CORTES GENERALES
DIARIO DE SESIONES DEL

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

PLENO Y DIPUTACION PERMANENTE

Ao 2001 VII Legislatura Nam. 62

PRESIDENCIA DE LA EXCMA. SRA. D. 2 LUISA FERNANDA RUDI UBEDA

Sesidén plenaria nam. 58

celebrada el miércoles, 21 de febrero de 2001

ORDEN DEL DIA:
PregUNIAS . . . . e e 2986
Interpelaciones urgentes:

— Del Grupo Parlamentario Socialista, sobre politica de regulacién del sector eléctrico. (NUme-
ro de expediente 172/000064.) . . ... 3011

— Del Grupo Parlamentario Mixto, relativa a actuacion del Gobierno ante las consecuencias de
los fuertes temporales que sufrié Galicia durante los pasados cuatro meses. (Namero de expe-
diente 172/000065.) . . . .ottt e 3022

— Del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uni@), sobre las medidas que tiene previs-
to adoptar el Gobierno para garantizar el derecho de los ciudadanos a la intimidad genética
en las relaciones juridico privadas, asi como a no ser discriminado en éstas en atencién a su
patrimonio genético. (NUmero de expediente 172/000066.) .. ... ..., 3030

2981



CONGRESO

21 bE FEBRERO DE2001.—NUM. 62

SUMARIO

Se reanuda la sesién a las cuatro de la tarde.
Péagina

Preguntas

Del Diputado don Gaspar Llamazares
Trigo, del Grupo Parlamentario Federal
de lzquierda Unida, que formula al
Excmo. Sr. Presidente del Gobierno:
¢Piensa el Gobierno realizar alguna
actuacion o gestion para sacar a SINTEL
de su actual situacion? (Numero de
expediente 180/000471.)

Del Diputado don José Luis Rodriguez
Zapatero, del Grupo Parlamentario
Socialista, que formula al Excmo. Sr.
Presidente del Gobierno: ¢ Cuales son
las razones del malestar de la comuni-
dad cientifica ante la politica de investi-
gacion del Gobierno? (Numero de expe-
diente 180/000473.) ................

Péagina

Del Diputado don Juan Carlos Guerra
Zunzunegui, del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso, que formula al
Gobierno: ¢Qué objetivos persigue el
Gobierno con sus politicas tendentes a
favorecer la movilidad en el ambito uni-
versitario? (Numero de expediente
180/000483.) . ... oo 2988

Péagina

Del Diputado don José Rivas Fontan, del
Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, que formula al Gobierno:
¢Cuales son los criterios que se han
seguido para establecer la nueva estruc-
tura organica basica del Ministerio de
Defensa? (Numero de expediente
180/000492.) ... ... 2989

De la Diputada dofia Elena Garcia-Alcaiiz
Calvo, del Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso, que formula al
Gobierno: ¢ Puede explicar el Gobierno
en qué consiste la denominada «Opera-

Pagina

cion Campamento»? (NUmero de expe-
diente 180/000493.)

Pagina

De la Diputada dofia Maria Enriqueta

Seller Roca de Togores, del Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso, que
formula al Gobierno: ¢ Qué medidas esta
adoptando el Gobierno para fomentar la
solidaridad, evitando el racismo y la
xenofobia en los centros de ensefianza?
(Numero de expediente 180/000494.) . . 2991

Péagina

Del Diputado don Juan Fernando Lopez

Aguilar, del Grupo Parlamentario Socia-

lista, que formula al Excmo. Sr. Ministro

de Justicia: ¢ Es consciente el Ministro de
Justicia de que existe una huelga de celo
encubierta en la justicia espafiola?
(NUumero de expediente 180/000474.) .. 2992

Pagina

Del Diputado don Jaime Javier Barrero

Lépez, del Grupo Parlamentario Socia-

lista, que formula al Excmo. Sr. Ministro

de Justicia: ¢, Qué medidas piensa adop-

tar el Gobierno con caracter inmediato

para rebajar el atasco de asuntos pen-
dientes ante los Tribunales de Justicia?
(NUumero de expediente 180/000475.) .. 2993

Péagina

Del Diputado don Juan Blancas Llamas,

del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, que formula al Gobierno:
¢, Qué repercusion tendrd la decision de
la Organizacién de Cooperacion y Desa-
rrollo Econémico (OCDE) de reforzar el
control fiscal de Internet para evitar
el fraude fiscal? (NiUmero de expedien-
te 180/000486.)

Péagina

Del Diputado don Isidro Fernandez Roza-

2982

da, del Grupo Parlamentario Popular en

el Congreso, que formula al Gobierno:
¢,Cudl es la situacion actual del parque
empresarial Principado de Asturias?
(Numero de expediente 180/000487.) . .2995



CONGRESO

21 bE FEBRERO DE2001.—NUM. 62

Pagina

Del Diputado don Joxe Joan Gonzélez de
Txabarri Miranda, del Grupo Parla-
mentario Vasco (EAJ-PNV), que formu-
la al Excmo. Sr. Ministro de Fomento:
¢ Comparte el Ministerio de Fomento los
objetivos del Proyecto de Ampliacion
Exterior del Puerto de Pasaia, definidos
por la Autoridad Portuaria de Pasaia y
la Cadmara de Comercio, Industria y
Navegacion de Guipuzcoa? (Niumero de
expediente 180/000472.) ............ 2996

Pagina

Del Diputado don Ismael Bardisa Jord4,
del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, que formula al Gobierno:
¢, Qué grado de desarrollo tiene el Plan
de aislamiento acustico del aeropuerto
Madrid/Barajas, ejecutado de acuerdo
con lo establecido en la Resolucion de 10
de abril de 1996 de la Direccion General
de Informacion y Evaluacion de Impac-
to Ambiental, por la que se formula la
declaracion de impacto ambiental del
aeropuerto de Madrid/Barajas? (NUme-
ro de expediente 180/000488.) ....... 2997

Péagina

De la Diputada dofia Marisa Arrle Berga-
reche, del Grupo Parlamentario Popu-

lar en el Congreso, que formula al
Gobierno: ¢ Cudl es el grado de cumpli-
miento del Gobierno de los acuerdos fir-
mados con los transportistas el 4 de
octubre de 2000? (Numero de expedien-

te 180/000489.) ........... ... . ... 2998

Del Diputado don Guillerme Vazquez Vaz-
quez, del Grupo Parlamentario Mixto,

que formula al Gobierno: ¢ En qué situa-

cion se encuentra el proceso de negocia-
cion entre la Unidén Europea y el Reino

de Marruecos, para alcanzar un nuevo
acuerdo de pesca que permita el mante-
nimiento de nuestra flota en esas aguas?
(NUumero de expediente 180/000470.) ..2999

De la Diputada dofia Maria Dolores Goros-
tiaga Saiz, del Grupo Parlamentario
Socialista, que formula al Excmo. Sr.
Ministro de Agricultura, Pesca y Alimen-
tacion: ¢Qué posicion va a defender el

Pagina

Ministro de Agricultura, Pesca y Alimen-

tacion para que la reforma de la Organi-
zacion Comun de Mercado (OCM) del
vacuno no perjudiqgue mas al sector?
(Numero de expediente 180/000480.) . . 3000

Pagina

Del Diputado don Gabriel Mato Adrover,

del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso, que formula al Gobierno:

¢, Qué repercusioén tendran los Acuerdos

del Consejo de Ministros de Agricultura

de la Unién Europea, celebrado el pasa-

do 19 de diciembre, en relaciéon con la
reforma de la Organizacién Comun de
Mercado (OCM) del platano? (Numero

de expediente 180/000491.) ......... 3001

Del Diputado don Miguel Antonio Campoy

Suérez, del Grupo Parlamentario Popular

en el Congreso, que formula al Gobierno:
¢,Cual va a ser la politica del Gobierno en
materia de restauracion hidrol6gico-fores-

tal durante el presente afio 20017 (NUme-

ro de expediente 180/000490.) ......... 3002

Pagina

Del Diputado don Joan Ignasi Pla i Dura, del

Grupo Parlamentario Socialista, que for-

mula al Excmo. Sr. Ministro del Interior:

¢ Le parece al Ministro del Interior que las

colas para comprar droga en Valencia
demuestran que las cosas van bien?
(Numero de expediente 180/000476.) ... 3003

Pégina

Del Diputado don Jordi Pedret i Grenzner,

del Grupo Parlamentario Socialista, que
formula al Excmo. Sr. Ministro del Inte-

rior: ¢Qué negociaciones ha llevado a
cabo el Ministro del Interior con los inmi-
grantes encerrados en huelga de hambre?
(NUumero de expediente 180/000478.) . .. 3005

Del Diputado don Ramén Jauregui Aton-

do, del Grupo Parlamentario Socialista,
que formula al Excmo. Sr. Ministro del
Interior: ¢ Piensa el Gobierno atender
las peticiones de los Defensores del Pue-
blo y la Confederacion Episcopal en



CONGRESO

21 bE FEBRERO DE2001.—NUM. 62

Pagina

materia de regulacion de inmigrantes?
(NUumero de expediente 180/000477.) . .3006

Péagina

Interpelaciones urgentes

Pagina

Pagina

Del Grupo Parlamentario Socialista, sobre

Del Diputado don Jesus Cuadrado Bause-
la, del Grupo Parlamentario Socialista,
que formula al Excmo. Sr. Ministro de
Agricultura, Pesca y Alimentacion:
¢, Qué medidas piensa aplicar el Gobier-
no para los animales de mas de treinta
meses sacrificados en espectaculos tau-
rinos, en relacién con las normas obli-
gatorias sobre la encefalopatia espongi-
forme bovina (EEB)? (Numero de
expediente 180/000482.) ...........

Péagina

Del Diputado don Ignasi Guardans i
Cambd, del Grupo Parlamentario Cata-
lan (Convergencia i Uni6), que formula a
la Excma. Sra. Ministra de Ciencia y
Tecnologia: ¢Qué balance realiza el
Gobierno del cumplimiento, por parte de
las televisiones, de la obligacion de desti-
nar un 5% de la cifra total de sus ingre-
sos, a la financiacién de obras audiovi-
suales europeas, segun lo dispuesto en el
articulo 5 de la Ley 25/1994? (Namero de
expediente 180/000497.)

Del Diputado don Pablo Marcial Izquierdo

Juérez, del Grupo Parlamentario Popu-

lar en el Congreso, que formula al
Gobierno: ¢ Qué medidas ha emprendido
Espafia ante la catastrofe sufrida en El
Salvador para responder a las necesida-

des del pais y de la poblacion afectada?
(Numero de expediente 180/000484.) .. 3009

Pagina

Del Diputado don José Francisco Herrera
Antonaya, del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso, que formula al
Gobierno: ¢Qué implicacion tiene en el
contexto internacional para nuestro
pais la contribucién espafiola a la inicia-
tiva HIPC? (Numero de expedien-
te 180/000485.)

2984

politica de regulacién del sector eléc-
trico

Presenta la interpelacion urgente, en nombre del

Grupo Parlamentario Socialista, el sefiBevilla
Segura.Lo que el Grupo Socialista solicita en la
interpelacion de hoy es la necesaria revisién profun-
da del marco regulador del sector eléctrico, espe-
cialmente después de algunos acontecimientos
recientes. No entiende el inmovilismo aparente del
sefior ministro en la cuestién cuando con anteriori-
dad cambiaron continuamente de criterio. Critica la
estrategia liberalizadora del Gobierno que no sélo
no ha sido efectiva desde el punto de vista de la com-
petencia, sino que tampoco ha repercutido en bene-
ficio de los consumidores, segun datos recientes de
la OCDE. Asegura que se optd por un modelo priva-
tizador como el britanico, pero con la ausencia de
competencia de los modelos continentales, lo que ha
dado lugar a la transformacion de monopolios
publicos en rentables monopolios privados, que no
saben ahora a qué atenerse. La erratica politica del
Gobierno en el sector eléctrico, afade, desincentiva
nuevas inversiones en generaciéon, minetras desata
furores especulativos sobre las empresas ya instala-
das. Solicita del sefior Rato que se clarifique la cues-
tion mediante un amplio debate parlamentario y una
profunda modificaciéon normativa que incluya un
reforzamiento de los poderes de la Comisién Nacio-
nal de la Energia.

Contesta en nombre del Gobierno el seficepresi-

dente segundo del Gobierno para Asuntos Econé-
micos y ministro de Economia (De Rato y Figare-
do). Agradece en primer lugar al portavoz del
Grupo Socialista la interpelacion y el tono de la
misma, pasando a contestar a la serie de preguntas
sobre el modelo de liberalizacion del Gobierno.
Explica que el modelo eléctrico actual es totalmente
distinto al que se encontr6 el Partido Popular en
1996, pero éste se deriva exactamente de las directi-
vas europeas y da una serie de datos de la Comisiéon
Europea que demuestran que Espafia ha ido sustan-
cialmente mas deprisa en el proceso de liberaliza-
cion que la media europea, con consecuencias para
consumidores y empresas, y que hay cada vez un
mayor numero de empresas extranjeras que actian
regularmente como agentes externos en el mercado
espafol. Asegura que los resultados de estos ultimos
cuatro afos, desde el punto de vista de los consumi-
dores, han sido extraordinariamente positivos si se
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comparan con el resto de los paises europeos, araconsecuencias del fuerte temporal. A continuacion

no entra en comparaciones con el pasado que c
dera serian extraordinariamente ventajosas pare
Independientemente de que el Gobierno acept
criticas, porgue indudablemente cualquier gest
de gobierno tiene sus defectos, asegura qu
Gobierno no va a cambiar el marco regulatorio
va a renunciar a que Espafia, en el afio 2003, te
un mercado eléctrico totalmente liberalizado
pesar de no contar con el respaldo del Grupo So
lista.

el.

a

Contesta el sefidBevilla Seguraduplicando el sefio
vicepresidente segundo del Gobierno para Asur -
tos Econémicos y ministro de Economia.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los st
res Llamazares Trigo, del Grupo Parlamentaric
Federal de Izquierda UnidaSanchez i Llibre,del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncie i
Unid), yGamir Casares,del Grupo Parlamentaric
Popular en el Congreso.

Péagina

jo-

nside recuerda al sefior Rodriguez que en toda gestion y

posterior valoracion ante una situacion de emergen-

lascia hay dos fases marcadamente diferentes: la ges-
an tién y la direccion de la emergencia, que correspon-
' elden indudablemente a la comunidad auténoma, y la
1 valoracion de los dafios, en donde si tiene que
1gaactuar el Gobierno central a través de los ministe-

rios correspondientes. Después vendra el real decre-

ia- to en el que se valoraran los dafos, pero para eso

habré que tener una idea global de lo que es necesa-
rio invertir o aportar para resolver el problema en
la comunidad auténoma. Finalmente discrepa del
interpelante en que haya habido una falta de preo-
cupacion del Gobierno, porque lo que ha habido
esencialmente ha sido respeto del Gobierno a las
competencias que tiene la comunidad autbnoma y
explica que los principios rectores de la Administra-
cién central han sido el de la coordinacién y el
seguimiento.

Contesta el sefidRodriguez Sanchezdupliando el

sefor ministro del Interior.

En turno de fijacion de posiciones intervienen las sefio-

Del Grupo Parlamentario Mixto, relativa
a actuacioén del Gobierno ante las conse-
cuencias de los fuertes temporales que
sufrié Galicia durante los pasados cua-
tro meses

Presenta la interpelacion urgente el sefRodriguez
Sanchezdel Grupo Parlamentario Mixto. Explic .
la situacién dramatica que padecié Galicia durai te
los cuatro meses de temporales de lluvia y vier
muestra su extrafieza por la nula actuacion
Gobierno del Estado espafiol después de ¢
meses. Para paliar esa despreocupacion o falt;
diligencia es por lo que presentan su interpelaci
Cuantifica las consecuencias econdmicas, Se
datos de la propia Xunta de Galicia, y se queja d
continta remision a las comunidades auténotr
cuando se habla de ayudas, subsidios o cobert
sociales, poniendo de relieve las limitaciones pre
puestarias y politicas de las administraciones lo
les. Insiste en que son muchos cinco meses de
cio insensible de la Administracion sin ton
medidas y el Bloque Nacionalista Galego qui
que, aungue sea tarde, el Gobierno del Estado &
ahora con celeridad y asuma una serie de medic
actuaciones, con caracter de urgencia, que solo
en su mano tomar.

lel

n.

a-

ar
re

Contesta en nombre del Gobierno el sefionistro
del Interior (Mayor Oreja). En primer lugar mues
tra su plena y total solidaridad con la Comunid d
Auténoma de Galicia y coincide con el interpela te
en lo que significa una gran preocupacion por is
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ras Marén Beltran, del Grupo Parlamentario
Socialista, ySainz Garcia,del Grupo Parlamenta-
rio Popular en el Congreso.

Por alusiones intervienen el seffdodriguez Sanchez

y la sefioraSainz Garcia.

Pagina

dDel Grupo Parlamentario Catalan (Con-

vergeéncia i Unid), sobre las medidas que

1cotiene previsto adoptar el Gobierno para
degarantizar el derecho de los ciudadanos

a la intimidad genética en las relaciones

junjuridico privadas, asi como a no ser dis-
la criminado en éstas en atencién a su
\as patrimonio genético
ras

séel sefior Silva S&nchezpresenta la interpelacion

urgente en nombre del Grupo Parlamentario Cata-

iledan (Convergéncia i Unid). Asegura que si algo

ponen de manifiesto los debates de esta Camara esta
semana es que aquellas cuestiones vinculadas con

ttielos avances de la ciencia y la tecnoogia y sus cone-
1S yxiones sociales, juridicas y éticas se estan poniendo
stda la orden del dia y reflejan la atencion no sélo de

esta Camara sino también de los ciudadanos. Se
refiere a la enmienda que su grupo presentd a una
proposicion no de ley del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso pidiendo al Gobierno la
regulacién de los tests del ADN en materia criminal
y en la investigacion de la paternidad, porque enten-
dian que esa regulacion debia extenderse para
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garantizar el derecho a la intimidad y la no disc
minacioén en relaciones juridico privadas. Ahora
su interpelacién preguntan por las medidas que
adoptando o piensa adoptar el Gobierno p:
garantizar el derecho a la intimidad y a la no disc
minacion ante estos avances de la ciencia y la te
ca, por un lado, y ante la extension y la ampliac
dia a dia del uso de esta pruebas predictivas. E:
ca el contenido de la interpelacion y desea qu
abra un debate serio y responsable para procede
el proximo Pleno a discutir y, en su caso, a apro
aguellas mociones que pretendan garantizar
intimidad y ese principio de no discriminacion qi
por lo demas, resulta perfectamente compatible
lo que pueden ser las expectativas o las circuns
cias tanto de las compafias aseguradoras com
los empresarios.

Contesta en nombre del Gobierno la sefimnaistra

de Ciencia y Tecnologia (Birulés Bertran)Inter-
viene para responder en esta interpelacion sobre
cuestion muy importante, como son las garan
existentes en nuestro ordenamiento para que la it

macién genética no pueda ser utilizada para mel 28

cabar la intimidad de los ciudadanos y disminuir
auténoma capacidad relacional y contractual, .
como las garantias existentes para no ser discr
nados en dichas relaciones en atencién a su patr

Se reanuda la sesion a las cuatro de la tarde.

HA
,SaﬁahEGUNTAs:

DEL DIPUTADO DON GASPAR LLAMAZA-
RES TRIGO, DEL GRUPO PARLAMENTA-
RIO FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA,
QUE FORMULA AL SENOR PRESIDENTE
DEL GOBIERNO: ¢ PIENSA EL GOBIERNO
REALIZAR ALGUNA ACTUACION O
GESTION PARA SACAR A SINTEL DE SU
ACTUAL SITUACION? (Numero de expedien-
te 180/000471)

-
*Ni-
5n
ali-
se
en
ar
'sa
e,
;onLa sefiordRESIDENTA: Se reanuda la sesion.
an-Punto 1V del orden del dia, preguntas. En primer
,@i,gar, preguntas dirigidas al sefior presidente del

obierno.

Pregunta nimero 13, que formula el diputado don
Gaspar Llamazares Trigo.

El sefio.,LAMAZARES TRIGO: Seifior presiden-
i@, mas de mil trabajadores de la empresa Sintel acam-
‘&@an en la Castellana desde hace 23 dias, reivindicando
:g#D futuro para sus empleos y para su empresa. ¢,Qué
iensa hacer el Gobierno? ¢Ha hecho algo?
u Muchas gracias.

>

Sf La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Niiamazares.
no-Sefior presidente.

nio genético, cuestion que aun toma mayor reli ve

después de la decision del Gobierno, a través ¢

Comisién interministerial de Ciencia y Tecnolog a
de adoptar el compromiso y establecer las med 1

para que Espafia esté presente en la segunda fa:
genoma con la intensidad que le corresponde. E
ne una serie de consideraciones en torno al alce
gue supone este proyecto del genoma humano y
cluye invocando la confianza que le ofrece nue
ordenamiento respecto a la proteccion de los d
chos constitucionalmente reconocidos.

Contesta el sefidilva Sanchezduplicando la sefior:
ministra de Ciencia y Tecnologia.

En turno de fijacién de posiciones intervienen el se
Lopez Garrido, del Grupo Parlamentario Socialis
ta, y la sefioraFerndndez de Capel Bafosgel
Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Se suspende la sesién a las nueve de la noche.

' g | sefioPRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Sefioria, el Gobierno dara todo el apoyo que

germita la legislacion vigente a trabajadores y gestores
@ la empresa cuando, en un dialogo constructivo, lle-

2¢lfdn a un acuerdo.

po-

1celLa sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor

cBfesidente.

tro Sefior Llamazares.

'€ E| sefiol.LAMAZARES TRIGO: Sefior presiden-
te, ésta no es una de las cositas, sino uno de los proble-
mas. Es cierto que esta privatizacion no se hizo bajo su
mandato, pero también es verdad que usted tiene res-
ponsabilidad y capacidad para influir en la solucién del
problema de Sintel. Sefior presidente, usted ha sido el
jabanderado de la politica de privatizaciones; nos imagi-
namos que de sus éxitos, pero también de sus fracasos y
éste es un fracaso de la politica de privatizaciones: una
empresa en la que, finalmente, nos encontramos con
una maniobra especulativa que no solamente no garan-
tiza su futuro, sino que pone en cuestion miles de
empleos de trabajadoras y trabajadores. Pero, sefior pre-
sidente, no es s6lo que usted, filoséficamente, sea el
abanderado de la politica de privatizaciones, sino que
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usted es directamente responsable de esta privatiz,
Aunque usted no haya hecho esta privatizacion, 1
mucho que ver con ella, tiene mucho que ver con el
dedor, porque Telefénica es en estos momentos
empresa del Gobierno y del Partido Popular, una en
sa en la que usted ha puesto y quitado rey vy, por t
una empresa en la que usted puede influir favore
mente. Por otra parte, tiene que ver con el compr:
porque usted ha tenido relaciones peligrosas con
comprador de la empresa Sintel, usted ha tenido
ciones peligrosas con el sefior Mas Can@damores.)
El sefior Mas Canosa ha patrticipado en congresc
Partido Popular, en campafas del Partido Popular
ido de viaje con usted, sefior presidente. Por tanto

privatizacion le toca muy directamente. Tiene us ed

capacidad y responsabilidad para solucionar el pr¢
ma de Sintel. Tiene a los trabajadores en la Castel
por suerte, mas cerca, quiza en los palcos de esta (
ra. Haga algo, por favor, sefior presidente.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Llamazares.
Sefior presidente.

El sefioPRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar

Lépez): Sefioria, el Gobierno es consciente de la ¢ L&

cion de Sintel, que afecta en torno a 2.000 trabajac
de su empresa matriz. Como sabe S.S., Sintel no €
empresa publica, sino privada; como sabe S.S
Gobierno no tiene ninguna responsabilidad en la
tion de Sintel y, como sabe S.S., el Gobierno no t
por qué hacerse responsable de las condiciones
cuales otro Gobierno privatizé Sintel, ni, muc
menos, de a quién la privatizé ese Gobierno.
Estamos ante una empresa que esta en suspens

pagos y en la cual hay un expediente de regulacic¢ 1
empleo, y hay que instar —es lo que le corresponi e a

Gobierno— al dialogo entre las partes para que, €
didlogo constructivo, gestores y trabajadores put

alcanzar un acuerdo de viabilidad, un plan de via i}

dad, y si hay un plan de futuro para la empresa, un
de viabilidad alcanzado por ese acuerdo, entonc
Gobierno puede poner encima de la mesa todos lo
trumentos legales, todas las herramientas lega
todos los apoyos para intentar ayudar en lo que sig
ca el plan de futuro de esa empresa.

Le quiero decir, sefior Llamazares, que no debe
der la vision general de las cosas. En el afio 19¢
produjeron 5.600 expedientes de regulacion de em
en el afio 2000, 3.500. Los expedientes del afio
afectaron a 150.000 trabajadores y los del afio 200
afectado a 52.000 trabajadores. Desde un punto de
general, la apelacion al diadlogo, y en este caso el ¢
go entre las partes, es fundamental a la hora de la*
lidad de algunas empresas y de la solucion de alg
conflictos. Y, hablando de dialogo, yo quiero apelar
vez mas aqui y ahora a la responsabilidad de los

ctés.sociales, que saben que la sociedad espafiola esta

sagperando resultados de un dialogo social que para el

goceso de creacion de empleo y para muchas empre-

8@ es fundamental.

oreMuchas gracias, sefiora preside(#glausos.)

nto,

sle-La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

defesidente.

| ex

etz- DEL DIPUTADO DON JOSE LUIS RODRI-
GUEZ ZAPATERO, DEL GRUPO PARLA-

. delMENTARIO SOCIALISTA, QUE FORMULA

/ ha AL SENOR PRESIDENTE DEL GOBIERNO:

esta¢ CUALES SON LAS RAZONES DEL MALES-

ed TAR DE LA COMUNIDAD CIENTIFICA

sjle- ANTE LA POLITICA DE INVESTIGACION

ana: PEL GOBIERNO? (Numero de expediente

a4mal80/000473)

La sefior?RESIDENTA: Pregunta niumero 15, que
(formula el diputado don José Luis Rodriguez Zapatero.

El sefiorRODRIGUEZ ZAPATERO: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefior Aznar, creo que esta Camara comparte que la
iencia es, sin duda alguna, el motor del progreso; que
Fglspais grande es aquel que tiene un sistema robusto de
Wéstl_g’amén_y desarrollp yun afdn permanente por Ifa
cohesion social. En los dltimos meses, se han multipli-

’ g;l_do las quejas y las protestas de investigadores de uni-
.versidad y hay un malestar evidente en la comunidad
;]cllggtiﬁca. ¢, Puede el sefior Aznar explicar cuéles son
| (l)as razones de este malestar?

J
>

, éL{ﬁ sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
OI% iguez Zapatero.
erSeﬁor presidente.

' U'E| sefioPRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
'B8pez): Lo que puedo asegurarle a S.S. es que ahora
liivertimos en ciencia e investigacién mucho mas que
Y& kes, aunque, naturalmente, todavia hay que seguir
‘?’nﬁlsiendo un esfuerzo muy grande porque nos parece

Ip&co.

Sy

1ifi-a sefior?RESIDENTA: Gracias, sefior presidente.
Sefior Rodriguez Zapatero.

Jer-

5 S€&| sefiorRODRIGUEZ ZAPATERO: No sé si su

ledioranza por el pasado es el sindrome que tiene del

9uro; pero yo le pregunto por el hoy, ahora y aqui.

harqui la realidad es que tenemos un gasto en investi-

vighgion que esta en la cola del de los paises europeos.

alex realidad es que hay un sistema que ha sido denun-

iaiado en esta Camara hace unos dias por quinientos

Imoegestigadores, que han propuesto mas apoyo a la cien-

Iida y que han dicho que estaban desmoralizados. Hace

genes dias vimos un manifiesto de mil investigadores
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que decian que la politica cientifica era obsoleta e
ficiente.

Hay pocos recursos y, lo que es peor, hay una
gestion. Las becas se conceden tarde y los proy
tardan afios en aprobarse. Hace poco ha habid
convocatoria de parques cientificos y la mayoria di
universidades y de las comunidades auténomas
quedado fuera. Hay una gestion muy mala, st
Aznar. No sé si tiene algo que ver que usted presi
Comisién Interministerial de Ciencia y Tecnolog
imagino que no, pero eso le implica a usted mucho
directamente.

Le quiero hacer un par de propuestas para que 8 :
ante esta Camara dos compromisos que me parece |

damentales: Primero, cumpla, sefior Aznar, el plan «

Gobierno, el Plan de investigacién cientifica y dese rg

llo e innovacién tecnoldgica. Comprométase aqui a

en el afio 2003, se dedicara el 2 por ciento del proc Jﬁfé)

interior bruto a este gasto vital para el futuro de Esg
si no, estaremos dando la espalda al futuro.

Segundo, presente un plan de recursos humano:
diez afios —no para un afo, no para solucionar un
jero— para que haya un namero suficiente de 1
doctores al afio que puedan incorporarse a las uni
dades y a las oficinas publicas de investigacion. G
contribuya a ganar el futuro del desarrollo de Esg
en el siglo XXI'y no piense tanto desde esta Cama
su pasado o en lo que puede ser el futuro en otro |
(Aplausos.)

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Rodriguez Zapatero.
Sefior presidente.

El sefioPRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Después de oirle, espero que no me crit
cuando hable del futuro; por otra parte, no sé por

dice usted que pienso mucho en mi pasado, mas b

me dedico a hacer proyectos a diez afios para la
espafiola que, por cierto, usted critica antes de cor
(Risas.—Rumores.)

Tengo que decirle, sefioria, que hay algunos c 1

concluyentes que desmienten sus afirmaciones. La
lucién del presupuesto publico de investigaciony d
rrollo, la funcién 54, ha sido en los Ultimos afios
siguiente: en el afio 1990 se dedicaban a ella 20¢
millones de pesetas, el 1,1 por ciento del producto int
bruto; en el afio 1996 esa cifra descendioé a 191.00

llones, es decir, el 0,6. Hemos pasado de 191 )

millones a 585.000, es decir, al 1,6 por ciento del
ducto interior bruto. Se ha creado el Ministerio
Ciencia y Tecnologia y se ha puesto en marcha
nuevo en la vida politica y en la tecnologia espafiol
ha afiadido la innovacion a los planes de investige
y desarrollo haciendo un plan de investigacion, d
rrollo e innovacion.

‘ne-Para el afio 2001 estan previstos 10.000 millones en

becas de investigacion, cantidad que no tiene prece-
1diente en la historia de la investigacion de nuestro pais,
e van a duplicar los contratos de investigadores res-
peato al afio 2000. Del afio 2000 a 2002 vamos a desti-
|[gar 72.000 millones de pesetas a financiar infraestruc-
HHFas cientifico-técnicas y, por otra parte, los parques
peentificos a los que se acogen las universidades son
dimitados; no puede haber parques cientificos para
stodas las universidades, como todo el mundo que sepa
rfa:o]go de esto puede entender. Y va a haber una convoca-
toria de proyectos de investigacion y desarrollo con el
Jor ciento mas de proyectos que en el afio 2000,
1de hubo el 25 por ciento mas que en 1999.

L o Deforias, sabemos que hace falta mucho mas para
*tPAnsformar Espafia en un pais tecnolégicamente de
vanguardia. Estamos haciendo ese esfuerzo y espera-
IYfi0s contar con el esfuerzo de todos los investigadores
*la comunidad cientifica y, por supuesto, también del
W&ctor privado, que es muy importante. Esperabamos
también superar otras carencias y ayer lo hemos hecho.
B&Baiia, en su momento, bien porque tenia otras priori-
Agldes o porque no supo entenderlo de esa manera, deci-
>@® no participar en el desarrollo del proyecto Genoma.
2E$0 se ha corregido ayer y Espafia participara en el
1éé&sarrollo de ese proyecto con todas sus consecuencias.
ilaMuchas gracias, sefiora preside(alausos.)
1en
igaiLa sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
presidente.

r— DEL DIPUTADO DON JUAN CARLOS GUE-
RRA ZUNZUNEGUI, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO,
QUE FORMULA AL GOBIERNO: ¢QUE
OBJETIVOS PERSIGUE EL GOBIERNO

jue CON SUS POLITICAS TENDENTES A FAVO-

qué RECER LA MOVILIDAD EN EL AMBITO
ienUNIVERSITARIO? (Numero de expediente

/ida 180/000483)

)cer.
La sefioralPRESIDENTA: Pregunta namero 23,
e formula el diputado don Juan Carlos Guerra Zun-

Lgynegui.
‘T‘a'EI sefiolGUERRA ZUNZUNEGUI: Gracias, sefio-
(gresidenta.
~'Sefior presidente, usted anunciaba en el discurso de

TRVestidura la necesidad de mejores universidades,
Wiertas, que no tuvieran barreras de ningun tipo. Por
8fa parte, al final de la legislatura pasada, el Real
'Decreto 69/2000 proponia —y se iba haciendo— la
Jsustitucién progresiva por un sistema llamado de dis-
gRo abierto. En el proximo curso las universidades
:&€pafolas tendran que reservar el 20 por ciento para
ilws alumnos de fuera del distrito y practicamente en
S2005 se llegaré al distrito abierto. En la declaracién de
Bolonia se dice que el sistema de créditos facilitara la
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movilidad de los estudiantes de unas universidac

otras y en 1987 —quiero subrayar la fecha de 1
puesto que fue dos afios después de la Ley de Re
Universitaria— el Consejo Internacional para la E
cacion y el Desarrollo, cuando hizo una visita de
peccién a Espanfa, indicaba: Nos preocupa lo que
sideramos una marcada tendencia de las universit
espafiolas a buscar sus estudiantes en el area o
local y a elegir y promocionar a sus profesores en
medida dentro de su propia institucion. Por eso ¢
gue la Ley de Reforma Universitaria no se preocuj
excesivamente del tema de la movilidad de los ¢
diantes y fue el Gobierno Popular en la anterior le
latura quien sin duda lo ha llevado a cabo con el a
cio de la nueva ley de universidades que hiz
presidente en el discurso de investidura. Por te
estamos seguros de que se han dado y se van
pasos importantes al respecto.

Por todo ello, sefior presidente, deseariamos col
gué objetivos persigue el Gobierno con sus polit
tendentes a favorecer la movilidad en el @ambito uni
sitario.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Guerra Zunzunegui.
Sefior presidente.

El sefioPRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lépez): Si, con mucho gusto.

El Gobierno ha fijado como meta para el siste
educativo en general, y por supuesto también pa
ensefianza universitaria, el incremento de la calide
todos los &mbitos y en todos los sectores. En nu
opinién, forma parte de un segmento muy importi
de la politica educativa y del objetivo de fomento d
calidad la movilidad de profesores y de alumnos.

En primer lugar, y entre otras cosas, pretende n
conseguir una mejor vertebracién de nuestro sisi @

educativo, porque pensamaos que para una sociede
se denomina sociedad del conocimiento y quiere
una sociedad del conocimiento, nada mas empob
dor que el localismo para intentar ir justamente en
tra de lo que significa la extension del conocimiel
En segundo lugar, porque la calidad, la excelencia
cativa va también asociada a la movilidad de prof
res y de alumnos, que estimula los esfuerzos de u
otros en aras a adquirir mas conocimiento. En te
lugar, el fomento de la movilidad refuerza la igual
en nuestro sistema educativo, en el cual se puede
gresar en razon del mérito de cada uno pero no en
del lugar de procedencia o de algun otro privilegio.
ltimo, introducir elementos de competencia en el
tema universitario es bueno para la actividad doce
también lo es para la actividad investigadora.
Como ha dicho S.S., hemos puesto en marcha €
trito universitario abierto. La ley faculta a los univel

2%adios para elegir la universidad donde desean estudiar
87yo creo que eso es muy positivo. Hace muy pocos
xaies, el Ministerio de Educacion ha puesto a disposi-
eion de los estudiantes una convocatoria de becas diri-
1gfida a facilitar la movilidad, que espero que sea debi-
so@mente utilizada. Y en cuanto a la movilidad del
apeafesorado, la ley de universidades, que traeremos a la
2giémara a lo largo de esta legislatura, contendra meca-
rarymos dirigidos a fomentarla. Justamente esta mafiana
id® tenido la oportunidad de recibir a la Conferencia de
agacanos de las facultades de Medicina de Espafa. Tie-
;tien dos programas para la movilidad de los estudiantes
jigue estan siendo un éxito y van a contar con un tercer
Upfograma para la movilidad de los profesores que espe-
&) sea también un éxito importante. Necesitamos uni-
Wwersidades mas abiertas, de mas calidad y también una
aRPiifica de movilidad que sirva a un pais mas cohesio-
nado y mas integrado.
oceMuchas graciagAplausos.)
,'eafLa sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

— DELDIPUTADO DON JOSE RIVAS FONTAN,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR

EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ¢(CUALES SON LOS CRITE-
RIOS QUE SE HAN SEGUIDO PARA ESTA-
BLECER LA NUEVA ESTRUCTURA OR-
GANICA BASICA DEL MINISTERIO DE
DEFENSA? (Numero de expediente 180/000492)

r

na

al a sefloraPRESIDENTA: Preguntas dirigidas al

le -
S§(I;%or ministro de Defensa. )
At =N Primer Iugar1 pregunta numero 32, que formula el
\ {J;?putado don José Rivas Fontan.
El sefiorRIVAS FONTAN: Gracias, sefiora presi-
Q&nta.
*M3safor ministro, es evidente que estamos inmersos en
@H&uevo mundo en cuanto a politica de defensa se
S€fiere, siendo conocidos por todos los esfuerzos que
>fB83de el Ministerio se estan realizando para racionalizar
0z estructuras de la defensa. En el Ministerio que usted
t‘?jirige se han operado unos cambios importantes para
’Qli-j'l]star las estructuras a ese nuevo mundo que exige la
SSolitica de defensa y por eso le ruego que informe a la
G8amara de los criterios que han seguido para modificar
Q8restructura basica del Ministerio de Defensa.
ad Nada mas. Muchas gracias.
pro-
1z0pa sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
’Rivas.
sis- Sefior ministro.
tey
El sefioMINISTRO DE DEFENSA (Trillo-Figue-

disa y Martinez-Conde): Gracias, sefiora presidenta.
siGracias, sefor Rivas Fontan.
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En efecto, sefiorias, la Gltima reforma de la Ley o
nica basica del Ministerio de Defensa responde
necesidad de atender a los nuevos retos que est
miendo la defensa de nuestro pais: la participacic¢
la estructura militar integrada en la Alianza Atlantic
el desarrollo dehead line goakuropeo. El despliegL
de misiones multinacionales, como las que llevam
cabo, en mision de paz, en los Balcanes o, humani
en Centroamérica, ha hecho que se sintiera desho
la Direccion General de Politica de Defensa, que €
centro gestor que desarrollaba toda esta politica de
cién, uniéndola ademas a la coordinacién del Insti
de Estudios Estratégicos y a lo que derivaba en pal
la antigua Drisde, que habia quedado desintegra
mismo tiempo en cuanto a coordinacion de la com
cacion y en cuanto a coordinacion con las univers
des y centros de investigacion. Por todo ello, emg
dimos una reforma organica que hemos medi
pausadamente durante los primeros nueve mes
esta legislatura y que ha dado como fruto el que
antigua direccion general se mantenga como elen
sustancialmente de apoyo a una nueva Secretaria
ral de Politica de Defensa que, con rango de subs
taria, coordinard, por una parte, toda la proyec
exterior de la defensa —piénsese hasta qué pur
importante mantener ese rango de cara a la Presic
espafiola de la Union Europea durante el primer se
tre del préximo afio— y por otra, la necesaria gen
cién de una mayor conciencia de defensa, que se «
tara a través de una nueva Direccion Genera
Relaciones Institucionales de la Defensa, que rect
funciones en parte de la antigua Drisde, de comui
cién social, coordina la accion del Instituto de Estu
Estratégicos y despliega la devolucién a la sociede
todos esos recintos, acuartelamientos, fortalezas
guas, etcétera, que ha sido necesario ir abandor
por el repliegue territorial y que pueden formar un
mento basico de una integracion simbdlica en la ci
ra de defensa.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

— DE LA DIPUTADA DONA ELENA GARCIA-
ALCANIZ CALVO, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO,
QUE FORMULA AL GOBIERNO: ¢PUEDE
EXPLICAR EL GOBIERNO EN QUE CONSIS-
TE LADENOMINADA OPERACION CAMPA-
MENTO? (Numero de expediente 180/00049:

La sefiorPRESIDENTA: Pregunta nimero 33, qt
formula la diputada dofia Elena Garcia-Alcafiiz Ca

La sefioraGARCIA-ALCANIZ CALVO: Gracias,
sefiora presidenta.

Ja- Sefior ministro de Defensa, no hace mucho tiempo el
ari@nistro de Fomento, sefior Alvarez-Cascos, el presi-
dsuie de la Comunidad de Madrid, sefior Ruiz-Gallar-
1 @dn, el alcalde de la capital, sefior Alvarez del Manza-
.§0, y usted mismo firmaron, en la sede del Ministerio
1de Defensa, un acuerdo de bases para el desarrollo de
idaadenominada operacion Campamento. La superficie
ada, este area en Campamento esta dividida en dos
dadaas, como usted bien sabe. La primera, con mas de
adels millones de metros cuadrados, ya esta incluida en
‘@hPlan de ordenacion urbana de Madrid y la segunda,
Joon casi siete millones, cuya calificaciéon es la de suelo
embeurbanizable, pero no programado, necesita, como
alsled también sabe, de un plan especifico de infraes-
ifuctura, que se podra desarrollar a través del corres-
deendiente proyecto de actuacion urbanistica, los deno-
eminados PAU.
1doEl objetivo de reconvertir, si es que es asi, los cuar-
dales situados junto a la carretera de Extremadura, que
dsace tiempo, por diversas razones, estan infrautiliza-
20tzs, en un nuevo barrio, nos parece que es una extraor-
selirgaria oportunidad para Madrid, ya que quedan, como
:doslos conocemos, muy pocos espacios de estas dimen-
i&pnes y de estas caracteristicas. En este nuevo barrio,
oeasel que habra zonas verdes, equipamientos deporti-
:lVeig, equipamientos de ocio, viviendas y oficinas hasta
ng¥s de 18.000, nos parece que S.S. quiere concentrar
ifi@s cuarteles generales de los tres Ejércitos, el Estado
-istayor de la Defensa y el propio Ministerio.
deSi esta decisién que se va a adoptar fuese asi, nos
yparece que responderia a la idea que ya consta en el
idépro blanco del Ministerio de Defensa que se publicé
igd final de la pasada legislatura, y podriamos construir
jelellamado pentdgono espafiol, proximo también al
wetiartel general del mando regional de la OTAN, situa-
186cen Pozuelo.
le- Por todo ello, sefior ministro, creemos que es un gran
ltacuerdo, que es un modelo de actuacién conjunta tanto
de la Administracién central —del Gobierno de Espa-
fla— como de la Administracion regional y municipal.
Por ello, le quiero hacer una pregunta y un ruego, sefior
rministro. La pregunta es: ¢ En qué consiste, si es asi, la
operacion de Campamento? Y el ruego es innecesario,
porque estoy segura de que pondran ustedes todo su
interés en que la situacion...

La sefiord®RESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Garcia-Alcaniz.
Sefior ministro.

El seAoMINISTRO DE DEFENSA (Trillo-Figue-
roa y Martinez-Conde): Gracias, sefiora presidenta.
a  Sefora Garcia-Alcafiz, como muy bien ha expuesto
/&.S., la llamada operacion Campamento responde a tres
principios esenciales en la gestion de las infraestructu-
ras del Ministerio de Defensa. En primer lugar, como
sabe muy bien S.S., que le ha dedicado tiempo al asun-
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to, a la racionalizacion de las estructuras, que es ur
ceso derivado a su vez de un segundo principio. La
fesionalizacién de nuestras Fuerzas Armadas he
gido, como he dicho anteriormente, un replie
territorial y ello obliga a optimizar, en tercer lugar,
recursos inmobiliarios que otrora ocupara la fuerza
plegada territorialmente y de la que era titular el Mi
terio de Defensa. En consecuencia, para rentabiliz
maximo las instalaciones, desarrollamos una pol
gue, por una parte, atiende, como también he te
ocasion de expresar anteriormente, a las instalac
de caracter cultural para lograr una mayor integra
simbdlica de los ciudadanos, concertandolo con ay!
mientos, autonomias, etcétera, y de otra parte, ya ¢
trata de posibles inmuebles urbanos, concertandol
autonomias y ayuntamientos, como es el caso de le
racibon Campamento, en donde nada menos que s¢
ran nueve millones de metros cuadrados en el sud
de Madrid, la mayor parte de los cuales van a ser (
nados a viviendas de proteccion oficial. Eso implica
las tres administraciones, la central —de acuerc
Ministerio de Fomento con el de Defensa—, la autc
mica y la local, por medio del Ayuntamiento de Mad
hayan constituido, el pasado 23 de enero, un gruy
trabajo que habra de finalizar los mismos antes dt
de diciembre préximo, para que haya un trazado ii
disciplinar que permita poner a disposicion de
madrilefios esos nueve millones de metros cuadri
bien sean en infraestructuras, bien en viviendas de
teccion oficial, que sera sin duda su uso prevalent
tiempo, el Ministerio de Defensa ha aprovechado
anunciar que, bien sea en esa sede o0 en alguna otri
nativa, dentro del mismo marco de principios al que
he referido al comienzo de mi intervencion, es deci
optimizacién de los recursos, aprovecharemos par:
mar, en efecto, un centro que agrupe a los tres cua
generales, mas el Estado Mayor de la Defensa, r
propio Ministerio, sea en un pentagono o en la fo
geométrica que resulte y prefiera S.S.
Gracias, sefiora presidenta.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

— DE LA DIPUTADA DONA MARIA ENRIQUE-
TA SELLER ROCA DE TOGORES, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: (QUE MEDIDAS ESTA ADOP-
TANDO EL GOBIERNO PARA FOMENTAR
LA SOLIDARIDAD, EVITANDO EL RACIS-
MO Y LA XENOFOBIA EN LOS CENTROS
DE ENSENANZA? (Numero de expediente
180/000494.)

La sefiordPRESIDENTA: Pregunta dirigida a |
sefiora ministra de Educacion, Cultura y Depc

pnaémero 34, que formula la diputada dofia Maria Enri-
Jpeta Seller Roca de Togores.

exi-

ue La sefiores6ELLER ROCA DE TOGORES: Gra-
ysias, sefiora presidenta.

les-Sefiora ministra, la finalidad esencial de una socie-
islad solidaria que se nos presenta pluricultural y mul-
utigknica esta en conseguir erradicar toda fuente de dis-
icgiminacion. Para ello se requiere la implicaciéon y
licdkarresponsabilidad de toda la sociedad, atendiendo de
ymaanera muy especial a la formacién como medio mas
iéalido de transmitir valores a los més jovenes, ya que
néstos contribuiran en el futuro a definir sus conductas.
1IAséopinan destacados psicélogos, pedagogos, educa-
ctores y asociaciones de padres y profesores, coinci-
ofiendo en resaltar que, junto a la familia, el area educa-
lihea es el medio idéneo para fomentar conductas
embdarias. Por ello, consciente esta diputada del nota-
apie interés que en su Ministerio despierta esta cuestion,
jle formulo la siguiente pregunta: ¢ Qué medidas esta
yagloptando el Gobierno para fomentar la solidaridad,
1évitando el racismo y la xenofobia en los centros de
censenanza?

» ddMuchas gracias, sefiora ministra.

31

ter-La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora

oseller.
dosSefiora ministra.
pro- .
~AlLa sefioraMINISTRA DE EDUCACION, CUL-
afA/RA Y DEPORTE (Del Castillo Vera): Gracias,
fgfjora presidenta.
me Sefioria, lo primero que tengo que decir es que el
&obierno considera que la educacion es el arma princi-
fpal para combatir la xenofobia, para combatir el racis-
téNs Y, desde luego, para fomentar la convivencia, la
1S@jdaridad y también la tolerancia.
ma Con este objetivo, mi departamento, el Ministerio de
Educacion, Cultura y Deporte, apoya todos los progra-
mas que supongan una forma de acercarse y de encon-
trar solucién a estos problemas y a estas diversidades
rculturales. En relacion con este tipo de programas, qui-
siera destacar, entre otros, los siguientes. En primer
lugar, el programa de ensefianza de lengua arabe y cul-
tura marroqui, en funcionamiento desde el curso 1994-
1995. En segundo lugar, el programa de educacién
compensatoria, en el que se incluyen todas las acciones
destinadas a la compensacion educativa del alumnado
gue se encuentra en situacion de desventaja con respec-
to a los nifios que han tenido una escolarizacién regu-
lar. En este programa reciben atencion especial los
hijos de refugiados y los hijos de inmigrantes. En ter-
cer lugar, el programa de la comision de educacion del
pueblo gitano, desde el que se coordinan las actuacio-
nes educativas dirigidas a atender a los alumnos que
sufren algun tipo de desventaja por su pertenencia a
testa etnia. En cuarto lugar, el programa de atencién
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educativa a la denominada poblacion itinerante, ¢
que se atiende a los nifios que viajan con sus padi
manera constante por distintas comunidades aul
mas y, por tanto, no pueden seguir su escolarizaci
un mismo lugar de manera permanente. En la acl
dad funcionan 13 aulas en empresas que se dedi
circo. Hay un programa interesante también, que
resultante del convenio con la Fundacién Internaci
Menuhin y trata de ofrecer recursos singulares a r
desfavorecidos por problemas de segregacion r¢
marginacion social o disgregacién familiar. De:

luego, el Ministerio de Educacion considera prioriti rig!
la formacién del profesorado en temas relacion: 18§
con la prevencion de la violencia y la mejora de la « 31

vivencia.
Muchas gracias.

La seflordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefio 2

ministra.

— DEL DIPUTADO DON JUAN FERNANDO
LOPEZ AGUILAR, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA, QUE FORMULA
AL MINISTRO DE JUSTICIA: ¢(ES CONS-
CIENTE EL MINISTRO DE JUSTICIA DE
QUE EXISTE UNA HUELGA DE CELO
ENCUBIERTA EN LA JUSTICIA ESPANO-
LA? (Numero de expediente 180/000474)

La sefiordPRESIDENTA: Preguntas dirigidas ¢
sefior ministro de Justicia. En primer lugar, pregt 1
namero 16, que formula el diputado don Juan Fer
do Lopez Aguilar.

El sefiol.OPEZ AGUILAR: Gracias, sefiora pres -

denta.

Sefior ministro, en los dltimos meses han prolifer

las reuniones reivindicativas de jueces por toda E

fla: protestas, quejas, concentraciones, convocat )
de actuacion e incluso de cese de actividades. ¢Es :

ciente el Gobierno de que nos encaminamos hacii
huelga de celo encubierta en la Administracion de
ticia espafiola?

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Lépez Aguilar.
Sefor ministro.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Acebes
Paniagua): Gracias, sefiora presidenta.

1jesticia y para ser garantes de los derechos y libertades
:sleéodos.

)no-

1 eha sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
|dninistro.

an &efor Lépez Aguilar.

I
ﬁae|EI sefiolLOPEZ AGUILAR: Sefior ministro, todos
fRRMOS conscientes de que la justicia espafiola es una
maqumarla averiada, fallan casi todas sus piezas, es
jgna magquinaria que necesita algo mas que una opera-
ibn cosmeética, algo mA&s que una operacion de ima-
n; necesita cirugia, necesita dinero, necesita respon-
abilidad y, por supuesto, un gran pacto que acometa
conjuntamente todos sus problemas, por ejemplo, el de
los funcionarios, no sélo el de los jueces y sus deman-
das retributivas, también el de los funcionarios de la
Administracién de justicia, que tienen demandas retri-
butivas que no pueden ser atendidas por un Gobierno
que les escatima la recuperacion de su poder adquisiti-
vo. Eso ha provocado protestas en toda Espafia, en
Céceres, en Lérida, en Zaragoza, también en Canarias,
donde se llevan convocando desde el pasado 12 de
febrero paros de actividad semanales, concentraciones,
incluso reivindicaciones por escrito, que estan perfec-
tamente justificadas porque alli se soporta una mayor
rotacion en el servicio, menor fijacion en el 6rgano vy,
sobre todo, una carga de trabajo que casi cuadruplica la
media del Estado. Hay una entrada de 1.200 casos
anuales en los 6rganos jurisdiccionales, aun cuando se
éeln en los organos judiciales, en Canarias, 40 6 50

sos semanales. Y lo peor, la irresponsabilidad del sis-

Los jueces culpan al Gobierno, su partido en Cana-
rias culpa a la comunidad auténoma y los ciudadanos,
perplejos, paganos, victimas de un deterioro constante

el servicio, incapaces de comprender que los jueces,
%e son los encargados precisamente de realizar el

Stado de derecho, tengan que acudir a la huelga para
@?er reivindicar, en su caso, lo que consideran sus

echos retributivos. Esto no soporta, como he dicho,
YBBasos parciales, parches parciales. Pongamonos a tra-
Usajar, vamos a sentarnos a negociar. Los socialistas
estamos aqui para ofrecer soluciones —es lo que les
reivindicamos—, para evitar, entre otras cosas, que
lustedes, cuando se cansen de porfiar las sentencias que
les son desfavorables, tengan que convocar también
manifestaciones contra los jueces que les llevan la con-
traria, que les estropean la foto, que les recuerdan lo
qgue no va bien, que les recuerdan lo que va muy mal.
(Aplausos.)

Sefioria, de lo que el ministro de Justicia y el Gol er-

no son conscientes y, ademas, contemplan cada
que hay una gran mayoria de jueces y de magisti
gue realizan su trabajo con dificultades arrastr:
desde hace muchos afios, que hemos presenta
proyecto muy serio para resolverlas y que po
mucho sacrificio y mucho de su parte para adminit

ia gsa sefiorRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Wepez Aguilar.

JasSefior ministro.

lo un

ienEl sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Acebes
rBaniagua): Gracias, sefiora presidenta.
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Sefioria, yo comprendo que usted tuviese preps
esta pregunta desde antes, pero viene practicar
con una semana de retraso y la verdad es que ha
do bastante actualidad. Yo le he citado a usted alc
veces, y esta vez lo ha hecho usted, como iniciak
comparecencia en la Comision diciendo que no
posibles reformas parciales ni cosméticas. Por esc
sentaba un plan global, un nuevo modelo de reforn
la justicia.

Por encima de la situacion especifica en Canari
la que usted ha hecho referencia, sobre todo, d
tenemos que centrarnos es en esa reforma que ha
justicia mas agil, mas eficaz, pensando en los ciuc
nos. Es verdad que en el paquete de medidas
hemos presentado estd una nueva ley de retribuc
gue vaya vinculada a esa reforma de la justicic
decir, un mejor servicio, una justicia de mas calic 1
una justicia en la que se incentive el esfuerzoy la ¢ s
cializaciéon. Ha sido ademés durante estos meses
do ya hemos tomado decisiones en esa materia.

Cuando habla usted del resto del personal al ser

de la Administracién de justicia, usted deberia si b

qgue el Unico acuerdo que se ha alcanzado ha

durante estos meses, con todos los sindicatos Jar
mejorar las retribuciones del personal al servicio ¢ 2

Administracion de justicia, y ya ha sido efectivo de

este mismo afio. Y los jueces pertenecientes a los g&gé

pos 8y 9, que eran los que tenian menores retrib
nes, ya han visto compensada su situacién. Es vt
gue hay que hacer una ley de retribuciones, que e:
de retribuciones, como dije el otro dia en Comis
tiene que ir unida a una reforma de la justicia, pare
ésta sea mejor, al servicio de los ciudadanos, con n
agilidad y con una mayor eficacia y cercaffgplau-
S0S.)
Gracias.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

— DEL DIPUTADO DON JAIME JAVIER
BARRERO LOPEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA, QUE FORMULA
AL SENOR MINISTRO DE JUSTICIA: ¢ QUE
MEDIDAS PIENSAADOPTAR EL GOBIER-
NO CON CARACTER INMEDIATO PARA
REBAJAR EL ATASCO DE ASUNTOS PEN-
DIENTES ANTE LOS TRIBUNALES DE JUS-
TICIA? (Numero de expediente 180/000475.)

La sefiorRESIDENTA: Pregunta nimero 17, qt
formula el diputado don Jaime Javier Barrero LGy

El sefioBARRERO LOPEZ: Gracias, sefiora pre
sidenta.

Sefior ministro, confio en que no me hable del p
do, ni siquiera del pasado de hace una semana.

-addienen ustedes ya tras de si cinco afios de Gobierno,
esgBor ministro, y la situacion de la justicia es la
iegigidiente:Los ciudadanos consideran que la lentitud es
nehproblema més grave de la justicia. Los abogados
1enitienden que el defecto mas perjudicial del sistema
riudicial son los atrasos. Nueve de cada 10 empresarios
pes dicen que la mejor inversion que puede hacer el
1@ebierno para aumentar su competitividad en los mer-
cados es que la Administracién de justicia sea agil. De
saeyerdo con ello, sefior ministro, ¢qué va a hacer para
f@bajar de manera inmediata, ahora, el atasco de asun-
atg:;s,@endientes en los tribunales?

rero.
Senor ministro.

%uéa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

'El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Acebes
L}Q’e niagua): Gracias, sefiora presidenta.
eforia, ¢pero como no le voy a hablar de hace una
gmana si estamos todos de acuerdo en que el inicio
ncial de una reforma de la justicia es a través de un
fan acuerdo y hemos hecho un modelo sobre el que
hernos a dialogar?
&sa reforma de la justicia agil que usted demanda y
‘U@e es verdad que hay que conseguir, como decia su
mparfiero en la pregunta anterior, no se hace a través
unas propuestas o reformas parciales. Se necesita
él reforma global de la justicia que aborde todos y
a uno de los elementos que la componen, desde los
3 Fdcedimientos a los métodos de trabajo, a la organiza-
"&lon a la descongestion, de los juzgados y tribunales.
qS%Io sustituyendo el actual modelo de justicia por otro
Yde acordemos seremos capaces de dar una solucion
definitiva, que no suponga un parche, a los problemas
de que usted me ha hablado.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefior
"ministro.
Sefior Barrero.

El sefiorBARRERO LOPEZ: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefior ministro, hay soluciones de caracter parcial
gue tiene usted que adoptar, al margen del famoso
pacto para la justicia, para el que nosotros les tendemos
la mano, pero que no puede ser envoltorio o justifica-
cion de su actitud pasiva.

En este momento, en los juzgados hay dos millones
de asuntos sin resolver. 700.000 asuntos civiles,
900.000 asuntos penales, 150.000 asuntos sociales y

2400.000 asuntos contencioso-administrativos. Usted
2fiene que decir algo a las personas que van a los juzga-
dos y que saben que la media de retraso para solucionar
-su problema es de cuatro afios. Usted tiene que decir
algo a miles de ciudadanos con siete millones de asun-
i4as en los tribunales este afio, que comprueban que, con
ustedes, el servicio publico de la justicia no existe.
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Quiero decirle algo importante. Nosotros estal
dispuestos, por supuesto, a pactar y a apoyarles,
tiene que tomar decisiones ya, tiene que traer a
Cémara ya instancias de arbitraje, una legislacion
cada al arbitraje o a la mediacién que impida los
gios. Tiene que empezar ya a plantear la modulacic
productividad de jueces y magistrados por afos, g
incentive economicamente en funcién de su ¢
plimiento. Tiene que incentivar esa productivic
hablando de traslados. Tiene que traer ya a esta Ci
decisiones que permitan una agilizacion real, porq:
pacto de la justicia por la justicia no era sino una ri
dad virtual.

Estamos para apoyarles, sefior ministro, pero
responsabilidad suya si no es capaz de decir algo
ciudadanos, miles de los cuales piensan que la ju:

16s- DEL DIPUTADO DON JUAN BLANCAS LLA-
peroMAS, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
astaPOPULAR EN EL CONGFRESO, QUE FOR-
adi- MULA AL GOBIERNO: ¢(QUE REPER-
iti- CUSION TENDRA LA DECISION DE LA
1de ORGANIZACION DE COOPERACION Y
e seDESARROLLO ECONOMICO (OCDE) DE
m- REFORZAR EL CONTROL FISCAL DE
ad INTERNET PARA EVITAR EL FRAUDE FIS-
mard&AL? (Namero de expediente 180/000486)
;dﬁILa sefioradPRESIDENTA: Preguntas dirigidas al
sefior ministro de Hacienda.

.er4EN primer lugar, la nimero 26, que formula el dipu-
L [fdo don Juan Blancas Llamas.

tICIaEI sefiorBLANCAS LLAMAS: Gracias, sefiora

No es un un servicio por culpa, entre otros, de usti des

sefior ministro(Aplausos.)

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi r

Barrero.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Acebes
Paniagua): Gracias, sefiora presidenta.

Sefioria, primero tienen que ponerse de acuer(
las intervenciones. No puede uno pedir medidas

ciales e inmediatas y otro, a continuacion, pedil U

pacto global y que agrupe todas las decisiones, pc
es contradictorio. Tienen ustedes que ponerse de ¢
do. (Rumores.) Es més, si nosotros trajésemos

présidenta.

Sefior ministro de Hacienda, la globalizacion econé-
mica del mundo en que vivimos esta generando multi-
tud de transacciones, sobre todo en el campo de la
informatica, donde se producen millones de transaccio-
nes que escapan de las fronteras y que se internaciona-
lizan. Es necesaria una regulacion, una armonizacion,
de estos comportamientos, via telematica, via informa-
g y
) r_La_ Organizacion de Cooperacion y Desarrollo Eco-
%émlco, la OCDE, con sede en Paris y que aglutina a
_multitud, yo diria que a la mayoria, de los paises indus-
. H lizados, esta intentando armonizar y regular este
Whercio electronico, para evitar lo que se llama el
3faude fiscal. Esta organizacion propugna que los pai-

medidas ya, sin hablarlas con ustedes, dirian, c IO,

dijeron en Comisiéon: no tomen medidas sin contar
nosotros. Y lo que queremos es contar con ustede
tanto, por favor, en asuntos tan serios, hagan unas
puestas que sean coherentes e iguales, sea quier
el portavoz que interviene en esta Camara, sea en
0 sea en Comision.

Como hemos tomado muchas decisiones concr
decisiones que usted me pide, se las voy a decir: D
te el afio 2000 se han creado 150 plazas judici
durante el afio 2001 se van a crear 105 plazas judi
nuevas; los presupuestos del Ministerio de Justic
han incrementado en un 9,7 por ciento; en el afio
se crearan nada menos que 1.067 nuevas plazas ¢
sonal, con un coste que supera los 4.200 millone
pesetas, y se destinaran 8.452 millones a la creaci
nuevas sedes de 6rganos judiciales y a las refo
de equipamiento. Esto es presentar un modelo con
y, mientras tanto, ir tomando decisiones que afecte
verdad a la agilizacion de la justicia y a los intere
generales, que es lo que nos importa y defendema

Gracias{(Aplausos.)

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

_ses industrializados cobren los impuestos a estas
’ resas que operan via Internet a través de la red
n%prmética, tengan o no su sede en el pais donde se
MR5duzca la transaccién. Estamos conociendo hoy dia
";lée‘?ﬁovilidad geogréfic_:a gue se produce entre estas
Ehthresas que se dedican a Internet, llamadas empre-
sas.com; se trasladan a paises donde la legislacion
fiScal eslight o suave o a paises llamados paraisos fis-
I'dffes. No cabe duda de que aquellos paises industriali-
l9ados donde se producen las transacciones salen perju-
alesados en su recaudacion fiscal. Seria interesante
1&hocer los criterios del Ministerio para que se tributa-
084 en el lugar donde se produce el hecho imponible, la
2tp@fisaccion, y que no se evada capital.
s deE| Ministerio de Hacienda —nos consta, porque en
redeintervencion de la pasada semana hizo alusion a
nmel®— tiene en marcha una reforma de la Ley General
IMdbutaria, que data, como todos sabemos, de 1963, y
1@ige esta produciendo un desajuste con la movilidad
s@stual de este tipo de empresas. Por ello, mi pregunta
.va dirigida al sefior ministro de Hacienda en estos tér-
minos: ¢ Qué medidas o qué repercusion puede tener
esta decision de la OCDE para reforzar el control fiscal
rde Internet y evitar el fraude fiscal?
Nada mas y muchas gracias.
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La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Blancas.
Sefior ministro.

El sefiorMINISTRO DE HACIENDA (Montoro
Romero): Gracias, sefiora presidenta.

Seflor Blancas, efectivamente, el desarrollo d
sociedad de la informacién esta poniendo de mani
to nuevas posibilidades de crecimiento de la activ
econdémica y de la calidad de vida de los ciudada
En el caso de la administracién tributaria, estamos
tando de colocarnos a la cabeza en la prestacion ¢
servicios telematicos a los contribuyentes, a ct
efectos hemos adoptado medidas de apoyo a la i
sién en nuevas tecnologias para empresas y con
yentes del impuesto sobre la renta de las persona
cas en estimacion objetiva y vamos a acometer
nueva ley general tributaria, en la que se contempl
nuevo marco de relaciones entre la Administracion
contribuyente a través de Internet.

Con todo, quiero subrayar que estamos ante nt
oportunidades. Sin duda, aparecen también elem
de riesgo, como los que ha citado S.S., para el cul
miento efectivo de las obligaciones tributarias. Cc
ha dicho también correctamente, la OCDE esta tr
jando desde hace tiempo en las implicaciones fist
del desarrollo del comercio electrénico. Espafia pal
pa activamente en esos trabajos a la vez que ar
estos riesgos y oportunidades a nivel interno. A:
comienzos del afio 1999, se cre6 una comision,
seno de la Secretaria de Estado de Hacienda, g
elaborado un informe para el estudio del impactc
comercio electrénico en la fiscalidad espafiola. |
informe llega a establecer 231 recomendaciones, ¢
gue se analizan los grandes retos para los préx
afios y que nos permiten fijar la posicion espafiol
los foros internacionales.

Los principios que deben regir en la tributacién
comercio electrénico se pueden sintetizar en tres
necesita el maximo consenso internacional, debidc
naturaleza transnacional; en segundo lugar, debel
tarse discriminaciones con la tributacion del come
tradicional y, en tercer término, la normativa fiscal
debe convertirse en un obstaculo para el desarrol
este nuevo comercio. A partir de ahi, nuestros obje
se concretan en la necesidad de unificar la identi
cion del sujeto pasivo en todos los paises, el contr

r La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefior
ministro.

— DEL DIPUTADO DON ISIDRO FERNANDEZ
ROZADA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FOR-

v la MULA AL GOBIERNO: ¢ CUAL ES LA SI-
es- TUACION ACTUAL DEL PARQUE EMPRE-
jad SARIAL PRINCIPADO DE ASTURIAS?
10S. (Numero de expediente 180/000487.)

ira'La sefiordPRESIDENTA: Pregunta nimero 27, que
;(f}g'%ula el diputado don Isidro Fernandez Rozada.

Vere| sefiortFERNANDEZ ROZADA: Muchas gra-

iBlrs, sefiora presidenta.
fisiSefior ministro de Hacienda, el parque empresarial
UREincipado de Asturias es en estos momentos la actua-
€88n de mayor envergadura por su significacion social
/gleconémica para la comarca de Avilés. Esta apuesta
del Estado por la reactivacién econémica de la zona,
wllggada adelante por el Gobierno de Aznar a partir del
mé® 1997, después de mas de cinco afios de paraliza-
ysion por parte del anterior Gobierno socialista de Feli-
e Gonzalez —conviene recordarlo—, ha suscitado la
BHanimidad en su apoyo de todas las fuerzas politicas y
i@{iales de la comarca de Avilés.
ici. L@ puesta en marcha del mayor poligono industrial
iﬁlgdé\sturias, con_més de 1._800.0_0,0 metros cu_adrados y
;Mas de 7.000 millones de inversion, esta haciendo que
'Se pongan, por parte de la ciudadania, grandes esperan-
y ls en su consolidacion, porque, como antes decia, es
I8 importante para el futuro econémico no sélo de la

d&marca de Avilés, sino —me atreveria a asegurar— de
SESturias en general. Sin embargo, en los Gltimos
1h@éses, tanto desde el Gobierno socialista local, desde
T1Sropio ayuntamiento, como desde el Gobierno del
emincipado, venimos observando que se deslizan vela-
das acusaciones sobre hipotéticos retrasos en el desa-
letollo de este poligono industrial y una falta de com-
p@miso del Gobierno de Espafia, tanto en su ejecucion
agamo en el compromiso reindustrializador.

eviComo esto es muy importante para el futuro de la

sgpmMarca de Avilés y de Asturias, yo le pregunto, sefior

JBinistro: ¢ Cual es la situacion actual del parque empre-

y§fgial Principado de Asturias?

ZO?La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
I%ernémdez Rozada.
., e'Seﬁor ministro.

las transacciones, la determinacion de la jurisdic i6n

fiscal. La distincién deriva entre la entrega de bien
la prestacion de servicios, entre otras cuestiones.
remos aprovechar a favor de los contribuyentes
oportunidades de la sociedad de la informacién y r
cir los riesgos tributarios mejorando el control, sobt
base de un acuerdo internacional.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

S YEI sefiorMINISTRO DE HACIENDA (Montoro
?R%'mero): Gracias, sefiora presidenta.

lassefior Fernandez Rozada, como muy bien recordaba
d9:S., en el afio 1999 la SEPI puso en marcha, a través
» tie su sociedad Infoinvest, un amplio programa de revi-
talizacion de los activos empresariales actualmente en
desuso, con el objetivo de impulsar nuevos focos de
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inversion y expansion econémica y productiva med
te la transformacién de areas que se habian conwvi
en auténticos cementerios industriales, como cao
cuencia de los duros procesos de reconversion g
realizaron en los afios setenta y ochenta. Las actL
nes son abordadas en colaboracion con instituci
locales, aunando esfuerzos e intereses con el ob
comun de trabajar por el futuro de las areas geogré
afectadas.

Debemos despejar cualquier duda en relacion ¢
puesta en marcha de estos proyectos, y ése es el ¢
auténtico de la pregunta que realiza esta tarde su
ria. Actualmente, el programa abarca casi cinco Ir
nes de metros cuadrados, situados en el astillero S
to, margen izquierda del Nervion y Avilés, Asturias.
concreto, el parque empresarial Principado de Asti
cuenta con 2,2 millones de metros cuadrados en la
gen derecha de la ria de Avilés, en un lugar ideal p
excelente ubicacién geogréfica, al borde de la aut
y cercano a la estacién de ferrocarril, al puerto
aeropuerto, por su tamafio y orografia y por la pos
dad de aprovechar las sinergias con las compani
instaladas en Avilés y su entorno.

El proyecto de parque empresarial Principadc
Asturias supone una inversion total prevista de mé
9.000 millones de pesetas, a los que deben afiadir
2.343 millones en que estan valorados los terre
Estan practicamente comprometidos los prime
300.000 metros cuadrados de una primera fase ct
empresas que ya tienen contrato firmado. En conjl
la inversién prevista por parte de estas empr
asciende a 7.000 millones de pesetas y ello supon:
creaciéon de 600 nuevos puestos de trabajo dire
Esta previsto que las primeras empresas empie:
instalarse en el otofio del afio 2001, momento en €
el parque iniciara su actividad. Este es un paso
para la adaptacion de la economia asturiana a las
vas exigencias de este momento, para asegurar st
petitividad y proseguir en la senda de la creacié
empleo.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Montoro.

— DEL DIPUTADO DON JOXE JOAN GON-
ZALEZ DE TXABARRI MIRANDA, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO VASCO (EAJ-
PNV), QUE FORMULAAL SENOR MINISTRO
DE FOMENTO: ¢ COMPARTE EL MINISTE-
RIO DE FOMENTO LOS OBJETIVOS DEL
PROYECTO DE AMPLIACION EXTERIOR
DEL PUERTO DE PASAIA, DEFINIDOS POR
LAAUTORIDAD PORTUARIA DE PASAIAY
LA CAMARA DE COMERCIO, INDUSTRIAY
NAVEGACION DE GUIPUZCOA? (Numero de
expediente 180/000472)

an- La sefioraPRESIDENTA: Preguntas dirigidas al
rg@dior ministro de Fomento.

1IseEn primer lugar, la numero 14, que formula el dipu-
daao don José Juan Gonzalez de Txabarri.

\cio-

ne€l sefiorGONZALEZ DE TXABARRI MIRAN-

1ivd: Gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes, sefior
icamistro de Fomento.

El empuje empresarial propio y caracteristico de la
nslaciedad vasca ha generado en los Ultimos meses un
:mtidoteamiento sobre la viabilidad de la ampliacion
efiderior del puerto de Pasaia, promovido por la propia
|&utoridad Portuaria y la Camara de Comercio, Indus-
gua-y Navegacion de Guipuzcoa, a la que se han adhe-
zrido después los agentes empresariales y la Diputacion
rigaeral. Como saben, fruto de estas iniciativas, en enero
nde-este afo se ha concluido el estudio sobre la situa-
raan, disefo basico, inversion e impacto medioambien-
& y socioecondmico, un estudio que sostiene que esta

ampliacién es técnicamente viable, que estas nuevas
iilnstalaciones generaran importantes volimenes de
dnpgersion y de actividad a medio plazo y que la liberali-
zacion de espacios interiores hace posible la regenera-
@don integral de la bahia de Pasaia, siendo ademas razo-
s tlable pensar que se puede doblar el actual trafico de
enh@scancias.
10sSefior ministro, al tratarse de un puerto de interés
‘general del Estado, con la actual legislacion, la iniciati-
nvébha de ser publica y corresponde en concreto al ente
Ryertos del Estado. Y de ahi nuestra pregunta sobre si
gearticipa el Ministerio de Fomento de estos objetivos.
ra lMuchas gracias.

tos.
en ha sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
dbenzalez de Txabarri.
nasSefior ministro.

nue-
contzl sefiorMINISTRO DE FOMENTO (Alvarez-
dascos Fernandez): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefioria, el Ministerio de Fomento, es decir, Puertos
del Estado, no puede en estos momentos ni compartir

ni dejar de compatrtir los objetivos de un plan que for-
rmalmente desconoce y del que soélo tiene noticias a tra-
vés de las ruedas de prensa que ha dado recientemente
el presidente de la Autoridad Portuaria.

Por tanto, yo, en estos momentos, sobre la pregunta
en concreto de si compartimos 0 ho compartimos, sim-
plemente le tengo que decir que, formalmente, en este
momento, el Ministerio de Fomento desconoce en con-
creto ese plan de ampliacion.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefior
ministro.
Sefior Gonzélez de Txabarri.

El sefiorGONZALEZ DE TXABARRI MIRAN-
DA: Gracias, sefior ministro.
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jPues manos a la obra! Porque estamos ante u
las obras civiles mas importantes para Guiplzco
los proximos afios, uno de los proyectos mas amkt
sos que, como le he dicho, no es sélo de la Autor
Portuaria, sino de las instituciones guipuzcoanas d
estan implicados los propios agentes socioeconon
del puerto. Y es uno de los proyectos mas ambicic
tanto desde el punto de vista econémico, industr
laboral, de generacién de riqueza, de ordenaciol
territorio en la comarca de Pasaia aldea, como de
neracidn medioambiental en la bahia, con una mt¢
sustancial en calidad de vida de los ciudadanos d
de las comarcas mas pobladas y mas castigadas

declive industrial. Por eso le decimos, sefior minis |

gue usted tiene que estar a la altura de las circun
cias.

Usted sabe que la reforma de la Ley de Puertos
pasada legislatura ha dado pie a que se puedan
proyectos pioneros como éste. En nuestra opinién
gue avanzar en esta linea. Pasaia podria ser sede
experiencia piloto de construccion y gestion mixte
un nuevo puerto, implicando en la misma a los age
empresariales y a las autoridades vascas y guipu
nas. Lo que no queremaos, sefior ministro, es que
pierda este tren.

Muchas gracias.

La seflordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi r

Gonzalez de Txabarri.
Sefor ministro.

El sefiorMINISTRO DE FOMENTO (Alvarez-
Cascos Fernandez): Sefor diputado, yo no he h

ningun juicio de valor sobre las posibilidades de ' s
proyecto. Simplemente, le he dicho que, salvo larn 2

de prensa del pasado 7 de febrero del presidente
Autoridad Portuaria, en Puertos del Estado no tene
mas noticias sobre la cuestion.

En todo caso, con caracter general, hay que deci
las ampliaciones pueden tener justificacion sobi
evolucién de la demanda previsible. En estos mor

tos, los datos de demanda previsible que baraja la/ uggs

ridad Portuaria y Puertos del Estado en el escel
actual, por las mejoras que estan desarrollandose
puerto de Pasajes, son mantener este nivel de tre
de 4.600.000 toneladas en el horizonte de 2006. |
to, los datos de traficos previsibles que hay en €
momentos.

En segundo lugar, las posibilidades de financia
son el segundo componente, que nacen del propi
tema de financiacién de los puertos, es decir, d
autofinanciacion, con un pequefio margen, para
puedan recibir del Fondo de compensacion algt
recursos, que, en el caso de Pasajes, han sido n
rios para nivelar las cuentas del ultimo ejercicio. F
el puerto de Pasajes digamos que no esta en una
cién de solvencia financiera, por lo menos apare

'g@dm acometer una gran obra de ampliacién. Y tercero,
1es verdad que una ampliacién supone aumentar el
sjpetencial estratégico de captacion de traficos. Quiza
Jé&de sea el punto de apoyo, pero no se pueden ignorar
ride dos anteriores.

icodor tanto, una vez que se conozca ese potencial
s@stratégico, sus fuentes de financiacion y los traficos
wpyevisibles, sera el momento en que Puertos del Estado
&dh Autoridad Portuaria podran ponerse en serio a tra-
afajar para sacar adelante estos objetivos.

ora

unda sefiorPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

\dpigjstro.

:[%_DEL DIPUTADO DON ISMAEL BARDISA
JORDA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FOR-
ULA AL GOBIERNO: ¢(QUE GRADO DE
ESARROLLO TIENE EL PLAN DE AISLA-
IENTO ACUSTICO DEL AEROPUERTO
E MADRID/BARAJAS, EJECUTADO DE
ACUERDO CON LO ESTABLECIDO EN LA
RESOLUCION DE 10 DE ABRIL DE 1996 DE
LA DIRECCION GENERAL DE INFORMA-
CION Y EVALUACION DE IMPACTO
AMBIENTAL, POR LA QUE SE FORMULA
LA DECLARACION DE IMPACTO AMBIEN-
TAL DELAEROPUERTO DE MADRID/BARA-
JAS? (Numero de expediente 180/000488)

n la
lace
hay
leu
de
1tes
coa-
sted

La sefiorRESIDENTA: Pregunta nimero 28, que
formula el diputado don Ismael Bardisa Jorda.

NG| sefioBARDISA JORDA: Muchas gracias, sefio-
presidenta.
2085ef0r ministro de Fomento, del Aeropuerto de
jﬁ/l?drid-Barajas, tltimamente, la prensa nos ha dado
NAos datos de que fue, durante el afio 2000, el de mayor
crecimiento entre los grandes aerédromos del mundo,
@¢an los datos publicados por la Organizacion Inter-
' #cional de Aeropuertos. Es un dato positivo que con-
&ftma la potenciacion de dicho aeropuerto como nudo
[& comunicaciones del sur de Europa. Ademas, es posi-
afi\da también la ampliacién que de dicho aeropuerto ha
2Brfibrendido el Gobierno. Pero ello tiene que ser com-
18@%ible con un adecuado plan de aislamiento acustico
8b4ra reducir el ruido generado por las operaciones de
s18§ aeronaves sobre las viviendas incluidas en la huella
~acustica.
'On La declaracion de impacto ambiental del proyecto
gl&-ampliacion del Aeropuerto de Madrid-Barajas esta-
' ISkece la elaboracion y la aprobacién de este plan de ais-
Jléeniento acustico que fue aprobado por la Direccion
1General de Informacién y Evaluacion Ambiental. Sabe-
CRRIS Y nos consta que desde el Ministerio de Fomento
)ge esta haciendo un esfuerzo en este sentido y que se ha
sibmaestituido la Comision de gestion del plan, de la cual
1ferman parte todos los ayuntamientos afectados, pero
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nos interesa que esta Camara conozca el grado de
rrollo de este plan.

Por eso, sefor ministro, le formulo la siguiente |
gunta: ¢ Qué grado de desarrollo tiene el plan de ¢
miento acustico del Aeropuerto de Madrid-Barajas,
cutado de acuerdo con lo establecido en la resolt
de 10 de abril de 1996, de la Direcciéon Genera
Informacion y Evaluacion de Impacto Ambiental, |
la que se formula la declaracién de impacto ambie
del Aeropuerto de Madrid-Barajas.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiorsdPRESIDENTA: Muchas gracias, sefit r

Bardisa.
Sefor ministro.

El sefiorMINISTRO DE FOMENTO (Alvarez-
Cascos Fernandez): Muchas gracias, sefiora presi

Sefioria, la declaracion de impacto ambiental del )

1996 exigié un plan de aislamiento acustico. Este

de aislamiento acustico se apoya en el funcionami :nj

de tres 6rganos, una Comisién de gestion del pla

la que forman parte todos los ayuntamientos afect: 1

la Comisién técnica, que es la que se encarga de ¢

visar los proyectos de aislamiento, y la Comisior d

gestion, que es la que tiene la responsabilidad de
bar los expedientes de aislamiento de todas las vi
das afectadas.

En ejecucion de este plan se comenzé realizanc
censo, un censo que establecié que habia 1:
viviendas con derecho a solicitud de aislamiento a
tico. De estas 12.000 viviendas, se han recibid:
AENA 10.100 solicitudes de aislamiento acustico y
las 10.100, la Comision técnica y la Comision de
tion han aprobado la inclusién en el plan de un tot:
9.861 viviendas. Hasta la fecha ya estan en marct
tramites necesarios para la insonorizacion de 4.0t
las que estan aprobadas en los municipios de Me
Mejorada del Campo y San Fernando de Henare:
las 4.050, finalizadas ya completamente son un tot
1.254 viviendas, por un importe de 1.037 millones
pesetas. Del resto de los expedientes, hasta 4.050.
en ejecuciéon 2.796 viviendas mas, por un import
2.477 millones de pesetas. Las primeras las termir
en Mejorada, San Fernando y Madrid y, de estas

mas, 1.400 en ejecucion en Mejorada, 866 en Sar Fe

nando y 523 en Madrid.

Ala luz de estos datos, es posible cifrar con obje
dad en el 45 por ciento, en estos momentos, el niv
cumplimiento del plan de aislamiento acustico y es)
en los préximos meses impulsar decididamente la i
norizacion del resto.

Muchas gracias.

) La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Alvarez-Cascos.

JesabE LA DIPUTADA DONA MARISA ARRUE
BERGARECHE, DEL GRUPO PARLAMEN-

e- TARIO POPULAR EN EL CONGRESO, QUE

sla- FORMULA AL GOBIERNO: ¢(CUAL ES EL

je- GRADO DE CUMPLIMIENTO DEL GOBIER-

sion NO DE LOS ACUERDOS FIRMADOS CON

de LOS TRANSPORTISTAS EL 4 DE OCTUBRE

v DE 2000? (Numero de expediente 180/000489).

1tal

La sefioraPRESIDENTA: Pregunta namero 29,
gue formula la diputada dofia Marisa Arrie Bergare-
che.

La sefioraARRUE BERGARECHE: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefior ministro de Fomento, el precio del gaséleo de
automocion, al igual que el del otro carburante para
distintos usos, experimentd un incremento significati-
%en el afio 2000. EI Gobierno del Partido Popular ha
nido mostrando su sensibilidad frente a la repercu-
'8bn que tal circunstancia tiene inevitablemente sobre
'MBestras empresas transportistas desde el primer
. i@¥®mento de la crisis, producida por factores externos.
OSA tal efecto, el Gobierno y las asociaciones repre-
IBeftativas de transportes, empresas de actividades auxi-
Rires y complementarias del transporte por carretera
Rdeordaron la puesta en marcha de medidas de conteni-
il fiscal y transparencia del marco del transporte. Estas

medidas abarcaban desde modificaciones del IVA,
ydaducciones por inversiones en vehiculos menos con-
Gaminantes, aplicaciones de deducciones fiscales por
dsversiones destinadas a la adaptacion de vehiculos
para mejorar la accesibilidad de personas de movilidad
deducida, reduccion del impuesto sobre primas de segu-
ek0s 0 la remision de diversas tarifas. Estas son sé6lo un
giemplo de las 36 medidas adoptadas por el Ministerio
Lfi;sFomento y los transportistas.Por ello, al Grupo Par-
ylggmentario Popular le gustaria saber cual es el grado de
ii$ymplimiento del Gobierno en los acuerdos firmados
gR los transportistas el 4 de octubre de 2000.

| ggMuchas gracias.

Serr?l‘_ﬂa sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
“Rittle.

d
d

IIti-E| sefiorMINISTRO DE FOMENTO (Alvarez-

Hscos Fernandez): Sefiora presidenta, sefioria, la res-
puesta que le voy a dar a su pregunta coincide con la
Mihformacion y el analisis que realizamos el pasado dia

| T® de este mes con el Comité Nacional de Transportes

B&x relacion con el seguimiento de los acuerdos del

Isasado mes de octubre.

De los veintiséis acuerdos que cita S.S. hay dos que,
de momento, no estan cumplidos, que son el Decreto
de deduccién por inversién en vehiculos menos conta-

rminantes y el Decreto de regulacién de la obligatorie-
dad de informacion en autovias y autopistas acerca de

€sefor ministro.
as
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estaciones de servicio disponibles y sus precios. Al
actuaciones estan en estos momentos en fase d
yecto de real decreto, que debemos de aprob
Ministerio de Fomento, en el primer caso el de Hac
day en el segundo el de Economia, y espero que
dan ser aprobados préximamente por el Consej
Ministros.

Hay otros cuatro acuerdos que se encuentran el

de cumplimiento. La tramitacion de la reforma d¢ 1B
legislacién vigente en materia de inspeccion, dc 1§

hay ya un borrador de anteproyecto a consulta co
comunidades auténomas, la ejecucion de un ple
basculas, que estamos rematando y que persigue

objetivo la instalacion de quince basculas en la ‘e

estatal de carreteras este afo, la licitacion de las
de quince basculas, la implantacién del document

control, que es responsabilidad de las comunid. dg

auténomas y del propio Comité nacional que no t
sido aprobado, y, finalmente, un estudio sobre ap
ciones del Gobierno en la sociedad de garantia
proca, tras aval, que estamos estudiando en
momentos.

Por lo tanto, podemos decir que en el mome
actual estan plenamente cumplidos 20 acuerdos;
gue dos de ellos, los dos que no estan cumplidos,
objeto de decretos de proxima aprobacién por el (
sejo de Ministros y trabajaremos también en las pi
mas semanas para rematar el cumplimiento de los
tro restantes.

Querria afiadir, al hilo de esta pregunta, que ¢
estos acuerdos son la base para el impulso del Pl
modernizacion del transporte, en los préximos
meses el Ministerio y el Comité nacional prevén a|
bar el Plan estratégico de transporte, el plan Petre
seria el remate definitivo del paquete de acue
entre el Ministerio y el sector para modernizar er
futuro proximo el sector del transporte por carre
en Espafia.

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

— DEL DIPUTADO DON GUILLERME VAZ-
QUEZ VAZQUEZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO MIXTO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ¢EN QUE SITUACION SE
ENCUENTRA EL PROCESO DE NEGOCIA-
CION ENTRE LA UNION EUROPEA Y EL
REINO DE MARRUECOS PARA ALCANZAR
UN NUEVO ACUERDO DE PESCA QUE PER-
MITA EL MANTENIMIENTO DE NUESTRA
FLOTA EN ESAS AGUAS? (Numero de expe-
diente 180/000470)

La sefioraPRESIDENTA: Preguntas dirigidas ¢
sefior ministro de Agricultura, Pesca y Alimentaci

i&s primer lugar, pregunta numero 12, que formula el

pipdtado don Guillerme Vazquez Vazquez.

r el

an-El sefiorVAZQUEZ VAZQUEZ: Gracias, sefior

oBeesidenta.

) de>enor ministro, la flota lleva quince meses amarra-

da, las negociaciones entre la Unién Europea y Marrue-

{688 no avanzan, los peores temores van tomando cuer-

o0 y es por lo que le pregunto en qué situacion se
cuentran las negociaciones entre la Unién Europea y

i eino de Marruecos para alcanzar un nuevo acuerdo
pesca.

1

omp,

d sefiord?RESIDENTA: Gracias, sefior Vazquez.
Sefor ministro.

bras

' deg| sefioMINISTRO DE AGRICULTURA, PES-

A Y ALIMENTACION (Arias Cariete): Gracias,

1¥@fiora presidenta.

rta,-Los pasados dias 8 y 9 del mes de febrero se celebré

26h Bruselas la decimoprimera ronda negociadora entre

- SwE&omision Europea y el Reino de Marruecos para la

consecucién de un nuevo acuerdo de pesca.La situa-
16N no experimentd avances apreciables respecto de
>perdos anteriores, existiendo considerables diferen-
etias entre las partes en lo que respectaba a posibilidad
ate zonas de pesca, condiciones técnicas, desembarcos
ysi-compensacion financiera.
cuakn el dia de ayer y el dia de hoy el comisario Fisch-
ler ha mantenido otra ronda negociadora, la decimose-
rggnda, con los negociadores marroquies. Se han hecho
Peroresos en lo que afecta al namero de barcos de la
|44nién Europea que pueden faenar en las aguas, en lo
rgue respecta a la reduccion de los desembarcos obliga-

%\0;, a Ias zonas de pesca oa los pen’odos de descan-
ja9 b|olég|cqs; sin embargo, siguen existiendo fuertes

screpancias respecto a las demandas marroquies de

.compensacion financiera comparadas con las posibili-
“Ghdes pesqueras que se ofrecen. Por eso las negocia-
ciones hoy no han concluido favorablemente. El comi-
sario Fischler tiene que consultar con los gobiernos de
la Unién Europea, y esté previsto que después de esta
consulta, que se celebrara probablemente la proxima
semana, el ministro de Pesca marroqui vuelva a Bruse-
las para reencontrarse con el comisario Fischler.

r

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
ministro.
Sefor Vazquez.

El sefiolVAZQUEZ VAZQUEZ: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefior ministro, permitame que le diga que esta dibu-
jando un panorama equivalente, en mi opinién, a una
situacion o de no acuerdo o de un acuerdo practicamen-
te inservible. Desde luego, acaba de exponer una situa-
cion que confirma nuestros peores temores, lo que hace

rniempo calificAbamos de crénica de un fracaso anun-
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ciado esta escribiéndose ya definitivamente. Si
ministro, en ese fracaso que se perfila en el horiz
tienen especial responsabilidad la Union Europea
Gobierno. Es mas que evidente que desde el inic
las negociaciones el desinterés mostrado por amb
claro. La Unién Europea sigue empefiada, sefior ir
tro —y eso no lo deberia dar por bueno—, en utilizi -
pesca como moneda de cambio y, por tanto, en ce
terceros paises la pesca a cambio de otros interese
noémicos. Sepa, sefior ministro, que una falta de a
do satisfactorio va a afectar de una manera espt
una vez mas, a Galicia, pagana de ese desinteré
esa falta de defensa de nuestros legitimos inter s

Desde luego, sepa también que la falta de acuerdc va
afectar al 6 por ciento del empleo creado en la pes ae
mi comunidad. Sefor ministro, ¢hasta cuando se /a a

someter a nuestra comunidad autbnoma a una ree
turacién permanente e inacabable? Yo le pregt
¢ hasta cuando? Creemos, sefior ministro, que la
de acuerdo es inaceptable. Por tanto, llegados

diganos usted qué es lo que nos queda por hacer. :,

va a hacer el Gobierno? Porque aparte de negar ¢
dente fracaso politico, que lo negara, ¢qué esper. n
va a dar al sector pesquero? ¢ Qué futuro espera
trabajadores del mar? ¢ A qué pretenden que se
guen si no se les garantiza un futuro en la actividac
siempre han desempefado?

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi( r

Vazquez.
Sefior ministro.

El seorMINISTRO DE AGRICULTURA, PES-
CAYALIMENTACION (Arias Cafiete): Muchas gr:
cias, sefiora presidenta.

En primer lugar, la pesca no esta siendo monec
cambio de nada. Se estd discutiendo en térmr
estrictamente pesqueros. El propio comisario Fisc
esta desarrollando personalmente las negociacit
Se esta discutiendo capitulo a capitulo, porque se
re un acuerdo equilibrado que afecte a todos los
mentos de flota. Es muy facil cerrar un acuerdo
afecte a un solo segmento de flota, pero el Gobi

guiere un acuerdo equilibrado que afecte a toc 1

flota, y no esta utilizando la pesca en absoluto ¢
moneda de cambio.

El Gobierno esta llevando a cabo dos actuacio
en primer lugar, impulsar la negociacion pesquer
hecho de que, por primera vez en unas negociaci
un comisario esté presente en la mesa de negoci
demuestra que la presion del Gobierno esta rindit
resultados. De una situacion de no acuerdo he
pasado a hablar de un acuerdo de tres afios de dur
De una situacién en la que no habia posibilidades
gueras para algunos segmentos de flota hemos p
a hablar de un acuerdo en el que todos los segm
tienen posibilidades de actuacién. Es cierto que q

fidistancia por recorrer, pero se trata de aproximarla. Por
ritEa parte, el Gobierno, alternativamente, esta abriendo
rgagociaciones con el Gobierno de Tunez, con el
) @ebierno de Argelia, para abrir nuevas...
IS es
nisLa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
ministro.
lera
;scoPE LA DIPUTADA DONA MARIA DOLORES
yer- GOROSTIAGA SAIZ, DEL GRUPO PARLA-
cial, MENTARIO SOCIALISTA, QUE FORMULA
y deAL SENOR MINISTRO DE AGRICULTURA,
sPESCA'Y ALIMENTACION: ¢(QUE POSI-
CION VA A DEFENDER EL MINISTRO DE
AGRICULTURA PESCAY ALIMENTACION
PARA  QUE LA REFORMA DE LA ORGANI-
trucZACION COMUN DE MERCADO (OCM)
1ito: PEL VACUNO NO PERJUDIQUE MAS AL
fanaSECTOR (Numero de expediente 180/000480)
aqu! seflor&RESIDENTA: Pregunta nimero 22, que
{_mula la diputada dofia Maria Dolores Gorostiaga
8¢
%3 sefioraSBOROSTIAGA SAIZ: Gracias, sefiora
%S|denta.

efior ministro, ante la propuesta inesperada, y deci-
dida con caracter de urgencia, de la Comision Europea
de reformar la organizacion comun de mercado del
vacuno, ¢qué posicion va a defender el ministro de

Agricultura, Pesca y Alimentacion para que la citada
reforma no perjudique aun mas al sector?

alos

La seford®RESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
“Gorostiaga.
Sefior ministro.
1de
”OSEI sefiorMINISTRO DE AGRICULTURA, PES-
I Y ALIMENTACION  (Arias Cafiete): La propues-
ESque va a presentar la Comision al Consejo de Minis-
Uos va a ser beneficiosa para el sector vacuno nacional,
'#drque las medidas que incluye van a permitir, a largo
I¥fazo, recuperar la confianza del consumidor, y a
'Rfedio plazo, reducir los excedentes de produccion con
15 gue nos encontramos por la crisis de la encefalopa-
fA espongiforme bovina. Por eso Espafia va a apoyar
todas las medidas propuestas que tiendan a asegurar
'%e los productos que se pongan en el mercado sean
guros, de calidad, respetuosos con el medio ambiente
NE&quellas medidas que estén dirigidas a reducir los
@QBedentes de produccion.
ndo
nog a sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
\gifinistro.
JesSefiora Gorostiaga Saiz.
sado
ntosa sefioratGOROSTIAGA SAIZ: Sefior ministro,
aa sé si me ha entendido bien, yo que usted estaria pre-
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ocupado porque voy a intentar resumir la situacién
la que estan pasando los ganaderos de este pais.

En este momento estan siendo victimas de una !
cién de la que algunos ademas les quieren hace
ponsables y estan al borde de una quiebra general
Solicitan al Gobierno medidas para paliar la crisis \
envian a las comunidades autébnomas, acude
Gobierno en busca de ayudas y les remiten a la L
Europea, y ahora en la Unién Europea se encue
con una imprevista propuesta de reforma de la C
del vacuno que va a significar menos ayudas,
reduccion de primas en un 15 por ciento en el cas
Espafia y un cambio en el reparto de las cuotas g
plantea individual, lo que va a suponer una pérdid
el mantenimiento de la produccién, sobre todo €
norte de Espafia.

Sefior ministro, lo que es cierto es que en €
momentos los Unicos ingresos que ayudan a los ¢
deros a soportar su crisis son los pagos de las prin
la reduccion que propone la Comision seria tanto ¢
decir que se quiere llevar a cabo una reestructur:
brutal del sector a base de eliminar explotaciones f
liares. Sefior Arias, otros paises tienen ya en me
programas de ayuda a los ganaderos, programas |

ptarias, las ayudas nacionales directas estan prohibidas
por el derecho comunitario, ningun pais las esta pagan-
tda-y Espafia lo que esta haciendo es reclamar ayudas
rdigectas del presupuesto de la Unidn Europea idénticas
-adlas que se abonaron a los ganaderos britanicos en la
lesisis de 1996. Esa es la posicién de Francia, de Espa-
1fal del Gobierno de Bélgica y es la que vamos a mante-
rid@r en el Consejo de Ministros de la Union Europea.
trafPor otra parte, dentro de las posibilidades naciona-
Jes, el Gobierno va a apoyar un paquete de créditos pri-
1Méegiados para apoyar la financiacion de los ganaderos
yafectados por casos detectados en explotaciones y para
@peyar a todos los ganaderos que en este momento tie-
_Bgn problemas de tesoreria por razén de la crisis de
| @ercado que existe. Pero lo haremos siempre con res-
peto a la reglamentacién comunitaria, pidiendo nues-
thes derechos y exigiendo a la Union Europea que la
yaglidaridad que tuvo con los britanicos sea igual con
ag)’syganaderos espafioles. No se equivoque, sefioria, y
A&giga usted en cuenta que no hay reduccion de primas
sfgymo la que estan publicando algunos medios de
| pmunicacién, gue no estan atentos a los cambios
Tﬁgislativos gue se operan en Bruselaplausos.)

aC'(?_'a sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

nales con financiacién nacional, Francia, el Re no

Unido, Alemania. ¢ El Gobierno espafiol se va a s¢
escudando en la disculpa de la Union Europea —
por cierto, ya vemos cOmo esta financieramente—
no poner en marcha en Espafia programas de ay
los ganaderos similares a los de otros paises?

Sefior ministro, los ganaderos necesitan qu
Gobierno se comprometa con presupuesto. No ¢
enviando a los ganaderos a Europa, pongan de ur
dinero sobre la mesa. Graciésplausos.)

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefio
Gorostiaga.
Sefior ministro.

El sefioMINISTRO DE AGRICULTURA, PES-
CAY ALIMENTACION (Arias Cafiete): Sefiora pr
sidenta, lo malo de trabajar sobre informaciones p
disticas y no sobre documentos de la Comision e
se comenten errores de bulto, porque lo cierto es
usted se esta refiriendo a un primer borrador en el
no se tenian en cuenta las primas a que Espafia
derecho en el afio 2000. En primer lugar, el Gobit
espafiol actud y en la propuesta definitiva de la Ci
sion, que tengo a su disposicion, se tiene en cuel
afio 2000 y Espafia tendra derecho a 713.999 pri
no hay un 15 por ciento de reduccidon. En segt
lugar, el Gobierno va a apoyar las propuestas ¢
Comision, la reforma de la OCM, porque disminu
la oferta, se reduce el niumero de vacas madres, (
cual se reduce el numero de terneros, y podemos
perar los mercados y los precios que quieren los
cultores. En tercer lugar, respecto a las ayudas cor

Jmlinistro.

!;Tea DEL DIPUTADO DON GABRIEL MATO
ADROVER, DEL GRUPO PARLAMENTA-

lda &0 POPULAR EN EL CONGRESO, QUE
FORMULA AL GOBIERNO: ¢QUE REPER-

SU cuSION TENDRAN LOS ACUERDOS DEL

9an cONSEJO DE MINISTROS DE AGRICUL-

LVEZTyRA DE LA UNION EUROPEA, CELEBRA-
DO EL PASADO 19 DE DICIEMBRE, EN
RELACION CON LA REFORMA DE LA

1 ORGANIZACION COMUN DE MERCADO
(OCM) DEL PLATANO? (NUmero de expe-
diente 180/000491)

La sefior?RESIDENTA: Pregunta niumero 31, que
;ifgrmula el diputado don Gabriel Mato Adrover.
QUEE| sefioMATO ADROVER: Gracias, sefiora presi-
Qdshta.
suaefior ministro, varias han sido las ocasiones en que
'@¥ihos tenido la oportunidad de intervenir en esta
Camara en relacion con la reforma de la OCM del pla-
Mano y seguramente, dada la importancia que este culti-
& ®ltiene para Canarias, como usted bien conoce, no
né&ra la dltima. Es por ello por lo que hoy, tras el acuer-
1do adoptado el pasado mes de diciembre por el Conse-
2jbade Ministros de Agricultura de la Unién Europea,
2me gustaria, en primer lugar, felicitarle pablicamente,
)pdoque en Canarias todos somos conscientes del
eesfuerzo del Gobierno de Espaiia para obtener un resul-
gado satisfactorio. Creemos que ha sido un acuerdo
wateptable, pero queremos ir un poco mas alla. Sabemos
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que la Comision ha presentado al Consejo una proj
ta de reglamento, conocida como iniciativa EBA, e
gue se propone eliminar todas las trabas al comerc
los paises menos avanzados, es decir, aquellos cc
renta media inferior a la mitad de la renta media n
dial. La propuesta establece que para productos «
el platano se produciria a partir de 2006 una libera
cion plena, esto es, sin contingentes y sin aranc
para los platanos que provienen de estos paises, |
conlleva ciertos peligros, ademas de abrir las pos
dades a empresas multinacionales para iniciar inve
nes en estos paises, aprovechandose de las ve
comerciales que disfruta la produccién de los mis
en su acceso al mercado comunitario.

Con ese horizonte, sefior ministro, las propue
efectuadas por el sector platanero como medidas
plementarias a las que determina la propia OCM, ¢
puedan ser la ayuda al transporte, incorporando e
tano al conjunto de mercancias que se benefician
ayuda al transporte con origen y destino en Cane
sin menoscabo, eso si hay que dejarlo muy claro, ¢
beneficios de los que hoy disfrutan, por ejemplc
tomate, o una intensificacion de las campafas de
mocién de consumo del platano de Canarias, prc
gando dicha campafia durante toda la temporada, ¢
el establecimiento de incentivos a la concentracion
tical, es decir, facilitando los grupos produccion-me
racibn— comercializacion, de forma que se perr
establecer una estructura de maduracién propia
Peninsula, son, entre otras, posibles férmulas adt
das para paliar, en su caso, las posibles repercus
gue pudiera tener el desarrollo del citado acuerdo ¢
la reforma del reglamento de la OCM del plata
sobre las que hoy le pregunto.

Muchas gracias.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Mato.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA,
PESCAY ALIMENTACION (Arias Cafiete): Mucha
gracias, sefiora presidenta.

El acuerdo adoptado pone fin a un duro y largo
ceso de reforma de la OCM del sector del platanc
primera repercusion sobre el sector sera dotarle
estabilidad necesaria para su regulacion future
incorporarse en la OCM los elementos sugeridos p
propia Organizacién Mundial de Comercio para si
cionar el conflicto sobre su incompatibilidad con
normas del GATT. El mantenimiento de la ayuda ¢
pensatoria y la mejora en la gestion de esta ayuda
tribuiran a garantizar el nivel de renta de los produ
res comunitarios y a solucionar los problemas
tesoreria de los productores por el desfase de pac
durante un periodo de cinco afos se va a manten
régimen de importacion que limitara las cantidade

upkitano a importar procedentes de terceros paises en
leondiciones preferenciales, en el que tanto los niveles
odecontingentes como las referencias arancelarias son
1hésicamente las mismas que en la situacion anterior a
Jt& reforma.
mdonde se van a producir grandes cambios es en la
zgestion de estos contingentes, gestionados a partir de
abdsora por un método abierto a todos los paises y opera-
ydoees en igualdad de condiciones. Este sistema dara
Nibpcidn a entrar a los operadores esparoles que no eran
sioyportadores tradicionales. Ademas, los paises produc-
it@ees de la Unidn Europea consiguieron en el Consejo
1de Asuntos Generales del pasado 9 de octubre asegurar
en sus conclusiones que no se producira el paso auto-
tamitico al sistema deariff only, peticion reiterada con-
amuadamente por el sector en Espafia. La instalacion
rde un régimen de esas caracteristicas sélo se producira
phtérmino de las negociaciones en el marco de la Orga-
lenizacion Mundial de Comercio y ademas, antes de que
i@sto ocurra, la Comision Europea tendra que presentar
: lmsinforme que tenga en cuenta la situacién de los pro-
eluctores y consumidores comunitarios y los compro-
anaisos de la Union Europea con los paises ACP.
on-En conclusion, la reforma adoptada no supone gran-
hiles cambios en un futuro inmediato para los producto-
'ges comunitarios, permitira a nuestros operadores parti-
leipar en el régimen de importacién en igualdad de
i@ondiciones que los demas paises, abre la puerta a con-
rstdidar un nuevo sistema de contingentes que pueda
chaeer innecesaria la futura aplicacién de un régimen de
oingsortacion basado sélo en la aportacion arancelaria y
>bkga en manos de una mayoria cualifica del Consejo de
IMinistros toda decision sobre la aplicacion de este sis-
tema.
Respecto de la segunda inquietud manifestada por
S.S., el Gobierno es consciente de este problema, que
rafecta no sélo al platano, sino al arroz y al aztcar y, por
lo tanto, en el préximo Consejo de Asuntos Generales
buscaremos las mayorias de bloqueo y minorias de blo-
gueo suficientes para que esta propuesta no pueda pros-
perar.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

tninistro.

La
eJaDEL DIPUTADO DON MIGUEL ANTONIO

al CAMPOY SUAREZ, DEL GRUPO PARLA-
rla METNARIO POPULAR EN EL CONGRESO,
lu- QUE FORMULA AL GOBIERNO: ¢ CUAL VA
as A SER LA POLITICA DEL GOBIERNO EN
m- MATERIA DE RESTAURACION HIDRO-
con-LOGICO-FORESTAL DURANTE EL PRE-
to- SENTE ANO 2001? (Numero de expediente
de 180/000490)
)s. Y
ir uha sefioraPRESIDENTA: Pregunta dirigida al
defior ministro de Medio Ambiente, la nimero 30, que
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formula el diputado don Miguel Antonio Camp
Suarez.

El seforCAMPOY SUAREZ: Gracias, sefiora pr
sidenta.

Uno de los problemas medioambientales mas
ocupantes que se producen en nuestro pais es el
ce de la erosion y la desertizacién. Las tareas de
blacién forestal se deben complementar cor
restauracion hidroldgico-forestal como via import
te de lucha contra este problema. La restaura
hidrologico-forestal contribuye eficazmente a ev
la pérdida de suelo y al arrastre de tierras, mante
do la necesaria humedad del suelo y propicianc
crecimiento de la vegetacion. Por otro lado, es
exigencia constante en las declaraciones de img
ambiental de las obras publicas, cuya ejecur
ayuda de forma importante a la aceptacion socic
la nueva infraestructura, posibilitando la consecur
del desarrollo sostenible. Ademas de efectos be
ciosos, como la reduccion de riesgos de avenic
inundaciones, facilita que en el entorno de las o

hidraulicas se desarrollen actividades de ecoturi¢ 118
senderismo y otras, muchas de ellas apoyadas é/o[f?‘

fondos europeos, como es el caso del proyecto
Estas actuaciones tienen también una faceta in
tante de divulgacion de valores ambientales. Si,

mas, la restauracion se realiza con especies a t

tonas, se puede contribuir de forma eficaz ¢
conservacion de la biodiversidad y a mantener el

sistema de la manera méas proxima a su estado ' r %

nal, tal como se consigue también manteniendc
caudales ecoldgicos adecuados. Asi, ya se esta

vando a cabo numerosas actuaciones en diversos r

entre las que cabe destacar las concernientes al
ra. En los Presupuestos Generales del Estado p
presente ejercicio, en el programa 512.A, de ol
hidraulicas, se fija como actuacién prioritaria prc

ger el medio hidrico natural mediante la restaura i
de margenes, repoblaciones forestales y conserv. cio

en general del medio ambiente. Habida cuenta «
importancia de estas cuantias, es necesario con
su destino final y la eficacia de las inversiones a
dadas, maxime cuando el borrador del proyect
ley del Plan hidrolégico nacional destina una in\
sién importantisima, 1.860 millones de euros,
restauracion hidrologico-forestal. En el articulo
del Plan hidrolégico se establece una cuota amt
tal, dentro del canon de trasvase, que se dest
integramente a compensar a las cuencas cedent
el agua trasvasada mediante actividades entre la
se seflala expresamente la restauracién hidrolé
forestal.

Por todo ello, sefior ministro, le formulo la pregu
cuyo tenor es el siguiente: ¢,cudl va a ser la politic.
Gobierno en materia de restauracion hidrologico-fc
tal durante el presente afio 2001?

y Muchas gracias.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
-Campoy.

Sefior ministro.
re-
wak! sefiorMINISTRO DE MEDIO AMBIENTE
apMatas i Palou): Muchas gracias, sefiora presidenta.
|a Efectivamente, una de las prioridades del Ministe-
rfio de Medio Ambiente durante esta legislatura es la
igg reforzar y desplegar politicas eficaces de restaura-
a¢ion hidroldgico-forestal. La estrategia se basa en los
ighguientes objetivos: la lucha contra la erosion para
yfggnar la degradacion de suelos, reducir el aporte de
1§§dimentos y, al mismo tiempo, reducir el riesgo por
18Nenidas e inundaciones; la conservacion de zonas de
igevado valor ambiental y la recuperacion de la morfo-
H;gia, flora, fauna y espacios naturales, respetando la
gHnamica y diversidad ecologica propia; la integracion
gfifevalorizacion de los cursos fluviales en sus tramos
&banos, corrigiendo impactos generados por la activi-
rggd humana y acondicionando pasillos verdes para una
teraccion entre el hombre y los rios méas respetuosa,
proteccion de las personas y las poblaciones que
iR€ encuentran sometidas a un riesgo potencial por ave-

as.
)BP_JIEn el afio 2001 se va a producir un importante
pulso en este tipo de actuaciones dentro de estos
jetivos que he sefialado en esta materia. El presu-
Ruesto para este ejercicio recoge una dotacion de
3.600 millones de pesetas, destinados todos ellos a
I gtu_a_ciongs de re_stauracic’)n hidrqlégico-forestal, que
“fignifica ni mas ni menos que un incremento del 112
E [ ciento con respecto al afio 20_00. Tamblen tengo que
"@2ordarle, sefioria, la importancia que tiene el compro-
ﬁﬂ 0 financiero establecido por el Ministerio y por el
r%S ierno en el proyecto de Plan hidrolégico nacional
fScientemente aprobado, con una inversién de mas de
©310.000 millones de pesetas y un horizonte temporal
sta el afio 2008.
uchas gracias.
ela
olaf 5 sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
c:rj'iz'ainistro.

L= DEL DIPUTADO JOAN IGNASI PLA | DURA,
la’ DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
23 TA, QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO
€n- DEL INTERIOR: ¢(LE PARECE AL MINIS-
1araTRO DEL INTERIOR QUE LAS COLAS
S POPARA COMPRAR DROGA EN VALENCIA
'QUEDEMUESTRAN QUE LAS COSAS VAN
Ico- BIEN? (Numero de expediente 180/000476)

ita La seflordPRESIDENTA: Preguntas dirigidas al
delior ministro del Interior. En primer lugar, pregunta

eséimero 18, que formula el diputado don Joan Ignasi
Pla i Dura.
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El sefiorPLA | DURA: ¢Le parece al ministro qu
las colas para comprar droga en Valencia demue
gue las cosas van bien?

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Pla.
Sefor ministro.

El sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
Oreja): Sefora presidenta, un hecho con las car
risticas que usted describe y que yo no pongo en
no puede empaiiar los avances indudables e impc
tes en la lucha contra la droga que estan protac
zando tanto el Plan Nacional como la Delegacién
Gobierno.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi r
ministro.
Sefior Pla.

El sefioPLA | DURA: Sefior ministro, en las decl
raciones del delegado del Plan Nacional sobre Dr
subyace la filosofia que su departamento aplica a
complejo y dramatico problema.

La frivolidad del tratamiento molesta; especialme
a miles de ciudadanos valencianos que, dia y ¢
desde hace algunos afios, soportan de manera est
incapacidad de las distintas administraciones pub
gobernadas por su partido para hacer frente a estt
blema.

Ustedes se empefiaron en llevar la cuestion al &
to policial y ahora esos planteamientos equivocadt
les vuelven en contra. Rita Barbera afirmaba hace
que en Valencia los unicos camellos serian los d
Reyes Magos. Pues bien, ahora los camellos, ad
de en la cabalgata, campan a sus anchas por dis |
barrios de la ciudad, por supuesto, los mas humi |
La desconfianza ciudadana en el ambito en el que

des situaron el asunto, el de la seguridad, cada ¢ ag
mayor. Esa desconfianza creciente no es casual Lo

vecinos contemplan desesperados como, desde
afos, denuncian de manera reiterada los lugares «
gue se trafica a plena luz del dia, incluso cerca de
gios; y denuncian a las personas que facilitan esa «
a los pequefos traficantes sin que la alcaldesa r
respectivos delegados del Gobierno se den por er !

dos. Cuando el escandalo es mayusculo, lo que | 1
es atacar directamente a aquellos que menos tiene 1
ver con la cuestién, que son los drogodependie! t&f

dejandolos incluso desamparados, pero son incaj
de hacer frente a los medianos y pequefios trafice
€s0S que pasean impunemente con vehiculos pot
amedrentando a los vecinos porque han osado di
ciarles.

Sefor ministro, rectifiquen su errénea posicior
nuestro entender, lo que tienen que hacer es sitt
prevencion en un lugar preeminente. Equilibrer
actuacion policial permanente con los debidos tr

amientos asistenciales y rehabilitadores. Coordinen e
tinarementen los esfuerzos para atender a los drogode-
pendientes y a sus familias. En el ambito policial, por
favor, no se trata de amedrentar a los drogodependien-
tes cuando tienen ustedes presion social; se trata de
romper claramente con aquellos pequefios traficantes

que generan inseguridg@plausos.)

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

Ud& 601 ministro.

tan-

NiE| sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
d |reja). Gracias, sefiora presidenta.

Seforia, todo indica que esta cola de drogodepen-
dlentes esta aglomeracion, se produjo en un momento
y en una circunstancia en la que, evidentemente —tiene
usted razén—, no habia suficiente presencia policial.

Sabemos que en Espafia se producen, lamentable-
-.mente, puntos de venta que en ocasiones son dificil-

gasnte evitables. Pero usted, que es de Valencia, recuer-
adgelo que sucedia en Malvarrosa hace una década,
valoremos la existencia de esos puntos de venta en tér-
ww@inos relativos y comparativos y valoremos las ten-
‘algncias. Hace dos, tres, cuatro o cinco afios, ¢habia en
i€sfafia mas o menos puntos de venta? La respuesta es
cabvia; pero le diré a S.S. que su pregunta no puede ser
prés oportuna en el dia de hoy. Valoro mucho su opi-
nién, pero hoy a las doce la mafana se ha presentado
n@h\fena el informe anual correspondiente al afio 2000
3¢ la Junta Internacional de Fiscalizacion de Estupefa-
”Eﬁ’éntes de Naciones Unidas. Le aconsejo que lea los
Ql%glos a la politica espafiola tanto en el ambito de la

encién como en el de la represiRumores.—
P@testas —Aplausos.)

'SteLa sefiorsPRESIDENTA: Un momento, por favor,
for ministro.

ZBeforias, ruego guarden silencio.
hace

oél sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
O&?reja) En el &mbito de la Union Europea se han esco-
0 nueve paises para financiar la puesta en marcha de
> planes nacionales, y la Delegacion del Gobierno
gﬁa el Plan Nacional sobre Drogas ha conseguido ges-
r en cinco paises la puesta en marcha de esos pro-
ctos: Hungria, Eslovenia, Rumania, Lituania y Leto-
aEE}s No debe estar haciéndolo tan mal el Plan Nacional
jteRbre Drogas.
.ntehdemas, hablando también de Valencia, sefioria, en
nén@mbito de la prevencion, le recuerdo que en el afio
2000 se puso en marcha el proyecto de intervencion
Mtegrado por especialistas sanitarios coordinados por
aldlLonselleria de Bienestar Social de Valencia, que ha
ketendido a 1.415 detenidos y ha desviado un 40 por
taelento a la asistencia sanitaria.
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Sefioria, la valoracién es esperanzadora en el & lsitode sindicacion por parte de los inmigrantes, y de reu-
de la Unién, en el ambito espafiol y en el ambitc adedn evidentemente, puesto que estaban obviamente
Naciones UnidagAplausos.) reunidos. Sefior ministro, a nuestro juicio, esto pone de

manifiesto que hay determinados aspectos de la Ley

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefit r8/2000, que se empefiaron ustedes en aprobar, que son
ministro. de aplicacioén absolutamente imposible incluso por

ustedes, que actian en contra de lo que dice esta ley
— DEL DIPUTADO DON JORDI PEDRET |  que no nos gusta.

GRENZNER, DEL GRUPO PARLAMENTA- Sefior ministro, en nuestro pais existia una compli-
RIO SOCIALISTA, QUE FORMULA AL  cada cuestidn de inmigracion que ustedes consiguieron
SENOR MINISTRO DEL INTERIOR: ¢(QUE  convertir en un problema con la aprobacion de la ley,
NEGOCIACIONES HA LLEVADO ACABO EL pero este problema, como venimos diciendo en los Ulti-

MINISTRO DEL INTERIOR CON LOS INMI-  mjp5 tiempos con més intensidad que antes, no es sélo
GRANTES ENCERRADOS EN HUELGADE problema del Gobierno; es una cuestion que afecta a

HAMBRE? (Numero de expediente 180/00047¢ 1543 |a sociedad, a todos los que vivimos en Espafia,
_seamos ciudadanos espafioles o inmigrantes. Por ello,
“sefior ministro, es necesario dar solucién por la via de

la negociacion que iniciaron ustedes en Barcelona a los
problemas que ahora plantea la inmigracion. Sefor

ministro, es necesario que hablemos cuanto tengamos
Jaye hablar sobre el tema, que lleguemos a acuerdos
lsgbre la cuestion y que los apliquemos conjuntamente,
’Jsﬁﬁ_rque todos, absolutamente tgdos, SOmos necesarios
Bara resolverla. Hablemos, sefior ministro, actuemos

cOnjuntamente.

Gracias(Aplausos.)

La sefiorRESIDENTA: Pregunta nimero 20, qt
formula el diputado don Jordi Pedret i Grenzner.

El sefioPEDRET | GRENZNER: Gracias, sefior
presidenta.

Sefior ministro, ¢qué negociaciones ha llevau
cabo el Ministerio del Interior con los inmigrant
encerrados y que estuvieron en huelga de hambre,
cipalmente en la iglesia de Santa Maria del Piy ¢
iglesias de la ciudad de Barcelona?

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi r
Pedret.
Sefior ministro.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
Pedret.
Sefior ministro.

El sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor

Oreja): Gracias, sefiora presidenta. h : ~ :
i2) b pQreja): Gracias, sefiora presidenta.

La Delegacion del Gobierno en Catalufia ha pr Me al Aoria. d | lten i i
ciado todas las negociaciones y conversaciones %ﬂi- € alegro, senoria, de que le resulten incuestiona-

El sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor

bles dentro del respeto y del marco de la Ley de ex -4heS 1 voluntad de didlogo y el esfuerzo que ha hecho
jerfa. a Delegacion del Gobierno en Catalufia, primero en

contacto directo con los inmigrantes, después con la
La sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi rmediacion del Sindic y a través de una comision técni-
ministro. ca entre los abogados de ambas partes, pero, si me lo
Sefior diputado. permite, esta no es la cuestion de fondo. En primer
lugar, hay que analizar por qué existe esta situacion en
El sefiolPEDRET | GRENZNER: Gracias, sefior Cataluiia y en segundo lugar definir el marco del acuer-
presidenta. do de futuro posible. Su sefioria no dice que el proble-
Sefior ministro, todos vimos en la television las il 14Pa de Cataluiia, derivado del alto nimero de denega-
genes de destacados representantes de la Admir s¢f@nes de regularizacion, se produce por el hecho de su
cion del Estado en Barcelona aceptando la negocii cigi®ximidad geografica con Francia. Como hubo un
con los inmigrantes encerrados; vimos la aceptaci¢ 1'd@umen importante de inmigrantes de caracter irregu-
la mediacion del Sindic de Greuges, y la poste ié&r que no habian regularizado su situacion en Francia,
dimision de esta responsabilidad por parte del Si digeron objeto de mafias de paquistanies e hindues de
de Greuges no elimina el hecho de que ustedes la d@pRgla Desh 'y por ello vino un nimero tan importante
taran; vimos cémo se hablaba con los inmigrantes. z#oCataluiia. Eso explica la diferencia de Catalufia res-
demuestra, sefior ministro —a mi entender y creo jpecto del resto de Espafa.
también al de mi grupo— que ustedes, como no p diaEl tema de fondo, sefioria, es el marco del acuerdo.
ser menos, estan reconociendo en la practica los |é¥esotros solo tenemos un objetivo en la inmigracion
chos fundamentales —aunque ayer un portavoz ( 2aate nos parece indispensable y es el fomento del habito
grupo parlamentario negara este caracter de del :cleola legalidad y la multiplicacion de los instrumentos
fundamental— de manifestacion, de asociacion, ir :Ide la misma. Sefioria, el Gobierno no puede asumir que
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los inmigrantes irregulares que no se encierran te
menos derechos que los inmigrantes irregulares g
encierran. Por tanto, seguimos y seguiremos abier!
didlogo, pero con el referente de la Ley de extran;j
Y si usted me daba un consejo, yo le voy a dar otrc
el mismo respeto y con el mismo carifio: en un t
tan importante no se puede jugar con dos baraja
alcalde de Barcelona no puede venir a hablar con
para tratar de resolver el tema y al mismo tiempo h
oposicion en esta materia. No se puede pedir un |
de Estado y al mismo tiempo, como han hecho
ustedes a través del PSC, anunciar la presentacio
apoyo a un recurso de inconstitucionalidad de la
Escojan ustedes el papel, el que ustedes quiera
dos son respetables, los dos son democraticos,
escojan uno. El Gobierno ya saben donde estd, s¢
as.(Aplausos.)

La sefiorsPRESIDENTA: Gracias, sefior ministrc

— DEL DIPUTADO DON RAMON JAUREGUI
ATONDO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA, QUE FORMULA AL SENOR
MINISTRO DEL INTERIOR: ¢PIENSA EL
GOBIERNO ATENDER LAS PETICIONES
DE LOS DEFENSORES DEL PUEBLO Y DE
LA CONFERENCIA EPISCOPAL EN MATE-
RIADE REGULARIZACION DE INMIGRAN-
TES? (Numero de expediente 180/000477)

La sefiordRESIDENTA: Pregunta numero 19, qt
formula el diputado don Ramén Jauregui Atondo.

El sefiorJAUREGUI ATONDO: Gracias, sefior
presidenta.

Sefior ministro, ¢ piensa el Gobierno atender las
ciones que le han hecho los defensores del Puebl
Conferencia Episcopal en materia de regularizacié
inmigrantes?

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Jauregui.
Sefior ministro.

El sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
Oreja): Seforia, el Gobierno ya ha anunciado ofic
mente que atendera las sugerencias del Defenst
Pueblo. La Conferencia Episcopal —lo ha dichc
presidente— no ha tomado posicion respecto
extranjeria ni respecto a la ley y su portavoz, com
podia ser de otra forma, lo Unico que ha manifestau
gue apliguemos con criterios humanitarios la refe
ley, sefioria.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.
Sefior Jauregui.

garEl sefiorJAUREGUI ATONDO: Sefiora presiden-
gaesefior ministro, pocas veces un problema como este
yhalalcanzado tal grado de unanimidad. Existe una opi-
ridadn publica y publicada que coincide en la necesidad
cda que hay que encontrar una solucién para el proble-
maa de los inmigrantes, no ya soélo para los que estan
».dBcerrados, sino para los que no tienen papeles y quie-
liggn trabajar y pueden hacerlo en nuestro pais. La Con-
derencia Episcopal se ha sumado a esta peticién, que
apteviamente habian hecho antes el Defensor del Pue-
1o, los defensores del Pueblo autonémicos, los parla-
oenhtos autondmicos e incluso esta misma Camara ayer
gyor la tarde, en un debate en el que todos los grupos
- mognifestaron este deseo, asi como los colegios de abo-
2g86los y las editoriales, todo el mundo; como le decia,
jbesta la Conferencia Episcopal, que efectivamente ha
dicho que se hagan todos los esfuerzos posibles. La
Conferencia Episcopal, sefior ministro, ha reflejado un
elemento natural del mensaje evangélico, que es la
misericordia con quienes sufren. Desde este escafo yo
le hablo en nombre de una cultura humanista, que es la
cultura de la solidaridad y de la igualdad. Hagalo usted
como quiera, porque se lo pide todo el mundo en Espa-
fia o porque se lo pide la Conferencia Episcopal, y aun-
gue sus relaciones con ésta durante estos ultimos dias
no son muy buenas, yo sé que es usted un hombre de
fe: hagalo por solidaridad o por eficacia de Gobierno,
pero hagalo antes de irse, sefior ministro, porque es una
necesidad de este pais. No olvidemos que no hablamos
de inmigrantes sino de personas, sefiorias, personas con
aderechos que queremos defender, aqui y en Barcelona.
Queremos pactar con usted para hacer una politica jun-
tos, la politica de la convivencia y de la integracion.
Esa politica, porque hablamos de personas, queremos
hacerla junto con ustedes. Ahi nos encontraran hoy y
igtiafiana, sefior ministrAplausos.)
y la
delLa sefiordPRESIDENTA: Gracias, sefior Jauregui.
Sefior ministro.

r El sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
Oreja): Gracias, sefiora presidenta.
En primer lugar, sefioria, quisiera hacer una pequefia

matizacién. Si hay alguna dificultad hoy en el tra-
tamiento de la inmigracién en la Unién Europea y no
aélo en Espafia, es que precisamente es el problema que
rméks divorcia a la opinion publica de la opinion publi-
stada, seforia. Esta es la dificultad principal; no exacta-
| ieente lo que usted dice, sino todo lo contrario.

noHe tenido ocasion de hablar con el portavoz de la
s@asnferencia Episcopal una vez conocida esa declara-
daon y unicamente me remito a lo que él me dijo. Res-
pecto a esta cuestion le vuelvo a reiterar que insistio
en lo que son recomendaciones de caracter humanita-
rrio. Pero quiero recordarle también que hace dos
semanas, también en una sesién de control del Con-
greso de los Diputados, tuve ocasién de decir que con
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la nueva Ley de extranjeria parece olvidarse gt
inmigrante tiene la posibilidad de obtener el pern
de residencia temporal en funciéon de condicic
humanitarias o de arraigo social, con lo cual, sefi
no es una expresion voluntarista mia; esos mis
sentimientos que usted manifiesta estan en la le
Gobierno sigue mas abierto que nunca al dialogo.
se, sefioria, si hay terreno de didlogo: en el an
nacional; todas las politicas activas de inmigracion
estan anunciadas en las 72 medidas del prog
Greco; el reglamento de extranjeria; la aplicacion
manente e individual del articulo 31, al que me ac
de referir; la determinacion, actualizacion y poten
cion del contingente, que es el instrumento princ
de fomentar el habito de la legalidad en Espafia.
el ambito de la Unidn, sefioria, esta todo por hacer
lo cual le quiero decir, sefioria, que no solamente
mos ante una politica de Estado, sino que estamo:
una politica de la Unién. Evidentemente, en esa p
ca de la Unién hace falta dialogo entre paises y d
go entre las fuerzas politicas. El Gobierno lo que
es que dialogo si, pero en el marco de la ley, y dia
evidentemente si, pero sin nuevas expectativas de
vos procesos de regularizacidon extraordinarios
Espafia, que serian una catastrofe y un disparate
el futuro en Espafig§Aplausos.)

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

— DEL DIPUTADO DON JESUS CUADRADO
BAUSELA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA, QUE FORMULA AL SENOR
MINISTRO DE AGRICULTURA, PESCA'Y
ALIMENTACION: ¢ QUE MEDIDAS PIENSA
APLICAR EL GOBIERNO PARA LOS ANI-
MALES DE MAS DE TREINTA MESES
SACRIFICADOS EN ESPECTACULOS TAU-
RINOS, EN RELACION CON LAS NORMAS
OBLIGATORIAS SOBRE LA ENCEFALO-
PATIA ESPONGIFORME BOVINA (EEB)?
(Numero de expediente 180/000482)

La sefiorRESIDENTA: Pregunta nimero 21, qt
formula el diputado don Jesus Cuadrado Bausela.

El sefiortCUADRADO BAUSELA: Sefior ministrc
de Agricultura, Pesca y Alimentacion...

La sefiorePRESIDENTA: Perdén(Pausa.)Conti-
nue, sefior Cuadrado.

El sefior CUADRADO BAUSELA: ... o sefiol
ministro del Interior en funciones de ministro de A¢
cultura, Pesca y Alimentacion, en relacién con el |
blema de las vacas locas, ¢ qué medidas tiene pre
el Gobierno para aquellas reses de mas de 30 r
sacrificadas en espectaculos taurinos? Como ve,

radunto estrictamente de politica ganadera, de toros y de
seacas, sefior ministro.
1es
ria,La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
nGsadrado.
. ElSefior ministro.
ije-
)itoEl sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
J@¥reja): Muchas gracias, presidenta.
amae alegro de que me haya llamado ministro de Agri-
adltura, aunque creia que me iba a decir candidato a
ibehendakari para criticarme esa condicion.
ia- Quiero decirle que el Gobierno aplicara las medidas
2glie se acuerden con el sector del toro de lidia y con las
"edmunidades auténomas, que sean compatibles con las
aedrmas de erradicacion y control de esta enfermedad
séstablecidas por la Unién Europea y que no sean discri-
afitRatorias para el resto del sector ganadero espafiol.
[lEn cualquier caso, sefioria, la normativa vigente sobre
_ilﬂ-control de esta enfermedad no debe distorsionar, por
I€§ bien de todos, el normal desarrollo taurino de la
JHBeva temporada.
nue-
€Nl a sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
AAfdistro.

Sefior Cuadrado.

' El sefiotCUADRADO BAUSELA: Sefior ministro,
ha recordado su condicion de candidato a lehendakari o
de futuro candidato. No sé si esta cuestion que hoy se
trae aqui y que se le plantea a usted, que no es légica-
mente el ministro del ramo, es una despedida del
Gobierno. En cualquier caso, es un asunto de politica
ganadera y que tiene una gran envergadura. Usted ha
hecho una declaracion de intenciones de lo que seria
bueno. La pregunta es qué piensa hacer exactamente el
Gobierno en el sacrificio de miles y miles de reses, en
ciudades y en pueblos. ¢(Qué medida va a tomar el
Gobierno? ¢ Lo va a considerar un material especifico
de riesgo, y por lo tanto se va a sacrificar como tal, o lo
va a considerar como al resto de las reses y si se le hace
el test y da negativo, entraré en la cadena alimentaria y
,Si no sera destruido? Es una cuestion de estricta politi-
“ca ganadera.

Sefior ministro, ¢qué Gobierno es este en el que el
ministro del Interior contesta a asuntos de ganaderia,
en el que el ministro de Agricultura contesta a asuntos
relacionados con el medio ambiente, en el que el de
Medio Ambiente no se sabe donde esté, en el que no
sabemos quién se ocupa de Sanidad en esta crisis? Mas
gue un Gobierno, sefior ministro, parece el camarote de
los hermanos Marx. Es muy dificil en estas condicio-

‘ines solucionar esta crisis. ¢,Por qué el ministro de Agri-
reultura y de ganaderia no puede contestar estrictamente
istag asunto de su competencia, de ganaderia? ¢ Por sus
esegocios? Saquen las conclusiones, sefiores del
saobierno.
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Sefior ministro, es un asunto de credibilidad. Mil
miles de familias de ganaderos no pueden creer ¢
Gobierno que se comporta de esta manera ante ul
blema grave para su futuro. Sefior ministro, hag
posible por evitar este ridiculo (Aplausos.)

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Cuadrado.Sefior ministro.

El sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
Oreja): Sefioria, no distorsionemos las cosas. El v
tro de Agricultura —y lo ha dicho publicamente—
considerado procedente inhibirse de esos asuntc
decencia, fundamentalmente, porque es un hot
suficientemente responsable para saber que en e
de los toros de lidia podia considerarse inoportun
presencia, sefioria. Eso no significa inmoralidad,
todo lo contrario, decencia, sefioria.

El Gobierno ha mantenido diversas reuniones
los representantes del sector, a los que ha mostra
disposicion para buscar una solucion, consensuad
las comunidades autbnomas y que sea homogéne
todo el territorio nacional. Es verdad que en la co
rencia sectorial conjunta de los ministerios de San
y Agricultura del pasado 31 de enero, el Gobie
manifestd a todas las comunidades autbnomas la
ra del sector, que en principio ya sabe usted que e:
tidario de que las reses bravas no entren en la ce
alimentaria y que sean destruidas e incineradas en
no se desarrolle el test en vivo. De todos mc
—como usted sabe—, también el Consejo de Minis
europeo acordé el pasado mes de diciembre qu
bovinos de mas de 30 meses lidiados en las plaz
toros y cuya carne se destina a consumo humail
deben someter a las pruebas de investigacion pi
deteccidn de la enfermedad mediante tests rapiofst
mortem Ademas, se establecieron medidas para r
lar el mercado, entre ellas las compras de animal
mas de 30 meses para su destruccion, si no har
sometidos a este test. Una vez que se ha inicia
debate en la conferencia sectorial, el Gobiernc
abierto una nueva via de dialogo reanudando los
tactos y los encuentros con el sector del toro de |
Lo que quiere el Gobierno —esa es su intencion y
es gobernar, sefioria— es llegar a una solucién co
suada con el sector y las administraciones publica:
sea compatible con las normativas europeas —)
eso intervengo yo— para que permita la celebracic
(Aplausos.)

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

— DEL DIPUTADO DON IGNASI GUARDANS |
CAMBO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
CATALAN (CONVERGENCIA | UNIO), QUE
FORMULA A LA SENORA MINISTRA DE
CIENCIAY TECNOLOGIA: ¢QUE BALAN-

5y CE REALIZA EL GOBIERNO DEL CUMPLI-

1 unMIENTO, POR PARTE DE LAS TELEVISIO-

pro-NES, DE LA OBLIGACION DE DESTINAR

Llo UN 5 POR CIENTO DE LA CIFRATOTAL DE
SUS INGRESOS A LA FINANCIACION DE
OBRAS AUDIOVISUALES EUROPEAS,

r SEGUN LO DISPUESTO EN ELARTICULO 5
DE LA LEY 25/1994? (Numero de expediente
180/000497)

nisLa sefioraPRESIDENTA: Pregunta dirigida a la
1@efiora ministra de Ciencia y Tecnologia, que formula
;bpbdiputado don Ignasi Guardans i Cambo.
ibre
casél sefotGUARDANS | CAMBO: Sefiora ministra,
L 80mo sabe, ha entrado en esta Cadmara para su debate el
ippoyecto de ley de fomento de la cinematografia y las
obras audiovisuales. Por una de esas peculiaridades del
:@nganigrama de todo Gobierno, usted tiene bajo su con-
larebliuno de los instrumentos mas importantes de apoyo
eola cinematografia como es el que se deriva de la
raplementaciéon de la llamada Directiva de Television
fein Fronteras, a la que se afiadié una disposiciéon de cara
lada financiacion. Por tanto, querria saber qué balance
nmealiza el Gobierno del cumplimiento por parte de las
)stlevisiones de la obligacion de destinar un 5 por ciento
pRy-la cifra total de sus ingresos a la financiacion de
lebeas audiovisuales europeas.
anto
losLa sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
r@uardans.
- loSefiora ministra.
s de
0 ska seforaMINISTRA DE CIENCIAY TECNO-
‘4 QGIA (Birulés Bertran): Gracias, presidenta.
Sefioria, le informo que el Gobierno ha conocido los
glatos facilitados por los operadores de television
satgrespondientes al afio 1999, segun los cuales el
didtance de inversion en obras audiovisuales europeas
adellas televisiones de &mbito nacional es de 8.222 mi-
Hanes de pesetas, superior en 500 millones de pese-
:das a la que resultaria de la aplicacion del porcentaje
liminimo del 5 por ciento de la obligacion de inversion
egstablecida en el articulo 5 de la Ley 25/1994, que fue
sampdificada —como usted recordaba— por la de 1999.
dbregln estos datos las televisiones espafiolas avanzan
paonsiderablemente en el objetivo que se persigue de
1promocionar el sector audiovisual y cinematografico
espafol y europeo en un mercado global dominado por
terceros paises.
‘
La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
ministra.
Sefior Guardans.

El sefliotGUARDANS | CAMBO: Sefiora ministra,
yo no puedo en este turno comprobar exactamente los
términos de esa informacién, en la que es posible que
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se esté mezclando la aportacion de Television Esy
la, que tiene otras obligaciones, con la del conjunt
las televisiones privadas, para las que se introdujc
mencién en la modificacion de 1999 de la Ley de 1!

Como usted sabe, el cine es un producto cultur:
primer orden, pero es también y sobre todo un pro
to industrial desde la perspectiva que a usted le al
una industria que tiene la peculiaridad, como han d
algunos, de que sdlo fabrica prototipos, que sélo fi
ca productos individuales y que en ese sentido me¢
y requiere una determinada proteccion. La disposi
por la cual un 5 por ciento de los ingresos de las te

siones tiene que dedicarse a las obras audiovis a
esta siendo neutralizada o eludida en la practica Pol

tanto, le ruego, sefiora ministra, que mas alla di
cifras globales, en las cuales, efectivamente, entre
gue Television Espafiola gasta en produccion cing
tografica, se ocupe de que esa disposicién, que
momento fue negociada y aprobada en esta Cama
unanimidad, si no recuerdo mal, o en todo caso po
amplisima mayoria, no quede en papel mojado. Es
ponsabilidad de su Ministerio que asi sea, pol
—insisto— mas alla de las cifras y de un 5 por cie
calculado sobre la globalidad, lo importante es
cada una de las empresas espafiolas de televisid
dedicando ese 5 por ciento y no resistiéndose a ha
El control de esa disposicion y de su aplicacion de
de de su Ministerio y espero que asi lo haga.
Gracias.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Guardans.
Sefora ministra.

La sefioraViINISTRA DE CIENCIAY TECNO-
LOGIA (Birulés Bertran): Gracias, presidenta.

Sefioria, como usted sabe, fue precisamente es
de 7 de junio, la que establecia y ademas lo supt
yendo incluso mas alla de las obligaciones de la pi
directiva al establecer que los operadores de telev
tendrian que destinar el 5 por ciento de la cifra tote
ingresos. Esto tenia un objetivo claro que era, efec
mente, garantizar, sin imponer obligaciones desor
das, a los operadores de television no sélo una cuc
pantalla minima sino también una fuente de finan
cion segura en la produccién de las obras audiovis
europeas y, en particular, espafiolas. En la realida
este balance global yo le aseguro que, evidentemr
estan todas las televisiones que la ley conten
incluida Television Espafiola y también las televisic
privadas. La responsabilidad que tiene el Ministeric
s6lo la tiene que ejercer, sino que la ejerce. Le €
dando los datos que corresponden precisamente
seguimiento. Mas del 90 por ciento de esta cantid:
refiere incluso a obras espafolas. En cualquier ca:
aseguro que hay modificaciones y cuestiones en la
avanzar y mejorar, sin duda, pero el cumplimiento ¢

1dbligacion serd estricto, como lo es ahora y lo sera en
défuturo. De todos modos, las modificaciones deben
eltaer en cuenta que estos prototipos a los que usted
ORacia referencia tienen también otros ambitos de difu-

| sién que hay que contemplar y que corresponden a algo
lte en el argot los profesionales llaman peliculas y que
y@ata poco caracterizado en la ley. Creo que tendremos
shportunidades en la proxima legislacion de precisarlo
b@in esta direccion.

‘ece

ionLa seflordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
sjinistra.

IerSDEL DIPUTADO DON PABLO MARCIAL
IZQUIERDO JUAREZ, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO,
na. QUE FORMULA AL GOBIERNO: ¢(QUE
n SuMEDIDA’S HA EMPRENDIDO ESPANAANTE
1 porLA CATASTROFE SUFRIDA EN EL SALVA-
una DOR PARA RESPONDER A LAS NECESIDA-
res- DES DEL PAIS Y DE LA P_OBLACION AFEC-
jue TADA? (NUumero de expediente 180/000484)

1to

las
alo

La sefiordPRESIDENTA: Preguntas dirigidas al
E?Ldr vicepresidente segundo. En primer lugar, pregun-
imero 24, que formula el diputado don Pablo Mar-

Zéngl Izquierdo Juarez.

o

El sefiolZQUIERDO JUAREZ: Gracias, sefiora
presidenta.
Sefior vicepresidente, cuando en el mundo suceden

" catastrofes naturales tan importantes como la ocurrida
en El Salvador por dos veces o en la India, que afectan
a tantas personas y que, ademas, conmocionan la opi-
nion de la comunidad internacional siempre pensamos
gue la ayuda ante la emergencia, el movimiento de la
i%rmunidad internacional y la solidaridad tan especta-
L&Nar es un poco el fracaso de la cooperacion. Esto es
‘@0 en el caso de los conflictos bélicos. En el caso de
W@ catastrofes naturales tenemos que pensar que siem-
3\9ft, desgraciadamente, afectan, sefiorias, a los mas
,%bres. Yo cuando suceden estas cosas siempre pienso
M8-mismo: la ayuda internacional no puede ser un obje-
'R en si mismo; el objeto de la ayuda es el desarrollo,
%ﬂeﬁesarrollo sostenible, un desarrollo compartido y un
ldesarrollo responsable y corresponsable entre donantes
ajeperceptores. El Gobierno y Espafia estan teniendo
l,UBtA posicién tan importante en la comunidad interna-
‘idnal y desarrollan un papel de extraordinaria relevan-
dia en Centroamérica. Por eso, desde hace afios, Espa-
1€ realiza un programa de reconstruccién muy
nportante con motivo de los huracanes Mitch y Geor-
itg¥s, que devastaron Centroamérica y la Republica
Exfeninicana. La catastrofe de El Salvador afiade preo-
Jafpacion a ese planteamiento.
J, ISefiorias, sefior vicepresidente, la respuesta de Espa-
Gizeha sido ejemplar: en pocas horas se movilizé nues-
2l Gobierno, y el Ministerio de Economia, que usted
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preside, el 19 de enero elevaba una propuesta al C
jo de Ministros, que fue aprobada, de un plan de a
para la reconstruccion y emergencia en Centroame
Sefor vicepresidente, ¢qué medidas ha emprer
Espafia ante la catastrofe sufrida en El Salvador
responder a las necesidades del pais y de la pobl
afectada?

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Izquierdo.
Sefior vicepresidente.

El sefiorVICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
GOBIERNO PARAASUNTOS ECONOMICOS Y
MINISTRO DE ECONOMIA (De Rato y Figaredo)
Gracias, sefora presidenta.

Sefor diputado, efectivamente, coincidiendo cor
manifestaciones que ha hecho S.S., el Gobierno .
b6 un paquete de ayuda financiera, dividido en
partes, lo que podriamos llamar la ayuda de emel
cia, por 6.000 euros —1.000 millones de peseta
gue es una ayuda financiera no reembolsable dir

mente al Gobierno salvadorefio, en la que acortart mo§
los plazos de aceptacion lo maximo posible y que « st

ria dirigida al suministro de equipos y material p
las necesidades méas urgentes que ha provoca

terremoto, y la ayuda relacionada con la reconst u

cion. Estariamos hablando en este caso de 6.000 |
nes de pesetas —36 millones de euros—, cien por

con cargo al Fondo de ayuda al desarrollo, con un e

mento de liberalidad del 80 por ciento —es decir
afios de periodo de amortizacion—, con 14 afio
gracia y sin intereses.

Creo que esas condiciones son suficientemente
cuentes del esfuerzo que realiza el Gobierno en no
de la sociedad espariola y que, independientemer
las criticas que hayan podido surgir y que sien
habra que escuchar, manifiestan la posibilidad de fi
ciar una gran cantidad de bienes y servicios indispe
bles, como pueden ser las cuestiones relacionade
las telecomunicaciones, la energia, el saneamien
agua, la educacion y la salud, que permitan ciertos
dos en el ritmo de ejecucién, gracias al propio sist
FAD, que creo que pueden ser extraordinariam
positivos. Ademas, estamos colaborando con las |
tuciones multilaterales, como es el caso del Banco
ramericano de Desarrollo y del Banco Centroamel
no de Integracion Economica, para llevar a cat
canalizar nuestras aportaciones financieras a trav
estas instituciones. En este sentido, se va a produ
Espafia la convocatoria de una licitacién publica
tringida para poder satisfacer la necesidad de t
estos materiales que acabo de enumerar.

Desde el punto de vista de la deuda de El Salvi
como ya tuve ocasién de informar a la Camara en
momento, actualmente, la deuda que podriamos cc
nar, y lo haremos, es extraordinariamente pequefiz

meegue lo importante va a ser este paquete de ayudas
ugiae acabo de mencionar.

icaMuchas gracias.

lido

yard-a sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
oigepresidente.

— DEL DIPUTADO DON JOSE FRANCISCO

r HERRERA ANTONAYA, DEL GRUPO PAR-
LAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRE-
SO, QUE FORMULA AL GOBIERNO: ¢ QUE
IMPLICACION TIENE EN EL CONTEXTO
INTERNACIONAL PARA NUESTRO PAIS LA
CONTRIBUCION ESPANOLAA LA INICIATI-
VA HIPC? (Numero de expediente 180/000485)

lag L@ sefordPRESIDENTA: Pregunta numero 25, que
pﬁxy_mula el diputado don José Francisco Herrera Anto-

jfaya.
N | sefioHERRERAANTONAYA: Gracias, sefiora

Jplesidenta.
efior vicepresidente, la lucha contra la pobreza y la
)operacion para el desarrollo son actividades en las
que cree'y pa[ticipa un namero importante de ciudada-
10 (_jg los paises desarrollados y, como ha quedado de
Ghifiesto en la pregunta de mi comparfiero Pablo
quierdo, las instituciones y la sociedad espafiola estan
Qda vez mas comprometidas en la basqueda de un
“mejor futuro para el Tercer Mundo. En cualquier caso,
nto a esa amplia solidaridad existente en los momen-
s de mayor urgencia, es necesario persistir en una
§litica continuada de lucha contra la pobreza, median-
e iniciativas como la HIPC, a la que se refiere la pre-
eé‘%‘nta que hoy le formulo. Ayudar a los paises pobres
1 QSS endeudados es una obligacién de la que sélo pue-
€I€R derivarse beneficios. Reducir la pobreza y el sufri-
YHfiento de estos paises implica avanzar en el desarrollo
&k los derechos humanos, de las libertades, del medio
18biente o de la economia a escala mundial, lo que sin
* @88a repercute de forma muy directa en nuestro propio
nRlel de vida. En esta materia es fundamental huir de
Jpopuestas bienintencionadas pero poco justificadas,
T88mo una condonacién indiscriminada de la deuda
NéRterna, que, entre otros efectos negativos, impediria la
'Fbsterior inversion en sectores estratégicos o simple-
WRente ayudaria a aliviar la deuda de determinados ciu-
Cdadanos ricos de paises pobres, en detrimento 0 a costa
)¢ los mas pobres de los paises ricos.
S dBluestro grupo cree mas en propuestas realistas que
Itendicionen la condonacién al cumplimiento de deter-
2minadas clausulas democraticas o de reinversion en
dsectores sociales basicos, como la educacion o la sani-
dad, y de ahi nuestro interés y nuestro apoyo hacia esta
dimiciativa organizada por el Banco Mundial y por el
Y#¥ondo Monetario Internacional, en la que participa
183pafia de manera muy importante desde su creacion.
gbrPartido Popular plasmé esta preocupacién por el

I
-
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desarrollo en el programa electoral que mas votaro
espafioles en las ultimas elecciones y en el que,
otros aspectos, se aludia a la necesidad de img
proyectos de ayuda a los pueblos méas desfavoreci
vulnerables, duplicando los recursos dedicados a
vio de la deuda, asi como a desarrollar una politic
cooperacion transparente y abierta al control de la
nién publica. A la vista de estos compromisos y d
importancia de la iniciativa HIPC, le pregunto
la implicacion que tiene en el contexto internacion:
contribucién espafiola a esa iniciativa.
Muchas gracias, sefior vicepresidente.

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Herrera.
Sefior vicepresidente.

El sefiorVICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
GOBIERNO PARAASUNTOS ECONOMICOS Y
MINISTRO DE ECONOMIA (De Rato y Figaredo)
Gracias, sefiora presidenta, gracias, sefor diputad

Espafia, como se ha puesto de manifiesto en v
ocasiones, ha comprometido ya mas de 1.000 mill
de délares, de los cuales 179 millones correspond
ambito multilateral; a los 722 millones de dolares
aportaciones bilaterales hay que afadir 55 millone
dolares dedicados a deuda ya condonada, en los
de Costa de Marfil y de Mozambique. Estoy hablar
como es natural, en respuesta al tema de la inici
HIPC. Frente a otros paises que han elegido prime
condonaciones de caracter bilateral, nosotros he
elegido primar nuestras relaciones dentro de las or
zaciones multilaterales, por entender que a travé

ellas podemos multiplicar los esfuerzos que esta no

realizando. De hecho, no sélo nuestra cifra absolu
condonaciéon es muy importante, dado el tamaf
nuestro pais y nuestra participacion en las organiz
nes multilaterales, sino que Espafia es uno de los |
desarrollados que mas ha contribuido, por ejempl

fondo fiduciario del Banco Mundial en términos rel: ¢

vos, y asi hemos contribuido a cubrir el flanco prc
blemente més débil de esta iniciativa: condonar di
de paises que iban a tener grandes dificultades
pagarla, pero no poner en marcha mecanismos au
nales que permitan la financiacién de esas econon
su expansioén. Por tanto, estamos colaborando de r
ra bilateral de forma importante, pero también a tri
de las instituciones financieras multilaterales, para
la condonacién de la deuda vaya acompafiada di
mayor implicacién directa de los paises deudores
reduccién de la pobreza a través de programas a Ic
ya ha hecho referencia S. S., con compromisos d
gobiernos y con participacion de la sociedad civil.
La condonacién de la deuda no debe impedir qu
paises menos desarrollados se vean privados de
ciacion internacional que limite sus posibilidades
desarrollo y que se produzca el efecto de que conc

lo®s deuda a unos determinados paises a costa de otros
'meéses pobres que se ven obligados a condonarla, como
ilsan sido varios casos de Centroamérica en los que
dsspafia esta interviniendo. La iniciativa HIPC, que sin
aliuda fue novedosa y que implico a todos los acreedo-
ks bilaterales y multilaterales en alivio de la deuda,
)pHpone un primer paso que debemos continuar en el
' faturo. Nosotros consideramos que su continuacion
stiene que venir marcada por un compromiso adicional
hilateral de cancelacion de la deuda, especialmente en
zonas como el Africa subsahariana, con aportaciones
extraordinarias a las instituciones financieras multilate-
rales por parte de los paises prestatarios, de manera que
rlos bancos...

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
vicepresidente.

INTERPELACIONES URGENTES.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
rias TA, SOBRE POLITICA DE REGULACION
nes DEL SECTOR ELECTRICO. (NUumero de expe-
n g diente 172/000064.)

fjeeLa sefiordPRESIDENTA: Punto V del orden del

’ |§r Interpelaciones urgentes. En primer lugar, del
'j Upo Parlamentario Socialista sobre politica de regu-
tlgglén del sector eléctrico. _ _

.. Para presentacion y defensa de la misma, tiene la
rﬁ;r;\éabral el sefor Sevilla.

aNlE| sefiorSEVILLA SEGURA: Muchas gracias,
>seriora presidenta.

SSefior Rato, publica hoy un periédico econémico
ié’?paﬁol gue los presidentes de las cuatro compafiias
_g%ctricas le han solicitado una reunién para pedirle la

G8vision a fondo del llamado protocolo eléctrico o
B@¥co legal.Pues bien, eso es lo que le venimos
1_|§Ibliendo desde el Grupo Socialista y hoy a través de
lesta interpelacion: la necesaria revision profunda del
ddarco regulador del sector eléctrico. Especialmente
UQéspués de algunos acontecimientos recientes, que
Jas#an todavia en la mente de todos, usted haria mal en
‘@drocarse en el no o, lo que seria peor todavia, conver-
awla en una operacion de despachos y no de parlamen-
a8y mercados.

VESS;| le soy sincero, tampoco entiendo el porqué de su
Juenovilismo aparente en la cuestion. Ustedes firmaron
@0a las compaiiias un protocolo en 1996, vino luego la
nley de 1997, que fue sustancialmente alterada por la
' B¢ de acomparnamiento de 1999, aprobaron nuevas
' lesdificaciones en junio de 2000, mostraron criterios
distintos en un acuerdo del Consejo de Ministros de
losce escasas semanas y mafiana se vera en esta Cama-
nanetro proyecto de ley que vuelve a alterar aspectos
desenciales del sector. Nadie podra decir, por tanto, que
Jna-han sido flexibles en sus cambios de opinidn, en
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algunos casos para decir ahora lo contrario de Ic
decian hace dos afios, como, por ejemplo, respec
los CTC.

Hoy, la realidad del sector, segun han reconocic
Comision del Mercado de la Energia, el Tribunal
Defensa de la Competencia, la OCDE, los mercac
las propias empresas, se puede articular en torno
vectores. La falta de competencia en el sector e
realidad constatable, méas alla de lo que diga la le¢
cion y sus declaraciones; los consumidores no se
beneficiado de las politicas del Gobierno en la mat
y la incertidumbre, la discrecionalidad, el intervent
nismo del Gobierno, son claramente perceptibles
han constituido en el principal elemento distorsion:
del sector bajo el aséptico nombre de riesgo regul
En palabras del Tribunal de Defensa de la Compet
—cito—, la actual estructura del sector y la const
cién de que existen importantes barreras de ent
tanto en generacién como en comercializacién, h.
qgue el grado de contestabilidad —es decir, compe
cia— de estos mercados sea muy reducido. Toc
mas claro, el Tribunal no puede ignorar que los es
zos de liberalizacién de la generacion y comercia
cion de la energia eléctrica no han tenido efectos |
el momento; entre otras cosas —afiado yo—, po
siguen presentes las barreras de entrada que impi
acceso a nuevos competidores. A esta conclusidi
gan todos los estudios sobre el sector: A pesar d
reiterativos paquetes liberalizadores a lo largo de ¢
cinco afos, no ha mejorado el nivel real de compe
cia. La razén de ello, entre otras, radica en qu
modelo para hacerlo ha sido equivocado e inconsi
te. Ustedes han centrado toda la estrategia de lib
zacion en la demanda, incrementando el namer
consumidores con tedrica capacidad de eleccior
guerer ver que, con la estructura de oferta que tene
la competencia no puede venir solo de la demand:
vez por ello aprobaron en junio pasado unos lirr
maximos de generacion —le dijimos entonces y ¢
repito ahora— de manera insuficiente. En primer lu
porque eran unos limites excesivos y, en segundo |
porque hacia falta completarlos con medidas de se
cién efectiva entre negocios, que es lo que perm
romper la posicion dominante de las empresas a
les. En este punto también se han manifestad
acuerdo todos los informes recientes sobre el se
incluso el Gobierno que, entre las condiciones pa
fusién de Endesa e Iberdrola, contemplaba limite
nuestro parecer excesivos, pero compartiendo la
en comercializacion y distribucion, sobre todo cua
es la misma empresa quien realiza ambas funcic
¢Ya no siguen pensando lo mismo? ¢ Legislan ci
caso, de manera diferente?

Su estrategia liberalizadora no s6lo no ha sido ¢
tiva desde el punto de vista de la competencia, sinc
tampoco ha repercutido en beneficio de los consun
res. Dos datos en defensa de esta tesis, que proce

quee reciente estudio de la OCDE, que sin duda conoce.
dRdleamero, apenas supera el 1 por ciento el nimero de
clientes cualificados que, teniendo capacidad de elec-
yda@n de compaiiia, la ejercen, bien porque materialmen-
de no pueden, bien porque su capacidad de negociacién
yante el oligopolio es minima. Segundo (y cito textual-

. tnemte del informe de la OCDE), las reducciones en los
wwstes unitarios y en las tarifas que se han producido no
ston consecuencia del buen funcionamiento de la com-
hzatencia en el mercado eléctrico sino del incremento de
rdemanda, de la caida en los tipos de interés y de las
cescasas inversiones realizadas en los ultimos afios.
rBedria ser una cita de cualquiera de nuestras interven-
loiones parlamentarias, pero, insisto, es de la OCDE. Y,
dademas, seguimos teniendo una de las electricidades
10ids caras de Europa.

ta- Sobre el riesgo regulador, en el mismo informe de la
A@CDE se dice —cito—: La regulacion del sector eléc-
ceito espafol no es suficientemente independiente ni
dransparente. Y afilado yo: Ustedes se han empefiado a
wWdamdo para que ello sea asi de forma creciente, incre-
lenentando la capacidad de decisién del Gobierno sobre
zeada vez mas asuntos, reduciendo progresivamente las
astenpetencias de los 6rganos reguladores independien-
Jtess y no dando cuentas publicas de los criterios por los
equel se establecen cosas como, por ejemplo, las propias
ltarifas.

suSefior Rato, ¢ puede usted garantizar que no se van a
smreducir en Espafa cortes de luz, como ha ocurrido en
ebalifornia? Porque, ¢cuénto se ha incrementado la
sapacidad instalada en los ultimos afios? ¢Como y
tepiénes van a satisfacer en los préximos afios los incre-
ratientos previsibles de la demanda? Hoy, la realidad del
' skector es que las cuotas de mercado en los distintos seg-
simentos apenas han variado en estos afios. No hay nue-
nass operadores en generacion, la presencia de comer-
Tallizadores independientes no llega al 1,5 por ciento
tele toda la energia vendida, no hay mas potencia insta-
:lmda ni mas competencia. Su modelo de liberalizacion
|dra fracasado. Ustedes optaron por un modelo privatiza-
gior como el britanico, pero con la ausencia de compe-
demncia de los modelos continentales. Con ello, han
itimnsformado monopolios publicos en rentables mono-
typalios privados y, ahora, ni éstos saben ya a qué atener-
- gkecon ustedes. Su errética politica eléctrica desincenti-
:bodi, nUevas inversiones en generacion, mientras desata
aflerores especulativos sobre las empresas ya instaladas.
s (aSefor Rato, clarifiquemos la situacién mediante un
leaplio debate parlamentario y una profunda modifica-
dodn normativa, que incluya un reforzamiento de los
1pederes de la Comision Nacional de la Energia. Han
staedado dos afios en rectificar y darnos la razon en los
costes de transicién a la competencia, no vuelvan a tar-
edtar otros dos afios para darnosla en la necesaria modifi-
aquaeion del marco normativo eléctrico. En primer lugar,
dmerque, con nuestros argumentos coinciden cada vez
end@e (y hoy la mayoria del sector y de los expertos lo
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hacen), pero sobre todo porque, de no hacerlo, t
incluidos ustedes, saldriamos perdiendo.
Muchas gracias.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Sevilla.
Sefior vicepresidente.

El sefiorVICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
GOBIERNO PARAASUNTOS ECONOMICOS Y
MINISTRO DE ECONOMIA (De Rato y Figaredo)
Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, el portavoz del Grupo Socialista, st
Sevilla —al cual agradezco la interpelacion y el ti
de la misma—, formula una serie de preguntas, la
mera de las cuales se refiere al modelo de libera
cién del Gobierno. Tengo que decirle, desde el p!
de vista politico, que es una pregunta que me sorpl
viniendo del Grupo Socialista, porque ustedes de
ser plenamente conscientes de cual fue el modelo
trico que habia aqui en el afio 1996. Cualquier
grupo de la Cadmara seguramente estaria en conu
nes de hacerme esa pregunta, pero que un impo
miembro del Grupo Socialista me pregunte cual ¢
modelo eléctrico del Gobierno... La respuesta la t
usted muy clara. La situacion en la que nos encont
mos en el marco legal y estable del afio 1996 es st
cialmente distinta a la que nos encontramos hoy. |
pendientemente de que los grupos politicos tel
cambios en sus lideres, lo que no podemos es ig
las responsabilidades politicas de cada uno. Y sin €
ahora a discutir cual era el marco estable entonc
sus consecuencias desde el punto de vista de las t
de la liberalizacion o su comparacion con las nor
europeas, de lo que no cabe duda es de que el (
Socialista tiene que ser claramente consciente de |
tinta situacién en la que se encuentra el sector elé
en estos momentos con respecto a una cantidac
importante de cuestiones que S.S. ha planteado
preocupantes. Se puede afirmar que en el afio
practicamente partiamos de cero en el proceso libi
zador. A partir de ahi, S.S. podra no compartir el m
lo que ha llevado a cabo el Gobierno, como no:
explicado, pero lo que es indudable es que es unn
lo radicalmente distinto del que su partido tenia y
el que su partido se presenté a las elecciones. En ¢
do lugar, la base de nuestra modificacion esta en le
del Sector Eléctrico, del afio 1977, y a partir de ah
produce una serie de modificaciones importantes
mercado, que S.S. considera que no tienen releve
Que actualmente el 54 por ciento del consumo en E
fia es cualificado cuando la directiva europea solo ¢
el 28 y que, ademas, el 56 por ciento de los consur
res cualificados ejercen ese derecho, S.S. parece
derarlo irrelevante, y parte de la base de que un ct
midor cualificado que podria ejercer su derecho |
comprar la energia mas barata no lo hace porgt

dqsiere, lo cual es un comportamiento que no se compa-
dece con la realidad. Tengo que recordarle a S.S. que el
modelo eléctrico que nosotros estamos aplicando es
exactamente el que se deriva de las directivas y si S.S.

rtiene una alternativa distinta desde el punto de vista de
la concepcién de cémo debe evolucionar el mercado
eléctrico europeo, seria muy conveniente que la pudié-
ramos escuchar.

También me parece importante tener en cuenta que
no sélo hemos ido sustancialmente mas deprisa que la
media europea, con consecuencias para consumidores
y empresas que mencionaré después segun los datos

oficiales de la Comision Europea, sino que ademas hay
NGada vez un mayor nimero de empresas extranjeras que
pHetGan regularmente como agentes externos en el mer-
Zgmdo espaiiol, lo cual no ha podido modificar dos
nbk@chos muy importantes: uno, que Espafia sélo recibe
:Rgeoximadamente el 3 por ciento de su electricidad del
iigRtranjero —hecho del que el Gobierno no esta satisfe-
tlélee y supongo que el Grupo Socialista tampoco, pero
teon él tenemos que contar—; y dos, cual es y cual era
i¢epestructura empresarial del sector. S.S. parece sentirse
ate#emadamente critico de que en Espafia hubiera cua-
s1eb compaiiias eléctricas que dominaban el sector; pero
I®|S., que es una persona con conocimiento, sabra que
iba-las decisiones para la creacion de Endesa y de lber-
sidvdla no provienen de los afios noventa, como no pro-
deenen del afio 1996, sino que provienen de decisiones
Janteriores. A partir de ahi —seria muy interesante com-
qesbarlo—, puede solicitar S.S. que tomemos decisio-
1mass legislativas que hagan cambiar el marco del sector.
2Pyr cierto, las que hemos traido a esta Camara, como
réasel limite de la generacién a partir de la ya existente
1del caso de Iberdrola y de Endesa, no fueron respalda-
rdpe por su grupo parlamentario. No sé si S.S. tiene un
@hstrumento que nos pueda explicar que la historia eco-
rfedmica espafiola, especialmente las decisiones toma-
N en los afios ochenta y primeros de los noventa,
opuzde ser en estos momentos ignorada en cuanto a la
G96stencia de empresas y qué consecuencias tendrian,
ralesde el punto de vista de la credibilidad de nuestro
derarco regulatorio, propuestas como las de S.S., que
banque no acaba de perfilar cuales son, si seria intere-
ogl@nte conocer, si es que las tiene, habida cuenta de que
:das nuestras, que son plenamente coincidentes con las
'giue se podrian plantear en nuestra legislacion, que son,
Lmyr ejemplo, el limite de crecimiento de la generacion,

, Banca han sido respaldadas por su grupo.

n elndependientemente de los juicios politicos, que,
1ci@mo es hatural, son légicos desde el punto de vista de
5@aS. y por eso los defiende, los resultados son bastante
(igmtisfactorios. Estamos hablando de una bajada de los
igwecios medios de electricidad de casi el 19 por ciento
oesifos dltimos cinco afios. Si nos comparamos con los
nafies anteriores, la comparacion es francamente favora-
doke. Ya sé que S.S. no estd dispuesto a aceptar todo lo
1que sea compararnos con los aflos de Gobierno socia-
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lista, lo cual indica una gran confianza de S.S. e
partido. En cualquier caso, es el Unico elemento
tenemos para comparar. Las tarifas han bajado
afio mas de lo que lo ha hecho el mibor. Incluso ¢
afio 2000 en que el mibor ha subido, las tarifas
bajado un 4,85 por ciento. En cuanto a la relacién
bajadas de tarifas y bajadas de tipos de interés, ¢
aflos 1988, 1991, 1993, 1994 y 1996, el mibor des
dié y las tarifas no lo hicieron. Por tanto, tendré
reconocer S.S. que la experiencia empirica, apar
las argumentaciones tedricas, indica que nuestras
fas de hoy se estan reduciendo méas de lo que in
los tipos de interés y que no siempre ha sido asi. |
rebajas de tarifas han representado para el consul
un ahorro, entre 1997 y 2001, de 400.000 millone
pesetas.

Hay una cuestidon que me gustaria subrayar. S.
ha mencionado un par de veces y yo creo que no
los datos correctos. Es la relativa a la renovacion
capacidad instalada. En estos momentos hay anu
de inversidon de nueva capacidad de generaci6
30.000 megavatios en Espafa. Es una cifra que
que no sigan en el mercado eléctrico les hara pre
tarme qué quieren decir los 30.000 megavatios. Er
momento tenemos instalados 45.000. Quiere deci
se va a producir un aumento de mas del 60 por c
de nuestra capacidad instalada que ya esta anun
Esto querria decir en la argumentacion de S.S. qu
inversores que van a financiar estos 30.000 megay
estan todos equivocados y que no han sido capac
percibir lo que S.S. percibe de grandes riesgos re
torios, pero resulta que esa capacidad ya esta ani
da para invertirse. Si hos comparasemos con los
noventa —ya se que S.S. no quiere que nos com
Mos, pero no nos vamos a comparar con el siglo XI.
nos podremos dar cuenta de que entre los afios 1
1995 se produjeron anuncios de inversién por 1.
megavatios. Estamos hablando ahora de anunci
inversién de 30.000 megavatios frente a anuncia
inversion de 1.700 megavatios. Se podra decir que
qué no son anuncios de inversién de 50.000 me¢
tios. En cualquier caso, estamos hablando de ¢
muy considerables que se alejan de cualquier esce
como el que S.S. describe, salvo que le hagamos
El camino de California, en el tema eléctrico, st
seguir los consejos de S.S. de bajar la tarifa un ¢
ciento en un afio como el actual o seria, por ejemp
insistencia constante de S.S. de ir a un sistema de
separacion, desde el punto de vista de todas las ¢
dades del negocio. Es un tema discutible y si S.S.
argumentos mas sélidos de los que ha utilizado |
ahora, le escucharemos. Como ya he dicho, des
pasado mes de julio hay 62.000 consumidores cu
cados que seguramente saben lo que les conviene
eso lo siguen.

En cuanto a cudl es la comparacién con Europ
vamos mas deprisa 0 mas despacio o si bajan las t

mAs deprisa 0 mas despacio, es una pregunta relevante
Jpara que el Gobierno pueda ser medido. En el Gltimo
:adfmrme sobre reformas econdémicas de la Unién Euro-
1pea, que ha sido publicado por la Comision Europea el
1pasado mes de enero —por tanto, es relativamente
texiente—, se compara la evolucion de las tarifas eléc-
1thisas entre los diferentes Estados de la Union Europea
:amire el afio 1996 y el afio 2000, afos relevantes para
das criticas de S.S. Utilizando dichos datos, que estan
shtechos por Eurostat, la comparacion homogénea es la
tarjuiente: Espafia no sélo se encuentra entre los paises
icpare mas ha reducido las tarifas eléctricas en los ultimos
stasco afios, sino que, ademas, esta desde el afio 1999
lidotre los paises donde le precio de la electricidad esta
ger debajo de los niveles medios de la Unién Europea.
En concreto, para el consumo doméstico somos el pais
e ha experimentado la mayor bajada de tarifas entre
idag afios 2000 y 1996, tanto para familias, con una
eckida del 14,3 por ciento, como para pymes, con una
icdagda del 14 por ciento. Esto nos sitda en el afio 2000
| @ unos niveles de precios claramente por debajo de la
Lihosdia europea, un 6 por ciento con respecto a las fami-
jlias y un 17,5 por ciento con respecto a las pymes,
esegln datos de Eurostat. Usted dice que nuestro mode-
doeno produce resultados, pero es mas que discutible
agiwe no los produzca, por lo menos produce mejores
iadaultados que los de nuestros socios europeos. En el
» @50 del consumo industrial, nos encontramos entre los
yp@Eses que mas han bajado las tarifas entre el afio 2000
)y @bafno 1996, concretamente casi el 16 por ciento para
ukes pequeias industrias, como ya he dicho, y el 12 por
ncianto para las medianas y las grandes. De nuevo, esto
films sitla en el afio 2000 entre unos niveles de precios
grer debajo o en el entorno de la media europea, en con-
—-ereto un 10 por ciento por debajo en el caso de las
9ieguefias empresas, y exactamente ende la media euro-
‘P@a en el caso de las medianas. Para el caso de las gran-
sdas, estamos un 4 por ciento por encima de la media, si
i dien ena. Si ven este dato hay que tener en cuenta cua-
pes son los efectos de paises como Holanda y el Reino
1dnido, de los que sabemos positivamente que cuentan
‘re@n tarifas industriales superiores a las nuestras y que
1aachan facilitado informacion.
:as¢e argumenta que las rebajas comentadas son insufi-
ridentes. Esa es una discusion siempre posible. Yo creo
@inceramente que la propuesta de su grupo parlamenta-
yria de reducir s6lo en el afio 2001 las tarifas domeésticas
total8,5 por ciento seria un grave problema para la indus-
tivia eléctrica espafiola. S.S.:S. me pregunta cual va a
ey la evolucidn que plantea el Gobierno. Se lo tengo
aglee decir: una total liberalizacion de aqui al afio 2003,
lee¢ no cuenta con el respaldo de su grupo pero que el
liftobierno va a llevar a cabo, y, como se va a producir
ygroesta legislatura, cuente usted con ella.
¢Cree S.S. que debemos hacer mas cuestiones? Sin

1:ckida, el Gobierno esta convencido de ellas. Ha plan-
o muchas, como es, por ejemplo, el limite de gene-
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racion en Espafia, medida que nadie habia pedido
gue nosotros lo hicimos y ha hablado también de
politica de defensa de la competencia en la que
insiste en la necesidad de que el Gobierno fije 1|
reglas generales, pero no sé si se refiere a los prc
de concentracién.Si se refiere a los procesos y a
dos de concentracion, yo creo que S.S. deberia m
seriamente si es posible a priori, sin tener en cueni
sectores ni el tamafo de las empresas que decidal
centrarse, establecer unas reglas que nos den aut
camente cual va a ser la resolucion del Consej
Ministros o del Tribunal de Defensa de la Compete
en el ejercicio de la competencia, para ver qué em|
de qué sector plantee un proceso de concentra
Debe darse cuenta S.S. de que no solo en Espaini
en todos los paises que tienen politica de compete
los procesos de concentracion se analizan caso po
en funcion de las circunstancias del mercado, en
cion de las barreras de entrada, en funcién de los
bios tecnoldgicos y en funcion de los tamafios d¢
empresas que plantean su posible concentracion
reconocera que no es lo mismo que en el sector f
ciero, por ejemplo, se plantee una concentracion ¢
fusion entre dos bancos de determinado tamafio o
dos bancos de otro tamafio.

En cualquier caso, si estamos aqui también ant:
situacién absolutamente novedosa en nuestro pai
encontrard S.S. antes de 1996 ninguna politica ¢
concentraciones por parte del Gobierno. Es méa:
s6lo no era obligatorio comunicar las concentracic
sino que en casos muy conocidos de bancos, col
caso del Banco Vizcaya-Bilbao, el del Banco Cen
Hispano, o de compaiiia eléctricas, como la creacic
Iberdrola o la compra de Endesa de tres compe
eléctricas, no hubo ningln proceso de concentra
Es verdad que estamos ante una medida extraordil
mente novedosa en nuestras practicas de compet
Yo tengo que decir que me siento modestamente
fecho de que sea asi, porque realmente era una
cién muy poco comparable que en Espafa se esl
ran planteando procesos de concentracion en lot
las autoridades de competencia ni siquiera se mol
ban en emitir un informe.

En estos momentos estamos ante una situacion
calmente distinta. Llevamos un largo proceso de !
centraciones en las que el Gobierno ha intervenido
fijado condiciones, y asi, gracias a eso, hoy conoc
criterios importantes que también eran desconoc
en nuestra legislacién, como es la imposibilidad de
se puedan tener participaciones cruzadas en se(
basicos como la energia o las telecomunicacion
otras medidas que el Gobierno ha propuesto y
indudablemente se pueden discutir. La verdad es
S.S. las discute pero se producen cuando antes, |
simplemente, las desconociamos.

Habla S.S. de la necesidad de modificar el ac
marco regulatorio eléctrico. Yo no soy partidario de

hastalificacion. ElI Gobierno no va a abdicar del proceso

Jda liberalizacion para el afio 2003. Si su grupo parla-
Sn¥entario plantea que debemos extender ese plazo o que
ndsbemos de tratar de acomodarnos a la media europea
:as@smas despacio, no coincide con las posiciones ni de
ueri-grupo parlamentario ni del Gobierno. En segundo
diteyar, en cuanto a la necesidad de existir o0 no un proto-
Ltmdo eléctrico, entiendo —no sé si me arrogo una inter-
@retacion excesiva— que S.S. es partidario de que se
npétieluzca un nuevo protocolo eléctrico. Yo no soy con-
ttario, pero no sé si es estrictamente necesario. Las
cEnpresas eléctricas espafiolas estan llevando a cabo,
regano he dicho, un intenso proceso de inversion y se
iésta produciendo, en mi opinién, un grado de adapta-
. 8i6n a las condiciones de competencia mucho mas rapi-
1dia,que el de otras empresas eléctricas europeas.
cagdoco mas puedo aportar a lo que ha manifestado S.S.
um Unico en lo que puedo insistir es en que los resulta-
:ans de estos Ultimos cuatro afios, desde el punto de
laista de los consumidores de todo tipo, han sido extra-
Sflinariamente positivos si nos comparamos con el
1aesto de los paises europeos. No voy a hacer una com-
uparacion con el pasado porque eso ya seria extraordina-
‘magnente ventajoso para mi, y no creo que sea necesa-
rio, prefiero compararme con el presente de los demas
waises europeos. En términos de comparacion respecto
.dlproceso de liberalizacién, también nos comparamos
Yliee manera ventajosa con la media europea. Indepen-
dientemente de que el Gobierno tiene que aceptar criti-
1€as y de que cualquier gestion de gobierno tiene defec-
1008l —y la nuestra tanto mas que la de cualquier otro—,
db que si le puedo asegurar a S.S. es que el Gobierno no
dea cambiar el marco regulatorio y no va a renunciar a
itage nuestro pais, en el afio 2003, tenga un mercado
i@¥éctrico totalmente liberalizado, lo cual sé que no
agi@enta con el respaldo de su grupo y no ha contado
neimca. En cualquier caso, lo vamos a hacer sin contar
aBisn su grupo, salvo que su grupo cambie de opinion.
itl_JéMuchas graciagAplausos.)
Ivie-
guéa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
'FRato.
Sefior Sevilla.
-adi-
on-El sefiorSEVILLA SEGURA: Muchas gracias,
/ $efiora presidenta.
mnosSefior Rato, usted va a cambiar el marco regulador
dek€ctrico. Se va a ver obligado por las circunstancias,
jper la realidad, por las empresas eléctricas o por la
‘oBEZ®N que usted quiera, pero va a acabar teniendo que
shacerlo.
jueCuando un Gobierno, representado por usted en esta
duibuna, se parapeta en mirar hacia el pasado, con la
Jexcitud de que todo el mundo esta equivocado menos
ese Gobierno, es que empieza a perder el pulso y el
uaedntacto con la realidad. Una de las ventajas —y se la
wsdribuyo a usted, si quiere— que tienen las nuevas tec-
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nologias es que todos podemos acceder a los infc
de la Comisién del Mercado de la Energia, a los del
bunal de Defensa de la Competencia, a las alegac
gue se han presentado, a los informes de la OCDE
la medida en que uno sepa leerlos, los lee. Todos
le contradicen. Todos ellos reconocen que, mas al
lo que pueda figurar en la letra de sus propue
de liberalizacion, no ha mejorado para nada el nive
competencia en el sector eléctrico espafiol. Comr
gue usted suele tender a no creer lo que le dec
desde la oposicion, hoy he intentado no ponerls
boca mia, sino en boca de otros informes, del Trib
de la Comisién, de la OCDE... Incluso he empez
por una noticia: parece que los presidentes de las
tro compalfiias eléctricas, en este punto, piensan
bién como yo.

Lo importante no son los anuncios de inversion
hay —conozco el dato, es publico—, sino cuantos
a ser efectivos, cudl ha sido el incremento de capa
instalada en estos ultimos cinco afios —y se lo ad:
to: practicamente cero— y coémo se va a distribuir
nueva capacidad de inversién que usted anuncia.
que, si al final de ese maravilloso procedimientc
nuevos procesos de inversién en generaciones, las
tas de participacion de las empresas actuales s
exactamente igual, no habremos avanzado nac
cuanto a mejorar la competencia en el sector. Que
diga que no presentamos alternativas, pero que |
las reconozca para criticarlas, forma parte del jL
contradictorio parlamentario. Nosotros hemos pre
tado y presentaremos como consecuencia de esta
pelacién una alternativa clara, en la que volverem
decir lo que le hemos venido diciendo hasta ahora
no hemos respaldado sus medidas liberalizadoras
gue nos parecen todo menos liberalizadoras. Me |
ce, y lo discutimos con el llamado paquete liberal
dor de junio, que los topes que se estableci:
generacion eran excesivos, que no asegurabat
competencia garantizando esas cuotas de merca
generacion a una empresa, que no se introducian
taciones en comercializacion y distribucion —que,
cierto, si que han introducido en el acuerdo del Cc
jo de Ministros sobre la fusién Endesa-lberdrola.
Veo por qué es bueno para un caso y no para otro «
la generalidad del sector— y porque creiamos
mientras siga existiendo la relaciéon de integrac
dominante entre empresas generadoras, empres:
tribuidoras y empresas comercializadoras, hasi
punto de que poco mas de un 1 por ciento de la cc
cializacion eléctrica hoy se hace por fuera de las ci
principales empresas, mientras sigan existiendo
condiciones, se pongan ustedes como se ponga
habra competencia en el sector. Y, por cierto, este
mo punto también lo reconocian ustedes cambie
una vez mas de opinidn en el acuerdo del Conse
Ministros sobre la fusién. ¢ Qué pasa, que entonce
parecia correcto y ahora no porque no hay fusiéon

roe=o que esas ideas son buenas con fusion o sin fusién
Tyi- por tanto, creo que usted se va a ver abocado a traer
oaqsi de nuevo un paquete, que le seguiran llamando de
iberalizacion aunque no lo sea, y donde espero que
)lh@ga bien del pais empiecen a hacer caso a nuestras pro-
Aplesstas.

stasGracias(Aplausos.)

de

) sd.a sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
Tavilla.

enSefior vicepresidente.

1al,

do El sefiorVICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
cGOBIERNO PARAASUNTOS ECONOMICOS Y
aWINISTRO DE ECONOMIA (De Rato y Figaredo):
Gracias, sefiora presidenta.

jue Sefior Sevilla, el modelo de liberalizacion del
/&pbierno, vuelvo a reiterarle, es el modelo de la direc-
idvd vy, a partir de ahi —en ese sentido S.S. refleja cual
|&s-la estructura del mercado espafiol—, tiene que com-
apgender que el Gobierno esté en situacion de poner con-
Pdiciones a empresas privadas voluntarias en un proceso
die concentracién, pero no las puede imponer, salvo que
cads. nos pida que las hagamos por ley, en cuyo caso me
j@eistara ver no una mocion, sefor Sevilla, porque yo he
1sédho parlamentario de la oposicién muchos afios y sé
s las mociones aguantan muchas cosas, sino una
ggdaccion legal de como me va a plantear esa modifica-
:gONn. Indudablemente es muy interesante comprobar
egde Su grupo nos va a plantear limites y ventas de acti-
ntes privados en el conjunto del territorio nacional sin
isaber a quién, sin saber como, sin saber por qué, lo cual
guee a ser uno de los pasos mas definitivos en el riesgo
pegulatorio espafiol y, si le hiciéramos caso, segura-
ameente no nos lo agradeceriamos ninguno dentro de
& oS afos.

n &s verdad que en Espafia hay cuatro empresas eléc-
tmeas que dominan el mercado, pero son decisiones que
dagios hemos heredado, quizas unos tienen mas respon-
igabilidad en esa herencia que otros, pero es igual, es lo
)ygue tenemos en este momento. Es més, hay voces auto-
iIsezadas que nos indican que en un mercado del tamafio
ndel espafol, independientemente de que hoy todavia es
pamamercado aislado, el tamafio de esas empresas es
juelativamente razonable, pero yo ni siquiera voy a
atefender eso. Sélo voy a hacer una reflexion a la Cama-
sidisNuestra primera ampliacion de mercado eléctrico
1\&l a ser probablemente el mercado ibérico, lo cual tiene
neastante l6gica. Probablemente la segunda empresa
agi@ctrica de la peninsula ibérica ya no va a ser una
:@gpresa espafiola. Es algo que tenemos que empezar a
1teer en cuenta, lo cual no es malo, pero es una reali-
Jdiad que quizas el excesivo énfasis en el nUmero de
1dmpresas, que yo sé que hay personas que sostienen, es
yule énfasis que tiene limites. Nosotros hemos insistido,
s $eguiendo las doctrinas del Tribunal, que compartimos,
¥Yae en un mercado en el que hay barreras de entrada
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reducir el nimero de empresas no es admisible pe
mismo tiempo, plantear que tenemos que reduci
cuotas de mercado de todas las empresas exister
el pais sin tener sustitucion para las mismas, no ¢
seguro de que sea un camino que S.S. pueda mar
En cualquier caso, como S.S. nos lo va a plante:
una proposicion de ley articulada legalmente, ten
mos ocasion de comprobarlo.

En segundo lugar, S.S. insiste en que no existe
ciente competencia en nuestro pais. Dicha asi la 1
no sé con quién nos compara S.S., ¢nos compar
nosotros mismos hace cinco afios? Pues indudable
te si, tenemos mas liberalizacion, mas compete
¢, Nos compara con nuestros vecinos? Vamos mas
sa. ¢S.S. con quién nos compara? Yo ya sé€ que los
nismos internacionales hacen informes, para es
pagan. Perdéneme, sefioria, usted puede recu
todos los organismos que quiera, pero con respel
mercado de la Union Europea yo le aconsejaria qu
pusiéramos de acuerdo en que Eurostat es una re
cia relevante. No me estoy refiriendo a la oficina e
distica norteamericana, estoy refiriendome a la ofi
de estadisticas de la Comision Europea sobre el m
do eléctrico europeo. Su sefioria me dice: No me
viene lo que dice Eurostat, lo que me conveniente ¢
informe de la OCDE. Yo lo entiendo porque, como .
ha dicho, en el debate dialéctico parlamentario es
lo hemos visto todos, incluso, si usted quiere, lo he
usado todos, pero recon6zcame que para discu
comparacion europea de datos eléctricos Eurost
una fuente relevante, salvo que el Grupo Socia
decida que la oficina de estadisticas europeas |
relevante, caso que también me gustaria saber si |
ustedes a tomar en serio, porque me da la sensac
gue no.

A partir de ahi, si nos comparamos con nuestro |
do, estamos en una situacion de mayor competenc
NOS comparamos con nuestros vecinos, estamos €
situacion de mayor velocidad en dos cuestiones |
cas, que es el grado de liberalizacion del mercadc
reduccion de tarifas. Su sefioria dice que eso no es
ciente. Esta en su papel, y a mi me gustara ver qué
gue nos propone. Pero tengo que decirle que lo qt
se puede decir es que lo que se ha hecho hasta
no ha servido para nada o que no hemos recorric
camino extraordinariamente importante, porque
es negar la evidencia de dénde veniamos. Veniam
un sistema absolutamente intervenido y absolutan
regulado, con monopolios publicos y con una situa
en la que las empresas no eran responsables ¢
beneficios, sino que era la Administracién la que ga
tizaba los beneficios de las empregg&sefior Sevilla
Segura pronuncia palabras que no se percibenNo,
perdoén, hay 400.000 millones de diferencia. Los ¢
sumidores espafioles se han llevado 400.000 mill
gue con el marco estable se los hubieran llevad
empresas. Si sus sefiorias, a estas alturas de la

ocia@en que 400.000 millones de pesetas no es dinero, es
lgge SS.SS. tienen una visiéon de lo que es dinero real-
esente excesiva. Son 400.000 millones de pesetas que
setan en el bolsillo de los consumidores, y que siguien-
adeel marco estable estarian en el bolsillo de las empre-
reas. Fijense ustedes si hay diferencia. Y adn asi, sefio-
Inda, hay compromisos de las empresas, que han
solicitado los correspondientes permisos de la Admi-
sufistracion para invertir 30.000 megavatios en nuestro
agais. Su sefioria dice: No me lo creo. Lo dicen pero no
. moharan. El sefior Sevilla Segura hace signos negati-
naws.)Si no lo ha dicho, yo no le he entendido bien, pero
ciaque ha dicho parecia eso. Alo mejor ha dicho lo con-
eppario. Si no lo ha dicho, mejor. Pero en este momento
Jagapresas soélidas, conscientes, que tienen inversiones
ks Espafia muy importantes han comprometido y han
ripegido autorizaciones al Gobierno para invertir 30.000
or@gavatios en nuestro pais y en nuestro pais en este
mosmento hay 45.000 megavatios. Probablemente S.S.
smdra decirme que no es suficiente. Bien, no es sufi-
taiente, pero vuelvo a repetirle que si nos comparamos
im@dn el presente es de 45.000, 30.000 mas, y si nos com-
mearamos con el pasado, durante un quinquenio se plan-
dpaba una inversiéon de 1.700 megavatios y ahora
5am 30.000.
.S. Por lo tanto, independientemente de que todo es per-
) g@ptible y seguramente la gestion de este Gobierno en
neksector eléctrico es mas que perceptible, los resulta-
irdias no pueden calificarse de malos, en mi opinion, sino
ittedo lo contrario. Si Espafia consigue en el afio 2003, y
dtava a conseguir, tener un mercado totalmente liberali-
ozadlo, S.S. seguira diciéndome que en Espafia el tama-
Yiande nuestras empresas es de una determinada mane-
ymadeéEfectivamente, pero eso tiene que ver con nuestra
historia econdémica. Y lo mismo nos sucede en el sector
1ske-las gasolinas y en el del gas. Y esa historia econémi-
ac&tiene sus raices en una historia reciente y en decisio-
1 mes que se tomaron recientemente. Podemos hablar del
asector eléctrico, podemos hablar de la desaparicién del
yntenopolio de Campsa o podemos hablar de la privati-
sedieion de Enagas. Cualquiera de esas tres decisiones
elsdn sido tomadas en los ultimos 10 6 15 afios y nos han
sllewado a donde nos encontramos en este momento, con
Usosaventajas y sus inconvenientes, porque no vale la
ypena haber entrado en las cuestiones en un solo
igoomento. Es verdad que no hay un mercado eléctrico
'edeopeo, es cierto, y ese es uno de los grandes condi-
aotenamientos de nuestra posibilidad en este momento
i@e permitir cierto tipo de propuestas empresariales.
2Rar®» también es cierto que si empezamos a hablar no
asvlo del mercado espaiiol, sino del mercado ibérico,
nos podemaos encontrar con que la segunda empresa
eléctrica ya no sea una empresa exclusivamente espa-
»Aola. Esto nos indica que tenemos que pensar en varias
raEssas a la vez y, por tanto, que incluso reconociendo
;ise la herencia del tamafio de las empresas que tene-
lentzs es discutible, y S.S. la discute incluso mas que yo,
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también puede suponer la posibilidad de que tengi
empresas que en mercados globalizados tengan c.
dad de respuesta.

En cualquier caso, el Gobierno y el grupo parlan
tario estaremos mas que interesados en comproba
les son las propuestas que su grupo nos hace sobl
cuestién y como pretende llevarlas a cabo. Seran
mente interesantes las propuestas que, desde el
de vista de una norma con rango de ley, plantea
para producir decisiones obligatorias por parte
accionistas privados en determinadas compafiias. |
poner limites al conjunto del crecimiento espafio
todas las empresas eléctricas, pero entonces, sef
si que vamos al apagdiil sefior Sevilla Segura pro-
nuncia palabras que no se percibenYo a dos; he
dejado las otras dos sin limitgRisas.—El sefior
Sevilla Segura: Un 80 por ciento del mercado.
Claro, para que ese 80 por ciento baje, el otro 2(
ciento tiene que subir. Fijese que yo soy de letras,
es asi(Risas.)No es dificil de entender. Si tenemos
80 por ciento y no queremos que suba, debemos
que el otro 20 por ciento suba, pero si ustedes me
tan el cien por cien, eso se llama apagoén.

Muchas graciagAplausos.)

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Rato.

¢, Grupos que desean intervenir?

Por el Grupo Federal de Izquierda Unida, tien
palabra el sefior Llamazares.

El sefiorLLAMAZARES TRIGO: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Me da la impresion de que en una de las leng
minoritarias del Estado vamogeallar en Castafieu
gue es gritar en un lugar donde no se nos va a esc
guiza porque nuestra opinidon no va a coincidir co
gue hemos oido hoy en esta Camara.Por lo que he
en el dia de hoy, da la impresion de que el Unico s
en el mercado eléctrico son una serie de empresa:
por otra parte, tienen si no un monopolio, un oligop
de oferta, y los consumidores entendidos como a
llos que obtienen un recurso y pagan po(HElsefior
vicepresidente, Camps Ortiz, ocupa la Presidencia
A nosotros nos parece que esa es una distorsién
vision de un ambito muy especial, el &mbito energe
y eléctrico. A nosotros nos gustaria hablar de ciud
nos mas que de consumidores y, en ese sentido, a
todos los problemas que hoy tienen el sistema eléc
y el sistema energético no solamente en nuestro
sino en el a&mbito internacional. Es verdad que e;
una situaciéon muy fluida en el mercado eléctrico e
fiol, lo hemos visto en el dltimo intento de concen
cibn —uno mas— entre Endesa e Iberdrola, con el
gro de convertir el mercado eléctrico no ya en
oligopolio de oferta, sino en un monopolio, pero |
otras circunstancias que a mi me gustaria resalte

Tiberalizacion de que ha hecho gala el sefior Rato en su
patcervencion hoy, y las prisas por la liberalizacion en
estos momentos estan sujetas a interrogantes. ¢No es
aph interrogante el derrumbe del sistema eléctrico en
cualifornia? ¢No lo es? ¢No tiene nada que ver con
rmséstra realidad? A nosotros nos parece que si, que
dadne que ver con el modelo de liberalizacion.
yunf@or otra parte, quiero poner encima de la mesa la
SsBuacion del cambio climético, porque parece que tam-
g®co tiene que ver con nosotros, pero resulta que se
aatéecienta y Espafa aporta ya todo lo comprometido
deara el afio 2010 en los compromisos de Kioto; es
xdasjr, nos hemos pasado de forma abrumadora con
relacién a los compromisos que teniamos de crecimien-
to de nuestras emisiones de gas con efecto invernadero.
Esto, parece ser, son cuestiones menores; son cuestio-
nes menores que los consumidores sean ciudadanos,
ppre necesiten vivir en un territorio y que necesiten
yéeoer futuro en ese territorio. Esto es una cuestion
imenor. Nuestra forma de ver a los ciudadanos es verlos
ageicamente como consumidores. Y parece que es una
ipisestion menor también la crisis de la liberalizacion
eléctrica que se ha producido en California y que de
alguna manera nos afecta. Al menos plantea interro-
gantes sobre los modelos de liberalizacién eléctrica,
rsobre qué elementos es necesario garantizar en inter-
vencion publica, en regulacién publica, para que no se
derrumbe un sistema eléctrico y no empiece en manos
[rivadas para terminar en una emergencia en el hospi-
tal de las empresas publicas o de la intervencion publi-
ca, como siempre. Esa es la compleja situacién en que
se encuentra el sistema eléctrico. En nuestra opiniéon no
se soluciona Unicamente con mas competencia. Cree-
ua®s que la cuestidon no esta en el ritmo de una mayor
competencia. Coincidimos en que hoy no hay compe-
ctemicia en el sector, es una falsedad. Se habla de liberali-
kacion cuando es concentracion y se habla de compe-
dielocia cuando hay oligopolio; en estos momentos no
jétay competencia.
gu&e nos plantean otros interrogantes. Por ejemplo,
lisi esta regulacién permanente que hace el Gobierno
|4erememorando otros términos de revolucion perma-
nente, esto es la regulacién permanente y la liberaliza-
' cién permanente—, a través de modificaciones conti-
ladas del marco regulatorio y de decretos del Gobierno,
ie® la solucién a los problemas del sistema eléctrico.
dareemos que no es asi. En este momento tenemos un
astsitema eléctrico que es un monopolio o un oligopolio
rige oferta, sometido a cambios regulatorios continuos
)@isy parte del Gobierno, que no solucionan, en primer
dtegar, el problema del recurso ni tampoco el problema
pambiental que se produce como consecuencia del efec-
rde climatico del consumo energético. Son problemas
gjde no se solucionan con mas o menos liberalizacién o
won mas o menos competencia. Es necesario abrir de
ayuevo el debate, que seguramente se abrira en Califor-
~nia, de hecho ya se esta abriendo, sobre la planificacion
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energética. ¢Vamos a abrir ese debate o vamos a
definitivamente que quien planifique, tanto el ge
energético como su impacto en el medio ambie
sean las propias empresas? Nos parece que ese r
camino. En todo caso, hay que abrir el debate. Tan
hay que abrir el debate sobre la intervencion publi
la regulacion en el mercado energético. Esos del
son ineludibles, los quiera el Gobierno o no. Verel
si en esta ocasion —en este debate y en el proxit
apuntamos alguno de esos problemas de fondo de¢
tema energético y del sistema eléctrico espafiol, gt
se solucionan con las cambiantes posiciones
Gobierno en torno a si una empresa debe o no col
trarse. No creemos que sea ese el camino y espe
a la mocion subsiguiente para continuar con el de
Nada mas y muchas gracias.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefior Llamazares.
Sefor Sanchez i Llibre.

El sefilorSANCHEZ | LLIBRE: Muchas gracias
sefor presidente.

Sefioras y sefores diputados, nuestro grupo p
mentario de Convergéncia i Unié ha escuchado at
mente la interpelacion planteada por el Grupo P«
mentario Socialista, asi como también la respuest:
ha dado a la misma el sefior vicepresidente del Gc
no y ministro de Economia.

Me gustaria exponer ante la Camara la posicior
Grupo de Convergéncia i Uni6 respecto a la misr
cudl es nuestra posicidn respecto al nuevo marco
latorio aprobado en 1997 —por cierto, en colabora
y con los votos de Convergéncia i Unié— y que
nuestro entender, ha significado un cambio import
de modelo para el sector. Esta ley y su posterior ¢
rrollo han comportado aspectos fuertes y positivos
también otros débiles y negativos que explicaré raj
mente ante la Camara.

Entre los aspectos positivos que ha tenido este r
marco regulatorio en el sector eléctrico y energé:
quisiera destacar la importante reduccion del preci
la energia eléctrica. Si hacemos un repaso de cuale
sido los comportamientos de los costes energétici
los dltimos cinco afos, desde 1997 hasta el afo 2
podremos observar que efectivamente el precio
energia eléctrica ha disminuido y esto l6gicament
comportado una mejora de competitividad para nut
tejido industrial y productivo, a diferencia de lo ¢
habia pasado en los afios anteriores, cuando a ni
entender teniamos un sobrecoste energético resp
los demas paises de la Union Europea. Estimamo
la evolucion de la tarifa eléctrica ha representad
estos ultimos cinco afios un 18,57 por ciento de re
cion nominal en las tarifas eléctricas, siendo ést
aspecto positivo que queremos resaltar ante la Ca
También consideramos positiva la aceleracion €

degendario de liberalizacion respecto a los consumido-
stees para poder considerarse como cualificados. En este
i@specto ha habido un importante proceso de acelera-
) @dmel mucho mas importante que el de algunos paises y
yalgunas directivas europeas al respecto. La posibilidad
adg comprar energia eléctrica en el mercado, directa-
atesnte o a través del comercializador, ha significado
igsra los mejores clientes importantes descuentos en la
(daetura eléctrica que han permitido mejorar la competi-
siwdad de nuestro tejido productivo. Por ultimo, tam-
ahién quisiéramos destacar como aspecto positivo que a
dedvés de este nuevo marco regulatorio haya existido
cena limitacion de la actividad de generaciéon de las
agrasdes empresas de generacion que en definitiva ten-
atlesia que representar en el futuro que pudiera existir mas
competencia en este mercado.

No obstante, queremos resaltar en esta intervencion
también los aspectos negativos o débiles que en un pos-
terior desarrollo reglamentario y en lo que queda de
legislatura sera posible suplir a fin de que dichos aspec-
tos que ahora consideramos negativos puedan conver-
tirse en positivos. Vemos como principal aspecto nega-
tivo —lo ha dicho don Jordi Sevilla y también lo ha

intdanifestado el vicepresidente, aunque en otros térmi-
nts— que no se ha incrementado la competencia en el
‘lmercado de generacién. Si analizamos cual era la situa-
qiién del sector antes del afio 1996 vemos que era dificil
liglerementar la competencia en un mercado que estaba
en una situacion oligopolistica 0 monopolistica, pero la
dellidad es que hoy, en el afio 2001, no ha existido
aincremento de competencia en el mercado de genera-
2gidén. También cabe resaltar de las manifestaciones del
iGefior vicepresidente que ciertamente hay unas previ-
siones de incremento de generacion eléctrica que osci-
nen alrededor de los 30.000 megavatios, por lo que
2e8peramos que a lo largo de los préximos afios exista
egfectivamente competencia en el mercado de la genera-
d@én. También entendemos como aspecto negativo que
no se haya incrementado la competencia en la activi-
lelad de comercializacion, basicamente porque las
cempresas comercializadoras y distribuidoras son de la
gesma propiedad que las empresas generadoras de
séaergia eléctrica. Por lo tanto, si préximamente hay un
siecremento de competencia en el mercado de genera-
J8in que posibilite que en el mercado de la comerciali-
ezlacion y distribucién también pueda haber competen-
b, esto repercutira, l6gicamente, en una reduccion de
stostes de los precios energéticos tanto industriales
Ieomo de cara a las economias domésticas. Por ultimo,
efstnobién consideramos como aspecto negativo o débil
ctue no se haya aprobado todavia la planificacion de la
gee de transporte. Sé que habia unos plazos que oscila-
éan entre el 1 y el 31 de enero para que el Gobierno
lyzrdiera especificar y explicar cual es la planificacion
de la red de transporte, pero hasta la fecha no se ha pro-
\@hacido. En todo caso, repito, tenemos confianza de que
1@ los proximos meses sea un hecho definitivo.
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Al mismo tiempo, sefiorias, hay algunas pregu
que podriamos plantear: cuando piensa aprob.
Gobierno dicha planificacion, y cuéles son los proy
tos de ciclos combinados que el Gobierno lleva
cabo en los préximos meses. Y tenemos otra dude
pués de escuchar la intervencion del sefor vicep
dente y en funcion de sus manifestaciones en la U
comparecencia en la Comisién de Economia, en el
tido de cudles van a ser las medidas o el marco re
torio, que es el que tenemos actualmente, y es si s
a tomar decisiones importantes para que se p
incrementar la competencia en el ramo de la ger
cion después del fracaso de la fusién de Endesa e
drola. Esta es una cuestion que expusimos en la C
sion y que en algunos aspectos el sefior vicepresi
ya ha planteado en el sentido de que habia gre
ofertas de produccién de energia eléctrica.

En definitiva, para Convergéncia i Unid lo imp«
tante es que en el escenario presente y futuro del ¢
eléctrico y energético, por un lado actuando el Gol
no a través del mismo marco regulador aprobado
afio 1997 y por otro haciéndolo a través de las at
ciones de la Comision Nacional de la Energia y del
bunal de Defensa de la Competencia, los sect
implicados y los agentes econdmicos, financiert
sociales dispongan de la claridad, la transparenc
objetividad y la solvencia necesarias para consegu
objetivos previstos en la legislacién actual o el
marco regulatorio actual, que no es otra cosa que ¢
exista mas liberalizacién en el mercado y mayor ¢
petencia para que finalmente pueda haber unas r
ciones en los costos energéticos que reviertan €
economias industriales y domésticas. Esto, entien
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéencia i Ur
debe ir acompafiado necesariamente de una bueni
tica industrial, con unos claros objetivos y unas cl
prioridades. Que no quepa la mas minima duda de
efectivamente, la politica industrial volvera a ser
de las protagonistas en esta Camara, y en este
nuestro grupo colaborara conjuntamente con el Go
no y con los demas grupos parlamentarios de la C
ra para que esto sea una realidad a través de las di
tes iniciativas legislativas que pueda presentar nu
grupo parlamentario.

Muchas gracias, sefiores diputados. Muchas gre
sefior presidente.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefior Sanchez i Llibre.
Sefior Gamir.

El sefiorGAMIR CASARES: Sefior presidente
seforias, este debate es el primer acto de una dist
en tres partes, una de las cuales esta teniendo luge
otra tendré lugar mafana con el decreto-ley y ot
préximo martes en que haya sesioén con las moci
gue se presentaran por parte de esta Camara. Ad

ténto hoy como mafiana intervendra también el vice-
rpeesidente segundo del Gobierno. Por ello, este parla-
agentario va a intentar caer lo menos posible en reitera-
jcéones, tanto en relacion con lo que ha dicho el sefior
deisepresidente como con respecto a lo que este porta-
egdz manifieste.
imaEn todo caso, recalcar algun punto es necesario y por
selle en este primer acto me voy a centrar en dos temas,
|ulae voy a desarrollar sin ninguna acritud y con el méxi-
' rEnrespeto a la historia y al presente del Partido Socia-
digta. Por un lado, esta el hecho de que el Partido Socia-
ststa tiene una carencia de credibilidad en politica
lmrergética y por otro, que el Partido Socialista tiene
)asimismo una carencia de credibilidad en su nuevo
egmeuentro con la liberalizacion, ¢0 quizas era algo asi
1demo el socialismo libertario lo que se habian encon-
trado? Dejémoslo en liberalizacion.
- En relacion con la carencia de credibilidad en politi-
actbenergética, en esta legislatura, para no remontarnos
ands lejos, hemos hablado de dos cuestiones: una, la
rsebida de los precios del petréleo y dos, la fusion entre
Uendesa e Iberdrola. ¢Y como ha actuado el Grupo Par-
Mtementario Socialista al respecto? En cuanto a la subida
ydsslos precios del petréleo, yo les dije desde esta misma
stgibuna, asi como en la Comision de Economia, que
\M@ntener hasta 13 posturas distintas y muchos dias
leentradictorias entre si no era una buena forma de con-
skguir credibilidad, siendo la postura basica que desa-
qualo el secretario general en una pregunta precisamen-
e al presidente del Gobierno la de decir al final: Sefior
diiznar, baje usted inmediatamente los impuestos de los
| légrocarburos. Si lo hubiera hecho, ahora probable-
gngnte desde el Grupo Parlamentario Socialista se esta-
ohia diciendo que volviesemos a subir dichos impuestos.
getintrariamente a eso, el Partido Popular ofrece mucha
ragds credibilidad, puesto que mantuvo siempre la
jodsma postura, aquella de que, ante un choque de ofer-
ria de ese tipo, habia que transmitir al mercado lo que
ceglgrria y lo hizo con éxito, dicho sea de paso. Algunos
igntervinientes han hablado hoy de los problemas rela-
mgpnados con el medio ambiente. Pues bien, hay que
sel@eir que, si aquellos impuestos se hubieran rebajado,
shigbiera sido una maravillosa medida contra el medio
ambiente.
siasY si ésa fue la credibilidad en politica energética del
Grupo Parlamentario Socialista, el tema de Endesa-
Iberdrola es realmente curioso. Hay que reconocer, y es
respetable, la capacidad que tienen para decir cosas
diversas. Yo habia sefialado las siguientes: en la Comi-
sion de Economia, segun el «Diario de Sesiones», el 13
de diciembre, por parte del representante del Grupo
Parlamentario Socialista, se decia: si se es capaz de
Jbidcerlo compatible con una mayor competencia en el
Begtor, mi grupo no tendra oposicion a la operacion de
ifekion. Luego estaba de acuerdo con la fusion si al
masmo tiempo se compatibilizaba con la competencia.
'rRéisnera postura. El 2 de febrero de este afio, el Gobier-
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no hace casi practicamente eso. Lo que el Gobi
hace es admitir la fusion con un sistema muy duro,
un si pero, aunque el pero era tan duro que sin
implicaba una competencia grande. Yo crei, quizas
cierta ingenuidad, que como el PSOE habia hab
tanto de la oposicion constructiva, lo que iba a d
era que la decisién que toma el Gobierno es buena
gue tal punto no nos parece bien, quiza habria que
tar mas en tal otro, pero nada de eso. El mismo dic
febrero encontramos las siguientes declaraciones
cierto, en este caso, las declaraciones por parte (
maximos dirigentes del PSOE han sido muy simile
No quisiera recordar aqui otros temas en que nc
sido tan similares, como en el plan hidrolégico, etc
ra. En este caso no se puede hablar de falta de cre
dad por dispersion en las declaraciones. La per
encargada de los temas econdémicos decia que |
habia decidido el Consejo de Ministros el 2 de feb
constata una vez mas que el Gobierno se pliega
intereses de las grandes empresas y consolid:
situacion de monopolio absolutamente injustifical
En la misma linea, el secretario de organizacior
partido dice que la decision del Consejo de Minis
del 2 de febrero es un nuevo regalo a las gra
empresas y que sigue fomentando la concentracié
monopolio. Y también en la misma linea, el secret
general del partido, Rodriguez Zapatero, dice gt
gue hace el Gobierno con la decisién del viernes
febrero es instar y promocionar esta fusion.

Al lunes siguiente, las empresas hacen lo contr
deciden que con esas condiciones tan duras qt
puesto el Gobierno, no se fusionan. Yo, si fuera re
sentante del PSOE, diria que me encontraba an
falso paso, pero no, imperturbable el ademan, sig
do el criterio de mantenerla y no enmendarla, el ¢
de febrero, el representante del Grupo Parlamen
Socialista dice lo siguiente: Dijeron —ustedes, los
Gobierno— que no a Fenosa y a Hidrocantabrico p
excesivo poder de concentracidén que significal
ahora han dicho que si a Endesa e Iberdrola. ¢E
alguna racionalidad entre este si y este no, mas a
la interpretacién razonable amigo-enemigo? Es
frase realmente preciosa. De forma que Fenosa
enemigo del Gobierno y por eso se le ha dicho qui
Y resulta que Endesa e Iberdrola son los amigos
Gobierno y por eso se les ha puesto unos condic
mientos tan duros que han decidido sus consejo:
no. Maravilloso. La teoria amigo-enemigo se ha lle
do a la practica de una manera tal —aqui hay per
de la catedra universitaria— que me recuerda a
catedraticos que cuando hacen una hipotesis y la
dad les contrasta totalmente lo contrario dicen qt
realidad no sirve y que lo que importa es su hip6t
Es dificil tener credibilidad en politica energética
estos antecedentes.

En el otro sentido, es dificil tener credibilidad, de
el punto de vista de su conversién al liberalismo. T

rhién aqui hay una bella frase —dado que desde la opo-
zeition gusta citar el «Diario de Sesiones»— en el «Dia-
uttade Sesiones» sobre el liberalismo y el Partido Socia-
clista. Es del 13 de diciembre y dice: En la historia de
aHepafia —son ustedes los que aluden a la historia esta
:aiez, no el Partido Popular— la izquierda siempre ha
asido mas liberal que la derecha, mas liberal que el cen-
igre- No quiero remontarme mucho, pero voy a referir-
2rde a un solo punto y luego entraré casi en el presente.
Pofinales de la década de los setenta, en el Partido
2Josialista se pedia la nacionalizacion de la banca y del
esector eléctrico. Si eso es liberalizacion, maravilloso.
hRAero no nos vayamos tan lejos; vayamos mas cerca.
thsted hablan de historia, de historia reciente. Yo hablo
ibiéi-historia porque ustedes han introducido el término,
atelos ultimos cinco afos de gobierno del PSOE y de
tpgecinco afios de gobierno del PP. ¢ Quién ha tomado
eroedidas liberales? En este caso, parte de las medidas
Llibsrales era desregular en favor de la competencia. ¢Y
gizén lo ha hecho? Ha habido alguna desregulacion a
Idavor de la competencia, de forma que un grupo banca-
diéd no puede sentarse en mas de un consejo del sector
‘adéctrico o de Telefonica; ha habido alguna desregula-
deén en favor de la competencia en el sentido de que el
ysettor eléctrico y el sector de las gasolineras, en los que
rimy dos empresas predominantes, para entendernos en
:érminos vulgares, no pueden aumentar su tamafio.
' g@uién ha tomado esas decisiones de desregulacion pro
competencia? ¢ Los liberales reconvertidos o el Partido
ridppular? Me parece que ha sido el Partido Popular. Si
shiadblamos de otros sectores, por ejemplo del gas, ¢ qué
yecurrié en los cinco afios anteriores a 19967? Existio
2algo muy curioso. Se privatizé al mismo tiempo que
idrabia una fusion sin liberalizar, lo cual cre6 una situa-
acl®n curiosa en el sector del gas. En la situacién actual,
a€io el afio 2003 nos encontraremos con que el cien por
Jelen del sector del gas, desde la demanda, esté liberali-
rzddo cuando la Union Europea solo exige para enton-
aces el 40 por ciento.

(istédhcabo con un ultimo ejemplo referido al sector
deliectrico. En el sector eléctrico estaba la regulacion de
14887 y la famosa Losen. La Losen tenia el punto de
i1$oal independientes, pero que nunca fue desarrollado
moanteniendo un sistema de planificacion central. Esa
deé la herencia de 1996. Me hago la siguiente pregun-
yma- ¢, A que nos hubiera parecido muy improbable en el
@i 1996, vista aquella situacién, que seis afios y
/aedio después, en el afio 2003, hubiera la liberaliza-
yaa total, al cien por cien, desde la demanda del sec-
1igoseléctrico? ¢, A que nos hubiera parecido muy impro-
2bible? Eso me recuerda una bella frase de Edgar
2Néorén, que decia que la victoria mas atractiva es la
sigctoria sobre lo improbable. Lo que ha conseguido el
oG obierno del Partido Popular es que aquello que era
altamente improbable en 1996, sea posible en el afio
d2001, cuando mas del 50 por ciento de la demanda esta
iberalizada, y sera real en el afio 2003. La victoria
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sobre lo improbable es lo mas atractivo de la polf

energética de este Gobierno.
Nada méas y muchas gracias.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefior Gamir.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO,
RELATIVAAACTUACION DEL GOBIERNO
ANTE LAS CONSECUENCIAS DE LOS FUER-
TES TEMPORALES QUE SUFRIO GALICIA
DURANTE LOS PASADOS CUATRO MESES.
(Numero de expediente 172/000065)

El sefio?VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Con
cluido el debate, vamos a dar paso a la interpele
urgente, presentada por el Grupo Parlamentario M
relativa a actuacion del Gobierno ante las consec
cias de los fuertes temporales que sufrié Galicia du
te los pasados cuatro meses.

Sefior Rodriguez Sanchez.

El sefloiRODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio
presidente.

Galicia padeci6é durante mas de cuatro meses te
rales de lluvia y viento sin respiro, vientos entre 1(
150 kilémetros por hora, lluvias que alcanzaron
valores medios normales para todo el afio hidrolo
completo, inundaciones por avenidas que no se vi
en los 50 ultimos afios. Al Bloque Nacionalista Gal
le resulta llamativa la nula actuacion del Gobierno
Estado espafiol después de cinco meses, don

pudieron comprobar las consecuencias de esta cat st

fe. Esta falta de preocupacion o esta falta de dilige
por parte del Gobierno es lo que intentamos pali
cuando menos impulsar en otra direcciéon con
interpelacion.

Empezaremos por las consecuencias econorr
Los datos manejados por la propia Xunta de Gal
gue siempre cuantifica los dafos a la baja, sobre
cuando se trata de una relacion con el Gobierno ar
son los siguientes: 2.400 millones de pesetas en pr
dades particulares; 18.663 millones en infraestruci
y servicios municipales de 139 ayuntamientos; 1.
millones en bienes de las diputaciones provincie
7.000 en propiedades de la Xunta de Galicia; 19
millones en los sectores productivos, especialmer
pesquero, y 1.100 millones en instalaciones d
Administraciéon central. Pero, ademas, hubo una d
na de personas muertas, que perdieron su vida a
de los temporales con la caida de gruas, con la cai
muchos arboles, arrasadas por las olas del mar
accidentes de trafico directamente vinculados al 1
poral. El patrimonio histérico artistico de Galicia ta
bién padecié. La muralla de Lugo, en la parte restz
da en el siglo XIX, se vino abajo, los castillos de Ca
Caldelas y Maceda sufrieron importantes desperfe
seis puntos del Camino de Santiago deben ser ari

ichs y el Parque de Allariz fue practicamente inundado.
Pero al Bloque Nacionalista Galego le interesa hacer
especial hincapié en los sectores socioeconémicos mas
afectados que, en este caso, ademas estan vinculados a
sectores cruciales, desde el punto de vista productivo,
en Galicia. Concretamente, les voy a dar algunos datos.
Omega, que es la organizacion de mejilloneros mas
importante del pais, con 1.221 productores, trabajado-
res autbnomos, con mas de 1.820 bateas, sufri6 sola-
mente en dafios en sus instalaciones 2.176 millones de
pesetas. Pero especialmente el subsector pesquero del
marisqueo, de la pesca de bajura, es el que esta pade-
ciendo mayores consecuencias desde el punto de vista
social. No se debe de olvidar que la mayor fabrica de
_Galicia esta constituida por muchas personas que se
I88dican sobre todo al marisqueo a pie, pero también a
Hbte, y que esta entregada a la flota de bajura en nues-
'§ths costas. Pues bien, en muchas partes la cosecha de
YPErberechos guedo totalmente perdida, la de almeja
claramente reducida y, por supuesto, la flota amarrada
practicamente la totalidad de los dias, a excepcion de
una oscilacion de 20-30 dias en cuatro meses, para
salarios de subsistencia. No entendemos como no se ha
] tuado con urgencia para paliar las consecuencias
yQfsastrosas de este sector econémico desde el punto de
odsta laboral. Ustedes comprenderan que el estar sin
i tividad durante cuatro meses y, todo lo mas, poder
abajar en este periodo entre 20 y 30 dias, deberia de
ligar a actuar a un gobierno preocupado por las cues-
ﬁgnes sociales.
e ddama la atencion la respuesta del Gobierno a mi
npafiero Guillerme Vazquez, cuando le pregunta
,§gpre el temporal en las costas y su repercusion sobre
Lf%s flotas de bajuray litoral, solicitando ayudas para los
dfgbajadores. La respuesta del Gobierno es la siguiente:
La evaluacién y, en su caso, la adopcion de ayudas a la
cHata pesquera por cese temporal de la actividad corres-
;igonde a las comunidades autonomas. A este respecto se
oRfiala lo que establece el articulo 16 del Reglamento
igg! Consejo 279/1999 y siempre que se envien a la
Bi€@mision las justificaciones cientificas apropiadas.
ifa8t0 es como si se tratara de la expulsion del banco
'g@nario sahariano. Pero es que no estamos hablando de
e&sto, estamos hablando de ayudas, de subsidios, de
3goberturas sociales a los trabajadores y, en todo caso,
et@mbién a las empresas.
laEn segundo lugar, queremos hacer hincapié en el
ggoblema de las limitaciones presupuestarias y politi-
aande las administraciones locales. Ustedes saben que
ldageafectados al primer sitio donde van es a la Adminis-
steation local, sea 0 no competencia de la misma, tenga
spapacidad financiera para afrontar el problema o no.
nAnte las urgencias, los vecinos no entienden de dife-
Jrancias de caracter competencial. Pues bien, sefiorias,
tR89 ayuntamientos de Galicia estan afectados por
tosfios registrados por un valor de 19.000 millones de
:glasetas solamente en infraestructuras o en servicios
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vinculados a los ayuntamientos Estos ayuntamient
dividen, desde el punto de vista provincial, de «
forma cuantitativa: 83 en la provincia de A Coruia.
en Ourense, 38 en Lugo, 61 en Pontevedra, y de-
ellos, 31 estan cuantificando pérdidas reconocidas
la Xunta de Galicia superiores a 200 millones de
tas. Municipios rurales, por ejemplo, que estan
encima de los 200 millones de pesetas en la prov
de A Corufia: A Bafia, Ames, ArzUa, Betanzos, Br
Padrén, Santiago, Val do Dubra y Cambre, al que
pués haré una alusion especifica; en la provinci
Ourense: la propia capital, Verin, Xinzo de Limii
desde el punto de vista de la especificidad caracte
ca, Allariz; en la provincia de Lugo, Antas de Ul
Guitiriz, la propia capital —Lugo—, Monforte, Pal
de Rei, Pastoriza, Samos, Sarria; en la de Pontev
A Estrada, Lalin, la propia capital —Pontevedra
Rodeiro y Caldas de Reis, a la que después haré
bién una alusion especifica. En todos estos cas
practicamente el alumbrado el que ha salido deter

do y no soélo por la tormenta, sino por una infraest u
tura que siempre, todos los inviernos, deja sin Il z
muchas zonas de Galicia, porque es una infraestru :t

deteriorada, como ha sido reconocido incluso er
respuestas del Gobierno. Antes estuvo habland:
sector eléctrico. Seria muy interesante que todas
empresas de caracter oligopdlico mejoraran su infi
tructura de distribuciéon y comercializacion, por
menos en Galicia, que es tercermundista: el abas
miento de aguas, la red de saneamiento, la red vi:
servicios municipales como instalaciones deporti

areas recreativas y edificios de los centros de ens i

za primaria y secundaria. Voy solamente a hacer
alusion concreta al caso de Cambre y Caldas.
En Cambre, sefiorias, para que se den cuenta

importancia del problema, solamente en propied: de¥!

privadas hay 385 millones de pesetas y, ademas, |
nas que no pueden entrar en sus casas desde ha
de dos meses. Y han hecho reivindicaciones de
tipo seis empresas del ayuntamiento y 67 familias
es de recibo que un ayuntamiento, en solitario, t¢
gue enfrentarse a esa problematica e incluso s
quien proponga determinado tipo de medidas, de |
ficacion de pagos a la Seguridad Social o de boni
cion al impuesto de actividades econdémicas. Ni |
ver como los habitantes de Caldas —que se dedic
comercio y que vieron como en la época de Navida
pudieron vender nada porque estaban practican
inundados todos sus comercios, lo que ocurre de f
repetitiva y este afio escandalosa— no queria
siquiera que se declarase zona catastréfica porqu
conllevaria un problema con los seguros privados
ese caso, prefieren aguantar pagando ellos de su |
bolsillo y haciendo frente a la situacién, mientra
ayuntamiento sigue por la linea colateral, diciendo
va a pedir bonificaciones a cuestiones impositivas
cobertura social que son competencia exclusive

sEsstado. En estos dos casos, tendriamos que hablar de
stieficit de las infraestructuras. El rio Mero, que necesita
5@bras hidraulicas que estan pendientes de actuaciones
)des$ Ministerio de Medio Ambiente, padece estas aveni-
s por causa de un mal hacer de Aguas de Galicia, que
'gbrié de forma desconsiderada, por aguantar hasta el
yaiaximo, las compuertas de la presa, y también porque
1¢lario estd muy desmejorado en sus margenes y, por
"anto, necesita una limpieza.

lesSefiorias, acabo diciéndoles algo fundamental. ¢No
- 86n muchos cinco meses de silencio insensible de la
Mdministracion, ante la merma en el lucro de muchos
Iglbmerciantes, sin tomar medidas, al margen de lo que
ja burocracia acelere con los tramites oportunos, referi-
Sdos especificamente a infraestructuras o servicios? La
‘H@ministracion general del Estado y la Administracion
—autonomica, ¢ no deberian actuar con urgencia y con
'YRa informacion de propaganda activa en los medios
S€Somunicaciéon? Pues bien, aunque nosotros intenta-
'Mos que el ministro del Interior compareciese en el mes
Ge enero, periodo no habil, fue vetada esta compare-
lc@ncia por el Partido Popular, que tiene la mayoria en
s camara.

las No son competencia directa del Estado las cotiza-
n(éﬁfnes sociales, el IRPF, el impuesto de sociedades,
;ﬁ%_?uso la moratoria por el pago de créditos? ¢ No puede
§troducir ahi factores positivos? ¢ No puede el ICO dar
Lréditos blandos? ¢ No se pueden hacer subvenciones a
‘,ﬁé%'s ayuntamientos? En definitiva, ¢no debe tomar la
|£1?éiativa el Gobierno? No es de recibo que se trate este
iﬂﬁga como un problema puramente burocrético.

J anc'luso en un ayuntamiento de A Corufia, el de
Bedelra en concreto, su alcalde tenia que hacer frente,
jgl| olo, al desplazamiento de una montafia. Y menos
gue el Instituto Geolégico Nacional accedi6 a
»facerle un estudio de cudles eran las causas del despla-
Zagiento de la ladera de la montafa. Pero para investi-
gar mucho mas profundamente e incluso saber la cau-
npglidad profunda se necesita una intervencion para la
1gual solo tiene medios la Administracion del Estado, ni
Skjuiera la Administracion autonoémica, por lo menos
Hkfil como esta constituida hoy en dia.

ca-¢ Y qué decirles de agricultores, de trabajadores del
giar, de comerciantes autbnomos, que todos ellos tie-
man que ser protegidos, por lo menos en una situacion
| g6 emergencia como ésta, por la Administracién publi-
2f8? ¢ No es, por tanto, el caso de Galicia un caso cuali-
rtadivo diferente, al que no se esta tratando ni siquiera

1 agimo los casos ordinarios? Diferente por la duracién

» debtemporal; diferente por su intensidad; diferente por

, ehespacio y el habitat afectados, y diferente sobre todo
‘opip queremos remarcarlo aqui y es lo que mas nos
ghueve, porque esto si que no lo puede arreglar en
jeaclusiva la Administracion autonomica ni puede espe-

' ti|r— por los sectores socioecondémicos y laborales
adectados.

O-
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Quiero ademas, en concreto, llamar la atencior
Gobierno sobre algo muy importante: la falta de
normativa general esta conllevando que, ante c
como éstos, se actle en funcién de intereses politi
de presiones de caracter partidario legitimas, en
cion del interés o de la potencia que tiene cada pe
politico en sus sucursales territoriales. Si no, es im|
ble esta actuacion tan poco diligente, tan insensibls
parte del Gobierno espafiol en relacién con estas ¢
ciones catastroficas en Galicia.

En todo caso, el Bloque Nacionalista Galego qu
gue ustedes, aunque sea tarde, actlien ahora con
dad y asuman una serie de medidas y actuacione:
caracter de urgencia, que sélo esta en su mano t

Nada méas y muchas gracias.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefior Rodriguez Sanchez.
Sefior ministro del Interior.

El sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
Oreja): Sefor presidente, seforias, en primer I
guiero mostrar mi plena y total solidaridad con
Comunidad Auténoma de Galicia y coincidir con us'
probablemente en lo Unico, en lo que significa una
preocupacién por las consecuencias del fuerte tem
gue, como usted ha recordado, ha azotado a esta
nidad autbnoma durante tres meses consecutivos.
ro destacar la importancia y la magnitud de estos e
dios meteorolégicos, que se han producido, como
decia, de forma casi ininterrumpida desde el 2i
octubre de 2000 hasta el 6 de enero de este afic
situaciones y episodios mas agudos en la semana
al 10 de diciembre de 2000 y en los dias 3,4y
enero de 2001.

Desde esa coincidencia y desde la expresié
maxima solidaridad, sefioria, quiero recordarle que
toda gestidn y posterior valoracién ante una situa
de emergencia, hay dos fases marcadamente difer
En primer término, la gestion y la direccion de la en
gencia, que, salvo que usted solicitara lo contrari
estos momentos, corresponde indudablemente
comunidad auténoma; no es un capricho del Gobie
simplemente es que la proteccidn civil es una cor
tencia que, de acuerdo con el modelo constitucione
lo que es la accion preventiva corresponde sustar
mente a la comunidad autébnoma. Si usted qu
replantear esa competencia y cree que, en deter!
dos momentos y circunstancias, esa gestion y dires
de la emergencia corresponden al Gobierno cer
sera un momento oportuno para hacer un debate
la proteccion civil en el conjunto de Espafa.

La segunda fase es la valoracion de los dafios
valoracion de los dafios es de interés nacional, sei
En esa fase de valoracion, claro que tiene que act
Gobierno central, lo tiene que hacer en un pri
momento a través de los ministerios correspondie

d=l el momento en que se producen los hechos y tam-
n&aén luego —para eso esté ese real decreto—, cuando

s@doraremos los dafios, lo cual se tiene que producir en

asl momento en que hayan finalizado para tener una idea
uiebal de lo que necesitamos invertir, aportar, para
ticksolver unos problemas en la comunidad auténoma.
osi-Por eso, discrepo absolutamente con usted en que
paya habido una falta de preocupacién del Gobierno, lo
tqae ha habido esencialmente es un respeto del Gobier-
no a las competencias que tiene la comunidad auténo-
ama. Si hubiésemos invadido alguna de las competen-
aleas, esté seguro de que su grupo seria el primero que

,boR hubiese llamado al orden a efectos de no invadir

nhes. competencias que corresponden en esta materia a
una comunidad auténoma, como es Galicia en este
caso.

Quiero decirle, sefioria, que el Gobierno ha realiza-
do, a lo largo de estos episodios, las funciones de
apoyo, coordinacion y seguimiento del proceso de
emergencia que han sido requeridas por la Comunidad
Auténoma de Galicia y por los ayuntamientos. De
jatuerdo con el marco juridico vigente, la direccion y
laoordinacién de las actuaciones, como no podia ser de
:étra forma, han correspondido a la Comunidad Auto-
raoma de Galicia. En este terreno, en el terreno de la
ayektion y la direccién de emergencias, es evidente que
dfaditncion del Gobierno se ha limitado a realizar accio-
Jmes de apoyo a la comunidad y a los ayuntamientos
isorando expresamente ha sido requerido para ello. Este
8sun principio basico y esencial de nuestro sistema de
peoteccion civil a la hora de regular los distintos opera-
teos y la planificacion de las emergencias.

Jel Bn cualquier caso, los principios rectores de la
delministracion central han sido el de la coordinacién y
el seguimiento. La Comunidad Auténoma de Galicia,
b8 ayuntamientos, el Gobierno de Espafia a través de

kndelegacion y las cuatro subdelegaciones han estado

i@m permanente comunicacién para disponer de una

ntEermacion contrastada y homogénea de dafios produ-

ecidos y, asi, coordinar las estrategias necesarias.

enQuiero recordar que se cred un drgano especifico
apkra coordinar las actuaciones y que el 26 de diciembre
o’ 2000 se cred una comisién integrada por miembros
pee la Xunta, de la Delegacion del Gobierno, de las cua-
, 0 diputaciones y de la Federacion gallega de munici-
siplles y provincias. Y esa comision, seforia, ha funcio-
emado desde el principio de manera eficaz. Se reunid por
lipemera vez el pasado mes de diciembre y, a partir de
c@ini, se fueron adoptando diversas decisiones sobre
rplazo maximo para presentaciéon de expedientes,
abmepliacion del nidmero de ayuntamientos afectados,
tramitacion de informes recibidos y remision a la

Hxeeccion General de Proteccion Civil.

orieEl temporal al que nos referimos ha tenido una parti-

acwhridad excepcional y ha sido, sin duda, el de la acu-

1emulacion de episodios durante tres meses consecuti-
1W&3s. Esta circunstancia ha motivado un retraso en la
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realizacién de trabajos, en la presentacion de soli
desy, consecuentemente, en la evaluacion definiti
los dafios. Y esta circunstancia también motivo
sucesivas reuniones de esta comision, que se Vio
gada a modificar sucesivamente la valoracion de d
y la aportacién de documentos para cerrar la eme
cia. Fijese, sefioria, si esto es asi que esa con
mixta volvié a reunirse el 24 de enero de 2001, en
caso para poner en marcha, desde las cuatro subd
ciones del Gobierno, las respectivas comisiones
vinciales que tenian por objeto el andlisis y la dep
cién de expedientes de los ayuntamientos. En las ¢
provincias gallegas se celebraron reuniones para le
luacion definitiva de las reclamaciones presentada
las que se levantaron las correspondientes actas €
febrero, cerrdndose en ese momento la evaluacior
vincial de los expedientes.

La Direccion General de Proteccion Civil ha rec
do la valoracién definitiva de dafios producidos el p
do 15 de febrero, con la advertencia de que puede
incorporarse nuevos dafios en los proximos dias
gue si puedo decirle, sefioria, es que la Direccién C
ral de Proteccion Civil va a trabajar con la maxi

celeridad para que se elabore la correspondiente r )r,

para hacer frente a esta situaciéon. Evidentemente,

ria (y asi lo ha defendido el Gobierno), hay que mo i
car la acumulacién de reales decretos para ab: r

estas cuestiones, y en el comienzo de la legisl:

hemos anunciado que estamos trabajando en ur p

yecto de ley de medidas reparadoras para dafios d
dos de catéastrofes naturales. Ya est4 anunciado
trata de sustituir a los reales decretos para acrecet
inmediatez en esas ayudas a las que usted se r¢
Sefioria, pero, en este caso, es en el &mbito de la
racion cuando el Ministerio del Interior comienz

actuar valorando la documentacion recibida y adof a
do las medidas oportunas de caracter normativo, )
prever un conjunto de medidas con que paliar o re| aPAF

las consecuencias de estas lluvias. Y eso es lo qu
haciendo la Direccién General de Proteccion Ci
gue, como antes he dicho, concluird esta misma s
na la elaboracion del real decreto-ley, que sera so
do a consulta por los distintos ministerios afectad
gue serd sometido a su aprobacion por el Conse
Ministros. Pero quiero decir (como antes también |
indicado, sefioria) que, como estas lluvias han afe
a infraestructuras o servicios publicos de titulari
estatal, los distintos ministerios ya han tomado dife
tes medidas, y usted no ha recordado ninguna de
¢, Por qué no dice usted que el Ministerio de Fom
ha aprobado hasta la fecha obras de emergenci
importe de 576 millones de pesetas, con lo que
permitiendo realizar las actuaciones mas urger
¢ Por gué no dice que el Ministerio de Medio Ambie
a través de la Demarcacion de Costas, ha aprobe
realizacion de obras de emergencia en ayuntamit
como el de Cedeira o el de la Puebla del Caramifia

iwn importe de 150 millones de pesetas? ¢ Por qué no
adiee que ha valorado otras obras a realizar, por importe
lake 150 millones de pesetas, en la provincia de La Coru-
Bk, 0 de la provincia de Pontevedra, donde hay una
f@xstimacion de casi 100 millones para obras de emer-
Jgencia?

sioBefioria, usted, al hablar de la proteccion civil, pro-
*¢igblemente no ha recordado ni el &mbito legal de la
Ie@adteccion civil ni la distribucion de competencias, y
I®s muy facil decir entonces que el Gobierno central
IBaga todo lo que tenga que hacer, olvidando separar las
a3 fases, la fase de gestion de una emergencia de estas
S¥aracteristicas y lo que es la fase de la valoracién. Y la
v\ﬂaﬂoracién, seforia, sélo se podré hacer en la medida
Eﬁi%ue concluyan todas las valoraciones, porque si no
8ria una cadena interminable, desordenada, imposible
de ordenar en un momento determinado. Por eso, sefio-
lria, el Gobierno, en esa emergencia, ha cumplido sus
Sfiinciones de apoyo con sus Fuerzas y Cuerpos de
&HYuridad del Estado, y lo ha hecho con diligencia y
. Fontitud; en segundo lugar, ha coordinado con la Dele-
>g4cion del Gobierno en Galicia la recepcion de infor-
es conteniendo la valoracion de datos y, en tercer
ludar, recibida la valoracion definitiva (como antes he

€ ho, el pasado 15 de febrero), esta elaborando el
orrespondiente real decreto para adoptar las medidas
) %Eesarias y llevar la normalidad a las zonas afectadas.
) i en cada catastrofe de esas caracteristicas, cada

-

o- . . . ..
Q/omunldad tuviese la misma reaccion que usted, que es
Tva- . . . .,
vidarse de la norma, olvidarse de la distribucién com-
Jnetencial, no habria ninguna posibilidad de abordar una
;é:Hgstién de estas caracteristicas. Claro que todos dese-
ga_'mos poder dar una respuesta mas inmediata, sobre
1odo para valorar los hechos. También quiero decirle

m-usted no ha dicho una palabra de este tema— que, en

gse tipo de catastrofes, lo mas importante es la accion
ventiva. En ese sentido, la comunidad de Galicia es
ppablemente una de las comunidades que esta a la
,iﬁabeza de lo mas importante en esta cuestion, que es un
RAERYyecto de inundaciones —aunque todavia no lo tiene
\dRqalizado—, que viene a significar, en el ambito pre-
Qgntivo, una actuacion de primera magnitud. Si algo
»gfda claro en la Ley de Proteccion Civil de 1985 es que
lg& el area preventiva hay que poner el acento incluso
-488S que en el area de la reparacion. Hay que prevenir.
aldh ese sentido, su comunidad, con el Gobierno de Gali-
egia al frente, esta a la cabeza de las comunidades aut6-
p@mas que estan terminando en estos momentos un
rReoyecto de estas caracteristicas.
| po$eﬁor|'a, yo me solidarizo, como usted ha hecho, con
1404 problemas que tiene Galicia en este terreno, pero
g’y unas normas. Hay que ordenar necesariamente un
tproceso delicado y dificil, y todos tenemos que saber
jagamir las responsabilidades y las competencias que
1tas espafioles, en su momento, a través de la Constitu-
@idn espafiola, determinamos.
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El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefor ministro.
Sefior Rodriguez Sanchez.

El sefloiRODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio
presidente.

Sefior ministro, estd muy bien que por primera ve
Gobierno espafiol, a través de sus palabras, recol
gue va a valorar los dafios y a prestar ayudas, pet
contradice el silencio mantenido por el Gobierno h
ahora, o la postura de la Xunta de Galicia ante fent
nos como la respuesta parlamentaria que yo le
diciendo que precisamente el sector pesquero na
recibir ningun tipo de ayuda, cuando, desde el puni
vista socio-laboral —me importa mucho decirlo—,
el sector mas afectado. En concreto, el propio cc
lleiro de Pesca les dijo que no habia posibilidad de
das de ningun tipo. No nos referimos a desman
mientos 0 a ayudas a lo que son los medios para |
pescar, sino a ayudas personalizadas a trabajac
gue me imagino que deberian tener la misma con
racion que las peonadas en Andalucia; por lo men:
casos de catastrofes, deberian ser contemplados €
mente igual. Ustedes pudieron explicar todo ¢
mucho mejor en una comparecencia a su debido
po y no esperar —vuelvo a repetir— cinco meses.

Hablemos de una cuestion importante a la que t
se ha referido, la gestién y direccion de las emer
cias, que corresponde a la competencia autonémic
concreto también a Proteccién Civil. Y, en segu
lugar, la valoracion de los dafos, que corresponde
Gobierno central. Yo, sefior ministro, le puedo asec
gue la Administracion central en Galicia esta rale
zando el procedimiento de valoracién. En concret
sefior delegado del Gobierno pide ahora que se re
las evaluaciones realizadas por los ayuntamiet
incluso esta lanzando la idea —y la propia Xunta, e
tamente igual— de que no hay suficiente crédito pr
puestario, olvidando algo fundamental, como que
créditos presupuestarios son ampliables. Comprt
que es muy importante tener en cuenta la divisior
marco competencial, y nosotros somos los primerc
defenderla, pero comprendera que, cuando tenem
Estado tan completamente hibrido y ocurren e
situaciones catastroficas, lo que es absurdo es qt
fuerzas politicas que defendemos a nuestra soci
vayamos a estar calladas ante la incidencia que tie
postura del Gobierno a la hora de dar amparo, info
cion, e incluso soluciones, que deben partir de él
lo menos en los campos claramente vinculados
competencia.

Ha citado usted obras de emergencia. Tengo
decirle que algunas de ellas no se refieren a estos
porales. Por ejemplo, las de Cedeira fueron para |
nerar una playa que lleva més de cinco afios prac
mente barrida por las olas debido a los fendme
naturales, a las mareas, porque se hizo un esp

hace mucho tiempo, que atenta, desde el punto de vista
del ecosistema, contra la permanencia de los bordes
litorales.

Nosotros no hacemos, en la cuestiébn competencial y
con esta iniciativa, mas que seguir lo que es un criterio
del Partido Popular en otras zonas del pais. Quiero

zi@dcordarle que en el préximo Pleno de este Congreso
odedos Diputados se va a debatir una proposicion no de
' B0 a iniciativa del Partido Popular, que reza asi, mire
s es ejemplar: El Congreso de los Diputados insta al
T®obierno a que, en colaboracién —en colaboracion,
lglie es lo que pedimos; no suplantar— con la Comuni-
vea Auténoma de Castilla y Ledn, aplique las medidas
ydecesarias para reparar los dafios producidos por el
efilerte temporal de lluvia y viento de estos ultimos dias
188 Ciudad Rodrigo y en la comarca de Benavente. No
Mblamente nos parece legitimo, sino también l6gico. A
2l@-tinico que aspiramos es a que nuestro pais sea trata-
odercon esta misma diligencia. Esto no se pudo tratar
JegRes porque tiene fecha de finales de diciembre y no
iderbo actividad parlamentaria hasta ahora. Llevamos
se@perando mas de cinco meses a que se pueda hablar de
adee tema y a que la diligencia del Gobierno sea otra.
5st@ Gnico que pedimos es mas diligencia. Y, sobre todo,
Btjre no intente decir que es competencia de la comuni-
dad autbnoma lo que es la cobertura social de los traba-
siadores y la eficacia en hacer algin tipo de proteccion
gbara gente que estuvo privada de ingresos fundamenta-
1l@hen su renta durante mas de cuatro meses.
do II\Iada mas. Muchas gracias.
aa
Irarkl sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
itcias, sefior Rodriguez Sanchez.
, elSefior ministro.
isen
0sEl sefiorMINISTRO DEL INTERIOR (Mayor
aoveja): Gracias, sefior presidente.
su-Vuelvo a reiterarselo, sefioria. Si el 15 de febrero, el
|d$ de febrero, se ha recibido lo que es la primera eva-
nidacion final de datos, ademas, con la idea de que toda-
déb pueden incorporarse mas, eso tiene un ritmo que
s @t& marcado por la dificultad, y antes lo he dicho, de
sagnmulacién sucesiva en el tiempo de acciones. Es evi-
tdente que cuando se produce un conjunto sucesivo de
adafastrofes, hay una mayor dificultad a la hora de abor-
'dkad en su conjunto esta cuestion. Lo Unico que en estos
1elamentos esta caracterizando frente a otras situacio-
1zes el tema de Galicia es que hasta el 15 de febrero, por
pdorque le acabo de decir, no por falta de esfuerzo por
1zarte de la Xunta ni de las subdelegaciones del Gobier-
no, se esta produciendo esta cuestion.
gueEn algunas ocasiones introduce unos términos que
temm-tienen nada que ver con la realidad. No existe hoy
@@+ la legislacion espafiola una declaracion de zona
icatastrofica(El sefior Rodriguez Sanchez hace sig-
108s negativos.Usted ha dicho antes: declaracién de
ypona catastrofica. Lo ha dicho usted en su intervencion.
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Es un concepto juridico desfasado absolutamentt
gue puede haber son dafios de interés nacional
dafios de interés nacional correspondera a los darf
Galicia. Se dice que hay desidia por parte de la Ai
nistracion. Quiero decirle que en estos momentos
no se va a poder dar respuesta a todo ello— la ve
cion de dafios desde el Gobierno asciende a 5
millones de pesetas. Imaginese lo que tendriamo:
ordenar y lo que tendremos que ordenar en esta |
ria. Estamos hablando de que son unas cantidade
simas y eso exige una respuesta ordenada por ni
parte. Ese real decreto-ley si que va a tener espei
dad y va a ser singular respecto de otros. Se \
incluir dafios relativos a caminos agricolas, por
somos conscientes de que en este caso, en esos
nos, los temporales han hecho un singular dafic
sabe que son de titularidad de la comunidad aut6r
o de los ayuntamientos o de propiedad privada y
tipo de dafios no se suele incluir en los expedie
remitidos a la Direcciéon General de Proteccion C
Ese real decreto-ley debera tener en cuenta esa sil
ridad.

Hay otra cuestion que también esta en debat
estos momentos, que son los datos relativos a la
Tendra que ser objeto de reflexion, porque también
una singularidad en el caso de que —y es mas difi
pueda ser incorporado al real decreto. Debe ver g
hablo con toda franqueza de un hecho singular
otro. Y en esta materia Proteccion Civil y su Direcc
General estan trabajando.

Quiero poner de manifiesto asimismo que el Got
no de Galicia y el presidente de la Xunta de Gal
estan permanentemente en contacto con el Minis
del Interior para agilizar esta tarea. Permanentem
Si no ha llamado diez veces, lo habra hecho quin
en el mismo dia de hoy ha vuelto a llamar por teléf
Insisto en que el Gobierno de Galicia es el primer i
resado en que el Gobierno central pueda dar la res
ta lo antes posible en una materia que afecta con
intensidad a una comunidad como Galicia.

Termino con una reflexion que quiero hacerl
usted. Al hablar de Proteccién Civil, tenemos que s
decir la verdad a los espafioles; no podemos eng
les. La proteccion civil a nivel espafiol —y eso se d
di6 a la hora de abordar la Constitucion espafol
para el Estado es una competencia, hoy por hoy, ¢
diaria, complementaria e instrumental, especialm
en el ambito preventivo. Y, en el ambito de lo que
nifica reparacion y valoracién, si tiene un papel |
protagonista. Pero lo que no podemos es hacer un
fio de competencias y luego responsabilizar al Go
no, que no tiene esas competencias, de lo que h:
una gestién de emergencia. Esas cosas que ustel
preocupacién o inquietud social, claro que tendran
incorporarse a ese monto tan importante de cifra g
he dado antes y tendrén que ser también objeto de
Xién, a ver si, en las moratorias o en lo que puede ¢

. ticar exenciones de impuestos, podemos introducir eso
efsosores de inquietud social. Pero esté claro que dentro
)gldain conjunto de medidas que, como antes he dicho,
ngdman un monto enormemente importante y relevante.
—yLe vuelvo a decir que para el Gobierno de Espafia la
opaioridad en esta materia es indudable y que el Gobier-
0@0de Espafa, para redactar ese real-decreto, va a hacer
doeo lo posible en cantidad y en calendario para que al
1atenos se pueda paliar el dafio que han padecido y que
akin sufrido muchas familias de Galicia.
estiduchas graciagAplausos.)
fici-
in &l sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
@as, sefior ministro.
cangiGrupos que deseen fijar su posici@iP@usa.)
YaPor el Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora
Maron.
aste
ited_a sefiordARON BELTRAN: Gracias, sefior pre-
isidente.
gul&efiorias, es cierto que el debate que tenemos hoy en
esta Camara es un debate de gran preocupacion para
'les gallegos. La lluvia en Galicia es frecuente y con
&tk convivimos con cierta naturalidad. Presumimos
;€ frecuencia de paisaje, de verde, y tenemos algunas
ilventajas como consecuencia del clima. Pero lo que ha
@turrido en los dltimos meses va mucho mas alla de lo
dee se considera normal en Galicia. Esto fue una catas-
stiofe natural de grandes dimensiones que, sefior minis-
tro, no provocaron los gallegos. Esta vez las lluvias se
dnician en el otofio pero alcanzan cotas de extrema gra-
ieedad en los primeros dias de diciembre, con inunda-
agiones generalizadas en toda Galicia, con cuantiosos
rdefnos en toda la comunidad, especialmente en ayunta-
emyentos como Caldas de Reis, Cambre, Betanzos,
nSarria, Samos, Xinzo de Limia, Monforte, Ames,
itBadron, por citar alguno de los ayuntamientos, que ade-
UB&s aguantaron en solitario el gran chaparron, dicho en
agtanejor de los sentidos.
La cantidad de agua caida ha sido muy prolongada

en el tiempo, no en una madrugada, como leemos en el
beal decreto que mafana viene a convalidarse para
fmaliar las inundaciones de Catalufia —han tenido suer-
'de, sblo fue una madrugada cuando ha llovido, y me
-alegro de que venga este real decreto—. Lo de Galicia
Isin sido dias y dias de lluvia, a los que hay que afadir
rfertisimos vientos, como aqui se dijo, de hasta 140
ikilometros hora; carreteras cortadas, cortes de fluido
1&3$éctrico, desprendimientos, aparicion de torrenteras,
ldenuevos cauces, etcétera. Dicen que no se recordaba
imada similar desde hace 125 afios y debe ser cierto,
Pdesto que en tres meses ha caido en Galicia mas lluvia
djoe,en todo un afio. Tengo un dato meteorolégico que
JdiEe que, entre septiembre y noviembre, han caido 600
diteos por metro cuadrado, cuando la media anual es de
efl@o litros por metro cuadrado. Y aun faltaba diciembre,
gogite fue el peor mes.
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Los dafios como consecuencia del temporal
enormes. Los tiene ya cuantificados el Gobiern
segun nos dice el sefior ministro, podemos tener al
esperanza. Afectan a amplios sectores como el a¢
la, el pesquero, infraestructuras, equipamientos p
cos, empresas privadas, domicilios y un sinfin de
perfectos dificiles de recuperar como cosechas, pé
de renta por lucro cesante, y que habra que indem
y otros como infraestructuras y demas, que habré
reponer. Para todo ello se necesita una import
ayuda econdmica y el Gobierno tiene sus obligacic
sefior ministro. No podemos derivar las responsabi
des a la comunidad autébnoma o a Proteccién C
Cada uno tenemos que aguantar las responsabilii
gue nos corresponden en cada momento. Ademas
obligacion que tiene el Gobierno de indemnizar y
reparar, existe la obligacién del Gobierno a contril
en una emergencia, una emergencia de gran calil
debe hacerlo con criterios de solidaridad, que es Ic
esperamos los gallegos y las gallegas.

Hay un tema que me parece fundamental y es
tiene que haber un compromiso del Gobierno cent
de la Xunta de Galicia en colaboracion con los ayt
mientos para abordar de una vez por todas deterr
das infraestructuras que venimos reclamando de fi
reiterada y que se evidencian claramente como ¢
de gran parte de los dafios que se ocasionaron en
nos ayuntamientos. Y cito, por ejemplo, Cambre, e
Mero, obras que fueron declaradas de interés ge
en el afio 1996, que hemos reiterado cantidad de
ante esta Camara y que seguimos esperando, p
gue en los presupuestos de este afio hay una ca
consignada insignificante. En Cambre se vivio al
de la tragedia. Y cito también Caldas de Reis, cc
Umia, y Sarria, donde puentes de insuficiente cay
dad frenan el agua a modo de presa. En fin, hay ¢
ciones que hay que abordar con urgencia en infi
tructuras. En esa linea, sefiorias, hay que art
medidas presupuestarias urgentes y licitar sin del
las obras necesarias para evitar en el futuro situac
de riesgo.

El Grupo Parlamentario Socialista presenté ya ¢
de febrero una proposicién no de ley, firmada poi
seis diputados gallegos del Grupo Parlamentario S
lista, instando al Gobierno a que adopte determin
medidas para paliar la situacién que vive Galicia
razon de las inundaciones. Y aun no se ha debatid
el primer Pleno que se debata la mocién consecu:
de esta interpelacidon concretaremos la posicio
cuando se debata la proposicion no de ley del G
Socialista, valoraremos nuevamente los objetivos
citados.

Sefior ministro, confio en la esperanza de su Ul
intervencién, pero no olvide que Galicia atraviesa
grave crisis, de las peores que podemos recordal
ademas afecta a amplisimos sectores de la poble
como el agrario, el pesquero, la larga cadena de ef

sdarivados de la crisis de las vacas locas, a la que afiadi-
mos los derivados del temporal, que es el motivo que
|Ury nos ocupa. También podemos hablar de un enveje-
fcomiento poblacional y de una falta de expectativas de
bB-juventud, que estd generando en estos momentos una
ageciente emigracion en busca de oportunidades. Han
Jmsado tres meses desde los peores momentos de las
izagndaciones y, por tanto, seforias, es el momento de
omee el Gobierno adopte sin demora medidas excepcio-
umales, medidas que tienen que afectar tanto a la Galicia
1esbana, donde los ayuntamientos minoran con esfuerzo
das primeros efectos, como a la Galicia rural, donde aun
véliguen las pesadillas por el desastre sin resolver; las
adesesidades mas primarias del rural estan todavia sin
Jeebolver.
de Para finalizar, nosotros haremos propuestas el dia
ugue se vea la mocién y en su debate presentaremos
‘@rnyniendas o0 asumiremos las que otros grupos hagan.
queGracias(Aplausos.)

queEl sefio’VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
akias, sefiora Maron.

ita-Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
ifmsefiora Sainz.

rma

wsha sefioresSBAINZ GARCIA: Muchas gracias, sefior
ajyesidente.

rio Seforias, nuestro grupo manifesté sin duda la gran
gregocupacion por las graves consecuencias de los tem-
eperales que azotaron Galicia de forma inmediata, par-
damoentariamente hablando, con la presentacion de una
tigkmgbosicion no de ley para que el Gobierno tuviese en
ilouenta esa grave situaciéon. También manifestaba mi
1@lupo —Y lo hice en su nombre el dia 12 de enero en
atd- Diputacion Permanente, ante la peticion hecha
testonces por el sefor Alcaraz, de Izquierda Unida, y
1&®, por cierto, por el representante del Bloque Nacio-
trelista, que no estaba presente, cuando pedian infor-
ionar de las medidas adoptadas ante los sucesivos tem-
pesales que habian azotado Galicia, y afiadieron a
continuacion otras zonas— en aquel momento que el
I’oblema se estaba abordando con la eficacia debida.
lo6porque asi lo pensabamos, y lo reiteramos, me gus-
ciaria destacar brevemente pero en primer lugar la per-
desta, la impecable, podria decir, coordinacion y al
yonismo tiempo la actuacion claramente rigurosa de
.tBdas las administraciones —no nos ponemos ninguna
neiadalla—, desde las corporaciones municipales,

| pasando por las diputaciones, por la Xunta de Galicia,
Jpor la Administracion también central a través de la
dbelegacion del Gobierno.

Creo que es justo que quede constancia del deseo de
ma grupo de que se transmita, sefior ministro, la felici-
Ifacion a todas las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
distado y a los miembros de Protecciéon Civil y a las
sipalicias locales, en su caso, por esa actuacién que
qhoslemos calificar de ejemplar, porque asi ademas lo
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califico la sociedad gallega, llegando en ocasion
ser arriesgada, en esas tareas de salvamento y de
gencia y ayuda a la poblacién que realizaron. Y me
taria asimismo destacar la unidad de criterio acor:
por todos los ayuntamientos en el momento de api
tanto —y esto es importante— el procedimientc
evaluacion de dafios como la forma de tramitacio
las ayudas, que se enmarcaran a través del real d
al que ha hecho referencia el sefior ministro y que
tendra esas medidas paliativas, esas medidas rep:
ras que se necesitan, complementarias de las ya
tadas y recordadas aqui por el sefior ministro
muchos millones de pesetas, al considerar, por
lado, cuando lo hacian, que esa era la formula mas
day por lo tanto mas operativa y eficaz, medidas,
ya han sido apuntadas, de indemnizacion de dafi
producciones agrarias, en esas infraestructura:
medio rural, medioambientales y otro tipo de infre
tructuras publicas. Estamos seguros de que habré
bién bonificaciones fiscales, créditos extraordinari
medidas laborales complementarias.

Y permitanme que muestre mi extrafieza vy tal
diga que la unica coordinacién que no ha existid:
sido la del interpelante. Cuando presenta en esta C
ra una peticion un dia, la retira, porque se olvidab
otros ayuntamientos, para a continuacion pedir :
catastrofica, cuando nadie en Galicia, sefiorias —
gue ademds ya es un término que esta desfasa
empezando por la FEGA, donde estan represent
todos los ayuntamientos y también los ayuntamie
del Bloque— hacia una peticién como la que figur:
las iniciativas del Bloque Nacionalista Galego. |
consiguiente, me parece mas bien que el grupo int
lante ha actuado por libre sin ni siquiera pregunt
sus alcaldes, que han manifestado su acuerdo y st
formidad con todo el procedimiento. Y se ha traido i
una manifestacion relativa a actuaciones de silenc
la Xunta y, puesto que se ha sacado, mi obligacic
también decir que eso es absolutamente falso. :
bueno que ustedes, aunque estén en Madrid, lear
bién los medios de comunicacién. Los 238 ayu
mientos que registraron esos dafios en infraestruc
van a recibir de forma inmediata un anticipo de
Xunta de Galicia de 3.000 millones de pesetas. Y
ba estos dias pasados en todos los teletipos. F
tanto, silencio, pasividad, en modo alguno.

Se ha puesto, por otro lado, el ayuntamiento de
das como ejemplo de un problema serio de inund:
nes. Yo querria recordar que el Gobierno de la X
desde hace muchos afos ofreci6 soluciones a Cal
a Padrén, donde cada dia que llovia torrencialm
habia inundaciones. Los de Padron dieron facilidac
hoy ya no hay inundaciones, mientras que en Ca
como hay una plataforma antiembalse, que parect
es bastante alentada por el grupo que hoy ha intel
do, se han puesto dificultades, no se ha podido ha
hay inundaciones. Creemos sinceramente que lar

'gla prevista de ese embalse permitira en cambio regula-
aniEgr el rio y evitara esas inundaciones que efectiva-
jurente se han producido y que se evitaron en otros
aglpuntamientos en donde las habia con actuaciones dili-
lpg@ntes de la Xunta.
de Por dltimo, permitanme que manifieste, desde el
denvencimiento que me da saber que el Gobierno siem-
gne¢oha cumplido de forma justa y solidaria con quienes
‘0tan sufrido dafios y problemas, y siendo desde luego
ratlrio que los dafios causados por las inundaciones en
deaplicia, por ese largo, por ese intenso, por ese prolon-
gdado temporal, han sido muchos y graves, que, como
)tlia_ anunciado el sefior ministro, esta Camara aprobara
‘dpimas rapidamente posible un real decreto, decreto que
JHBy esta en fase de elaboracién, y de negociacion, lo
Ss@ibemos, entre los ministerios y el Gobierno de la
g6munidad auténoma y el central. Ambos Gobiernos
*glaran respuesta, como siempre ha hecho el Gobierno
tay@+ Partido Popular, a las demandas justas de Galicia.
5 Y Muchas graciagAplausos.—El sefior Rodriguez
Sanchez pide la palabra.)
ez
'haEI seflorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): El
@ébate esta terminado, sefor Rodriguez, pero imagino
-68e me pide la palabra no para entrar en el fondo de la
JB8estion, sino para aclarar alguna cuestién respecto a
Yalguna reunidon que se ha mencionado en la interven-
QGidhh de la sefiora Sainz, pero no entre en el fondo de la
\@@@stion.
tos
en E| sefiotRODRIGUEZ SANCHEZ: Es por alusio-
Qies. Para aclarar un dato que afecta a la honorabilidad
rge-los diputados del BNG; es un dato sobre la Comi-
Is@dn Permanente que yo quiero aclarar en esta Camara.
®bto eso.
Jui
) deE| sefio’VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Acla-
11efo.
eria
tanEl sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ: La sefiora
t&ainz sabe perfectamente bien, lo cual indica que actua
ugigsmala ffRumores.), que los diputados del Bloque

IRacionalista Galego...
sta-

) &l sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
Sefior Rodriguez Sanchez, sefior Rodriguez Sanchez.
cal-

cio-El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Perdone,
néatoy aclarando. Yo escuché antes; ahora que me escu
lahgn a mi. La sefiora Sainz sabe, como miembro de la
'rfesa, que ningun diputado del Bloque Nacionalista...
3S

1asyEI sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
defior Rodriguez Sanchez, un segundo, déjeme un
)yaegundo, por favor.

er Yefor Rodriguez Sanchez, le voy a dar la palabra,
qub+o le pido, por favor... Sefior Rodriguez Sanchez.
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El seflorRODRIGUEZ SANCHEZ: Por favor,
estoy aclarando algo para mi tranquilidad. La sel
Sainz sabe que el Bloque estd como miembro de |
derecho de la Permanente, representacion gt
corresponde al sefior Saura Laporta. Nosotro:
somos responsables de que abandonara la Con
Permanente y dejara una encomienda al sefic
Izquierda Unida. Eso que quede claro por lo que a
a nuestro honor.

El sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
Sefor Rodriguez Sanchez, ¢ le parece a usted qu
es una actitud correcta?

El sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ: Hay que acla:
rar las cosas. Tengo derecho.

El sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
Sefior Rodriguez, por favor, ya esta bien. Ya esta
Iba a darle la posibilidad de aclarar esa cuestion
mal, pero no me ha dejado ni darle la palabra.

Doy por concluido el debate y pasamos a la sigL en-

te interpelacion urgentélLa sefiora Sainz Garcia
pide la palabra.)

Sefora Sainz, le pido por favor que, en cualq
caso, centre su intervenciéon en la alusién directa
persona. Y concluimos con esta interpelacion.

La sefioréSAINZ GARCIA: Es simplemente pc
las acusaciones que he recibido del portavoz del
que Nacionalista Galego.

Estoy muy lejos de haber actuado en esta ocasi
nunca en mi vida ni en mi actividad parlamentaric
mala fe. Eso que quede claro.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Le
ruego que se cifia a la alusion directa.

La sefiorésSAINZ GARCIA: Ademas, quiero man
festarle que lo que dije en mi intervencién fue que 2
propuesta que habia sido presentada ante la Diput .gjn
Permanente por el Bloque Nacionalista Galego,

primero era restringida a Galicia, que luego se exte 1¢i

a otras comunidades autébnomas, habia sido defe
por Izquierda Unida y que no estaba presente —q
hubiera podido estar, es lo Uunico que he dicho—
gun miembro del Bloque Nacionalista Galego. Por
presente si hubiera podido esftAplausos.—La sefio-
ra presidenta ocupa la Presidencia.—El sefic
Rodriguez Sanchez pronuncia palabras que no ¢
perciben.)

La sefiordPRESIDENTA: Sefior Rodriguez Sal
chez, no esta en el uso de la palabra y ruego gt
silencio o me veré obligada a llamarle al orden y pe
le que abandone el hemiciclo. No esta en el uso
palabra, sefior Rodriguez.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
ora (CONVERGENCIA | UNIO), SOBRE LAS
enoMEDIDAS QUE TIENE PREVISTO ADOP-
> leTAR EL GOBIERNO PARA GARANTIZAR
no EL DERECHO DE LOS CIUDADANOS A LA
sionINTIMIDAD GENETICA EN LAS RELACIO-
- deNES JURIDICO PRIVADAS, AS| COMO ANO
scta SER DISCRIMINADOS EN ESTAS EN ATEN-
CION A SU PATRIMONIO GENETICO. (Nu-
mero de expediente 172/000066)

, éska seflordPRESIDENTA: Interpelacion del Grupo
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), sobre las
medidas que tiene previsto adoptar el Gobierno para
garantizar el derecho de los ciudadanos a la intimidad
genética en las relaciones juridico-privadas, asi como a
no ser discriminados en éstas en atencion a su patrimo-
nio genético.

ienPara la defensa y presentacion de la interpelacion,

:diene la palabra el sefior Silva.

El sefiorSILVA SANCHEZ: Muchas gracias, sefio-
ra presidenta Rumores.)

i rLa sefiordPRESIDENTA: jSefiorias, ruego guar-

en silencio!
15U

El sefiorSILVA SANCHEZ: Esta semana, Si algo
ponen de manifiesto los debates de esta Camara, es que

guellas cuestiones vinculadas con los avances de la

encia y la tecnologia y sus conexiones sociales, juri-
dicas y éticas se estan poniendo a la orden del dia y,
grbgﬁbde luego, reflejan la atencion no sélo de esta CaAma-
sino también de los ciudadanos.

A esto ultimo me queria referir. Un somero examen
de lo que se ha publicado en los medios de comunica-
cion a lo largo de los dos o tres ultimos afios pone de
manifiesto circunstancias o elementos que preocupan a
los ciudadanos de algl]n modo; la mayoria de ellos se
groducen en otros paises de nuestro entorno. Los ciu-

ddanos han pOdIdO examinar estos dias en los medios
@&comunicacion demandas que se producen en Esta-
1#®s Unidos a través de organismos publicos contra

3

dthpresas que someten a algunos de sus empleados, sin
onocimiento e incluso sin su consentimiento, a la

epiﬁz&ctlca de determinados tests genéticos o a pruebas

lIBara determinar predisposiciones genéticas, entendien-

W, obviamente, que se trata de algo que afecta a la inti-
midad y a la privacidad de aquéllos. En el cuerpo de la
interpelacién hacemos referencia a dos supuestos de

2los producidos en Estados Unidos: una empresa de
laboratorios y otra de ferrocarriles.

En los dltimos dias, esta preocupaciéon ha llegado
-también a los editoriales de diarios prestigiosos de gran
atfleulacion y lo mismo podriamos decir de revistas o
liarios especializados. Rara es la semana dDigd
eMadicono hace referencia a estos temas o a estas cir-

cunstancias, a la evolucién de la privacidad y la no dis-
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criminacion por motivos genéticos que se produc
Gran Bretafia, a jornadas, etcétera. Si nos van
revistas mas especializada§aence a revistas esp
cializadas en materia de bioética, comprobamos q
un tema que suscita la preocupacion de los técn
médicos y especialistas en materia de bioética o bi
dicina y también de los ciudadanos.

Mi grupo parlamentario manifesto ya su interés
preocupacién por este asunto en la legislatura pa
Concretamente, el 23 de junio de 1998 present¢
enmienda a una proposicion no de ley que habia
sentado el Grupo Parlamentario Popular pidienc
Gobierno la regulacién de los tests del ADN en mai
criminal y en la investigacién de la paternidad. En
diamos que esa regulacién debia extenderse para
tizar el derecho a la intimidad y la no discriminacior
relaciones juridico-privadas. En aquel momento nc
gamos a concretar lo que hemos concretado en la
pelacién, que consiste en saber qué medidas esta
tando o piensa adoptar el Gobierno para garantiz
derecho a la intimidad y a la no discriminacién e
estos avances de la ciencia y la tecnologia y ar
extension y la ampliacién dia a dia del uso de €
pruebas predictivas.

Mi grupo parlamentario es perfectamente consci
de que la situacion espafola es diferente a la q!
produce en otros paises. No es lo mismo poner er
de la mesa este principio de no discriminaciéon gen:
vinculado a los seguros en un pais como Espafia
goza afortunadamente de la universalizacién de la
dad, que la importancia que puede tener en otros
ses, como Estados Unidos, donde esa universaliz
de la sanidad no existe. De la misma manera, ten
gue reconocer que el acervo juridico, las disposici
legislativas que en estos momentos existen en Es
empezando por el ratificado convenio de Oviedc
proteccién de los derechos humanos relacionado:
la biomedicina, nos permite gozar de unos instrur
tos de los que no gozan otros paises. Sin emb
sefiora ministra, seforias, si hacemos un exame
nivel de esta legislacion, también nos encontramos
puede no ser suficiente para garantizar estos dere
la intimidad y a la no discriminacion y que en cualq
caso era preciso, absolutamente imprescindible, s
tar un debate serio, un debate responsable, un d
huyendo de la demagogia. Es decir, suscitar un ¢
te en esta Camara, porque también existe en el se
la sociedad, sobre la preocupacién acerca de las ¢
siciones que por parte del Gobierno y en su cast¢
parte de esta CaAmara debieran adoptarse.

Ciertamente, como decia antes, el convenio de (
do de 1997 ofrece en sus articulos 10, 11y 12 unn
muy interesante de cara a la protecciéon de estos
chos. El articulo 10 hace referencia a la proteccio
la intimidad estableciendo la posibilidad de excep
nes que pudieran acordarse por ley; el articulo 11 p
be toda forma de discriminacién de una persona a «

€e su patrimonio genético, y finalmente el articulo 12
)edablece una limitacién a la préctica de las pruebas
-predictivas de enfermedades genéticas estableciendo
eqee Unicamente pueden hacerse con fines médicos o de
osjestigacion médica. Sin embargo, hay que reconocer
nuere este convenio, que aplicando pura y simplemente
el articulo 96 de la Constitucién tiene rango de ley y se
socorpora a nuestro ordenamiento juridico, no ha sido
adesarrollado en lo que hace referencia a su capitulo
uvil y por tanto en lo referente a las consecuencias del
Jimeeumplimiento de lo dispuesto en el convenio. No
) lémos trasladado como debiéramos aquellas disposi-
:ggones de caracter coactivo o sancionador en cuanto al
sincumplimiento del convenio. La Ley organica de pro-
at@ccion de datos nos ofrece también en sus articulos 7 y
eB algunos elementos de interés, desde nuestro punto de
lgista insuficientes. Eso si, reconoce o introduce un
aevo concepto que ya no es el de intimidad sino el de
whopracidad. Y el Cédigo Penal establece, por un lado, la
utipificacion del delito de descubrimiento y revelacién
itde secretos —sin embargo, tiene una limitacion, que
eckste delito sblo puede ser perseguido a instancias de la
si@srsona agraviada—; y por otro, dentro de los delitos
contra los derechos de los trabajadores, tipifica la dis-
nteminacion que se pueda producir por virtud de deter-
ensi@adas circunstancias. El problema es que tipifica la
;ichscriminacion por razones de enfermedad o minusva-
tiéa, y ciertamente creo que podemos convenir, mas si
deeemos en cuenta el caracter restrictivo del derecho
gménal, que la predisposicion a padecer una determinada
parifermedad, es decir, una determinada predisposicion
aifmética, no puede entenderse como una enfermedad o
nocosno una minusvalia. El articulo 17 del Estatuto de los
nésbajadores, que también prohibe discriminaciones,
dice referencia a sexo, origen, estado civil, raza y con-
akcion social; no establece como uno de los criterios de
abscriminacion, o respecto de los que pretende que no
ese produzca, esas predisposiciones genéticas o ese
rgatrimonio genético. Por lo tanto, estoy convencido de
| ga¢ en este aspecto contamos con un ordenamiento mas
aqiesarrollado que en otros casos pero también con un
10sdenamiento insuficiente. La preocupacion que ha
ienanifestado el Parlamento Europeo en diversas resolu-
isenes desde 1989 a 1996, también hablando especifi-
lwatemente del andlisis del genoma de los trabajadores y
i@l analisis del genoma para los seguros, no se encuen-
itrddrasladada estrictamente a nuestro ordenamiento.
spaNosotros hacemos hincapié en nuestra interpelacion
or dos &mbitos que nos parecen de mucho interés. Pri-
mero, que hay que intentar garantizar que los trabaja-
vasres no sean discriminados en razon de su patrimonio
agEnético ni de su predisposicion genética. Es algo que
ldoglos podemos asumir, sin embargo, precisa de especi-
tieacion legislativa. No existe nhorma que vincule esa
igiscriminacion o la tipifique para acceder al mercado
ode trabajo. Por otra parte, nos encontramos, como
asgampre en el ordenamiento juridico, con el posible
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conflicto, con la posible contraposicion de ese pri
pio de no discriminacién incluso con obligaciones
se establecen en la Ley de prevencién de riesgos
rales, que en su articulo 22 permite precisamen
vigilancia de la salud de los trabajadores y en alg:
casos, en la medida en que puede afectar esa salu
intereses de terceros, permite que esos control
salud se hagan sin el consentimiento del propio tra
dor. Es un tema objeto de desarrollo establecer el
circunstancias la realizacién del test genético es
gue puede redundar incluso en beneficio de la salu
trabajador y que en funcion de las circunstancias
puesto de trabajo puede ser algo necesario o conve
te para salvaguardar intereses de terceros, y cuale
aguellos otros supuestos en los que por ser algo at
tamente inapropiado, desproporcionado y abus
dicho articulo 22 —o el desarrollo del mismo—, ¢
habla del control, de la vigilancia de la salud de los
bajadores, como digo, incluso determinando la po
lidad de efectuar ese control sin su consentimie
constituye una discriminacion absoluta.

Para acabar, sefiora presidenta, tenemos el as
de la discriminacién o no discriminacién en relac
con las compafiias de seguros. Como decia ant
situacién espafiola es diferente de la que puede €
en otros lugares. Nuestros seguros sanitarios no t
la relevancia que los mismos tienen en otros Est¢
sino que se trata de un Servicio Nacional de Saluc
vela por la seguridad de los ciudadanos con ese ¢
ter universal. Sin embargo, hemos de tener en ct
gue el otro tipo de seguro fundamental, el segur
vida, no es algo absolutamente extravagante y an
tico. Para muchos ciudadanos, el contacto que tc
con el seguro de vida es como un presupuesto
concesioén por parte de una entidad bancaria de
hipoteca sobre una vivienda. Por lo tanto, todo lo
haga referencia a patrimonio genético, predisposi
genética y seguro de vida es algo tremendamente ¢
ble en la medida en que puede afectar precisame
acceso a esa vivienda. No se me oculta, sefiorias,
contrato de seguros es un contrato que tiene com
mento fundamental la valoracion de un riesgo, sie
una de las obligaciones principales del tomador
seguro declarar todo aquello que incide precisanm
en ese riesgo. Asi pues, nada mas lejos de la inte
de mi grupo que favorecer conductas que puede
abusivas, tanto por parte del que, conociendo una (
minada predisposicion, pretende contratar un sob
guro o un seguro enorme con animo de lucrarse él
familia, como por parte de aquellos otros que, cc
ciendo incluso la inexistencia de esas predisposicic
pretenden tomar no un seguro de capital, sino un ¢
ro de rentas y por lo tanto defraudar también en
caso la confianza. También hay que evitar el otro
de abuso, existiendo preguntas —con esto ya ac
sefora presidenta— a las que sin lugar a dudas he
responder: ¢ Puede exigirse antes de la contrataci

ciin seguro la realizacion de estas pruebas predictivas?
UeEs obligacién del tomador del seguro suministrar la
alrdermacion de estas pruebas predictivas que haya for-
enhulado él mismo con el animo de garantizar o de cui-
ndar su salud? ¢Qué informacidn genética tiene o deja
déoener valor actuarial? ¢ Debe recibir esta informa-
scitn con valor actuarial la propia compafiia de seguros
agatna comision que garantice la intimidad o la privaci-
@lagl del asegurado y Unicamente traslade a la compafiia
lde seguros aquellos elementos que realmente incidan
| dalel riesgo? ¢ Qué incidencia debe tener esta informa-
d=bn en las primas?

lierBefiorias, son varias las preguntas que nos podemos
sfeomular y que pueden asimismo formularse en estos
sal@mentos los ciudadanos. De lo que se trata, como
vdecia anteriormente, es de suscitar un debate serio y
leesponsable y proceder en el préximo Pleno a discutir
g-en su caso, aprobar aguellas mociones que pretendan
ilprecisamente garantizar esa intimidad y ese principio
Itde no discriminacion que, por lo demas, resulta perfec-
tamente compatible con lo que pueden ser las expecta-
)&iots o las circunstancias tanto de las compafiias asegu-
Yradoras como de los empresarios.

S, IMuchas gracias.

listir

:neha sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
1&dlva.

gueSefiora ministra.

trac-

antda sefloraMINISTRA DE CIENCIAY TECNO-

HOGIA (Birulés Bertran): Gracias, sefiora presidenta.
cdéSeniorias, intervengo precisamente para responder a
nama cuestion que creo que es de enorme importancia:
dda garantias existentes en nuestro ordenamiento para
uque la informacion genética no pueda ser utilizada para
jmeenoscabar la intimidad de los ciudadanos y disminuir
ién autonoma capacidad relacional y contractual, asi
2peiMo las garantias existentes para no ser discriminados
temldichas relaciones en atencién a su patrimonio gene-
ugcel cuestion que aun toma mayor relieve después de
ddedecision del Gobierno, a través de su Comision inter-
dainisterial de Ciencia y Tecnologia, de tomar el com-
dedomiso y establecer las medidas para que Espafa esté
ymeesente en la segunda fase del proyecto del genoma
abon la intensidad que le corresponde.

seMe van a permitir, pues, que exponga una serie de
stmnsideraciones iniciales en torno al alcance que supo-
ape-este proyecto, el del genoma humano. A ninguna de
yS8.SS se le escapa la trascendencia que presenta este
1proyecto, consistente en el abordaje masivo del conoci-
1ggento de la secuencia del ADN propia de la especie
abumana, que permitird conocer con exactitud a nivel
eswlecular la totalidad de la informacion genética, la
imoial, mediante el patrén de desarrollo adecuado, termi-
aba,claramente por definir la estructura y funciones pro-
'giges de la especie humana. Por lo tanto, la trascenden-
rcidey relevancia de dicho conocimiento se basa en que
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constituye el primer paso para poder localizar e ids
ficar la totalidad de los genes y, sobre todo, conoc
funcién, asi como sus alteraciones, que determ
muy diversas patologias de origen hereditario o ac
rido. El proyecto del genoma humano ha sido el

yecto mas ambicioso de la biologia en los Ultimos ti
pos y sus consecuencias pueden ser verdaderal
revolucionarias para la biomedicina del pais. Esta
gue el interés hoy en dia tanto desde el punto de
de identificar los genes como de conocer cémo fur
nan las células, el estudio genético de enfermed:
los genes responsables de su aparicion y la respu
tratamientos, asi como el desarrollo de nuevos fa
cos, desborda la investigacién cientifica y presi
multiples implicaciones sociales, econémicas y éti
Por lo tanto, esta informacion desvela multitud
importantes aplicaciones en el campo de la salud
la industria, pero como todos los grandes avances
tificos también plantea incertidumbres. Efectivame

sefiorias, hemos de ser capaces de afrontar d ¢

incertidumbres, dichos riesgos, al tiempo que debe
seguir promoviendo el, por otra parte, imparable a
ce cientifico y tecnoldgico por su incidencia en el
nestar social, cuyos ejemplos mas evidentes se en
tran precisamente en el ambito de la biotecnolog
en concreto, de la gendémica y proteémica y sobre
en las citadas posibilidades de prevencion y tratan

to de las enfermedades derivadas del genoma hur & !)

de las posibilidades de elementos tan importantes
la alimentacion de amplias poblaciones malnutri
como, por ejemplo, el arroz transgénico.

Entre los riesgos que estos avances cientificos
tean se encuentra el presentado en la interpel:
desde un plano juridico, aunque afectando tambi
otras dimensiones sociales, el mal uso que pueda
zarse de dichos avances y la necesidad de reforz
garantias para evitar posibles lesiones derivadas !
uso torticero en los derechos fundamentales de las
sonas. Analizando los medios actualmente existe
en derecho en Espafia, sefiorias, para evitar el us
decuado de la informacion genética y la eventual |
culcacion que de dicho uso pueda derivarse par
derechos fundamentales de los ciudadanos y muy
cialmente de los derechos constitucionalmente pro
dos, como son el derecho a la intimidad personal
derecho a no sufrir discriminacion, tal como respot
el ministro de Justicia en el Senado, la situacion €
estos momentos claramente tranquilizadora, tantc
el estado actual de nuestro ordenamiento juridic
relacion con esta materia como por las actuacione:
esta promoviendo el Gobierno y que paso a expol
SS.SS. en esta Camara. Creo, en cualquier caso,
sensibilidad para avanzar y hacerlo con una prec
gue permita cumplir las dos finalidades, que es as
y superar los riesgos y, al mismo tiempo, avanzar t
tificamente, esta en el animo no sélo del Gobiern

ngeneral, sino en particular del propio Ministerio de
r&iencia y Tecnologia.
ranActualmente, y con caracter general, disponemos de
JuiR marco juridico adecuado para la proteccion del dere-
roho a la intimidad respecto de los datos genéticos y a
mo ser discriminados en estas relaciones juridico-priva-
1él@e en atencion a nuestro patrimonio genético. Como
ageben SS.SS., el sistema de proteccion de los ciudada-
riges frente a la utilizacion inadecuada de cualquier clase
;jde informacién esta estructurado en la Unién Europea
gadraves de la proteccion de datos, como nos decia el
diterpelante, de caracter personal, para proteger la
+fignominada privacidad, entendida ésta —en un con-
négpto mas amplio que el de propia intimidad— como
saguella informacion que aisladamente considerada no
geevela ningun aspecto especial del individuo pero que
/Rrmite, poniéndola en relacién con otras, afectar a
jdhas facetas de la personalidad que el individuo tiene
|t8! derecho legitimo a mantener reservadas. Asi, en rela-
~RoH con la informacion genética, dos son las cuestio-
basicas para delimitar su naturaleza y, en relacion
on ella, el régimen juridico aplicable. En primer lugar,
-la informacién genética de los seres humanos forma
te del concepto de dato personal protegido por la
y organica 15/1999, de proteccion de datos de carac-
personal, ya que se trata de una informacion concer-
ente a personas fisicas identificadas e identificables,
como el articulo 3 de dicha ley define el concepto
) g dato personal. En este mismo sentido, la Directiva
l@?de la Comunidad aclara que se considera identifica-
Ple toda persona cuya identidad pueda determinarse
Idirecta o indirectamente, en particular mediante un
#Hlimero de identificacion o uno o varios elementos
ecificos caracteristicos de su identidad fisica, fisio-
ica, psiquica, econdmica, cultural o social. Por lo
ito, una vez sentada la premisa de que los datos gené-
"t{83s han de ser concebidos como datos de caracter per-
SsW¥Ral, quedan por tanto sometidos a la legislacion de
jteccion de datos, la cual establece una importantisi-
W& proteccion en cualquier esfera de la actividad per-
' Y¥#al y profesional del individuo, pues solo podran uti-
Ofizarse cuando éste haya prestado su expreso
sentimiento o aparezca expresamente establecido
¥ una ley.
2g-Ahondando mas en su naturaleza, la informacién
/g}inética es efectivamente un dato de salud, con las
J€bnsecuencias juridicas que ello plantea. Esta conside-
3 I€Ieion viene avalada por el Consejo de Europa, ya que
P&recomendacion del afio 1997 relativa a la proteccion
' @8 los datos médicos define éstos como los datos de
@aeacter personal relativos a la salud de una persona,
eafdadiendo que dicha expresion afecta igualmente a los
ualds manifiesta y estrechamente relacionados con la
sigalud, asi como de manera explicita con las informa-
roiones genéticas. Se refiere expresamente a los datos
ggenéticos de caracter general como datos estrechamen-
émrelacionados con la salud y que estos datos genéticos

A
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se refieren a todos los datos relacionados con los ¢
teres hereditarios de un individuo vinculados y
compongan el patrimonio de un grupo de individ
emparentados. Ademas, se sefiala que este cor
también se refiere a todos los datos que afectan a
cambios de informacién genética de un individu
linea genética con relacién a cualquier aspecto
salud o de una enfermedad, constituya o no un cal
identificable. Por tanto, cualquier dato personal
caracter genético debera ser considerado como ur
gue afecta a la salud de las personas y, por consic
te, y esto es esencial, sujeto a las disposiciones e:
ficas aprobadas para la regulacion de este tipo de
de caracter personal. En este sentido, tanto la Ley
nica de protecciéon de datos de caracter personal
regula los datos especialmente protegidos y esta
gue los datos de caracter personal que hagan refe
a la salud sélo podran ser recabados, tratados y ce
cuando por razones de interés general asi lo disp
una ley o el afectado consienta expresamente, col
articulo de la propia directiva sientan un princi
general de prohibicion del tratamiento automatizad
los datos de salud. En consecuencia, comparto p
mente Yy ratifico tanto lo que fue expuesto por el pre
ministro de Justicia como aquello a lo que hacia r
rencia S.S. con relacién al ordenamiento espafiol.
Es cierto que es conveniente relacionar la regule
de la proteccidn de datos, que tiene un caracter ge
con una adecuada regulacion en la normativa de ¢
ter sectorial, dadas las multiples implicaciones que
senta esta materia y que afecta tanto a las investic
nes cientificas como a las relaciones laborales y
relaciones juridico-privadas, ademas de las implice
nes éticas que con caracter general presentan los
rrollos cientifico-tecnoldgicos. Debo decir adema
coincido con S.S., que la velocidad de los avances
tificos requiere que nos planteemos un debate en
fundidad acerca del uso que pueda hacerse de d
avances cientificos en esta era postgendmica, di
gue actualmente se plantea a escala global. Esto €
cisamente lo que estamos haciendo en la sesién d
y esto es lo que ademas se decidid realizar cc
mocién aprobada por el Pleno de la Camare
la sesion de 28 de noviembre y en la que se ins
Gobierno a establecer una comision de ética, cue
gue —como saben— aprobamos precisamente ay
la Comisién interministerial de Ciencia y Tecnolog
Aunque hablemos de que el planteamiento des
punto de vista del ordenamiento es claramente g:
tista en estos momentos, a la hora de plantear la
cuacion de la legislacion sectorial queremos tener
sente diversos aspectos. Por un lado, en el casc
ejemplo, de las relaciones laborales, hemos de ter
cuenta que no debemos adelantarnos en una a
cuya viabilidad est4 siendo analizada en estos mo
tos por los interlocutores sociales a nivel euroy
debemos avanzar conjuntamente en una regule

usectorial en &mbitos como los de las patentes, o como
uen el anteproyecto de ley reguladora de las bases de
atatos de ADN para la aplicacion de los procedimientos
:elgtinvestigacion criminal, en el que esta trabajando el
Wdinisterio de Justicia, e incluso, a nivel interministe-
10al, en el marco de este comité de ética en los temas
erédativos al Ministerio de Sanidad.
icte€oncluyo invocando la confianza que nos ofrece
deuestro ordenamiento respecto a la proteccion de los
d#doechos constitucionalmente reconocidos, aun cuando
liensobierno es consciente de los riesgos que estas inno-
oeationes genéticas pueden llevar, de forma que debe-
atoss compatibilizar el avance, el desarrollo cientifico,
rggenologico y empresarial, junto con la proteccion y un
goarco juridico que asegure en todo momento, en su
les®lucion futura también, la debida proteccion de los
20leechos individuales afrontando las regulaciones sec-
lidoiles, pero en consonancia —como no puede ser de
mgea forma— con los planteamientos que también se
\w&an adoptando a nivel comunitario.
io
delLa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
aBarulés.
Jio Sefior Silva.
fe-

El sefiorSILVA SANCHEZ: Muchas gracias, sefio-
iimpresidenta.
erafsefiora ministra, yo he reconocido en mi primera
rifagervencion que la situacion del ordenamiento juridico
yespafnol no es de las mas desfavorables para abordar
1@ste tipo de problemas no so6lo en materia de privacidad
tmgtimidad y del principio de no discriminacion, sino
simcluso desde una perspectiva mas social, en funcion
jdsda situacion de nuestro Sistema Nacional de Salud.
, jero también permitame que le diga una cosa. No tene-
i@mes ganas tampoco de que se legisle rapido y mal, pero
psbtenemos muy claro que este es un tema que conviene
shessar mucho y rapido porque, como yo creo que ha
biteonocido también S.S., ciertamente los avances cien-
; pificos se van produciendo. En estos momentos se reco-
» hoge la existencia de unos 50 tests genéticos aproxima-
rdamente. Es posible que dentro de un afio, dentro de
€los afios, esto se haya multiplicado. También es cierto
oqale las practicas laborales y las practicas de las compa-
tidias de seguros van a irse desarrollando. Por lo tanto, el
'rpdanteamiento de mi grupo al hacer esta interpelacion
ano era efectuar una critica —ciertamente habia que
eheler una auditoria del ordenamiento juridico espafiol
r@m este tema—, pero entendemos que no hay tiempo
agee perder. En estos momentos las compafiias reasegu-
yradoras europeas estan precisamente estudiando, vali-
gando, intentando homologar tests genéticos, ver el
sivalor actuarial de los mismos. Yo creo que no costaria
aiducho. Incluso puedo anticipar que una de las lineas
1ele-nuestra mocién puede ser solicitarle al Gobierno la
aopnstitucion de un grupo de trabajo entre el propio
>iBobierno y las compariias aseguradoras de cara a efec-
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tuar realmente un examen de este tipo de informa
una validacién, una homologacién. Por lo tanto, y
diria que apremio legislativo no existe, pero, de
luego, tampoco seria prudente en estos momentos
tarnos pura y simplemente a esperar el desarrollo |
lativo en otros paises de la Unién o, de alguna ma
dejar pasar el tiempo.

La valoracion del ordenamiento es optimista.
lugar a dudas, lo que también conviene en €
momentos es ponerse a trabajar porque ciertan
hoy, mafana o pasado mafiana un ciudadano va
solicitar un seguro de vida porque pretende consi
una hipoteca y, posiblemente, se haya hecho y es
su mano el resultado de un test predictivo y le ter
mos que poder decir si lo tiene que entregar a la «

pafia de seguros o no. Hay algunas respuestas ¢ ne &R

materia en las que, si no de forma inmediata, si co
ne que entendamos que tenemos que ir avanzand;

Lo mismo le digo desde el punto de vista de la le
lacion laboral. En estos momentos en Estados Ur
ya lleva tres afios debatiéndose entre el Congresi
Senado un proyecto de ley para intentar evitar las
criminaciones en el ambito laboral y en el &mbitc
los seguros sanitarios. Por lo tanto, esta a punt

aprobarse, como lo esta también en el propio estar o.

California. Quiero decir que la autorizacion de la u

zacion del test de Huntington en Inglaterra, la crea i 1]
de una comisiéad hocen Canada, las noticias que r >

llegan de Estados Unidos, esto mismo que le ¢
anteriormente que estan efectuando las compafiia
seguradoras es algo que nos tiene que inducir a p

sobre el tema, obviamente a trabajar seria y respt n

blemente con los sectores afectados, intentando ¢
guardar ese elemento fundamental del seguro g
una valoracion del riesgo, que es un contrato de b
fe, pero, al mismo tiempo, intentando impedir no y
gue podria ser un abuso consciente, sino inclus
abuso inconsciente. Se esta poniendo de manif
—y asi lo refleja la prensa especializada— que
muchos casos hay comparfiias que no conocen el
actuarial de determinados datos genéticos, que pr
den extraer resultados que no son los que corresp
Por lo tanto, seforias, sefiora ministra, lo Unico
pide mi grupo es que en este tema se trabaje en ci
to con los sectores, que en materia de discriming
laboral se trabaje con los sindicatos, con las orga
ciones empresariales en materia de segurosy,
vinculacion del seguro de vida con las hipotecas,
las entidades bancarias y con la Unespa y podamc
—y lo decia ayer en otra intervencion— a los ciuds
nos la garantia de que, al mismo tiempo que ava
los descubrimientos cientificos y técnicos, también
representantes politicos, el Gobierno y las admini:
ciones publicas estan avanzando para ofrecerles
ciones en un tiempo real.
Muchas gracias, sefiora presidenta.

ionLa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Bilva.
;de Sefiora ministra.
imi-
gisLa sefioraMINISTRA DE CIENCIAY TECNO-
dr®GIA (Birulés Bertran): Gracias, sefiora presidenta.
Sefioria, quisiera agradecer su intervencion por el
simdudable interés de las cuestiones planteadas y por el
;i o constructivo de las mismas, en las que realmente
spggecio una coincidencia en los asuntos de fondo, que
1508 los que verdaderamente requieren el acuerdo de
wipdos en temas tan trascendentales como éstos. No
gagjero dejar en absoluto pasar el tiempo. Simplemente
jfaay distintos ritmos segun los tipos de actividad. Por
»Biemplo, una de las cuestiones podria desarrollarse en
rco laboral; otra seria la relativa al seguimiento de
VLg_s temas de los seguros; otro tema, sobre el que ya
emos presentado las iniciativas correspondientes en
'ign proyecto de ley, sera el de patentes, y otros asuntos
an relacionados con el ADN o con la criminalidad.
Qlcualquier caso, creo que lo verdaderamente impor-
jiante es constatar que en el momento actual y a estos
ectos, con caracter general y de manera muy especi-
,Of%ea, disponemos d(_e un marco _jurl'dico adecuado y que
€] Gobierno esta dispuesto a impulsar todas aquellas
jniciativas que sean necesarias respecto a la adecuacion
.de la legislacion sectorial en los &mbitos en que en
tos momentos es factible. Ademas, hay que recono-
laer gue este asunto no se limita al nUmero de actuacio-
‘H8s impulsadas por el Gobierno, sino que la cuestion
1tral que aqui se plantea es la de que abordemos el
i8Ha de la forma mas conveniente, gue es, por un lado,
ﬁ‘ﬁ‘]’)ulsar el debate en un marco especifico y en la comi-
U de ética y, por otro, promover esta adecuacion y
®h&eer el seguimiento necesario para que la promocion
©¥a adecuacion de la normativa sectorial se haga en el
omento oportuno, alli donde es necesario y factible y
' $bbre todo en aquellos momentos y en aquellos ambi-
%S en gue de una manera mas critica pueda entenderse
Ue hay ciertas incertidumbres sobre el tipo de utiliza-
‘3@ que se haga con relacion a los derechos constitu-
‘tBfdnalmente reconocidos. Ello ha de hacerse insistien-
Meclaramente en el firme compromiso del Gobierno de
1¥W8cer compatible en todo momento el desarrollo cienti-
MR® y tecnoldgico del pais impulsando en concreto,
88mo decia antes, la participacion espafiola en la
IZ&gunda fase de esta investigacion basada en el analisis
JHE genoma humano y el genoma de otros organismos,
>en un marco de seguridad y con la debida proteccion de
s ldarderechos fundamentales de nuestros ciudadanos.
J1a- En el ambito de las relaciones laborales, como ya he
dhalado, en estos momentos es conveniente hacer un
sgeguimiento, con un papel importante por parte del
tr@obierno, al que se ha comprometido en este campo,
:@n-el marco de la propia Union Europea, pero que esta
siendo objeto l6gicamente de estudio con los represen-
tantes sociales y del mundo laboral, y creo que tampo-
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co hemos de precipitar ningln tipo de actuacién en
sentido.

En un tema de especial preocupaciéon, como es
la eventual utilizacion de los tests genéticos en ma
aseguradora, debemos tener claro, primero, qu
Espafia no se estan utilizando dichos tests ni en le
tiente del seguro de salud ni en la que compete al
ro de vida. Ademas, el articulo 12 del Convenic
Europa, que hemos citado antes, sobre proteccic
los derechos humanos y de la dignidad de las per:
en relacion con las aplicaciones de la biologia
medicina, restringe la realizacién de pruebas prec
vas de enfermedades genéticas con fines meédicos
investigacién médica con un asesoramiento gen
apropiado. Es cierto que algunos paises han desal
do acuerdos de mercado que establecen una mor
para la utilizacién de estos mecanismos; otros, en
caso fuera de la Union Europea, estudian la posibil
de que las aseguradoras no conozcan directamer
resultados del test genético, que ser& gestionad
entidades independientes. En Gran Bretafia los m
de comunicacién se han hecho eco, como con
SS.SS., de la autorizacion del uso comercial de la i
macion genética. En cualquier caso, es cierto que .
lizacion generalizada de tests genéticos en la acti
aseguradora, que hoy no es posible hacer en Es
esté sujeta a la evolucion cientifica, y la validez y p
nencia de su utilizacién dependeran de la regula
gue se establezca con caracter general cuando el
necesario, de acuerdo con dicha evolucion cienti
gue ciertamente puede ser rapida. Por tanto, cres
aunque nuestro ordenamiento restringe su utilizaci
fines médicos o de investigacion médica, esté clarc
hay que hacer un seguimiento, porque dicha evolt
cientifica, como les decia, puede ser muy rapida.

Finalmente, quiero recordarles que la regulacié
los datos relativos a la salud, como les decia en m
mera intervencion, es aplicable ya a las entidades
guradoras y a los contratos de seguros, es decir, (
riesgo de mala utilizacién en los momentos prese
tiene un marco legal, el de la Ley organica 15/199¢
13 de diciembre, cuya disposicion adicional se
modifica la Ley de ordenacién y supervision de
seguros privados al permitir a las entidades asegu
ras establecer ficheros comunes que contengan
de caracter personal para la liquidacion de siniest
la colaboracién estadistica actuarial sin el conse
miento previo del afectado, bastando la comunica
de la posible cesidn de sus datos de caracter pers
ficheros comunes para los fines sefialados, con ex
indicacién del responsable, para que se puedan €
tar los derechos de acceso, rectificacion y cancele
previstos en la ley. Este régimen general esta exce
do para los datos relativos a la salud, que, como ¢
cen, sélo podran ser objeto de tratamiento con el
sentimiento expreso del afectado, y el titular di

2Btéormacion genética puede cederlo a una compafia de
seguros si media su voluntad.
| d€€reo que el marco juridico esté claro. La proteccion
eein estos momentos es suficiente para tener tranquili-
» ¢, pero es cierto que tenemos que seguir avanzando
VECreo que es oportuna la interpelacion planteada con el
aghjetivo de garantizar por los poderes publicos no sélo
dena eficaz proteccion al derecho de la intimidad genéti-
1a@de sino, ademas, hacerlo en un marco que nos permita
Juaslas implicaciones de esta rapida evolucion cientifi-
&a en el conjunto de nuestro sistema juridico, en el
ctiemportamiento social, en las relaciones contractuales,
Qdea que, en definitiva, la voluntad de que el desarrollo
ticientifico y tecnolégico avance al mismo tiempo que la
glieoteccion de los derechos fundamentales de los ciuda-
tdeiaos sea realmente una realidad.
esté&racias.
Jad
e ldsa seflordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
ponistra.
dio®or el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la pala-
dena el sefior Lépez Garrido.
for- )
utiEl sefiorlLOPEZ GARRIDO: Sefiora presidenta,
deefiorias, nos parece que esta es una interpelacién muy
dfortuna y muy adecuada, que coincide, como decia el
rgefior Silva, con una semana en la que la gran noticia
ibistorica ha sido la presentacién del genoma humano,
y&pdecir un avance formidable en la investigacion de lo
oge son los seres humanos, que abre un campo fantasti-
@oede posibilidades a la lucha contra las enfermedades.
S embargo, ese avance, que hay que ver en un senti-
que positivo, es a su vez una fuente de problemas que
sippede actuar en contra de esas posibilidades que tiene
el genoma humano, algunas mas de las que ha sefalado
dre sefiora ministra en una cierta posicion que yo llama-
pifie un pocatentistg algo pasiva, amparandose en que
agristen normativas que nos permiten estar mas o menos
Jg@hquilos. Sin embargo, hace muy pocos dias, en
Wéalencia, expertos de todo el mundo coincidian en que
tacen falta garantias que protejan los datos genéticos
«gel individuo. En concreto, el magistrado de la Corte
oSuprema de Australia, Michael Kirby, sefialaba algunas
adormas que deberian ponerse en practica para evitar
atep entrecomillo— ser rechazado en un trabajo, impe-
)sliy la formalizacion de un seguro sanitario o de vida o
ntiegar la condicion de inmigrante. Para esas cosas y
iara muchas mas es necesario una regulacion mucho
nalés adecuada y precisa de muchos ambitos a los que
rpeade afectar la utilizacion del genoma. Son datos que
atignen que ver con la intimidad, datos que tienen que
>id@r con la personalidad y que deben ser fuertemente
itpeetegidos, mas aln después de esa importantisima
ysentencia del Tribunal Constitucional sobre la Ley de
@roteccion de datos, que habla de un derecho funda-
laental a esa proteccion de datos.
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Desde el punto de vista laboral, es sabido que lo:
bajadores sufren o disfrutan, segin se vea —siemy
algo que también tiene un caracter positivo—, reci
cimientos médicos, que son habituales en mu
empresas, de los cuales pueden perfectamente :
analisis del ADN que pueden llevar a una estigma
cion de un trabajador simplemente por el hecho de
prospectiva, de un prondstico de la contraccién de
probable enfermedad dentro de 20 6 30 afos. Sir
mente por eso puede haber ya, automaticamente
reaccion del empleador respecto de ese trabajadol

Por lo que se refiere a los seguros, las compe
pueden en alguna medida utilizar esa, a nuestro jt
muy lamentable regulacion de la Ley de proteccidl
datos ultima que propuso aqui el Partido Popular, ¢
partiendo datos personales entre ellas sin consulté
a la gente. El tema del ADN tiene gque ver con la st
pero también tiene que ver con la forma de ser de
persona, no siempre necesariamente con la sal
cuando hay un intercambio de posibilidades, si no
una normativa y una vigilancia muy precisas, es |
dificil que esos datos no circulen entre empresa
seguros. Eso esta pasando claramente, por ejemg
los Estados Unidos, que sin duda es el punto de
rencia en este caso, porque es donde mas se ha a
do en esas posibilidades y donde ha habido ya lit
claros a ese respecto.

En el &mbito de la sanidad ocurre exactamente i
Las pruebas de ADN son ya moneda corriente y se
cula que el afio que viene tendran un mercado de .
millones de ddlares. Estos sondeos, impulsados f
industria farmacéutica o por la industria privada sal
ria, pueden dar lugar a importantisimos grupos de
sién que planteen todo este asunto de las prueb
ADN como un enorme negocio que se utilice fuer:
la vigilancia publica para objetivos torticeros y, de
luego, contrarios a la igualdad sustancial de los ¢
humanos. Todos estos sondeos prenatales o posn
gue pueden ser ya habituales, puedan dar lugar a L
fin de posibilidades que, incluso, nos plantearian :
un futuro puede haber una especie de nueva euge
una seleccion de los individuos mas perfectos, er
obsesion por la salud, como hay ahora, y por la n
calizacion de todo, que podria dar lugar a una ten
cia irrefrenable, a través de esos sondeos prenate
perfeccionar las formas futuras o a seleccionar
individuos, incluso con tintes racistas. Se ha hab
del paciente colectivo y también de que, cientifican
te, determinadas razas tienen mas propension a co
determinadas enfermedades y que habria que |
pruebas selectivas para centenares 0 miles de pel
pertenecientes a una determinada etnia. Todo es:
ahi como posibilidad.

En el plano familiar, ¢,como influir4 eso, por eje
plo, en el mundo de la adopcién de personas?
podra elegir en funcién de su ADN a la persona a le
se va a adoptar? Desde el punto de vista purament

ts@mnal, se ha hablado también —y es una reflexion
‘eraportante— sobre el derecho a no conocer el ADN.
nona persona tiene derecho a conocer su ADN, pero
hasene derecho a no conocerlo? Y la familia, ¢tiene
udgirecho a no conocer un ADN que puede ser devasta-
zder psicolégicamente para el resto de su vida? Hay
umaichas posibilidades de mala utilizacién de esos gran-
udes avances tecnoldgicos y cientificos. Yo creo que en
pispafia no hay una reflexion ni, desde luego, una reac-
gita legislativa suficiente a este respecto, a diferencia
de otros paises, como el caso que ha sido citado por el
i&eior Silva de Estados Unidos, donde la mitad de los
citstados tienen leyes contra la discriminacion laboral
@®r razones genéticas. El presidente Clinton aprobo
yoma orden ejecutiva prohibiendo esta discriminacién en
sell@Gobierno Federal. Es verdad que no hay todavia una
uthrmativa federal, pero hay una importante legislacion
wmaste respecto que nos tiene que servir de referencia.
d, ¥l Grupo Socialista se ha adelantado y ha presenta-
1dyp una proposicion de ley en el registro de la Camara,
ey 6 de febrero, sobre incremento de las garantias de
i tlabajadores y funcionarios en materia de derecho a la
sindimidad, igualdad y no discriminacion. La no discri-
efeinacion laboral es un punto importante. En esta pro-
grzsieion de ley, que tendremos ocasién de defender en
jiss momento, se dice precisamente que no cabe discri-
minacién laboral tampoco por la herencia genética y
uglie este tipo de pruebas médicas que se realizan en las
cathpresas tienen que permanecer en el estricto ambito
.088petuoso de la intimidad y, desde luego, no producir
)yelaningun caso la discriminacién laboral. En este senti-
tde, proponemos también la reforma del Estatuto de los
yfancionarios, de la Ley de prevencion de riesgos labo-
gales y de la propia Ley de proteccion de datos, que no
asstablece una proteccidn suficiente, porque dice que
des datos personales obtenidos pueden ser utilizados
yieerra finalidades no incompatibles, modificando la ante-
tales) ey de proteccion de datos. Por tanto, unos datos
1 pErsonales que alguien tenga en su poder podrian ser
gtilizados para finalidades distintas de las que motiva-
)@sia,su recepcion, si no son incompatibles con las mis-
umas. Por eso creemos que hace falta moverse rapido
ygiara que no pase una vez mas como siempre, que la
lefida, la sociedad y los hechos van por delante de la
esomana o del derecho. En este caso hay que ir muy rapi-
Ids, porque la tecnologia avanza muy deprisa. Hay que
wdmoverse y no esperar simplemente a que la Unién
2Ruropea diga algo o a que otros Estados se muevan en
tedglin sentido. Podemos empezar a actuar porque hay
acesas que dependen sdlo de este pais. La discrimina-
aniés laboral en el acceso al empleo depende sélo de
esti® pais, de si se quiere o no protegerla, como muchas
otras cosas. En ese sentido va nuestra proposicién
nde ley.
¢ Sélo se trata de ir contra los avances tecnoldgicos. Lo
ggee queda claro tras el conocimiento de este genoma
pemano es que los seres humanos son mucho mas igua-
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les de lo que la gente se piensa, que hay un par
muy grande en cuanto a nuestra intima naturaleza
no hay un modelo de ser humano normal, de lo qt
desprenderia que hay otros seres humanos anorr
gue no hay jerarquias biolégicas; que es un error t
rico ir a una tendencia meritocratica, politicame
hablando, a la hora de ordenar una sociedad, y qt
comportamientos de los seres humanos no tiene
Gltima instancia un origen genético sino un origen
tural. De todos los seres de la naturaleza, los ¢
humanos son aquellos en los que influye menc
genético y organico e influye mas la cultura, el c«
portamiento, lo aprendido e incluso la ideologia -
sensibilidad. Por tanto, el tema del genoma humar
es algo que sea malo o bueno por naturaleza, sin
depende de su utilizacién; por eso el tema de la e«
cion es fundamental.

La sefiordPRESIDENTA: Sefior Lopez Garrido, |
ruego concluya.

El sefiorLOPEZ GARRIDO: Termino diciendc

gue aqui hay un problema de fondo, que no es |

mente tecnoldgico, aunque haya sido la ministri

Ciencia y Tecnologia la que ha venido a responder ¢

interpelacion. Este es un asunto de valores, de ¢

cias y de précticas, valores que estan en el fonc

todo lo que tiene que ver con el genoma humano.
Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefi r

Lopez Garrido.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pal. b4

la sefiora Fernandez de Capel.

La sefioraFERNANDEZ DE CAPEL BANOS:
Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, decia Rifkin que nunca una socieda
estado tan poco preparada para los avances tecn
COs que se nos vienen encima. Cuando uno lee y
cha ciertas cosas vemos que todo se mezcla ¢
mundo profuso, confuso y difuso. Si atendemos ¢
mente a los términos de la interpelacion y desc
punto de vista de lo que propone, en Espafia pod
estar tranquilos y asi lo creemos nosotros también

La interpelacion de hoy tiene un valor que yo d
terapéutico— emocional, es decir, en qué situa
estamos, conozcamos nuestra realidad. En ese se
es una interpelacién que considero muy favorable,
gue el derecho en Espafia en estos momentos sal
gue dispone de los medios adecuados para una p
cion de los datos genéticos y para evitar toda esa v
racion de principios en que en un momento se pc
pensar, que son los derechos constitucionalmente
tegidos, a saber: el derecho a la intimidad, al honao
no sufrir discriminacion. Es una obligacién de
poderes publicos protegerlos y, de hecho, en
momento sabemos que hay que conseguir €sos il

cientos de manera permanente, de tal forma que pue-
@lam utilizarse cualquiera que sean las nuevas situacio-
2reEs que puedan generarse, y estamos ante una nueva
adegacion que se esta generando y el sistema de protec-
sthén de datos ha de ser el adecuado.

Ite Tenemos un sistema de proteccién de datos que
:dpsana de la Union Europea, a través de una proteccion
1d®Ncaracter general de todo ese ambito que constituye
Ul privacidad de unos datos que en este momento se
2[@®rican en el plano médico, pero que podrian tener

s l@mbién otra faceta. Este es un amplio concepto que
Tbermite ver que el ciudadano esté al abrigo, resguarda-
ldo y que sus derechos inalienables estan protegidos,
) B@rque la informacion genética forma parte de ese con-
@dpto de datos personales que protege la Ley 15/1999
J@@-la que todo el mundo ha hablado esta tarde y en la
gue yo no voy a entrar.

La Directiva 95/46 del tratamiento de datos de carac-
ter personal, emanada de la legislacién de la Union
Europea, amplia también la normativa sobre el &mbito
de caracter personal y profesional. Ademas, la informa-
cion genética, como digo, es un dato de salud y como

[ tiene las connotaciones juridicas pertinentes. Esos

tos de salud que estan muy bien reflejados en la reco-
fﬁ dacion que emana del Comité de Ministros del
;E@fnsejo de Europa en Espafia estan sometidos no sola-

&nte a todo ese tipo de secretos y a ese caracter legis-
lativo, sino también al secreto profesional de las perso-
nas que los manejan. Para los que estamos sometidos a
dicho secreto profesional es algo prioritario moralmen-
te, tan prioritario como cualquier otro tipo de creencia
e pudiéramos tener, porque los que nos dedicamos a

ese ambito de la medicina lo hemos escogido libremen-
te. Si analizamos dichas recomendaciones, vemos que
esa proteccion de datos es suficiente. Asimismo, se esta
trabajando —se ha dicho aqui— en el campo de la
| ipformacion de ADN. No creamos que los datos gene-
1§gRs son también la informacion de ADN, que seria el
ato genético global sin analizar paso a paso, pero que
Ztighe una connotacion sobre todo de tipo forense, cri-
ylEinal o de investigacion y que es un instrumento nece-
yggrio para la identificaciéon. No vamos a identificar
mbera como en el primer documento a tal efecto de los
griegos, tres siglos antes de Jesucristo, donde se identi-
-jlicaba de otra manera al esclavo Atenodoro. Estamos
idvdblando de otra manera, tenemos otros instrumentos.
itid&| convenio de Oviedo, sefiorias, se firmo6 en Espafia
y&n abril de 1997 y se ratifico en esta Camara en 1999 y
glf@ogntrado en vigor en 2000, y en sus articulos 10, 11y
>t debe tutelar y a él ha de remitirse por ser norma de
Imayor rango cualquier legislaciéon que se haga en este
jgantido. Estamos tan al abrigo que de los veinte paises
pgore firmaron el citado convenio solamente cuatro lo
ynan ratificado y, entre ellos, Espafia, lo que nos hace
ygstar muy en primera linea en proteccion de datos. Las
w¢dyes son para utilizarlas y para reformarlas cuando
straga falta, pero hay que hacerlo en su momento y de la
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forma adecuada. Se habla muchas veces de lo ¢
hace en Estados Unidos. En Estados Unidos no ha
legislacion federal y las legislaciones peculiares
cada Estado tienen connotaciones muy singulare
discriminacion por enfermedad o minusvalia seria
reducciéon minima de lo que puede dar de si el cor
to genético. Hoy dia se sabe que aunque uno sea
dor de un gen no va a contraer la enfermedad. Nc
un gen, una enfermedad, una patente, un medican
Ojala fuera asi de facil. Estamos ante una situacic
tales perspectivas que legislar hoy para lo que p
pasar dentro de tres o cuatro afios es absurdo. |
gue adecuar nuestra legislacién paso a paso sobi
casuistica y sobre una situacién determinada. Con
dicho muchas veces en esta tribuna, legislar sobre
cia a priori es una pasion inutil; no sabemos dénde
va a llevar esa ciencia, no tenemos ni siquiera, ¢
tienen en los Estados anglosajones, una casuistice
gue basarnos, ni ellos tampoco la tienen. Entor
pensar que esas legislaciones van a ser las adecus
un error. Tenemos que tener una actétehtista y yo
aplaudo esa actitud en que en este momento esta
fia al decir que tenemos una magnifica legislac
vamos a prestar atencién a como se van desarrol
las cosas y vamos a legislar a su tiempo. No es me
gue legisla mas rapido y luego tiene que ir reforme
las leyes, que al final estan todas abocadas a ser
madas, sino legislar a tiempo, sin prisa pero sin pi
En este momento, por ejemplo, se habla de hac:
test genético que pudiera determinar que tenemc
gen. Nosotros sabemos, sin hacer tests genético:
personas pueden tener un gen determinado. Por
plo, para el gen de la diabetagllitus se utiliza une
forma mucho mas sencilla que un test genético, q
una curva de glucemia o un analisis de otro tipo, ¢
gue no vamos a entrar, que nos da que esa person
un tipo de gen y que ademas lo va a transmitir a su
cendencia, y no va a tener mas limitacién con la le
lacién espafiola que la que le produce su propia €
medad, pero esta totalmente adecuado, y en
Céamara se sientan muchos diputados que tiene
gen, expresado o no expresado —lo tendremos
todos; probablemente a unos se le exprese y a
no—, perfectamente facultados para ser padres
patria y representantes de sus circunscripciones.
nas veces, sefiorias, esa carga genética nos esta
do un camino en el que tendremos que considel
para determinadas situaciones, lo mismo que se
un andlisis de salud para el que tiene que llevar
locomotora, también habra que hacerlo en otros ¢
Los tests genéticos no estan aun disponibles, porq
existen todavia laboratorios donde se puedan hat

1dosmejor, se pueden hacer solamente en relacién con un
tipa de gen vy los laboratorios se intercambian el mate-
dil para poder hacerlo, porque no es ni rentable ni exis-
.teaen ninguin pais. Habra que realizar un adecuado exa-
In@en sanitario para poder llevarlo a cabo.
:epNo confundamos los analisis de ADN con los tests
atnéticos, porque estamos hablando de otra serie de
hepsas. Tenemos garantias suficientes. A priori, no se
2pleede legislar sobre algo que no conocemos a dénde
11es va a llevar y que nos debe llevar a lo mejor, porque
ddesociedad tiene que encargarse de defenderse a si
afbigma de cualquier manipulaciéon que pueda hacerse en
rumanomento determinado y que sea inconstitucional,
JJqu& sea negativa para el ciudadano. De eso se encarga-
iefesta Camara cada vez que tenga que hacerlo, pero
nogbra que estar atentos, sin prisa pero sin pausa. No
mtezclemos hoy lo que no podemos saber que va a ser
emé&fiana. Cualquier legislacién que nosotros hagamos
@$ora mismo sobre este asunto aprisa va a ser un error.
1&esnos en primera linea en Europa, donde solamente
cuatro paises han ratificado el convenio de Oviedo, y
@ de ellos es Espafia. Otra cosa son las violaciones
dimdividuales que se puedan hacer, que estaran someti-
U a la ley penal, pero institucional y legislativamente,
Jg€fiorias, creo que nunca hemos tenido tantas garantias
1domo en este momento.
efor-
usal.a sefioraPRESIDENTA: Sefiora Fernandez de
r@apel, le ruego termine.
5un
quéa sefioraFERNANDEZ DE CAPEL BANOS:
j€@nncluyo, sefiora presidenta, muchas gracias.

Por todo ello, comprendo que esta iniciativa tiene
2a3% idea magnifica, terapéutica y emocional, ese pulsar
1lalsituacién, no sentirnos nunca satisfechos de lo que
tienemos, qué bien lo hemos hecho o qué bien lo vamos
dadhacer. No, estemos atentos todos, pero no nos meta-
Jisos a predecir el desastre sin saber ni siquiera como va
ifarHegar ese desastre ni qué va a ser mafana. En eso
efdos los grupos estamos de acuerdo en que tendremos
gee salvaguardar la dignidad, la seguridad y la respon-
casbilidad de enfermos, de ciudadanos, de relaciones
'tsogiolaborales, y de ello naturalmente deben encargar-
&séalos gobiernos a instancias de esta Camara.
lguGracias.
brien-

r sLa sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
1&@@nandez de Capel.

unaSe suspende la sesién, que se reanudara mafiana a
s@s. nueve de la mafiana.

e no

2r; &ran las nueve de la noche.
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