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Presenta la interpelacion, en primer lugar, el senior
Anasagasti Olabeaga, de!/ Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV). Se refiere a la mocion aprobada
por todos los grupos politicos el pasado 10 de noviem-
bre, consecuencia de una interpelacion de Izquierda
Unida que, tras las elecciones autonomicas vascas y
el anuncio de la tregua de ETA, trataba de abordar
el proceso de paz con unos ordenamientos generales.
Comnsidera que en los primeros momentos el presiden-
te del Gobierno usaba un lenguaje de gran equili-
brio politico y de una decidida apuesta por el didlo-
go, pero luego el Gobierno se tomé la mocion a
beneficio de inventario, demostrando que todos
aquellos que bablan a todas horas de Constitucion,
Estatuto y Parlamento, lo utilizan como recurso dia-
léctico, pero no con el contenido democrdtico de un
Parlamento que insta al Gobierno a hacer algo con-
creto. Expone los argumentos en que basa estas afir-
maciones y critica las agresiones verbales del senior
Piqué, que —a su juicio— no contribuyen a un
clima de respeto sino mas bien a un enfrentamiento
ideologico. Opina que optar por la paz es acercarse,
apostar, arriesgar, comunicarse, conversar, dialogar,
pactar y también no renunciar ante la primera difi-
cultad. De ahi la importancia de la mocion que se
presentarda en la Camara, pasadas las elecciones,
como consecuencia de esta interpelacion. Muestra su
conformidad con las palabras del senior Gil Lazaro,
portavoz del Grupo Popular en la Comision de Justi-
cia e Interior, cuando dijo que no se podia convertir
al adversario politico en enemigo personal y en ene-
migo politico, y aniade que el proceso de paz, ademdas
de paciencia y cabeza fria, requiere que no se utilice
como ariete de desgaste, sino como creacion de espa-
cios de confianza. Termina su intervencion solici-
tando un desarme verbal en este momento, cuando
parece conseguirse el cese de la violencia terrorista y
callejera.

Por el Grupo Mixto, defiende la interpelacion la senora
Lasagabaster Olazabal. Se remite a las palabras del
senor Anasagasti en cuanto al objeto del debate y
explica la posicion que mantuvo su grupo en rela-
cion con la mocion presentada el 10 de noviembre
pasado. A continuacion manifiesta su desencanto
por el incumplimiento de los diferentes puntos que
Sfueron aprobados en la mocion y asegura que en este
tipo de procesos de paz se puede o no bacer nada, de
lo que no va a salir nada, o se puede empezar a
moverse, aunque haya momentos, circunstancias y
cuestiones que requieran una mayor prudencia.
Reconoce, sin embargo, que el momento actual es
mejor que el de hace tres meses y el de hace tres meses
mucho mejor que el de hace ocho. No pide el acuerdo
unanime de todos, ni espera que compartan sus
ideas, pero si que se muestre un talante respetitoso y
abierto en un proceso que no se podrda concluir ni
llevar a buen término si no cuenta con la participa-
cion de todos.
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Contesta en nombre del Gobierno el serior ministro de
Industria y Energia y portavoz del Gobierno
(Piqué i Camps). Agradece en primer lugar las
intervenciones de los dos interpelantes y comparte la
idea de la participacion de todos en un tema tan
vital y esencial para la consolidacion definitiva de la
paz y de la democracia en nuestro pais. A continua-
cion pasa a comentar los puntos de la mocion del 10
de noviembre, a la que reiteradamente se han referi-
do los interpelantes, haciendo hincapié en el punto
que se refiere al didlogo, con el que el Gobierno estda
totalmente de acuerdo, tanto a nivel bilateral como
en los foros multilaterales, considerando a Ajuria
Enea un foro que sigue siendo vdlido y que no se
puede desaprovechar. Por otra parte, considera que
el respeto a los principios democraticos es la clave
para llegar a la paz y aclara que, aunque en el
momento actual no se producen tiros en la nuca, la
convivencia sigue estando comprometida en el Pais
Vasco, haciéndose necesario lograr un consenso en
una sociedad tan bheterogénea como la del pueblo
vasco, donde se da un marcado equilibrio entre
nacionalistas y no nacionalistas. Considera peligro-
so construir el debate politico en el Pais Vasco sobre
la dialéctica nacionalismo-espariolismo, y explica
que la base de actuacion del Gobierno en el cumpli-
miento de la mocion aprobada por unanimidad de
la Camara es el didlogo sustentado en actitudes
comunes de respeto de los principios democrdticos,
de convivencia democrdtica en el respeto de las legi-
timas opciones politicas de los ciudadanos, que con-
duzca al fin de la violencia terrorista, con una vigi-
lancia permanente para que continie el
Sfuncionamiento normal del Estado de derecho y con
el pleno respaldo a la actuacion de los Cuerpos de
Seguridad y el respeto debido a las victimas, asi como
a las instituciones, en particular al Poder Judicial,
proceso en el que espera poder contar con la colabo-
racion de todos los grupos de la Camara.

Replican el senior Anasagasti Olabeaga y la serniora
Lasagabaster Olazabal, duplicando el serior minis-
tro de Industria y Energia y portavoz del
Gobierno.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los sernio-
res Silva Sanchez, del Grupo Parlamentario Cata-
lan (Convergéncia i Unio); Navas Amores, del
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida; y
la seniora Fernandez de la Vega Sanz, del Grupo
Socialista del Congreso.

En turno por alusiones intervienen el serior Anasagasti
Olabeaga y /a seriora Fernandez de la Vega Sanz.

Termina el turno de fijacién de posiciones el serior Gil
Lazaro, del Grupo Parlamentario Popular en el Con-
greso.
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Del Grupo Socialista del Congreso, sobre
medidas para incrementar la inversion
publica en infraestructuras y superar
las graves carencias que en politica de
transportes, vivienda y telecomunica-
ciones arroja la gestion de los servicios
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Presenta la interpelacion urgente el serior Caldera San-
chez-Capitan, en nombre del Grupo Socialista del
Congreso. Afirma en primer lugar que el ministro de
Fomento y el Gobierno, a pesar de contar con un
ciclo economico favorable, han provocado una drds-
tica reduccion de la inversion publica en infraes-
tructuras, lamentando el profundo cambio de filoso-
Sfia impulsado por el Gobierno del Partido Popular.
Su grupo considera que las infraestructuras han de
dotar a los territorios del elemento de accesibilidad
imprescindible para el desarrollo de sus actividades
economicas y sociales, derecho garantizado por el
sector publico, financiado por él y bajo criterios de
solidaridad. Sin embargo, anade, con el Gobierno
del Partido Popular esa garantia desaparece, reca-
yendo sobre la iniciativa privada el peso de la cons-
truccion de infraestructuras que pagaran los usua-
rios mediante peajes. Critica la politica de
privatizaciones, como la llevada a cabo, de manera
encubierta, con los aeropuertos, de la que no se ha
querido dar explicaciones en el Congreso y que
demuestra la incapacidad del serior ministro como
gestor. Continiia criticando la gestion llevada a cabo
por el serior ministro en relacion con las carreteras y
autopistas, el ferrocarril o los puertos y las politicas
de suelo, vivienda y telecomunicaciones, pidiéndole
al senior ministro, finalmente, que explique en la
Camara —no en otros foros— las medidas que pien-
sa tomar para paliar las desastrosas consecuencias
de sus politicas en la gestion de los servicios ptiblicos.

Contesta en nombre del Gobierno el serior ministro de
Fomento (Arias-Salgado y Montalvo). Manifiesta
que lo primero que salta a la vista de la interpela-
cion son grandes frases, muchas descalificaciones y
ni un solo dato riguroso, puesto que lo cierto es que
cuando el PSOE llego al poder en 1982 la deuda
publica representaba el 31,4 por ciento del producto
interior bruto y en 1996, cuando el Partido Popular
gana las elecciones y el actual Gobierno accede a sus
Sfunciones, la deuda piiblica ascendia al 67 por cien-
to del producto interior bruto. Considera este endeu-
damiento del pais y de los ciudadanos escandaloso y
comprende que quienes lo bicieron, gastando sin
control y generando déficit por todas partes, crean
que abora se invierte poco. Sin embargo, anade,
ahora no solo no se invierte poco, sino que ademds se
invierte sin generar déficit, lo que demuestra la efi-
cacia de una gestion. Da una serie de datos sobre la
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evolucion de las cifras presupuestarias a partir de
1996 y explica pormenorizadamente las diversas
politicas inversoras en carreteras, transportes, puer-
tos, aeropuertos, vivienda y telecomunicaciones,
finalizando su intervencion con una aclaracion
sobre su declaracion de bienes y derechos patrimo-
niales ante la Camara.

Replica el serior Caldera Sanchez-Capitan, duplican-
do el serior ministro de Fomento.

Pagina

Del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida, sobre medidas que
piensa adoptar el Gobierno para frenar
el proceso de mercantilizacion progre-
siva de la sanidad pablica ..........

Presenta la interpelacion urgente la seniora Maestro
Martin, en nombre del Grupo Parlamentario Federal
de Izquierda Unida. Manifiesta que el proceso de
mercantilizacion llevado a cabo por el Ministerio
que dirige el serior Romay Beccaria esta alcanzando
cimas intolerables, suponiendo un grave riesgo para
el sistema sanitario publico. Critica las medidas poli-
ticas y legislativas tomadas por el Gobierno del Parti-
do Popular, que llevan, en su opinion, a la ruptura
del aseguramiento uinico, asi como el desmesurado
gasto farmacéutico y el sistema de gestion de hospita-
les publicos por medio de fundaciones. Afirma final-
mente que hay datos de sobra para justificar su peti-
cion de paralizacion de la actividad privatizadora,
la mercantilizacion de la sanidad piiblica, que estd
poniendo en peligro el sistema sanitario, el futuro
laboral de los trabajadores de la sanidad y esta
demostrando que es un traslado de dinero piiblico a
manos privadas.

Contesta en nombre del Gobierno el serior ministro de
Sanidad y Consumo (Romay Beccaria). Manifies-
ta que la seriora Maestro lleva mucho tiempo criti-
cando en términos catastrofistas la politica sanitaria
del Gobierno, sin ofrecer ninguna alternativa vilida
a los ciudadanos, cuando lo cierto es que los hechos
se han encargado de desmentir todos sus augurios.
Considera que la introduccion del término mercan-
tilizacion en el debate es mds bien una novedad
semdntica que de fondo, aunque, de ser cierto, seria
una acusacion muy fuerte, pues se trataria de initro-
ducir el dnimo de lucro en una cuestion como la
salud de los esparioles, algo que no debe ser en abso-
luto objeto de comercio. A continuacion pasa a expli-
car una serie de hechos y de medidas legislativas en
que, de una manera sesgada, parcial y tendenciosa,
se basa la seniora Maestro para descalificar la politi-
ca sanitaria del Gobierno. Contesta a cada una de
las acusaciones vertidas por la senora interpelante
en su intervencion y la aconseja que estudie las li-

neas esenciales de las reformas introducidas en el
Reino Unido por el serior Blair, y también en Suecia,
segun las cuales los hospitales deben ser autéonomos y
los ciudadanos deben poder elegir el hospital en que
quieren ser atendidos, quedando muy claro que cua-
lesquiera que fueran los problemas de ajuste y de
Sfuncionamiento que presentara la reforma de los
gobiernos no se volveria nunca al régimen centralis-
ta, burocrdtico y administrativo, que parece ser es el
que mas le gusta a la seniora interpelante.

Replica la seriora Maestro Martin, duplicando el serior
ministro de Sanidad y Consumo.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los serno-
res Corominas i Busqueta, de/ Grupo Socialista del
Congreso, y Villalon Rico, del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso.

Por alusiones intervienen de nuevo los seriores Coro-
minas i Busqueta y Villalon Rico.

Se suspende la sesion a las nueve y cuarenta )y cinco
minutos de la noche.

Se abre la sesion a las cuatro de la tarde.

PREGUNTAS:

— DEL DIPUTADO DON LUIS FELIPE ALCARAZ
MASATS, DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDE-
RAL DE IZQUIERDA UNIDA, QUE FORMULA AL
PRESIDENTE DEL GOBIERNO: éQUE INICIATIVAS
DE TODO TIPO HA DESARROLLADO O PIENSA
DESARROLLAR EL GOBIERNO PARA PONER EN
MARCHA EL PLAN DE PAZ DEL G-7 MAS RUSIA?
(Numero de expediente 180/001832.)

El senor PRESIDENTE: Se abre la sesion. (Rumo-
res.) Silencio, por favor!

Punto IV del orden del dia: Preguntas orales al
Gobierno en Pleno, comenzando por las que responde-
rd, como es habitual, el sefor presidente del Gobierno,
la primera de las cuales es la que, con el nimero 11,
formula... (Rumores.) Seforias, guarden silencio, por
favor. Sefior Merino, silencio, por favor.

Pregunta que, con el nimero 11, formula don Luis
Felipe Alcaraz Masats, portavoz del Grupo Federal de
Izquierda Unida.

Senor Alcaraz.

El senor ALCARAZ MASATS: Gracias, sefior presi-
dente.

Senior presidente del Gobierno, ;qué gestiones de todo
tipo ha hecho para conseguir la paz en los Balcanes?
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El sennor PRESIDENTE: Gracias, senor Alcaraz.

Sefior presidente del Gobierno, como sabe, la pre-
gunta a la que ha de responder es la que estd formula-
da en el orden del dia.

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Senor presidente, senoria, naturalmente el
Gobierno apoya todas las iniciativas diplomaticas que
buscan intentar conseguir una solucion politica, una
situacion de estabilidad definitivamente en los Balca-
nes, bien sea impulsada por la Unién Europea, bien sea
impulsada por el grupo del G-8, bien sea impulsada por
las Naciones Unidas o bien sea impulsada también por
la propia estrategia de la Alianza Atlantica.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor presidente.
Senor Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Sefior presidente del
Gobierno, si Izquierda Unida en este momento tuviera
35 diputados presentaria la mocioén de censura. (Rumo-
res.) Usted, sefior Aznar, es la guerra, usted, sefior
Aznar, hoy representa en Espana la guerra mejor que
ninguna otra persona. (Una sefiora diputada: jQué
barbaridad!) La guerra y la insumisién a este Parla-
mento. Hay que ver el bajonazo reglamentario que le
han dado a la mocién de Izquierda Unida que hoy, o
mafana, intentaba presentar la reprobacion de usted
en esta Camara. En la paz, sefior Aznar, usted no es
nada. ;Como le ha ido en MoscG? Era un terreno para
hablar de paz, y el episodio ha sido patético y se puede
reducir a una frase: un representante del sefior nadie
ha ido a Moscu para hablar por teléfono con el sefior
Yeltsin. En la guerra, cuando le mandan llamar desde
Bruselas, usted ya es alguien, saca pecho y nos dice:
esto se soluciona con mas bombas, esto se soluciona
con una intervencion terrestre. Se mueve usted muy
bien en la jaula de los halcones, incluso parece alguien
al lado del sefior que aprieta los botones, el sefior Sola-
na. Pero sépalo: usted no esta representando la opinién
real de este pais, de Espana, uno de los paises mis
pacifistas de Europa. Por eso mantiene un especial
silencio e intenta, a la vez, defender a Clinton y conec-
tar con la opinion real de este pais.

Senor Aznar, usted es la guerra y la confusiéon. En
este momento tiene en la cabeza cuatro monos y tres
sillas, pero aclarese. La cuestion ya esta absolutamente
clara, s6lo hace usted gestiones para ampliar la guerra,
mas bombas y a la bayoneta calada si hace falta. Ese es
realmente su mensaje y no piense que a lo largo de la
campana electoral usted va a poder trucarlo de una
manera o de otra. Usted representa la guerra y no
representa la paz. Y ahora le dejo su turno de propa-
ganda, no se le olvide el totalito de 20 6 30 segundos
sobre Milosevic, senor Aznar. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor Alcaraz.
Senor presidente del Gobierno.

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Sefor presidente, senoria, comprendo que S.S.
esté preocupado porque su grupo parlamentario no lle-
gue a 35 diputados para presentar una mocion de cen-
sura. Yo le sugiero que esté preocupado, no vaya a ser
que baje de los que tiene, que es el camino que lleva.
(Aplausos.) Pero, naturalmente, eso le debia preocu-
par mais. (Aplausos.)

Le quiero decir, por si S.S. no lo conocia, que las
condiciones de la Union Europea, las condiciones de la
OTAN, las condiciones de la Secretaria General de las
Naciones Unidas y las condiciones del grupo G-8 son
sustancialmente las mismas, y que en Kosovo no se ha
intervenido sin antes agotar todos los procedimientos
diplomaticos que habia al alcance de la comunidad
internacional. No se ha intervenido por intereses eco-
némicos, no se ha intervenido por ampliar un espacio
de influencia politica; se ha intervenido por preservar
los derechos humanos de unas personas, de un grupo,
de un pueblo que estaba siendo exterminado y asesina-
do simplemente por el hecho de que algunos habian
dicho que era diferente de lo que ellos querian o de lo
que ellos pensaban.

Espana —que desea, naturalmente, el fin del conflic-
to y la estabilidad en los Balcanes— apoya todas esas
iniciativas y apoya solidariamente una estrategia de la
Alianza Atlantica que debe llevar a la consecucion de
esa estabilidad en los Balcanes. Y no se engane, seno-
ria, después de tantos miércoles y después de tantas
preguntas, y haya campana o no la haya o la vaya a
haber. La diferencia aqui es muy clara: unos estamos
con las victimas y otros con los verdugos.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor presidente del
Gobierno.

— DEL DIPUTADO DON PABLO MARCIAL IZQUIER-
DO JUAREZ, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ;ESTAN CUMPLIENDOSE SATISFAC-
TORIAMENTE LOS PROPOSITOS ANUNCIADOS
POR EL GOBIERNO EN ORDEN A LA ACOGIDA
EN EL TERRITORIO NACIONAL ESPANOL DE
REFUGIADOS, DESPLAZADOS COMO CONSE-
CUENCIA DEL CONFLICTO DE KOSOVO? (Nime-
ro de expediente 180/001837.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que,
con el nimero 15, formula el diputado don Pablo Mar-
cial Izquierdo Juarez, del Grupo Parlamentario Popular.

Senor Izquierdo.

El sefior IZQUIERDO JUAREZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Senorias, ayer S.M. el Rey, desde Roma, nos recorda-
ba a todos el sufrimiento de miles de personas a causa,
decia, del odio étnico. Los medios de comunicacion,
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senorias, nos dejan ver a diario las consecuencias de
ese odio étnico, de esa sistematica operaciéon de lim-
pieza étnica ordenada por Milosevic. Yo creo, sefiorias,
que es preciso hoy recordar, una vez mas, sefior presi-
dente, que la catastrofe humanitaria de los Balcanes, la
situacion inhumana de centenares de miles de despla-
zados y deportados es responsabilidad, Gnica y exclusi-
vamente, de Milosevic y el régimen que lo sustenta.

Permitame también que recuerde hoy y le diga,
senor presidente del Gobierno, que tiene usted el
apoyo muy mayoritario de esta Cimara y de toda la
sociedad espafnola. (Rumores.) En el Grupo Popular
tenemos muy claro que no colaborar, ni siquiera indi-
rectamente, con Milosevic supone realizar, primero y
principalmente, un gran esfuerzo humanitario sobre el
terreno, en Albania, en Macedonia y en Montenegro, y
organizar la acogida en otros paises, también en Espa-
fa, sobre la base de criterios muy claros: voluntarie-
dad, no separacion familiar, especial vulnerabilidad de
las personas y el compromiso del retorno. La paz, sefior
presidente, sefiorias, se alcanzard cuando todos los
albanokosovares vuelvan a sus hogares, y volveran,
sefnorias, protegidos por la comunidad internacional.

El pasado lunes, sefior presidente, el alto represen-
tante del Acnur, don Luigi Cabrini, declaraba a un medio
de comunicacion europeo que la acogida de los refugia-
dos en Espana estd bien organizada, ya que se atiende a
las necesidades psicolégicas, sociolégicas y de trabajo
de los refugiados, y agradeci6é al Gobierno —Ilo ha-
cemos nosotros también— y al pueblo espafol —lo
hacemos nosotros también— la generosidad que esta
demostrando.

Senor presidente del Gobierno, jestain cumpliéndose
satisfactoriamente los propésitos anunciados por el
Gobierno en orden a la acogida en Espana de refugia-
dos y desplazados como consecuencia del conflicto de
Kosovo?

Gracias, sefior presidente.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias,
Izquierdo.
Senor presidente del Gobierno.

senor

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Senor presidente, sefiorias, creo que el Gobier-
no estd cumpliendo correctamente los objetivos que se
marco en atencion a la acogida en nuestro territorio, y
también a la atencion fuera de nuestro territorio, de los
refugiados con ocasion del conflicto de Kosovo.

Como SS.SS. conocen, el plan de accion del Gobier-
no comprende tres o cuatro aspectos fundamentales.
En primer lugar, el establecimiento de un campo de
refugiados en Albania, en Hamallaj, al norte de Durres,
con capacidad para 5.000 personas, que esperamos que
en torno al proximo dia 5 de junio pueda ser entregado
a las organizaciones no gubernamentales Caritas y Cruz
Roja, que son las que estin desplazadas en este
momento en la zona. Creo que hoy ha sido visitado ese
campamento por representantes de los distintos grupos

parlamentarios que forman esta Camara. Ese campo ha
sido levantado por un contingente de 400 militares
espanoles, conforme a los compromisos contraidos en
el marco de la Alianza Atlantica y de acuerdo con las
disposiciones y con las decisiones de Acnur, que es la
organizacion responsable de los refugiados.

En segundo lugar, ha habido una convocatoria de
caracter extraordinario de ayudas y subvenciones para
organizaciones no gubernamentales e instituciones sin
fines de lucro por importe de 1.400 millones de pesetas,
y el plazo para que sus proyectos sean decididos termi-
na el proximo dia 2 de junio. Esos 1.400 millones en
ningln caso afectan a la financiacion que las organiza-
ciones no gubernamentales tienen con cargo a los Pre-
supuestos Generales del Estado para otros proyectos.

En tercer lugar, en relacion con la acogida a refugia-
dos en Espana, se trata de una medida de caridcter
excepcional que, como ya he explicado en esta Cama-
ra, afecta a familias completas, con los criterios de
voluntariedad y de vulnerabilidad. Se trata de conse-
guir, porque para eso se interviene, el retorno de los
refugiados a su pais, y se trata, mientras tanto, de dar-
les una acogida.

Hasta el 14 de mayo, el Gobierno habia planteado
una cifra de 1.200 refugiados, que ha elevado a 1.800
refugiados. En este momento hay en Espafia casi 900
refugiados, 898, manana llega a Barcelona un nuevo
contingente de 111 refugiados y el viernes llega otro de
111 refugiados. Eso quiere decir que a mediados del
mes de junio, aproximadamente, llegaremos a la cifra
total de 1.800 refugiados. Son acogidos en un primer
centro donde son tratados, se les suministra la docu-
mentacion y los permisos de trabajo para quien puede
desempenar un puesto de trabajo y luego son traslada-
dos a otros centros, ya en comunidades autébnomas,
donde pueden desarrollar su vida dentro de la normali-
dad que pueda afectar a un refugiado albanokosovar
en estos momentos en Espana. Este es el tratamiento.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor presi-
dente.

— DEL DIPUTADO DON LUIS MARTINEZ NOVAL,
DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO, QUE
FORMULA AL EXCMO. SENOR PRESIDENTE DEL
GOBIERNO: ;QUE VALORACION POLITICA HACE
USTED DE SU RECIENTE VIAJE A RUSIA? (Niime-
ro de expediente 180/ 001847.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que,
con el nimero 26, formula el portavoz del Grupo Socia-
lista, don Luis Martinez Noval.

Senor Martinez Noval.

El seiior MARTINEZ NOVAL: Sefior Aznar, jqué valo-
racion politica hace de su reciente viaje a Rusia?
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El senor PRESIDENTE: Gracias sefior Martinez
Noval. (Rumores.) Silencio, senorias.
Senor presidente del Gobierno.

El senor PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Muy positiva, senior diputado, porque, habida
cuenta de que Rusia habia estado fuera de la agenda
espafola durante mucho tiempo, creo que se han dado
pasos sustanciales en la relacion bilateral. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior presi-
dente.
Senor Martinez Noval

El sefior MARTINEZ NOVAL: Sefior Aznar, el plan-
ton que le dio a usted el presidente de Rusia es, sin
ninguna duda, una bofetada a todos los espanoles, a
los que usted representaba en Moscu. Dicho esto, tam-
bién resulta inconcebible que de usted y de su entorno
haya salido una explicacion tan frivola en relacion con
el inaceptable desplante de Yeltsin. Primero el sefior
Piqué (doctor Piqué, deberiamos decir, médico espe-
cialista en diagnoésticos telefonicos) establecidé una
temeraria asociaciOn entre toser y tener bronquitis.
(Risas.) Y luego, sefior Aznar, estd su Agencia Efe, que
redacté un teletipo que pasard a la historia del perio-
dismo internacional, aquel en el que atribuia al presi-
dente ruso falta de riego cerebral; por cierto, en franca
contradiccion con el sefor Piqué, quien dijo que el for-
mato de su entrevista habia dado lugar a una conversa-
cién viva y franca. ;En qué quedamos? ;Como es posi-
ble que una persona con mal riego cerebral pueda
tener con usted una conversion viva y franca? Y en ualti-
mo término estd usted, que dijo algo asi como que
habia vivido en un entorno emocionante en el que ya
se sabe que uno se puede ver envuelto hoy en Moscu.

Senor Aznar jpor qué tanta frivolidad al analizar un
viaje diplomaticamente tan importante? Hay cuestiones
que se le ocurren a cualquiera. ;Quién le invitd a ir a
Rusia? ;Quién le invité a escuchar palabras del presi-
dente del Parlamento ruso en las que decia que hay
que juzgar a Javier Solana por su intervencion en
Yugoslavia? No me imagino a nuestro presidente como
un invitado en esa actitud, senor Aznar, sencillamente.

Puede que a usted le convenga analizar esa cuestion
como usted quiera, pero la prensa internacional y algu-
na prensa espanola ya dio su veredicto: este es el peor
ridiculo de la diplomacia espafiola en los Gltimos anos.
Y lo que mas sorprende, sefior Aznar, es que no haya
habido responsables, lo cual nos lleva a pensar que el
Unico responsable de este fiasco politico y diplomatico
es usted. (Aplausos.)

El sennior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Marti-
nez Noval.
Senor presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Senor diputado, me satisface mucho compro-

bar la atencién con que S.S. ha seguido mi viaje a
Rusia, ya me extrafla que no se haya enterado mucho
de lo que he hecho por alli, o mejor dicho, no me
extrafa que no se haya enterado.

Seforia, desde el punto de vista bilateral, se han
conseguido algunas cosas: ademas del apoyo a nues-
tros empresarios, que deben estar mds presentes en
Rusia; ademas de la firma de unos acuerdos contra la
delincuencia, el narcotrafico o el terrorismo; ademas de
los acuerdos de colaboracién en materia informatica;
ademais del desbloqueo de la posibilidad de instalacion
en Moscu del Instituto Cervantes; ademas del desblo-
queo del pago de pensiones a antiguos trabajadores
espafoles en Rusia que ya han retornado a Espana;
ademas de un nuevo convenio sobre inversiones reci-
procas, y ademas de un nuevo acuerdo sobre extradi-
cion, creo que se ha podido dar un buen impulso a las
relaciones bilaterales, sefior diputado. (Aplausos.)

En relacion con el asunto de Kosovo, y de acuerdo
con nuestros aliados, las conversaciones que he tenido
con el presidente de la Federacion Rusa, con el primer
ministro, el ministro de Asuntos Exteriores, con el sefior
Chernomirdin, con el sefior Primakov, con distintos
lideres politicos (Rumores.), incluido el presidente de
la Duma, de cuyas opiniones también me hace respon-
sable S.S., han ido todas guiadas por la idea fundamen-
tal de seguir apoyando las iniciativas diplomaticas y la
cooperacion rusa dentro de esa solucidon para Kosovo y
la cooperacion rusa en el marco de la seguridad euro-
pea en la relacion y en el acta fundacional de la OTAN
con la Alianza Atlantica.

Por lo demas, quiero decirle, sefioria, que el ministro
portavoz del Gobierno y ministro de Industria solamen-
te se limitd a decir literalmente las palabras que habia
expresado el presidente de la Federacidon Rusa.

Por otra parte, los viajes del presidente del Gobier-
no, como éste a invitacion del Gobierno ruso, no son,
fundamentalmente, viajes de relaciones publicas. En
todo caso, nosotros nos conformamos bastante con ver
a Espana en el euro, con ver a Espana como un pais
principal beneficiario de la Agenda 2000 (Protestas.),
en la estructura de mandos de la OTAN y como primer
inversor europeo en Iberoamérica. Nosotros nos dedi-
camos al cumplimiento de compromisos y no a las rela-
ciones publicas.

Muchas gracias, sefnor presidente. (Aplausos.—Pro-
testas.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor presi-
dente del Gobierno.

— DEL DIPUTADO DON FERNANDO GIMENO
MARIN, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRE-
SO, QUE FORMULA AL VICEPRESIDENTE PRIME-
RO DEL GOBIERNO Y MINISTRO DE LA PRESI-
DENCIA: ;PIENSA EN ESTE MOMENTO EL SENOR
VICEPRESIDENTE PRIMERO QUE PUEDE CONTI-
NUAR AL FRENTE DE LA AGENCIA ESTATAL DE



— 12910 —

CONGRESO

26 DE MAYO DE 1999.—NUMm. 243

COOPERACION INTERNACIONAL (AECI) SU
ACTUAL SECRETARIO GENERAL? (Numero de
expediente 180/001850.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos, senorias, a las pre-
guntas que responderd, en nombre del Gobierno, el
ministro de Asuntos Exteriores y que comienza por la
que, con el numero 29, formula don Fernando Gimeno
Marin, diputado del Grupo Socialista.

Sefior Gimeno.

El sefnor GIMENO MARIN: Gracias, sefor presidente.

Me alegro, senor Matutes, sefior ministro de Asuntos
Exteriores, que esté aqui para que nos explique por
qué no dijo la verdad a esta Cimara cuando pedimos al
Gobierno que cesara al responsable de la Cooperacion
Espafola Internacional porque el Tribunal de Cuentas
le denuncié por estimar que habia indicios de delito
por utilizar de forma irregular fondos publicos destina-
dos a la formacion, concretamente, por utilizar facturas
para cobrar distintas subvenciones para inventar la rea-
lizacion de cursos y para cobrar a ciudadanos ;Sigue
pensando lo mismo el sefior ministro de Asuntos Exte-
riores?

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor Gimeno.
Sefior ministro. (La sefiora Lopez i Chamosa:
Tiene una espina.)

El seiior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Matutes Juan): Sefor presidente, el sefior Espinosa ha
sido llamado a declarar en el marco de unas diligencias
previas, abiertas por un juzgado de Valencia, por unos
hechos acaecidos, por cierto, hace diez afios, que nada
tienen que ver con sus actuales funciones de secretario
general de la Agencia.

El sefior Espinosa ni ha sido procesado, que yo sepa,
ni existe peticion alguna en ese sentido por parte del
fiscal. Con todo, este senor ha declarado en reiteradas
ocasiones que, a pesar de que estd plenamente conven-
cido de que la justicia se pronunciara en su caso favo-
rablemente, si tras las diligencias previas fuese proce-
sado, serfa €l mismo quien presentaria inmediatamente
su dimisidon. No necesitamos Torquemadas para que le
obliguen a ello. (Aplausos.)

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefor ministro.
Senor Gimeno.

El sefior GIMENO MARIN: Gracias, sefior presidente.

Sefior ministro, es que el problema ya no es el
mismo, ni siquiera es el mismo. Nosotros ni siquiera le
planteamos esa pregunta en su momento. Ahora la
situacion es mucho peor, como nos temiamos. El secre-
tario general de la Coooperacion Espaifiola ha vuelto a
las andadas, llevando a la practica actuaciones mas que
dudosas al conceder subvenciones millonarias a una
ONG vinculada a amigos suyos y proxima al Partido
Popular, como ha declarado nada menos que el presi-

dente de la ONG, que es un cargo relevante del Partido
Popular.

Fijese lo que son las cosas del sefior Espinosa, sefior
Matutes: justo cuando fue nombrado secretario general
de Cooperacion se montd una ONG con las mismas
personas que trabajaban con él en la Confederaciéon de
Empresarios que, a lo que se ve, han pasado del animo
de lucro al 4nimo altruista. Dicha ONG, que usa y
usaba unos locales en los que antes estaba la empresa
de formacién denunciada por el Tribunal de Cuentas,
ha recibido nada mis y nada menos que subvenciones
firmadas por el secretario general por encima de los
250 millones. Césenle, sefior ministro, porque la coope-
racion espanola no puede tener la imagen de alguien
que esta cuestionado por la forma de utilizar el dinero
publico, en este caso, ademas, a favor de sus amigos.

Diganos también, sefior ministro, qué tendra que ver
lo que nos estaba diciendo ahora con estos hechos.
Estos hechos son mucho mas graves, son muchisimo
mas graves, puesto que en este caso esta gestionando
dinero publico de la cooperacién espafiola un subse-
cretario puesto por ustedes, y esto es muchisimo mas
grave que las razones por las que esta en estos momen-
tos tramitandose un procedimiento judicial.

Las ONG de este pais no pueden consentir que con-
tinde como responsable de la Cooperacion Internacio-
nal una persona que es dudosamente cuestionada por
todas las ONG y por todos los ciudadanos. Tomen rapi-
damente esa decision, porque ni siquiera es tiempo
para esperar a ver si le procesan o no le procesan,
sefior ministro. (Aplausos.)

El senor PRESIDENTE: Gracias, seiior Gimeno.
Senor ministro de Asuntos Exteriores.

El sefior MINISTRO DE ASUNTOS EXTERIORES
(Matutes Juan): Gracias, seior presidente.

Los hechos a los que se refiere S.S., sefior Gimeno,
efectivamente fueron denunciados en un medio infor-
mativo. Posteriormente, fueron desmentidos con pelos
y sefiales por el secretario general de la Agencia, sin
que hasta el momento se haya aportado prueba en con-
tra de sus afirmaciones.

Respecto a ese supuesto procesamiento o imputa-
ciéon al que usted se referia, yo le repito que en todo
momento hemos dado la informacién de que disponia-
mos y la informacién que sigo obteniendo es que hasta
ahora no hay ningin auto de imputacioén formal del
sefior Espinosa.El mismo me ha dirigido una carta pre-
cisando estos extremos y me dice textualmente: Minis-
tro, como he tenido ocasion de reiterarle, si tras las dili-
gencias previas fuese procesado, mi dimision
irrevocable estaria en su mesa.

No quiero, en estos momentos del debate, recordar a
personas imputadas, no por actos anteriores, sino por
actos cometidos en el desempeno de sus funciones por
anteriores gobiernos, y que continuaron formando
parte de los gobiernos. Este no es el caso. (Aplausos.)
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El sennor PRESIDENTE: Gracias, sefilor ministro.

— DEL DIPUTADO DON CARLES CAMPUZANO I
CANADES, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
CATALAN (CONVERGENCIA I UNIO), QUE FOR-
MULA AL SENOR MINISTRO DE TRABAJO Y
ASUNTOS SOCIALES: TRANSCURRIDO UN ANO
DESDE LA CELEBRACION DEL DEBATE DE
POLITICA GENERAL DE 1998, ;CUALES SON LAS
MEDIDAS QUE PREVE IMPULSAR EL GOBIERNO
PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCION
NUMERO 50 APROBADA EN DICHO DEBATE Y
REFERIDA A LAS MODIFICACIONES JURIDICAS
Y MEJORAS DE LAS PRESTACIONES DE LAS PER-
SONAS AFILIADAS AL REGIMEN ESPECIAL DE
TRABAJADORES AUTONOMOS? (Nimero de
expediente 180/001835.)

El senor PRESIDENTE: El senor Campuzano i
Canadés ha comunicado, apud acta, la retirada de su
pregunta que, con el namero 14, formulaba al Gobier-
no y que iba a responder el ministro de Trabajo y Asun-
tos Sociales.

— DE LA DIPUTADA DONA ANA ISABEL LEIVA
DIEZ, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO,
QUE FORMULA AL SENOR VICEPRESIDENTE
SEGUNDO DEL GOBIERNO Y MINISTRO DE ECO-
NOMIA Y HACIENDA: ;HA NEGOCIADO YA EL
GOBIERNO CON LA LIGA PROFESIONAL DE
FUTBOL Y LOS SECTORES AFECTADOS QUE DIiA
Y HORA DE LA SEMANA SE VAN A EMITIR LOS
PARTIDOS EN ABIERTO LA PROXIMA TEMPORA-
DA? (Numero de expediente 180/001811.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a las preguntas que
respondera el ministro de Educacioén y Cultura, la pri-
mera de las cuales es la que, con el nimero 7, formula
dona Ana Isabel Leiva Diez, del Grupo Socialista.

Sefnora Leiva.

La sefiora LEIVA DIEZ: Sefor presidente, sefioras y
sefiores diputados, esta pregunta la dirigiamos al minis-
tro de Economia y parece que nos la va a contestar el
ministro de Educacion, Cultura y Deportes. Por tanto,
le pregunto si ha negociado ya el Gobierno con la Liga
Profesional de Futbol y los sectores afectados qué dia y
hora de la semana se van a emitir los partidos en abier-
to la proxima temporada.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora Leiva.
Senor ministro de Educacion y Cultura.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CULTURA (
Rajoy Brey): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiora Leiva, segiin me informa la Secretaria de Esta-
do de Comercio y Turismo, hasta el presente momento

se han mantenido contactos con representantes del
comercio y de la hosteleria, asi como con los sectores
del deporte y de las retransmisiones deportivas, y
siguen haciendo un esfuerzo para alcanzar un acuerdo
deseable y beneficioso para todos.

Gracias.

El sennor PRESIDENTE: Gracias, sefilor ministro.
Sefiora Leiva.

La sefiora LEIVA DIEZ: Sefior ministro, yo le agra-
dezco mucho su respuesta, pero no entiendo que su
informacion se la tenga que facilitar la Secretaria de
Estado de Comercio, cuando la semana pasada se nos
comunicé que el ministro de Economia no era compe-
tente en esta pregunta. Nos tendra que decir por qué.

Quiero recordarle que el Gobierno lo que estd
haciendo en este tema son sucesivos incumplimientos
permanentemente; incumplimientos de lo que ustedes
ya llevaban en su programa electoral e incumplimien-
tos de iniciativas que se han debatido en este Congreso
de los Diputados, tanto en Pleno como en Comision.

Le quiero recordar que el dia 15 de diciembre en
este Pleno aprobamos que, a la mayor brevedad, y en
todo caso antes del mes de abril de 1999, se negocie
con todas las partes implicadas el dia y la hora de las
retransmisiones deportivas de partidos de fatbol en
abierto, y me he molestado en hablar con los sectores y
ninguno de ellos tiene ningln conocimiento de cuando
se van a comenzar estas negociaciones.

Por tanto, sefior ministro, comunique a su compane-
ro de Gobierno, el ministro de Economia, que estamos
jugandonos muchos puestos de trabajo, que hay
muchos sectores afectados en juego, que hay muchas
asociaciones econdmicas pendientes de esta decision
del Gobierno y que llevamos tres anos perdidos en el
tema de la emision de los partidos de fatbol en abierto,
porque el sector de la hosteleria, los bares, los restau-
rantes, el comercio, los cines y el mundo del especta-
culo estin muy preocupados con este pardon del
Gobierno. Como le digo, llevamos tres anos perdidos.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Leiva.
Senor ministro.

El seiior MINISTRO DE EDUCACION Y CULTURA
(Rajoy Brey): Muchas gracias, sefior presidente.

En realidad no son tres. Son muchos mas. Lo que
ocurre es que a la hora de hacer juicios de valor tiene
usted que pensar que no todo el mundo es tan inteli-
gente como usted que, a buen seguro, lo resolveria en
un santiamén.

Voy a recordarle unas palabras que me parecen muy
puestas en razbdn, que eran enormemente equilibradas
y que se pronunciaron en esta misma Camara el 5 de
octubre del ano 1994. Decia lo siguiente: Lo que quiero
plantear ahi es que hay un conflicto de intereses: el fat-
bol retransmitido antes de las ocho, como quieren los
restaurantes, perjudica, en cambio, a las tiendas y al
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comercio, que el sibado por la tarde tienen una de las
horas de maxima actividad. Por tanto, hay un conflicto
de intereses de los diferentes sectores sociales que
tiene dificil solucién. Mas adelante la misma persona
que pronunciaba esas palabras decia lo siguiente: El
problema fundamental es un conflicto de intereses de
dificil solucién, porque las televisiones pagan al fatbol
mucho dinero y buscan optimizar evidentemente sus
ingresos, y sus ingresos encuentran 6ptima audiencia
los sibados, que es la tradicion espanola de los parti-
dos de fatbol a la hora del prime time, que es a partir
de las nueve. Por tanto, lo que le quiero plantear es
que hay un conflicto entre diferentes sectores sociales
y que, al final, como en todos esos temas, es el ciuda-
dano el que escoge y elige por qué opcidon opta, donde
va y a donde se dirige. El sefior Gomez Navarro, minis-
tro de Comercio y Turismo, 5 de octubre de 1994.

Es que la vida es asi de dura, sefiora Leiva. (Aplau-
S0S.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.

— DEL DIPUTADO DON JUAN CARLOS GUERRA
ZUNZUNEGUI, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ;QUE MEJORAS EN LA RED DE
ENSENANZA PUBLICA CONLLEVARA EL NUEVO
PLAN DE INVERSIONES PRESENTADO RECIENTE-
MENTE POR EL MINISTERIO DE EDUCACION Y
CULTURA? (Numero de expediente 180/001828.)

El senior PRESIDENTE: Pregunta que, con el nimero 9,
formula el diputado don Juan Carlos Guerra Zunzunegui,
del Grupo Popular.

Senor Guerra.

El sefior GUERRA ZUNZUNEGUI: Muchas gracias,
sefior presidente.

Senor ministro, en el discurso de investidura el pre-
sidente del Gobierno hizo mencién de la especial
importancia que la educacion iba a tener en el Gobier-
no del Partido Popular y en el Gobierno del presidente
Aznar. De estos tres anos, los dos ultimos han sido, sin
duda, los de presupuestos mis elevados en educacion,
teniendo en cuenta el bajo indice del IPC. Ademas, se
han conseguido unas cotas importantes en la construc-
cion de centros escolares —quiero recordar que cada
seis dias se ha abierto un centro escolar—, y las inver-
siones, por las que le pregunto al sefior ministro, se
han efectuado en regiones o autonomias del territorio
MEC, como Murcia, Castilla-La Mancha, etcétera, que
tenian un déficit de instalaciones respecto del conjunto
del resto de las autonomias.

El sefior ministro ha indicado en esta Cadmara en dife-
rentes ocasiones, tanto en la Comisidn como en el
Pleno, que ha llegado el momento de elevar la calidad
de la ensefanza, y dentro de ella indudablemente esta
la informatica, idiomas, etcétera. Aunque el Grupo

Popular esta orgulloso del gran esfuerzo que se ha
hecho en educacion y de que sus presupuestos hayan
sido los mas importantes de los Gltimos diez afos, le
pregunto al sefior ministro: jqué mejoras en la red de
ensefianza publica conllevara el nuevo plan de inver-
siones presentado recientemente por el Ministerio de
Educacion y Cultura?
Muchas gracias, senor presidente.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias senor Guerra
Zunzunegui.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CULTURA
(Rajoy Brey): Muchas gracias, senor presidente.

Efectivamente, como ya he tenido la oportunidad de
manifestar en esta Camara, la mejora de la calidad de la
ensefianza es uno de los objetivos prioritarios del
Gobierno. Buena prueba de ello ha sido el crecimiento
de los presupuestos del Ministerio en los tltimos afios.
En 1998, el 7,1 con respecto a 1997, y en 1999 el incre-
mento ha sido del 6,6 con respecto al afio anterior.

Una gran parte de los recursos se ha dedicado a la
mejora de la red de los centros publicos que, como
todos ustedes saben, sigue siendo necesaria para dar
cumplimiento a lo establecido en la Logse. Concreta-
mente, en este ano 1999 el Ministerio va a realizar
inversiones por un total de 39.608 millones de pesetas,
lo que supone un incremento respecto del afio anterior
del 7,1, y beneficiard a 1.400 centros y 81.525 puestos
escolares. Se repartirdn estas actuaciones de la siguien-
te forma: 70 centros de nueva construccion, que entra-
ran en funcionamiento en el curso proximo —de ellos
45 seran institutos, 24 colegios, y un centro de educa-
cion en el exterior— y supondran la creaciéon de 28.925
puestos escolares y unas inversiones previstas de algo
mas de 13.000 millones.

En segundo lugar, centros cuya construccion inicia-
mos o continuamos en 1999, que incrementarin el
nimero de puestos escolares en 34.150 y suponen una
inversion de 4.283 millones; son 47 institutos, 24 cole-
gios y cuatro centros de ensefianza.

En tercer lugar, ampliacion y adaptacion de centros
existentes, en los que vamos a invertir algo mis de
9.000 millones y casi 4.000 en equipamientos.

También habrd un capitulo importante de inversion
para adquirir material informatico por importe de 1.825
millones, y vamos a extender el proyecto Aldea Digital
a once provincias y 1.324 localidades.

Por Gltimo, destinaremos 8.100 millones para la repa-
racion y reposicion del material escolar en un total de
953 centros.

Qué duda cabe que estas inversiones, sumadas a las
de los afos anteriores, suponen sin duda un esfuerzo
importante por parte del Ministerio, al fin y a la postre
por parte de las Cortes Generales y del contribuyente,
porque la educaciéon es y debe ser una prioridad basica
para cualquier Gobierno, en cuanto que es pilar bdsico
para la construccion del futuro de Espana.
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Muchas gracias.

El seior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DEL DIPUTADO DON RAMON ANTONIO MORE-
NO BUSTOS, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ;QUE INCIDENCIA ESTA TENIENDO
EN EL SECTOR DEL CINE ESPANOL LOS NUEVOS
CRITERIOS PARA LA CONCESION DE AYUDAS?
(Numero de expediente 180/001857.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que
con el nimero 25 formula al Gobierno el diputado don
Ramon Antonio Moreno Bustos, del Grupo Popular.

Sefior Moreno.

El senor MORENO BUSTOS: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefnor ministro de Educacion y Cultura, el cine espa-
nol ha sido siempre uno de los sectores mis sensibles a
las ayudas econdmicas. Bien es cierto que con gobier-
nos pasados no ha ocurrido exactamente lo mismo,
porque la politica de apoyo desarrollada no se baso
estrictamente en criterios de objetividad y transparen-
cia, primando otros, posiblemente no propios, deriva-
dos de la calidad que debe tener cada una de las activi-
dades culturales.

Estos altimos anos la industria cinematografica espa-
fiola viene recibiendo un impulso notable gracias al
apoyo del propio Gobierno a través del Ministerio de
Educacion y Cultura y de otras entidades como, por
ejemplo, Television Espafiola, que recientemente ha fir-
mado un convenio con el cine espafiol. Este apoyo por
parte del Gobierno sabemos que intenta animar la
incorporacion de nuevos realizadores, atender pelicu-
las de bajo presupuesto, potenciar el desarrollo de
guiones y también de cortometrajes, en definitiva, pro-
yectos con un claro caracter cultural.

Todo este interés, senor ministro, ha de provocar la
creacion de unas bases financieras que permitan el gran
desarrollo y el salto hacia adelante del cine espanol.
Este proceso creativo, importante, ha llevado a muchas
peliculas espafiolas no sé6lo al gran éxito de taquilla,
sino también a la recuperacion de un publico que se
habia derivado hacia las producciones extranjeras. Por
eso estamos seguros de que el cine espanol, en el que
verdaderamente creemos, necesitaba unos nuevos cri-
terios en la concesion de ayudas que mejorasen no Gni-
camente el aspecto financiero, sino también el de los
contenidos, la comercializacion y la difusion, a la vez
que posibilitase el caricter de permanencia de esta
industria que tantas alegrias da a la cultura esparola,
como recientemente ha ocurrido con el galardon con-
seguido por un magnifico director espanol, como es
Pedro Almododvar, en el ultimo festival de Cannes.

Por todo ello, senor ministro de Educacion y Cultura,
destacando una vez mis la importancia del llamado

séptimo arte como impulsor de una componente social
y sobre todo cultural, es por lo que deseo formularle la
siguiente pregunta: ;Que incidencia estd teniendo en el
sector del cine espanol los nuevos criterios para la con-
cesion de ayudas?

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Moreno.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION Y CULTURA
(Rajoy Brey): Muchas gracias, senor presidente.

Es un hecho objetivo que el cine espanol atraviesa
por uno de sus mejores momentos, y asi lo ha demos-
trado el publico, que es el que tiene que fijar si eso es
verdad o no, que ha asistido de forma masiva a la pro-
yeccion de peliculas espafiolas. De hecho, la cuota de
mercado de cine espafiol ha pasado de un 7 por ciento
en 1994 a un 17 por ciento en el primer cuatrimestre del
ano 1999. El interés del Gobierno en relacién con el
mismo estd en potenciarlo para que consolide su posi-
cién industrial, mantenga su calidad, que tiene como
protagonistas indiscutibles el talento de nuestros direc-
tores y el buen hacer de todos los que participan en una
pelicula: productores, actores, técnicos, etcétera.

El sistema de ayudas que ha establecido el Gobierno
sustituye a las ayudas anticipadas que se concedian
antes y sus importes se escalonan de acuerdo con la
aceptacion por el publico. Los productores pueden
optar, ademas de a la ayuda general del 15 por ciento
de la recaudacion, entre un 25 por ciento adicional
sobre la recaudacién o un 33 por ciento adicional sobre
el presupuesto de produccion, con un limite en ambos
casos de 150 millones de pesetas. Este nuevo sistema
de ayudas por taquilla se hace sin perjuicio del debido
respaldo a la incorporacion de nuevos realizadores y
de aquellos proyectos que tengan un claro caracter cul-
tural, para cuyo caso se reservan ayudas sobre proyec-
to, con un limite de 50 millones de pesetas. Se preten-
de asi atender a peliculas de bajo presupuesto y se
atiende también a la realizacion de cortometrajes y al
desarrollo de guiones como elemento basico de la obra
cinematografica. Este nuevo marco para la industria del
cine esta favoreciendo la apariciéon de nuevas estructu-
ras empresariales de produccion, la estabilizacion del
volumen de producciones y la realizacion de peliculas
de indudable éxito de publico.

Insisto, una vez mis, en que la mejor prueba de esto
es el reconocimiento que tiene el cine realizado en
Espana en todos los festivales internacionales, acompa-
nado de una gran acogida del publico en las salas de
exhibicion y en la posterior difusion por television de
las peliculas de mas éxito. Una muestra de ello ha sido
el reciente éxito del cine espanol en Cannes. Aprove-
cho, si se me permite, esta oportunidad para felicitar a
los alli premiados. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.



— 12914 —

CONGRESO

26 DE MAYO DE 1999.—NUMm. 243

— DE LA DIPUTADA DONA MARGARITA URIA
ECHEVARRiA, DEL GRUPO VASCO (EAJ-PNV),
QUE FORMULA AL GOBIERNO: (VA EL GOBIER-
NO A CESAR A SU DELEGADO EN EUSKADI POR
LLAMAR ASESINO A UN GOBIERNO QUE TIENE
UN RESPALDO MAYORITARIO EN UN PARLA-
MENTO ELEGIDO DEMOCRATICAMENTE?
(Namero de expediente 180/001831.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a las preguntas que
respondera el ministro de Administraciones Publicas,
comenzando por la namero 10, que formula al Gobier-
no la diputada dona Margarita Uria Echevarria, del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

La sefiora URIA ECHEVARRIA: Gracias sefior presi-
dente

Seflor ministro, nada mas conocerse la firma por el
Gobierno vasco, formado por el Partido Nacionalista
Vasco y Eusko Alkartasuna, de un acuerdo de apoyo
parlamentario con Euskal Herritarrok, el delegado del
Gobierno llam6 asesinos a los firmantes, rectificando
luego en el sentido de considerar una iniquidad firmar
con quienes apoyan a asesinos. Como ya llueve sobre
mojado en cuanto a los versallescos modos de don
Enrique Villar, sno considera el Gobierno la convenien-
cia de cesarle?

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Uria.
Tiene la palabra el ministro de Administraciones
Puablicas.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACIONES PUBLI-
CAS (Acebes Paniagua): Gracias, sefior presidente.

Como sabe S.S., el delegado del Gobierno en el Pais
Vasco, en cuanto se dio cuenta de su equivocacion, rec-
tific6 las declaraciones que habia realizado, pidi6 dis-
culpas publicamente, aclar6 el sentido de las mismas y
dijo que no iban dirigidas al Gobierno vasco, sino a
quien, siendo presuntamente miembro de ETA vy
habiendo participado en el asesinato de un concejal del
Partido Popular y su esposa, ahora se presentaba como
candidato. No obstante, el Gobierno hizo publica, con
toda claridad, su desaprobacion a estas manifestaciones
y lo reitera. Consideramos que fue una equivocacion y
un error, que ya ha sido aclarado rapida y suficiente-
mente, y que no precisa de otras actuaciones, salvo que
todos tenemos que extremar el cuidado y la diligencia
necesaria para que no vuelvan a repetirse.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.
Tiene la palabra la sefiora Uria.

La sefiora URIA ECHEVARRIA: Gracias, sefor presi-
dente.

Senor ministro, las disculpas del senor Villar pueden
ser entendibles en lo personal, pero en modo alguno
en lo institucional. Estamos hablando del delegado del
Gobierno, figura que tiene una determinada connota-

cién constitucional. El articulo 154 dice que correspon-
de al delegado del Gobierno coordinarse con la Admi-
nistracion propia de la comunidad. Mal va a hacerlo si
empieza por llamar asesinos o complices de asesinos a
sus miembros. El articulo 22 de la Lofage, ley aprobada
en esta legislatura, cuando se refiere a los 6rganos terri-
toriales como 6rganos directivos de la Administracion
del Estado, contempla la figura del delegado del
Gobierno y también dice que les corresponde esta alta
coordinacion, atribuyéndoles, ademas, otra mision: la
de proteger el libre ejercicio de los derechos y liberta-
des de los ciudadanos. ;Como va a proteger el libre
ejercicio de unos ciudadanos a los que en mas de su
mitad considera apoyados por un gobierno asesino o
complice de asesinos? Creemos que el delegado del
Gobierno, constitucionalmente querido, no puede
nunca estar representado en una persona como don
Enrique Villar. Don Enrique Villar no es un delegado
del gobierno constitucional; es, mas bien, un vocero
del partido en provincias, si se me permite la manifes-
tacion. Creemos que el Gobierno debiera no sélo
reprobar sus manifestaciones, sino que si quiere aco-
gerse a lo que es el contenido, repito, constitucional y
legal de la figura del delegado del Gobierno, debiera
ser cesado.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Uria.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACIONES
PUBLICAS (Acebes Paniagua): El delegado del Gobier-
no en el Pais Vasco, cargo en el que usted diferenciaba
las posiciones como persona o como politico o como
delegado del Gobierno, se ha equivocado y a continua-
cion de esa equivocacion, en la que todos corremos el
riesgo de caer cuando hacemos declaraciones publicas,
y estoy seguro que en alguna ocasion también le habra
ocurrido a S.S., inmediatamente pide disculpas y rectifi-
ca. Pero usted ha colocado un liston de exigencia de
responsabilidades muy contundente en esta Camara
cuando, desafortunadamente, declaraciones inoportu-
nas se producen en muchos dmbitos. Hace poco tiem-
po lefamos las declaraciones de un miembro de su par-
tido, don Javier Atutxa, en las que imputaba al Partido
Popular ser herederos de los que bombardearon Gerni-
ka y, sin embargo, no hemos escuchado a S.S. en nin-
gin momento pedir una rectificacion, una aclaracion y
unas disculpas; al dia de hoy yo al menos no conozco
que se haya pedido disculpas o esa rectificacion. Por
tanto, cuando exigimos responsabilidades deberiamos
colocar una misma vara de medir a la hora de pedirlas
porque, sefioria, eso es de justicia. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Acebes.
— DE LA DIPUTADA DONA BEGONA LASAGABAS-

TER OLAZABAL, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
MIXTO, QUE FORMULA AL GOBIERNO: (ESTA
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CONSIDERANDO EL GOBIERNO EL CESE DE SU
DELEGADO EN LA COMUNIDAD AUTONOMA DEL
PAIS VASCO POR LAS DECLARACIONES REALIZA-
DAS EL PASADO 19 DE MAYO, EN LAS QUE EFEC-
TUO GRAVES IMPUTACIONES A LOS PARTIDOS
REPRESENTADOS EN EL EJECUTIVO AUTONOMO
VASCO? (Numero de expediente 180/001834.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta
namero 13, que formula al Gobierno la diputada dona
Begorfia Lasagabaster Olazabal, del Grupo Mixto.

Senora Lasagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Muchas gra-
cias, senor presidente.

Sefior ministro, ni la cronologia ni las maneras son
las que usted ha dicho, al menos nosotros no lo hemos
visto de esa forma. Ya ha sefialado mi companera muy
acertadamente las cuestiones que afectan al delegado
del Gobierno. Le formulo la pregunta de si realmente
no estin pensando en cesarle, dadas las caracteristicas
y las peculiaridades de la figura del delegado del
Gobierno.

Muchas gracias, sefior presidente.

El senior PRESIDENTE: Gracias, sefiora Lasagabaster.

Senor ministro, ya sabe que la pregunta a la que ha
de responder es exclusivamente la formulada en el
orden del dia.

Adelante.

El senor MINISTRO DE ADMINISTRACIONES
PUBLICAS (Acebes Paniagua): Si, sefioria. Logicamen-
te, le reitero la misma respuesta que he realizado a la
pregunta anterior: que fue un error, que eso estd acla-
rado. No sé por qué dice usted que cronologicamente
no se produce como yo he dicho. Fue inmediatamente
a continuacion, a las pocas horas, lo recogen todos los
medios de comunicacidén. En cuanto leyd y comprobd
el contenido de su declaracion y que ni la voluntad ni
la intencidén que tenia era producir esas afirmaciones
respecto a su partido ni respecto al PNV, que forman el
Gobierno vasco, hizo la rectificacion y la aclaracion.
Por tanto, la respuesta es coincidente con la que he
hecho a la anterior pregunta.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.
Senora Lasagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Muchas gra-
cias, senor presidente.

En primer lugar, que un delegado del Gobierno
tenga que ser observado respecto de la presunta calum-
nia que ha realizado, ya es grave. En segundo lugar,
que se justifique hablando de la maldad inherente de
los sujetos a los que previamente llamo asesinos, ya es
grave. Que el Gobierno no reaccione ni a la primera ni
a la segunda, a pesar de que hay algunos ministerios
conectados en red exclusivamente para hacer propa-

ganda, también es grave; y que ademas la disculpa sea
que es un buen chico y ademas muy trabajador, franca-
mente también es grave. Seflor ministro, si uno no
conoce la linea divisoria entre la sana critica, el respeto
al adversario politico y la calumnia, desde luego mal
vamos. Con esas ofensas han dafiado a mucha gente,
mucha gente de nuestros partidos, de larga trayectoria
democritica, y les recuerdo, eso si, que muchos de
ellos fueron asesinados hace 60 anos, tuvieron que salir
corriendo, tuvieron que estar muchos anos en la carcel,
pasaron muchas represiones y después, en 1975, supie-
ron mirar hacia adelante y no pedir venganza ni revan-
cha. Esos mismos de esos partidos, a los que han deno-
minado asesinos, son los que estin buscando una
salida al conflicto, los que estan buscando que todo el
mundo pueda vivir en paz y ;qué les han ofertado uste-
des? Llamarles asesinos, simple y llanamente.

Creemos que eso no es la practica del Gobierno. Si
ustedes no estdn de acuerdo con lo que hacemos,
diganlo, critiquenlo, pero respétennos al menos. Esta-
blezcan simplemente las propuestas alternativas que
ustedes consideren. La verdad, no entendemos que
estén siempre manteniendo un espiritu destructivo y no
constructivo. De una vez por todas, simense al tren del
espiritu constructivo y piensen en positivo. Si no es por
nosotros, al menos por sus votantes, cesen al sefor
delegado del Gobierno. Creo que también sus votantes
se lo merecen.

Muchas gracias.

El seior PRESIDENTE: A usted, sefiora Lasagabaster.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACIONES PUBLI-
CAS (Acebes Paniagua): Gracias, presidente.

Senoria, desde el espiritu mas constructivo, no es
justo ver la paja en el ojo ajeno y no ver la viga en el
propio. Nos acusa de destructivos y de mirar al pasado.
¢Sabe las Gltimas declaraciones que ha hecho el sefior
Garaicoetxea sobre el Partido Popular? Que estamos
condecorando a los que hace cincuenta afnos manda-
ban gente a la cuneta. ;Ese es el espiritu constructivo?
¢Eso es lo que usted nos quiere decir cuando habla de
olvidar y no mirar hacia el pasado? Eso es exactamente
mentir y ofender.

Ya que usted quiere hacer una reflexion de fondo, la
hace y yo se la respeto, seria bueno que compartiése-
mos la reflexiéon que dio origen a esta discusion. Lo que
seria un escdndalo en cualquier pais, de lo que se ocu-
paria y tendriamos que hablar, es que un presunto
miembro de ETA —y digo presunto porque en este
momento no hay todavia sentencia firme—, que parti-
cipa en el asesinato de un concejal y de su mujer, se
presente en unas elecciones al mismo cargo que ocu-
paba la victima del asesinato y a rivalizar con el partido
el que asesind a uno de sus miembros. Que eso no sea
un escandalo, que ese grupo se presente sin pedir dis-
culpas, sin condenarlo y sin arrepentirse, ahi, ante todo
eso, es donde muchos quisiéramos ver, en lugar de
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silencios, contundencia exigiendo responsabilidades a
la hora de pedir convivencia entre todos los democra-
tas y entre todos los que creen en la paz. Ahi es donde
deberiamos encontrarnos todos.

Gracias. (Aplausos.—Un seifior diputado: Muy
bien!)

El senior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DE LA DIPUTADA DONA MARIA REYES MONT-
SENY MASIP, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: éCUALES SON LAS PREVISIONES DEL
GOBIERNO EN CUANTO A LA ELABORACION DE
UN PLAN DE CALIDAD EN LA ADMINISTRACION
PUBLICA? (Nimero de expediente 180/001841.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta name-
ro 19, que formula al Gobierno la diputada dona Reyes
Montseny Masip, del Grupo Parlamentario Popular.

Senora Montseny.

La senora MONTSENY MASIP: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefior ministro, los que conocemos un poquito el
funcionamiento de la Administraciéon publica sabemos
que la reforma no se impulsa por una sola iniciativa
legislativa o con un sélo proyecto de ley. De hecho,
hemos oido, hablado y reiterado muchas veces que la
reforma de la Administracién es producto de numero-
sas iniciativas legislativas de reforma o impulso de nue-
vas leyes. Asi, hemos conocido la Lofage, la Ley del
Gobierno, el pacto autonémico con la reforma de la
Lofca y la Ley del régimen juridico de las administracio-
nes publicas y del procedimiento administrativo
comun, que es una ley que podriamos denominar esta-
tuto del ciudadano, puesto que regula las relaciones de
los ciudadanos con la Administracion o con las diferen-
tes administraciones publicas.

Usted, recientemente, en una conferencia que pro-
nunciaba en el Club Siglo XXI, adelantaba un avance
muy importante en cuanto a los recursos de inconstitu-
cionalidad por diferencias de criterio entre las distintas
administraciones publicas, es decir, entre el Estado y
las comunidades autébnomas: la posibilidad de estudiar
una dilacion del procedimiento para que las partes, de
comun acuerdo, adopten el compromiso de poner fin a
una serie de dificultades y puedan asi aligerar el traba-
jo del Tribunal Constitucional.

Nos anuncia también un plan de calidad. Plan de
calidad que viene referido por la Lofage, una de las pri-
meras leyes que se aprobaron en su departamento
ministerial. La pregunta que le queria hacer, sefior
ministro es: ¢cudles son las previsiones del Gobierno
en cuanto a la elaboracion de este plan de calidad?

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Montseny.

Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACIONES PUBLI-
CAS (Acebes Paniagua): Gracias, senor presidente.

Senoria, efectivamente, uno de los objetivos del
Gobierno es establecer una Administraciéon sencilla y
racional que facilite la vida a los ciudadanos atendién-
doles rapida, eficazmente y prestando un servicio de
calidad. Esta es la razén de que en el Ministerio de
Administraciones Publicas estemos impulsando la pues-
ta en marcha de un plan de calidad para mejorar los
servicios que ofrece mediante una evaluacién y mejora
continua.

El plan de calidad comprende actuaciones como las
ya realizadas de facilitar la presentaciéon de documen-
tos por los ciudadanos o la simplificacion de las comu-
nicaciones entre los interesados y la Administracion en
todos los procedimientos. Estamos trabajando ya en la
ordenacion del derecho de acceso a archivos y regis-
tros, en la imagen institucional de la Administracion, en
la normalizacion de todo el material impreso de la
Administracion y en la aprobacion de las cartas de ser-
vicios. Con estas cartas de servicios la Administracion
publica lo que hace es comprometerse a prestar servi-
cios de calidad y de una determinada calidad a los ciu-
dadanos. Cada 6rgano de la Administraciéon hara pabli-
cos todos los servicios que presta, las condiciones en
las que lo hace para que los ciudadanos sean atendidos
mejor, reciban un buen servicio y puedan ejercer sus
derechos y para que ademis se pueda evaluar periodi-
camente el nivel de calidad de estos servicios. A partir
de estas evaluaciones se desarrollarin por cada unidad
los planes de mejora que vayan siendo posibles. De
entre los modelos de evaluacion, estamos implantando
de forma experimental el modelo europeo de gestion
de calidad, que no soélo analiza los procesos o los
medios empleados, sino que también tiene en cuenta
los resultados.

El plan de calidad, por tanto, va a suponer que los
organos de la Administracion se van a comprometer
publicamente en ser mas eficaces, vamos a evaluar la
calidad de los servicios que prestan, los ciudadanos
tendrin un papel activo en su funcionamiento y
mediante los premios impulsaremos el reconocimiento
de las unidades que mias avancen para mejorar €sos
servicios.

Gracias.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO MERINO SANTA-
MARIA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIER-
NO: ¢QUE VENTAJAS EN LA GESTION ADMINIS-
TRATIVA VA A SUPONER LA REDUCCION DE LOS
2.100 PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
ACTUALES A SOLO DIEZ CATEGORIAS GENERA-
LES? (Numero de expediente 180/001842.)
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El senor PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta
namero 20, que formula el diputado don Antonio Meri-
no Santamaria, del Grupo Popular.

Adelante, senor Merino.

El senor MERINO SANTAMARIA: Sefor presidente,
senor ministro, la disposicion adicional primera de la
Ley 4/1999, de fecha 13 de enero, emplazaba al Gobier-
no a establecer, en el plazo de un ano a partir de la
entrada en vigor de la Ley, las modificaciones normati-
vas precisas en las disposiciones reglamentarias dicta-
das en la adecuacion y desarrollo de la Ley 30/1992, de
26 de noviembre, del régimen juridico de las adminis-
traciones publicas y del procedimiento administrativo
comun, para la simplificacién de los procedimientos
administrativos vigentes en el Aambito de la Administra-
cion general del Estado y de sus organismos publicos,
atendiendo especialmente a la implantacion de catego-
rias generales de procedimientos, asi como a la elimi-
naciéon de tramites innecesarios que dificulten las rela-
ciones de los ciudadanos con la Administracion
publica. En ningin caso las especialidades de los dis-
tintos procedimientos podran suponer una disminucion
de las garantias consagradas en esta ley.

La regulacion del régimen juridico de las administra-
ciones publicas y del procedimiento administrativo
comun constituye una pieza clave en las relaciones con
los ciudadanos y en la satisfaccion de los intereses gene-
rales a los que la Administraciéon debe servir por manda-
to constitucional. La Ley 30/1992, que sustituyo a la Ley
de procedimiento administrativo de 1958, introdujo una
nueva regulacion adaptada a los principios constitucio-
nales y a la nueva organizacion territorial del Estado,
incorporando avances significativos en la relacion de las
administraciones con los ciudadanos. Sin embargo,
durante su aplicacién se han suscitado algunos proble-
mas que llevaron a plantear desde diversos sectores la
necesidad de su modificaciéon, pero precisamente uno
de los peores efectos de la citada Ley 30/1992, aunque
desde luego no deseado, ha sido la multiplicacion, a tra-
vés de normativa especifica, de muchos procedimientos
especiales que antes no existian.

Por todo ello, sefior ministro, le hago la siguiente
pregunta: ;qué ventajas en la gestion administrativa va a
suponer la reduccion de los 2.100 procedimientos admi-
nistrativos actuales a s6lo diez categorias generales?

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Meri-
no, muy expresivas en nombre de la Presidencia y de
los taquigrafos por referirse a las leyes por sus nom-
bres, no por siglas extravagantes.

Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE ADMINISTRACIONES PUBLI-
CAS (Acebes Paniagua): Gracias, senor presidente.

Seforia, efectivamente, tal y como ha dicho, uno de
los efectos no deseados que produjo la Ley 30/1992 fue
la multiplicacion de procedimientos especiales que

antes no existian. Este proceso de proliferacion ha
supuesto la introduccién de mayores complicaciones,
tanto para la propia organizacién administrativa como
—vy desde luego mas importante— para los propios ciu-
dadanos y serias mermas en la seguridad juridica de los
mismos.

Ante esta situacion se hacia necesario reconducir a
la unidad o, quizad mejor dicho, a un mayor grado de
homogeneidad la regulacion del procedimiento de
actuacion de las administraciones puablicas. Ante ello,
la disposicion adicional primera de la Ley 4/1999 esta-
bleci6é un claro mandato al Gobierno para que pusiera
en marcha un proceso de simplificacion, de elimina-
cion de trdmites innecesarios y de implantacion de
categorias generales de procedimiento. Por ello, vamos
a intentar reducir los mas de 2.100 procedimientos
actuales a diez categorias generales basadas en los
principales aspectos o en las principales facetas que
presenta la accién administrativa. En esta tarea ademas
vamos a tratar de dar prioridad a todos aquellos proce-
dimientos dirigidos a actividades de maximo interés
para la sociedad, como son la creacion de empleo, el
fomento de actividades econdmicas o las prestaciones
sociales basicas.

Este es el proposito del Gobierno al poner en mar-
cha la Comisiéon interministerial de simplificacion admi-
nistrativa que nos hemos apresurado a aprobar como
un organo estable y permanente que desempena un
papel fundamental como instrumento para abordar el
estudio del impacto social y econémico de sus actua-
ciones y eliminar disfunciones del sistema administrati-
vo. Va a traer ventajas tanto para el ciudadano como
para la propia Administracion y, en la medida en que
va a permitir una racionalizacion de la gestion publica
en términos de eficiencia, permitira emplear mejor los
recursos humanos y materiales disponibles. En conclu-
sion, simplificacion es buscar la reduccion de la buro-
cracia al minimo indispensable y hacer una Administra-
cion mas agil y eficaz al servicio del ciudadano.

Gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior minis-
tro de Administraciones Publicas.

— DE LA DIPUTADA DONA ALICIA CASTRO MASA-
VEU, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIERNO:
¢QUE MEDIDAS ESTA ADOPTANDO EL GOBIERNO
PARA APOYAR A LAS ASOCIACIONES DEDICADAS
A LA RECUPERACION Y CONSERVACION DE ESPE-
CIES PROTEGIDAS O EN PELIGRO DE EXTINCION?
(Numero de expediente 180/001838.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a las preguntas que
respondera en nombre del Gobierno la ministra de
Medio Ambiente, comenzando por la que hace el
namero 16, que formula la diputada dona Alicia Castro
Masaveu, del Grupo Popular.
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Senora Castro Masaveu.

La senora CASTRO MASAVEU: Gracias, sefor presi-
dente.

Senora ministra, desde la revolucién industrial, y
muy especialmente en la ultima mitad de siglo, la
humanidad ha ido reduciendo insistentemente la base
ecologica sobre la que se sustentan los seres vivos. Las
amenazas que afectan mas seriamente a la conserva-
cion de la naturaleza y al mantenimiento de la diversi-
dad biolbgica siguen existiendo pese a las medidas que
se han ido adoptando. Hemos recorrido parte del cami-
no pero queda atn un largo trecho por recorrer.

La recuperacion y la conservacion de especies prote-
gidas o en peligro de extincién juegan un importante
papel en las politicas de conservacion de la naturaleza
y desgraciadamente son muchas las especies que en
nuestro pais estin en peligro de extincion. Entendemos
que la sociedad debe participar en esta tarea funda-
mental y, por tanto, es de resenar y de resaltar que en
Espana existen asociaciones y ONG con una fuerte
estructura y una amplia capa social que desarrollan una
importante labor. Verdaderamente, algunas de ellas son
merecedoras de apoyo institucional, tanto para que
puedan desarrollar sus actividades con pleno reconoci-
miento como para poder ser beneficiarias de ayudas y
subvenciones, con la garantia de que éstas verdadera-
mente se destinan a actividades que repercuten en el
interés general de la conservacion del medio ambiente
en Espana.

Sefiora ministra, por todo ello es por lo que le for-
mulo la siguiente pregunta: ;Qué medidas esta adop-
tando el Gobierno para apoyar a las asociaciones dedi-
cadas a la recuperacion y conservacion de especies
protegidas o en peligro de extincion?

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora Castro.
Senora ministra.

La sefiora MINISTRA DE MEDIO AMBIENTE (Toci-
no Biscarolasaga): Gracias, sefior presidente.

Comparto la preocupacion de S.S. y en efecto el
Ministerio tiene una partida para ayudar a ese tipo de
propietarios privados, de asociaciones y ONG que se
ocupan precisamente de dreas tan importantes como
proteccion de la naturaleza, por ejemplo, en conserva-
cién y uso sostenible de la diversidad biolégica, con-
servacion, restauracion o recuperacion de especies
amenazadas o también la restauracién y recuperaciéon
de espacios incluidos en la lista nacional de lugares de
interés comunitario, espacios naturales protegidos
incluidos en convenios o acuerdos internacionales
como Ramsar, teniendo este ano la posibilidad de dotar
de subvenciones especiales a todos aquellos que nos
ayuden a recuperar humedales, habida cuenta de que
Espana ha sido ya elegida como sede del congreso
mundial en el ano 2002 para los humedales Ramsar.
También existen proyectos de actividades de promo-

cion, sensibilizacion e informacion sobre cada uno de
los aspectos que acabo de indicar a su senoria.

El apoyo que el Ministerio presta procede de una
orden ministerial que se publica cada ano en el Boletin
Oficial del Estado, teniendo la de este ano fecha del
mes de abril. El afo pasado se dotaron 30 subvencio-
nes con 74.373.000 pesetas y este ano las ayudas
ascienden a un montante de 99.400.000 pesetas. Es cier-
to que no cubren todas las necesidades que existen,
pero creemos que son un buen incentivo para que sean
cada vez mis las personas cuidadosas con la conserva-
cion de la naturaleza.

Gracias, sefior presidente.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senora
ministra.

— DEL DIPUTADO DON EDUARDO JAVIER CON-
TRERAS LINARES, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: éQUE MEDIDAS ESTA TOMANDO EL
GOBIERNO PARA LA MEJORA EN EL TRATA-
MIENTO DE LOS RESIDUOS SOLIDOS URBANOS?
(Namero de expediente 180/001839.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta
namero 17, que formula al Gobierno el diputado don
Eduardo Javier Contreras Linares, del Grupo Popular.

Senor Contreras.

El senor CONTRERAS LINARES: Muchas gracias,
senor presidente.

Sefiora ministra, el problema de la generaciéon de
residuos urbanos so6lidos es de creciente importancia,
sobre todo en las grandes ciudades, donde la acumula-
cion de los mismos llega ya a la importante cantidad de
casi dos kilos por habitante y dia —me refiero a la
generacion de residuos sélidos urbanos diarios—. La
gestion de los mismos es competencia municipal, pero
muchas comunidades auténomas tienen una normativa
especifica al respecto. Es competencia del Gobierno la
elaboracion de la normativa bésica, asi como asumir un
papel protagonista en la dinamizaciéon y coordinacion
de la materia. No hay que olvidar que el responsable
ante la Unidén Europea es la Administracion central y
que hay distintos compromisos que cumplir. Asi, pode-
mos citar por ejemplo, en los limites de reutilizacion, el
reciclado y reducciéon de envases y residuos de enva-
ses, los limites de emisiones a la atmosfera de las inci-
neradoras y en el futuro la normativa en cuanto a ver-
tederos, pero sobre todo hay que garantizar la
aplicacion de la estrategia de las tres erres: reducir, reu-
tilizar y reciclar.

Es, pues, trascendental para esta Camara conocer
qué esta haciendo el Gobierno en temas tales como el
cumplimiento de la Ley de envases y de residuos de
envases, el apoyo a las actividades de reciclado, las
ayudas para la clausura de vertederos, la adecuacion
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medioambiental de los existentes y qué objetivos a
medio y corto plazo se fijan al respecto. Por ello, sefio-
ra ministra, le pregunto qué medidas esta tomando el
Gobierno para la mejora en el tratamiento de los resi-
duos solidos urbanos.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Con-
treras.
Sefiora ministra.

La sefilora MINISTRA DE MEDIO AMBIENTE (Toci-
no Biscarolasaga): Gracias, sefior presidente.

El Gobierno es sensible a una de las mayores preo-
cupaciones ambientales que existen en las sociedades
desarrolladas. Se comprometié a actualizar toda la
legislacion de residuos y en este momento, tras tres
anos de Gobierno del Partido Popular, puede decirse
que hemos actualizado leyes que estaban obsoletas
desde hace 25 anos, estando ahora mismo en igualdad
de condiciones con respecto a cualquier otro pais de la
Unién Europea. En este momento se ha finalizado el
altimo borrador del Plan nacional de residuos, ya que
hemos puesto en marcha la Ley de residuos y la Ley de
envases y residuos de envases. La UGnica legislacion que
existia databa del afio 1975 y se ocupaba simplemente
de los vertederos, por lo que necesitabamos actualizar-
la. En ese sentido estamos en disposicion de trabajar,
de cara a la aplicacion de la directiva de vertederos, en
el sellado de vertederos incontrolados que atn existen
en Espana en namero de 3.700 y que habra que sellar
antes del ano 2005. Lo mismo pasa con 126 nuevas
estaciones de transferencia que estableceremos antes
del 2005; 30 instalaciones existentes segun lo exigido
por la directiva de vertederos, que tendremos que ir
adaptando; instalacion de puntos limpios en todas las
capitales de provincia y en todos los ntcleos de pobla-
cion de mas de 50.000 habitantes antes del 31 de
diciembre del 2001 o puntos limpios en poblaciones de
mas de 10.000 habitantes antes del 31 de diciembre del
ano 2005; reduccion del 6 por ciento de residuos urba-
nos del ano 1996 al 2001 o reduccion del 10 por ciento
de residuos de envases antes del 30 de junio del 2001.
Todo esto y muchas mas medidas sobre las que estoy
dispuesta a informar a S.S. por escrito, ya que no me va
a dar tiempo en la contestacidén de esta pregunta, lle-
van a una inversion del Ministerio para apoyar la ges-
tion de los residuos s6lidos urbanos por parte de los
ayuntamientos, asi como para instalaciones de trata-
miento y eliminacidén de estos residuos de manera ade-
cuada, algo que supone en lo que va de legislatura
unos 5.000 millones de pesetas.

Con relacion al apoyo al reciclado, estamos trabajan-
do en programas de reciclado de papel-carton usado y
vidrio desechado para disminuir los costes de recogida
selectiva de este material, de tal forma que lo puedan
afrontar los ayuntamientos en mejores condiciones. Es
la razén por la que la inversion de 3.000 millones, que
terminé en el ano 1998, se aumenta en 1.000 millones

de pesetas para la inversion prevista de 1999 al afio
2000. Por lo tanto, creemos que estamos en disposicion
de equipararnos a las demas normativas comunitarias y
seguimos haciendo esfuerzos, con la colaboracion de
todos los ciudadanos, en la recogida selectiva y gestion
integral de todos los residuos.

Gracias, sefior presidente.

El senior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
ministra.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO LUIS MEDINA
TOLEDO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPU-
LAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: éC()MO SE INSTRUMENTA LA PARTI-
CIPACION DEL MINISTERIO DE MEDIO AMBIEN-
TE EN EL PROGRAMA NACIONAL DE I+D PARA
EL MEDIO AMBIENTE EN EL AREA DE CONSER-
VACION? (Nimero de expediente 180/001840.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que
formula con el nimero 18 el diputado don Antonio Luis
Medina Toledo, del Grupo Popular.

Senior Medina.

El senor MEDINA TOLEDO: Gracias, sefior presidente.

Sefiora ministra, la investigacion y el desarrollo tie-
nen en el campo medioambiental una gran importan-
cia, de la cual a veces no se tiene conciencia plena.
Tiene importancia porque nos facilita un mejor conoci-
miento de las interrelaciones entre las actividades
humanas y el medio ambiente, lo cual ayuda a cumplir
la reglamentacion vigente y también ayuda a, cumplien-
do esa reglamentacion, no hacer uso frecuente, y a
veces abuso, del principio de precauciéon. También a
través de la investigacion y el desarrollo medioambien-
tal se estin desarrollando alternativas de tecnologias
limpias y fundamentalmente se estd dando cauce y
camino a un importante sector econOmMico que nos per-
mite atender el mercado interior y también mercados
exteriores de gran potencial de crecimiento y creacion
de empleo en sectores de futuro.

Pues bien, en este marco se estidn desarrollando,
como decia, tecnologias limpias, se estd influyendo de
forma muy importante en sectores que emiten gases de
efecto invernadero, amén del sector energético, vy, sin
embargo, sefiora ministra, constatamos que historica-
mente la investigacion y el desarrollo, sobre todo en
materia medioambiental, han estado siempre tremenda-
mente dispersos. Por eso, desde el punto de vista del
diputado que le habla y desde el de nuestro grupo par-
lamentario, creemos sinceramente que se debe hacer
un esfuerzo de coordinacion, de marcar lineas priorita-
rias de trabajo y objetivos tales que todo esté perfecta-
mente armonizado y con un presupuesto adecuado
dentro de lo que pudiéramos llamar un esfuerzo de I+D
coherente y coordinado con el resto de las actividades.



— 12920 —

CONGRESO

26 DE MAYO DE 1999.—NUMm. 243

Por eso, senora ministra, le formulo la siguiente pre-
gunta: jcomo se instrumenta la participacion del Minis-
terio de Medio Ambiente en el programa nacional de
I+D para medio ambiente y especificamente en el area
de conservacion?

Gracias, sefior presidente.

El sennor PRESIDENTE: Gracias, senor Medina.
Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE MEDIO AMBIENTE (Toci-
no Biscarolasaga): Gracias, sefior presidente.

Sefioria, no puede ser de mayor actualidad su pre-
gunta, en la medida en que el Gobierno es consciente
de que habiéndose intensificado toda la labor de inves-
tigacion y desarrollo, sobre todo en este Gltimo campo
todavia tenemos mucho que avanzar y precisamente
hoy podiamos leer en los medios de comunicaciéon el
compromiso que asumia el vicepresidente econémico
en el dia de ayer en Navarra para intensificar en un 6
por ciento el crecimiento de la inversion. Habida cuen-
ta de que las materias medioambientales ocupan un
puesto muy relevante en este momento, puesto que a
través de la investigacion y del desarrollo se consiguen
también nuevos puestos de trabajo, estamos seguros de
que esa investigacion y desarrollo se van a intensificar
en materias medioambientales.

En cualquier caso debo decirle —y desde luego sin
ningdn animo triunfalista— que una vez que se crea el
Ministerio de Medio Ambiente y se unifican hasta cierto
punto hasta 32 competencias que existian diversifica-
das dentro de la Administracién central del Estado,
hemos conseguido que Espafia ocupe en este momento
el lugar nimero 12 dentro de la investigacion y desa-
rrollo en materias de conservacién de la naturaleza,
habida cuenta de que es el pais de la Unién Europea
que tiene unos ecosistemas mas ricos.

Estamos trabajando en ese programa nacional de
investigacion y desarrollo del afio 2000 al 2003, colabo-
rando en los grupos de trabajo que se han creado y que
esencialmente van a tener un desarrollo en dos dreas
fundamentales cientifico-tecnologicas, la de recursos
naturales y el uso sostenible y la de recursos agroali-
mentarios. Asimismo damos una gran importancia a
todo lo que se hace en programas de investigacion para
la prevencion de incendios, porque cuando hay fuego
se habla solamente de quién son las competencias o de
cuantas hectireas se han quemado, pero no es suficien-
te todavia la investigacion que se estd haciendo y el
desarrollo de nuevas tecnologias para prevenir esos
incendios en un pais tan necesitado de bosques, que
pueden también ayudar a paliar, a través del efecto
sumidero, tanta contaminacion atmosférica de gases de
efecto invernadero.

En ese sentido he de comunicarle también a S.S. que
estamos trabajando muy intensamente en programas de
investigacion en los que Espana juega un papel desta-
cado, con jovenes cientificos con nuevas titulaciones
ambientales, en programas internacionales de cambio

climatico, programa internacional de biosfera-geosfera
o programa de medio ambiente y desarrollo sostenible
dentro de la Organizacion de Naciones Unidas, junto al
programa marco de investigacion y desarrollo del
medio ambiente de la Unién Europea.Sin ningln triun-
falismo, le puedo asegurar que estamos trabajando con
intensidad y que cada vez hay mas vocaciones de jove-
nes universitarios que deciden dedicar su vida profe-
sional a la investigacion y creemos que en esta materia,
y mids en un pais como Espafia, con gestion litoral,
debe intensificarse.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senora ministra.

Pregunta namero 30. (Pausa.)

Pasariamos a las preguntas que ha de responder el
ministro de Fomento comenzando por la nimero 21,
que formula al Gobierno... (El sefior Fernandez
Marugan pide la palabra.)

Si, senor Fernandez Marugin.

El senor FERNANDEZ MARUGAN: Como es cons-
ciente el senor presidente, la distribucion secuencial de
preguntas ...

El sefior PRESIDENTE: No hace falta que lo exponga.

Sefor Fernidndez Marugan, corresponderia ahora el
turno para que respondiera el ministro de Industria y
Energia, que veo que atn no ha llegado. Es por lo que
la Presidencia ha saltado el orden establecido y ha
seguido con Fomento, si el senor Ferndndez Marugan
no tiene inconveniente en formular después su pregun-
ta en orden a que sea respondida.

El senor FERNANDEZ MARUGAN: Ningtn inconve-
niente.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias.

— DEL DIPUTADO DON CRISTOBAL JUAN PONS
FRANCO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPU-
LAR EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL
GOBIERNO: ;PUEDE INFORMAR EL GOBIERNO
SOBRE LAS MEDIDAS ADOPTADAS PARA
FOMENTAR EL DESARROLLO DEL SECTOR DE
TELECOMUNICACIONES EN NUESTRO PAIS?
(Numero de expediente 180/001843.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a las preguntas que
respondera el ministro de Fomento, en primer lugar a
la que, con el nimero 21, formula el diputado don Cris-
toébal Juan Pons Franco, del Grupo Popular.

Senor Pons.

El senor PONS FRANCO: Gracias, sefior presidente.
Sefnor ministro, el sector de las telecomunicaciones
en este pais es quizas uno de los sectores de mayor
importancia desde el punto de vista de la productivi-
dad de la economia como fuente de creacion de
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empleo y, por supuesto, de la modernizacion de la
sociedad ante la nueva era digital. No hace mucho y en
contestacion a una pregunta que le formulé yo mismo
en relacion a la liberalizaciéon del sector, informaba
usted del extraordinario crecimiento del mercado en
dicho sector, con un crecimiento medio del 14 por cien-
to anual y con unas previsiones realistas de un 20 por
ciento de crecimiento para el presente ejercicio.

Senor ministro, a estas alturas de legislatura nadie
puede dudar de que el desarrollo del sector de las tele-
comunicaciones es uno de los grandes logros de este
Gobierno y, por ende, de su Ministerio. Por ello, sefior
ministro, es interesante y seria también tremendamente
pedagogico que informara a esta Cimara, y por ende a
la sociedad en general, de cuiles han sido las medidas
que ha adoptado el Gobierno para fomentar el desarro-
llo del sector de las telecomunicaciones en nuestro pais
y que tan buenos resultados estan dando.

Nada mis y muchas gracias, senor presidente.

El sennior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Pons.
Sefior ministro de Fomento.

El seiior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado y
Montalvo): Muchas gracias, sefor presidente.

Senoria, las medidas se han desarrollado a través de
la aplicacion de cuatro politicas basicas. La primera de
ellas ha sido, como es 16gico, una politica de desarrollo
normativo que ha cambiado todo el cuadro legal den-
tro del cual se mueven las telecomunicaciones espafio-
las. A efectos cuantitativos, porque el tiempo no da
para mas, le diré que han sido necesarias ocho leyes,
cinco reales decretos-leyes, 21 reales decretos y 55
o6rdenes ministeriales, todas ellas normas directamente
relacionadas con el proceso de liberalizacion de las
telecomunicaciones.

La segunda dimension politica ha sido la de fomen-
tar directamente la competencia. En el ambito de la
telefonia fija se ha roto el monopolio y han aparecido
diversos operadores nuevos de telefonia fija, principal-
mente y en primer término Retevision y Uni2, y actual-
mente se preparan para irrumpir en el mercado, ya con
campanas publicitarias visibles, otras 26 companias,
entre las cuales quiero destacar BT, Colt, Esprit Tele-
com, Global One, Jazztel y RSLCom. Y en el Aambito de
la telefonia movil la libre competencia es hoy también
visible y altamente beneficiosa para los ciudadanos
entre tres grandes compaiias, dos de ellas ya muy con-
solidadas y la tercera en una progresion geométrica de
crecimiento verdaderamente espectacular.

En lo que concierne a la tercera dimension politica,
la tarifaria, hay que destacar varios rasgos. Se han eli-
minado los grandes desequilibrios tarifarios propios de
una situacién de monopolio, se ha introducido la tarifi-
cacion por segundos, se han aprobado las tarifas de
interconexion, que son absolutamente basicas para que
se pueda conectar con las redes de Telefénica, y se han
hecho descuentos muy importantes para el acceso a

Internet, hasta llegar a la introduccion de la tarifa plana
a través de una nueva tecnologia.

Finalmente, senoria, se ha realizado como ultima
dimension una politica de convergencia multimedia
—no me gusta la expresion, pero es dificil encontrar
otra— que lleva a la incorporacion de la television digi-
tal terrenal y a la incorporacion de la radiodifusion digi-
tal y, por tanto, a abrir todo un nuevo panorama en la
prestacion de contenidos de television y de servicios
de telecomunicaciones a través del aparato de televi-
sion y del aparato de radio, algo que en los proximos
24 6 36 meses serd espectacular.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DEL DIPUTADO DON ANTONIO _]ESfJS SERRANO
VINUE, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIERNO:
éCUALES SON LOS PLANES DEL GOBIERNO PARA
LA POTENCIACION DEL AEROPUERTO DE ZARA-
GOZA? (Numero de expediente 180/001844.)

El sefior PRESIDENTE: Si le parece al sefior Fernan-
dez Marugin, terminamos con el bloque que completa
las preguntas al sefior ministro de Fomento, correspon-
diendo la namero 22, que formula el sefnor Serrano
Vinué, don Antonio Jesus, diputado del Grupo Popular.

Adelante, senor Serrano.

El seiior SERRANO VINUE: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefior ministro de Fomento, vamos a hablar de aero-
puertos. El de Zaragoza esta localizado en el centro del
valle del Ebro y tiene unas condiciones técnicas y ope-
rativas magnificas. Si a esto anadimos que en un radio
de 300 kilometros viven mas de 20 millones de habitan-
tes, la pregunta va encaminada a conocer los planes del
Gobierno relacionados con la potenciacién y el desa-
rrollo del aeropuerto de Zaragoza.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Serrano.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado y
Montalvo): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioria, creo que no estd de mas recordar algunos
antecedentes de lo que ha supuesto la politica del
Gobierno en relacién con el planteamiento aeroportua-
rio de Zaragoza.

El ano 1997, este Gobierno, con el Ayuntamiento de
Zaragoza y la Diputacion General de Aragoén, asi como
la Diputaciéon Provincial, Caimara de Comercio e Indus-
tria y la Cepyme, constituye la sociedad de promocion
de la carga aérea de Zaragoza. Basicamente el impulso
es dado por la sociedad Clasa, que pertenece a AENA y
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que se ocupa fundamentalmente de este tipo de activi-
dades.

En 1998, se produce un acuerdo entre los ministerios
de Fomento y de Defensa para la utilizacién con fines
civiles de 80.000 metros cuadrados, lo que permite
desarrollar el aeropuerto, fundamentalmente para reali-
zar las ampliaciones necesarias que se destinen a la
carga aérea y a las actividades industriales. En el mismo
afno 1998 Clasa pone en marcha los estudios que con-
cluyeron en la conveniencia de dotar al aeropuerto de
un terminal especializado para el tratamiento de pro-
ductos perecederos, con el objetivo de atraer traficos
intercontinentales de este tipo de mercancias y trans-
formarse en un punto de entrada de estos productos de
la Union Europea. El pasado 6 de mayo, Clasa, Socie-
dad de Centros Logisticos Aeroportuarios, e Iberia fir-
maron un convenio de colaboracién para la construc-
cion de la terminal de perecederos. Sobre una parcela
de 3.200 metros cuadrados se dispondrd de una nave
de 1.700 metros cuadrados con superficie suficiente
para la maniobra y estacionamiento de vehiculos. La
inversion es de 250 millones de pesetas y Clasa ha ini-
ciado ya la redaccion del proyecto.

En este momento, seforia, le puedo dar las previsio-
nes para el aeropuerto. Entre 1991 y 1998 el aeropuerto
de Zaragoza ha tenido un crecimiento del 16,4 por
ciento en pasajeros y del 16,1 por ciento en aeronaves,
asi como un espectacular 66,4 por ciento en mercanci-
as. Los valores anuales medios de crecimiento, en el
periodo considerado, han sido ligeramente por encima
del 2 por ciento para los pasajeros y las aeronaves y
del 7,5 por ciento para las mercancias. Los planes del
Gobierno y a partir de estas consideraciones, sefioria,
son insistir en una serie de lineas de actuacion, insertar
el aeropuerto en un gran plataforma logistica que
puede convertir el aeropuerto de Zaragoza en un cen-
tro de recepcion y de emision de carga aérea; potenciar
en lo posible todo lo que afecta a las lineas de aviacion
regional; una serie de actuaciones inversoras para
mejorar las instalaciones, unos 1.855 millones de pese-
tas previstos entre 1994 y el ano 2000, y otro conjunto
de pequeiias actuaciones para la mejora de todo ello.

Muchas gracias, senor presidente.

El sennor PRESIDENTE: Gracias, sefilor ministro.
Sefior Serrano.

El senor SERRANO VINUE: Muchas gracias, sefior
ministro.

Permitame que le diga que el aeropuerto de Zarago-
za no termina de despegar y, desgraciadamente, a las
pruebas me remito. En estos cuatro Gltimos aflos vamos
a pasar de tener empresas que operaban en el aero-
puerto de Zaragoza a no tener ninguna. El aragonés
Gracian unia la politica con el arte de la prudencia.
Usted ayer, en su visita a Aragéon, pedia paciencia a los
aragoneses cuando se le preguntaba por el aeropuerto
de Zaragoza. Llega un momento en que se agota la
paciencia y ya so6lo queda pedirnos casi resignacion,

porque entienda que esto es un proyecto prioritario no
solamente para Aragbén, no solamente para Zaragoza,
sino para todo el Estado.

Para que el tema no quede sin concretar le voy a
proponer siete acciones concretas, que dependen del
Gobierno, algunas de su Ministerio, y el resto depende-
ria de la sociedad aragonesa, y asumiremos responsabi-
lidades. Con la primera se trataria de poner en marcha
ese plan director del aeropuerto de Zaragoza, al menos
en un plazo de cuatro anos, con inversiones en torno a
los 15.000 6 20.000 millones de pesetas. La segunda
seria la desmilitarizacion. En estos momentos el aero-
puerto de Zaragoza tiene una hipoteca que esta limi-
tando su crecimiento. Tercera, la transferencia de la
gestion a un ente mixto que dependeria también del
Gobierno aragonés. Cuarta, la ampliacion del servicio
de aduanas. Quinta, la localizacion de la estacion del
tren de alta velocidad. No olvidemos que con esta esta-
cion el aeropuerto de Zaragoza estaria a hora y cinco
minutos del centro de Madrid, lo que es importante, ya
que podria ser una solucion para Barajas. Sexta, el tras-
lado de ciertas instalaciones de reparacion de aerona-
ves, y séptima, como no, la potenciacion de la platafor-
ma logistica. Estas son acciones concretas. El tiempo
pasa y el compromiso politico se traduce en presupues-
tos. Entiendo que el Ministerio de Fomento en estos
momentos estard redactando ya los del 2000 y este es
un proyecto prioritario y fundamental para Aragén y
también para todo el Estado espafiol.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Serrano.

— DEL DIPUTADO DON FRANCISCO FERNANDEZ
MARUGAN, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO, QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE
INDUSTRIA Y ENERGIA Y PORTAVOZ DEL
GOBIERNO: ;SENOR PIQUE, QUE RESPONSABI-
LIDADES PIENSA ASUMIR POR SU INCUMPLI-
MIENTO DEL ARTICULO 2.3 DE LA LEY DE
INCOMPATIBILIDADES DE ALTOS CARGOS,
DADO QUE COMO MINISTRO HA INTERVENIDO
EN DIVERSOS ASUNTOS RELACIONADOS CON
LA EMPRESA ERCROS, DE LA QUE FUE PRESI-
DENTE? (Numero de expediente 180/001851.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a las preguntas que
dejamos pendientes, que corresponde responder al
ministro de Industria y Energia y que comienzan por la
que con el nimero 30 formula el diputado don Francis-
co Ferniandez Marugan, del Grupo Socialista.

Senor Fernindez Marugan.

El sefior FERNANDEZ MARUGAN: Sefior Piqué,
¢qué reponsabilidades piensa asumir por su incumpli-
miento del articulo 2.3 de la Ley de incompatibilidades
de altos cargos, dado que como ministro ha intervenido
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en diversos asuntos relacionados con la empresa
Ercros, de la que fue presidente?

El sefnor PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez
Marugan.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Piqué i Camps): Muchas
gracias, sefior presidente.

Sefioria, me complace reiterarle, como hizo ya la
semana pasada el ministro de Administraciones Publi-
cas, que no he incumplido en ningin momento la Ley
de incompatibilidades de altos cargos.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Piqué.
Senor Fernandez Marugan.

El sefior FERNANDEZ MARUGAN: Sefor Piqué, per-
mitame que le haga una alusion directa a la legislacion
vigente, que dice que quienes intervengan en asuntos
que interesen a sociedades en cuya direccion han parti-
cipado estan obligados a inhibirse del conocimiento de
esos asuntos, que esa inhibicion serda expresa y por
escrito, para que quede constancia.

Los asuntos que se han analizado en la Comision
delegada han sido valorados por usted de diferente
forma: han dicho que usted no los defendio, que usted
no los discutio, que se ausentd, que se excusd, pero en
ningin lado aparece un documento firmado por usted
en el que manifieste que deja de actuar, que no inter-
viene, que no entra a tratar los asuntos de Ercros. Usted
ha tenido intereses en Ercros y por ello ni en 1996, ni
en 1997, ni en 1998 podia conocer como ministro sobre
esos asuntos relacionados con Ercros, en ninguna fase
de los mismos, ya que existia el peligro de que perdie-
ra su imparcialidad, y para que esto ocurriera, para que
no perdiera usted esa imparcialidad, tenia que notificar
al seflor Aznar que se abstenia de conocer, que es
mucho mias amplio y mucho mas importante que abste-
nerse de decidir. No lo ha hecho, no trate de proteger-
se en otros. Su recorrido es bien conocido. Es usted el
que ha defraudado en el IRPF, el que ha ocultado infor-
macion al Parlamento, el que ha concedido arbitraria-
mente subvenciones indebidas, el que ha actuado vin-
culado desde el banco azul a la empresa que presidio,
el que demuestra dia a dia el desprecio por las normas
y por las reglas.

Muchas gracias, sefior presidente. (Un sefior dipu-
tado: jMuy bien!—Aplausos.)

El seior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Marugan.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Piqué i Camps): Muchas
gracias, sefior presidente.

Seforia, una vez mas debo agradecerle su obsesion,
que me atrevo a calificar —porque no veo otro adjetivo

mejor— de enfermiza, en el seguimiento de mis activi-
dades y responsabilidades y sobre todo su empefio por
traer a esta Camara asuntos que, por otra parte, son tan
relevantes para la ciudadania y tan importantes para los
intereses generales. Pero déjeme que se lo cuente una
vez mas. (Rumores.) Se lo voy a contar una vez mas,
entre otras cosas porque veo que usted sabe mucho
mas que las subcomisiones parlamentarias y, por lo
tanto, llega a conclusiones mucho antes que las propias
subcomisiones. Yo ya sé que usted se considera a si
mismo mucho mas que todo eso, pero en cualquier
€4soO Creo que eso ya se verd en su momento.

En relacion con el acuerdo de la Comision delegada
relativo al rescate del crédito contraido por Ercros con
el ICO en el ano 1994, he de reiterarle que no asisti y
que excusé por escrito mi asistencia. Por lo tanto, lo
que le tengo que decir es que ahi tengo muy poco que
ver. El informe sobre el grupo Ercros lo efectud el
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales, tal y como
figura en el acta de la reunion del dia 28 de mayo de
1998, y habiendo excusado mi asistencia por imposibi-
lidad de hacerlo, tampoco podria haber concurrido ab
initio en ningin momento causa de abstencion ni de
inhibicién, porque en ninglin momento iba a asistir a
las deliberaciones del citado 6rgano colegiado, como
ha quedado reflejado en las actas de las citadas sesio-
nes. En definitiva, no hubo lugar a la afectacion del
bien juridico protegido por el instituto de la abstencion,
ya que en todo momento se mantuvo la imparcialidad
y la objetividad en la toma de decisiones. En conse-
cuencia, no participé en la sesion de informe ni en la
de deliberacién, por lo que, como se ha indicado, el
bien juridico protegido quedoé perfectamente salvaguar-
dado, limitandose mi intervencion a los actos de forma-
lizacion como actos debidos.

Por todo ello, sefioria, me sorprende su obsesion por
seguir buscando irregularidades alli donde no las hay,
sino que lo que se hace es, en este caso concreto,
mejorar las condiciones y los intereses generales publi-
cos en cuestiones que implement6 el anterior Gobier-
no. Francamente, sefioria, no les entiendo, pero, en
cualquier caso, sigan ustedes por ahi, nos va muy bien.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior minis-
tro.

— DEL DIPUTADO DON JAVIER FERNANDEZ
FERNANDEZ, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO, QUE FORMULA AL SENOR MINISTRO DE
INDUSTRIA Y ENERGIA Y PORTAVOZ DEL GOBIER-
NO: ;POR QUE INCUMPLE REITERADAMENTE EL
GOBIERNO EL PLAN DE LA MINERIA DEL
CARBON? (Nimero de expediente 180/001852.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que
con el nimero 31 formula al Gobierno el diputado don
Javier Fernandez Fernandez, del Grupo Socialista.
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Sefior Fernandez.

El senor FERNANDEZ FERNANDEZ: Gracias, sefior
presidente.

Sefnor ministro, ;por qué incumple reiteradamente el
Gobierno el Plan de la mineria del carbon?

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernindez.
Sefor ministro.

El seiior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Piqué i Camps): Senoria,
celebro informarle —lo lamento por usted— que el
Gobierno no estd incumpliendo, ni reiterada ni ocasio-
nalmente, ningin punto fundamental del Plan de la
mineria del carbon.

El senor PRESIDENTE: Gracias, senor ministro.
Sefior Fernandez.

El sefior FERNANDEZ FERNANDEZ: Gracias, sefor
presidente.

Senor ministro, antes de que pase usted a relatarnos
lo mal que lo hacia del Gobierno socialista —como es
conocido, en esta materia también— vy, lo que es
mucho peor, antes de que nos recite toda eso poesia
trovadoresca sobre las excelencias de su politica mine-
ra, deberia decirnos la verdad sobre la marcha del plan.
Es una pregunta retérica, no se asuste, porque yo sé
que para usted la verdad es subversiva. Se la voy a
decir yo. La verdad es que incumple absolutamente
todo, en materia de complementos de prejubilaciones,
de nuevas incorporaciones, del vale del carbon, de pla-
nificacion de Hunosa, de relacion entre las ayudas y el
precio internacional, de suscripcion de los contratos,
de incentivo a la cogeneracion. Por incumplir, incum-
ple usted lo mas basico y lo mas elemental: por segun-
do ano consecutivo, sus obligaciones y sus compromi-
sos respecto a la seguridad en las minas de carbon.
¢Sabe con lo que usted cumple? Cumple con las inten-
ciones, las obsesiones o las instrucciones que traia
cuando llegd al Ministerio de Industria, que explicito
que eran la liquidacién del sector a corto plazo. Luego
hubo unas palabras en otro sentido, ticticas, pero sus
acciones son mucho mis sinceras que sus palabras. Y
los incumplimientos han derivado en que la disminu-
cién de produccién en 1998 ha sido tres veces superior
a la prevista. Ese es un elemento de inercia hacia el cie-
rre en el sector, que genera una dinamica de incerti-
dumbre en 17.000 trabajadores.

Senor ministro, hay 17.000 familias en este pais que
dependen del salario minero. Usted conoce perfecta-
mente la incertidumbre porque no en vano esta vivien-
do unos meses de purgatorio, un purgatorio de tensas
esperas, senor ministro. Yo le pido que no traslade ni
genere incertidumbre en esas familias. Y no nos diga
que con medidas compensatorias —que tan chapucera-
mente esta utilizando— va a resolver ese problema si
corta el nervio, si corta el pulso econémico de las

comarcas, que es el de la mineria del carbon en este
momento. No entierre usted el futuro y la esperanza de
las comarcas mineras, como ha enterrado el prestigio
del Ministerio de Industria, bajo una ciénaga moral,
sefior ministro. Cumpla usted el Plan de la mineria del
carbon.

Nada mas y muchas gracias. (Aplausos.)

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Fernandez.
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Piqué i Camps): Muchas
gracias, sefior presidente.

Senorias, por muy tremendistas que pretendan ser
sus palabras no van a cambiar un plan que se estd eje-
cutando a buen ritmo, que estd funcionando bien y que
esta sirviendo para dar la vuelta a la situacion de decli-
ve y desamparo —eso si es verdad— en que han vivido
las comarcas mineras de nuestro pais hasta hace muy
pOCOSs anos.

A modo de ejemplo le puedo sefnialar como resulta-
dos concretos de la aplicaciéon del plan, que en el ano
1998 se han concedido y pagado mensualmente las
ayudas al funcionamiento de las empresas del carbon
por un importe total de 85.000 millones de pesetas; se
han tramitado las ayudas correspondientes a cubrir car-
gas excepcionales, con un importe de casi 14.000; las
ayudas al transporte del carbon y a financiar las exis-
tencias han supuesto también del orden de 2.500 millo-
nes de pesetas mis; y en relacion con el desarrollo
alternativo se han firmado 266 convenios especificos
con las comunidades autbnomas, que corresponden a
otros tantos proyectos de infraestructuras, cuyo importe
es de 117.547 millones de pesetas; se han concedido
mis de 9.000 millones de pesetas de subvenciones a
proyectos empresariales, que suponen movilizar 50.000
millones de pesetas de inversiéon y crear mas de 2.100
puestos de trabajo, y se ha convocado también el pri-
mer programa de becas y ayudas para la formacion. Es
verdad que puede haber ciertos puntos conflictivos,
pero muchos de ellos bien se estin negociando, como
es el caso que usted conoce del vale del carbon, bien
dependen de las empresas, como es el tema de las
recolocaciones, o bien se estan estudiando con los sin-
dicatos, por ejemplo en materia de seguridad minera,
que hay que tomarse mucho mis en serio y no utilizar
la demagogia, como usted acaba de hacer. Todos son
temas resolubles, confio en que se encaucen en la pro-
xima reunion de la comision del seguimiento del plan,
que es pasado manana. En cualquier caso le digo con
mucha claridad una cosa: nosotros vamos a seguir tra-
bajando, y ustedes sigan con su discurso, que como he
dicho antes en otro contexto nos va muy bien.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior minis-
tro de Industria y Energia.
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— DE LA DIPUTADA DONA CRISTINA ALMEIDA CAS-
TRO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO, QUE
FORMULA AL SENOR MINISTRO DE SANIDAD Y
CONSUMO: éC()MO VA A IMPEDIR EL MINISTRO
DE SANIDAD Y CONSUMO, DESPUES DE LAS
REFORMAS LEGALES QUE SE HAN LLEVADO A
CABO, QUE PUEDAN SER OBJETO DE EMBARGO
LOS HOSPITALES Y CENTROS DE SALUD PUBLI-
COS? (Namero de expediente 180/001818.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos ahora a las pregun-
tas que respondera en nombre del Gobierno el Ministro
de Sanidad y Consumo, y que comienzan con la que
con el nimero 8 formula dona Cristina Almeida Castro,
diputada del Grupo Mixto.

Senora Almeida.

La sefiora ALMEIDA CASTRO: Muchas gracias, sefior
presidente.

Senor ministro, ;COmo va a impedir el ministro de
Sanidad y Consumo, después de las reformas legales
que se han llevado a cabo, que puedan ser objeto de
embargo los hospitales y centros de salud puablicos?

El sennior PRESIDENTE: Gracias, senora Almeida.
Sefior ministro.

El senor MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias, sefior presidente.

Seforia, la respuesta a la cuestion planteada por S.S.
no deja lugar a dudas. Ni a las fundaciones privadas de
titularidad puablica, como es el caso de Manacor y
Alcorcon, ni a las fundaciones publicas sanitarias se les
pueden embargar sus bienes. Por consiguiente no es
necesario que se adopte ningian tipo de medidas que
impidan que los hospitales y centros de salud puedan
ser objeto de embargo.

Muchas gracias, sefior presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior ministro.
Sefiora Almeida.

La senora ALMEIDA CASTRO: No sé si conocerd
usted, senor ministro, la sentencia que dictd, entre otras
muchas, la Sala de la Audiencia Nacional de lo Conten-
cioso-administrativo por la cual, y precisamente en
base a las reformas que ha llevado a cabo su Ministe-
rio, tanto en la Ley de fundaciones publicas como en la
Ley para habilitaciéon de nuevas formas de gestion de la
sanidad publica, declar6 la posibilidad de que las fun-
daciones se hicieran en el terreno de la sanidad; pero
al hacer esa ley se olvido decir que los patrimonios de
esas fundaciones de sanidad publica fueran inembarga-
bles, y después de la reforma que se hizo en 1984 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil se declar6 que sélo por
prescripcion de ley se haria la inembargabilidad de los
bienes de cualquier tipo de fundacién. Es verdad que
la Seguridad Social, como ente de patrimonio publico,
no es embargable, pero sin embargo en las fundacio-

nes, al no haber hecho esa prescripciéon legal declaran-
do inembargable su patrimonio, ha dejado usted a las
fundaciones de sanidad pablica a merced de que cual-
quier deuda que tengan esas fundaciones les pueda lle-
var al embargo, como han sido las sentencias por las
que se ha condenado y se ha quitado la inembargabili-
dad, que por ejemplo el Tribunal Econémico Adminis-
trativo Central habia hecho frente a una solicitud de
deuda de la Tesoreria general de la Seguridad Social y
declar6 embargable precisamente los bienes de las fun-
daciones publicas, en este caso el de Igualada, pero
que podia ser el de Manacor, el de Alcira o el de Alcor-
con. Ustedes tendran que hacer alguna reforma legal
para que ese patrimonio, que es también patrimonio
publico aunque venga en la explotacion, no quede en
manos de cualquier proveedor, de cualquier deuda que
pueda plantearnos serios problemas en la sanidad
publica. Esto es consecuencia de llevarlo usted al terre-
no de la privatizacion, al terreno de la explotacion por
otra gente, que al final le ha dejado indefenso y que
nos puede suponer un gran coste politico y sobre todo
un gran coste a la sanidad puablica que pertenece a
todos los ciudadanos espafioles.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora
Almeida.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias, sefior presidente.

Sefioria, los bienes de las fundaciones privadas de
titularidad publica no pueden ser embargados porque
su financiacidon se nutre bien de fondos publicos que
en si mismos son inembargables o de bienes adscritos
por la Tesoreria general de la Seguridad Social, que
como bien sabe S.S. tampoco pueden ser embargados
en Gltimo extremo, porque la adquisiciéon de bienes con
fondos publicos, es decir la adquisicion de patrimonio
propio aunque no sea de la Seguridad Social, siempre
serian bienes de dominio publico o patrimoniales, y
por tanto igualmente inembargables.

Por lo que se refiere a las fundaciones publicas sani-
tarias no se necesita mayor explicacion, ya que tanto
en su patrimonio adscrito como en el propio son inem-
bargables por definicion, al ser entidades publicas
empresariales de caracter sanitario.

Ademis, sefioria, es importante recordar que las fun-
daciones privadas de titularidad puablica como es el
caso de Manacor y Alcorcon, tienen establecidos en sus
estatutos unos sistemas permanentes financieros que
impiden de manera efectiva que la situacion financiera
de los citados centros pueda abocar a un déficit que
pudiera llevar a una situacion de embargo.

Espero, sefioria, que mi respuesta le produzca tran-
quilidad en el sentido de que las reformas legales que
se han llevado a cabo como usted dice, no van a per-
mitir en ningan caso que los hospitales y los centros de
salud publicos puedan llegar a ser objeto de embargo.

Muchas gracias, sefior presidente.
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El senior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ministro.

— DEL DIPUTADO DON JOSE RAMON CALPE SAERA,
DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL
CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIERNO: ;QUE
INICIATIVAS HA ADOPTADO RECIENTEMENTE EL
MINISTERIO DE SANIDAD Y CONSUMO PARA EVI-
TAR LOS PROBLEMAS DERIVADOS DE LA INGES-
TION DE PRODUCTOS TOXICOS PARA LA SALUD?
(Namero de expediente 180/001845.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que
formula al Gobierno el diputado don José Ramén Calpe
Saera, del Grupo Popular.

Senor Calpe.

El seiior CALPE SAERA: Gracias, sefior presidente.

Senor ministro, los procesos industriales y los avan-
ces tecnologicos han permitido que entraran en nues-
tras casas gran nimero de aparatos y elementos que
facilitan en gran medida las tareas domésticas, pero que
al mismo tiempo ocasionan accidentes que no se pro-
ducian cuando estas tareas se realizaban de una mane-
ra mas artesanal.Uno de los accidentes mas tipico es
precisamente el provocado por la ingestion de deter-
gentes liquidos o lavavajillas, que ademas suelen pro-
ducirse por ser incoloros y porque los consumidores
muchas veces los trasvasan a recipientes que se utilizan
para uso alimentario, especialmente a vasos, lo que
genera la confusion correspondiente.

Este problema es importante porque un reciente
estudio del Instituto Nacional de Toxicologia reflejaba
el elevado nimero de consultas que anualmente se
producen acerca de estas ingestiones, concretamente
en 1996 fueron 11.804 consultas, y en 1998 pasaron a
ser 13.859. Es indudable que cualquier politica de pro-
teccion a los consumidores y de proteccion de la salud
publica exige adoptar medidas para evitar este tipo de
accidentes y por ello, ya que sé que el Gobierno ha
adoptado recientemente medidas en este sentido, le
pido explique a la Camara cudles son esas medidas que
se han aprobado por el Gobierno para evitar los acci-
dentes derivados de la ingestion de productos toxicos
para la salud.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Calpe.
Sefior ministro.

El senor MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias senor presidente,
muchas gracias sefior diputado.

En efecto, el Consejo de Ministros del pasado 7 de
mayo, aprob6 por real decreto la reglamentacion técni-
co-sanitaria para la elaboracion, circulacion y comercio
de detergentes y limpiadores. Este precepto es una
directa respuesta a la preocupacioén motivada por el
incremento en los ultimos diez anos de accidentes oca-

sionados por la ingestion de lavavajillas liquidos de uso
profesional a que se referia S.S.

Estos lavavajillas carecen de color y trasvasados de
su envase original a contenedores de liquidos de uso
alimentario eran confundidos con el agua por los con-
sumidores. Desde septiembre de 1996 ya se venian
aplicando voluntariamente dos importantes medidas:
diferenciar el producto incorporando un colorante en
su composicion y prohibir cualquier aroma que enmas-
care su olor caracteristico. A pesar de esta autorregula-
cion y de las advertencias que se vienen haciendo en el
etiquetado de los lavavajillas acerca de la peligrosidad
de su ingestion fortuita por las intoxicaciones y lesio-
nes que produce, el nimero de intoxicaciones de este
origen se mantuvo estable durante el periodo 1996-
1998 con cifras de 56/57 accidentes anuales. Era nece-
sario completar el conjunto de medidas para reforzar la
seguridad de los consumidores en este campo, y a estos
efectos se produjo el nuevo real decreto que introduce
importantes novedades: amplia su dmbito de aplicacion
respecto a la norma precedente antes exclusiva para los
detergentes en tanto que ahora afecta a todos los pro-
ductos de limpieza de fabricacién y comercializacion
similares. Se obliga a los fabricantes a notificar al Insti-
tuto de Toxicologia la composicion de todos los pro-
ductos e indicar en el etiquetado el teléfono del servi-
cio de informacion toxicologica, lo que facilita una
actuacion inmediata en caso de accidentes. Se obliga
también a especificar en el etiquetado del producto las
leyendas siguientes: Restringido a usos profesionales y
consérvese Unicamente en el recipiente de origen. Asi-
mismo se prohibe toda indicacién sobre uso simulta-
neo en el hogar.

Desde el punto de vista medioambiental, se estable-
cen en el etiquetado indicaciones sobre dosificacién
que debe posibilitar su uso mas racional. Se establece,
por ultimo, la prohibiciéon de incluir juguetes y regalos
destinados a los nifos en el interior del envase, ya que
al tratarse de productos quimicos éstos deben mante-
nerse fuera de su alcance.

Estamos seguros que de la positiva actitud de las
empresas del sector y la plena aplicacion de las pres-
cripciones del real decreto contribuiran a una paulatina
erradicacion de este tipo de accidentes.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senior ministro.

— DEL DIPUTADO DON EDUARDO RODRIGUEZ ESPI-
NOSA, DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, QUE FORMULA AL GOBIERNO: ¢EN
QUE SITUACION SE ENCUENTRA LA CONSTRUC-
CION DEL NUEVO HOSPITAL DE CIUDAD REAL?
(Namero de expediente 180/001846.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que
con el nimero 24 formula al Gobierno don Eduardo
Rodriguez Espinosa, diputado del Grupo Popular.
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Senior Rodriguez Espinosa.

El senor RODRIGUEZ ESPINOSA: Gracias, sefior
presidente.

Sefior ministro, su anuncio en el Senado alla por el
ano 1996 y con ocasion de una respuesta parlamenta-
ria, del inicio de la construccion de un nuevo hospital
en Ciudad Real produjo una profunda satisfaccién entre
los habitantes de esta capital y de su provincia, porque
de una parte ponia fin a un grave problema de aten-
cion sanitaria y de otra también ponia fin a una etapa
de escasas inversiones en Castilla-La Mancha que habi-
an generado el deterioro y la descapitalizacion de los
activos hospitalarios de la region.

Este nuevo giro de la politica sanitaria respecto a la
Comunidad de Castilla-La Mancha se ha traducido en el
compromiso del Insalud de invertir en esta comunidad
en el periodo 1998-2001, mas de 25.000 millones de
pesetas, inversion que representa un incremente del
137 por ciento respecto al periodo 1992-96.

En el caso concreto del hospital de Ciudad Real, los
plazos previstos para la adjudicaciéon y ejecucion de la
obra, asi como las dotaciones presupuestarias se han
visto cumplidas tanto en 1997 como en 1998 y en 1999,
concretamente en este Gltimo afo se va a realizar una
inversion de 4.520 millones que supone un incremento
del 42 por ciento sobre 1998.

Sin embargo, sefior ministro, pese a los buenos
augurios que se desprenden de estas actuaciones, a
este diputado y a la opinidon puablica de mi provincia,
dada la importancia social de esta obra le gustaria
conocer en qué situacion se encuentra la construccién
del nuevo hospital de Ciudad Real.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Rodri-
guez Espinosa.
Sefnor ministro.

El seior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias, sefior presidente.

Contesto con mucho gusto a S.S. En julio de 1998 se
iniciaron las obras del nuevo hospital de Ciudad Real.
Actualmente se ha finalizado el movimiento de tierras,
se ha ejecutado el 60 por ciento de la cimentacion y
saneamiento horizontal y el 25 por ciento de la estruc-
tura. Hasta el mes de marzo, se han certificado 1.318
millones de pesetas, lo que supone mis de la mitad de
la cuantia destinada a la anualidad de este ano que
alcanza 2.022 millones de pesetas.

Los plazos se estan cumpliendo escrupulosamente y
todo hace pensar que los ciudadanos de Ciudad Real
podran disponer del nuevo hospital, acorde con las
necesidades futuras, en el segundo trimestre del 2003.

Los tres centros que actualmente conforman el com-
plejo hospitalario, es decir el hospital de Alarcos, el
hospital de El Carmen, y el Centro de especialidades
tienen una superficie total de 49.000 metros cuadrados.
Frente a ello, el nuevo hospital dispondrd de 96.000

metros, lo que supone practicamente duplicar la super-
ficie, permitiendo incrementar notablemente todos los
servicios, especialmente la unidad de cuidados intensi-
vos, laboratorios, urgencias, radiologia y consultas
externas. Ademas, dispondra de un servicio de radiote-
rapia, resonancia nuclear magnética, y una clinica del
dolor.

El centro hospitalario contard con 628 camas que
podran ampliarse hasta un maximo de 812, dara asis-
tencia a una poblaciéon de 185.000 personas, y serad el
de referencia provincial para muchas especialidades. La
cartera de servicios incluird 24 camas de UCI, 27 pues-
tos de dialisis, un bloque quirtrgico con 12 quir6éfanos
y 2 paritorios, clinica del dolor, urgencias con 24 boxes,
54 salas para consultas externas y 14 salas para explo-
racion, 2 salas de megavoltaje en radioterapia, 16
boxes, gimnasio y piscina de hidroterapia para rehabili-
tacion vy fisioterapia; en el diagnostico por imagen siete
salas de radiologia, dos de telemando, dos de mamo-
grafia, una sala de ortopantomografia, escaner, reso-
nancia nuclear magnética, y un angiografo digital, una
gamma camara en medicina nuclear.

Finalmente quiero resaltar que la inversion, 12.487
millones de pesetas, y el proyecto de este centro lo
convierten en una de las obras mas importantes del
Insalud en esta legislatura. Con ella los ciudadanos de
la provincia de Ciudad Real dispondran de un hospital
moderno, mas accesible, ademas de los servicios sani-
tarios de mayor calidad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DEL DIPUTADO DON JAIME BLANCO GARCIA,
DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO, QUE
FORMULA AL GOBIERNO: ;EN QUE SITUACION
SE ENCUENTRAN LAS OPOSICIONES CONVOCA-
DAS POR EL INSALUD PARA CUBRIR PLAZAS DE
ESPECIALISTAS EN SUS HOSPITALES? (Nimero
de expediente 180/001853.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que,
con el numero 32, formula al Gobierno el diputado don
Jaime Blanco, del Grupo Socialista.

Senor Blanco.

El sefior BLANCO GARCIA: Con su permiso, sefior
presidente.

Sefior ministro, volvamos otra vez a la realidad.

En la disposiciéon adicional vigésima de la Ley
66/1997, de 30 de diciembre, de medidas fiscales, admi-
nistrativas y de orden social, se reguld la seleccion y
provision de plazas de facultativos de area del Insalud.
La pregunta es: ;En qué situacidén se encuentran las
oposiciones convocadas por el Insalud para cubrir pla-
zas de especialistas en estos hospitales?

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Blanco.



— 12928 —

CONGRESO

26 DE MAYO DE 1999.—NUMm. 243

Senor ministro.

El seiior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias, sefior presidente.

Con mucho gusto también informo a S.S. que por
resolucion del Tribunal Superior de Justicia de Madrid
el proceso selectivo de plazas de facultativos especia-
listas de area se encuentra en suspenso, tanto por lo
que se refiere a las plazas afectadas por el concurso-
oposicion en espera del definitivo pronunciamiento
judicial, como las plazas ofertadas y adjudicadas en
firme por el sistema de concurso de traslados, cuya
cobertura estd condicionada a la resoluciéon del mismo
concurso.

Muchas gracias, senor presidente.

El sennor PRESIDENTE: Gracias, sefilor ministro.
Sefior Blanco.

El sefior BLANCO GARCIA: En realidad, sefior minis-
tro, se encuentra anulada la convocatoria y tengo que
recordarle que ya se lo dijimos. Se lo dijimos cuando se
empenaron en aprobar esta disposicion vigésima; les
dijimos en el debate de presupuestos que era una dis-
posicion arbitraria y se lo dijo hace un ano este diputa-
do que les habla, justo en abril del ano pasado, cuando
decia que vulneraba la igualdad de oportunidades entre
los médicos interinos y los no interinos para la provi-
sion de plazas. En su empefio que no escucha, no hace
caso, sigue las directrices que le marcan desde la Vice-
presidencia econdémica del Gobierno en materia econo-
mica para la sanidad. Yo le sugeriria de nuevo, como
se lo sugeri hace un ano, que su Gobierno y usted
mismo tuviesen a bien reaccionar y acordar con la opo-
sicion un marco legal para poder solucionar, sefior
ministro, esta verdadera chapuza que han hecho.

Como quiera que el secretario general del Partido
Popular, el sefior Arenas, ha hecho unas declaraciones
instando a un gran pacto sanitario, le quiero decir que
nosotros estamos dispuestos, hemos estado y seguimos
estando dispuestos a discutir sobre los problemas de la
sanidad. Estamos dispuestos a discutir sobre las funda-
ciones publicas, sobre el marco juridico del personal,
sobre el gasto sanitario y sobre muchos etcéteras.

Le quiero recordar, sefior ministro, que esta legisla-
tura empez6 con la investidura del sefior Aznar prome-
tiendo un gran pacto sanitario, y hoy el secretario gene-
ral de su partido, el Partido Popular, insta a un gran
pacto sanitario. No hemos avanzado nada en tres afos,
sefior ministro, y esto no sera por culpa del grupo del
diputado que le esta hablando en este momento, por-
que lo tnico que hemos dicho siempre es que ese
pacto sanitario se tiene que enmarcar garantizando el
sistema publico sanitario.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senor Blanco.
Senor ministro.

El seior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias, sefior presidente.

Senor Blanco, usted discrepa de seis resoluciones de
los tribunales sobre esta misma materia, porque han
sido presentados siete recursos ante diferentes tribuna-
les contra ese acuerdo del Consejo de Ministro de con-
vocatoria del concurso de traslados. En todos los casos
los tribunales se han pronunciado en sentido favorable
a la tesis del Insalud, excepto la Seccién novena de la
Sala de lo Contencioso-administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, que en sentencia del 13
de abril de 1998 anuld, en efecto, la oferta de empleo
publico extraordinaria del Insalud. Tanta chapuza no
debia ser cuando hay seis tribunales que consideran
correcta la actuacion del Insalud, por una sala, la Sec-
cién novena de la Sala de lo Contencioso-administrati-
vo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, que la
anula. Tenemos a favor seis opiniones contra una, por
eso parece razonable lo que hemos hecho, y es que de
acuerdo con los sindicatos que participaron en todo el
proceso y lo apoyaron, recurrimos dicha sentencia en
casacion ante el Tribunal Supremo y vamos a ver cudl
es la Gltima decision sobre este asunto.

Realmente es bien chocante que ustedes hablen de
chapuza en este caso, cuando lo que hicieron fue crear
la situaciéon que crearon; desde el afno 1989 no convo-
caban ninguna prueba para dar estabilidad en el
empleo a todos estos profesionales, y el problema lo
crearon ustedes. Hemos tenido que intentar soluciones
no faciles dada la situacién tan compleja que crea una
desidia prolongada a lo largo de tantos afios como fue
la que ustedes mantuvieron en este asunto y seguire-
mos trabajando para conseguir dar solucion y estabili-
dad en el empleo a estos profesionales, a la que tienen
derecho con todo fundamento y vamos a intentar reco-
nocérselo. Para ello vamos a seguir trabajando.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.

— DE LA DIPUTADA DONA ISABEL POZUELO
MENO, DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRE-
SO, QUE FORMULA AL GOBIERNO: ;COMO PIEN-
SA HACER FRENTE EL GOBIERNO A LA CRECIEN-
TE DESVIACION PRESUPUESTARIA DEL GASTO
FARMACEUTICO EN EL INSALUD? (Nimero de
expediente 180/001854.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos a la Gltima pregun-
ta, que con el nimero 35 formula la diputada dona Isa-
bel Pozuelo Meno, del Grupo Socialista.

Senora Pozuelo.

La sefiora POZUELO MENO: Gracias, sefor presidente.

Senor ministro, el crecimiento del gasto farmacéutico
en el Insalud en el mes de abril ha sido del 15 por cien-
to, seis veces superior al aumento del IPC. Este dato es
un claro ejemplo del fracaso de su politica sobre medi-
camentos.
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El Grupo Socialista ha manifestado reiteradamente
su preocupacion por la falta de controles que el Insa-
lud tiene sobre el consumo de gasto farmacéutico. Tam-
bién de manera reiterada le hemos advertido la total
ineficacia de las medidas que sobre el medicamento ha
desarrollado su departamento en estos tres anos. Ade-
mais, ustedes cometieron el grave error de establecer
un sistema de financiacion sanitaria para cinco anos, de
1998 al 2001, condicionado al ahorro anual de 65.000
millones de pesetas.

El dato del mes de abril y el crecimiento del gasto en
enero, febrero y marzo hacen que la prevision del gasto
en farmacia para el afio 1999 se eleve a 380.000 millo-
nes de pesetas, 42.478 mas de lo que consta en los pre-
supuestos para este ejercicio en el Insalud. Si proyecta-
mos esta desviaciéon para el conjunto del Sistema
Nacional de Salud, se producird una desviacion de
56.000 millones. Por eso, sefior ministro, le pregunto:
¢Como piensan hacer frente a la creciente desviacion
presupuestaria del gasto farmacéutico?

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Pozuelo.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias, sefior presidente.

La verdad es que la preocupacion del Grupo Socialista
por el gasto farmacéutico es una pena que no la hubie-
ran tenido mientras gobernaron (Risas.), que nos tuvie-
ron acostumbrados a crecimientos del 14,5 por ciento
acumulativo de 1986 a 1996 (Rumores.), o al doce y
pico por ciento de 1990 a 1995.

Nosotros hemos mejorado sustancialmente la finan-
ciacién sanitaria sobre lo que tenian ustedes y gracias a
eso los servicios de salud han podido liquidar muchas
de sus deudas y se encuentran en condiciones de sufi-
ciencia financiera, cosa absolutamente desconocida
durante sus gobiernos.

El ahorro de 65.000 millones en gasto farmacéutico el
ano pasado practicamente se consiguio, 40.000 millones
los puso la industria farmacéutica y 20.000 nos ahorramos
con la lista negativa de especialidades farmacéuticas.

Respecto a las previsiones para 1999, vamos a esperar
a ver como termina el afio y cuales son los gastos que se
producen en materia farmacéutica, pero hasta ahora
todas nuestras previsiones se han cumplido; en los tres
anos que gobernamos nosotros el gasto farmacéutico se
ha reducido; en los dos Gltimos afios llevamos un gasto
farmacéutico del seis y pico por ciento, teniendo en
cuenta las aportaciones de la industria, y eso se compara
con mucha ventaja con lo que hicieron ustedes.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefilor ministro.
Sefiora Pozuelo.

La senora POZUELO MENO: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefior ministro, el ahorro de 65.000 millones previs-
tos en el sistema de financiacién no tiene nada que ver
con la aportacion de la industria farmacéutica.

En el mes de febrero, senor ministro, usted manifes-
t6 en la Comision de Sanidad sentirse muy orgulloso
por el giro copernicano que habia dado a la politica
farmacéutica, a la que habia conseguido poner a nivel
europeo. ;Realmente cree usted que es para sentirse
orgulloso que el Insalud en el afio 1998 haya gastado
34.000 millones mas de lo previsto, y que con los datos
que tenemos en el afio 1999 se van a gastar 42.400
millones mas? ;Se siente usted orgulloso de poner en
crisis el sistema de financiacion de las comunidades
autbnomas por no haber conseguido el ahorro de
65.000 millones al que se habia comprometido? Con
este ahorro usted prometié6 mejorar y aumentar las
prestaciones sanitarias.

Después de dos anos en los que no se ha consegui-
do mas que aumentar el gasto de manera desorbitada,
¢puede decirnos, senor ministro, qué prestaciones o
qué mejoras sanitarias hemos dejado de percibir los
ciudadanos de este pais? (Aplausos.) .

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senora
Pozuelo.
Senor ministro.

El senior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Gracias, sefior presidente.

Eso de que el ahorro de 65.000 millones no tiene
nada que ver con la industria farmacéutica, es una nove-
dad que se saca usted ahora mismo de los papeles, pero
eso fue lo que acordamos y lo que conseguimos.

En dos afos hemos conseguido que el crecimiento
del gasto farmacéutico bajara del 11,32 por ciento,
incluidas las aportaciones de la industria que tuvieron
ustedes en los ultimos cinco afios, al 6,63 por ciento.
Son casi cinco puntos de ahorro, suponen mas de
50.000 millones al ano que hemos podido dedicar a
otras cosas mucho mas necesarias. El Insalud es de los
servicios de salud que menos gasta en medicamentos y
ha respetado y cumplido sus presupuestos escrupulo-
samente en estos Ultimos ejercicios.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sennor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior minis-
tro.

Con esta respuesta concluye el punto IV del orden
del dia, preguntas orales al Gobierno en el Pleno, al
haber sido retirada la del sefior Vaquero y aplazadas las
del senor Gomez Rodriguez, de la senora Cunillera y
del senor Amarillo.

INTERPELACIONES URGENTES:
— DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS VASCO

(EAJ-PNV) Y MIXTO, SOBRE EL GRADO DE CUM-
PLIMIENTO DE LOS CONTENIDOS DE LA
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MOCION APROBADA POR UNANIMIDAD DE LA
CAMARA EL 10 DE NOVIEMBRE DE 1998, CON
RELACION AL ANALISIS, VALORACION, ACCIO-
NES POLITICAS Y MEDIDAS A ADOPTAR POR EL
GOBIERNO PARA LA CONSECUCION DE LA PAZ.
(Namero de expediente 172/000165.)

El senor PRESIDENTE: Pasamos al punto V: interpe-
laciones urgentes. La primera es del Grupo Parlamenta-
rio Vasco (EAJ-PNV) y Grupo Mixto, sobre el grado de
cumplimiento de los contenidos de la mocién aprobada
por unanimidad de la Camara el 10 de noviembre de
1998, con relacion al andlisis, valoracion, acciones poli-
ticas y medidas a adoptar por el Gobierno para la con-
secucion de la paz.

Para la presentacion y defensa de la interpelacion
ante el Pleno, tiene la palabra el portavoz del Grupo
Parlamentario Vasco sefior Anasagasti. (El sefior vice-
presidente, Bevia Pastor, ocupa la Presidencia.)

El sefior ANASAGASTI OLABEAGA: Muchas gracias,
senor presidente.

El pasado 10 de noviembre, hace casi siete meses,
aprobabamos todos los grupos de la Camara, repito lo
de todos los grupos de la Camara, una mocion de altisi-
mo calado politico. Era la consecuencia de una interpe-
lacién de Izquierda Unida que tras las elecciones auto-
noémicas vascas y el anuncio de la tregua de ETA trataba
de abordar el proceso de paz con unos ordenamientos
generales.

El Gobierno habia anunciado su voluntad de nego-
ciar con ETA, habia nombrado a los senores Zarzalejos,
Fluxa y Arriola como mediadores, y el presidente del
Gobierno tenia en esos primeros momentos un lengua-
je de gran equilibrio politico y una decidida apuesta
por el didlogo. Posteriormente se ha dicho que se ha
hurtado a este Parlamento la posibilidad de hablar de
algo tan importante como ese proceso, y no es verdad.
Aqui, en esta Camara no so6lo se habl6 del proceso sino
que se votd y se enmarco el apoyo al Gobierno en una
muy cuidada y prometedora mocién donde pudimos
ver en el PP un atisbo de valentia y de abandono de un
lenguaje caduco, propio de una situacion en la que ETA
mataba y secuestraba. Queda dicho, pues, que aqui
hubo debate y hubo acuerdo. Otra cuestion es que el
Gobierno se tomara la mocién a beneficio de inventa-
rio, demostrando que todos aquellos que hablan a
todas horas de Constitucién, Estatuto y Parlamento lo
utilizan como recurso dialéctico pero no con el conte-
nido democratico que da el que un Parlamento inste al
Gobierno a hacer algo concreto. Tanto se habla de
debate sobre estos asuntos, y sin embargo hoy vemos
que aparentemente no interesan este tipo de debates.

Lo argumentamos. En su primer punto se hablaba del
mas amplio didlogo con todas las fuerzas para desarro-
llar una nueva orientacion politica consensuada, dina-
mica y flexible de la politica penitenciaria, de la forma
que mejor propicie el fin de la violencia. Repito, una
politica consensuada, dinamica y flexible. No ha habi-

do consenso, no ha habido dinamismo, no ha habido
flexibilidad. S6lo ha habido inmovilismo, imposicion,
falta absoluta de didlogo y acciéon unilateral. Nada de
nada en siete meses. No se ha hecho caso a este Parla-
mento, a los partidos, a las asociaciones pacifistas, a
los empresarios, al Parlamento vasco, a los obispos, a
nadie. Reconozco que el clima en el que han vivido los
concejales del Partido Popular no sélo era irrespirable,
sino que atentaba contra el derecho basico de todo ser
humano en una sociedad de vivir en paz y hacer lo que
crea conveniente. Nosotros siempre hemos condenado
esas amenazas, perturbaciones, acosos, actos vandali-
cos y demds violencia, pero el debate en este momento
no es este. Nosotros no representamos ese mundo vio-
lento. Somos el PNV, un partido democratico que busca
la paz y que veia que si se hubiera hecho caso a esta
mocion, la situacion hoy en dia hubiera sido otra. Pero
la politica del Gobierno ha sido la politica de la estatua
de sal y del desconocimiento en su propio Parlamento.

El segundo punto hablaba de las victimas. Hemos de
reconocer que es el Gnico apartado que se ha cumpli-
do, aunque tengamos algunas objeciones de fondo que
en su momento expondremos.

El tercer punto hablaba de didlogo, consenso, respe-
to a los principios democraticos y a las legitimas opcio-
nes politicas de los ciudadanos, evitando actitudes de
enfrentamiento entre posiciones ideologicas antagoni-
cas. Ante esto hemos de decir que el acuerdo de Liza-
rra que hizo posible la tregua de ETA ha sido descalifi-
cado a todas horas, bautizandosele como frente
nacionalista, cuando en el acuerdo abierto de Lizarra se
encuentra Izquierda Unida, que no es un partido nacio-
nalista vasco. Lo Gnico que ha faltado por llamarle a
este acuerdo es el del frente rojoseparatista, que desde
luego es mejor denominacién que el de frente naciona-
lista, pero que nos trae el recuerdo del difunto, que
decia que la francmasoneria y el rojoseparatismo eran
los dos punales clavados en el corazén de la madre
patria.

No ha habido, pues, respeto a opciones democrati-
cas ni se ha evitado el enfrentamiento ideoldgico,
anuncidndosenos una campana electoral durisima, pla-
gada de descalificaciones. Podria traer un rosario de
ellas, impropias de un gobierno que debe cuidar su
lenguaje ante la necesidad de buscar espacios de acuer-
do y, sobre todo, de confianza. Por ejemplo, y lo deci-
mos con una cierta perplejidad y dolor, no entendemos
que el portavoz del Gobierno tenga que utilizar pala-
bras como grotesco, esperpento, patético, connivencia
con ETA, como dia tras dia con cuestiones que no gus-
tan al Gobierno nos dedica el sefior Piqué. Nosotros
creemos que un portavoz del Gobierno debe medir al
maximo cada adjetivo calificativo, porque habla en
nombre de un gobierno que se supone que es de todos
y no como un lider de un partido, y esa agresion verbal
irrita muchisimo y no contribuye a un clima de respeto,
porque es el Gobierno quien habla y no un partido
politico. Pero no voy a seguir en este enfrentamiento
ideologico, en algo tan delicado, porque tomamos
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como modelo al presidente de Colombia, Pastrana, que
en su dia dijo que un proceso de estos tenia que tener
tres fases: 90 dias para la distension, 90 dias para el dia-
logo y 90 dias para la negociacion. Ojala nosotros
entrdramos en la fase de la distensioén. Y pongo como
ejemplo al presidente Pastrana, porque como en el caso
de Guatemala y de Colombia, el Gobierno espafiol ha
ofrecido sus buenos oficios mediadores, y eso no
puede ser s6lo bueno para Colombia y para Guatemala
y malo para aqui, para ello hay que creer que la paz es
posible y que esta tan lejana o tan cercana de nosotros
como queremos que esté. Optar por la paz es acercar-
se, apostar, arriesgar, comunicarse, conversar, dialogar,
pactar y también no renunciar ante la primera dificul-
tad. De aqui la importancia de la mociéon que aprobare-
mos no la semana que viene, sino después de las elec-
ciones, para darle un viso real al proceso, que no
quede en palabreria arrojadiza de unos contra otros.

Hace unas semanas el portavoz del Partido Popular
en la Comision de Justicia e Interior, sefor Gil Lazaro,
decia algo interesante e importante: que no se puede
convertir al adversario politico en enemigo personal y
en enemigo politico, y estamos con esa filosofia abso-
lutamente de acuerdo. Estamos en puertas de una cam-
pana electoral, con la tentacion manifiesta no de dis-
crepar y presentar ofertas, sino de demonizar al
oponente politico porque no se piensa como él. Sabe-
mos que este proceso de paz, ademis de paciencia y
cabeza fria, requiere que no se utilice como ariete de
desgaste, sino como creacion de espacios de confianza.
A mayor confianza, mayor consolidaciéon de una paz
solida. Pero una paz para ser duradera tiene que ser
participada. Se debe conseguir una cierta ilusién, que
no es otra cosa que el compromiso moral de los ciuda-
danos con las propuestas de sus representantes. No es
solo un deber civico; resulta un hecho contrastado que
las sociedades democriticas son refractarias a procesos
politicos abiertos indefinidamente.

Termino, senor presidente, solicitando un desarme
verbal en este momento, cuando parece conseguirse el
cese de la violencia terrorista y el cese de la violencia
callejera. Hacemos nuestras las palabras de la patronal
vasca, no sospechosa de estar en connivencia con nin-
guna aventura, cuando ha dicho que la paz es mas que
la ausencia de atentados, secuestrados y amenazas;
algo mas que una tregua definitiva de ETA o la elimina-
cién de la violencia callejera; es fomentar la tolerancia,
el didlogo, la aceptacion de la diferencia, la posibilidad
de defender democriaticamente cualquier idea. Lo
decia, hace poco, un lider de opinion utilizando un
proverbio gascon: soplar no es tocar la flauta, tenéis
que mover los dedos. Que asi sea.

Muchas gracias, sefior presidente.

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Muchas
gracias, senor Anasagasti.

La interpelacion ha sido firmada por el Grupo Parla-
mentario Mixto junto con el Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV).

En consecuencia, la sefiora Lasagabaster tiene la
palabra.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Muchas gra-
cias, senor presidente.

Sefioras y sefiores diputados, sefior portavoz del
Gobierno, el senor Anasagasti ha centrado el objeto de
este debate. Es evidente que el cese de las actuaciones
violentas, o la tregua de ETA, inici6 la posibilidad de
llegar a lo que nosotros denominamos una paz justa,
de conseguir una normalizacién democritica y un clima
de reconciliacién. Para eso, siempre lo dijimos, hacia
falta trabajar mucho y trabajar todos.

Es evidente que aquello llevaba a una actividad
mayor o menor en funcién de las distintas ideas, de las
distintas vivencias o de las distintas circunstancias, y
creo que buena prueba de ello pueden ser las reflexio-
nes que hacia el senor portavoz del Gobierno. En todo
caso, entendimos que habia una posicion positiva del
Gobierno.

Les dijimos de forma muy clara que nosotros ibamos
a seguir trabajando, que les animdbamos a entrar en
una dindmica de trabajo muy activa, pero que les espe-
rabamos siempre en la necesidad de contar con el
Gobierno e, igualmente, con todas las fuerzas politicas.

El 10 de noviembre fuimos conscientes de que, para
impulsar este proceso, era necesario plantear a toda la
sociedad la necesidad de vislumbrar que todos estiba-
mos en el mismo barco; que era una cuestion de todos,
de didlogo, de consenso y de estar todo el dia hablan-
do; era cuestion de darle una oportunidad a la palabra.
Eso es lo que hicimos en esa mocion.

En el punto tercero no dijimos mas que esto: que
todos los puntos que tuvieran que ser negociados,
debatidos o discutidos, tendrian que serlo en el didlogo
entre todos, algo que, por cierto, ya habia sido objeto
de analisis en otros foros y en otros lugares durante
muchisimos afos.

Nos atreviamos a incidir en dos cuestiones que eran
clave porque todos lo veiamos asi: el primer deber de
todos nosotros era la reparacion a aquellos que mas
habian sufrido, las victimas. Asi lo pusimos. Ninguno
de nosotros, de los grupos y formaciones politicas, qui-
simos dejar fuera de ese acuerdo a las victimas.

También coincidimos en que habia otro gesto huma-
nitario que era necesario, imprescindible, para conse-
guir hacer avanzar este proceso: un cambio de politica
penitenciaria. jOjo! No un cambio cualquiera. Un cam-
bio de politica penitenciaria que facilitara el término de
la violencia. Esta era una cuestion clave, era el cambio
que facilitaria ir avanzando en el cese de la violencia.

Lo que ha ocurrido a continuacién ya se ha mencio-
nado: siete meses sin que el Gobierno haga apenas
nada.

Me centraré en las cuestiones. En cuanto a la prime-
ra, la politica penitenciaria, por mucho que traten de
convencernos, realmente no ha habido nada. No esta-
mos pidiendo el oro y el moro, sino que se cumplan
las recomendaciones de la legislacidon penitenciaria
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—el famoso acercamiento de presos— que lo ha pedi-
do por doquier todo el mundo. Miren donde miren
podran encontrar posiciones favorables a este tema.
Pero si ustedes quieren, incluso sus propias encuestas
—encuestas del Gobierno central— les dicen que mas
del 75 por ciento de la ciudadania —de la ciudadania
vasca al menos— estaria de acuerdo, con lo cual no
tenian ningGn problema al respecto.

¢Qué ha ocurrido con las victimas? Es verdad que se
estd avanzando, pero también les tengo que decir para
ser sincera —me gusta ser sincera— que a esta diputa-
da, como representante de su formacién politica, evi-
dentemente no con demasiados representantes pero si
creo que de importancia en esta materia, solamente fue
el viernes cuando, agradeciéndole desde aqui y ahora,
el senor De Grandes tuvo la delicadeza de informarme
sobre el proyecto o la proposicion. Nosotros no vamos
a cicatear nada en este tema, lo saben ustedes de sobra;
es mas, estamos abiertos a tener la mayor amplitud res-
pecto de todo aquel que haya sufrido la violencia.

¢Por qué no hablar del didlogo? En cuestiones y pro-
cesos como estos es evidente que a veces es necesario
—vy lo dijimos en su momento— menos mostrador y
mas rebotica, pero mucho nos tememos que aqui ni
mostrador ni rebotica. Creo que si uno observa —y no
vamos a copiar porque no hay que copiar nada— vera
que han pasado unos ciertos meses y la posibilidad de
ser mas no diria agresivo, pero si mas audaz; ojo, audaz
con red, no hacia falta hacer cosas excesivas para
poder dialogar. También hay que decir que lamenta-
mos que quizd no se haya hablado ya no digo con
otros, pero desde luego tampoco con nosotros.

Esta es la cuestion y realmente asi creo que es muy
dificil seguir. En este tipo de procesos podemos o no
hacer nada, con lo cual no va a salir nada, o empezar a
movernos. Comprendo que habrd momentos, que
habra circunstancias y que habrd cuestiones en las que
ustedes quieran tener mas prudencia y que quizas las
situaciones de determinadas personas —en concreto
personas que han sido objeto de agresiones o de ame-
nazas— no ha avanzado con el nivel 6ptimo o con el
ritmo que nosotros hubiéramos deseado. Es verdad,
pero creo que también es verdad decir que hoy esta-
mos mucho mejor que hace tres meses y hace tres
meses mucho mejor que hace ocho meses. Esta es una
realidad objetiva.

Nosotros hemos seguido trabajando, creo que hemos
conseguido llegar en concreto en el Parlamento vasco
o con el Ejecutivo vasco a un acuerdo que todos hubié-
ramos dado no sé cudntas cosas hace un afo porque
realmente determinadas personas y determinados movi-
mientos hubieran firmado lo que han firmado y eso
también es una realidad objetiva.

Vamos a seguir avanzando. No pedimos que se esté
de acuerdo en todo. Es evidente que no lo estardn,
pero tampoco pedimos que se hagan cosas que luego
no se puedan deshacer y por eso creo que es importan-
te que en la confrontacion politica seamos respetuosos
y abiertos a lo que en otro momento se puede hacer.

Pero sefiores del Gobierno y sefiores de formaciones
politicas que no compartan nuestras ideas, también tie-
nen que intervenir ustedes, les necesitamos. Creo que
este es un proceso que desde luego no se va a poder
concluir ni llevar a buen término si todos no participa-
mos. Esta es una cuestion real y es una cuestion vital.
Me diran ustedes que no es el momento...

El senor VICEPRESIDENTE (Bevid Pastor): Sefiora
Lasagabaster, vaya concluyendo.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Voy conclu-
yendo, sefior presidente.

Me diran ustedes que no es el momento, pero a lo
mejor en politica dejar transcurrir demasiado tiempo
tampoco es bueno porque al final se terminan estan-
cando las cosas y frenando el resultado.

Creo que estamos en el buen camino y una encuesta
de hoy en concreto senala que el 81 por ciento de los
vascos considera que el acuerdo a que se ha llegado en
el Ejecutivo vasco con la formacién politica EH es
bueno, el 81 por ciento. Pero para que no hablemos de
nuestras formaciones o formaciones nacionalistas, mas
de la mayoria de la poblacion del Partido Popular cree
que es bueno y un porcentaje terriblemente alto cree
que se esta en la buena direccién y que efectivamente
vamos bien a través de estos trabajos.

Le pedimos al Gobierno —en concreto al senor por-
tavoz del Gobierno— que realmente para que tenga
credibilidad la mocidén que aprobamos unianimemente,
para que de las palabras pasemos a los hechos hay que
empezar a trabajar. Estamos abiertos a que nos digan
coémo, cuando y de qué manera, pero digannos algo,
porque si no creo que esto no podrd avanzar.

Muchas gracias, sefior presidente.

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senora Lasagabaster.

Para contestar a la interpelacion formulada por el
Grupo Vasco y el Grupo Mixto, tiene la palabra el sefior
ministro portavoz del Gobierno.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Piqué i Camps): Muchas
gracias, sefior presidente.

Seforias, en primer lugar, quiero agradecer las inter-
venciones tanto del sefior Anasagasti como de la sefio-
ra Lasagabaster. Creo que podemos compartir que es
bueno que hablemos entre todos, que participemos
todos en un tema tan vital, tan importante, tan esencial
para la consolidacion definitiva de la paz y de la demo-
cracia en nuestro pais, como es el tema que hoy nos
ocupa. Es verdad que hemos hablado muy a menudo
de eso, debemos seguir hablando. De hecho, en el pro-
pio Pleno del Congreso, a lo largo del mes de marzo,
ha habido muchas contestaciones a preguntas de dife-
rentes parlamentarios; por ejemplo, el sefior vicepresi-
dente primero contestod al sefior Gonzidlez de Txabarri
el dia 10 de marzo en relacidén con la propuesta del
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Gobierno sobre la iniciativa por la solidaridad con las
victimas; el ministro de Interior, el dia 17 del mismo
mes, dio los datos sobre actuaciones penitenciarias a la
fecha y senal6 la dificultad, en cualquier caso, de que
el PNV y el Gobierno coincidieran en la politica peni-
tenciaria y en general en la politica de pacificacion,
pero en cualquier caso hay que hacer esfuerzos en esa
direccion; yo mismo, como portavoz del Gobierno, el
dia 24 dije que, en la medida de las posibilidades, de
las responsabilidades del Gobierno, entendiamos que
se ha cumplido plenamente con los contenidos de la
mocion que hoy se vuelve a debatir, sefialando que no
se le puede atribuir al Gobierno una practica politica
normalizada, sino que quienes realmente no estin nor-
malizando la practica politica son otros grupos politi-
cos por razones que a mi me parecen de todo punto
evidentes.

En cualquier caso, yendo paso a paso y punto por
punto, la mocion tenia tres y si me permiten pasaré a
comentar el primer punto y a hablar de los proyectos
que se han activado desde el Gobierno para avanzar en
el proceso de paz. El primer punto se refiere, como
todos sabemos, a la politica penitenciaria. El Gobierno
sigue afirmando la coherencia que rige la politica peni-
tenciaria que hemos seguido hasta el momento en los
términos, ademas, en los que fue consensuada por los
grupos parlamentarios en la mocién que se aprob6 el
dia 10 de noviembre del pasado afo. Es una politica
penitenciaria que estd fundamentada en un principio,
que es —y de momento no lo hemos cambiado ni lo
podemos cambiar— el principio del tratamiento indivi-
dualizado. Que esta politica sea mas dindmica y mas
flexible depende, por tanto, de la actitud individual de
los destinatarios de este tratamiento y en este caso de
los internos del colectivo terrorista de ETA. La evolu-
cién que estos internos manifiesten, alejandose de los
postulados de la organizacién en su estrategia de la vio-
lencia y en el abandono de las directrices de aquélla,
puede permitir que la politica penitenciaria tenga ese
mayor dinamismo. Por tanto, es la decision individual
de cada uno de los internos de ETA de alejarse de la
violencia la que permitird dinamizar esta politica peni-
tenciaria. Es asi y no de otra manera como se puede
dar cumplimiento adecuado a lo que es un tratamiento
individualizado.

Las actuaciones penitenciarias que se han realizado
desde la fecha de la mocion, en coherencia con lo que
acabo de decir, han sido las siguientes: traslados de
internos desde las islas y desde Ceuta y Melilla a cen-
tros penitenciarios de la peninsula, 21; traslados de
internos a centros del Pais Vasco y/o proximos por
razones familiares, sanitarias y de evolucion positiva,
15; progresiones a tercer grado, tanto por la Direccion
General de Instituciones Penitenciarias como por los
juzgados de Vigilancia Penitenciaria, nueve; excarcela-
ciones por libertad condicional, 13. Todas estas actua-
ciones denotan que el Gobierno si estd cumpliendo con
los acuerdos de la mocién aprobada en su dia sobre
una politica dinamica y flexible.

El 18 de abril de este mismo ano, el ministro del
Interior declara que el abandono definitivo de las armas
por ETA o el desmarque de HB o EH de la banda terro-
rista modificaria, evidentemente, todas las politicas del
Gobierno, empezando por la penitenciaria. Yo mismo,
el dia 7 de este mismo mes, recordé que las medidas
de flexibilizacién penitenciaria se activaran si el proce-
so de paz se anima desde la otra parte, es decir, si tene-
mos la conviccion de que la voluntad de paz es autén-
tica. Déjenme que les diga —y lo digo a mi pesar— que
todavia tenemos dudas muy fundadas de que esta
voluntad sea realmente auténtica.

Ademas, como se sabe, estin en estudio otras medi-
das, como por ejemplo la regularizacién de la situacion
de personas que abandonaron Espana por su presunta
o pasada vinculacion con ETA. El dia 7 de este mismo
mes explicamos que se ha dado aviso a las embajadas
y consulados de Espana de los paises en los que resi-
den estas personas para facilitar su comunicacion con
las instituciones y, en su caso, ofrecerles asesoramiento
juridico para que puedan regularizar su situacién y
regresar a nuestro pais. Unas primeras estimaciones
basadas en las primeras informaciones de la fiscalia de
la Audiencia Nacional nos apuntan un nimero de per-
sonas afectadas en este contexto de mas de 300.

En cuanto al segundo punto de la mocién, corres-
pondiente a la iniciativa legislativa de solidaridad con
las victimas del terrorismo, el dia 19 de diciembre del
pasado afo el presidente del Gobierno anunci6, en una
declaraciéon que hizo desde el Palacio de la Moncloa,
que el Ejecutivo abria el didlogo con todos los partidos
vascos sin excepciones, HB incluido por lo tanto, den-
tro de una practica politica normalizada que hasta hoy,
insisto, no se ha producido, y anunciaba también que
al comienzo del siguiente periodo de sesiones el
Gobierno presentaria las medidas de reparacion a las
victimas del terrorismo y a sus familias, teniendo en
cuenta ademas, tal y como nos hemos encargado de
repetir en muchisimas ocasiones, que desde el punto
de vista del Gobierno, y creo que desde el punto de
vista de la inmensa mayoria de los ciudadanos espano-
les, antes que los presos de ETA estan las victimas en el
proceso de paz en Euskadi.

El 8 de febrero de este mismo ano el vicepresidente
primero del Gobierno present6 un primer borrador a
los partidos recordando el sentido politico de reconoci-
miento y compensacioén moral a quienes han sufrido las
consecuencias del terrorismo. Dos meses después de
haber mantenido conversaciones con los portavoces de
los partidos y asociaciones implicadas, porque de lo
que se trata por parte del Gobierno es de que esa ini-
ciativa tenga el mayor consenso y apoyo posible del
conjunto de los grupos politicos, el Consejo de Minis-
tros dio luz verde a un primer texto articulado no como
proyecto, sino como proposicion de ley, con el objeto
de que fuera apoyada y suscrita desde su origen por
los grupos parlamentarios que lo desearan, recogiendo
en ella numerosas peticiones de los partidos, como por
ejemplo la inclusion como beneficiarios de las victimas
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de la violencia de grupos de extrema derecha, que
poco a poco cristalizaron en un principio de acuerdo.
No obstante, como dijo el propio vicepresidente prime-
ro del Gobierno, no era definitivo, sino que ain estaba
sometido a tramitacion parlamentaria, aunque ya conta-
ba con un alto grado de consenso. Ademas, reconocio
la complejidad para establecer los baremos de indem-
nizaciones en los diversos grados; estamos hablando
de grandes invalideces, incapacidades permanentes
absolutas, incapacidades permanentes totales, incapaci-
dades permanentes parciales o lesiones permanentes
no invalidantes.

El 27 de abril el Partido Socialista e Izquierda Unida
declaran que han reclamado del vicepresidente prime-
ro los anexos econdomicos de la proposicion de ley y
éste asegura entonces que desde la presentacion de la
proposicion de ley no ha recibido ni una sola sugeren-
cia, aclaracion o modificacion del texto de 9 de abril,
en el que admitié que faltaban por determinar los bare-
mos para fijar las indemnizaciones a las que tienen
derecho las victimas cuyos casos no hayan sido objeto
de sentencia, volviendo a ponerse a disposicion de los
grupos parlamentarios para que la ley sea aprobada en
el actual periodo de sesiones.

El 30 de abril el Consejo da de nuevo el visto bueno,
pero ya a la memoria econémica que acompana la pro-
posicion de ley y que incluye el baremo con las indem-
nizaciones a las victimas segin el grado de incapaci-
dad. Y finalmente el 11 de este mes el vicepresidente
primero explica a los medios la propuesta del Ejecutivo
y sefiala que el baremo ha sido remitido el mismo dia
30 de abril a todos los grupos parlamentarios, afadien-
do que desde entonces no se ha recibido sugerencia
por parte de ninguna formacién. En cualquier caso, el
coste previsto por el Gobierno es de 44.000 millones
de pesetas, con una indemnizacién por fallecimiento
de 21 millones. En estos momentos estamos pendientes
de ampliar el consenso con un gran interés y, por tanto,
hago un llamamiento explicito en ese sentido para que
se incorpore al mismo el Partido Socialista para que
esta proposicion de ley se pueda discutir en esta Cama-
ra lo mas pronto posible.

Yendo al tercer punto de la mocion, que es el relati-
vo al didlogo, en la medida de sus posibilidades y de
sus responsabilidades el Gobierno ha cumplido plena-
mente con los contenidos de la mocién aprobada por
unanimidad en noviembre pasado, en concreto, como
digo, su punto tercero, que habla del didlogo y del res-
peto a los principios democraticos y de consenso.

Respecto al didlogo, el Gobierno ha estado, esta y
estard plenamente abierto tanto a nivel bilateral como
en los foros multilaterales. Ajuria Enea sigue siendo a
nuestro entender un foro vilido para el didlogo que no
podemos desaprovechar. En todo caso, el Gobierno
considera en estos momentos poco Util hablar de nue-
vos foros de didlogo si previamente no hay un cumpli-
miento claro del punto 10 del Pacto de Ajuria Enea,
relativo al cese de la violencia y al respeto en todo
momento del principio democratico irrenunciable de

que las cuestiones politicas deben resolverse Gnicamen-
te a través de los representantes legitimos de la volun-
tad popular.

En cuanto al respeto de los principios democraticos,
me parece que esta es la clave para poder llegar a la
paz. Es verdad que hoy en dia ya no se producen tiros
en la nuca, que no se envian cartas-bomba y que no se
colocan coches-bomba, pero durante demasiado tiem-
po hemos estado sufriendo la violencia callejera y, con
independencia del método, la paz, la convivencia sigue
estando hoy comprometida en el Pais Vasco. Es cierto
que en los Gltimos dias ha desaparecido este tipo de
violencia, pero no tenemos ninguna garantia de auten-
ticidad de una real voluntad de que los principios
democriticos mas elementales sean respetados definiti-
vamente en el Pais Vasco. Me parece que a alcanzar el
objetivo de la paz contribuyen muy poco ciertas actitu-
des politicas de muy dudoso respeto a esos principios
democriticos elementales. Por ejemplo, me parece muy
poco democritico no condenar rotunda y constante-
mente la violencia en cualquiera de sus manifestacio-
nes. Es también poco democratico apoyar la presencia
de personas comprometidas con el terrorismo en la
Comision de Derechos Humanos del Pais Vasco o su
inclusion —de personas comprometidas con el terroris-
mo— en las listas electorales de los proximos comicios
del 13 de junio. Yo entiendo al sefior Anasagasti cuan-
do habla de desarme verbal, pero le pediria también
que no se equipare desarme verbal con dejar de decir
la verdad. Es también incomprensible pedir la presen-
cia de observadores de la ONU, por ejemplo, en el
desarrollo del proceso de paz y de las elecciones en el
Pais Vasco.

Por lo que se refiere al consenso —consenso necesa-
rio para alcanzar la paz—, debe partir del respeto a
esos principios, porque por definicion consenso no
puede ser imposicidon; no respetar principios democra-
ticos, en cambio, si supone imposicion.

Me parece, por tanto, que nos toca a todos hacer el
esfuerzo de consenso y, para empezar, asegurar el res-
peto a los principios democraticos mas elementales,
como por ejemplo el derecho a una convivencia nor-
malizada que esté exenta de amenazas y de coacciones
que se siguen dando todos los dias.

Recientemente —y creo que vale la pena recordar-
lo—, el propio ex lehendakari Ardanza hacia referencia
a la composicidon socioldgica tan heterogénea del pue-
blo vasco, con un marcado equilibrio entre la parte
nacionalista y la no nacionalista. Y ello le servia para
poner de relieve la importancia del consenso a la hora
de normalizar la vida politica vasca.

Algo parecido recordaba recientemente también —y
se ha mencionado— la patronal en este caso guipuzco-
ana, para la cual la verdadera paz no sélo pasa por la
tregua definitiva de ETA o la eliminacidén de la violen-
cia en la calle, sino que significa fomentar la tolerancia,
el didlogo, la aceptacion de la diferencia y la posibili-
dad de defender democraticamente cualquier idea.



— 12935 —

CONGRESO

26 DE MAYO DE 1999.—NUMm. 243

Con una realidad social tan heterogénea, tan rica en
definitiva, el consenso resulta vital. Y a mi me parece
que la construccion de estos consensos estd refiida con
cualquier intento de formar frentes. Construir el debate
politico en el Pais Vasco sobre la dialéctica nacionalis-
mo-espafiolismo es un error y, lo que es peor, un gran
peligro. Es un gran paso atrds. Por eso el acuerdo
nacionalista de legislatura que se acaba de concluir
entendemos que estd condenado al fracaso. El Gobier-
no de Euskadi no puede gobernar para la mitad de los
vascos; debe ser un gobierno de todos y el debate poli-
tico debe centrarse en las ideas, en la gestiébn y no en
una determinada visioén reduccionista de la realidad
vasca.

Sefiorias, esta viene siendo, y continuarad siendo, la
base de la actuacion del Gobierno en el cumplimiento
de la mocidén aprobada por unanimidad en esta Cima-
ra, un didlogo sustentado en actitudes comunes de res-
peto de los principios democraticos, de convivencia
democratica en el respeto de las legitimas opciones
politicas de los ciudadanos, para construir un consenso
que conduzca al fin de la violencia terrorista, con una
vigilancia permanente para que continte el funciona-
miento normal del Estado de derecho y con el pleno
respaldo a la actuaciéon de los Cuerpos de Seguridad
dentro de ese Estado de derecho y con el respeto debi-
do a las victimas, asi como a las instituciones y en par-
ticular al Poder Judicial.

En esa linea —y con esto termino, sefior presiden-
te—, para que el proceso, que serd indudablemente
largo y complejo, no registre ni pausas ni actitudes pre-
cipitadas de efectos perversos y que generen confu-
sion, esperamos contar —esperamos seguir contando—
con su colaboracion, con la de todos los grupos de la
Camara, como maximo 6rgano de representacion de la
voluntad popular que clama por la consolidacion de la
paz y con la esperanza depositada en este proceso.

Hay que afianzar la paz sin precio, sin contrapartidas
politicas, desde una situacién de normalidad desde el
punto de vista de la convivencia democratica. Nosotros
también creemos firmemente que la paz es posible, una
paz desde luego con libertad y con convivencia demo-
cratica entre todos.

Muchisimas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
sefor ministro.

Para un turno de réplica, tiene la palabra el sefior
Anasagasti.

El senor ANASAGASTI OLABEAGA: Muchas gracias,
senor presidente.

Senor Piqué, nosotros hemos hecho un esfuerzo para
hacer posible lo que hemos denunciado aqui en la
intervencion anterior; es decir, un cierto desarme ver-
bal y una cierta capacidad de analisis.

Después de la tregua de septiembre de ETA, después
de las elecciones autondmicas vascas, hemos reconoci-
do que el presidente del Gobierno tuvo el coraje politi-

co de encuadrar debidamente como tenia que ser lleva-
do a cabo este proceso. En ese calor se aprob6 aquella
mocioén que de alguna forma nosotros hemos dicho que
aqui se discutio, en el Congreso de los Diputados,
donde se tiene que discutir, la percha politica para que
el Gobierno pudiera actuar.

Luego nos encontramos con informaciones contradic-
torias y, sobre todo, con una fecha: Navidades. En Navi-
dades iba a salir un contingente importante de presos
que iban a ser acercados a prisiones lo mas cerca posi-
ble de Euskadi; sin embargo, eso no se produjo. Usted
ha dado una serie de cifras, que estin muy bien, pero
éste es un proceso que no habia comenzado después
de la tregua de ETA, sino que anteriormente por una
politica de reinsercion, de progresion de grados y por
una politica penitenciaria, el Gobierno estaba moviendo
los presos; una politica —como dicen ustedes— indivi-
dualizada. Pero si seguimos con esa pauta, 15 de un
colectivo de 600, supondria 30 afios. Un proceso de paz
de estas caracteristicas no aguanta 30 6 40 afios en esta
situacion. Este es un tema politico, no de lenguaje buro-
cratico de Administracion penitenciaria. Por eso se
pedia un acercamiento flexible, consensuado y dinami-
co. No ha habido consenso, en ningiin momento ha
habido consenso. Este Parlamento ha instado al Gobier-
no, no a los presos de ETA, a que se mueva; y el
Gobierno no se ha movido, y es lo que nosotros esta-
mos denunciando. No ha habido consenso, no ha habi-
do flexibilidad y no ha habido dinamismo.

Usted habla de politica individualizada, y eso esta
muy bien, pero la politica individualizada puede ser de
un preso cada tres meses o 300 cada dos semanas; es
decir, depende del coraje politico y no lo ha habido.
Nosotros no sabemos lo que ocurrié en el mes de
diciembre; ésa es una de las claves de lo que esta ocu-
rriendo en este momento. En una situacion como la que
estamos viviendo en la que no se producen atentados
terroristas, afortunadamente, y es algo por lo que esta-
mos trabajando todos, en la que se estaban producien-
do extorsiones inadmisibles a concejales y a represen-
tantes del Partido Popular, indudablemente, el
acercamiento de los presos tenia un valor en si mismo,
y ademais el Gobierno tenia una percha politica para
llevarlo a cabo y no lo ha hecho. Utilizando una serie
de expresiones que no comparto, usted habla de que
nosotros hemos iniciado una carrera frentista. Las cosas
en politica no se hacen gratuitamente. La Constitucion
espanola habla de que no tiene que existir el paro;
politicamente, ;coOmo se hacen ese tipo de cosas? Fun-
damentalmente, moviéndose.

Ademas, a usted, que habla tanto del Pacto de Ajuria
Enea, le tengo que recordar que el articulo 8dice algo
tan importante como esto: Hacemos igualmente un lla-
mamiento a quienes, aun ostentando representacion
parlamentaria, no ejercen los derechos y obligaciones
inherentes a la misma, para que, al igual que el resto
de las fuerzas politicas, asuman la responsabilidad ins-
titucional y defiendan desde ellas sus propios plantea-
mientos politicos. En tal sentido, la legitimidad de todas
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las ideas politicas —repito, la legitimidad de todas las
ideas politicas—, aunque se declaren independentistas,
expresadas democriticamente tienen el marco parla-
mentario, la via de la defensa y en su caso la incorpo-
racion al ordenamiento juridico de cualquier reivindica-
cion. Pacto de Ajuria Enea, articulo 8. Ustedes han
demonizado este articulo, lo han descartado de cual-
quier tipo de planteamiento politico. Nosotros estamos
trabajando para que ese mundo se incorpore a las insti-
tuciones, actie politicamente, acepte las reglas del
juego, acepte el juego de mayorias y de minorias y que,
poco a poco, se vayan reintegrando. ;Coémo se hace
eso? Desde luego, no con una politica sin consenso, sin
flexibilidad, sin dinamismo.

Coincido con usted en lo de las victimas del terroris-
mo. Nosotros no hemos dicho nada al respecto. Tene-
mos nuestras observaciones respecto a la fecha, pero
seguramente firmaremos la iniciativa de la proposicion
de ley manana; no tenemos ningin problema. Logica-
mente, hay que estar muy cerca de la gente que ha
sufrido, y los matices aqui suelen ser peligrosos, por-
que luego se suelen manipular este tipo de cuestiones.
No estamos de acuerdo con la iniciativa tal y como esta
planteada, pero tenemos que decir que las victimas del
terrorismo merecen, sobre todo, respeto.

En cuanto al enfrentamiento ideolégico, cuando he
intervenido anteriormente usted estaba hablando con
otra persona y quizas no me ha escuchado. Un porta-
voz del Gobierno es el portavoz del Gobierno; no es el
portavoz de un partido politico, es de un Gobierno que
representa a todos, también al PNV, y cuando usted
habla de grotesco, de patético, de esperpento, nos irri-
ta profundamente, porque usted no tiene que utilizar
adjetivos calificativos, aunque no le guste esa politica
frentista —como usted dice—, aunque no le guste que
haya una iniciativa parlamentaria que pida observado-
res de Naciones Unidas; no pasa nada. Al final se voto
¢Qué va a pasar con eso? No lo sabemos; seguramente
se meterd en un cajon y no pasard absolutamente nada.
Pero el Gobierno espanol en el proceso de paz de
Colombia es un pais facilitador del proceso; en el pro-
ceso de paz de Guatemala es un pais facilitador del
proceso; en el proceso de paz entre palestinos e israeli-
es fue un pais facilitador del proceso. De manera que
tampoco estamos hablando de cosas absolutamente
estramboticas. ;Qué pasa, que es bueno lo que ocurre
a 700 kilometros y es malo que ocurre a 300? ;Doénde
estd la medida exacta?

Por tanto, creo que lo que no hay que hacer es
demonizar y tenemos un cierto temor de que en esta
campana electoral municipal, europea, a diputaciones
forales y a parlamentos autbnomos, se vaya a utilizar el
tema de la violencia como gran telon de fondo. No se
van a discutir los temas que interesan al ciudadano
sobre gestion del futuro sino que el proceso de paz va
a ser un gran teldén de fondo. Se van a decir verdaderas
desmesuras; nosotros pedimos que haya un desarme
verbal. Hemos logrado que ETA no mate, que no
secuestre, estamos logrando que no haya violencia

callejera, que nadie sea extorsionado. ;Es mucho pedir
que no se demonicen las ideas del adversario politico,
aunque no gusten? Eso es lo Gnico que pedimos.

Y esta mocién es muy importante, porque se habla
de consenso, se habla de flexibilidad, de dinamismo,
de respeto, de evitar el enfrentamiento, y la verdad,
senor portavoz del Gobierno, es que su intervencion
ha sido un poco corta, corta en ambicidén politica.
Quiza después de las elecciones del 13 de junio se pue-
dan hacer ciertas cosas, pero nos deja usted un poco
con el cuerpo frio después de escuchar su intervencion.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senor Anasagasti.
Senora Lasagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Senor portavoz del Gobierno, creo que, a veces, con-
viene ver las cosas con una cierta perspectiva. Si hace
un afo, por no mencionar otros periodos y otros
momentos, alguien hubiera preguntado: 4Si tuvieran
ustedes una tregua de ETA que dura 10 meses, harian
algo?, yo le aseguro que todos, todo el Gobierno y
todas las formaciones politicas dirfan a la primera: no
habria ninguna duda, nos pondriamos en marcha. Y no
es una hipotesis mia; el sefior Mayor Oreja lo dijo hace
tres afios en concreto. Podria ensefarle hasta el titular
y la noticia; no se si ahora lo desmentird o no, pero lo
dijo. Ademas, era logico y es logico que, dadas las cir-
cunstancias, todo el mundo —como se aposté no s6lo
en el Pacto de Ajuria Enea sino en todas las reflexiones
politicas— fuéramos conscientes de que en cualquier
oportunidad, a nada que se vislumbrara una opcién
seria y convincente trabajariamos. Y desde luego la de
ahora podra ser calificada de muchas cosas, pero usted
como yo sabemos —porque usted como yo lo sabe-
mos— que es seria como para tomarla en cuenta. Y asi
lo dijo en Lima el presidente del Gobierno. Por tanto,
vamos a ver de qué estamos hablando.

Antes, efectivamente, ocurrian los asesinatos y otras
muchas cosas horribles. Ya no eran los asesinatos,
luego era la violencia callejera, luego eran las amena-
zas, ahora el que se defienden ideas, ;qué va a ser
mafana? ;Que no han pedido perdon? ;Hasta donde
vamos a llegar sin hacer nada? ;Y qué cree que hubiera
pasado el afio 1975 si para mirar hacia delante toda la
gente que lo paso fatal se hubiera dedicado a exigir
determinadas cosas? Nunca hubiéramos llegado a nada.
Vamos a situarnos en las circunstancias y en los
momentos.

En la mocion no aparece nunca el tratamiento indivi-
dualizado; le senalo que los que estuvimos en esa reu-
nién sabemos por qué no apareci6, y evidentemente
no es algo baladi. Y, si no aparece, no aparece, sefior
portavoz del Gobierno. Por tanto, no vamos a hacer
interpretaciones que no estaban en el espiritu de esa
mocion. Aparecia claramente una cuestidn: que esta
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politica penitenciaria —que no es de un tratamiento
individualizado, porque no se dice y si hubiéramos
querido que figurara lo hubiéramos puesto— tiene que
ser determinante para coadyuvar al fin de la violencia,
es decir, ayudar. Y eso no aparece en esta mocion.
Ademas sabe muy bien el portavoz del Gobierno,
que en la propia recomendacion y en el propio ordena-
miento juridico de leyes penitenciarias, reglamentos y
normas no aparece esa condicion tan expresivamente
singularizada por el Gobierno. Otra cosa es que uste-
des lo interpreten como quieran, que libres son de
hacerlo, pero la mocién en concreto no dice eso; o sea,
vamos a atenernos a lo que decia, y éramos conscien-
tes todos de por qué estibamos haciendo esa mocion.
Han hablado de 21, 15, 9 y 3. Francamente, creo que
si nos remitimos a periodos anteriores, a octubre o sep-
tiembre de 1998, probablemente tengamos no 21, 15, 9
y 3, sino 40, 30, 10 y 8, es decir, no mas ahora. Ustedes
hablan de la vuelta de un montoén de gente que no
tiene cuestiones judiciales pendientes; es mds que evi-
dente. ;Hasta cuando o hasta qué punto alguien que no
tiene nada pendiente con la justicia no va a poder vol-
ver? Estd muy bien si ustedes lo quieren facilitar, estu-
pendo, pero no nos diga que es el quid de la cuestion;
si nadie tiene cuestiones pendientes ante la justicia
puede volver en cualquier momento. Serd una cuestion
de imagen pero no mis. Y también hablan del tema del
didlogo. La verdad es que le he escuchado y me gusto
mas su intervencion en la anterior mocion, siento decir-
lo. Me pareci6é que era mucho mais ilusionante, que
usted estaba mucho mas ilusionado, a lo mejor estoy
equivocada, y que usted se creia mis esta historia. Yo
le veo en este momento situado en un inmovilismo
absoluto y, si esa es la vision que usted da del Gobier-
no, no me parece que vamos bien. Quiza sea por las
elecciones, espero que sea por eso, pero lo que lei y le
oi hace unos meses era mucho mejor, como lo que lei
y le of al presidente del Gobierno. No le gustara lo que
hacemos, pero curiosamente a mucha gente...

El senor VICEPRESIDENTE (Bevid Pastor): Sefiora
Lasagabaster, vaya terminando.

La seiior LASAGABASTER OLAZABAL: Termino,
sefior presidente.

Curiosamente a gente de su partido también le gusta
lo que hacemos en el Pais Vasco, y por mal camino no
debemos andar.

No sé qué hablaran de diidlogo ustedes, nosotros
hubiéramos querido dialogar mucho mis con el
Gobierno; siempre hemos estado abiertos y lo estare-
mos. En este sentido lo Gnico que les decimos es que
quizas la aproximaciéon para ustedes no es buena, pero
en los procesos de paz —no hay mas que echar una
mirada a nuestro entorno— quedarse quieto también es
malo. El equilibrio lo tendremos que buscar, pero qui-
z4as no vamos por buen camino o, al menos, lo pode-
mos rectificar para ir por mejor camino.

Gracias, sefior presidente.

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
sefiora Lasagabaster.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE INDUSTRIA Y ENERGIA Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Piqué i Camps): Muchas
gracias, sefior presidente.

Casi empiezo por la tltima frase de la sefiora Lasaga-
baster, cuando decia que yo estaba mis ilusionado o
todos estdbamos mis ilusionados, porque en aquel
momento probablemente creiamos que la voluntad de
paz, que el deseo de iniciar de verdad un proceso de
paz era una voluntad que podia ser mucho mis autén-
tica de lo que ahora pensamos. Desde entonces han
seguido pasando muchas cosas, y algunas de ellas nos
conducen a que alberguemos grandes dudas sobre que
la paz sea realmente un objetivo prioritario. Es mas,
pensamos que el objetivo prioritario no es la paz, sino
la consecucion de determinadas contrapartidas politi-
cas, precisamente a cambio de esa hipotética paz, de
ese hipotético cese de la violencia. Y eso, coincidirin
ustedes conmigo, tanto el sefior Anasagasti como la
seniora Lasagabaster, desde el punto de vista democrati-
co no es asumible. No puede ser que cambiemos
requerimientos democriticos o que rebajemos nuestras
exigencias democraticas a cambio del hecho de no
matar o de ceder a esa especie de chantaje que consis-
te en decir: si no se dan determinadas contrapartidas
politicas, nos reservamos el derecho de volver a la vio-
lencia. Al final casi se nos pedird que agradezcamos
que no se nos mate, y no es el caso. Lo que realmente
tiene que ocurrir no sélo es que no se mate, sino que
no se coaccione, que no haya violencia en la calle, que
no se conculquen derechos democraticos elementales
todos los dias en el Pais Vasco, y cuando eso suceda,
volveremos a recuperar la ilusion, que no hemos perdi-
do del todo. Seguimos pensando que la paz es un obje-
tivo conseguible. Vamos a aprovechar cualquier resqui-
cio que surja, pero no nos pidan actos de fe sobre la
base de hechos que lo que hacen es que, cada dia,
desafortunadamente, tengamos que ser mas escépticos,
porque todos los pasos que se han ido dando, no desde
el lado del Gobierno, sino desde el otro lado, van en la
direccion del cumplimiento de un pacto, el Pacto de
Estella. Este lleva en si mismo el germen de la division
al seno de la sociedad vasca, de la imposicidon de la
voluntad de una parte de la sociedad vasca sobre otra
parte de ella y va teniendo unos cumplimientos muy
concretos, primero, sobre la base de un Gobierno
estrictamente nacionalista, y después, sobre la promo-
cion de una asamblea de cargos electos municipales
—que no se sabe muy bien a qué responde— o sobre
la base de un pacto de legislatura entre partidos nacio-
nalistas, entre los que existe uno, que es Euskal Herri-
tarrok, que no s6lo no condena la violencia, sino que
la ha venido justificando hasta hace relativamente muy
poco y que incluye en las listas a personas que todos
tenemos la conviccidn moral de que son terroristas.
Cuando pasan estas cosas, no se nos puede pedir, ni al
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Gobierno ni a las fuerzas politicas democraticas, ni al
Partido Popular ni al Partido Socialista ni a otros parti-
dos politicos democraticos, segliin qué cosas y segin
qué tipo de corajes a los que hacia referencia el sefior
Anasagasti. Porque coraje lo ha habido y lo hay. Lo ha
habido por parte del presidente del Gobierno en
muchas ocasiones a lo largo de este proceso, al dia
siguiente de la declaracion de la tregua, desde Lima,
pero también en muchas otras ocasiones. Se ha com-
probado cuando, en una decisién sin precedentes
—que me concederdn ustedes que tiene una dosis muy
importante de coraje—, autoriza los contactos con ETA
que sirvan para acreditar la auténtica voluntad de paz y
se nombran, explicitamente, representantes del Gobier-
no para que se puedan producir esos contactos y ese
eventual didlogo para iniciar de verdad un proceso de
paz y se llegue al abandono definitivo de la violencia,
al abandono definitivo de las armas. Por lo tanto,
movamonos todos, pero el Gobierno ha ido aplicando
una determinada politica penitenciaria, ha tomado una
iniciativa en cuanto a las personas que estin fuera de
Espana, dejandoles la posibilidad de regresar; ha habi-
do una declaracion aceptando el didlogo normalizado
—pero no ha habido normalizacién que lo haya posibi-
litado— con todas las fuerzas politicas representadas
en el Parlamento vasco, asi como la autorizaciéon para
establecer contactos con ETA para acreditar, de verdad,
la voluntad de paz. Cada uno que asuma su responsa-
bilidad. Nosotros seguimos estando en la posicion de
aprovechar cualquier posibilidad. La paz sigue siendo
un objetivo prioritario. Seguimos teniendo la ilusion de
conseguirla, pero que no se nos pida que para ello
rebajemos las exigencias, que desde nuestro punto son
minimas, de que exista una convivencia normal en el
Pais Vasco y que se siga respetando ese gran marco de
convivencia que hemos construido entre todos, que es
la Constitucion y el Estatuto de Autonomia.

Es cierto que una tregua es muy importante, que casi
nueve meses de tregua son muy importantes y que el
proximo dia 25 de junio habra transcurrido ya un ano
sin atentados mortales, desde la terrible muerte de
Manuel Zamarreno; todo eso es muy importante. Pero,
mientras tanto, ha seguido habiendo coaccién, ha
seguido habiendo conculcacion de derechos democra-
ticos elementales, ha seguido habiendo violencia en la
calle y han seguido existiendo grupos que no aceptan
las reglas de juego. Por lo tanto, mientras eso no cam-
bie, no se pida al Gobierno democritico de Espafia ni a
las fuerzas politicas democriticas ni a esta Camara
cosas que desde ninglin punto de vista podemos hacer.
Lo que no podemos admitirr, en ningln caso, es ir mas
alla de la voluntad democratica de los ciudadanos y en
ningin momento la vamos a violentar. No intentemos
desviar la atencion de las cosas. Si todos aceptamos,
todos (nosotros, desde luego, hace muchisimo tiempo
que lo hacemos; lo hemos hecho desde el primer dia),
todo marchara bien, pero si los que no han aceptado
las reglas democraticas del juego —y siguen sin acep-
tarlas— persisten en su actitud, la responsabilidad de

que no podamos abrir definitivamente el proceso de
paz y tener el horizonte del abandono definitivo de las
armas no nos corresponde a nosotros, sino a quienes
no aceptan las reglas de juego.

Tomo nota y me alegro, me congratulo y agradezco
la voluntad de adherirse a la proposicion de ley. Creo
que el consenso en ese terreno del trato a las victimas
es algo extraordinariamente importante, es un signo y
un simbolo que realmente valoramos y que espero sin-
ceramente que se concrete lo antes posible. Lo que le
pido al sefior Anasagasti es que no se irrite por deter-
minados adjetivos que se utilizan en algdn momento,
porque nunca hemos demonizado las ideas. Lo que nos
irrita de verdad a otros y lo que realmente demoniza-
mos —y lo vamos a seguir haciendo— no son las ideas,
son determinadas actitudes, las que de alguna manera
amparan la coaccidon o amparan que en las listas elec-
torales figuren personas que son manifiestamente terro-
ristas.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senor ministro.

¢Grupos parlamentarios que no hayan intervenido en
el debate y que quieran fijar su posicion? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i
Unio), tiene la palabra el senor Silva.

El sefior SILVA SANCHEZ: Muchas gracias, sefior
presidente.

Seforias, el Grupo Parlamentario Catalin no puede
obviar fijar posicidn en esta interpelacion. Participa-
mos, y muy activamente, en la redaccion de la mocion,
que fue aprobada el 10 de noviembre de 1998, y digo
muy activamente porque, modestia aparte, dimos la
redaccion final de dos de los tres puntos que permitié
el consenso sobre los mismos. No se trataba pura y sim-
plemente de realizar aquella votaciéon unanime, sino
que tuvimos una participacién activa en aquellos
momentos.

Ciertamente —y aqui se ha destacado—, la ilusion
que nos podia embargar a los que estuvimos negocian-
do la mocion, también a la Cimara, en el momento en
que fue leida, ha disminuido notablemente, y tenemos
que compartir la afirmacién de que el tono del propio
Gobierno no era el mismo en aquel dia 10 de noviem-
bre de 1998 que el que ha manifestado en estos
momentos; ciertamente los hechos, la direccion del
proceso de paz, tampoco ha sido tan rdpida ni tan uni-
lateral como pensiabamos, y después de muchos meses
se ha mantenido la tregua, pero también es cierto que
se han descubierto en su dia depositos de ETA cerca de
la frontera, que algin significado tiene.

Por otro lado, no podemos sino compartir la repug-
nancia que se ha manifestado, no s6lo en este Pleno
sino también en afirmaciones de lideres politicos, por
la inclusiéon en las listas electorales de asesinos, si no
confesos, al menos convictos. Pero tampoco queremos
quitar un apice a la importancia que ha supuesto el
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pacto de legislatura en el Pais Vasco, en el que una
fuerza, como es Euskal Herritarrok, heredera de Herri
Batasuna, habla de que realiza una apuesta inequivoca
por las vias exclusivamente politicas y democraticas
para la solucién del conflicto de naturaleza politica
existente en Euskalerria, en la que se aboga por la
desaparicion plena de todas las acciones y manifesta-
ciones de violencia, y también se reafirma en que hay
que hacer desaparecer definitivamente todo tipo de
acciones y reacciones vulneradoras de derechos indivi-
duales y colectivos.

Hay que asumir, y si no hubiésemos caido en una
tremenda ingenuidad, que los procesos no son puros,
no son unidireccionales, y por tanto cabia pensar que
esto se iba a producir. Sin embargo, no queremos
renunciar a la ilusion que aquello nos produjo en su
dia y tenemos que manifestar que la mocién, que no
supone en modo alguno un marco absoluto de direc-
cion del proceso de paz, sino que es algo bastante mas
modesto, no se ha cumplido, y si lo ha hecho ha sido
en muy pocos ambitos.

Ya antes de la aprobacion de la mocion, el 10 de
noviembre de 1998, mi grupo parlamentario votd a
favor, y perdi6, de una mocioén presentada por el
Grupo Parlamentario Mixto, en favor de la aproxima-
cién de los presos. No queremos entrar aqui en la dis-
cusion de si el hecho de estar en una prision dentro del
territorio de la propia comunidad autébnoma es un dere-
cho individual, es un derecho fundamental o es otra
cosa. El articulo 12.1 de la Ley organica general peni-
tenciaria pudiera considerarse simplemente como un
principio, pero en estos momentos en que estamos
debatiendo en esta Camara el proyecto de ley de res-
ponsabilidad penal del menor, podemos decir que con-
cretamente en su articulo 56 se establece como un
derecho de los menores el estar en el centro mds cerca-
no a su domicilio, de acuerdo a su régimen de interna-
miento, y a no ser trasladados fuera de su comunidad
autonoma excepto en determinados casos. Lo que es
cierto es que el punto primero de aquella mocion no se
ha cumplido. Tengo que ratificar otras intervenciones
en que lo que queria decir ese punto primero, que pre-
cisamente hablaba de una nueva politica penitenciaria,
no era aplicar un tratamiento individualizado, sino una
nueva orientacion de la politica penitenciaria, consen-
suada, dinamica y flexible en la forma que mejor propi-
cie el fin de la violencia.

Se nos podra decir que ese fendbmeno de evolucion
tan compleja del proceso de paz en el Pais Vasco ha
impedido al Gobierno adoptar esa decision en la medi-
da en que haya habido coacciones, se haya mantenido
la kale borroka o cualquier otra circunstancia; sin
embargo, hay que reconocer que ahora no se dan estas
circunstancias y que estos momentos quizds pudiesen
ser especialmente 6ptimos, incluso situdndonos en la
piel del Gobierno, para adoptar medidas de esa nueva
orientacion de la politica penitenciaria.

Tampoco podemos ser mucho mas optimistas en el
segundo de los apartados, en la solidaridad con las vic-

timas de la violencia terrorista. Lo cierto es que estamos
ya acabando el mes de mayo y no se ha aprobado, ni
siquiera se ha iniciado, la tramitaciéon bien sea de un
proyecto de ley o de una proposicién de ley. Habra sido
por motivos formales, se habra estado discutiendo la
fecha de inicio o de eficacia de la indemnizacioén a esas
victimas del terrorismo, de las que tenemos que decir
que bien poco culpables eran en el 99,9 por ciento de
los casos del régimen politico que pudo determinar el
surgimiento de ETA. Habrd habido problemas de prota-
gonismo, pero lo cierto es que en estos momentos ni se
ha iniciado la tramitacién del proyecto de ley ni de una
proposicion no de ley, y ya nos vamos acercando a unas
fechas en que esto empieza a ser problematico.

¢Es responsabilidad del Gobierno? Seguro. ;Es res-
ponsabilidad de otras fuerzas politicas? También. Per-
mitanme decir que de la mia, ninguna, porque hemos
estado dispuestos a cualquier medida, a una proposi-
ciébn o a un proyecto de ley que pudiese reflejar el
acuerdo y la unanimidad de las fuerzas politicas. No
nos consideramos responsables del retraso de la adop-
cion de esta medida, que podemos no compartir en el
fondo al cien por cien, pero supone incluso en su
redaccion actual un paso muy importante de auxilio a
las victimas.

¢Qué decir también del altimo apartado, del didlogo,
consenso y respeto a los principios democraticos? La
posicion de mi grupo, y estamos de acuerdo con algu-
na de las otras intervenciones, es que no cabe confun-
dir al adversario politico con el enemigo, con aquel
enemigo al que hacia referencia el filésofo y politico
Carl Schmitt que hay que excluir o exterminar.

El debate con los adversarios politicos puede ser
vivo y todo lo amplio que se quiera, pero también tene-
mos una cosa muy clara: no es lo mismo ese grado de
debate, de critica entre fuerzas politicas que cuando lo
que interviene es ya una institucion y, por tanto, el
Gobierno del Estado. Tenemos que decir que no nos
han parecido de recibo manifestaciones, declaraciones
o afirmaciones que por el Gobierno del Estado, por
alguno de sus ministros, por alguno de sus delegados y
en algiin momento también por el propio portavoz
—permitame, sefior Piqué—, se han podido producir.
El Gobierno del Estado no puede ser beligerante con
ninguna fuerza politica. Otra cosa es que la fuerza poli-
tica que le sustenta lo sea; otra cosa es que el secreta-
rio general de un partido politico cargue contra el pre-
sidente del comité ejecutivo o contra el secretario
general de otro, pero entendemos que hay que ser tre-
mendamente cuidadoso desde la responsabilidad insti-
tucional que concierne al Gobierno del Estado respecto
de otras fuerzas politicas.

Desde ese punto de vista, tenemos que criticar las
manifestaciones o el discurso ofrecido por el ministro
del Interior en la Plaza de Oriente cuando se conme-
moraba el 155 aniversario de la Guardia Civil. Hemos
tenido la responsabilidad de pedir el texto exacto que
por él fue leido y lo cierto es que no nos parece de
recibo, como decia antes. Mas que una declaraciéon o
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incluso un homenaje a la Guardia Civil, con las mani-
festaciones que se estaban realizando alli de la distor-
sion de la historia de Espafia, de la no Espana y de la
antiEspafa, parecia mas bien una arenga a los famosos
bomberos de Fabrenbeit 451, que es concretamente de
lo que aqui se trataba. Téngase en cuenta por SS.SS.
que mi grupo jamas ha escatimado el mas minimo hala-
go y elogio a la Guardia Civil, ni cuando ha detenido
terroristas ni cuando ha detenido a secuestradores, y
hace pocas semanas asi lo hemos manifestado. Plantea-
mientos de esa naturaleza, como deciamos anterior-
mente, son mas propios de los bomberos incendiarios
de Fabrenbeit 451...

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Sefor
Silva, acabe ya.

El sefior SILVA SANCHEZ: Termino, sefior presidente.

Decia que habria que hacer referencia a otras mani-
festaciones, como anteriormente insinuabamos, por
ejemplo del delegado del Gobierno en el Pais Vasco.
Precisamente en la fecha que senalaba el portavoz del
Gobierno tuve el honor, por llamarlo de alguna mane-
ra, de asistir al funeral del militante y concejal del Par-
tido Popular Zamarrefio, y puedo entender que el sen-
timiento de dolor nuble la serenidad que es precisa
para desempenar algunos cargos publicos; pero si ese
sentimiento nubla la serenidad exigible, lo que hay que
hacer es tomar otro tipo de decisiones.

Por tanto, sefiorias, para acabar, creo que hace falta
un esfuerzo importante de responsabilidad de todos,
que los representantes de las instituciones, como decia
anteriormente, tienen una responsabilidad superior, y
si querria traer a colacion aquellas afirmaciones que
hace ya bastante tiempo, el 18 de julio de 1938, una
persona como Manuel Azana (permitanme la cita, por-
que tampoco es que tuviese unas relaciones cordiales
con la Generalitat de Cataluna) hacia en determinadas
circunstancias, rechazando la intolerancia, el odio, el
apetito de destruccion, utilizando una frase que en
estos momentos podriamos aplicar a tantas y tantas vic-
timas de la violencia terrorista; decia él: Abrigados en
la tierra materna, ya no tienen odio, ya no tienen ren-
cor, y nos envian con los destellos de su luz, tranquila
y remota, como las de una estrella, el mensaje de paz,
piedad y perdon.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senor Silva.

Por el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida, el sefior Navas tiene la palabra.

El senor NAVAS AMORES: Sefior presidente, sefnori-
as, senor ministro, una vez mas en esta Camara se vuel-
ve a reclamar al Gobierno un debate sobre la politica
penitenciaria, politica caracterizada, entre otros aspec-
tos, por la dispersion o el alejamiento de los presos de
ETA de sus lugares de residencia; politica que fue here-

dada del Gobierno anterior y que goz6 en su momento
de un consenso importante en la medida en que se
consideré que podria actuar como un acicate para
impulsar la reinsercidon de presos, hastiados de convivir
sometidos a los dictados de ETA en los centros peniten-
ciarios.

Lamentablemente, no ocurri6é asi y la politica de dis-
persion se saldé6 mas con un fracaso que con un acier-
to. En este contexto, fuimos muchos los que entendi-
mos que ya no existia ninguna razén de peso para
aplicar a los presos de ETA, especialmente a sus fami-
liares, un castigo anadido.

El alejamiento, sefiorias, es contrario a la normativa
vigente y vulnera derechos elementales de todos los
internos, sean de ETA o no lo sean. La legislacion esta-
blece taxativamente que toda persona privada de liber-
tad debe cumplir su pena en el centro mis cercano a
su lugar de origen, y se puede decir mis alto pero no
mas claro. Asi lo ha defendido el Parlamento vasco, el
Parlamento Europeo, la iglesia de Euskadi, la totalidad
de los grupos pacifistas e incluso el Congreso de los
Diputados, que por unanimidad exigio el pasado mes
de noviembre al Gobierno una politica penitenciaria
consensuada, dinimica y mas flexible.

Sin embargo —lo digo con pesar—, no ha ocurrido
asi. El Ejecutivo se mantiene en sus trece, hace oidos
sordos a la voz mayoritaria de la sociedad y mantiene a
capa y espada una concepcién en esta materia que yo
definiria como dudosamente constitucional. Si la pena
privativa de libertad tiene como objetivo la reinsercion,
¢qué justificacion tiene alejar de su entorno familiar y
social al interno? ;No son la reinsercion y la dispersion
conceptos completamente incompatibles? ;No son tér-
minos antagénicos?

Senor presidente, seforias, es preciso que el Gobier-
no cumpla el acuerdo aprobado en el Congreso de los
Diputados de una vez por todas, sin matices, sin esca-
ramuzas. La dispersion y el alejamiento no tienen justi-
ficacion politica ni legal ni mucho menos atn humana.
Su persistencia s6lo genera crispacion y enquistamien-
to cuando es necesario fomentar un clima de didlogo y
acuerdo. Ademas no podemos olvidar que Euskadi y el
Estado en su conjunto vivimos hoy una nueva realidad.
Hace mas de ocho meses que ETA decretd una tregua
indefinida y ayer mismo Euskal Herritarrok defini6 cla-
ramente cudl es el compromiso que asume respecto al
gobierno que se ha constituido en Vitoria, un compro-
miso de aceptacion exclusiva e inequivoca de las vias
politicas y democraticas; es decir, la violencia es, cada
vez mds, ya un hecho del pasado que, previsiblemen-
te, y nosotros apostamos por ello, no volveremos a
conocer.

En este escenario el primer reto que debemos abor-
dar conjuntamente queda definido por el respaldo eco-
noémico, institucional, moral y social que merecen todas
las victimas del terrorismo. Tenemos contraidas con
estas personas una deuda inmensa, ya que ellas han
padecido y padecen directamente el sufrimiento y el
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dolor de mas de treinta anos de muertos, secuestros,
amenazas, guerra sucia, etcétera.

El Gobierno y el Ministerio del Interior manejan las
tesis de que ETA no volvera a las armas, de que la tre-
gua es irreversible. Por tanto, son ya un cimulo de
acontecimientos positivos en el proceso hacia la paz
definitiva que tienen que provocar en el Gobierno una
actitud de didlogo, de consenso, en definitiva, tiene res-
ponsabilidad de actuar. El Ejecutivo debe resolver defi-
nitivamente uno de los problemas mas graves de la
sociedad. No pueden dejar que la situaciones se
enquisten. No estamos hablando del caos de Barajas.
Nos estamos refiriendo al proceso de paz en Euskadi.

Pues bien, yo les digo que éste no es el camino. El
Pacto de Ajuria Enea apuesta por las vias dialogadas en
un contexto de cese de violencia, y este momento, les
guste mas o menos, ha llegado. Es preciso coger el toro
por los cuernos y trabajar por la paz. Ustedes saben
muy bien que el acercamiento de presos a sus lugares
de origen es una noticia esperada por la inmensa mayo-
ria de la sociedad vasca, incluidos muchos de sus
votantes en Euskadi. ;A qué esperan para dar este paso?
Partidos politicos, asociaciones humanitarias, grupos
pacifistas, agentes sociales, todos claman desde meses
atrds por el fin de la dispersion.

¢Son los presos la carta que ustedes se guardan en la
manga para negociar con la direccion de ETA llegado
el momento? Si es asi, ustedes, senores del Partido
Popular, mintieron a la opinién publica cuando firma-
ron, el 10 de noviembre, una mocién que abogaba por
una nueva orientaciéon consensuada, dinamica y flexi-
ble de la politica penitenciaria.

Muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senor Navas.

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra la senora
Fernindez de la Vega.

La sefiora FERNANDEZ DE LA VEGA SANZ: Sefior
ministro, cudntas veces le hemos pedido a su Gobier-
no, en nombre de mi grupo, la necesidad de que las
cuestiones basicas, objeto del proceso del fin de la vio-
lencia, se discutan y planteen en la sede de la sobera-
nia nacional. ;Cuantas, sefilor ministro? Muchas, ;ver-
dad? Para mas senas, y por si su ministro del Interior, al
parecer vetado por sus socios del Partido Nacionalista
hoy aqui, no se lo ha contado, le diré que, primero,
planteamos la conveniencia de convocar el Pacto de
Madrid, pues no nos parecia, ni nos parece aceptable
que el fallecimiento de los pactos de Ajuria Enea,
decretados por ETA y, a su orden, por los nacionalistas
vascos, conllevaran necesariamente la muerte tacita, la
paralisis de los pactos de Madrid. Tras las consultas
pertinentes, al parecer con la oposicion de los sefiores
de CIU, su Gobierno consideré que no era procedente.
En vista de ello, mi grupo parlamentario y mi partido
instaron a su Gobierno a tener el debate ya a foro
abierto en el Congreso de los Diputados y a través de

cualquiera de las técnicas parlamentarias, bien interpe-
laciéon, proposicion no de ley, etcétera, y su Gobierno
se volvi6 a negar, generando una situacién tan absurda
como la de que un tema como el conflicto vasco, que
afecta a la médula del Estado, a la esencia misma de
Espafna como nacién, aunque no les guste a los nacio-
nalistas, se ventilara, se discutiera en toda clase de
foros menos en su sitio natural y legitimo, que es en
esta casa. ;,COmo podemos aceptar, sefiorias, que se dis-
cuta de este tema en Vitoria, en Pamplona, en Madrid,
en los medios de comunicacién, en cualquier sitio
menos en el Parlamento? ;No es algo incoherente?

Su Gobierno, senor ministro, entendio, al parecer,
que tal discusidon en el Congreso de los Diputados no
era util para el proceso. Y nosotros, los socialistas, pese
a no estar de acuerdo con ustedes, con su Gobierno,
decidimos, por sentido de la responsabilidad, no forzar
en materia antiterrorista una posicion politica y parla-
mentaria contraria a la del Gobierno, dentro de nuestra
constante posicion de lealtad al Gobierno de nuestro
pais en materia de Estado y de nuestro constante obje-
tivo de reforzar la unidad de los demoécratas y de no
potenciar su fractura. Y asi pensamos seguir, pese a los
resultados que hoy, sefior ministro, presenciamos. Es
decir, lo que no hace el principal partido de la oposi-
cion, el Partido Socialista, el Grupo Socialista, lo estin
haciendo sus socios nacionalistas del Partido Naciona-
lista Vasco.

De verdad, sefior ministro, ;no le parece extrano a
usted tener unos socios parlamentarios asi de leales, asi
de raros? Sefior ministro, me atrevo a pensar que si
nunca decidieron convocar el Pacto de Madrid o enta-
blar cualquier otra via de acceso al Parlamento de la
discusion del problema del final de la violencia fue por
entender, o bien que no era ttil exhibir los posibles
desacuerdos sobre la politica a seguir, o porque sus
socios del Partido Nacionalista no eran partidarios ni
de una ni de otra iniciativa y, lo que era peor, sus otros
socios, los de Convergencia i Unio, no estaban dispues-
tos, pese a sus solidos lazos con el Grupo Popular, a
hacer nada en este campo del antiterrorismo y de la
cuestion vasca con lo que no estuvieran a su vez de
acuerdo sus otros socios, los de sangre, los del alma, es
decir, los nacionalistas.

¢Ahora qué, sefior ministro? ;jAhora qué, senores de
Convergencia i Uni6é? ;Han evitado que las discrepan-
cias se escenifiquen? Tenemos al Grupo Nacionalista
Vasco con ETA, con etarras en sus listas. ;qMas bien no
han logrado que las diferencias se ahonden? ¢El Partido
Nacionalista les ha pedido a ustedes opinién para for-
mular esta interpelacién? ;La han pactado con su
Gobierno? ;Se la han consultado? Yo la verdad es que
no lo creo. Seria quiza insolito que, si se lo hubieran
consultado, hubieran recibido una respuesta diferente a
la que recibimos los socialistas, es decir, no. Mas bien
se la han encontrado ustedes ahi y hemos tenido que
aplazarla de la semana anterior a ésta, bien porque no
habia pacto, bien porque el ministro del Interior no
podia intervenir porque estaba vetado, o bien porque
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habia que esperar a que la mocién se produjera des-
pués de las elecciones, porque no habia acuerdo.

Yo prefiero pensar, sefior ministro, que sus socios —ya
no sé si son sus socios en elecciones vascas— han
desoido lo que el principal partido de la oposicion
oimos y, desde luego con nuestra voluntad en contra,
por responsabilidad aceptamos.

Pues bien, ya tenemos el escenario del acuerdo-
desacuerdo en sede parlamentaria, pero desde luego
no a iniciativa de los constitucionalistas, sino a iniciati-
va de los nacionalistas. A eso, senor ministro, se le
llama un éxito en la visién de la jugada. jAhora qué
hacemos? Le voy a decir, senor ministro: los partidos
interpelantes tienen razéon en plantear su posicion en
esta casa, tienen toda la razén. No plantearlo en esta
casa, no plantearlo en esta sede, s6lo tenia un doble
motivo: por parte de su Gobierno, la ceguera, sefor
ministro; por parte del Grupo Socialista, nuestra lealtad
en la politica antiterrorista. Ademas, tienen razon, por-
que carece de sentido politico no discutir de politica,
en cualquier materia pero en esta también, en la casa
donde la politica encuentra su plena legitimidad: en
esta casa, en el Congreso de los Diputados. Tienen
razon, senor ministro. Ni siquiera nos vale la excusa de
que estemos en campana electoral o en precampana
electoral. jPues claro que la han presentado por eso!
¢Por qué se cree que la han presentado ahora? Porque
ademis —es legitimo— una campana electoral no es
un periodo para suspender la discusion politica, como
su Gobierno ha pretendido hacer con el debate sobre
el estado de la Nacién, y ayer entendié su grupo sobre
el debate europeo de la cumbre de Colonia, con apoyo
por cierto de sus socios nacionalistas, de los que tuvi-
mos que oir, sefiorias, en la Junta de Portavoces, cosas
tan insoélitas como que el debate parlamentario puede
distorsionar la opinién publica. Esto lo tuvimos que oir
ayer.

Desde luego creemos que es justo todo lo contrario.
Si hay justificacion para hablar de politica, hay justifica-
cion para hablar de politica en esta Camara siempre, y
mas si hay una precampana electoral. Es el espacio
justo para intensificarla, por una razén muy sencilla,
porque los ciudadanos tienen derecho, en condiciones
de igualdad, es decir, con espacios iguales para todos
los grupos politicos, a oir y saber cuiles son nuestras
posiciones, y eso solo se garantiza en esta Camara.

No estaria de mias que aprendiéramos aqui, todos
ustedes y también nosotros, la leccion que hoy nos han
dado en este sentido los nacionalistas. Estaria bien que
no siguiéramos tropezando en la misma piedra, porque
el futuro estd ahi, va a haber mas elecciones en este
pais y esperemos que no se nos niegue hablar de poli-
tica en esta Camara.

También es verdad que en todo lo demas, sefior
ministro, me resulta casi imposible compartir muchas
de las cosas que han dicho aqui los nacionalistas, con
los que en determinados contenidos no estamos de
acuerdo y estamos mis proximos a sus posiciones. No
obstante, quiero sefalar algunos matices. Nuestra pos-

tura es muy clara, sefior ministro. En primer lugar, tene-
mos la impresion de que los hoy interpelantes han sido
compelidos por ETA a cometer, en nuestra opinion, un
error de proporciones historicas. A cambio de que los
socios de sus socios no asesinen, hecho que todos cele-
bramos, de momento, los han convertido en mayoria
de gobierno. Todo ello, ademas, en un momento elec-
toral para lograr su mayor gloria, o sea, votos en politi-
ca. Hasta aqui legitimo. Pero lo que ha ocurrido es que
han dejado dentro a quienes llevan en sus listas asesi-
nos confesos de ETA, para dejar fuera a quienes repre-
sentamos cerca del 50 por ciento de los ciudadanos
vascos, que somos los constitucionalistas. Desde luego
a eso no se le puede llamar inmovilismo; eso es segui-
dismo, pero de ETA, claro.

En segundo lugar, porque no nos parece que sea
verdad que tenga vocacion alguna de apertura a las
fuerzas politicas democraticas. Y le voy a decir por qué,
si me escucha, sefior ministro. Porque la condicion para
acceder al supuesto paraiso nacionalista es una sola:
ser nacionalista. Eso, y no otra cosa, supone, en nues-
tra opinion, exigir como condicion el aceptar el llama-
do marco de decisidén vasco. Eso, y no otra cosa, es lo
que caracteriza fundamentalmente al nacionalismo
vasco: pensar que existe titulo legitimado distinto de la
Constitucion de 1978. Y miren ustedes: para unos cons-
titucionalistas no hay otro marco que la Constitucion y
el Estatuto.

En nuestra opinioén, los nacionalistas del Partido
Nacionalista Vasco utilizan en sus discursos —permita-
me que se lo diga— un error de partida. Dicen: lo que
la Constitucion y el Estatuto de Guernica establecen es
el espanolismo (Viriato, Franco, los reyes godos). Entre
ese espanolismo y el terrorismo existe un punto inter-
medio razonable que todos deberiamos aceptar: el
nacionalismo, su nacionalismo. Pues bien, no, no esta-
mos de acuerdo. La Constitucion espafola y el Estatuto
de Autonomia fue y sigue siendo, en nuestra opinion,
el marco de consenso posible entre el nacionalismo
espafolista preconstitucional y los nacionalismos peri-
féricos democraticos. Ese es el pacto. No es el punto
de partida...

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Sefiora
Fernindez de la Vega, vaya concluyendo, por favor.

La sefiora FERNANDEZ DE LA VEGA SANZ: Gracias,
senor presidente.

Es la estacion de llegada. Si ellos rompen el pacto,
solo el sentido coman, no hay ninguna otra obligacion
politica, obliga a que los demas lo respetemos. Si se
abusara de las instituciones de autogobierno, la Consti-
tucidén espanola tiene sus propios mecanismos para
corregir tales abusos. Y desde luego, ya lo hemos dicho
y lo volveremos a repetir, seria perverso, de presente y
de futuro, pensar que el terrorismo o su cese conlleva-
se precios politicos de clase alguna. Abandonen toda
esperanza en ese sentido.
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En cuanto a los presos, este es el tnico contenido
posible de cualquier didlogo o negociaciéon con ETA o
sus secuaces politicos. Ninguna otra, en nuestra opi-
nién. Nuestra posicion sobre el alcance juridico de lo
que se ha entendido por acercamiento y demds aspec-
tos de la politica penitenciaria es conocida: reinsercion
individualizada. Ahora bien, senores del Gobierno,
levanten el pie del freno de las politicas de reinsercion.
Restablezcan la politica de reinsercion, por lo menos la
clasica, la que se ha hecho durante anos pasados y en
su primer ano de Gobierno. Se lo dijimos aqui en octu-
bre, se lo hemos dicho en privado, se lo repetimos hoy.
Es verdad que lo aprobamos en una mocién parlamen-
taria consensuada. En ese sentido, ustedes no han teni-
do la flexibilidad suficiente. Se lo volvemos a repetir:
levanten el pie del freno.

Acabo ya, senor presidente, un minuto nada mas. No
quiero terminar mi intervencion sin hacer una alusion a
algo que hemos dicho ya en muchas ocasiones en esta
Camara, y que quiero volver a repetir, en torno al deba-
te constitucional que se suscita en relacidén con este
tema. ;Cabe plantear en el futuro reformas constitucio-
nales pretendidas por el nacionalismo? Con la misma
intensidad, posibilidad y requisitos que cualquier otra
reforma eventualmente interesada por cualquier grupo
o tendencia. Es decir, no mezclando estas reivindica-
ciones con el terrorismo en ningun sentido, aceptando
las reglas del juego, es decir, procedimiento previsto en
la Constitucién espanola, existencia de un clima de
pleno respeto de los derechos y libertades de todos los
ciudadanos vascos, y obteniendo un grado igual o
superior de consenso al obtenido en el afio 1978. A
partir de tales premisas, toda reivindicacion es legitima.

Nada mds y muchas gracias. (Aplausos.—El sefior
Anasagasti Olabeaga pide la palabra.)

El seiior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senora Fernandez de la Vega.
Senor Anasagasti, ;con qué motivo solicita la palabra?

El senor ANASAGASTI OLABEAGA: Por alusiones,
porque creemos que la sefiora Fernandez de la Vega ha
hecho una afirmacién muy dura y muy falsa, que inclu-
so podria caer en el terreno de las injurias, respecto a
las listas de ETA y del PNV.

El senior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Tiene
tres minutos.

El sefior ANASAGASTI OLABEAGA: Muchas gracias,
sefior presidente.

Nosotros lo hemos dicho por activa y por pasiva.
Nosotros no estamos de acuerdo con que Euskal Herri-
tarrok lleve en sus listas a presos que todavia no han
sido juzgados, quiza porque la justicia espanola es muy
lenta y todavia no han sido juzgados y, por tanto, no
han sido condenados y son inocentes, mientras no se
demuestre lo contrario. Nosotros estamos en total desa-
cuerdo con que Euskal Herritarrok lleve presos en sus

listas. Lo hemos dicho. Eso no tiene nada que ver con
el PNV, y tratar de relacionar a ETA con el PNV es gra-
visimo. Lo que estamos diciendo por activa y por pasi-
va es que queremos la paz, y la paz no se va a lograr
con ese discurso agrio de trinchera.

De todas maneras, sefiora Ferndndez de la Vega,
nosotros nunca hemos tenido la tentacion de llevar en
nuestras listas a ningn procesado por secuestros, y
ustedes si. (La sefiora Fernandez de la Vega Sanz
pide la palabra.)

El seiior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Tres
minutos, sefiora Fernandez de la Vega.

La sefiora FERNANDEZ DE LA VEGA SANZ: Sefior
Anasagasti, yo no le he dicho a usted que llevasen en
sus listas... (El sefior Anasagasti Olabeaga hace sig-
nos afirmativos.) No he dicho eso. Si he dicho eso lo
ha entendido usted mal, no he querido decir eso. Lo
que he dicho es que ustedes, el Partido Nacionalista
Vasco, habia llegado a un acuerdo con una fuerza poli-
tica que lleva... (El sefior Anasagasti Olabeaga hace
signos negativos.) Si, eso es lo que he dicho. Esta por
una parte el escenario...Bueno, si no he dicho eso, era
lo que queria decir, evidentemente. Es decir, estard en
el acta, y ruego ademas, senor presidente, que si no ha
sido recogido asi, se recoja. Lo que he dicho es que
tenemos un escenario, y ademas lo he dicho a raiz de
la situaciéon que ha creado precisamente este debate
hoy, el de no escenificar aqui o escenificar los acuer-
dos y los desacuerdos. Y he dicho que la situaciéon es
que hoy aqui en este Parlamento hemos escenificado
los desacuerdos, y por una parte estd el Partido Nacio-
nalista Vasco, pactando en un acuerdo de legislatura
con una fuerza politica que lleva presos de ETA y, por
otra parte, estamos los constitucionalistas.

Eso es lo que he querido decir, sefior presidente, y
ésa ha sido mi intervencién. Yo no he hecho ninguna
acusacion al Partido Nacionalista Vasco de que llevara
presos de ETA en sus listas, porque eso no es asi.

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevid Pastor): Gracias,
senora Fernandez de la Vega.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra el senor Gil
Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Muchas gracias, sefior presi-
dente.

Con toda brevedad, porque este grupo parlamenta-
rio hoy con su intervencion quiere contribuir basica-
mente a lo que viene siendo el esfuerzo mantenido por
este grupo parlamentario y por el Gobierno en orden a
facilitar las condiciones politicas para que pueda existir
un dialogo orientado al logro, a la bisqueda de la paz,
de la paz entendida como un patrimonio comun, de la
paz no sujeta a apellidos ni apropiaciones indebidas
por parte de nadie, y de la paz, en definitiva, enmarca-
da en el seno de los principios democraticos que, por
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voluntad popular y libre, el conjunto de la sociedad
espafola y de la sociedad vasca se ha dado.

Esta afirmacion impone, sin lugar a dudas, un ejerci-
cio de autocontrol politico y dialéctico para no entrar
en ciertos tonos que son muy legitimos por parte de
quien los ha utilizado, pero que nos parecen ciertamen-
te agrios, y que, por agrios, son poco utiles para contri-
buir a hacer mucho mas amplios esos espacios que per-
mitan encontrar los puntos de consenso y que definan
mejor bases comunes, bases de principios para el logro
de la paz.

Yo estoy convencido de que mi grupo parlamenta-
rio, y desde luego quien les habla, no estableceran
nunca una falsa dicotomia, una dicotomia maniquea
entre nacionalismo democratico y constitucionalismo,
porque precisamente la virtud de nuestra Constituciéon
como punto de convivencia, como punto de superaciéon
de un larguisimo conflicto histérico, como punto bisi-
co de consenso para construir una comunidad de futu-
ro en la que todos pudieran tener y tuvieran, tengan y
tienen, sitio con voz propia para poder enmarcar la
diferencia desde la legitimidad, la gran virtud de la
Constitucion espanola —digo— consistid precisamente
en saber integrar y dar forma a ese nacionalismo demo-
cratico dentro del espacio comun de la propia Constitu-
cion y, por tanto, del proyecto politico, histérico y de
convivencia que esa Constitucion definia.

Ciertamente creo que es agrio hablar de la paz y
establecer esas dicotomias maniqueas. Como es absolu-
tamente falso establecer una especie de minimizacion
del alcance de este debate diciendo que responde a no
se sabe qué pactos ocultos o escenificaciones previa-
mente convenidas. El Grupo Parlamentario Popular no
ha tenido, no tiene y no tendra jamis miedo al debate
porque cree en la diferencia y porque cree precisamen-
te que la pluralidad y la diferencia, el respeto al otro, el
respeto al contraste de las opiniones legitimas del otro,
la basqueda, en definitiva, desde esa pluralidad y desde
esa diferencia de espacios de consenso y de espacios
de principios compartidos, es lo que permite hacer
mucho mas s6lida, mucho mas rica, mucho mas fértil,
mucho mas constructiva la convivencia y, por tanto —
en el contexto de lo que estamos hablando—, mucho
mas cercana la paz.

Creo que no vale la pena ni siquiera contestar a
determinadas afirmaciones en virtud de las cuales se
dice que se ha hurtado a este Parlamento el debate de
la paz, cuando estamos precisamente debatiendo una
iniciativa parlamentaria legitima, de unos grupos repre-
sentados en esta Camara, en la que estan pidiendo
explicaciones al Gobierno del grado de cumplimiento
de una mocion, es decir, de la consecuencia de un
debate profundo e intenso que si hubo en esta Camara
sobre la paz y, sobre todo, de algo mucho mas impor-
tante: de la capacidad del conjunto de grupos politicos
de esta Camara —no so6lo de grupos parlamentarios,
sino de formaciones politicas presentes en esta Cama-
ra— para determinar y definir un equipaje comuan de

principios. Hoy quiero hacer basicamente referencia a
€s0.

Es cierto que en un proceso como el que estamos
viviendo la sociedad tiene un papel y una responsabili-
dad; es cierto que el Gobierno tiene un papel y una
responsabilidad; y es cierto que nosotros, todos los que
estamos representando en esta Camara a la soberania
popular, tenemos también un papel y una responsabili-
dad. Hoy ha habido posiciones politicas de los diversos
grupos que han valorado y enjuiciado el papel y la res-
ponsabilidad del Gobierno. Nosotros ahi no vamos a
anadir nada mis; s6lo vamos a afirmar que creemos
que este Gobierno ha estado cumpliendo con voluntad
de dialogo, con voluntad de integracion, con coraje y
con iniciativa, con sentido de la responsabilidad y con
altura de miras, su papel y su responsabilidad en este
proceso para no defraudar —como senalaba el presi-
dente del Gobierno— las expectativas de paz del con-
junto de la sociedad vasca y de la sociedad espanola,
que el Gobierno es el primero en compartir, al mismo
tiempo que con el deber imprescindible de prudencia,
de responsabilidad, de sentido comun, de cumplimien-
to de la ley, que estd en la esfera de las obligaciones
irrenunciables del Gobierno. Por tanto, y porque la
posicion de este grupo es muy clara, no voy a anadir
nada mas a lo dicho por el sefior ministro portavoz del
Gobierno.

Pero si me importa afnadir, en relacién con ese tercer
sefialamiento que yo antes hacia, con lo que es nuestro
papel y nuestra responsabilidad: el 10 de noviembre
esta Camara estuvo a la altura del proceso historico que
estamos viviendo. Estuvo a la altura de lo que la socie-
dad espariola y la sociedad vasca nos reclaman a todos.
Estuvo a la altura de esa expectativa de paz que, por
cierto, no tenemos que acreditar los democratas, que la
tenemos acreditada desde hace muchos afos, sino que
siguen siendo otros los que la tienen que acreditar;
pero esta Camara estuvo a la altura de eso.

Hoy, sefnorias, yo quiero mirar mucho mis alla de
esta tarde: quiero mirar al martes, 15 de junio, cuando
esta Camara no podra dar un paso atrds en relacion con
ese importante logro que el 10 de noviembre supo dar
a través del didlogo, a través del consenso, a través del
respeto al otro, a través del esfuerzo por entender las
posiciones del otro, a través de la busqueda de espa-
cios comunes, a través de la marginacion de lo que nos
diferenciaba para poner el acento en lo que nos unia.
No es posible que el 15 de junio demos un paso atras.

Se me dira: probablemente tendremos que seguir
avanzando tan sélo en la bisqueda de documentos o
de declaraciones que sean documentos o declaraciones
de principio; y yo diré: si somos capaces de alcanzar
acuerdos en los principios, estamos sin lugar a duda
avanzando.

Si el 15 de junio no hay un paso atras, si el 15 de
junio volvemos a poner el acento en textos, en redac-
ciones, en conceptos, en palabras que son capaces de
restar hierro a las legitimas y naturales diferencias, que
son capaces de primar la capacidad de encuentro sobre
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las heridas abiertas, que son capaces, en definitiva, de
fijar posiciones comunes de todos para decir a la socie-
dad espanola y decir a la sociedad vasca que los gru-
pos parlamentarios del Congreso siguen manteniendo
un equipaje de principios comun y siguen siendo capa-
ces de hacer un ejercicio de responsabilidad y de
encuentro para definir ese equipaje de principios
comin, creo que estaremos cumpliendo con nuestra
obligacion.

Desde luego por parte del Grupo Parlamentario
Popular no va a haber, como no hubo el 10 de noviem-
bre, ni el mas minimo obstaculo, ni el mas minimo rece-
lo, ni el mas minimo miedo a poder avanzar en ese
debate, en esa capacidad de encuentro, en esa desmili-
tarizacion del uso de la palabra, en esa busqueda del
abrazo, del abrazo entre posiciones politicas distintas
en pro precisamente de un objetivo superior y comun
que es patrimonio de todos, que es el abrazo de la paz.
En eso no va a haber miedos ni recelos por parte del
Grupo Parlamentario Popular, porque tampoco habra
indefiniciones, porque hemos dicho que eso soélo es
posible desde la observancia y el cumplimiento de la
ley, porque hemos dicho que eso solamente es posible
desde la libertad, porque hemos dicho que eso sola-
mente es posible desde la afirmacion auténtica de la
pluralidad y porque hemos dicho que eso sélo es posi-
ble desde la conversion del debate politico y del ejerci-
cio de la politica, en un ejercicio, a su vez, permanente
de capacidad de diidlogo, de consenso y de encuentro y
no en quiebras, no en acentos agrios, no en diferencias.

El 15 de junio volvemos a tener un reto importante
para poder ofrecer a esta Cimara un texto de consuno,
para poder ofrecer a la sociedad vasca y a la sociedad
espafiola un texto de consuno y para poder hacer noso-
tros verdad aquello que el presidente del Gobierno
sefnialaba en su declaracion de Lima: la sociedad vasca,
la sociedad espanola, es una sociedad con una gran
capacidad de conciliacién. Nosotros, que tenemos el
honor de representar en esta Camara a la sociedad espa-
fiola, al conjunto de la sociedad espanola, a la plurali-
dad y a la diferencia de las sensibilidades, de las opcio-
nes y de los territorios que integran el proyecto de
nuestro Estado, nuestro proyecto historico de conviven-
cia, el mensaje definido y articulado en nuestra Consti-
tucion, nosotros, que tenemos el honor de representar a
todo eso, tenemos que saber también gestar adecuada-
mente esa inmensa capacidad de conciliaciéon que sin
lugar a dudas vascos, espafnoles, tenemos y tienen.

Yo quiero recordar que el senor Silva hablaba de
paz, piedad y perddn incorporando una cita de don
Manuel Azana en un momento dramatico de nuestra
historia. Esa cita —paz, piedad y perdon— sirve y ser-
vird siempre si somos capaces entre todos de ahondar-
la con los contenidos, insisto, del respeto reciproco, de
la capacidad de entendimiento, de la bisqueda del dia-
logo, de la conversion de la palabra.

El sennior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Senor Gil
Lazaro, le ruego concluya.

El sefior GIL LAZARO: Termino.

De la conversion de la palabra no en un elemento,
no en municién para herir, sino en el elemento para el
encuentro, en puente para la busqueda de los acentos
comunes, que sin lugar a duda en ese camino en pro
de la paz todos tenemos, y sobre todo si somos capa-
ces de entender que en ese camino de la paz nadie
sobra, ahi un sitio y una voz, porque al final la paz
solamente puede ser el patrimonio y el triunfo de
todos.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
sefnor Gil Lazaro.

— DEL GRUPO SOCIALISTA DEL CONGRESO,
SOBRE MEDIDAS PARA INCREMENTAR LA
INVERSION PUBLICA EN INFRAESTRUCTURAS Y
SUPERAR LAS GRAVES CARENCIAS QUE EN
POLITICA DE TRANSPORTES, VIVIENDA Y TELE-
COMUNICACIONES ARROJA LA GESTION DE
LOS SERVICIOS PUBLICOS. (Nimero de expe-
diente 172/000167.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevid Pastor): Pasamos
a la interpelacion urgente nimero 37, del Grupo Socia-
lista del Congreso, sobre medidas para incrementar la
inversion publica en infraestructuras y superar las gra-
ves carencias que en politica de transportes, vivienda y
telecomunicaciones arroja la gestion de los servicios
publicos.

Para la exposicion de la interpelacion, tiene la pala-
bra el senor Caldera.

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Gracias,
senor presidente.

Sefiorias, sefior ministro de Fomento, cuando se ana-
lice este periodo de nuestra historia politica se dira, en
relaciéon con su gestion, que con un ciclo econémico
favorable usted y su Gobierno provocaron una drastica
reduccion de la inversion publica en infraestructuras de
mas del 40 por ciento en términos reales. Se dird tam-
bién que usted, aquel ministro de Fomento, fue inca-
paz de comprender algo muy importante: que en Espa-
na, pais con grandes disparidades territoriales,
heterogéneo en lo fisico, donde, como usted sabe, la
actividad productiva depende del entorno que encuen-
tren nuestras empresas, no es imaginable el desarrollo
de determinadas regiones si, en contra de la logica del
mercado, no se dota a éstas de infraestructuras que per-
mitan superar las desventajas histéricas y naturales que
han acumulado. Este esfuerzo de inversion sélo lo pue-
den hacer y garantizar las autoridades publicas.

Pero sobre todo, senor ministro, los ciudadanos pro-
gresistas lamentaremos el profundo cambio de filosofia
impulsado por su Gobierno. Hasta ahora las infraestruc-
turas han permitido dotar a los territorios del elemento
de accesibilidad imprescindible para el desarrollo de
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sus actividades econdomicas y sociales y ello lo ha sido
como un derecho; derecho, senor ministro, garantizado
por el sector publico, financiado por él y bajo criterios
de solidaridad. A partir de ahora, con ustedes en el
Gobierno y con usted como ministro, esa garantia desa-
parece, siendo sobre la iniciativa privada, como vamos
viendo dia a dia, donde recaera el peso de la construc-
cion de infraestructuras que pagarin ya los usuarios
mediante peajes. Es como si ustedes considerasen que
la red basica de infraestructuras de Espana, sefior Arias,
ya estd construida y quien quiera mas que se lo pague.
(El sefnor vicepresidente, Marcet i Morera, ocupa
la Presidencia.)

Por todo ello y por la suma de fracasos en el conjun-
to de politicas que dependen de su Ministerio: en suelo
y vivienda, en telecomunicaciones, en transportes, en
especial el aéreo —para qué recordarlo una vez mis,
todos los dias lo padecen centenares de miles de usua-
rios espanoles—, en infraestructuras, se le conocera
durante mucho tiempo, como nos recuerdan todos los
dias los medios de comunicacion, como el ministro de
fomento del caos. Ese es el titulo, sefior ministro, que
usted llevard. Ademas, seguramente esos mismos perio-
dicos —iba a decir radios y televisiones, todas las no
oficiales— anadirdn ademas que usted, siendo como es
ya ministro del caos, lo es de la provocaciéon. Diran,
senor ministro, que pocos dias después de un impor-
tante debate en este parlamento sobre la situacion del
trafico aéreo y los aeropuertos, donde se pidi6é su
reprobacion, usted fue a un foro de empresarios, el
CEDE —Confederacion Espafiola de Directivos y Ejecu-
tivos— y explicoé lo que no quiso decir en este Parla-
mento: que los aeropuertos, sefor ministro, serian pri-
vatizados. jRecuerda usted con qué insistencia el sefior
Segura, en una brillantisima exposicion, le pidi6 alter-
nativas sobre la gestion aeroportuaria de nuestro siste-
ma? Usted callo, usted no dio ni una sola respuesta,
senor ministro. Y ya un diario La Vanguardia, el 11 de
abril de 1999 decia: El ministro de Fomento ha venido
desestabilizando el sistema, produciendo inestabilidad
con declaraciones publicas y modificaciones de estatu-
tos cara a la privatizacion. Usted callaba, pero cuinta
razon tenia La Vanguardia: Un holding privado gestio-
nard cada aeropuerto; Fomento fijard este ano el plan
definitivo de la privatizacion de Aena; el Gobierno pla-
nea una red Unica de aeropuertos privatizados y rechaza
las Aena autondmicas; se presenta como un esfuerzo de
descentralizacion y un paso anterior a la privatizacién.

Se dira, sefior ministro, que antes de solucionar el
gravisimo problema que usted ha provocado en el trafi-
co aéreo, antes de buscar posibles medidas de solucion
para ello, ya decide la mayor: vender los aeropuertos,
trocando —y esto es lo que nos preocupa a los socialis-
tas—, cambiando la concepcion de los mismos —los
aeropuertos— de un servicio publico, que lo era hasta
ahora, que garantiza derechos a los ciudadanos, a su
movilidad y comunicaciones, ;por qué, sefior ministro?
Se lo diré, por una unidad de negocio. De paso, nos
permite conocer su interés por la iniciativa privada y

simultineamente su incapacidad para la gestion. Si
usted con este acto, con esta decisiOn tiene que recurrir
al sector privado para resolver el problema, diganos
entonces aqui, a quienes tomamos asiento en esta
Camara, de qué nos sirve usted, porque, si es incapaz
de resolver el problema y tiene que traspasarlo a la ini-
ciativa privada, jpara qué le necesitamos como ministro?

Cuando se analice de cerca su gestion, se dird por
ejemplo que en carreteras, mientras que la inversiéon en
los anos 1993 y 1994 se acercaba a los 450.000 millones
de pesetas, usted no fue capaz de superar los 350.000
en ninguno de los periodos de su mandato. Si descon-
tamos la inflacién, las carreteras han perdido mas de
130.000 millones de pesetas de inversidn necesaria por
ano; asi pues, spor qué extranarse del incremento de
accidentes con victimas mortales que se viene dando
desde el ano 1996?

Se le recordara como el impulsor, digamos mas bien
como el continuador de una politica que tuvo en el
general Franco a su principal gestor: las autopistas de
peaje. Pero mas grave ain es que usted ha llegado a
decir en esta Camara, sefior ministro, que pagar peajes
es un factor de progreso, lo dijo la semana pasada. El
transito de la accesibilidad mediante una red de trans-
portes moderna, garantizada por el sector publico y
financiada por él, a la iniciativa privada, sufragada
mediante peajes, dice usted que es un factor de progre-
so. No, sefior ministro, lo que ocurre es que la adjudi-
cacion de estas autopistas constituye, como usted lo
hace, un excelente negocio para quienes las explotan y
una discriminacién para los ciudadanos. Hoy hay mas
de 6.000 kilémetros de autovias gratuitas en Espana y
s6lo son posibles porque ustedes no gobernaron antes,
senor ministro; si ustedes hubieran gobernado con
anterioridad, no las tendriamos y, mientras la Cimara
se apresta a estudiar este problema creando una subco-
mision ante la demanda de rebaja de peajes, incluso de
supresion, usted sigue haciendo adjudicaciones de
autopistas acrecentando el problema, y en qué condi-
ciones.

¢Por qué no explica a la Camara lo que han hecho o
lo que quieren hacer con la autopista Santiago-Alto de
Santo Domingo? Se lo voy a decir: 43.000 millones de
coste. ;Sabe cuanto va a poner el sector publico entre
la Xunta de Galicia y el Ministerio de Fomento en sub-
venciones a fondo perdido? Veinte mil millones de
pesetas, el 50 por ciento. Y yo le pregunto: ;Tendridn
los gallegos que pagar ademds peajes durante 75 afios,
que es el periodo de la concesion, 14 pesetas de media
por kilébmetro? Sefior ministro, si ustedes son socios
financieros de las concesionarias de la explotacion de
la autopista porque ponen el 50 por ciento del capital,
ipor qué no se asocian y se benefician de su explota-
cién? ;Por qué no van al 50 por ciento, ya que ustedes
adelantan el dinero? Asi, aunque los ciudadanos
paguen peaje, una parte revertird en el sector publico.
¢Tanto detesta el papel de lo publico, sefor ministro?
Eso es lo que parece.
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Se dira que usted abandoné el ferrocarril, que todo
se fue en estudios y proyectos, en realidad sélo uno, la
linea de alta velocidad Madrid-Barcelona-frontera fran-
cesa, pero para el resto, para quienes necesitan el
ferrocarril lo que no fue en lagrimas fue en suspiros.
Diversos presidentes de comunidades auténomas pac-
tan trazados de alta velocidad que usted tiene que eje-
cutar y financiar, pero usted se calla. ;Por donde va a
circular el tren de alta velocidad Madrid-Valencia?, ;por
donde digan usted y su Ministerio o por donde han
pactado los presidentes de tres comunidades auténo-
mas? Se dird también que la variante de Guadarrama,
indispensable para el noroeste peninsular, acumula
retrasos sobre retrasos y, asimismo, senor ministro, se
dird que usted se ha convertido en un experto en
tomarnos el pelo, a nosotros y a los ciudadanos.

El 18 de marzo del ano 1999 usted se reuni6 con el
senor Ruiz— Gallardon y se decia que pactaron un
doble tinel para el tren veloz, facilitando una profu-
sion de datos, plazos, proyectos y costes para la infor-
macién periodistica. Un mes después, cuando aqui en
el agora de la democracia le preguntaba el sefior Rodri-
guez Bolanos por ese proyecto de tanel, ;qué decia
usted? Pues sefnoria, que ningln pais serio, que ningin
Gobierno se embarca en construir un tanel de 60 kil6-
metros sin tener garantias precisas y que conocido el
coste, si resultaba financieramente viable, entonces se
veria si se hace o no. ;Pero no se habian embarcado el
sefior Ruiz-Gallardon y usted hace un mes y estaban ya
navegando con el tinel hecho? Este pais es serio, usted
es quien no lo es y este hecho lo demuestra palmaria-
mente.

Se dira que hubo un ministro empenado en alterar la
naturaleza de las cosas, de forma que hoy en los puer-
tos espafioles, como usted sabe, no tiene nada que ver
la titularidad y la responsabilidad de gestion. Con la
Ley de puertos la titularidad es del Estado, pero la res-
ponsabilidad de la gestion corresponde a las comuni-
dades autonomas. De otra manera dicho, el titular de la
competencia, senor ministro, no manda pero paga y el
que manda no paga ni es el titular. ;Le parece a usted
bien? Si la verglienza tiene un nombre, ése es la Ley de
puertos que ustedes hicieron, donde mantienen la titu-
laridad, pero traspasan la gestion. Con ello han creado
un modelo de competencia portuaria abierta que no
mejora los recursos ni los costes para el usuario. Y asi,
por la via de los hechos, su Gobierno rompe el modelo
de integraciéon del conjunto de puertos que dependen
del Estado, sin que pueda hoy considerarse que existe
una red de puertos de interés general. Mds o menos,
sefior ministro, lo que nos espera con los aeropuertos.

En politica de suelo y vivienda se dira que en tiem-
pos de contenciéon de precios, de que tanto presume el
ministro de Economia, ¢cuanto subid la vivienda en el
ano 19987 El 7,4 por ciento, sefior ministro. ;Cuanto va
a subir en 1999, segin todas las previsiones? Entre el
10 y el 14 por ciento. Desde que ustedes gobiernan, los
precios de la vivienda crecen mas que el IPC, algo que
no sucedia desde 1991. Todo ello después de aprobar

una ley del suelo que iba a poner en el mercado miles
y miles de millones de metros cuadrados mucho mas
baratos. ;Donde estan?

Telecomunicaciones. Se dird que nuestras tarifas son
las mas caras de Europa, junto con las de Portugal; que
s6lo han sido eficaces en una cosa: en poner pegas a la
liberalizacion del sector, a trancas y barrancas, consin-
tiéndola cuando no quedaba mis remedio. Pero, por
ejemplo, en la telefonia local, poniendo pegas sistema-
ticas a la libre competencia para proteger a Telefonica.
Resultado: varios afios —porque exigen tender red a
los posibles competidores— para prestar el servicio en
libre competencia; varios afios mas de precios eleva-
dos; varios anos mas protegiendo a Telefonica, en esa
sociedad de socorros mutuos, que sera historica, sefior
ministro, que ustedes han creado, Gobierno-senor
Villalonga, amigo del sefior Aznar.

Provocaron —se dirdi— continuas protestas de usua-
rios de Internet, a quienes ustedes, con el tarifazo de
agosto del afo pasado, encarecieron el uso de la red.
Se dird que se negaron a aceptar una tarifa plana,
siquiera transitoria y que nos la quieren dar con queso
con el camelo de las nuevas tecnologias, ADSL, discri-
minador de trafico de voz y datos que usted sabe tarda-
ran anos en aplicarse. Acepten la iniciativa del Grupo
Socialista sobre una tarifa plana transitoria y se pondra
de manifiesto la ausencia de un estatuto del usuario de
telecomunicaciones que garantice derechos basicos de
los ciudadanos, como el acceso y uso de servicios a
precio asequible, adaptado a su poder adquisitivo, cali-
dad razonable, al pago s6lo de los servicios contrata-
dos y recibidos, a la confidencialidad e intimidad en el
establecimiento y uso de comunicaciones, el derecho a
la informacién puablica y la garantia por el Estado de
esos derechos en la definicidon del servicio pablico uni-
versal.

El senor VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Sefior
Caldera, deberia concluir.

El senor CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Acabo,
senor presidente.

Se le recordard a usted y a su Gobierno como quie-
nes legislaron en beneficio de un amigo, Villalonga.
Cambio de ley de televisiones privadas para que el sefior
presidente de Telefénica pudiera comprar Antena 3 y
después cambio de la ley llamada de television sin
fronteras, para que pudiera comprar Onda Cero; cam-
bio de normas que ademds sanciona este Parlamento
cuando dos meses antes el senor Villalonga ya se habia
comprometido a esa operacion, parece que en uso de
la informacion privilegiada que le concede la amistad
con miembros del Gobierno.

Por ultimo, se hablara de un ministro que maltrat6 al
Parlamento y los derechos de los parlamentarios; que
cuando me interesé por el coste de una obra de la que
tanto presume, en la A-3, el tramo de Contreras, en las
Hoces del Cabriel, que ustedes dicen que vale 18.000
millones de pesetas, usted me contestd en la pregunta
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que yo formulé a su Ministerio —pedia las certificacio-
nes de obra—, con certificaciones por s6lo 14.000
millones. Eso si, me enviaron dos volimenes de docu-
mentacion, sin indices, sin paginado, con 779 hojas, de
las cuales 269 estan repetidas. Eso es lo que usted hizo
conmigo, senor ministro. Como es lo6gico he presenta-
do un recurso al presidente de la Camara, me lo ha
aceptado y su informacion, que sélo puedo calificar de
contrabando, tendra que modificarse y tratarme con la
dignidad que merezco como representante de los ciu-
dadanos.

Y se hablara de un ministro cuyo comportamiento
personal no es aceptable, que evitd declarar ante el
registro de actividades de la Camara su participacion
en una empresa, utilizada para disminuir su contribu-
cion fiscal a la Hacienda puablica, y que s6lo una mayo-
ria politica, sabe Dios con qué argamasa fraguada,
senor ministro, le libré de la censura, pero no de la
moral, porque los ciudadanos ya le conocen.

A pesar de todo —gracias por su benevolencia, sefior
presidente—, usted continGia en su Ministerio, sigue
lacerando a los espanoles. Ya sabemos que quien
puede poner final a este estado de cosas carece de la
energia y autoridad necesaria para ello. No la tiene para
defender la dignidad de Espana en el exterior, como
ocurri6 el otro dia en Rusia, ni para acabar con la pesa-
dilla —usted— de los usuarios espanoles de multitud
de servicios publicos. Por eso, aunque con pocas espe-
ranzas, lo confieso, me gustaria que pudiera explicar
aqui —lugar adecuado para ello, no en otros foros— si
piensa tomar alguna medida para paliar las desastrosas
consecuencias de sus politicas, sefor ministro, para la
gestion de los servicios publicos.

Gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i
Muchas gracias, sefior Caldera.

Para contestar a la interpelacion en nombre del
Gobierno, tiene la palabra el sefior ministro de Fomento.

Morera):

El seiior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado y
Montalvo): Muchas gracias, sefor presidente.

Senorias, lo primero que salta a la vista y se ha podi-
do escuchar en el transcurso de esta interpelacion es
que hay grandes frases, muchas descalificaciones y ni
un solo dato riguroso. Sefioria, quien ignora sus errores
esta condenado a repetirlos. Hay un dato que no por
antiguo es menos relevante. En 1982, cuando el PSOE
llega al poder, la deuda publica representa el 31,4 por
ciento del producto interior bruto espafiol. En 1996,
cuando el Partido Popular gana las elecciones y el
actual Gobierno accede a sus funciones, la deuda
publica representaba el 67 por ciento del producto inte-
rior bruto. Es légico que quienes participaron en el
endeudamiento escandaloso del pais y de los ciudada-
nos, gastando sin control y generando déficit por todas
partes, crean que ahora se invierte poco. Pero no sola-
mente no se invierte poco, sino que ademds se invierte

sin generar déficit, senoria. Esa es la eficacia de una
gestion.

Usted puede traer aqui todas las cifras presupuesta-
rias que tenga por conveniente, pero en el afio 1996 no
hay un solo estudio serio ni nacional ni comunitario
que creyera que Espana podria entrar en la unién
monetaria. Las cifras macroecondmicas que ustedes
dejaron eran de tal magnitud que aparentemente era
imposible que Espafa pudiera entrar en la unién mone-
taria. Por recordar algunas les diré que dejaron una
inflacion del 4,7 por ciento cuando en Alemania era del
1,8, los tipos de interés estaban en el 11 por ciento
mientras que en Alemania era el 6,4 por ciento y habia
una brecha de 450 puntos basicos. Hoy esa diferencia
se ha reducido a 28 puntos en el caso de Alemania o
12 puntos en el caso de Francia. Senoria, en una politi-
ca econdmica sana, como la que practica este Gobier-
no, el compromiso con la inversion se expresa en la
cuantificacion del consumo publico. Todo lo demis son
palabras, palabras y palabras. El consumo publico
como componente de la demanda agregada, y esto es
enfocar el problema con rigor, pasa de un 0,9 por cien-
to en 1996, al 1,4 en 1997, al 1,6 en 1998 y al 2 por
ciento en 1999. Este incremento es coherente con la
politica de consolidacidon presupuestaria e indica un
compromiso con la inversiéon publica que se incremen-
tard en los proximos ejercicios. Pero es que hay que ir
mas lejos. El Gobierno ha hecho compatible este
esfuerzo inversor —como decia antes— con una dismi-
nucién sobresaliente del déficit pablico que en 1995 se
encontraba en el 7 por ciento del producto interior
bruto, en 1998 ha sido del 1,8 y en 1999 sera del 1,4.

Este Gobierno ha conseguido superavit primarios, es
decir, ha conseguido superavit presupuestario, que es
el que se contabiliza si se excluyen los intereses que se
pagan por la deuda publica. Pues bien, en 1996 tuvo
un superavit primario del 0,2 por ciento, en 1997 del
2,1, segun los datos de la OCDE; en 14 afnos los gobier-
nos socialistas fueron incapaces de obtener un solo
superdvit primario y dejaron naturalmente al pais con
un fuerte endeudamiento que este Gobierno ha tenido
que corregir.

Por hablar estrictamente del Ministerio de Fomento,
senorias, el agujero ascendia a 270.000 millones de
pesetas y no solamente hemos cubierto un agujero de
270.000 millones de pesetas, sino que —como le voy a
demostrar ahora— nuestras cifras de inversiéon son
mejores que las suyas. Naturalmente, esto es asi si se
hace por periodos de tiempo y no teniendo en cuenta
solamente el aftlo 1997, que es un afo de durisimo ajus-
te presupuestario como consecuencia del déficit y del
endeudamiento que dejan ustedes.

Sefioria, entre 1993 y 1995 —y voy a coger los tres
Gltimos anos de Gobierno socialista para compararlos
con los tres anos de Gobierno del Partido Popular—
ustedes invirtieron en carreteras un billon 217.000
millones de pesetas; nosotros, entre 1996 y 1998 hemos
invertido un billén 361.000 millones de pesetas, un 11
por ciento mas que ustedes. Eso es, seforia, eficacia de
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gestion. Entre 1993 y 1995 ustedes construyeron auto-
vias stricto sensu y autovias en medio urbano por una
longitud de 662 kilobmetros; nosotros hemos construido
autovias por una longitud de 928 kilometros entre los
afios 1996 y 1998, un 40 por ciento mas que ustedes.

Si nos atenemos a las cifras del transporte de mer-
cancias por carretera y del transporte interior interurba-
no de viajeros, se verd que el crecimiento es notable.
Concretamente, el transporte de mercancias por carre-
tera crece un 3 por ciento en Espafa, en relacidén con
los tres anos de 1993 a 1995 a que me estoy refiriendo.
En cuanto al transporte en autobuses de lineas regula-
res crece en un 5,1 por ciento, en relacién a los tres
altimos afos de gestion del Gobierno socialista.

Podemos continuar, sefioria, tocando cada uno de
los modos de transporte que requieren una fuerte
inversion. Inversiones en transporte por ferrocarril.
Entre 1993 y 1995 ustedes invierten 512.000 millones
de pesetas; el Gobierno del Partido Popular invierte
542.598 millones, lo que supone un 6 por ciento mas.
Y no cuento la inversion del tren de alta velocidad
Madrid-Zaragoza-Barcelona, porque si incluyo la inver-
sion realizada en la linea Madrid-Zaragoza-Barcelona
nuestra inversion asciende a 601.000 millones de pese-
tas, un 17,4 superior a la de los tres Gltimos afios del
Gobierno socialista.

En cuanto a los datos del transporte por ferrocarril,
sefioria, arrojan unos resultados espectaculares en su
crecimiento. Entre 1993 y 1995, en transporte interior
de viajeros, transportados por Renfe y por FEVE y
medidos en miles de viajeros por kilémetro y afio, hay
46.000 millones de viajeros por kilémetro y afio. Entre
1996 y 1998 son 50.259 millones de viajeros por kil6-
metro afo, con un incremento del 9,2 por ciento.

El incremento en el transporte de mercancias, medi-
do también en miles de toneladas por kilometro afo,
es del 22 por ciento, y el trafico de viajeros en cifras
absolutas pasa de 1.110 millones a 1.215 millones, con
un incremento del 9,5 por ciento.

En el transporte maritimo, senoria, aparte de los
comentarios sobre la Ley de purtos que ha hecho S.S.,
es evidente que S.S. no se la ha leido y ademas no ha
entendido nada. Hoy tienen los puertos una mayor
autonomia de gestion, se conserva la red de puertos del
Estado, no paga el contribuyente porque los puertos se
financian con las tasas portuarias y, por consiguiente,
con los servicios que los puertos prestan, y continda
existiendo un fondo de solidaridad. Por tanto, repito,
no se ha leido la Ley de puertos, pero quiero decirle
que las cifras del trienio del Gobierno del Partido
Popular en relacién con las del Gltimo trienio socialista,
son todavia si cabe mas espectaculares, sefioria. Inver-
siones en los puertos. Ustedes invierten 159.000 millo-
nes, nosotros 177.000, con un incremento del 16.6 por
ciento. En unidades de buques y movimiento de entra-
da de buques en los puertos espanoles su cifra es de
296.622 toneladas frente a 334.000 en el trienio
1996/1998, con un incremento del 12,8 por ciento.
Igualmente ocurre, senoria, en toneladas de registro

bruto, lo que pasa es que aqui el incremento es del 48
por ciento. Podria darle las cifras del trafico de pasaje-
ros desembarcados en puerto, con un incremento del
14 por ciento, y de trafico de mercancias descargadas
en puertos con un incremento del 10 por ciento.

Inversiones en aeropuertos. Entre 1993 y 1995 uste-
des invierten 131.000 millones de pesetas; el Gobierno
del Partido Popular invierte 237.000 millones de pese-
tas, lo que supone un 59 por ciento de incremento. En
gestion del trafico y navegacion aérea, ustedes invier-
ten 20.000 millones de pesetas y nosotros 27.000 millo-
nes en tres afos: un incremento del 31,9 por ciento. Le
puedo leer las cifras de pasajeros y de aeronaves que
se han canalizado a través de los aeropuertos espafo-
les. Seforia, ninguna de las cifras que se pueden mane-
jar procedentes de cualquier tipo de estadisticas abona
ninguna de las informaciones que ha dado S.S. sobre la
inversion en infraestructuras y sobre el funcionamiento
de los servicios publicos.

En el plan de vivienda protegida, ustedes entre 1992
y 1995 construyen 311.000, nosotros entre 1996 y 1999
construimos 313.000. Ustedes movilizan 2 billones
400.000 millones de pesetas en préstamos, nosotros 2
billones 999.000 millones. Ustedes, en crédito presu-
puestario, subsidian créditos hipotecarios por una
cuantia de 280.000 millones, nosotros por una cuantia
de 442.000 millones. Y en vivienda libre, sefioria, las
cifras son escandalosas, escandalosas naturalmente a
favor del Gobierno del Partido Popular, porque en su
periodo se construyen 865.000 viviendas, visadas por
los colegios de aparejadores entre 1993 y 1995, y en el
periodo del Partido Popular se construyen 1.146.000
viviendas. Si apelamos a los tipos de interés que rigen
en el mercado libre, ustedes los dejan en la friolera del
10,33 por ciento; en 1998 el tipo de interés de los prés-
tamos hipotecarios libres estd en el 5,51 por ciento. El
esfuerzo de renta familiar que hay que hacer en la
época del Gobierno socialista rondaba el 40 por ciento;
actualmente es el 26 por ciento de la renta familiar.
Nunca —lo he dicho muchas veces— se han hecho tan-
tas viviendas en Espafa, ha sido tan facil acceder a una
vivienda ni las familias espafiolas han tenido unos cré-
ditos hipotecarios tan absolutamente accesibles.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Senor
ministro, deberia usted ir concluyendo.

El seiior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado y
Montalvo): Termino.

En materia de telecomunicaciones, lo que ha expli-
cado S.S. es simplemente una broma. No hay nadie en
este pais que haga las afirmaciones que ha hecho S.S.
sobre el proceso de liberalizacion de las telecomunica-
ciones. No tengo tiempo de hacer un repaso general.
En cuanto a los precios, ustedes, entre 1991 y 1995,
subieron como media en conjunto los precios de la
telefonia un 12,71 por ciento y hay que destacar que
subieron el 83 por ciento las tarifas locales y el 25 por
ciento la cuota fija de abono mensual. Este Gobierno
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entre 1996 y 1999 ha rebajado la tarifa telefénica en el
11,24 por ciento como media y le puedo relacionar,
como es logico, y no tengo tiempo para ello, las reba-
jas de los distintos servicios de telefonia en los diferen-
tes ambitos territoriales, la metropolitana, provincial,
interprovincial e internacional. Se ha digitalizado hasta
el 86 por ciento la red bdsica de Telefonica; ustedes la
dejaron en el 56 por ciento. En estos momentos se
estan impulsando las redes de cable y hay un compro-
miso de inversion en cable por un billon 526.000 millo-
nes de pesetas. Sefioria, en telefonia moévil, cuando el
Partido Popular llega al Gobierno, no se llegaba al
millon de teléfonos moviles; tres afios después hay
ocho millones, producto de una determinada politica
econdémica y de liberalizacion.

Le doy otras cifras, sefioria. En estos momentos las
comunicaciones y las tecnologias de la informaciéon
suponen 06,7 billones de pesetas, un 8 por ciento del
producto interior bruto, con un incremento en el ano
1998 del 14 por ciento sobre el ano 1997. La exporta-
cion de componentes y equipos electronicos ha sido en
1998 de 763.000 millones de pesetas. En I+D se estin
invirtiendo en este anno 120.000 millones de pesetas. Le
podria leer las conclusiones de la asociacion de empre-
sas operadoras y de servicios de telecomunicaciones —lo
tengo a su disposicion—. El elogio sobre el proceso de
liberalizacion de las telecomunicaciones, sefioria, es
hoy general en la sociedad espanola, porque no sola-
mente se ha generado un esquema simple de libre com-
petencia, sino que el crecimiento del mercado es espec-
tacular y se estdn incorporando innovaciones
tecnologicas que van a suponer todavia un mayor pro-
greso.

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Senor
ministro, concluya, por favor.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado y
Montalvo): Concluyo ya, sefior presidente, de verdad.

Senoria, el Ministerio de Fomento tiene catorce line-
as de accion politica y seis grupos empresariales. Usted
ha sido incapaz de dar un solo dato negativo en ningu-
na de esas lineas de accion politica. Ha hecho grandes
descalificaciones, ha utilizado muchos adjetivos desca-
lificadores, ha hecho mucha retérica, pero datos empi-
ricos y rigurosos sobre esas lineas de accion politica no
ha dado usted ni uno. Y le desafio también a que
ponga encima de la mesa el balance que arroja la admi-
nistracion de los grupos empresariales que se regentan
desde el Ministerio de Fomento.

Concluyo, senoria. En relacién con el Gobierno
socialista, el Gobierno del Partido Popular ha puesto
en marcha cuatro proyectos historicos: la autovia
Madrid-Valencia, las autovias gallegas, el AVE Madrid-
Barcelona y la ampliacién de los aeropuertos de Bara-
jas y de Barcelona (Rumores.—Risas.—El sefior
Nuiiez Pérez: Es verdad.). Ha subsanado cuatro omi-
siones histéricas en que incurrieron ustedes como
Gobierno socialista: el eje Valencia-Teruel-Zaragoza-

Huesca-Somport, el AVE Coérdoba-Malaga, el AVE
Madrid-Valencia y el tren Madrid-Valladolid. No dejaron
ustedes ni un papel, no invirtieron ustedes ni una pese-
ta en grandes ejes ferroviarios y, sefloria, este Gobierno
ha venido a corregir uno de los grandes errores estraté-
gicos del Gobierno socialista (Rumores.) que ha podi-
do costar un altisimo precio a la economia espanola: el
proceso de liberalizacién de las telecomunicaciones,
que ustedes dejaron bloqueado. Este es el balance de
una gestion, senoria, y no la retorica ni la demagogia.

Le pido, senoria, que deje de hacer bajezas morales
(Protestas.) y pido, senor presidente, medio minuto
sobre mi declaracion. Senoria, es una bajeza moral lo
que usted ha hecho con el caso de mi sociedad patri-
monial y le agradezco que me haya dado la oportuni-
dad de explicarlo en el Pleno de la Camara.

Yo he declarado todo mi patrimonio en el registro
en el que procede declararlo en esta Camara. Usted
sabe que cuando se accede al puesto de diputado se
firman dos declaraciones, la declaracion de actividades
generadoras de ingresos o relacionadas con el sector
publico y la declaraciéon de bienes y derechos patrimo-
niales. Todos mis bienes estan incluidos en la declara-
cion de bienes y derechos patrimoniales, pero no
puedo declarar como actividad generadora de ingresos
lo que no genera ingresos, seioria (Rumores.), y
como no genera ingresos, no lo puedo declarar en ese
registro. Usted sabe muy bien, sefioria, que hay una
vieja practica de utilizar sociedades constituidas, que se
emplean en un momento determinado para abreviar los
tramites del registro cuando hay que atender a la diso-
lucion de la sociedad de gananciales. La sociedad patri-
monial que yo tengo, seforia, no tiene un objetivo fis-
cal (Rumores.), de ninguna de las maneras. Los bienes
que figuran a nombre de esa sociedad estaban puestos
a mi nombre. Como consecuencia de la separaciéon
matrimonial y de la disolucion de la sociedad de ganan-
ciales, uno tiene dos salidas posibles: o vende los bie-
nes y se reparte el dinero o pone los bienes a nombre
de las sociedades y se distribuyen las acciones. Esto es
lo mejor para el patrimonio familiar y es lo que se ha
hecho en mi caso. Esto no tiene nada que ver con fines
fiscales, senoria, y no tiene nada que ver con la omi-
sion en la declaracion patrimonial que yo he hecho
ante esta Camara. Por tanto, le ruego que en lo sucesi-
vo, si es usted un caballero y si tiene usted dignidad
(Rumores.), deje de manejar este ejemplo con el obje-
to de desprestigiar a una persona.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Marcet i
Muchas gracias, sefior ministro. (Rumores.)

Durante las intervenciones, procuren no dialogar
entre ambos lados del hemiciclo porque dificultan que
la persona que esta hablando pueda seguir su propio
discurso.

Adelante, senor Caldera.

Morera):
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El seior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Gracias,
sefior presidente.

Si me permite, comenzaré por la Gltima parte de la
intervencion del sefior ministro y le diré que no necesi-
taba explicar en este Camara sus problemas familiares,
que pertenecen a su ambito de intimidad personal y
que no preciso ni deseo conocer, pero debe conocer
las leyes, sefior ministro, que no ha de manipular el
contenido de las mismas y que ha de distinguir entre
una declaracién de bienes patrimoniales, que ni quiero
ni debo ni puedo conocer, porque la ley le ampara en
su reserva —y me precio durante 17 afios de parlamen-
tario en esta Cidmara de no haber quebrado jamas la
linea en la cual hemos de defender nuestra dignidad
personal y, por tanto, la respeto—, y la de actividades,
senor ministro, que es aquel registro donde todos noso-
tros nos vemos obligados a declarar la participacion en
empresas que generen o puedan generar ingresos.

Sefior ministro, su sociedad aqui descrita como ins-
trumental para la disolucion de su sociedad ganancial
¢sabe qué objeto social tiene? ;Se lo leo, senor ministro?
El estudio de toda clase de negocios, empresas, opera-
ciones industriales, agricolas, comerciales y mercanti-
les, balances y resultados, promocién de empresas de
nueva creacion, industriales y agricolas (Rumores.)
Eso es Ferloan, S.L., sefiorias, esa es su empresa, este
es el objeto social que figura en el Registro Mercantil.
En atencion a esta declaracion de caracter publico, no
mi grupo parlamentario sino Izquierda Unida demando
a la Comision del Estatuto del Diputado una investiga-
ciébn sobre estas circunstancias y fue aquella Comision,
por una mayoria politica, la que dictamin6é que no era
necesario declarar este tipo de actividades, vulnerando,
a nuestro juicio, como demostramos en el voto particu-
lar, lo establecido en la Ley organica del régimen gene-
ral electoral y en el Reglamento del Congreso de los
Diputados. Esa es mi Gnica apelacidén a su comporta-
miento, senor ministro. No quiero saber para qué utili-
za la sociedad, pero si tiene este objeto social que
puede proporcionar ingresos, usted ha de declararla, y
yo me tranquilizo, me callo y no pienso nada mais, pero
usted no lo hizo.

Si se ha sentido ofendido en lo personal, le pido dis-
culpas, pero sepa, sefioria, que mi grupo parlamentario
y yo s6lo hemos querido alcanzar el cumplimiento de
la ley en base a estos datos objetivos que figuran en el
Registro Mercantil, y usted sabra, sefior ministro, por
qué figura ese objeto social tan amplio y por qué no
figura otro, y usted sabra qué utilizacién hace de esa
sociedad. Solo le critico —lo he hecho en mi discurso;
figurard en el «Diario de Sesiones»— el hecho de que
no lo ha declarado en el registro de actividades de esta
Camara. De lo demias no quiero saber nada, pero,
publicamente, tanto el sefior Piqué como usted, desta-
cados fiscalistas, han interpretado que ese tipo de
sociedades se utilizan para maximizar —como dicen
ustedes— u optimizar su situacion fiscal, algo que
pudiendo ser legal —yo creo que no—, éticamente me
repugna y eso es lo que tengo que decirle. (Aplausos.)

En segundo lugar, sefor ministro, su respuesta ha
sido patética y provocadora. Lamento que nuestros dis-
tinguidos invitados hayan seguido, como nosotros, una
profusion de datos que no conduce a ninguna parte.
Yo he hablado de conceptos. Ese debate es presupues-
tario, seflor ministro, y lo hace mejor el sefior Rato que
usted, dejémoslo para ese momento, pero aquellos
manirrotos que consiguieron —no fue el Gobierno,
como dicen ustedes— administrar los recursos de los
espafioles durante 14 afios —y no nos ponemos meda-
llas de hacer infraestructuras; las hacia un Gobierno en
nombre de los ciudadanos— consiguieron 5.000 kil6-
metros de autovias, inversiones extraordinarias en poli-
tica hidraulica, los mejores aeropuertos de Europa,
donde 100 millones de pasajeros estan viendo violenta-
dos sus derechos por su comportamiento. jY tiene el
valor de subir aqui y decir que no he aportado ningan
dato sobre ineficacia en la gestion de los servicios
publicos! {Vaya usted al aeropuerto de Barajas y expli-
queselo a los usuarios! (Aplausos.) ;Como es posible,
seflor ministro, que usted se atreva en estas circunstan-
cias a decir que no he aportado ningin dato?

Ustedes han hecho algo mais, han debilitado la Socie-
dad de Salvamento Maritimo y, algo mas grave —ya sé
que este caso no esta afecto a la Sociedad de Salva-
mento Maritimo, pero tiene algo que ver—, ustedes han
retirado un helicoptero de Proteccién Civil —para
ponerlo al servicio de dirigentes del Partido Popular en
un acto politico— de sus obligaciones, que tienen que
ser cumplidas, con la tragica consecuencia del falleci-
miento de un marinero, de un pescador que no pudo
ser rescatado por el mismo. Fijese si tienen ustedes pro-
blemas.

Sobre inversidén en infraestructuras, squé me dice,
senor ministro, si tengo aqui los datos de la IGAE, la
Intervencion General de la Administracion del Estado?
No solo estan por debajo de las inversiones de los peri-
odos que ha indicado, sino que —mire, aqui tengo el
papel— en ejecucion, tanto en compromiso de gasto
como en obligaciones reconocidas como en pagos rea-
lizados, 1998 sobre 1999, es el Ministerio que tiene
mayores bajas, un 34 por ciento menos en 1999, a 30
de abril, que en el afo 1998. Es decir, no sblo tienen
menos presupuesto, sino que el ritmo en su ejecucién
es mucho menor que el establecimiento de las lineas
de crédito establecidas.

El cambio de filosofia es lo que me preocupa, senor
ministro, la no garantia publica sobre las infraestructu-
ras. Se anuncia el reparto de grandes areas para el man-
tenimiento integral de la conservacion de carreteras.
Usted ha dicho en un peridédico, lo he recogido en una
noticia de prensa, que van a privatizar el mantenimien-
to de la red de carreteras del Estado. Ese es su afan.

En cuanto a la situacion del trafico aéreo, tanto que
habla de nimeros y de economia, jpor qué no nos
habla de las preguntas que le hizo el sefior Segura en
su excelente intervenciéon de hace unos dias sobre el
impacto en la economia y en el turismo del caos en el
trafico aéreo que padecemos en este momento? Ni una
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respuesta. También le preguntd por las politicas
empresariales de Iberia que debilitan la libre compe-
tencia; usted ni una palabra. Asimismo lo hizo por el
mandato parlamentario de presentar aqui una ley de
navegacion aérea; ni una respuesta y se le ha pasado
el plazo. Sobre la ampliacién de Barajas, ni una res-
puesta. No obstante, la Federacion de Municipios de
Madrid, con 179 ayuntamientos, presidida por un com-
pafiero de su partido, mire la carta que le han enviado:
Apoyandose en los perjuicios que supondria la amplia-
cién del aeropuerto de Barajas para un buen nimero
de municipios, se solicita el estudio con urgencia y en
profundidad de alternativas viables de infraestructuras
aeroportuarias acordes con la necesidad de la region
madrilena. Es decir, hablando en roman paladino,
sefior ministro, la representacion de los 179 munici-
pios de Madrid rechaza su propuesta de ampliaciéon del
aeropuerto de Barajas.

Respecto al ferrocarril, el contrato-programa de
Renfe que hemos tenido oportunidad, iba a decir de
discutir, de no discutir, porque los altos cargos de su
Ministerio se comportan igual, demuestra que se esta-
blecen dos redes diferenciadas y segregadas en su ges-
tion: una moderna y de alta velocidad con el Madrid-
Sevilla y el Madrid-Barcelona-frontera francesa
encomendada al GIF y otra que se queda para el ferro-
carril convencional que languidece y muere.

Sefior Ministro, acabo. En suelo y vivienda no se
apunte ningGn tanto. No me hable del nimero de
viviendas construidas; le hablo de los precios. En un
periodo de contencién de precios el de la vivienda no
hace mis que subir y no se apunte usted, porque ya lo
hace con mucha soltura el senor Rato, la maravillosa
accion de Gobierno que permite rebajar la financiacion
de la vivienda porque bajan los tipos de interés. Ya
sabemos que desde el Cuaternario a ustedes hubo un
periodo opaco y oscuro en la historia y ustedes han
venido con sus focos a iluminar el nuevo advenimiento
desde el afio 1996. (Rumores.) Déjenlo a un lado, pero
los datos econdémicos demuestran que el coste de la
vivienda estd subiendo muy por encima del coste de la
inflacion.

Por ultimo, sefior ministro, le hablo del talante, de
su incapacidad para crear equipos y de su politica con-
tinua de ceses, no so6lo en relacion a AENA, aunque hoy
lamentablemente hemos tenido la muestra de uno mas,
con el cese del director general de Navegacion, sino
también en materia de ferrocarril, donde los ceses de
los altos responsables y de funcionarios cualificados
son y han sido continuos. Usted tiene un talante autori-
tario, poco negociador, lo muestra también en la nece-
sidad de recurrir al Consejo de Ministros en los conflic-
tos con el Ministerio de Medio Ambiente. Cada vez que
hay un conflicto en una obra publica entre Medio
Ambiente y Fomento, resuelve el Consejo de Ministros
a favor de Fomento, con un peligrosisimo precedente
para la conservacion del patrimonio ambiental de nues-
tra comunidad y de nuestra riqueza, y usted curiosa-

mente siempre consigue elevarse o llevarse el gato al
agua.

El senior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Sefior
Caldera, concluya.

El sefor CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Acabo,
sefior presidente.

Estas son las cosas de las que tiene que hablarnos,
del resultado global de su gestion, no de los nimeros.
He hecho una sola referencia a la caida de la inversion
publica porque en todas las hemerotecas de prensa
especializada en economia se valora la enorme caida
que se ha dado en los ultimos tres afios. Es sobre su
gestion sobre lo que queremos y debemos discutir.
Senor ministro, le ruego que si tiene dignidad, lo haga
en esta Camara y que haga el favor de aceptar las peti-
ciones continuas de la Comisién de Infraestructuras
para que hablemos y discutamos del futuro de nuestras
infraestructuras. No se vaya a foros ajenos, a comidas
con empresarios, a reuniones del CDE, que me parecen
muy legitimas, a adelantar las lineas fundamentales de
la politica de infraestructuras que tiene que debatir este
Parlamento. Si usted sigue haciendo eso, entenderemos
que el tratamiento que da a esta Camara, como ha veni-
do haciendo en estos tres afios, es indigno de un minis-
tro del Gobierno de Espana. (Aplausos.)

El seiior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Gra-
cias, senor Caldera.
Senor ministro.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Arias-Salgado y
Montalvo): Gracias, sefior presidente.

Senoria, usted sabe muy bien y lo sabe su companero,
el diputado al que ha hecho menciéon, que los problemas
que hoy tiene el transporte aéreo son justamente eso,
problemas del transporte aéreo y no problemas de los
aeropuertos (Varios sefiores diputados: jAh! —Rumo-
res.) Esto es asi, a ustedes no les gustard, pero hoy la
organizacion aeroportuaria funciona correctamente y el
transporte aéreo espafol tiene problemas. Tiene proble-
mas porque, como sabe muy bien S.S., concurren una
serie de causas a las que estamos gradualmente tratando
de hacer frente, y por ello mejora la situacion en las ulti-
mas semanas y espero que continiie mejorando, porque
son medidas muy técnicas y muy operativas las que se
requieren, aparte naturalmente de los conflictos —por
otro lado naturales, porque, nos gusten o no nos gusten,
suponen el ejercicio del derecho de huelga— de lo que
puede ocurrir con los pilotos, en las relaciones entre las
companias aéreas y sus pilotos, y de lo que puede ocu-
rrir con otros colectivos. Por consiguiente, sefioria, espe-
cifiquemos, los aeropuertos funcionan correctamente, el
transporte aéreo espanol tiene problemas como conse-
cuencia de un conjunto de causas, algunas de mas alla
de nuestras fronteras y que no estan bajo nuestro control.

En segundo lugar, seforia, estudie usted bien el pro-
ceso de inversion. No se fije usted solamente en el
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capitulo 6, porque si lo hace llega a conclusiones equi-
vocadas. Este Gobierno ha comprometido en inversion
publica en los tres Gltimos afnos una cuantia mucho
mayor que ustedes. No le dé usted mis vueltas, sefio-
ria. Estadielo, yo no se lo voy a decir, pero estadielo,
porque si estudia como es debido y es usted un alum-
no aplicado, vera como hemos invertido y hemos com-
prometido mis inversion que ustedes. Yo ya sé que a
ustedes no les gustan los datos, ustedes se mueven
magnificamente en los conceptos y en el cambio de
filosofia: palabras, palabras, palabras. Al final, sefioria,
toda politica que no tiene una expresion contable deja
de ser una politica para convertirse en retorica. Usted
hace mucha retérica porque es incapaz de traer a cola-
cioén datos rigurosos.

Senoria, la ley de navegacion aérea tiene muchos
problemas. Durante los 14 anos de mandato socialista
hubo diversas mociones parlamentarias obligando en
teoria al Gobierno, al menos moralmente, a remitir ese
proyecto de ley, y en 14 afios el Gobierno socialista fue
incapaz de enviar una ley de navegacion aérea, y eso
que tenia mayoria absoluta. Nosotros tenemos discre-
pancias con nuestros socios parlamentarios sobre como
debe tratar esa ley a la organizacion aeroportuaria y esa
es una de las razones, que usted podrd comprender,
por la cual, existiendo como existe ya un borrador, no
hemos sido capaces de llegar a un acuerdo con nues-
tros socios.

La declaracion de la Federacion Madrilefia de Muni-
cipios a que usted ha hecho referencia, senoria, alude a
un estudio. Muy bien, tiene el derecho a exigir o a
pedir que se hagan todos los estudios precisos. Lo que
yo le digo, sefioria, es que hay un acuerdo muy claro y
reiterado con las instituciones territoriales de la Comu-
nidad de Madrid. Yo comprendo que a usted le gusta
leer mucho los periddicos, pero muchas veces los
periddicos, como ya le he dicho, seforia, tienen nece-
sidad de comprimir la informacion y, al comprimir la
informacion, no pueden reflejar la realidad.

Seforia, las instituciones territoriales y el Gobierno
de la nacién, teniendo en cuenta que Ayuntamiento,
Comunidad de Madrid y Gobierno de la nacién estan
administrados por el Partido Popular, tienen el siguien-
te acuerdo. Se va a ir a la ampliacion maxima del aero-
puerto de Barajas, que razonablemente, en una hipote-
sis llamémosle realista, dara hasta el ano 2020-2025. En
ese afo tendrd que estar construido un nuevo aero-
puerto de Madrid, pero ese aeropuerto no sera comple-
mentario, seforia. La idea de dos aeropuertos en un
mismo ambito es una idea abandonada en el mundo
entero. Es un aeropuerto alternativo y, como tal, sefio-
ria, habra de canalizar al menos 100 millones de pasa-
jeros. Cuando Barajas esté saturado en el ano 2020 6
2025 se habran alcanzado aproximadamente los 50, 55
6 60 millones de pasajeros y el nuevo aeropuerto habra
de concebirse para mids de 100 millones de pasajeros.
Eso es imposible de realizar en un periodo inferior a
los 10 afnos; tiene un periodo natural mas bien del
entorno de los 15 afios. Vamos a empezar nosotros el

proceso que permitird configurar el segundo aeropuer-
to de Madrid en el terreno reservado por la Comuni-
dad. Para eso vamos a hacer los estudios de vientos,
vamos a hacer los estudios geolbdgicos pertinentes y
vamos a convocar un concurso de ideas. Eso es hacer
complementarios los dos procesos, sefioria, el proceso
de agotamiento de la capacidad del aeropuerto de
Barajas y el proceso de ubicaciéon de un nuevo aero-
puerto de Madrid en Campo Real.

En lo que afecta al contrato-programa de Renfe,
sefioria, tenga usted la garantia de que aqui va a haber
al final del proceso un Gnico administrador de infraes-
tructuras, que nosotros hemos empezado a poner en
marcha, el ente Gestor de Infraestructuras Ferroviarias.
No va a haber dos redes. Eso es una falsedad. Al final
del proceso, en el modelo que estamos concibiendo,
habrd un Gnico administrador de infraestructuras, que
tendrd por tanto a su cargo la administracion de todas
las infraestructuras, las de pasajeros y las de mercanci-
as, las de ancho internacional y las de ancho de Renfe.

En cuanto al precio de la vivienda, senoria, muy
pocas cosas pueden decir ustedes. Ustedes han sido los
gestores de la mayor ola especulativa que se ha produ-
cido en el mundo inmobiliario de toda la historia de
Espafa. (Rumores.) Ustedes fueron capaces entre el
ano 1985y 1990 de multiplicar en un 150 por ciento los
precios de las casas y de las viviendas en Espafia. Por
tanto, seforia, en ese terreno, les valdria mas guardar
un discreto silencio. (Rumores.)

Por altimo, sefnoria, los problemas con Medio
Ambiente. ;Quiere que le recuerde los problemas que
habia en el seno de un Gnico ministerio en la época del
sefior Borrell? ;Quiere que se los recuerde? (Una sefio-
ra diputada: Si.) Si mal no recuerdo la cifra, puedo
equivocarme, son 300 6 350 las declaraciones de
impacto ambiental de pleno acuerdo entre el Ministerio
de Medio Ambiente y el Ministerio de Fomento. En
estos momentos hay cuatro supuestos de desacuerdo
que con arreglo a la ley que hicieron ustedes se sustan-
cian mediante acuerdo en el seno del Consejo de Minis-
tros. Que de 300 declaraciones de impacto ambiental
haya cuatro en las cuales no ha sido posible un pleno
acuerdo entre el Ministerio de Medio Ambiente y el
Ministerio de Fomento estd dentro de la logica y de la
naturaleza de las cosas.

Sefnoria, quiero reiterarle a usted la conclusion.
Podemos ir ahora mismo al aeropuerto de Barajas y
vera usted como los problemas no son del aeropuerto
de Barajas, aunque ocurran algunas cosas en dicho
aeropuerto. Los problemas son del transporte aéreo.
Por tanto, podemos ir al aeropuerto de Barajas, mafiana
por la mafana si usted quiere. Manana por la mafiana
vamos al aeropuerto de Barajas y lo vera usted. Ese es
el Gnico tema, sefioria, que usted hoy puede alegar
seriamente en donde existen problemas reales en el
transporte aéreo y donde naturalmente ha habido difi-
cultades, y dificultades serias, que estamos tratando de
superar. En todo lo demas, senoria, en las otras trece
lineas de accion politica que estin ubicadas en el
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Ministerio de Fomento, lecciones de ustedes, ninguna.
(Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Marcet i
Muchas gracias, sefior ministro.

¢Grupos que desean fijar posicién en el debate?
(Pausa.)

Morera):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE
IZQUIERDA UNIDA, SOBRE MEDIDAS QUE PIEN-
SA ADOPTAR EL GOBIERNO PARA FRENAR EL
PROCESO DE MERCANTILIZACION PROGRESIVA
DE LA SANIDAD PUBLICA. (Nimero de expe-
diente 172/000168.)

El seiior VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Pasa-
mos a la Gltima interpelacion prevista para hoy, del
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida, sobre
medidas que piensa adoptar el Gobierno para frenar el
proceso de mercantilizacién progresiva de la sanidad
publica.

Para la defensa de la interpelacion, tiene la palabra
la senora Maestro.

La sefiora MAESTRO MARTIN: Gracias, sefor presi-
dente. (Rumores.)

El senor VICEPRESIDENTE (Marcet i Morera): Un
momento, sefiora Maestro, para terminar la Gltima parte
de la anterior interpelacion.

Senores diputados y senor ministro; jsefiores diputa-
dos y senor ministro! si quieren continuar el debate
hiaganlo fuera, por favor, estin interrumpiendo la
sesion. (Pausa.)

Senor Lapuerta y senor Caldera, si quieren continuar
el debate hiaganlo fuera, por favor.

Cuando quiera, sefiora Maestro.

La sefiora MAESTRO MARTIN: Gracias, sefor presi-
dente.

Sefior ministro, viene usted otra vez a esta Camara a
hablar del proceso de mercantilizacion (no sé si ese tér-
mino sera mas de su agrado que el proceso de privati-
zacion de la sanidad) que estd teniendo lugar de la
mano del Ministerio que dirige el senor Romay Becca-
ria, proceso de mercantilizacién que a juicio de mi
grupo parlamentario estd alcanzando cimas intolerables
y estd suponiendo un grave riesgo para el sistema sani-
tario publico.

Sefior ministro, en el corto periodo de tiempo en que
usted estd al frente del Ministerio de Sanidad se han
producido decisiones de trascendencia, decisiones poli-
ticas de trascendencia y decisiones legislativas de tras-
cendencia que se han producido al margen del debate
politico, del debate parlamentario mas elemental.

Ustedes, sefior ministro y sefiores del grupo parla-
mentario que sostiene al Gobierno, han adoptado
medidas politicas y legislativas que pueden permitir dar

la vuelta al sistema sanitario publico. Ustedes han
adoptado medidas que hacen posible que el conjunto
de los centros sanitarios del Sistema Nacional de Salud
sean reducidos a un patronato, a un consejo de admi-
nistracion formado por quienes ustedes decidan, es
decir en un momento determinado ese consejo de
administracion puede estar formado por representantes
de la Administracién y al mes siguiente por represen-
tantes de empresas privadas, y concertar, contratar o
subarrendar todo tipo de servicios con empresas priva-
das. Eso es posible ya en estos momentos con las leyes
que estan aprobadas. Ustedes han adoptado medidas
decididas que avanzan hacia la ruptura del asegura-
miento Unico. Ustedes han aprobado un nuevo regla-
mento del IRPF que exime de tributar en ese impuesto
a las retribuciones percibidas en especie; han plantea-
do una cuantia maxima autorizada de 200.000 pesetas
al ano y una deduccion del 35 por ciento de las cuotas
en la liquidacion del impuesto sobre sociedades a
aquellas empresas que contraten seguros colectivos
para sus trabajadores. (El sefior vicepresidente,
Bevia Pastor, ocupa la Presidencia.)

Hace poco debatimos en esta Cimara el proyecto de
ley por el cual ustedes donaban a empresas, a cambio
de la colaboracion voluntaria y como compensacion
econdmica por esta tarea en la prestacion de asistencia
sanitaria para los trabajadores y sus familiares, lo que
en realidad supone consagrar el derecho de las empre-
sas a no participar en la financiacion general de las
prestaciones sanitarias; prestaciones sanitarias que
como usted bien sabe en su inmensa mayoria se con-
ciertan con el sector privado, de tal manera que este
aflo una vez mas los 17.000 millones de pesetas van a
parar a las aseguradoras privadas por prestar asistencia
sanitaria al grupo de poblacién mas rentable, como son
los trabajadores en activo y sus familias.

Usted, sefior ministro, estd pisando el acelerador,
estd intensificando gravemente un proceso de disminu-
cion de las camas sanitarias publicas. Los planes direc-
tores que van a modernizar las infraestructuras sanita-
rias de hospitales envejecidos, hecho que desde mi
grupo parlamentario es bien venido, supone una dismi-
nucion drastica del nimero de camas disponibles en
los hospitales sometidos a estos planes, en unas condi-
ciones de velocidad, de precipitacion y de improvisa-
cion en el desarrollo de las obras que han sido en
buena medida, y usted lo sabe sefior ministro, la causa
de que los brotes de aspergilosis se hayan disparado en
estos hospitales, amen de que como hemos debatido
en esta Camara, en inventos gallegos como el Medtec,
el brote de aspergilosis no se refiriera a estas razones
sino a la conculcacion de medidas elementales de infra-
estructura, de mantenimiento y de ingenieria sanitaria.
Sefnor ministro, usted estd tomando medidas que desde
muchos puntos de vista estan trasladando dinero publi-
co a manos privadas de manera absolutamente injustifi-
cada. La Gltima de ellas, no por anunciada por nuestro
grupo parlamentario menos negada por usted, ha sido
el gasto farmacéutico disparado.
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Senor ministro, usted ha hablado de una gama de
medidas, algunas de ellas razonables y que nosotros
apoyabamos como la adecuacion de las unidades a los
envases en funcion de los tratamientos mas utilizados,
la utilizacién de precios de referencia o la introduccién
de genéricos. Estas medidas en muchos casos no han
pasado mas que de declaraciones, eso si enfiticamente
pronunciadas desde esta misma tribuna o ante los
medios de comunicacién. Una de las de mayor trascen-
dencia que ha llevado a cabo ha sido reiterar el fracaso
de gobiernos anteriores. A pesar de que ustedes acusa-
ron al Gobierno socialista de tomar medidas impopula-
res como la financiacién selectiva popularmente cono-
cida como medicamentazo, usted no tardé en seguir
por la misma senda que habia demostrado a donde
conducen ese tipo de medidas. El dato del mes de abril,
que habla de un incremento del gasto farmacéutico
publico en casi el 14 por ciento, habla de como las mis-
mas medidas tomadas sobre un sistema sanitario y
sobre un consumo farmacéutico en el que le reitero
una vez mas las claves fundamentales estin en manos
de la industria farmacéutica privada y sin que la autori-
dad sanitaria se haya dotado a si misma de la menor
capacidad de intervencion, han producido los mismos
resultados. Ademas, hay que decir que pese a las decla-
raciones de que el consumo farmacéutico por parte de
los ciudadanos, el inadecuado consumo farmacéutico
podria estar detras del incremento del gasto, una vez
mas como ya sucedia con el Gobierno socialista dismi-
nuye progresivamente el namero de recetas por habi-
tante, y se incrementa de manera reiterada el coste de
recetas, en un proceso controlado por la industria far-
macéutica, ante el que usted se cruza de brazos y en el
que la presién econémica sobre los prescriptores hace
que cada vez se receten medicamentos mas caros. Ade-
mas, el proceso de financiacion selectiva de medica-
mentos ha servido fundamentalmente para eliminar
aquellos medicamentos considerados no rentables por
la industria farmacéutica, que valen 300 6 400 pesetas,
y que son sistematicamente sustituidos por medicamen-
tos mas caros y absolutamente inadecuados, porque
suponen utilizar tecnologia mucho mas desarrollada y
mas costosa, de una manera absolutamente inadecuada.

Llegamos al tema de la gestion, sefor ministro. Las
fundaciones sanitarias, las fundaciones privadas hospi-
tal de Alcorcon y hospital de Manacor hoy, sefor minis-
tro, sin que usted y su Ministerio se hayan dignado
suministrar al grupo parlamentario que represento
informacion alguna al respecto, segin datos oficiales,
segin datos del propio Insalud han tenido que recibir
una sobrefinanciaciéon en el caso de la Fundacién hos-
pital de Alcorcon de 1.500 millones de pesetas, y en el
caso de la Fundacién de Manacor de 300 millones de
pesetas, sin que usted ni el sefior Nuafiez Feij6o se
hayan molestado en aclarar un dato planteado por mi
grupo parlamentario en la Comision de Sanidad, desco-
nocido para el gran puablico pero que puede suponer la
reiterada exhibicion de datos falsos por parte del presi-
dente de la Fundacion hospital de Alcorcon y presiden-

te de Insalud, sefior Nunez Feij6o. Esos datos se refie-
ren a una estancia media de 5,5 dias, sensiblemente
inferior a la de los hospitales del nivel 2, cuando en la
memoria explicativa y justificativa de la ampliacion del
crédito se habla de una estancia media de 7,4 dias;
datos que o bien son falsos o son el testimonio de un
fraude en el caso de la Fundacion hospital de Alcorcon
de 1.100 millones de pesetas. Le reitero una vez mas,
senor ministro, que estd usted hoy en condiciones de
responder.

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Sefiora
Maestro, vaya concluyendo, por favor.

La sefiora MAESTRO MARTIN: ;Cuil es el dato de
estancia media en funcion del cual se ha financiado la
Fundacién hospital de Alcorcon? ;Han sido 5,5 dias,
como el sefior Nufiez Feijéo ha reiterado publicamente,
o son 7,4 dias, que es exactamente la diferencia en
estancias facturadas, tal y como exhibe la memoria? En
el caso de que sean 7,4 dias, la Fundacion hospital de
Alcorcon estd exhibiendo datos de gestion muy por
debajo en eficacia y eficiencia del resto de los hospita-
les de gestidon publica directa; en el caso de que sea 5,5
dias, como dicen las autoridades sanitarias, hay un frau-
de, es decir hay un ingreso indebido de mas de 1.100
millones de pesetas.

Senor ministro, la paz social, el consenso que usted
ha buscado para llevar a cabo esa liquidacion de la
estructura del sistema sanitario pablico, no existe. Han
conseguido ustedes que un consenso parlamentario
que exhibieron y solamente el Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida estaba fuera de él, en el momento de
la votacion de la Ley 15/1997 se rompiera. Han conse-
guido ustedes que la votacion del real decreto de pro-
vision de plazas de personal al servicio del Sistema
Nacional de Salud, que solamente contd con el voto de
Izquierda Unida, se rompiera. En cuanto al reglamento
por el cual pretenden desarrollar la Ley 15/1997 y la
Ley 50/1998, cada vez hay mds centrales sindicales dis-
puestas a negarse a firmarlo antes de que venga a esta
Camara como real decreto.

Hay suficientes datos, senor ministro; hay suficientes
datos en el resto de paises europeos y en el resto del
mundo que aconsejan parar las iniciativas en marcha.
Hay datos mas que de sobra que permiten decir que las
fundaciones en marcha, que los institutos clinicos, que
las iniciativas regidas por el derecho privado son sensi-
blemente mas ineficaces y mas atentatorias a los dere-
chos bisicos a la equidad y a la calidad de la atencidon
sanitaria, al derecho basico a la calidad en las relacio-
nes laborales del personal sanitario. Datos, senor minis-
tro, para exigir que paralicen la actividad privatizadora,
la actividad de mercantilizaciéon de la sanidad publica
que estd poniendo en peligro el sistema sanitario, que
estd poniendo en peligro el futuro laboral de los traba-
jadores de la sanidad, y desde luego estd demostrando
que es un suculento tramite de traslado de dinero
publico a manos privadas.
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Nada mas. Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senora Maestro.

Para contestar, en nombre del Gobierno tiene la
palabra el senor ministro de Sanidad y Consumo.

El sefior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Muchas gracias, senor presidente.

Sefiora Maestro, lleva S.S. mucho tiempo criticando
en términos catastrofistas nuestra politica sanitaria, que
segin usted conduce a la desmembracién y desregula-
cion de la sanidad publica, a la dinamitacion de las
relaciones laborales o a la privatizaciéon. Poco o nada le
importa que los hechos se hayan encargado de des-
mentir todos sus augurios o haber sido incapaz de ofre-
cer alguna alternativa valida a los espaifioles.

En la interpelacion de esta noche introduce S.S. una
novedad mis semantica que de fondo con el empleo
del término mercantilizacién progresiva referido a la
politica sanitaria del Gobierno. Si hemos de creer lo
que nos dice el diccionario, nos acusa de introducir en
el mundo de la sanidad el espiritu mercantil, o sea de
introducir el animo de lucro en una cuestion —la salud
de los espanoles— que cree S.S. y creo yo también que
no debe ser objeto de comercio.

La acusacion es de gran calado y seria muy grave si
esta vez los hechos, algo que interesa muy poco al
acreditado maniqueismo de S.S.; abonaran sus tesis.
Como no es asi, vuelve a reiterar las cuestiones plante-
adas ya bajo diferentes denominaciones. Por ello le
hablaba antes de lo aparentemente novedoso de su
interpelacion que me obligard a reiterar —espero que
no se queje luego S.S.—diversos elementos de un dis-
curso que la senfora Maestro conoce.

Por lo que la sefiora Maestro ha dicho en su interpe-
lacion, por las manifestaciones en otras preguntas e
interpelaciones, por las declaraciones que hace conti-
nuamente a los medios de comunicacién resulta que su
juicio descalificador de la politica sanitaria del Gobier-
no se funda en la lectura sesgada, parcial y tendenciosa
que para probar su infundado prejuicio —el Gobierno
del Partido Popular quiere privatizar la sanidad puabli-
ca— hace de una serie de hechos y de medidas legisla-
tivas, algunas de las cuales tendré mucho gusto en
comentar esta noche.

Los seguros sanitarios y la Ley del impuesto sobre la
renta de las personas fisicas de 1998, una de las cues-
tiones tratadas por S.S. A S.S. los dedos se le antojan
huéspedes, y también advierte propositos privatizado-
res —desde hoy mas propiamente mercantilizadores—
en el articulo 43 de la Ley 40/1998, de 9 de diciembre,
que da nueva regulacién al impuesto sobre la renta de
las personas fisicas. En este precepto se suprime la con-
sideracién de salario en especie para los seguros sani-
tarios adquiridos a través de la empresa en la cual tra-
baja el sujeto pasivo, y yo me siento incapaz de
adivinar las razones en que fundamenta su descabella-

da idea de que esta medida es otro instrumento privati-
zador de la sanidad publica.

Sefioria, la nueva ley s6lo pretende no discriminar
negativamente a los seguros sanitarios privados y
homogeneizar en parte su tratamiento fiscal con otros
seguros que no tienen esa consideracion de salarios en
especie, entre los cuales figuran los planes de pensio-
nes o fondos de prevision. Esos planes y fondos inclu-
yen cada vez un mayor y mas diversificado conjunto de
contingencias, entre las cuales se hallan las sanitarias,
tanto las relativas a contingencias laborales como
comunes. Con la legislacion anterior el componente
sanitario sufria una discriminacion negativa por el coste
adicional que suponia ser salario en especie. Con la
reforma todos los seguros se equiparan, pero ademas
se elimina la deduccién por gastos de enfermedad —de
eso usted se olvida— que se recogia en el articulo 78
de la ley anterior y esta deduccidén era una ventaja fis-
cal que no discriminaba el tipo de gasto sanitario
haciendo opaco al sistema sanitario y al IRPF, se aplica-
ba en forma desigual a los distintos contribuyentes y
era un importante factor de regresividad. Ni en la letra,
ni en el espiritu de la nueva ley del IRPF hay el menor
proposito de privatizar la sanidad publica.

Se refiere usted también a las empresas colaborado-
ras y dice cosas tan ocurrentes como que donamos a
las empresas 16.000 millones. Luego quiza pueda vol-
ver un poco sobre eso, pero le voy a explicar a usted
en que consiste ese asunto. Otro proyecto mercantilista
del Gobierno del Partido Popular. Lastima, con ello se
verifica la credibilidad de su argumento, pero esta for-
mula se cre6 en 1966 —estamos privatizando nosotros
desde el afio 1966— al establecerse los requisitos y
condiciones de su funcionamiento; se desterrd luego
por una orden de 1980, y se consagra definitivamente
con otra norma del periodo de Gobierno socialista del
texto refundido de la Ley general de la Seguridad Social
aprobado por real decreto legislativo 11/1994, de 20 de
junio.

¢Qué ha hecho el Gobierno en esta materia? Aplicar
las recomendaciones del Pacto de Toledo que obliga a
financiar la sanidad via impuestos. Ya lo discutimos
aqui, pero usted no quiere enterarse de nada. Hasta
1998 las empresas colaboradoras, para compensar el
gasto que asumen de prestacion de asistencia sanitaria
(nosotros no las creamos, ni las regulamos, ni las
ampliamos, la Gltima se cred en el periodo socialista)
aplicaban unos coeficientes reductores a sus bases de
cotizacién a la Seguridad Social congruente con el sis-
tema de financiaciéon de la sanidad a través de cuotas
de la Seguridad Social. Las empresas que prestaban
asistencia sanitaria y consiguientemente reducian el
gasto publico en asistencia sanitaria, se compensaban
de esa prestacion, de esas atenciones sanitarias con una
reduccion en las cuotas de la Seguridad Social; es decir,
asi como la financiacién de la sanidad via cotizaciones
desaparecia se mantenia en el caso de estas empresas.
Habia ahi una anomalia que era l6gico tratar de resol-
ver de acuerdo con los planteamientos del Pacto de
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Toledo y el Gobierno decidié acabar con esta anémala
practica introduciendo en la Ley de acompafamiento
del presupuesto para 1998 un sistema de pago por titu-
lar, situando por cierto y como limite maximo el coste
medio del Insalud homogéneo en los colectivos cubier-
tos por estas empresas colaboradoras, y por acuerdo
del Consejo de Ministros se remitié al Congreso un pro-
yecto de ley de concesion de un crédito extraordinario
de dieciséis mil y pico millones de pesetas para hacer
efectivo el pago de la compensacion econdmica corres-
pondiente; por cierto esta cifra es ligeramente inferior a
la compensacion estimada por el sistema hasta ahora
vigente de 1996, de modo que en 1998 van a cobrar
menos de lo que con el sistema anterior cobraron por
el ano 1996. Esta iniciativa mal puede ser tachada de
privatizadora o mercantilista, ni mucho menos achacar-
se al Gobierno del Partido Popular que se ha limitado a
resolver de acuerdo con el Pacto de Toledo una situa-
cion heredada; un Gobierno que ha empezado los estu-
dios adecuados para dar una solucion definitiva al pro-
blema analizando con todo detalle el impacto que
cualquier modificacion pudiera tener en los legitimos
derechos de los trabajadores.

Usted viene aqui y tiene el atrevimiento —perdone
que se lo diga— de decir que regalamos 16.000 millo-
nes a esas empresas. jJPero usted cree que es serio,
senora Maestro, venir aqui a decir esto, cuando estas
empresas por lo mismo que venian haciendo van a
cobrar menos de lo que venian cobrando con el siste-
ma anterior? ;Eso significa que este Gobierno regale
16.000 millones a estas empresas? ;De verdad cree
usted que se puede mantener seriamente un debate en
estos términos? ;Usted cree que se puede avanzar en el
consenso cuando se argumenta de esta manera? Es muy
dificil. Tendra usted que aceptarlo, es muy dificil por-
que realmente no hay la minima base de respeto a la
realidad, a los hechos, a los datos incuestionables y se
construyen argumentaciones absolutamente falsas, sin
ningin fundamento real, y con eso se viene aqui a
debatir. Seforia, es muy dificil avanzar en una linea de
consenso a partir de estos supuestos.

Ha hecho usted aqui otras afirmaciones para asustar
a gente de buena fe. Dice que en los consejos de admi-
nistracion vamos a poner sujetos privados; que se van
a poder vender los hospitales. Es un disparate que no
tiene mas contestacion que decir que no tiene ningin
fundamento real; es una pura invencién que se trae
aqui para enganar a no sé quién o para tratar de enga-
far. Ruptura del aseguramiento Gnico. ;Pero qué quiere
usted decir con eso? ;Doénde hay el menor fundamento
para que se nos pueda acusar de que estamos rompien-
do el aseguramiento Gnico? ;Si no se ha tocado lo de
los seguros privados, lo del tratamiento fiscal de los
seguros! (Rumores.)

Dice que disminuimos las camas sanitarias pablicas.
Mire usted, sefiora Maestro, estamos operando mucho
mas, estamos haciendo mas consultas, estamos aumen-
tando el namero de pacientes a los que atendemos,
estamos construyendo diez hospitales nuevos. ;Preten-

dia usted que se mantuvieran habitaciones de tres
camas cuando no hacen falta mas que dos? iSi con esas
que hay bien utilizadas se pueden reducir los tiempos
de espera! ;Es que estabamos mejor cuando la espera
media era de 210 o de 314 dias, como en Extremadura?
¢Estabamos mejor? Habia mas camas, jestibamos mejor
o estamos mejor con demoras medias de 60 dias, que
son las que vamos a conseguir este ano? ;Estamos
mejor? ;JInteresa mas a los ciudadanos estar atendidos o
tener camas ineficientes? Usted no sabe que ha cambia-
do por completo la situacion de funcionamiento de los
hospitales, que se reducen las estancias medias en
todas partes, que hay cirugia mayor ambulatoria cre-
ciendo en términos realmente extraordinarios y no
tiene sentido tener aqui un debate de esa naturaleza.

Pregunte cudnto tiempo se tarda en atender a los
enfermos; eso si que tiene sentido. Se tarda un plazo
razonable, estamos avanzando muchisimo en eso, esta-
mos construyendo diez hospitales nuevos y estamos
mejorando. Vaya S.S. a Suecia para ver las camas que
han cerrado porque son planteamientos de otra época,
de otro momento. No tienen nada que ver las estancias
medias de ahora con las de hace unos cuantos afos; no
tiene nada que ver porque no habia cirugia mayor
ambulatoria. ;Pero a qué vienen ustedes aqui con este
tipo de razonamientos y planteamientos?

Otra vez con el brote del aspergillus. {Pero si ha
habido menos aspergillus este ano que el afno pasado!
iPero si Espafia estd bien en el tema de las infecciones
nosocomiales! (Rumores.—La sefiora Lopez i Cha-
mosa pronuncia palabras que no se perciben.) ;A
qué viene usted aqui a asustar? Ha habido menos que
otros afos, se estd mejorando, y deberian estar ustedes
contentisimos porque es el sistema publico el que lo
hace.

Trasladamos dinero publico a manos privadas y el
gasto farmacéutico. Mire usted, estd yendo menos dine-
ro del que iba a las empresas privadas, y el gasto far-
macéutico crece menos de lo que crecia. Esta tarde he
dado los ultimos datos. Teniendo en cuenta las aporta-
ciones de la industria farmacéutica, los Gltimos cinco
anos del Partido Socialista crecimiento medio del 11,5
por ciento; los dos anos nuestros 6,63 por ciento.
¢Cuando estaba mejor la industria farmacéutica, cuando
crecia el gasto al 11,5 por ciento o cuando crece al 6,63
por ciento? ;Cuando estaba mejor? (Rumores.) Es el
dato teniendo en cuenta la aportacion de la industria;
estos son los datos reales y es el coste neto para el sis-
tema. ;Cuando estaba mejor la industria farmacéutica?
(Contintan los rumores.) Esta es la pregunta que
hay que hacerse después de haber oido a usted.

¢Qué pasa con el tema de los genéricos? En la actua-
lidad hay 250 genéricos aprobados y cuando nosotros
llegamos no habia ninguno, aparte de que el decreto
de los precios de referencia estd en marcha. El afno
pasado la lista negativa de medicamentos nos permitié
ahorrar 20.000 millones de pesetas y ahora aparecen
medicamentos nuevos que son mds caros, pero es que
ofrecer a los ciudadanos los tltimos avances de la cien-
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cia en materia de medicamentos encarece el coste de la
receta.

Sefiora Maestro, lo que usted ha dicho no es serio.
Las fundaciones de Alcorcon y Manacor estan funcio-
nando excelentemente bien y hay que aumentarles las
aportaciones presupuestarias porque realizan mas acti-
vidad de la que estaba prevista. (Rumores.)

El senior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Silencio,
seforias.
Continute, sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Presentan excelentes ratios en estan-
cias medias, en consultas de alta resolucion y en el
coste de las prestaciones y de los servicios que dan.

Sefiora Maestro, estas reformas sanitarias son irrever-
sibles. Tiene usted que leer al sefior Blair, pero leerlo
completo. El sefior Blair mantiene las lineas esenciales
de las reformas introducidas en el Reino Unido, como
también se mantienen en Suecia. En los dos paises se
mantiene la idea de que los hospitales deben ser auto-
nomos y que los ciudadanos deben poder elegir el hos-
pital en que quieren y desean ser atendidos. Lo que el
sefior Blair tiene muy claro es que cualesquiera que
fueran los problemas de ajuste y de funcionamiento
que presentara la reforma de los gobiernos conserva-
dores, a lo que no iba a volver nunca es a ese régimen
centralista, burocratico y administrativo, que parece
que es el que mas le gusta a su sefioria.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
seflor ministro.

Para un turno de réplica, tiene la palabra por cinco
minutos la sefiora Maestro.

La sefiora MAESTRO MARTIN: Gracias, sefior ministro.

Voy a intervenir de forma telegrafica para tener tiem-
po de desmontar una por una las fragiles argumentacio-
nes del sefior ministro. Yo creo que la dignidad de esta
Camara y el tramite de control al Gobierno, en el cual
nos encontramos, merece por parte de usted, sefior
ministro, o al menos por parte de las personas que cola-
boran con usted en la preparacion de las interpelacio-
nes, una mayor seriedad en las argumentaciones.

Me reafirmo en lo que he dicho. La creaciéon de
empresas sanitarias, de consorcios, de concesiones y
de fundaciones es literalmente la fragmentacion y el
desmembramiento de la sanidad publica. Eso es literal.
¢Qué quiere decir transformar un hospital en una
empresa con personalidad juridica propia, con capaci-
dad para enajenar sus bienes, siendo embargables sus
bienes por empresas privadas y tomando decisiones
con respecto a su cartera de servicios? Eso es ni mas ni
menos que crear empresitas en el conjunto del sistema
sanitario, a través de un procedimiento que ustedes se
han encargado de introducir en la nueva ley que esta
tramitindose en este momento en el Congreso de los

Diputados. ;Quién va a tomar las decisiones, sefior
ministro, acerca de transformar un hospital en funda-
cion? La respuesta por su parte es clarisima: el personal
directivo, que va a ser de libre designacién desde el
gerente al jefe de unidad. Ustedes designan, les hacen
contratos de alta direccidon y después preguntan a este
colectivo de personas si estan de acuerdo o no en
transformar el hospital en una fundacion. Esto, sefior
ministro, es absolutamente inaceptable. Claro que se
plantea el animo de lucro.

¢Quiere decirme, sefior ministro, qué estin haciendo
en Alcira Dragados y Construcciones, Lubasa y Adeslas?
(La sefiora Lopez i Chamosa: Ganar dinero.) ;Qué
estan haciendo en Alcira, poner velas a Santa Rita o
ganar los millones que van del dinero que reciben a lo
que realmente se gastan en la prestacion de una asis-
tencia sanitaria cuya calidad no controla nadie, a través
de unas derivaciones a la sanidad publica como las que
se estan planteando escandalosamente en la Fundacion
hospital de Alcorcon, fundacion que tiene el indice mas
alto de reingresos de todo el sistema sanitario? Senor
ministro, son datos suyos: un 10 por ciento de reingre-
sos, el mas alto de todos los hospitales del nivel 2.

Y ya que estamos con la Fundacion de Alcorcon,
senor ministro, le he hecho una pregunta clarisima:
¢Cudl es la estancia media del hospital de Alcorcéon, la
que se dice en la memoria, una estancia media de 5,52
dias, o la que figura en la memoria explicativa de la
clausula adicional por la cual ustedes conceden a la
Fundacién hospital de Alcorcéon 1.500 millones de pese-
tas mas? Dice: la estancia media global continta siendo
7,4 dias. Senor ministro, hay dos posibilidades: o es
mentira la estancia media de 5,5 dias del hospital de
Alcorcon —y su gestion es significativamente peor que
el resto de los hospitales— o es verdad la estancia
media que ustedes dicen que tiene y han mentido en la
memoria explicativa de la clausula adicional. Hay
exclusivamente dos posibilidades. Yo espero que tenga
a bien contestarme a un dato tan concreto como este.

Claro que la reforma del IRPF es una reforma en el
sentido de la mercantilizacion de la sanidad. En este
caso, sefior ministro, no es el sistema de Margaret That-
cher el que estan incentivando; estin incentivando el
modelo sanitario de Estados Unidos por el cual las
empresas contratan con aseguradoras privadas, a través
de la disminucion de la carga fiscal correspondiente.

La disminucién de ingresos fiscales de las empresas
esta siendo, en este y en otros muchos casos, la causa
de una disminucién de ingresos globales del Estado.
Me dird que soy catastrofista. Ya veremos el ano que
viene o dentro de dos anos, cuando la disminucion de
ingresos del Estado les obligue a disminuir el gasto
sanitario publico, cuando el criterio de Maastricht de
mantenimiento del déficit publico cero les obligue a la
reduccion del gasto sanitario pablico.

El gasto farmacéutico, sefilor ministro. No sé si es que
se cree que aqui no leeemos los datos oficiales del
Insalud o los datos que los medios de comunicacion,
incluso generales, no ya especializados, reproducen.
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¢Es 0 no verdad que a 30 de abril de 1999 el gasto far-
macéutico publico alcanzaba un incremento del 13,84
por ciento? ;Es o no cierto? Parece una tomadura de
pelo, sefior ministro, que venga a esta tribuna a decir
que eso es porque le damos a la poblacién farmacos
mads caros. No sé de donde viene usted, senior ministro,
pero ese argumento es una tomadura de pelo a cual-
quiera que tenga dos dedos de frente. Lo que esta suce-
diendo es el traslado del gasto publico al gasto privado
de aquellos medicamentos baratos para los cuales uste-
des han eliminado la financiacion, que nosotros hemos
dicho muchas veces. Cualquiera que esté atendiendo
una consulta sabe que ante la imposibilidad de recetar
un medicamento eficaz, seguro, pero barato, se utiliza
la receta de pensionista o de activo para prescribir
medicamentos que son injustificados, pero que conti-
nuan siendo financiados por la sanidad publica.

El seior VICEPRESIDENTE (Bevid Pastor): Sefiora
Maestro, concluya, por favor.

La sefiora MAESTRO MARTIN: Termino, sefior pre-
sidente.

¢Es 0 no mercantilizar que en el traslado de Puerta
de Hierro a Majadahonda, entre los servicios que se
quedan y que se van, desaparezcan tres laboratorios?
Tres laboratorios que existen ahora, que estan en la Cli-
nica Puerta de Hierro, pero que no van estar ni en
Majadahonda ni en lo que se quede en San Martin de
Porres, ni el laboratorio de hematologia, ni el de bio-
quimica clinica ni el de microbiologia. Un hospital sin
laboratorios. Lo nunca visto. Eso es imposible. Ustedes
concertaran, como han hecho con el Hospital de Mana-
cor, con un laboratorio privado las necesidades de
laboratorio del Hospital de Majadahonda y del Hospital
de San Martin de Porres. ;Es o no mercantilizar eso? ;Es
o no mercantilizar que de los 4.500 millones de pesetas
que recibe la Fundacion hospital Alcorcon para su fun-
cionamiento, incrementados en otros 1.500 millones de
pesetas mas, mas del 40 por ciento esté contratado con
empresas privadas? Son datos de una respuesta a una
pregunta parlamentaria que yo realicé y que estoy en
condiciones de exhibir porque es de las pocas pregun-
tas parlamentarias que ustedes me han contestado. He
sumado los millones contratados con empresas priva-
das por diferentes servicios hospitalarios y la cantidad
alcanza a los 2.000 millones de pesetas al ano, es decir,
mis del 40 por ciento de la financiacién anual de la
Fundacioén hospital Alcorcon.

Esa es la situacion que esta planteada en estos
momentos, senor ministro, y eso es a la luz de los crite-
rios de mi grupo parlamentario y a la luz de cualquiera.
Tenga la valentia de decir, como manifestaba el progra-
ma electoral del Partido Popular, que ustedes preten-
den, porque es mas eficaz, porque creen que es mejor,
que las empresas privadas presten atencidn sanitaria,
gestionen la sanidad puablica porque piensan que esto
es mejor. Lo que usted no puede negar aqui es que las
medidas adoptadas en este momento suponen la frag-

mentacion, la privatizacion de la gestion, el traslado de
recursos a la sanidad privada o a la empresa privada.

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Sefiora
Maestro, termine.

La sefiora MAESTRO MARTIN: Termino, sefor pre-
sidente.

¢A cambio de qué? Dice usted que a cambio de dis-
minuir las listas de espera. Yo le puedo decir, sefor
ministro, que cada vez hay mas clamor ciudadano que
acredita que ustedes estan disminuyendo las listas de
espera por el procedimiento tan sencillo de que cuan-
do uno va a apuntarse se le dice que la lista de espera
esta cerrada. Esa es una manera absolutamente sencilla.
(Rumores.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Silencio,
seforias.

La sefiora MAESTRO MARTIN: Eso esti sucediendo
en la sanidad publica y, sobre todo, en la Fundaciéon
hospital de Alcorcéon. Los pacientes van a pedir dia y
hora y se les dice que vuelvan dentro de un mes por-
que por ahora la lista de espera esta cerrada. Es un
procedimiento sencillisimo porque ustedes no hacen
maravillas, senor ministro, ustedes no han incrementa-
do las infraestructuras sanitarias publicas, ustedes han
precarizado las relaciones laborales y la solucién no es
mas que el deterioro de la atencién sanitaria que,
desde luego, cada vez es percibida como tal en mayor
medida.

Nada mas y muchas gracias.

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senora Maestro.
Senor ministro.

El senor MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Gracias, sefior presidente.

Sefiora Maestro, veo que sigue usted pertinazmente
en sus esquemas. Con relacion a la fragmentacion le
diré que no existe tal, la titularidad de los centros sani-
tarios transformados en fundaciones sigue siendo
publica, sigue siendo de la entidad titular de esos servi-
cios, sea el Insalud en el caso de la Administracion cen-
tral, pero ¢estd fragmentado el SAS, el servicio andaluz
de salud, creando empresas publicas? No, no. Sean
ustedes rigurosos y serios, eso no es fragmentar nada,
eso es organizar las cosas como lo hacen todos los pai-
ses avanzados de Europa que lo que no mantienen son
aquellas estructuras elefantidsicas, burdcraticas... (La
sefiora Lopez i Chamosa pronuncia palabras que
no se perciben.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevid Pastor): Sefnora
Lopez i Chamosa.
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El sefior MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): Decia burocraticas, administrativas
que tan mal resultado han dado en todos los 6rdenes
de las actividades y todos han iniciado procesos de des-
centralizaciéon que son compatibles con mantener la
unidad del sistema, con mantener la igualdad de los
ciudadanos y con conseguir niveles de eficiencia
mucho mayores.

¢Quién va a tomar la decision de transformar el hos-
pital? ;Ya lo sabe usted, ya se lo han dicho a usted, de
donde saca usted que van a ser los directivos, de donde
lo saca, me lo quiere decir? (La sefiora Maestro Mar-
tin: Del proyecto de ley.) ;De qué proyecto de ley?
¢De donde saca usted que la decision de transformar
los hospitales en fundaciones la van a tomar los directi-
vos? Aqui nos lo ha dicho como quien esta hablando
con conocimiento de causa, pues diga usted de donde
lo saca, cual es su fuente, porque yo no lo sé (La sefio-
ra Maestro Martin: Del reglamento.—Varios sefio-
res diputados pronuncian palabras que no se per-
ciben.) ;Donde esta el reglamento?

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Sefor
ministro, no plantee preguntas porque se cae ficilmen-
te en la tentacion de contestarle.

El sefor MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): jQuién se lo dijo a usted? Senora
Maestro, el hospital de Alcira responde a una iniciativa
de una comunidad auténoma, por cierto amparada en
una legislacion anterior a la que nosotros hemos dado,
pero yo no lo he presentado como un modelo que vaya
a seguir este Gobierno. Por tanto, todo lo que tenga que
decir digaselo a la Comunidad Valenciana (Rumores.) .

Datos de AlcorcOn. La estancia media del hospital de
Alcorcén es de 5,5 dias, tal como se lo ha dicho a usted
el presidente del Insalud no sé cuantas veces. Es ver-
dad. En el concierto se preveian siete dias y pico, pero
el buen funcionamiento del centro hace que esa estan-
cia media se reduzca a los cinco y pico dias (La sefio-
ra Lopez i Chamosa pronuncia palabras que no se
perciben.), y como hacen mas cosas hay que finan-
ciarlas mejor y con mis recursos, para que reciban lo
que tengan que recibir por lo que hacen. Esta funcio-
nando ejemplarmente. En cuanto a eso que ha termina-
do diciendo de que en Alcorcon dicen que la lista de
espera estd cerrada es absolutamente falso. No me
venga usted aqui a contar cuentos, es absolutamente
falso. Esta funcionando de forma excelente, con menos
estancia media que los hospitales convencionales, con
mas actividad, con mais satisfaccion de los profesiona-
les, con mas satisfaccion de los usuarios y con mejores
costes, lo cual permite, con la misma calidad, hacer
mas y mejores cosas.

En cuanto a las lecciones de macroeconomia politica
que nos viene a dar S.S. aqui, en tono catastrofista,
anunciando lo que va a pasar cuando se reduzcan los
recursos publicos, consecuencia de nuestras politicas
econdmicas, resulta que hasta ahora lo que las politicas

econb6micas estin produciendo es un aumento de los
ingresos publicos, porque son mais los ciudadanos que
pagan, son mas los beneficios de las empresas que tra-
bajan, mas los ingresos que se producen y la sanidad
se estd beneficiando de mejor financiacion que la que
tuvo nunca. Esa es la realidad de lo que estd ocurrien-
do con la sanidad y con el Partido Popular, que la sani-
dad publica esta teniendo mis recursos de los que tuvo
nunca e incrementos presupuestarios nunca conocidos,
que es lo que estd permitiendo prestar una mejor aten-
cién a los ciudadanos. Y sobre estas perspectivas viene
usted aqui a augurarnos momentos en los que no se va
a poder pagar la sanidad, pero esas cuentas salen con
sus politicas y no con las nuestras.

Es verdad que el gasto farmacéutico en abril esta
alto, pero también lo estaba el afio pasado y termina-
mos el ano con un coste neto para el Sistema Nacional
de Salud del 6,5 por ciento. Repito, el incremento neto
del gasto farmacéutico el ano pasado fue del 6,5 por
ciento, y teniamos incrementos del once y pico, como
minimo, en anos anteriores. Esa es la realidad de nues-
tra gestion en politica farmacéutica.

Y ahora resulta que los medicamentos excluidos eran
los buenos y los baratos, y somos tan incompetentes
que excluimos precisamente los buenos. (La sefiora
Lopez i Chamosa: Pero no funcionan.) Pues no eran
tan buenos y la mayor parte de ellos estaban incluidos
en los que los servicios médicos correspondientes,
incluido el SAS, aconsejaban que no se utilizaran por
su baja utilidad terapéutica. (La sefiora Lopez i Cha-
mosa: Por 1o menos funcionan.) Y naturalmente...

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Un
momento, sefor ministro.

Senora Lopez i Chamosa, guarde silencio, por favor.
El Grupo Socialista tendrd ocasion, a través de su porta-
voz, de plantear sus cuestiones. No convirtamos una
reunion del Parlamento en una especie de mesa camilla.

El senor MINISTRO DE SANIDAD Y CONSUMO
(Romay Beccaria): El traslado del Puerta de Hierro se
hara con todas las de la ley y con todos los servicios
que tenga que tener. Ninguno de nuestros nuevos hos-
pitales carece de servicios de laboratorio y estoy abso-
lutamente convencido de que ése los va a tener tam-
bién.

En Alcorcon no se ha externalizado nada de lo que
no sea normal en la gestion de cualquier hospital espa-
nol ahora mismo, que sabemos que externalizan la
cocina y otros muchos servicios, lo que es perfecta-
mente compatible con que la esencia de la prestacion
sanitaria se mantenga dentro de los parimetros y de las
garantias que da la prestacion por instituciones publi-
cas, por personal publico y con todas las garantias de
que eso funcione de la mejor manera posible para los
ciudadanos. Ese es el modelo que nosotros estamos
intentando extender y aplicar.

Si usted lee bien el programa del Partido Popular,
verd que no dice nada de que las empresas privadas
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vayan a gestionar la sanidad publica. No dice nada de
eso. Viene usted aqui otra vez con una cuestiéon en la
que los datos y los hechos no coinciden con lo que
dice. No dice semejante cosa el programa del Partido
Popular, que apuesta por la sanidad publica, como esta
apostando el Gobierno, incrementando los recursos del
sistema y consiguiendo resultados alentadores. No
hacemos maravillas, pero hacemos intervenciones qui-
rargicas, 20.000 intervenciones quirGrgicas mds, y gra-
cias a eso conseguimos que las listas de espera se
reduzcan, que los pacientes sean atendidos con mucha
mais agilidad y diligencia que antes y que el nivel de
satisfaccion sea superior, manteniendo la excelente
calidad de nuestras prestaciones sanitarias.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
sefior ministro.

¢Grupos parlamentarios que desean fijar su posicion?
(Pausa.)

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el senor
Corominas.

El senor COROMINAS I BUSQUETA: Gracias, senor
presidente.

En primer lugar, quiero agradecer la posibilidad de
esta interpelacion porque esto nos permite fijar nuestra
posicion, la de mi grupo parlamentario, en relacion con
la gestion del Gobierno en el campo sanitario y en las
influencias que tiene esta politica del Partido Popular
en el servicio nacional de salud. Es cierto que el Parti-
do Popular tiene un modelo bien definido respecto a lo
que debe ser la sanidad en nuestro pais, pero es un
modelo que no ha explicitado en los tres anos de
gobierno que lleva. Lo han troceado en pequefas pie-
zas de puzzle, que van administrando discrecionalmen-
te para que resulte dificil que la poblacion vea cudl es
la figura resultante hasta que se construya todo el puzz-
le y resulte imposible dar marcha atris.

Usted, sefior ministro, desprecia al Parlamento. No
quiere dialogar con aquellos que representamos la
soberania popular. Pricticamente usted ha modificado
toda la legislacion en materia de sanidad, desde la Ley
General de Sanidad a todos los inventos ultimos hasta
las fundaciones publicas sanitarias, sin que haya traido
un solo proyecto de ley a este Parlamento. Todas las
modificaciones han sido a través de reales decretos-ley.
Algunos se han tramitado como proyecto de ley, tres
en concreto, con enmiendas a las leyes de acompana-
miento, con modificaciones a las leyes de acompana-
miento de los presupuestos, pero no ha remitido ni un
solo proyecto legislativo en tres anos. Yo creo que bate
usted el récord de todos los ministerios al no haber tra-
ido un solo proyecto de ley a esta Cimara. Por tanto,
resulta, por lo menos dirfa yo, cuando menos sarcastico
que continten diciendo que quieren un pacto de Esta-
do en relacion con la sanidad. Hoy mismo el secretario
general de su partido ha dicho que es necesario un
pacto de Estado. Nosotros estamos totalmente de acuer-

do, siempre que pongamos las cartas encima de la
mesa y podamos dialogar abiertamente para llegar a
este pacto de Estado. Tenga la valentia, sefior ministro,
de explicitar cual es el auténtico modelo, donde quiere
llegar, debatamoslo y probablemente lleguemos a algu-
nos acuerdos.

Usted ha hecho aqui una serie de afirmaciones que
no se ajustan a la verdad. Quizas una expresion ha sido
cierta. Usted ha dicho que no sabe, no conoce, no le
consta. Este documento que yo le enseno lo ha elabo-
rado su Ministerio. Hace referencia a las nuevas formas
de gestion y es lo que intentan pactar con los sindica-
tos. En la pédgina 16 de la segunda parte del documento
se dice como se van a transformar los hospitales, y si
me lo permite el presidente y no cuenta el tiempo, lo
voy a leer.

El seiior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Pero no
va a ser mucho.

El senor COROMINAS I BUSQUETA: No, son seis
lineas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): No hay
ningan inconveniente.

El seior COROMINAS I BUSQUETA: Habla de como
van a convertir los centros sanitarios, y dice lo siguien-
te, senor ministro: La conversion de los actuales cen-
tros en fundaciones publicas sanitarias se realizard con
cardcter voluntario, previa peticion de los mismos y
una vez superado el proceso de conversion siguiente:
solicitud de la direccion gerencia del centro sanitario,
puesto a dedo por ustedes, dirigida al Instituto Nacio-
nal de la Salud, para la transformacién en fundacion
publica sanitaria. La solicitud deberi ir acompanada de
los siguientes documentos: plan estratégico del centro
sanitario, aprobado por la presidencia del Insalud; cer-
tificacion del acuerdo favorable de la Comision de
direccion del centro —nombrados todos a dedo por
ustedes—; informe de los 6rganos de representacion y
participacién constituidos en el Ambito correspondien-
te. Y anade que la presidencia ejecutiva del Insalud, a
la vista de lo actuado, dictard resolucidon sobre el pro-
ceso de homologacion del centro. Por tanto, creo que
tenia razon la representante de Izquierda Unida y no
usted cuando decia que no existe en ninguna parte. Es
un documento elaborado por ustedes (Rumores.), ;0
es que lo niegan? Esta es otra particularidad de su
Gobierno y de su Ministerio, sefnor Romay: negar la
paternidad de los documentos que estin haciendo.

¢Cual es nuestra posicion en relacion con el tema
que hoy nos ocupa? El Grupo Parlamentario Socialista
entiende que ustedes no hacen nada gratuita ni impro-
visadamente. Tienen un plan elaborado y lo que pre-
tenden es ir dualizando el sistema, no afrontando direc-
tamente la transformacion que ustedes pretenden para
que no haya protestas, pero si facilitando los mecanis-
mos necesarios para que esta dualizacion y esta frag-
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mentacion del sistema vaya deteriorando el Sistema
Nacional de Salud y haga viable, posible y casi deman-
dable la existencia del sector privado. Ustedes estin
facilitando al maximo todas las cuestiones relacionadas
con los sectores privados, acaban de firmar un nuevo
convenio con la Fundacién Jiménez Diaz, para cinco
anos, por 53.000 millones de pesetas, y estdn facilitan-
do los procesos de mercantilizacion. No le voy a decir
lo que nosotros opinamos sobre las polizas de asegura-
miento sanitario y de la Ley del IRPF, le voy a citar sim-
plemente lo que dicen los interesados, las propias com-
pafiias aseguradoras: El negocio hasta ahora lo
teniamos estabilizado; a partir de ahora, vamos a incre-
mentarlo y nuestros principales aliados van a ser las
centrales sindicales, que en los convenios colectivos
van a exigir que nos hagan poélizas de aseguramiento
sanitario. Ustedes pretenden hacer lo que ya existia
antes y que se ha superado con el Sistema Nacional de
Salud, es decir, ligar la sanidad al puesto de trabajo —
modelo americano y de la derecha econémica y libe-
ral—, sin considerarlo como un derecho universal que
recoge la Constitucion.

Para terminar, sefilor ministro (en todo caso, ya lo ire-
mos indicando en otras ocasiones), también le quiero
citar otro elemento. Usted sefiala que todo va muy
bien, que va mucho mejor en farmacia —nosotros no
lo creemos asi—, que estan construyendo 10 centros
hospitalarios nuevos —probablemente—, que han
hecho grandes inversiones en informatica y siguen
siempre las leyes. Le voy a comentar sélo un dato, por-
que tengo la respuesta oficial del Congreso de hace
pocos dias. En los distintos niveles de informatica del
Ministerio, s6lo en lo que ustedes llaman sistemas fisi-
cos monousuario, es decir, las terminales que utiliza el
usuario, el TAIR y alguna terminal de PC, en los tres
anos han gastado 7.776 millones de pesetas. Cuando se
dice que no han hecho ningGn concurso y que, por
tanto, la Ley de Contratos del Estado no termina de fun-
cionar, ustedes dicen: Nosotros actuamos con plena
legalidad. Y es cierto. En todos los suministros de infor-
matica hay una nota que dice: Estas adquisiciones se
han realizado a través del catdlogo del servicio central
de suministros de la Direccion General del Patrimonio
del Estado, del Ministerio de Economia y Hacienda. Sin
ningin concurso, a dedo, por parte del responsable.
No podemos olvidar que el responsable de informatica
y quien decide las compras es su sobrina, senor Romay.
(Rumores.) Permitame y escuche este dato porque
quiza no lo sepa y es muy interesante. De estos 7.700
millones de pesetas que han gastado en tres afios, 5.700
millones, el 73,53 por ciento, ssabe donde lo han com-
prado? Directa y digitalmente, en el Corte Inglés. Algu-
na razén tendran cuando se dirigen todas las compras a
un solo proveedor, que supone tres cuartas partes del
gasto total en tres anos en s6lo una partida, la de siste-
mas fisicos monousuarios. Por tanto, senor ministro,
acepte alguna critica.

Evidentemente, algunas cosas pueden ir mejor.
Nosotros lo dudamos y le emplazamos a que manifieste

cudl es su modelo para que lo podamos discutir y
podamos llegar a un pacto de Estado. Lo que no puede
ser, sefilor ministro, es la politica que ustedes estin
siguiendo de decir que si a todo el mundo y en cual-
quier circunstancia. Decir que si a las organizaciones
sindicales, a las organizaciones profesionales, a los par-
tidos politicos que quieren un pacto de Estado en la
sanidad es imposible, y le pongo un ejemplo: la discu-
sion que tiene con los Mesto y los MIR; no les puede
decir a los dos colectivos cosas contrarias ni decir que
si a la vez a las peticiones de ambos. Por tanto, apoya-
remos la mocién consiguiente a esta interpelacion y
esperamos que ustedes recapaciten en relacién con
este tema y paren todos los procesos de privatizacion o
que pueden permitir la privatizacion.

Para terminar, s6lo le diré una cosa, sefior ministro:
usted y su Ministerio son como un termitero que van
carcomiendo lentamente una de las columnas basicas
del Estado de bienestar y no se percibe su dano hasta
que se produce el derrumbamiento de esta columna.

Gracias, sefior presidente.(Aplausos.)

El senior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
senor Corominas.
Por el Grupo Popular, el senor Villalon tiene la palabra.

El seiior VILLALON RICO: Muchas gracias, sefior
presidente.

Desde el escano, muy brevemente, fijaré la posicion
del Grupo Popular sobre la interpelacion de Izquierda
Unida.

En primer lugar, senor presidente, tendria que mos-
trar mi extraneza por la iniciativa que se presento la
semana pasada sabiendo que el martes iba a haber un
debate en los mismos términos. Si ustedes, senores de
la oposicion, tanto de Izquierda Unida como del PSOE,
quieren hacer un debate, podemos hacer todos los que
quieran, ya lo ha dicho el ministro; los podemos tener
los martes, los miércoles y los jueves, todos los dias,
pero sobre temas serios y rigurosos, no sobre cuestio-
nes ficticias, no sobre ruindades de tipo familiar, senor
Corominas. Me ha parecido desagradable su comenta-
rio, me ha parecido muy ruin su intervenciéon con res-
pecto a algunos de los aspectos que se han manifesta-
do a lo largo de esta tarde. (Protestas.)

Sefior presidente, si hablamos de privatizacién, tal
como venia presentada la proposiciéon no de ley, o de
mercantilizacién, que es el texto de esta interpelacion,
habria que decir que son temas ficticios. Nosotros les
decimos: hagamos un debate serio y riguroso que no
esté solo en la imaginacion de todos ustedes, con datos
reales de la sociedad y de la politica sanitaria, porque
lo que ustedes hacen son afirmaciones gratuitas, es
imaginar cuestiones que no existen.

Nos hemos quedado asombrados de la cantidad de
cosas que se han dicho esta tarde y que se vienen repi-
tiendo en los meses pasados. Los altos cargos del Minis-
terio acuden a este Parlamento, lo hacen mas que en
otros Gobiernos. Se critica, sin venir a cuento, que el
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ministro y el Gobierno no atienden las necesidades par-
lamentarias, lo que es falso, sefior Corominas, y usted
lo sabe. El ministro ha acudido en repetidas ocasiones,
y de hecho ha sido mil el nimero de interpelaciones
que se han presentado durante esta legislatura.

Sefior presidente, lo que les pasa a los grupos de la
oposicidon es que no quieren ver que las conquistas
sociales, las conquistas sanitarias de la sociedad espa-
fiola durante el Gobierno del Partido Popular son gran-
des y estan siendo reconocidas por los ciudadanos de
nuestro pais, excepto por los grupos de la oposicion.
Aqui no se trata de privatizar o mercantilizar, se trata
de potenciar el Sistema Nacional de Salud, de mejorar
su gestion, senor presidente, y los mecanismos para
que los ciudadanos tengan mejor —valga la redundan-
cia— acceso al sistema sanitario. En resumidas cuentas,
senor presidente, se trata de consolidar —y lo ha repe-
tido en varias ocasiones el ministro— el servicio publi-
co de sanidad, que es una gran prestacion a los ciuda-
danos espanoles.

Cuando unos hacen unas afirmaciones tan gratuitas
como que esto va mal, que se va a privatizar, y los gru-
pos que apoyan al Gobierno dicen todo lo contrario,
habria que indicar que son contraste de pareceres. Pero
nosotros no nos quedamos en las palabras sino que
vamos a los hechos, y éstos ya los ha anunciado antes
el ministro, y lo saben todos, porque a lo largo de estos
meses ha habido muchas comparecencias de los altos
cargos en este Parlamento para explicar su punto de
vista.

¢Queé significa el nuevo pacto de financiacion? Signi-
fica que en el afio 1999 el presupuesto de la asistencia
sanitaria es de 4 billones 115.000 millones y que en el
ano 1997 era de 3 billones 400.000 millones, es decir,
con el nuevo pacto de financiacion hemos incrementa-
do la financiacion de la asistencia sanitaria en mas de
700.000 millones; significa que hemos pasado a ser el
sexto pais que gasta en sanidad publica alrededor del 6
por ciento del producto interior bruto de los paises de
la Unidén Europea; significa, por supuesto, que se han
mejorado e incrementado las inversiones en las comu-
nidades autobnomas, porque todos tenemos que recor-
dar, senor presidente, como estaban las inversiones
sanitarias en las dos Castillas, en Extremadura y en La
Rioja. Hay que ver que las inversiones han aumentado
en un 60 por ciento y se han corregido los desequili-
brios territoriales; porque al aumentar las inversiones y
mejorar los recursos sanitarios ha mejorado la calidad
asistencial, y al haber mas capacidad diagnostica y de
tratamiento por parte del personal sanitario ha mejora-
do la calidad asistencial y se han reducido las listas de
espera. Se han reducido las listas de espera con datos
objetivos, no con afirmaciones gratuitas como las que
se han hecho esta tarde. Se ha mejorado la equidad en
el sistema sanitario. Antes lo decia el ministro, en otras
épocas, cuando se queria reducir las listas de espera,
se atendia desde el punto de vista de las entidades pri-
vadas y a ellas iban aquellas patologias que los médi-
cos denominan faciles, y ademas no disminuyeron las

listas de espera. Ahora si que se han rebajado con los
mismos recursos que tienen los servicios publicos de
salud en nuestro pais. Esa es la diferencia, sefior presi-
dente, que algunos miembros de la oposiciéon no quie-
ren ver. Pero para utilizar bien los recursos financieros,
para que mejore la calidad asistencial tiene que haber
una mejor gestion en el sistema y hemos apostado por
ello, por mejorar, por modernizar el sistema. Cuando se
habla de modernizar la gestion del sistema sanitario
tenemos que decir que hay un respaldo parlamentario,
un respaldo politico y un respaldo sindical. Ahi les
duele a ustedes, porque los sindicatos en este momen-
to estan pactando y negociando con el Ministerio de
Sanidad, y seguramente a esa linea, a esas vias abiertas
es a lo que se referia el secretario general del Partido
Popular. Estamos negociando, pactando con los secto-
res sociales de la sanidad, son ustedes los que no quie-
ren pactar ni negociar porque no les interesa personal-
mente. Decia antes el ministro que da lo mismo que se
repitan las cosas, es predicar en el desierto. A ustedes
se les puede decir lo que quieran, que no atienden a
razones. (Risas.) Se ha hablado de la estancia media
en el hospital de Alcorcon, se les ha explicado por acti-
va y pasiva y no atienden a los razonamientos que se
han hecho. Se rien ustedes; la ignorancia es muy atrevi-
da en algunos momentos.

Ademais del respaldo politico, del respaldo sindical y
ante la realidad de los hechos, también tengo que
manifestar lo que es la realidad social en nuestro pais.
Hay una gran satisfaccion de los ciudadanos por la asis-
tencia sanitaria en nuestro pais; pregunten ustedes, hay
encuestas jJPor qué se consigue eso? Porque el personal
sanitario, porque los profesionales estin participando
codo a codo con los gestores de los centros sanitarios.
Ahi les duele a ustedes porque en ningin momento, ni
cuando se constituy6 la subcomision del Congreso de
los Diputados, han aportado ni una sola idea, teniendo
en cuenta que algunos de ustedes han estado trece
anos en el Gobierno y en su momento no hicieron
nada. (Rumores.)

Me resulta gracioso cuando algin diputado del
Grupo Socialista, senor presidente, pregunta por el
gasto farmacéutico. En los tres afios de Gobierno del
Partido Popular hemos reducido a la mitad el aumento
del gasto farmacéutico, del 12 al 6 por ciento, y encima
creen tener capacidad para criticar lo que ellos no han
hecho en ninglin momento. En politica sanitaria uno se
queda deslumbrado de lo que la oposicion es capaz de
decir.

Para terminar, sefor presidente, la realidad es que el
sistema sanitario funciona muy bien, la realidad es que
el sistema sanitario satisface a los ciudadanos, va a
seguir mejorando y por supuesto tiene el respaldo de
una gran mayoria del Parlamento y de los ciudadanos.

Nada mis. Muchas gracias. (El sefior Corominas i
Busqueta pide la palabra.)

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Senor
Corominas, jcon qué objetivo solicita la palabra?



— 12964 —

CONGRESO

26 DE MAYO DE 1999.—NUMm. 243

El senor COROMINAS I BUSQUETA: Por alusiones.
Pediria al diputado que retire del «Diario de Sesiones» el
término de ruindad, y voy a justificarlo, si me permite.

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Un
segundo.

Efectivamente, el senor Villaléon en su intervencion
ha hecho alguna afirmacion fuerte. Es verdad que esta
el senor ministro aqui delante, no ha solicitado la pala-
bra y el portavoz del Grupo Popular ha utilizado un
calificativo yo dirfa que duro. Por tanto, por alusiones,
tiene S.S. la palabra.

El senor COROMINAS I BUSQUETA: Voy a pedir pri-
mero al parlamentario del Grupo Popular que me con-
firme si dofia Carmen Martin de Pozuelo Romay es la
asesora de informatica con poderes ejecutivos del
Ministerio de Sanidad —;si 0 no?— y por tanto, quien
decide las compras en el terreno informatico.

Sabe también el sefior Villalon que los temas perso-
nales nosotros procuramos tratarlos con la maxima deli-
cadeza y sin ruindades. Aqui hay fotocopias, por ejem-
plo, que le afectan a usted directamente, que no hemos
manejado en ningin momento, y mas bien hemos tra-
tado con calma. Por tanto, yo le pediria que retirara el
término de ruindad.

Lo Gnico que sefnalaba es que no todas las cosas van
tan bien. Lo que he leido, tanto el documento de nue-

vas formas de gestion, que parece que ahora no tiene
padre, como la contestacion del Ministerio de Sanidad
a este diputado sobre las compras en informatica, que
es un documento oficial, es verdad, y me parece que
decir la verdad no es ninguna ruindad.

Gracias, senor presidente.

El senor VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Senor
Villalon, muy brevemente.

El sefior VILLALON RICO: Gracias, sefior presidente.

Simplemente he de decir que no se ha hecho una
afirmacion sobre la realidad de una persona que traba-
ja en el Ministerio de Sanidad, sino sobre una relacion
personal o familiar, que es lo que a mi me parece que
se ha querido tergiversar en la afirmacion hecha ante-
riormente por el diputado del Grupo Socialista.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Bevia Pastor): Gracias,
sefior Villalon.

Finalizados los debates de las interpelaciones urgen-
tes de hoy, el Pleno se reanudara manana a las nueve
de la manana.

Se suspende la sesion.

Eran las nueve y cuarenta y cinco minutos de la
noche.
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