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Comision: Presupuestos
(Num. exp. 621/000019)

El debate continta en el Diario de Sesiones numero 45, del jueves, 13 de diciembre de 2012.
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SUMARIO

Se reanuda la sesion a las nueve horas.
2. PROYECTOS Y PROPOSICIONES DE LEY
2.1. DICTAMENES DE COMISIONES

2.1.1. Proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2013. SE
TRAMITA POR EL PROCEDIMIENTO DE UN MES. (Continuacién.)
CoMISiON: PreSUPUESTOS .......cooiiiiiiiiiiiir s s e 3287

Continua el debate del articulado.
Seccion 17 (Fomento.)

El sefior Iglesias Fernandez defiende las enmiendas numeros 115 a 241, 245 a 247, 258, 440
a 447, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias
Fernandez y Mariscal Cifuentes. El sefior Martinez Oblanca defiende las enmiendas numeros 499
a 511, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por este senador, y da por
defendida la enmienda numero 664, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por el sefior Eza Goyeneche, la sefiora Salanueva Murguialday y el sefior Yanguas Fernandez. El
sefior Quintero Castafieda defiende las enmiendas numeros 607 a 611, del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar. La
sefiora Leanizbarrutia de Bizkarralegorra defiende las enmiendas numeros 1177 a 1189, del Grupo
Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV). Los sefiores Sabaté Borras, Marti Jufresa y Guillot
Miravet defienden las enmiendas nimeros 782 a 874 y 1056 a 1059, del Grupo Parlamentario
Entesa pel Progrés de Catalunya. La sefiora Candini i Puig defiende las enmiendas numeros 2432
a 2623, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergeéencia i Unié. El sefior Fernandez
Ortega defiende las enmiendas nimeros 1485 a 1658 y vuelta al texto remitido por el Congreso de
los Diputados en lo modificado por el dictamen de la comision, propuesta por el Grupo
Parlamentario Socialista. En turno en contra hace uso de la palabra el sefior Mateu Isturiz. En
turno de portavoces intervienen los sefiores Iglesias Fernandez, Martinez Oblanca y Quintero
Castafieda, por el Grupo Parlamentario Mixto; Marti Jufresa, por el Grupo Parlamentario Entesa
pel Progrés de Catalunya; asi como la sefiora Candini i Puig, por el Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado Convergencia i Unio, y los sefiores Fernandez Ortega, por el Grupo Parlamentario
Socialista, y Mateu Isturiz, por el Grupo Parlamentario Popular en el Senado. Vuelven a hacer uso
de la palabra los sefiores Fernandez Ortega y Mateu Isturiz.

Seccion 18 (Educacién, Cultura y Deporte).

El sefior Iglesias Fernéndez defiende las enmiendas nimeros 260 a 320, del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes. El
sefior Martinez Oblanca defiende las enmiendas nimeros 512 y 513, del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentadas por este senador. El sefior Quintero Castafieda defiende las
enmiendas numeros 617 a 629, originariamente presentadas por los sefiores Quintero Castafneda
y Zerolo Aguilar. El sefior Yanguas Fernandez da por defendida la enmienda nimero 665, del
Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada por el sefior Eza Goyeneche, la sefiora
Salanueva Murguialday y el sefior Yanguas Fernandez. La sefiora Martinez Mufioz defiende las
enmiendas numeros 1190 a 1209, del Grupo Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV). Los
sefiores Guillot Miravet y Marti Jufresa defienden las enmiendas numeros 875 a 909 y 1060
a 1086, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya. Los sefiores Alturo Lloan,
Bagué Roura y Maldonado i Gili defienden las enmiendas numeros 2201 a 2339, del Grupo
Parlamentario Catalén en el Senado Convergéncia i Unié. Los sefiores Montes Jort, Alvarez
Villazén y Alvarez Areces defienden las enmiendas nimeros 1245, 2014 a 2163 y vuelta al texto
remitido por el Congreso de los Diputados en lo modificado por el dictamen de la comision. En
turno en contra hacen uso de la palabra el sefior Peral Guerra, la sefiora Sampedro Redondo, el
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sefior Gutiérrez Alberca y la sefiora Dominguez Azpeleta. En turno de portavoces intervienen los
sefiores Iglesias Fernandez, por el Grupo Parlamentario Mixto; Guillot Miravet y Marti Jufresa, por
el Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya; Bagué Roura, por el Grupo Parlamentario
Catalan en el Senado Convergéncia i Unié; Montes Jort y Alvarez Areces por el Grupo
Parlamentario Socialista, y Peral Guerra, por el Grupo Parlamentario Popular en el Senado.

Se suspende la sesibn a las trece horas y veinte minutos.
Se reanuda la sesion a las catorce horas y cinco minutos.
Se procede a votar.

Seccién 14 (Defensa).

Se rechazan las enmiendas numeros 72 'y 77, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a
favor, 8; en contra, 160; abstenciones, 78.

Se rechazan las enmiendas numeros 73 y 74, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a
favor, 25; en contra, 222.

Se rechazan las enmiendas numeros 71, 75, 76, 78, 79 y 81, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los
siguientes votos: a favor, 75, en contra, 159; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda nimero 760, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 88; en contra, 160.

Se rechaza la enmienda nimero 763, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 9; en contra, 224; abstenciones, 15.

Se rechaza la enmienda numero 764, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 9; en contra, 160; abstenciones, 79.

Se rechazan las enmiendas nimeros 759, 761y 762, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés
de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 75; en contra, 160; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 2183, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergéncia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 20; en contra, 215, abstenciones, 11.

Se rechazan las enmiendas numeros 2179, 2180, 2182 y 2184, del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado Convergencia i Unid, por los siguientes votos: a favor, 30, en contra 159,
abstenciones, 58.

Se rechaza la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comisién, propuesta
por el Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 91; en contra, 160.

Se aprueba la seccién 14, en lo no afectado por las votaciones anteriores por los siguientes votos:
a favor, 161; en contra, 89.

Seccion 15 (Hacienda y Administraciones publicas).

Se rechazan las enmiendas numeros 83, 84, 86, 87, 92, 93 y 94, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los
siguientes votos: a favor, 87; en contra, 160.

Se rechazan las enmiendas numeros 85 y 90, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a
favor, 75; en contra, 159; abstenciones, 13.
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Se rechazan las enmienda numero 605 y 606, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor,
74; en contra, 159, abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 767, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 73; en contra, 159; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda nimero 770, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 10; en contra, 159; abstenciones 78.

Se rechazan las enmiendas nimeros 766, 768, 769, 1051 a 1055, del Grupo Parlamentario Entesa
pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 86; en contra 158.

Se rechazan las enmiendas numeros 2185 a 2197, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergencia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 87; en contra, 160.

Se rechazan las enmiendas numeros 1386, 1388, 1389, 1391, 1393 y 1394, del Grupo
Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 88; en contra, 160.

Se rechazan las enmiendas numeros 1385, 1387, 1390, 1392 y 1395, del Grupo Parlamentario
Socialista, por los siguientes votos: a favor, 75; en contra, 160; abstenciones, 13.

Se rechaza la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comisién, excepto
en lo que se refiere a la enmienda numero 667, del Grupo Parlamentario Popular, propuesta por el
Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 91; en contra, 160.

Se aprueba la seccion 15 en lo no afectado por las votaciones anteriores por los siguientes votos:
a favor, 168; en contra, 92.

Seccion 16 (Interior).

Se rechaza la enmienda numero 112, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 23; en
contra, 213, abstenciones, 8.

Se rechazan las enmiendas numeros 104, 110 y 113, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los
siguientes votos: a favor, 24; en contra, 159; abstenciones, 65.

Se rechazan las enmiendas nimeros 97, 109 y 111, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a
favor, 9; en contra, 224, abstenciones, 14.

Se rechazan las enmiendas numeros 96, 98 a 102, 103 y 105 a 108 del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por
los siguientes votos: a favor, 73; en contra, 160; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 771, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 22; en contra, 216; abstenciones, 10.

Se rechaza la enmienda numero 775, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor 8; en contra, 224, abstenciones, 15.

Se rechaza la enmienda numero 780, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 24; en contra, 224.

Se rechaza la enmienda numero 781, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 24; en contra, 159; abstenciones, 63.
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Se rechazan las enmiendas numeros 772 y 779, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de
Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 87; en contra, 159.

Se rechazan las enmiendas nimeros 773, 774y 776 a 778, del Grupo Parlamentario Entesa pel
Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 75; en contra, 160; abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 2198 a 2200, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergencia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 87; en contra, 158.

Se rechazan las enmiendas numeros 1698 a 1700, 1731 y 1732, del Grupo Parlamentario
Socialista, por los siguientes votos: a favor, 87; en contra, 160.

Se rechazan las enmiendas numeros 1701 a 1730, del Grupo Parlamentario Socialista, por los
siguientes votos: a favor, 76; en contra, 158; abstenciones, 13.

Se aprueba la seccién 16 en lo no afectado por las votaciones anteriores, por los siguientes votos:
a favor, 160; en contra, 89.

Pasamos a la seccién 17 (Fomento).

Se rechazan las enmiendas numeros 115, 140, 220, 240 y 241, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los
siguientes votos: a favor, 8; en contra, 222; abstenciones, 15.

Se rechazan las enmiendas numeros 142 a 145, 192 a 201 y 233, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los
siguientes votos: a favor, 90; en contra, 156; abstenciones, 2.

Se rechazan las enmiendas nimeros 116 a 139, 1563 a 191, 202 a 219, 221 a 232, 234 a 239, 245
a 247, 258 y 440 a 447, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los
sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 76; en contra,
157; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda nimero 141, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 74; en
contra, 159; abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 147 a 152, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a
favor, 88; en contra, 158.

Se rechazan las enmiendas numeros 499 a 511, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por el sefior Martinez Oblanca, por los siguientes votos: a favor, 76; en contra, 154;
abstenciones, 17.

Se rechaza la enmienda nimero 613, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor, 76; en
contra, 155; abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 607 a 612 y 614 a 616, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los
siguientes votos: a favor, 10; en contra, 224; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 664, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por el sefior Eza Goyeneche, la sefiora Salanueva Murguialday y el sefior Yanguas Fernandez, por
los siguientes votos: a favor, 77; en contra, 155; abstenciones, 14.

Se rechaza la enmienda numero 1180, del Grupo Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV),
por los siguientes votos: a favor, 22; en contra, 224.
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Se rechazan las enmiendas numeros 1177 a 1179 y 1181 a 1189, del Grupo Parlamentario Vasco
en el Senado (EAJ-PNV), por los siguientes votos: a favor, 88; en contra, 158; abstenciones, 1.

Se rechazan las enmiendas numeros 784, 785, 787, 795 a 808, 831, 835 y 836, del Grupo
Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 10; en contra,
235; abstenciones, 2.

Se rechazan las enmiendas nimeros 820 y la 821, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de
Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 74; en contra, 158; abstenciones, 13.

Se rechaza el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 89; en contra, 158.

Se rechazan las enmiendas nimeros 2432 a 2623, excepto la 2492 que soporta una transaccional,
del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unio, por los siguientes votos: a
favor, 88; en contra, 159.

Se rechaza la enmienda numero 1614, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes
votos: a favor, 63; en contra, 182; abstenciones, 2.

Se rechazan las enmiendas numeros 1486, 15637 a 1539, 1576 a 1579, 1592, 1599, 1608 a 1612,
1624, 1629, 1630, 1640, 1648 y 1649, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos:
a favor, 89; en contra, 157.

Se rechaza el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos:
a favor, 75; en contra, 158; abstenciones, 13.

Se rechaza la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comision, excepto
en lo referido a la enmienda 558 del Grupo Parlamentario Popular, propuesta por el Grupo
Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 91; en contra, 159.

Se aprueba la propuesta de modificacion con numero de registro 20346 por asentimiento de la
Camara.

Se aprueba la seccion 17 en lo no afectado por las votaciones anteriores por los siguientes votos:
a favor, 157; en contra, 92.

Seccién 18 (Educacién, Cultura y Deporte).

Se rechazan las enmiendas numeros 263, 265 a 268, 271, 272, 274 a 279, 294 a 299, 312 y 313,
del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y
Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 87, en contra, 160.

Se rechaza el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto originariamente presentadas
por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 76; en
contra, 158; abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 512 y 513, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por el sefior Martinez Oblanca, por los siguientes votos: a favor, 81; en contra, 151;
abstenciones, 12.

Se rechazan las enmiendas numeros 617 a 629, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor,
76, en contra, 158; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 665, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por el sefior Eza Goyeneche, la sefiora Salanueva Murquialday y el sefior Yanguas Fernandez, por
los siguientes votos: a favor, 11; en contra, 154, abstenciones, 81.
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Se rechazan las enmiendas nimeros 1190 a 1209, del Grupo Parlamentario Vasco en el Senado
(EAJ-PNV), por los siguientes votos: a favor, 89; en contra, 158.

Se rechazan las enmiendas numeros 875, 877, 884 a 898, 900 a 909 y 1060 a 1086, del Grupo
Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 88; en contra, 159.

Se rechazan las enmiendas numeros 876, 878 a 883 y 899, del Grupo Parlamentario Entesa pel
Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 75; en contra, 157; abstenciones, 14.

Se rechazan las enmiendas nimeros 2201 a 2339, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergéncia i Unio, por los siguientes votos: a favor, 88; en contra, 159.

Se rechazan las enmiendas nimeros 2029 a 2053, 2071 a 2073, 2080 a 2086, 2096, 2097, 2102,
2110, 2117, 2119, 2126, 2128, 2130, 2132 a 2134, 2138 a 2140, 2142, 2143, 2148 a 2150 y 2152
a 2160, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 88; en contra, 158.

Se rechaza el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos:
a favor, 74; en contra, 157; abstenciones, 13.

Se rechaza la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comisién, propuesta
por el Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 90; en contra, 158.

Se aprueba la seccion 18 en lo no afectado por las votaciones anteriores por los siguientes votos:
a favor, 158; en contra, 92.

Continua el debate del articulado.
Seccion 19 (Empleo y Seguridad Social) y la seccién 60 (Seguridad Social).

El serior Iglesias Fernandez defiende las enmiendas nimeros 321 a 332, 497 y 498, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal
Cifuentes. El sefior Quintero Castafieda defiende las enmiendas numeros 630 y 631, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo
Aguilar. El sefior Guillot Miravet y la sefiora Pineda Ballo defienden las enmiendas numeros 910
a 918, 1010 y 1087 a 1099, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya. La sefiora
Rieradevall Tarrés defiende las enmiendas numeros 2340 a 2351 y 2431, del Grupo Parlamentario
Catalan en el Senado Convergéncia i Unié. El sefior Varela Sanchez y la sefiora Alvarez Oteo
defienden las enmiendas numeros 1362 a 1383, 1793 a 1796, del Grupo Parlamentario Socialista.
En turno en contra hacen uso de la palabra la sefiora Luzardo Romano y el sefior Fernandez
Séanchez. En turno de portavoces intervienen el sefior Guillot Miravet y la sefiora Pineda Ballo, por
el Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya; la sefiora Rieradevall Tarrés, por el
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié; y los sefiores Martinez-Aldama
Séenz, por el Grupo Parlamentario Socialista, y Utrera Mora, por el Grupo Parlamentario Popular
en el Senado.

Seccién 20 (Industria, Energia y Turismo).

El sefior Iglesias Fernandez defiende las enmiendas numeros 334 a 345, 347 a 366, 368 y 369, del
Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y
Mariscal Cifuentes. El sefior Martinez Oblanca defiende las enmiendas nimeros 514 a 520, del
Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por este senador. El sefior Quintero
Castarieda defiende las enmiendas numeros 632 y 633, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar. El sefior Boya
Albs defiende las enmiendas numeros 919 a 936 y 1100 a 1104, del Grupo Parlamentario Entesa
pel Progrés de Catalunya. El sefior Alturo Lloan y la sefiora Rivero Segalas defienden las
enmiendas numeros 2352 a 2370, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i
Unio. La serfiora Serrano Boigas y el sefior Gil Garcia defienden las enmiendas nimeros 1246,
1735 a 1790 y vuelta al texto remitido por el Congreso de los Diputados en lo modificado por el
dictamen de la comision, del Grupo Parlamentario Socialista. En turno en contra hacen uso de la
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palabra los sefiores Palacios Zuasti y Aimoddbar Barcel6 y la sefiora Azuara Navarro. En turno de
portavoces intervienen los sefiores Iglesias Fernandez, Martinez Oblanca y Quintero Castafieda,
por el Grupo Parlamentario Mixto; Boya Alés, por el Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de
Catalunya; Alturo Lloan, por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergencia i Unio;
Alique Lépez, por el Grupo Parlamentario Socialista, y Palacios Zuasti, por el Grupo Parlamentario
Popular en el Senado.

Seccion 23 (Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente).

El senior Iglesias Fernandez defiende las enmiendas numeros 370 a 435 y 448 a 450, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal
Cifuentes. El sefior Quintero Castafieda defiende las enmiendas nimeros 634 a 638, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo
Aguilar. El sefior Cazalis Eiguren defiende las enmiendas numeros 1210 a 1216, del Grupo
Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV). Los sefiores Boya Alés y Saura Laporta defienden
las enmiendas numeros 937 a 972, 1105 a 1115, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de
Catalunya. Los sefiores Maldonado i Gili, Plana Farran y Maluquer Ferrer defienden las enmiendas
numeros 2659 a 2757, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergencia i Unié. Los
sefiores Arrufat Gascon y Fidalgo Areda defienden las enmiendas numeros 1247, 1802 a 1936 y
vuelta al texto remitido por el Congreso de los Diputados en lo modificado por el dictamen de la
comisioén, del Grupo Parlamentario Socialista. En turno en contra hacen uso de la palabra las
sefioras Moya Moreno y Pons Vila. En turno de portavoces intervienen los sefiores Iglesias
Fernandez, por el Grupo Parlamentario Mixto, y Plana Farran y Maluquer Ferrer, por el Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado Convergeéencia i Unio, asi como las sefioras Coves Botella, por
el Grupo Parlamentario Socialista, y Larriba Leira, por el Grupo Parlamentario Popular en el Senado.

Seccion 25 (Presidencia).

El sefior Mariscal Cifuentes defiende la enmienda numero 437, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentada por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes. El sefior
Saura Laporta defiende las enmiendas numeros 973 y 974, del Grupo Parlamentario Entesa pel
Progrés de Catalunya. El sefior Antich Oliver defiende las enmiendas numeros 1798 a 1800, del
Grupo Parlamentario Socialista. En turno en contra hace uso de la palabra el sefior Pefiarrubia
Agius. En turno de portavoces intervienen los sefiores Mariscal Cifuentes, por el Grupo
Parlamentario Mixto; Saura Laporta, por el Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya;
Antich Oliver, por el Grupo Parlamentario Socialista, y Pefiarrubia Agius, por el Grupo Parlamentario
Popular en el Senado.

Seccion 26 (Sanidad).

El sefior Iglesias Fernandez defiende las enmiendas nimeros 452 a 477, del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes. El
sefior Quintero Castafieda defiende las enmiendas numeros 639 a 643, del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar. El
sefior Cazalis Eiguren da por defendida la enmienda namero 1217, del Grupo Parlamentario
Vasco en el Senado (EAJ-PNV). La sefiora Almifiana Riqué defiende las enmiendas nimeros 975
a 995y 1116 a 1139, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya. La sefiora
Cunyat Badosa defiende las enmiendas numeros 2371 a 2402, del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado Convergéncia i Unié. La sefiora Chivite Navascués defiende las enmiendas
numeros 1256 a 1302 y vuelta al texto remitido por el Congreso de los Diputados en lo modificado
por el dictamen de la comision, del Grupo Parlamentario Socialista. En turno en contra hacen
uso de la palabra las sefioras Aragén Amunarriz y Armisén Pedrejon. En turno de portavoces
intervienen el sefor Iglesias Fernandez, por el Grupo Parlamentario Mixto, asi como las sefioras
Almifiana Riqué, por el Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya; Cunyat Badosa,
por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unio, y Chivite Navascués, por
el Grupo Parlamentario Socialista, y el sefior Aguirre Mufioz, por el Grupo Parlamentario Popular
en el Senado.
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Se procede a votar.
Seccién 19 (Empleo y Seguridad Social) y seccién 60 (Seguridad Social).

Se rechazan las enmiendas numeros 321 a 324, 327 y 497, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los
siguientes votos: a favor, 82; en contra, 155.

Se rechazan las enmiendas numeros 325, 326, 328 a 332 y 498, del Grupo Parlamentario Mixto,
originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los
siguientes votos: a favor, 72; en contra, 155; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 630, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor, 84, en
contra, 155.

Se rechaza la enmienda numero 631, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor, 72; en
contra, 155; abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 910 a 918, 1010, 1087, 1091, 1094 a 1097 y 1099, del Grupo
Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 154.

Se rechazan las enmiendas numeros 1088, 1089, 1090, 1092, 1093 y 1098, del Grupo
Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 72; en contra,
154; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda nimero 2431, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergéncia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 31; en contra, 206.

Se rechazan las enmiendas numeros 2340 a 2351, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergéncia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 81; en contra, 154.

Se rechazan las enmiendas numeros 1362, 1368, 1370 a 1373, 1376, 1378 y 1379, del Grupo
Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 155.

Se rechazan las enmiendas numeros 1363 a 1367, 1369, 1374, 1375, 1377, 1380, 1383 y 1793
a 1796, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 72; en contra, 154;
abstenciones, 14.

Se rechazan las enmiendas numeros 1381 y 1382, del Grupo Parlamentario Socialista, por los
siguientes votos: a favor, 85; en contra, 155.

Se aprueba la seccion 19 en lo no afectado por las votaciones anteriores por los siguientes votos:
a favor, 152; en contra, 90.

Seccion 20 (Industria, energia y turismo).

Se rechazan las enmiendas numeros 337, 344, 345, 347 a 352, 355, 357, 360, 362 y 365, del
Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y
Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 154.

Se rechazan las enmiendas niimeros 334 a 336, 338 a 343, 353, 354, 356, 358, 359, 361, 363,
364, 366, 368 y 369, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores
Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 72; en contra, 153;
abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 514 a 520, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por el sefior Martinez Oblanca, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 153.
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Se rechazan las enmiendas numeros 632 y 633, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor,
73; en contra, 154, abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 920 a 926, 930 a 936 y 1100 a 1104, del Grupo Parlamentario
Entesa pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 155.

Se rechazan las enmiendas nimeros 919 y 927 a 929, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés
de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 72; en contra, 154, abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas nimeros 2352 a 2370, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergéncia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 84; en contra, 155.

Se rechaza la enmienda numero 1747, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes
votos: a favor, 72; en contra, 155; abstenciones, 12.

Se rechazan las enmiendas numeros 1246, 1737, 1739 a 1746, 1748 a 1750, 1755, 1758 a 1761,
1763, 1764, 1766 a 1768, 1770, 1771, 1773, 1774, 1777, 1779, 1780 y 1784, del Grupo
Parlamentario Socialista, a favor, 86; en contra, 154.

Se rechazan las enmiendas niumeros 1735, 1736, 1738, 17561 a 1754, 1756, 1757, 1762, 1765,
1769, 1772, 1775, 1776, 1778, 1781 a 1783 y 1785 a 1790, del Grupo Parlamentario Socialista,
por los siguientes votos: a favor, 73; en contra, 152; abstenciones, 13.

Se rechaza la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comision,
propuesta por el Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 87; en contra,
154; abstenciones, 1.

Se aprueba la seccién 20 en lo no afectado por las votaciones anteriores, por los siguientes votos:
a favor, 1562; en contra, 90.

Pasamos a la seccién 23 (Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente).

Se rechaza la enmienda nimero 398, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 26; en
contra, 206; abstenciones, 7.

Se rechazan las enmiendas nimeros 380, 399 a 403, 405 a 407 y 418 a 420, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal
Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 86; en contra, 154.

Se rechazan las enmiendas numeros 370 a 379, 381 a 397, 404, 408 a 417, 421 a 435 y 448
a 450, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias
Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 72; en contra, 154;
abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 634 a 638, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente
presentadas por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor,
73; en contra, 153; abstenciones, 12.

Se rechazan las enmiendas numeros 1210 a 1216, del Grupo Parlamentario Vasco en el Senado
(EAJ-PNV), por los siguientes votos: a favor, 86; en contra, 154.

Se rechaza la enmienda numero 957, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 23; en contra, 208; abstenciones, 7.

Se rechazan las enmiendas numeros 937 a 956, 958 a 972 y 1105 a 1115, del Grupo Parlamentario
Entesa pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 153.



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

Pleno

Num. 44 12 de diciembre de 2012 Pag. 3285

Se rechazan las enmiendas numeros 2659 a 2757, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergeéncia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 152.

Se rechazan las enmiendas numeros 1247, 1802, 1807, 1808, 1815, 1819 a 1832, 1839 a 1846,
1863, 1883 a 1895, 1900, 1919 a 1923 y 1936, del Grupo Parlamentario Socialista, por los
siguientes votos: a favor, 86; en contra, 152.

Se rechazan las enmiendas niimeros 1803 a 1806, 1809 a 1814, 1816 a 1818, 1833 a 1838, 1847
a 1862, 1864 a 1882, 1896 a 1899, 1901 a 1918 y 1924 a 1935, del Grupo Parlamentario Socialista,
por los siguientes votos: a favor, 72; en contra, 153; abstenciones, 13.

Se rechaza la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comision, propuesta
por el Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 88; en contra, 155.

Se aprueba la seccién 23 en lo no afectado por las votaciones anteriores, por los siguientes votos:
a favor, 155; en contra, 88.

Seccion 25 (Presidencia).

Se rechaza la enmienda numero 437, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 85; en
contra, 154.

Se rechaza la enmienda numero 973, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 155.

Se rechaza la enmienda numero 974, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya,
por los siguientes votos: a favor, 9; en contra, 155; abstenciones, 76.

Se rechazan las enmiendas numeros 1798 y 1799, del Grupo Parlamentario Socialista, por los
siguientes votos: a favor, 72; en contra, 154, abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 1800, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes
votos: a favor, 84; en contra, 155.

Se aprueba la seccién 25 en lo no afectado por las votaciones anteriores, por los siguientes votos:
a favor, 55; en contra, 88.

Pasamos a la seccién 26 (Sanidad, servicios sociales e igualdad).

Se rechazan las enmiendas numeros 454 a 460, 462 a 464, 470 a 473, 476 y 477, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal
Cifuentes, por los siguientes votos: a favor, 86, en contra, 154.

Se rechazan las enmiendas nimeros 452, 453, 461, 465 a 469, 474 y 475, del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal Cifuentes, por
los siguientes votos: a favor, 72; en contra, 155; abstenciones, 13.

Se rechaza la enmienda numero 639, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada
por los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor, 6; en contra,
154; abstenciones, 79.

Se rechazan las enmiendas numeros 640 a 643, del Grupo Parlamentario Mixto, por los sefiores
Quintero Castafieda y Zerolo Aguilar, por los siguientes votos: a favor, 19; en contra, 154;
abstenciones, 66.

Se rechaza la enmienda nimero 1217, del Grupo Parlamentario Vasco, por los siguientes votos: a
favor, 86; en contra, 154.
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Se rechazan las enmiendas numeros 975, 976, 978, 979, 981, 982, 984, 985, 987 a 995, 1116
a 1126 y 1128 a 1139, del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya, por los siguientes
votos: a favor, 85; en contra, 155.

Se rechazan las enmiendas nameros 977, 980, 983, 986 y 1127, del Grupo Parlamentario Entesa
pel Progrés de Catalunya, por los siguientes votos: a favor, 72; en contra, 155; abstenciones, 13.

Se rechazan las enmiendas numeros 2371 a 2402, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergencia i Unié, por los siguientes votos: a favor, 85; en contra, 155.

Se rechazan las enmiendas numeros 1259, 1262 a 1264, 1266, 1267, 1270, 1272 a 1278, 1280,
1282, 1286 a 1290, 1294 a 1300 y 1302, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes
votos: a favor, 85; en contra, 155.

Se rechazan las enmiendas numeros 1256 a 1258, 1260, 1261, 1265, 1268, 1269, 1271, 1279,
1281, 1283 a 1285, 1291 a 1293 y 1301, del Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes
votos: a favor, 72; en contra, 155; abstenciones, 13.

Se rechaza la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comision, propuesta
por el Grupo Parlamentario Socialista, por los siguientes votos: a favor, 87, en contra, 156.

Se aprueba la seccion 26 en lo no afectado por las votaciones anteriores por los siguientes votos:
a favor, 154; en contra, 88; abstenciones, 1.

Continua el debate del articulado.
Seccion 27 (Economia y competitividad).

El sefor Iglesias Fernandez defiende las enmiendas nimeros 438, 479 a 494, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por los sefiores Iglesias Fernandez y Mariscal
Cifuentes. El sefior Martinez Oblanca defiende la enmienda nimero 521, del Grupo Parlamentario
Mixto, originariamente presentada por este senador. El sefior Yanguas Fernandez defiende la
enmienda numero 666, del Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentada por el sefior
Eza Goyeneche, la sefiora Salanueva Murguialday y el sefior Yanguas Fernandez. La sefiora
Leanizbarrutia de Bizkarralegorra defiende las enmiendas numeros 1218 a 1234, del Grupo
Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV). Los sefiores Guillot Miravet y Bruguera Batalla
defienden las enmiendas numeros 996 a 1006 y 1140 a 1163, del Grupo Parlamentario Entesa pel
Progrés de Catalunya. El sefor Vilajoana i Rovira defiende las enmiendas numeros 2403 a 2428,
del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergencia i Unié. El sefior Manchado Lozado
defiende las enmiendas numeros 1248, 1249, 1304 a 1360 y vuelta al texto remitido por el
Congreso de los Diputados en lo modificado por el dictamen de la comisién. En turno en contra
hace uso de la palabra el sefior Alarcé Hernandez. En turno de portavoces intervienen la sefiora
Leanizbarrutia de Bizkarralegorra, por el Grupo Parlamentario Vasco en el Senado (EAJ-PNV), asi
como los sefores Vilajoana i Rovira, por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
Convergeéencia i Uni6é; Manchado Lozano, por el Grupo Parlamentario Socialista, y Alarcé
Hernandez, por el Grupo Parlamentario Popular en el Senado.

Se suspende la sesibén a las cero horas y treinta y cinco minutos del dia 13 de diciembre.
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Se reanuda la sesién a las nueve horas.

2. PROYECTOS Y PROPOSICIONES DE LEY
2.1. DICTAMENES DE COMISIONES

2.1.1. PROYECTO DE LEY DE PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA EL ANO 2013. SE
TRAMITA POR EL PROCEDIMIENTO DE UN MES.
COMISION: PRESUPUESTOS. (Continuacién.)
(Num. exp. 621/000019)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, buenos dias. Se reanuda la sesion.
Seccion 17 Empezamos con la seccién 17. Fomento.

Enmiendas numeros 115 a 241, 245 a 247, 258, 440 a 447, de los senadores Iglesias y
Mariscal; 499 a 511, del sefior Martinez Oblanca; 607 a 616, de los senadores Quintero y Zerolo;
664, de los senadores Eza, Salanueva y Yanguas.

Para la defensa de estas enmiendas tienen un tiempo de veinte minutos, que me imagino que
irdn a compartir. (Asentimiento.)

Empieza el senador Iglesias.

Tiene usted la palabra, sefioria.

El sefior IGLESIAS FERNANDEZ: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefiorias. Afrontamos el debate de una secciéon que, de forma tradicional y
respondiendo a la logica presupuestaria, es la seccion en la que se concreta de forma mas clara la
voluntad inversora del presupuesto. Y cabe constatar que en esta oportunidad, en los Presupuestos
Generales del Estado para 2013, esa vocacion inversora brilla por su ausencia. Los ajustes y
recortes se han traducido en un descenso del conjunto de la inversion publica y de forma muy
notable en la inversién que compete al Ministerio de Fomento. Las infraestructuras, lo saben
perfectamente sus seforias, son, por una parte, un elemento de dinamizacién en cuanto a la
generacion de empleo mientras se afronta su construccion, la inversion, pero son, sobre todo, a
medio y largo plazo infraestructuras que configuran las condiciones de competitividad de nuestros
territorios.

En consecuencia, resulta imprescindible que la cohesidn territorial del Estado se exprese
también en que el conjunto de las comunidades autonomas cuente con niveles similares de
infraestructuras de comunicaciones. Y esa realidad no se da, esa realidad no se vive en la Espaia
que conocemos. De ahi que Izquierda Unida, a través de sus dos senadores, haya presentado un
bloque de enmiendas que buscan, fundamentalmente, compensar esos déficits en las
infraestructuras y contribuir, por tanto, a la nivelacion entre las comunidades auténomas.

Dado el tiempo de que dispongo, y que el numero de enmiendas es muy importante, las doy
todas por defendidas y, con caracter ejemplificador, citaré, de la forma mas agil posible, algunas de
ellas.

La mayor parte de nuestras enmiendas, expresando la estrategia que en materia de
comunicaciones tiene la fuerza politica a la que pertenezco, se centran en incrementar las
inversiones en materia ferroviaria. Y dentro de las inversiones ferroviarias, queremos destacar por
su trascendencia, por el numero de ciudadanos y ciudadanas a las que prestan sus servicios, las
de las lineas de cercanias. Hay, por tanto, enmiendas que van dirigidas a mejorar las cercanias en
el entorno de Madrid de forma muy notable por el volumen de usuarios que en esta comunidad
auténoma y en la ciudad, en la propia capital, se dan. Hay también enmiendas relacionadas con
las cercanias para extender las mismas en otras comunidades auténomas: cercanias Castell6-
Vinaroz; linea de cercanias Antequera-Malaga; cercanias de Sevilla, que, ademas, incorpora que
también se cumplan los plazos en la nueva linea de metro de Sevilla; electrificacion de la linea
férrea de Mallorca; posibilidades de implantar servicios de cercanias en Galicia.

Un segundo bloque de enmiendas va dirigido a desarrollar aquellas lineas ferroviarias que
tienen un caracter mas estratégico. En ese sentido, se pretende mejorar la linea Madrid-Hendaya,
desdoblando, y en algunos casos cuadruplicando, tramos de via en el entorno de Pinar de las
Rozas-Collado Villalba. También el corredor mediterraneo —como linea vertebradora que una
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Algeciras— Malaga-La Axarquia-Motril-Almeria, tanto para viajeros como para mercancias—, que,
tal como esta previsto, permita una conexién con Marsella que abra posibilidades de comunicacion
hacia el centro de Europa: Estrasburgo, Bruselas, Frankfurt, Munich y también hacia Milan.

Dentro de este paquete de caracter estratégico planteamos algo que desde la comunidad
auténoma a la que pertenezco se ha reivindicado con intensidad en los ultimos anos: la
recuperacion de la antigua Ruta de la Plata como conexidn ferroviaria. Igualmente, en cuanto a las
conexiones de alta velocidad, conocen perfectamente los déficits del norte y los retrasos en la
ejecucion de la conexién hacia Asturias. Pero también en el sur, concretamente en la Provincia de
Jaén, se producen retrasos similares.

En materia de carreteras en alguna ocasién ya he tenido la oportunidad de demandar desde
esta misma tribuna la conclusion de la autovia del Cantabrico y en mi misma comunidad auténoma
la necesidad de concluir la Y de Bimenes o la conexiéon de Oviedo-La Espina, que sufre los
avatares de la restriccion de fondos mineros ya desde el Gobierno anterior. También la autovia del
Bancal, la reparacion de un niumero elevado de carreteras nacionales afectadas por las riadas de
septiembre y por riadas anteriores. En el caso asturiano cabria hablar del puente en El Bao,
ademas de la N-634, del desdoblamiento de la N-332, de la A-4, autovia Los Palacios-Jerez-Dos
Hermanas, Dos Hermanas-Los Palacios y Villafranca, del acceso al puerto de Algeciras, de la A-32
en distintos tramos, de la ronda norte de Avilés y conexién portuaria, circunvalacion de Avila,
acondicionamiento de variantes en Leon, Mansilla-Cistierna, del tramo de la A-60, Ledn-Santas
Martas, en la A-76, Ponferrada-Orense y también una partida para la eliminacion de distintos
peajes, aunque no sé si en estos momentos esto no acabaria siendo un favor para las empresas
concesionarias de la misma.

En relacién con las conexiones marinas y por avion, solicitamos la mejora de las lineas de
comunicacién entre las islas Baleares, la subvencion del transporte de mercancias maritimo y
aéreo entre las islas Canarias y con la peninsula e igualmente con el transporte de viajeros.

En cuanto a vivienda, consideramos absolutamente insuficientes las consignaciones
destinadas a esta materia, en un momento en que la realidad y la preocupacion de los ciudadanos
demandan una imperiosa respuesta de los poderes publicos en este asunto. Sin embargo, no son
las politicas del Partido Popular en materia de vivienda reflejadas en este presupuesto ni otras las
que estan dando esa respuesta.

Ayer, cuando me retiraba, encontré al lado de los ascensores la revista del Colegio Notarial de
Madrid y parece que a la larga relacion que daba yo ayer de colectivos tradicionalmente préximos
a planteamientos conservadores que se unen a la movilizacién, debo sumar el de notarios tras la
atenta lectura del editorial de la revista y, por lo tanto, la opinién del Colegio Notarial en materia de
vivienda decia lo siguiente: a pesar del problema de los desahucios no se ha hecho practicamente
nada, basicamente por la presién de la banca y por el comportamiento medroso de un Gobierno
que considera que cumplir su promesa electoral de reformar la Ley Concursal con la finalidad de
introducir una medida existente en la mayor parte de los paises civilizados como el fresh start,
permitiendo al deudor insolvente exonerarse del pasivo pendiente tras la ejecucién de su vivienda,
causaria panico en nuestros acreedores internacionales. Sospechamos que tal actitud, que parece
presumir que perseguir al pobre sin esperanza de cobrar tranquiliza mas que subsidiar al banco
con dinero del contribuyente, tiene poco fundamento en la realidad. Lamentablemente, a lo mas
que se llegd es a proponer un cédigo de buenas practicas cuya virtual eficacia para resolver esas
injusticias ha sido nulo. Para que los bancos se avengan a negociar es imprescindible que se
encuentren adecuadamente incentivados. Precisamente por eso resulta necesario introducir
mecanismos que puedan implicar aplazamiento y/o exoneracion obligatoria para la entidad tras un
examen particularizado de cada caso llevado a cabo por la autoridad competente, y por eso titula
el editorial: «El drama de los desahucios: Un RD-Ley insuficiente». Y no se queda ahi. Haciendo
referencia a otros asuntos, en otra parte de la revista se dice: la Direccion General de los Registros
y del Notariado acrecienta su campafia corporativista. Los cambios se situan en paralelo a un
megaproyecto de ley que pretende acaparar, para ser explotada por los registradores, toda la
informacion registrable del Estado. jLes tienen ustedes contentos a los notarios!

Sefiorias, planteamos enmiendas para la rehabilitacion de edificios y barrios, porque
entendemos que en este momento la rehabilitaciéon supone, por una parte, una accion respetuosa
con el medio ambiente, pues no utiliza mas materiales que los imprescindibles —obviamente, en
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una construccién nueva se necesitan mas— y genera mas empleo incluso que la construccion ex
novo. Incrementamos la consignacién del servicio postal de vivienda, y hay otras otras enmiendas
dirigidas a Puertos del Estado, AcuaNorte o AcuaMed.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Iglesias.
Senador Martinez Oblanca, tiene la palabra.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Buenos dias y muchas gracias, sefior presidente.

Como portavoz del Grupo Parlamentario Mixto, aprovecho para dar por defendida la
enmienda 665 de los senadores de Unidn del Pueblo Navarro.

De las veinticinco enmiendas que Foro ha presentado al Proyecto de Ley de Presupuestos
Generales del Estado para el préoximo ejercicio, trece corresponden a la seccién 17, Ministerio de
Fomento, y las trece presentan correcciones a las grandes asignaturas pendientes que el Gobierno
de Espana tiene con Asturias, la comunidad auténoma a la que histéricamente siempre ha llegado
mas tarde la modernizacion de las infraestructuras de transporte.

El fin del aislamiento continta siendo una necesidad acuciante para que el crecimiento
econdémico pueda ser una realidad que se traduzca en puestos de trabajo. Sin embargo, el
Gobierno del Partido Popular, a semejanza de su predecesor, vuelve a incurrir en la discriminacion
y el postergamiento del Gobierno socialista. Es ahora la ministra Pastor la que hace méritos
dudosos para incorporarse al cuadro tenebroso en el que ya figuran los exministros socialistas
Magdalena Alvarez y José Blanco, cercenadores del emblematico Plan de Infraestructuras de
Transporte 2000-2007, cuya puesta en marcha permitié afrontar las obras trascendentales para
Espana en general y para Asturias en particular, obras negadas pertinazmente por los gobiernos
socialistas y por los parlamentarios socialistas en las Cortes Generales.

Pues bien, ahora es el Gobierno de Mariano Rajoy y su ministra de Fomento los que desplazan
y discriminan a Asturias, los que reniegan del propio plan y de las colosales obras necesarias que
ellos apoyaron en el afio 2000 siendo Gobierno, y desde 2204 hasta 2011 siendo oposicion. La
muestra ya la tuvimos la pasada primavera con la presentacion del proyecto presupuestario del
actual ejercicio 2012 y la certificacion de la discriminacion que sufre Asturias, que llega con este
proyecto presupuestario para el afio 2013.

No es de recibo, de ahi nuestras enmiendas 499 y 500, que la autovia del Cantabrico en su
area occidental continde sin finalizar y que el tramo comprendido entre Muros de Nalén y Las
Duefias, de poco mas de ocho kildbmetros, acumule mas de cuatro afios de retraso. Tampoco
admite excusa alguna que el tramo Otur-Villapedre, con un plazo de adjudicacién de veintitrés
meses, acumule casi cuatro afios de retraso. En similares parametros discriminatorios nos
movemos en Asturias cuando se habla del area oriental de la A-8, autovia del Cantabrico. Los
tramos Llanes-Pendueles y Pendueles-Unquera son, como he sefialado varias veces en esta
tribuna, un compendio de las paginas mas oscuras de la Administracion publica espafola, unas
paginas que, por verglenza, deberian cerrarse cuanto antes y, sobre todo, porque es inaceptable
que la salida de Asturias y del noroeste espanol hacia Europa se vea truncada por este cuello de
botella peligroso, antediluviano y postrero comprendido entre Llanes y Unquera. Para concluir
en 2013 estos tramos hemos presentado dos enmiendas porque, de aprobarse la propuesta del
Gobierno, Asturias continuaria varios aflos mas siendo el farolillo rojo de la Red de Carreteras del
Estado.

También hemos presentado dos enmiendas para que la conclusién de la autovia del
suroccidente de Asturias no se demore mas alla de 2015. Queremos corregir este nuevo ejemplo
de injustificada discriminacion, herencia de los gobiernos socialistas, a la que el Gobierno de Rajoy
se ha sumado entusiasta. Para ltos tramos Doriga-Cornellana hemos consignado enmiendas que
totalizan 23 500 miles de euros.

Fuera de lo referido a las autovias, Foro ha presentado varias enmiendas que, siendo menores
en cuantia, son claves para la mejora en el mantenimiento y dotacion de las carreteras de la red
de interés general del Estado.

Con la enmienda 506 afrontamos otra de las tareas que hay comprometidas con Asturias
desde hace afios, y que es la relativa al puente riosellano, el acondicionamiento del viejo puente
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sobre el rio Sella, en Ribadesella, que es de titularidad estatal y sobre el que existen compromisos
de infraestructuras desde hace mucho tiempo.

En idéntico sentido, de cara a infraestructuras hay que reparar con urgencia la pasarela, el
puente metalico que une Soto de Trubia y Trubia. Para esta obra urgente y necesaria hemos
presentado la enmienda 507, que tiene un importe de 100 000 euros.

Completamos nuestras enmiendas a la seccion 17 en lo referido a autovia y carreteras con
la 508, que es la relativa a los accesos del puerto de El Musel y, por lo tanto, al cumplimiento del
convenio suscrito en diciembre de 2005.

En materia de ferrocarriles, Foro ha presentado varias enmiendas, en concreto cuatro, si bien
dos de ellas corresponden a esta seccion 17, que hacen referencia a los planes de integracion del
ferrocarril en Gijon y en Avilés. En Gijon, la Sociedad Gijén al Norte, creada hace una década y
participada por el Ministerio de Fomento, lejos de cumplir con los objetivos de centralidad del
ferrocarril, ha espantado a los usuarios, ha alejado al tren del centro de la ciudad y la ciudad esta
patas arriba como consecuencia de la paralisis.

No tengo mas tiempo y hasta aqui, sefior presidente, las trece enmiendas presentadas por
Foro a este Proyecto de Ley de Presupuestos, seccién 17.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Senador Martinez Oblanca, ¢la enmienda que ha dado por defendida de los senadores de
UPN es la 6647 (Asentimiento.)

Gracias.

Tiene la palabra el senador Quintero.

El sefior QUINTERO CASTANEDA: Muchas gracias, sefior presidente.

Muy buenos dias. Presento las enmiendas de Coalicion Canaria, nimeros 607 a 616, en dos
bloques completamente diferentes: uno referente a transportes, tanto maritimo-terrestre como
aéreo, y otro referente a la rehabilitacion de viviendas. Con las enmiendas que presentamos
pretendemos que se cumplan los convenios ya existentes en la comision bilateral entre el Gobierno
de Canarias y el Gobierno del Estado con respecto a la rehabilitacion de viviendas, puesto que se
han dejado de cumplir y las partidas han bajado drasticamente. Lo creemos importantisimo y
expongo aqui algunas de ellas, ya que son vitales, y mas en este momento. La partida consta
de 12 millones de euros, que es la bajada que ha tenido el ministerio con este convenio, para
diferentes rehabilitaciones en distintos lugares, viviendas sociales que detallo en la exposicion de
motivos de dichas enmiendas.

El convenio del transporte por carretera, firmado por el Estado y el Gobierno de Canarias, baja
drasticamente, es uno de los que mas baja y lo hace casi un 80%, con lo cual muchos de los
compromisos adquiridos en el convenio de carreteras se dejan de financiar y se deja una deuda
importante, incluso con proveedores que ya lo tenian licitado, lo que nos parece muy dramatico,
puesto que en Canarias se baja el transporte, en general un 16%, mientras que vemos
comunidades, como la de Madrid, que para financiar su metro se sube mas de un 2%. Esto
perjudica muchisimo a Canarias y al convenio de carreteras. Por eso, ponemos una enmienda por
el importe total de lo que el Estado reduce.

También vuelvo a incidir, y perdén por ser repetitivo, en subvencionar y garantizar el 50% del
transporte de pasajeros entre las islas y entre estas y la peninsula y viceversa. Como dije ayer,
hay diferentes articulos y disposiciones en los Presupuestos Generales del Estado que dejan una
puerta abierta muy importante y muy negativa a los territorios no peninsulares.

También tenemos una enmienda para subvencionar el transporte transpeninsular de
mercancias, que también ha presentado el Partido Popular. Aun asi, nos parece insuficiente. De
todas maneras, votaremos a favor de la enmienda del Partido Popular, pero también la presentamos
nosotros y esperamos que sea recogida.

Presento dos enmiendas, y es la segunda vez que lo hago, pues como la primera vez las
votaron en contra, a lo mejor esta vez lo hacen a favor al estar un poco mas despiertos por la
mafiana, que hacen alusién a una mocion. Vuelvo a repetir que las presenté ayer por la noche en
las disposiciones adicionales. Yo creo que esta Camara vale para mucho y la seguiré defendiendo,
pero perdonen que les diga, sefiores del Partido Popular, que mafiana cuando salga de aqui y me
digan que el Senado no sirve me va a costar un poquito mas defenderlo, y les voy a explicar por
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qué. Me va a costar un poco mas, aunque lo voy a seguir defendiendo porque creo que es muy
importante y buena la labor que hacemos y esperemos que se reforme, pero si lo que ustedes
aprueban aqui con mayoria absoluta no lo refleja en los presupuestos, cuando los ciudadanos me
pregunten para qué sirve el Senado, lo seguiré defendiendo, pero me va a costar algo mas.
Ayudenme un poco, y una mocion que fue aprobada el 5 de julio —y para eso vuelvo a presentar
estas dos enmiendas iguales al contenido de la misma— refléjenla en los Presupuestos Generales
del Estado. No les pido mas, pero refléjenlo y ayudenme, porque, se lo digo sinceramente, he
defendido y seguiré defendiendo al Senado pero a lo mejor mafana tendré menos argumentos
para defender para qué sirve esta Camara.

Voy terminando, sefior presidente. En definitiva, las enmiendas que se presentan a esta
seccion 17, Fomento, son muy importantes para Canarias. He dicho no solo en esta legislatura
sino también en la pasada que el transporte en Canarias es de vital importancia, yo diria que tan
de vital importancia que el transporte en Canarias no tendria que tener intereses privados, sino
mas bien intereses publicos, porque si en Canarias nos quitan los barcos y los aviones o esas
ayudas a la combinacion de transporte aéreo y maritimo, evidentemente las islas no podrian
progresar y nos veriamos abocados casi a desaparecer o a emigrar.

Muchas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Quintero.
Pasamos a las enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco, enmiendas 1177 a 1189.
Para su defensa, tiene la palabra la senadora Leanizbarrutia.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenos dias, senadores. El Grupo Parlamentario Vasco ha presentado a esta seccién 13
enmiendas, en las que se plantean las siguientes peticiones al Gobierno, que paso a enumerar: en
la 1177 pedimos que se acepte un proyecto para la regeneracion urbana de Vitoria-Gasteiz.
En la 1178 pedimos a AENA para actuaciones en los aeropuertos de Hondarribia, Bilbao y Vitoria. En
la 1179 pedimos al Adif para la linea de alta velocidad Valladolid-Burgos-Vitoria, incluidas las
estaciones. En la 1180 pedimos al Adif para la linea de alta velocidad Vitoria-Bilbao-San Sebastian,
incluidas las estaciones. En la enmienda 1181 pedimos que el Adif contemple una partida
presupuestaria para la variante sur ferroviaria en Vizcaya. A través de la 1182 pedimos al Adif para
la financiacién de acceso ferroviario en ancho UIC al puerto de Pasaia. En la 1183 tenemos otra
peticidn, que es también al Adif, para la adquisicién de suelos y construccion de la plataforma
intermodal prevista en el plan territorial del Pais Vasco. La 1184 es para el plan de supresion de
pasos a nivel en Guipuzcoa. En la 1185 pedimos una dotacién econémica para un plan de
supresion de pasos a nivel en Vizcaya. También pedimos otro plan de supresion de pasos a nivel
en Araba. Para terminar, en la 1188 introducimos un concepto para las obras de modernizacion y
mejora en accesibilidad de estaciones y de acceso a material movil desde andenes en lineas de
cercanias Abando-Ordufia, Irun-Brinkola, Abando-Santurce y otras obras destinadas a minimizar el
impacto generado por el tren a su paso por los centros urbanos, otra vez de las localidades de la
Comunidad Auténoma del Pais Vasco. Finalmente, en la 1189 pedimos que se pueda renovar el
material movil que presta servicio en las lineas de cercanias Abando-Ordufia, Abando-Muskiz,
Abando-Santurtzi e Irin-Brinkola.

Sefiorias, este es un acto de perseverancia de mi grupo en unas peticiones que no son nuevas,
ya que en el presupuesto anterior y en el anterior también me toco plantear los mismos conceptos.
Pero que por pedir no quede. Entendemos que estan en coherencia con una situacién muy real,
gue aqui se menciona muy pocas veces, y es que las actuaciones del Estado en las infraestructuras
del Pais Vasco son casi nulas, digamos que no es de una entidad tan grande lo que se esta
pidiendo y, en cambio, no se realiza. Y esta en juego en algunas poblaciones de Euskadi la
seguridad en el trafico ferroviario, como habran podido observar, seguridad, por cierto, que es
competencia del Estado y que resulta problematica. Les comento esto porque el portavoz de
nuestro grupo parlamentario también hizo alusion a este mismo problema. Es cierto que nosotros
tenemos competencias en infraestructuras viarias y en comunicaciones en los diferentes territorios
histéricos, como también es cierto que Guipuzcoa, por donde soy senadora y a la que represento,
es un territorio terriblemente montafioso, pero si estamos hablando de infraestructuras es que
también estamos hablando de la libertad ambulatoria de los ciudadanos, que es un derecho
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reconocido por nuestra Constitucion, y también hablamos de economia. Es decir, no se pueden
tener empresas que quieran competir en el mundo si no tenemos unas infraestructuras viarias
debidamente acondicionadas a la situacion y a la velocidad que hoy exige la economia. Y también
tenemos muy claro que somos la puerta de la peninsula, de este apéndice del continente europeo,
lo que hace que tengamos que estar muy abiertos como tal zona de paso, y es que el muchisimo
trafico que va de Francia hacia Portugal pasa por nuestro territorio.

Sefiorias vamos a seguir diciendo que si la Diputacién de Guiplzcoa, la de Alava o la de
Vizcaya han hecho auténticos esfuerzos, puesto que un kildmetro en Guiplzcoa nos cuesta
construirlo diez veces mas que en cualquier otro territorio del Estado —y hemos construido
muchos—, también vamos a seguir pidiendo que Adif, que las lineas de ferrocarril y todo cuanto
corresponde al Estado, al que los ciudadanos vascos también pagamos una cuota proporcional en
los presupuestos por lo que a este le pertenece en nuestro territorio, nos devuelvan algo a cambio.
No vamos a pedir que Barajas vaya a Bilbao, porque eso resulta dificil cambiarlo, pero si hay que
decir que nosotros también estamos aportando ahi. Esta es una peticiéon secular que ya mueve un
poco a la risa. Cada vez que estamos en presupuestos ya estamos mirando si Brinkola tiene la
estaciéon bien acomodada, si Basauri la tiene o no, con lo cual siempre estamos hablando de
Renfe. Nosotros perseveraremos, sefiorias, con la ilusion de que ustedes hagan suya esta peticion
del Grupo Parlamentario Vasco, sefores del partido en el Gobierno, para que algun dia sea
atendida. Que por pedir no quede.

Por ultimo quiero decir simplemente que aunque el Estado tiene obligacién de hacer
inversiones y mejoras, no las hace. Esa es la filosofia de estas enmiendas.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senadora Leanizbarrutia.

Pasamos a las enmiendas del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya
numeros 782 a 874 y 1056 a 1059. Para su defensa tiene la palabra el senador Sabaté por tiempo
de veinte minutos.

El sefior SABATE BORRAS: Gracias, sefior presidente.

Intervengo con brevedad para defender solamente la enmienda niumero 1057. Después
compartiran este turno los senadores Marti y Guillot.

Esta enmienda tiene una especial relevancia para nuestro grupo porque hace referencia al
Observatorio del Ebro, una institucion cientifica mas que centenaria, fundada en 1904 por la
Compaiiia de Jesus, la cual sigue siendo su titular, vinculada a la Universidad Ramén Llull de la
misma Compafiia de Jesus, y al Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, de cuyo patronato
forma parte, entre otras instituciones de prestigio, el Instituto Geografico Nacional. Precisamente la
enmienda que planteamos dentro del Ministerio de Fomento en el ambito del Instituto Geografico
Nacional solicita una cantidad de 80 000 euros que son fundamentales para que pueda mantenerse
la secuencia de las investigaciones de esta institucién, secuencias que, como he dicho, son mas
gue centenarias y que si se interrumpen crearan un dafio en este bagaje cientifico importantisimo.

La actividad del Observatorio del Ebro se centra en el geomagnetismo, en los estudios de la
ionosfera, en sismologia y meteorologia, clima y esta especializado en el seguimiento de la
actividad solar. Insisto en que es importantisimo mantener las secuencias de datos, por lo que no
poder disponer de esa cantidad puede significar tener que renunciar a la actividad y al trabajo de
determinados cientificos, con lo que se interrumpirian esas secuencias. Es importante y también lo
es para paises que se interesan por Espana que una institucion de este prestigio pueda mantener
su actividad. Por tanto, apelamos a la sensibilidad del Grupo Parlamentario Popular y del Gobierno
de Espafia para no dejar que una institucion asi tenga que interrumpir su actividad.

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senador.
Tiene la palabra el senador Marti Jufresa.

El sefior MARTI JUFRESA: Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.
En el informe econdmico-financiero del proyecto de presupuestos consta un cuadro que
explicita la distribucién territorial de la inversion real en 2013 del sector publico estatal. En este
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cuadro se constata perfectamente por los propios redactores del presupuesto que la territorializacion
de esta inversion para Catalufia representa solo el 11,9% del total. Hemos estamos hablando de
ello estos dos dias, de que ese porcentaje significa el incumplimiento consecutivo por segunda vez
en unos presupuestos de la disposicién adicional tercera del Estatuto de Autonomia de Catalufia,
que consigna que esa cifra tiene que llegar a la contribucion que en términos del PIB realiza
Catalufa al conjunto de Espafia y, por tanto, que los 1262 millones consignados deberian ser 1980.
Si sumamos a esa cantidad los 986 millones que resultarian de la misma operacion del presupuesto
del 2012, veran perfectamente que el montante total de dinero de los presupuestos del 2012 y los
del 2013 no reflejan nada para Catalufia, lo cual es importantisimo. De todas maneras no volveré
a entrar en esta cuestion que ya se ha discutido largamente. Quiero sefialar no el porqué deberian
estos presupuestos y los anteriores consignar una cantidad bastante mas alta para la Inversiones
reales en Catalufia, sino sobre todo el para qué serian las inversiones que en Catalufia podrian
hacer los distintos ministerios, en particular el de Fomento.

Estas son las enmiendas que figuran a esta seccion 17 y sobre todo la gran enmienda que
configura el anexo al articulado en el que se detalla este conjunto de inversiones que serian
perfectamente abordables, caso de que se consignara realmente la totalidad de lo que deberia
consignarse para las inversiones en Catalufia. Estas inversiones se agruparian, a nuestro modo
de ver, en cuatro apartados. El primero, del que hemos hablado muchas veces en esta Camara
aunque no por ello debemos dejar de hacerlo, se refiere a todas las infraestructuras vinculadas al
corredor mediterraneo. El gran nervio de comunicacién norte-sur entre Espana y Francia para
viajeros y mercancias esté llamado a ser, esperemos que mas pronto que tarde, el auténtico
dinamizador de la economia en Espafia en términos de apoyo al sector exterior y, por tanto, en
términos de desarrollo econdmico y de nuevas oportunidades de empleo. Estamos hablando,
evidentemente, de la alta velocidad y del ancho de via europeo para mercancias, en lo que se
necesita urgentemente acelerar inversiones para conseguir enlazar con la frontera francesa y
sobre todo enlazar desde Algeciras hasta esta frontera cubriendo el tramo Tarragona-Valencia
urgentemente, asi como los enlaces con los puertos de Tarragona y Barcelona. Y en el centro de
ese corredor mediterraneo la gran estacion intermodal de La Sagrera, rétula de todos los
transportes en Cataluia y, por tanto, los de todo el este de nuestro pais en interconexion directa
con el sur de Francia y con toda Europa.

El segundo bloque lo conforman las inversiones de Cercanias, el transporte ferroviario que
permite el ejercicio del derecho a la movilidad cotidiana y, ademas, contribuye, de manera notable
—mas que notable, como saben perfectamente— a la sostenibilidad, a las férmulas de transporte
medioambientalmente sostenibles que una sociedad moderna necesita de forma imperiosa.

Evidentemente, este paquete esta encabezado por los retrasos imperdonables en el desarrollo
de las Cercanias en el area de Barcelona, con consignaciones presupuestarias absolutamente
estancadas y muy lejos de las que se acordaron en su dia entre el Gobierno de la Generalitat y el
Gobierno de Espafia; pero también la contribucion del Gobierno de Espafia a la Autoridad del
Transporte Metropolitano para los gastos de explotacion, los gastos del autobus, el metro, el
tranvia y la propia Renfe en la gestion cotidiana de los servicios, a los que, como saben
perfectamente, los usuarios contribuyen de manera cada dia mas notable, y las administraciones
cada dia menos. Y, finalmente, la llamada linea orbital, una nueva linea de Cercanias, que desde
Vilanova i la Geltrd hasta Mataro6 cierre este cinturdn ferroviario para evitar desplazamientos y, por
tanto, pérdidas de tiempo y de eficacia a través de Barcelona en los enlaces con los sectores mas
periféricos de la conurbacién de Barcelona.

El tercer bloque de grandes prioridades de inversion en Catalufia lo constituye la finalizacion de
las carreteras troncales de nuestra red para conseguir que, definitivamente, la seguridad viaria en
muchas de ellas no sea solo un objetivo sino una realidad, para garantizar una mas eficaz
conectividad entre Cataluia y, por tanto, insisto, la puerta de entrada de Europa y el resto de
nuestro pais, y para garantizar, también dentro de Catalufia, un equilibrio territorial, imprescindible
y necesario, que genere no solo oportunidades individuales, sino también dinamizacion econémica
repartida por las distintas partes de Catalufia. Me estoy refiriendo a la A-2, sobre todo en sus tramos
Tordera-Sils en la provincia de Girona; la autovia A-7, el tramo fundamentalmente de Altafulla a
Abrera, en Barcelona y Tarragona; la A-26, un tramo también pequefio pero determinante para la
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conectividad del norte de Catalufia, entre Figueras y Besalu, y los tramos que faltan de la B-40, lo
que llamamos el cuarto cinturén, que se deberia concluir entre Olesa de Montserrat y Granollers.

Un cuarto y ultimo apartado lo configurarian las actuaciones en materia de rehabilitacion de
barrios. Ya hablé de ello en la defensa del veto a esta seccion 17 y, por lo tanto, no me voy a
extender sobre los porqués, pero quisiera constatar aqui los incumplimientos de los convenios
firmados con los ayuntamientos de L'Hospitalet y Barcelona para la rehabilitacion de distintos
barrios, lo que supone no solo una dificultad para el desarrollo de estos programas sino, como dije
anteayer, un incumplimiento fragrante de los propios objetivos y de los propios fines del ministerio
en materia de vivienda.

En definitiva, seforias, estas enmiendas a la seccién 17 quieren poner de manifiesto, una vez
mas, la doble injusticia que se comete con Catalufia con estos presupuestos; injusticia porque se
incumplen acuerdos, pactos, leyes; porque se demuestra, una vez mas, que el Partido Popular no
quiere cumplir con el Estatuto de Autonomia de Catalufia, y ello no solo es un problema concreto
de las inversiones, sino sobre todo es un manifiesto politico que, como se ha visto, tiene
consecuencias altamente peligrosas y explosivas. En segundo lugar, también es una injusticia,
porque los beneficios del desarrollo de estas inversiones penalizan en extremo a la ciudadaniay a
las oportunidades econdmicas de Catalufa: retrasos, cuellos de botella, deudas histéricas que no
se cumplen, que se acumulan y que, en definitiva, son un argumento mas para un agravio que
poco a poco pasa de agravio en la vida cotidiana, de agravio al sentimiento de desigualdad e
injusticia a un agravio politico que tiene consecuencias que creo que todos los que estamos en
esta Camara estamos en condiciones de afirmar que no deberian llevarnos donde la ceguera de
muchos que dicen representar los intereses de Espana nos pueden conducir.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Marti Jufresa.
Tiene la palabra el senador Guillot.

El sefior GUILLOT MIRAVET: Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefiorias.

Ya en el debate sobre el veto al Ministerio de Fomento expresé cuales eran las criticas del
senador Saura y las mias, en nombre de Iniciativa per Catalunya Verds.

Consideramos que las politicas de infraestructuras del Gobierno son insostenibles desde el
punto de vista ambiental; hay una opcién de movilidad insostenible, contaminante, dependiente del
carbono —con lo que esto representa a nivel de costes—; es una politica de infraestructuras
agresiva con el territorio —no solo la de ustedes, sino también las anteriores— y pondré como
ejemplo la provincia de Tarragona. En la provincia de Tarragona, si ustedes cogen el litoral, se
encontraran, en primer lugar, con una linea de ferrocarril convencional, luego la N-340, luego la
AP-7, luego la A-7 y luego el AVE. Y estamos hablando, desde el litoral hasta el AVE, de un
destrozo territorial de tres carreteras y dos lineas de ferrocarril.

Esto es un disparate; es un disparate desde el punto de vista econémico vy territorial. Y lo peor
es que seguimos en esta linea. Son politicas de infraestructuras socialmente poco Utiles. La
apuesta por el AVE en detrimento de la apuesta por Cercanias es la mejor expresion de lo mismo,
dado como tenemos la red de Cercanias, que es la que soporta un mayor volumen de pasajeros.
Y, por otra parte, como ha expresado también el sefior Marti, sin prioridades claras. No puede ser
que un Gobierno en Espafia todavia no tenga claro qué corredor hay que priorizar. El sentido
comun —ademas un sentido comun transversal— indica que si hubiera que priorizar en un
momento de crisis, en un momento de ajustes presupuestarios algun corredor, ese seria el
corredor mediterraneo.

Y, la ultima, tenemos una politica de infraestructuras faradnica, imbuida de un cierto
papanatismo. Somos una potencia mundial en autopistas, en AVE, tenemos 50 aeropuertos y, por
otra parte, reitero, tenemos una desastrosa red de ferrocarriles convencionales. Y, como no podia
ser de otra manera, incumplimos Kioto.

Por tanto, el balance que realizo, y a partir de esto justifican las enmiendas que presentamos
el senador Saura y yo, es que hay que dar un giro a estas politicas de infraestructuras.

Para un mejor entendimiento he dividido las enmiendas que presentamos en cuatro grupos. El
primero hace referencia a la red viaria: son 19 enmiendas que voy a defender en tres bloques. Un
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primer bloque lo componen todas aquellas enmiendas encaminadas a la mejora de la comunicacién
de las conexiones, a reducir congestiones y a obras de seguridad en diferentes partes del territorio
catalan, y con especial atencion a las zonas mas desfavorecidas o con menos dotaciones.

Un segundo bloque, la red viaria, seria para sefalar la oportunidad de realizar una serie de
infraestructuras viarias por ausencia de alternativas, que es una cuestion a la que haré referencia
al final. Y un tercer bloque, de supresion y rescate de peajes.

En lo que afecta a ferrocarriles, a la red ferroviaria, hemos presentado 46 enmiendas, todas
orientadas a los ferrocarriles convencionales y al refuerzo de la red de Cercanias en Catalufia.
Creemos que esta debe ser la gran prioridad. Catalufia adolece de una red de Cercanias com déu
mana, que diria un catalan, es decir, adecuada, que es la que soporta mayor volumen de pasajeros.
Son toda una serie de enmiendas que articulan el territorio y que permitirian reorientar también la
politica del transporte de mercancias. Es evidente su utilidad social, su sostenibilidad, e insisto en
que creo que son asignaturas pendientes.

Un tercer bloque trata de algo que normalmente no se da en los debates presupuestarios.
Nosotros indicamos una serie de bajas porque creemos que hay propuestas de infraestructuras
gue no son ni prioritarias ni necesarias. Son 20 enmiendas que suman un importe de 534 millones
de euros y que se justifican por considerar, o bien que existen ya alternativas mas eficientes,
porque en algunos casos —hablamos siempre de carreteras— no esta justificada su construccion,
o bien porque significan doblar infraestructuras ya existentes. El caso de Tarragona que antes
ponia es un buen ejemplo. ;No seria mejor rescatar la AP-7 que construir mas carreteras? Y un
cuarto paquete de 8 enmiendas referidas a pasos peatonales, obras locales, remodelacion de
barrios, apoyo a fundaciones, servicio postal, etcétera.

Tanto el senador Saura como yo creemos que con este paquete de enmiendas se podria
afrontar una cierta reorientacion de las carreteras en aquello imprescindible y necesario, y si
hablamos de ferrocarriles, estan muy centradas y volcadas en la red de Cercanias. Asimismo, se
deberia reflexionar sobre si han de llevarse a cabo algunas de las propuestas planteadas, pues
creemos que son innecesarias y que lo Unico que haran es duplicar lo ya existente.

Con esta argumentacion justifico las enmiendas presentadas a esta seccion de Fomento, para
las que pido su voto.

Gracies, senyor president.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Guillot.
Pasamos a las enmiendas del Grupo Parlamentario de Convergéncia i Unid, las 2432 a 2623.
Para su defensa, tiene la palabra la senadora Candini por tiempo de veinte minutos.

La sefiora CANDINI | PUIG: Gracies, senyor president.

Sefiorias,el Grupo Parlamentario Catalan ha presentado 191 enmiendas, de la 2432 a la 2623
y, teniendo en cuenta que son muchas para entrar en detalle, las doy por defendidas globalmente.

Pero, evidentemente, quiero hacer unas valoraciones especificas sobre algunas de ellas. La
primera valoracion es que estos presupuestos que presentan tienen enormes debilidades en el
ambito de Fomento. Es decir, no dan respuesta a cuestiones muy importantes para generar
riqueza, como son las infraestructuras —carreteras— y su conectividad en la red territorial.

Es cierto que estamos ante una situaciéon econémica muy dificil. De ahi que mas que nunca
sea necesario priorizar. El Colegio de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos de Madrid,
concretamente, el vocal Fernando Gutiérrez de Vera, elaboré un estudio titulado » Inversion en
infraestructuras en tiempos de escasez». Les recomiendo que lo lean visto lo visto en los
presupuestos que ustedes presentan en esta seccion.

Se ve clarisimo que estos presupuestos no valoran la prioridad como un elemento esencial,
como un elemento basico que garantice de verdad unos presupuestos serios. A nuestro entender,
hay tres aspectos esenciales en una politica de infraestructuras, y estos son la reactivacion
econdmica, la seguridad y garantizar el transporte publico. El Ministerio de Fomento es estratégico.
Se puede percibir claramente qué vision territorial se tiene. A nuestro entender, es evidente que
estos presupuestos no cumplen respecto a Catalufia ninguno de estos elementos que acabo de
destacar, es decir, no reactivan econémicamente, no clarifican la seguridad y no garantizan el
transporte publico.
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De manera reiterada, y desde hace unos cuantos afios, en el Grupo Parlamentario Catalan
hemos manifestado el incumplimiento sistematico de la disposicion adicional tercera que también
esta vez incumple con un 12% en lugar del 18% que como muy bien saben, sefiorias, es lo que
determina el Estatuto de Catalufa.

Que nadie crea que las enmiendas que ha presentado el Grupo Parlamentario Catalan de
Convergencia i Unié responden a peticiones no realistas o a una vision fantasiosa. Son enmiendas
que se ajustan claramente a los tres ejes que he expuesto y que, ademas, darian cumplimiento a
la disposicion adicional tercera.

Porque, cuando hablamos de reactivacion econdémica, jqué queremos decir? Pues, por
ejemplo, que el corredor mediterraneo no se refleja de manera contundente en estos presupuestos.
La importancia que tiene este corredor en la reactivacién econémica no se ve.

Segundo punto. Conexion ferroviaria con el Aeropuerto de Barcelona. Suspendida la ejecucion
desde hace mucho tiempo. Por lo que vemos, no parece que tenga prioridad. Mientras que la
conexion con el Aeropuerto de Madrid, que se inicié al mismo tiempo, ya esta finalizada.

Tercer elemento de poca reactivacion econdmica y nula vision econémica. Soterramiento del
ferrocarril convencional en Girona. Estratégico e importante también, no unicamente para la
ciudad, sino también para el conjunto del area de este territorio.

Cuarto elemento de reactivacion econdémica. Acceso viario Puerto de Barcelona. Mas de lo
mismo.

Son cuatro ejemplos claros de la poca o nula prioridad en cuestiones tan importantes para esta
necesaria reactivacién econémica. Si no priorizamos ahora, con la enorme necesidad de
oportunidades econdmicas que hay, ¢cuando se hara? Una vez mas, una pérdida de oportunidad
para estas cuestiones. La A-27, Tarragona-San Sebastian, no se sabe cuando llegara a Valls,y es
algo prioritario para todo este eje, para toda esta zona. He destacado una serie de ejemplos.
Evidentemente, son muchisimos mas, en cuanto a reactivacion econémica.

Ahora, hablaré del segundo aspecto, de la seguridad. Haré referencia, por ejemplo, al
desdoblamiento de la N-2, Tordera-Macganet-La Jonquera, que es otro ejemplo clarisimo de la falta
de prioridades en cuestiones muy importantes. Hace diecisiete afios que se reclama este
desdoblamiento. Su necesidad lo demuestra el hecho de que hasta ayer ha habido catorce
muertos. Ayer, uno mas, en Sant Julia de Ramis. ¢ Les parece tan poco importante como para no
poner muchisimo mas dinero y garantizar la seguridad?

En esta ultima campafia electoral, en Catalufia, la ministra Pastor, concretamente, el 22 de
noviembre, en Lloret de Mar, intervino en un acto en el que prometié una serie de cosas. Cuando
hablé de la N-2 dijo que el ministerio hacia todo lo que podia, sin comprometerse a nada mas. Ala
peticién de preguntas por parte de los periodistas asistentes dijo que no respondia a ninguna
pregunta. jVaya comparecencia, para anunciar cuestiones que después nadie puede contrastar, ni
en el tiempo, ni en el presupuesto, ni en el compromiso real!

Si es cierto, y ayer se demostrd, que cumplié una de las cosas que dijo. Ayer ustedes
presentaron una enmienda transaccional para que haya una reduccion de peajes de 3 millones de
euros en la AP-7 a su paso por Girona. Sinceramente, creemos que 3 millones de euros mientras
duren las obras es poca cantidad. En realidad, hay un gran desconocimiento sobre el volumen de
transito y de movilidad, por lo que daré un pequefio dato: 30 000 coches diarios. Por lo tanto, creo
que esta reduccién de peajes es testimonial, para dar cumplimiento a una voluntad politica en un
contexto de campafa electoral, pero la verdad es que no es suficiente, aunque mas valen 3
millones que nada. En todo caso, es lo unico del conjunto de lo que dijo la ministra el 22 de
noviembre en Lloret de Mar en campafa electoral, que, de momento, se ha cumplido, y que no
reflejan estos presupuestos.

Otra cuestion importante para nosotros es la N-260, Eje Pirenaico. Los diferentes tramos en
los que se ha actuado no llegan al 20% de su totalidad, cuando, sefiorias, es evidente que en este
caso es necesario afnadir el peligro por el hielo y por las nieves.

Estos dos ejemplos forman parte de lo que el director general de Trafico de su Gobierno
considera puntos negros estratégicos que han de solucionarse de manera inmediata. Por tanto, si
ustedes mismos no hacen caso a lo que dice el director general de Trafico —y les estoy hablando
siempre de seguridad—, creo, sinceramente, que son poco responsables, poco respetuosos vy,
sobre todo, poco realistas con las necesidades del territorio.
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Otro elemento en cuestiones de seguridad es el mantenimiento y la conservacion, por ejemplo,
en pasos a nivel de los ferrocarriles. En Catalufia hay pasos que son un auténtico peligro: Montcada
i Reixac y Sant Feliu de Llobregat. Los ciudadanos de estos municipios llevan afios reclamando
que se puedan soterrar de alguna manera, porque ademas existen convenios firmados entre el
ministerio, la Generalitat y el ayuntamiento. Este es un ejemplo claro cuando hablamos de priorizar,
que quiere decir anteponer la necesidad real a la vision estratégica global del territorio, cosa que
espero merecer de su justo proceder, que muchas veces responde a la politica de corto plazo. Por
tanto, ejemplos claros en cuanto a seguridad los tenemos en la N-2, Eje Pirenaico; N-2, Tordera-
Magcanet-La Jonquera y los pasos a nivel de ferrocarriles.

Transporte publico. El tema de Cercanias y del incumplimiento viene de tiempo atras y lo
hemos denunciado en reiteradas ocasiones. Permitame que le recuerde algunos aspectos, como
que el Gobierno anterior firmo un convenio de 4000 millones en 7 afios y que 5 afios después solo
se ha invertido un 7%. Cuando la ministra nos ha dado respuesta parlamentaria ante nuestro
malestar por esta cuestion nos ha dicho que intenta subsanarlo pero que el ritmo de inversién es
mas bajo que nunca. Falta de prioridad en cuestiones de transporte publico. A este ritmo, ¢ sabe
cuantos afios necesitaremos para invertir y dar cumplimiento al plan de Cercanias? 200 afios. En
este aspecto de Cercanias también le hablo de seguridad. Se trata también de seguridad lo que
encontramos en territorios del Baix Llobregat y en determinados tramos de Cercanias.

Cuando se elaboran unos presupuestos lo que se tiene que garantizar, como minimo, es que
se conocen los problemas y el territorio. Y lamento que no esté ahora la representante del Partido
Popular, la presidenta del Partido Popular de Catalufia, que supongo que conoce las realidades de
Cataluia en estas cuestiones. Y lamento que no esté para poder dar cuenta de la realidad que ella
vive en el dia a dia de Catalufia.

Quiero hacer otra reflexion. Yo personalmente he defendido en esta Camara territorial que la
implementacién de la eurovifieta no se puede demorar, no nos podemos engafnar ni hacer
populismos faciles. Me refiero a que a veces los partidos politicos escriben tuits diciendo que la
eurovifieta quiza castigue, como si nosotros quisiéramos castigar econémicamente. La eurovifieta,
primero, es una directiva comunitaria y, segundo, es la unica manera, teniendo en cuenta que no
hay dinero, de disponer de una partida concreta que garantice el mantenimiento y la conservacién
de las carreteras. Ademas, paises como Inglaterra y Alemania estan aplicando esta eurovifieta y a
nuestro entender, en el caso de Inglaterra, estdn haciendo una captacion de manera muy
inteligente; han pactado con sus camioneros, que tienen una disminucién en los impuestos de su
propio camion, con lo cual son los camioneros extranjeros los que acaban pagando esta eurovifieta.
Por tanto, no hay ningun tipo de penalizacién para los camiones internos del propio Estado pero si
para los extranjeros. Esto facilita poder tener un ingreso econémico que seguro que nos iria a
todos muy bien para garantizar una partida de mantenimiento y conservacién de las carreteras,
que es lo que he comentado hace un momento.

En relacién con las enmiendas sobre vivienda, quiero hacer una unica reflexiéon. Hay que
cumplir con los compromisos firmados, por lo que en todo caso mantenemos todo lo que tenga
que ver con la politica de vivienda. La remodelacion de barrios de L 'Hospitalet, el area especial de
rehabilitacion integral de Sans, la remodelacion del casco antiguo de Arnes, subvenciones para la
adquisicion y rehabilitacion de viviendas en Catalufia, etcétera. Para nosotros todo esto es
absolutamente basico. Yo sé que ustedes —es reiterado desde que llegaron al Gobierno y nosotros
lo conocemos por propia experiencia— arguyen que se han encontrado lo que se han encontrado
y que no es posible hacer nada. Esto no es cierto porque, incluso habiéndose encontrado lo que
se han encontrado, ustedes pueden priorizar mucho mejor, que es en realidad lo que ustedes no
hacen.

En todo caso, nosotros planteamos una serie de enmiendas que, lejos de ser fantasiosas o
una carta a los reyes de Oriente, son una necesidad y voy a leer unos cuantos ejemplos de obras
pendientes en la red viaria, que son las que hemos incluido. En la B-40, Olesa de Montserrat-
Viladecavalls. ¢ Sabe cuando se inicio el expediente? En 1994: han transcurrido 18 afios. Conexion
entre la A-2 y la B-30: 14 afos. Acceso viario al muelle Prat del Puerto de Barcelona: 10 afios. La
variante de Vallirana: 21 afos. Tordera-Caldes de Malavella: 17 afios. Medinya-Orriols: 12 afios.
Orriols-Agullana: 13 afos. Lleida-Rosselld: 13 afios. Aimenar-Osca: 13 afios. Sopeira-Boca Sud
Tunel de Vielha: 12 afos. Tunel Vielha-frontera francesa: 12 afios. Figueras-Llanga: 6 afos.



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

Pleno

Num. 44 12 de diciembre de 2012 Pag. 3298

Figueras-Besalu: 12 afios. Ribes de Freser-La Molina: 12 afios. Puigcerda-frontera francesa: 12
anos. Variante de la Pobla de Segur: 19 afios. Xerallo-Pont de Suert: 14 afios, etcétera, etcétera,
etcétera. He leido estas obras pendientes de la red viaria para demostrar —insisto— que nosotros
no queremos ni un aeropuerto nuevo, ni nada parecido. Lo digo porque a veces nos encontramos
en el Estado espariol aeropuertos vacios y algunas infraestructuras ferroviarias que llegan adonde
no sube nadie. Es decir, se trata de racionalizar, de priorizar y de reactivar la politica econémica,
sobre todo y en primer lugar —por aqui debe pasar la economia—, pero también de destinar el
poco dinero que hay a cuestiones como las que yo acabo de manifestar y que tienen que ver con
la seguridad, el transporte publico y la reactivacion de la economia.

Voy a hacer dos ultimas reflexiones, si me permiten, y veran que me dirijo al Grupo Popular, y
al portavoz de Fomento, porque son los que dan apoyo al Gobierno. El papel lo aguanta todo y, por
un lado, nos encontramos con que tenemos unos presupuestos que incumplen sistematicamente
—ya se lo hemos explicado— pero, ademas, después no se ejecuta aquello que se ha puesto
sobre el papel. En Catalufia, en este ultimo afo, el Estado ha ejecutado solamente el 35,5% de lo
presupuestado, mientras que en el conjunto del Estado la media ha sido del 61%, 25 puntos mas.
Y en la Comunidad de Madrid —y nos alegramos— un 111%. No hay ninguna comunidad auténoma
donde el porcentaje de ejecucion de las inversiones del Estado sea tan bajo como el que tenemos
en Catalufia. Las Cortes Generales aprobaron anteriormente unos presupuestos en los que se
sefialaba que el Estado tenia que invertir en Catalufia 2433 millones de euros, 1000 millones de
euros mas que en Madrid, donde la inversion presupuestada era de 1508 millones. Pero, ¢ cual ha
sido la realidad del Ejecutivo? Invertir 1684 millones en Madrid, el doble que en Catalufa, donde
ha invertido 864 millones. Por tanto, sefiorias del Partido Popular y portavoz de Fomento, usted
sabe perfectamente que hay muchisimos estadios en este proceso de los presupuestos: lo que se
dice, que no se cumple; lo que se prioriza, que no se cumple; los ejes sobre los que se elaboran
unos presupuestos, que a nuestro entender no dan respuesta a las necesidades y lo que se
ejecuta, que después se aleja mas de la realidad.

Finalmente, quiero hacer una ultima reflexion. Sefiores del Partido Popular, que no acepten en
el conjunto de los presupuestos, y de manera especial en esta seccién de Fomento, ni una sola
enmienda solo tiene dos definiciones, a nuestro entender: o soberbia parlamentaria o arrogancia
parlamentaria. Pueden reir, mantener esa actitud de distancia que marcan con la mirada como
diciendo que hablen lo que quieran, pero esto les va a pasar factura, por mucho que tengan 3 afios
por delante. Esto les va a costar un precio, por mucho que tengan 3 afios por delante; por mucho
que se levanten de la silla y miren pensando qué dice ahora esta senadora, o que se rian. Rianse,
rianse, que la soberbia y la arrogancia parlamentarias son malas companias. Ustedes apretaran el
botén, y, evidentemente, les sobraran muchos votos, pero perderan la confianza mucho mas de lo
que piensan porque, repito, la arrogancia y la soberbia como actitud politica no son nunca buenas
compainias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senadora Candini.

El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado las enmiendas niumeros 1485 a 1658 y vuelta
al texto remitido por el Congreso de los Diputados en lo modificado por el dictamen de la comision.

Para su defensa, tiene la palabra el senador Fernandez Ortega, por un tiempo de veinte
minutos.

El sefior FERNANDEZ ORTEGA: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, buenos dias. El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado 173 enmiendas a la
seccion 17, amén de las presentadas a los anexos nuevos vinculados al cumplimiento de inversién
recogidos en los estatutos de Andalucia, Aragén, Castilla y Ledn, Cataluia y las Islas Baleares,
que presentaré de forma global.

Mi grupo ha presentado enmiendas a estos Presupuestos Generales del Estado para tratar de
corregir, en la medida de lo posible, las grandes lagunas de inversion productiva que establece
este proyecto de presupuestos para modernizar nuestra red de infraestructuras, para hacer mas
competitiva nuestra economia y para mejorar la cohesion social y territorial en nuestro pais,
creando empleo, que es el principal objetivo del Partido Socialista, porque es la principal
preocupacion de la ciudadania en este pais.
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El Grupo Popular no nos ha aceptado ninguna enmienda en el Congreso. Estan aplicando con
su mayoria un rodillo implacable y no escuchan a nadie. Espero que en el Senado consideren
algunas de nuestras propuestas positivamente, aunque la experiencia de lo que llevamos votado
hasta ahora es bastante negativa.

Y lo vamos a intentar de nuevo en esta Camara. Presentamos enmiendas que mejoran los
presupuestos; enmiendas que, si fueran aprobadas, darian continuidad a la construccion de las
grandes redes europeas de transporte y de los grandes corredores ferroviarios y viarios en nuestro
pais. Esa es nuestra prioridad, cumplir nuestros compromisos en la construccion de las grandes
redes europeas de transporte para mejorar la competitividad de nuestras empresas, de nuestra
economia, y vertebrar el territorio.

Las prioridades del Partido Socialista son el transporte de mercancias por ferrocarril, la
conectividad de los puertos, los nodos logisticos, las cercanias ferroviarias y la conservacion de
nuestras infraestructuras. Los drasticos recortes en los niveles de inversion del Ministerio de
Fomento estan imposibilitando el cumplimiento de nuestros compromisos con la Uniéon Europea
para la ejecucion de las redes transeuropeas de transporte; unas infraestructuras que son vitales
para impulsar nuestra industria en el exterior y para hacer del territorio espafiol un hub distribuidor
de pasajeros y mercancias entre Europa, Asia, América y Africa, a fin de que Espafia sea ese nudo
de comunicaciones, que geograficamente lo es, pero que hay que materializarlo con las
infraestructuras.

La media de la caida de la inversion en los grandes corredores ferroviarios se sitda en el
entorno del 30% en comparacion con los presupuestos en vigor, lo cual va a suponer un importante
retraso en la ejecucion de estas trascendentales infraestructuras y la consiguiente pérdida de
competitividad a la que antes me he referido.

En el veto a la seccion escuché al sefior Ibarrondo subrayar que estan haciendo un esfuerzo
con la inversion en el corredor ferroviario mediterraneo que transcurre por una zona que representa
el 40% de la poblacion y del PIB; datos que son ciertos, muy significativos para este pais, muy
importantes en porcentajes, pero hay que pedirles que no hagan esfuerzos porque cada vez que
los hace el Partido Popular lo Unico que consigue es castigar aquello a lo que quiere beneficiar.

Sefior Ibarrondo, con ese esfuerzo, y aun siendo prioritario, han reducido la inversion en el
corredor ferroviario mediterraneo mas de un 50%. Menos mal que estan haciendo un esfuerzo, y
me refiero siempre en comparacién con los presupuestos de 2011; sin embargo, en otros
corredores mantienen practicamente el mismo nivel de inversidon que tenian con el Partido
Socialista. Si quieren hacer un esfuerzo voten a favor de las enmiendas que hemos presentado
para elevar la inversion en el corredor ferroviario mediterraneo.

Hablando del corredor ferroviario mediterraneo, pregunto a los dos portavoces del Grupo
Parlamentario Popular, a los sefiores Ibarrondo y Mateu, ¢qué queda de la ocurrencia de la
ministra de que iba a haber 1200 millones extra de inversion, que pedia a voluntarios y empresarios
del sector privado? ¢Se ha cubierto ya? ;Se ha cubierto algo? ;Cuantos voluntarios han
encontrado para suplir la desinversion del Ministerio de Fomento en este corredor? ; Por qué este
corredor tiene que estar sometido a la inversion de voluntarios en lugar de a la del Estado, como
sucede con el resto?

Ustedes, desde luego, no colaboran en nada a la cohesion territorial de este pais, y Espafia es
Espafia cuando nos preocupamos de todo el pais, no solo cuando ponemos la mirada y el interés
en una parte, sefiorias del Partido Popular, que se les llena la boca con «mucha Espafia», y lo que
hacen es romperla. Este afio nos presentan unos presupuestos en los que prevén 1779 millones
de inversion privada para autopistas y puertos, y, con la experiencia de los 1200, sencillamente, no
tienen ninguna credibilidad, cada vez menos dentro de este pais, y también fuera.

Y por si hubiera alguna duda, nos dicen que van a hacer una inversion privada de 1779
millones en autopistas y puertos; y el presidente de Adif, en su intervencion en la Comision de
Presupuestos, nos dijo: y habra colaboracion publico-privada en algunos tramos del AVE. En
aquellos que al Partido Popular le interesa. Es lo que yo digo de la doble mirada; en unos sitios
ponemos la mirada y la inversién y en otros el desprecio y la desinversién. Y, claro, dejan a la
colaboracién publico-privada la superestructura del AVE en la variante de Pajares, en la Y vasca,
y también en mi tierra, Granada, donde esa noticia lo Unico que hizo fue aumentar el pesimismo
con respecto a la llegada del AVE a Granada. Lo que esta faltando es seriedad y rigor en unos
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presupuestos que son nefastos para el empleo, para la cohesion territorial y para la cohesién
social de este pais, de Espafia, que deberia preocuparnos a todos.

Y ya que hablamos de rigor, sefior Ibarrondo, usted nos dijo que iban a hacer frente a 1674
millones para el pago de otros ejercicios, y entre otros, cité el pago a Renfe; pues bien, yo le
recomiendo que vea la enmienda nimero 553, que han presentado en el Senado, que se refiere al
programa 441M, al concepto 442. El Grupo Parlamentario Popular Unicamente dice que van a
hacer una correccién, y donde se indica que es la correspondiente a obligaciones de ejercicios
anteriores pendientes de liquidacion debemos entender que debe poner obligaciones de servicio
publico, pero no dicen la cuantia. ;Saben en cuanto se habian equivocado? En 480 millones, que
iban destinados a obligaciones de servicio publico que computaron como deuda de otros ejercicios.
¢Lo han contado en esos 1700 que dicen que deben de otros afios? ;Lo han hecho en mas
partidas y no nos hemos dado cuenta? ;Tenemos que revisar su presupuesto para ver cuantos
goles nos cuelan a los espafioles y a los parlamentarios? Un poquito mas de rigor, sefiorias, un
poquito mas de rigor.

Llevan meses hablando de que destinan 2639 millones al pago de la deuda de ejercicios
anteriores; la deuda de 40 000 millones en el Grupo Fomento esta financiada por debajo del 3%,
incluso hemos oido al presidente de Adif que estaba financiada al 2,3%. Pues bien, de esos 2600
millones mas de 1500 corresponden a capital, capital que no van a pagar, que van a renegociar;
es mas, ustedes van a ampliar la deuda. En el anexo Il del propio documento del presupuesto
hablan de las autorizaciones a los organismos publicos para aumentar el endeudamiento. Y el
Gobierno prevé que va a autorizar a Adif a aumentar su endeudamiento en 1109 millones. Ustedes
prevén que van a aumentar el endeudamiento en 774 millones mas, pero llevan todo este tiempo
diciéndonos que iban a reducir la deuda. Por un lado nos cuentan una historia pero cuando vemos
los papeles nos damos cuenta de que todo es mentira. Por eso digo, sefiorias del Partido Popular,
que un poquito mas de rigor. Nos hablan de 2639 millones para pagar deuda y resulta que 2300 de
esos 2639 van a ir y volver porque son refinanciacion, van a recuperar el dinero para acometer
nuevas inversiones. Expliquennos también esto, que sepa la ciudadania que no es verdad que
ustedes se estan dedicando a pagar la deuda anterior sino que estan aumentando la deuda. Esa
es la verdad de su politica.

Presentamos también enmiendas que pretenden que el AVE cumpla los plazos que ustedes
mismos reclamaban hasta hace poco. Espero que algun dia se dignen explicarnos cuando va a
llegar a Granada, Extremadura, Castellon o Murcia; por cierto, también anuncié el presidente de
Adif que va a haber inversién publico-privada.

Con nuestras propuestas apostamos por financiar el impulso al transporte de mercancias por
ferrocarril, importante para ganar en productividad y competitividad, prestando atencion a la
intermodalidad, como todos los que han intervenido con anterioridad han subrayado.

Nos preocupan también las Cercanias, y por eso presentamos enmiendas para mejorar y
ampliar nuestra red de Cercanias, fundamentalmente para avanzar en cohesion social y calidad
de vida. (La sefiora vicepresidenta, Vicente Gonzalez, ocupa la Presidencia.)

Estos presupuestos han olvidado la inversion en Cercanias, en transporte publico, donde
hemos pasado del 9% de inversién, en 2011, a solo el 2%, con unos presupuestos que estan
recortados en mas de un 40% en la inversion real en el sector ferroviario. Rebaja de un 40% v,
después de rebajado, solo el 2% se destina a Cercanias. Eso significa, sefiorias del Partido
Popular y del resto de los partidos, que este Gobierno va a destinar once céntimos de euro por
cada pasajero que use Cercanias, una cifra absolutamente ridicula. Estamos hablando de 82
millones de euros de inversiéon para 700 millones de usuarios en Espafia. El PSOE y todos los
grupos hemos puesto el acento en este aspecto y hemos presentado enmiendas para aumentar la
inversion en Cercanias. Espero que el Partido Popular preste oidos alguna vez y ponga atencion
en estas enmiendas que son muy importantes para la calidad de vida de muchos ciudadanos.

Ustedes estan abandonando la conservacion; en ferrocarriles, la han bajado de 740 millones,
en 2011, a una partida que han tenido que aumentar ficticiamente. Ustedes han sumado la partida
de conservacion con la de administracion —algo que no se ha hecho nunca y, ademas, no entiendo
por qué se suma—, la unica explicacién es que ustedes necesitaban que apareciera una cantidad
un poquito mas digna, porque lo que destinan es ridiculo. Resulta que, en ferrocarriles, han bajado
la inversion en conservacion a menos de la mitad, y en carreteras, la han bajado un 25%. En
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carreteras, nuestras propuestas persiguen mejorar los accesos a las conurbaciones y a las zonas
industriales, mejorar la movilidad en las areas metropolitanas apostando por los transportes
publicos y mejorar la seguridad vial y la conservacion.

Presentamos enmiendas también para aumentar la asignacion a la conservacion, como digo,
en carreteras, que es claramente insuficiente. La asociacion de conservadores de carreteras
planteaba un horizonte de 1600 millones de euros al afio para su conservacioén, y, en 2011, nos
gastamos solo 1100. Nos quedamos al limite, pero es que ustedes han bajado un 25% mas la
partida de conservacion, y lo que estan haciendo es poner en riesgo la eficiencia y también la
seguridad vial de nuestras carreteras. Por ello hemos presentado estas enmiendas, y espero que
ustedes las apoyen.

En puertos y aeropuertos pretendemos mejorar la eficiencia. Hacemos propuestas para
mejorar los accesos por carretera a puertos y aeropuertos para conectarlos a las redes ferroviarias
de mercancias y para desarrollar centros logisticos junto a esos aeropuertos. En AENA planteamos
suprimir el tasazo y requerir al Gobierno que cumpla con la directiva europea aplicable y con la Ley
de Seguridad Aérea y reinicie la negociacion con el sector.

Sefior Ibarrondo, en su intervencion respecto a las enmiendas de veto, dijo que AENA iba a
reducir un 4% su deuda en 2013. El propio Gobierno —lo dijo usted en estos términos— dice que
va a hacer la mitad, en todo caso. Pero, fijese, en el conjunto de las empresas mas importantes del
Grupo Fomento, que son Adif, AENA, Renfe y Puertos del Estado, lo que va a ocurrir es que se va
a aumentar la deuda en 764 millones, porque si AENA baja 385, Adif sube 334. Si Puertos del
Estado baja 92, Renfe sube 907, y estas cifras son previsiones del Gobierno del Partido Popular
reflejadas en el informe econémico y financiero que nos han dado ustedes y que figuran en la
pagina 518 con estos presupuestos. No son cifras que el Partido Popular haya calculado
arbitrariamente. Fijense, ustedes incluso han autorizado a Adif —Ilo ponen por escrito— a
incrementar el neto maximo de las deudas a largo plazo con entidades financieras, pero también
con proveedores, cito textualmente las palabras del Gobierno. Ustedes, que tanto les hemos
escuchado decir que hay que pagar a las empresas, estan autorizando cifras milmillonarias, 1109
millones, y prevén que una parte consista también en dejar deuda a los proveedores. Ya
hablaremos el afio que viene de cuanta deuda estadn dejando y cémo van pagando, porque la
Intervencion General de la Administracion del Estado dice que ustedes son muy malos pagadores.
Por lo pronto, pagan un 30% menos que lo que pagabamos nosotros en 2011, lo dice la Intervencién
General de la Administracion del Estado, no lo dice el PSOE. El problema es que hay que leer,
sefiorias; repito, lo dice la Intervencién General de la Administracion del Estado. Ya hablaremos de
ello cuando se vayan ejecutando los presupuestos. Lo de la herencia y lo de las lecciones se les
va a ir al traste completamente, porque los datos que da su propio Gobierno son demoledores en
cuanto a su nefasta gestion en temas de Fomento.

Pedimos garantias en las bonificaciones para el transporte en las islas y también en Ceuta y
en Melilla. Acabar con la condicionalidad de la disponibilidad presupuestaria que cuelan ustedes
en el proyecto subrepticiamente; acabar con esa formula de la cuantia maxima que puede ser un
riesgo a medio plazo para acabar con la bonificacion del 50% en el transporte a los residentes en
estos territorios. Ustedes nos cuelan una enmienda en la que dicen que la subvencion del 50% se
aplicara a la cantidad que diga la sefiora ministra. Entonces, ya no es una subvencion del 50%, es
del porcentaje que se le ocurra a la sefiora ministra y ademas en cada momento. Vaya gol que
acaban de colar a los ciudadanos de estos territorios.

Hemos presentado enmiendas apostando por la rehabilitacién de barrios y la urbanizacién de
zonas degradadas. En politica de vivienda, han llevado su principio de austeridad al limite de lo
racional, hasta el punto de que parece una politica desaparecida de los Presupuestos Generales
del Estado de este ano. La politica de vivienda es muy importante para la creacion de empleo,
creo que en eso estamos de acuerdo todos los grupos, y también para la cohesion social, pero
estos nefatos presupuestos contemplan una caida del 78% en las politicas de vivienda. Sefiorias,
caida del 78% no es recorte, es hundirlo, y hundir también un sector que necesita creacion de
empleo urgentemente. La credibilidad del Gobierno esta por los suelos, yo diria que, hablando de
vivienda, por el subsétano.

Mas alla de que no les queda una promesa que incumplir, nos presentan hace un par de
meses el Pitvi y nos dicen que la regeneracion urbana es una prioridad. Sefiorias, otra vez las
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prioridades del Partido Popular; una prioridad que se queda a cero en los Presupuestos de 2013.
Vaya con las prioridades del Partido Popular. A la gente que se ve afectada le va a dar pavor sus
prioridades. Causa rubor observar el ensafiamiento del Gobierno en los recortes de los programas
destinados a ayudar a acceder a una vivienda a los ciudadanos con menores rentas, sobre todo si
se compara con la multimillonaria transferencia de renta a las entidades financieras para contribuir
a sanear sus balances.

El programa 261N, promocion, administracion y ayudas para rehabilitacién y acceso a la
vivienda, lo recortan un 34,7%. Las transferencias a las comunidades auténomas para la ejecucion
de planes de vivienda sufren una caida del 79,24%. Seforias, entendemos que el Estado debe
cumplir los compromisos firmados con las comunidades auténomas y ayuntamientos. Vamos a
apoyar todas las enmiendas que tienen que ver con la rehabilitacién. En su propia memoria hablan
de la rehabilitacion de barrios como una prioridad y, sin embargo —otra vez prioridad—, bajan la
inversién un 79,24%.

El programa 2610, Ordenacion y fomento de la edificacion, reduce su dotacién en un 30,52%,
con respecto a 2012, y un 63%, con respecto a 2011. El programa 261P, suelo y politica urbana, lo
reducen un 38,96%. Ustedes piensan que ya no interesa el acceso a la vivienda, que con el
estallido de la burbuja inmobiliaria ya no le preocupa el acceso a la vivienda a nadie, y les tenemos
que decir que no ha dejado de ser un derecho constitucional que deberia ser de interés del
Gobierno.

El recorte que han dado a la Renta Basica de Emancipacién supone pasar, segun —otra vez—
las propias cifras del Gobierno recogidas en los Presupuestos Generales del Estado de 2013,
de 186 783 beneficiarios, en 2011, a 118 151, en 2012. Este es el efecto de sus politicas, 70 000
jévenes menos recibiendo la renta; 70 000 alquileres menos en este pais. Y el alquiler es una
prioridad para el Partido Popular. jPavor dan sus prioridades! jPavor! Para el afio que viene,
para 2013, con estos presupuestos puede que ya solo queden 50 000 jovenes que la reciban.

Hoy, los jovenes y las jovenes en nuestro pais, con la desaparicion de estas ayudas, con la
imposibilidad de acceder nuevos beneficiarios a estos recursos, tendran que destinar mas de
un 50% de esfuerzo, respecto a la legislatura pasada, para poder emprender, para poder acceder
a un proyecto auténomo de vida. Este Gobierno parece ser que tiene mas interés en facilitar que
algunas entidades financieras se deshagan de sus activos toxicos y de las malas inversiones en
vivienda que en que quienes necesitan una vivienda puedan acceder a ella. La politica de vivienda
es un ejemplo de cémo el Gobierno es capaz de contradecirse a si mismo. Nos dicen que esta
politica es una prioridad, y les recuerdo que la han recortado en un 78%.

Espero que sean capaces de escuchar y aceptar algunas de nuestras propuestas. Hemos
escuchado a senadores y senadoras del Partido Popular defender estos presupuestos como han
podido. Se agarran ustedes a la austeridad como una virtud pero, por mucho que se empefen,
estos presupuestos son simple y llanamente unos presupuestos malos. Y son malos, sobre todo,
porque van a generar mas paro, porque frenan la modernizacion de nuestras infraestructuras,
porque abandonan la conservacion gravemente, porque no ayudan a mejorar la competitividad de
nuestra economia y, sobre todo, porque no mejoran la cohesién social y territorial de nuestro pais,
de Espafia entera, incluida Andalucia, por mucho que a ustedes no les vaya bien en mi tierra.

Gracias, sefior presidente. Gracias, seforias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Turno en contra.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el senador Mateu.

El sefior MATEU ISTURIZ: Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Intervengo, como hice el dia 20 de junio, para manifestar la posicidon en contra del Partido
Popular a las enmiendas planteadas a la seccion 17, Ministerio de Fomento.

Poco tiempo ha transcurrido desde que tuve la grata y honrosa mision de defender los
presupuestos para el afio 2012 referentes a la seccidn 17 y, en aquella ocasion, ya anuncié que el
Partido Popular iniciaba un nuevo método de trabajo, un nuevo sistema de elaboracién de
presupuestos con dos conceptos o dos caracteristicas fundamentales: ajustarse a la verdad y
proximidad con los ciudadanos y sus necesidades; y ajustarse a la realidad econémica.
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El presupuesto que ahora tengo el honor de defender en relaciéon con la seccion 17 refuerza
ese nuevo sistema de elaborar los presupuestos, con su linea nueva, reorientadora, de cambio y
de transformacion iniciada en los presupuestos para el afio 2012.

Insisto, sefiorias, este presupuesto consolida una nueva manera de trabajar con los
consiguientes procesos administrativos, respetados en orden tanto a la presupuestacion como a la
ejecucion de las infraestructuras, y respondiendo a la veracidad y a la credibilidad de la que el
Partido Popular ha gozado entre los ciudadanos espafioles.

Este presupuesto, sefiorias, como ustedes bien saben, tiene un entorno complicado de
elaboracién y, por supuesto, de ejecucion. No quiero recordar el entorno econémico que nos
envuelve pero si desearia sefalar que en el ambito europeo —con el que tenemos la gran conexion
derivada del Eurogrupo— hay grandes problemas debido precisamente a una falta inicial de
consolidacion de lo que es la gobernanza europea, tanto en el aspecto fiscal como en el aspecto
econdmico. Por eso, es un objetivo importante —en el que esté participando también de manera
muy acertada el Gobierno espafiol— la consolidacion de la Unién Econdémica y Monetaria, porque
no solamente son imprescindibles esas politicas econdmicas y coyunturales, como la adquisicién
en el mercado secundario de los bonos que pueden aliviar la presién establecida sobre los
mercados espafoles y generar la confianza entre los ciudadanos espafioles y los empresarios o
los inversores extranjeros, sino que es necesario que Espafa participe activamente en ese sistema
mediante la contencion del déficit publico, cuyo objetivo consensuado con los paises del Eurogrupo
asciende este afio al entorno del 4,5%.

En los presupuestos que defendemos en la mafiana de hoy se ha buscado y conseguido un
equilibrio entre la austeridad, la adecuacion a la realidad econdmica y el estimulo: destinamos
el 54,7% a la actividad de inversion frente al 45% para satisfacer el gasto corriente. La reduccién
experimentada en los presupuestos es consecuencia de la situacion econdmica, pero se puede
comprobar que el presupuesto del Ministerio de Fomento se ha reducido el 8,45%, por debajo de
la experimentada en los restantes ministerios; sin embargo, insisto, en que la cantidad de inversion
prevista es superior a la de 2011 en un 35% vy, en 2012, en el 47%.

Sefiorias, no puedo dejar de plantear el lastre que supone para la confeccion de estos
presupuestos lo que con gran vehemencia ha tratado de dejar en contra el senador Ferndndez
Ortega, pero sin duda hay que satisfacer obligaciones generadas en los ejercicios anteriores. Se
mire por donde se mire, sea la estructura de la deuda, sea la financiacién, existe esa macrodeuda,
que esta lastrando la confeccion de estos presupuestos, sefiorias y, desde luego, es un tema que
ha handicapado muchas inversiones que se podrian haber hecho con ella.

Asimismo, sefiorias, hay que recordar que la deuda total del Grupo Fomento, se diga la
estructura que se diga, sefior Fernandez Ortega, es de 40 000 millones de euros y hay que destinar
una parte muy importante a esa deuda, que se podria dedicar a satisfacer e incrementar el nimero
de inversiones en 2639 millones de euros.

Por tanto, sefiorias, este presupuesto no podia tener nada mas que tres finalidades: cumplir el
objetivo de la estabilidad presupuestaria; pagar las deudas existentes; y manejar los criterios de
racionalidad, eficiencia, priorizacion —priorizar es gobernar— vy satisfacer los intereses de la
deuda por la que estamos muy lastrados.

Sefiorias, estos son los presupuestos que el Partido Popular quiere para cohesionar y vertebrar
socialmente Espafia, para la defensa a ultranza de la libertad de circulacion de todos los espafioles
y para su acceso en igualdad de condiciones a la cultura, la educacién y a todas las facetas que
pueden enriquecer su personalidad porque, como he dicho muchas veces y nunca me cansaré de
repetir, queremos una Espafia simétrica, una Espafia en la cual no se pueda discriminar a nadie
por razén del territorio donde viva y, en este sentido, pienso en este momento en nuestras queridas
islas Baleares, Canarias y en los territorios de ciudades autonomas: Ceuta y Melilla.

Sefiorias, a lo que denominamos como Grupo Fomento, constituido por la seccion 17 del
ministerio y por las entidades publicas empresariales y sociedades se han presentado un total
de 715 enmiendas; en concreto, a la seccidon 17, han sido 657; también ha habido enmiendas a los
anexos, 14 a Adif, 8 a AENA, 11 a puertos y autoridades portuarias, y 18 a SEITTSA. Sefiorias, ha
sido una actividad muy prolifica de todos ustedes, pero una actividad prolifica que se ha quedado
en la mayor parte de las ocasiones en reiterar o reproducir las enmiendas planteadas en el
Congreso de los Diputados en la tramitacion legislativa de este proyecto de ley. Solo hay 12
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nuevas aportaciones, de las que son autores: de 2, los sefiores Quintero Castafieda y Zerolo
Aguilar, del Grupo Parlamentario Mixto; 2, de Entesa pel Progrés de Catalunya; y 8, de
Convergencia i Unié. Por ello, sefiorias, ya pueden saber aproximadamente cual sera la actitud del
Partido Popular frente a las enmiendas que ustedes han presentado. Eso si, sefiorias, los
portavoces del Partido Popular han desarrollado un trabajo muy intenso en el examen de todas y
cada una de ellas y, por supuesto, tengo que agradecer muy sinceramente el trabajo que han
desarrollado todas sus sefiorias en la presentacion y confeccion de estas enmiendas.

Desde luego, la mecanica de estas enmiendas es la habitual de cuando estas se plantean con
caracter masivo: se solicitan altas de nuevos proyectos con una determinada cuantia y bajas en
partidas también destinadas a inversiones por iguales conceptos a distribuir entre el resto de los
propios programas de la seccién o incluso se piden bajas por iguales cantidades en el crédito
correspondiente de la seccién 31, que es el que denominamos en términos coloquiales como
«cajon de sastrey, los gastos de diversos ministerios, programa 929M, Imprevistos y funciones no
clasificadas.

Seforias, como saben todos ustedes, las dotaciones presupuestarias de los distintos
conceptos que conforman el presupuesto de cada secciéon se determinan por un orden de
prioridades que realizan, por supuesto, los responsables del departamento dentro del control de la
secretaria de Estado y bajo la suprema direccion de la ministra. En esta planificacion laten los
principios que han confeccionado —en los de la seccién 17— los Presupuestos Generales del
Estado en su conjunto y, sin duda, que todos ustedes conocen porque los hemos repetido ya que
realmente creemos en ellos. Desde luego, algunos de esos principios, como el rigor, la eficacia y
la austeridad, no suponen un enfrentamiento con la politica de crecimiento, que es lo que se
pretende con este presupuesto. La alternativa a la baja que plantean en sus enmiendas tiene sus
riesgos porque si se utilizan estas cantidades o estas partidas es posible que se vulneren o que se
atente contra los objetivos que se quiere conseguir por la seccién 17 en estos supuestos. Creemos
que la priorizacion y la planificacion contemplada en este ministerio es la mas correcta para
conseguir una Espafia vertebrada, cohesionada territorialmente y son los principios basicos del
Ministerio de Fomento.

He de recordarles también, seforias, ese plan ambicioso, que cuenta con financiacion
europea, presupuestaria y de colaboracion publico-privada que es el Pitvi. En relacién con la
colaboracién publico-privada que ustedes ponen en duda les diré que existe un compromiso y, de
hecho, ya se esta manifestando en determinadas actividades, como en Puertos del Estado, por
ejemplo, en el puerto de Barcelona. Prevemos unas cantidades importantes de esta férmula de
colaboracién.

Este presupuesto se va a ejecutar siguiendo un procedimiento administrativo, mediante la
oportuna retencion de créditos y el pago de lo que se esté ejecutando para no dejar una carga
insostenible a las generaciones futuras.

En este presupuesto se abordan con afecto especial —y también por necesidad— los
ferrocarriles, en su triple vertiente de alta velocidad, de red convencional, y se hace hincapié en la
red de Cercanias, con una dotacién presupuestaria de 82 millones de euros, pues somos
conscientes de lo que esta red significa para una cantidad muy importante de ciudadanos que por
las mafanas se levantan para ir a sus trabajos y queremos que retornen a sus hogares, cuando
han finalizado su tarea, de la manera mas confortable posible.

Seguimos mostrando nuestra preocupacioén por la seguridad vial y la conservacién, con un
montante importante para estos fines. El hecho de que se reduzcan en un presupuesto unas
cantidades respecto a las del ejercicio anterior es la vision mas sencilla y mas facil de analizarlo.
Sin embargo, sefiorias, he de decirles que se ha cambiado el método de gestion, es un nuevo
método a imagen, muchas veces, de lo que hace el sector privado: conseguir con las mismas
partidas recursos mas eficientes tanto en la manera de proceder como en los precios, utilizando la
férmula de las economias de escala y estableciendo también una reduccién de los sectores de
conservacion. En este sentido, les diré que cuando entramos en el Gobierno nos encontramos
aquello como un erial y con bastantes facturas y deudas sin pagar.

Asimismo, tenemos en consideracién la trascendencia de la realizacion del transporte de
mercancias por ferrocarril como alternativa al de carreteras y se destina una partida para fomentar
el abandono de este transporte por carretera y la formacion de nuevos profesionales en el sector.
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Se analiza y —repito— consolidamos nuevamente el trato favorable que queremos que tengan
las Islas Canarias en todo lo relativo a la conectividad. No es necesario reiterarlo, pero los 270
millones que se establecen consideramos que son suficientes, y ello derivado de lo que son
nuevos métodos de acreditar la condicion de residente, asi como también de nuevos métodos de
inspeccion.

En el tema de vivienda, sefioria, este presupuesto tiene una dificultad derivada del anterior
plan de vivienda, que era un plan inconcluso, sin caracter y que no respondia a la realidad. Por
eso, la cantidad que ahora mismo se presupueste esta subordinada a la aprobacién del préximo
plan estatal de viviendas 2013-2016, y se trasvasaran las partidas actualmente presupuestadas a
lo que es el nuevo plan de viviendas. Ese plan de viviendas, como todos ustedes saben también,
va acompafado de medidas legislativas importantes relativas al alquiler, la flexibilizacién y
liberalizacién del mismo, y las nuevas areas de actuacion en materia de vivienda, dada la
saturacién que hay de viviendas construidas y la depresion del sector de la construccion. Me
refiero en concreto a la regeneracion urbana y todo lo relativo a rehabilitacion. Igualmente,
mantenemos siempre el respeto a los derechos adquiridos: 210 millones para la satisfaccion de la
Renta Basica de Emancipacion.

Por todo ello, sefiorias, entendemos que este presupuesto es el que genera la confianza tanto
en el entorno del Eurogrupo, para afluir capital y poder resolver nuestras tensiones econémicas,
como en el caso de nuestros propios compatriotas, que son los destinatarios ultimos de toda
nuestra actividad.

Sefiorias, ya les he dicho que he analizado una por una todas las enmiendas que han
presentado los grupos politicos, y en ellas late un denominador comun: nos encontramos con
enmiendas que, con esa preocupacion para todos los territorios, tratan de incrementar dotaciones
para agilizar infraestructuras, rehabilitar edificios, el corredor mediterraneo —que el Gobierno de
Espanfa lo considera como prioritario—, con una dotacién de mas de 1000 millones de euros; la
legislacion de peajes en autopistas, bajas por considerar que hay infraestructuras que en estos
momentos son innecesarias; sendas peatonales; conservacién de carreteras, mejora de
estaciones, la linea de alta velocidad en diversos tramos de Espafia, variantes de poblacion,
glorietas, acceso a aeropuertos, FEVE, nuevos puentes o mejora de los existentes como en
Asturias; subvenciones al transporte aéreo y maritimo, soterramiento de ferrocarril, accesos a
poligonos; ARIS, Areas de Rehabilitacion Integral; barreras acusticas; subvenciones a
observatorios, como bien ha dicho el senador de Convergencia i Unio; ancho UIC; cambios de
titularidad de carreteras, aceras; enlaces entre otras carreteras; terceros carriles; financiacion de
convenios, plataformas; reserva de accesos como, por ejemplo, en Madrid, transferencia de
nuevos fondos para los convenios de compensacion con Adif;, museos, subvenciones a
federaciones y asociaciones de vecinos; servicio de Correos, al cual haré mencién también,
etcétera. Pero hay una cuestion sobre la que quiero hacer algun comentario en especial, me
refiero, en concreto, a las enmiendas nimeros 241, 242, 243 y 244, de los senadores Iglesias
Fernandez y Mariscal Cifuentes, en las que se propone el retraso en el pago de las expropiaciones,
modificados, adicionales y otras incidencias de inversiones de ejecuciones anteriores. Sefiorias,
esto que se plantea nos parece una auténtica barbaridad. Dichas obligaciones han tenido que ser
imputadas al déficit publico actual y si ahora se cambia esa imputacion se retrasara su abono y, en
consecuencia, en el gjercicio de 2013 se incrementaria dicho déficit. ; Qué pasa con los acreedores
de estas cantidades, sefiorias? ¢Es que no tienen el derecho juridico, el derecho a cobrar sus
cantidades, que les fueron arrebatadas en un momento determinado mediante el procedimiento
legal? (El sefior vicepresidente, Lucas Giménez, ocupa la Presidencia.) ; Qué es lo que pasa para
decidir que ahora no hay que pagar esas cantidades debidas y que, ademas, su incorporacion a la
economia domeéstica tiene un efecto muy beneficioso para el desarrollo y progreso de nuestra
economia? El Partido Popular ha presupuestado esas cantidades para abonar inmediatamente
esas deudas. Pero, en sentido totalmente opuesto, nos encontramos con una enmienda de CiU, la
numero 2503, en la que, como consecuencia de las expropiaciones habidas en la AP-7 y en la
A-27, en la demarcacién de Tarragona, se quiere aumentar el importe consignado en los
presupuestos para la provincia, y en la justificacion de la misma se sefiala literalmente lo siguiente:
Para poder pagar a mas expropiados que hace tiempo que se les deben las indemnizaciones.
Seforias, no se puede aceptar porque el presupuesto de expropiaciones esta ya determinado por
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cada provincia y se encuentra en su correspondiente partida global. Como ven, sefiorias, son dos
maneras de entender lo que es el rigor en el cumplimiento de las obligaciones, unos dicen que se
retrase y otros dicen que se acelere. La virtud esta en el término medio, y el Partido Popular,
valorando esta cuestion en la seccion 17, ha decidido presupuestar las cantidades que son mas
importantes para seguir adelante con este tema.

La enmienda 203, del Grupo Parlamentario Mixto, de los sefiores Iglesias y Mariscal, plantea
ampliar partidas presupuestarias para incrementar las bonificaciones al transporte aéreo. Insisto,
el compromiso del Partido Popular es definitivo y firme, y en ese sistema de subvenciones al
transporte aéreo ya se considera a los ciudadanos extracomunitarios, familiares de ciudadanos
comunitarios nacionales y de terceros paises y ciudadanos extracomunitarios residentes de larga
duracion.

Sefior Quintero, sabe que el Partido Popular esta firmemente comprometido con todo lo
relativo a la conectividad y, siguiendo con la conectividad de las islas Baleares y de las Islas
Canarias, la enmienda 1629, del Grupo Parlamentario Socialista, tiene que ser rechazada porque,
como hemos dicho aqui en sucesivos debates, quiere establecer la obligacion de servicio publico
en tres lineas: Menorca-Barcelona, Ibiza-Madrid e |Ibiza-Barcelona, porque ello supone una
conectividad superior con estos territorios. Yo tengo que decir que en este punto hay un
desconocimiento de lo que es el procedimiento de obligacion de servicio publico. Estas lineas ya
estan cubiertas con mas de un regulador y, desde luego, a satisfaccion del Gobierno de Espafia
para no hacer una declaracién de obligacion de servicio publico.

En la enmienda 1630, del Grupo Parlamentario Socialista, piden una subvencion al
Observatorio del Ebro por importe de 80 millones de euros, que corresponde a lo que se planted
en ejercicios anteriores, y tiene que ser asignado por el Instituto Geografico Nacional. Sin
desconocer la importancia que tiene este observatorio, en orden a lo que es la geofisica, esta
medida esta tomada como consecuencia del especial esfuerzo que se dedica y se pide a todos los
organismos, porque hemos empezado por los ciudadanos, y tenemos que continuar con los
organismos al objeto de reducir el déficit publico. Ademas, este supuesto, sefior Sabaté, no
contraviene compromiso alguno pues, en virtud del vigente convenio de colaboracién entre la
Direccion General del Instituto Geografico Nacional y el Observatorio del Ebro para la colaboracién
en la geofisica, actualmente no hay obligacién de hacer una aportacion fija. Pero, sefior Sabaté,
seguimos con ese compromiso.

En la enmienda numero 234, del Grupo Parlamentario Mixto, de los sefiores Iglesias y Mariscal,
se hace referencia a un tema que me ha interesado y que —creo— también interesa al resto de los
espafoles: la necesidad de la efectiva liquidacion de las cuantias pendientes de ejercicios
anteriores en lo que se refiere al Servicio Postal Universal. En concreto, las cantidades derivadas
o debidas por la Sociedad Estatal de Correos y Telégrafos en los ejercicios 2010 y 2011. Las
de 2010 ya han sido presentadas para calcular el coste neto del servicio publico de prestacién del
servicio postal y de correos; todavia no tenemos resultados, pero esté establecido que se va a
pagar cuando se analicen dichas cantidades. Las de 2011, dado que se han presentado
recientemente ante la Comisién Nacional del Sector Postal, que es quien lo somete a la preceptiva
auditoria para la posterior determinacion del coste neto del servicio publico universal, a esta fecha
todavia, sefiorias, no tenemos contestacion.

Sefior presidente, voy terminado. El no haber mencionado —insisto— ninguna otra enmienda
de ningun otro grupo no significa que no hayamos estudiado con calma, con afecto y, desde luego,
con pleno interés sus propuestas que podrian ser importantes para Espafia, y ello no quiere decir
que les hagamos de menos.

Quiero agradecer a todas sus sefiorias la presentacion de enmiendas porque creo —y siempre
digo lo mismo— que todos ustedes son personas que se preocupan por sus respectivos territorios,
como hacemos en el Partido Popular por el conjunto de Espafia. Todas las enmiendas presentadas
llevan un trabajo que mi grupo parlamentario agradece, pero la mayor parte de ellas estan
escasamente justificadas por el proponente. Ademas, un tema muy importante es que actualmente
no hay acomodacion a la realidad econémica espafiola.

Sefiorias, no he de recordarles cuales son los guarismos, cudles son los indices del ambito
macroecondémico y de lo que es la propia sociedad. Por ello, el Grupo Parlamentario Popular las
ha analizado muy detenidamente y, en definitiva, no puede aceptar estas enmiendas.
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Sefiorias, estos presupuestos han sido elaborados dejando a un lado la politica del campanario,
dejando a un lado la politica local, dejando a un lado lo que interesa especifica y Unicamente a
cada territorio. No por ello esta vision que tiene el Partido Popular en la elaboracion de estos
presupuestos desprecia o desdefia esa actividad territorial, por eso estamos en una Camara, el
Senado, que es la Camara de representacion territorial. No, sefiorias, es aplaudible que cada uno
de ustedes se preocupe por su territorio, pero el Partido Popular, en el ejercicio de su actividad de
Gobierno, en el ejercicio de la responsabilidad que le otorgaron la mayoria de los espafoles, tiene
que mirar por Espafia en su conjunto, y con el criterio de la priorizacion es como ha realizado estos
presupuestos, presupuestos austeros, presupuestos creibles, presupuestos dentro del rigor,
presupuestos dentro de la eficacia, presupuestos hechos, en definitiva, para conseguir el
despegue, el progreso y la regeneracion econdémica y generacion de confianza con la situacion
econdémica. Presupuestos que han conseguido reducir esos gastos improductivos a favor del
incremento de la inversion, cosa complicada en estos tiempos y, desde luego, parece ser que para
algunos de sus seforias poco creible.

En definitiva, seforias, estos presupuestos de la seccidén 17 estan pensados para el bienestar
de todos los espafioles, para mantener la cohesion y, fundamentalmente, la unidad de Espafia,
vertebrandola para que todos los territorios sean iguales.

Por eso, sefiorias —concluyo, sefior presidente—, anuncio el voto en contra del Grupo Popular
a las enmiendas presentadas a la seccidén 17 por los grupos politicos, agradeciéndoles la tarea
realizada en la formulacion de sus enmiendas.

Muchas gracias, sefiorias, muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.

Pasamos al turno de portavoces.

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el senador Iglesias. Disponen de un tiempo
de seis minutos para repartir.

El sefior IGLESIAS FERNANDEZ. Gracias, sefior presidente. Solo voy a consumir dos minutos
y medio o tres.

Primera reflexion. Yo creo que las enmiendas y los proyectos que pretenden impulsar son
necesarios. Significa, seguramente, establecer otras prioridades a las que tiene el Gobierno. La
oposicion, las fuerzas politicas que tenemos otra visidon de nuestro pais podemos sostener
legitimamente esas otras prioridades. En ese sentido, y puesto que ha hecho una referencia muy
expresa a alguna de las enmiendas que hemos formulado los dos senadores de Izquierda Unida,
entendemos que, en este momento, la prioridad es precisamente la inversiéon generadora de
empleo, frente a otras aspiraciones legitimas, como es el cobro de los derechos expropiatorios. Se
piden sacrificios desde el Partido Popular y esfuerzos al conjunto de la sociedad espariola. En este
presupuesto, también las demas fuerzas politicas tenemos derecho a plantear una distribucién
diferente de esos sacrificios y de esos esfuerzos.

Con caracter general, tanto en las comparecencias ante la Comision de Presupuestos como
en la defensa que acaba de realizar el portavoz del Grupo Popular, se vuelve a expresar la
confianza en los mecanismos de colaboracién publico-privada. Reitero las reservas de mi fuerza
politica, que se basan, en primer lugar, en la experiencia. En este presupuesto se constata el
fracaso de mecanismos de colaboracién publico-privada estableciendo compensaciones a las
empresas concesionarias de autopistas de peaje en la sombra, que es uno de esos mecanismos.

En segundo lugar, el cierre del sistema financiero crediticio imposibilita que la inversién que no
es capaz de afrontar la Administracion del Estado se vaya a realizar con cargo a una iniciativa
privada que precisa de esa financiacion de las entidades bancarias.

Concluyo. Marcaban como una de las prioridades el ferrocarril y, desde luego, esa es una de
las prioridades mas claras para la fuerza politica que represento. Pero estos presupuestos son los
presupuestos que, sin decirlo expresamente, porque no ha hecho referencia tampoco en su
defensa el portavoz del Grupo Popular, establecen los mecanismos de la privatizacion del
transporte ferroviario de viajeros en nuestro pais. Y, de alguna manera, también diluyen las
consecuencias de las decisiones que significan la integracién de FEVE en Renfe, la creacién a
mitad del préximo ejercicio de cuatro sociedades mercantiles que asumiran las actividades de
Renfe y Adif y que eso también necesita una expresion presupuestaria que no nos ha sido aclarada
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y que tampoco se refleja en la defensa, ni en los estados numéricos del presupuesto, como se van
a concretar los anunciados cierres de servicios y de lineas en el transporte ferroviario en nuestro
pais pendientes de su aprobacion antes de finales del presenta ejercicio.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.
Sefor Martinez Oblanca, tiene la palabra.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

Quiero agradecer al senador Mateu su esfuerzo por trata de explicar la oposicién del Grupo
Popular y por los piropos hacia los demas grupos parlamentarios. A mi, sin embargo, su
argumentacion me ha resultado incomprensible, porque es incomprensible que la nueva forma de
trabajar del Partido Popular consista en rechazar las mismas medidas que durante siete afios
reclamaron en la oposicion. Estas nuevas maneras, estas nuevas formas de trabajar desvelan que
ustedes comprometieron durante la campafia electoral hace un afio obras e infraestructuras por
toda Espafa y cuando llegan al poder, cuando llegan al Gobierno, si te vi, no me acuerdo, y eso no
es veracidad, eso es justamente lo contrario, enganar a los ciudadanos y en Asturias nos sentimos
engafados.

En Foro hemos presentado trece enmiendas que, en su mayor parte, responden a iniciativas
que el Partido Popular defendié en su momento en forma de mociones, proposiciones no de ley,
enmiendas presupuestarias, etcétera, incluso hubo llamadas a la movilizacion social en su
defensa. Y, sin embargo, ahora estan otra vez condenadas a la paralizacién y al retraso. Llegan
ustedes con estos pretextos para justificar el nulo esfuerzo realizado por el Grupo Parlamentario
Popular para llegar a acuerdos con los grupos de la oposicién, para tender puentes que ustedes
han dinamitado. Y yo creo que eso va en contra del didlogo en la democracia y, sobre todo, en
contra del papel del Senado, al que ustedes han reducido a comparsa en este tramite de la Ley de
Presupuestos Generales del Estado para 2013.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, senador Martinez Oblanca.
Senador Quintero, tiene la palabra.

El sefior QUINTERO CASTANEDA: Muchas gracias, sefior presidente.

Muy brevemente. Quiero expresar mi agradecimiento al sefior Mateu por las alusiones que ha
hecho y por el trabajo realizado para intentar refundir una de las secciones mas enmendadas de
los presupuestos.

Me quedo con una frase sobre transportes. Decia que pretendian hacer una configuracion del
transporte para que cualquier persona pudiera ir a trabajar y regresar en las mejores condiciones
posibles. En El Hierro no podemos hacer eso; vamos, pero a El Hierro no podemos volver, a no
ser que tengamos media jornada, cinco horas, y paguemos por ir a trabajar 74 euros, es decir,
mas de lo que es el sueldo. Entonces, si podremos hacerlo, pero si no, en El Hierro no se puede
hacer eso.

Hace una semana el Grupo Popular reivindicé y aprobd por unanimidad una PNL en el
Parlamento de Canarias en la que pedia lo mismo que se plantea en tres de las enmiendas que yo
he debatido —voy terminando, sefior presidente— y, ademas, lo hacia con ahinco, con mucho
esfuerzo. Decia que el Gobierno de Espana iba a atender esa PNL y esos presupuestos en materia
de transporte interinsular, tanto maritimo como terrestre. Solo ha pasado una semana desde que
se aprobd y me da mucha pena que los senadores del Partido Popular en el Senado, que sustenta
al Gobierno, no aprueben estas enmiendas, porque, entonces, mienten alli o falsean aqui. De
verdad, me da mucha pena que ni siquiera hayamos podido llegar a negociar alguna de las
enmiendas presentadas, incluso con una rebaja econémica considerable, que yo hubiera aceptado,
porque la situacién es tan grave que cualquier pequefa ayuda para el transporte interinsular se lo
hubieran agradecido todos los canarios.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.
¢ Por el Grupo Parlamentario Vasco? (Denegaciones.)
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Por el Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya, tiene la palabra el senador
Marti.

El sefior MARTI JUFRESA: Gracias, presidente.

Sefior Mateu, toda la inversion es territorial, toda la inversién estd territorializada, no hay
demandas de campanario o demandas locales frente a visiones generales. El 85% de la inversion
esta territorializada y lo que ustedes hacen es una distribucién territorial determinada, que también
responde a una vision local determinada, igual que hacemos los demas. Lo Unico que hacen
ustedes es utilizar sus criterios, evidentemente, que son radicalmente distintos de los nuestros, de
los que ha expuesto el sefior Fernandez Ortega, de los que he expuesto yo y de los que han
expuesto otros grupos, en particular, en el incumplimiento del Estatuto de Catalufia y de los demas
estatutos. Pero yo ya sé, sefior Mateu, que ustedes no votaron el Estatuto de Catalufia. Ya sé que
hicieron todo lo posible por boicotearlo, por impedir que avanzara, pero la realidad es que las
Cortes Generales lo aprobaron, que el pueblo de Catalufia lo ratificé y que el Tribunal Constitucional
lo avald. Y, por tanto, ustedes tienen la obligacién de cumplirlo. Y se puede cumplir perfectamente,
porque lo unico que hay que hacer es una distribucion territorial distinta a la que ustedes proponen
de los recursos disponibles, y eso se puede hacer perfectamente, con este presupuesto y con
cualquiera. Y ustedes no lo hacen porque no quieren. Y no tienen ningun problema en incumplir
estos acuerdos, estas leyes y, sobre todo, la voluntad popular que representa el Estatuto de
Catalufia.

Y el Gobierno Socialista si lo hizo. Y precisamente para corregir los retrasos en las inversiones
en Catalufa que el Gobierno del Partido Popular habia acumulado entre el afio 1996 y 2004, el
nuevo Estatuto, el del afio 2006, acordaba unas disposiciones transitorias con unas obligaciones
de inversion territorializada del Estado en Catalufia. Asi se hizo, y por eso tenemos el nuevo
aeropuerto de El Prat, y por eso tenemos el puerto de Barcelona puesto al dia, y por eso tenemos
el canal Segarra—Garrigues operativo en sus primeras partes, y por eso tenemos el AVE, que por
fin llegd a Barcelona, etcétera; porque se recogid esta voluntad, este acuerdo politico, durante el
Gobierno Socialista, en cumplimiento del Estatuto de Catalufia. Ni siquiera se ha referido a ello,
sefior Mateu.

Yo no puedo por menos que sacar la conclusion de que ustedes desprecian el Estatuto de
Catalufia. Y de verdad se lo digo, se lo he dicho antes, se lo hemos dicho en esta tribuna: es el
peor servicio que pueden hacer, no solo a Catalufia, sino a Espafia en su conjunto. Ya sé que
ustedes tienen una visién de Espafia que no tiene nada que ver con la nuestra; pero le aseguro
que, si siguen por este camino de ignorar absolutamente lo que representa y significa el Estatuto
de Cataluia, su vision de Espafia seguro que no podra llegar a ningun puerto y, por el camino,
vamos a tener dificultades, conflictos y problemas que en nada van a ayudar, en la coyuntura en
que estamos.

De verdad, sefior Mateu, le pido al Grupo Parlamentario Popular el cumplimiento de la
disposicion adicional tercera del Estatuto de Catalufia. No es baladi, no es una disposicion
administrativa cualquiera: es un simbolo; es un simbolo de lo que representa el Estatuto, el pacto
entre Cataluna y Espafia en su conjunto sobre como deben gestionarse también las inversiones
territorializadas en Catalufia. Ya sé que en este presupuesto no va a ser posible, porque ustedes
ya lo tienen decidido, pero espero que el curso de los acontecimientos y su reflexion hagan que en
préximos presupuestos se recuperen los atrasos, y sobre todo se haga honor a lo que significa
esta disposicion adicional y todo el Estatuto de Catalufa.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unid, tiene la palabra la
senadora Candini.

La sefiora CANDINI | PUIG: Gracies, senyor president.

Senador Mateu, usted dice: nuevo sistema de elaboracioén, ajustados a la realidad econémica,
una nueva manera de trabajar. Es verdad: decir «no» a todo; jdecir «<no» a todo!, una nueva
manera de trabajar. Se puede trabajar intentando encontrar consensos, a pesar de las dificultades
economicas, o se puede trabajar diciendo: yo le agradezco a todo el mundo que trabaje, es nuestra
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obligacion, pero «no» a todo. No nos agradezca tanto; aunque se lo agradezco —se lo
agradecemos—, no hace falta que seamos tan politicamente correctos, pero seamos mas eficaces:
mayor respuesta, mayor salida, mayor compromiso. Esa es nuestra primera reflexion.

Dice usted: 715 enmiendas, y vuelven a poner las mismas aqui. 4Es que en el Congreso y en
el Senado hay dos realidades del Estado espafiol? ;Es que no representamos lo mismo, a pesar
de nuestras funciones, quizas mas especificas como Camara territorial? Como usted sugiere que
se trabaje de manera absolutamente diferente en el Congreso que en el Senado, porque se
sorprende de que sean las mismas enmiendas, le sugiero que aqui las apruebe. Alli no las han
aprobado, pues le sugiero que aqui las aprueben. Podria ser un paso diferenciador.

Habla de las expropiaciones por la AP-7 y la A-27 en la demarcacién de Tarragona, y lo pone
como ejemplo. Poco habra encontrado de injusto en las 191 enmiendas, cuando pone esta como
ejemplo, que lleva seis afios de retraso en el pago de las expropiaciones; jseis afos!, y eso
también les toca a ustedes; porque ustedes, segun como vayan las cosas, asi calculan el tiempo.
Si de las 191 enmiendas pone como ejemplo esta, que propone corregir el incumplimiento del
pago de las expropiaciones durante seis afios, nos estd dando la razén en que todas las enmiendas
se refieren a cuestiones a las que se tenia que haber dado ya solucion.

Dice: priorizar es gobernar. Aqui se ha confundido un poquito, porque gobernar puede ser
priorizar o no, pero priorizar no es gobernar; de gobernar, ustedes tienen la responsabilidad. En
todo caso, se prioriza 0 no se prioriza. Le voy a poner algunos ejemplos de priorizacion. Instituto
Nicaragiiense de Cultura Hispanica: 44,60 millones; Centro Cultural de Espafia en Guatemala: 68
millones de euros; tunel del Cabanyal sur: 1 milléon de euros. Aqui se aprobd una mocion —ustedes
la aprobaron— que decia que toda inversion tenia que tener el informe del retorno social econémico;
me gustaria ver lo que significan muchas de estas cosas desde el punto de vista de reactivacion
econdmica. Conexion entre Vara de Quart y Fuente de San Luis: 2 millones de euros; Ceuta
conexion con frontera de El Tarajal... Estas son algunas de las cuestiones que creo sinceramente
gque no dan respuesta a una priorizacion clara; politica de campanario, que entendemos
perfectamente, pero no nos dé lecciones; no nos diga que cuando ustedes proponen cosas son
siempre de interés general, y cuando las proponemos los demas es politica de campanario.

Tienen que reconocer lo que deben. Disposicién adicional tercera: en 2008 se reconocidé y no
se pago; importe: 759 millones de euros. En 2009 no se ha reconocido ni pagado; importe: 211
millones de euros. En 2010, no se ha reconocido ni se ha pagado; importe, 719 millones.
Declaraciones de la presidenta del Partido Popular de Catalufia —lamento que no esté aqui—
el 17 de mayo de este afio; no cuando gobernaban los Socialistas, el 17 de mayo de este afio, es
decir hace pocos meses, en un programa de Vuit TV, decia: He estado reclamando en todo
momento —la senadora Sanchez Camacho, que hoy no esta aqui—, la disposicién adicional
tercera del Estatut y su cumplimiento. Yo creo que lo que se ha producido hoy en el Consejo de
Politica Fiscal y Financiera es muy importante. Lo valoro muy positivamente porque, ademas,
supone el reconocimiento de que, a partir de ahora —senadora Sanchez Camacho, presidenta del
Partido Popular de Catalufia— las disposiciones adicionales que todavia se deben se pagaran
—Ilas anteriores y las futuras—, y supone un paso adelante del Gobierno de Espafia. No sé si ustedes
no se coordinan, si hay dos discursos diferentes en funcién del territorio —que puede ser—, o si es
que ustedes mismos no dan crédito a lo que dice la presidenta del Partido Popular de Catalufia.

Por tanto, ustedes que siempre dan la imagen de personas legalistas, que cumplen las leyes,
gue tiene siempre presente la Constitucion —buenos dias, Constituciéon; buenas tardes,
Constitucion—, respeten también las leyes organicas. El Estatuto es una ley organica, jley
organica!

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Sefioria, vaya acabando.

La sefiora CANDINI | PUIG: Finalizo, sefor presidente; creo que con 30 segundos mas, acabo.

Respeten las leyes organicas, asi daran ejemplo. Daba usted ayer también lecciones sobre el
cumplimiento de las leyes; pues darian un buen ejemplo de que también se las creen.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, senadora Candini.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el senador Fernandez Ortega.
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El sefior FERNANDEZ ORTEGA: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, de las enmiendas de otros grupos, vamos a respaldar en general las que supongan
mejoras en las inversiones productivas; no respaldaremos aquellas que propongan bajas en las
inversiones —que las hay—, o aquellas que propongan incrementar una partida de inversién en un
territorio a costa de rebajar la inversion en otros —que también las hay—. Tenemos dificultades en
particular con algunas de Coalicién Canaria, y no las apoyaremos a pesar de que estamos de
acuerdo en lo que proponen, porque no lo estamos con las partidas que sefialan para rebajarlas.
En general, vamos a apoyar todas las encaminas a crear empleo.

Voy a hacer algunos comentarios sobre las que ha presentado el Partido Popular. Hemos visto
a la ministra de Fomento pasearse por Espana presumiendo de partidas, en estos presupuestos,
para mejorar inversiones en algunos territorios o para pagar expropiaciones. Sefior Mateu, le he
oido decir que hay dos maneras de hacer politica: una acelerando los pagos y otra retrasandolos;
y ha criticado usted enmiendas de otros grupos sobre las expropiaciones. Pues mire, le recomiendo
que lea algunas de las que han presentado ustedes en la tramitacion del Congreso: la 2705,
la 2712, 1a 2717 y la 2718, porque en esas enmiendas ustedes han rebajado las inversiones y han
recortado los pagos por expropiaciones. (El sefior presidente ocupa la Presidencia.) jRigor, sefior
Mateu!, que el PP dice una cosa y hace la contraria. Aqui nos dicen que hay que pagar las
expropiaciones y en el Congreso presentan enmiendas para quitar fondos para pagarlas. En el
Senado, también han hecho algo parecido a lo de las expropiaciones en el Congreso. Nos han
venido con que los 200 millones para las concesionarias de autopistas y sus intereses se iban a
considerar pagos a cuenta a descontar del importe que, en concepto de responsabilidad
patrimonial, pudieran haberle exigido al Estado, en caso de resolucion del contrato. De hecho,
introdujeron esta condicién en una enmienda en el Congreso. Pero, claro, seguramente puede
pasar desapercibido para la mayoria de los senadores, incluso para los del Partido Popular, que
ahora lo han quitado; que en la Comisién de Presupuestos les oimos defenderlo dandose golpes
de pecho, y resulta que ahora nos presentan una enmienda que elimina este parrafo. jNo nos
tomen el pelo, seforias! No nos tomen el pelo, ni a los espafioles ni a sus representantes. Claro
que no sé si pretenden tomarnos el pelo o es que les da un poquito de verglienza, no lo sé. No sé
si sienten que estan haciendo el ridiculo presentando una enmienda para sacar pecho, para luego,
cuando ya han sacado el pecho, presentar otra en el Senado para retirar la primera. Me parece de
una falta de rigor y de seriedad imperdonable para un Gobierno que respeta a la ciudadania.

Han incluido algunas partidas de inversion en carreteras que lanzan como un ariete contra el
Partido Socialista: el pago de expropiaciones. Ya les dije en los presupuestos del 2012 que ustedes
mismos recogian, en la presentacion del ministerio, que algunos eran de la época de Cascos, y
ahora resulta, ademas, que ustedes recortan el pago a esas expropiaciones de las que tanto nos
hablan. Nos dicen que van a pagar 1600 millones de ejercicios anteriores, y nos presentan una
enmienda aqui diciendo que en Renfe hay una correccion de 480 millones; 480 millones en un solo
error. Pero hay mas, sefiorias, no crean, en estos presupuestos del Partido Popular. Nos dicen que
van a pagar 221 millones por revisiones de precios de otros afios. ¢Es que hay alguien que no se
haya dado cuenta de que llevamos cinco afios de crisis, con los precios de la construccién
cayendo? Y el Partido Popular va a pagar 221 millones por revisiones de precios. Y van a pagar,
en algunos casos, que da vergiienza ajena, un 23,7% por revisiéon de precio en una obra en
Granada, en mi provincia; una obra en la que hubo un accidente en un puente, en el que murieron
seis personas, pero la empresa va a recibir un 23,7% por revision de precio; le van a dar
ustedes 37,3 millones de sobreprecio, por revision de precio, a una infraestructura que se adjudico
por 157. Y luego vienen aqui a darse golpes de pecho y a decir que estan pagando obras de otro
ejercicio. Deberia darle verglienza a quien apruebe pagar 37,3 millones por revisién de precio, y
mas en esta obra concreta en la que murieron seis personas en un accidente. ;Qué clase de
revision de precios estan aprobando ustedes y para quién? No sé si en alguna otra provincia
habran hecho revisiones de precios ain mayores. Ahi, 27,3% por revision de precio. Y luego
vienen aqui a darse golpes de pecho y a acusar al Partido Socialista de dejar deudas. ¢De qué
estamos hablando, sefiorias?

Hemos oido a todos los portavoces del Partido Popular quejarse de la herencia recibida, pero
ustedes lo que estan haciendo es defender algo que es indefendible. Con su politica han
empeorado todos los indicadores econdmicos. Nos dice que son los Unicos posibles; claros,
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austeros, los mejores con estos mimbres. ;Y sabe lo que le respondo yo? Que es un ejercicio de
cinismo absoluto. Ademas, lo unen al fatalismo. Nos dicen: es que hay que aceptar que no hay
otros posibles. Pues es mentira. No. La verdad es que son unos malos presupuestos, contrarios a
la cohesion social y territorial de Espania, a la modernizacion de nuestras infraestructuras y...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, seforia.

El sefior FERNANDEZ ORTEGA: Termino enseguida, sefior presidente.

...y, sobre todo, destructores de empleo. Son malos de solemnidad. Estamos ante un Gobierno
sordo, que nos presenta unos presupuestos malos para este pais, para el empleo; y no es solo
nuestra opinién. Todos los indicadores econdmicos empeoran; ya nadie cree en sus politicas.
Espafa necesita un acuerdo, sefiorias, y el entendimiento para superar la crisis. Y nosotros, los
socialistas, les estamos ofreciendo nuestra ayuda, que choca, una y otra vez, con su soberbia.

Y termino, sefior Mateu. Decia usted que priorizar es gobernar, para el Partido Popular. Para
el Partido Popular, es abandonar regiones como Asturias, como Galicia o como Andalucia. Eso es
para ustedes gobernar.

Muchas gracias, sefioria. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Fernandez Ortega.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el senador Mateu.

El sefior MATEU ISTURIZ: Gracias, sefior presidente.

Gracias, seforias. Voy a tratar de contestar brevemente a cada uno de los que han intervenido
en el turno de portavoces.

Sefor Iglesias, no tenga miedo, porque la privatizacidon no hace que pierda valor la cosa
publica, y tenemos varios ejemplos de colaboracién publico-privada en Espafia que han dado muy
buen resultado; en concesiones y también en la prestacion asistencial a los funcionarios por la
Muface, que creo que es un ejemplo muy bueno de colaboracion.

Sefor Martinez Oblanca, en este presupuesto, ustedes, en carreteras, han tenido un
incremento de casi un 20%; la disminucién de la inversion achaquenla ustedes a esa deuda que
tienen ustedes en Asturias de 44 millones de euros, generada por la falta de eficacia del Partido
Socialista.

Sefor Quintero, muchas gracias, como siempre, y tenga usted presente el compromiso firme y
absoluto por la mejora de la conectividad con todos sus territorios. No podemos olvidar las
dificultades que ustedes tienen, de ahi la insistencia del Ministerio de Fomento en tratar de resolver
su situacién mediante las bonificaciones, las subvenciones, la declaracién de dias valle,
incrementando la obligacién de servicio publico, todo lo que en esta Camara se ha debatido hasta
la saciedad.

El portavoz del PNV no esta, pero sus proyectos estan, desde luego, dentro de lo que
corresponde a la situacion actual de Espana y tratamos de ser equitativos, ecuanimes... (El sefior
Cazalis Eiguren: Estoy aqui.) Perdén, es que no he visto a la senadora Leanizbarrutia, disculpeme;
me dirijo a usted, entonces. No procede ahora mismo hacer mayores inversiones de las que se
han hecho; hay que reconocer que en la linea de alta velocidad se hace una gran inversion, la que
viene de Venta de Barios, Valladolid, Burgos, para la Y vasca; se destinan unas cantidades
importantes para que, desde Vitoria, vaya a Bilbao y después a San Sebastian. Esa es la inversién
estrella del Gobierno de Espafia, porque quiere la vertebracion del territorio espafiol a través de
las lineas de alta velocidad.

Entesa pel Progrés de Catalunya: sefior Marti Jufresa, somos intérpretes y seguidores de lo
que dice nuestro Tribunal Constitucional, con pleno y absoluto respeto a la legislacion espafnola y,
por supuesto, al Estatuto de Autonomia de Catalufia, no podria ser de otra manera. En cuanto a
eso que comentan ustedes continuamente de las inversiones que tenian que haber sido, nosotros
nos cefimos a la sentencia del Constitucional que dice lo que todos ustedes saben. (Denegaciones
del sefior Marti Jufresa.) hace gestos de negacién.) Y no me haga «no» desde el escafio, porque
yo a usted no le hecho ningun gesto y he respetado su intervencion. Léanse ustedes a tratadistas
de Derecho Administrativo que han interpretado la sentencia del Constitucional, todos coinciden.
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Sefiora Candini, nosotros no trabajamos con esa soberbia y con ese orgullo. Creo que somos
personas que trabajan por Espafia sobre la base de la confianza que nos han dado los ciudadanos
espafoles. Creo que esa soberbia y ese orgullo les ha costado a ustedes doce escarfios en las
elecciones celebradas recientemente en Catalufia, y a nosotros se nos han incrementado en un
diputado. (Protestas del sefior Vilajoana i Rovira y de la sefiora Candini i Puig.—Aplausos.)

Por ultimo, sefior Fernandez Ortega, cuando un gobernante realiza un presupuesto, no
solamente trata de escribir en los clasicos anexos o en los articulos lo que quiere que se haga;
sino que su prurito, su orgullo consiste en que lo que escribe, lo que presupuesta, se ejecute. Y ya
le oy usted el otro dia al sefior secretario de Estado decir que el grado de ejecucion de los
presupuestos del afio 2012 se situaba, a 30 de septiembre —practicamente, falta la liquidacion del
ultimo trimestre—, en torno al 90%. Les recuerdo el compromiso de ejecucion porque supone la
credibilidad del gobernante frente al ciudadano. Les recuerdo también que en Andalucia, como
espejo de buena gestidén, con un Gobierno bipartito, Izquierda Unida-Partido Socialista, el
presupuesto de Fomento tenia un grado de ejecucién a 30 de septiembre del 60% nada mas en
los capitulos 6 y 7. En el presupuesto del afio 2013, 272 millones para infraestructuras de obra
publica frente a los 1112 que establecié el Estado para Catalufia. Vera que el Estado que invierte
cuatro veces mas que en la comunidad auténoma. Y a esos 272 millones de euros, se incorporan,
para mayor complicacion, 80 millones de gasto corriente, no de inversion, del metro de Sevilla. En
la colaboracién publico-privada, de la que tanto dicen, ustedes creian; ustedes creian en esa
colaboracion publico privada, pero llegd luego su socio de Izquierda Unida e hizo anular la
adjudicacion y licitacion de alguna carretera que estaba en marcha. En cuanto al AVE vy la férmula
de colaboracion que el Gobierno de Espafia ofrecid para gestionar y ejecutar la linea Malaga-
Antequera, ahora ustedes estan pidiendo que retorne al Gobierno de Espafia la ejecucion de ese
presupuesto. Por eso, sefior Fernandez Ortega, ustedes no tienen ninguna lecciéon que darnos
sobre el grado de ejecucion.

Sefiorias, hay que destacar que en los presupuestos de la secciéon 17 no nos encontramos con
la mejor de las situaciones, porque ya empezamos los del afio pasado con un presupuesto medio
avanzado, con un presupuesto prorrogado y, desde luego, encontramos un alto grado de dificultad;
una dificultad que se subsanod con el grado de ejecucion que el otro dia sefialé el secretario de
Estado.

Por lo que se refiere a esas infraestructuras monstruosas a las que se ha referido algun
portavoz, el Partido Popular, dentro de ese ejercicio de priorizacion, no va a hacer carreteras por
las que no circulen coches, estaciones faradnicas pagadas a grandes arquitectos...

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, seforia.

El sefior MATEU ISTURIZ: ...pero que no tienen ningun transito y, desde luego, trataremos de
racionalizar todos los recursos por el bienestar de los espafioles.
Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Mateu. (El sefior Fernandez Ortega pide la
palabra.)
Tiene la palabra el senador Fernandez Ortega.

El sefior FERNANDEZ ORTEGA: Gracias, sefior presidente.

Solo una aclaracién, porque el sefior Mateu ha hecho una cita expresa de la intervencion del
secretario de Estado en la Comisién de Presupuestos respecto al grado de ejecucion. Deben
saber sus seforias que se ha equivocado el sefior Mateu gravemente. El sefior secretario de
Estado de Infraestructuras dijo que el grado de ejecucion a septiembre de 2012 no llegaba al 50%
y que su compromiso era llegar, como maximo, al 90% a final de afio; no que estaban en el 90%
en septiembre. Y me parece que es un dato que deben conocer sus sefiorias. Solo han ejecutado
el 41%.

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, sefioria.

El sefior FERNANDEZ ORTEGA: Y hay que sefialar que la ejecucién en 2011 fue del 100,37%.
Muchas gracias, sefor presidente. (El sefior Mateu Isturiz pide la palabra.)
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Tiene la palabra el senador Mateu.

El sefior MATEU ISTURIZ: Gracias, presidente.

De acuerdo, ha habido una equivocacion, sefior Fernandez Ortega, se reconoce perfectamente;
pero lo importante es el grado de ejecucion a fin de afo, y, desde luego, esta anunciado el 90%,
no el 50%. Reconozco mi error, pero insisto en que el grado de ejecucion sera del 90% al final del
ejercicio presupuestario.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Mateu.
Seccion 18 Pasamos a la seccién 18, Educacién, Cultura y Deporte.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto: enmiendas 260 a 320, de los senadores Iglesias y
Mariscal; enmiendas 512 y 513, del senador Martinez Oblanca; enmiendas 617 a 629, de los
sefiores Quintero y Zerolo; enmienda 665, de los senadores Eza, Salanueva y Yanguas.
Para la defensa de las enmiendas, tienen ustedes 20 minutos a compartir.
Empieza el senador Iglesias.

El sefior IGLESIAS FERNANDEZ: Gracias, sefior presidente.

Como en el resto de las secciones, las enmiendas a la seccion 18, Ministerio de Educacion,
Cultura y Deporte, intentan trasladar a los estados numéricos, las alternativas planteadas en la
impugnacién a la propia seccion. Por tanto, nuestras enmiendas, que hemos formulado los
senadores de lzquierda Unida, tienen como objetivo fundamental evitar los ajustes y recortes
partiendo de la perspectiva reflejada en el reciente manifiesto del Consejo de Rectores de
Universidades Espariolas acerca de que los recursos en educacién no son gasto sino inversion y
que el sistema educativo tiene, ademas, una funcién incuestionable como elemento de reequilibrio
social superador de las desigualdades. Por eso, entendemos que resultan especialmente negativos
los recortes que se han planteado en todas aquellas partidas que afectan a programas que tienen
como finalidad fundamental proveer de refuerzos a los colectivos que tienen mas dificultades para
avanzar, para moverse en el sistema educativo. De ahi que nuestras enmiendas incrementen las
consignaciones para los programas de compensacion educativa y que pretendan igualmente nutrir
el Plan para la reduccién del abandono escolar, una de las lacras del sistema educativo y que
tiene, ademas, fundamentos en el pasado mas reciente, en el modelo econémico y de desarrollo
que en este pais se siguié de forma suicida a lo largo de la primera década del siglo XXI. No
podemos ignorar que gran parte del abandono escolar se dio en aquellas comunidades auténomas
en las que la burbuja inmobiliaria generd de forma artificial empleo en el sector de la construccion,
que actu6é como iman, como elemento atractivo de muchos jévenes que debian haber continuado
en el sistema educativo, pero que, ante la posibilidad de acceder a un empleo que no requeria una
formacién previa ni ningun tipo de titulacién, abandonaron el sistema escolar para empezar a
obtener un salario; aspiracion legitima pero que, sin duda, empobrece colectivamente a esta
sociedad y tiene el efecto rebote que estamos viendo en estos momentos: pinchada la burbuja
inmobiliaria, destruidos los empleos ficticiamente creados, nos encontramos con un ndmero
elevado de desempleados sin ningun tipo de formacion, jévenes que hace unos pocos afos eran
tentados por el trabajo en el sector de la construccion, que les llevé a abandonar el sistema
educativo.

También proponemos el incremento del Fondo de Compensacion Interterritorial en materia
educativa como elemento de garantia de que el sistema educativo respete en las comunidades
auténomas en su conjunto unos estandares de calidad minimos adecuados para la formacion
como personas. Ese es otro discurso que se viene introduciendo en el debate sobre el sistema
educativo desde posiciones conservadoras. Cada vez se habla menos, cada vez se reivindica
menos el papel del sistema educativo como formador de personas y, por contra, se destaca la
formacién de empleables, de personas que tengan la posibilidad de responder a las demandas del
mercado laboral. Sin ninguna duda, esa es una prioridad incuestionable en una realidad como la
actual, con un nivel de paro tan elevado, pero en ningun caso puede sustituir a la otra, la primigenia:
formemos personas que puedan ser trabajadores, no formemos solo trabajadores, porque, si no,
vamos a encontrarnos de forma inmediata y automatica con graves problemas sociales.
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Presentamos enmiendas que quieren recuperar uno de los avances del sistema educativo en
la etapa mas reciente, en la que ademas tuvo un papel protagonista la fuerza a la que
pertenecemos, puesto que fue a partir de una enmienda a unos Presupuestos Generales del
Estado en el Congreso como se abrio este nuevo escenario: el apoyo de la Administracion del
Estado a la creacion de escuelas infantiles en las comunidades auténomas; la recuperacion de la
idea de que la formacién de 0 a 3 afios cumple una doble funcién: la de iniciar la etapa educativa
y la funcién social de contribuir a facilitar la participacion de las mujeres en el mundo laboral, que,
solamente con este apoyo de las escuelas infantiles, estaban en condiciones de poder dejar el
hogar sin buscar las alternativas del apoyo familiar, que siguen siendo hoy muy importantes;
seguramente, mas importantes todavia en estos momentos de crisis, cuando muchas mujeres ya
no tienen ni los recursos econdmicos necesarios para poder pagar el coste de las escuelas
infantiles. Retroceder lo que se avanzoé en esta materia significa un deterioro de la calidad del
sistema educativo y significa también dificultades para la emancipacion de la mujer y su
incorporacion al mundo laboral, por mas que, de forma retérica en la mayoria casos, se hable de
los avances que se dan en la conciliacion de la vida familiar y la vida laboral y la asuncién por los
varones de nuevas funciones, de nuevos roles, en la familia.

Proponemos un incremento de la transferencia a las comunidades auténomas para el campus
universitario cooperativo y un incremento de la compensacion a la universidad por los precios
publicos de becarios, alumnos de familias numerosas y desempleados. No voy a extenderme en
las reivindicaciones que los rectores han manifestado estos dias. Pedimos un incremento de los
programas de becas; el presupuesto lo que hace es una reestructuraciéon de las becas,
incrementando la consignacion de algunas partidas a costa de otras. Creemos que deben
dedicarse mas recursos a la formacion del profesorado; también del profesorado universitario
vinculado de forma notoria a la investigacién, cuando, ademas, todos los recursos dedicados a
investigacion en las secciones del presupuesto sufren una reduccion drastica que pone en riesgo
las necesidades de investigacion de Espafia pensando en un cambio de modelo econdémico.
Aumentamos la transferencia a las comunidades auténomas para impulsar la formacion
profesional. Se empieza a hablar de un cambio de modelo de la formacion profesional y yo, que ya
empiezo, mas que a peinar canas, a notar la ausencia de pelo, recuerdo cuantas veces se ha
hablado en este pais de la necesidad de cambiar y dignificar la formacion profesional. Los modelos
que se apuntan como duales, experiencias al parecer positivas en otros Estados, ofrecen riesgos.
También se habla de la recuperacion de una formula que en nuestro pais se utilizé6 mucho, que es
la del aprendiz o del aprendizaje. Pero la verdad es que cada vez que se intenta plasmary llevar a
la practica, acaba transformandose en los famosos minijobs o en trabajo escasamente remunerado.
Como tengo que compartir el tiempo y me doy cuenta de que me estoy excediendo voy a ir
resumiendo. Incrementamos las consignaciones para la mejora de la ensefianza de la lengua
extranjera. Incrementamos la aportacion a la UNED. Consignamos mas recursos para convenios
con las comunidades auténomas para desarrollar los programas de compensacion educativa e
insercion laboral, imprescindibles para que sea equitativo el sistema formativo. Dentro de las
becas, incluimos ayudas a los programas Séneca y Erasmus, y a otras universidades como la
Menéndez Pelayo o la Universidad Publica de Murcia y Politécnica de Cartagena. Y también
ayudas para ambitos de participacion que son tan importantes; es decir, ayudas a las federaciones
y confederaciones de padres y madres, a las asociaciones y federaciones de estudiantes
universitarios.

El ambito de la cultura sufre otro ajuste muy importante que se suma a la realidad del
incremento del IVA 'y que, por lo tanto, contribuye a que un sector cultural que también genera
empleo, que también tiene una componente de industria cultural, se situe en grave riesgo.
Aumentamos las consignaciones a la Real Academia Gallega y, como novedad, a ’Academia de la
Llingua Asturiana. El asturiano no es una lengua oficial, pero entendemos que con la actual
regulacion que fomenta su uso y promocion, con el marco normativo actual —nosotros somos
partidarios de la oficialidad—, merece el apoyo de la Administracion del Estado como otras lenguas
que tienen ese caracter oficial.

Por otro lado, planteamos distintas enmiendas que apoyan a la arqueologia industrial en
distintos lugares del Estado: en Murcia, en Asturias, por ejemplo. Respaldamos programas de
patrimonio histérico-artistico y excavaciéon arqueolégica en muchos lugares del Estado, como el
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Plan del prerromanico en Asturias, excavaciones en Medina Siyasa, reconstruccion de muros y
castillos en el mismo entorno de Cieza, en Sagunto las termas, en Carmona, catedrales de Leén
y de Murcia, restos astur-romanos de la ciudad de Lancia. Agotaria el tiempo leyendo los
contenidos.

En materia de museos planteamos nuestro apoyo al Museo de la Pesca y la Industria
Conservera en Candas, en Carrefio y en Asturias, para la nueva sede del Museo de Leon, para la
rehabilitacion del Museo de Bellas Artes de Valencia y para la rehabilitacién del Museo Arqueolégico
de Sevilla. Asimismo, solicitamos aportaciones para el Centro Niemeyer manteniendo la partida
que existié en su dia, para la construccion de espacios escénicos en Fernan Nufiez, para el Centro
Nacional de Artes Escénicas y el Museo Histérico de Ledn, para la nueva sede de la Biblioteca de
Ibiza, fondos para bibliotecas publicas para la adquisicion de libros. Es una desgracia que durante
los ultimos afos las bibliotecas publicas de nuestro pais, en todas las comunidades auténomas, se
estan viendo incapacitadas para adquirir nuevos fondos.

Y en deportes —y ya concluyo— solicitamos transferencias a la FEMP para el deporte escolar,
es decir, para dotar el convenio que existe de la FEMP con el Consejo Superior de Deportes. Y
fondos para piscinas climatizadas, pabellones deportivos y pistas de atletismo en diversos puntos
del Estado espafiol.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Iglesias.
Senador Martinez Oblanca, tiene la palabra.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

Si me lo permite, intervendremos el resto de los portavoces del Grupo Parlamentario Mixto
desde los escafios de la ultima fila.

El recorte en la subvencién anual que recibe la entidad organizadora del Festival de la Opera
de Oviedo, uno de los eventos culturales de mayor relevancia y arraigo de cuantos se celebran en
Asturias, trata de ser corregido mediante la primera de las dos enmiendas que Foro ha presentado
a esta seccion 18. Es oportuno sefialar que hay antecedentes de actividad lirica en la capital
asturiana desde el siglo XVII. Y hay que destacar el esfuerzo de la fundacién que hace posible
cada ano la celebracién de una temporada que tiene nombre propio en el panorama nacional e
internacional. Ya para el actual ejercicio 2012 se habia reducido en un 25% la consignacion para
esta manifestacion cultural. Y ahora este proyecto de ley profundiza en el recorte que nosotros
queremos aliviar con la enmienda numero 512 por un importe total de 71 280 euros.

Otros 100 000 euros corresponden a la enmienda 513 que Foro ha presentado por la
necesidad de renovar y dar continuidad al convenio de colaboraciéon entre el Principado de
Asturias, el Ministerio de Cultura, el Arzobispado y los Ayuntamientos de Oviedo, Lena,
Colunga, Pravia, Las Regueras, Santo Adriano y Villaviciosa para la conservacion de los
monumentos prerromanicos que, como todos ustedes saben, forman parte desde hace 27 afos
del reconocimiento de la Unesco como conjunto patrimonio de la humanidad. Son edificios que
se remontan al siglo IX'y que, por su necesidad de conservacion y restauracién basica, precisan
de las actuaciones contempladas en el convenio que se firmé en julio de 2010, para dar amparo
a los monumentos ramirenses asturianos. Es el momento de que la inquietud de los
parlamentarios del Partido Popular por las muestras de importancia universal, como son San
Miguel de Lillo, Santa Maria del Naranco, San Julian de los Prados, Santa Cristina de Lena y
demas elementos histérico-arquitectdonicos del prerromanico asturiano, tenga plasmacion
presupuestaria, porque este proyecto de ley presentado por el Gobierno de Mariano Rajoy ha
tachado a Asturias.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Martinez Oblanca.
Senador Quintero, tiene la palabra.

El sefior QUINTERO CASTANEDA: Muchas gracias, sefior presidente.
Presentaremos brevemente las enmiendas 617 a 629 a la seccién 18. La mayoria de ellas
corresponden a partidas que ya estaban consolidadas. Estaba consolidado el desplazamiento tanto
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en materia de deportes como de cultura para deportistas en edad escolar y universitaria, asi como
para otro tipo de deportes y actividades culturales entre Canarias y la peninsula y la peninsula y
Canarias. Eran partidas que, como ya dije, estaban consolidadas desde hace afios en los
Presupuestos Generales del Estado y que ahora desaparecen. Es verdad que se incluye una
pequefa cantidad para desplazamientos deportivos, pero la mayoria de ellos desaparecen.
Creemos importante que se sigan manteniendo estas cantidades, puesto que, de otro modo, se
arriesgaria la continuidad del llamado deporte de base y las actividades culturales de Canarias.

También destinamos partidas para el Festival de la Musica de Canarias que ya existian en
presupuestos anteriores. Es verdad que es necesaria una reduccion, lo entendemos, pero
desaparece completamente, y no creemos que esta desaparicion de la cultura sea eficaz para el
futuro. Otra partida muy simbdlica es la destinada a la catedral de La Laguna, que tiene un
convenio con el Gobierno de Canarias. Canarias tiene un convenio con el Estado para su préxima
inauguracién en el 2013. Es verdad que las obras estén bastante avanzadas, pero es necesaria
esta cantidad para que la fecha de inauguracién se pueda cumplir. Es un convenio entre el
Gobierno de Espafia y el Obispado de Santa Cruz de Tenerife.

Y luego hay otra serie de enmiendas referidas a diferentes islas y para distintas actividades
educativas, culturales y deportivas que necesitan de ayuda y comprensién, siempre ligadas al
transporte para desarrollar actividades.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senador Quintero.
Senador Yanguas, tiene la palabra.

El sefior YANGUAS FERNANDEZ: Muchas gracias, sefior presidente.
UPN da por defendida la enmienda nimero 665 que ha presentado a esta seccién 18.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Yanguas.

Pasamos a las enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco en el Senado. Enmiendas
nameros 1190 a 1209.

Para su defensa, tiene la palabra la senadora Martinez, por tiempo de veinte minutos.

La sefiora MARTINEZ MUNOZ: Gracias, sefior presidente, sefiorias.

Intervengo brevemente desde el escafio para comentar que hemos presentado veinte
enmiendas a la seccion 18, fundamentalmente para proyectos culturales que se desarrollan tanto
en Vizcaya como en Guipuizcoa, Alava y Nafarroa. Todos ellos son proyectos que dependen de la
financiacion del Estado, no ya para su buen funcionamiento sino para su mera supervivencia. Son
proyectos culturales de distintos ambitos, como pueden ser el teatral, el coral, el escénico o el
cinematografico, todos ellos con una larga trayectoria y arraigo en los diferentes territorios y que
resultan imprescindibles para el desarrollo cultural de Euskal Herria. Van destinados a la
financiacidon de eventos e instituciones culturales, y solamente voy a mencionar tres por la
importancia significativa que tienen, como es el caso de Euskaltzaindia, la Academia de la Lengua
Vasca, Eusko lkaskuntza, que es la Sociedad de Estudios Vascos, o el Festival de Cine de San
Sebastian, por poner algunos ejemplos.

Quiero mencionar que ya hemos practicado una minoracion de las cuantias que hemos
solicitado para incluir en el presupuesto de estos eventos porque entendemos que, efectivamente,
la situacién econdémica es la que es y el nivel de subvencion no se puede mantener a todas las
entidades culturales. Pero también consideramos, como he dicho al principio, que la inclusion de
estas partidas en los presupuestos para el afo 2013 esta directamente relacionada con la
pervivencia y el mantenimiento de estos eventos e instituciones.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senadora Martinez.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya numeros 875 a 909
y 1060 a 1086.

Para su defensa tiene la palabra el senador Guillot.
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El sefior GUILLOT MIRAVET: Gracies, senyor president.

Sefiorias, lamentablemente, hoy el titular de portada de un periédico es que la escolarizacion
primaria en Espafia esta en la cola de Europa. Esto indica un fracaso total en la gestion de la
politica educativa.

Pero antes de entrar en la explicacion de las enmiendas quisiera hacer una reflexiéon, y mas en
el Senado, sobre lo que esta representando el ministerio, y especialmente el ministro de Educacion,
en el debate territorial y el debate que hay entre el Estado y Catalufia, debate en el que, por
ejemplo, el Senado es el gran ausente. Tanto el senador Saura como yo hemos ido haciendo
referencia —y quiero reiterarlo una vez mas— a que seria importante y urgente convocar la
Comisién General de Comunidades Auténomas. Y es que no tiene justificacion ni explicacion, y
menos en la situacion que estamos atravesando en estos momentos, que esta comision,
genuinamente territorial, la Unica que caracteriza al Senado como Camara territorial, ain no se
haya reunido.

Pero en ese debate hay un personaje omnipresente, y es el ministro Wert, un ministro que creo
que como politico o como gobernante es un irresponsable, pero también una persona que no da
puntada sin hilo viendo lo que ha sido su trayectoria, no tanto politica como profesional.

En este ultimo periodo la sociedad catalana se ha radicalizado, ha habido un desplazamiento
evidente del eje nacional hacia posiciones mas soberanistas, lo que explica los resultados del 25
de noviembre. El malestar nacional hoy en dia es mas grande, es mayoritario y es transversal.
Estamos, pues, en una etapa de conflicto en nuestras relaciones, y esto se podra compartir o no
compartir, se podra ver como algo justo o injusto, pero es asi.

Y frente a esta situacion hay dos posibles soluciones: dialogo y solucién de los problemas
reales que hay en estos momentos en las relaciones entre el Estado y Catalufia, o lo que yo creo
que esta buscando el ministro Wert, que es una implosién dentro de la sociedad catalana, es decir,
conseguir romper la unidad civil de nuestro pueblo a partir de crear dos polos, el polo unionista y
el polo soberanista. Yo creo que esto no va a pasar, que es una irresponsabilidad, que es una via
muerta, y ademas se quiere construir a partir de inventarse un problema, como es el de la
escolarizacion en lengua castellana, cuando en Catalufia no hay problemas de inmersion
linglistica, digan lo que digan. Les convido a que vayan a vivir alli, que se paseen por Catalufia, y
veran que ese tipo de problema no se da. Yo creo que la implosion que busca el ministro Wert con
este borrador provocador de la reforma de la Ley de Educacion en todo lo que se refiere a las
lenguas no va a ser posible, porque somos una inmensa mayoria politica y parlamentaria que
apostamos por la unidad civil de nuestro pueblo, porque somos demasiados los que apostamos
porque Catalufia sea un solo pueblo. Y creo que también es importante que el Gobierno del Partido
Popular, y en concreto el sefior ministro Wert, tengan clara una cosa: una inmensa mayoria
parlamentaria no esta de acuerdo con la situacién actual; no la vamos a aceptar. Y frente a esta
realidad —insisto— solo hay dos soluciones: o dar respuesta a los problemas que estan encima
de la mesa o el conflicto. Y también quiero reiterar que hay una inmensa mayoria parlamentaria
fruto de los resultados del 25 de noviembre que estamos preparados para afrontar una etapa de
conflicto, con lo cual la principal enmienda que tendriamos que presentar al Ministerio de Educacion
y al ministro Wert seria decirle, uno, que se calle, dos, que retire el borrador, y tres, que si puede
ayudar en algo, participe, pero si es para crear mas problemas, que se inhiba. Les convido a que
reflexionen sobre que esta es una situacion mala, una situacion donde hay una ruptura de lazos
emocionales importantisima, donde el problema no es quién entiende a quién sino cémo se buscan
soluciones.

El resto de las enmiendas las doy por defendidas.

Gracias, sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Guillot.
Tiene la palabra el senador Marti Jufresa.

El sefior MARTI JUFRESA: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias de nuevo, sefiorias. Me referiré fundamentalmente al apartado de cultura de esta
seccidon 18, en la que, evidentemente, lo primero que salta a la vista es su escasez. Si los
presupuestos de este afio, 2012, destinados a cultura representaban tan solo el 0,3% del total,
este afio hemos de afadir un nuevo recorte del 20%. No me atrevo ya a contar qué significa, qué
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representa la cultura en estos presupuestos. Y lo mas grave es que esta escasez presupuestaria
en materia de cultura se afiade a medidas recientemente tomadas, y muy en particular a la subida
de los tipos del IVA para productos y servicios culturales en 13 puntos, que configuran un auténtico
estrangulamiento del sector cultural en Espafia. Hay una reduccion de los fondos publicos que
apoyan la cultura y una reduccion de la capacidad de financiacion privada para la propia cultura, lo
que dificulta a su vez, en un contexto doblemente pernicioso, el acceso popular a los bienes
culturales.

En este contexto mi grupo presenta un conjunto de enmiendas destinadas a paliar en alguna
medida esta situacion en lo referente a Cataluia. Y lo hacemos sobre una base cuantitativa muy
facil de entender: volver a las cantidades que estaban consignadas en el presupuesto de 2011. En
el presupuesto para el 2013 el total de partidas asignadas para acciones culturales en Catalufia
asciende tan solo a 14 millones de euros, mientras que en el 2011 ascendia a 30 millones 900 000;
nada mas y nada menos que una rebaja del 50% en dos afios.

Como digo, nuestras enmiendas proponen volver y, por tanto, incrementar algunas de las
partidas del presupuesto para el 2013 y hacer nuevas aportaciones por nuevos conceptos por una
cantidad de 16 millones de euros, de manera que volvamos a la cantidad de 30 millones 900 000
euros que estaba consignada en el presupuesto del 2011. Y lo hacemos no solo para mitigar,
aunque sea modestamente, las condiciones draconianas de la cultura en Catalufa, sino porque
pensamos que especialmente Catalufia puede ser Util al desarrollo cultural del conjunto de Espaia
en un doble sentido: en primer lugar porque, como saben ustedes perfectamente, Barcelona y
Catalufa en su conjunto son un auténtico motor cultural para toda Espafia. Buena parte de la
industria cultural espafiola reside en Barcelona y en Catalufia, muy en particular la industria
vinculada a la edicién, a la publicidad, y todo el mundo del teatro, la interpretacion y el doblaje,
ademas del tirdn tan especifico que tiene para el turismo el sector cultural en Catalufia.

Pero ademas de la idea de que lubricar el motor cultural que representa Catalufia es bueno
para el conjunto del sector cultural espafol, también lo es como simbolo de una determinada
manera de entender Espafia en la que insistimos mucho ultimamente —y mas que insistiremos—,
qgue entiende que la cultura que se hace en Catalufia —toda ella, la que se hace en castellano, la
que se hace en catalan— también debe ser apoyada por las instituciones de Espafia; y ello, como
simbolo de que todas las culturas, de que la pluralidad cultural en el conjunto de Espafia es un
bien a preservar, un bien a potenciar.

Por ello presentamos este conjunto de enmiendas, que agrupo brevemente en tres capitulos,
en tres apartados. El primero tiene que ver precisamente con la capitalidad cultural de Barcelona,
una capitalidad cultural que los anteriores Gobiernos habian reconocido, fruto también, una vez
mas, del acuerdo entre la Generalitat de Catalufia, el Ayuntamiento de Barcelona y el Gobierno de
Espafia, y que el actual Gobierno niega y ningunea. Solo asi se puede entender que hayan
desaparecido las dotaciones para el convenio de capitalidad cultural de Barcelona. De ahi nuestra
enmienda que recoge el espiritu de la Carta Municipal de Barcelona, que este afio ha sido
completamente aniquilado —tuvo una reduccion muy sustancial en el presupuesto de 2012y en el
presupuesto para 2013 desaparece—. Por tanto, se niega la idea de que Barcelona sea una gran
capital cultural de Espafa y de Europa, cosa que es negar lo evidente, negar la realidad, pero que
este Gobierno no quiere reconocer.

Ademas de la enmienda para reponer este convenio, que basicamente estaba destinado a
inversiones en grandes infraestructuras y equipamientos culturales de referencia para Cataluia y
para toda Espafa, presentamos enmiendas que pretenden aumentar las dotaciones para el
funcionamiento de estos grandes equipamientos: Auditorio, Gran Teatro del Liceo, Centro de las
Artes del Movimiento-Mercat de les Flors, Museo Nacional de Arte de Cataluia, Museo de Arte
Contemporaneo de Barcelona, Fundacién Tapies, Fundacion Mir6 y la Biblioteca Central, puesto
que Barcelona sigue siendo la unica capital de provincia en la que el Gobierno de Espafia todavia
no ha construido la biblioteca provincial que le corresponde.

Estas dotaciones —no quiero insistir mas en ello, lo hice en el mes de junio— contrastan
excepcionalmente con las dotaciones a las grandes instituciones culturales de Madrid, muchas de ellas
homologables. No estamos pidiendo ni siquiera la equiparacion, estamos pidiendo tan solo un trato
que realmente simbolice que se entiende que estos grandes equipamientos culturales de Barcelona
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son grandes equipamientos de referencia para el conjunto de Espafia; y lo son en la practica por
su numero de visitantes, por la referencia de sus obras, por el tratamiento de sus exposiciones.

El segundo paquete de enmiendas tiene que ver con los festivales de arte y musica, que se
desarrollan fundamentalmente en la provincia de Gerona. El festival Temporada Alta, que seguro
que les suena a todos ustedes porque ultimamente esta representando la aportacion, a nivel de
estrenos de obras de teatro de vanguardia, mas significativa que se esta realizando en el conjunto
de Espafa y en buena parte de Europa. Y ademas hay festivales enraizados, como los de
Peralada, Cap Roig o Porta Ferrada, que son un referente para muchisimos ciudadanos y
ciudadanas de Espana durante el verano.

Y el tercer y ultimo paquete se refiere a actuaciones destinadas a la conservacion y mejora del
patrimonio, patrimonio arqueolégico —muy especialmente lo que tiene que ver con el Museo de
Tarragona y la necrépolis paleocristiana, también de Tarragona— o monumental, del que solo voy
a citar los castillos medievales de la Vall d’Aran, en Les y Bordes, que tienen un altisimo valor
histérico y simbdlico, para los que se pide una aportacién también en términos de rehabilitaciéon
patrimonial.

Nada mas, sefiorias, simplemente vuelvo a poner de manifiesto la importancia, la centralidad
de la cultura en Barcelona y en Catalufia desde el punto de vista de la actividad econdémica, de la
cohesion social y también de la propia identidad, algo que —insisto— redunda en beneficio de la
propia Catalufia y del conjunto de Espania.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Marti Jufresa.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Convergéncia i Unié. Enmiendas 2201 a 2339.
Para su defensa, tiene la palabra el senador Alturo.

El sefior ALTURO LLOAN: Moltes gracies, senyor president. Molt bon dia a tothom.

Intervengo para defender las enmiendas de educacion que nuestro grupo ha presentado, pero
antes me gustaria enmarcar el porqué de estas y cual es la situacion que en estos momentos esta
atravesando nuestro modelo educativo.

Hace ya un afio que esta gobernando el Partido Popular y podemos afirmar que las cosas en
educacion no van bien: esta en la cola de Europa —lo dice un informe que hoy mismo se publica
en todos los medios de comunicacidon—, y con las politicas que estamos aplicando dificiimente
vamos a cumplir los objetivos europeos y menos aun disminuir nuestro principal problema, que es
el abandono escolar, nuestro fracaso escolar —estamos doblando la media europea—. Y ademas
vamos a reducir la calidad de nuestro sistema educativo con los recortes que se estan aplicando.
Me gustaria ponerles algunos ejemplos.

Recordaran el Real Decreto 14/2012, de 20 de abril, de medidas urgentes para la
racionalizacion del gasto publico en el ambito educativo: mas incremento de horas del profesorado,
mas incremento de alumnos en las aulas, mayor incremento en dias en sustitucion de profesores
enfermos. Por lo tanto, si entramos a valorar el conjunto, invasién competencial, y si hablamos en
concreto de Catalufia, se hace gala de una injerencia constante en nuestras competencias.

El segundo ejemplo se refiere a la supresion o la disminuciéon de programas que son muy
importantes para la calidad de nuestro sistema educativo. Por ejemplo, en el Plan PROA,
Programas de Refuerzo, Orientacién y Apoyo, se suprimen los 60 millones que teniamos. En
programas de nuevas tecnologias aplicadas a la Educacion, se suprimen 36 millones. Disminuyen
becas y ayudas a estudiantes. El Programa Educa3, inmigracion, el Programa de aprendizaje de
lenguas extranjeras... Todos estos y muchos mas ven disminuidas sus partidas lo que, por tanto,
va a afectar a la calidad de nuestro sistema educativo.

Pero me gustaria centrar mi intervenciéon en un tema muy importante. Catalufia ha acogido a
un 50% de poblacion no nacida en ella, y hemos conseguido ser un solo pueblo. Dos lenguas. Y
que el cien por cien hable y entienda la lengua castellana; que un 65% escriba la lengua catalana;
que un 90% la entienda y que un 70% la lea, esas cifras, que son espectaculares, se deben a un
gran esfuerzo de la escuela catalana y gracias al modelo de inmersién lingiistica, que a la vez es
modelo de cohesion social y que nadie, nadie tiene derecho a romper.

Anteayer salieron a la calle en Catalufia miles de ciudadanos, profesores, maestros, padres,
amigos, en defensa de la escuela catalana y del modelo de inmersion linglistica. El sefior Wert
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pone un problema donde no lo hay, y nosotros queremos decirle claramente que no juegue con la
cohesién de nuestra sociedad, de la sociedad catalana. Le exigimos responsabilidad y que no
introduzca conflicto donde no lo hay. La lengua castellana junto con la lengua catalana constituyen
una fortaleza de la cohesion social. Ayer mismo pudimos constatar coémo el rector de la Universidad
Complutense de Madrid daba pleno apoyo al modelo de inmersién linglistica de Catalufia.

Por eso hoy queremos hacer aqui una defensa de la escuela catalana, de nuestro modelo de
inmersion linguistica, que a la vez es modelo, como ya he dicho, de cohesién social. Ocasion
tendremos de hablar del tema cuando entre la ley de mejora de la calidad educativa, para ver
cémo va evolucionando y comentar todos aquellos temas que realmente nos vayan preocupando.

Por lo que hace referencia a las enmiendas del ambito de la educacion, las doy por defendidas.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Alturo.
Tiene la palabra, senador Bagué.

El sefior BAGUE ROURA: Muchas gracias, sefior presidente.

Voy a enumerar y defender las enmiendas que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el
Senado Convergéncia i Unié relacionadas con el ambito de la cultura, en concreto, las
numeros 2201 a 2339, que damos por defendidas en su conjunto sin mencionarlas una a una.

A nuestro entender, el proyecto de Presupuestos Generales del Estado que nos presenta el
Gobierno contiene unos presupuestos altamente nocivos para la cultura, injustos y desequilibrados
territorialmente. Vamos a explicar por qué mantenemos esta posicion. (El sefior vicepresidente,
Lucas Giménez, ocupa la Presidencia.)

Las enmiendas que presenta nuestro grupo parlamentario tienen una caracteristica en comun:
buscan la generacién de actividad econdmica, la inversion estratégica en puntos clave para el
relanzamiento de la economia. Buscamos el turismo cultural como motor de relanzamiento
econdmico Yy, por lo tanto, para la generacion de empleo. Estamos hablando de 129 enmiendas, de
cuyo contenido voy a destacar algunos ejemplos territorializados.

A la entidad publica la Fira del Teatre al Carrer de Tarrega, en Lleida, por su proyeccion e
importancia cultural. Al Ayuntamiento de Banyoles, en Girona, para la rehabilitacién del Museo
Arqueoldgico. Al Ayuntamiento de Girona para el Festival de Teatro Temporada Alta —al que el
sefior Marti también hacia referencia hace un momento—, por su gran proyeccién europea y su
prestigio contrastado. Al Ayuntamiento de Tarragona, para la reparacion de la sede del Museo de
Arqueologia y para la rehabilitacion del edificio de Tabacalera como Museo de Arqueologia de
Tarragona. Para la restauracion de la catedral de Tortosa, en Tarragona. Al Ayuntamiento de Arenys
de Mar, en Barcelona, para los actos conmemorativos del afio Salvador Espriu. Para la financiacion
de las obras de la Biblioteca Publica de Barcelona, cuyos trabajos fueron interrumpidos en el
afio 2006. Al Ayuntamiento de lgualada, para la rehabilitacion del edificio fabril la Iguadalina
Algodonera como sede del Museo de la Prensa de Catalufia. Para la rehabilitacién del conjunto
monumental de las iglesias de Sant Pere, en Terrassa, Barcelona. Al Ayuntamiento de Figueras,
para el nuevo Museo de la Ciudad de Figueras, en Girona. Al Ayuntamiento de La Escala, en
Girona, para las obras del centro de atencion de visitantes del yacimiento de Ampurias. Para la
ejecucion del proyecto de ampliacién y adecuacion del Archivo Histérico Provincial de Girona. Al
Ayuntamiento de Figueras, en Girona, para la recuperacion del antiguo castillo de Sant Ferran, en
concreto, para el antiguo hospital del castillo de Sant Ferran. Al Ayuntamiento de Caldes de
Malavella, en Girona, para la segunda fase de rehabilitacién de las termas romanas. Para la
rehabilitacion de la casa natal Salvador Dali, en Figueras, provincia de Girona. Al Ayuntamiento de
Torroella de Montgri, para el edificio Espai Ter, un complejo cultural cuya conclusion esta a punto
de realizarse. Al Ayuntamiento de Vilafranca del Penedes, para el Museo Nacional de las Culturas
del Vino, Vinseum. Al Ayuntamiento de Tarragona, para la restauracion y recuperacién del Teatro
Romano. Al Ayuntamiento de Mollerussa, para la adecuacion de un Museo Nacional de Vestidos
de Papel, en Lleida. Al Ayuntamiento de Calella, para la creacién del Museo del Turismo en
Barcelona. Para la restauracion y conclusion de la fachada este de la catedral de Girona, que se
encuentra ya en estado préoximo a su conclusion. Por ultimo, y por mencionar las mas significativas,
para la restauracion de la catedral de la Seu d’Urgell, en Lleida.



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

Pleno

Num. 44 12 de diciembre de 2012 Pag. 3322

Estos son unos pocos ejemplos de la territorializacion a la que hacia referencia. Con ello
queriamos dejar constancia de que nos preocupa la paralizacién, por ejemplo, de la Biblioteca
Provincial de Barcelona, a la que ya he hecho referencia, la falta de dotacion presupuestaria del
Museo Nacional de Arqueologia de Tarragona o el retraso en la solucion al Archivo Provincial de
Girona, cuya actual situacion es lamentable.

En los presupuestos que nos presentan el Gobierno y el Grupo Parlamentario Popular se
produce asimismo un desmantelamiento de todas las ayudas a festivales musicales, culturales y
teatrales de todo orden. Mencionaré unos pocos: el Salé del Coémic de Barcelona, cero euros; el
Festival de Perelada, de Porta Ferrada, de Torroella de Montgri, cero euros, todos ellos festivales
de musica en verano en la demarcacién de Girona. Angel Corella, cero euros; el Trapezy, de Reus,
cero euros; la Sala Beckett, cero euros; el Festival Temporada Alta de Girona, cero euros; el
GREC, cero euros; el Serveis Scenics Romea, cero euros. En muy poco tiempo, un ejercicio y
medio, se ha producido un desmantelamiento total de las ayudas que prestaba el Estado a estos
eventos.

Mas argumentos. La Carta Municipal de Barcelona, Ley 22/1998, de 30 de diciembre,
consagraba una cantidad que en 2011 llegé a nueve millones y medio de euros por el concepto de
capitalidad cultural. Como digo, en 2011, nueve millones y medio de euros; en 2013, cero euros.
Por lo tanto, han suprimido al cien por cien todas las ayudas que recibia Barcelona por el concepto
de capitalidad cultural.

Permitanme, seforias, un pequefio ejercicio comparativo de los recursos que el Gobierno
central asigna a los distintos equipamientos culturales entre Madrid y Barcelona. Entenderan por
qué desde nuestro grupo consideramos que la distribucion de recursos publicos constituye una
clara discriminacién y un claro ejercicio de desequilibrio entre territorios.

La aportacion del ministerio al Teatro Real para el ejercicio de 2013 es de mas de 8 700 000
euros. La aportacion que hace al Gran Teatre del Liceu supera los 6 800 000 euros. Mas que la
cantidad en si, queremos destacar que el porcentaje de aportacion que efectda el ministerio para
ambos equipamientos en el caso del Teatro Real llega al 33% y en el caso del Gran Teatre del
Liceu, al 14%. Museo del Prado: 11 283 000 euros para el ejercicio 2013; porcentaje de aportacion
del ministerio a este equipamiento: 29%. El MNAC, Museo Nacional de Arte de Catalufia: dos
millones de euros; porcentaje que aporta el ministerio: 12%. Por lo tanto, estamos hablando de 33
a 14 y de 29 a 12. Museo Reina Sofia: 25 410 000 euros; aportacién del ministerio: 75% del
presupuesto total del equipamiento. EI Macba: un millon, 9% de aportacién por parte del ministerio.
La Fundacién Thyssen: 2 553 000 presupuestados para el afio 2013; porcentaje de aportacién del
Ministerio de Cultura: 11,9. Para la suma de las fundaciones Joan Miré y Antoni Tapies, en
Barcelona, se consignan 129 000 euros, que con trabajo llega al 5% de su aplicacion.

Con los presupuestos que nos traen para su aprobaciéon estamos efectuando una reduccion de
un 45,6% de la aportacion del ministerio a los equipamientos considerados como mas emblematicos
de Catalufia. Y si ademas sumamos la supresion de los nueve millones y medio de euros, a que
hacia referencia por capitalidad cultural, a la ciudad de Barcelona, nos encontramos con que el
porcentaje final al que llegamos en cuanto a reduccion es ya del 63,87. Por lo tanto, estamos,
como decia al principio, ante unos presupuestos altamente nocivos para la cultura, pero sobre
todo injustos y desequilibrados desde el punto de vista territorial.

Reservo algunos argumentos para la conclusion en el turno de portavoces.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.
Tiene la palabra el senador Maldonado.

El sefior MALDONADO | GILI: Gracies, senyor president.

Me corresponde, como portavoz de deportes, defender y pedir el voto favorable para las
enmiendas presentadas por Convergéncia i Unié en materia deportiva. Son doce. La verdad es
que son pocas, porque la experiencia del afio pasado nos dejo bien clara la nula voluntad de pacto
y consenso del Partido Popular en general, pero también en deporte. El afio pasado las enmiendas
aprobadas en deporte fueron cero, y parece ser que este afio vamos por el mismo camino. Decia
que son doce, y no las voy a enumerar, aunque las doy por presentadas y defendidas. Todas ellas
son importantes y, dado el poco tiempo del que dispongo, haré un breve resumen. Entre ellas



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

Pleno

Num. 44 12 de diciembre de 2012 Pag. 3323

destaca la peticion de dotar a la Federacion Catalana de Vela con 400 000 y 500 000 euros para
el Centro Internacional de Vela y para el proyecto Barcelona International Sailing Center. Esta es
una federacion con un gran centro de proyeccion internacional, que lleva a cabo grandes eventos
para promocionar el deporte de la vela y que necesita imperiosamente el apoyo de las instituciones.
Hasta ahora lo ha tenido del Ajuntament de Barcelona y de la Generalitat de Cataluiia. Esperamos
que ahora, con el voto favorable de sus sefiorias, también lo tenga del Gobierno espafiol.

Tenemos una enmienda que pide 500 000 euros para los Juegos del Mediterraneo de
Tarragona 2017. Este es un gran evento que ha tenido siempre el apoyo de palabra de los
Gobiernos anterior y actual, e incluso el ya famoso, desgraciadamente famoso, ministro Wert se
comprometié a apoyarlos en este mismo hemiciclo. Estos juegos solo podran llevarse a cabo si las
administraciones le dan el apoyo que recaba la ciudad de Tarragona.

Para el Ayuntamiento de Calella de la costa, hemos presentado una enmienda con el animo de
dar apoyo a la Challenge Costa-Barcelona, que ya esta consolidada y esta llamada a ser un
referente mundial en este tipo de pruebas deportivas.

Nos encontramos también con una enmienda de 2 150 000 euros para el Centro de Alto
Rendimiento de Sant Cugat, el CAR. Este es un centro que sigue creciendo y aumentando sus
instalaciones; y su alto nivel, reconocido en todo el mundo, hace que pida seguir creciendo.
Esperamos que ahora el Gobierno ayude a seguir por esta linea, mas aun cuando hasta ahora el
Gobierno no ha cumplido con todas sus obligaciones presupuestarias, via convenio, de afios
anteriores.

Asimismo, presentamos una enmienda de un millén y medio de euros para adecuar el Palau
Sant Jordi, sede de importantes eventos, campeonatos del mundo, internacionales, etcétera. Esta
enmienda permitiria al Gobierno cumplir con el convenio firmado el dia 23 de septiembre del
afo 2011, en el que se comprometia textualmente a consignar subvenciones para esta adecuacién
y remodelacioén.

El tiempo no me permite alargarme mas, pero quiero pedir el voto afirmativo para enmiendas
de dotaciéon econdmica, entre ellas, para la centenaria Volta Ciclista a Catalufia, el Club Gimnastic
de Salt, la Asociacion de Amigos de la Vela en Calella de Palafrugell, el Ayuntamiento de Girona y
el Ayuntamiento de Borges Blanques, con destino a su centro de formacion deportiva y tecnificacion
de tenis de mesa, una ciudad que hace una gran labor de tecnificacién y de formacién de deporte
base para el tenis de mesa.

Es curioso este no generalizado también para el deporte a las enmiendas de Convergencia i
Unié al Ayuntamiento de Barcelona, con campeonatos del mundo, con los X Games, con eventos
importantes; la Generalitat de Catalufia, con el Centro de Alto Rendimiento, con el CAR; al
Ayuntamiento de Tarragona, con los Juegos del Mediterraneo 2017, que en el caso de ser
aprobados, potenciados y llevados a cabo nos permitirian poner al deporte catalan, pero también
al estatal, en el mundo, en los eventos internacionales.

Ha dicho la senadora portavoz de fomento de Convergéncia i Unid, la senadora Montse
Candini, que ustedes han inventado una nueva cultura, la del no. Es cierto. Esta nueva cultura del
no esta batiendo récords Guinness, ya que de 3850 enmiendas que se han presentado en el
Senado, 3850 son no. En el proximo libro de récords Guinness saldra el Senado de Espaia por
los 3850 noes sobre 3850 propuestas y enmiendas a partir de la votacién del Grupo Popular.
Piénsenlo, no es la forma de consensuar, no es la forma de llevar a cabo un Gobierno y de dar
apoyo a un Gobierno con un no reiterado. De 3850 peticiones ninguna se merece un si? ¢ Ni
una? Entre ellas, ¢ninguna sobre el deporte, cuando algunas favorecen al deporte catalan pero
también al estatal? Piénsenlo, aun estan a tiempo. Pido doce sies para el deporte catalan y estatal.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el senador sefior Montes.

El sefior MONTES JORT: Gracias, sefior presidente.

Buenos dias. Sefiorias, en el Grupo Parlamentario Socialista presentamos una enmienda de
devolucion de la seccidon 18 de los Presupuestos Generales del Estado para 2013 porque son
unos malos presupuestos para la educacion, unos malos presupuestos para la cultura, unos malos
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presupuestos para el deporte, en definitiva, unos malos presupuestos para los espafoles,
enmienda que fue rechazada con los votos del Grupo Parlamentario Popular.

Ahora presentamos ochenta y nueve enmiendas parciales, de la 2014 a la 2102, referidas a
cultura, también en la citada seccion 18 de dichos presupuestos. Son enmiendas, la de devolucion
y las parciales, plenamente justificadas y motivadas ante unos presupuestos que,
desgraciadamente, no servirdn. Y no serviran, porque siguen la orientacion general marcada,
reducir el déficit con un solo instrumento: recortar el gasto, lo que, como esta sucediendo, no hace
posible el crecimiento y, por tanto, la generacion de empleo. Son unos presupuestos que es muy
dificil corregir o arreglar mediante enmiendas parciales. No obstante, en el Grupo Socialista
presentamos estas ochenta y nueve enmiendas para intentar mejorar en algo estos presupuestos;
y lo hacemos porque entendemos que es nuestro deber para con el mundo de la cultura y el
patrimonio, nuestro deber para el presente y sobre todo para el futuro de nuestro pais y de los
ciudadanos. No se nos oculta que la tarea es doblemente dificil porque ademas de ser unos malos
presupuestos, que lo son, la predisposicion del Partido Popular era y es bastante cerrada y se
aleja del ejercicio, del sano y recomendable ejercicio democratico, de escuchar e intentar llegar a
acuerdos.

Sefiorias, los datos son los que son, y un afio después de, como diria el sefior Montoro, su
salvadora y redentora llegada al poder, estamos peor. Espafia y los espafioles estamos peor
también en cultura. Sus decisiones presupuestarias, la subida del IVA vienen a ratificar que el
Gobierno del presidente Rajoy, del ministro Wert, entienden la cultura no como una inversién, no
como algo productivo y como un derecho de los ciudadanos, sino como algo puramente
ornamental, como un lujo. Y es que la incierta posibilidad de que exista una ley de mecenazgo que
aporte soluciones, la brutal subida del IVA para la cultura a los niveles mas altos de la Unién
Europea o la reduccion del 50% del presupuesto a las industrias culturales y creativas, demuestran
que para el Gobierno del Partido Popular la cultura es un lujo del que se puede prescindir. Reducen
de 115 a 5 millones de euros la cantidad destinada a la compensacion por copia privada, el 4,3%
de lo recaudado en 2011. Eso si, el Gobierno del PP, con una norma confusa y farragosa, decide
que lo pagaremos entre todos los ciudadanos. Realizan duros recortes, como el que le han dado
al Instituto Nacional de las Artes Escénicas y la Musica, con una bajada del 30,9%, o al Fondo de
Proteccion de la Cinematografia, con una bajada de un 20,1%, o al Fondo de Cooperacion,
Promocion y Difusion Cultural, cuyo descenso llega al 24,3%. Hachazos gravisimos, como el que
dan a las ensefianzas artisticas, con un recorte que supera el 27%, pues pasa de 7,3 a 5,3 millones
de euros en 2013, lo que se relaciona, obviamente —y es lo grave—, con su objetivo, con la
eliminacion de bachillerato de Artes Escénicas, una decision que afectara muy negativamente a
nuestro futuro cultural y a la formacién de nuestros jovenes.

Pues bien, a pesar de todo ello y de este panorama, y de que, como les decia, parece claro
que el grupo mayoritario, el Grupo Popular, no tiene ninguna voluntad ni intencién de aceptar
sugerencia alguna, hemos presentado responsablemente estas 89 enmiendas a la seccion 18 de
Cultura, enmiendas con las que pretendemos paliar determinadas necesidades concretas y
olvidadas en estos presupuestos. Su simple aceptaciéon haria posible el mantenimiento, la
supervivencia de varias actividades culturales en el ambito del cine, del teatro, del circo, de la
musica y en diferentes ambitos territoriales del Estado. Por ejemplo —como ya se ha dicho aqui—,
aseguraria la continuidad de prestigiosos culturales; enmiendas que, de aprobarse, harian posible
continuar realizando centros de arte, museos o bibliotecas publicas en diferentes ciudades;
enmiendas dirigidas a bibliotecas en Barcelona, Cdrdoba, Granada, Vigo o a la propia Biblioteca
Nacional; enmiendas que, de ser aceptadas, posibilitarian que siguieran funcionando entidades
con una trayectoria reconocida y positiva: corales, orquestas, academias, ateneos; enmiendas
que, de aprobarse, harian posible seguir apoyando a nuestras industrias culturales y creativas,
seguir ayudando y apostando por la accién y promocion cultural espafiola también en el exterior,
por la promocién del arte espafiol; enmiendas, sefiorias, que, si fueran apoyadas, permitirian
continuar con la linea de recuperacién de nuestro patrimonio historico, artistico y arqueolégico, y
su puesta en valor, teniendo en cuenta, ademas, que el abandono de estas intervenciones hace
perder lo ya invertido, lo ya realizado durante décadas. En definitiva, la aceptacién de estas
enmiendas paliaria, aunque solo en parte, las nefastas y negativas consecuencias para los
ciudadanos de estos malos presupuestos. Aunque, obviamente, seguimos manteniendo que lo
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mas acertado y conveniente seria su devolucion por ineficaces, por injustos, por aniquiladores del
modelo de cultura, un modelo que ha situado a nuestros artistas, creadores y empresas del sector
en primera linea mundial, en la vanguardia, un modelo que, ademas, ha posibilitado la cohesién y
la cultura para todos.

Sefiorias, termino pidiéndole al Grupo Popular un esfuerzo intelectual, politico y social. Es hora
de rectificar, de aceptar propuestas, también presupuestarias, y es hora de buscar otras formulas
para transitar y sobre todo para salir de la crisis haciéndolo juntos, con politicas solidarias. Y
déjenme que les diga que cultural y socialmente resulta muy dificil comprender y asumir sus
decisiones, comprender y asumir las repercusiones que sus insolidarias, cuando no sectarias,
politicas estan teniendo segun la diferente situaciéon econémica, de poder o de modo de pensar de
los ciudadanos y colectivos de este pais.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, senador Montes.
A continuacion, tiene la palabra el senador Alvarez Villazan.

El sefior ALVAREZ VILLAZAN: Sefior presidente, sefiorias, si los presupuestos para 2013 son
increibles, ineficaces e injustos, en materia de deporte son realmente incalificables. ;Qué creen
qgue se puede hacer con poco mas de 75 millones de euros?, una cantidad con la que apenas van
a poder mantener el Plan ADO, el Plan ADOP, los premios para deportistas, el PROAD o el
programa Mujer y Deportes, entre otros. La situacion econémica es mala, es cierto, y nos parece
razonable que haya una reduccion importante en los gastos corrientes del Consejo Superior de
Deportes, pero no podemos estar de acuerdo en absoluto con los recortes radicales que se
aplican, entre otros, a los centros de alto rendimiento, a los campeonatos de deporte escolar y
universitario y, sobre todo, a las federaciones deportivas. Pretenden convencernos de que con
menos de 10 millones de euros se garantiza el correcto funcionamiento de estos centros de alto
rendimiento, pero nosotros creemos que no, que lo que ocurrira es que volveremos a tiempos
pasados, gratamente olvidados, en que nuestros deportistas surgian de forma espontanea,
apoyados por algun benefactor particular, y conseguian éxitos gracias Unicamente a su esfuerzo y
no como consecuencia del trabajo de las distintas administraciones. No puedo creer que no nos
admitan ninguna de las sencillas enmiendas que presentamos para potenciar el Centro de Alto
Rendimiento de Sierra Nevada o la Residencia de Deportistas de Soria.

Para cofinanciar los Campeonatos de Espafa de Deporte Escolar y Universitario destinan una
raquitica cantidad de 250 000 euros. No creo que con esto se puedan celebrar estos campeonatos.
Les proponemos que al menos se incremente este presupuesto en una serie de actuaciones
imprescindibles, entre otras, la construccion de gimnasios en colegios publicos de ensefanza, la
potenciacion de determinados acontecimientos, como la Universiada de Granada o el Mundial de
Ciclismo de Ponferrada, o que se financien los desplazamientos en competiciones estatales de
participantes de Canarias, Baleares, Ceuta y Melilla. Y sobre todo nos preocupa la drastica
reduccion de la partida destinada a las federaciones deportivas: 13 millones de euros menos.
Puede que este sea el golpe de gracia de estas entidades tan importantes para el deporte. Esta
bien que se aplique un plan de austeridad, de acuerdo; que se acometa un plan de reconversion,
por supuesto que si; que se acabe con las irregularidades que habia en algunas de esas
federaciones, también de acuerdo; que se las anime a buscar financiacién propia. Pero antes de
hacer todo esto, deberia habérseles ofrecido un modelo alternativo de gestion y de financiacién
para que no se provoque lo que puede llegar a ser un auténtico desastre.

Sefiorias, llevamos un afio hablando de una ley de mecenazgo, de busqueda de recursos
externos, de reestructuracion de federaciones, pero lo Unico que se ha hecho en todo este tiempo
ha sido recortar el presupuesto y llevar unas propuestas improvisadas, sin un plan definido y con
escasas alternativas, lo que va a provocar una auténtica desestructuracion del sistema deportivo
espafiol, algo que creo han heredado de forma satisfactoria para todos —esto si podrian
mencionarlo—.

Sefiores senadores, me da la impresion de que con otra situacion econdmica distinta ustedes
iban a hacer exactamente lo mismo que estan haciendo. Con una situacién distinta habrian
elaborado los mismos presupuestos que estan elaborando, porque su objetivo en deporte, en
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educacion o en sanidad es el mismo: desmantelar el sistema publico y dejar que accedan a los
servicios de calidad solo aquellos que se los puedan pagar.
Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.
Tiene la palabra el senador y presidente Alvarez Areces.

El sefior ALVAREZ ARECES: Sefior presidente, sefiorias, continlio con esta seccién 18
también en representacion del Grupo Parlamentario Socialista.

Presentamos un total de 68 enmiendas: una de veto ya mencionada, una nueva en el Senado
al articulo 17.8, una también nueva al anexo VI para la UNED, tres a disposiciones adicionales ya
debatidas, dos de ellas referidas a la UNED vy otra referida a becas, y 62 enmiendas parciales
especificamente en el ambito de la educacién y el deporte, este ya mencionado por mi compafiero
Emilio Alvarez con un total de 5 630 000 euros. En total, el Grupo Parlamentario Socialista ha
presentado 798 919 313 euros en las enmiendas, incluyendo en esa cantidad una linea de crédito
para universidades de 150 millones de euros.

Ademas de ratificar lo expuesto en la enmienda de veto a la seccién, voy a entrar directamente
en la reflexion sobre las enmiendas parciales. En este presupuesto del aiio 2013 hay un descenso
generalizado en todos los programas educativos, asi, el programa PROA, las transferencias
corrientes a comunidades auténomas para la mejora de las ensefianzas de lenguas extranjeras o
las transferencias a comunidades auténomas para financiar el plan de disminucién del abandono
escolar temprano. Si, eso que es objetivo prioritario y que ya fue mencionado por otros portavoces,
resulta increible que la manera de tratarlo sea reduciendo recursos y siguiendo con la politica de
recortes que provocaron la practica desaparicion en este mismo ano, en el presupuesto general
del afio 2012, de politicas tan importantes como Educa3, Escuela 2.0, etcétera. Por cierto, en el
estudio que hoy aparece en los medios de comunicacién de todo el pais, donde se hace referencia
a las pruebas PIRLS y TIMSS de 2011 de la Asociacion Internacional de Evaluacién Educativa,
sobre las competencias de los alumnos de 4° de primaria, una de las conclusiones es que,
evidentemente, hay que mejorar. Hay también conclusiones positivas, como la alta equidad en el
sistema educativo espafiol. Pero, sobre todo, las conclusiones son que una parte importante de los
problemas de la educaciéon en Espafia se fraguan ya en la ensefianza primaria y no se consigue
revertir porque hay unos déficits de inicio. También es verdad que la equidad produce resultados
positivos. No solamente es un problema de cohesion social y de igualdad de derecho en el acceso
a la educacion, sino que produce resultados positivos como que paises que tienen un contexto
econdmico y social de familias acomodadas no obtienen mejores resultados que los que tiene
nuestro pais. Asi, por ejemplo, los hijos de padres sin estudios basicos obtienen seis puntos por
encima de la media internacional, mientras que los hijos de titulados superiores sacan entre
diecinueve y treinta puntos menos.

Tenemos que profundizar seriamente y con objetividad en los problemas que tiene nuestra
educacion para mejorarlos. Pero no se pueden hacer discursos absolutamente artificiales y falsos,
un tanto cinicos, diria yo, de que detectando los problemas queramos solucionarlos con menos
dinero y con menos recursos precisamente donde se detectan las debilidades.

Estamos hablando nuevamente de otro recorte que significa una reduccién de mas del 14%.
No es una prioridad, porque es un recorte superior al promedio de otras secciones del conjunto del
presupuesto de Espafna en este afio 2013.

Sobre todo, hay un hecho muy llamativo —y grave, desde mi punto de vista—, que es el
programa de becas y ayudas al estudio, que contradice todo lo que el Gobierno nos ha manifestado
porque ha sufrido un grave retroceso al bajar el crédito en 47,88 millones de euros, lo que significa
un 3,77%. El programa de becas y ayudas al estudio no sube, sino que baja en este presupuesto.
Y silo afnadimos a los 166 millones menos del afio 2012, tenemos una minoracion total del 14,66%.
Es decir, una reducciéon de 214 millones que significa una contradiccién absoluta con lo que se
pretende conseguir, maxime en un contexto donde se aumentan las tasas y los precios publicos.
No hay un solo pais en la Unién Europea que se atreva a subir las tasas, a subir las matriculas y,
encima, reducir las becas, como esta ocurriendo aqui. Decimos que es dificil de encontrar vy,
efectivamente, es una gran contradiccion frente a todas las resoluciones de las instancias europeas
que han recomendado justamente lo contrario.
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Nosotros presentamos unas enmiendas de 268 millones de euros, entre las que cito las mas
significativas a este paquete de becas y ayudas al estudio. 60 millones de euros para la
convocatoria general, también como consecuencia de que el programa de movilidad de estudiantes
Séneca pierde 3,4 millones de euros, un 35%, y el Erasmus vuelve a sufrir también un nuevo
recorte de un 41% —paso6 de 36,8 millones en 2012 a 15,2 millones en 2013—. Nosotros
presentamos unas enmiendas de 60 millones de euros para compensar la reduccién en esos
programas.

Por otra parte, las asociaciones de padres Concapa y Ceapa, que representan al 95% de
familias con hijos en edad escolar, es decir, a mas de 11 millones de familias de nuestro pais, han
pedido al Gobierno y también a los Gobiernos de las comunidades auténomas que introduzcan
partidas extraordinarias para compensar las enormes necesidades que tienen, fundamentalmente,
en las ayudas de comedor y en las ayudas de libros de texto. Lo han trasladado a todas las
instituciones y, nosotros, en coherencia con esa peticion que asumimos, incluimos dos enmiendas,
una de 80 millones de euros para libros de texto y otra de 30 millones de euros para ayudas de
comedor. Esta es nueva y la afadimos a las que habian sido incorporadas por mi grupo en el
Congreso de los Diputados.

Hay que tener en cuenta también que el programa de libros de texto se redujo desde 2011
de 98 a 20 millones, lo que agrava aun mas la situacion para un tercio de familias que tendran
dificultades para adquirir libros y material escolar.

Como decia antes, la prevencion del abandono escolar prematuro, que es uno de los objetivos
prioritarios —es un poco el leitmotiv por el cual se intentan presentar reformas que, desde nuestro
punto de vista, son necesarias pero no en la direccién en la que las encamina el Gobierno—, es
una de las partidas mas afectadas en el presupuesto del afio 2013, olvidando que la atencién
individualizada, la extension de programas de refuerzo y la atencion a la diversidad han sido el
punto de apoyo para rebajar la tasa de abandono escolar en nuestro pais hasta el 25% en el
afio 2011 que, aun siendo alta, hay que tener en cuenta el punto de partida, y que hay varias
comunidades auténomas que tienen también tasas de abandono notoriamente inferiores dadas las
diferentes situaciones de partida y nosotros tendriamos que tomarlas como referencia para ir en
esa direccion. Pero se esta descalificando a todo el pais con un promedio, sin tener en cuenta lo
que los estadisticos denominan la dispersion, es decir, la diversidad de resultados en los diferentes
puntos, y en vez de caminar hacia donde mejor estamos, ayudando a que eso sea posible,
descalificamos el conjunto y hacemos politicas erroneas.

Puse de referencia en la comparecencia de la secretaria de Estado algunos resultados que
llaman la atencién. Cuando decimos que tenemos que mejorar es porque, aunque tenemos puntos
débiles, hay que resaltar donde hemos mejorado. Le puse como referencia, precisamente, unos
resultados que se publican en la Memoria 2011 del Consejo Econémico y Social de Espafia. Como
saben, la educacion ocupa un lugar destacado en la Estrategia 2020 para el empleo y el crecimiento
y constituye uno de los objetivos relevantes y prioritarios para conseguir una salida de la crisis, asi
como para generar un crecimiento inteligente, sostenible e integrador.

Las principales metas son, por un lado, reducir el indice de abandono escolar por debajo
del 10% en 2020.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Seforia, por favor, finalice.

El sefior ALVAREZ ARECES: Si, voy terminando.

Y, por otro lado, incrementar al 40% el porcentaje de poblacion entre 30 y 34 afios que finaliza
estudios de ensefianza superior o equivalente.

Pero también hay otros estandares donde Espana esta por encima de los de la Unién Europea,
gue precisamente no se han citado. Los niveles de referencia del rendimiento medio europeo para
el ano 2020 son cinco. En uno de ellos estamos peor, que es en el abandono escolar, en otro
estamos igual y en otros tres estamos por encima. (El sefior presidente ocupa la Presidencia.) No
tengo tiempo de relatarlo, pero conviene dejar constancia de que se estan utilizando de forma
absolutamente improcedente descalificaciones que no corresponden a la educacion en Espana.

Aprovecharé el turno de portavoces para hablar, fundamentalmente, del tema de la universidad
y de sus enmiendas.

Muchas gracias. (Aplausos.)
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Alvarez Areces.
Turno en contra. Tiene la palabra el senador Peral.

El sefor PERAL GUERRA: Muchas gracias, sefior presidente.

Sin perder la moderacién que habitualmente les caracteriza, los senadores Guillot y Alturo han
realizado aqui muy graves imputaciones contra el sefor Wert, al que el nacionalismo
independentista y sus comparfieros de viaje quieren convertir en el chivo expiatorio de este
momento. Tanto por lo que no ha propuesto, por ejemplo, Wert nunca ha hablado de suprimir la
inmersién prioritaria en catalan en el sistema educativo de Catalufia, como por lo que si ha
propuesto, que se acaten las sentencias de los tribunales y se permita a unas pocas familias
catalanas escolarizar a sus hijos en castellano como lengua vehicular.

A continuacion, me voy a referir brevemente a las enmiendas porque intervendran otros tres
companeros mios.

En otro pais que no hubiera tenido al frente de la Presidencia del Gobierno durante cuatro
afos a una persona con tan poca experiencia y con tan poca competencia en responsabilidades
de gestion como hemos tenido aqui en Espafia con Zapatero, la situacién econémica y
presupuestaria hubiera permitido considerar algunas de las enmiendas presentadas por la
oposicién. No es asi. No es asi en Espafia y todos conocemos nuestra situacion econémica y
presupuestaria, que impiden aumentar el gasto publico. Sin embargo, hay enmiendas que, por su
caracter descriptivo o pintoresco, no me resisto a comentar.

Por ejemplo, en la enmienda numero 268 de lzquierda Unida, esta coalicion recupera la
afirmacién de Entesa pel Progrés de Catalunya de junio pasado, que textualmente decia: «Ya
en 2008 el Gobierno se comprometié a crear 300 000 nuevas plazas publicas para menores de
tres afos.» Contindo: «Al final de 2010 solo se habian creado 71 000 plazas, quedando aun una
gran demanda por cubrir.» Un incumplimiento socialista mas, seforias, en educacion infantil que
se une al de José Luis Rodriguez Zapatero en 2004, cuando en la pagina 73 de su programa
prometié dedicar en un primer aino 1000 millones de euros para la educacion infantil de 0 a 3 afos.
Nunca llegaron esos 1000 millones y no recuerdo a lzquierda Unida en la Comunidad de Madrid
reclamando que llegasen, sefor Iglesias. (Aplausos.) Claro, entre tanto, el Gobierno del PP de la
Comunidad de Madrid incrementd las plazas sostenidas con fondos publicos en educacion infantil
de 0 a 3 afios, pasando de 24 000 a 80 000.

Tampoco esta mal la enmienda numero 875 del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de
Catalunya, en la que pide 84 millones para financiar la sexta hora en centros publicos de Catalufa.
Una sexta hora introducida por el Pacte Nacional per a 'Educacié de Catalunya que, al ser
suprimida por la Generalitat, ahora se le reclama al Estado. Vamos a ver, el pacto es nacional —
nacional segun ellos—, pero cuando el Gobierno catalan no lo apoya se reclama al Gobierno de
Espafia, es decir, una nacion distinta para algunos. Esto verdaderamente es grotesco si no fuera
lamentable.

Tampoco esta mal la enmienda numero 908 de Entesa pel Progrés de Catalunya, que habla de
un fondo para financiar plazas publicas en educacion infantil de 0 a 3 afnos. Se cita que la
Generalitat de Catalufia ya ha recortado este afo su aportacién. Pues debe de ser porque no
considera a las escuelas infantiles estructuras de nacion.

Finalmente, me voy a referir a la enmienda numero 2132 del Grupo Parlamentario Socialista,
que habla de crear un fondo para cofinanciar plazas de escuelas infantiles de 0 a 3 afios. Si cuando
habia dinero en las arcas publicas, es decir en el 2004 —e incluso en el 2008 quedaba algo de
dinero, como ha denunciado aqui Entesa pel Progrés de Catalunya y ahora Izquierda Unida— no
cumplieron, ¢ como piden ahora ese fondo que muchas comunidades auténomas no van a poder
cofinanciar?

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Peral.
Tiene la palabra la senadora Sampedro.

La sefiora SAMPEDRO REDONDO: Muchas gracias, sefnor presidente.
Buenos dias. Tras analizar con el debido interés las enmiendas presentadas por los distintos
grupos, francamente no puedo menos que pensar que es desolador que algunos de ustedes no
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quieran asumir la dureza del momento que vivimos. Digo esto porque, por lo leido, no han
comprendido que han quedado y tienen que quedar atras en el pasado los tiempos de aumentos
presupuestarios sin control que nos lleven a endeudarnos sin medida, solo por quedar bien, para
luego acabar fatal.

Por brevedad, porque comparto turno con mis companeros, voy a comentar varios bloques
tematicos de enmiendas pero sin entrar en cada uno de ellos.

En cuanto a las enmiendas para aumentar la compensacion a universidades por los precios
publicos, no voy a hacer mucho hincapié en su defensa. Saben ustedes que es de las pocas
partidas que han aumentado en estos presupuestos, en concreto un 2,4%.

El capitulo de becas, diverso sin duda, confluye en un punto esencial de respuesta. Este
Gobierno ha garantizado en estos presupuestos el importe de becas generales, que se mantiene
—se mantiene—, 1138 millones, lo que supone el 44% del presupuesto del ministerio. De esta
manera queda cubierta y garantizada la equidad del acceso. Cubiertas también, aunque sin
alegrias, quedan otros tipos de becas. A partir de ahi, cada uno es libre de entender si se debe o
no aumentar sin medida unas partidas u otras al gusto de cada cual, pero la realidad es esa,
aunque a algunos no les gusta que se les recuerde, y que se resume en aquel capitulo de la
historia reciente de Espaia que podria llevar por titulo «la herencia recibida o la deuda sin final».

Sobre los campus de excelencia, deberian saber que el proyecto esta en su ciclo de finalizacion
y que, por lo tanto, el objetivo en este momento solo es culminar este proceso. Una enmienda de
los senadores Mariscal e Iglesias, de Izquierda Unida, solicita asignar 30 millones de euros a una
partida para dotar a las comunidades autébnomas de campus universitarios cooperativos. La
motivacion es la misma —literal hasta en las comillas— que la presentada en mayo por la Entesa,
aunque entonces nos salia por un poco menos porque contemplaban 10 millones menos para
hacer estos campus universitarios integradores que sustituyan al campus de excelencia. A ellos no
les gusta el modelo del campus de excelencia porque consideran que es competitivo. Eso puede
estar bien o mal pero hay que hablar claro. Los campus universitarios cooperativos, como tal
programa hoy en dia no existen y, aunque sé que es técnicamente correcto y legitimo plantear la
dotacioén, en los tiempos que corren me parece dificil explicar a los ciudadanos que proponen
ustedes, sin mas explicacién que las tres I6gicas lineas que permiten una motivacién de
presupuestos, que se dote algo con 30 millones de euros.

Finalmente, plantean distintas enmiendas para dotar con una mayor asignacién a la UNED. A
mi me duele especialmente que el Gobierno no haya podido dotar con mas dinero a la UNED, de
la que saben que soy tutora. Pero siento mucho decirles, sobre todo a los senadores del PSOE
que se han reservado el debate de universidades para el turno de portavoces —cosa que hasta
cierto punto me obliga a contestarles por adelantado, por lo que he leido—, que si entre el
despilfarro que nos llevd a la deuda y el déficit del que no les gusta hablar hubieran frenado a
Zapatero cuando en el tiempo de descuento de su legislatura decreté 236 partidas presupuestarias
del dinero comun, publico y de todos, en asuntos tan evidentemente sin ninguna prioridad para
nuestros ciudadanos que incluian cosas como 5,9 millones de euros para provision de joven
experto oficial profesional a 32 paises, incluidos algunos tan necesitados de ello como ltalia, o 1
millén para energias renovables en Vietnam, y asi hasta 172 millones que nos han dejado sujetos
hasta el 2014, a lo mejor hoy aqui no tendriamos que estar arafiando partidas para aumentar la
asignacion a la UNED ni a otros asuntos. (Aplausos.) ¢ O es que entonces no les importaba esto?
iEs una pena!

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senadora Sampedro.
Senador Gutiérrez, tiene la palabra.

El sefior GUTIERREZ ALBERCA: Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, intervengo para hablar de cultura y agradecer el esfuerzo de los grupos,
especialmente de los minoritarios como lzquierda Unida y Entesa, que realmente han hecho un
esfuerzo de explicacién en sus enmiendas sobre cuales eran las finalidades. Incluso comparto
algunas de las enmiendas que presenta Entesa, que pueden ir dirigidas hacia una cultura creativa
e innovadora que busca su participacion econémica, pues realmente estan aportando algo nuevo
al debate de estos presupuestos.
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Sin embargo, la inmensa mayoria de las enmiendas que se han presentado en Cultura hacen
gala de un mal que existe en la cultura occidental de hoy en dia, que es, desgraciadamente, el
corta y pega. De esta forma, se reproducen muchas de las enmiendas que se trajeron a anteriores
presupuestos, practicamente incluso con las mismas partidas presupuestarias. En el caso del
Partido Socialista es mas llamativo porque incluso se presentan enmiendas sobre algunas
inversiones que ya se han realizado. Se habla del palacio de los Aguila de Salamanca cuando ya
esta rehabilitado, o se vuelve a traer, como no, la famosa enmienda de la Alianza de Civilizaciones
que ya tuvimos ocasién de ver el afio pasado en este Pleno.

Yo creo, portavoz Socialista, que usted toca un poco de oido y que para usted hay un axioma
inicial, y es que con el Partido Popular la cultura va a peor. Pero usted no tiene en cuenta los
datos, y los datos nos revelan que en este afio de Gobierno del Partido Popular ha crecido el
numero de bibliotecas, ha crecido el numero de libros editados, ha crecido el numero de visitantes
a los museos nacionales, ha crecido el nimero de personas que participan del turismo cultural, ha
crecido el numero de personas que van a ver peliculas de produccién nacional. Entiendo que a
ustedes hasta les pueda sentar mal que, a pesar de la subida del IVA, la gente vaya a ver Tadeo
Jones o Lo Imposible y que sea, en este ultimo caso, una pelicula de produccién espafiola la que
bata el récord histérico de visitantes y de afluencia a las salas. Es verdad que ha disminuido el
empleo en el sector, pero no lo ha hecho mas que en otros sectores como puede ser el industrial.
Y como hay una cuenta satélite de Cultura del Instituto Nacional de Estadistica, solamente hay que
ver los datos, y esos datos dicen que precisamente el principal bajon que tuvo la cultura en Espafa
sucedio en el afio 2009, que fue cuando bajo la cuenta de aportacion al PIB del 3% al 2,8%. jQué
casualidad! Fue en el afio 2009, cuando gobernaba el Partido Socialista. ; Cémo se puede explicar
que el Partido Socialista, que vela tanto por la cultura, consiguiera que bajara la aportacion de la
cultura al PIB? La verdad es que si yo estuviera en su situacion, seria muy dificil explicarmelo.

Seforias, muchas de las enmiendas presentadas —tengo que decirlo— tienen un mantra de
cierto localismo y de cierto victimismo en el caso catalan. Una vez mas, nos hablan de porcentajes
de aportacion y, sinceramente, pienso que no es el momento de hablar ni del museo de papel ni
del museo de juego, cuando la situacion de la cultura en Catalufia es mucho mas grave. Estamos
en una situacién que nos puede abocar a un soberanismo irrespirable en Catalufia, y ese
soberanismo irrespirable en Catalufia puede ser lo que precisamente ahogue gran parte de la
cultura en esa comunidad, como la ahogé también con la participacién de Esquerra en el tripartito.

Por tanto, sefiores de Convergéncia, no es el momento de las pequefas enmiendas, es el
momento de la vuelta de Convergéncia al pacto constitucional; es el momento de la vuelta de
Convergeéncia al pacto por la cultura en toda Espafia.

Una vez mas, por los motivos que les he indicado, votaremos en contra de las enmiendas
presentadas al programa de cultura, y sinceramente pensamos que, a pesar de las dificultades
econdémicas, el proyecto que presenta el ministerio es un proyecto serio y responsable. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Gutiérrez.
Tiene la palabra la senadora Dominguez.

La sefiora DOMINGUEZ AZPELETA: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, sabemos que los tiempos que vivimos y la crisis en la que estamos inmersos afecta
a todos los estamentos, entre ellos, el deportivo, por lo que mi grupo va a rechazar cada una de
las 29 enmiendas presentadas al Consejo Superior de Deportes.

No es l6gico que se pidan partidas presupuestarias para obras de indole deportiva en el ambito
municipal cuando en muchos municipios existen verdaderas dificultades para mantener las
instalaciones abiertas, o en otros se ha tomado la decisidn de cerrarlas ante la precaria situacion
econdmica por la que atraviesan. Lo que se debe potenciar es el funcionamiento, el uso y disfrute
de las ya existentes, que se han creado con el esfuerzo de todos los contribuyentes, evitando su
deterioro o cierre.

Seforias, el Grupo Popular es consciente de la importancia de seguir promocionando y
potenciando el deporte pero, vuelvo a repetir, no podemos olvidar la dificil situacién econémica por
la que estamos atravesando hoy dia. Por supuesto que seguira apostando por el deporte en
nuestro pais, pero con la responsabilidad que exige una situacion econémica como la actual. Por
tanto, es hora de apostar por nuevas politicas en materia de inversiones, creando nuevas
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estructuras, gestionando bien los recursos, eliminando duplicidades, destinando los recursos a las
competencias del Consejo Superior de Deportes para evitar de esta manera el gasto superfluo.

De las enmiendas presentadas rechazamos las que los grupos nacionalistas realizan para la
transferencia de fondos a comunidades auténomas con el fin de apoyar a sus correspondientes
federaciones autonémicas y no a las nacionales, en las que el Consejo Superior de Deportes si
tiene competencias, o las que hacen referencia a subvencionar los desplazamientos de deportistas
desde los territorios insulares, asi como Ceuta y Melilla. En este sentido, ya anunci6 el presidente
del Consejo Superior de Deportes en esta Camara durante su comparecencia en la Comision de
Presupuestos la decision firme de que se destine una cantidad determinada de las partidas
presupuestarias que proceden del reparto de los ingresos de la quiniela al futbol profesional. Por
primera vez eso va a retroceder y se va a dedicar a politicas de apoyo al deporte de base, al
deporte no profesional, entre las que se incluyen las destinadas a costear los mayores esfuerzos
que deben realizar los deportistas insulares y extrapeninsulares, también Ceuta y Melilla, para
poder acudir a los campeonatos nacionales.

Para finalizar, vamos a rechazar también las enmiendas relacionadas con gastos para eventos
como el Mundial de Ciclismo de Ponferrada o los Juegos Mediterraneos de Tarragona, porque al
ser declarados eventos de excepcional interés publico por el Estado, ya contaran con beneficios
fiscales por la incorporacion del patrocinio privado. Los Juegos Mediterraneos cuentan con la
declaracion de especial interés, lo que supone ayudas fiscales, como he dicho anteriormente, pero
no es posible comprometer ahora los beneficios, ya que hay una ley que limita a tres afos el
periodo maximo por el que se pueden conceder estos incentivos. Por tanto, no estamos hablando
de la inclusién de estos beneficios fiscales para el presupuesto de 2013 sino para 2015, 2016
y 2017.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senadora Dominguez.
Pasamos al turno de portavoces.
Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el senador Iglesias.

El sefior IGLESIAS FERNANDEZ: Gracias, sefior presidente.

Me ha parecido especialmente clarificador este debate porque sus conclusiones pueden ser
proyectadas sobre el conjunto del presupuesto. Cuanto mas hablamos de que el problema son los
recortes y el deterioro del Estado de bienestar, mas insisten ustedes en contestar que el problema
es el soberanismo. Y supongo que en esa estrategia encajan perfectamente el papel y los
planteamientos del sefior Wert en este momento, formulando y anunciando su reforma educativa.

Estoy seguro de que el sefor Wert no va a hacer una gran contribucion a la mejora del sistema
educativo espafiol, pero ya veo que ha creado escuela; ha creado escuela en ese estilo provocador,
al que se ha sumado con entusiasmo el primer portavoz del Partido Popular, el sefior Peral.

Como ha emplazado a lzquierda Unida de forma abierta, no tengo ninguin inconveniente en
darle adecuada respuesta. Izquierda Unida impuls6 el programa de escuelas infantiles, y lo hizo
con el Gobierno del sefior Zapatero, de la misma manera que lo esta haciendo ahora con el
Gobierno del sefior Rajoy, presentando enmiendas a los Presupuestos Generales del Estado,
enmiendas de 100 millones de euros —creo recordar— hace cuatro afios.

El problema, por tanto, no es que hoy ustedes tengan esto como una herencia negativa, el
problema es que ustedes lo quieren convertir en una herencia negativa, y esta parte, la de las
escuelas infantiles, es una herencia positiva. Tienen sin ninguna duda vocacion de albaceas.
Gobierno, diputados y senadores del Partido Popular, no cuestionen la parte de la herencia que ha
contribuido a mejorar el sistema educativo, y las escuelas infantiles, sin ninguna duda, lo son. Lo
que ocurre es que ustedes ahora lo que quieren es rechazar esa parte de la herencia, la que al
parecer ustedes han recibido a beneficio de inventario, y dejar a las comunidades auténomas
exclusivamente en solitario a la hora de afrontar las necesidades educativas de este ciclo formativo
y, aprovechando los presupuestos, fortalecer su modelo educativo que, como se puede deducir de
los planteamientos del sefior Peral, es el modelo educativo de la comunidad auténoma de Madrid.
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Ustedes quieren generalizar el modelo educativo privatizador, segregador y semiconfesional de
la comunidad auténoma madrilefia al conjunto del Estado, y estos presupuestos son un instrumento
mas, como plasman perfectamente las reformas educativas del sefior Wert con esa generalizacion.

Muchisimas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Iglesias.
¢, Grupo Parlamentario Vasco? (Denegaciones.)
Por el Grupo Parlamentario de la Entesa, tiene la palabra el senador Guillot.

El sefior GUILLOT MIRAVET: Gracies, senyor president.

Sefior Peral, hoy en su intervencion ha estado ubicado mas hacia la derecha que al centro.
Sefioria, federalista a tope, nada de nacionalista ni de independentista. En cuanto a que el sefior
Wert es el chivo expiatorio, un poco de prudencia. El sefior Wert es el principal incendiario que hay
hoy en dia en las relaciones entre Catalufia y el Estado. Esto a ustedes les hara gracia, pero es un
problema real que tenemos hoy dia en Espafa. Hay una relacion casi quebrada, un malestar
nacional muy grande, una desafeccion entre las dos partes que cada vez se incrementa mas. Y el
senor Wert y muchos de ustedes o Unico que hacen es echar mas gasolina. Porque cuando el
sefior Wert dijo que queria espafiolizar a los nifios catalanes, qué queria decir? ¢ Dios, patria y
rey? ¢ 0 laicidad, Espafia plural, republica? ;A qué se referia?

Cuando habla de reforma educativa y crea un problema con un modelo de escolarizacion, un
modelo linguistico exitoso y que no genera problemas, ¢ qué esta buscando? 4 La implosion de la
sociedad catalana? Pues no lo conseguira. Le repito, sefioria, que en Catalufia hay un profundo
malestar nacional. En Catalufia hay una mayoria social y parlamentaria que esta dispuesta a
afrontar un conflicto con el Estado, y yo lo que les pido es dialogo y soluciones, no el statu quo,
porque el statu quo no lo aceptamos, y si ustedes lo que quieren es provocar, provocar y provocar,
el problema cada vez sera mas grande, mas grande y mas grande, hasta que pasen cosas
irreversibles, que hoy por hoy no han pasado.

Gracies, president. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Guillot.
Senador Marti Jufresa, tiene la palabra.

El sefior MARTI JUFRESA: Gracias.

Voy a intervenir muy brevemente. Senadores del Grupo Popular, supongo que para ustedes es
muy dificil de entender, pero la inmersioén linglistica es la garantia de la cohesién social y cultural
de Catalufia. El hecho de que todos y cada uno de los nifios y nifias, jévenes y «jovenas» de
Catalufia acudan a los mismos centros, a las mismas aulas, compartan libros y compartan
asignaturas, es la garantia de la unidad y la cohesion social y politica de Cataluia; es un objetivo
irrenunciable de nuestro pais, que los socialistas catalanes defenderemos hasta el final con el
apoyo de todos los socialistas de Espafa.

Tienen ustedes que entender que una Espafa plural, una Espafia que encuentra caminos
distintos para alcanzar los mismos objetivos y asegurar los mismos resultados a todos sus
ciudadanos y ciudadanas es la garantia de nuestro éxito como pais en Europa y en el mundo,
porque la pluralidad es la que es, semilla de progreso, de intercambio, de incertidumbre y de duda,
pero, al final, de nuevas vias, de nuevas posibilidades y de nuevas capacidades. Y esta es la
Espafia que nosotros queremos, que vamos a forjar, que vamos a compartir —a pesar de
ustedes— con muchos, muchisimos millones de espafioles.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Marti Jufresa.
Por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unid, tiene la palabra el
senador Bagué.

El sefior BAGUE ROURA: Muchas gracias, sefior presidente.

Mi intervencion va a ser breve. El proximo jueves, mafiana, hara un afio que tomamos posesion
en esta X Legislatura; por tanto, casi hace un afio ya de Gobierno del Partido Popular. Este primer
afio ha destacado por su peculiaridad, por su verborrea casi diria, el ministro Wert, creando
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conflictos donde no los hay. Mi grupo comparte plenamente la intervencion de los dos portavoces,
del sefior Guillot y del sefior Marti, en relacién con el modelo de inmersion lingiistica, al que
también ha hecho referencia mi compafiero, el sefior Alturo, como modelo de integracion social y
de cohesién escolar en el &mbito catalan.

¢ Qué ha pasado este afio? En primer lugar, se subié el IVA a todos los productos culturales,
pero no se subid de 8 a 10 puntos o de 8 a 11, se subid del 8 al 21%; se cambio el tipo de aplicacion
del IVA a los productos culturales. Pues bien, en nuestro entorno europeo, en Austria, por ejemplo,
tienen un IVA referido a la cultura de un 10%; en Bélgica, un 6%; en Finlandia, un 9%; en Alemania,
un 7%; en Grecia, un 9%; en Irlanda también un 9%; en Italia, un 10%; en Luxemburgo, un 3%; en
Holanda, un 6%; en Portugal, un 13%; y en Espafia, un 21%. En Francia esta a punto de pasar
del 7 al 10%. Pero fijense ustedes, todos los paises de nuestro entorno tienen un IVA que oscila
entre el 3%, de Luxemburgo y el 13%, de Portugal, en ningun caso, el 21% que hemos aprobado
en el Estado espafiol. Eso quiere decir 13 puntos de gravamen; en el caso de Holanda, se produjo
una subida del 6 al 17%, y en menos de un afio, retrocedieron y volvieron a poner el IVA a los
productos culturales en el 6%, que es el que tienen actualmente. Por algin motivo sera, no
creemos que toda Europa esté equivocada con este tipo de IVA.

Otro asunto importante. En esta X Legislatura, la primera iniciativa legislativa que trajo mi
grupo, en este caso, al Congreso de los Diputados, fue la reforma de la Ley de mecenazgo; una
reforma que fue derrotada en el Congreso de los Diputados por los votos en contra de la mayoria,
pero en cuya discusién y tramitacion, los responsables del &mbito de la cultura, el propio ministro
y el secretario de Estado, sefior Lassalle, nos indicaron que ibamos a coincidir en un porcentaje
muy alto en cuanto al contenido de este proyecto, y que de manera inminente, inmediata, pronto,
en seguida, a la vuelta de la esquina, ibamos a aprobar una reforma de la Ley de mecenazgo
referida al ambito de la cultura, al que hemos sometido a esta sobrepresion por la subida del IVA.
Pues bien, ha pasado casi un afio y estamos donde estdabamos, con una reforma de la Ley de
mecenazgo sin fecha. Hace poco mas de un mes, yo mismo pregunté al ministro en el Pleno, en la
sesion de control, y no supo concretar fecha, ni intencion tan siquiera. Van prometiendo que si
pero no acaban de concretar.

Al portavoz Gutiérrez, mi colega en la Comisién de Cultura, solo quiero remitirle a los datos.
Nosotros no hablamos de cantidades econdmicas solamente, estamos hablando de porcentajes.
Si el ministerio aporta un 33% al Teatro Real y un 14% al Gran Teatro del Liceo, convendra conmigo
en que esto es un porcentaje, indistintamente de las cantidades. No estamos hablando, por tanto,
solamente de los recursos, estamos hablando de con qué intensidad el ministerio apuesta por
unos equipamientos o apuesta por otros.

Y en lo que hace referencia al soberanismo irrespirable, en mi opinién, si ustedes leen bien,
con atencion, los resultados en las elecciones catalanas, la primera reflexion que yo haria es qué
estd pasando, pues después de pasear catorce ministros, la vicepresidenta y el presidente del
Gobierno, el Partido Popular sube un diputado y queda como cuarta fuerza politica en Catalufia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Bagué.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el senador Montes.

El sefior MONTES JORT: Gracias, presidente.

Sefiorias, después de escuchar sus intervenciones en estos presupuestos y ver la cerrazén
del Partido Popular a aceptar cualquier propuesta o cualquier enmienda nos demuestra que desde
sus filas no comprenden, no asumen, la importancia y el valor de la cultura.

Estos presupuestos que nos han presentado, por no servir, no sirven ni para llevar a cabo, para
desarrollar, su cacareado plan estratégico de cultura. Son tan malos que, si pudiera, hasta el propio
secretario de Estado los enmendaria; aunque —utilizando, si se me permite, un término taurino al que
tan aficionado es el ministro Wert— si se le ocurriera al sefior Lassalle pedir su devolucién a corrales,
figurada y politicamente, sin ninguna duda, seria embestido, empitonado y corneado sin piedad.

Sefior Gutiérrez Alberca, no hay peor sordo que el no quiere oir ni escuchar. Si no nos quieren
oir ni escuchar, nosotros no trabajamos de oido, escuchamos a la calle, escuchamos al mundo de
la justicia, a los profesores, a los parados; ustedes no escuchan mas que a aquellos que estan
situados en los altares de la prepotencia y de lo antiguo.
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Senador Peral, no confunda antigiiedad con experiencia. Experiencia significa abrir campos,
abrir caminos, que es lo que hizo el sefior Zapatero; antigliedad significa la repeticion de actos y
actividades, muchas de ellas casposas, que no se ajustan a las necesidades de la poblacion.
(Aplausos.)

Termino, sefiores del Partido Popular, ¢tan mal les han ido las cosas, las cuentas de su
Gobierno del Partido Popular, para que presenten unos presupuestos con una bajada del 34,5%
en cultura? ¢ Tan mal han ido las cosas en un afo? Desgraciadamente, ese es el dato. Estan
renunciando al valor de nuestra cultura, estan renunciando a su valor educativo, a su valor
formativo, a su valor vertebrador y cohesionador de la sociedad espafiola. En su debe lo dejaran.
(Aplausos.—Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Muqhas gracias, senador Montes.
Tiene la palabra el senador Alvarez Areces.

El sefior ALVAREZ ARECES: Continuando con mi intervencion anterior y en coherencia con la
exposicion, para luchar contra el abandono escolar y favorecer apoyos y refuerzos planteamos
enmiendas por un importe de 125 millones de euros, recuperando el programa de educacién
compensatoria, que se redujo en un 68,6%.

En educacion infantil proponemos enmiendas por un importe de 50 millones de euros para el
primer ciclo; para potenciar la FP y financiar la acreditacion, 55 millones de euros; para la formacién
permanente del profesorado, que se redujo en un afo natural nada menos que en un 93,4% —ijy
luego se habla del profesorado!—, proponemos enmiendas por importe de 30 millones de euros;
para el aprendizaje de lenguas extranjeras, 27 millones de euros; para la Escuela 2.0, 24 millones
de euros; y, ademas, las enmiendas relativas a la universidad. Hablo de la universidad porque
nadie puede extrafiarse de que los rectores muestren su indignaciéon en un manifiesto unanime,
planteando la emergencia que vive la universidad. Entre el presupuesto del afio 2012 y el de este
afo, que estamos debatiendo en este momento se produce una reduccion del 69,33%, casi
del 70%. ¢ Como es posible que se pueda hacer una politica universitaria si se reduce en un afio
natural, desde que entr6 a gobernar el Partido Popular, el 70% del presupuesto que tenian
destinado a la universidad? No se extrafien de lo que esta pasando.

Por otro lado, proponemos enmiendas, con el fin de facilitar créditos para solventar las
emergencias existentes, por importe de 150 millones de euros. Asimismo, con objeto de facilitar la
liquidez, he presentado enmiendas relativas a la UNED y a la UIMP por importe de 11 millones de
euros. Ademas, he presentado enmiendas que no tienen componente presupuestario, que son
enmiendas de gestidn, pero ni siquiera esas se han aceptado.

Como tuve ocasion de plantear en una reciente conferencia con otros compafieros en la
Complutense, el trasfondo de estos recortes sin paliativo alguno, de discursos y de supuestas
leyes que son contrarreformas —estoy hablando de la LOMCE— y también de lo que vendra para
la universidad —preparémonos para ello— no es mas que poner a disposicién de la iniciativa
privada un jugoso mercado, a la vez que se filtran a las personas que pueden ascender en la
piramide social —es decir, los que tengan rentas familiares para pagarlo o los que sean
superdotados— y garantizar para las élites econdmicas la hegemonia social con discursos llenos
de una supuesta modernidad, que reflejan un alto grado de cinismo.

El sefior PRESIDENTE: Vaya terminando, sefioria.

El sefior ALVAREZ ARECES: Termino ya, sefior presidente.

La estrategia utilizada es la que vemos desde hace tiempo: deteriorar lo publico, recortarlo
hasta la asfixia por supuesta falta de eficiencia —que no es cierta—; a continuacion se interviene
y, por ultimo, se trocea el pastel y se vende al mejor postor.

En definitiva, esto es lo que esta pasando en el ambito de la educacion y, naturalmente, lo
reflejamos en enmiendas de veto y en enmiendas parciales pero, en el fondo, no se puede negar
que hay un discurso ideoldgico de cambio de paradigma, como dice la sefiora Gomendio, o de
cambio de modelo, como dice el seiior Wert. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Alvarez Areces.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el senador Peral.
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El sefior PERAL GUERRA: Gracias, sefior presidente.

Senador Iglesias, le tomo la palabra. Usted dice que en el afio 2008 presentaron enmiendas
por 100 millones de euros para la educacion infantil. Pues bien, las presentaron cuatro afios mas
tarde de que José Luis Rodriguez Zapatero incumpliera su compromiso de 1000 millones de euros,
y por la décima parte, de manera que, como compromiso, vamos a dejarlo en uno pequéeifiito,
¢verdad que si?

Entre tanto, en la Comunidad de Madrid, en la parte en que yo tuve responsabilidad —que
luego ha continuado Lucia Figar— pasamos de 24 000 plazas sostenidas con fondos publicos en
el tramo 0-3 a 53 000 plazas. Cuando ustedes consigan lo mismo en Andalucia o en Asturias,
vienen y nos dan lecciones sobre educacion infantil.

Para terminar, del modelo educativo de la educacion en la Comunidad de Madrid le diré que
podemos hablar cuando usted quiera, senador Iglesias. Sin embargo, puede usted refiir a sus
compafieros del Gobierno municipal de Rivas, donde sobre suelo municipal publico se ha
convocado un concurso, ya adjudicado, para la construccidon de un centro concertado; o puede, si
quiere, refir a sus compaferos del Gobierno municipal de San Fernando de Henares, cuyas
escuelas infantiles publicas estan gestionadas por la iniciativa privada.

En relacion con la intervencion del sefior Marti, del Partido Socialista de Catalufia, no podia
creer cuando le he oido decir jovenes y «jévenas». Usted no necesita una inmersién a la lengua
castellana, pero un pequefio chapuzén me parece que si. (Aplausos.)

Y entrando ya en lo verdaderamente importante, comprendo que a los socialistas, y en general
a la izquierda politica y pedagdgica, no les gusten las evaluaciones externas y transparentes, pero
lo malo es que ese oscurantismo pedagdgico que se ha impuesto durante muchos afios no vale en
el ambito internacional. En este sentido, se acaban de publicar los resultados de unas pruebas de
competencias en lectura, en ciencias y en mateméaticas del organismo internacional IEA, que son
las siglas que en inglés corresponden a la Asociacién Internacional para la Evaluacion de los
Logros Educativos. Han participado alumnos de diez afios de cuarenta y ocho paises en lectura, y
de sesenta y tres paises en matematicas y en ciencias. Y tal y como ya ocurrié con las pruebas
PISA, los resultados de los alumnos esparioles han sido francamente deficientes, inferiores a la
media en algunos casos y muy por debajo de las medias de la OCDE y de la Unién Europea
—pero como debatiremos una mocién la semana que viene, no es cuestién de alargar demasiado
este debate—. Las pruebas se celebraron en marzo y abril de 2011, cuando gobernaba ese genio
que ustedes impulsaron al frente del Gobierno, José Luis Rodriguez Zapatero, y constituyen una
verdadera evaluacion negativa de la politica educativa de los Gobiernos socialistas presididos por
José Luis Rodriguez Zapatero, al que apoyd practicamente todo el Partido Socialista.

Una de sus primeras medidas al llegar al Gobierno fue impedir, paralizar a través de un real
decreto, la aplicacion de la Ley Organica de Calidad de la Educacion, que queria dar respuesta a
las demandas de padres y profesores, expresadas a través de encuestas del Centro de
Investigaciones Socioldgicas, para que en el sistema educativo hubiera mas calidad, mas respeto
y mas exigencia.

El Partido Socialista desprecio no solo la voluntad de padres y profesores sino también una
mocién que se aprobd en esta Camara el 12 de mayo de 2004, instando al Gobierno a no modificar
ni derogar unilateralmente la LOCE ni suspender su calendario de aplicacion.

José Luis Rodriguez Zapatero no hizo caso ni a los ciudadanos ni al Senado, y en abril de 2011
ha recibido su evaluacion y la del Partido Socialista —que le apoyé hasta el final—, con un
resultado muy negativo. Los perjudicados han sido varios millones de alumnos espafioles, cuyo
nivel medio en lectura, matematicas y ciencias no estd a la altura de lo que Espafia merece en el
entorno internacional y del futuro, al que los jovenes —como los que hoy nos acompafian en la
tribuna y a los que saludo con especial afecto— tienen derecho.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Peral.

Seforias, terminada la seccion 18, se van a repartir los listados de votacién a los grupos
parlamentarios. Mientras ellos estudian estos listados de votacion, celebraremos una reunién de la
Mesa de la Camara para tratar una serie de asuntos, que durara aproximadamente media hora.
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Por tanto, vamos a hacer una pausa y, una vez que se reanude el Pleno, se llamara a sus
sefnorias para la votacién de las enmiendas.
Muchas gracias. (Pausa.)

Eran las trece horas y veinte minutos.
Se reanuda la sesion a las catorce horas y cinco minutos.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, se reanuda la sesion.

Cierren las puertas. (Pausa.)

Vamos a proceder a la votacion de las enmiendas que se debatieron ayer por la noche y hoy
por la mafana.

En primer lugar, la seccion 14.

Del Grupo Mixto, de los senadores Iglesias y Mariscal, vamos a votar las enmiendas
ndameros 72y 77.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 8; en contra, 160;
abstenciones, 78.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos a continuacién las enmiendas 73 y 74.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 25; en contra, 222.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos a continuacién las enmiendas 71, 75, 76, 78, 79 y 81.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 75, en contra,
159; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Del Grupo Parlamentario de la Entesa, comenzamos votando la enmienda numero 760.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 88; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.
Votamos la enmienda numero 763.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 9; en contra, 224;
abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.
Votamos la enmienda numero 764.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 9; en contra, 160;
abstenciones, 79.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.
Votamos las enmiendas 759, 761y 762.
Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 75; en contra,
160; abstenciones, 13.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del Grupo Parlamentario Convergéncia i Unio, votamos la enmienda 2183.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 20; en contra,
215, abstenciones, 11.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.
Votamos las enmiendas 2179, 2180, 2182 y 2184.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 30; en contra 159,
abstenciones, 58.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Del Grupo Parlamentario Socialista, votamos la vuelta al texto del Congreso en lo modificado
por el dictamen de la comision.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 251; a favor, 91; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.
Sefiorias, votamos la seccién 14, en lo no afectado por las votaciones anteriores.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 250; a favor, 161; en contra, 89.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, aprobada.

Pasamos a la seccién 15.

Enmiendas del Grupo Mixto, de los senadores Iglesias y Mariscal. Comenzamos votando las
enmiendas 83, 84, 86, 87, 92, 93 y 94.

Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 87; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos las enmiendas numeros 85 y 90.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 75; en contra,
159; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
De los senadores Quintero y Zerolo, comenzamos votando las enmiendas 605 y 606.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 74; en contra,
159, abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del Grupo Parlamentario de la Entesa, votamos la enmienda 767.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 245; a favor, 73; en contra,
159; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos la enmienda namero 770.
Se inicia la votacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 10; en contra,
159; abstenciones 78.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos las enmiendas 766, 768, 769, 1051 a 1055.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 244, a favor, 86; en contra 158.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Del Grupo Parlamentario Convergéncia i Unid, votamos las enmiendas 2185 a 2197.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 87; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Del Grupo Parlamentario Socialista, comenzamos votando las enmiendas 1386, 1388, 1389,
1391, 1393 y 1394.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 88; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos a continuacién las enmiendas 1385, 1387, 1390, 1392 y 1395.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 75; en contra,
160; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comision,
excepto en lo que se refiere a la enmienda nimero 667 del Grupo Parlamentario Popular.

Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 251; a favor, 91; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Sefiorias, votamos la seccién 15 en lo no afectado por las votaciones anteriores.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 250; a favor, 158; en contra, 92.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, aprobada.

Pasamos a la seccion 16, comenzando por el Grupo Mixto, enmiendas de los senadores
Iglesias y Mariscal. Votamos la enmienda nimero 112.

Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 244; a favor, 23; en contra,
213, abstenciones, 8.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos las enmiendas 104, 110 y 113.
Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 24; en contra,
159, abstenciones, 65.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos las enmiendas 97, 109 y 111.
Se inicia la votacién. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 9; en contra, 224,
abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos las enmiendas 96, 98 a 102, 103 y 105 a 108.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 73; en contra,
160; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del Grupo Parlamentario de la Entesa, comenzamos votando la enmienda numero 771.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 22; en contra,
216; abstenciones, 10.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos la enmienda namero 775.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor 8; en contra, 224;
abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.
Votamos la enmienda numero 780.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 24; en contra, 224.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos la enmienda namero 781.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 24; en contra,
159; abstenciones, 63.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos las enmiendas numeros 772y 779.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 87, en contra, 159.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas 773, 774y 776 a 778.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 75; en contra,
160, abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Del Grupo Parlamentario de Convergéncia i Unié, comenzamos votando las enmiendas 2198
a 2200.

Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 245; a favor, 87; en contra, 158.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del Grupo Parlamentario Socialista, votamos 1698 a 1700, 1731y 1732.
Se inicia la votacién. (Pausa.)
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Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 87; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos a continuacién las enmiendas 1701 a 1730.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 76; en contra,
158; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Seforias, votamos la seccidn 16 en lo no afectado por las votaciones anteriores.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 249; a favor, 160; en contra, 89.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, aprobada.

Pasamos a la seccién 17. Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto. En primer lugar, de los
senadores Iglesias y Mariscal, votamos las enmiendas numeros 115, 140, 220, 240 y 241

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 245; a favor, 8; en contra, 222;
abstenciones, 15.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos las enmiendas numeros 142 a 145, 192 a 201 y 233.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 90; en contra,
156, abstenciones, 2.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Votamos las enmiendas 116 a 139, 1563 a 191, 202 a 219, 221 a 232, 234 a 239, 245 a 247,
258 y 440 a 447.

Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 76; en contra,
157; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos la enmienda nimero 141.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 74, en contra,
159; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos las enmiendas 147 a 152.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 88; en contra, 158.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del senador Martinez Oblanca, votamos las enmiendas 499 a 511.
Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 76; en contra,
154; abstenciones, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
De los senadores Quintero y Zerolo, comenzamos votando la enmienda numero 613.
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Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 244; a favor, 76; en contra,
155; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos a continuacion las enmiendas 607 a 612 y 614 a 616.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 10; en contra,
224; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
De los senadores Eza, Salanueva y Yanguas, votamos la enmienda nimero 664.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 77; en contra,
155, abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Del Grupo Parlamentario Vasco, votamos la enmienda ndmero 1180.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 22; en contra, 224.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos a continuacioén las enmiendas 1177 a 1179 y 1181 a 1189.
Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 88; en contra,
158; abstenciones, 1.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Del Grupo Parlamentario de la Entesa, comenzamos votando las enmiendas 784, 785, 787,
795 a 808, 831, 835 y 836.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 10; en contra,
235; abstenciones, 2.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos la 820 y la 821.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 245; a favor, 74; en contra,
158; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario de la Entesa.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 89; en contra, 158.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Del Grupo Parlamentario de Convergéncia i Unid, votamos las enmiendas 2432 a 2623,
excepto la 2492 que soporta una transaccional.

Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 88; en contra, 159.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del Grupo Parlamentario Socialista, comenzamos votando la 1614.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 63; en contra,
182; abstenciones, 2.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.

Votamos las enmiendas 1486, 1537 a 1539, 1576 a 1579, 1592, la 1599, 1608 a 1612, 1624,
1629, 1630, 1640, 1648 y 1649.

Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 89; en contra, 157.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 75; en contra,
158; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Votamos la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comision,
excepto en lo referido a la enmienda 558 del Grupo Parlamentario Popular.

Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 250; a favor, 91; en contra, 159.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.

Votamos la propuesta de modificacion con numero de registro 20346. ¢ Se puede aprobar por
asentimiento? (Asentimiento.) Asi se aprueba.

Votamos la seccién 17 en lo no afectado por las votaciones anteriores.

Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 249; a favor, 157; en contra, 92.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, aprobada.

Pasamos a la seccién 18.

Comenzamos con las enmiendas del Grupo Mixto, de los senadores Iglesias y Mariscal. En
primer lugar, votamos las enmiendas 263, 265 a 268, 271, 272, 274 a 279, 294 a 299, 312y 313.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 87; en contra, 160.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos el resto de las enmiendas de los senadores Iglesias y Mariscal.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 76; en contra,
158; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del senador Martinez Oblanca, votamos las enmiendas 512 y 513.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 244; a favor, 81; en contra,
151; abstenciones, 12.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
De los senadores Quintero y Zerolo, votamos las enmiendas 617 a 629.
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Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 76; en contra,
158; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
De los senadores Eza, Salanueva y Yanguas, votamos la 665.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246, a favor, 11; en contra,
154, abstenciones, 81.

El sefior PRESIDENTE: Queda, por tanto, rechazada.
Del Grupo Parlamentario Vasco, votamos las enmiendas 1190 a 1209.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 89; en contra, 158.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Del Grupo Parlamentario de la Entesa, votamos las enmiendas 875, 877, 884 a 898, 900 a 909
y 1060 a 1086.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247; a favor, 88; en contra, 159.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos las enmiendas 876, 878 a 883 y 899.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 75; en contra,
157; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Del Grupo Parlamentario de Convergencia i Unid, votamos las enmiendas 2201 a 2339.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 247, a favor, 88; en contra, 159.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.

Del Grupo Parlamentario Socialista, votamos las enmiendas 2029 a 2053, 2071 a 2073, 2080
a 2086, 2096, 2097, 2102, 2110, 2117, 2119, 2126, 2128, 2130, 2132 a 2134, 2138 a 2140, 2142,
2143, 2148 a 2150 y 2152 a 2160.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 246; a favor, 88; en contra, 158.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, por tanto, rechazadas.
Votamos el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 244; a favor, 74; en contra,
157; abstenciones, 13.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos la vuelta al texto del Congreso en lo modificado por el dictamen de la comision.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 248; a favor, 90; en contra, 158.
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El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Sefiorias, votamos la seccién 18 en lo no afectado por las votaciones anteriores.
Se inicia la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos emitidos, 250; a favor, 1568; en contra, 92.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Abran las puertas. (Pausa.—La sefiora vicepresidenta, Vicente Gonzalez, ocupa la
Presidencia.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Senorias, comenzamos a debatir la
Seccion 19 seccién 19, Empleo y Seguridad Social, y la seccién 60, Seguridad Social.
Seccion 60 Enmiendas nimeros 321 a 332, 497 y 498 de los senadores Iglesias y Mariscal, del Grupo
Parlamentario Mixto.
Para su defensa, tiene la palabra el senador Iglesias. (Rumores.)
Sefiorias, aquellos que no quieran escuchar el debate desalojen el hemiciclo, por favor.
Puede comenzar, senador Iglesias.

El sefior IGLESIAS FERNANDEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Buenas tardes, sefiorias. Si algo caracteriza la politica de empleo y Seguridad Social que
reflejan estos presupuestos es la de primar lo que se ha considerado frontispicio del conjunto del
presupuesto, la respuesta a las exigencias del endeudamiento sobre cualquier otra consideracion,
y en el caso concreto que nos ocupa en esta seccion, sobre la consideracion de dar respuesta a
las necesidades de encontrar un puesto de trabajo para esos ya seis millones de parados que hay
en nuestro pais y que los pensionistas cuenten con recursos suficientes para mantener una vida
digna.

En relacién con el tema de las pensiones, reitero lo manifestado con anterioridad: el
incumplimiento del Gobierno de la nacién de lo que han sido compromisos mantenidos por todos
los portavoces de ese Gobierno hasta cuarenta y ocho horas antes de que el Consejo de Ministros
tomara la decisién de hacer una revisidon de las pensiones sin tomar en consideracion la
actualizacion derivada del incremento de la inflacion hasta noviembre del afio en que nos
encontramos supone una flagrante violacion de los compromisos asumidos con los ciudadanos de
este pais, no solo en el programa electoral de las elecciones generales del Partido Popular, sino
en todas las campanas electorales que con posterioridad se han celebrado a resultas del adelanto
de las convocatorias en distintas comunidades auténomas. Yo creo que se trata, por tanto, de una
estrategia deliberada para ocultar a la sociedad espafola, y a quienes tenian la oportunidad de
pronunciarse electoralmente en esas convocatorias, una informacién de tremenda trascendencia:
la informacioén sobre el compromiso cierto del Gobierno de Espafa con la actualizacion de
pensiones y con la legislacién vigente; ese término que se convirtié en el burladero tras el que se
ocultaron los portavoces del Partido Popular para burlar a la sociedad espariola.

En materia de empleo se han puesto en marcha una serie de reformas estructurales —como
todas las que este Gobierno ha impulsado; se esta cambiando la arquitectura de la sociedad
espafola— para sustituir un parco Estado del bienestar por otra cosa, por otro modelo de Estado.
Por eso las reformas realizadas en materia de empleo han partido de una premisa. Si la prestacion
por desempleo constituye una de las caracteristicas del Estado del bienestar, una de sus
prestaciones mas emblematicas y se quiere revisar ese modelo, hay que poner en cuestion el
sistema publico de cobertura por desempleo. Y cdmo se hace? Pues con un discurso especialmente
falaz y cruel. El discurso de decir que es imprescindible animar, mejorar la empleabilidad de los
desempleados, pero no potenciando los mecanismos de formacién para el empleo, no poniendo en
marcha programas que incentiven la creacién de empleo. No; hay que mejorar la empleabilidad
recortando las prestaciones sociales, y eso supone de alguna manera comprar un discurso que nos
viene inicialmente lanzado desde fuera, desde esos aliados —yo prefiero decir competidores que
acreedores— que piensan con un estereotipo mental que en el sur de Europa vivimos por encima
de nuestras posibilidades, que se trabaja poco y se trabaja mal, y que tenemos vocacion de eludir
nuestras obligaciones, entre ellas, la posibilidad de participar en el mercado laboral, y proyectarlo,
reforzandolo ademas, sobre quienes viven el drama de no tener un puesto de trabajo.
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Y ello tiene plasmacién clara en estos presupuestos. Lo tiene en algo tan obvio como que,
apuntando todas las previsiones —menos las que sustentan con escasa credibilidad la elaboracién
de este presupuesto— que en el 2013 vamos a tener un nivel de paro superior al que tenemos en
el 2012, se consignan menos recursos para hacer frente a las prestaciones, aunque ya los
del 2012, con un numero inferior de desempleados, se hayan demostrado insuficientes y hayan
forzado a ese reciente incremento del crédito en mas de cuatro mil millones de euros para poder
pagar las prestaciones por desempleo. Se reducen ademas, con relacién al 2012, las cuantias al
Servicio Publico de Empleo Estatal para erradicar la brecha salarial entre hombres y mujeres. Se
produce una reduccion de los programas que apuntan a impulsar el fomento de la economia social
y el trabajo auténomo. Se recorta de forma muy importante todo lo relacionado con la reinsercion
laboral, con la mejora de la capacidad de ocupacion de los demandantes de empleo y con el
fomento del desarrollo local. Y se hace de espaldas a las estrategias que otros Estados de la
Unién Europea estan siguiendo —hoy los medios de comunicacion reflejan que en Francia se a va
a poner en marcha un plan de empleo juvenil que permitird contratar a 100 000 jévenes sin trabajo
y sin titulacién académica—. Nosotros preferimos reducir recursos, Espafia prefiere dificultar las
posibilidades de acceso al empleo.

Las transferencias a comunidades autébnomas y a ayuntamientos hacen imposible acudir a
otro mecanismo habitual en crisis anteriores: el impulso de planes locales de empleo, el impulso
de planes autonémicos de empleo. Las politicas activas de empleo, por tanto, sufren un recorte
muy importante. Nuestras enmiendas pretenden, por el contrario, suplir estas rebajas,
practicamente, y en la mayoria de los casos, situandonos en exclusiva en el escenario del
presupuesto del afio 2012, cuyas insuficiencias ya he apuntado, y pretenden también reforzar
politicas activas en aquellas comunidades en las que el nivel de desempleo presenta unos indices
mas importantes, y dentro de esas comunidades autbnomas, en determinadas localidades en las
que los niveles de paro resultan especialmente escandalosos.

Creemos que estas son las lineas que permiten luchar con eficacia contra el paro en nuestro
pais con caracter coyuntural, como respuesta a una coyuntura. Sabemos que estas medidas de
por si no son la solucion al paro, pero la solucién al paro, clasica y compartida, de que la
recuperacion de la economia sea capaz por si misma de generar esos puestos de trabajo
necesarios, se esta demostrando en escenarios a corto y a medio plazo como algo inalcanzable.
Si para que la economia se recupere hace falta inversién publica, estos presupuestos recortan
inversion publica, si para que la economia se recupere es necesario que el crédito fluya, todos los
planes de saneamiento del sector financiero hasta ahora no han dado como resultado que el
crédito fluya.

Por lo tanto, no podemos dirigirnos a la sociedad espafiola y decirle que espere, que espere a
que la economia se recupere para que se creen puestos de trabajo, porque el mantenimiento de
estos niveles de desempleo tan elevados, sumados a un recorte en las prestaciones que se van a
traducir en una rebaja de los niveles de proteccion y de los recursos con los que cuentan estos
desempleados, son de por si un elemento negativo en la economia, son de por si un elemento
prociclo que contribuye a la depresion, a la caida del consumo, ademas del drama humano de
todos esos millones de personas que carecen de trabajo y, por lo tanto, de ingresos. A esos
millones de personas —no a todos, evidentemente, pero a un numero importante o sustancial— la
respuesta que hay que darles es que las administraciones publicas, en vez de con las politicas de
ajuste y de recorte destruir empleo publico, recurriendo a experiencias anteriores para salvar la
situacion, para cubrir el periodo necesario hasta que se produzca la recuperaciéon econémica en
términos ortodoxos, se comprometen con la situacién de esas personas y contribuyen con empleos
coyunturales, con empleos paliativos a resolver el drama personal de esos ciudadanos.

Con esa finalidad se formulan estas enmiendas, porque pensamos que cualquier otra
respuesta desde la ortodoxia, desde el corsé va a significar mas sufrimiento, va a significar mas
dolor para cientos de miles de familias espafiolas.

Muchisimas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Enmiendas 630 y 631 de los senadores Quintero y Zerolo.
Tiene la palabra el senador Quintero.
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El sefior QUINTERO CASTANEDA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Presentamos dos enmiendas, la primera de ellas para los inmigrantes menores no
acompanados, puesto que la subvencién en los convenios que teniamos hasta 2011 eran 10
millones de euros, destinados al traslado y acogida de menores extranjeros no acompafados, y
en 2013 desgraciadamente baja a 1 300 000 euros. Esto supone anular cualquier linea de
colaboracién en materia de manutencion y en la tutela de los menores extranjeros entre el Estado
y la Comunidad Autonoma de Canarias, lo que deriva en que la comunidad auténoma tenga que
asumir todos los gastos de manutencién, acogida, formacion, reinsercion, cobertura sanitaria y
educativa y demas necesidades basicas, con lo cual, incluimos 4 millones mas de euros.

Siendo conscientes del recorte y de la época en la que estamos, nosotros pretendemos que,
en vez de 10 millones de euros, por lo menos sean 4 millones de euros, no como figura en los
presupuestos, 1 300 000, porque esto evidentemente va a suponer que los jévenes menores no
acompafiados no tengan la calidad asistencial de vida en todo lo que he nombrado antes y
sobrecargue en este caso a la comunidad auténoma canaria, cuando creemos que esta
cooperacion y colaboracioén deberian ser de todas las comunidades. Aunque, en verdad, la mayor
parte de los menores no acompafiados han entrado en épocas pasadas por una de las fronteras
mas préximas a Africa, que es Canarias, es cierto que el reparto deberia ser entre todas las
instituciones a nivel del Estado espafiol, y no se hace asi en estos presupuestos.

La segunda enmienda que presentamos es a los planes integrales de empleo de Canarias y a
los convenios bilaterales que se llevan formulando en los ultimos afios entre Canarias y el Estado.
Es paraddjico pensar que Canarias es una de las comunidades autébnomas con la tasa de
desempleo mas alta —casi de un 35%— y que es alli donde desaparece la mayor parte de los
dineros destinados a empleo. No nos cabe méas que presentar esta enmienda porque, como ya
dije ayer en mi intervencion, en estos dos o tres ultimos afios de crisis, el unico sustento que
tenian anualmente muchas familias sin recursos eran estos planes integrales de empleo, mediante
convenios bilaterales firmados entre Canarias y el Estado, y que, gracias a eso, podian subsistir
—miles y miles de familias canarias—. Evidentemente, al reducir esta partida muy dramaticamente,
lo que estan generando estos Presupuestos Generales del Estado para Canarias es mas paro y
mas pobreza.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya.

Enmiendas 910 a 918, 1010, 1087 a 1099.

Tiene la palabra el senador Guillot.

El sefior GUILLOT MIRAVET: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, yo creo que las politicas de empleo y los resultados de los datos que hay sobre el
empleo en Espaia evidencian el fracaso de este Gobierno. Estamos en una situacién gravisima.
Cuando hablamos de empleo y paro estamos hablando de gente concreta, de rostros humanos.
Estamos hablando de casi 6 millones de parados. Y una vez mas, frente a este drama, frente a
esta devastacién social, se nos vuelven a presentar unos presupuestos, que, al igual que los
de 2012, no responden a las necesarias politicas activas de empleo ni son realistas respecto a la
evolucion del paro que se prevé para 2013. La mayoria de las predicciones calculan que para 2013
habra un paro del 27%, es decir, que nos vamos a colocar alrededor o por encima de los 6 millones
de parados.

&Y esto por qué? ;Por qué se reiteran unos presupuestos que no se atienen a la realidad
desde el punto de vista de cuantificacion de las partidas ni mucho menos responden a las
necesidades? Porque hay una opcién clara, yo creo, por parte del Gobierno y es que una de las
salidas de este pais frente a la crisis es la devaluacion interna como primera decisién y como
primera constatacion de por qué estas propuestas. En segundo lugar, porque hay una opcion clara
por parte del Gobierno del Partido Popular de basar nuestra competitividad en los costes laborales
bajos.

Estas dos opciones explican en primer lugar una reforma laboral que es un fracaso, que
también es fuente de generacién de paro, que permite el despido y asimismo reducciones
salariales. En segundo lugar, esas opciones explican la quiebra que se consigue, mediante la
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reforma laboral, de la concertacion social en las empresas. Esas opciones de devaluacion interna
y competitividad basada en lo bajos costes laborales explican la falta de didlogo con los sindicatos
—no hay nada que dialogar con los sindicatos—. Es mas, no solo no hay didlogo, sino que se
intenta satanizar y criminalizar sus actuaciones y su actividad. Y también explican estos
presupuestos, unos presupuestos a los que hemos presentado una serie de enmiendas que
intentan paliar unas partidas que nosotros consideramos estratégicas, aquellos elementos mas
importantes.

¢ Cual es el sentido de las enmiendas que hemos presentado? En primer lugar, impulsar y
fortalecer las politicas activas de empleo, ya sea por el Servicio publico estatal, por las entidades
locales o de las comunidades auténomas. En segundo lugar, mejorar la dotacién al Plan
extraordinario de orientacion, formacion profesional e insercién laboral. En tercer lugar, contratar
a 1500 personas como promotoras de empleo. En cuarto lugar, ampliar la dotacién del impulso a
la economia social. En quinto lugar —otro aspecto transversal a todos los ministerios que tienen
alguna competencia sobre esta cuestibn—, mejorar la dotacion para la integracién de los
inmigrantes. En sexto lugar, incrementar los recursos para la reduccion de la siniestralidad laboral,
que, es cierto, es mas baja que en afos anteriores, pero que, evidentemente, responde a
momentos de menor actividad en el sector de la construccion.

Con la aceptacion de estas enmiendas se conseguiria una mejora sustancial y, para mi, mas
realista y mas adecuada a las decisiones que se tomen en politicas activas de empleo y para
cubrir las prestaciones por desempleo.

Quiero decir algo en cuanto a la partida de la Seguridad Social —la senadora Pineda se
referira luego con mas detenimiento a este tema—. Creo que el senador Granados nos queria
hacer decidir sobre qué era mejor, si subir un punto las pensiones o congelarlas, un sofisticado e
inteligente juego dialéctico. Este no es el problema. El reto para este Gobierno es el Pacto de
Toledo y cumplir los compromisos, porque hace menos de un mes, entre otros, la sefiora Bafiez y
todo el Grupo Popular en el Congreso, votaron una proposicion no de ley presentada por el
diputado de Iniciativa per Catalunya Verds, el sefior Coscubiela, a favor de la revalorizacion de las
pensiones. ;Como puede ser que a los pocos dias el Gobierno se desdiga de este compromiso y
no cumpla con el mismo?

Pensamos que el Gobierno tiene una clara faceta antisocial, pero no por maldad, sino porque
ha presentado unas opciones para salir de la crisis que considera que permitiran la viabilidad de
nuestra economia y que, reitero, pasan por la devaluacion interna y por una competitividad basada
en costes laborales bajos que generan un gran sufrimiento social.

Por esto, presentamos en su momento un veto a la seccién de empleo, y después, un veto a
los presupuestos en general y ahora justificamos las enmiendas a esta seccion.

Gracies, senyora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Senadora Pineda, tiene la palabra.

La sefiora PINEDA BALLO: Gracias, presidenta.

Intervengo para defender las enmiendas numeros 1087 a 1099 y que las voy a dar por
defendidas en este acto por si alguna no la cito en mi intervencion.

No puedo subir a esta tribuna sin dejar de tener una sensacién de deja-vu. No hace ni seis
meses que discutimos los presupuestos para 2012 y seis meses después volvemos aqui y estamos
en lo mismo —en lo mismo, no, peor—. Y si estamos mal o peor es porque el Gobierno del Partido
Popular no hace sino reiterar en el error. Lo que han cambiado es la excusa —eso si, la excusa
que utilizaron hace seis meses y la que emplean ahora tienen el mismo culpable: el anterior
Gobierno socialista—. Hace seis meses la excusa era la herencia recibida, cuando el problema en
realidad eran los herederos que las urnas habian situado en el Gobierno y el incumplimiento de
todas y cada una, de todas y cada una de las promesas electorales del PP. Y eso de la herencia
recibida lo repetian ustedes a modo de mantra —y uso este término porque ayer lo utilizé la
senadora Franco.

En los Presupuestos Generales para 2013 las excusas que el Partido Popular utiliza para
reiterar su error son: No tenemos mas remedio, querriamos destinar mas, pero hay lo que hay.
Pues con lo que hay, también se puede gestionar distinto y obtener mas ingresos a través de una
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fiscalidad mas justa que permita una mayor redistribucién de la riqueza, y con el gasto también hay
férmulas distintas a las que ustedes proponen y que mas adelante detallaré. Pero en definitiva
caen de nuevo en el error de aplicar una politica de pura austeridad, que se ha demostrado
claramente que no sirve para reactivar la economia ni para parar la sangria de la crisis, sino para
anadir dia tras dia mas trabajadores a las listas del paro, eso si, aplicando una reforma laboral que
facilita el despido y propicia lo contrario de lo que pretendia; o sea, con esa reforma laboral han
destruido puestos de trabajo en vez de contribuir a su creacion. Eso, aunque moleste a la derecha,
es ideologia, vy, si, la ideologia parece molestar a veces a la derecha porque pretende la
homogeneizacion a través de la imposicion del pensamiento unico: Es que no hay mas remedio,
es que nosotros no queremos, pero es lo que hay que hacer.

Sinceramente, sorprende que el PP, con el presidente del Gobierno y la ministra Bafez a la
vanguardia, se muestre contento con los resultados de una reforma laboral que esta provocando
mas paro y pobreza. Hemos superado ya el 25% de la tasa de paro —la que afecta a los jovenes
esta por encima del 50%— y vamos a terminar el afio con 650 000 afiliados menos a la Seguridad
Social. Pero ya no es solo la reforma laboral: los Presupuestos Generales del Estado para 2013 no
contribuyen tampoco a la creacion de empleo y, como decia, reiteran el error de la reforma laboral
cuando afiaden recortes en politicas sociales y de empleo. Y ante esta situacion, igual que hicieron
en el presupuesto actual, dan un golpe mortal a las politicas de empleo, que tienen por objeto la
formacién, la recalificacion e insercién laboral de los desempleados.

Sefiorias, las politicas activas sufren un recorte este afio de un 21% y para 2013 del 34%. Es
decir, se reducen a la mitad con relacién a 2011. Como dije hace seis meses, el PP nos presenta
una operacion inversamente proporcional: mas paro, mas parados, menos recursos para hacer
frente a esa lacra que sufrimos y menos recursos para los mas débiles. Ante esta propuesta
existen alternativas, razén por la cual hemos presentado las enmiendas que defiendo.

La enmienda 1094 se dirige a dotar presupuestariamente politicas activas de creacién de
empleo. Concretamente solicitamos destinar 1000 millones de euros, mediante convenios con las
comunidades auténomas, a las politicas activas de empleo —esas que han dejado de llevar a
cabo y que parece que estadn haciendo desaparecer— en colaboracion con las comunidades
auténomas. Quiza eso también se echa en falta en estos presupuestos.

Mediante las enmiendas 1095 a 1098 se dotan partidas destinadas a la promocién del
autoempleo y la creacién de empresas que contribuyen a la creacion de empleo, asi como las
destinadas al desarrollo de la formacion, difusion y fomento de la economia social y la
responsabilidad social de las empresas, para avanzar hacia una economia mas emprendedora
basada en el conocimiento y en el compromiso social. Asimismo se dotan partidas relativas al
apoyo a asociaciones cooperativas, a sociedades laborales, a trabajadores autbnomos y a entes
representativos de la economia social en general, teniendo en cuenta el papel que desarrollan en
la economia y en la generacion de empleo.

Quiero hacer referencia concreta a la baja de las partidas presupuestarias 1095 y 1096 aqui
citadas. Se crean en detrimento de la dotacion presupuestaria de las agencias privadas de
colocacion, un modelo, el privado, que no compartimos y al que también damos alternativa a
través de la enmienda 1099. En esa enmienda proponemos que se destinen 60 millones de euros
para contratar a 1500 orientadores de empleo y a 1500 promotores de empleo, personal
especializado, incorporados a los servicios publicos de empleo como refuerzo a la atencién
personalizada a los desempleados. La desaparicion de esas figuras —de los orientadores y de los
promotores— es especialmente grave para el sistema publico de empleo pues actua en detrimento
del desarrollo de unas politicas activas de empleo, que, al primar la atencion personalizada de las
personas desempleadas, facilitan la insercién laboral, pero, es cierto, a costa de unas bonificaciones
en la Seguridad Social de caracter generalista que no tienen un objetivo concreto y evaluable.

En otro orden de cosas, mediante la enmienda 1091 recuperamos el fondo estatal de Apoyo a
la Acogida e Integracion de Inmigrantes, asi como el refuerzo educativo del mismo. Hace seis
meses ya les mostraba mi asombro por la eliminacion de esa partida, y de nuevo se han reiterado
en ese error. Esa partida presupuestaria esta dirigida en gran medida a los ayuntamientos. En
municipios como el mio, en Salt, en Girona, que tiene un 40% de poblacién extranjera, este fondo
es imprescindible para afrontar los gastos generados por la acogida e integracion de los recién
llegados. Con esos fondos los ayuntamientos desarrollabamos programas que se dirigian a facilitar
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la plena integraciéon de los inmigrantes en nuestra sociedad. Se trata de un instrumento de
cohesiodn social y, ademas, de extraordinaria importancia. Y estas politicas no eran solo destinadas
a los inmigrantes, sino al conjunto de la poblaciéon, para poder mejorar esa convivencia y esa
cohesiodn social, haciendo menos traumatica la incorporacién de tanta gente en tan poco tiempo en
nuestro pais. Es cierto que ahora llegan menos inmigrantes a nuestro pais, pero hace falta una
reorientacién de los recursos hacia nuevos objetivos como no tanto politicas de acogida como de
acomodacién de la poblacion extranjera que se encuentra entre nosotros.

Otra parte de ese dinero del fondo estaba dirigida a la creacion y mantenimiento de las aulas
de acogida. Sin poder mantener este tipo de aulas, el pernicioso resultado sera el incremento de
la segregacion escolar y la imposibilidad de afrontar con garantias la llegada de nuevos estudiantes
a lo largo del curso.

Durante el debate de los presupuestos de 2012 la senadora del PP canaria, la sefiora Luzardo,
afirmaba al respecto de ese fondo de integraciéon de inmigrantes que solo se suspendia, que no se
eliminaba. Veo que estos presupuestos tampoco observan su creacion. Sera precisamente la
confirmacion de esa eliminacion? En cualquier caso —se lo dije entonces y se lo repito ahora—, la
cohesién social en este pais no puede quedarse en suspenso.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.

Del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unié, enmiendas 2340 a 2351
y 2431.

Tiene la palabra sefiora Rieradevall.

La sefiora RIERADEVALL TARRES: Gracias, sefiora presidenta. Bona tarda.

Primero quiero manifestar que el Grupo Parlamentario Catalan Convergéncia i Unié ha tenido
conocimiento hace escasos minutos de la sentencia de la Seccién Ill de la Sala Contencioso-
administrativa del Tribunal Supremo, mediante la cual se estima el recurso interpuesto por Accié
cultural del Pais Valencia y anula las resoluciones de la Generalitat valenciana adoptadas en
el 2007, en las que se acordaba el cese de las emisiones de TB3 en el Pais Valencia y le imponia
una sancion de 300 000 euros. Nos congratulamos por el sentido estimatorio de dicha sentencia
del Tribunal Supremo que contribuye a afianzar la defensa del derecho de informacién, la libertad
de prensa y la libertad de expresion.

Entro en la seccion 19 del proyecto de Presupuestos Generales para el 2013. Tras un profundo
analisis de los presupuestos, mi grupo, lamentablemente, ha llegado a la conclusién de que, en
lugar de ser unos presupuestos orientados fundamentalmente a luchar contra la crisis econémica,
a luchar contra el paro o a plantear mecanismos efectivos para que las personas que cobran el
subsidio de empleo puedan pasar al mercado laboral, estos son unos presupuestos que carecen
de todos estos mecanismos y esperamos, mediante la aprobacién de las siguientes enmiendas,
poder paliar, en la medida de lo posible, dichas carencias.

Concretamente presentamos doce enmiendas a la seccion 19, de Empleo y Seguridad Social,
y una enmienda a la seccién 60, de la Seguridad Social.

La enmienda numero 2340 es de modificacion para dotar con 10 millones de euros a los
programas de creacién de empleo de Barcelona Activa, atendiendo a la necesidad urgente de
crear empleo. Por otra parte, para la gestion por las comunidades auténomas de acciones y
medidas del subsistema de formacion profesional para el empleo, financiadas con la cuota de
formacion profesional, las enmiendas numeros 2341 y 2342 van dirigidas a incrementar en 154
millones de euros y 96 millones de euros los recursos destinados a dichas acciones y medidas y a
politicas activas de empleo y formacion respectivamente.

La enmienda numero 2343 tiene por objeto incrementar en 50 millones de euros los recursos
destinados a planes integrales de empleo y otras actuaciones en materia de empleo mediante
convenios de colaboracion con las comunidades autbnomas.

La enmienda numero 2344 incrementa la dotacion en 50 millones de euros en los recursos
destinados a las acciones y medidas establecidas por el Real Decreto 1224/2009 y desarrollo
reglamentario del contrato para la formacion y el aprendizaje.

La enmienda numero 2345 tiene por objeto incrementar en 50 millones de euros los recursos
destinados a la modernizacion de los servicios publicos de empleo.
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La numero 2346 va dirigida a incrementar los recursos destinados a politicas activas de empleo
en 96 millones de euros.

La numero 2347 consiste en una dotacién de 7 millones de euros para incrementar el fomento
de trabajo auténomo y el autoempleo desde las comunidades auténomas.

La enmienda numero 2348 tiene por objeto el incremento de la dotacién de 550 millones de
euros destinados a subvenciones para el desarrollo de acciones de formacion, difusién y fomento
de la economia social, todo ello con el objetivo de mantener el presupuesto previsto para 2012,
que ya se habia visto reducido de forma importante.

La enmienda numero 2349 va dirigida a dotar, por un importe de 76 557 000 euros las acciones
de integracion a favor de los inmigrantes. Dicha dotacién supondria recuperar el Fondo de Apoyo
para la Acogida e Integracion de los Inmigrantes con el fin de poder prestar la atencion que se
deriva de estos servicios a un colectivo con fuerte presencia en determinadas areas geograficas
como en Catalufia, por ejemplo.

La enmienda namero 2350 implica un incremento de la dotacién en 10 millones de euros para
las acciones a favor de menores inmigrantes no acompafados, atendiendo a la importancia de la
politica implementada.

La enmienda numero 2351 tiene por objeto incrementar en 10 millones de euros la dotacién
destinada a acciones locales en favor de la integracion de los inmigrantes.

Finalmente, la enmienda numero 2431, a la seccién 60, tiene por objeto incrementar la dotacion
en 5420 000 euros para las pensiones no contributivas y prestaciones asistenciales a percibir por
las comunidades autdénomas, dado que se considera necesario incrementar la dotacion hasta
igualarla a la prevista en el 2011.

Pedimos, pues, el voto favorable a dichas enmiendas.

Gracias, sefiora presidenta.

La sefora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Enmiendas numeros 1362 a 1383, 1793 a 1796, del Grupo Parlamentario Socialista.
Tiene la palabra el senador Varela.

El sefior VARELA SANCHEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, presentamos las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista a la seccién 19 de
estos presupuestos con unos objetivos bien claros. Tienen ustedes las enmiendas en su poder, en
cualquier caso permitanme que haga un pequefio resumen sobre nuestras pretensiones, acerca
de a qué van destinadas nuestras enmiendas.

Son enmiendas que se dirigen a potenciar las politicas activas de empleo; a ayudar a la
financiacion de la pequefia y mediana empresa; a poner en marcha un plan de choque de empleo
juvenil; a reforzar —yo diria a salvar— los servicios publicos de empleo; a intensificar el apoyo con
planes integrales de empleo para comunidades que sufren en mayor medida el desempleo como
es el caso de Canarias, como es el caso de Extremadura o el caso de Andalucia, como nos lo
hacia saber el portavoz canario; a poner en marcha fondos de empleo agrario para paliar efectos
como el que la sequia esta teniendo en algunas comunidades; a dotar de mayores recursos para
planes locales de empleo siguiendo las directrices europeas de los fondos destinados a las
politicas de empleo y de proximidad; enmiendas destinadas a recursos en los programas para
autoempleo, para creaciéon de empresas, para el desarrollo de trabajo autbnomo, para la economia
social o para el fomento de la responsabilidad empresarial.

Pero, sefiorias, estamos poco ilusionados, para qué nos vamos a engafar, ya lo ha dicho aqui
algun portavoz. Estamos poco ilusionados porque tenemos serias dudas sobre el futuro, sobre el
destino que estas enmiendas pueden alcanzar. Es mas, estamos poco esperanzados del efecto
benéfico que este debate puede tener sobre los presupuestos para mejorar el producto final de las
cuentas del Estado que debe salir de esta Camara, dada la resistencia del grupo mayoritario a
aceptar ningun tipo de modificacion sobre los presupuestos que aqui debatimos.

Sabemos, sefiorias, que venimos a participar en una ceremonia del engafio. Si, sefiorias, se ha
convertido especialmente el debate de presupuestos en esta Camara en un engafio permanente y
habitual, un presupuesto tras otro. Sabemos que no van a aceptar nuestras enmiendas, eso esta
asumido, pero lo que es peor, sabemos que lo que nos trae aqui, que el texto sobre el que debatimos,
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que, finalmente sera aprobado con cosméticos, con retoques, es un texto falso, es un texto que no
se va a ejecutar tal y como se va a aprobar en esta Camara. Esta demasiado fresco el engafio.

Permitanme, senorias, un pequeno recordatorio. Hace unos meses, aproximadamente ocho
meses, las Camaras aprobaban unos presupuestos que presentaba el actual Gobierno. A las
Camaras se dirigia la ministra de Trabajo diciendo cosas como esta: «El Gobierno va a trabajar
para la sostenibilidad del Estado del bienestar. Buena muestra de ello son los presupuestos que
hoy —aquel dia— presentamos. Pensiones y prestaciones por desempleo, dos de las partidas
mas representativas de la funcién social del Estado, se mantienen en su integridad. No tendran
recorte alguno. Se garantizan las pensiones, volviendo al consenso y al Pacto de Toledo, y no se
mueve ni una coma. Para el acceso a las prestaciones por desempleo, el mantenimiento del
esfuerzo en esas partidas responde, sin duda, a la fijacion de las prioridades de este Gobierno en
el gasto publico. Primero las pensiones y las prestaciones por desempleo. Centrandonos en el
presupuesto del servicio publico estatal, en relacién con los gastos, el grueso lo constituyen las
prestaciones por desempleo. No me cansaré de repetir que no se han modificado las condiciones
para acceder a esta prestacion. La tasa de cobertura se mantendra en el 69%. El Gobierno
mantiene la prestacién por desempleo y es consciente de que es necesario avanzar en una mayor
vinculacion entre las politicas activas y pasivas en materia de empleo. En cuanto a las politicas
activas, crece la dotacién presupuestaria de las bonificaciones a la contratacion al incorporar
nuevas bonificaciones. Estas politicas de gasto se han visto acompafiadas, sefiorias —decia la
ministra—, en estos presupuestos que aun tienen la letra fresca en el diario oficial de esta Camara
por una reforma laboral, una reforma laboral completa y equilibrada que favorecera que podamos
crear empleo mas rapidamente.»

Pues bien, el 27 de junio se aprobaron esos presupuestos de los que nos hablaba la ministra,
los presupuestos del Estado para el afo 2012. Pocos dias después, los presupuestos quedaron en
papel mojado debido al Real Decreto 20/2012, que recorta todo el capitulo de personal aprobado
antes en menos de un mes, que modifica la normativa para reducir en 1900 millones de euros el
gasto en prestaciones al que hacia referencia la ministra —que decia que no se modificaba—, que
elimina 2000 millones de bonificaciones ya realizadas a la contratacion —las que nos explicaba la
ministra en la presentacion de los presupuestos— o que paraliza la ley de dependencia por el lado
de los gastos.

Les voy a recordar, sefiorias, los ingresos que modifica: el IVA, el IRPF y el impuesto sobre
sociedades, por no hacer un relatorio mas extenso.

En paralelo, se obliga a las comunidades autbnomas a los recortes en sanidad, educacién y
dependencia. Las modificaciones del real decreto ley, en lo relativo a la Administracion del Estado,
suponen alrededor de 10 000 millones de euros, segun aparece en el extranjero, ya que estos
datos no aparecen hasta unos dias después en una web en inglés del Ministerio de Economia.
Mentira en las bonificaciones, mentira en las prestaciones y mentira en las pensiones en la
intervencion de la ministra cuando presento los presupuestos. Por lo tanto, poca credibilidad, como
les decia, sefiorias, podemos tener sobre este documento que estamos debatiendo hoy.

Pero hay mas: el marco del mercado laboral que dibuja el informe econémico y financiero ya
esta absolutamente desfasado. En el tercer trimestre de este afio hay 107 000 parados mas vy el
empleo ha caido un 4,84%, esto es, 1,1 punto mas que los 3,7 que prevén ustedes para el
afio 2012.

¢, Coémo nos podemos creer las previsiones que hacen ustedes aqui para el afio 2013 si
mantienen estos datos ya conocidos del 2012, cuando son claramente falsos como es evidente?

Con este panorama que les describo sobre la presentacion de unos presupuestos que aun se
estan ejecutando y la realidad posterior de esos presupuestos, el 27 de septiembre el Consejo de
Ministros dio luz verde a los presupuestos del afio 2013 para enviarlos al Parlamento. Para hacer un
analisis de ellos, tenemos que tener en cuenta, tanto los antecedentes comentados como la propia
situacion politica en que se aprueban estos presupuestos, esto es, a renglén seguido de la
convocatoria de elecciones a los parlamentos de Galicia y Euskadi. Esta situacion politica nos permite
pensar que es muy posible, es practicamente seguro, una actuacion similar a la de los presupuestos
del afio 2012. Se presentan unos presupuestos con recortes para, después, hacer un segundo
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recorte. Ya nos lo anuncia el Gobierno con esa cantinela —aviso para navegantes— de que el déficit
publico va a estar por encima de lo esperado, como si no lo supiéramos ya todos los espafioles.

Hasta este momento vemos como el Gobierno de Rajoy desprecia los presupuestos como un
elemento fundamental para la planificacion politica y econdmica. En primer lugar los retrasé por
las elecciones en Andalucia y Asturias, después —en menos de un mes— los modificé hasta
hacerlos irreconocibles y ahora parece que presenta unos presupuestos descafeinados y ajenos a
los compromisos adquiridos, para, dentro de poco, hacer un segundo recorte. Los presupuestos,
para el Partido Popular, para el Gobierno, no son nada mas que un lugar donde indicar por dénde
se deben hacer los recortes.

Sefiorias, presentamos nuestras enmiendas porque la prioridad politica que da el PP al empleo
se traduce en la retirada de 1 de cada 3 euros que aportaba el Estado. En los tres meses
transcurridos entre la aprobacion del anterior presupuesto, el del 2012, y la presentacién de este
anteproyecto los gastos del Estado en politicas de empleo, tanto activas como pasivas, se han
recortado en 5500 millones de euros —un 34,4%—. Esta es la retirada aparente, porque
previsiblemente sera mayor debido a que una buena parte de los 1004 millones destinados a
bonificaciones no se podran utilizar debido al fracaso del contrato de emprendedores y también a
la inseguridad juridica generada por este Gobierno en lo relativo a las bonificaciones, por lo que
previsiblemente ese recorte se aproxime finalmente a los 6000 millones.

Si hacemos un pequefio analisis de la evolucion de las grandes partidas de los presupuestos
en el ultimo afo, vemos que, sobre los 30 000 millones que destinan estos presupuestos a las
partidas de empleo, la parte que se recorta, la parte del ledn que se recorta mas intensamente es
la aportacion estatal. Como saben ustedes, el gasto que generan las politicas de empleo derivan
de los ingresos de cuotas de formacion, que son abonadas por los empresarios y trabajadores; de
cuotas de desempleo, que son abonadas por los empresarios y trabajadores; del Fondo Social
Europeo, que es la solidaridad de Europa con nuestros problemas de desempleo; y de una
aportacion estatal. Esa aportacién estatal cae en los dos ultimos presupuestos 5000 millones de
euros, es decir, un 34%. Es el Estado el que esta endilgando a los trabajadores y a los empresarios
el coste de tratar de salir de las dificultades del desempleo.

Sefiorias, nuestras enmiendas también se presentan para tratar de evitar que la disminucion
presupuestaria en prestaciones le vaya a servir al Gobierno para justificar un nuevo recorte en las
prestaciones por desempleo para —cémo no— mantener el sacrosanto déficit cero.
Previsiblemente 2012 se cierre con un desvio de 3000 millones sobre el presupuesto que
aprobaron en junio.

La reforma laboral ha provocado un mas que importante crecimiento en la demanda de las
prestaciones contributivas; entre marzo y agosto las altas iniciales se incrementaron en un 74% en
aquellas causas que fueron modificadas por la propia reforma, especialmente los ERE y los
despidos por causas objetivas, 144 000 mas, lo que provocod un 14% de aumento de las altas
iniciales.

La reforma laboral ha supuesto un aumento de la destruccion de empleo, especialmente de
empleo fijo, de mayor cualificacion y mayor antigliedad en la empresa, como se observa claramente
por la variacién de las causas de derecho en las altas iniciales de las prestaciones contributivas.
Ello se traduce en el aumento tedrico del gasto de prestaciones y en el incumplimiento de las
previsiones presupuestarias y de los recortes de julio.

Para 2013 presupuestan una segunda disminucién del gasto en prestaciones, que lo situaria
en un nivel similar al del ano 2008; es decir, con dos millones mas de parados, el mismo nivel de
gasto en prestaciones. Seguramente las sefiorias de la mayoria podrian explicarnos esta dificil
ecuacion, porque yo no soy capaz de entender cdmo se puede casar esa igualdad.

Presentamos también nuestras enmiendas, seforias, porque estos presupuestos han
suprimido uno de cada dos euros destinados a politicas activas; uno de cada dos euros en los
dos presupuestos presentados por el Partido Popular, un 35% en estos presupuestos. En 2011 en
el programa relativo al Servicio Publico de Empleo aparecian 7900 millones; para 2013, ese
mismo programa cuenta solamente con 3765 millones, cuando hay 700 000 demandantes de
empleo mas.

Las comunidades autbnomas, que son las administraciones competentes para la gestion de
las politicas activas, como ha reconocido en diferentes ocasiones el Tribunal Constitucional, van a
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recibir 1392 millones de euros en lugar de los 2900 destinados en el afio 2011, por poner un
ejemplo, un 53% menos. El Servicio Publico de Empleo Estatal, que solamente tiene competencias
residuales en la gestion de las politicas activas, se reserva el 63%.

Presentamos también nuestras enmiendas porque ustedes pretenden desmantelar los
servicios publicos de empleo para que lo gestionen las empresas de trabajo temporal. Aqui
aparece nuevamente el término mas querido por la mayoria que sustenta al Gobierno y por el
propio Gobierno: la privatizacion. Los servicios publicos de empleo de las comunidades autbnomas
fueron transferidos entre los afios 1988 y 2003; su dotacion de personal, claramente insuficiente
para realizar una gestion proactiva del empleo, estaria en torno a 6000 empleados publicos.

El anterior Gobierno hizo un esfuerzo hasta llegar a 9000 empleados en materia de
intermediacion y orientacion laboral, es decir, uno por cada 700 parados. Recuerdo a sus seforias
que la media en Europa se sitia en uno por cada 600 parados. Pues bien, desde que ha llegado
el Partido Popular esa ratio ha pasado de un trabajador en orientacion para los desempleados por
cada 1100 desempleados; claramente, lo que estan haciendo es desmochar el Servicio Publico de
Empleo.

Curiosamente, en paralelo, aparece por primera vez en estos presupuestos una partida
destinada especificamente a fomentar las ETT: 20 millones de euros en el programa 241A; detras
de esto esta el intento nada disimulado —le llaman fomento de las agencias privadas de colocacion,
sin eufemismos ni metaforas, como utilizan habitualmente— de privatizar los servicios publicos de
empleo; los pasos son claros y predecibles: ahogan los servicios publicos de empleo, eliminando
el personal hasta que sean incapaces de realizar su trabajo, y cuando sea un clamor su mal
funcionamiento se los entregaran atados de pies y manos a las empresas de trabajo temporal, y
seguramente en el futuro encontraremos gestionando esas empresas privadas, exactamente igual
que en el modelo sanitario, a personas bien conocidas.

Y presentamos también estas enmiendas, sefiorias, y termino para dar paso a nuestra
portavoz, la sefiora Alvarez, porque desaparece la financiacién de las politicas locales de empleo
y porque ni los emprendedores ni las personas con discapacidad se salvan de los recortes, que
suponen un 35%, y porque reducen 645 millones en formacién para el empleo, un 40% menos.

Presentamos estas enmiendas, seforias, porque estamos muy preocupados por la evolucién
del desempleo en nuestro pais en el ultimo afio. Han generado desempleo a un ritmo desconocido
de 80 000 trabajadores al mes.

Sefiorias, la principal preocupacion de todos los espafioles, segun todas las encuestas, es
precisamente esa, el desempleo, la falta de trabajo; la preocupacion de todos los espafioles,
menos de catorce: el sefor Rajoy y sus trece ministros.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Senadora Alvarez, tiene la palabra.

La sefiora ALVAREZ OTEO: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Quiero empezar mi intervencidn con una reflexion que pudiera parecer obvia: estamos aqui
para hacer politica y para dar respuesta a las necesidades de los ciudadanos en todas las
circunstancias, y en estas de maxima dificultad, con mayor motivo. El ejercicio continuado de la
asfixia a los ciudadanos no es la respuesta que esperan de nosotros, pero eso es lo que esta
haciendo el Gobierno del Partido Popular con el grupo parlamentario que lo sustenta.

Nosotros presentamos cuatro enmiendas que tienen como objetivo paliar recortes, reforzar
recursos y promover el empleo. Son centros de referencia estatal y de gestién publica, algunos
para construir, alguno para reformar o para su puesta en funcionamiento. Afectan a distintos
territorios, como Melilla, Langreo y Soria, provincia a la que me honro en representar como
senadora. Este ultimo centro esta finalizado. Se concibié con una finalidad y con el consenso de
todos los sectores sociales; un edificio para atender a la dependencia, sobre todo, en el medio
rural. Soria tiene una problematica y unas caracteristicas muy especiales, mas del 25% de la
poblacion son mayores de 25 afios; es una poblacién dispersa en un territorio despoblado,
problema comun a toda la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn tras décadas de gestion del
Partido Popular.

Estos centros, ubicados en Langreo, en Melilla y en Soria, tienen que ser ocupados por
personas con rostro, y es el rostro de los mas vulnerables: mayores, discapacitados fisicos,
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enfermos, y dependientes. El sistema de la dependencia se destruye por inanicion, y los
fallecimientos financian el déficit del Estado. El retroceso es notorio. Con respecto al mes anterior,
4000 personas menos con derecho; 2308 beneficiarios menos; 2262 grandes dependientes
menos; 146 363 cuidadores han dejado de cotizar; 101 429 personas pendientes de valoracion;
230 203 en el limbo de la dependencia. Diez comunidades no mantienen la tasa de reposicion.
Estas manifestaciones y estos datos que compartimos corresponden a la Asociacion Estatal de
Directores y Gerentes de Servicios Sociales, que de esta manera se manifestaban el pasado
lunes.

¢ Qué nos ofrece ante esta problematica el Gobierno y estos presupuestos en este debate?
Como han dicho muchos compafieros que me han precedido en el uso de la palabra, desde luego,
no sera atender nuestras enmiendas. No tienen mucha credibilidad. Pero lo que realmente nos
preocupan son sus politicas de reparto de dolor, como decia uno de sus ministros recientemente,
que atacan a la columna vertebral de una sociedad cohesionada, donde la igualdad de
oportunidades en el acceso a la educacion, a la sanidad, a la autonomia personal y a la
dependencia, eran una certeza no hace mucho tiempo.

Las enmiendas suponen poco dinero pero mucha rentabilidad social, y no hay nada mas
antipatriota que convertir en negocio las escuelas, los hospitales, los centros de dependientes y
los paradores. Hasta ahora, esto era la verdadera marca Espana.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Muchas gracias, sefioria.
Para turno en contra, tiene la palabra la sefora Luzardo.

La sefiora LUZARDO ROMANO: Gracias, sefiora presidenta.

Seforias, voy a intervenir en nombre del Grupo Parlamentario Popular para fijar nuestra
posicién en relacion con las enmiendas presentadas por los diferentes grupos politicos a los
programas 231H, Acciones a favor de los inmigrantes, y 231B, Acciones a favor de los emigrantes.

Sefiorias, este Proyecto de Presupuestos Generales del Estado para el ejercicio 2013 es
consecuencia del desastre heredado. El mejor ataque al Estado del bienestar es haber dejado las
cuentas insostenibles, como hizo el Partido Socialista Obrero Espariol.

Este es el unico presupuesto posible para cumplir con la reduccion del déficit publico y con
nuestros compromisos con la Unién Europea.

Es verdad que este es el segundo presupuesto que confecciona este Gobierno en un solo afio,
y lo hace desde la responsabilidad, diciendo la verdad a los espafioles y sin disfrazar la realidad.

No son presupuestos de caridad, como dijo el portavoz del Grupo Socialista en su intervencién
en la Comisién de Presupuestos sino de austeridad y de rigurosidad. A pesar de la disminucion
del 10,6% respecto al afio 2012, los 142 millones de euros que gestiona la Secretaria General de
Inmigracién y Emigracion se consideran suficientes para garantizar lo principal: la atencién a las
personas.

Sefiorias, se mantiene la atencién humanitaria, la accion social en materia de integracion,
refugiados y solicitantes de asilo, y la atencion a nuestros emigrantes.

Los Presupuestos Generales del Estado para 2013 destinan mas del 63% al gasto social, pero
lo que realmente desvirtua las cuentas son los mas de 100 millones de euros que Espafia ha de
destinar para cubrir los intereses de la deuda heredada. Esta es la clave del presupuesto y lo que
nos ahoga. Tenemos que hacer mas con menos —este es nuestro empefo— eliminando todo lo
que sea superfluo.

A pesar del recorte presupuestario recibiremos mas fondos europeos. En el afio 2011, cuando
gobernaba el Partido Socialista Obrero Espanol, se recibieron 17 millones de euros de fondos
europeos; en el afio 2012 se han recibido 21 millones de euros; y, para 2013, esta previsto que se
reciban 32 millones de euros. Todo ello supone que la partida de inmigracion se incrementa desde
los 62 millones de euros que tiene de fondos propios a los 94 millones de euros.

Voy a resaltar aquellas enmiendas que considero mas importantes y que han citado los
portavoces que me han precedido.

He de decir al senador Quintero, que solicita 4 millones de euros mas para los menores no
acompanados, que si el Partido Popular aceptase su enmienda significaria que Canarias recibiria
por cada menor tutelado 33 333 euros. Canarias recibe ahora 8219 euros por la tutela de cada uno
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de estos 159 menores, pero es que, afortunadamente, las cosas han cambiado para los menores
no acompafiados, que ya no llegan a Canarias como lo hacian antes, en patera, en 2008, cuando
nos vimos en la obligacion de tutelar a 800 chicos. Ademas, nos parece apropiado que el ministerio
se haya planteado revisar los convenios y los haya modificado para adaptarlos a la realidad, que
es lo mismo que ha sucedido con Ceuta y Melilla.

La portavoz del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya ha presentado la
enmienda relativa al fondo de acogida e integraciéon —en coincidencia con los grupos
parlamentarios Socialista y Catalan de Convergéncia i Unié— pero no es que nosotros no
queramos aprobar una enmienda en este sentido, es que es curioso que la baja que siempre
utilizan, la de la seccién 31, capitulo 5y el programa 929M, esta destinado a fondos de contingencia
y otros imprevistos y lo cierto es que, como usted comprendera, es una partida que el ministerio no
deja tocar. Y en cuanto al fondo de acogida, ya le dije el afio pasado y le repito este que,
efectivamente, es intencidn del Gobierno —lo dijo ya la propia secretaria general de Inmigracion—
restablecerlo lo antes posible.

Se han presentado otras enmiendas relativas a la UNED, los centros asociativos y los importes
relativos a los 76 millones de euros mas para la integracion de los inmigrantes en las comunidades
autéonomas y los ayuntamientos, pero, por las mismas razones antes expuestas, es imposible que
podamos asumirlas.

Y, aunque no ha hecho mencién de este asunto, queria contestar al portavoz del Grupo
Socialista respecto a la enmienda en la que se solicita 10 millones de euros para los nuevos
emigrantes, manifestando también la imposibilidad de poderla aceptar.

Querria terminar diciéndoles, sefiorias, que ojala que los presupuestos y la situacion fuesen
diferentes pero la realidad es tan evidente que creo que no podemos evadirnos de ella.

Finalmente, citaré una frase del gobernador del Banco de Espafia, que me parecié6 muy
oportuna, en su comparecencia en la Comision de Presupuestos, donde dijo —y cito textualmente—:
los presupuestos para el afio 2013 suponen un sustancial esfuerzo de austeridad. El afio 2013
presenta retos y dificultades muy importantes y si conseguimos superarlos nos pondran en la senda
del crecimiento econdémico y de la creacién de empleo. Y eso es lo que queremos.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Tiene la palabra el senador Fernandez, que comparte turno.

El sefior FERNANDEZ SANCHEZ: Con la venia, sefiora presidenta.

Sefiorias, compartiendo este turno la verdad es que no daba crédito escuchando a algunos
portavoces que me han precedido en el uso de la palabra, porque, para venir a decir lo que se ha
dicho, con todos mis respetos, mejor no decir nada, sobre todo, cuando son palabras huecas,
algunas llenas de catastrofismo y muchas haciendo que el debate parezca un discurso delante de
un orfelinato mas que de una Camara como esta.

Estos presupuestos que presenta el Grupo Popular han de guardar una estabilidad
presupuestaria —todos lo sabemos—, pero pregunto a sus sefiorias, sobre todo, a los socialistas,
¢,qué hicieron ustedes? 4 lo hicieron tan bien con sus presupuestos como para seguir en la senda
del empleo, de la ayuda a los trabajadores, de la Seguridad Social, todo eso fue perfectamente
fraguado por ustedes para llegar al momento actual?

Algunos dicen, en esa libertad que hay para hablar, que incluso algunas ETT pasaran con
nombres y apellidos —nos podrian decir cuales son— a empresas privadas que hoy son publicas,
y que vamos a convertir los hospitales y los paradores en negocio. Ese es el unico argumento,
barato, que se puede oir en un discurso como este, pero sin referirse nunca, en absoluto, a como
nos encontramos los presupuestos, cdmo encontramos el pais de los brotes verdes del que
ustedes hablaban, porque parece que algunos de ustedes no saben que antes han gobernado,
incluso hace muy poco tiempo, con una absoluta desfachatez politica.

En las prestaciones hemos hecho algo importante. Ustedes no se daban cuenta de que en el
Pacto de Toledo —ese Pacto de Toledo que se cred en tiempos de José Maria Aznar— hemos tenido
que meter, como he dicho antes, la mano para poder pagar prestaciones no contributivas de
Seguridad Social, por un importe de 15 000 millones. Porque ustedes no lo hicieron ni tampoco
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aportaron nada, nada en absoluto, para aquellas prestaciones y para aquel Pacto de Toledo durante
dos afios. Es decir, no aportaron absolutamente nada y hoy vienen aqui a decir lo mal que esta todo.

La reforma laboral es acertada, porque ha puesto los pilares del mercado de trabajo actual, un
mercado de trabajo que va a responder, I6gicamente, a circunstancias distintas de las que habia.
Y, sobre todo no hay que mentir cuando se dice, por ejemplo, que los 45 dias han desaparecido.
Los 45 dias han desaparecido a partir de abril de este afio, es decir, que antes, hasta el 12 de
febrero de 2012 se seguian pagando 45 dias. Pero me pregunto, si ustedes son tan defensores de
la reforma laboral que hicieron, ¢por qué despiden a gente a razén de 20 dias por afo?
Concretamente, en Ferraz, se despiden trabajadores y se aplica la reforma de laboral de Rajoy.
iAhi no importa! Y las centrales sindicales, UGT o Comisiones Obreras, despiden a trabajadores
aplicando la reforma laboral de Rajoy. jEso es no tener vergiienza politica, sefiores! Pero, claro,
eso es bueno decirlo aqui, para que se entere la gente.

Después ustedes, légicamente, pasan, como algunos, con la pancarta, como agitadores
sociales, y, sobre todo, en algunas comunidades auténomas, donde hablan de esa reforma laboral.
Esa reforma laboral ha dado lugar a muchos cambios bruscos, pero cambios sustanciales porque
lo que va a venir a partir de ahora propicia muchas figuras en el aprendizaje, como la formacion,
porque el mundo laboral actual tiene que consolidarse en una Europa comunitaria, no con muchos
convenios colectivos y con una reforma laboral, muchos de ellos del régimen franquista, porque
hay convenios colectivos del sindicato vertical que se negocian todavia por ustedes con muchos
trabajadores de centrales sindicales. (Rumores.) Todo eso es lo que realmente hemos traido
nosotros para cambiar una situacion econémica pésima y poder tener un déficit adecuado.

Ustedes congelaron las pensiones —vamos a hablar también de las pensiones—, porque
estamos en el capitulo que trata de ellas, ustedes las congelaron, repito, y ahora porque aplicamos
el 2% para las pensiones de menos de 1000 euros y un 1% para el resto les parece mal. Cuando
alguien viene a hablar por hablar, lo mejor es callarse, y con la boca calladita estd mucho mejor
porque uno, por lo menos, no peca de nada. El que no hace nada y no trabaja no peca de nada,
pero no lo convirtamos en una demagogia absoluta como se ha hecho aqui. (Rumores.) Por eso,
sefiores, en este cierre del debate, lo importante es que sean sinceros y serios en la forma de
expresarse. (Rumores.) En la forma de decir mentiras; de mentir todos los dias como mienten
ustedes, que lo que hacen es mentir. (Rumores.) Pero, claro, nosotros no tenemos los ERE que
tienen ustedes, y vuelvo a lo de siempre: los ERE de Andalucia. Esos ERE que alguno de ustedes
trajo; que han metido la mano en 1500 millones. Alguno dira: es que no hay sentencia firme. ;Qué
fue de esos ERE? ;De quién fueron? ;Nuestros o de ustedes? (Rumores.) Repito que algunos
diran que no hay sentencia firme. Yo soy andaluz y siento verglienza cuando me dicen por donde
voy que los ERE de Andalucia los hicieron los socialistas de la forma que lo hicieron. Esa es la
gran lectura que hay que hacer. jTraiganlo también a debate! Traiganlo a debate y no hagan
demagogia, de gente que pasa hambre, que parece que desde que llegé Rajoy todos se han
muerto. (Rumores.) Y cuando estaban gobernando ustedes ¢qué hacian?, ;qué hicieron hasta el
afo pasado?, jcomo dejaron este pais?, ;desde cuando estamos asi?, jcomo dejaron a este
pais? (El sefior Martinez-Aldama Saenz: Mejor que estaba.) ;i Mejor? Seguramente mejor; mejor
estan ustedes ahora que antes que estan en la oposicion, que es lo que se merecen.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.

Turno de portavoces.

¢, Grupo Parlamentario Mixto? (Denegaciones.)

¢, Grupo Parlamentario Vasco? (Denegaciones.)

¢, Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya? Tiene la palabra el senador Guillot.

El sefior GUILLOT MIRAVET: Voy a repartir el tiempo con la senadora Pineda.

Yo creo que la vulgaridad politica no es una virtud parlamentaria, es un defecto. Intentaria
hacer un debate sereno y mas cuando ayer les visité un presidente de un Parlamento autonémico.
Seamos humildes y tengamos sentido de las limitaciones propias.

Aqui tenemos un problema, y es que las cosas no van bien. Y si las cosas no van bien
precisamente hablando de empleo, algo esta pasando. Algun interrogante se deberian ustedes
plantear de por qué las cosas no van bien y por qué el paro crece. Si las cosas no van bien y hay
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mas paro, seria razonable que hubiera mayor inversion en politicas activas de empleo; parece
que seria razonable que las prestaciones por desempleo fueran las necesarias y suficientes.

Si hay el compromiso, como el que ustedes adoptaron hace un mes, de revalorizar las
pensiones, me parece que lo razonable seria cumplirlo. Si en el periodo de vigencia de la reforma
laboral hay mas paro, mas despido y mas expedientes de regulacion de empleo, parece razonable
pensar que algo tendra que ver esa reforma laboral con el paro, con los despidos, y con los
expedientes de regulacién de empleo.

Para terminar, el PSOE cometié muchos errores, y yo los critiqué uno a uno, pero aqui los
responsables de la burbuja inmobiliaria y del desmadre bancario son ustedes. (El sefior Martinez-
Aldama Saenz: Ellos.—Aplausos.) Ellos tenian que haberla pinchado. Si, si, el PSOE tenian que
haber pinchado esta burbuja, pero los responsables son ustedes; los ejecutores en sus
comunidades auténomas, fruto de ello es la corrupcidon que azota a tantas comunidades
auténomas.

Gracies, president.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Tiene la palabra la senadora Pineda.

La sefiora PINEDA BALLO: Gracias, presidenta.

Solo para contestar en el turno de portavoces, porque hablar por hablar... aqui venimos a eso:
a hablar y a discutir de las leyes y de los proyectos que ustedes presentan. Y si no le gusta lo que
oye es su problema, pero no el nuestro.

Se afirma que hacemos demagogia diciendo que hay gente que pasa hambre, ;es que usted
no ha visto a nadie que pase hambre? ;No ha visto a nadie en la calle, no pisa usted la calle?
También dicen que esto es consecuencia del desastre heredado. jYa estamos otra vez con lo
mismo, siempre igual! Es que son poco originales, busquen otra excusa. La verdad es que, como
he dicho antes, el PP ha incumplido todas las promesas electorales. Sean sinceros pero de verdad,
y no repitan nuevamente que ojala fuera otra la situacion, lo del desastre heredado, etcétera.

Ademas, consideran que las partidas presupuestarias son las suficientes eliminando todo lo
que resulta superfluo. ¢ Es que es superfluo el fondo de integracion? ;De verdad piensan que es
superfluo? No era un capricho, eran politicas con resultados, y el pais no se ha partido gracias a
esas politicas de cohesion. Dicen que es su intencion restablecerlo lo antes posible. Entonces, si
lo quieren reestablecer, ¢ era superfluo o no? También ha quedado claro que la austeridad que
ustedes reclaman hasta ahora no soluciona nada, vamos a peor.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia i Unid, tiene la palabra la
senadora Rieradevall.

La sefiora RIERADEVALL TARRES: Gracias, sefiora presidenta.

Desgraciadamente esta senadora y el Grupo Parlamentario Catalan de Convergéncia i Unié
son conscientes de que el Grupo Parlamentario Popular, haciendo valer su mayoria absoluta, no
va a permitir que nuestras enmiendas sean aprobadas. Es precisamente esta ausencia de
capacidad de dialogo, esta falta de empatia y de capacidad de escuchar y aceptar que los otros
grupos parlamentarios puedan tener razén y hacer aportaciones positivas para todos los espafioles,
lo que provoca el descontento de la mayoria de los ciudadanos. Aun asi me permito insistir en la
importancia de la aprobacion de dichas enmiendas.

Por poner un ejemplo, nos encontramos con una reduccion acumulada de casi el 80% del
presupuesto destinado a las politicas activas que tienen que hacer las administraciones
autondmicas y las corporaciones locales. Por lo que a politicas activas de empleo se refiere, en el
caso concreto de Catalufia la Generalidad aun no ha recibido los 191 millones de euros destinados
a politicas activas de empleo que le corresponden en 2012. Estamos a 12 de diciembre de 2012.
Es un 57% menos que en 2011, a pesar de que la conferencia sectorial, donde se distribuyen los
recursos, se celebré el pasado mes de mayo. Segun parece hay un compromiso del Ministerio de
Empleo y Seguridad Social de pagar una parte indeterminada de dichos millones a fecha 27 de
diciembre de 2012 y el resto en enero de 2013. Me pregunto qué politicas activas de empleo
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puede realizar la Generalidad de Catalufia durante el afio 2012 cuando, a fecha de hoy, no se ha
recibido ni un euro para su implantacién, y cuando se prevé que solo una parte del dinero sea
transferido cuatro dias antes de que termine el afio. Si es esta la manera que tiene el Gobierno de
demostrar su preocupacion por el paro, la formacion y la cohesion social, debemos estar muy pero
que muy preocupados.

A mayor abundamiento, a fecha de hoy las comunidades auténomas, y muy concretamente la
de Catalufa, desconocen en base a qué criterios se realizara la distribucion del presupuesto
destinado a estas politicas activas de empleo, estando también desinformados sobre cuando se
va a convocar la conferencia sectorial. De esta manera no se puede planificar y el impacto, en
términos de obstruccién a las competencias que en esta materia tiene Catalufia, es demoledor. Si
sumamos los retrasos a una disminucion en el presupuesto de 2013 para estas politicas, la
situacion deviene insostenible.

La senadora portavoz del Grupo Parlamentario Popular ha manifestado que se debe eliminar
todo lo que sea superfluo, pero no podemos estar de acuerdo en que las politicas activas de
empleo o el reestablecimiento del fondo de apoyo para acogida puedan definirse como un gasto
superfluo. Y por lo que al senador portavoz del Grupo Parlamentario Popular se refiere, estoy
sorprendida de que invite a la oposicion y a todos los grupos parlamentarios, a aquellos que no
piensen lo mismo que usted, a callar y no trabajar para no equivocarse. Esta no es la idea que
tenemos de dialogo y de voluntad de levantar el pais, y asi vamos.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el senador Martinez-Aldama.

El sefior MARTINEZ-ALDAMA SAENZ: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefior Fernandez, el ultimo que dijo callense, que yo recuerde, fue Tejero y la gente no se
callé. ;Y usted me manda que me calle? Yo no me voy a callar porque represento la voluntad de
ciudadanos libres que quieren que hablemos aqui. (Aplausos.) Y esta es, efectivamente, sefiora
Pineda, la casa de la palabra para hablar. Y como puedo hablar y debo hablar, vengo a decirle que
la sefiora Bafez, la responsable del ramo de este asunto, es la peor ministra que hemos tenido en
la democracia de Empleo y Seguridad Social. Le voy a decir por qué. Porque gestiona dos
elementos matrices de la vida de un pais, las pensiones, que afectan a 9 millones de espafioles, y
el empleo y desempleo, 16 millones de empleados, 6 millones de desempleados. Digamos que su
politica es trascendental en la vida de un pais, y ustedes ponen al frente a una auténtica incapaz
por aptitud y por actitud, y se lo explicaré.

Habla mucho de la herencia, la herencia de las pensiones. Vamos a comparar. El ultimo ano
del Gobierno de Zapatero, las pensiones subieron el 1%, en el 2010. Como el IPC se desvio
al 2,3%, el Gobierno de Zapatero cumplié la ley, y en el afio 2011 todos los pensionistas espafoles
cobraron una paga unica por el 1,3% que, ademas, se consolidé para el afio 2011, de forma que
aun congelando las pensiones —no las minimas sino el resto de ellas— subieron, en el caso de
las minimas el 2,3% y en las no minimas el 1,3%, porque si pagamos de acuerdo a la ley la
desviacion de las pensiones con respecto al IPC. Ustedes no. Suben el 1% en enero. ;Y qué
hacemos si se ha desviado el 2,9%, y ustedes le meten la mano en el bolsillo a los pensionistas
por un importe del 1,9%? Esa es la diferencia, sefior Fernandez. El PSOE ha cumplido la ley, ha
pagado lo que debia y ustedes, no. Esa es la realidad.

En segundo lugar, hablemos de empleo. En empleo no nos pueden dar ninguna leccién, sefior
Fernandez. Con ustedes, el paro esta en el 25%, la cifra mas alta de la historia: 800 000 afiliados
menos a la Seguridad Social. Hagamos cuentas. En el periodo de Gobierno socialista, de media,
el paro en Espafia subié en 25 000 parados al mes. Con su Gobierno, cada mes hay 80 000
parados. jPero qué estan contandonos ustedes? (Aplausos.) Son un auténtico desastre de
gobierno, no hay gobierno, hay un desgobierno absoluto en este pais, empezando por el presidente
y acabando, sin duda, por esta fatal ministra de Empleo y Seguridad Social.

Si hay razones para que este presupuesto se devuelva al Gobierno, que hay muchas, en este
campo son sin duda indudables porque le recuerdo el dato que le di. ; Coémo es posible que en un
pais que tiene un millén de parados mas que hace dos afios, el recorte en el capitulo de empleo sea
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de casi 10 000 millones de euros? 40 000 millones dejo el ultimo Gobierno socialista, 31 000 millones
ustedes. ¢Pero, como con un millén de parados mas se recorta ese capitulo en casi un 25%?

Le decia que la ministra ni tiene aptitud, es un desastre de ministra, ni tiene actitud, y le voy a
decir por qué. Me duele como espanol, me duele como ciudadano de este pais, me duele que mi
ministra, el dia 6 y 7 de diciembre de este afio, cuando habia una cumbre de ministros de Trabajo
europeos para abordar un tema tan capital como el empleo, no estuviera presente. ¢ Pero como es
posible que la ministra de Empleo del Gobierno de Espafia, el pais con mas paro de toda Europa,
esté ausente cuando, por ejemplo, Suecia envid a cuatro ministros, Francia a tres e Italia a dos?
¢ Pero ustedes qué leccion van a dar?

Yo a usted no le digo que se calle porque creo en la democracia pero le digo que usted no
puede seguir defendiendo algo indefendible. Por eso, mi grupo y yo le pedimos que devuelvan el
presupuesto al Gobierno, pero hagan un favor también al pais, devuelvan el presupuesto al
Gobierno y también devuelvan a la ministra a su casa porque es un auténtico desastre, sefior
Fernandez. Asi no vamos a ningun lado.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA: (Vicente Gonzalez): Muchas gracias, seforia.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Utrera.

El sefior UTRERA MORA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

La verdad es que dudabamos, yo dudaba personalmente, si intervenir o no en este turno, pero
ciertamente lo que era un debate de enmiendas a una seccion presupuestaria se ha convertido en
una especie de enmienda a la totalidad chusca, una especie de enmienda a la totalidad disfrazada
y acompafada de calificativos peculiares, algunos tan irresistibles como el de que estos
presupuestos repartian dolor, cosa que ya sabemos desde hace muchos afios, o que la ministra
de Empleo de Espafia tiene esos defectos a los que se ha aludido. Bien, yo prefiero mantener la
cuestidon en sus justos términos.

Las enmiendas que se han presentado a esta seccion no van a ser apoyadas por el Grupo
Parlamentario Popular, que tiene una mayoria democraticamente obtenida en unas elecciones
generales celebradas de forma impecablemente democratica. Y en lo que a democracia se refiere,
a nosotros no nos va a ensenar nadie lo que tenemos que hacer, ni siquiera cuando tenemos que
tomar decisiones. Y las decisiones que tenemos que tomar hoy son las de votar a favor o en contra
de aquellas cuestiones que nos parecen bien o que nos parecen mal.

&Y qué es lo que nos parece basicamente mal de las enmiendas y de la forma en que ustedes
las estan exponiendo aqui esta tarde? Pues basicamente que no han entendido, no quieren
entender, o es mas, quieren excusar actitudes que, heredadas del pasado —y sin hablar de la
herencia— han llevado a Espafia a una situacion que todos los espafioles estamos padeciendo,
algunos mucho mas que otros.

Nosotros somos conscientes de que la politica econémica que este Gobierno ha de aplicar
esta causando, porque no puede ser de otra manera, desazén e inquietud social, porque
efectivamente es una politica de austeridad orientada a recuperarnos, a la posibilidad de que se
nos empiece a mirar desde fuera, y a que nosotros mismos nos veamos desde dentro, como
sujetos capaces de estar a la altura de los tiempos, en vez de hacer de bobos internacionales, que
sonreimos diciendo que tenemos lo mejor del mundo en cuanto a sistema financiero y pensiones
—Ia juerga anual de Rodiezmo, y todo es alegria—, y al mismo tiempo tener que hacer un ajuste
duro, como tuvo que hacer ese sefior al que ustedes han hecho alusiéon ahora como gran lider de
Espana, el sefior Zapatero, que sencillamente dejoé exhaustas las arcas, que nos dejé arruinados
y sin tesoreria, y ademas, con un gravisimo problema social. Y a este respecto planteo, por tanto,
mi objecién a los planteamientos que se me han formulado, tanto desde el Grupo Parlamentario de
Entesa como desde el Grupo Parlamentario Socialista.

Pero quiero hacer una mencion especial al discurso del Grupo Parlamentario Catalan
Convergencia i Unié, que me ha parecido esperpéntico. Dicen ustedes que hay falta de didlogo y
de sintonia; una falta de dialogo y de empatia, ni mas ni menos. Y usted nos esta recordando a mi
y al Grupo Parlamentario Popular que venimos de un encuentro del presidente del Gobierno de
Espafia con el presidente de un Gobierno regional de Espania, un presidente regional que dejé con
la palabra en la boca al presidente del Gobierno de Espafia porque no acepto lo que la Constitucion
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espafiola no encaja. Y se convocan unas elecciones por las bravas, unas elecciones en las que
han fracasado. Por tanto, no me venga con historias de falta de dialogo y empatia; dialogo y
empatia es lo que nosotros quisimos y seguimos queriendo tener con todos los grupos
parlamentarios, y no valen esas intervenciones arafiando esos fonditos de los 1000, los 100 o
los 20 millones que dejan o no dejan de pagar.

Catalufa esta recibiendo liquidez de muchos miles de millones de euros para pagar los sueldos
de sus funcionarios, porque la politica que se ha llevado a cabo en los Ultimos afios en Catalufia
ha llevado a su Hacienda a la ruina.

Asi pues, sefora presidenta, vamos a votar en contra de todas estas enmiendas.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Vicente Gonzalez): Muchas gracias.
Seccion 20 Seccién 20, Industria, Energia y Turismo.
Enmiendas numeros 334 a 345, 347 a 366, 368 y 369 de los senadores Iglesias y Mariscal, del
Grupo Parlamentario Mixto.
Para su defensa tiene la palabra el senador Iglesias.

El sefior IGLESIAS FERNANDEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, paso a defender sucintamente las enmiendas que los dos senadores de lzquierda
Unida hemos formulado a la seccion 20, Industria, Energia y Turismo.

La primera aseveracion es que, a la vista de este presupuesto y de lo manifestado en distintas
comparecencias por responsables del ministerio, al ministerio le sobra el nombre, le sobra
«Industria» en tanto en cuanto se renuncia a hacer politica industrial; le sobra «Energia» porque
de la energia lo Unico que le preocupa es el déficit tarifario, y le sobra «Turismo» porque las
estrategias turisticas desarrolladas y aplicadas en las ultimas semanas apuntan hacia la
desaparicion de lo que fue una de las bases —en el régimen franquista ademas— del desarrollo
turistico de nuestro pais, como son los paradores nacionales.

Nos parece especialmente grave que en estos presupuestos a la hora de consignar las partidas
relacionadas con el Instituto para la Reestructuracion de la Mineria del Carbén y Desarrollo
Alternativo de las Comarcas Mineras se constate la voluntad firme del Gobierno de dar
definitivamente carpetazo al sector del carbon en nuestro pais, y de hacerlo acortando plazos
adelantando los compromisos asumidos con la Unién Europea. Simultaneamente, se incrementan
de forma desmesurada las importaciones de carbén en nuestro pais procedentes de paises en los
que las condiciones de extraccion carecen de cualquier garantia, tanto en seguridad laboral y
condiciones de trabajo como en respeto al medio ambiente.

Cuando se anatemiza el carbdn resaltando y destacando sus consecuencias negativas en el
medio ambiente habitualmente se olvida colocar una coletilla: carbon nacional. Es como si el
carbon que procede en los ultimos tiempos de Colombia no tuviera ese impacto en las emisiones
de CO, a la atmosfera; fuera, curiosamente, un carbon limpio antes de que se empezaran a aplicar
las tecnologias de combustién limpia que en los ultimos afios han merecido un esfuerzo inversor
en investigacién muy importante y en este momento estan en condiciones de comenzar a ser
aplicadas. (El sefior presidente ocupa la Presidencia.)

Las consignaciones presupuestarias al Instituto para la Reestructuracion de la Mineria del
Carbon y Desarrollo Alternativo de las Comarcas Mineras merecen enmiendas profundas, de ahi
que hayamos presentado enmiendas que buscan que lo que se incumplié en el presupuesto
de 2012 y se incumple en el proyecto de 2013, de ser aceptadas estas enmiendas, pudiera llevarse
a cabo en este ejercicio. Por eso enmendamos para que las partidas transferidas al Instituto para
infraestructuras en las comarcas mineras se vean incrementadas en el importe fruto de la
negociacion con las organizaciones sindicales, 124 millones. Que las ayudas a los costes de
explotacion aumenten en 73 millones de euros, lo que supondria moverse en el espacio del
compromiso con la Unién Europea, que es cierto que preveia una reduccion de las ayudas a la
produccién de carbon en 2013, pero que cuantificaba que esa reduccion debiera representar
el 25% sobre las ayudas consignadas en 2011.

Creemos que si la aspiracion ultima —que ademas no es nueva, en el primer Plan de la mineria
del carbon se definié ya el escenario— es la de avanzar en un cambio de la realidad econémica y
social de las comarcas mineras espanolas, de ahi las inversiones en infraestructuras, de ahi las
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inversiones también en formaciéon que ahora desaparecen. Y por eso planteamos una enmienda
para la Fundacion para el Desarrollo de la Formacién en las Comarcas Mineras del Carbon.

La tercera pata del cambio en las comarcas mineras que no se ha producido todavia es la
existencia de ayudas a pequefos proyectos empresariales y a la reactivacién econémica, que
también sufre una merma muy importante y que por eso merece nuestra atenciéon con una
enmienda por importe de 122 millones de euros. Finalmente, y en esta materia, enmendamos el
programa de Seguridad minera.

Otro bloque importante de nuestras enmiendas va dirigido a los programas de reindustrializacion
y reconversion de zonas desfavorecidas. Las zonas desfavorecidas son aquellas que heredaron la
condicién de diferentes programas y proyectos anteriores por sufrir las consecuencias de
diferentes, y en algunos casos superpuestos, procesos de reconversion industrial. De ahi que
planteemos —con dos enmiendas, una de mas de 15 millones y otra de 25 millones— que se
incrementen estas partidas, para que los municipios, en su tarea complementaria y cooperativa
con las comunidades auténomas, y la Administracion del Estado puedan ser capaces de generar
nuevos proyectos empresariales.

Para politicas activas de reindustrializacidon en zonas desfavorecidas y con el objetivo de
incorporar a la mujer, también presentamos una enmienda.

Ademas, hemos presentado enmiendas dirigidas a iniciativas, proyectos de diversas
caracteristicas, como apoyo a energias renovables, desarrollo de areas industriales, en distintas
provincias y comunidades auténomas, en localidades como Lorca, Tenerife, Bofiar, en la
comunidad auténoma castellanoleonesa y en Asturias, el plan Santana futuro.

Finalmente, en materia de turismo creemos que es necesario incrementar la consignacion del
Instituto de Turismo de Espana para construir nuevos paradores, ahora que parece que la decision
del Gobierno es cerrarlos. También hay que incrementar los recursos que se transfieren a la FEMP
para la promocion del turismo en distintas acciones en municipios que presentan caracteristicas
diferentes de captacion de turismo, para la gestion del sistema integral de calidad turistica espafiola
en destinos, para la promocion del turismo termal, del turismo nautico y de las ciudades de
congresos.

Muchisimas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Iglesias.
Senador Martinez Oblanca, tiene la palabra.

El sefior MARTINEZ OBLANCA: Muchas gracias, sefior presidente.

A la seccion 20, Ministerio de Industria, Energia y Turismo, Foro ha presentado siete de sus
veinticinco enmiendas al Proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Estado 2013. Son las
comprendidas entre los numeros 515 y 521, como recordara el presidente, ambas inclusive, y
tienen como protagonista al carbén, a las empresas que lo explotan, a las comunidades, cuencas
y comarcas con mineria del unico combustible fésil autéctono que tenemos en Espafia y, sobre
todo, a la familia minera que, en el caso concreto de Asturias, forma parte insustituible de nuestro
patrimonio social, econdémico, laboral, cultural, en definitiva, del ADN de nuestra tierra.

Hoy no se puede olvidar, no se puede olvidar en este momento de debate presupuestario,
que 2012 ha sido un afio en el que el Gobierno de Mariano Rajoy ha despreciado a la mineria del
carbdn y ha desoido el clamor de las marchas negras, el lamento de las mujeres que en la tribuna
del publico, en esta Camara Alta, nos reclamaron el rescate de la mineria en la, para muchos,
inolvidable tarde del 19 de julio. Un Gobierno que en el segundo de sus Consejos de Ministros, alla
por el 30 de diciembre de 2011, liquidé de forma unilateral e ilegal los fondos del Plan de la mineria
que el entonces ejecutivo presidido por José Maria Aznar firmé en 1998, con el apoyo y el acuerdo
de los sindicatos mineros. Un hecho histdrico y sin precedentes por el que se compensaba el
sacrificio de los mineros con la entonces también maltrecha economia espafiola y por el que
renunciaron a 9000 puestos de trabajo, cerraron pozos y explotaciones y sacrificaron la produccién
de varios millones de toneladas de mineral.

Con nuestras siete enmiendas queremos corregir estas decisiones del actual Gobierno, porque
creemos que es mas necesario que nunca que el impacto de la reordenacion del sector minero se
solvente mediante la implantacion de proyectos empresariales que permitan la reestructuracion de
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las comarcas y cuencas mineras. Eso pasa también por dotar a los municipios afectados con
infraestructuras basicas y con la garantia de su mantenimiento.

Para Foro es necesario tener muy en cuenta la capacidad de induccién de otras actividades
econdmicas que permitan sustituir a la mineria del carbén y evitar con ello la desertizacion, la
transformacion en paramos de las cuencas y comarcas afectadas. Es también imprescindible que
se mantengan las ayudas estatales que cubran, bien total o bien parcialmente, las pérdidas de
produccion del carbén autéctono. Estas empresas, sean de caracter publico, como es el caso de
Hulleras del Norte S.A, Hunosa, o sean de caracter privado tienen una relevancia especial en la
economia local donde tales empresas mantienen sus explotaciones. Para ello hemos presentado
las enmiendas 517 y 518, que suman 222 millones de euros y sirven para dotar el articulo 44.a),
relativo a entidades publicas, empresas, fundaciones y resto de entes, asi como para dotar el
articulo 47.a), relativo a entidades privadas; ambos articulos siempre dentro del Organismo 101,
Instituto para la Restructuracion de la Mineria del Carbon y Desarrollo Alternativo de las Comarcas
Mineras.

Nuestra enmienda numero 519, cuyo importe asciende a 25 millones de euros, aborda el
campo de un nuevo proyecto para la fundacion y desarrollo de la formacién en las comarcas
mineras. La justificacion de esta enmienda pone de manifiesto que la formacion, tal y como se ha
recordado en el debate de la seccidn anterior, resulta imprescindible para atenuar el impacto que
en este caso produce la pérdida de oportunidades laborales del sector del carbdn. Los municipios
afectados tendrian la oportunidad de crear empleo alternativo al monocultivo del carbén,
propiciando de esta manera una transicion hacia la denominada economia del conocimiento
generadora de empleos desvinculados de la mineria. En este sentido es necesario contar con
proyectos de formacion como elemento de regeneracion del tejido laboral, tanto de trabajadores
como de jovenes y desempleados.

Finalmente, senor presidente, la enmienda 520, séptima de las presentadas a esta seccion 20,
fijaria su importe en 5 millones de euros —en caso de ser aprobada—, para que se tenga en
cuenta la capacidad de induccion de otras actividades econdmicas que sustituyan la mineria del
carbdn. Ante dicho reto resulta imprescindible dar un impulso a la empresa privada y a la iniciativa
empresarial que permita su asentamiento en las comarcas mineras.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Martinez Oblanca.
Senador Quintero, tiene la palabra.

El sefior QUINTERO CASTANEDA: Gracias, sefior presidente.

Nuestro grupo ha presentado dos enmiendas a esta seccién. La numero 633, que doy por
defendida remitiéndome al texto de la justificacién presentado en la enmienda, y la nimero 632,
que contempla el sobrecoste de la extension de la banda ancha en los territorios no peninsulares
y fragmentados como Canarias. Esta enmienda se sustenta en las disposiciones generales de la
Ley 7/2010 General de la Comunicacion Audiovisual, de 31 de marzo, y en la Ley 2/2011, de 4 de
marzo, de Economia Sostenible, en las que se aprobaron diferentes enmiendas para que el Estado
compensara a los operadores por el sobrecoste que estos tenian que soportar a la hora de
desplegar servicios de banda ancha en aquellos territorios fragmentados e insulares como
Baleares y Canarias. Asimismo, la Comision del Mercado de Telecomunicaciones también elaboré
un informe importantisimo donde garantizaba y avalaba la enmienda que se presento.

En este caso, los Presupuestos Generales del Estado incumplen la Ley General de
Comunicacion Audiovisual y dejan a cero la partida destinada a la extensién de la banda ancha en
las islas Canarias para este ejercicio 2013. Por eso presentamos esta enmienda, en la que
pedimos la dotacion de 2 millones de euros para que continte la extension de la banda ancha en
Canarias, objetivo que el Gobierno debia haber cumplido en 2012 y que corresponde también a
Europa en todo el territorio nacional. Canarias esta todavia muy por detras de esa extension del
cien por cien de la banda ancha. Por este motivo, consideramos que dejar a cero la partida
destinada a este fin no es una buena apuesta y proponemos que se reduzcan a la mitad los 4
millones previstos en la partida de los ejercicios 2011 y 2012, quedando una dotacién de 2 millones
de euros.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Quintero.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Entesa pel Progrés de Catalunya, de la 919 ala 936 y de
la 1100 a la 1104.

Para su defensa tiene la palabra el senador Boya.

El sefior BOYA ALOS: Gracias, sefior presidente.

Sefioras y sefores senadores, procedo a la defensa de estas enmiendas, de la 919 ala 936 y
de la 1100 a la 1104.

Comenzaré mi intervencién haciendo un resumen general de lo que nos parece este apartado
del presupuesto. Consideramos que el Ministerio de Industria, Energia y Turismo es absolutamente
fundamental para combatir la recesion y fomentar las politicas que tienen que ver con la
reindustrializacién del pais, devolviendo la competitividad a las industrias y a los territorios. Nos
parece que esto es un elemento de sentido comun, y desde la perspectiva de este presupuesto no
se atiene a un criterio que acabo de mencionar y que nos parece de pura logica.

En el ambito del turismo, sucede exactamente lo mismo; es decir, estamos hablando de un
sector estratégico que no solo ha recibido en este momento recortes importantes sino que, a
nuestro entender, se estan erosionando las bases fundamentales de unas politicas que nos han
llevado a ser un pais de referencia en el ambito del turismo. Por tanto, no tengo que explicar
—creo que es obvio— la importancia que tiene para nuestro pais esta industria turistica.

Nuestras enmiendas van orientadas justamente a impulsar dinamicas que activen el desarrollo
y la competitividad de los destinos turisticos, y en el caso de las enmiendas 919 a 936 a generar
procesos que en algunos destinos, que podemos considerar maduros, requieren algunas acciones
precisas o0, como es el caso del turismo termal, donde nos parece que se necesita dar proyeccién
internacional a unos ambitos, especialmente del mundo rural, donde, si cabe, la situacién es
todavia mas dificil desde la perspectiva de las iniciativas turisticas.

Estamos, ciertamente, en un marco presupuestario que es complicado —no soy yo quien va a
negar esta evidencia—, pero también es cierto que, por lo que hemos oido durante estas largas
horas de debate, no creo tampoco que sea necesario seguir enrocados en la ténica de esgrimir
unicamente la herencia como el argumento sobre el que situar el enroque del grupo que da soporte
al Gobierno. También es cierto, al menos desde mi modesta aportacion a este debate y no lo voy
a discutir, que este tiene que ser efectivamente un presupuesto prudente. Desde esta perspectiva,
voy poner de relieve algunos de los elementos que me parece que si que son claramente
mejorables, y hay uno que, en el ambito del turismo, me parece absolutamente imprescindible
poner sobre la mesa.

Me parece que en este momento lo que no se puede ser es incoherente, y o que no se puede
hacer, desde la perspectiva del Gobierno, es hablar de un recorte del 50% en dos afos, en un
sector, como he dicho, clave de nuestra economia, cuando hace unos meses se ha vendido a todo
el sector un plan integral de turismo que parecia iba a ser la gran alternativa de futuro para este
sector y que, curiosamente, en este momento va a recibir nada mas y nada menos que un 72% de
recorte en todas aquellas politicas —concretamente en el capitulo VI— que son fundamentales
justamente para proyectar la actividad turistica desde el punto de vista del marketing; es decir, para
hacer posibles todas esas iniciativas que se preveian en el plan integral de turismo. O sea, de
alguna manera se vendié hace poco un flamante vehiculo muy potente, pero que curiosamente
tiene el depdsito absolutamente vacio y, por tanto, va a servir de bien poco a los empresarios
turisticos y a todo el sector. Por tanto, la incoherencia es uno de los elementos fundamentales que
va a quedar, después de este debate, como uno de los elementos centrales sobre los que se ha
fundamentado todo el discurso de este presupuesto.

Cambio ahora de registro para hablar del ambito de la energia, y en este sentido hemos
presentado una serie de enmiendas. La enmienda 919 va dirigida basicamente a apostar por el
ahorro energético. Hablamos de la creacion de una agencia especifica para promover el ahorro
energético y la eficiencia. Nos parece que este, juntamente con la rehabilitacion energética, es un
ambito importante para generar empleo y eficiencia y debe ser una apuesta decidida a la lucha
contra el cambio climatico.
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También en esta linea somos partidarios de fijar una dotacion para el IDAE, el Instituto para la
Diversificacion y el Ahorro de la Energia, que en este momento, como saben, no tiene partida
asignada, lo cual nos parece especialmente grave porque, de alguna manera, ustedes han
clausurado los instrumentos para hacer unas politicas que desde nuestra perspectiva nos parecen
absolutamente indispensables.

Energias renovables es un ambito en el que, yo creo que se ha dicho y hay que insistir, parece
necesario mantener una partida que garantice una minima inversion y que nos permita cumplir con
los horizontes marcados por la Unién Europea en el afio 2020, a los que también se ha renunciado.
Yo creo que, mas que renunciar a los objetivos, se ha renunciado a seguir dando perspectivas a
un sector que era clave, por otra parte. Pienso que sus politicas en el ambito energético —y
tendremos oportunidad de continuar viéndolo, lamentablemente, cuando debatamos una serie de
leyes en el Pleno de mafiana— son erraticas y el resultado final va a ser un encarecimiento del
recibo para los usuarios, para las empresas, perjudicando de una forma notoria la competitividad
de nuestra economia.

Entendemos que sus politicas en este momento y en este ambito estén destinadas a socavar
las energias renovables, que en este momento pueden acabar asumiendo un coste de 700
millones de euros, que va a ser la factura de las nuevas imposiciones para el sector a partir, como
decia, de los nuevos textos legislativos, lo que, sumado a la politica presupuestaria, va a dejar
gravemente tocado a un sector, al sector de las renovables y al sector de la cogeneracion. Esto
sucede, curiosamente, mientras la Unién Europea nos exige una apuesta por las renovables y por
las producciones libres de emisiones que tienen, como saben, unos objetivos muy claros para el
afo 2050. En este sentido, hay que lamentar que lo que vamos a hacer finalmente con esta
politica va a ser frustrar un liderazgo que era muy claro y muy determinante en un mercado donde
éramos lideres en este momento.

Otro bloque de enmiendas va destinado a la reconversion de la economia de algunos territorios
que requieren de acciones precisas para impulsar politicas que generen dinamicas de crecimiento
Yy, en su caso, como es la enmienda 932, para incorporar mujeres al tejido productivo, mujeres que
estan en especial dificultad para afrontar este reto y, ademas, que se haga de una forma no
segregada en zonas especialmente desfavorecidas.

Por ultimo, hay un grupo de enmiendas que estan destinadas al desarrollo de politicas activas
y de fomento de la emprendeduria, especialmente vinculadas al ambito local, que a nosotros es
donde nos parece que se puede hacer de una forma mas precisa y eficaz para generar nuevos
nichos y nuevos senderos que nos permitan iniciar la recuperacion econdémica de muchos sectores
de nuestra economia, que en este momento, como es obvio, estan pasando momentos de mucha
dificultad.

En definitiva son, sefiorias, enmiendas que van destinadas a reorientar un presupuesto que
desde nuestra perspectiva nos parece, como también ha dicho alguno de mis comparieros
senadores desde esta tribuna, que es tramposo, equivocado e inutil porque no responde a las
perspectivas que ustedes mismos habian planteado, como ya he explicado, hace algunos meses.

Quiero acabar, para no agotar mi tiempo, con un tema que se escapa del ambito de este
presupuesto por una cuestion de temporalidad, pero que es cierto que forma parte también del
debate sobre el ambito turistico y muy especialmente del debate de la actualidad. Quiero manifestar
aqui nuestra preocupacion por la situacién de Paradores y el planteamiento del Gobierno respecto
a esta empresa en un momento en que estd sobre la mesa un ERE que va a dejar sin su puesto
de trabajo a 644 personas, cifra que todavia no esta confirmada pero que, por lo que sabemos, se
estd a la espera de que se responda a las preguntas pertinentes para conocer con mas detalle
esta cuestion. A esto habria que anadir el cierre de numerosas instalaciones que son en este
momento un incentivo importante en muchas zonas rurales, donde las dinamicas turisticas y
conseguir un puesto de trabajo no es ni facil ni evidente.

Es cierto que Paradores ha caido en ocupacién, pero nos parece que se puede hacer algo
mas que recortar y cerrar, y en este sentido aqui dejo mi preocupacion. Tendremos ocasion para
plantear el debate, pero, insisto, creemos que se puede hacer algo mas que cerrar, algo mas que
despedir.
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Acabo ya, sefior presidente. Yo les pido que revisen el presupuesto y también su gestion, sus
politicas y sus decisiones, pero en todo caso respeten a los trabajadores, respeten la imagen de
una empresa reconocida y respeten también la contribucion de Paradores a la imagen turistica de
nuestro pais.

Muchas gracias, sefior presidente, sefioras y sefiores senadores. (Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Boya.
Enmiendas numeros 2352 a 2370 del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado Convergéncia
i Unid. Para su defensa tiene la palabra el senador Alturo.

El sefior ALTURO LLOAN: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenas tardes. Quisiera empezar esta intervenciéon haciendo referencia a la lamentable y
desafortunada intervencién del portavoz del Grupo Parlamentario Popular, sefior Utrera, en la
seccion anterior, refiriéendose a mi grupo, cuando en realidad nuestra portavoz, solamente, y de
manera correcta, ha evidenciado una falta de dialogo, una falta de negociacién en todo este
proyecto de ley, y de manera correcta, y lo subrayo, de manera correcta.

Y por favor, sefior Utrera, cuando hable del president de la Generalitat de Catalufia y cuando
hable de Catalufa le exigimos un respeto, y cuando hable de Catalufia hagalo como nacién y no
como region. Y no dé lecciones a nadie de nada y menos de democracia y de buen hacer.

Lamento que no esté aqui. Espero que se lo comuniquen para que sea sabedor de nuestra
queja en este sentido.

Paso ya a hacer la defensa de las enmiendas que mi grupo parlamentario ha presentado en
relacion con industria y energia. Los datos son claros y evidentes. Desde el afio 2011 hasta el 2013
se refleja un descenso en el gasto en politica industrial y energética de un 41% y de un 37,9% en
términos de politica dirigida a comercio, turismo y pymes. Poca broma es, pues, la disminucion
que han sufrido estas partidas.

Por lo que al Ministerio de Industria, Energia y Turismo se refiere, la reduccién del gasto para
el 2013 es de un 21,3 %, es decir, se pasa de recibir 3753 millones de euros en el 2012 a
recibir 2953 millones de euros en 2013, con lo que se le sitia como el segundo ministerio mas
perjudicado en estos presupuestos. Y si hablamos de los programas que competen al ministerio,
las reducciones son generalizadas, disminuyendo 15 de los 19 programas que depende de él. En
esta linea, a nuestro juicio, resultan especialmente destacables todas las caidas en aquellos
programas que enmarcan la politica de investigacion y desarrollo e innovacion puesto que es una
herramienta basica para ganar competitividad, como siempre hemos reiterado desde Convergéncia
i Unid, y como también ha demostrado Europa. Sin embargo, a la vista de los recortes en los
recursos asignados a tal fin, parece que el Gobierno no apuesta por esta linea de mejora de la
competitividad y que solo tiene en cuenta el ajuste via salarios, que es el otro camino para
reequilibrar la situacién.

Por todo ello, nuestro grupo presenta toda una serie de enmiendas que ya de entrada doy por
defendidas, aunque si quiero hacer referencia a algunas por la importancia que creo tienen en
estos momentos. Por ejemplo, algunas territoriales. Al Consorci del Centre Tecnologic Forestal de
Catalunya, para la puesta en marcha de un proyecto piloto de dinamizacion y ocupacion rural. Es
evidente que las comarcas pirenaicas y prepirenaicas de Catalufia tienen problemas importantes
de desempleo, asi como una falta de base industrial que dificulta su capacidad de reaccién a la
situacion econdmica actual. Por lo tanto, proponemos la puesta en marcha de un proyecto piloto
para dinamizar y dar impulso a través del Centro Tecnoldgico Forestal, basado en la explotacién
de la biomasa forestal en el citado ambito geografico mediante la instalacién de nuevos puntos de
consumo Y circuitos locales de suministro de biomasa, sustituyendo fuentes de energia fosil.

Al mismo consorcio proponemos también otra enmienda para el equipamiento cientifico y
tecnoldgico para la investigacion forestal aplicada. Entendemos que en la comarca del Solsonés,
que siempre ha tenido una gran tradicién forestal, asi como una actividad industrial y econémica
directa muy importante, la actual situacion de crisis econdmica esta haciendo que se destruya una
parte de toda esta actividad. Se pretende realizar un estudio de escenarios de reconversion
industrial de la citada comarca alrededor de la creacion y puesta en marcha de un cluster forestal-
maderero, que permita la sustitucion de productos importados por productos locales, asi como su
reactivacion econémica.
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También enmiendas locales, como la del Ayuntamiento de Sant Antoni de Calonge, Girona,
para la ultima fase del proyecto del Palau Firal.

Asimismo, enmiendas para programas espaciales, puesto que este es un sector estratégico,
clave y tremendamente importante. No entendemos por qué han sufrido un recorte tan elevado. En
definitiva, lo que proponemos es volver, como minimo, al presupuesto que tenia en 2012.

Hablemos del Icex. Segun los datos del propio Icex, en el anteproyecto del presupuesto de
explotacion y capital 2013-2016, esta prevista una subvencién de la Administracion General del
Estado a dicho organismo de 79,5 millones de euros, mientras que en el ejercicio de 2012 este
importe ha sido de 109,5 millones de euros, dato que supone un decremento del 27,4%. En unos
momentos en que existe un consenso importante, en que la internacionalizacién es clave para
nuestra economia, no entendemos la disminucion para este instituto de comercio exterior.

Hablemos también de la pequefia y mediana empresa. Ante la actual situacion econémica que
esta afectando a nivel mundial, uno de los principales problemas con los que se encuentran
nuestras empresas y emprendedores es la falta de financiacion. Por este motivo, entendemos que
reducir estas partidas va en sentido contrario a lo que en realidad se necesita y se propone.
Nosotros proponemos optimizar y, en definitiva, que las pequefias y medianas empresas con esta
enmienda tengan realmente las ayudas que requieren.

Enmiendas al despliegue de la banda ancha mediante la llegada de fibra 6ptica en determinados
municipios de Catalufa. A la Generalitat, por programas de investigacion y desarrollo tecnologico
industrial.

Y, también en el ambito territorial, para el proyecto de una segunda fase del plan de
reindustrializacion de les Terres de I'Ebre, puesto que la primera fase esta ya terminandose, con lo
cual, habria que iniciar esta segunda para dar continuidad a dicho proyecto.

Asimismo, planes de apoyo a la pequefia y mediana empresa a través de servicios locales de
empleo. El @mbito local sigue siendo el principal escenario donde se desarrollan las diversas
politicas activas de empleo y de fomento de los emprendedores. Por ello, consideramos que los
Presupuestos Generales del Estado deben contener medidas dirigidas a reconocer los servicios
que ya se prestan desde este ambito local y que han contribuido a generar las condiciones
necesarias para crear nuevos puntos de asesoramiento e inicio de la tramitacién para la creacion
de empresas, centros de apoyo a emprendedores y viveros de empresas. Por lo tanto, entendemos
que hay que darle este apoyo.

Presentamos, también, enmiendas para la reindustrializacion y la reconversion de zonas
desfavorecidas, a través de las entidades locales. La Administracion local —ya lo he dicho antes—
es un elemento fundamental para la convergencia en el tejido empresarial en proyectos comunes
y para la reactivacién econémica de los territorios. Esto es una realidad y una evidencia. Por ello,
es necesario impulsar y mejorar las condiciones de los poligonos y/o areas empresariales a través
de programas especificos que fomenten la colaboracién publico-privada y la creacién de un techo
industrial protegido, apostando por soluciones innovadoras que incidan en la sostenibilidad de
estas areas.

Por lo tanto, entendemos que estas enmiendas son importantisimas para levantar la economia
de este pais y, en definitiva, crear empleo. Por eso pedimos al Partido Popular que las estudie y
las tenga en cuenta porque lo Unico que pretendemos es ofrecer estos apoyos e instrumentos tan
necesarios en estos momentos, cuando la crisis es tan grave y la falta de ocupacion es tan alta.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, senador Alturo.
Senadora Rivero, tiene la palabra.

La sefiora RIVERO SEGALAS: Gracies, senyor president.

Sefiorias, intervengo brevemente para defender las seis enmiendas que hemos presentado
sobre turismo. En algo si tenemos que estar de acuerdo, incluso las seforias del PP, ya que versa
en el propio texto de presupuestos: El turismo es un sector estratégico, motor econémico, fuente
de riqueza y bienestar para nuestros ciudadanos.

Entendemos que este bienestar pasa porque, todavia hoy, puede ser creador de oportunidades
y de empleo. Esto contrasta muchisimo con la disminucion que han sufrido las partidas de turismo
en estos presupuestos; entre el 2010 y el 2013, una disminucion de un 65% en este sector que
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aun continua siendo competitivo. Ademas, aqui tenemos que anadir la transversalidad del sector,
con lo cual queda profundamente afectado por el recorte en cualquier partida de este presupuesto,
sea infraestructuras, medio natural, cultura o incrementos en los tipos impositivos como el IVA.

Con este escenario nuestras enmiendas proponen una serie de medidas que creo que son
buenas para todo el sector en general. Algunas de ellas son mas territoriales pero abundan en el
crecimiento y en la creacion de empleo, asi que son buenas para todos.

Voy a empezar con las enmiendas 2363 y 2364, donde pedimos mas dotacion presupuestaria.
Proponemos un incremento en la dotacion de la linea ICO para jévenes emprendedores en turismo
que permita desarrollar el sector y garantice su financiacion, ayudando de esta manera a los
jévenes emprendedores en aquellos proyectos de autoocupacion y, también, en creacion de
empleo. En concreto, proponemos 20 millones de incremento para esta linea.

Proponemos también un incremento de 25 millones de euros en la linea ICO para empresas
del sector turistico. La financiacion de estas empresas puede y debe garantizar la continuidad y la
consecucion de altos niveles de madurez y competitividad. Entendemos que esto no supone un
aumento en el gasto publico. No pedimos subvenciones directas, sino una ayuda en la financiacion,
y esto revierte, en tanto que se devuelve, porque crea empleo y crecimiento.

Voy a agrupar las enmiendas relativas a la promocion. Algunas iniciativas ya estan funcionando
y tienen vocacion de continuidad porque pueden ser nuevamente generadoras de empleo en tanto
que este sector todavia esta en auge. Planteamos algunas mas territoriales, como la que
proponemos para el Ayuntament de Girona: 150 000 euros para la promocién gastrondémica. En
este caso, se trata de aprovechar una via de promocién que ya esta en marcha en tanto que tienen
el segundo mejor restaurante del mundo; este reconocimiento mundial, sin duda, es una brecha
abierta para la promocion fuera del territorio.

Presentamos dos enmiendas mas en este sentido, pero con un caracter de asociacién y puesta
en comun de proyectos para la Federacion Espanola de Municipios y Provincias; por un lado,
aquello que hace referencia al turismo termal a través de la Red de municipios Villas Termales, que
cuenta en la actualidad con 96 entidades locales adheridas; esta promocion tiene un peso
especifico importante porque desestacionaliza las zonas que cuentan con estos recursos vy,
ademas, equilibra zonas rurales de nuestro territorio; y, por otro, proyectos para la Federacién
Espafiola de Municipios y Provincias relativos al turismo urbano de reuniones, a través de la Red
de Ciudades de Congresos, con 56 entidades locales en este caso, que representa un 90% de la
oferta total espafiola.

Esta enmienda recoge una partida, que ya existe en el presupuesto, de 100 000 euros y
pretende que se destine a la federacion de entidades, municipios y provincias en lugar de a la
entidad «Saborea Espafia», ya que la federacion de entidades y municipios y Turespafia llevan
trabajando desde 2002 con el producto Ciudades de Congresos; ademas, la parte privada que
participa en este proyecto queda cubierta por los clubes que existen a nivel territorial por parte de
la federacion espaniola en este ambito.

Por ultimo, la enmienda relativa al Parador de Turismo de Tortosa, Castell de La Suda. Para
este parador de turismo —uno de los pocos que no se ha visto afectado por la reciente noticia del
ERE, por tanto, ha demostrado su viabilidad y que funciona bien— pedimos una inversién de
cuatro millones de euros; es un compromiso adquirido hace mas de cinco afnos, cuantificado en 11
millones de euros, cantidad que entendemos el minimo necesario para que este parador pueda
continuar siendo rentable, viable y competitivo.

Aprovechando el tema de los paradores y, como no, de nuevo haciendo referencia a la falta de
credibilidad respecto de lo que se predica y lo que se practica, que han mencionado muchos de
mis companeros, en la presentacion de los presupuestos —ademas de en la comision de turismo—
podemos leer que se continuaria con la construccion y apertura de nuevos paradores de turismo;
pues bien, no solo no es asi sino que se nos anuncia un ERE, con las pérdidas de empleo que
esto conlleva, y el cierre temporal de algunos paradores que ya estan funcionando y que, ademas,
a nivel de gestion, estan trabajando y teniendo beneficios y resultados positivos. Es el caso de los
tres paradores nacionales del ambito al que pertenece esta senadora, el Pirineo de Lleida, que se
han visto afectados por este ERE, con la consecuente alarma social por la pérdida de puestos de
trabajo y, sobre todo, no entendemos por qué se aplican estos criterios en unos casos, si, y en
otros, no.
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En cualquier caso, mas adelante tendremos tiempo de abundar en los criterios que se han
seguido para tomar esta decision, qué se ha priorizado, dénde se ha priorizado y por qué se ha
priorizado.

Doy por defendidas las enmiendas. A estas alturas del debate, comprendemos la poca voluntad
del Grupo Parlamentario Popular en aceptar ninguna enmienda, pero queremos dejar constancia
de que seremos perseverantes, aun asi, en defender las diferentes realidades, la pluralidad y las
diferentes necesidades que tienen los territorios de este pais.

Muchas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias, senadora Rivero.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, nimeros 1246, 1735 a 1790, y vuelta al texto
remitido por el Congreso de los Diputados en lo modificado por el dictamen de la comision.

Para la defensa de estas enmiendas, tiene la palabra la senadora Serrano, que va a compartir
su turno con el senador Gil, por un tiempo de veinte minutos.

La sefiora SERRANO BOIGAS: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenas tardes, sefiorias. En primer lugar, voy a defender las enmiendas de turismo
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista, en concreto, trece enmiendas que
consideramos justas y necesarias para el sector del turismo; un sector que necesita un apoyo
efectivo y real y no un brindis al sol, como hace su partido, el Gobierno del Partido Popular. (E/
sefior vicepresidente, Lucas Giménez, ocupa la Presidencia.)

Quiero insistir en que estos Presupuestos Generales son unos presupuestos antisociales,
unos presupuestos que obstaculizan la economia, unos presupuestos que frenan la generacion de
empleo y, sobre todo, su mantenimiento. Son los peores presupuestos para los ciudadanos y para
las ciudadanas, pero son los peores para el sector del turismo, que ha sufrido un recorte de
un 26,9%; pero si tenemos en cuenta los dos presupuestos elaborados por el Gobierno del Partido
Popular, en tan solo un afio el sector del turismo ha sufrido un recorte de casi el 55%. Por tanto,
insisto en que estos Presupuestos Generales del Estado para el sector del turismo son un claro
ejemplo de que el Gobierno del Partido Popular no cree en él. Asi, desde la llegada del Partido
Popular al Gobierno, el sector del turismo esta inmerso en una situacién de desconfianza, de
preocupacion y de incertidumbre. Por eso, el Partido Socialista presenta unas enmiendas que
elabora desde la coherencia, desde la racionalidad y desde la responsabilidad, dada la situacién
econdmica en la que estamos, y desde la responsabilidad con el sector del turismo, con un objetivo
claro: tratar de corregir el terrible castigo que esta dando el Partido Popular al sector del turismo.

Como he dicho anteriormente, son trece enmiendas las que ha presentado el Grupo
Parlamentario Socialista, hechas desde la coherencia y desde la responsabilidad. En primer lugar,
me voy a detener en la enmienda nimero 1778, necesaria y fundamental para el sector del turismo,
relativa a Paradores —aqui se ha estado hablando de Paradores por el resto de sus sefiorias—,
sobre todo, en este momento crucial en el que se esta produciendo un ataque a la verdadera
marca Espafia, que es la marca de Paradores. El Gobierno planea el cierre de siete paradores de
forma definitiva y de 27 centros de paradores de forma temporal. Conlleva ello 644 despidos, es
decir, el 14% de la plantilla, con lo cual, no afecta a 34 paradores sino que esta afectando a la
totalidad, a 94, en todo el territorio nacional. EI Gobierno tiene un objetivo claro: la privatizacién de
la red de paradores, porque para que sea atractiva para la empresa privada o para turoperadores,
lo primero que hace es adelgazar la plantilla de personal, adelgazar el numero de trabajadores. Y
una prueba de ello, es la enmienda niumero 683, del Grupo Parlamentario Popular, que modifica el
apartado 2, del articulo 81, de la Ley 4/1990, que establece lo siguiente: Paradores de Turismo
tendra por finalidad la gestién y explotacion directa o indirecta. Por tanto, aqui se esta viendo que
el trasfondo y el objetivo principal del Gobierno es la privatizacion de la Red de Paradores, y
vemos que se esta extendiendo a todo, se esta privatizando la educacién, la sanidad, y ahora le
toca al turismo; recurriran a su discurso demagadgico y a su excusa favorita, como es la herencia
socialista o la herencia recibida.

A los socialistas nos preocupa mucho la situacién que se esta planteando relativa a la Red de
Paradores, pues afecta a 644 familias, en principio, aunque llegaremos a mas de 1500. Pero
quiero decir que los socialistas vamos a luchar por frenar ese ataque a la red de paradores y a la
marca Espafia. Por ello, consideramos fundamental esta enmienda, en la que se aumenta la
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partida presupuestaria para Turespafia, donde se contribuye al mantenimiento del empleo a través
de la revitalizacion y dinamizacioén en las inversiones de la construccion de paradores, porque
sabemos que donde estan los paradores desarrollan la economia de la zona.

Me quiero detener y destacar en otra enmienda, la numero 1772, relativa a la renovacién y
modernizacién de destinos turisticos maduros, FOMIT, hablo de los fondos financieros para la
modernizacion de infraestructuras turisticas. En los Presupuestos Generales no aparece ni una
sola partida presupuestaria para estos fondos financieros. Hay que apoyar al turismo y hay que
hacerlo de forma efectiva y real y con financiacion. Por eso, insisto en que esta enmienda es
también fundamental para modernizar destinos turisticos tradicionales de sol y playa para hacerlos
mas competitivos, y solo lo podemos hacer mejorando la calidad de nuestros destinos, porque es
la Unica manera de competir con otros destinos emergentes.

También en relacién con los destinos turisticos, quiero presentar la enmienda 1786, relativa al
Plan Qualifica. Como saben sus sefiorias, hay 4 y han experimentado un recorte en estos
Presupuestos Generales del Estado de un 50%. Es necesario hacer mas competitivos nuestros
destinos y, para ello, se necesita esa financiacion.

La enmienda numero 1785 se refiere a los planes de los municipios turisticos sostenibles. Sigo
insistiendo en que, si queremos que nuestros destinos turisticos sean mas competitivos y
atractivos, tenemos que incrementar la partida.

Quiero hacer hincapié en una enmienda relativa a la promocién turistica, la nimero 1790,
sobre las campanfas internacionales de publicidad. Desde que llego el PP al Gobierno hemos
experimentado un recorte en promocion turistica del 72%. ¢Asi quieren promocionar la marca
Espafia? Con estas partidas ponen de manifiesto que, su interés por el turismo es un brindis un
sol. Con estos recortes reducen a papel mojado el Plan Nacional e Integral de Turismo, y ponen de
manifiesto su incoherencia y su falta de credibilidad en este sector. Espafa tiene seguir siendo
lider mundial.

Termino mencionando nuestra enmienda sobre turismo senior, y doy por defendidas las
demas. Les pido que sean responsables, que asuman su responsabilidad institucional, que sean
coherentes: apoyen de manera efectiva y real el turismo, no hagan brindis al sol, y mantengan al
turismo como uno de los motores de nuestra economia.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Lucas Giménez): Gracias, sefioria.
Para continuar con la defensa de las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el senador Gil.

El sefior GIL GARCIA: Gracias, presidente.

Sefiorias, subo a esta tribuna para defender las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista
en materia de telecomunicaciones y sociedad de la informacién.

Cuando las cifras de ingresos no se cumplen, como no se han cumplido en el caso de su
amnistia fiscal, por ejemplo, que se ha convertido en un estrepitoso fracaso, o no se cumpliran con
el objetivo de déficit, ya sabemos lo que ocurre, lo que ocurrira: que a estos recortados
presupuestos probablemente les sucederan mas recortes. En esta materia, sefiorias del Partido
Popular, son ustedes reincidentes. Este Gobierno, dando una vuelta de tuerca mas, esta afrontando
la gestion de la crisis con criterios ideoldgicos radicales: incumplen su programa electoral, lo que
les hace perder legitimidad; pero, eso si: estan cumpliendo su programa politico maximo y extremo.
Las politicas de falsa austeridad que esta implantando la derecha en este pais no son ni medidas
técnicas ni reformas ni decisiones que no queda mas remedio que tomar, como ustedes han
repetido durante estos dias; no son economia sino pura y dura ideologia. No son medidas
economicas, y quiero decir alguno sobre ellas. Las politicas que recogen otra vez estos
Presupuestos Generales del Estado incumplen un principio cientifico de la economia como ciencia,
bien es cierto que ciencia inexacta: la evidencia empirica, que indica que se estan equivocando.
¢, Cual es el resultado de sus politicas, después de un afio de Gobierno? Mas paro, destruccion de
la clase media, aniquilacién de los servicios publicos, bajada de salarios, pérdida de derechos,
fractura territorial, fractura social y sufrimiento para los mas débiles. He aqui la prueba del 9 del
resultado de sus politicas, después de un afio de Gobierno.
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Pero ustedes reinciden, aun siendo conscientes de esto, a pesar de constatar esta evidencia
que a cualquiera le llevaria a rectificar en sus politicas. Esta razén es la que explica que no estan
haciendo economia, sino pura ideologia. Por eso no rectifican. Si, sefiorias, estan haciendo crecer
en este pais la brecha de la desigualdad: aumenta la diferencia entre ricos y pobres en Espania;
el 21,6% de nuestros compatriotas vive por debajo del umbral de la pobreza. Estan convirtiendo a
nuestra sociedad en una sociedad dual y mas desigual. Sus politicas son, sencillamente, contrarias
al interés general de los espafioles y al bien comun.

Antes de que alguna o algun portavoz del Grupo Parlamentario Popular se vuelva a subir a
esta tribuna a soltar el speech de que a este Gobierno le hubiera gustado hacer otra cosa, pero
que hace lo que tiene que hacer, les niego la mayor y les diré que no es cierto, que siempre hay
alternativas. Sefiorias del Partido Popular, en politica y en democracia siempre hay alternativas; si
se puede. Porque si, como ustedes dicen, no las hubiera, sobraria probablemente la politica, los
parlamentos, y este debate que hoy tenemos no tendria absolutamente ningun sentido. Aunque
aburran ustedes a las ovejas, volveran a esta tribuna con aquello de que la realidad les sorprendi6
cuando llegaron al Gobierno; volveran a esta tribuna con la excusa de que los socialistas somos
como esa definicion del pecado mismo: conjunto de males y ningun bien conocido. Pues muy bien.

Y ademas de eso, ¢,qué, sefiorias? jPara qué quieren ustedes toda esa mayoria absoluta que
los ciudadanos les dieron? ; Qué fue de aquel milagro de color azul que ustedes prometieron a los
ciudadanos? Dan ustedes la sensacion de que vivian en otro pais antes de llegar al Gobierno o, lo
que es peor, de que aspiraban a gobernar desconociendo lo que ustedes mismos hacian donde ya
estaban gobernando; donde derrocharon y gastaron mas de la cuenta, y no en construir escuelas
o hospitales, sino circuitos de Férmula1, copas pijas de vela o aeropuertos sin aviones. (Aplausos.)
Valencia, Murcia y algun ayuntamiento campeon del despilfarro y del déficit publico gastaban en
obras faradnicas; por cierto, el alcalde se sienta ahora en el Consejo de Ministros y pretende
darnos lecciones de austeridad mientras, eso si, cobra a los ciudadanos de este pais tasas
judiciales por defender sus derechos. Eso es lo que estan haciendo. La crisis no es el argumento
de sus politicas de recortes, sino la coartada para cambiar el modelo de convivencia social que
hemos venido disfrutando en este pais.

Sefiorias del Partido Popular, son sus segundos presupuestos y vuelven a tropezar en la
misma piedra: politicas solo contractivas que recortan el gasto publico en educacion, en sanidad,
en servicios sociales y también en investigacion, en telecomunicaciones y sociedad de la
informacion, materia en la que mi grupo presenta varias enmiendas. El Gobierno se la juega a la
carta del déficit cero y abandona a la mayoria de los ciudadanos de este pais a su suerte. No hay
dinero para impulsar y generar empleo en torno al sector de las TIC pero si hay dinero para Bankia
y, a la vez, eso si, despedir a 5000 personas. jMenudo chollo que tenemos con este Gobierno!:
inyectar dinero en Bankia y, a la vez, despedir a 5000 personas.

Seforias, este Gobierno se empefa en rescatar al iceberg pero deja al Titanic y a su pasaje
hundirse en las frias aguas de la fractura social. Estamos a favor de la austeridad; pero politicas
de austeridad que aumentan el paro, que empobrecen a nuestros jubilados, que recortan la
capacidad de nuestras empresas del sector TIC, que dejan nuestra capacidad industrial
infrautilizada, que castigan con subidas de impuestos a nuestras ahogadas pymes, no son politicas
de austeridad, son politicas que despilfarran los recursos productivos de nuestro pais. Y asi,
sefiorias del Partido Popular, podran ustedes recordarnos lo mal que lo hicimos, en un intento ya
cansino e infantil de ocultar su fracaso. Volver a esta Camara con estos presupuestos que son
mas de lo mismo, mas de su malentendida austeridad, es promover el empobrecimiento econémico
de un sector emergente de nuestra economia; un sector en el que logramos no hace mucho
tiempo ser punteros, crear empleo, innovar y sobre todo lanzar un mensaje claro al exterior: el
nuestro es un pais capaz de generar tecnologia, de exportar conocimiento, de crear economia
digital y de crear empleo en muchas pequefias pymes del sector. Si, sefiorias, en muchas
pequefias empresas espafiolas; empresas espafiolas de Espafa, que estan compitiendo fuera de
nuestras fronteras en materia de innovacioén tecnoldgica y de telecomunicaciones.

Estos presupuestos son una agresion a las expectativas de este sector puntero en nuestro
pais. Estan ustedes lanzando un mensaje confuso al exterior de que no sabemos; mejor dicho, de
que este Gobierno no sabe qué queremos ser de mayores. Pero, a pesar de la crisis, los recursos
del pais estan disponibles e infrautilizados. La capacidad de trabajo, el know how adquirido esta
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intacto, y este Gobierno lo esta despilfarrando. Esta forma de hacer politica tiene un resultado,
aunque a ustedes no les guste hablar nunca de resultados sino de excusas: el resultado no es otro
que el fracaso. Cojan ustedes el dato econdmico que quieran; sus politicas son contrarias a los
intereses generales de este pais, y por eso los ciudadanos salen a la calle. Estos presupuestos no
sirven para apuntalar esta materia de telecomunicaciones y sociedad de la informacion como
palanca y motor de cambio de nuestro modelo econémico. Creo que la mayoria de los senadores
estamos de acuerdo —lo hemos hablado ya demasiadas veces— en la importancia que tienen las
tecnologias de la informacion y de la comunicacion. Son vitales para nuestra economia. Por eso,
en nuestro grupo nos sorprende ver cdémo los recortes en esta area en 2012 y 2013 estan por
encima de la media: en el 23% en 2012 y en un 20% en 2013. Desaparece la partida de 40 millones
de euros del dividendo digital, que se queda en 10 millones de euros, lo que justifica la presentacion
de una enmienda por parte de mi grupo. Van a hacer ustedes algo verdaderamente notable, como
diria el presidente del Gobierno: van a hacer ustedes pagar a los ciudadanos de este pais por
resintonizar las antenas para ver la television, para ver exactamente los mismos canales que
venian viendo hasta ahora; después de que el Gobierno haya ingresado de las empresas de
telecomunicaciones 1305 millones de euros, parte de los cuales deberia destinarse a paliar estos
gastos, en vez de ser los ciudadanos los que les hagan frente. Encima, el secretario de Estado se
permite el lujo de decir que da lo mismo, que el dinero publico que gestiona el Estado es de los
ciudadanos, que da igual que lo paguen los ciudadanos de su bolsillo que el Estado. Le invito a
cualquier portavoz del Grupo Popular a salir a la calle y preguntarles a los ciudadanos: a ver quién
quieren que asuma los gastos de la reantenizacion. Sefiorias, tienen a todo el sector de la industria
audiovisual en contra del adelanto del dividendo digital.

Voy terminando. En esta materia de telecomunicaciones y sociedad de la informacion, cuando
llegaron al Gobierno se encontraron ustedes el Plan Avanza. Ustedes mismos reconocieron —el
secretario de Estado lo hizo— que habian recibido una buena herencia y nosotros les alabamos el
gesto. No tardaron unos meses, con el presupuesto de 2012, en meternos en el «plan atrasa» y
ahora, definitivamente, con la falta de compromiso 