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Grupos Parlamentarios.
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El sefior Presidente anuncia que la préxima
sesién del Pleno tendrd lugar el miércoles,
dia 16, a las once de la mariana, con el or-
den del dia, al que da lectura.

Se levanta la sesién a las doce y diez minu-
tos de la noche.

Se abre la sesion a las cinco y quince mi-
nutos de la tarde.

DEBATE GENERAL SOBRE LA SITUACION
ECONOMICA (continuacion)

El sefior PRESIDENTE: Reanudamos la se-
sion, interrumpida en la noche de ayer, con la
intervencion del representante del Grupo Par-
lamentario Socialistas de Catalufia, sefior
Lluch.

El sefior LLUCH MARTIN: Sefioras Dipu-
tadas y sefiores Diputados, el rumbo que ha
tomado el debate sobre la situacion y perspec-
tivas de la economia espafiola, evidentemente
no parece que nos lleve al puerto de la cla-
ridad. Un debate como éste, un debate impor-
tante, tenia que haber centrado al menos dos
tipos de temas: el primero, cudl era el sentido
de las medidas coyunturales recientes, y el se-
gundo, afrontar de una manera decidida el pro-
blema de la crisis econ6mica. El primer tema
se ha insinuado; el segundo, solamente se ha
prometido.

Seguimos, por tanto, en un mundo de in-
certidumbres, puesto que durante los ultimos
dias ha habido diferentes declaraciones. El 25
de abril, el Ministro de Economia declara que
no se piensa plantear un nuevo programa y so-
lamente hacer medidas correctoras. El 27 de
abril, en contra de estas afirmaciones, se hace
un paquete de medidas que, evidentemente,
no pueden ser consideradas como medidas co-

rrectoras parciales. De estas contradicciones |
' la firmeza de hacer medidas correctoras que

hay muchas otras en todos los Consejos de
Ministros. Por ejemplo, en el ultimo hubo im-
portantes diferencias entre los Ministros, pero
se esperaron unos seis a nueve meses a que es-
tas diferencias existieran. Sin embargo, en es-
ta ocasion las diferencias han saltado pronto,
y mientras que el Ministro Bustelo habla de
aumento de precios de la energia, el Ministro
de Economia lo niega.

Pero tenemos que hablar de cudl es la si-
tuacion y de cual es el sentido de las tultimas
medidas.

En primer lugar, hay que decir que no to-
das las medidas tomadas estdn mal; no todas
las vamos a criticar, sino que vamos a cen-
trarlas en su sitio, o al menos donde nosotros
pensamos que estdn en su sitio.

La causa de estas medidas es que el ritmo
de crecimiento de las disponibilidades liqui-
das ha sido demasiado alto durante el primer
trimestre, y la razén de que haya sido dema-
siado alto es doble. Por un lado, porque he-
mos pagado la campafia electoral de UCD,
puesto que es sabido —y lo avisamos no aho-
ra, sino el 26 de enero de 1978— que con la
politica monetaria Gobiernos conocidos acos-
tumbran a tomar medidas alcistas para re-
animar artificialmente la situacién econémi-
ca, para poder afrontar asi las elecciones en
una mejor situacion. Esto es lo que se ha he.
cho, y por esto las disponibilidades liquidas
han aumentado un 5 por ciento mas de lo
que estaba previsto. Y por esta razon ahora
se va a entrar en una restriccién de créditos
fuerte.

Pero no todo se explica por la camparfia
electoral. Es decir, que si los demas partidos
hemos hecho también gastos en la campaiia
electoral, UCD ha hecho el doble.

Ademis de esta razén ha habido otra, y es
la situacién de la balanza de pagos y de la
peseta como divisa. Evidentemente el supera-
vit de la balanza de pagos y las tensiones ha-
cia la revalorizacién de la peseta han sido con-
siderables, pero hay que decir que el Gobier-
no de UCD ni ahora, ni en el pasado, ha to-
mado una actitud decidida.

No vamos a criticar la revalorizacion hecha
ahora, porque era inevitable, pero es evidente
que la devaluacién que se hizo en junio de
1977 fue excesiva, y posteriormente no se tuvo

hubiesen evitado esta revaluacién de la pe-
seta tan importante. En consecuencia, ahora
se esta haciendo una restriccién de créditos, y
como ayer se dijo aqui, y nosotros lo susten-
tamos, unas fluctuaciones en demasia del cré-
dito es una de las peores maneras de salir de
la crisis econ6mica.

Por otro lado, el Gobierno de UCD tiene
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que recordar que en su camparfa electoral ha
hablado mucho de mercado. Ha dicho que los
socialistas y otras fuerzas éramos contrarios
del mercado y que ellos eran partidarios.
Quien haya analizado con un minimo de rigor
las medidas del 27 de abril habr4 visto que
hay medidas que facilitan el mercado, como la
liberalizacién del comercio exterior, pero hay
medidas con un caracter claramente interven-
_cionista. Por tanto, aqui no hay adversarios
y defensores de mercado, sino que hay unos
que utilizan la defensa del mercado como un
arma meramente ideolégica y otros que no so-
mos contrarios al mercado. No lo somos por
una razén: porque sabemos claramente que
donde no hay mercado hay racionamiento;
que el mercado es un mal sistema de asigna-
cién de recursos, pero que los otros sistemas
son peores aun; que el mercado introduce
desequilibrios, pero que los otros sistemas
introducen aun mas.

Sabemos también al menos dos o tres co-
sas mas. Una de ellas es que el mercado de-
fiende frecuentemente a la mayoria de los
consumidores. Un autor nada sospechoso, co-
mo Adam Smith, decia que quienes conspiran
contra el mercado no son los consumidores,
sino quienes quieren elevar los precios.

Por tanto, no estamos contra el mercado,
y nos extrafia que una fuerza que ha hecho
de ello su campaiia electoral a continuacion
dicte medidas intervencionistas.

Es raro también c6mo nos enteramos de
algunas noticias. Por ejemplo, ayer por la
maifiana conoci la politica del Gobierno a raiz
de unas declaraciones de Carlos Ferrer, Pre-
sidente de la CEOE. Esta politica del Gobier-
no fue confirmada aqui ayer por la tarde por
el Ministro de Economia. Se tocaban una se-
rie de problemas, de los que quiero hablar con
toda claridad, en los cuales podria haber al-
guna coincidencia.

Si el Ministro de Economia repasa las cortas
paginas dedicadas a la Comision de Economia,
vera que nosotros ya avisdbamos, el 3 de no-
viembre del pasado afio, Sobre la excesiva ra-
pidez en algunos temas de liberalizacion. La-
mentamos que UCD sé6lo se haya dado cuen-
ta, cinco meses después, por ejemplo, de lo
que respecta a las Cajas de Ahorro y a la
construcciéon de viviendas. Creo que con una

mayor modesStia y un mayor nivel de lectura
esto se hubiese podido evitar.

Pero lo grave de todo es que no se plantea
la crisis. La gente de la calle estd pensando
que aqui estamos discutiendo y haciendo un
programa de politica valiente para afrontar ia
crisis, y aqui no se afronta la crisis. El martes
pasado asisti a una reuni6n de un sector in-
dustrial en crisis, y a las preguntas que alli
se hacian sobre co6mo va a ser el tipo de cam-
bio de la peseta o cémo va a ir la evolucién
de la demanda, tengo que decir que al menos
hasta ahora no podemos contestar.

Parece que la solucién del Gobierno de UCD
es una solucioén cldsica: dejar que la crisis
se resuelva por si misma, no eliminando los
dolores del parto. Continuamos como estaba-
mos, sin politica econ6mica y solamente con
el inico recuerdo de los Pactos de la Moncloa,
que fue hasta este momento la unica politica
—parcial, pero la Unica politica— que se ha
hecho contra la crisis.

Al parecer, ahora solamente existe un obje-
tivo: precios, precios y precios. Y este obje-
tivo con una sola medida, que es la de las
cuestiones monetarias. Pensamos que esto es
demasiado simplista ; sobre todo, como ya he-
mos dicho en muchas ocasiones, el objetivo de
precios nos parece bien irreal o bien que, si
se alcanza, sera solamente a cambio de intro-
ducir una mayor situacion de depresion. Pen-
samos que la estimacion del 10 por ciento que
el Gobierno persigue es irreal. Lo venimos di-
ciendo desde el afio pasado, tanto nosotros
como las centrales sindicales, y solamente
ayer el Ministro de Economia dice que no es
irreal y habla de una serie de excepciones. Se-
guramente esto va a ser irreal y por tanto ya
nos estd anunciando aqui un cambio de cues-
tiones.

Lo cierto es que en las diversas actitudes
de este Gobierno y del anterior, no hay indi-
cios para creer que haya voluntad real para
salir de la crisis. Parece que solamente hay
voluntad real de limitar los salarios al ritmo
de crecimiento de los precios. Pero cuando se
habla de las relaciones laborales o de los sin-
dicatos, se habla de muy poco; ayer aqui se
hablaba de las rigideces que introducen las le-
yes laborales de lo que llamamos «el antiguo
Régimen», pero no de otros aspectos, como,
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por ejemplo, los nuevos derechos que tienen
los trabajadores.

Aqui llegamos a una contradiccion, y es que
los empresarios dicen que no invierten porque
no hay un marco laboral claro, que evidente-
mente no puede ser el del pasado, y el Go-
bierno de la UCD no se atreve a marcar este
cuadro laboral. Por eso podemos decir que
cuando los sindicatos estan pidiendo un nuevo
marco laboral, no s6lo estan asumiendo la de-
fensa de sus intereses como clase, sino los del
conjunto de la sociedad, porque no va a me-
jorar la inversidn Si no existe este cuadro.
Y la posicién de UCD ha sido de timidez y de
defensa de unos intereses estaticos y una posi-
ci6n ambigua en su conjunto.

Exactamente igual con respecto a los sindi-
catos. Durante el afio 1978, los sindicatos
aseguraron mejor que nadie el cumplimiento
de los Acuerdos de la Moncloa. Pero el Go-
bierno no ha hecho nada para que estos sin-
dicatos arraiguen y sean una columna bésica
no solamente en la democracia, sino también
de la salida de la crisis. Unas migajas de pa-
trimonio sindical no son el patrimonio sindi-
cal. No se han proporcionado medios econé-
micos a los sindicatos y, por tanto, estamos
practicamente como en los afios 1974 y 1975.

También se vio claramente en el fracaso de
las negociaciones del afio pasado que no ha-
bia voluntad de hacer una politica de empleo,
que no habia voluntad de tratar de este con-
junto de leyes sindicales y, por tanto, que el
tnico interés era fijar los salarios, pero no
reconocer la nueva situacion, de la que la de-
mocracia habla, para los trabajadores. Y esta
nueva perspectiva para los trabajadores es,
al mismo tiempo, insistimos, una nueva pers-
pectiva que dara seguridad y estabilidad para
que los empresarios puedan invertir.

Y quiero entrar en otro tema, también liga-
do con la inversién, que es el tema del merca-
do. E! mercado, en una sociedad industrial
compleja como la nuestra, no emite las sefia-
les sobre lo que va a suceder en el futuro con
toda fluidez. Por lo tanto, el Estado tiene obli-
gacion de fijar posiciones para que €l conjun-
to de la economia y la inversi6n privada sepan
hacia dénde se va. Cuando los socialistas, aho-
ra, en el momento de una crisis, estamos pi-
diendo que haya inversién publica, no lo es-
tamos pidiendo porque seamos estatistas, o

bien porque queramos ir contra el sector pri-
vado. El tipo de razonamiento es muy dis-
tinto.

Nosotros pensamos que s6lo si hay una li-
nea de actuacién clara por parte del Estado,
con respecto a la inversién publica, el 75 por
ciento de la inversién privada podra lanzarse
hacia adelante. Por esta razén, cuando nos-
otros pedimos un mayor déficit en el Presu-
puesto, 1o hemos pedido en gastos de inver-
sién publica con el objetivo de que la inver-
sién privada aumente.

El Vicepresidente del Gobierno, seiior Abril
Martorell, cuando nosotros dijimos que el dé-
ficit del Presupuesto era insuficiente, puesto
que era de 150.000 millones de pesetas, y pe-
dimos que se aumentara a 222.000, dijo que
los socialistas eran demagoégicos, parasitarios
e inflacionistas. A los diez dias, el mismo se-
fior Abril Martorell aumenté en 50.000 millo-
nes de pesetas el déficit. Esto no es serio y va
en contradiccion con la claridad de objetivos
que aqui he estado defendiendo. Este mayor
déficit tiene que ir destinado a la inversion
publica porque ésta es la base de que haya
inversion privada.

Con relacién a lo que ayer nos explicé el
Ministro de Economia, hay subyacente una
serie de ideas tefricas de las cuales me
permitiré disentir. En primer lugar, parece que
los beneficios vayan inversamente a los sala-
rios, y esto desde muchas teorias que ayer se
citaron, como la Escuela de Cambridge, son
teorias que no son presentables. Los benefi-
cios dependen de la demanda.

También ayer se nos explicé algo muy sen-
cillo que parece que sirve. Se contienen los
salarios, aumentan los excedentes empresaria-
les; en consecuencia, aumenta la inversion y,
practicamente, aumenta la ocupaciéon. Esto
tiene un inconveniente: que no funciona. (Ri-
sas.) Pienso que un Gobierno como éste, muy
influido, diria yo, por algunas politicas eco-
némicas cercanas, seria bueno que se fijara
en la situacion francesa. Alli han aumentado
sustancialmente, como sabe el sefior Leal, los
excedentes empresariales y no han aumentado
la inversion, puesto que ha aumentado el con-
sumo capitalista y ha aumentado la inversién
especulativa, no en términos de trabajo; han
aumentado las reservas financieras también,
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pero por si solo el mecanismo no asegura un
aumento de inversion.

Puesto que aqui hay una serie de problemas
sectoriales, no hay que hacer una politica tan
agregada como Se dijo ayer, sobre todo si este
programa, como dijo el sefior Leal, serd de
una politica agregada. Pensamos que hay que
hacer una politica desagregada, porque con
otro tipo de politica, muchos problemas, como
inversién, empleo y otros, como muy bien sa-
be el sefior Leal, aunque ayer no lo dijo, re-
sulta que no se pueden resolver.

Pero llegados aqui, uno se pregunta: ;Qué
pasa del cuadro macroeconémico del afio pa-
sado? Todos los bancos situados a mi dere-
cha sabran que Unién de Centro Democratico,
en los meses de noviembre y diciembre, nos
someti6 a unos bafios de cuadros macroecond6-
micos. Estos cuadros, que se presentaron re-
petidamente, decian cosas como que la inver-
si6én este afio iba a aumentar el 8,4 por cien-
to. Y ahora no se nos ha dicho si va a aumen-
tar el 8,4 por ciento o no. Nosotros pensamos
que no. Ya lo dijimos entonces, pero no se nos
ha dicho nada de dénde ha ido a parar ese
cuadro macroeconémico. Lo linico que hemos
presentido es que el 10 por ciento puede au-
mentar un poco més; yo diria que, con unos
dias mas, puede llegar al 12 por ciento que
decian los socialistas. Que la inversién no au-
mentara el 8,4 por ciento. No me extrafiaria
que hubiese otros cuadros macroecondmicos
en el Ministerio de Economia que hablasen de
un incremento maximo de la inversi6n en su
conjunto del 4 6 5 por ciento; no me extra-
fiaria nada, pero insisto que esto ayer no se
dijo. Como tampoco se dijo qué pasaria con el
tipo de cambio.

Antes de entrar en otros temas me quiero
referir a una cuestién fundamental, que es la
posicién del talante en la politica econ6mica.
Nosotros hemos insistido repetidamente que
en la politica econémica tiene que haber un
talante de suavidad. Tiene que haber en plena
crisis, como objetivo central, el tomar medidas
con suavidad. Por lo tanto, pensamos que hay
que definir y decir claramente, sin nerviosis-
mo, cudl es la politica de cambio, cuél es la
politica con respecto a las reservas. Tampoco
se nos dijo cuél es la politica con respecto al
saldo de caja, pero de una manera concreta,
que se entienda, de forma que uno pueda vol-

ver a donde le han elegido y pueda contar,
bien a la patronal, o bien a las centrales sindi-
cales, qué es lo que se ha dicho sobre estos
temas fundamentales.

Si se coge la prensa de hoy, la impresién es
la misma: aqui no se concret6, aqui s6lo se
anunciaron cosas. Y no estamos contra todas
las cosas que se anunciaron; se anunciaron
con timidez, pero si lo he entendido bien, lo
que se vino a decir con respecto al programa
de politica econémica para cuatro afos es que
no se quiere hacer un programa de politica
econémica a lo Lépez Rod6; si se quiere de-
cir esto, nos parece bien, pero hay que con-
cretar mas qué tipo de programa se quiere
hacer.

Pero hay una observacién de orden mas ge.
neral. Hace pocos dias aquf, sin debate, hubo
un discurso del Presidente del Gobierno muy
amplio donde se tocé6 casi todo; por ejemplo,
se habl6 de que el Gobierno tenfa muy presen-
tes a las dreas deprimidas, méas presentes que
nadie o tan presentes como cualquier otra
fuerza, y esto ha desaparecido en el discurso
del ‘Ministro de Economia. Aqui no se ha di-
cho nada con respecto a c6mo va a ser el plan
energético; no se ha hablado de reestructura-
ci6én industrial: y uno teme que esto lleve a
confirmar algo que ya he dicho, es decir, que
se hace una politica de no intervencién apa-
rente; de dejar que las cosas se resuelvan,
con lo cual la crisis va a salir con el modelo
clasico de mucha mas gravedad, mucho mas
paro, muchas méis pequeftas y medianas em-
presas que desaparecen y ello solamente acom-
pafiado de una politica de parcheo.

Cuando nosotros hablamos de reestructu-
racién industrial, nos referimos, en primer lu-
gar, a reestructurar a los Sectores que van
bien, no a hacer parcheos con el textil, con
la siderurgia o con la construcién naval, que
habrd que hacerlos; pero, evidentemente, si
se quiere construir una economia de futuro,
lo que hay que hacer es decidir qué se quiere
hacer en este pais con la industria y, en pri-
mer lugar, apoyar a los sectores que estén
creciendo, que se eStan desarrollando y que
son los tUnicos que no se pueden permitir un
desarrollo global mucho mejor y mas amplio.

Poco se ha apuntado también con respecto
a la lucha contra el paro. Yo no pido desde
aqui un plan de trabajo como pedia aquel so-
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cialista belga, que el sefior Leal conoce bien,
Henri de Man, que pedia un plan de trabajo
global, pero si que pedimos medidas concretas
mucho més concretas que las dos a las cuales
él hizo ayer una referencia.

Por tanto, en resumen, y termino, se dijo
muy poco sobre la politica coyuntural ; se ex-
plic6 muy poco el por qué se habian tomado
las medidas que se adoptaron hace pocos dias
en el Consejo de Ministros; no se explicé cu4-
les son las perspectivas econ6micas para este
afio, ni se explic6 tampoco co6mo se va a
afrontar la crisis en los préximos cuatro afos.

Yo soy de los que piensan que las eleccio-
nes han sido utiles en un punto, en el punto
de que han fijado posiciones politicas y que,
por lo tanto, el Gobierno puede gobernar; pe-
ro el Gobierno no estd gobernando de una
manera clara en contra de la crisis. En defi-
nitiva, y un poco en confianza de gente que
nos hemos dedicado a 1a ensefianza, si estu-
viéramos ahora en junio, en los exdmenes de
junio, yo, sefior Leal, amigo Leal, le diria que
volviera en el mes de septiembre. Muchas
gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Comunista, tiene la palabra el se-
fior Tamames.

El sefior TAMAMES GOMEZ : Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, en la se-
si6n de hoy estamos discutiendo o prosiguien-
do con la discusién del documento econ6émico
presentado por el Gobierno y de la interven-
¢ién hecha por su Ministro de Economia. A mi
me parece que este documento presentado por
el Gobierno contiene una serie de deficiencias
importantes, incluso técnicas, no pocas omi-
siones y resulta poco convincente.

Por seguir su misma secuencia, en esta pri-
mera parte de la intervencién en nombre del
Grupo Parlamentario Comunista, el documen-
to anuncia un crecimiento del producto nacio-
nal bruto del 3 al 5 por ciento en el primer
trimestre del afio. Se puede decir que esto no
tiene una fundamentacién importante, satis-
factoria, como lo demuestra el mismo hecho
de que el crecimiento lo situa entre el 3 y
el 5 por ciento, que es una franja ya de por si
suficientemente significativa. Pero lo mas im-

portante es destacar que este crecimiento que
podria presentarse como algo alentador, en
una fase todavia de profunda depresién, se
imputa al crecimiento del consumo privado y
se dice textualmente: «... debido a efectos de
los convenios colectivos y al mantenimiento
de las exportaciones»,

Es decir, no hay ninguna relacién de causa-
efecto entre una politica econémica antici-
clica y unos resultados econdmicos, y lo que
hay que preguntarse entonces es, cuando
desaparezca el factor, o, mejor dicho, el efec-
to como consecuencia de los convenios co-
lectivos, de este aumento del poder adquisi-
tivo debido a la erosi6on de la inflaciénn, y
cuando tengan su afloracion los primeros in-
convenientes como resultado de la aprecia-
cion de la peseta en las exportaciones, como
se va a mantener en los proximos trimestres
que quedan del afio ese crecimiento estimado
por el Gobierno entre el 3 y el 5 por ciento.

Estamos, sefioras y sefiores Diputados, ante
una politica a cortisimo plazo, ante una poli-
tica de giro, como maximo, a noventa dias.

En los parrafos 2 y 3 del documento se da
precisamente la raz6n a una argumentacién
del tipo de la que he hecho con anterioridad,
y se pone de relieve que la inflacién, en los
meses de enero a marzo de 1979, va a una
tasa del 15,7 por ciento, muy por encima,
por consiguiente, del 12,5 por ciento que tie-
ne por objetivo, y ademés con algo que no
se dice, y es el grave hecho que circula como
insistente rumor en los medios econ6tmicos,
y sobre todo en los medios estadisticos, de
que el indice de precios de consumo del mes
de enero no es el 1,08 por ciento, sino que
seguramente habrd que agregarle, por lo me-
nos, medio punto, como consecuencia de toda
una serie de alzas de precios que no se tuvie-
ron en cuenta en aquellos momentos electora-
les en que se publicaba el indice de precios
de consumo del mes de enero. Y es que esta-
mos ante una politica que, a pesar de haber
polarizado todos sus esfuerzos en contener la
inflaci6n, ni siquiera ha conseguido este efec-
to, a pesar de que estamos ante graves estan-
camientos de gran nimero de ramas de la
produccién, y si esa tendencia se mantiene,
si esa tendencia de inflacién, a pesar de ha-
berse polarizado ahi los esfuerzos, se mantie-
ne, llegaremos al mes de julio con un aumen-
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to en el indice de precios de consumo supe-
rior al 6,5 por ciento, y eso tendrd como con-
secuencia, a pesar de que el Gobierno, en el
Decreto de 29 de diciembre, se curé en sa-
lud y decia, «el Gobierno podra»;, que ese
«podra», desde luego, los sindicatos haréan
todo lo posible para que se convierta en «el
Gobierno revisarad» las cldusulas de los con-
venios para que, a partir de seis puntos y me-
dio de aumento en el indice de precios de
consumo, se vuelva a restablecer el nivel del
poder adquisitivo.

Sefioras y sefiores Diputados, nos encon-
tramos ante el mas falso de los liberalismos,
porque se pretende que éste es el marco de
una economia liberal que puede ser conduci-
da con medidas monetarias, cuando, en reali-
dad, estamos en un marco econémico que
ha cambiado muy poco, que sigue siendo de
capital monopolista y en donde la respuesta
de la gran industria y de los grupos financie-
ros, frente a los débiles estimulos del Go-
bierno, es, sencillamente, el alza de precios
y la disminucioén del nivel de actividad eco-
némica.

En el punto 4 del documento del Gobierno
se establece un falso optimismo cuando se
dice «que la bisqueda de empleo ha aumen-
tado en los ultimos tiempos solamente en
cincuenta mil nuevas peticiones de trabajo,
la mitad que en 1978».

Esto, en realidad, también es una semifa-
lacia, porque lo que no dice el Gobierno es
que estos aumentos, méas reducidos respecto
a 1978, en demanda de nuevos puestos de
trabajo, se deben sencillamente a una depu-
raciébn metodolégica del Instituto Nacional
de Empleo, que estd haciendo todo lo posible
para sustituir las encuestas de poblacién ac-
tiva, que todos los estadisticos en Espafia
tienen como mas ajustado reflejo de la reali-
dad, por un sistema de paro registrado que
a nadie convence, y que en las altimas circula-
res emitidas por el Ministerio de Trabajo vie-
ne a demostrar que, efectivamente, se esta
intentando destruir el sistema de las encues-
tas de poblacion activa para sustituirlas por
este deficiente sistema de paro registrado.
No hay mds que escuchar las observaciones
hechas por la OIT, para, en los escalones mas
juveniles del empleo, ver lo que significa el
cuantioso volumen de trabajadores desanima-

dos y también en lo mas alto de la pirdmide
de poblacion de mayor edad, las personas que
ya ni siquiera se inscriben en las oficinas de
colocacién porque saben que no van a en-
contrar trabajo.

Hay un quinto problema —que se plantea
en el documento con este mismo numero—,
que dice que la superacién del déficit de la
balanza de pagos va a deberse, en buena par-
te, al aumento de la inversién extranjera.
Esto se presenta como un elemento positivo,
sin mds aclaraciones; cuando la realidad es
que, dentro de esta aseveracién, puede haber
bastante frivolidad, porque la inversién ex-
tranjera, en muchas ocasiones, se estd diri-
giendo, simplemente, a la compra de nego-
cios espafioles en quiebra, en suspensién de
pagos.

Esto es una consecuencia més de la de-
presion, y, por este camino, sefioras y sefiores
Diputados, vamos a una situacién de mayor
dependencia de nuestro sistema econémico,
y la planificacién se va a ir reduciendo a lo
que es en estos momentos con el Gobierno
de UCD, a la preparaciéon de unos cuadros
macroeconémicos que son meros crucigra-
mas, que tienen alguna virtualilad publicita-
ria en el momento de publicarse, pero que
luego no sirven para nada. La planificacién
la haran las empresas multinacionales en la
industria del automovil, en la industria qui-
mica y en la farmacéutica, incluso en la ban-
ca, con la entrada de los nuevos catorce gran-
des bancos que el Gobierno, también sin dis-
cusion parlamentaria, autoriz6 pocos meses
antes de las elecciones.

Se puede afirmar, igualmente —me refiero
a los parrafos 6, 7 y 8 del documento—, que
el aumento de las disponibilidades liquidas
en un 22 por ciento en vez del 17,5 por cien-
to, significa que la politica monetaria no es
la adecuada, como ha puesto de relieve mi
compafiero Lluch. En los momentos electo-
rales del primer trimestre hubo presiones,
precisamente para que estas disponibilidades
liquidas crecieran por encima de los limites
pactados el afio pasado y de los declarados
por el Gobierno como convenientes en su cua-
dro macroeconémico de 1978 para 1979.

Pero, ademas de estas presiones electoralis-
tas, ¢qué sucede? Que no ha cambiado lo
fundamental. Los 6rganos rectores del Banco
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de Espafia siguen siendo los mismos, y se
puede decir que no estamos ya en una politi-
ca de freno para la aceleraci6én, como se le
critic6 a nuestro ex compaifiero don Laureano
Lopez Rodé, sino que estamos en algo peor:
en una politica de vaivenes donde, incluso, el
Banco de Espaifa altera los mecanismos de
intervencién en el mercado de dinero de un
dia para otro, sin una politica decidida y, so-
bre todo, sin una politica que pase por este
Parlamento; estamos en una politica que no
tiene que responder a nadie porque los 6rga-
nos rectores son absolutamente sumisos al
Gobierno.

En los apartados 9 y 10 del documento se
dice también, sin base alguna, que va a haber
un crecimiento del 4 al 5 por ciento en
lo que supone el afio en su conjunto. Este
es un nuevo sofisma, porque se puede pre-
guntar: ¢de donde vienen estos razonamien-
tos para decir que vamos a crecer entre el
4 y el 5 por ciento? Pero el verdadero so-
fisma estd en afirmar que este crecimiento
va a permitir un aumento positivo del em-
pleo; «un crecimiento positivo del empleoy,
se dice textualmente. ¢Qué significa esto, di-
cho de otra manera? Sencillamente que en
vez de 11.200.000 personas trabajando, a fi-
nales de afio podemos tener 11.250.000. Pero
lo que no dice, en cambio, es que, en vez de
tener 1.300.000 parados, tendremos 1.500.000,
o, en vez de 1.500.000, tendremos 1.700.000;
es decir, 200.000 parados mas.

Esa no es forma de exponer los problemas,
como tampoco es argumento suficiente para
decir que vamos a tener 50.000 empleos maés.
Eso estd muy lejos de lo que decia el Gobier-
no en el momento de presentar los Presu-
puestos —recuérdenlo ustedes—, cuando afir-
maba que se podrian crear entre 100.000 y
150.000 nuevos puestos de trabajo. Y no es
argumento, ademas, porque todo el mundo
sabe que aquella vieja aseveracion de que
con aumento del 4 al b por ciento la econo-
mia espafiola iba enjugando el paro ya no
vale.

También se ha dicho en intervenciones an-
teriores —y yo lo afirmaria— que no sola-
mente por las inversiones con alta intensidad
de capital, que no crean trabajo apenas, se
puede sustituir empleo, sino, también, por la
circunstancia adicional de que hay muchas

capacidades ociosas en toda la industria que,
sin necesidad de inversién, pueden significar
un aumento importante de produccién y, en
definitiva, de renta.

En el parrafo 11 se hace la acostumbrada
y ya habitual referencia a que el motor de la
inflacién son los salarios, y se hacen las ad-
vertencias de que un crecimiento de salarios
puede significar un reavivamiento de la in-
flacién, cuando antes se reconoce que mien-
tras los salarios no han crecido mas de un
14 por ciento, sin embargo estamos en un ni-
vel de precios del 14,75 por ciento.

Lo que no se dice, ademas, en el informe
es que no hay una politica de dinero, que
esa politica que se establecié por el Gobierno
Suarez en julio del 77, de liberalizar los ti-
pos de interés (como ha reconocido el pro-
pio profesor Fuentes Quintana, que fue su
autor, en articulos publicados en el otofio del
pasado afio), que esa politica de liberaliza-
cion de los tipos de interés sin crédito selec-
tivo de ninguna clase estd impulsando la
inflacién y frenando las inversiones porque
{quién invierte, sefiores, con tipos de inte-
rés del 20 y del 22 por ciento? ¢Qué rendi-
miento hay que sacar a esas inversiones para
sumar a ese 22 por ciento una cantidad su-
ficiente para que no haya una erosién como
consecuencia de la inflacién en los resulta-
dos finales?

No hay una politica de precios del suelo a
pesar de que estd en la Constitucién, y se
echa la culpa a los salarios, pero no se dice
en ninguna parte que el Gobierno no ha hecho
absolutamente nada para contener el precio
del suelo, y que tenemos ya en el centro de
Madrid las viviendas a cien mil pesetas me-
tro cuadrado, y lo mismo en Barcelona; que
las viviendas en los barrios obreros de Ma-
drid y Barcelona estadn entre treinta y cinco
mil y cuarenta mil pesetas metro cuadrado,
y que se llaman viviendas sociales a las que
cuestan cuatro millones de pesetas.

Tampoco se alude para nada a los facto-
res monopolisticos y se olvida la politica de
precios y ¢qué sucede? Que un sector mono-
polizado como el del automé6vil, a base de
ese grupo de presién, la Asociacién Nacional
de Fabricantes de Automéviles y Camiones,
se pone de acuerdo para subir los precios
ocho veces a lo largo de tres afios.
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Hay un abandono en la politica de los pre-
cios donde los tnicos precios que se vigilan
son los de los salarios, intentando situarlos
al 13 por ciento, y los precios agricolas in-
tentando situarlos al 12,50. Cuando menos,
se puede decir que la politica del Gobierno
no es equitativa y que lo que estad defendien-
do son los intereses de una oligarquia finan-
ciera, como lo demuestran sus estrechos con-
tactos con la CEOE, a los que me referiré
después.

Para terminar, en el punto 12 del documen-
to del Gobierno se habla de un programa
econotmico a medio plazo. Es un planteamien-
to el que se hace que yo me atreveria a de-
cir, incluso, hasta vengonzante —ya explica-
ré por qué—, porque se habla de programa
y ademds es un programa practicamente se-
creto, sin directrices, incierto, sin fechas e,
incluso, misterioso, porque se dice que se au-
mentara la productividad y que se resolvera
el empleo, pero no se especifica ¢c6mo ni cuan-
do; ni se afirma ni se hace ninguna alusi6n
a la corresponsabilidad, al programa de inver-
siones puiblicas ni a nada parecido.

Por todo ello, de este documento y de las
explicaciones complementarias del sefior Mi-
nistro de Economia se puede decir que nos
encontramos ante una especie de descripcion
de la situaci6n presente sin aportar solucio-
nes, todo lo mas presentando alguna previ-
si6n sin fundamento y algunas promesas, que
lo més seguro es que quedaran incumplidas,
como ha sucedido en el pasado.

El Gobierno parece estar de acuerdo con
una filosofia que se va extendiendo, que es
la propia de la senectud de Galbraith, de este
Galbraith que, después de haber escrito libros
tan estimulantes como «El capitalizmo amer’-
cano» o «La sociedad opulenta», en su senec-
tud llega a afirmar que en doscientos afios los
economistas desde el momento en que Adén
Smith escribi6 «Las riquezas de las naciones»,
apenas han hecho atra cosa que llegar a la
conclusién de que la inflacién solamente se
cura con el paro y que el paro solamente se
cura con la inflacién. Y esta frase que se es-
ta repitiendo mucho en estos dias tiene al
final un colofén: el paro es inevitable. Con
eso no estamos de acuerdo el Grupo Parla-
mentario Comunista, no estamos de acuerdo
con que haya que poner el «lasciate ogni spe-
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ranza, voi ch’entrate», de Dante (que se ten-
gan que abandonar todas las esperanzas al
entrar en el circulo infernal del paro y de la
inflacién). De ese circulo es posible salir, pero
es posible salir solamente si hay una planifi-
cacién democréatica al servicio de los intere-
ses generales, y una planificaciéon democrati-
ca que se plantee los verdaderos problemas
del pais y no simples apreciaciones del tipo,
del corte de OCDE, de la UCD o de la CEOE.

Se puede decir: ¢qué hace el Gobierno en
lucha contra el paro? ¢Qué plantea? Entien-
de que hay que acelerar la tasa de crecimien-
to y que esto depende del nivel de la inver-
si6bn privada, que es el 75 por ciento, como
si ese 75 por ciento fuera una cifra que hu-
biera que inscribir en una lapida, cuando, en
realidad, reconoce que eso no sirve para gran
cosa en estos momentos, y que hay que hacer
mejoras en la poblacién activa con la for-
macién profesional y las jubilaciones.

Cuando reconoce la impotencia de la in-
versién privada en estos momentos; cuando
no se atreve a dar una cifra de incremento
de parados en 1979, que el Banco de Bilbao
—entre paréntesis— si lo ha hecho, en una
cifra de doscientos mil; cuando no se alude
a los desequilibrios regionales crecientes, co-
mo ponen de relieve los nuevos estudios;
cuando se dice que es una tarea a largo plazo
y que esta tarea solamente podra desarrollar-
se con el tiempo, yo digo al Gobierno: Sefio-
res, un poco de seriedad, y un poco de serie-
dad porque en un documento, mejor dicho,
en una nota publicitaria del Partido Andaluz
(del PSA) publicada el domingo 1 de abril
de 1979 en el diario k<ABC» —supongo que de
Sevilla—, se dice: «Medidas urgentes contra
el paro y la salida del ahorro andaluz, que la
Administracién se ha comprometido a prepa-
rar en tres semanas para promover la agri-
cultura, la vivienda, la industria y el patri-
monio del suelo urbano municipal». Si esa Ad-
ministracién de la UCD se compromete —y
yo quiero que el Ministro nos conteste si se
comprometi6, efectivamente, a resolver los
problemas del paro de Andalucia— a plan-
tear soluciones en veintitin dias, que no ven-
ga al Congreso a decir que es un problema a
largo plazo que habra que resolver para las
«calendas graecasy.

E! Gobierno ¢qué politica tiene para las pe-
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quefias y medianas empresas? Ninguna. Y no
tiene ninguna politica, no porque no tenga
bases informativas, porque hay una resolu-
cién del 12 de diciembre de 1978 en la Comi-
si6bn de Economia, donde se dice con mucha
claridad que la pequefia y mediana empresa
tiene derecho a la participacién en los 6rga-
nos del crédito, en los sistemas de la Seguri-
dad Social, que tiene derecho a una presencia
comin para problemas comerciales y finan-
cieros y que no debe haber discriminacién a
favor de las grandes empresas. Y de esa po-
litica de pequefias y medianas empresas el
Gobierno no ha hecho nada; una proposicién
que €l mismo firm6 undnimemente con los
demés grupos.

Hay también una falta de politica seria de
reajustes sectoriales, en la energia, en la
construccién naval, en la siderurgia. Hay una
falta de informacién total sobre nuestras ne-
gociaciones con la CEE, donde todavia no
existe el 6rgano que dé participacion a las
fuerzas sociales y politicas, y en donde no
se nos ha explicado el por qué de esa frase
del presidente Giscard, de que los retrasos
para acelerar las negociaciones entre Espafa
y la CEE se deben a los negociadores espa-
fioles.

Hay muchos problemas, por lo tanto. No
se atiende a todas esas necesidades profun-
das de nuestra realidad econémica, y las pro-
mesas que se hacen nos resultan unas prome-
sas de muy poco valor. En esta misma tribu-
na, el 21 de diciembre de 1978, en la tltima
sesion antes de la disolucién de las Cémaras,
el Vicepresidente del Gobierno para Asuntos
Econ6micos —que sigue siendo el mismo, el
sefior Abril Martorell— se comprometié a que
en un mes se presentarian los proyectos le-
gislativos y se pondrian en marcha los de-
cretos para la regulacion de los 6rganos rec-
tores del Banco de Espafia, para la equipara-
cion del régimen de la Seguridad Social Agra-
ria al Régimen General, para las leyes de re-
forma y desarrollo agrario, para el estatuto
de la empresa publica y para muchas otras
cosas. Han pasado mas de tres meses desde
entonces y nada se ha cumplido.

Tampoco se esta cumpliendo la reforma
fiscal, porque hay un retraso de muchos me-
ses en la seleccién de los dos mil inspectores

que son necesarios para que la reforma fiscal
sea una realidad. Porque hay informaciones
de que la recaudacién del Impuesto sobre el
Patrimonio va a quedar en la mitad de lo
previsto, precisamente porque no hay inspec-
tores suficientes; porque hay un retraso en
el estudio de los proyectos definitivos del Im-
puesto sobre el Patrimonio, Sucesiones y Do-
naciones e Impuestos sobre el Valor Afadido;
porque la reforma fiscal no se prolonga, ni
mucho menos, en todos los temas de descen-
tralizacién fiscal, de autonomias para las Co-
munidades, de autonomia fiscal para los
Ayuntamientos, que se encuentran en una si-
tuacién patética en cuanto a sus recursos fi-
nancieros. Y ¢{c6mo vamos a tener, adema4s,
una politica econémica aceptable si no hay
discusion de los problemas y si no hay, ade-
mas, estadisticas suficientes? Nos encontra-
mos con una encuesta de salarios que lleva
un retraso de mas de un afio, sin ninguna
clase de explicaciones. Lo que si se puede de-
cir siempre por el Gobierno es que los sala-
rios crecen y que eso significa una mayor
inflaci6én, pero no hay todavia una forma de-
tallada y convincente para decir c6mo crecen,
por qué y donde crecen los salarios.

En el indice de precios de consumo tene-
mos los defectos de los retrasos, los defectos
de la inclusién o no inclusién de una serie de
elementos que tienen paso en la ponderacién
final, los problemas de sustitucién de toda
una serie de informaciones por otras. En cier-
to modo se puede decir que en el Instituto
Nacional de Estadistica, durante el periodo
electoral, se oper6 como en las satrapias per-
sas, donde al emisario que llevaba malas no-
ticias se le ejecutaba. Eso es lo que sucedi6
con Blas Calzada cuando la informacién so-
bre el aumento de los precios no resulté del
agrado del Gobierno. Al sefior Calzada le fue
dado el cese y fue sustituido por persona que
el Gobierno piensa que va a ser mas sumisa
y que todos esperamos que no lo sea. Y hay
que decir, ademas, que esta estadistica es de-
ficiente y hermética, porque el Gobierno tam-
poco ha cumplido las promesas que lanzaba
en los decretos de principios del 78 sobre
participacion de las fuerzas sociales en el
Consejo Superior de Estadistica y en las Co-
misiones Provinciales de Precios. No se apli-
ca nada de eso. No hay ninguna claridad es-
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tadistica, y esto se debe a la intenci6én del
Gobierno de que haya una nebulosa.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Tamames,
el tiempo ha concluido.

El seior TAMAMES GOMEZ: Sefior Presi-
dente, le ruego que me dé unos minutos, te-
niendo en cuenta, sobre todo, que mi Grupo
solamente va a hacer esta intervencién en
esta fase del debate. Unos minutos solamen-
te para terminar. (Rumores y protestas.)

El sefior PRESIDENTE: Termine, por favor.

El sefior TAMAMES GOMEZ: Otra carac-
teristica del comportamiento econémico de
la UCD es el problema, ya destacado, de la
falta de definiciébn del sector publico; pero
esto solamente es en apariencia, porque, des-
de luego, su intenci6én respecto del sector pi-
blico es que se convierta en una especie de
vertederc de la economia social de mercado,
y no es una frase més o menos dura, sino
que es una realidad. El olvido del estatuto
de la empresa publica, que por mdas de tres
veces se prometié presentar en este Congre-
so sin hacerlo, la privatizaciéon creciente del
INI, la pretensién de fijar en la Seguridad
Social unos niveles minimos para privatizar
el resto; el intento de casi triplicar lo que se
llaman los fondos para la enseflanza privada
a través del llamado «cheque escolar», son
problemas que significan que no hay una de-
finicion de la empresa publica, pero que el
Gobierno lo que estd haciendo es disolver la
empresa publica para hacer posible una eco-
nomia social de mercado, donde la economia
mixta tenga menos incidencia. Como tampo-
co nos convencen los argumentos del sefior
Ministro de Economia cuando sefiala que
hay que buscar un sistema de nuevas rela-
ciones laborales y nos dice que en Estados
Unidos estd muy bien que se cambie de un
empleo para otro. En Espafia lo que pasa
es que no se cambia de un empleo para otro,
sino que se cambia de un empleo para el
paro. Este es el verdadero problema.

Hay muchas cuestiones a plantear que el
Gobierno no ha querido resolver, porque hay
una ley de Acci6n Sindical en la Empresa
congelada, una ley de Contratacion Colectiva
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que podria fijar esas reglas para el reparto
de los aumentos de productividad, un Esta-
tuto de los Trabajadores, también demorado,
como hay toda una serie de situaciones que
el Gobierno no ha puesto de relieve y que
muestran deficiencias sin fin. Ademads, en este
caso el Gobierno negocia y discute antes con
ia CEOE que con el propio Parlamento. Y es-
to se puede comprobar en el «ABC» del 9 de
mayo —de ayer—, donde se dice que el Go-
bierno se ha comprometido a flexibilizar la
contratacién, como son los contratos a tiem-
po parcial y los contratos temporales; se ha
comprometido a todo un marco de relacio-
nes laborales que probablemente quedara ul-
timado en el plazo de un afo, y se ha com-
prometido también a un programa global para
tres aflos, que estard terminado pronto.

Todos éstos son compromisos del Gobier-
no con la CEOE, compromisos que no estén
en el documento que el Gobierno remite pre-
cisamente al Parlamento.

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que con-
cluya, sefior Tamames,

El sefior TAMAMES GOMEZ: cConcluyo
con dos palabras, sefior Presidente, en el sen-
tido de que hay, ademads, un intento en el
Gobierno —al emplear la palabra «progra-
ma» en vez de «plan»— de eludir el articu-
lo 131 de la Constitucién, que habla de pla-
nificaciéon. Y si en Espafia hay planificacion,
tendrd que pasar por la Camara, por las Co-
munidades Auténomas, por el futuro Conse-
jo de Planificacién, y ésa es la operacién
que el Gobierno esta intentando eludir. Noso-
tros planteamos la necesidad de un verdade-
ro plan para combatir el paro con un progra-
ma de inversiones publicas para poner en uso
los recursos ociosos, para estimular las in-
versiones de la pequefia y mediana empresa,
para mejorar la gestién de la Seguridad So-
cial y para hacer posible una politica eco-
némica més decidida con 6rganos rectores
nuevos en el Banco de Espaifia, en el crédito
oficial, en la empresa ptiblica y en el sistema
financiero, para desarrollar las autonomias
y para que este plan se discuta en el Parla-
mento y no siga la politica econémica del
Gobierno de goteo de decretos y de eludir
la presencia y la discusién de la politica eco-



— 237 —

CONGRESO

10 pE MAYO DE 1979 —NUM. 8

noémica en el Parlamento, como debe ser en
un Estado democritico.

Nada mas, muchas gracias, sefioras y se-
fiores Diputados, muchas gracias, sefior Pre-
sidente.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Vicepre-
sidente segundo del Gobierno tiene la pa-
labra.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO
DEL GOBIERNO (Abril Martorell): Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputados, ain
le falta tiempo a] debate y vamos a darselo.
Estamos en un tema ciertamente importante
y tiempo habr4 para que SS. SS. se entre-
tengan.

Voy a llamar la atencién de SS. SS. muy
pocos minutos. Lamento entrar en medio de
este debate, asi como haber llegado tarde a
la sesién, pero quiero decir con total since-
ridad que no he podido frenarme de solicitar
la palabra al sefior Presidente del Congreso
al oir el conjunto de contradicciones que el
representante del Grupo Parlamentario Co-
munista estaba diciendo en ese momento.

Mi intencién es, simplemente, la de acla-
rar un Unico punto, que es el relativo a la
interpretacion del sefior Tamames sobre el
cambio del Director General del Instituto Na-
cional de Estadistica. En este punto tengo
que decirle muy claramente al sefior Tama-
mes que ofende totalmente a la verdad, que
estd diciendo una mentira y que, ademas, es
consciente de que estd diciendo una menti-
ra. (Rumores.)

El cambio del sefior Calzada estd exclusi-
vamente inspirado en atender al deseo reite-
rado por €l desde muchos meses antes. No
ocurre mis que el Gobierno ha accedido a
ese deseo expuesto por el sefior Calzada an-
tes de finalizar 1978, y que fue aplazado
hasta después de las elecciones generales. No
tiene absolutamente nada que ver con el in-
dice de precios de un mes o de otro, porque
el Gobierno tiene suficientemente acredita-
da su credibilidad, su falta de manipulacién
y la puesta a disposicién de todos los sindi-
catos —incluidos los de Comisiones— de to-
do lo que estd ocurriendo con el indice de
precios, con pelos y detalles, porque es al Go-
bierno al primero que le estd preocupando el
crecimiento de ese indice de precios.

Por tanto, no intervengo mas que para
aclarar este Unico y exclusivo punto en fa-
vor de la honorabilidad, tanto del sefior Cal-
zada como del sefior Montes, anterior Secre-
tario General Técnico del Ministerio de Eco-
nomia, y de la honorabilidad absolutamente
comprobada del actual Director del Instituto
Nacional de Estadistica, asi como a favor de
las decisiones del Ministro proponente, que
en aque] caso tenia el honor de ser yo mismo.

Nada mas y muchas gracias.

El seior TAMAMES GOMEZ: Pido la pa-
labra para alusiones, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Tama-
mes tiene la palabra para alusiones.

El sefior TAMAMES GOMEZ: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, subo
a esta tribuna y en esta ocasién lamentando
mucho que sea para esto, pero no tengo mas
remedio que decir que lo verdaderamente es-
candaloso es que el Vicepresidente de Asun-
tos Econémicos del Gobierno no esté pre-
sente en el debate sobre la situacién econé-
mica del pais. (Aplausos.)

Eso es verdaderamente escandaloso, y las
muchas obligaciones que todos tenemos no
pueden impedir que los responsable de esto
que se llama la politica econ6mica, que he
tratado de demostrar que es una politica
econémica para unos determinados intereses
y no para los intereses generales y ademaés
muy ineficazmente llevada a cabo, no estén
presentes en los debates.

En cuanto a las palabras, hay que medir-
las. La palabra «mentira» es un término ofen-
sivo, y aqui no se han empleado palabras
ofensivas en ninguna de las intervenciones
del Grupo Parlamentario Comunista. Porque
incluso la figura verbal de la satrapia no te-
nia sino el mero intento de hacer una ilus-
tracién con algo que sucedia en el pasado y
que sucede demasiado en la politica econ6-
mica espafiola, donde sabemos, por cierto,
que en determinadas ocasiones ha habido in-
cluso presiones sobre buenos funcionarios,
que estaban al cargo de determinadas fun-
ciones publicas, para que entraran en un de-
terminado grupo politico o ideol6gico. No se
puede hablar aqui de mentira. Yo lo que he



CONGRESO

dicho es que todo el mundo ha pensado que
la salida del sefior Calzada —y tengo testi-
monio de sus actuales compafieros de traba-
jo en la Bolsa de Madrid, que indican pre-
cisamente lo mismo (Rumores)— ha sido de-
bida a presiones, ha sido debida a situaciones
relacionadas con el indice de precios de con-
sumo, y lo que a mi me gustaria mucho se-
ria escuchar la explicacion del Vicepresiden-
te de Asuntos Econ6micos del Gobierno so-
bre qué sucede con los 0,5 puntos que que-
dan pendientes de introducir en el indice de
precios de consumo del mes de enero como
consecuencia de alzas de alquileres, y otros
puntos de la «cesta de la compra», que no se
tuvieron en cuenta por razones de perento-
riedad, etc.,, en el momento de elaborarse.
¢Qué pasa con esos 0,5 puntos? Porque é¢se
es un hecho objetivo que si se puede medir,
y que el Gobierno tendra que explicar en su
dia.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Socialistas del Congreso tiene la
palabra el sefior Bar6n Crespo.

El seior BARON CRESPO: Como obser-
vador de este reto a duelo que se acaba de
producir ante la CAmara, tengo que decir
que de una manera imparcial lo que si cons-
tato es que el hombre que dirige la econo-
mia de este pais en estos momentos, aparte
de la politica en gran medida, sigue teniendo
tropezones con el antiguo indice del costo
de la vida, como se llamaba antes —ahora
indice de precios de consumo— desde que
era Ministro de Agricultura, y ya lo vimos
en los Pactos de la Moncloa. Debe ser una
maldicién que le persigue. (Risas.)

Pero el hecho es que aqui ha habido una
comunicaciéon del Gobierno y ha habido una
explicacién que se diria optimista, por parte
del Ministro de Economia en el dia de ayer.
Se nos dice que todo marcha de acuerdo con
las previsiones que hizo el Gobierno ya el
afio pasado. Sin embargo, ésta no era enton-
ces la opinién de los socialistas, y lo recor-
daran tanto el hoy Ministro de Economia co-
mo el sefior Vicepresidente. No lo era en el
mes de diciembre del pasado afio y no lo es
después de examinar las medidas del 27 de
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abril. Lo que ocurre es que ahora no estamos
solos. No es una critica de la oposicién po-
litica en estos dias. Nos hemos encontrado
con que las Camaras de Comercio, las or-
ganizaciones empresariales, las fuerzas eco-
ndémicas estdn mucho mas de acuerdo con
nosotros que con la politica que hace el Go-
bierno, y eso es algo que se traduce y se
trasluce en la prensa diaria. {Cémo se pue-
de justificar este optimismo? Se dice que a
veces un optimista es un pesimista mal in-
formado, y nosotros creemos que el Gobier-
no no tiene derecho a estar mal informado,
porque entendemos que los servicios técni-
cos del Gobierno son unos servicios compe-
tentes. Y después de escuchar el discurso del
sefior Ministro, a aquellos que decian que
los socialistas somos incapaces de gobernar,
yo les hubiera invitado a presenciar la sesi6n
de ayer, y creo que también se podria exten-
der la invitacién a la sesién de hoy, porque
realmente su discurso, sefior Ministro, se po-
dia pronunciar el 15 de junio; pero todas esas
interrogantes, todas esas preguntas no las
puede hacer un Gobierno en Espafia a la al-
tura del mes de mayo de 1979. No cabe hacer
preguntas. Hay que dar respuestas.

Mi exposicién la voy a dividir en dos gran-
des partes, en las que se puede dividir este
documento: una es la que se refiere a la
valoracion de la situacién coyuntural; la se-
gunda es el vago enunciado de un programa
a medio y largo plazo.

Vayamos por partes. En primer lugar tene-
mos el diagnédstico de lo que estd pasando.
Nosotros no estamos de acuerdo con ello, y
ahora diré por qué no lo estamos, y empalmo
con esto con dos de los debates que se han
producido mas importantes a finales del afio
pasado, uno estad tocado aqui de pasada, creo
que en el punto nimero 7, y es el debate de
los Presupuestos Generales del Estado para
1979, y otro es lo que los socialistas llaméaba-
mos la negociacioén a tres bandas, es decir, la
negociacién que se inici6 con las jornadas de
reflexién en Castellana, 3.

Con respecto al punto de los Presupuestos
Generales del Estado, se nos dice concreta-
mente que el retraso en la aprobacién de los
mismos ha limitado las posibilidades de con-
trataciébn del Gobierno. Esto es cierto, pero
desde luego no compartimos el fatalismo con
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que se dice esto. Si el Gobierno tiene real-
mente la intencién de hacer una politica pre-
supuestaria seria, lo que tenia que haber he-
cho era acelerar la tramitacién de unos presu-
puestos que estaban aqui el 15 de octubre del
afio pasado y cuyo retraso no se debi6 a ma-
niobras de la oposicién. Es m4s, si el sefior
Presidente 'del Gobierno tenia «in pectore» la
decisién de las elecciones, su obligaci6n era
haber hecho que su Grupo Parlamentario hu-
biera contribuido a que esto se precipitara.
No se nos puede presentar de modo ficticio
que los Presupuestos no se aprobaron.

El segundo punto esta también muy relacio-
nado con uno de los temas que trat6 con mas
intensidad el sefior Leal ayer, y es la necesi-
dad de un nuevo cuadro de relaciones labora-
les. Esto es lo que se intenté hacer con una
participacion seria de los sindicatos y de las
organizaciones empresariales en el ultimo tri-
mestre del afio pasado. Esas negociaciones se
pudrieron y no creemos que por culpa de los
interlocutores sociales, porque se estd pidien-
do a voces que hay que hacer un nuevo marco.

El Gobierno tiene que explicar por qué eso
fracas6. Esa es una pregunta absolutamente
pertinente en estos momentos. Sobre todo nos
interesaria Ssaber a los socialistas si el Go-
bierno va a tratar a los sindicatos obreros
—entre ellos a la UGT— como ha tratado a
los empresarios el dia antes de venir al Par-
lamento.

Este punto es muy importante, porque se
nos habla del Presupuesto, de la necesidad de
ahorro en el gasto publico, y nosotros esta-
mos de acuerdo, porque queremos un sector
publico que sea més limpio y mejor. Nosotros
estamos por un sector publico més amplio, lo
sabe muy bien el sefior Ministro de Economia,
pero esto significa la aprobacién de los
Presupuestos, significa la democratizacién del
Tribunal de Cuentas, significa hacer una serie
de cosas que estaban pactadas en la Moncloa
y de las cuales no se ha hecho ninguna.

Con este tel6n de fondo conviene examinar
de una manera sintética los puntos 1 al 4 del
documento, que se refieren a la discusion de
lo que ha pasado el primer trimestre de este
afio. Ciertamente, los datos actuales indican
que el crecimiento del PIB se aproxima al 4
por ciento, pero es de sefialar que en los ulti-
mos afios la expansién sustancial de la econo-
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mia espafiola se ha producido en el primer
semestre.

Por ejemplo, el afio pasado se creci6é en el
primer semestre a un 5 por ciento. En el se-
gundo se creci6 a un 2,1. Este afio depende
de muchos factores, como se sabe. Aparte de
la recuperacién y aparte de las exportaciones,
puede ocurrir que tengamos un buen afio agri-
cola, y con ello, frente a las pertinentes se-
quias que asolaban el campo en los tiempos
del franquismo, nos vamos a encontrar con
que la lluvia va a resolver la situacién econé-
mica en estos ultimos afios; va a ser una
nueva solucién.

Sobre los precios, lamentamos tener razoén.
A finales del afio pasado se dijo, casi con un
tono de decreto, que los precios no debian
pasar del 10 por ciento. Las ultimas estima-
ciones de la OCDE nos dan la raz6n a los so-
cialistas, desgraciadamente, porque dicen que
va a ser del 14 por ciento. Resulta imposible
creer, con los datos que se ofrecen, que el
aumento promedio de este afio pueda Ser de
un 12,5. Yo no sé si al sefior Calzada se le
echo, se despidié o ces6 él mismo; pero lo que
si es cierto es que se puede establecer lo que
se llama en términos econ6émicos una corre-
lacion entre la publicacién de los precios de
enero y el cese del sefior Calzada.

Pero lo méas importante no es eso; lo mas
importante es que el Gobierno esta acumulan-
do una bola muy grande de precios por razo-
nes de tipo politico. Por ejemplo, esta retra-
sando sistematicamente aumentos en precios
autorizados, como ocurre con la luz, como
ocurre en gran parte con la energia y también
en algunos servicios piblicos, y nos gustaria
mucho saber lo que pasa con sectores como
el del automé6vil, donde hay sobrecapacidad, lo
que hace subir el precio, o lo que puede ocu-
rrir con esos cinco puntos que el sefior Leal
se comprometi6é a perseguir denodadamente
hace pocos dias en la prensa. En este punto
hay también una pregunta concreta: ¢Cuén-
do va el Gobierno a repercutir el aumento de
costes de los servicios ptblicos, de los precios
autorizados y de la energia?

Sobre el tema de la contratacién colectiva
hay que lamentar que el Gobierno haya esta-
blecido un marco autoritario. Sin embargo,
vemos que los convenios se estdn moviendo
en una linea muy préxima a lo que ha hecho el
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propio Gobierno. No hay que olvidar que el
Gobierno, después de dictar el Decreto de Ren-
tas y Precios, poco después, fue el primero en
violarlo con aquella negociacién que se hizo en
la Renfe, que es una empresa publica, y fue
hecha en las lineas que marcdbamos nosotros.
Nos parece que es coherente. Realmente esta-
ba en esa linea del 14 por ciento, que parece
que es la que se estd siguiendo.

Pero el problema méis acuciante, mas im-
portante, todos estamos de acuerdo en que es
el problema del paro. No sé si todos, porque
el Gobierno marca una clara preferencia en el
freno de la inflacion. En el problema del paro,
lo mejor que se puede decir es que el Gobier-
no sigue parado, el Gobierno no estd marcan-
do una linea de lucha activa contra el paro, y
lo tnico que nos ha ofrecido es una nueva
clasificacion, que yo no diria que es un galicis-
mo, aunque esta traducida del francés, pero
que consiste en que en vez de poner «para-
dos», se dice «trabajadores a la busqueda de
un empleon. Es como si dijéramos que los
trabajadores ocupados, los que llamaba ayer el
sefior Ministro de Economia «trabajadores ins-
talados», son «trabajadores ocupados en pers-
pectiva de paro». Una situacién parecida.

El pasado aiio el nimero de parados creci6
en 251.000, y ya en su momento hablamos de
la dureza de la politica monetaria como causa
importante de este crecimiento. De ellos, hay
que tener en cuenta —y esto es importante a
la hora de hablar de flexibilizacién de planti-
Ilas— que un 70 por ciento eran trabajadores
que habian perdido su puesto de trabajo. Y en
el primer trimestre de 1979 —y corrijo al Go-
bierno— no hay 50.000 mas, hay 67.000 mas,
y tenemos que hacer constar que en 1978 el
Gobierno, segin propia confesién en la Comi-
sion de Presupuestos, no se ha gastado toda la
asignacion que tenia para el desempleo; se ha
ahorrado 11.000 millones de pesetas, y el Se-
guro de Desempleo no se ha reformado en un
sentido democréatico, como proponia la propo-
sicién de ley socialista contra el paro.

Con este panorama, las perspectivas son

muy negras y van en la linea de algo que

decia el mismo Gobierno en su planteamiento
previo al documento que se negocié en los
Pactos de la Moncloa, y es que una politica
permisiva supondrfa un incremento muy im-

portante para el paro, problema que es absolu- ’

tamente decisivo en algunas regiones, como se
ha visto claramente en el caso de Andalucia,
de Extremadura o de Canarias. Se ha visto
también claramente que el problema del paro
en Andalucia —y esto lo saben bien los Di-
putados del Partido Socialista de Andalucia—
no se arregla en una semana; pero también
se ha visto claramente que en Espafia hay
otros problemas importantes, y estin articu-
lados los que pueden ser de Galicia, Pais Vas-
co y Catalufia. Los socialistas pensamos que
en Espafia no hay un enfrentamiento de regio-
nes y de nacionalidades; lo que hay realmente
es un capitalismo estatal y una clase trabaja-
dora que tiene que dar una respuesta solidaria
en todo el pafs. Nos parece que éste es un
punto bésico de politica econémica y de po-
litica general.

Siguiendo con el examen del documento,
hay tres puntos que guardan relacién: el 5.°,
6.° y 8.2, y que han sido objeto de las medidas
del 27 de abril. Aqui se puede decir, una vez
maéas, que el Gobierno aprende, pero aprende
siempre tarde. Por ejemplo, cuando llamamos
la atencién del Gobierno sobre la evaluacion
de las disponibilidades liquidas a finales de
1978 que, como recordara el sefior Vicepresi-
dente del Gobierno, no estaban evaluandose
al 17 por ciento, sino practicamente al 10 por
ciento; cuando insistimos en la necesidad de
fijar un margen de flotacién; cuando insisti-
mos de nuevo en la necesidad de crear cauces
de financiacién a medio y largo plazo; cuando
también dijimos que no habia que reducir de
una manera tan fuerte el ritmo de coeficientes
de inversiones obligatorias de las Cajas de
Ahorro. Esto tiene consecuencias directas y
negativas sobre la inversi6én y sobre el em-
pleo. Por ejemplo, en un sector clave, como
es el de la vivienda, el crédito oficial en el
segundo semestre del pasado afio ha bajado en
un 33,5 por ciento, asi como los préstamos de
regulacién especial de las Cajas, y nos encon-
tramos con que en los Gltimos afios el niimero
de viviendas de proteccién oficial cualificadas
provisionalmente ha pasado de 220.000, apro-
ximadamente, en el afio 1975, a 114.000 en
| 1978. Eso es verdaderamente grave, porque la

vivienda, aparte de ser un sector sustancial de
t la actividad, es un derecho esencial consagra-
do en la Constitucién.

Ahora, después de no haber emprendido la
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reforma del sistema financiero, se adopta un
paquete de medidas proteccionistas, y en vez
de aceptarlo como tal, se nos dice que son el
colmo del pseudoliberalismo, que est4 en boga.

El sefior Ministro de Economia hablaba de
las Cortes de Cadiz. Recordara que después de
las Cortes de Cadiz, que duraron muy poco,
vino Fernando VII. Y en estas medidas el Go-
bierno sigue legislando con el «BOE» y no con
el Parlamento.

Por ejemplo, en la Republica Federal Ale-
mana, cuando se estableci6 el dep6sito del 25
por ciento de los créditos extranjeros, se hizo
por una ley votada en el Parlamento. Aqui ni
siquiera se nos ha explicado.

Con respecto al 1,8 por ciento de depésito
a largo plazo, que supone aproximadamente
unos cien mil millones de pesetas, cualquier
gran Banco espafiol en este momento puede
poner un paquete de letras renovables de un
cliente que sea amigo y resuelve el problema
de cumplir las directrices del Gobierno sin ha-
cer financiaciones a largo plazo. Porque el
problema de fondo es crear este mercado de
financiaciéon a medio y largo plazo y, ademas,
bajar unos tipos de interés que son los més
altos del mundo occidental, y que si se man-
tienen asi cuando hay recuperacién, atizaran
la inflacién. Porque el problema también esta
en la reforma de las Cajas de Ahorro, y por-
que se trata realmente de hacer una politica
que no se base en la obsesion de las disponibi-
lidades liquidas después de haberlas ignorado
mucho tiempo.

Como ha escrito Samuelsson hace unos dias,
la oferta monetaria representa para los mone-
taristas lo que el sexo para los freudianos sim-
plistas. El Gobierno, tras ignorar durante mu-
cho tiempo el problema (y me estoy refirien-
do al de la politica monetaria, no al otro)
(Risas), ahora parece que se ha obsesionado
con el tema monetario y s6lo se plantea la
reactivaciéon por este camino, pero no atiende
y no trata de hacer reformas estructurales en
temas que nos conduzcan a crear un mercado
de financiacién a largo plazo o a fijar los tipos
de interés bésico.

Sobre el tema de la energia no vamos a en-
trar en un debate candente como el nuclear
(que ya tendremos dentro de unos dias), pero
lo que resulta verdaderamente inaceptable es
que se nos diga que las perspectivas para el

conjunto del afio 1979 dependerdn en cierta
medida del aumento de los precios del petré6-
leo sobre la economia mundial. Yo creo que
eso es una aplicacién del lenguaje cabalistico
al que nos estd acostumbrando el sefior Vice-
presidente del Gobierno en sus intervenciones.
A esto de decirnos en el mes de mayo que las
perspectivas van a ir por ahi, hay que contes-
tar que sabemos, ya que a Espafia le va a
costar 45.000 millones de pesetas por lo me-
nos, y eso es algo que hay que decirle al pue-
blo espafiol claramente, y hay que explicarle
que los cambios son decisivos y adoptar me-
didas politicas. Porque no hay que olvidar que
la Comunidad Econ6émica Europea ha hecho
un plan de ahorro y sustitucion de energia que
es del 5 por ciento, y que esta mafiana nos
hemos despertado con que en Estados Unidos
se proponen reducciones sustanciales del con-
sumo de energia, y que en un Estado como
California, que tiene una renta «per capita»
superior a la de Espafia, se estd dando la
gasolina, segun el numero de las matriculas,
los dias pares o impares. Aqui se nos dice
que como Se ha apreciado la peseta, no hay
ningin problema,

Creemos que el problema es muy grave, y
asi como los principales paises del mundo se
estan planteando seriamente el tema, enten-
demos que hay que explicar claramente el di-
lema energético al pais de una manera abier-
ta y sincera, y hay que adoptar medidas. No
se puede resolver el problema econ6mico co-
mo lo hace esta nota, diciendo que si los pre-
cios suben es porque los trabajadores se pa-
san del 13 por ciento, y que si la energia es
tan cara es culpa del «ayatollah» Jomeini,
(Risas.)

Nosotros creemos que esto exige una poli-
tica espafiola concreta en un pais que carece
practicamente de fuentes de energia, y que
aquellas que tiene no las aprovecha.

No comprendemos, por ejemplo, cémo no
se ha desarrollado un tema como podria ser
el de la integracién en 'HUNOSA de uno de
los pozos mas ricos de la regién asturiana, Mi-
nas de Figaredo, en torno al cual los tltimos
Ministros de Trabajo y el sefior Vicepresiden-
te saben que llevamos tratando un afo.

En resumen, sobre la valoracién de la co-
yuntura hay dos juicios claramente divergen-
tes: en estos momentos estamos acabando de
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gastar el capital que acumulamos cuando los
Pactos de la Moncloa y nos encontramos con
que el Gobierno no tiene una politica de re-
cambio. Mejor dicho, la politica de recambio
que se nos presentod por el Presidente del Go-

bierno en la sesién de investidura era, yo creo,

uno de los mejores resimenes de los incum-
plimientos de la parte de reformas estructura-
les de los Pactos de la Moncloa.

Realmente, nosotros creemos que con la vo-
luntad que ha mostrado el Gobierno para cum-
plirlos es que estamos en una situacion de
navegacion de cabotaje en el terreno econd-
mico. (Por qué? Porque la cuesti6on econO6mi-
ca, que es una cuestion clave para la democra-
cia, se relega a segundo plano y se considera
que no es una cuestién importante.

Concluyendo esta parte de valoraciéon co-
yuntural, nosotros creemos que los datos pre-
sentados por el Gobierno y su andlisis en lo
que va de afio indican que la inflacién va a
ser mas elevada, que el paro va a seguir cre-
ciendo de modo acelerado; que la aplicacion
de medidas parciales en el terreno monetario
van, a lo sumo, a mantener el clima de incer-
tidumbre y, probablemente, a degradarlo.

Hay un ultimo punto o una segunda parte
que es el planteamiento de una politica de
empleo y un programa a medio plazo. En lo
de la politica de empleo se insiste, una vez
mas, en la tesis autopenalizadora de los tra-
bajadores. Si el trabajador se pasa del 13 por
ciento, no se puede crear mas empleo. Esto
es falso y, ademds, cremos que, por ejemplo,
cuando se plantea una cuestiéon tan clave co-
mo el salario minimo, se podria debatir el
problema en las Cortes y no aplicar automaéti-
camente el coste de la vida; ahi no hay nin-
guna politica de redistribucién. Y luego estan
las tesis gque se nos han reiterado sobre el
desarrolio del empleo diciéndonos que hay
que adelantar la edad de jubilacion, que hay
que hay que reformar el sistema educativo.
Nosotros creemos que es muy importante el
ir por este camino. Eso Ssupone cosas muy
concretas: supone pensiones decentes; supo-
ne cambiar el sistema de la Seguridad Social,
para que no sea un impuesto sobre el trabajo;
supone unas cosas que noSotros esperamos
que pronto se traigan a la Camara, porque el
sefior Barre ha presentado al sefior Giscard
un plan de empleo que, en cuanto esté tradu-

. cido, suponemos que €l Gobierno nos lo pasa-

rd como medida que propone él mismo. Esto
es un tema que discutiremos muy pronto, pero
el Gobierno podria hacer cosas concretas.

Me he referido al tema de la Seguridad So-
cial, me he referido al tema de las pensiones
y seria interesante que el Gobierno, por boca
del Ministro de Economia o del Vicepresi-
dente, respondiera a estas cuestiones.

Otros temas podian ser la persecucién del
pluriempleo, que es un tema sobre el que exis-
te una gran sensibilidad popular; otro tema
es el de cumplir la legislacién vigente, porque
resulta realmente paradéjico que uno pueda
leer noticias en la prensa como el que en una
empresa publica, nacional, como Astilleros
Espafioles en su factoria de Cadiz, en una zo-
na de plena depresioén, la Delegacién de Tra-
bajo levante un acta de infraccién a la direc-
cion de la empresa porque se hacen demasia-
das horas extraordinarias, y eso es lo que
establece la Ley de Jornada Maxima de 1931,
que la hizo Largo Caballero y que sigue toda-
via vigente y se podia aplicar en lo que res-
pecta a las horas extraordinarias.

Acabo ya, sefior Presidente. El tnico con-
suelo que se nos da es que el Gobierno esté
trabajando a medio plazo para resolver estos
problemas. Hace unos meses se nos decia que
en ningun pais decente se planifica ya; ahora
se nos dice que se va a hacer un programa,
que no es un plan de desarrollo. En fin, por
las manifestaciones que hemos conocido, des-
de luego, coinciden los lugares del hecho, por-
que probablemente se va a hacer en Castella-
na, 3, y ademas, como no van a cambiar mu-
cho las cosas, también van a coincidir las téc-
nicas. Porque lo importante que plantea un
programa econémico a medio plazo no es la
coherencia del cuadro econémico, ni la can-
tidad de anexos que se presenten para apabu-
llar al lector ignorante; lo importante de un
plan es saber qué tipo de opcién se va a rea-
lizar en este pais y eso presupone un debate
politico y que tiene que hacerse en esta Ca-
mara, que tiene que hacerse también en rela-
cién con las Comunidades Auténomas, y esto
es un dictado de la Constitucion espafiola vi-
gente en su articulo 131. Y también presupo-
ne la participacién de las fuerzas sociales, es
decir, de los sindicatos y de las organizacio-
nes empresariales.
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Sabemos que las organizaciones empresa-
riales han pedido ya una especie de derecho
de consulta de todas las medidas econOmicas
del Gobierno; pero creemos que lo coherente
es, en primer lugar, darle a esta Camara, al
Congreso de los Diputados, el papel que debe
tener; es decir, haciendo primero un debate
serio; en segundo lugar, leyes coherentes que
se presenten aqui, y, en tercer lugar, desarro-
llando lo que puede ser la mesa de negocia-
ci6n, de discusion, de enfrentamientos y de
concertaciones entre las fuerzas sociales, y
eso para los socialistas es el Consejo Econé-
mico Social. Es la unica reSpuesta democra-
tica que se puede dar como programa a medio
plazo; lo demas sera papel relegado pronto al
olvido, y cada tres meses se nos dara una es-
pecie de globo para que tengamos una nueva
esperanza. La alternativa es, realmente, el
profundizar en la democracia por aqui o el
mantenerse en una situacién en la que no sa-
bemos dénde estamos ni a dénde vamos.

Nada méas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra
el representante del Grupo Parlamentario
Centrista, sefior Gamir.

El seiior GAMIR CASARES: Cuando UCD
entré en el Gobierno, después de las eleccio-
nes de junio de 1977, nuestra economia se en-
frentaba con problemas dificiles. Nuestra eco-
nomia sigue teniendo problemas arduos. Hay
que decirlo con toda honestidad y con toda
franqueza: tenemos problemas dificiles, pero
estamos procurando luchar con ellos; y va-

mos a analizar si ha tenido éxito en esa lucha. -

Se ha dicho aqui, en diversas intervencio-
nes, que el Gobierno no ha hecho méas que
una politica de parches y que no ha habido un
programa o plan coherente. Pues bien, creo
que el Gobierno, UCD, en su coherencia, en
su politica econémica (cuyo inicio hay que
contemplarlo desde el 15 de junio de 1977) se
va a basar, primero, en la politica de los Pac-
tos de la Moncloa, que, sin duda, es una politi-
ca de todos los grupos con representacién par-

lamentaria, pero en la que hay un protagonis- .

mo del partido del Gobierno. Después nos en-
contramos, recogiendo el contenido de los
Pactos de la Moncloa, con el programa de di-
ciembre del afio pasado; después, en el campo

del medio plazo, el modelo econémico de
UCD, de su Congreso, el programa electoral
de UCD; y nos encontramos también el pro-
grama que presenta el Presidente del Gobier-
no y del partido; y, como es légico, las medi-
das recientemente tomadas, que son parciales
porque son medidas de ajuste de un plan que
se estd realizando y que precisamente se
ajusta parcialmente en un determinado mo-
mento para dirigir adecuadamente la politica
econémica.

Nos podemos preguntar cuéles eran los pro-
blemas méas agudos que tenia nuestra econo-
mia, si se ha sido coherente; y (lo mas im-
portante en un plan o programacion) si se han
conseguido resultados con lo que se ha hecho
por la politica del Gobierno; si desde la dis-
ciplina de responsabilidad de lo que es go-
bernar se ha sido capaz de enfrentarse con
una crisis que provenia de los ultimos meses
del afio 1973 y que se ha venido pasando Go-
bierno a Gobierno.

La situacion cuando el primer Gobierno de
UCD aparece, es que la inflacién se preveia
que podia ser por encima del 30 por ciento en
el afo 1978 ; que se decia que la balanza de
pagos nos llevaria a un endeudamiento exte-
rior de unos cinco mil millones de délares
mas, y que, aparte de todo esto, estdbamos en
una situacién de estancamiento y de incre-
mento del paro.

Pues bien, los Pactos de la Moncloa son una
pieza de la que quiz4 en este momento no te-
nemos dimension histérica para juzgar; igual
que, en mi opinién personal y desde un punto
de vista técnico, la parte de politica econé-
mica mas atractiva en los Gltimos cuarenta
afnos fue posible gracias a la operacién 1959-
1960, con lo que se ha criticado su matiz con-
servador; igual que con la politica que pode-
mos llamar de Fuentes Quintana-Fernandez
Ordéfiez, continuada por Abril, que creo valo-
raremos todos, porque también fue una politi-
ca asumida por todos los grupos con represen-
tacion parlamentaria como una politica que
nos sirvié para enfrentarnos realmente con la
crisis.

Pero ese programa necesitaba, ademais, ba-
sarse en un sistema econ6mico, y era un sis-
tema econ6mico lo que se planteé en las elec-
ciones del 15 de junio, lo que se plante6 en
las elecciones del 1 de marzo, donde se le
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pregunté democraticamente al pais con qué
modelo, con qué sistema, bajo qué estructura
econOmica queria enfrentarse con los proble-
mas que teniamos; si queria enfrentarse con
una férmula socialista-marxista —aunque a
veces el segundo adjetivo posteriormente esté
algo en discusibn—, con una férmula comu-
nista, con una férmula més conservadora o
con una férmula de un partido de centro re-
formista y progresista que defiende una eco-
nomia de mercado socialmente avanzada y co-
rregida en sus defectos, que defiende el mode-
lo europeo, que es el modelo que dentro de
la libertad ha consguido mayores dosis de
bienestar. Y por dos veces el pueblo espariol
democraticamente se definié por este ultimo
modelo.

Ya sé que quizé perdi6 una oportunidad his-
torica al tomar esta decision, pero a veces se

pierden esas oportunidades histdricas en estos |

tramos con que es en él donde se contintia un
programa de Gobierno que, repito, tiene un
éxito claro.

Nos encontramos con que la inflacién se
reduce en 1978 a la mitad de lo previsto por
los mejores economistas espafioles para ese
afno, cuando UCD entra en el Gobierno. Nos
encontramos con que la balanza de pagos bé-
sica pasa a tener un superavit de 3.300 millo-
nes de dolares, en vez de endeudarnos en
5.000 millones de délares mas. El ajuste se
habia conseguido; el saneamiento, en buena
parte, se estaba consiguiendo, sobre todo en
el sector exterior y también en el sector de
la inflacién. Y en este ultimo quiero marcar
otro punto: no solamente son las cifras las
que cuentan, son las expectativas y las ten-
dencias; se esperaba que se fueran incre-
mentando, se esperaba que se fueran redu-
ciendo y estoy seguro de que los economistas
que me escuchan saben la importancia de las
expectativas en el mundo de la inflacién.

Es cierto que hay un problema de paro. Se
ha citado aqui a Samuelson; sigamos citan-
dole. Cuando recoge el Premio Nobel de Eco-
nomia, Paul Anthony Samuelson dijo que el
Premio Nobel de Economia mas merecido se-
ria para aquel economista que lograra romper
el cruel dilema entre la inflacién y el paro.
Pongamos otro ejemplo: en una economia que
claramente estaba enferma, lo que no se po-

dia hacer era lanzar corriendo a un enfermo,
porque eso habria sido una politica falta de
prudencia que nos hubiera podido llevar a la
suspensién de pagos. La Unica forma real de
enfrentarse contra el paro era relanzar la
economia, y en aquel momento aquello habria
sido suicida; habia primero que sanear al en-
fermo; después, que anduviera convaleciente,
y, luego ya, que pudiese empezar a correr, y
entonces ir corrigiendo el paro. No habia al-
ternativa, y los Grupos Parlamentarios estu-
vieron de acuerdo en que habia que hacer eso,
y esto es lo que se fue haciendo. Y hoy tene-
mos un capital econ6mico mucho mejor para
enfrentarnos con la situacién econémica, con
los problemas que siguen existiendo —y hay
que decirlo con claridad—, mucho mejor que
cuando el primer Gobierno de UCD apareci6.
Esto es claro, porque en el sector exterior nos
encontramos, incluso, con un superavit en la

casos; pero dentro de este modelo nos encon- - balanza por cuenta corriente y también con

una subida de precios —repito— que no sélo
es mucho menor, es que estd descendiendo.

En una economia social de mercado, en la
politica de coyuntura, normalmente se dice
que hay tres grandes problemas: el problema
del paro, el de la inflacion y el de la balanza
de pagos. En junio de 1977 los tres problemas
eran graves, agudos y simultaneos. Ahora po-
demos hacer eso que en la jerga de los econo-
mistas se llama «trade on», es decir, un inter-
cambio entre objetivos; tenemos un margen
en el superavit de la balanza por cuenta co-
rriente que nos permite un ajuste, porque qui-
z4 lo que tenemos es una situacién ya dema-
siado positiva, y lo podemos intercambiar,
precisamente, con la lucha contra la inflaci6n,
de una parte, y con el relanzamiento pruden-
te, pero sostenido, de nuestra economia, por
otra. Es decir, estamos en una situacién mu-
cho mejor en este momento para realizar una
politica de prudente relanzamiento econémi-
co que la situacién en que nos encontrabamos
cuando UCD empez6 a gobernar.

Se han realizado aqui de todas maneras —y
creo que éste es el hecho fundamental con el
que nos encontramos—, una serie de criticas
concretas a la politica econ6mica del Gobier-
no. He pensado sobre el tema y yo no creo que
mi funcién en este caso, como portavoz del
Srupo, sea contestar a dichas criticas sobre la
politica concreta del Gobierno, no porgue no
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comparta la politica del Gobierno —que la
comparto—, sino porque seria asumir una
funcién que no es la mia. Pero si creo que,
desde el punto de vista del partido, hay una
serie de problemas planteados, que afectan a
la ideologia o a la postura y al modelo de
sociedad que defiende UCD, ante los que si
creo que es mi mision entrar, y entre ellos
quiero marcar los siguientes: El primero es el
tema de los desequilibrios regionales y territo-
riales. Este es un problema en el que, sin du-
da, el Grupo Centrista tiene que tener un es-
pecial interés. Es un Grupo en el cual estan
representados todos los paises, nacionalidades
o regiones de Espafia; el tema de la solidari-
dad y el tema del subdesarrollo dentro de Es-
pafia le afectan de manera especial, porque en
el subdesarrollo de Espafia, una buena parte
ha votado a UCD y, por tanto, le afecta de
manera especial a UCD. Es cierto que en la
renta por persona, en la renta «per capita»
han disminuido las disparidades regionales,
pero es muy cierto que se ha hecho a base de
la emigraciéon en gran parte y tenemos que
hacerlo a base de aumentar la produccién y
no de disminuir la renta «per capita». Ese es
el gran reto.

Se ha hablado de la agricultura y éste es
otro gran reto que tiene planteado UCD y el
Grupo Parlamentario Centrista. La agricultura
es un Sector marginado, pero se puede decir
que en el afio 1978 creci6 de manera mas
rapida que el resto de los sectores por prime-
ra vez en mucho tiempo. Se han acortado dis-
tancias. Acepto que esto ha sido en parte por
razones meteorolédgicas, pero acéptenme tam-
bién que en parte se ha debido a la politica
econ6mica del Gobierno al respecto.

Se ha planteado el tema de la pequefia y
mediana empresa y, sobre todo, de su finan-
ciacion. Pues bien, el primer Gobierno de UCD
por primera vez encargé al Banco de Espafia
que analizara los flujos de financiacion de las
pequeiias v medianas empresas y de las gran-
des empresas y ya tenemos algunos datos al
respecto que, con todos los problemas de in-
terpretacién que comportan, marcan que en
1978 ha habido maés financiacién externa a la
pequefia y mediana empresa con relacién a
la gran empresa que en 1977. ;Cuidado!, no
quiero decir que las fuentes de financiaci6n
de la pequefia y mediana empresa estén bien;

simplemente digo que han mejorado durante
el afio 1978. Y también digo que una de Ias
ultimas medidas del Gobierno es precisamen-
te dificultar o, en todo caso, no considerar
muy conveniente la financiacién externa, y a
quien menos afecta esto es a la pequefia y
mediana empresa, porque en comparacion, co-
mo es logico, es la que tiene menos relacio-
nes para poder endeudarse con el exterior.

Uni6én de Centro Democrético es un parti-
do interclasista y, como tal, tiene que marcar
como datos positivo y tiene que realzar que
durante el afio 1978 los salarios reales han
mejorado su poder de compra en dos puntos;
es decir, la relacién entre la elevacién de sa-
larios nominales y la elevacion de precios ha
mejorado en dos puntos.

Unién de Centro Democratico ha tenido
muchos votos de la clase modesta y ante ella
ha de recordar también que al mismo tiempo
que se hizo una politica de saneamiento se
llev6 a cabo una politica reformista. Y se ha
hecho aqui la reforma fiscal, que para unos
ha sido incompleta y para otros demasiado
rapida. Lo indudable de la reforma fiscal, con-
templando sus resultados, es una distribucién
mas justa de la riqueza y de la renta, lo que
sin duda ayuda mds a esas clases menos favo-
recidas que a las mas favorecidas en compara-
cién con el sistema fiscal anterior, 1o cual un
partido interclasista como UCD, que tiene en
su idea abarcar los diversos grupos sociales,
tiene que tener miximamente en cuenta.

Indudablemente tenemos que hablar de la
confianza en el empresariado espafiol, de la
confianza que se tiene desde UCD en un em-
presariado que supo adaptarse a diversas cir-
cunstancias; que, después de la operacién
1959-1960, supo competir en un campo en el
que el mercado jugaba un papel; que supo
competir en un campo en el que habia que ju-
gar ya en una economia abierta e internacio-
nal. Es ese mismo empresariado, son €sos mis-
mos empresarios los que ahora se estdn adap-
tando a un marco en el que el sistema fiscal es
un sistema europeo, en el que se dan situa-
ciones distintas, con sindicatos y huelgas nor-
males en la democracia y con una crisis eco-
némica. Y han tenido la competitividad de
relanzar como se ha relanzado, por ejemplo,
la exportacién.

Hay que crear un clima de confianza reci-
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proca entre los diversos sectores. Ese clima
de confianza reciproca es importante para lo
que todos queremos. Y lo que todos quere-
mos es precisamente el prudente relanza-
miento de nuestra economia desde esas ba-
ses ya mas saneadas; ese prudente relanza-
miento que pueda ir reabsorbiendo lo que hoy
es sin duda la gran prioridad y el gran pro-
blema de nuestra economia: el paro.

Se ha hablado, y voy a ser breve al respec-
to, de la Seguridad Social. En cuanto a la Se-
guridad Social, habria simplemente que re-
marcar que su financiacién deberia recaer ca-
da vez en mayor porcentaje en el sector publi-
co y pasar a ser incluido en la tasa o valor
afladido, lo que sin duda ayudaria al empresa-
rio, sobre todo al pequefio y mediano empre-
sario que es el que mas sufre el actual siste-
ma de financiacién de la Seguridad Social.
Con ello se ayudaria también a la lucha con-
tra el paro.

Se ha hablado del pluriempleo, respecto al
cual se plantea también el hecho de que hay
que dar ejemplo, sobre todo en el sector pu-
blico.

El tema, pues, del sector ptblico se ha con-
templado desde dos versiones diferentes. El
Gobierno de UCD no ha sido neutral ante el
problema del paro con el empleo del déficit.
Ha utilizado el déficit como instrumento de
lucha contra el paro. Lo que pasa es que la
prudencia politica aconsejaba llevarlo a unos
determinados limites. Para algunos, sin duda,
habria que haber realizado una movilizacién
de recursos desde el sector publico al priva-
do; para otros, indudablemente, deberia ha-
ber habido un mayor empleo del sector publi-
co. Es légico; el 3 de marzo se vot6 por un
determinado sistema econ6mico que esti en
este caso en el centro, entre estas dos posi-
ciones.

Hay que hacer constar que la presion fiscal
se ha incrementado de manera importante du-
rante dos afios sucesivos (Presupuestos de
1978 y 1979), incremento que, en compara-
cion internacional, resulta realmente elevado.

Nos encontramos con que, ademas, en el
Presupuesto de 1979 se incrementa en un 37
por ciento la cantidad que se dedica a inver-
siones, la mayoria de las cuales en sectores en
los que se emplea abundante mano de obra, en
la jerga de los economistas «intensivos de tra-

bajo». Ademas de ello, en iltimo caso, la defi-
nicién, el grado en que el sector piblico y el
sector privado deben actuar, deben luchar en
un momento como éste, en una situacién eco-
noémica como la actual, es, en el fondo, un
gran problema ideolégico. Y el modelo ideo-
l6gico por el cual se optaba es el que se deci-
dié democraticamente por todos los espaiioles
en unas elecciones, porque el grado de socia-
lizacién o privatizacién de la economia es, sin
duda, una gran decisién ideol6gica que el pue-
blo ha tomado a través de dos elecciones.

Pasemos a lo que quiza es el gran tema, la
gran prioridad, sin duda, que es el tema del
paro. Y en el tema del paro ahora se actia
con unas bases que no estadn totalmente sa-
neadas, porque aun la inflacién, sin duda, pue-
de rebrotar, aunque la tendencia sea a la ba-
ja v lo que discutiremos es el grado en que
se produzca la baja al respecto. Pero nos
encontramos con que en este terreno del paro,
con esta situaciébn mas saneada, hoy si pode-
mos decir que un relanzamiento prudente y
sostenido (se marc6é muy bien por un Diputa-
do desde aqui la necesidad de que sea soste-
nido) es el arma basica para la lucha contra
el paro.

Se ha dicho muy bien por varios Diputados
que no se correlaciona siempre, y jcuidado!,
se ha utilizado aqui la palabra correlacionar
de manera muy poco adecuada. Un represen-
tante de uno de los Grupos socialistas ha «de-
jado para septiembre» a un Ministro del Go-
bierno por su plan; por el uso de la correla-
cién de un elemento con otro y decir que eso
se llama correlacién en términos econémicos,
también, quiz&, mereceria un repaso de la es-
tadistica para septiembre.

Cerremos un paréntesis al respecto y recor-
demos simplemente que sobre este tema si nos
encontramos con que es cierto que la correla-
cién entre incremento de la produccion e in-
cremento del empleo a veces cambia y no es
exacta. Es cierto, y se ha dicho muy bien por
un gran economista desde aqui.

En el programa del Congreso de UCD se
plantea que ese crecimiento debe ser cualita-
tivo y debe atender més a aquellos sectores
en los cuales haya mayor intensidad de mano
de obra en comparaci6n, para que con las mis-
mas pesetas crecidas se emplee més personal.

También se ha planteado el hecho de que el
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crecimiento debe ser no sélo en cantidad, sino
en calidad, y que sectores como educacién y
sanidad no sélo llevan a una mayor calidad
de vida, sino que llevan también a un empleo
mayor de mano de obra.

Se ha planteado, y se puede detallar por el
Gobierno, toda una serie de planes contra el
paro juvenil o de primer empleo, contra el
paro de las personas que estdn en este mo-
mento en desempleo; contra el problema, al
mismo tiempo, de la reconversion profesional,
la elevacién de los afios de escolaridad, la
reduccién de los afios de jubilacién; es decir,
un programa completo contra el paro. Pero,
i cuidado!, es cierto que con este programa no
podemos esperar una solucién totalmente in-
mediata al respecto. Lo que si tenemos hoy y
podemos decir es que las bases ya se tienen
mas saneadas precisamente, entre otras razo-
nes, por la situacion del tridngulo, como
tantas veces se le ha llamado, terrible, de ba-
lanza de pagos —paro, inflacién—. Estamos
en buena situacién en balanza de pagos y en
situaciéon comparativamente mejor en infla-
cion, y podemos prestar mayor importancia al
tema del paro, porque los recursos que tene-
mos al respecto nos permiten mayor margen
de maniobra.

En este sentido, pues, podemos considerar
la prioridad en el tema del paro como uno de
los grandes problemas a considerar, un pro-
blema para luchar entre todos; el tema del
paro, con trabajadores a la bisqueda de un
empleo, expresién muy conocida en el len-
guaje econ6mico que me extrafia que en al-
gunos bancos de esta Cdmara no la hayan
oido nunca.

Para acabar, solamente dirfa que en politica
hay dos tipos de lenguaje. En politica existe el
lenguaje de las palabras y el lenguaje de los
hechos. En el lenguaje de las palabras, UCD
plante6 en 1977 que fbamos a realizar una
labor de saneamiento de nuestra economia vy,
al mismo tiempo, una labor de reforma eco-
némica. Pieza importante y basica de la mis-
ma era la reforma fiscal.

Con la cooperacion y la ayuda de los diver-
$0s grupos politicos y sociales de nuestra so-
ciedad, sin duda el lenguaje de los hechos
coincidié con el lenguaje de las palabras.

Hoy, con el lenguaje de las palabras, pode-
mos decir que en este momento sigue habien-

do problemas, hay que decirlo con toda hones-
tidad; pero estamos en una mejor situacion
para dar prioridad al tema del incremento
prudente de la produccién, al mismo tiempo
que se sigue conteniendo la inflacién y, con el
margen que nos permite la balanza de pagos
y precisamente por ser un incrementos de la
produccién cualitativamente pensado al res-
pecto, se va ya reabsorbiendo el paro.

Y lo podemos decir con el lenguaje de las
palabras. Podemos empezar por decir que el
nivel de empleo normalmente no decrecera y
sé que es un concepto distinto el nivel de em-
pleo que el nivel de paro, como es logico,
como todo economista sabe. Pero se puede de-
cir que, al contrario de lo ocurrido el afio pa-
sado, el nivel de empleo no tiene por qué de-
crecer.

Y hoy podemos decir, y con esto termino,
que con el apoyo de todos los Grupos Parla-
mentarios, con el apoyo de todos los sectores
sociales, con el apoyo de la sociedad, con la
lucha de todos y sin duda, por qué no decirlo,
gobernando en este momento el Gobierno ele-
gido democraticamente por el pueblo para go-
bernar, podemos conseguir, por segunda vez,
que el lenguaje de los hechos se iguale al len-
guaje de las palabras y tener este crecimiento
prudente, pero sostenido, que nos permita re-
solver o atenuar los costes de la segunda par-
te de la crisis, para conseguir una sociedad
més justa, para conseguir una sociedad en la
cual la renta y la riqueza se distribuyan de
manera mejor, para conseguir una sociedad
que se enfrente con valentia con los proble-
mas que tiene, que es lo que estoy seguro que
todos deseamos. (Ligeros aplausos en los es-
cafos de la derecha.)

El sefior PRESIDENTE: En representaci6n
del Gobierno tiene la palabra el sefior Minis-
tro de Trabajo.

El sefior MINISTRO DE TRABAJO (Calvo
Ortega): Seiior Presidente, sefioras y sefiores
Diputados, muy brevemente para puntualizar
algunos temas relativos a mi Departamento y
que han salido al hilo del debate al que esta-
mos asistiendo.

Se ha pedido, desde la casi totalidad de los
Grupos Parlamentarios, que el Gobierno pre-
sente un nuevo marco de relaciones laborales.
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El Gobierno, constituido hace un mes y
unos dias (conviene subrayar esto; un Go-
bierno que tiene de vida un mes), presentara
en breve plazo, en el menor plazo de tiempo
posible, una reforma laboral completa que res-
petara fiel y escrupulosamente los principios
contenidos en la Constitucion.

Conviene advertir que esta reforma laboral
en avanzado grado de preparacién no ha sido
consultada con ningin colectivo, con los Sin-
dicatos, y, desde luego, no ha sido consulta-
da con la CEOE ni con ninguna otra asocia-
cién empresarial. Por lo tanto, cualquier afir-
macién en este sentido falta a la verdad total
y absolutamente.

El Ministerio de Trabajo, que es el que pre-
para la reforma laboral, no ha tenido ninguna
reunién con ningin miembro de ninguna aso-
ciaciébn empresarial y, por lo tanto, mal ha
podido hacer promesa u oferta de ninguna
clase.

Si es cierto que el Ministerio de Trabajo
hasta ahora, hasta este momento, ha consul-
tado amplisimamente todas las leyes y modi-
ficaciones laborales con los Sindicatos de ma-
yor implantacién y con las asociaciones em-
presariales de mayor implantacién. Esto ha
sido hasta ahora; pero en este momento pien-
so que el Departamento de Trabajo debe de
revisar su politica de consultas, porque no es
correcto que con una mano se pida la consui-
ta, el dialogo, la bilateralidad y la multilatera-
lidad y con la otra mano se presenten propo-
siciones de ley, como la presentada por el
Grupo Comunista sobre el Estatuto del traba-
jador, sin ningun tipo de consulta.

Si se exige el didlogo y la consulta, también
se debe tener la atencién de practicar el dia-
logo y la consulta cuando se presenta una
proposicion de ley sobre un tema tan funda-
mental como el Estatuto de los trabajadores.
(Muy bien. Aplausos en la tribuna.)

Otro punto importante que ha salido aqui
es la posible, la probable o la segura depura-
cion metodolégica del Instituto Nacional de
Empleo, sobre la base de que desde este Ins-
tituto estd desalentando la inscripcién de per-
sonas en busca de trabajo. Esta afirmacién
no es cierta, es rigurosamente inexacta y, ade-
mas, es absolutamente contraria a la realidad.
La realidad esta demostrando —y esto lo sa-
ben todas las personas de cualquier Grupo

Parlamentario, de cualquier ideologia, que se
preocupan diariamente del tema -del empleo—
que se esta produciendo el fenémeno absolu-
tamente contrario, es decir, el fenémeno de
que la inscripcién en las oficinas de empleo
es mucho mayor que lo ha sido en cualquier
otro momento. ¢Por qué esto es asi?, ¢por
qué esto es un hecho indiscutible? Por una ra-
z6n muy sencilla que conocen todos los téc-
nicos en esta materia: el Gobierno tiene dos
programas de empleo, como es sabido, que son
el programa de colocacion de subsidiarios,
de personas que persiguen el seguro de
desempleo y el programa de empleo ju-
venil. Para conseguir acogerse a los be-
neficios, muy importantes, y que es una de
las formas de combatir el paro, que contienen
estos programas, e€s necesario estar inscrito
en las oficinas de empleo. Por tanto, los re-
sultados de estos dos programas son altamen-
te positivos, incluso espectaculares, como ve-
remos a continuacién. Todo el mundo sabe
que para gozar de estos beneficios y tener po-
sibilidad de colocacién hay que inscribirse en
las oficinas de empleo.

Por tanto, en contra de lo que aqui se ha
dicho, hay una corriente favorable a la ins-
cripcién; porque, sefiores Diputados, estos
dos programas en los cuatro primeros meses
del afio han arrojado el nimero de 104.981
contratos de trabajo, frente a 31.399 en los
mismos cuatro meses del afio 1978. Es decir,
el éxito de estos programas se ha triplicado
en relacion con 1978. Como esto es algo pua-
blico y notorio, porque se dan los datos quin-
cenalmente en la prensa diaria, eso hace que
las perSsonas que quieren efectivamente un
empleo se inscriban en las oficinas de empleo,
porque si no no tienen posibilidad de ser con-
tratadas al amparo de esos beneficios impor-
tantes.

También se ha dicho que hay dos leyes im-
portantes en esta Camara y que el Gobierno
esta frenando el desarrollo de esas leyes. Me
refiero a 1a Ley de Negociacién Colectiva que
el Gobierno present6 a este Parlamento en el
pasado mes de diciembre y a la proposicion
de ley socialista contra el paro. Es absoluta-
mente incierto, y me agradaria que algln res-
ponsable de esta Camara dijese en qué medi-
da y en qué momento el Gobierno ha hecho el
méas minimo intento de frenar la discusion de
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estas leyes. En ningiin momento; todo lo con-
trario. Yo he tenido conversaciones con res-
ponsables de la Camara y he pedido siempre
que estas dos leyes se discutiesen lo antes po-
sible, siempre que lo permitiesen los trabajos
de la Camara. ;(Por qué? Porque la Ley de
Negociacion Colectiva es una ley que creo que
mejora en mucho lo que tenemos actualmente.

Antes de la presentacion de la proposicién
de ley socialista contra el paro el dia 2 de
mayo de 1978, ciertamente hubo con el Grupo
Socialista unas conversaciones para ver si se
podia llegar a algin tipo de acuerdo conjun-
to. Entonces si que antes de la presentacion,
posible, segura y probablemente, hubo un re-
traso de un mes; pero una vez presentada
esa proposicién de ley, el Gobierno, concreta-
mente el Grupo Parlamentario de Unién de
Centro Democratico, present6é una enmienda a
la totalidad con texto alternativo a esa propo-
siciébn de ley, y queremos que eso se discuta
y tenemos €l mayor interés en que se discuta.
¢Por qué? Porque somos los primeros en es-
tar en desacuerdo con 1a legislaciéon actual so-
bre el seguro de desempleo. Es una legislacion
absolutamente injusta, una legislacion que
permite que un trabajador con seis meses de
cotizacién tenga derecho a las mismas pres-
taciones que un trabajador con seis afios o
con sesSenta, y nosotros no queremos que esa
injusticia siga en la situacion en que esta aho-
ra, y por eso presentamos una enmienda a la
totalidad con esta alternativa, en la que se es-
tablecia una relacién entre cotizacién y per-
cepcibn, que es 1o que existe en todos los pai-
ses donde el seguro de desempleo estd mas
avanzado.

Nosotros queremos que se discuta esa pro-
posicion de ley socialista, porque también la
legislaci6n actual posibilita unos niveles de
irregularidades y de fraude verificados ya,
comprobados, publicados y a disposicién de
los sefiores Diputados, que alcanzan el increi-
ble porcentaje del 19,7 por ciento al dia 7 de
mayo. Por lo tanto, nosotros queremos que
esa proposicién de ley se discuta ampliamen-
te, que se haga un debate a fondo del tema, y
tenemos el mayor interés en que eso Sea asi.

Finalmente, sefior Presidente, puesto que mi
intervencién no era en nombre del Gobierno,
sino para puntualizar determinados aspectos,
se ha hablado aqui de insuficiencia en la for-

macién profesional, pero se ha omitido decir
que el Instituto Nacional de Empleo tiene el
compromiso de construir este afio 109 centros
de Formacién Profesional, que es mas de lo
construido en los altimos seis afios y que es
una obra realmente gigantesca, la mitad de los
cuales est4n ya subastados y adjudicados, con
un plazo de ejecucion de seis meses.

Nada més y muchas gracias, sefior Presiden-
te. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ministro
de Hacienda tiene la palabra.

El sefior ZAPATERO GOMEZ (desde los
escafios): Para una cuestién de orden, sefor
Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Perdén, sefior Mi-
nistro, hay una cuestion de orden. Tiene la pa-
labra el sefior Zapatero Gémez.

El sefior ZAPATERO GOMEZ: Sefior Pre-
sidente, el Grupo Socialista entiende que se
han cumplido ya, con la intervencion del se-
fior Ministro de Trabajo, las prescripciones de
las normas de desarrollo del articulo 143 del
Reglamento, en su disposicién tercera. (Rumo-
res.) Si me permiten, el articulo 60 del Regla-
mento, que trata de los debates, es la norma
general, indudablemente, y nos dice que los
Ministros podréan intervenir en cualquier mo-
mento del debate. Eso lo sabemos. Lo que ocu-
rre es que ésa es la norma general, y la nor-
ma especial siempre —es un principio de teo-
ria general de Derecho— deroga la norma ge-
neral, y estamos en presencia de una norma
especial. Estamos ante un debate previamente
tasado en cuanto a las intervenciones. La dis-
posicion tercera dice que el Ministro que ha
presentado la comunicacién podrd contestar
las cuestiones formuladas aislada, conjunta-
mente, 0 agrupadas por razén de la materia.

Hemos ofdo aqui al sefior Ministro de Tra-
bajo, que entendemos que ha respondido o
como Ministro, segiin dice la disposicién se-
gunda, o como Ministro designado para inter-
venir por el Gobierno. Por consiguiente, esta
el trdmite cumplido, y lo que procede en este
momento es pasar a la disposicién cuarta,
donde se dice que los Grupos Parlamentarios
podran replicar, etc. Porque de otra manera,
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sefiores Diputados, aqui estariamos introdu-
ciendo nuevos debates, y si es eso lo que se
quiere, que lo digan claramente, porque aqui
cada Ministro entonces nos va a venir a con-
tar o a decir cual es su comunicacion al res-
pecto. (Rumores.) Aqui se trataba de una
comunicacién del Ministro de Economia. Pue-
de responder el Ministro de Economia o cual-
quier Ministro previamente designado por el
Gobierno. De no hacerlo asi, estaremos infrin-
giendo este debate, que esta previamente tasa-
do ya por el articulo 143 y las normas de des-
arrollo. que tienen unos tramites muy limita-
dos. {Rumores.)

El sefior CAMACHO ZANCADA (desde los
escafios): Pido la palabra para una cuestién
de orden.

El sefior PRESIDENTE: ¢Es la misma cues-
tién de orden?

El sefior CAMACHO ZANCADA: (desde los
escafos): Si, sefior Presidente, es la misma.
Es que el debate que estaba programado para
la sesi6n de hoy se referia a politica econ6mi-
ca y empleo, y parece evidente que todos los
sefiores Ministros que estan interesados en la
politica econémica tengan la oportunidad de
intervenir en el debate, y supuesto que el de-
bate ha sido pedido por todas las fuerzas de
la Cidmara, que exista un debate amplio en el
que intervengan todos los sefiores Ministros
afectados por la cuestion del orden del dia.

El sefior ZAPATERO GOMEZ (desde los
escafios): Pido la palabra.

El sefior PRESIDENTE: Ultima interven-
ci6én sobre la cuestién de orden. Tiene la pa-
labra el sefior Zapatero.

El sefior ZAPATERO GOMEZ (desde los
escafios): Brevemente, Recordarle, sefior Pre-
sidente, que la disposicién segunda de las
normas de desarrollo dice: «La sesi6n en que
haya de debatirse la comunicacién comenza-
rd con una ampliacién de la misma por parte
del Presidente del Gobierno —no se ha utili-
zado esto— o Ministro designado para in-
tervenir». Indudablemente, ha sido el Minis-
tro de Trabajo. Y la tercera dice: «El Minis-

tro —el Ministro designado para intervenir
ha sido el Ministro de Economia— podra con-
testar las cuestiones formuladas...». Creemos
que estd suficientemente claro.

El sefior MARTIN TOVAL (desde los esca-
fios): Para una cuestion de orden.

El sefior PRESIDENTE: ¢Es para el mis-
mo planteamiento?

El sefior MARTIN TOVAL (desde los esca-
fAos): Nuestro Grupo tiene interés, gusto y
complacencia en oir a todos los Ministros
econdémicos, incluso en oir los aplausos co-
rrespondientes. Pero creemos que en este ca-
so corresponderia que cada Grupo Parlamen-
tario pudiera rectificar, después de la inter-
vencién de cada Ministro, la opinién del Mi-
nistro correspondiente. No nos oponemos a
que hable cada Ministro. (El sefior Solé Tura
pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: El sefior Solé Tu-
ra tiene la palabra.

El sefior SOLE TURA (desde los escafios):
Era para proponer exactamente 1o mismo.

El seiior PRESIDENTE: Vamos a ver, Se-
forias. El articulo 60 del Reglamento estable-
ce, como un principio de caracter general, que
los «miembros del Gobierno podran hacer uso
de la palabra siempre que lo soliciten». De
manera que el juego del articulo 60 permite,
como 1o ha habido antes —ha habido otra in-
tervencion del sefior Vicepresidente del Go-
bierno—, hacer uso de la palabra cuando con-
sideren que tienen algo que decir en relaci6on
con el debate.

El planteamiento que se esta haciendo no
solamente est4d en pugna con esa formulacién
reglamentaria, sino que, a mi juicio, lo que
implicaria es amputar el desarrollo subsiguien-
te del debate, porque las distintas cuestiones
que han sido planteadas en razén de compe-
tencias especificas han sido contestadas algu-
nas, y para que pueda usarse coherentemente
el derecho de réplica subsiguiente es l6gico
que por parte del Gobierno haya el plantea-
miento respecto de todas las cuestiones que
han sido suscitadas, sin perjuicio de que se-
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guidamente los distintos Grupos Parlamenta-
rios hagan uso del derecho de réplica que tie-
nen conforme a la disposicién cuarta de las
Normas establecidas.

Esa es la interpretacién que sienta la Pre-
sidencia.

El sefior MARTIN TOVAL (desde los esca-
fios): Pido la palabra.

El seiior PRESIDENTE: Como cuestién de
orden, sefior Martin Toval, si es lo mismo,
vamos a dejarlo.

El sefior MARTIN TOVAL (desde los esca-
fios): Es una pregunta para conocer el criterio
de la Presidencia. ¢Quiere decir que interven-
drian los sefiores Ministros y después los di-
ferentes Grupos Parlamentarios podrian —en
tramite de réplica— establecer sus posicio-
nes? ¢Es posible que en este tramite de répli-
ca Se realice por cada uno de los expertos de
los Grupos Parlamentarios en la materia co-
rrespondiente, de forma que haya varios tur-
nos por cada Grupo Parlamentario? (Rumo-
res.)

El sefior PRESIDENTE: Si, ya establecimos
ayer el principio de que las intervenciones en
eSte debate pueden ser repartidas entre se-
fiores Diputados de los Grupos Parlamenta-
rios dentro del tiempo establecido.

E] sefior MARTIN TOVAL (desde los esca-
fios): ¢Replicando a cada Ministro?

El sefior ZAPATERO GOMEZ (desge los
escafios): ¢Quiere esto decir que después de
la intervencién de cada Ministro tenemos diez
minutos?

El sefior PRESIDENTE: Diez minutos para
turno de réplica al Gobierno. El debate, sefior
Zapatero, es un debate en el que las dos par-
tes son Asamblea y Gobierno.

El sefior Ministro de Hacienda tiene la pa-
labra.

El seiior MINISTRO DE HACIENDA (Gar-
cia Afioveros): Sefior Presidente, sefioras y
sefiores Diputados, una muy breve puntuali-
zacién.

Comprendo que el Gobierno tiene que car-
gar con sus culpas, cuando las tenga, y que
es muy c6émodo echarle al Gobierno las cul-
pas de todo lo que sucede o no sucede. Lo que
resulta incomprensible es que en esta CAmara
se le achaquen culpas al Gobierno que son
responsabilidad de esta Camara. Aqui se ha
dicho que la discusion de proyectos de Ley de
Reforma Tributaria se esta retrasando por cul-
pa del Gobierno, y, sefioras y sefiores Diputa-
dos, estos proyectos de ley estdn deposita-
dos en esta Camara desde el mes de febrero
del pasado aifio, y en la primera reunién del
Consejo de Ministros del nuevo Gobierno se
establecié que se mantenian en la Cadmara, y
para uno de ellos se pidi6 el traAmite de ur-
gencia. Esa no es responsabilidad del Gobier-
no, sino de esta Camara. Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ministro
de Economia tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA (Leal
Maldonado): Amigo Lluch, sefior Diputado,
por poco no me da tiempo de volver ni en
septiembre siquiera. Pero, bueno, voy a con-
testar a las preguntas.

Se ha dicho en esta Cdmara que no hay pro-
grama, que el Gobierno adopta unas medidas
que son de parcheo, etc.

Lo primero que quiero decir, Seiiorias, es
que el Gobierno tiene un programa y que éste
se presentd en diciembre de 1978, Una parte
de Sus Sefiorias lo habran leido o no lo ha-
bran leido, pero el programa est4 ahi.

En segundo lugar, querria decir que ese

" programa, que estd presentado y que es para

1979 contiene algunas prolongacicnes para
mas alld de 1979 y que, por consiguiente, el
futuro mas alla de este afilo tampoco estd en
esas tinieblas que se quieren expresar aqui.
Quisiera decir también que a mas largo pla-
zo hay un programa; hay un discurso del Pre-
sidente Sudrez en el cual se enmarcan las
grandes lineas econ6micas de la actuacion del
Gobierno en los préximos afios. Ese discurso
y esos principios se enmarcan dentro del pro-
grama de Unién de Centro Democritico que
se presentd a los electores, que eligieron por
mayoria ese programa. Por consiguiente, hay
un programa para 1979, hay unas lineas para

{ mas alla de 1979 que, como hemos dicho aqui,
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concretaremos y desarrollaremos. Pero el pro-

grama existe. Lo que yo dudo, Sefiorias, es ;

que haya otros programas alternativos.

Y voy a pasar ahora a responder a algunas
criticas que se han ido haciendo al filo del
debate.

Se dice que las disponibilidades liquidas en
el primer trimestre del afio han progresado a
una tasa superior a los objetivos y que eso es
la consecuencia de la malévola intencién de
Unién de Centro Democratico de practicar una
politica expansionista en el primer trimestre,
con una induccién previa monetaria, con ob-
jeto de ganar las elecciones. Aqui hay un pro-
blema puramente técnico. Todos sabemos que
se produce un desfase de varios meses entre
el momento en que se adoptan medidas mone-
tarias y el momento en que ejercen influencias
sobre la actividad real. Se puede discutir, na-
turalmente, cuiles son esos desfases; pero,
en fin, se dice generalmente, y hay cierto
acuerdo, que es de varios meses, pongamos de
cuatro a seis.

Entonces, si estuviéramos en una politica
electoralista, lo que habria ocurrido es que el
ajuste monetario de agosto de 1978 probable-
mente estuviera incidiendo en el primer tri-
mestre. Me parece que esto no es logico ni
coherente. Lo que si se hizo en el primer tri-
mestre es lo que se solicit6 por muchos Gru-
pos, y con razén, es decir, adelantar las inver-
siones piiblicas al primer trimestre, y no por
razones electorales, sino sencillamente para
sostener la coyuntura. Es lo que se ha hecho,
y se ha hecho precisamente dentro de ese pro-
grama que se hizo putblico en diciembre de
1978 y que contenia, como una de las estrate-
gias para 1979, el adelanto de las inversiones
publicas. Ese adelanto de las inversiones pu-
blicas se ha manifestado en el primer trimes-
tre. Si Sus Sefiorias consultan las estadisticas
sobre licitacién publica veridn que son aproxi-
madamente el doble del primer trimestre de
1979 de lo que eran en el primer trimestre
de 1978.

Se han expresado dudas sobre el cuadro ma.-
croecon6mico para 1979, y sobre todo se han
expresado dudas sobre ese 8,4 por ciento de
inversién. Bien; yo quiero decir aqui, y lo he
dicho muchas veces, que nosotros no estamos

apoyando y manteniendo las décimas y las

centésimas en nuestros planteamientos. Lo que

no se ha discutido es qué composicién pre-
veiamos nosotros para ese 8,4 por ciento. De-
ciamos que ese aumento estaba compuesto, de
una parte, por una reconstituciéon a nivel de
existencias, que es lo que se estd produciendo
precisamente, y de lo que quedaba habia dos
partes: una del sector publico y otra del sec-
tor privado, y lo que deciamos es que la in-
version publica debe actuar por esa parte, que
es el cuarto de la inversi6én total. Efectiva-
mente, debia actuar muy expansivamente, y de
preferencia en la primera parte del afio, y
luego la inversion privada pensabamos que to-
maria el relevo en ese asunto, y lo que se
pensaba en la inversién privada era un 2 por
ciento. Nos parece que no era mucho esperar.
Pensamos que los indicadores de que dispone-
mos van en ese sentido.

Se han expresado algunas criticas, yo diria
que acerbas y me parece que injustificadas,
en lo que concierne al indice de precios al
consumo. Quisiera recordar aqui, sencilla-
mente, la técnica de ese indice. Ese indice es
la resultante de una serie de tomas que se
hacen en todas las provincias y en infinidad
de puntos de Espafa, y este indice es provi-
sional hasta que se recogen todos los datos
que vienen de todas las provincias y se hace
definitivo, y eso lleva siempre un cierto
tiempo.

Ese es precisamente el proceso que se ha-
ce y, por consiguiente, no hay que esconder
esto ni aquello; y no hay que esconder esto
ni aquello por una razén muy sencilla: el in-
dice de precios al consumo no es una especie
de arma arrojadiza que se utiliza contra el
Gobierno. El indice de precios al consumo lo
que hace es reflejar lo que est4 ocurriendo en
nuestra sociedad; el indice de precios al con-
sumo es un espejo de toda una serie de fe-
némenos econémicos que se estan producien-
do en este y en aquel Sector; y resulta que el
primer interesado en poner ese espejo delan-
te de esta sociedad es e] Gobierno; el primer
interesado en decir que ese sector estd abu.-
sando, que esti elevando los precios demasia-
do deprisa, es el Gobierno. Por eso es por lo
que hemos dicho: vamos a coger los articulos
que m4s han aumentado y vamos a examinar-
los. Puede ocurrir que, efectivamente, en el
aumento de precios de esos articulos haya ra-
zones justificadas, justificadisimas; puede



— 203 -

CONGRESO

10 DE MAYO DE 1979 —NUm. 8

ocurrir que hayan aumentado los precios a la
importacién; puede que haya ocurrido esto o
aquello, pero puede ocurrir también, sencilla-
mente, que haya una situacién de abuso por-
que resulta que hay un monopolio que se ha
instalado por esto o por aquello. En este caso
intervendra el Gobierno deSmantelando el mo-
nopolio e introduciendo mayor competencia,
esencialmente.

Por consiguiente, en cuanto al indice de pre-
cio al consumo, el Gobierno entiende que es
un espejo que refleja actitudes y comporta-
mientos de la sociedad. Tengan la seguridad
de que el indice de precios al consumo sale del
Instituto Nacional de Estadistica y sale a la
vez al pafs, a la prensa y al Ministro de Eco-
nomia.

Se nos dice que no hay politica en lo que se
refiere a la pequefia y mediana empresa. Yo
ayer ya dije que los resultados de que dispo-
nemos en lo que se refiere a la distribucion del
crédito en 1978 reflejan claramente que la
participacion de la pequefia y mediana empre-
sa en el crédito aumenté proporcionalmente
en 1978 en relacién con la gran empresa. Pero
quiero recordar, ademads, que se ha creado y
esta funcionando un Instituto de la Pequefia
y Mediana Empresa y que se reservaron en el
ICO 18.000 millones de pesetas para la pe-
quefia y mediana empresa; que se han cons-
tituido las sociedades de garantia reciproca y
que el ajuste que hemos operado va en el sen-
tido de preservar la parte de crédito que fluye
a la pequefia y mediana empresa.

Se ha hablado también del tema de los pre-
cios de la energia, diciendo que hay contradic-
cion en el Gobierno. Vamos a ver si marca-
mos claramente qué ocurre en este terreno de
los precios. En este aspecto hay tres tipos de
consideraciones. Hay consideraciones fisca-
les, porque una parte importante de la fisca-
lidad se asienta sobre los precios de la ener-
gia. Hay también consideraciones de tipo ener-
gético, que probablemente a largo plazo sean
las decisivas, porque atafien a la independen-
cia o al menor grado de dependencia del pais.
Hay también consideraciones de precios, na-
turalmente. Estos tres tipos de consideracio-
nes tienen que Ser conciliados. ¢Por quién?
Por el Gobierno, que es quien decidira, en de-
finitiva, las variaciones o lo que convenga ha-
cer en este terreno,

Ahora, quisiera decir aqui, por lo que se
refiere al aspecto de precios, que se esta di-
ciendo desde el verano pasado, con una gran
alegria, que hay que aumentar el precio de
la gasolina. Llevamos asi ya bastantes meses,
Sefiorias, en esta linea. Yo no sé por quién, a
lo mejor me equivoco, pero ocurre que cabe
preguntarse en este dominio por qué el Go-
bierno tiene que subir los precios de un pro-
ducto, como es el petr6leo, que lo hemos es-
tado comprando en pesetas cada vez maés
barato. ¢Por qué tiene que subir el Gobierno
los precios de algo que baja? Si hemos estado
comprando el petr6leo més barato a lo largo
de 1978 y principios de 1979 es, sencillamente,
porque la peseta se ha preciado, y cuando an-
damos diciendo a quién perjudica la aprecia-
ci6n de la peseta, también hay que preguntar-
se a quién beneficia, que en este caSo es a
todos los consumidores, y debemos felicitar-
nos por ello.

La situaci6én, naturalmente, ha cambiado, ya
1o hemos dicho; ha cambiado, en parte, por la
decision de la OPEP —pero no habria alterado
nuestras previsiones— y, en parte, por lo que
estd ocurriendo a raiz de los acontecimientos
del Iran, pero aln es pronto para saber cuanto
nos va a costar la nueva factura, y ello, sen-
cillamente, porque tampoco se sabe ahora
mismo cudnto vamos a pagar en el proximo
trimestre.

Querria volver a las medidas que el Gobier-
no ha adoptado hace unos dias. Estas medidas
hay que enmarcarlas en el programa enuncia-
do y que se viene aplicando desde diciembre
de 1978. Son unas medidas correctoras, asi
lo hemos definido; son unas medidas que no
son un programa de Gobierno; son medidas
puntuales que marcan una correccion flexible
de lo que entendiamos que hacia falta corre-
gir en relacién con ese programa presentado
en diciembre de 1978. Naturalmente, segin
las circunstancias lo vayan requiriendo, ire-
mos tomando medidas, y supongo que esto es
lo que se espera del Gobierno.

Lo que ocurre es que yo no sé, Sefiorias,
si aqui hay mucha gente que tiene una cierta
nostalgia del «Boletin Oficial del Estado» y
espera que el Gobierno aparezca cada mafiana,
todas las mafianas, con un plan. No es nuestra
manera de proceder. Nosotros lo que hacemos,
l sencillamente, es ir tomando las medidas que
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nos parece que se imponen en base a la co-
rreccién que la direccién de la politica eco-
némica necesita.

&Cu4l es el sentido de estas medidas? Lo
hemos dicho. En primer lugar, estamos ope-
rando una correccién monetaria con una prio-
ridad. Esa prioridad es preservar el crecimien-
to del crédito al sector privado. Es lo que he-
mos dicho y lo que estamos haciendo. Nos
parece, efectivamente, que tenemos que mirar
esa variable, porque nos parece que hay que
preservar y hay que reforzar la reactivacién
que creemos que se estd manifestando en el
primer trimestre del afio.

En esas medidas, que técnicamente algunas
de ellas son algo complejas, lo que se hace es
sustituir crédito externo por crédito interno.
Entonces se dice: Desde el punto de vista de
las empresas, ¢qué més da? Desde el punto de
vista de las empresas dependerd, naturalmen-
te, de las condiciones en las que obtengan
crédito interno. Aqui quiero decir que ha ha-
bido un gran Banco que ha anunciado que el
coste financiero total ser4 para los créditos
de tres afios, que se pueden incluir en el coe-
ficiente del 1,8 que se ha puesto a la Banca;
el tipo de interés ser4 del 15,5 por ciento. Esto
significa una baja, una tendencia a la baja de
los tipos de interés, no al alza, como se anda
diciendo por ahi.

Por consiguiente, se intenta, se pretende y
se instrumenta sustituir crédito externo por
crédito interno. Se dird: «Para las empresas
es indiferente». Bien, para lo que no es indife-
rente es para la cotizacién de la peseta, y ese
aspecto, en este debate, se ha olvidado por
completo, ignoro por qué razones. No es indi-
ferente para la cotizacién de la peseta, por la
razén siguiente. La cotizacién de una moneda
depende, en definitiva, de lo que sea la balanza
por cuenta corriente, el flujo de mercancias
y Servicios y los movimientos de capital.
¢Y qué nos estaba ocurriendo? Que teniamos
una balanza por cuenta corriente equilibrada,
es decir, que nuestro flujo normal de mercan-
cias y servicios estaba equilibrado, y que el
recurso al mercado exterior de una serie de
empresas nos estaba creando una tendencia al
alza de la peseta que nos parecia indeseable
Yy que no correspondia con la situacion de fon-
do de nuestra economia y que podia perjudi-
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car, que estaba perjudicando, efectivamente,
las exportaciones.

Es en este sentido en el que deben de ser
interpretadas estas medidas; es decir, se sus-
tituyen crédito externo por crédito interno; se
preserva el flujo del sector privado y se man-
tienen y se preservan las exportaciones, con
objeto de quitar el elemento especulativo mas
importante que teniamos al alza de nuestra
moneda. Esta es la linea general de estas me-
didas.

En estas medidas también se prosigue la
liberalizacion del sistema financiero a un
ritmo mas lento de lo que se venia ha-
ciendo anteriormente; nos ha parecido que
las razones coyunturales exigian esta correc-
cién. Entonces se escucha aqui una critica
extrafia, porque se nos dice: «estan haciendo
lo que nosotros les habiamos dicho que hi-
cieran». Bueno, pues probablemente deberia-
mos felicitarnos por ello, la oposicién debe-
ria felicitarse por ello. Pero se va més alla, y
entonces se dice: «jAh! Esto tendrd unas con-
secuencias nefastas». La verdad es que resulta
dificil de comprender esta légica.

¢A quién beneficia esta caida en el ritmo
de liberalizaci6én de estos coeficientes? Pues
naturalmente, por una parte, a las empresas,
que pueden emitir obligaciones que estan
dentro de los coeficientes cuya liberalizacion
se reduce, y sobre todo a la construccién, que
nos parece efectivamente que tenemos que
apoyar, porque estamos de acuerdo en que
es un sector que tiene una gran cantidad de
mano de obra y nos parece que ese sector
necesita de medidas de apoyo. Al mismo
tiempo, no sé por arte de qué milagro se han
olvidado que se prosigue la politica de libe-
ralizaciéon del comercio exterior.

Se ha dicho de una manera general que la
politica econ6mica que se estaba siguiendo
era una politica excesivamente monetarista,
y se han escuchado algunas teorias curiosas.
Unas, en el sentido de decir que el crédito no
afecta a la actividad; otras, en el sentido de
que lo unico que afecta a la actividad y pre-
cios es la oferta de dinero. Y asi se ha ex-
presado una serie de teorias, unas contradic-
torias con las otras, sin que la verdad se vie-
ra muy claramente a dénde iba. Entonces, yo
creo que lo que hay que decir es lo siguien-
te: el Gobierno no tiene solamente una po-
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litica monetarista; el Gobierno ha adoptado
unas medidas correctoras ultimamente que
tienen un signo monetarista, pero el Gobier-
no tiene una politica global. Y esa politica
global para 1979 (que, insisto, no sé si gus-
tard o no, pero que es una politica) estd en
el programa depositado en esta Camara y que
es publico, aunque para que se conozca un
poco mdas habrd de publicarse. El programa
tiene una parte de medidas fiscales que afec-
tan, naturalmente, al presupuesto; tiene una
parte que afecta a la politica de empleo; otra
parte que afecta a la politica de precios y
rentas; otra parte que afecta a la politica
monetaria, y tiene otra parte de perspectivas
para méas alla de 1979. Es en ese marco don-
de deben juzgarse las medidas que se van
tomando; y, como decia, el hecho de haber
anticipado la inversién publica al primer tri-
mestre de 1979 formaba también parte de
esa politica que se explicité, que se anun-
ci6 y que se dijo. No era una politica estable-
cida asi por razones electorales.

Se han expresado en esta Cdmara unas opi-
niones cuya légica es dificil de entender y que
conciernen a las relaciones entre salarios,
crecimiento de la masa salarial y los precios.
Voy a citar aquf, Sefiorfas, las declaraciones
del lider de uno de los principales sindicatos
del pais, que decia hace unos dias en la Te-
levisién lo siguiente: «Hemos roto los topes
del Gobierno. La media de subidas esta entre
el 12 y 16 por ciento sobre la masa salarial,
y en el 16 y 22 por ciento sobre la tabla de
salarios. Hemos conseguido la creacién de
unas condiciones para unos cincuenta mil
puestos de trakajo...», etc.

Para lo que se crearon condiciones, si se
interpreta en esa perspectiva, es para el au-
mento de cincuenta mil nuevos desemplea-
dos; y esta afirmacién no la hago yo, esta
en linea con la discusién que hubo en Ita-
lia hace unos meses entre Luciano Lama y
toda la izquierda italiana. Luciano Lama es
uno de los principales lideres sindicales ita-
lianos.

Por la mafiana, pues, se dice que hemos
roto los topes del Gobierno, que estamos en
el 12 y 16 por ciento, etc.; y por la tarde
nos ponemos el sombrero del partido y deci-
mos y exigimos que los precios sean esta-
bles; y por la noche se nos hace un plan quin-

quenal en el cual, afortunadamente, se con-
cilian ambas exigencias. (Risas.)

Yo creo, Sefiorias, que en esto hay que
actuar con algo mas de coherencia, porque
el cimiento en el que se hace ese plan quin-
quenal no es un cimiento de confianza, sino,
més bien, un cimiento de desconfianza que
se arroja sobre los indices de precios al con-
sumo, sobre las estadisticas de paro, sobre los
agentes del sistema en general, y se llama
a los empresarios oligarcas, y esto y aque-
llo. Con ese sistema de desconfianza no sé
si vamos a ir muy lejos.

Entonces, entiendo que conviene plantear-
se dos cuestiones de fondo que han estado
planteandose aqui y en torno a las cuales gira
toda una parte del debate.

La primera cuestion que entiendo debemos
plantearnos es la siguiente: ¢qué nos im-
pide crecer al 6 por ciento? O si lo quieren
de otra manera: ¢qué nos impide crecer por
encima de esa tasa del 4 por ciento, que en-
tendemos es la barrera a partir de la cual se
generard empleo en cantidades suficientes?
¢Se trata de un problema politico?

Bien, a eso hay que responder que hemos
atravesado un proceso de transicion politica
importante, fundamental y que se han creado
todas las Instituciones que son el tejido de
la democracia. No es un problema politico
de fondo el que nos impide crecer a tasas
del 6 por ciento y el que, probablemente, nos
lo habria impedido hace unos afios.

:Se trata de un problema de balanza de
pagos? No. Hace unos afios habia un pro-
blema de balanza de pagos. Hoy no lo hay.
Por consiguiente, ésa no es la razon.

¢Se trata de un problema de inflaci6on? En
parte si, pero no estamos muy lejos de haber
conducido la lucha contra la inflacién a una
tasa en la cual podamos relanzar la economia
sin peligro de que entremos de nuevo, de que
incrementemos de nuevo el indice inflacio-
nista; no estamos lejos. Por consiguiente, ésa
no es la principal razén o no lo serd dentro
de unos meses.

¢Se trata de la ausencia de un marco de
relaciones laborales? En esta CAmara parece
existir un amplio consenso sobre que hace
falta reformarlo y que esa reforma debe te-
ner un caracter urgente.

Por consiguiente, probablemente, y maés
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que probablemente, lo que nos impide crecer
a tasas por encima de ese 4 por ciento es que
falta la creacion de un cimiento de confianza,
en el cual todos los agentes sociales y las
fuerzas politicas entiendan que hay que ir
quitando los obstaculos que se oponen. Es
decir, si cada dia, o en una perspectiva de
los pré6ximos meses, ponemos un cimiento de
confianza de los unos con los otros, y si esta-
blecemos unas relaciones, por ejemplo, para
que la distribucién de la productividad se
realice pacificamente, en ese caso estaremos
cimentando ese crecimiento més rdpido que
nustra economia pide. Eso no es un inte-
rrogante. Probablemente, de lo que se trata
es de un desafio que tiene planteado esta Ca-
mara y nustra clase politica: encontrar unas
reglas que permitan sin tensiones ese cre-
cimiento.

Y se plantea otro problema y otra cuestién
de fondo que estaba latente en las interven-
ciones, en la intervenci6én, mas bien, de uno
de los representantes de los grupos politicos
que han utilizado la palabra. Se plantea un
problema de fondo consistente en saber quién
va a dirigir el cambio en esta sociedad: si
va a ser el Estado el que diga a la sociedad
c6mo tiene que configurarse, el que diga a
cada ciudadano dbénde tiene que estar este
0 aquel dia, o si va a ser la sociedad misma
lo que dirija ese cambio.

A mi no me extrafia haber oido aqui ila-
mamientos muy insistentes a las intervencio-
nes en este o en aquel plano, y que la reso-
lucién de los problema consistia en mas in-
tervenciones. Nosotros decimos que la reso-
lucién de los problemas no pasa por més in-
tervenciones, sino por menos intervenciones
en general.

Por consiguiente, el problema de fondo es
quién dirige el cambio. Si es el Estado quien
debe configurar a la sociedad hacia el futuro,
sus cauces y el Estado irse adaptando a esos
cauces, o si la sociedad va marcando a su vez
un cuadro general, explorando, diciendo por
dénde va su actividad. Se trata, sencillamen-
te, de devolver a la sociedad el protagonismo
que debe tener y que durante muchos afios no
lo tuvo.

Y en ese aspecto me parece que la cues-
tion que fue cuestibn de fondo que se plan-
te6 y se discuti6 en el pais durante un mes,
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en esa cuestion que los electores han zan-
jado —y la opinién de los electores es una
opinién sabia— se dice que es, efectivamen-
te, la sociedad, y no el Estado, quien tiene
que configurarlo.

El sefior PRESIDENTE: Se suspende la se-
si6bn durante un cuarto de hora. (Pausa.)

Se reanuda la sesion.

El sefior PRESIDENTE: Seiorias, confor-
me a las normas que rigen el debate, se abre
a continuacién un turno de intervenciones
en el que los distintos Grupos Parlamentarios
podran replicar para hacer las manifestacio-
nes que consideren conveniente.

¢Grupos Parlamentarios que deseen hacer
uso de la palabra? (Pausa.) Grupo Andalu-
cista, Grupo Mixto, Grupo de Coalicién De-
mocritica, Grupo Comunista, Grupo Vasco,
Socialistas de Catalufia, Grupo Socialista y
Grupo Centrista.

Tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario Andalucista, sefior Pérez Ruiz,
quien dispone de un turno de diez minutos.

El sefior PEREZ RUIZ: Sefioras y sefio-
res Diputados, para nosotros es una satisfac-
cién haber asistido a este debate en el que
se ha roto una especie de costumbre des-
graciada que existi6 en la legislatura ante-
rior. Estamos muy satisfechos porque ha ha-
bido muchas alusiones a Andalucia. Diver-
sos grupos se han manifestado en este sen-
tido, y nosotros estamos muy contentos. No
sé qué parte de responsabilidad nos incum-
be, pero vamos a utilizar en este momento
este turno exclusivamente para tocar dos
temas en los cuales hemos notado una falta
de respuesta por parte del Gobierno; dos te-
mas muy concretos, como son el tema de
las Cajas de Ahorro y el tema, que también
planteamos en nuestra intervencién, del plan
de medidas urgentes para Andalucia.

Nosotros no s6lo no hemos escuchado nada
que vaya en orden al establecimiento de un
régimen especial para hacer que el ahorro
andaluz pueda ser invertido integramente en
Andalucfa, sino que ayer mismo constatamos
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que el coeficiente de inversién obligatoria
en el Banco de Espafia de las Cajas de Ahorro
aumentaba.

En cuanto al plan de medidas urgentes,
el sefior Ministro de Economia nos ha dicho
que existe un plan concreto para Espafia. Nos
gustaria saber en qué medida, sefior Minis-
tro, este plan concreto afecta a Andalucia.
Nos gustaria saberlo porque los intereses
de Andalucia son unos intereses cspecificos.
Y con esto quiero decir que son situaciones
muy graves, situaciones conflictivas, situa-
ciones no que enfrenten a unas regiones con
otras, porque no se trata de enfrentamiento
entre unas y otras regiones, sino que se trata
de intereses especificos de pueblos que se
producen precisamente por el mismo sistema
capitalista en el que nos encontramos.

Nosotros no hemos venido aqui a traer en-
frentamientos entre regiones o pueblos, sino
a constatar la diferencia de intereses espe-
cificos que existe. Y en este enfrentamiento
de intereses especificos, nosotros queremos
recordar que el socialismo cientifico siempre
ha hecho primar el nacionalismo de liberacién
sobre el internacionalismo. Y el Parlamento,
sefioras y sefiores Diputados, esta para re-
solver los problemas que se presentan en
un Estado y no para tratar de olvidarlos o
ignorarlos.

Nosotros queremos que el Gobierno dé res-
puesta a este compromiso que contrajo del
plan de medidas urgentes, y estamos espe-
ranzados en que asi lo va a hacer, aunque
aqui publicamente no haya hecho manifes-
tacién de ello. Porque creemos que el Go-
bierno no va a dar la razén a los partidos
de la oposicién que dicen que UCD no cum-
ple. Nosotros esperamos que no le dé la opor-
tunidad a la oposicién de que lo repita.

Por ultimo, quisiera hacer una llamada al
sefior Ministro de Economia para que dé res-
puesta concreta, no ya s6lo como Ministro
de Economia, sino como andaluz, y no lo
digo por chauvinismo, lo digo exclusivamen-
te porque Andalucia desde el afio 1955 es
la nacionalidad espafiola que padece més paro
de toda Espafia. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Socialista Vasco tiene la palabra
el sefior Aguiriano,
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El sefior AGUIRIANO FORNIES: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputados, me
voy a referir, muy brevemente, a la inter-
vencion del sefior Ministro de Trabajo con
unas breves puntualizaciones.

Estamos hoy, si mis datos son correctos, a
10 de mayo de 1979. Yo tengo el honor de
formar parte del Comité de Libertad Sin-
dical y del Consejo de Administracién de la
OIT, yv desde 1977 existe una queja pen-
diente sobre el Decreto-ley de 4 de marzo
de 1977 que rige las relaciones laborales en
nuestro pais. El Comité de Libertad Sindical
ya se ha pronunciado, provisionalmente es
cierto, sobre este Decreto-ley que esti en
contradiccion con los principios y normas de
la OIT, especificamente el Convenio 87 y el
Convenio 98, sobre libertad sindical y nego-
ciacién colectiva. La obligacién de tener un
marco adecuado de relaciones laborales y de
garantizar el ejercicio de la libertad sindical
no deriva, sefior Ministro, de la Constitu-
cioén, sino de la firma y la ratificacién por
Espafia de los citados Convenios.

Quiero referirme también a lo que no ha
dicho el sefior Ministro respecto a otra queja
pendiente sobre la devolucién del patrimonio
sindical. Fue para mi altamente esclarecedor
escuchar al sefior Ministro, con ocasi6én del
primero de mayo, unas declaraciones en la
televisién sobre las intenciones del Gobierno
al respecto y me las llevo conmigo para ex-
plicarselas a los distinguidos miembros del
Comité de Libertad Sindical.

Quiero recordar que en ocasién de las reu-
niones de la OIT mantuve conversaciones con
un Diputado, hoy de UCD, que se sienta entre
nosotros, y que en aquella época era Ministro,
sobre la urgencia y la necesidad de una re-
forma en profundidad de la situaciéon y de
la préctica sindicales, como corolario indis-
pensable del desarrollo politico de nuestro
pais hacia la democracia. Sefior Ministro, sin
centrales sindicales poderosas y representati-
vas no hay desarrollo econémico arménico,
no hay desarrollo politico ni social posible.
Si ademéis existen interferencias en la vida
sindical, ello no hace sino acrecentar la falta
de confianza y de credibilidad mutua, que
son condiciones indispensables para ese ur-
gente y necesario marco de relaciones labo-
rales,
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Se ha dicho que no es culpa del Gobierno
que aqui estén parados o que estén detenidos
proyectos de ley sobre este tema. Seflor Mi-
nistro, la UCD, el Gobierno de UCD, no nace
el 1 de marzo; que yo sepa, naci6 a partir del
15 de junio de 1977,

Se ha hablado aqui, y se ha dicho taxati-
vamente, que el Gobierno no ha consultado
ni a trabajadores ni a empresarios sobre pro-
yectos de ley en preparacion. Yo quisiera re-
cordar al sefior Ministro que hay Convenios
de la OIT que recomiendan el establecimien-
to de mecanismos nacionales tripartitos para
que se discutan todas las materias relativas
al empleo, a la politica econémica y social.
No se puede hacer juego de palabra, sefior
Ministro, y en materia sindical y de relacio-
nes laborales no se puede jugar.

Para terminar, quisiera decir, sefior Pre-
sidente, y volviendo a la OIT, que es de la-
mentar, que es incluso de deplorar que la
Conferencia Internacional del Trabajo, que
se iniciara el pr6ximo 6 de junio, y que sera
honrada con la presencia de nuestro Jefe del
Estado, tendrd de nuevo que constatar que
en materia sindical, de legislacién y de prac-
ticas sindicales se sigue en contradiccion fla-
grante con los principios y normas de la
OIT.

Sefiores del Gobierno, sefior Ministro de
Trabajo, es hora ya de que las situaciones en
materia de relaciones laborales, de libertad
sindical y del ejercicio de esa libertad sin-
dical dejen de ser un problema en el 4mbito
nacional y en los foros internacionales. Mu-
chas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra
el sefior Benegas.

El sefior BENEGAS HADDAD: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, a la
vista de como viene desarrollandose el deba-
te, y después de oir las dos intervenciones
del sefior Ministro de Economia, los socialis-
tas vascos nos reafirmamos en nuestra con-
viccién de que en este pais no existe progra-
ma de politica econ6mica seriamente estruc-
turado a corto y medio plazo, ni existe un
claro bloque de medidas de reduccién pro-
gresiva del paro en Espaiia.

El sefior Ministro de Economia ha hablado
de que si existe un programa econémico que

fue el presentado en diciembre de 1978. Yo
quiero decirle que ese documento, en mi opi-
nion, era una mera declaraciéon de intenciones
que no se discuti6 en esta Camara, y varias
de las cuales parecen ya inalcanzables a es-
tas alturas del afio sin que veamos por parte
del Gobierno la intencién de adoptar medidas
claras y concretas en las cuestiones que mas
afectan a la situacién econ6émica y, funda-
mentalmente, a la lucha por la reduccion del
desempleo. Pero, en todo caso, creo que existe
un procedimiento establecido por este Regla-
mento sobre cémo desarrollarse los debates
en esta Camara.

Quiero decirle al sefior Ministro de Econo-
mia que no ha contestado a ninguna de las
preguntas formuladas ayer por el Grupo So-
cialista Vasco. Y por si no tuvo tiempo de
anotarlas, sefior Ministro, le voy a repetir
textualmente las preguntas que nuestro Gru-
po le formulé ayer.

Primera. Que el Gobierno aclare a la opi-
ni6én publica si sus objetivos siguen siendo
las disponibilidades liquidas o el crédito inte-
rior. Si para no llevar a cabo una politica
crediticia impopular, estd dispuesto a sacri-
ficar hoy al sector exportador y mafiana,
quiza, al sector publico.

Segunda. ¢Hasta qué punto esta el Go-
bierno dispuesto a permitir que continie la
apreciacion de la peseta?

Tercera. ;Conoce el Gobierno en profun-
didad qué se estd exportando, qué proyectos
hay de exportacién para el futuro, en qué
condiciones se estd exportando y cuél va a
ser la repercusién de la apreciacion de la
peseta sobre esta actividad exportadora?

Cuarta. ¢Ha considerado el Gobierno la
posibilidad alternativa de formar stocks es-
tratégicos de crudos de petrdleo y de mate-
rias minerales de alto valor que hubieran per-
mitido atenuar el superavit por cuenta co-
rriente y constituir unas reservas menos vul-
nerables a la inflacién que los depésitos ban-
carios en do6lares?

Quinta. ¢Cree seriamente el Gobierno que
un crecimiento ligeramente mas expansivo del
crédito interno con una misma tasa de desa-
rrollo de las disponibilidades liquidas dadas
podra estimular la demanda interna como pa-
ra compensar la previsible desaceleracion de
las exportaciones?
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Creo que ninguna de estas preguntas, en
mi opinién, han sido contestadas por el se-
fior Ministro.

En todo caso ayer y hoy el sefior Ministro
de Economia ha efectuado una serie de con-
sideraciones de cariacter mas bien descrip-
tivo de los problemas que este pais debe re-
solver en medio plazo. Han sido reflexiones
de cierto interés pero, desde luego, no es lo
que el pais esperaba de un miembro del Go-
bierno que tiene que explicar con claridad
ante la opinién publica por donde deben co-
menzar a resolverse los problemas de la
crisis econémica y del paro en nuestro pais.

Insistimos en la necesidad de que el Go-
bierno tiene que elaborar con la maxima
urgencia un programa econémico a corto y
medio plazo, que sea confrontado con la opo-
sicién y, finalmente, expuesto con claridad
ante la opinién publica.

La disonancia, en mi opinién, mas clara
del debate de ayer y del de hoy de las inter-
venciones que se han producido en la Ca-
mara, se sitla en que mientras el sefior Mi-
nistro nos ilustra con consideraciones acadé-
micas, los diferentes Grupos de la oposicion
mostramos nuestra preocupacién sobre los
graves males de la economia espafiola, con-
cretamente exponiendo las opiniones concre-
tas y su incidencia sobre los diferentes gru-
pos sociales, las distintas regiones y los di-
versos sectores econoémicos, de lo que se des-
prende nuevamente la absoluta necesidad de
un debate en profundidad sobre la politica
econémica para 1979, no a partir de una co-
municaciobn como !a que se ha hecho, sino
a partir de un programa estructurado seria-
mente a corto y medio plazo, a partir del cual
podamos establecer un programa de actua-
cién econdémica, del que yo creo que el ac-
tual Gobierno carece en estos momentos.

Voy a insistir en dos temas que nos preo-
cupan fundamentalmente y quiero ceflirme al
caso de dos sectores; el tema de la cons-
truccién naval y el sideriirgico, cuya situa-
cién es especialmente alarmante y cuyo fu-
turo afecta, como es bien sabido, no sola-
mente al Pais Vasco, sino también a otras
regiones espafiolas, y no con menor drama-
tismo, como Andalucia, Asturias o Galicia,
por ejemplo.

Podria, ciertamente, hablar de otros mu-

chos sectores como la pesca, ciertas lineas
de produccién de bienes de equipo, la pro-
duccion agraria, la mineria del carbén, etc.,
cuya evolucién también nos afecta como vas-
cos y como espafioles; pero entiendo que
aquellos dos sectores basicos que antes he
sefialado dentro de la industria pesada, cons-
tituyen el mejor ejemplo de la improvisacién
del Gobierno de UCD en politica sectorial y
regional.

La semana pasada los trabajadores para-
ron durante veinticuatro horas la actividad
de los astilleros espafioles. La razén es muy
simple. Después de nueve meses de los acuer-
dos de reestructuracién del sector, que con-
tenian una serie de compromisos por parte
de la Administracioén, a pesar de la buena vo-
luntad mostrada por los trabajadores y sus
centrales sindicales, que han colaborado de
buena fe en la aplicacién de los expedientes
de empleo rotativos y en la tnica propuesta
hecha hasta ahora de jubilacién anticipada,
la Administracion, al parecer, no ha cumplido
sus compromisos. En especial estd todavia
en el aire la creaci6n de puestos de trabajo,
que en cada zona deban compensar los que
se amortizan en la reestructuraciéon de los
astilleros.

Los trabajadores vascos, los gallegos o los
de la bahia de Cadiz no saben todavia a qué
ritmo se va a llevar a cabo la reestructura-
ciéon de plantillas ni a qué puesto de trabajo
van a poder acogerse cuando ésta les afecte.
No saben, ni siquiera, si el Estado va a dis-
poner del dinero necesario para las nuevas
inversiones en los proximos afios, o cO6mo
puede verse afectado todo el proceso de re-
estructuracién sectorial por las negociacio-
nes con la Comunidad Econémica Europea.

Entretanto, sefior Ministro, el capital pri-
vado se muestra cauteloso en la siderurgia
integral ante el futuro del sector y nada dis-
puesto a aumentar sus inversiones. El fla-
mante Presidente de Altos Hornos de Viz-
caya abandona e! barco no sin antes decir
—eso si— que considera indispensable para
el mejor futuro del sector que continue en
el mismo la iniciativa privada, aunque es ne-
cesario que para ello el sector publico ponga
a su disposicion y a fondo perdido toda la
financiacién que la iniciativa privada se niega
a arriesgar.
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Estas situaciones, que son concretas, que
estan afectando a cantidad de trabajadores
y ciudadanos de este pais, con unos proble-
mas muy claros que hay que resolver y que
son de dificil solucién, no estan siendo abor-
dados en este debate, que esti pecando de
academicismo por parte del sefior Ministro,
que no ha entrado en los problemas concre-
tos que afectan a la sociedad espafiola, y,
fundamentalmente, a las clases populares mas
oprimidas.

Estos acontecimientos, a los cuales he he-
cho mencién, producen un reguero de in-
tranquilidad entre los trabajadores; extien-
den la desconfianza en las vias que propician
la negociacién y el entendimiento, frente a
aquellas otras vias que propician la confron-
tacién directa y sin concesiones, y dificultan,
en definitiva, la recuperacién econ6mica, no
s6lo por lo que suponen de inevitable pro-
longacién de la crisis, sino por el impacto de
la misma sobre las actividades empresariales
en aquellas zonas donde tal crisis incide con
mayor claridad.

Quiero recordar al sefior Ministro —y con
esto termino— que en una sociedad indus-
trial compleja, la resolucién de estos aspec-
tos sectoriales y regionales es también mision
en la que debe colaborar la politica econémi-
ra, que no puede refugiarse tan sélo en la
problemética concreta del manejo de la de-
manda global o en reflexiones de laboratorio
sobre c6mo ha de conformarse este pais en
el futuro, en tanto que la crisis industrial y
el desempleo se ceban sobre sectores y re-
giones determinados, con las consecuencias
politicas que a nadie se le ocultan.

Espero que el sefior Ministro conteste a
las preguntas que ha formulado este Grupo
Parlamentario. Finalizo diciéndole que, en mi
opinién y en la de nuestro Grupo, este pais
no puede seguir ni un minuto més sin un
programa econ6mico global a corto y medio
plazo, seriamente estructurado v discutido en
esta Camara; que hace falta un plan de me-
didas de lucha contra el paro y reduccién del
desempleo, también discutido en esta Cama-
ra, y que hace falta un claro plan de rees-
tructuracién de los sectores industriales més
claramente afectados por la crisis.

Nada maés. y muchas gracias,

El sefior PRESIDENTE: Tras la renuncia
del Grupo Parlamentario Vasco, le corres-
ponde intervenir al representante del Grupo
Mixto. El sefior Sagaseta tiene la palabra.

El sefior SAGASETA CABRERA: No cabe
duda que el sefior Ministro ha terminado co-
mo habia empezado. Si hubiera hecho honor a
su apellido, hubiese reconocido que su final
al tratar de inculpar a la sociedad, en defi-
nitiva, al pueblo, de esta situacién, en el
fondo encerraba una nostalgia de aquellos
aflos de exilio, de aquellos afios de lucha del
sefior Leal por una sociedad nueva, una so-
ciedad que no puede ser nueva si no es so-
cialista.

El sefior Leal, tengo entendido —y hoy
me he enterado—, fue exiliado en la época
del franquismo, perteneci6é al Frente de Li-
beraci6n Popular, y hoy sigue exiliado en esta
Camara. (Risas.) Se nos ha dicho, en defini-
tiva, que el pueblo vot6 a la UCD, es cierto,
sefiores de la UCD; pero también es cierto
que la UCD es un conglomerado muy extrafio
que terminari rompiéndose inevitablemente,
porque la lucha de clases, evidentemente, si-
gue existiendo, a pesar de los pactos y a
pesar de las renuncias. (Risas.)

Sé que en el fondo de muchas de esas risas
hay nerviosismo. La oligarquia ha jugado
fuerte y se ha ganado momentineamente a
sectores sociales que, evidentemente, entran
en contradiccién objetiva con sus intereses;
y eso se reflejard tarde o temprano; yo diria
que a la vista de este funeral, va a ser més
temprano que tarde, afortunadamente para
nuestro pueblo. Porque, efectivamente, se
echa la culpa al pueblo aqui, se echa la culpa
de que se aprob6 la Constitucién, que se re-
frend6 una Constitucién en la que, increible-
mente, comunistas y socialistas aceptaron la
economia social de mercado. Esto de social
es una redundancia, me parece, que no tiene
nada que ver con el socialismo, con la que
se pudo tratar de inducir al pueblo a la
creencia de que realmente era un avance pro-
gresivo, cuando era, en definitiva, reconsti-
tuir la forma de poder de la misma oligarquia
franquista. Y efectivamente, esa politica de
consenso nos ha llevado a que hoy dia el
pueblo, desorientado momentidneamente, ha
dicho que si a una Constitucién profunda-
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mente impopular, porque ¢;qué es lo que, en
definitiva, se consagra en esa Constituci6n?
La explotacién del hombre por el hombre, y
nadie sensato quiere ser explotado; y, efecti-
vamente, se ha votado por eso. Esa contra-
diccién, ¢como se ha oscurecido? Se ha os-
curecido porque aquellas organizaciones tra-
dicionalmente dirigentes de la clase obrera
y de las capas populares no dijo la verdad
sobre esta Constitucion. Es més, al votar
uno de los lideres de esos partidos tradicio-
nales sobre esta Constituci6én, manifest6 que
ojald durara un centenio, cien afios. No cree
ni en el socialismo ni para él ni para sus
nietos, y nadie protest6 ni hablé sobre el
particular. Ojald dure esta Constitucién cien
afios; ¢un socialista puede decir esto, aun-
que hoy se hable de abandonar el marxismo?
Pero hay otros que abandonaron el marxismo-
leninismo y llegaron a decir publicamente
que ojald durara esta Monarquia un milenio.
(Risas.)

Si hay salida, y el pueblo la encontrara, y
de nada servirdn las risas, ni las componen-
das, ni los banquetes; de nada les serviran
esas reuniones de pasillos donde se acuerda
hasta lo que aqui se dice. Ciertamente, tarde
o temprano la clase obrera sera protagonista
de la historia futura de nuestros pueblos y si
dirigira porque convencera y persuadird y la
ayudaréis a convencer, ustedes, los sefiores
de UCD, por lo menos un sector que es muy
consecuente, que es verdaderamente conse-
cuente con sus intereses y los estqa defen-
diendo muy bien hasta el momento. jEnhora-
buena! Vuestros intereses estais defendién-
dolos muy bien, pero no vengan a decir que
€sos son los intereses generales de] pafs; en
un pais dividido en clases no puede haber
jamas intereses generales, coincidentes.

Esa clase obrera protagonizari esa union
con las capas populares y con la pequefia y
media burguesia, a la cual ya hoy se le puede
garantizar por la clase obrera que no morira
de infarto de miocardio.

Yo les digo a ustedes que hoy dia en Ca-
narias, y en muchos pueblos del Estado es-
paiiol, si se le garantiza al pequefio y mediano
empresario un sueldo decente, un sueldo que,
incluso, pueda mantener su medio de vida,
se le garantiza su forma de vida, la salud, la
vejez, la educacion de todos sus hijos, yo les

aseguro que ese Gobierno socialista atraera
a esas capas, porque esos sefiores empresa-
rios todos los dias estdn esperando el ahor-
namiento, bien por la banca, bien por la su-
basta publica del Estado. Eso es evidente.
Dia tras dia, inevitablemente, esa pequefia y
media burguesia se siente defraudada maxi-
me con la politica oligarquica que encubre
toda esa liberalidad de este Gobierno frente
a aquel ahornamiento, aquellos planes rigidos
del franquismo, ese tanto que se quieren
apuntar con el «laissez faire, laissez passer»
a estas alturas, cuando resulta que todos par-
tes de distinto punto e, indudablemente, la
ventaja la tiene inevitablemente el que tiene
un bolsillo mas ancho, el que tiene una cuen-
ta corriente mayor, el que puede disponer de
los 6rganos de poder del Estado, porque el
Estado jam4s ha representado méis que a los
intereses profundos de una clase dominante,
y ésa es la oligarquia aquf, les guste o no les
guste, que a muchos les gusta muchisimo.
(Risas.)

Esa politica antioligdrquica la podia haber
encabezado ya la clase obrera si no hubiese
sido desorientada por los partidos que tradi-
cionalmente han debido defender sus inte-
reses.

Se dice que habia el peligro de la involu-
cion, sefiores. ¢Nos encontramos ante un pa-
norama mejor hoy, después del consenso, o
es que la lucha de clases la han frenado? Si-
gue existiendo, pero hoy con una caracteris-
tica muy peculiar: que han perdido la con-
fianza las masas en la direccién de esos par-
tidos; y ahi se ve en las abstenciones en
las elecciones, y ahfi se ve en la situacién de
desasosiego de tantos y tantos hombres hon-
rados, porque no encuentran el norte. Ya
estdn empezando a encontrar ese norte en
los pueblos del Estado espafiol, de una forma
mas o menos dolorosa, pero lo estidn encon-
trando, y ustedes, desde luego, no estaran
dispuestos a ayudar. ;O si? ¢O si? ¢O si? ¢O
la UCD estalla de una vez y nos dejamos
de hipocresia y demostramos que hay una
comprensién interclasista ahi dentro? ;O si,
y de una vez los partidos tradicionales vuel-
ven a ser como tradicionalmente debieron
mantenerse? Porque ese proceso serd mas o
menos caético, serd mis 0 menos violento,
dependera de que haya verdadera claridad y
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transparencia, pero no por las palabras que
aqui se digan, sino por el lenguaje de los he-
chos, que seran los que, evidentemente, den
claridad a nuestra sociedad.

S6lo quiero decirles que ese pueblo apren-
derd a merecer lo que va a alcandar, pese
a quien pese.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario de Coalicién Democratica, tiene la
palabra el sefior Osorio.

El sefior OSORIO GARCIA: Sefior Presi-
dente, Sefiorias, cuando el sefior Ministro de
Economia ha replicado a los representantes
de los distintos grupos politicos en esta Ca-
mara, ha acusado a los que previamente ha-
bian intervenido de que, de alguna manera,
habiamos puesto de manifiesto que no habia
un programa econOmico, para afiadir a con-
tinuacién que si habia un programa econé-
mico, que fue publicado en el mes de di-
ciembre de 1978.

Pero es curioso que el punto 12 de la co-
municacion que cl Gobierno ha dirigido a esta
Camara dice exactamente que el Gobierno
elabora actualmente un programa a medio
plazo. Sefior Ministro, las manifestaciones de
diciembre de 1978 no son un plan o un pro-
grama econémico y el Gobierno elabora ac-
tualmente un programa econémico. Los juris-
tas sabemos que aquello que no estd en los
autos no estd en el mundo, y el mundo, a
estos efectos, es el Parlamento. Si el Go-
bierno estd elaborando actualmente un pro-
grama a medio plazo, quiere decir que a los
efectos parlamentarios no hay programa. Lo
puede haber dentro de unos dias, lo puede
haber dentro de unos meses, pero no existe
programa en este momento.

Termindbamos ayer nuestra intervencién
diciendo que éramos partidarios de que exis-
tiese un plan o un programa a tres aflos, lo
que quedaba —deciamos— de esta legisla-
tura, y que si ese programa estaba de acuer-
do con los puntos de vista expuestos el Go-
bierno contaria con nuestra colaboracion, pe-
ro es necesario que haya aquf pronto, en este
Parlamento, y en esta Cdmara, un plan eco-
némico concreto.

Y no basta decir, sefior Ministro de Tra-
bajo, que el Gobierno tiene un mes y unos
dias de vida, porque estamos en una demo-

cracia parlamentaria, en una democracia de
partidos politicos, y los programas que se
ponen de manifiesto en la C4dmara, después
de un resultado electoral como el del 1 de
marzo, son los programas de los partidos
politicos.

No creo, no pienso, estoy seguro, que a
Margarita Thatcher no se le va a ocurrir de-
cir en el Parlamento brit4dnico dentro de unos
dias que necesita dos, tres o cuatro meses
para elaborar su programa econémico, por-
que el partido conservador, antes de ganar
las elecciones, sabia ya cuél era su programa
econémico. Y tan pronto como empiece a fun-
cionar y actuar ante el Parlamento empezara
a aplicar su propio programa.

Pero vayamos al fondo de los temas plan-
teados ayer y hoy. Decia ayer al comentar
las medidas monetarias adoptadas en los tul-
timos dias que con ello se insintda o se le
indica al pais que se va a poder conseguir un
crecimiento del crédito mas acorde con lo
que las circunstancias requieren, pero es aqui
donde se esconde la hipocresia, porque no
se va a habilitar por este procedimiento un
mayor crecimiento del crédito bancario, sino
simplemente se va a permitir un mayor cre-
cimiento del crédito bancario en pesetas, a
cambio de un menor crecimiento del crédito
en moneda exterior. Y afiadia que lo que, por
tanto, ha propuesto el Gobierno es un tras-
vase de financiacién publica, de financiacién
de moneda exterior a pesetas, dentro del sec-
tor privado, pero sin corregir, ni restringir, ni
facilitar un trasvase de fondos del sector pu-
blico al sector privado, que es de lo que en
realidad estd necesitada en este momento la
economia espafiola.

Pues bien, el pacto de la Moncloa preveia
un aumento de las disponibilidades liquidas
en 1978 de un millén doscientos sesenta mil
millones de pesetas, equivalentes a un 17, me-
dido diciembre sobre diciembre. Esta previ-
si6n se hacia en la hip6tesis de un equilibrio
del sector exterior y de un efecto expansivo
del sector publico de 46.000 millones de pe-
setas. El sector publico, sin embargo, absor-
bié un 17,5 por ciento de la financiacién inte-
rior neta, frente a un 3,6 por ciento previsto.
Esta presi6n del sector publico, junto a un
aumento de reservas (3.889 millones de dé6-
lares), que desbord6 ampliamente el equili-
brio inicial previsto, redujeron la financiacion



— 263 —

CONGRESO

10 DE MAYO DE 1979 —NUm. 8

al sector privado en 228.000 millones de pe-
setas, con lo que el crecimiento del crédito
a este sector no fue mas que un 13,7 por
ciento. Y ello gracias a que las disponibili-
dades liquidas crecieron un 19,9 por ciento
frente al 17 por ciento previsto en un prin-
cipio. En lugar de crecer a tasas similares,
como se esperaba, el crédito al sector pri-
vado crecfa més de seis puntos por debajo
de la masa monetaria. Esto nos lleva a la
conclusibn de que una fuerte y continua
desaceleracién monetaria acabaria teérica-
mente con la inflacién, pero a un coste social
que seguramente no puede admitirse en la
practica; no es posible luchar contra la infla-
ciébn solamente con la restriccién monetaria
sin causar mayores dafios de los que se tra-
tan de evitar.

Una politica monetaria restrictiva, y de ahi
la necesidad de un plan pronto y de prisa,
exige que sea coherente con medidas adecua-
das en los dmbitos laboral, fiscal y cambiarlo
porque, si no, se puede ocasionar la destruc-
ci6én del sistema productivo.

Es verdad que a finales de diciembre el
Gobierno hizo piblicos los objetivos de 1979
recogidos en un proyecto de cuadro macro-
econ6mico. Hay que insistir en que los cua-
dros macroecon6micos no dicen nada en si
mismos, pues solamente expresan la coheren-
cia en la evolucién prevista de las grandes
magnitudes econémicas, poco ftiles para la
definiciébn de una politica. Si el cuadro no
estqd acompafiado de las medidas econémicas
que impulsen a los sectores econémicos a mo-
dificar sus actitudes en la direccién necesaria
para cumplir los objetivos que se fijan, que-
dara vacio de contenido, no servira absoluta-
mente para nada. Porque, en definitiva, Se-
fiorias, de lo que se trata, y tenemos que
ser conscientes de ello, es de que no se pue-
den tomar simplemente medidas monetarias
para que de hecho se cumplia el grado o el
indice de inflacién que se sefial6 en el mes
de diciembre de 1978, cuando los precios se
han disparado y los indices del coste de la
vida demuestran que no se van a cumplir, po-
niendo en grave peligro todo el sistema eco-
némico y productivo.

Nuestra impresion, sefior Ministro, es que
los datos que se han puesto de manifiesto

que sean ciertas las del sefior Ministro y no
los nuestros— es que el producto interior
bruto no crecera mas en 1979 que en 1978,
que la masa salarial crecerd entre un 14 y un
16 por ciento, que el deflactor del producto
nacional bruto se encontrari entre un 14 y
un 16, que la inversion seguira estancada, que
el paro seguird aumentando y que el déficit
del sector piiblico serd mayor que en 1978.

Aqui, sobre esta mesa, tengo un cuaderno
en el que se incluye un programa de politica
econémica expuesto y dirigido por un gran
economista espafiol, el que instrumenté los
Pactos de la Moncloa y las medidas econ6mi-
cas de 1977, el profesor Fuentes Quintana; y,
curiosamente, e] profesor Fuentes dice de for-
ma clara y terminante: «Hay que partir,
pues, del bache critico en el que se encuen-
tran las inversiones, pues sin salir de €l no
podra conseguirse un aumento duradero del
empleo. Los objetivos de la inversi6én para
1979 indican claramente el papel bésico que
debe interpretar la inversién productiva pri-
vada. Si se aspira a su recuperacién, serd ne-
cesario conocer las condiciones que determi-
nan su comportamiento para actuar sobre
ellas». Para afiadir después: «Para ello es ne-
cesario asegurar un crecimiento de las dispo-
nibilidades liquidas que discipline el creci-
miento del gasto total y evite un incremento
de los precios, que asegure un crecimiento del
crédito al sector privado que facilite la finan-
ciacién de las inversiones, que se adopten las
adecuadas medidas de politica fiscal con ob-
jeto de que sea primada la inversi6én privada
y se pueda producir la adecuada recupera-
cién econémica». Y poco mais.

Nosotros, los hombres de Coalicién Demo-
critica, queremos decir algo mds sobre los
temas expuestos. He dicho ayer que uno de
los grandes problemas que tenemos plantea-
dos en Espafia es el del paro. Practicamente
todas las fuerzas sociales coinciden en los
remedios parciales que al menos pealien la
gravedad del problema; facilidades crediti-
cias y fiscales a quienes creen puestos de
trabajo, relanzamiento de las inversiones es-
tatales buscando los sectores mas proclives,
lucha contra el pluriempleo, contratos de em-
pleo-formacién y disminucién de la edad de
jubilacién, son algunas de estas medidas. Pero

—Yy deseo con toda mi alma equivocarme y | los frutos de las mismas han sido mediocres,
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por no decir desanimantes, y ello debido a
dos causas: ir acompafiados de medidas y
actitudes contradictorias con la finalidad de
las medidas y no encarar frontalmente la raiz
basica del mantenimiento y aumento del paro
y la inhibicién de los inversores pequefios y
grandes ante la incertidumbre.

Sobre esto tenemos unas ideas muy claras.
Definamos de una vez el modelo econémico
y apliquemos después, en materia de fomento
de empleo, las consiguientes medidas. Y aqui,
sefiores Ministros, van algunas.

En politica industrial, reconsideracion de
nuevas industrias hacia zonas de mayor paro;
promocion mediante créditos de pequefias in-
dustrias en zonas agricolas; puesta en mar-
cha del plan de electrificacién rural; puesta
en marcha inmediatamente del plan energético
nacional; definicibn de sectores basicos e
instrumentacién de facilidades crediticias y
fiscales a las empresas que creen empleo. En
dindmica empresarial, flexibilidad del empleo
temporal; agilizacién de los expedientes de
regulacién de empleo que no supongan revi-
si6n de contratos, con objeto de facilitar adap-
taciones temporales en las empresas a los pro-
blemas de produccién y demanda; reconver-
sion de las acciones profesionales, sin perjui-
cio de los derechos, nivel salarial y categoria
profesional, al objeto de facilitar la movilidad
interna de los trabajadores. En el programa
publico, programas especificos de empleo pu-
blico y contratacién temporal, como el progra-
ma nacional coordinado de transportes, la
creacién de infraestructura industrial y agri-
cola, obras publicas, creacién de brigadas de
defensa de la naturaleza, medio ambiente, ero-
sion y proteccién forestal y pecuaria; progra-
ma de construccién de obras y servicios loca-
les; plan de fomento de cooperativas; prio-
ridad de los programas de contratacion
temporal para los acogidos al subsidio de

desempleo y empleo temporal. En movilidad

laboral, prioridad de empleo para las perso-
nas con responsabilidades familiares; progra-
ma de promocién de la reconversién en auté-
nomos de trabajadores industriales sobre la
base de crédito accesible y formacién empre-
sarial; reconversion del Seguro de Desempleo
en relacién con la disminucién de la edad de

jubilacién en algunos casos y en relacién con

la imposibilidad de picaresca; financiaci6n

social del paro en las situaciones socialmente
justificadas, en el que el Subsidio de Desem-
pleo debe prolongarse mas alla del tiempo ac-
tualmente establecido; perfeccionamiento de
los mecanismos de asignacién de fondos para
el desempleo temporal agricola; coordinacién
y control de las prestaciones de desempleo
con participacion de centrales sindicales y pa-
tronales ; sanciones a empresas que den traba-
jo a beneficiarios del Seguro de Desempleo, y
Subsidio de Desempleo en relacién con las
necesidades familiares.

Estas son unas medidas que ofrezco a los
sefiores miembros del Gobierno.

Y poco més, sefior Presidente: He comen-
zado esta intervenci6n deseando un plan pron-
to y un plan claro. Sefior Ministro, sefiores Mi-
nistros, vuelvo a repetir lo mismo que dije
ayer: si ese plan existe y es coherente, con-
tardn con nuestro apoyo; Ssi no, recuperare-
mos nuestra libertad.

Concedida la palabra al Grupo Parlamenta-
rio de la Minoria Catalana, que no hizo uso de
la misma, dijo, por el Grupo de Socialistas de
Cataluna

El sefior LLUCH MARTIN: Sefiores Dipu-
tados: No voy a hacer una intervencion dan-
do listas de medidas, como acabamos de es-
cuchar, sino insistiendo en algunos puntos. El
primero es que no hay que perder los nervios,
y es malo perder los nervios cuando la situa-
ci6n del pais es tan grave, porque uno también
ha escuchado cosas, por ejemplo, que el Mi-
nistro Abril Martorell a los socialistas econo-
mistas nos llamoé inflacionistas, demagogos,
parasitarios y evidentemente no contestamos.
Simplemente esperamos. Y respecto a los
ciento cincuenta y cuatro mil millones de dé-
ficit del Presupuesto, que era intocable, el pro-
pio sefior Abril Martorell a los pocos dias nos
dio la raz6én. No perdamos los nervios, por-
que esto es malo y tampoco los tiene que per-
der el Ministro de Hacienda, ni el Ministro
de Trabajo, puesto que el mayor grupo que
hay aqui es UCD, y, por tanto, no echen las
culpas a la Camara, porque entonces se en-
frentan ustedes dos con su partido.

No hay que perder los nervios, porque la
crisis econémica es realmente muy seria y da
' mala impresion que los Ministros no sepan
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cudl es el grupo mayor que hay en esta CAma-
ra, que les ha llevado a donde estan, ni que se
pierdan excesivamente las posturas.

Tratemos de algunos temas. Antes me he
olvidado de hablar de algo que es muy impor-
tante, y es que no podemos mitificar las pala-
bras, por ejemplo decir que en toda Europa el
sector piblico estd disminuyendo. Esto es lo
que dicen algunos economistas o algunos ide6-
logos; pero si ahora se habla con una cierta
escrupulosidad, se verd que esto no es asi.
Hay diversas economias europeas en las que
me atreveria a decir que si que hay correla-
cién entre éstas y las que hay menos paro,
donde el sector piblico no ha disminuido, sino
que en muchas de ellas ha aumentado.

Una cuestién es la propaganda de los eco-
nomistas —digo propaganda en el mejor sen-
tido de la palabra— neoliberales y otra cosa
son los hechos, porque los hechos, como de-
cia Hegel, son muy tozudos, no hace falta que
nadie nos los recuerde porque supongo que
todos los tenemos en la cabeza.

Por tanto, no mitifiquemos la caida del sec-
tor publico en Europa porque simplemente no
se da. Que algunos quieren que se dé aqui ya
lo sabemos, se ha notado en la empresa pu-
blica, en el sector publico, pero no hace falta
vender continuamente esta mercancia —digo
«vender» también en el mejor sentido de la
palabra.

Otro tema diferente es el del mercado. Tam-
bién aqui se ha vuelto a decir por parte del
Ministro de Economia: «Nosotros somos mer-
cado y los demas piden intervencién». Esta
linea divisoria vale para la camparfia electoral,
pero nada mas, sefior Leal. Me parece recor-
dar su voz en una cuifia publicitaria que daban
al menos en una modesta radio, Radio Figue-
ras, donde Su Seflorfa decia que si ganabamos
los socialistas iban a pasar dos cosas: una, que
los precios no iban a parar jamis —repetia la
palabra «jaméas» dos veces—, y otra, lo del
sector publico.

Pues esto no es asi. No hay que tener tanto
miedo al sector piblico hablando de interven-
cionismo, socialismo, etc. También Se ha re-
ferido alguien al cambio de sistema, sin sa-
ber cudl era el sistema econémico y cudl el
programa de los socialistas. Son cosas distin-
tas. Hay que decir con firmeza y seriedad que .
si existen fuerzas politicas que se presentaron |

a las elecciones con un programa detallado
que se podia comenzar al dia siguiente, y aqui
tiene el sefior Ministro de Economia (Levan-
tando un cuaderno o folleto y mostrdndolo a
la Cdmara) el programa econémico que hubie-
sen llevado a cabo los socialiStas, para el que
no nos hubiese hecho falta tanto tiempo y con
el que no nos encontrariamos en el punto que
ahora estamos, en que, guste mas, guste me-
nos, tiene que haber exadmenes de septiembre.

He dicho antes c6mo en este pais buena
parte del capitalismo no ha nacido en el mer-
cado, es extrafio al mismo, ha nacido en el
proteccionismo, ha nacido en la subvencién, en
las lineas especiales de crédito, etc., y por
ello no nos da miedo a nosotros la palabra
«mercado»; otra cosa es la economia social
de mercado. El mercado, repito, €s un sistema
malo, pero peores son los otros.

Otra cuestién que se ha tratado aqui es que
se ha reconocido que el Gobierno ha aceptado
medidas que nosotros veniamos proponiendo
y que lo criticibamos todo. Es incierto; he
dicho que habia cosas que no criticdbamos y,
por tanto, lo que pasa son dos cosas: una, que
muchas se han aplicado tarde, y dos, que
cuando se han aplicado lo han sido en la si-
tuacién mas grave. Por ejemplo, en el caso de
las Cajas de Ahorro en politica de vivienda
no se le escapa al Ministro de Economia que
es una posicion que veniamos manteniendo no
desde ahora, sino desde los Acuerdos de la
Moncloa; pero no se nos dej6é tocar este ex-
tremo. Por tanto, adoptar tarde las medidas
es malo.

Igual diria con la politica de la peseta. Aqui
solamente se plante6 en un momento determi-
nado una devaluacién que en la perspectiva
histérica (entonces hubiera quizd podido pa-
recer lo mismo) era exagerada, demasiado
fuerte. Esto incluso reconoce hoy Angel Rojo
que era demasiado fuerte, y, por lo tanto, es
una opinion que surge de alguien que pertene-
ce, podriamos decir, al area del Gobierno.

Hubo, pues, un error que no se corrigié, de-
jando deslizar suavemente la peseta al alza en
su momento, no con un planteamiento que
habia de revaluar en un 8 por ciento, sino,
repito, suavemente. Se ha hecho ahora porque
es inevitable, y no esta ni bien ni mal, sino
que tiene que ser asi; es inevitable. Porque
en la politica monetaria tenemos tres factores,
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dos de los cuales son auténomos, o mas o me-
nos auténomos, y otro, el de la politica de tipo
de cambio, que puede influir y seria beneficio-
so; lo hemos dicho también en ocasiones los
socialistas durante la campafa electoral, que
era bueno que el factor auténomo exterior tu-
viese este afio otro tipo de signo, y aqui no
se ha dicho nada con respecto a ese tipo de
politica.

Sobre el cuadro macroeconémico, no se me
escapa que hay otras muchas cosas; por ejem-
plo, relaciones de produccién; pero realmente
queda confuso si se mantiene o no, porque
el problema no es, como ha entendido el sefior
Ministro de Economia, de décimas o centési-
mas, sino de enteros. Yo lo que he dicho es
que la inversion puede ser muy por debajo del
4, y he sugerido 4,5, no como mi postura,
nuestra postura, sino como una postura en la
que el Gobierno ya esté pensando. Por tanto,
en el cuadro macroeconémico pienso que la
tozudez en mantener lo que se presenté esta
equivocada.

Por otro lado, se ha hablado aqui de que
hay un programa, y estoy de acuerdo con al-
guna intervencion sobre si hay programa o no.
Lo que sucede es que aqui este programa ha
sido depositado, no se ha dado a conocer, ni
en muchos documentos oficiales se ha hablado
de este programa y, evidentemente, esto de-
muestra que en estos momentos hay la im-
presion —y me he referido ya antes a ello—,
entre empresarios y trabajadores, de que el
Gobierno no tiene un programa claro. Llamé-
moslo como lo llamemos, ésta es la impre-
si6én, podemos darle otro nombre, ya adapta-
remos la palabra a la Constitucién, como
han hecho los sefiores Tamames y Bar6n. Lo
llaman «estrategia»; pues bien, no hay estra-
tegia para la salida de la crisis. Y hay que te-
ner una estrategia, porque lo tinico que aqui se
ha dicho que hay son ciertas lineas muy gene-
rales, y que después se irdn tomando medidas.
Esto de tomar medidas, quiero recordar que
un Ministro las tom6 en muchas ocasiones y
no resolvi6 los problemas. Tomar las medidas
cada vez que pasa algo no es un producto po-
litico rentable.

Pienso que hay que tener una gran estrate-
gia. No 'soy partidario de 'que se concrete mes
a mes lo que vaya a pasar en los pr6ximos
cuatro, cinco u ocho aifos, pero si en grandes

lineas; y aqui no hay grandes lineas, y esto
es realmente grave, por dos razones: porque
es un problema de Gobierno y porque la situa-
ci6bn que hemos desencadenado con estas dos
sesiones pienso que va a dar la impresion de
que no hay programa econémico en contra de
la crisis. Hablemos nosotros mas duro y uste-
des mas flojo, o al revés. Es una impresion
inevitable y esto no es bueno, porque produce
un desprestigio del Gobierno, y en algunos pai-
ses esto ha pasado ya, y en algtin pais cercano,
como Italia, donde se han presentado progra-
mas siempre muy ambiguos, con medida que
nadie se ha acabado de creer, al final no ha
acabado desacreditado solamente el Gobier-
no, sino el Estado, y esto es otra cosa: estos
son problemas mucho mas graves, es una res-
ponsabilidad que ustedes tienen, los del banco
azul, y que tienen que asumir, y este progra-
ma, hoy por hoy, no existe, y en este Parla-
mento, en este Congreso de los Diputados, los
Socialistas de Catalufia, tengan ustedes la se-
guridad, van a esforzarse para forzarles a que
este programa exista, porque hoy por hoy no
tienen usted programa.

Dicho en uno o en otro tono, en broma o en
serio, hay que hacer un programa, y ustedes
no estédn respondiendo a algo, que es los votos
que tuvieron, y esto es realmente grave, es su
responsabilidad; pero si no la asumen direc-
tamente, Sus consecuencias nos tocaran a to-
dos. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Comunista tiene la palabra el se-
fior Tamames.

El seflor TAMAMES GOMEZ: Seiior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, en el
turno de réplica a las observaciones hechas
en su contestacién por el sefior Ministro de
Economia creo que la cuestién mas debatida
era si habia o no programa, y yo quiero su-
brayar que precisamente en el documento que
se nos ha presentado ese pretendido progra-
ma para el afio 1979 no se menciona, si mal
no recuerdo, ni una sola vez, lo que da una
idea de la importancia del programa. Sola-
mente se menciona, si acaso, en el punto
11 del documento donde se habla de las pre-
visiones para 1979, sin decirse a cudles se
refiere.

Y es que, efectivamente, un cuadro macro-
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econémico no es un programa, es algo mu-
cho menos que un programa; no tiene ac-
ciones concretas y ademas esta planteado, en
este caso especifico, sobre unas premisas
que no se han cumplido. Porque en el pro-
grama del Gobierno, que si hemos leido, a
pesar de lo poco difundido que ha estado,
se habla, en la pagina 18 de la unica edicién
que conozco, hecha por el Consejo Supe-
rior del Ahorro y no por el Gobierno mismo,
de la necesidad de un acuerdo. Y es un pro-
grama que, en cierto modo, se supedita a un
acuerdo, porque se afirma textualmente:
«Aunque -el Gobierno puede adoptar medi-
das en el ambito que le es propio relativo
a empresas publicas y tratamiento de subven-
ciones y determinados beneficios fiscales»,
etcétera, «hay que decir que ninguna politica
econémica puede determinar, sin embargo,
por si sola, en una economia de mercado,
una sociedad democratica en qué medida el
crecimiento del producto nacional en tér-
minos nominales va a distribuirse entre in-
crementos de precios e incrementos de la pro-
ducciény», etc. «Tal distribucién depende, de
modo decisivo, de las tasas pactadas de in-
cremento de los salarios monetarios». Y no
ha habido pacto, porque esto se hizo cuando
se pensaba que podia haber pacto y después
no se tuvo la sabiduria politica de revisar
estas lineas cuando se vio que no habia pacto.

El resultado es que no hay programa, no
hay accién concreta y nos vamos a encon-
trar con que, en vez de un pacto, lo que hay
son unas empresas multinacionales, que son
las que estadn dirigiendo la planificacién, por
asi llamarla, de la economia espafiola, y que
van a ser la General Motors, la Fiat o la
Toyota las que nos digan qué va a suceder
con el sector del automoévil y qué va a su-
ceder con el sector del capital. Y esos gran-
des catorce bancos mundiales que se van a
establecer en Espafia, si la politica moneta-
ria no empieza ya a estudiar el tema, se
van a convertir en una especie de segundo
Banco de Espafia para regular la liquidez que
viene al sistema desde fuera.

Y esto es preocupante, porque el Ministro
de Economia ha eludido la contestacién con-
creta y porque se habla de programa y no
de plan, segin dice la Constitucion, y es
que el articulo 131 exige para la planificacion

la participacién de las fuerzas politicas y so-
ciales, y no la simple presentacién por el Go-
bierno. Hace falta aqui un debate.

Ademas, nos dice el sefior Ministro de
Economia, textualmente: «dudo que haya
mas programas alternativos». Pues bien; re-
sulta que en este mismo documento del Con-
sejo Superior del Ahorro, en las péginas 29
y siguientes, estd el Plan de Emergencia con-
tra el Paro y el Programa Econémico a Me-
dio Plazo del Partido Comunista de Espafia,
y eso se hizo en el mes de junio del afio pa-
sado, y se advertia que, poniendo en marcha
ese plan de emergencia, podriamos controlar
muchas cosas que, pasados diez o doce me-
ses, serian mas dificiles de controlar. Y ahi
habldabamos de un plan de obras publicas, de
una ley de expropiacion forzosa de fincas no
cultivadas racionalmente.

Porque, sefioras y sefiores Diputados, ¢hay
problemas de paro agricola en Santander, en
Asturias o en la Rioja? No, porque la pro-
piedad estd bien distribuida. Los problemas
del paro agrario estan en Andalucia, porque
esas leyes no se acometen, como tampoco
hay incentivos para el empleo juvenil en la
medida necesaria, ni hay muchas otras cosas
que en este plan del Partido Comunista de
Espafia si que se planteaban con toda cla-
ridad.

Y quiero decir que sobre este programa
hubo muchas observaciones, y se sabe que
una de ellas fue del sefior Ferrer Salat, que
dijo: «los comunistas tienen razén, si no hay
un programa no invertird nadie ni un duro,
pero no podemos dar la razén al Partido
Comunista, porque entonces crecerd el Par-
tido Comunista». Y también en el Gobierno
hubo voces que dijeron: «con un programa
pactado en el mes de junio podriamos salir
adelante»; perder diez o doce meses (que es
lo que hemos perdido) significard que los
problemas seran mucho mayores. O sea, que
si hay alternativa, y més concreta, como la
Resolucion del 12 de diciembre de 1978 sobre
Pequefia y Mediana Empresa, que el Go-
bierno hizo suya y que no ha cumplido y
que seguramente ni siquiera ha leido alguno
de los miembros del Gobierno (quiero su-
poner que me equivoco en esto ultimo).

De lo que puede estar seguro el Ministro
de Economia es que el Instituto Nacional de
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Pequefia y Mediana Empresa no lo conoce, ni
los pequefios y medianos empresarios, sen-
cillamente porque no ha hecho nada, y que
el retraso de la reforma fiscal se debe al par-
tido de UCD, que fue €] libremente, a tra-
vés de su Presidente, quien decidi6 la diso-
lucién de las Cémaras y estamos aqui con
cinco meses de retraso que solamente pue-
den imputarse a ellos.

Recojo una ironia del Ministro de Econo-
mia cuando hablaba de que algunos se de-
dican por la mafiana a luchar por los sala-
rios, por la tarde a combatir los precios y
por la noche a planificar. Si, los hay; ahi
creo que estd el objetivo de nostalgia del
marxismo propugnado por el FLP, aqui alu-
dido antes, porque como Marx decia: «el
hombre completo y no unidimensional»; por
decirlo con palabras actuales, es el que es
buscador por la mafana, cazador al atar-
decer y critico con los amigos por la tarde;
y eso es lo que los comunistas pensamos que
los politicos tienen que ser: luchar por las
condiciones de vida, luchar por una estabili-
dad politica y luchar por una planificacién
democratica. Y, ademas, querria referirme
a otros programas como el programa de UCD
para la campafia electoral de este afio, y ahi
se dice: «Espafia no esta aislada en el tiempo
y en el espacio; vive en el tiempo de la cri-
sis mas aguda de la economia mundial des-
de al afio 1929» (pagina 43). Pues si, se-
fiores, con este liberalismo del que ustedes
estan haciendo gala ¢a do6nde vamos? Por-
que en el afio 1929 tomo6 posesién de la Pre-
sidencia de la Reptiblica de los Estados Uni-
dos el Presidente Hoover, y estuvo cuatro
afios diciendo que los problemas se iban a
resolver solor, que lo que habia que hacer
era volver al liberalismo. Y no sélo no se
resolvieron, sino que Roosevelt, cuatro afios
después, tuvo que introducir la planificacion
en la reforma del capitalismo, el reconoci-
miento pleno del sindicalismo y otras mu-
chas mejoras, y eso es lo que un capitalismo
consecuente y moderno tendria que plantear-
se hoy y no decir que con el liberalismo se
puede resolver todo eso, para darle la ra-
z6n a Friedman frente a Keynes y, sobre
todo, mas que a Friedman, a Keynes, que

no ha podido demostrar nada frente a Roose-
velt o Marshall, porque hay que recordar

que también la sociedad occidental europea
se reconstruy6 entre los afios 1948 y 1952
gracias a la planificacién.

Lo que decimos nosotros es que hay que
planificar. ¢Qué tipo de planificacién? Sen-
cillamente, la que estd en el articulo 131
de la Constitucién, la planificacién democra-
tica con participacién de las fuerzas socia-
les, de las comunidades auténomas, y llevan-
do los problemas al Congreso de los Dipu-
tados y al Senado. En este terreno se nos
encontrard siempre a los comunistas. Noso-
tros no estamos aqui para armar zambomba-
zos ni para tratar de que no se resuelvan
los problemas y poder imputar a un deter-
minado grupo que esos problemas no se re-
suelven; de eso si que hay buena experiencia
en esta Cdmara y en todo el pais. Nosotros
queremos que los problemas se resuelvan, y
en este terreno de resolucién siempre esta-
remos dispuestos a la cooperacion, y que-
remos, ademds, traer al Gobierno al realismo,
porque este Gobierno —y bien que sentimos
decirlo— estd muy desconectado de la rea-
lidad, porque la critica hoy viene de todas
partes: de los empresarios, de los trabajado-
res de todos los niveles, de preocupacién po-
litica, y es que el problema est4 ahi.

Ustedes mismos estdn introduciendo en un
«ghetto» macroecon6mico, que no les deja
ver la realidad cotidiana, el problema de cada
dia; es el problema (si se me permite esta
digresiéon) de un partido que quiere gober-
nar solo no teniendo la mayoria, y asi no se
puede gobernar. Para gobernar hay que tener
una amplia mayoria, y para gobernar en la
crisis hay que tener una planificacion, y en
esa propuesta de planificacién los comunis-
tas estaremos dispuestos a cooperar en los
términos que antes avanzaba. Y para que
no se pueda decir que no contestamos —por-
que no hemos anotado las preguntas o porque
éstas son muy vagas— tengo mucho gusto
en entregar al Presidente del Congreso una
lista de once preguntas del Grupo Parlamen-
tario Comunista al Gobierno: sobre tipos ac-
tivos de interés; sobre el articulo 131 de la
Constitucion; sobre previsién del paro; so-
bre compromiso con el PSA (Partido So-
cialista Andaluz), que no se ha dicho nada
tampoco; sobre el cumplimiento de la po-
litica de la mediana empresa; sobre los pro-
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blemas de las Comunidades Europeas, que
tampoco se ha dicho nada; sobre el cumpli-
miento de las promesas del Vicepresidente
del Gobierno el 21 de diciembre en esta mis-
ma tribuna; sobre el indice de precios y so-
bre otras cuestiones hasta un total de once,
siendo la ultima relativa a la planificacién.
Le entrego esta copia al Presidente del Con-
greso pidiéndole que la pase al Gobierno, si
es posible.

Para sintetizar, pensamos los comunis-
tas que, para salir de la crisis, hay que
ponerse a trabajar, y que ese trabajo se de-
muestra poniendo todas las fuerzas en ten-
si6n, y para que las fuerzas se utilicen, ra-
cionalmente, en la planificacién democrética,
es por hoy el tnico camino.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Socialista de! Congreso tiene la
palabra el sefior Bar6n.

El sefior BARON CRESPO: Yo creo que
la principal conclusién que se puede sacar de
esta sesi6én es el atropello con que se han
manifestado los seflores Ministros del Go-
bierno para hacer cada uno su descarga per-
sonal en una sesién que, en principio, era
de presentacién y de debate sobre las me-
didas econémicas y de empleo. Este atropello
y este nerviosismo nos han indicado algunas
cosas que son verdaderamente importantes
para la Camara; una de ellas es que, tanto
en la anterior legislatura como en la pre-
sente, nos encontramos con una extrafia im-
potencia del Gobierno para poder llevar ade-
lante sus proyectos de ley. Se nos ha dicho
que hay proyectos de ley paralizados varios
meses; hemos oido a un antiguo coordinador
de Comision del partido del Gobierno decir-
nos también que se habian paralizado los pro-
yectos, pero ahi estaban, y no comprende-
mos cémo un partido que tenia una minoria
mayoritaria antes, y también ahora, no com-
prendemos, repito, c6mo este partido es in-
capaz de tener la capacidad de impulso en el
Congreso de los Diputados.

Y esto es importante, porque no es hablar
de esto y de aquello, como se ha dicho aqui.
Esto es importante, porque en estos momen-
tos hay que tener un sentido de la dignidad

y de la supervivencia del pais que hace real-
mente que haya que tener los nervios bien
templados, como se ha dicho aqui, y que haya
que saber hacer una accién planificada; por-
que para organizar una empresa, para diri-
gir un Gobierno y una Camara hay que saber
planear, y eso es absolutamente necesario, y
no se puede acusar a la oposicién de aquello
sobre lo que no tiene responsabilidad.

Se ha dicho, por ejemplo, que, de cara a
las relaciones laborales —que es uno de los
puntos que se suscité ayer por el Ministro
de Economia— hay una ley preparada. Al
mismo tiempo se nos dice que no hay que
hacer las cosas desde el Estado. Nosotros
creemos que todavia se hacen las cosas desde
el Estado, mejor dicho desde el Gobierno,
y en secreto, y creemos que hubiera sido
muchisimo mejor en este terreno, y no se
nos ha contestado, que se hubiera llegado a
una negociacién, no exclusivamente salarial,
sobre una serie de cuestiones que venian he-
redadas del antiguo régimen, como puede ser
la Ley de Negociaciébn Colectiva, como es
también el reconocimiento de los derechos
sindicales en las empresas, y como podia ser
también la devolucién del patrimonio sin-
dical.

Hay otros puntos a los que se ha aludido.
Por ejemplo; desde el punto de vista de la
necesidad de crear empleo se nos han dado
unas cifras; se ha hablado de que hay frau-
de en el Seguro de Desempleo y de que hay
que reformarlo. Recordaria al sefior Ministro
de Trabajo que nosotros creemos que para
combatir ese fraude y para democratizar el
Seguro de Desempleo es muy importante de-
mocratizar las estructuras internas de las
administraciones que prestan estos servicios,
y que frente a un 19 por ciento, que puede
ser que exista de fraude en este seguro, hay
que tener en cuenta también el nivel de frau-
de fiscal en nuestra sociedad, porque hay que
comparar unos fraudes con otros para tener
una idea exacta. Todos sabemos que hasta
hace dos afios el nivel de fraude fiscal era
de casi el 70 por ciento de lo que se debia
percibir. Es decir, no hay que buscar siempre
sistematicamente la teoria de que hay chivo
expiatorio en un lado o en otro y de que la
solidaridad s6lo se debe establecer entre los
trabajadores. La solidaridad se debe hacer en
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la sociedad en su conjunto para poder salir
de la crisis.

Desde el punto de vista econ6mico creo
que se ha argumentado suficientemente so-
bre el plan. Realmente, si ese plan o pro-
grama hubiera existido lo que habria que ver
es que existen dificultades reales de expli-
cacion por parte del Gobierno, y la culpa
no es de la Camara. Me gustaria incluso que
se preguntara en la calle, en esas encuestas
que hace Television, cual es el programa eco-
noémico del Gobierno. Nos encontrariamos en
la mas absoluta de las ignorancias y, es maés,
nos encontrariamos con que para salir de la
crisis —y la salida tiene que ser a medio
plazo— no se nos dan respuestas. Por ejem-
plo, al hablar del tema de la energia, se dice
que porque la peseta se ha preciado nos va-
mos a ahorrar dinero y que vamos a salir de
este apuro, en un pais que depende en un
95 por ciento del exterior. Pues bien, en este
afio, realmente, si hay una apreciacion de
seis pesetas en relaciébn con el délar, quiz4
nos ahorremos, de los 45.000 millones, 30.000,
puede ser, pero habri un incremento de fac-
tura de 15.000 millones, y hay que tener en
cuenta que Espafia es el unico pais de Eu-
ropa que ha aumentado sustancialmente su
consumo de productos petroliferos desde
1974, Y, por citar un caso que viene a cola-
cion, el caso de Italia, el Ministro de Finan-
zas, autor de un plan a tres afos, ha dicho
concretamente que el problema de la ener-
gia es el desafio méas importante con que nos
enfrentaremos en los préximos veinte afios,
y presentar un PEN como el que se presen-
t6 el afio 1978, que era una planificacién del
pasado, y no dar ninguna medida que sea
comprensible por el pueblo no nos parece que
sea un paso importante; €l decir que nos va-
mos a ahorrar algo en gasolina es no tener
en cuenta que el problema de la energia afec-
ta a la industria, a la vivienda, afecta, inclu-
so, al modelo de sociedad al que queremos
ir, y qué tipos de consumo se van a favore-
cer y qué tipos no se van a favorecer y cua-
les no, y por eso no se puede ser optimista
en el terreno de los precios.

Se ha conseguido una cierta contencién en
el afio 1978; pero en las ultimas previsiones
que estdn haciendo todos los Institutos auto-
rizados del mundo y en las previsiones que

estdn haciendo los Gobiernos occidentales se
admite ya que hay un aumento del 2 por
ciento en la tasa de inflaci6n, casi seguro de-
bido al aumento del precio de la energia, y
que va a haber también una disminucién del
ritmo de crecimiento econémico en los préxi-
mos afios y que va a haber dificultades; y eso
hay que tenerlo en cuenta, porque son he-
chos que se nos imponen desde fuera y noso-
tros no tenemos posibilidades de encontrar
milagrosamente petr6leo; yo diria méis, que
nos encontframos en un pais en el que ni tan
siquiera el Estado y el Gobierno son capa-
ces de coordinar lo que se hace en el Golfo
de Cadiz y en Jaca y parece ser que hay una
competencia a ver quién saca mas gas na-
tural, segin la empresa publica que esté ha-
ciendo las prospecciones.

En cuanto a la politica de apreciacién, real-
mente lo que cabe preguntarse es si es cier-
to que esa politica es una salida al paso mo-
mentanea, esperando poder llegar a engan-
charnos con el SME, si funciona, o cosas
de este tipo; porque, realmente, nosotros no
podemos seguir —entiendo yo y entiende el
Grupo Socialista— una politica como puede
ser la japonesa o la alemana, a largo plazo.
Concretamente, en cuanto al indice de com-
petitividad de nuestras exportaciones, si le
ponemos un indice de base 100 a principios
de 1977, sabemos que a finales del afio pa-
sado estaba, aproximadamente, en un 93 por
ciento y ahora nos podemos encontrar, con-
cretamente, con que ese indice va a bajar; y
la exportacién es una de las actividades maés
agresivas y que mas ha salvado la caida de
la demanda en estos ultimos dos afios, es
decir, que este tipo de medidas adoptadas
—y repito lo que he sefialado antes— sin nin-
guna clase de consulta con el Parlamento,
como ha ocurrido con todo el paquete de me-
didas del 27 de abril, este tipo de medidas
son medidas que se toman, parece ser, segin
se nos ha indicado, dia a dia, mes a mes y
que se toman para salir del paso y nosotros
creemos que no se puede salir de una crisis
de esta envergadura haciendo una politica
que se cambia en funcién de las semanas o
en funcién de circunstancias que nos vienen
impuestas. Evidentemente, tiene que haber
correcciones de rumbo, pero lo fundamental
es que haya unos objetivos claros, porque to-
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dos sabemos los condicionamientos, a medio
y largo plazo, a que estamos sometidos.
Por otra parte, se nos ha reiterado aqui una
extrafia teoria de la solidaridad, que se limita
solamente a la clase trabajadora; se dice que
si la clase trabajadora se salta los topes
salariales, lo tinico que hace es producir paro,
y esto no es cierto; hoy en dia, en el paro
—y lo dice el mismo documento del Gobier-
no— influyen muchos componentes que no se
deben solamente a la actitud reivindicativa
de la clase trabajadora. Se debe a los tipos
de inversion. Se sabe, por ejemplo, que los
mecanismos keynesianos no funcionan; se
sabe que hay que hacer una politica volun-
tarista de empleo y que en Espafia hoy exis-
ten margenes suficientes para ello; porque
cuando aqui se habla del sector publico se
hace normalmente con referencia a las em-
presas publicas, pero hay ya concretamente
un problema planteado que va a venir a este
Parlamento muy pronto, que es el de la ac-
tuacién y la capacidad de los Ayuntamientos
democraticos, y dado el déficit que existe
en Espafia de equipamientos colectivos, dado
el déficit de viviendas sociales y otros dé-
ficits importantes a nivel municipal, cabe una
posibilidad muy importante de que se ins-
trumente un aumento de actividad de unos
Ayuntamientos que hoy por hoy no tienen
capacidad financiera ni autonomia, a pesar de
lo que diga el articulo 140 de la Constitu-
cion, y que exigen unas medidas urgentes
de disposiciones fiscales para dar vitalidad a
los mismos y para conseguir que en los Ayun-
tamientos, en algunas zonas del pais, espe-
cialmente en Andalucia, el reparto de los
fondos de ayuda comunitaria no se haga
como se ha hecho hasta ahora, es decir, dan-
do mas posibilidades a los Gobernadores Ci-
viles (de esto habra ocasién de hablar cuan-
do discutamos los Presupuestos de 1979) y
restando posibilidades a las Corporaciones
Municipales elegidas democriticamente.
Por ultimo, se dice que para la inversién
hace falta confianza. La confianza es una
condicién importante, pero no la tnica. Se
invierte también —y espero que el sefior Mi-
nistro de Economia estard de acuerdo con-
migo— cuando hay posibilidades de bene-
ficio, y una de las posibilidades de benefi-
cio es, por ejemplo, la de bajar el precio del

dinero, lo que no va en la linea de las ultimas
medidas que se han fijado, ni en la linea de
la politica monetaria que se ha seguido; es
decir, que esto es algo que hay que tener en
cuenta y lo tienen tanto las empresas na-
cionales como las multinacionales que vie-
nen a Espafia.

Todo ello presupone que haya una politica
clara, una politica definida y, en cierto modo,
es un inicio triste de la legislatura que nos
encontremos con esto, que es algo que el Go-
bierno tiene la obligaci6én de corregir y hacer
de una manera democratica; porque cuando
se trata de plantear de una manera falsa ese
dilema entre el Estado y la sociedad en Es-
pafia, lo que tenemos hoy en dia es un Estado
que todavia es presa o estd repartido entre
unos determinados clanes con una Adminis-
tracion del Estado que debe pasar a ser una
administracién nacional, que el Gobierno tie-
ne la obligacién de hacerlo. Y hay terrenos,
por ejemplo, como la empresa piblica, en el
que es enormemente urgente esta reforma y
en que la politica debe dejar de ser una po-
litica dia a dia, una politica de secreto, que
tiene que venir al Parlamento y que tiene que
ir al pais y eso exige la creacién de unos
instrumentos. Por eso hemos insistido en que
se aplique la Constitucién en todos sus ex-
tremos. Y la Constitucién seflala (y no es
un crecimiento del poder del Estado) cémo
las Comunidades Auténomas y c6mo las Or-
ganizaciones Sindicales y Patronales tienen
la posibilidad de participar en algo que nos
parece decisivamente importante, que es la
creacién de un Consejo Econémico y Social
que no sustituya esta Cdmara, pero que si
sea un organismo de concertacién, un orga-
nismo de debate y que lleve a la posibili-
dad de planificar con una claridad y con unas
metas suficientemente fijadas a medio y lar-
go plazo. Y también se exige por parte del
Gobierno algo importante, y es que en el di-
lema entre inmovilismo y reforma —que era
lo que planteaba con las reformas estructu-
rales el Pacto de la Moncloa— el Gobierno
sepa asumir su responsabilidad y también,
por tanto, acometer reformas tan importan-
tes como la del sistema financiero, como la
del suelo, como la reforma de la Seguridad
Social, como una politica de energia de cara
al futuro y que no justifique al pasado; algo
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que permita definitivamente liquidar el pa-
sado y que sirva para que en la sociedad es-
pafiola empiecen a cambiar realmente las co-
sas y que se pueda producir algo que es enor-
memente importante en este pais, que es
eliminar una serie de sectores parasitarios
y una serie de sectores que contribuyen de-
cisivamente no s6lo al encarecimiento de los
precios de los productos y de los servicios,
sino también a hacer opaca nuestra sociedad.

El sefior PRESIDENTE: El seiior Vicepre-
sidente segundo del Gobierno tiene la pala-
bra.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO
DEL GOBIERNO (Abril Martorell): Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, no pen-
saba intervenir, y lo hago exclusivamente por
una reflexion del sefior Lluch y por una opor-
tunidad de meditacién que he tenido con oca-
sion de una intervencién anterior,

La reflexi6n del sefior Lluch que me ha im-
pulsado a intervenir es en qué medida este
panorama, que entre todos nos obstinamos en
presentar, es un tema de Gobierno o es un
tema algo mas importante. Si puede afectar,
en definitiva, al Estado.

Creo que es preciso hacer una reflexiébn en
profundidad, sin ningln tipo de ironia sobre
la palabra «reflexion».

Es cierto, y comparto la idea, que probable-
mente tenemos una empanada de considera-
ciones macroeconémicas. Eso es verdad. Pero
la idea de que este pais es un pais tnico, y que
todos los problemas, de un modo sistemati-
zado y racionalizado, deben estar encima de la
mesa, dificilmente obtiene comprensién si no
es encauzando esos problemas de una forma
global y unitaria.

Nos gustardn o no nos gustardn las mag-
nitudes macroecon6micas, pero la verdad es
que de alguna manera intentan reflejar la in-
tegral del conjunto de compartimientos de
una comunidad grande e importante, de trein.
ta y seis millones de espafioles.

Puede descenderse cualitativamente des-
pués, pero primero hay que llegar a algin
tipo de acuerdo sobre las grandes magnitudes
de este pais, y puede y debe procederse des-
pués a esa distribucién de una u otra manera.

Yo creo que éste es un debate importante,
porque nos da una ocasiébn para cambiar el
camino.

Aquf, entre plan, programa, etc., nos
armamos confusiones, pero creo que es hones-
to reconocer, en cuanto a esa demanda, por
ejemplo, del Partido Comunista, y esa apela-
cion sistematica, de la que luego se ha hecho
eco el Partido Socialista, sobre el desarrollo
del articulo 131, que el Gobierno ha tomado
una medida positiva en este campo, que ha
consistido en remitir un proyecto de ley su-
primiendo el Consejo de Economia Nacional.
Y quiero recordar, porque yo tengo muy bue-
na memoria, un conjunto de conversaciones
sobre hasta dénde tenfa que llegar este articu-
lo 131, sobre c6mo habia que reconvertir ese
aparato, para construir uno nuevo probable-
mente, porque no se podia construir sobre lo
antiguo, pero, en definitiva, la voluntad poli-
tica de desarrollar el articulo 131 de la Cons-
titucién se ha realizado ya por el Gobierno,
dando un golpe de piqueta sobre el Consejo
de Econom{a Nacional, evidentemente desfasa-
do respecto a nuestra sociedad, una vez apro-
bada esta Constitucién.

Pero ésta es una simple anécdota de una
situacién. Se podra decir que hay politica, se
podra decir que es mala o que es buena, pero
no es justo dejar de reconocer que, después
de un proceso de negociaciones en el que siem-
pre el Gobierno ha intentado no buscar ningtn
tipo de responsable —porque nuestra actitud
politica no es buscar malos ni buenos en la pe-
licula, ni simplificar el debate—, el Gobierno,
y lo ha dicho y lo ha escrito pliblicamente, re-
conocfa que las dificultades del momento
(otofio del 78) no eran las méas adecuadas
para encontrar el clima de un acuerdo.

Pero no es menos cierto que se hicieron es-
fuerzos para buscar ese acuerdo, y no es me-
nos cierto también que se hicieron publicas,
por parte del Gobierno, no un plan, no un pro-
grama, pero si unas lineas basicas de politica
econ6émica para 1979 que han tenido una ra-
zonable difusién, como recordaba el sefior Ta-
mames aqui mismo, y que han servido de
pauta en ese periodo de tiempo transcurrido
hasta ahora.

No es justo dejar de reconocer que pocos
dias después de la presentacién de estas li-
neas bésicas y de su exposicién se convoca-
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ron elecciones generales. No es justo dejar
de reconocer que después de esas elecciones
generales, celebradas el 1 de marzo, se ha
celebrado un proceso de elecciones munici-
pales.

Creo que debe ser un motivo de satisfac-
cién colectiva que en un pais se hayan cele-
brado las segundas elecciones libres en su
corta historia democratica y que ésas se ha-
yan celebrado en paz. Y creo que es un mo-
tivo de satisfacciébn colectiva también el que
se hayan producido las elecciones municipa-
les y que disponga este pais de Ayuntamien-
tos democraticos, que buena falta nos hacen.

Es indudable aue este tema hay que valo-
rarlo positivamente como un hecho de clari-
ficacién politica. En nuestra opinion, esa cla-
rificaci6bn politica era absolutamente necesa-
ria para muchas cuestiones y, entre otras,
también para empezar a echar un cimiento de
confianza en el desarrollo de nuestra eco-
nomia.

Las lineas basicas de la politica econémica
del Gobierno para 1979 —y hay testigos di-
rectos de las conversaciones— no responden
a ninguna improvisacién. Es un fruto conse-
guido en un conjunto de conversaciones muy
largas mantenidas durante el otofio, septiem-
bre, octubre y noviembre. Es fruto de una
adecuacién de los Presupuestos, es verdad y
asi es. Entonces, lo que hay que preguntarse
es si esas lineas respondian o no a las preo-
cupaciones bésicas de 1979 y eso est4 escrito
y hay que verio.

Se dice, y con razén, que no se puede ac-
tuar solamente con politica monetaria. En-
tonces, lo que hay que preguntarse es si real-
mente también existian unos objetivos de po-
litica presupuestaria, si realmente habia un
tratamiento fiscal y si realmente habia una
consideracion de rentas y de precios.

Todos los ingredientes cldsicos estaban
contenidos en esas lineas bésicas del pro-
grama para 1979 y de eilo era reflejo el Pre-
supuesto que present6 el Gobierno y que des-
pués, con una serie de adiciones, compone el
actual proyecto que esperamos que la Ca-
mara lo apruebe con una relativa celeridad.

Lo que cabe preguntarse aqui, en esa dia-
léctica, es si se ha hecho un esfuerzo sufi-
ciente 0 no, o si el Gobierno ha tenido una
sensibilidad suficiente 0 no en relacién con

el primer problema que entendia nuestra so-
ciedad entonces, y que entendiamos todos,
que era el de este pais; y el primer problema
era el del empleo, y lo que cabe preguntarse
es si, dentro de la herramienta bésica del
Gobierno, que era el Presupuesto, se habia
hecho el esfuerzo suficiente para solucio-
narlo.

Hoy se alzan voces diciendo que el Presu-
puesto es excesivamente deficitario, pero al
Gobierno no le parece razonable que se pue-
da rebajar ni un punto las consignaciones
previstas para inversi6én. Al Gobierno le pa-
rece que en los Presupuestos, y, en defini-
tiva, dentro de este encaje, ha hecho el es-
fuerzo suficiente y ha llevado el limite del
déficit, tal vez, hasta los limites de la pru-
dencia.

No es justo tampoco dejar de reconocer
—nos gusten o no las magnitudes macroeco-
némicas— que en el campo de la inflacién se
han obtenido éxitos; lo que es licito pregun-
tarse es si conviene seguir manteniendo una
presion sobre los precios.

Ha dicho alguien que estoy sentado enci-
ma de los precios; no es realmente asi, pero
si asi fuese, no tendria ningiin inconveniente
en reconocerlo.

La evoluci6én de los precios en el primer
trimestre ha alcanzado el 3,2, y nosotros te-
nemos esperanzas de que se puedan cumplir
los objetivos, y al 30 de junio la magnitud
de la inflaci6bn no alcance los limites pre-
vistos.

Creemos que éste sigue siendo el camino
que aconsejan los intereses generales de este
pals, sin por ello dejar de prestar una aten-
ci6n al primer problema que sigue siendo el
del empleo.

Parece que existe demasiado interés en re-
marcar que nos hemos quedado para sep-
tiembre, Yo creo que no hay tal. Ha dicho
el Ministro de Economia hoy, lo ha dicho pu-
blicamente hace dias y se ha dicho por el
Gobierno, que se est4 trabajando en un pro-
grama a medio plazo. Eso es asi; no hay
absolutamente ningiin problema; eso requie-
re un tiempo razonable para redactarlo, y no
existe absolutamente ningdn inconveniente en
exponerlo, pero esto requiere tiempo.

Asi pues, no comprendo ese interés en re-
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marcar que nos hemos quedado para sep-
tiembre.

Se estd haciendo un programa, esto se ha
dicho, y no hace falta que nadie nos lo re-
cuerde, y, por tanto, se hara.

Pero vuelvo al origen de estimulo de mi
intervenci6on. Yo intervengo por la frase del
sefior Lluch, y creo que sinceramente tene-
mos que preocuparnos de la situacién econ6-
mica absolutamente todos. Todo lo que se ha
dicho hoy del conjunto de problemas es cier-
to, y probablemente hay muchos méas que no
se han mencionado. Tenemos que ir resol-
viendo cosas —en mi opinibn— y tenemos
que ser capaces de ir demostrando que esta
libertad y que este sistema es eficaz, en tér-
minos de bienestar, para nuestros ciudada-
nos. Tendremos que ir resolviendo las cosas
que estdn pendientes en esta Cidmara y ten-
dremos que entrar en el Presupuesto, y des-
pués habrd que entrar en el fondo de accién
coyuntural y hacer esos planes especificos
para Andalucia. Tenemos mucha prisa por-
que hay muchos problemas pendientes y
nuestra gente esta pidiendo soluciones.

Tendremos que abordar —y comparto to-
talmente la opini6én del sefior Bar6n— el
tema energético; tendremos que entrar de
alguna manera sobre el plan que esti presen-
tado y corregirlo, enmendarlo, aprobarlo, to-
mar una decisién definitiva y seguir un ca-
mino.

Recuerdo el estimulo inicial de las palabras
del sefior Lluch cuando decfa que, en defini-
tiva, estamos ante el reto de demostrar que
somos capaces de resolver parte de los pro-
blemas que tiene nuestra sociedad plantea-
dos, que son muchos. Tendremos que valorar,
como decia el sefior Baré6n, el tremendo dé-
ficit de equipamientos sociales que existe en
nuestro pais que suponen muchos cientos de
miles de millones de pesetas. Tenemos mu-
chos problemas pendientes. Tenemos muchos
planos de tensi6n en nuestra sociedad.

Lo que va a hacer el Gobierno —entiendo
yo— de un modo racional y ordenado, es ir
suministrando soluciones y disminuyendo las
tensiones. Entiendo que hace falta dar pasos
positivos y que este debate es uno de esos
pasos positivos; pero, aparte de esto, hay
que dar pasos legislativos y tenemos por tan-
to que despachar muchos de los problemas

concretos que hay planteados en la Camara.

Queramos o no queramos, los debates van
a empezar siempre por una globalidad y lue-
go vamos a ir descendiendo de esa globalidad
a dar soluciones concretas a problemas espe-
cificos. Creo que nuestro pueblo estd espe-
rando soluciones, y por tanto el Gobierno no
regateard ningin tipo de esfuerzo, ni ningun
tipo de accién, que vaya fomentando un cli-
ma de confianza que permita ir abordando
todo el conjunto de problemas pendientes.
Para que ese temor del sefior Lluch se vaya
desvaneciendo y queden simplemente, en to-
do caso, como problemas de Gobierno aque-
llas cuestiones que podrian entenderse como
problemas de mayor porte. Muchas gracias.
(Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario de Unién de Centro Democrético,
tiene la palabra e! sefior Gamir.

El sefior GAMIR CASARES: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, realmen-
te, tras la intervencién del Vicepresidente
del Gobierno poco hay que afiadir en cuanto
a la postura del Partido o a fa postura del
Gobierno sobre el debate que ha tenido lu-
gar. Solamente unas acotaciones muy breves
desde el punto de vista exclusivo del Partido.

Se ha dicho y se ha citado con razén, la
conocida frase de Herber de que «los hechos
son muy tozudos», los hechos son muy tozu-
dos y nos hemos encontrado con que real-
mente estd cambiando el concepto que se tie-
ne de plan, de programa, en una situacién de
crisis en relaci6bn a una situacién de creci-
miento normal. Un fiscalista como Herber,
de Minnessota, dice que en este momento es-
tamos mucho mas interesados por la gran
preponderancia de los planes anuales y la im-
portancia de los planes anuales superpuestos
uno a otro, dentro, eso si, de un plan més ge-
neral, que por la antigua concepcién de los
planes de cuatro o cinco afios, en una situa-
cion de crisis econ6mica en la que es muy
dificil planear a tan largo plazo. Y es preci-
samente dentro de esta técnica del plan anual
concatenado, uno con otro, dentro de un ho-
rizonte mas amplio, donde creo que los he-
chos son muy tozudos, pero sin duda hay pro-
gramas que, sin duda, hay plan econémico,
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y que, sin duda, era un programa econdémico
el programa econémico o de lo que podemos
llamar el primer afio, ligado con los acuerdos
de la Moncloa, en el cual es cierto que se
utiliz6 la herramienta monetaria; pero tam-
bién es cierto que, como se ha dicho con
razén, con la utilizacién tnica de la herra-
mienta monetaria no hubiera sido adecuada
una combinacién de politica de rentas, b4sica-
mente de rentas, ademas de una politica mo-
netaria fiscal, y politica comercial a corto.
Instrumento no muy a menudo utilizado en
la politica de coyuntura.

Indudablemente, era un plan, si se quiere,
mas en el campo del keynesianismo y del
monetarismo, el plan que se plante6 en los
Acuerdos de la Moncloa. Después hay un
programa en diciembre del afio pasado co-
nectado precisamente, por esta técnica a lo
Herber, con el programa anterior, y que al
mismo tiempo el partido ha presentado su
modelo general de sociedad. Voy a ser breve
aqui porque es reiterar lo dicho, ya que el
partido ha presentado también su programa
electoral, y el Presidente del Partido y del
Gobierno ha presentado también aqui un
programa con medidas mucho mdas concretas
de lo que es normal, tanto en programas elec-
torales, como en programas de partido, como
en presentacién para un voto de investidura,
el cual es el marco general, precisamente, en
el que se introducen estos programas anua-
les, y que es la técnica més adecuada de
programacién en una época de crisis eco-
nomica.

Que desde otras posturas ideolé6gicas dis-
tintas en la C4dmara se tenga una versién dis-
tinta o diferente de lo que es la planificacién,
es normal, seria absurdo que todos en esta
Camara tuviéramos el mismo concepto de
lo que es la utilizacion de la planificacion
Optima, porque entonces no habria diferen-
cias ideolégicas, no habria partidos politicos,
y tengo que reiterar que ha sido el pueblo
espafiol, en la utilizacién de su soberania de-
mocratica, el que ha decidido cudl es el mo-
delo de las alternativas posibles que se puede
utilizar. Porque hay muchas mas formas para
planificar el articulo 131, unido a otra serie de
articulos de la Constitucion.

Muy brevemente hay que afadir que es
cierto que hay una polémica sobre el tamaiio

del sector publico en Europa, pero lo que
también es ciertoc es que tenemos que ha-
blar por una vez, y perdén por la jerga eco-
némica, de flujos mas que de «stocks». Lo
que nos interesa es el ritmo de crecimiento
de este sector y no su dimensién, y que, en
el caso del flujo, el crecimiénto de la presion
fiscal de 0,6, 0,8 y 0,9 en el afio anterior es
realmente importante; y que en cualquier
comparacién internacional nos encontramos
con que ahf si, realmente, hay una actuacién
no neutral y positiva del sector pitiblico en
relacién a la crisis econémica.

El paro es, indudablemente, el gran proble-
ma, y se ha dicho, con razén, que la subida
de salarios nominales no es indudablemente
su unica causa, lo cual querfa decir, como co-
rolario, que es una de sus causas. Por ejem-
plo, por citar a otro economista del que aqui
ya se ha hablado, Angel Rojo, en el informe
del Banco de Espafia dice que una de sus
causas es precisamente las elevaciones no-
minales de los salarios en relacién con el
paro; pero también es cierto lo dicho sobre
la inversién.

Solamente una precisién al respecto. No es
exacto decir que controlamos los tipos de
interés, cuando se est4 controlando la canti-
dad y la calidad. En economia, o controlamos
la cantidad o controlamos los precios. Con-
trolar simultdneamente ambas cosas es algo
que, en una economia de mercado, no es pre-
cisamente ortodoxo.

Citando la famosa frase que decia: «Qué
suerte tiene el abogado que defiende una cau-
sa en la que realmente creey», tenemos en este
momento una causa dificil, pero tremenda-
mente atractiva, un reto dificil, pero tremen-
damente atractivo; un relanzamiento pru-
dente de nuestra economia que vaya absor-
biendo el paro, pero que, al mismo tiempo,
no relance la inflacién, y que se haga con
el margen que nos ha dado la politica eco-
némica del programa hasta ahora realizado,
desde que Uni6n de Centro Democratico esta
en el Gobierno. Precisamente porque es facil
creer en esa causa es por lo que, entre todos,
con la unién de los intereses generales de los
diversos sectores sociales, pero, sin duda, con
el protagonismo que requiere el partido que
estd en el Gobierno, es como podremos ser
mas eficaces para esa causa, en la que es muy
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facil que todos creamos, porque todos pen-
samos que el gran problema en este momento
es el incremento del nivel de empleo.

Nada maés, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ministro
de Economia tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE ECONOMIA (Leal
Maldonado): Seré muy breve, afiadiré poco
a lo que acaba de decir antes que yo el Vi-
cepresidente del Gobierno.

Quiero de nuevo dejar claro aqui que exis-
ten unas lineas b4sicas a medio plazo, que se
contienen en el discurso programaitico que
fue dicho aqui, ante esta Camara, por el Pre-
sidente del Gobierno.

Diré también que esas lineas generales eco-
némicas estdn orientadas, naturalmente, a
sacar a la economia de la crisis. Esas lineas
generales las estamos precisando actualmen-
te en ese programa a medio plazo del que ya
se ha hablado bastante.

También sé que existen otros programas;
otros programas que estan al nivel de la gene-
ralidad que tuvo el programa que se present6
a las elecciones por Unién de Centro Demo-
cratico. Hay, y se ha dicho aqui, un plan, he-
cho pruiblico en julio del aflo pasado. Ese plan
no tiene muchos detalles, sefior Tamames. No
tiene todos los detalles que se nos pide que
nosotros presentemos en el nuestro. Y me
parece relativamente normal, porque creo
que no ha habido tiempo para precisarlo. En-
tre la pesca matutina y la caza vespertina
me parece que ya no queda tiempo, como
muy bien ha dicho, nada mis que para cri-
ticar a los amigos por la noche.

Se han establecido una serie de medidas
correctoras. De esas medidas correctoras se
han abordado, en lineas generales, las que
intentan corregir las desviaciones que se han
producido. Insistiré en un tnico y exclusivo
punto. Se ha hablado de la depreciacién de la
peseta, se ha hablado de los excedentes, y
yo lo que quiero decir aqui muy claramente
es que nuestro problema b4sico, desde el pun-
to de vista del crecimiento de la economia,
es precisamente eliminar el excedente que te-
nemos en cuenta corriente. Ese excedente so-
lamente lo podremos eliminar si aceleramos
la tasa de crecimiento.

Por consiguiente, llegamos asi al problema
de fondo que consiste en preguntarnos por
qué no podemos crecer mas deprisa de lo que
estamos creciendo. No entraré de nuevo con
detalle aqui, pero diré sencillamente que para
crecer mis deprisa hace falta ese cimiento
de confianza del que se ha hablado también
hace unos momentos, y que no se puede acu-
sar al Gobierno de no haber buscado ese
cimiento de confianza, porque, entre otras
cosas, era el que se contenia en esas lineas
bésicas a las que se han hecho mencién y
que figuraban en diciembre de 1978, en las
que, constantemente, se llamaba precisamen-
te al acuerdo, a esa cimentaci6n de la con-
fianza.

El tema de fondo, pues, del que se ha ha-
blado, es: ¢Quién conduce el cambio, el Es-
tado o la sociedad? En ese sentido nuestra
concepcién estd clara. Reconocemos, natu-
ralmente, que existe una gran cantidad de
insuficiencias de tipo social, de las que se ha
hablado ya en esta Cdmara, y es légico que
asi sea. Pero entendemos que, efectivamente,
adem4s de entrar a cubrir esas necesidades
sociales, el Estado también debe tener una
funcién que consiste en proteger a todos
aquellos que quedan retrasados en ese ca-
mino que conduce al cambio de esta sociedad.

Estamos, pues, trabajando en las lineas ge-
nerales de ese programa a medio plazo. Y
permitaseme aqui expresar un cierto grado
de optimismo respecto al futuro de nuestra
economia y de nuestra sociedad. Creo que te-
nemos los elementos para poder mirar a ese
futuro con cierta confianza. Que sea desde la
vertiente de nuestra poblacién, que es una
poblacién joven; que sea desde la vertiente
del espacio de que disponemos; que sea desde
la vertiente de un sistema educativo que, con
sus defectos, proporciona una educacién que
nos permite asimilar los progresos técnicos;
que sea desde la perspectiva de unas institu-
ciones que hemos conseguido afianzar y que
estdn funcionando adecuadamente.

Podria haberse puesto en entredicho cuél
era nuestro futuro antes de haber atravesado
esta etapa dificil del transito politico, pero,
Sefiorias, la hemos atravesado; podria tam-
bién cuestionarse nuestra capacidad de alcan-
zar este futuro antes del ajuste econémico
que esti teniendo lugar; pero también digo
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aqui, Seiiorias, que lo .peor esta detras, y
que estamos saliendo efectivamente de esa
crisis.

Ya sé que hay un gran ntimero de proble-
mas. Efectivamente es asi, y a los problemas
que se han citado aqui se pueden afiadir mu-
chos otros, que, sin duda, serdn discutidos
en esta CaAmara democraticamente. Pero quie-
ro insistir de nuevo en que tenemos un fu-
turo y que si somos capaces de afianzar esas
lineas basicas de confianza podremos tam-
bién mirar con confianza al futuro de nuestra
economia y al futuro de nuestra sociedad.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, de con-
formidad con la norma 5. de las que rigen
este debate, se abre un plazo de treinta mi-
nutos para la presentacién de propuestas de
resolucién sobre la materia que ha sido ob-
jeto de discusion v de debate.

Por consiguiente, desde las diez hasta las
diez y media se podran presentar propuestas
de resolucién. La presentacién debera hacerse
al sefior Secretario General de la Camara, en
la Secretaria de la Presidencia. La entrega de
las propuestas de resoluciéon es la que mar-
cara el orden de prelacién a los efectos sub-
siguientes previstos en la norma.

La sesi6bn se reanudard a las once menos
cuarto en punto.

Se suspende la sesi6n durante cuarenta y
cinco minutos.

Eran las diez en punto de la noche.

Se reanuda la sesién a las diez y cincuenta
y cinco minutos de la noche,

PROPUESTAS DE RESOLUCION

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores
Diputados, han sido presentadas cuatro pro-
puestas de resoluci6én. Antes de comenzar
los turnos a favor y en contra de cada una
de ellas, si a la Cdmara le parece conveniente
se va a dar lectura de las cuatro propuestas
de resolucién con objeto de que se tenga una
idea de conjunto respecto de las mismas.

Por el sefior Secretario primero se van a

leer las cuatro propuestas de resolucién por
el orden en que han sido presentadas,

El sefior SECRETARIO (Carrascal Felgue-
roso): La propuesta de resoluci6én presenta-
da por el Grupo Comunista dice asi:

«Ante el documento presentado por el Go-
bierno sobre la actual situacién econdmica,
el Grupo Parlamentario Comunista estima
que no refleja la situacion real, que, por el
contrario, puede identificarse con los rasgos
que se mencionan: 1.°) Los problemas del
paro siguen siendo los que de forma peren-
toria y més aguda inciden sobre la poblaci6n
espafola; 2.°) La inflacién, a pesar de las
medidas monetarias no se halla bajo con-
trol; 3.°) Las inversiones se encuentran a ni-
veles muy bajos, sin que la utilizacién del
sector publico haya contribuido decisivamen-
te a cambiar la situaci6n; 4.°) Las necesarias
reformas de la Administracion Publica en el
drea econOmica y social van con lentitud o
no se han iniciado; 5.°) Las decisiones para
dinamizar una politica de desarrollo de las
adreas mas deprimidas son insuficientes.

»Por todo ello, el Grupo Parlamentario Co-
munista, entendiendo que la superacién de la
crisis econ6mica y la lucha contra el paro no
pueden abordarse con medidas esporadicas,
inconexas y no discutidas en el Parlamento,
plantea la siguiente propuesta de resoluci6n:

»Primero. Que en el plazo de un mes el
Gobierno presente las lineas de avance de un
plan econ6mico de plazo medio, para que
sean objeto de debate en el Congreso.

»Segundo. Que el Gobierno incluya en esas
lineas del plan los objetivos y medidas sobre:

»— Lucha contra el paro.

»— Politica de pequefia y mediana em-
presa.

»— Mejor gestiébn de la Seguridad Social
y participacion en ella de las fuerzas sociales.

»— Reforma de los 6rganos rectores del
Banco de Espaifia y del ICO.

»— Marco de las relaciones sociales.

»— Politica financiera.

»— Desarrollo para disminuir los desequi-
librios interterritoriales.

»Tercero. Que el Gobierno envie a las Cor-
tes un proyecto de ley para el desarrollo del
articulo 131 de la Constitucién para, por la
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via de urgencia, crear el Consejo de Plani-
ficacién.»

La segunda propuesta de resolucion es del
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso
y dice asi:

«A la vista de la comunicacién del sefior
Ministro de Economia y oidas las interven-
ciones de los Grupos Parlamentarios, ila C4-
mara de los Diputados ha resuelto:

»l. Que la comunicacién del sefor Mi-
nistro de Economia no ha dado respuesta a
ninguna de las grandes preocupaciones que
hoy tienen todos los grupos sociales y eco-
noémicos. El pais no puede seguir sufriendo
una crisis econémica de la gravedad de la
que aqueja a Espafia sin que tengamos una
direccién y una politica econémica concreta
a medio y largo plazo. Es imprescindible ofre-
cer a los trabajadores, los empresarios y las
Comunidades Aut6nomas una esperanza en
sus dificultades econ6micas; esperanza que
no puede quedar en meras palabras, sino que
tiene que apoyarse en magnitudes y razona-
mientos concretos.

»2. Que solicitamos que en el plazo de
un mes el Gobierno vuelva a comparecer ante
la Camara para presentar un programa serio,
coherente y fundamentado para que pueda
ser debatido por el Congreso.»

La tercera propuesta de resolucién, pre-
sentada por Unién de Centro Democratico y
Coalicién Democratica, dice asi:

«La Camara ha quedado informada de la
posicién del Gobierno y de los distintos gru-
pos politicos de esta Cdmara, sobre los temas
objeto de] debate, e insta a aquél para que
presente los programas de detalle, a corto y
medio plazo, los proyectos de ley y las dis-
posiciones que anuncia tener en preparacion,
antes del plazo de dos meses, especialmente
en materia de inflacién y paro, relaciones la-
borales, financiacién de la empresa, control
del gasto publicn y problemas de desequili-
brios territoriales.»

La cuarta propuesta de resolucién es del
Grupo Parlamentario de la Minoria Catalana
y del Grupo Parlamentario Vasco (PNV), que
dice:

«A la vista del debate producido sobre la
comunicacién del sefior Ministro de Econo-
mia, considera que la Camara ha quedado
informada de la posiciébn del Gobierno y de

los distintos grupos politicos de esta Cama-
ra, e insta al Gobierno para que presente su
programa econdmico, a corto y medio plazo,
antes de dos meses, y que debera contener
especialmente: la politica en materia de in-
flacién y paro; establecimiento del marco de
relaciones laborales; politica de financiacion
de la empresa; definicion de lo que va a ser
el sector piblico en materia de: gasto pu-
blico, estatuto de la empresa piblica, refor-
ma de la Administracién Civil del Estado;
definici6én de una politica exportadora global.

»Asimismo, insta al Gobierno para que ma-
nifieste ante la Camara su posiciéon ante la
necesaria reestructuracién de los sectores si-
derirgico, naval y pesquero.»

El sefior PRESIDENTE: Para defender la
propuesta de resolucién nimero 1, presenta-
da por el Grupo Parlamentario Comunista,
¢algin sefior Diputado desea hacer uso de la
palabra? (Pausa.)

Tiene la palabra el seflor Tamames.

El sefior TAMAMES GOMEZ (desde los
escafios): El Grupo Parlamentario Comunis-
ta entiende que se explica por si misma y
no requiere ninguna puntualizacién.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
No habiéndose consumido turno a favor,
no procede, en consecuencia, turno en contra.
Para defender la propuesta de resolucion
presentada con el nimero 2 por el Grupo Par-
lamentario Socialista, ¢algun sefior Diputa-
do desea hacer uso de la palabra? (Pausa.)
Tiene la palabra el sefior Almunia, recor-
dandole que dispone de diez minutos.

El seflor ALMUNIA AMANN: Sefioras y
sefiores Diputados, no creo que vaya a con-
sumir los diez minutos.

Simplemente queriamos explicar ante esta
Camara cuales son las razones que han lle-
vado al Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso a plantear esta propuesta de re-
solucién ante el Congreso de los Diputados.

Creemos que, como conclusién del debate
que hemos mantenido durante el dia de ayer
y el de hoy, los trabajadores, el pueblo en
general, no ha sacado una idea concreta ni
de la situacién econ6mica en que nos encon-
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tramos hoy, con todos sus aspectos positi-
vos y fundamentalmente negativos, ni muchi-
simo menos sobre las ideas, los criterios, los
planes y las medidas concretas que piensa
adoptar el Gobierno para solucionar estos
problemas.

Nos encontramos con que se ha perdido
mucho tiempo desde los Acuerdos de la Mon-
cloa, y no se han cubierto los numerosos in-
cumplimientos de dichos acuerdos. Se ha de-
jado pasar un tiempo precioso para seguir
una politica de ajuste de la economia y de
solucion de los problemas mas acuciantes que
estdn planteando la crisis fundamentalmente
a sectores determinados de nuestro pais que
sufren especialmente sus consecuencias, y los
problemas no se atacan porque no hay cri-
terios claros ni decisiones en el Gobierno para
atacarlos.

Hay problemas como el del empleo, el paro,
que no se pueden liquidar en una comuni-
cacion diciendo que el paro aumenta menos
que el afio anterior, y enunciar simplemen-
te algunas medidas, algunas guias orientati-
vas, para decir que, con estas medidas y con
el progresivo saneamiento de la economia,
que fundamentalmente se hace a costa de gru-
pos concretos de la poblacién espafiola, el
paro se ir4d solucionando poco a poco.

Creemos que no basta con eso. Creemos
que hay que explicar ante el pais claramente
cuanto tiempo necesitamos para poder fre-
nar al ascenso del paro, cuanto tiempo y de
qué modo y forma se necesita para crear
puestos de trabajo, ya que el empleo esté ca-
yendo, ha caido, en el afio 1978 en cifras es-
candalosas.

Creemos que hay que decir al pais clara-
mente cudl es la politica del Gobierno para
solucionar los problemas de sectores impor-
tantes, importantisimos, incluso para algunas
zonas de Espafia que estidn en una crisis que
no s6lo es espafiola, sino mundial, pero que
en paises cercanos al nuestro, pr6ximos al
nuestro, con un modelo econémico similar al
que todos queremos llegar, tienen planes con-
cretos, tienen medidas concretas, tienen pers-
pectivas de ir solucionando estos problemas.

Creemos que no se pueden basar unos cri-
terios de politica econémica o de intencio-
nes econémicas en el lamamiento a la in-
version privada, rompiendo sisteméticamente

muchas de las expectativas que haran, en su
dia, que esta inversién privada pueda crear
los puestos de trabajo que todos esperamos.

Creemos que no se puede tener a toda la
economia de un pais sin criterios claros en
politica energética. Creemos que es urgente
definir las medidas concretas de aplicacion de
un plan energético que necesariamente se ten-
drdn que debatir a corto plazo y aprobar
por esta CaAmara.

Creemos que los desequilibrios regionales
hay que afrontarlos de manera decisiva, se-
ria, concreta y explicando a las poblaciones
de esas regiones y de esos paises de Espafia
de qué forma, desde el Gobierno y desde el
Parlamento, se van a ir dando soluciones a
estos problemas.

En relacién directa con todo ello se ha
insistido en este debate y creemos que es fun-
damental el que exista, de una vez y de modo
urgente, un marco democratico de relaciones
laborales que fije el papel protagonista que
corresponde en una sociedad moderna a las
centrales sindicales, a las organizaciones em-
presariales y al conjunto de fuerzas sociales.

Mientras no exista este marco democratico
de relaciones laborales, que no se puede re-
sumir en criterios de flexibilizacién, de con-
diciones de despido, en una coyuntura en que
el desempleo aumenta dia a dia, creemos que
no podra establecerse esa confianza que des-
de todos los angulos de esta Cdmara se ha
dicho que es necesaria e insustituible para
salir de la situacién en que nos encontramos.

El Gobierno y el Parlamento deben asumir
cada uno su papel, deben asumir cada uno
el papel que le corresponde, y, por tanto,
nuestra propuesta de resolucién lo que exige
del Gobierno es que en el plazo de un mes
presente a esta CAmara no criterios genera-
les, no discusiones abstractas sobre modelos
econémicos 0 de sociedad, sino un plan de
medidas concretas a corto plazo, un plan de
orientaciones econémicas serias a medio pla-
Zo que nos haga entrar en una via de su-
peracion de la crisis con el minimo coste so-
cial posible.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Para consumir un
turno en contra de esta propuesta de reso-
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lucién, ¢algin sefior Diputado desea hacer
uso de la palabra? (Pausa.)

Pasamos a la propuesta de resolucién ni-
mero 3, presentada por los Grupos Parla-
mentarios Centrista del Congreso y Coalicién
Democratica. Para un turno a favor de esta
propuesta, ¢algin sefior Diputado desea ha-
cer uso de la palabra? (Pausa.)

Pasamos a la propuesta de resolucién nu-
mero 4, presentada por los Grupos Parla-
mentarios Minoria Catalana y PNV. ¢Algin
sefior Diputado desea hacer uso de la pa-
labra?

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Re-
nunciamos a hacer uso de la palabra porque
ha quedado suficientemente explicitado ya en
las anteriores exposiciones.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a proceder
a la votacién de las propuestas de resolu-
cién por el orden en que han sido presen-
tadas en la Secretaria de la Mesa y por el
orden mismo en que han sido presentadas
también ante el Pleno de la CaAmara. En pri-
mer lugar, la propuesta numero 1 suscrita
por el Grupo Parlamentario Comunista.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 271; en contra, 159;
a favor, 103; abstenciones, nueve.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda rechazada la propuesta de resolucion
de que se trata.

Vamos a votar ahora la propuesta de re-
solucién numero 2, que es la presentada por
el Grupo Parlamentario de Socialistas del
Congreso. Comienza la votaci6én. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 274; en contra, 159;
a favor, 106; abstenciones, nueve.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda rechazada también la propuesta de
resolucién nimero 2.

Se va a pasar a votar seguidamente la pro-
puesta de resolucién nimero 3, que es la sus-
crita por los Grupos Parlamentarios Centrista
del Congreso y Coalicion Democréitica. Co-
mienza la votacion. (Pausa.).
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Efectuada la votacion, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 274; a favor, 159; en
contra, 106; abstenciones, nueve.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda aprobada esta propuesta de resolu-
cion.

El sefior CARRILLO SOLARES: Pido la
palabra para explicacién de voto.

El sefior PRESIDENTE: Primeramente va-
mos a terminar las votaciones, si le parece,
sefior Carrillo.

Vamos a proceder a la votacién de la cuar-
ta resolucion, si se mantiene por los Grupos
correspondientes, los Grupos Minoria Cata-
lana y Vasco (PNV). (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 272; en contra, 159;
a favor, ocho; abstenciones, 105.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda rechazada también la propuesta de re-
solucién nimero cuatro.

El sefior Carrillo tiene la palabra para ex-
plicacién de voto.

El sefior CARRILLO SOLARES: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, me le-
vanto para explicar el voto en contra del
Grupo Parlamentario Comunista a la moci6n
presentada por Unién de Centro Democratico
y por Coalicibn Democratica.

En estos dos dias hemos asistido a un de-
bate singularmente contradictorio en esta Ca-
mara. Durante casi todo él, el Gobierno se ha
esforzado en darnos la impresién de que tenia
un programa. Pero creo que aqui ni les Di-
putados ni los sefiores que ocupan las tribu-
nas han podido llegar a adquirir en ningin
momento la impresién de que el Gobierno te-
nia un programa.

El Gobierno, yo no digo que ha quedado
para septiembre. Es posible que como esto
no es la Universidad quede para diciembre,
pero no creo que pueda ir mucho mas all4.
El Gobierno ha mostrado claramente que no
tiene ninglin programa.

Hemos asistido a las intervenciones maés
contradictorias. Un Ministro de Hacienda que
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se levanta a pedir un voto de censura para su
correligionario el Presidente de las Cortes.
Verdaderamente inaudito. Un Ministro de
Trabajo que se quejaba de que la oposicién
no consulte con el Gobierno las proposicio-
nes de ley que la oposicion se propone pre-
sentar. Yo no sé si en algtin Parlamento del
mundo la oposicién consulta con el Gobier-
no las proposiciones de ley que se propone
presentar. Creo que en ninguno. Y un Vice-
presidente del Gobierno que, llevado de un
gesto de iracundia —me parece no gratuito,
porque el sefior Abril Martorell creo que es
un hombre reflexivo—, se lanza violentamen-
te contra mi compafiero Tamames por una
cuestién secundaria, no habiendo intervenido
hasta este momento para nada en todo el de-
bate sobre los problemas econémicos, y que al
final viene aqui y hace un verdadero «mea
culpa» y confiesa ante la Cdmara que hay
que hacer un programa, que no existe pro-
grama, que todo lo que ha estado diciendo
el sefior Leal y otros sefiores aqui no es
real; que ese programa estd por hacer. Y, con
gran humildad, se dirige a los sefiores Obiols
y Barén poco menos que reclamando su par-
ticipacion en la elaboracién de este programa.

Yo creo que eso estda hecho con una in-
tencién muy clara. Dentro de pocos dias hay
un Congreso y se trata de comprometer a al-
guien. El Vicepresidente del Gobierno es un
hombre que se ha especializado en esas co-
sas. (Risas.)

Pero lo mas sorprendente del discurso del
Vicepresidente del Gobierno no es eso, es que
le ha enmendado la plana al Jefe del Gobier-
no —y siento mucho que el sefior Suarez se
haya retirado a estas horas—, porque el se-
fior Sudrez dijo aqui, en el debate de investi-
dura, que esto —y es verdad— era un Go-
bierno de UCD, que venia a realizar el pro-
grama de UCD. Y recuerdo que yo hice el
comentario en esta misma tribuna: «esto son
lentejas, si las quieres las tomas y, si no, las
dejas».

Pero hoy el sefior Abril corrige al Jefe del
Gobierno y viene aqui a decir que para abor-
dar y resolver los problemas econ6micos, que
todos sabemos que son muy graves, hace fal-
ta, de alguna manera, un acuerdo. ¢En qué
quedamos, sefior Vicepresidente del Gobier-
no? ¢Vais a aplicar vuestro programa, el pro-

grama de UCD, con un Gobierno de UCD, o
hace falta un acuerdo para resolver los pro-
blemas econ6émicos, que son los nimero uno
de la politica espafiola del momento actual?

Yo sé, porque se ve en la prensa y se ve
en su manera, que el sefior Abril Martorell
tiene una gran latitud de movimientos, una
gran posibilidad de iniciativa, que desgracia-
damente otros Ministros, como el represen-
tante del Gobierno en las Relaciones con las
Cortes, no tiene, lo que le deja en mal lugar.
Y va siguiendo el camino de su antecesor el
sefior Camufias. (Risas.) El sefior Abril Mar-
torell tiene una gran latitud de movimientos,
pero hasta el punto de corregirle la plana al
Presidente del Gobierno..., la verdad es que
yo no salia de mi asombro hoy escuchando
al sefior Abril Martorell.

Creo que iba todo por un lado, que el sefior
Abril Martorell sacrifica muchas cosas a las
habilidades politicas, pero no creo que tenga
éxito en ese camino.

Lo que yo queria decir, después de estas
consideraciones es, sefiores del Gobierno, que
hemos votado contra la proposicién de UCD
y de Coalicién Democratica porque ni voso-
tros, ni vosotros (Serfialando a los bancos de
la derecha), con el aditamento de Coalicion
Democratica, estdis en condiciones de crear
en el pais el clima de confianza que hace fal-
ta para resolver los problemas econémicos. Y
vosotros estdis tan convencidos de eso como
yo, y por eso ha habido un representante de
UCD hoy aqui que se ha levantado a hablar
de la situacién econémica igual que lo pudie-
ra hacer el doctor Pangloss: estamos en el me-
jor de los mundos posibles, todo est4 perfec-
tamente, la inflacién la estamos yugulando,
todo va muy bien. Cuando la verdad es que
basta salir de este recinto y basta ir a la calle,
y yo no digo que hablar con los trabajadores
con los que yo suelo hablar, sino hablar con
los empresarios, para saber hasta qué punto
estdn hasta el copete de la politica del Go-
bierno y de la situacién en que est4 la econo-
mia del pais.

La realidad es la siguiente: este pais ne-
cesita otro Gobierno (Risas.) Reiros, sois unos
insensatos (Risas.) Yo estoy convencido
de que en esos bancos (Sefialando a los ban-
cos de la derecha) hay més de uno que piensa
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exactamente lo mismo que yo estoy diciendo
en este momento.

Yo os digo: hemos votado contra vosotros
porque vosotros no sois la solucién. Tenéis
que convenceros, aunque os duela, que aun-
que sois el Grupo mayoritario de la Camara,
no sois mas que una minoria en la Camara,
y una minoria mucho mas grande en el pais,
y que lo que el pais pide es otra cosa, y cuan-
to mas tiempo se tarde en entrar en las cues-
tiones serias, cuanto més tiempo se tarde en
entrar en las soluciones politicas serias, sefior
Abril Martorell (y usted serd una de las pri-
meras victimas politicas de eso, yo se lo pro-
fetizo), cuanto més tiempo se tarde en entrar
en las cuestiones serias, mas tiempo perderi
el pais, y hay muchos empresarios —repito,
no estoy hablando de ios trabajadores— que
estan hartos; hay muchos empresarios con-
vencidos de que si vosotros continudis asi, el
afio que viene serd mucho peor que éste, y
éste serd mucho peor que el pasado.

Ustedes no tienen la capacidad de crear en
el pais ningan entusiasmo, ninguna confianza
en una politica que resuelva sus problemas.
Por eso hemos votado contra ustedes y por
eso explicamos asi hoy nuestro voto.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra
el sefor Vicepresidente segundo del Go-
bierno.

El sefior VICEPRESIDENTE SEGUNDO
DEL GOBIERNO (Abril Martorell): Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputados,
realmente me asombra que el sefior Carrillo
pueda asombrarse de algo en esta vida, en
1979. Yo no he intervenido, sefior Carrillo, con
ninguna iracundia.

Pero ademds le voy a explicar otra cosa.
Es un juego muy viejo sembrar dudas y de-
jarlas flotando. Por tanto, yo personalmente
no voy a consentir, en aquellas cosas que co-
nozco claramente, que esa duda se quede flo-
tando en el ambiente, y sobre todo en aquellas
cuestiones que son importantes como elemen-
tos de credibilidad de un pais. Queramos o0 no
queramos, los comportamientos y los habitos
estan fuertemente inducidos, y ante cualquier
duda que siembre, quien sea, sobre la escru-
pulosidad, la honestidad, la rectitud y la inde-
pendencia del Instituto Nacional de Estadisti-

ca, yo saldré a decir que aquel que deje sem-
brando esa duda esta faltando a la verdad.

Vamos a ver Si en un campo de cuestiones
concretas que pueda comprender el pueblo so-
mos capaces de llevar el mensaje de quién dice
verdades y quién falta a esas verdades. Esta-
mos dispuestos a jugar limpio y estamos dis-
puestos a tratar los temas con objetividad y
con razon.

Extraer de un debate de politica econ6mica,
de situacién de la economia espafiola y pers-
pectivas, un debate de politica general dicien-
do que todo estd mal, cuando ciertamente no
es asi, cuando hay elementos positivos y mu-
chisimos problemas pendientes, es contribuir
a sembrar la desconfianza y a quitar la con-
fianza.

Usted dice que nosotros no vamos a ser ca-
paces. Pues le voy a recordar que hace aflo y
medio ya se dijo que no llegdbamos hasta di-
ciembre de 1977. Pues bien, llegamos a diciem-
bre de 1978 y, con una campafia montada so-
bre determinados problemas y con un afio muy
dificil, el pueblo ha vuelto a opinar el 1 de
marzo. Y yo le aseguro a usted que seremos
capaces de hacer que la verdad aparezca y se-
remos capaces de trabajar para sembrar la
confianza que este pais necesita.

Lo que yo creo es que el debate es positivo
y lo que hace falta esperar es qué tipo de so-
luciones reales, practicas y operativas, dia a
dia, va produciendo esta Camara y se van po-
niendo en circulacion.

-Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Para explicacion
de voto, tiene la palabra el sefior Osorio.

El sefior OSORIO GARCIA: Seiior Presiden-
te, Sefiorias, voy a ser muy breve, casi tele-
gréafico.

Coalicién Democratica ha dado su voto po-
sitivo a la mocién que conjuntamente ha pre-
sentado con el Grupo Centrista del Congreso
por una sola razén: porque ha sido un voto
a la humildad. Después del largo debate, que
ha durado las tardes de ayer y de hoy, se ha
puesto de manifiesto, como habiamos sefiala-
do, que no habia un programa econémico del
Gobierno. El sefior Vicepresidente del Gobier-
no, en su intervencion, ha sido humilde y lo
ha reconocido, cosa que no habia sucedido con
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anterioridad. Por lo tanto, Coalicién Democra-
tica ha dado un voto a la humildad.

Al final, si se analizan las mociones que han
sido presentadas, podemos observar que en lo
que difieren es, sencillamente, en una cosa:
en si el Gobierno va a tener un mes para vol-
ver a comparecer ante esta Cadmara con un
programa 0 un plan econémico, o si va a te-
ner dos meses. Naturalmente, salvando todas
las distancias de esta cita, «in dubio pro veoy,
nosotros consideramos que es mejor conceder
el plazo de dos meses que €l de un mes, por-
que el plazo de dos meses, sefiores del Go-
bierno, supone un mes mas que la otra pro-
puesta, para la reflexidn, y el doble también
para la responsabilidad. Nada mas y muchas
gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Mixto tiene la palabra el sefior
Aizpun.

El sefior AIZPUN TUERO: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Diputados, habra pare-
cido extrafio, quizd, que me haya abstenido
en todas las votaciones y, sin embargo, es ab-
solutamente l6gico, porque a lo largo de los
debates de ayer y de hoy se ha puesto de ma-
nifiesto, con toda claridad, que todos, abso-
lutamente todos los grupos politicos, estan
conformes en que no existe, en este momento,
un plan econémico a medio plazo. Yo diria
que estaba conforme hasta el propio Gobier-
no, cuyas uUltimas intervenciones las hacia con
un tono implorante que venia a reconocer —y
lo han dicho, ademas, expresamente— que lo
que hay es un proyecto de plan, y lo que aqui
se estaba debatiendo era si habia o no un plan
de economia.

Pero es que, ademas de toda esa conformi-
dad, después se han presentado unas mocio-
nes o propuestas que, por lo menos al oido,
realmente se diferenciaban poquisimo. Y, una
de dos, o se trata de un mero diletantismo en
el que yo no quiero participar, o se trata, sim-
plemente, de un cambio de fuerzas con el Go-
bierno, sin otra trascendencia, en el que tam-
poco quiero participar.

Tengo la sensacién y lo digo en primera
persona sin involucrar absolutamente a nadie,
de que desde hace dos horas estoy cometiendo
un delito de malversacién de tiempo. Mi pro-

testa por ello es, simplemente, ésta: la absten-
cién y el no haber dado mi conformidad a nin-
guna de las propuestas.

Muchas gracias.

El seifior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Socialistas de Cataluiia, tiene la
palabra el sefior Lluch.

El sefior LLUCH MARTIN: Sefioras y se-
fiores Diputados, los socialistas pensamos que
hoy, y ayer también, ha entrado en este Con-
greso el tema de la crisis econémica por pri-
mera vez y, por lo tanto, no hay minutos ni
horas perdidos. Posiblemente, si ustedes re-
cuerdan, no ha habido ninguna otra ocasi6n
en la cual hayamos tratado con tanta profun-
didad acerca de la crisis econémica, y no sola-
mente la crisis econ6mica en un aspecto frio,
sino mezclada con los sentimientos, con las
pasiones que, naturalmente, envuelven a las
clases populares cuando estian sometidas a
problemas sociales profundamente graves. Por
tanto, los socialistas valoraremos de una ma-
nera muy positiva el debate que aqui ha teni-
do lugar y no entramos en cuestiones perso-
nales o en pequefias cuestiones partidistas, si-
no en una concepcion evidentemente unida a
las capas, a las clases sociales a las cuales es-
tamos ligados; pero, afectando al mismo tiem-
po al conjunto de la sociedad, tendremos que
convenir que hoy se ha dado un paso. Pensa-
mos que en nuestros votos ha habido, clara-
mente, el triunfo de una actitud. Si nos situa-
mos en el dia de ayer a las cinco de la tarde,
evidentemente nadie hubiese pensado que el
Gobierno estaba dispuesto a votar un plazo
de dos meses para presentar un programa; y
UCD y Coalicibn Democréatica han votado a
favor de un plazo de dos meses, puesto que
ayer se presentaron aqui como aquellos que
tenian un programa y hoy se ha visto que no
lo tenian. Por consiguiente, la interpretacion
mas clara es la de que no hay un programa y
el Gobierno 1o ha tenido que afirmar asi.

Algunos grupos han quedado en esta discu-
sién en tierra de nadie; lo lamentamos. Pen-
sdbamos que hoy era un momento de deci-
siones importante, de decisiones conSidera-
bles; pero deseariamos que el resultado de
hoy nadie intente aprovecharlo de una manera
estrictamente partidista. Hoy, el Gobierno ha
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tenido que rectificar la posicion de ayer; esto
es bien evidente y bien claro. Posiblemente
hemos dado ya un paso para que haya un de-
bate en este Congreso, de una manera firme,
para la solucién de la crisis.

Los socialistas hemos votado a favor del
plazo de un mes fundamentalmente por una
razén: que un partido que se presenta a unas
elecciones el 1 de marzo tiene la obligacion
de tener preparado un programa y, visto asi,
un mes es un plazo muy largo. Mucho mas
largo, sefiores de UCD, es para aquellos tra-
bajadores, para aquel conjunto de clases popu-
lares que ya no puede esperar mds, puesto que
la crisis los aflige de una manera muy dura.
Si hoy hemos logrado forzarles a cambiar su
actitud de ayer a las cinco de la tarde, noso-
tros pensamos que esto no es una victoria de
los socialistas, sino que es un avance para el
conjunto de las clases populares de toda Es-
pafia.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Para explicacion
de voto, por el Grupo Centrista del Congreso,
tiene la palabra el sefior Jiménez Blanco.

El sefior JIMENEZ BLANCO: Seiior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, vengo
aqui a explicar el voto del Grupo Centrista
porque incluso creo que el texto no ha debido
ser oido con perfeccion, no sé si por defecto
de la lectura o por no haber prestado alguien
la debida atencién a sus términos.

La proposicion o propuesta de recolucion
dice: «La Camara ha quedado informada de
la posicion del Gobierno y de los distintos gru-
pos politicos de esta Cdmara, sobre los temas
objeto del debate e insta a aquél (al Gobier-
no) para que presente los programas de de-
talle, a corto y medio plazo, los proyectos de
le, etc., antes del plazo de dos meses,
especialmente en materia de inflacién y paro,

relaciones laborales, financiacién de la empre-

sa, control del gasto publico y problemas de
desequilibrios territoriales».

El Gobierno, sefior Lluch, no ha rectificado
nada en absoluto con respecto a lo que dijo
ayer.

Cuando el sefior Carrillo con su humor que,
evidentemente, nos deleita a todos, ha comen-
zado hablando de que se ha producido un de-

bate contradictorio, yo quisiera saber si es que
el sefior Carrillo conoce alguin debate que no
sea contradictorio. No sé si en determinados
partidos los debates son de esa manera. Real-
mente, un debate, por su propia naturaleza, es
algo contradictorio.

El Gobierno, en el afio 1978, tenia un pro-
grama econémico, que conoce perfectamente
el sefior Carrillo, porque es fundamentalmente
el programa de los Pactos de la Moncloa y de
él deriva —y lo sabe perfectamente también
la Camara— el programa del afio 1979. Son
programas anuales porque las variables en
época de crisis se transforman continuamente,
y todo lo que no sea hacer programas de du-
racién corta no tiene sentido en época de cri-
sis. Pero esto Se enmarca —y lo sabe perfec-
tamente la CAmara— en un Congreso de nues-
tro Partido, que planted el problema econé-
mico a medio y largo plazo, y el libro editado
al efecto lo conoce perfectamente la CAmara.

Hay un programa electoral para cuatro
afios, que ha sido hoy expuesto aqui por algu-
nos de los intervinientes, y hubo un programa
de Gobierno expuesto por el Presidente para
gobernar, sefior Carrillo, durante cuatro aifios.

Esta es, exactamente, la técnica normal de
los programas anuales, programas de tiempo
de crisis, y esto es lo que ha venido a decir
aqui en concreto el sefior Ministro de Econo-
mia cuando ha hablado de que existe ese mar-
co de medio y, de alguna manera, largo plazo;
ese marco general del programa electoral y
del programa del Gobierno; que hay detalles
a concretar y por eso se dice que se van a
traer, no en otra presentacién a la Camara,
como ha dicho el sefior Osorio, sino que se
van a presentar a la'‘Cdmara los programas de
detalle a corto y medio plazo, es decir, pro-
gramas de detalle porque saben perfectamente
los técnicos que hay en la CAmara —Yy yo no
lo soy—, que el nivel de la programacion es
mayor 0 menor, y 1o que se promete presentar
es exactamente lo que el sefior Ministro ha
dicho. No ha habido rectificacién de ninguna
especie ; se van a presentar programas de de-
talle.

Se ha explicado, por otra parte, que en al-
gin momento ha habido incluso deseo de yu-
gular el debate; esto es cierto, pero se olvida
alguno de los que estan aqui y que ha asistido
a la Junta de Portavoces, que en ella es donde
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han nacido, con gusto de todos, estos debates,
y por parte del sefior Peces-Barba —y siento
que no esté porque sé que no me dejaria por
embustero— se hablé de debates interdepar-
tamentales y hablé de que lo ideal seria que
intervinieran todos y casi pedia la intervencién
de todos y cada uno de los Ministros.

Pues bien, aqui realmente han intervenido
los Ministros que en cada momento han tenido
que intervenir por razén del desarrollo de un
debate que, como todo debate, era contradic-
torio; entonces, esos Ministros han interve-
nido en el debate. ¢ Con qué alcance? Han in-
tervenido con razén, han intervenido con se-
guridad y con fuerza y en virtud del privile-
gio que, a cambio de los muchos inconvenien-
tes que tiene gobernar, les da el articulo 60
del Reglamento. Entonces se dice: Estos se-
fiores que intervienen estan nerviosos. De ma-
nera que aqui cuando un debate se hace des-
pués de votar, se dice que no se quiere deba-
te y no se desea la vida parlamentaria; y si
intervienen, se dice que estin nerviosos. Qui-
z4 los que estén nerviosos en estos dias sean
otrgs miembros de la Camara.

Por otra parte, el sefior Carrillo creo no
debia extrafarle tampoco esta aclimatacién a
la realidad, porque en determinados progra-
mas estd efectivamente el atender continua-
mente —y es el propésito de todos—, a las
realidades cotidianas, a las realidades objeti-
vas de cada momento. En un primer momento
el Partido Comunista se considero, incluso,
patrono de los Pactos de la Moncloa; después
su ideal parecia —y todavia han llegado los
efectos aqui—, ser partidario del Gobierno de
concentracion; tenia interés, por lo visto, en
hacer estos programas de detalle con todos
nosotros juntos; después, patrociné un Go-
bierno de coalicibn UCD-PSOE, y no hace mu-
chos meses se hablaba de determinado idilio,
que luego ha culminado en un pacto munici-
pal, por supuesto limitado todo a ese terreno.
Pero la realidad es que aqui lo tnico que no-
sotros hemos propuesto como resolucién es al-
g0 muy razonable, es la légica final de un
debate constructivo en el que ha habido mas
votos a favor de esa resolucién, y como en
democracia la razén de los votos son los votos
de la razén y estd delante quien en otra Ca-
mara decia estas miSmas palabras, nosotros
hemos pedido al Gobierno que diga exacta-

mente lo que el Gobierno ha dicho que va a
hacer y no le hemos puesto un plazo; hemos
puesto el plazo que el mismo sefior Ministro
nos ha dicho, que es el tiempo que tardara en
hacer esos programas de detalle y esos pro-
yectos que ha indicado va a hacer. No hemos
dicho ninguna cosa distinta, hablamos de pro-
yectos de resolucion, y de aquello que el se-
fior Ministro ha dicho a la Camara que va a
hacer, como consecuencia de un debate que
las personas que saben lo que es un debate
conocen que, naturalmente, es contradictorio.
(Risas.) Y no se preocupe el sefior Carrillo
porque el 1 de marzo Espafia escogi6é su op-
cién y yo creo que si hubiese nuevas eleccio-
nes volveria a escogerla. Lo que pasa es que
Espafia es un pueblo muy critico y cuando
se ha vivido durante muchos afios —por razo-
nes realmente tristes y dolorosas, que lamen-
to de verdad—, en la Europa liberal, se ad-
quiere mucho humor, pero a lo mejor uno se
aparta de la realidad. Este es un pais muy
critico y aunque se ha votado el 1 de marzo
a favor de una opcioén, eso no nos quita a nin-
guno el derecho a estar en una actitud de per-
manente critica, y cuando algun dia, dentro
de un milenio, algun partido ocupe el poder,
yo creo que comprendera perfectamente que
estar en el Gobierno es estar expuesto a la
critica permanente. (Rumores.) Lo digo con
humor, y espero que se me acepte con humor
lo que digo.

Aqui no hay nadie en UCD que piense como
el sefior Carrillo, porque si pensara asi, evi-
dentemente los votos hubieran sido a favor
de la propuesta de resolucién del sefior Ca-
rrillo.

Sabemos que en Espafia hay problemas, lo
ha reconocido claramente no en un «mea cul-
pa», sino en un reconocimiento de la realidad
del pais, el seftor Vicepresidente del Gobierno.
Se han saneado las bases de la situacién eco-
némica y se van a solucionar problemas se-
rios; lo que ocurre es que se van a solucionar
en la forma por la que ha optado el pueblo
espafiol el 1 de marzo y no por la forma que
le gustaria al sefior Carrillo que se solucio-
naran los problemas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Para explicacion
de voto, por el Grupo Parlamentario Socialis-
ta tiene la palabra el sefior Guerra.
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El sefior GUERRA GONZALEZ: Sefor Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, sélo
unas palabras para explicar el voto de nuestro
partido, sobre todo a tenor de la votacion y
a tenor de algunas de las explicaciones que
aqui se han dado después de la votacion.

La dltima intervencion del representante de
Unién de Centro Democratico, o, como ahora
se llaman, Centristas del Congreso, ha hecho,
en parte, buena la penosa y lamentable inter-
vencion del Ministro de Economia que vino a
informar a la Camara y ha demostrado una
vez méas lo que desde el principio se esta vien-
do en este debate, por muchos esfuerzos que
haga el sefior representante de UCD para que
la imagen que resulte en los medios de comu-
nicacién no sea la que de verdad aqui se ha
dado.

Creo que lo que se ha demostrado no sélo
es que el Gobierno no tiene un programa, no
s6lo que unos Ministros dicen que lo tiene y
otros que no; no s6lo que cuando interviene
un Ministro, algunos otros Ministros salen del
salén; no sé6lo se ha demostrado eso, sino que
se ha demostrado la incapacidad del Gobierno
para gobernar, en este terreno y en todos los
demas. Se ha demostrado la incapacidad téc-
nica. Se dice que este Gobierno puede dar con-
fianza al pais; nosotros los socialistas duda-
mos que este Gobierno pueda dar confianza
al pais, porque este Gobierno, Unién de Cen-
tro Democratico, no tiene confianza para ellos
mismos.

Aqui hemos podido ver los rostros no sélo
de los miembros de UCD, sino de los miem-
bros del Gabinete e incluso del sefior Presi-
dente, que ha tenido a bien retirarse antes de
ver la «crema» final. Ha habido intervencio-
nes aqui lamentables, tan penosas, que uno se
pregunta c6mo estaba aquel revolucionario de
Nanterre en mayo de 1968. Este Gobierno no
tiene que ofrecer mas que unos balbuceos a
veces incoherentes y el propio Gobierno se da
cuenta de su incapacidad, de su caida en un
tubo de la historia que dificilmente nos puede
lievar al pais, en su conjunto, a buen puerto.

Posteriormente, para arreglar la cuestion, el
Vicepresidente para Asuntos Econ6émicos ha
hecho una especie de llanto, peticionario tal
vez de unos nuevos Pactos de la Moncloa, o

incluso se atrevia a entonar ciertos cénticos !

de sirena para algo mas que un Pacto de la
Moncloa.

Atendiendo a eSo y no a las fuerzas que
dice que han tenido los Ministros, que aqui no
se ha visto (sobre todo con la exposicion del
sefior Ministro de Economia, que es lo tnico
que se puede resefiar de su intervenci6n), el
representante de] Partido Comunista ha dicho
si no se estaba pensando, por parte del Go-
bierno, en un acontecimiento politico que se
va a desarrollar la pr6xima semana en nues-
tro pais.

Si yo supiera que Uni6én de Centro Demo-
cratico, el Gobierno, hizo en su dia ofertas al
Partido Comunista para realizar un programa
de Gobierno pactado, y si no supiera que des-
pués de las elecciones municipales también ha
habido ofertas muy sustanciosas al Partido
Comunista y éste no las ha aceptado; si no
lo supiera, a mi se me hubiese ocurrido pen-
sar que el representante del Partido Comunis-
ta hablaba aqui como novio despechado ante
un posibie pacto con el Gobierno; que, al no
cumplirse, se sentia herido y venia a echar las
lamentaciones sobre la Camara. Pero comg. sé
que ese Pacto se habia rechazado, no tengo
por qué pensar que la alusién a ese aconteci-
miento politico podia ir en el sentido de estar
molesto por no ser el que participara en él.

De todas maneras, al representante del Par-
tido Comunista, como Partido con el que he-
mos hecho un acuerdo a nivel municipal, po-
demos decirle que en cuanto a los cantos de
sirena que vengan de este banco (Sefialando
al banco de la derecha del orador), pueden es-
tar tranquilos; y en cuanto a los sefiores de
estos otros bancos (Sefialand > a los bancos de
la izquierda del orador), les podemos decir que
es dificil que se hagan ilusiones en este senti-
do, porque ha habido prueba muy clara de
quién es capaz de hacer sacrificios por salvar
al Estado, por salvar al pais. No salvar direc-
tamente, sino anteponer los intereses de paifs,
intereses colectivos antes que intereses parti-
darios, y hay quien ha puesto intereses de un
solo sillén, de un solo Partido antes que el in-
terés de la colectividad.

Por nuestra parte no hay dudas en cuanto
al comportamiento del Instituto Nacional de
Estadistica. Nosotros no tenemos dudas, tene-
mos certeza de que ese Instituto estd siendo
utilizado de una manera no suficientemente
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pura, no suficientemente acertada, y no sélo
el Instituto Nacional de Estadistica, sino el
Instituto de la Opinién Publica y Televisi6n
Espaiiola estan siendo utilizados en beneficio
del Gobierno.

Respecto al Ministerio de Trabajo, se sa-
le aqui con una enorme arrogancia a decir
que los Sindicatos son consultados por el Mi-
nisterio y que los Partidos no consultan con
el sefior Ministro, cuando o que se estd ha-
ciendo con plena conciencia con el patrimonio
sindical es algo que esta perjudicando al con-
junto de este pais. Se est4 intentando acumu-
lar una explosién ideoldgica en los Sindicatos,
en lugar de ofrecer la posibilidad de que ten-
gan unos Servicios a través de un patrimonio,
que realmente les pertenece; y no estamos
con dudas, sino que observamos esa falta de
coherencia y honestidad en el planteamiento.
Sobre este punto tenemos relativa certeza.

En definitiva, nuestro voto ha sido contra-
rio a esa mocién que ha votado UCD y que,
por cierto, ha votado Coalicibn Democriatica,
tal vez sin saber lo que votaban, en palabras
del representante de Uni6én de Centro Demo-
cratico. Lo hemos hecho asi porque entendia-
mos que no sélo habia una incoherencia en
las palabras del representante del Gobierno en
esta tribuna, sino que hemos introducido un
elemento muy curioso en esta CAmara. Por
primera vez ha habido una mocioén de censura
al Gobierno, mocién de censura limitada, que
ha sido propuesta y votada por el partido que
sostiene al Gobierno. (Risas.) Muchas gra-
cias.

INTERPELACION PRESENTADA POR DON
MARCOS VIZCAYA RETANA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO VASCO (PNV), SOBRE
LA PRESENCIA DE LAS FUERZAS DEL

ORDEN PUBLICO EN EL INTERIOR DE LA
CARCEL DE SORIA

El sefior PRESIDENTE: El punto siguiente
del orden del dia es la interpelacién presenta-
da por el sefior Vizcaya Retana, del PNV (Gru-
po Parlamentario Vasco), sobre el tema de la
prisién de Soria.

Se ha trasladado a la Mesa la sugerencia de
que esta cuestion pudiera quedar aplazada
para el Pleno de la pr6xima semana, figurando
como primer asunto en el orden del dia de
dicho Pleno, a efectos de que no hubiera acu-
mulacién o retraso en la tramitacién ordinaria
de los asuntos. Si la Cdmara esta de acuerdo,
hariamos eso y pasariamos este tema a la se-
sibn de la prOxima semana. {Asentimiento.)

SENALAMIENTO DE LA CELEBRACION DE
LA SIGUIENTE SESION ORDINARIA DEL
PLENO DE LA CAMARA

El sefior PRESIDENTE: El tercer punto del
orden del dia es el sefialamiento de la siguien-
te sesién ordinaria del Pleno de la Cédmara,
que tendra lugar el pr6ximo miércoles, dia 16,
a las once de la mafiana, con sujeci6n al si-
guiente orden del dia, que es el provisional-
mente acordado por la Junta de Portavoces:

Primero. En virtud del acuerdo anterior,
interpelacién del sefior Vizcaya Retana a que
antes me he referido.

Segundo. Debate sobre politica energética.

Tercero. Interpelacién del Grupo Comunis-
ta en relacién con el caso Lerdo de Tejada.

Y, finalmente, el sefialamiento de la fecha
y del orden del dia de la siguiente sesién. De
manera que, si no hay nada maés, Sefiorias,
muchas gracias a todos y se levanta la sesi6n.

Eran las doce y diez minutos de la noche.
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