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INTERPELACION 

Incumplimiento por parte del Partido Político «Unibn de Centro Democrático)), de 
la legislacidn laboral vigente. 

Presentada por don Juan Carlos Aguilar Moreno. 

PRESIDENCIA DEL CONGRESO 
DE LOS DIPUTADOS 

En cumplimiento de lo dispuesto en los 
artículos 90 y 126 del Reglamento del Con- 
greso de los Diputados, se ordena la pu- 
blicación en el BOLETíN OFICIAL DE LAS CQR- 
TES GENERALES de la interpelación formula- 
da por el Diputado don Juan Carlos Agui- 
lar Moreno, del Grupo Parlamentario An- 
dalucista, relativa a incumplimiento por 
parte del partido político Unión de Gen- 
tro Democrático de la legislación laboral 
vigente, 

Palacio del Congreso de los Diputados, 
18 de noviembre de 1980.-El Presidente 
del Congreso de los Diputados, Landelino 
Lavilla Aisina. 

A la Mesa del Congreso de los Diputados 

Juan Carlos Aguilar Moreno, Diputado 
por Sevilla y miembro del Grupo Parla- 
mentario Andalucista, al amparo de lo de- 
terminado en el artículo 125 del Reglamen- 
to provisional del Congreso de los Diputa- 
dos, formula al Gobierno la siguiente in- 

terpelación, relativa al incumplimiento por 
parte del partido político Unión de Cen- 
tro Democrático de la legislación laboral 
vigen te: 

En el mes de noviembre de 1979 el par- 
tido político Unión de Centro Democráti- 
co procedió a realizar en su sede provin- 
cial de Madrid una reestructuración como 
consecuencia del cambio de los dirigentes 
de la misma efectuado semanas antes. Con 
este motivo se produjo el cese de diversos 
empleados, sin haber realizado la solici- 
tud de aulorización previa a la autoridad 
laboral, a través del correspondiente ex- 
pediente de reestructuración de plantilla. 

Con fecha 27 de noviembre se procedió, 
en concreto, al despido de un empleado, 
con categoría de Titulado de Grado Medio, 
por lo que el interesado formuló la deman- 
da pertinente ante la Jurisdicción laboral, 
señalándose la vista oral correspondiente 
para el día 3 de marzo de 1980, y dictán- 
dose sentencia por la Magistratura de Tra- 
bajo número 6, de Madrid, con fecha 5 de 
marzo siguiente, en virtud de la cual, pre- 
via desestimación de la expceción de in- 
competencia de jurisdicción alegada por 
Unión de Centro Democrático, se declaró 
nulo el despido e€ectuado, condenando al 
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referido partido político a que readmitie- 
ra al demandante en su puesto de traba- 
jo y a que le abonara 1% salarios dejados 
de percibir desde el 27 de noviembre a n t e  
rior y hasta que la readmisión tuviera lu- 
gar, a razón de 136.881 pesetas mensuales. 

Contra dicha sentencia interpuso Unión 
de Centro Democrático recurso de casa- 
ción por quebrantamiento de forma y por 
infracción de ley, registrado como núme 
ro 29/1980, y que correspondió tramitar a 
la Sala Sexta del Tribunal Supremo, Se- 
cretaría del señor Fuentes, recurso núme- 
ro 66.978, habiéndose tenido por desierto 
el trámite por quebrantamiento de forma 
por auto de la Sala de fecha 22 de septiem- 
bre de 1980. 

Entretanto, el trabajador despedido, ha- 
ciendo uso de la facultad concedida en el 
artículo 227 de la vigente Ley de Procedi- 
miento Laboral, solicitó por escrito de fe- 
cha 10 de mayo pasado, el pago de los sa- 
larios correspondientes al tiempo de la tra- 
mitación del recurso de casación, negán- 
dose el abono de los misnios el partido po- 
lítico demandado y condenado, lo que m o  
tivó la citación correspondiente de la Ma- 
gistratura de Trabajo, que requirió el pa- 
go solicitado, negándose al mismo la UCD 
en comparecencia celebrada el día 11 de 
junio siguiente, razón por la cual hubo de 
dictarse un auto con esa misma fecha, se- 
g ú n  el cual la Magistratura de Trabajo di- 
jo “Que debía condenar y condenaba a 
UCD a que abone al actor la cantidad de 
885.154 pesetas, correspondientes a las sa- 
larios dejados de percibir desde la fecha 
del despido al día de hoy, sin perjuicio de 
la obligación que tiene el demandado de 
abonar los salarios durante la tramitación 
del recurso”. 

Pese a este pronunciamiento judicial, la 
empresa UCD se ha seguido negando a 
pagar, tanto la cantidad citada como el 
resto de salarios devengados, lo que ha 
motivado la petición y el acuerdo de eje- 
cución del auto antes referido, procedien- 

do al embargo de bienes de la ejecutada, 
así como a la fijación de otra comparecen- 
cia para el próximo día 18 de noviembre, 
ante idéntica Magistratura de Trabajo. 

Es de observar que la actitud de UCD 
está, impidiendo el cobro de su salario gi, 
un trabajador que no ha percibido canti- 
dad alguna desde el mes de octubre de 
1979, por lo que podría pensarse que de lo 
que se trata es de vencer la resistencia del 
trabajador mediante el cerco económico. 

Según las últimas noticias, parece que 
la empresa UCD ha dejado desierto, tam- 
bién, el recurso de casación por infrac- 
ción de ley, pese a lo cual se sigue negan- 
go a abonar al trabajador cantidad al- 
guna. 

Como el artículo 9.” de la vigente Cons- 
titución determina que todos -incluida 
Unión de Centro Democrático- estamos 
sujetos al ordenamiento jurídico, y como 
el artículo 14 del mismo texto legal supre- 
mo establece la igualdad ante la ley de 
todos, incluida Unión de Centro Democrá- 
tico, sin discriminación por causa alguna, 
nos vemos en la necesidad de solicitar del 
Gobierno contestación a la siguiente inter- 
pelación: 

- ¿Cuál es la razón real que impulsa al 
partido del Gobierno a incumplir sis- 
teniáticamente, en el expediente nú- 
mero 5.917, de 1979, de la Magistra- 
tura de Trabajo número 6, de Ma- 
drid, lo establecido en el artículo 227 
de la Ley de Procedimiento Laboral? 

- ¿Cuál 8s la razón, si es que existe, 
que ha movido al partido del Gobier- 
no a despedir a un número elevado 
de trabajadores de su sede de Ma- 
drid, sin solicitar la autorización, le- 
galmente preceptiva, de la autoridad 
laboral? 

Andalucía, 12 de noviembre de 1980.- 
Juan Carlos Aguilar Moreno, Diputado.- 
Miguel Angel Arredonda Crecente, Por- 
tavoz. 
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