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Se abre la sesion a las diecinueve horas y diez minutos.

La sefiora PRESIDENTA: Se abre la sesion.

Buenas tardes. Como saben sus seforias, tenemos competencia legislativa delegada para el proyecto
de ley sobre actualizacion, adecuacién y modernizacién del sistema de la Seguridad Social,
expediente 621/000109. Se han presentado 3 vetos. Aunque no son miembros de la comision, como es
costumbre, vamos a dar la palabra a los grupos que han presentado los vetos para que los defiendan.
Habra un turno en contra del veto y, luego, pasaremos a la votacion.

La propuesta de veto numero 1 es de los senadores Pere Mufioz Hernandez, Josep Maria Esquerda
Segués y Miquel Bofill Abello.

Agradeceria a sus seforias que los teléfonos los tengamos en silencio, que intentemos no hablar
entre nosotros porque, si no, no nos vamos a aclarar —a veces desde la Mesa se oye muy mal— y que
en el turno de los vetos nos atengamos a un maximo de quince minutos.

Para la defensa del veto numero 1 tiene la palabra el senador Mufioz Hernandez.

El sefior MUNOZ HERNANDEZ: Moltes gracies, senyora presidenta.

(El sefior senador continta su intervencién en catalan.)

Decia, seforias, que hoy es un dia muy triste, yo diria que uno de los mas tristes de la historia del
Senado y especialmente para este pais, triste por las formas y por el contenido de esta ley que esta
comision se dispone a aprobar. Hoy, esta Camara, casi al limite en el tiempo de descuento, aprobara
seguramente la ley mas importante de esta legislatura como si fuese un simple tramite parlamentario
mas, sin tener en cuenta que con esta ley se borra sin mas uno de los simbolos mas importantes del
movimiento obrero como es la jubilacion a los 65 afios, uno de los pilares basicos de la sociedad del
bienestar, uno de los pilares mas importantes conquistados por los trabajadores del siglo XX. Precisamente
por esto es dificil comprender las formas. Cuesta entender como una ley tan importante no se esta
discutiendo en el Pleno del Senado. Seguramente con ejemplos como la actuacién de hoy del Senado
entenderemos la falta de credibilidad de esta institucidon entre la ciudadania y la desafeccion por la politica
y los politicos.

Como dijo el diputado de Esquerra Republicana de Catalunya Joan Tarda en el Congreso, vamos a
debatir una reforma que nacié pervertida, como ocurrié hace un afio con la reforma laboral. Se acaba
haciendo pagar los platos rotos de la economia a la ciudadania en general y a los trabajadores en
particular. Esta instituciéon va a aprobar unos cambios que claramente afectaran a la sociedad del
bienestar, con el objetivo de enviar un mensaje que tranquilice a los mercados financieros, usando como
moneda de cambio a los pensionistas y a los trabajadores que a partir de ahora tardaremos mas en serlo.

Con todo, si que me gustaria recordar las pequefias mejoras que a través de enmiendas de Esquerra
Republicana han sido transaccionadas en el Congreso de los Diputados, antes de entrar en el contenido
de las enmiendas —cuando llegue mi turno las daré por tramitadas— que hemos presentado. En total son
21 enmiendas, propias de Esquerra Republicana de Catalunya y 9 enmiendas, presentadas conjuntamente
con los comparieros de Inciativa per Catalunya-Verds, de las cuales, 8 enmiendas son de supresion, 9,
de modificacién y 4, de adicion.

Me gustaria recordar que en el Congreso de los Diputados ya fueron transaccionadas 3 enmiendas de
Esquerra, tres pequefios avances. La primera mejora transaccionada se refiere a la consideracion del
tiempo cotizado en situaciones de maternidad, al aumentar de dos a tres afios los cotizados a efectos de
la excedencia por cuidado de hijos. La segunda mejora introducida se refiere a la forma de compensacion
que en términos de cotizacion debera tener en cuenta la prestacion del servicio militar o la prestacién
social sustitutoria. Y la tercera pequefia mejora atiende a la viudedad, que, sin llegar al 75% que proponia
Esquerra, en ocho afios se alcanzara la base reguladora del 60% de las pensiones de viudedad.

Permitanme que les presente la propuesta de veto al proyecto de ley que hemos presentado tres
senadores de Esquerra, del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, los senadores Josep
Maria Esquerda Segués, Miquel Bofill Abellé y quien les habla, Pere Mufioz Hernandez, al amparo de lo
previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado.

El presente proyecto de ley contiene una serie de medidas que empequefiecen la prestacion social
que habian conquistado las generaciones anteriores y que se habian ido consolidando desde la Transicion,
configurando un pilar basico de este Estado del bienestar. El resultado de los recortes sociales es un
sistema que progresivamente va perdiendo esa eficacia que se espera de un sistema de redistribucién de
la riqueza.
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Paraddjicamente, la salida de la crisis se ha convertido en la necesaria coartada para la reforma de
las pensiones. Sin embargo, es una falacia, porque si hay beneficios reales se produciran dentro de
veinticinco afios.

Algunos de los recortes sociales que pretende este proyecto de ley son: Se limitan los complementos
a minimos para aquellos que estan por debajo de la pensién minima de forma que el maximo de
complemento sera el importe de las pensiones no contributivas para cada afio; consecuencia: la pensién
minima serd mas baja. La exencion de cotizacion para mayores de 65 afos a las empresas y autbnomos
solo se podra practicar por aquellos trabajadores con 67 afios de edad y 37 afios cotizados o 65 afios de
edad y 35 afios y medio cotizados; consecuencia: encarecimiento de cuotas de la Seguridad Social para
empresas y autonomos. Para el calculo de la pension de jubilacion la cotizacion de los meses en que no
se ha cotizado se computara por cero, cuando hasta ahora computaba como minimo por la base minima
del sistema; consecuencia: recorte en el importe de las pensiones. La jubilacién anticipada no podra
producirse con caracter general antes de los 63 afos; consecuencia: retraso también de la edad de
jubilacién anticipada que ahora era a los 60 o 61 afios. Se crea un sistema centralizado estatal de
administracion tributaria Unica; consecuencia: ademas de tener un modelo de caja Unica de Seguridad
Social habra unificacion centralizadora de todas las entidades existentes hasta ahora en una sola con una
mayor concentracion de poder —INSS, TGSS, etcétera—, excepto el Inem y la Inspeccion de Trabajo.
Y, finalmente, se amplia la edad de jubilacion de 65 a 67 afios. Mas alla de otras consideraciones respecto
del impacto de ampliar la edad de jubilacién en las personas mayores, es una paradoja pretender
aumentar la vida activa cuando la tasa de paro juvenil en el Estado espafiol es la mas alta de la Europa
de los Veintisiete. De hecho, la tasa de paro juvenil espafiola, con mas del 40%, duplica a la europea, que
esta alrededor del 20%; es decir, mas de 4 de cada 10 jévenes del Estado que intenten trabajar no
pueden hacerlo.

El Gobierno ha utilizado argumentos exclusivamente de caracter demografico para justificar lo
pretendido, obviando otros parametros, como son el mismo incremento de las cotizaciones, elevando las
bases para homologar el salario minimo a la medida europea, la incorporacién de las mujeres y de los
inmigrantes al sistema laboral y la mejora de la productividad. La edad de jubilacion a los 65 afios es un
derecho conquistado, razén por la cual no hay que confundir nuestra voluntad de incentivar la prolongacion
de la edad laboral mas alla de esta edad con la fijacion de los 67 afios como umbral de acceso a la
jubilacién.

Con este proyecto de ley no solo se incrementan las dificultades de acceder a la jubilacién, sino que
se concretan menos prestaciones al incrementarse también el periodo de calculo; todo ello sin abordar el
grave problema de cémo debe resolverse el pago de las pensiones y complementos no contributivos que,
segun nuestro criterio, deberia correr a cargo de la imposicion general y no de la Seguridad Social. Todas
estas medidas tienen unas consecuencias negativas que no son solo para la clase trabajadora sino
también para la arquitectura y esencia del Estado de bienestar.

Por todos estos motivos se propone el rechazo del texto del proyecto de ley y su devolucién al
Gobierno.

Moltes gracies. Muchas gracias.
Bona tarda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senador Mufioz.

La propuesta de veto numero 2 ha sido presentada por los senadores don Joan Saura Laporta y don
Jordi Guillot Miravet.

Para su defensa, tiene la palabra el senador don Jordi Guillot.

El sefior GUILLOT MIRAVET: Gracias, sefor presidenta.

Sefiorias, en primer lugar, yo también quiero protestar por la tramitacion de este proyecto de ley. Ya
planteé en el Pleno del Senado que es una ley lo suficiente importante como para que fuera discutida en
el Pleno. Y esto por tres grandes cuestiones: el impacto, el debate, el interés y la importancia de esta ley
considero que no se puede devaluar con un tratamiento en una comision.

En segundo lugar, trabajar una ley en una comisién con competencia legislativa delegada tiene el
problema de impedir la expresion de la pluralidad. De los seis grupos de la Camara, tres son plurales. Hoy
se va a dar la paradoja de que los tres senadores que presentamos el veto no podremos votar estos
vetos. Esta es una situacion anémala y creo que habria que reflexionar sobre el fondo.
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Y, por ultimo, porque este tipo de tramitacién asi hecha, de esta manera, hoy, casi con nocturnidad,
reduce al Senado a una pura Camara de tramite, y es un aspecto que nos deberia preocupar.

En estos momentos de fuerte critica al sistema parlamentario y a la politica y a los politicos, creo que
este tipo de tratamiento respecto a cuestiones tan importantes deberia haberse hecho de otra manera, en
el Pleno, con tiempo suficiente y con la capacidad de que todo el mundo pudiera expresar y votar aquello
que realmente opina sobre una ley tan importante.

Estamos frente a una nueva reforma; eso si, una nueva reforma atenuada por el acuerdo con los
sindicatos, pero que va a representar un ajuste duro en nuestro sistema publico de pensiones; un ajuste
rechazado socialmente. Todas las encuestas de opinidn sitdan en torno al 80% el porcentaje de la
poblacién que no esta de acuerdo con esta propuesta de alargar la edad de jubilacion hasta los 67 afios,
con estas propuestas que se contemplan en este proyecto de ley. Estamos, pues, frente a un nuevo ajuste
antisocial en esta dinamica infernal de este ultimo afio y medio de reformas y reformas que, mas alla del
sufrimiento social, ni resuelven la crisis ni tampoco las especulaciones que esta sufriendo nuestra deuda
soberana. Medidas como esta, tramitaciones como estas, seguramente justifican que el 15-M mucha
gente haya dicho: jbastal, y haya rechazado la gestion que estamos haciendo en la actual crisis.

El sefior Rubalcaba decia que no escuchar al 15-M es de necios. La tramitacion de esta ley es, pues,
otra necedad porque, evidentemente, ni se ha escuchado a la sociedad y se ha forzado a los sindicatos
—otro de los grandes protagonistas en esta cuestion— a una negociacion a la defensiva. Porque es cierto
que ha habido un pacto social, pero no podemos olvidar que la primera propuesta que hizo el Gobierno,
por su agresividad, provoco la amenaza de una segunda huelga general por parte de los sindicatos y, a
partir de ahi, se abri6é un proceso de negociacion a través del que se han podido atemperar y atenuar los
efectos de las primeras intenciones del Gobierno respecto a la reforma de pensiones.

El Gobierno ha vinculado en todo momento a la crisis la reforma de la Seguridad Social, y la propuesta
de esta reforma, con su icono del retraso de jubilacion a los 67 afios tiene un gran objetivo: calmar a los
mercados. Pero la pregunta que nos tendriamos que hacer es si tienen alguna vinculacion las cuentas de
la Seguridad Social con el déficit publico. La respuesta es que no tienen ninguna. Nuestro sistema de
pensiones no ha comportado ni un euro del actual déficit publico. Nuestro sistema tiene hoy por hoy
superavit y cuenta con un fondo de reserva acumulado de 64 000 millones de euros. Esta reforma ni tiene
impacto inmediato ni sirve para sanear hoy las cuentas publicas, y durante estos dias —y desgraciadamente
también lo veremos en los proximos— es evidente que las tensiones sobre los tipos de interés de la
deuda espaniola continuaran independientemente de esta reforma propuesta o de las que ya se han
realizado.

Una segunda cuestion a plantearse es la siguiente: ¢ Es insostenible nuestro sistema publico de
pensiones? La respuesta es que no. Todas las proyecciones e incertidumbres a medio plazo, 2010-2040,
son gobernables. Las proyecciones 2050-2060, a tan largo plazo, mas que proyecciones razonables son
pura especulacion, son actos de fe. Y lo peor es que el Gobierno ha exagerado las proyecciones parciales
y negativas para justificar este brindis a la voracidad de los mercados que, por otra parte, insisto, esta
resultando un brindis del todo inutil. Se aborda una reforma de las pensiones en el peor momento y con
los peores argumentos. Nuestro sistema de pensiones se enfrenta a tres grandes retos: el incremento del
numero de pensionistas, el incremento de las pensiones y el incremento de la esperanza de vida. Tenemos
un unico dato cierto, y es que los pensionistas de los proximos 40 afios ya estamos aqui. Somos conocidos
y perfectamente determinables. Otras cuestiones que impactan directa o indirectamente sobre el sistema
publico de pensiones, como son la evolucién demografica como consecuencia de la tasa de natalidad, la
entrada de inmigrantes, los niveles de empleo, la ocupaciéon masculina y femenina, productividad, niveles
salariales, niveles formativos, calidad del empleo, inversiones, 1+D+i, etcétera, son elementos politicos a
trabajar y son variables que inciden también directamente en la sostenibilidad del sistema y sobre los que
deberia volcarse el Gobierno. Pero, por ahora ¢ qué ha hecho el Gobierno sobre todas estas variables que
de alguna manera determinan y apuntalan un sistema publico de pensiones? En positivo el Plan Avanza,
a pesar de los recortes que se han producido en los ultimos presupuestos, en negativo una reforma
laboral, una ley de economia sostenible que tenia que haber sido una de las leyes seferas de esta
legislatura y que ha quedado muy descafeinada, y poco mas. Dicho de otra manera, si el sistema de
pensiones depende fundamentalmente de la calidad y capacidad de nuestra economia y de su generacion
de empleo, es por ahi por donde el Gobierno deberia haber centrado todos sus esfuerzos a partir de sus
propuestas.
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La logica del Gobierno parte de una percepcion negativa y sobre todo de la desconfianza o incapacidad
de nuestra sociedad respecto al relanzamiento econdémico. Sefiorias, sin trabajo, sin empleo especialmente
para los jovenes, hoy con un 42,80% en paro, no hay un sistema de pensiones que se sostenga, ninguno.
Lo fundamental es encontrar estabilidad y permanencia en nuestro mercado de trabajo, cuestion esta que
la ultima reforma laboral no ha conseguido. Retrasar la edad de jubilacion cuando es dificil encontrar
empleo, especialmente entre los jovenes, lo repito, es un contrasentido. Se dira lo que se quiera decir,
pero matematicamente no tiene logica retrasar la edad de jubilacién cuando esté costando tanto encontrar
trabajo y especialmente para los jovenes.

El contenido de este proyecto de ley supone que las futuras pensiones van a sufrir un recorte medio
que puede estimarse en torno al 20% respecto de los derechos actuales. El grueso del recorte se produce
al alargar gradualmente la edad ordinaria de jubilacion a los 67 afnos, aumentar el periodo de cémputo
para el calculo de las prestaciones de 15 a 25 afios, elevar a 37 anos la cotizacidon necesaria para tener
derecho al cien por cien de la pension a los 67 afios o necesitar 38,5 afios cotizados para jubilarse con el
cien por cien a los 65.

En conjunto, el objetivo de la reforma es reducir 3 puntos porcentuales del PIB el gasto en pensiones
para el afio 2027, afio en el que culminara su aplicacién progresiva. Y todo ello cuando en nuestro pais
las pensiones son relativamente reducidas y el gasto en pensiones en proporcion del PIB es de los
menores de la Unién Europea de los 15. La pension contributiva media espanola se sitla aproximadamente
en el 70% de la pension media de la Union Europea de los 15, y dedicamos el 9% del PIB al gasto en
pensiones frente a un 12% en esta area. Ademas, la Seguridad Social es hoy por hoy la Unica
Administracion publica con superavit.

Para justificar el recorte el Gobierno destaca como argumento principal casi Unico las tendencias
demograficas que haran necesario asumir el pago de mas pensiones durante mas tiempo. La evolucion
demografica ha de considerarse pero el determinismo en esta materia no es un buen consejero, sobre
todo cuando se utiliza para justificar recortes ante una tedrica imposibilidad de financiacion futura de las
prestaciones, en una especie de légica maltusiana aplicada a las pensiones. Porque se barajan
porcentajes de gasto con relacion al PIB a muy largo plazo como insostenibles, cuando esos porcentajes
son hoy una realidad en varios paises europeos.

Otras variables que afectan también al futuro de las pensiones se subestiman, como la tasa de
empleo, que sefialaba anteriormente, y, en particular, de los trabajadores de mas edad, la tasa de actividad
femenina y politicas para la atencion a personas dependientes, la evolucién de los salarios y su
participacion en la renta o el incremento de la productividad.

Queda clara la pretension del Gobierno de hacer depender basicamente de la variable demografica el
futuro de las pensiones, renunciando a otras medidas a desarrollar que eviten alarmismos y no recorten
derechos. Cualquier planteamiento en materia de pensiones no puede aislarse de las medidas precisas
para permitir un contexto adecuado en la creacién de empleo de calidad.

Como motivo del veto, proponemos también la necesidad de la separacion efectiva de las fuentes de
financiacion como una prioridad que deberia llevarse a cabo antes que cualquier otra reforma que
pretenda mejorar la sostenibilidad de este sistema. De igual forma, puede actuarse en su caso
modificando los tipos de cotizacion para orientarlos a salvaguardar la sostenibilidad del sistema e
incrementar las bases de cotizacidon para mejorar los ingresos.

Por ultimo, frente al retraso obligatorio de la edad de jubilacion, es factible seguir acercando la edad
real a la ordinaria o legal y compaginar los estimulos para alargar voluntariamente la edad de jubilacion
con la revision de los coeficientes reductores para la jubilacion anticipada, aprovechando el margen que
existe en términos de equilibrio financiero.

La sefiora PRESIDENTA: Seforia, perdone un momentito. Aunque le concedamos un par de minutos
mas, es que las estenotipistas no dan abasto. Si lo tiene escrito, se lo puede pasar luego. Un poco mas
lento, por favor.

El sefior GUILLOT MIRAVET: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Es también una reforma con un fuerte elemento de inequidad generacional, al recortar las expectativas
de futuro de toda una generacion de personas jévenes. Ademas de estar afectadas por una elevada tasa
de desempleo, quienes se han incorporado al mercado de trabajo en los ultimos afios sufren una elevada
inestabilidad laboral por la precariedad y temporalidad fruto de las sucesivas reformas del mercado de
trabajo.
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Este es un proyecto de ley injusto para esta parte tan importante de la ciudadania, que sufre una
situacién precaria, sin visos de recuperacion, y que ahora, para obtener una pension medianamente
digna, no tendra otra alternativa que incrementar sustancialmente sus afios trabajados y retrasar su edad
de jubilacién.

En suma, se trata de una reforma que ni esta justificada desde el punto de vista econdémico, ni es
equitativa desde el punto de vista social. Por todo ello, sefiorias, les pido el voto favorable a este veto
para poder rechazar este proyecto de ley.

Gracias, sefora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, senador Guillot.

Olvidé dar la bienvenida en nombre de toda la comision a dos nuevos miembros que han sustituido a
Matilde Fernandez y a Maria Murillo. Son Pedro Blas Badillo y Carmen Menéndez Gonzalez, mas
conocida como Maru y a quien conocemos todos. Bienvenidos y espero que estéis a gusto, porque, a
pesar de las discrepancias politicas, creo que tenemos un buen entendimiento en esta comision.

La propuesta de veto numero 3 corresponde al Grupo de Senadores Nacionalistas y para su defensa
tiene la palabra el senador Pérez Bouza.

El sefior PEREZ BOUZA: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Muy brevemente, para no alargar innecesariamente el debate y dado que en buena medida parte de
los argumentos que iba a utilizar para defender el veto presentado por el Bloque Nacionalista Galego,
dentro de ese grupo que formamos con el PNV, ya los han utilizado los comparfieros que me han precedido
en el uso de la palabra, tanto el senador Guillot, de Iniciativa, como el senador Bofill, de Esquerra, no voy
a redundar mas en ellos, aunque si me gustaria referirme, ya sea telegraficamente, a cuales son los
motivos por los que presentamos esta propuesta de veto a un proyecto de ley que, en principio, es para
actualizar, adecuar y modernizar el sistema de Seguridad Social, pero, en el fondo, de lo que trata es de
un recorte de derechos sociales que los ciudadanos del Estado espariol teniamos adquiridos.

En el BNG consideramos que esta reforma no era necesaria, por lo que mucho menos resulta urgente
llevarla a cabo; perjudica practicamente a todos los ciudadanos del Estado espafiol, sobre todo a aquellos
que en el futuro aspiramos a ser pensionistas y hoy somos trabajadores cotizantes; se basa en argumentos
que no son ciertos en absoluto —son totalmente falsos los argumentos que se manejan para justificar
esta reforma— y ademas no es cierto que el sistema de Seguridad Social tenga ningun tipo de problema
en este momento ni se percibe que lo pueda tener en un futuro. Y trataré de explicarme.

Como ya han dicho mis compafieros, esta reforma se justifica en que en el futuro parece ser que va a
haber en el Estado espafiol un porcentaje de personas mayores mas elevado en relacion con los jovenes
que tengamos en nuestro territorio. Seforias, nadie puede defender con un minimo de rigor que esta
circunstancia tenga ningun tipo de repercusién en el sistema de pensiones. En el sistema de pensiones lo
que tiene repercusion es el porcentaje de trabajadores en relacién con el porcentaje de pensionistas, no
el porcentaje de personas jovenes en relacion con el porcentaje de personas mayores, que son cosas
totalmente distintas. Y, si no, diganme ustedes en este momento para qué necesitariamos en el Estado
espafiol tener 3, 4 o 5 millones mas de jévenes. ¢ Para tenerlos en paro? ;Para que el porcentaje de paro
en vez de ser del 40% fuera del 60% o del 70%? Pues este es un argumento que se maneja y que es
absolutamente falso. Lo que interesa es tener muchos trabajadores por cada pensionista que tengamos.
Por lo tanto, se manejan proyecciones que nada tienen que ver con las pensiones y que ademas elaboran
organismos que han fallado estrepitosamente a lo largo de los afios a la hora de hacer estas proyecciones.
Y yo, que soy mas joven que algunos de los que estan aqui y mayor que otros, desde el afo ochenta
vengo oyendo como se viene repitiendo sistematicamente cada década esta cantinela. En el afio 1980 el
sistema de Seguridad Social quebraba en el afio 2000; en el aio 1990 quebraba en el 2010; en el
afio 2000 quebraba en el 2020; y en el aiio 2010 quiebra en el afio 2030. Y afortunadamente, todos estos
augurios fallaron estrepitosamente, porque en el peor momento de la crisis y en la peor crisis que esta
sufriendo el Estado espafiol desde hace muchisimos afios, el sistema de Seguridad Social —ya se dijo
aqui— tiene unas reservas de mas de 60 000 millones de euros, y en el afio 2011, a 30 de junio, tiene
miles de millones de euros de superavit, y con cuatro millones de parados. Por lo tanto, es absolutamente
falso que el sistema esté en crisis, que el sistema vaya a romper en el afio 2030, y esos argumentos que
se utilizan no tienen nada que ver.

Otra falacia es la de la esperanza de vida. Se dice que esta va a aumentar espectacularmente en los
proximos afos. Falso. La esperanza de vida aumenté —no espectacularmente— algunos afios con



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

COMISION DE TRABAJO E INMIGRACION

Num. 550 13 de julio de 2011 Pag. 7

respecto a otras décadas, pero no porque los pensionistas vivan mas, no porque aquellos que superan la
barrera de los 65 afios ahora vivan mas que vivian hace una década o hace dos, viven exactamente lo
mismo. Mi abuela, que naci6 en el afio 1900, murié con 93 afios, igual que mueren ahora otras personas
con 93, con 95 o con 80 afos, con lo que a cada uno le toca, pero no es cierto que vaya a aumentar
espectacularmente. Y lo que ha aumentado hasta ahora no es porque los pensionistas vivan mas, es
porque, afortunadamente, la mortalidad infantil se ha reducido a cero. Y es porque muchas enfermedades
que en la década de los sesenta y en la década de los cincuenta, incluso en la década de los setenta eran
mortales, hoy, afortunadamente, la medicina ha avanzado y somos capaces de convertirlas en cronicas,
pero no porque los que sobrepasan la barrera de los 65 afos vayan a durar eternamente, no. En el
afio 2030 la esperanza de vida va a ser muy similar a la de hoy y, como mucho, aumentara uno o dos
afos, si no disminuye por el efecto del consumo de tabaco entre las mujeres —lo siento muchisimo por
las mujeres, pero cada vez fuman mas y, en consecuencia, van a tener mas riesgo— vy, por lo tanto, es
posible que esto tenga su repercusion en la esperanza de vida global de las mujeres.

En definitiva, esta reforma no la consideramos necesaria, mucho menos la consideramos urgente,
perjudica a muchos ciudadanos del Estado espafiol, se basa en argumentos que no son ciertos, no tiene
ningun tipo de riesgo el sistema de Seguridad Social, afortunadamente, y lo que se pretende es un recorte
de derechos adquiridos por los ciudadanos con esa subida generalizada a 67 afios para poder jubilarse
cuando, efectivamente, si se toman estas medidas o se apoyan alguien deberia pensar qué hacer con
ese 40% de jovenes menores de 35 afios que estan en paro. Deberiamos pensar qué hacer con esos
jovenes, porque no hay férmulas magicas, y mientras que un ciudadano siga trabajando hasta los 67 afios
no habra relevo y no entraran otros jévenes para cotizar y poder incorporarse al mercado laboral.

Una reforma que va a impedir de facto que a partir de este momento cualquier persona que se
incorpore al mundo laboral pueda acabar cobrando el cien por cien de su pension. No va a ser posible ya
a partir de este momento que ningun ciudadano pueda llegar a cobrar el cien por cien de su pension
porque con el mercado laboral que tenemos no va a llegar a cotizar los afios necesarios, y va a haber un
recorte en las prestaciones medias de las pensiones al aumentar progresivamente de 15 a 25 los afios
cotizados que se tendran en cuenta para calcular la pension.

¢ Por qué se hace esto entonces, si no es necesario ni urgente, si las proyecciones que se utilizan
fracasan estrepitosamente? Pues por lo que se ha citado aqui y que yo he dicho en multiples ocasiones,
porque hay unos mercados, unas entidades financieras y unos fondos de inversidon que estan presionando
porque dicen que en el Estado espafiol la gente dedica un porcentaje muy bajo de sus ahorros a planes
de pensiones privados. Por tanto, tenemos que asustar, tenemos que dificultar el sistema de Seguridad
Social publico para que los ciudadanos utilicen parte de sus ahorros para contratar planes de pensiones
privados.

Esos son los verdaderos motivos, y el Gobierno, una vez mas, se pliega a los intereses de estas
grandes corporaciones financieras y fondos de inversion en detrimento de los ciudadanos y de la defensa
de sus intereses.

Con todo, reconocemos, por supuesto, los avances que se han introducido en algunos aspectos pero
que consideramos que no son suficientes no solo para no dar apoyo a esta reforma sino ni tan siquiera
para que no hubiéramos presentado un veto.

Ademas, si aprobamos esta reforma estamos transmitiendo hacia fuera que esto no tiene solucion,
que la situacion actual de crisis en que vive el Estado espafiol se va a mantener permanentemente a lo
largo de las proximas décadas porque si fuéramos optimistas y si creyéramos en las potencialidades de
este pais no estariamos diciendo que en el afio 2030 el sistema de la Seguridad Social sera insostenible,
porque aun en el caso de que hubiera un mayor porcentaje de pensionistas que de trabajadores, es de
suponer que aquellos que estén trabajando en 2013 tendran una productividad bastante mas elevada que
la que tenemos nosotros ahora y, por tanto, sus cotizaciones podrian mantener ese sistema. Y le voy a
poner un ejemplo donde esto se ve claramente: en este momento hay en el Estado espafiol muchos
menos trabajadores dedicados al sector agroganadero y, sin embargo, producen cuatro veces mas
productos agricolas y ganaderos que los que se producian hace varias décadas. Por tanto, tampoco tiene
nada que ver el numero, lo importante es la productividad, lo que esos trabajadores produzcan y sean
capaces de cotizar para mantener este sistema.

Seforias, pido el voto favorable para este veto y, dado el peculiar sistema que tenemos de tratar esta
ley, se va a dar la paradoja de que los que defendemos el veto no vamos a poder votarlo. Si lo estiman
oportuno, votenlo, y si no al menos nosotros cumplimos con nuestro deber de defenderlo y de exponer
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nuestros argumentos que considero absolutamente razonables, en todo caso, de dificil argumentacién en
contra, porque no son argumentos que se haya sacado de la manga el BNG sino que estan refrendados
por economistas y socidlogos de prestigio y no por entidades que han demostrado sistematicamente que
no son capaces de adivinar el IPC, ni los tipos de intereses, ni lo que se va a incrementar el PIB de un
pais a un afio o a seis meses y, sin embargo, se permiten el lujo de hacer proyecciones a treinta, cuarenta
o cincuenta afios. Para nosotros esto tiene muy poca validez.

Por tanto, y por las razones expuestas, mantenemos nuestro veto.

Muchas gracias y feliz verano a todos.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senador Pérez Bouza.
Para el turno en contra de los vetos, tiene la palabra la senadora Gutiérrez del Castillo, por un tiempo
maximo de 15 minutos. Hasta ahora todos hemos respetado los tiempos y les ruego se siga haciendo.

La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: Sefiora presidenta, muchisimas gracias.

Tomo la palabra del turno en contra a los vetos presentados por los senadores Pere Mufioz, Jordi
Guillot y Pérez Bouza. Son vetos que acaban de presentar al proyecto de ley sobre actualizacion,
adecuacion y modernizacion de la Seguridad Social. Mi intervencion parte del convencimiento de que el
proyecto de ley favorece nuestro sistema publico de pensiones basado en un compromiso generacional,
consolida el sistema de reparto como clave del sistema publico de pensiones blindandolo asi frente a
cualquier tentacion de privatizacion, y confirma su caracter universal y redistributivo. Con esta ley, y en
consonancia con las sucesivas recomendaciones del Pacto de Toledo, garantizamos que nuestro sistema
publico de pensiones siga siendo pieza fundamental del Estado social y democratico de derecho que
consagra nuestra Constitucion.

En mi intervencién agruparé el rechazo a los tres vetos porque por encima de diferencias, como los
propios intervinientes han reconocido, los tres vetos se basan en cuatro consideraciones basicas. Primero,
niegan la necesidad de la reforma y justificacion de las nuevas necesidades dada la evolucion demografica
que la sociedad impone al sistema de pensiones; minimizan los acuerdos politicos y econdmico-sociales
que avalan la reforma, en consecuencia, presentan el proyecto de ley como un conjunto de recortes
indiscriminados y un ataque al Estado del bienestar; y afirman que este proyecto de ley, lejos de consolidar
nuestro sistema de pensiones, lo inmola en el altar de los mercados.

Frente a estas consideraciones, la posicion del Grupo Socialista es la siguiente. En primer lugar, el
proyecto de ley sigue, tanto en la memoria como en el conjunto de anexos, los acuerdos y recomendaciones
que el Pacto de Toledo hace basandose en la evolucion previsible de la sociedad espariola en los proximos
cincuenta afios. Destaca en esta evolucion la llegada a la jubilacion de las mayores cohortes de edad de
nuestra historia, las del baby-boom, sin que paralelamente se esté produciendo un aumento de la
natalidad o de la inmigracion que garantice una adecuada tasa de dependencia. Ademas, el documento
del Pacto de Toledo remite al conjunto de estudios y documentos elaborados por la Comision de Proteccion
Social y la Comision de Politica Econdmica de la Unidn Europea que analizan la evolucién de la poblacion
activa, la tasa de actividad de la mujer, los movimientos migratorios, las previsiones de la evolucién del
empleo en general, del empleo juvenil, la evolucién de los salarios, de la riqueza en general, tanto para
Espafia como para la Union Europea; estudios elaborados en los ultimos tres afios.

Pues bien, todas estas previsiones son negadas por los grupos proponentes de veto al proyecto de
ley sin presentar ningun analisis, ningun horizonte alternativo. Pero, es mas, no es que se nieguen las
previsiones, sino que también olvidan datos reales, de los que disponemos como ciertos a dia de hoy. Cito
algunos, seforias. La esperanza de vida en nuestro pais es de las mas altas de Europa y ello sin duda se
debe a nuestro fantastico sistema publico de salud. Especificamente, la esperanza de vida para los
mayores de 65 afios —Y preciso bien, para mayores de 65 afilos— ha aumentado 2,5 afios en el periodo
democratico, lo que significa una media de mas de veinte afios de vida recibiendo prestaciones
correspondientes para pensionistas de jubilacion y de viudedad. No solo eso, en 2050 habra aumentado
tres afios mas, y eso significa veintitrés afos de esperanza de vida para los pensionistas de mas de 65
afios, aspecto este, por supuesto, tremendamente positivo. Pero como consecuencia de todo ello, frente
a 8,5 millones de pensionistas que en la actualidad protege el sistema, en 2050 habra 17 millones.

Es verdad que el gasto en pensiones significa en la actualidad el 8,9% del PIB, como lo han recogido
sus seforias, y que esta hoy por debajo de la media europea, lo que olvidan es que sin las reformas el
gasto en pensiones en el afio 2050 superaria el 15% del PIB y nos colocaria como el pais de mayor gasto
en pensiones en relacion con el PIB en la Unién Europea.
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Este crecimiento del gasto, ademas, hay que situarlo en la perspectiva de un aumento de recursos
publicos necesarios en materias como salud, servicios sociales y dependencia para atender las mayores
necesidades que la poblacion va a tener en estos ambitos. Permitanme recordarles aqui algo que deberia
ser obvio: nuestro sistema publico de pensiones es un sistema de reparto, en el que quienes trabajan
financian las pensiones de los que ya estan jubilados; es un sistema de solidaridad intergeneracional que
debe estar en equilibrio y mantener el pacto entre generaciones. Esto significa que hemos de asegurar
que las cargas que soportaran las préximas generaciones sean comparables en términos homogéneos a
las que soportan las generaciones presentes en relacién con los gastos que ocasionan las actuales
pensiones.

Poner en riesgo ese equilibrio, poner en riesgo el contrato generacional, haria excesivamente gravosa
su financiacién. Con ello se impediria precisamente la incorporacion de nuevos trabajadores e, incluso, el
mantenimiento del empleo, convirtiéndose el sistema en una carga dificil de soportar. Ignorar esta
realidad, lejos de fortalecer el sistema, supondria simplemente apostar por su futura demolicion. De ahi la
importancia de abordar hoy los desafios futuros y de eliminar los riesgos potenciales del sistema. Solo asi
estaremos poniendo bases sdlidas para garantizar nuestro sistema publico de pensiones en el corto,
medio y largo plazo, asi como en los proximos cincuenta afios.

Como ya he dicho, el analisis del Gobierno que sustenta el proyecto de ley es plenamente coincidente
con lo que ha venido realizandose en el Pacto de Toledo. Las conclusiones del pasado 25 de enero se
alcanzaron por una amplia mayoria en el Congreso, si bien es cierto que con el voto particular de los
grupos que hoy pretenden vetar el proyecto de ley. Pero esos votos particulares no pueden llevar a la
conclusiéon de que ha faltado acuerdo politico. Debo recordarles, ademas, que en las anteriores reformas
del sistema, la de 1985 y la realizada a partir del primer Pacto de Toledo en 1995, han permitido que hoy
contemos con un sistema de pensiones que ha mostrado una enorme capacidad y solidez para hacer
frente a los efectos de la crisis, en especial a la caida del empleo, y precisamente se han evitado esos
problemas porque se analizé en su momento, se vislumbraron los riesgos y se hicieron las reformas.

Sefiorias, quiero recordarles un solo dato, incluso el ejercicio 2010 se cierra con superavit, lo que
permite que el Fondo de Reserva supere los 65 000 millones de euros. A estas reformas que propiciaron
el sdélido sistema que hoy tenemos, ustedes, los que se oponen o tratan de vetar hoy la ley, manifestaron
los mismos argumentos que plantean a la reforma actual. También hoy ustedes se oponen a una reforma
que responde a los mismos objetivos que las anteriores, sigue la misma hoja de ruta y tendra los mismos
resultados sobre la consolidacién del sistema.

Me referiré ahora a la falta de consenso social. Esta situacion es alegada formalmente por el BNG,
pero también por Iniciativa per Catalunya y Esquerra Republicana...

La sefiora PRESIDENTA: Senadora, le quedan tres minutos. Le recuerdo que luego en el turno de
portavoces puede, si quiere, concretar su posicion.

La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: De acuerdo.

En nuestra opinién, el acuerdo social y econémico alcanzado por Comisiones Obreras, UGT, CEOE y
Cepyme con el Gobierno el pasado 2 de febrero tiene un enorme valor y una gran trascendencia, primero,
porque es un acuerdo en el que participan los sindicatos y organizaciones empresariales mas
representativas de nuestro pais; segundo, porque si los sindicatos han firmado esta reforma es porque
consideran que fortalece el sistema, que lo hace mas sostenible, que lo mantiene como piedra de boveda
del sistema del bienestar de nuestro pais. Los sindicatos firman el pacto de acuerdo con una larga
trayectoria de defensa de derechos de los trabajadores y del sistema de proteccién social. Parece que
partidos que sus votantes consideran de izquierda deberian apoyarse en esa posicion de los sindicatos;
sin embargo, mas bien parece que se trata de enmendar la plana, cuando no de cuestionar la capacidad
de acuerdo de manera responsable y consciente ante una reforma que se basa en datos incontrovertibles
y que niegan quienes nos proponen hoy vetar el proyecto de ley.

No les quepa duda, sefiorias, el proyecto de ley refuerza los principios basicos acordados con los
sindicatos y también apuesta por una mejora de las pensiones. Por tanto, no se trata en absoluto de
recortes de pensiones a los pensionistas actuales ni tampoco a los pensionistas de futuro.

Finalmente, he de decir que uno de los argumentos que han utilizado los proponentes de los
vetos es que la verdadera razon oculta, la Unica, la justificacion de la reforma es el sometimiento a la
exigencia de los mercados. Los proponentes de los respectivos vetos parecen asi moverse entre la
negacioén de la existencia de los llamados mercados a la adoracion de su omnipotencia; y, seforias,
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ni una cosa ni otra. Los especuladores existen y tienen a su disposicidon un gran poder; sobre todo,
tienen a su disposicion toda la informacion y las previsiones de nuestras cuentas y de nuestro sistema
de pensiones. Por ello, pueden, y lo haran si no tomamos las medidas oportunas, sacar partido de
cualquier imprevisién. Por eso precisamente el Gobierno habria faltado a su deber si no hubiese
presentado este proyecto de ley o no hubiera logrado, gracias a la responsabilidad de los sindicatos,
el consenso necesario. También el Parlamento estaria en falta si no hubiese considerado el proyecto
de ley con la urgencia necesaria tras un largo proceso de estudio y debate en el seno del Pacto de
Toledo —que inicié su trabajo en 2008— porque nada serviria mejor a los intereses de los
especuladores que la ceguera intelectual para considerar los datos de la realidad o la pereza politica
para tomar las decisiones necesarias.

Por todo lo anterior, sefiorias, mi grupo parlamentario rechaza los vetos al proyecto de ley.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, senadora Gutiérrez del Castillo.

Ahora pueden intervenir los portavoces para expresar su posicion sobre los vetos.

Por el Grupo Parlamentario Mixto, el senador Bagur no desea hacer uso de la palabra.

Senadora Parera, ¢ desea intervenir en relacién con los vetos, como portavoz de Convergéencia i Unio?

La senadora PARERA ESCRICHS: No, gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias.
El portavoz de Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés no va a hacer uso de la palabra. (E/
senador Pérez Bouza pide la palabra.)

El sefior PEREZ BOUZA: Por una cuestién de orden, sefiora presidenta.
¢ Puedo intervenir en este turno?

La sefora PRESIDENTA: No, sefior Pérez Bouza, porque no es un turno de portavoces de la comision.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la senadora Gutiérrez del Castillo.

La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: Gracias, sefiora presidenta.

Solo intervendré para hacer un breve matiz.

Quiero recordar que este proyecto de ley busca la mejora de las prestaciones de las pensiones vy,
precisamente, en la medida en que los sindicatos consideran que son la garantia de suficiencia de las
pensiones futuras, los proponentes del veto ven mas la tijera del recorte; y frente a las pensiones ciertas
y proporcionales a la carrera laboral que defienden los sindicatos, los que hablan del recorte adolecen de
cierta pereza intelectual pues comparan estas pensiones ciertas —las derivadas del proyecto de ley—
con otras hipotéticas e irreales que el sistema quiza no podria sufragar.

Sefiorias, la garantia del futuro del sistema de pensiones no es baladi. Las medidas propuestas son
requisito de su sostenibilidad y la no adopcién de esas medidas significaria convertirnos en complices,
quiza involuntarios, de la quiebra del sistema, de quienes promueven opciones privatizadoras en nuestro
sistema publico de pensiones.

Para terminar, sefiora presidenta, les pondré un ejemplo muy sencillo y es que analicemos lo ocurrido
en el sistema de pensiones tras las reformas de 1985, de 1997 y de 2006. En este sentido, les recuerdo
que esas reformas merecieron la misma descalificacidon por parte de los grupos que ahora plantean los
vetos, pero en euros de hoy, en valor constante, la pension media de 1985 era de 168 euros, la de 1997
fue de 417 euros y hoy supera los 800 euros. Por tanto, la pensiéon media se ha multiplicado por cinco
gracias precisamente a esa reforma.

He de recordar también que la evolucién de la cuantia de las pensiones esta intimamente ligada a la
evolucion de la riqueza, del empleo, de los salarios y de las cotizaciones. Por ello, el proyecto de ley
recoge, de acuerdo con la recomendacion quinta del Pacto de Toledo, la adecuacion de las bases y de los
periodos de cotizacién al salario real, por su incidencia directa precisamente en la cuantia de las
pensiones.

Muchas gracias, sefiora presidenta.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, senadora Gutiérrez del Castillo.

Quiero pedir perddn a la senadora Leanizbarrutia porque como estaba colocada detras del senador
Guillot no la he visto y he pensado que no estaba en la sala. Por ello, le pregunto ahora si quiere hacer
uso de la palabra, a favor o en contra del veto. (Denegacion.)

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la senadora Sanchez-Camacho.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Muchas gracias, sefiora presidenta.
¢, De cuanto tiempo dispongo?

La sefiora PRESIDENTA: Concrete lo mas posible.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Agradezco al resto de los grupos parlamentarios que no hayan utilizado su turno de palabra, dada la
larga jornada de trabajo del dia de hoy.

Mi intervencion sera también muy breve, pero quiero precisar algunas cuestiones que me parecen
fundamentales.

En primer lugar, en el Partido Popular lamentamos que hoy se esté debatiendo una de las principales
leyes de nuestro pais, que afecta a todos los espafioles, que es una de las cuestiones basicas de nuestro
Estado social y democratico de Derecho, y que se haga con nocturnidad y alevosia, restando y hurtando
un debate que corresponderia al Pleno del Senado por su profundidad e importancia.

En segundo lugar, creemos que esta ley, al igual que las leyes de este Gobierno en su ultima fase, en
la fase mas débil del Gobierno de Rodriguez Zapatero, la Ley de la reforma laboral o las leyes que van a
venir, como la de la negociacion colectiva, estan demostrando cada vez mas la debilidad del Gobierno
Zapatero y la incompetencia para realizar las profundas reformas que necesitan nuestro mercado de
trabajo y nuestro sistema de pensiones.

Los éxitos de nuestro Estado de bienestar y de nuestro modelo de bienestar han sido, sin duda
ninguna, la sanidad publica y universal, la educacion para todos los espafoles y la garantia de un modelo
publico de pensiones para todos los espafioles. Creemos que la ley que se puede aprobar en esta
Camara, en esta comisidn va a suponer un perjuicio grave para la calidad de nuestro modelo de pensiones.

Ademas, debo decir que esta ley, que en un inicio estaba basada en el proyecto de ley sobre
actualizacion, adecuacion y modernizacion del sistema de Seguridad Social en la propuesta del Gobierno
de mantener la sostenibilidad y la viabilidad de nuestro sistema de pensiones, resulta que a dia de hoy
no ha garantizado esa sostenibilidad ni esa viabilidad financiera. Lo han dicho algunas de las personas
que han intervenido. Nosotros creemos que la mayor garantia de viabilidad de nuestro modelo de
pensiones, sin duda un modelo de reparto y no de capitalizacién, es la cantidad y la calidad de nuestro
empleo.

En estos momentos, en los que tenemos un 20% de paro, un 8% por encima de la media de la OCDE
y muy por encima de la media de la Unidn Europea, nuestro pais no esta afrontando las reformas
econdmicas, financieras y laborales necesarias para crear empleo y entendemos que la reforma de esta
ley va a perjudicar aun mas la situacién de nuestro modelo de pensiones. Nosotros pensamos, ademas,
que esta es una legislacion de emergencia. Esta sesion es buena muestra de ello y la rapidez con la que
vamos a tener que sustanciarla es prueba de que no se ha realizado el debate y el analisis profundo que
requeriria.

En tercer lugar, quiero decir que esta propuesta del Gobierno no esta cumpliendo ni con el acuerdo de
los sindicatos ni con la interpretacion de las recomendaciones del Pacto de Toledo que después en el
tramite de enmiendas sustanciaré en alguno de los aspectos.

En cuarto lugar, entendemos que esta propuesta plantea un modelo de jubilacion y lo que ha querido
este Gobierno es no garantizar la libertad de los esparioles...

La sefiora PRESIDENTA: Senadora, perdone. No la voy a interrumpir, pero le recuerdo que esta es su
intervencion sobre los vetos, no esta en el turno de portavoces.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Si, lo sé. Muchas gracias. Precisamente estaba justificando
nuestra oposicion al veto.

Nosotros creemos que esta ley no tiene un criterio claro, que no garantiza la libertad de los trabajadores
y cotizantes para mantener su actividad laboral y que, por tanto, lo que se ha conseguido con los acuerdos
de esta ley ha sido posibilitar e impulsar mas modalidades de jubilacién anticipada.
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Ademas, entendemos que hay razones para poder presentar ese veto. El Partido Popular asi lo
valoré. Actualmente 8 millones de pensionistas, una afectacion del 72% del superavit en el afio 2010, nos
hace tener la conviccion plena de que el sistema necesita reformas, pero no esta reforma que ha
presentado el Gobierno del sefior José Luis Rodriguez Zapatero.

Por eso, hemos mantenido nuestra disponibilidad, en el Congreso y en el Senado, a llegar a acuerdos
que esperamos que se sustancien en temas tan importantes como la viudedad, como los mecanismos de
conciliacion laboral y familiar, con aspectos que nosotros creemos que contradicen el fomento de la
natalidad, con aspectos tan importantes como la inclusién del régimen de empleadas de hogar en el
régimen general y los tratamientos que a ella se refiera. Si se produjesen esos acuerdos y esos consensos,
entenderiamos, seforias, que habriamos podido mejorar esta ley en el tramite del Senado. Por eso
nuestro grupo no ha presentado ningun veto a la totalidad y por eso no damos apoyo a los vetos
presentados por las tres formaciones, pero si queremos dejar constancia de que esta ley no va a ayudar,
sino que va a perjudicar a nuestro modelo publico de pensiones y que esperemos que al menos el trdmite
de hoy permita mejorar algunos de sus aspectos sustanciales como a los que hemos hecho referencia.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senadora.

Vamos a pasar a votar los vetos.

En primer lugar, votamos la propuesta de veto numero 1, de los senadores Pere Muioz, Josep Maria
Esquerda y Miguel Bofill.

Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos en contra, 14; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Propuesta de veto numero 2 de los senadores Joan Saura y don Jordi Guillot.
Se inicia la votacioén. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos en contra, 14; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Propuesta de veto numero 3, del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas.
Se inicia la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos en contra, 14; abstenciones, 12.
La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.

La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: ;Se podria interrumpir la sesién para estudiar alguna
enmienda transaccional?

La sefiora PRESIDENTA: Algunos portavoces me piden interrumpir la sesion.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Sefiora presidenta, se lo pedimos porque estamos
esperando algunas transaccionales y en funcion de eso fijaremos nuestra posicion en relacion con las
enmiendas.

La sefiora PRESIDENTA: Me parece perfecto.

Suspendemos la sesién durante diez minutos. (Pausa.)

Seforias, mientras se acaban de consensuar algunas transaccionales, podriamos dar paso a los
portavoces de los grupos que han presentado enmiendas, para que hagan una defensa general.

¢ Les parece bien a sus sefiorias? (Asentimiento.)

Por tanto, por el Grupo de Senadores Nacionalistas, y para la defensa de las enmiendas nimeros 66
a 106, tiene la palabra la senadora Leanizbarrutia.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Gracias, sefiora presidenta.
Quisiera iniciar esta intervencion diciendo que algunas de las enmiendas que ha presentado el Grupo de
Senadores Nacionalistas han sido ya aceptadas, y otras, transaccionadas. A ellas me referiré después de dejar
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clara cual ha sido la postura de nuestro grupo sobre las enmiendas que se han presentado y cudles son las
razones que justificaban unas enmiendas que no han sido aceptadas por los demas grupos.

Tenemos una enmienda al articulo 1, ya que la nueva redaccién de la Ley General de la Seguridad
Social modifica el régimen juridico de los complementos a minimos de las pensiones contributivas. Al
introducirse este limite, cuyo importe es Unico —el importe es del complemento, que es variable y depende
de diversos factores, incrementandose en situaciones de mas necesidad—, podria interpretarse, dado el
limite que se recoge en el proyecto, que no se alcance la cuantia minima de las pensiones contributivas
precisamente en los supuestos de colectivos mas desfavorecidos. Dicho efecto se puede evitar
introduciendo un limite superior en determinadas condiciones o demorando su entrada en vigor.

Presentamos una enmienda de supresion del articulo 2, que mantenemos en coherencia con nuestra
peticion de supresién del articulo 4, relativo a la jubilacion.

Asimismo, proponemos la supresion del articulo 2. Uno, porque el atraso de la edad de jubilacion no
se corresponde, en nuestra opinién, con ninguna recomendacién del Pacto de Toledo, y no es una medida
particularmente relevante para garantizar la sostenibilidad del sistema de pensiones. Esta medida no ha
sido lo suficientemente debatida con los interlocutores sociales y no constituye una consecuencia fatal e
inevitable en las prospecciones demograficas. Por ultimo, posee dificil encaje en la jurisprudencia
constitucional respecto del desarrollo del articulo 41 de la Constitucién, que dice: Los poderes publicos
mantendran un régimen publico de Seguridad Social para todos los ciudadanos, que garantice la
asistencia y prestaciones sociales suficientes ante situaciones de necesidad, especialmente en caso de
desempleo. La asistencia y prestaciones complementarias seran libres.

Por otro lado, presentamos una enmienda al articulo 2. Tres, respecto de los cdmputos a efectos de
pensién. Para que pueda ser méas atractiva la prolongacion de la vida laboral, se propone que el periodo
de exencién de cotizaciones se considere cotizado también a efectos del reconocimiento de prestacion de
incapacidad permanente de gran invalidez, al menos para las derivadas de accidente no laboral, y no
unicamente a efectos de la prestacion de jubilacion.

En nuestra enmienda numero 72, de adicién, pedimos que se posibilite el reconocimiento de la
incapacidad permanente derivada de accidente no laboral, en especial, para la posible declaracion de
prestaciones mas graves, como la gran invalidez, incentivandose la actividad laboral con posterioridad a
la edad de acceso a la jubilacién sin la penalizacién del reconocimiento de este grado de incapacidad
permanente. Y la justificamos, porque la reforma de estas prestaciones —incapacidad permanente—, con
mayor alcance de la prevista en este articulo, se viene demandando e incluso en parte quedo prevista en
la Ley 24/1997, de 15 de julio, de Consolidacion y Racionalizacion del Sistema de la Seguridad Social.

En cuanto a la enmienda de adicion numero 74, con ella se pretende corregir el efecto provocado por
lagunas de cotizacidon cuando provienen de situaciones de desempleo involuntario. Sabemos que el texto
que nos ha venido del Congreso se adecua a los compromisos obtenidos en el acuerdo social de febrero,
pero queremos que conste en acta lo que pretendemos con esta enmienda.

La enmienda nimero 76, de supresion, nos parece la mas basica. Me referiré a ella mas extensamente
en el turno de portavoces. Proponemos la supresion de la referencia a los 67 afios de edad, porque el
retraso de la jubilacion no se corresponde, como digo, con ninguna recomendacion del Pacto de Toledo y
no es una medida particularmente relevante para garantizar la sostenibilidad del sistema de pensiones. El
retraso de la edad de jubilaciéon hasta los 67 afios supondra un empeoramiento de las condiciones de
vida, y pensamos que es un gran retroceso en todos los avances y conquistas sociales que se han
obtenido en los cien ultimos afios.

Asimismo, presentamos la enmienda numero 77, al articulo 4, para que los trabajadores puedan optar
voluntariamente por retrasar la jubilacion a los 67 afios en los supuestos en que se acredite 35 afios
cotizados sin que se tenga en cuenta la parte proporcional correspondiente a las pagas extraordinarias.
Esta enmienda tampoco se acepta, y la justificacion es la misma: que no aparece como recomendacion
en el Pacto de Toledo, en el cual han estado todos los grupos parlamentarios, y tampoco es relevante
para garantizar la sostenibilidad del sistema de pensiones.

En cuanto a la enmienda 78, se justifica en que se imposibilita el acceso a esta formula con el
requisito de jubilacion anticipada a aquellos que tuvieran pension de baja cuantia, lo que produce una
discriminacion por razén de renta; por tanto, se aboga por suprimir dicha condicion.

En relacion con el articulo 5, sobre la jubilacién anticipada, tenemos cuatro enmiendas: las numeros 81,
82, 83 y 84. En cuanto a la primera, la referencia posterior a la parte proporcional de pagas extraordinarias
podria conducir a pensar que la referencia se hace en exclusiva a los trabajadores del régimen general o
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por cuenta ajena. Por tanto, proponemos la modificacion del parrafo b) del apartado 2.B) del articulo 161
bis, para que quede redactado como sigue: Acreditar un periodo minimo de cotizacion efectiva de 33 afios
en cualquiera de los regimenes que integran el sistema de la Seguridad Social.

Con nuestra enmienda 82 proponemos la supresion de la letra b) del apartado 2.A) del articulo 161 bis.
La justificamos, porque la nueva regulacién de la jubilaciéon anticipada mantiene, para la modalidad de
jubilacién por cese involuntario en el trabajo, la exigencia de la inscripcién y permanencia como
demandante de empleo del beneficiario durante al menos seis meses inmediatamente anteriores a la
fecha de solicitud de la jubilacion. Este requisito, sefiorias, que ya podria ser cuestionado en la regulacion
actualmente vigente por no exigirse en todos los casos de jubilacién anticipada, no cumple en la regulacion
proyectada funcion alguna relevante para el sistema y no debe exigirse, como asi ocurre con la modalidad
de jubilacién anticipada voluntaria.

En la enmienda 83 pedimos que se recoja un principio de equidad, en el sentido de que, cuando se
consagra el principio de cese involuntario de actividad en la nueva prestacién para los autébnomos, que
arranco en el 2010, ya no hay motivo para que los trabajadores por cuenta propia no puedan jubilarse
anticipadamente como los asalariados expulsados del mercado laboral a causa de expedientes de
regulacion de empleo, despidos objetivos o procesos concursales.

Otra enmienda también muy importante es la numero 84, que justificamos porque con ella tratamos de
respetar el contenido esencial de los articulos 41 y 50 de la Constitucion, asi como aquellos tratados
internacionales que provocaron el mismo efecto en los trabajadores fronterizos al desaparecer las
aduanas en el seno de la Union Europea. Y también la justificamos por razones de congruencia con la
proposicién no de ley aprobada por unanimidad el 2 de marzo de 2006. Existe alguna mencion especial al
respecto, pero creemos que no esta muy bien recogida.

En la enmienda 85 proponemos la supresion del articulo 6 del proyecto, porque la propuesta que
contiene hara en la practica inviable que se pueda optar a este tipo de jubilacion. Y es que ningun
empresario cotizaria por las horas que no se trabajan en la empresa.

Por otro lado, hemos presentado una enmienda de sustitucion del articulo 8, en la que se propone que
se sustituya el guarismo “67 afos” por el de “65 afios”. Nos parece que esa es la base de esta reforma del
sistema de la Seguridad Social.

Justificamos nuestra enmienda 89, al articulo 9.Dos, porque las medidas contenidas en este articulo
deben aplicarse a los afios de excedencia por los que opten los trabajadores, asi como en la misma
medida a la reduccion de jornada. De no ser asi, estariamos penalizando a quien opte por la reduccién de
jornada.

En cuanto a la enmienda numero 90...

La sefiora PRESIDENTA: Perdone, senadora: le quedan dieciséis enmiendas y lleva once minutos de
intervencion.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Si, sefiora presidenta.

Presentamos una enmienda relativa al cuidado de menores afectados por cancer u otra enfermedad
grave, que no se recoge.

Tampoco se recoge la relativa al articulo 9, apartado nuevo. Nosotros la justificamos porque en la
recomendacion cuarta del ultimo informe de la Comisién del Pacto de Toledo, relativo a la financiacion,
simplificacion e integracion de regimenes especiales, se abogaba por el fundamento de: a igual cotizacion,
igual accidn protectora. Pero, como digo, eso no se recoge debidamente.

Como bien ha dicho la sefiora presidenta, no puedo referirme a todas las enmiendas que ha
presentado nuestro grupo para mejorar el texto remitido por el Congreso. Sencillamente, creemos que
con la presentacion de transaccionales se han mejorado la numero 73, sobre la incapacidad permanente;
la numero 92, respecto del beneficio y cuidado de hijos; la nimero 99, en relacién con el trabajador
autbnomo que causa baja y no tiene ingresos; la numero 101, que también se recoge, junto con la
enmienda 225, de CiU; y las numeros 104 y 103, esta ultima, sobre la jubilacion parcial, y sobre una
disposicion final.

Sefiorias, son muchas las enmiendas que hemos presentado, y aunque se han aceptado dos de ellas,
lo que nos anima, realmente eso no impide la sensacion de fracaso que tenemos por el hecho de que las
enmiendas mas potentes que hemos presentado, como la que se refiere a la edad de 65 afios como tope
de jubilacién, no se han recogido en este texto. Pero, como digo, el Grupo Parlamentario Socialista ha
aceptado esas dos enmiendas, que se refieren al sistema de los trabajadores en el mundo de las
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cooperativas, un tema que preocupaba al sector, y que es uno de los puntos clave de nuestra postura
respecto de este proyecto de ley de reforma del sistema de la Seguridad Social.

En el turno de portavoces incidiré en los puntos importantes que, a nuestro juicio, no han sido
recogidos y aceptados como enmiendas al texto.

Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senadora Leanizbarrutia.
Para la defensa de las enmiendas niumeros 186 a 248, presentadas por el Grupo Parlamentario de
Convergeéncia i Unio, tiene la palabra la senadora Parera.

La sefiora PARERA ESCRICHS: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Antes quisiera comunicar aquellas enmiendas que vamos a retirar, para que conste en acta. Retiramos
las enmiendas numeros 190 a 200, ambas incluidas, asi como las numeros 203, 205, 206, 207, 219, 220,
223, 227, 228, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 239, 242, 244, 245 y 246.

Voy a ser breve, sefiorias, puesto que todos estamos muy cansados y sé que me lo van a agradecer.
Nosotros hemos tomado en consideracion grupos que creemos que necesitaban un mejor tratamiento en
esta ley, como son las familias numerosas, los huérfanos, las viudas, o los trabajadores de 50 afos o
mas, para quienes intentamos ampliar el plazo del periodo de recolocacién, ya que en la actual situacion
de crisis entendemos que el inferior a tres meses es demasiado bajo. Por otro lado, contemplamos
aquellos trabajos nocturnos o por turnos; queremos que los ritmos de produccion también sean tomados
en consideracion en el establecimiento de coeficientes reductores a la edad de jubilacién, puesto que este
tipo de trabajos tienen efectos nocivos sobre la salud del trabajador. Asimismo, queremos intentar evitar
fraudes en la ocupacion de puestos a través de personas que se encuentran en estancias formativas.
Pretendemos bonificar a aquellas personas que contraten de forma legal a empleados del hogar. Tenemos
alguna enmienda que se refiere al traspaso de alguna competencia a las comunidades auténomas.

Y hay otra que considero importante, y en la que me gustaria detenerme. Me refiero concretamente a
la enmienda numero 186, relativa a la segunda actividad. Hemos detectado que hay un colectivo
especifico, el de los cuerpos de seguridad y el de los bomberos, que cuando sufren una incapacidad
permanente declarada por la que cobran una pensién no pueden ejercer una segunda actividad en su
propia empresa. En el momento en que esas personas, por su incapacidad, dejan de salir a la calle y son
relegadas a un trabajo administrativo dentro del propio cuerpo policial o de bomberos, dejan de percibir la
indemnizacion por incapacidad permanente, lo que consideramos muy injusto. Y esta es una buena
ocasion para rectificarlo.

En cuanto al resto de las enmiendas, las doy por defendidas, sefiorias.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias senadora Parera.
Por el Grupo Parlamentario de la Entesa, y para la defensa de las enmiendas nimeros 1 a 65, tiene
la palabra la senadora Burgués.

La sefiora BURGUES BARGUES: Sefiora presidenta, van a defender las enmiendas los grupos que
las han firmado.

La sefiora PRESIDENTA: Sefioria, por el Reglamento eso no es posible. Solamente las puede
defender quien pertenece como portavoz a la comision. En el caso de que el grupo tenga mas de un
miembro, se puede hacer una sustitucion legalmente, aunque no se sea miembro de esa comisioén, para
intervenir en un caso concreto, pero si solamente hay una persona y un portavoz, no se puede. Y las
enmiendas se han presentado como Grupo de la Entesa.

La sefiora BURGUES BARGUES: Entonces, sefiora presidenta, las damos por defendidas.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias.
Para la defensa de las enmiendas 249 a 262, del Grupo Socialista, tiene la palabra el senador Bustos.

El sefior BUSTOS AMORES: Gracias, sefiora presidenta.
Antes de comenzar a defender las enmiendas, permitanme repetir las palabras que el Ministro de
Trabajo e Inmigracion pronuncié en el Congreso de los Diputados en el debate a la totalidad del proyecto
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de ley que hoy debatimos, porque creo que dejan claro el porqué de esta iniciativa: Estamos ante una de
las iniciativas mas relevantes que se ha traido a esta Camara en los ultimos afios. Es asi, por la enorme
incidencia que tiene en nuestro sistema publico de pensiones, en la vida de los ciudadanos de esta
generacion, de las pasadas y de las venideras, y lo es mas, si cabe, en este caso por la ambicion de la
reforma planteada. Su objetivo fundamental es preservar un sistema publico de pensiones basado en el
compromiso entre generaciones o, lo que es lo mismo, salvaguardar su sostenibilidad a largo plazo, de
manera que los que hoy son menores de edad tengan garantizada la suficiencia econdmica, cuando se
jubilen dentro de 40 o 50 afios, gracias a unas pensiones adecuadas.

Estas palabras definen claramente el objetivo de este proyecto de ley, un proyecto de ley que la
Comision de Trabajo e Inmigracion del Congreso de los Diputados aprobd con competencia legislativa
plena, y que hoy debatimos en esta comision, en la que el Grupo Parlamentario Socialista, en coherencia
con los planteamientos de aquella, presenta catorce enmiendas que vienen a acentuar la accién protectora
del sistema de pensiones consagrada en el Congreso de los Diputados.

Las enmiendas socialistas planteadas tienen la finalidad principal de clarificaciéon y concrecion de las
novedades del modelo, de cara a su aplicacion por las administraciones publicas y por sus beneficiarios.
Nuestras enmiendas vienen a realizar, como he dicho, una serie de precisiones esencialmente técnicas
en aras de la equidad y la transparencia en el funcionamiento del sistema; también vienen a acentuar la
participacion e implicacion de la viabilidad a los agentes protagonistas del dialogo social, sindicatos y
empresarios. De hecho, se han planteado una serie de enmiendas meramente técnicas, que vienen a
aclarar los articulos y disposiciones adicionales y finales. Asi, con la nimero 249 se pretende evitar que
una persona con base inferior de cotizacidon pueda generar una pension de importe superior a la que le
corresponderia a otra con bases de cotizacidén superiores. La numero 255 pretende corregir el ejercicio
presupuestario en el que deben operar las modificaciones sobre informaciéon presupuestaria de la
Seguridad Social. La numero 257 propone establecer de forma expresa los efectos de la medida contenida
en el apartado 3.b) de la disposicidn adicional trigésima novena del proyecto de ley. La numero 258
supone un ajuste técnico para coordinar lo establecido en la disposicion adicional 392 con la disposicion
adicional 532 de la Ley General de Seguridad Social, como consecuencia de la integracion del Régimen
Especial de Empleados de Hogar en el Régimen General como sistema especial. La 259 se presenta para
corregir errores advertidos en el texto aprobado en el Congreso de los Diputados, referidos al apartado 4
de la disposicion adicional trigésima novena del proyecto de ley. Y la numero 262 tiene la intencion de
evitar interpretaciones literales que impidiesen la aplicacion de la legislacién anterior al proyecto de ley de
quienes hubiesen accedido a la jubilacion parcial antes del 25 de marzo del 2011.

Quiero referirme brevemente a cada una de las siguientes enmiendas. En primer lugar, en la enmienda
numero 250, relativa a los beneficios en las cotizaciones por el cuidado de hijos menores, se hacen las
precisiones para completar los periodos de cotizacién que posibilitan el acceso a la pensién de jubilacién
a los 65 afos.

La enmienda nimero 251, relativa a los titulados académicos, se refiere a la pertinente suscripcion de
un convenio especial que les posibilite el computo de cotizacién por los periodos de formacién que
determina la norma. Es importante la incorporaciéon de un nuevo apartado 2 a la disposicién adicional 412
del proyecto de ley, ya que tiene la misma finalidad que la disposicion final tercera, como es establecer
mecanismos de Seguridad Social por los periodos de formacion, practicas, colaboracion o especializacion.

La enmienda numero 254 incide en que en relacion con las tareas domésticas prestadas por
trabajadores no contratados directamente por los titulares del hogar familiar, sino al servicio de empresas,
a dichas personas se le debe dar de alta en el Régimen General de la Seguridad Social por cuenta de las
empresas, algo de trascendental importancia para evitar el posible fraude a la Seguridad Social que
podria suponer darles de alta en el Régimen Especial de Empleados de Hogar cuando estas empresas no
tienen la condicidon de cabeza de familia.

La enmienda nimero 256, relativa a la modificacion del apartado 2 del articulo 14 de la Ley General
de Seguridad Social, pretende completar las entidades que deben suministrar informaciéon completa a los
participes, beneficiarios o asegurados, en orden a sus futuros derechos.

En cuanto a la enmienda numero 261, relativa a la entrada en vigor de la ley, hace una serie de
precisiones importantes, con el fin de adecuar la entrada en vigor de los distintos preceptos del proyecto
de ley a su propio contenido y a las finalidades perseguidas por estos.

Finalmente, quisiera hacer referencia a tres enmiendas que creo que tienen una gran importancia. La
enmienda numero 252, que modifica la disposicion adicional novena del proyecto de ley, hace referencia
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a la adecuacion del Régimen Especial de Autbnomos y al crecimiento que experimentaran las bases
medias de cotizacidn del citado régimen especial, que asimilan dicho crecimiento a las del régimen
general. Esta enmienda tiene como objetivo que, al afectar las cotizaciones sociales al equilibrio del
sistema, el establecimiento de estas, cualquiera que sea el régimen al que afecten, deben situarse en el
marco del dialogo social, sin perjuicio de que, en razén del colectivo afectado, pueda ser consultada la
medida con las organizaciones representativas del sector correspondiente.

La enmienda numero 253, que modifica la disposicion adicional decimocuarta del proyecto de ley, se
refiere a las mutuas de accidentes de trabajo y enfermedades profesionales. La enmienda responde a las
siguientes finalidades. En primer lugar, en el apartado b), establecer que la eleccion del empresario por la
correspondiente mutua debe efectuarse con participacion de los trabajadores afectados a través de su
representacion, teniendo en cuenta que son los trabajadores los beneficiarios de la cobertura social
dispensada por la entidad colaboradora. En segundo lugar, se propone la incorporacion de un nuevo
apartado d), lo que responde a los compromisos expresos referidos a la composicion de los 6rganos
directivos de las mutuas contenidos en el Acuerdo Social y Econémico de 2 de febrero de 2011, suscrito
entre el Gobierno y las organizaciones sindicales y empresariales mas representativas. Y, por ultimo, en
cuanto al apartado e), que era el apartado d) del texto aprobado por el Congreso de los Diputados, se
recoge dentro de las organizaciones que deben situarse en los 6rganos de control y supervisiéon de las
mutuas no solo a las organizaciones empresariales y de trabajadores autbnomos sino también a las
organizaciones sindicales mas representativas.

Finalmente, la enmienda ndmero 260, relativa a los conyuges titulares de establecimientos familiares
en los procesos de separacion, divorcio o nulidad, tiene como finalidad evitar las consecuencias que para
uno de los conyuges, mas frecuentemente el caso de la esposa, tiene el incumplimiento de la obligacién
de cursar la afiliacion y el alta en la Seguridad Social cuando la misma realiza con caracter habitual y de
forma directa trabajos en el negocio familiar, aunque el ordenamiento juridico de la Seguridad Social
establece, l6gicamente, esa obligacién de alta y cotizaciéon. Estos problemas se agudizan cuando se
rompe el vinculo conyugal e inciden de forma negativa sobre los derechos de este conyuge y también en
el equilibrio financiero del sistema. Para corregir esta situacion, a través de la enmienda presentada se
prevé que en los procesos de separacion, divorcio o nulidad, si se ha producido el hecho de que uno de
los conyuges durante el tiempo de matrimonio hubiese llevado a cabo trabajos a favor del negocio familiar
sin que se hubiese cursado la correspondiente alta en la Seguridad Social en el régimen que
correspondiese, el juez que conozca del respectivo proceso ha de comunicar tal hecho a la Inspeccion de
Trabajo y Seguridad Social, al objeto de que por esta se lleven a cabo las actuaciones que correspondan.
En este caso, si era procedente la inclusion en la Seguridad Social en razon de los trabajos realizados, las
cotizaciones que, en su caso, se realicen por los periodos de alta que se reconozcan surtiran todos los
efectos previstos en el ordenamiento a efectos de causar las prestaciones de la Seguridad Social.
Ademas, el importe de tales cotizaciones sera imputado al negocio familiar y, en consecuencia, por cuenta
del patrimonio que sea objeto de distribucién entre los conyuges.

Creo que son enmiendas coherentes, que no desvirtian el acuerdo al que se llegé con los agentes
sociales; mas bien mejoran la ley, porque la aclaran, y le dan un contenido mas técnico que permite
entenderla mucho mejor. Por ello, pido a los grupos que las apoyen.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senador Bustos.
Para la defensa de las enmiendas numeros 107 a 185, presentadas por el Grupo Popular, tiene la
palabra la senadora Sanchez-Camacho.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Nosotros hemos presentado una serie de enmiendas basadas en principios concretos. En primer
lugar, todas nuestras enmiendas tienen que ver con la edad: nos parece que posponer la edad de
jubilacion a la edad legal ha de ser una opcidn claramente voluntaria del trabajador. Por eso establecemos
incentivos fiscales y sociales, exenciones en la cotizacion, para hacer estimulante y atractivo seguir
trabajando con caracter voluntario, hasta haber alcanzado cierta edad. También facilitamos el acceso a la
jubilacion de forma anticipada a los que acrediten largas carreras de cotizacién. Pensamos que las
pensiones deben ser proporcionales al esfuerzo y a la contribucién que el trabajador haya hecho a lo
largo de su vida, y gratificamos, por tanto, el principio de contributividad.
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En segundo lugar, y como consecuencia de lo anterior, hemos presentado muchas enmiendas
relativas a la edad de jubilacion en todos los regimenes del sistema, a la vez que proponemos la supresion
de las clausulas de los convenios colectivos que establecen una edad de jubilacion forzosa, aunque sea
con determinadas condiciones y requisitos. Entendemos la jubilacién como un derecho subjetivo del
trabajador, y no como un derecho indisponible, por convenio colectivo. Pensamos que la supresion de
esas clausulas en los convenios colectivos favorecera una jubilacidon con caracter voluntario, y no la
jubilacion forzosa que establece este proyecto de ley.

En tercer lugar, hay un nimero elevado de enmiendas del Grupo Parlamentario Popular destinadas a
cambiar la forma de calculo de la jubilacion. Este proyecto de ley modificado perjudicialmente el calculo
de la jubilacion en lo que se refiere a la base de cotizacion y también al periodo de carencia: no solo
aumenta a 25 afios el periodo para calcular la base reguladora, sino que también cambia lo relativo a la
integracién de lagunas de cotizacién, un aspecto sustancial especialmente cuando se trata de periodos
en los que el trabajador no pudo trabajar. Ademas, la regulacién que consta en la ley sobre este ultimo
aspecto es enormemente compleja, farragosa y restrictiva: segun qué periodos y qué meses se integran
con bases minimas, y otros con el 50% de esas bases. Nuestras enmiendas van dirigidas a dar una
redaccion mas légica y menos restrictiva a la integracién de esos periodos en los que no ha existido o no
se ha podido realizar cotizacién.

En cuarto lugar, establecemos formulas mas equitativas para el calculo de la jubilacion sobre la base
del principio de contributividad, dando mas relevancia a la carrera de cotizacién y una adecuada
correspondencia entre el esfuerzo de cotizacion y las prestaciones recibidas, en la linea de las
recomendaciones del Pacto de Toledo.

En quinto lugar, proponemos, para los supuestos de trabajadores que entre los 52 afios y los 65 afios
de edad hayan estado largos periodos en paro, que estos puedan alargar el tiempo para el célculo de la
base reguladora méas alla de los 25 afios que establece la ley, e incluso que aquellos trabajadores que se
hayan quedado en paro durante largos periodos puedan tomar en consideracion toda su vida laboral,
siempre que les sea mas favorable que cefiirse a los Ultimos 25 afos.

En sexto lugar, presentamos algunas enmiendas dirigidas a las modificaciones del contrato de relevo
en relacion con la jubilacion parcial. Eliminamos la necesidad de que se tenga que celebrar
simultaneamente un contrato de relevo para cubrir la jornada que deja vacante el jubilado parcial, ya que
nuestro objetivo es el fomento del mantenimiento de la actividad para los trabajadores de edad avanzada.
En otras enmiendas proponemos la revaloracidon automatica de las pensiones y una férmula para la
recuperacion del poder adquisitivo de los pensionistas, y establecemos férmulas para garantizarles
cuantias minimas inembargables.

Desde luego, hacemos en una enmienda alusion expresa a que una ley se ocupe de la cobertura
legislativa de la Agencia de la Seguridad Social. Nos oponemos claramente a que se haya recurrido a
esta ley para crear una agencia de Seguridad Social. Tiene que haber un proyecto de ley que atienda
especificamente a lo establecido en la normativa que regula las agencias estatales, la Ley 28/2006, de 28
de julio; no se justifica una Administracion Unica de la Seguridad Social en una ley de estas caracteristicas.
Por lo tanto, presentamos una enmienda proponiendo una regulacién especifica.

En otro conjunto de enmiendas proponemos ampliaciones de los periodos en que se bonifica el cien
por cien de las cuotas empresariales de los contratos de interinidad para sustituir las bajas por riesgo
durante embarazo, por lactancia, por maternidad, o acogimiento o adopcion. Para sustentar la viabilidad
del sistema, es fundamental fomentar la natalidad y la prolongacién voluntaria de la actividad laboral.
Estas son medidas destinadas a fomentar la maternidad y, por tanto, también al reequilibrio del modelo de
reparto de nuestro sistema publico de pensiones.

De estas enmiendas que hemos presentado de manera resumida, quiero hacer hincapié, sefiora
presidenta, con la mayor brevedad posible, en cinco aspectos que nos parecen realmente sustanciales.
Uno, el dirigido a la separacion de fuentes de financiacion de la Seguridad Social. Ya la Ley General de la
Seguridad Social establecia un plazo de 12 afios, a partir del afio 2002, para completar la financiacion
integra por el Estado de los complementos de minimos. Este proyecto de ley establece un escenario de
incertidumbre vy, por tanto, hemos presentado una enmienda de sustitucion en la que le decimos al
Gobierno que debe presentar al Congreso, en el marco de la Ley de Presupuestos Generales del Estado
siguiente a la entrada en vigor de esta ley, un calendario con los compromisos presupuestarios necesarios
para el efectivo cumplimiento de la completa asuncién del sistema contributivo, con cargo a los
Presupuestos Generales del Estado.
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El segundo aspecto tiene que ver con las mutuas de accidentes de trabajo y enfermedades
profesionales, que dan cobertura a las bajas derivadas de contingencias profesionales. Proponemos que
en seis meses, y con la participacion de los agentes sociales, se aborde una reforma completa del marco
normativo de aplicacion a las mutuas de accidentes de trabajo y enfermedades profesionales. Si no se
puede llegar a un acuerdo entre esta sesion y la que se realice en el Congreso, y dado que esta es una
materia de absoluta prioridad, le pedimos especialmente al partido que da apoyo al Gobierno que tenga
muy en cuenta que esta es una reforma urgente para luchar contra el absentismo laboral en nuestro pais
y, por tanto, para dotar de mayor eficacia y eficiencia a nuestro modelo de mutuas y a su naturaleza
asociativa. Queremos reforzar su tratamiento legislativo laboral a través del convenio colectivo
correspondiente, y reforzar especialmente los mecanismos de control, puesto que estamos hablando de
unas entidades asociativas cuyo patrimonio forma parte de la Seguridad Social y, por tanto, del sistema
publico de todos.

Presentamos ademas unas enmiendas relativas a las mutualidades de prevision social, en las que
también establecemos un plazo de 12 meses para realizar lo que entendemos que es la compensacion de
un error que se produjo en un decreto que penalizaba, a nuestro entender, las prestaciones derivadas de
estas mutualidades de prevision social, que el ministro de Trabajo consideraba un privilegio. Se ha
producido una rectificacion, ya se produjo en el Congreso, y la aceptamos. Ademas, una de las enmiendas
sobre las que hemos llegado a acuerdo con Convergéncia i Unié y con el Grupo Parlamentario Socialista
se propone mejorar la situacién de las mutualidades de previsidon social, no equiparandolas u
homologandolas al sistema publico, pero si mejorando en gran medida su tratamiento y de acuerdo con
la normativa europea. Este era un requisito imprescindible: después de la modificacion de la Ley del
seguro del afio 1995 y en funcién de la Recomendacion niumero 16 del Pacto de Toledo, las mutualidades
de previsién social, en su condicién de instrumentos de prevision complementaria sin animo de lucro,
debian ser potenciadas con arreglo a criterios de colaboracién con el sistema publico.

Ademaés, seforias, establecemos mejoras para los trabajadores auténomos; dos enmiendas
sustanciales y dos mejoras, en concreto: una referida a la Recomendacion nimero 16 del Pacto de
Toledo, en relacidn con los supuestos de liquidez en el caso de cese de actividad o acumulacion de
pérdidas, y con la toma en consideracién de la variabilidad de los ingresos de los trabajadores auténomos;
y otra, la creacion de planes de pensiones o de prevision especificos que permitieran una disposicion
anticipada del capital en caso de cese de actividad o de pérdidas del trabajador auténomo, cuestion esta
muy importante. La otra enmienda en relacién con los autbnomos propone que se tenga en cuenta los
casos de pluriactividad de estos con el Régimen General, de modo que pudieran pagar una cotizacion a
tiempo parcial en el RETA que supusiera una homologacién a la de tiempo completo.

Hemos presentado también algunas enmiendas relativas al patrimonio de la Seguridad Social, de las
que sefalaré solo dos aspectos muy importantes, sefiora presidenta, dado el poco tiempo de que
disponemos. Unas se refieren al Régimen Especial de Empleadas de Hogar y otras a las modificaciones
del porcentaje de la prestacion de jubilacion. Lamentamos que se haya incorporado en esta ley el
tratamiento del Régimen Especial de Empleadas de Hogar y su integracion en el Régimen General de la
Seguridad Social. Como saben, la integraciéon del Régimen Especial Agrario en el Régimen General se
esté realizando de manera unilateral y sustantiva. También para el Régimen Especial de Empleadas de
Hogar hubiéramos querido un tratamiento diferenciado, y no incluido en esta ley, pero no ha sido asi. Por
nuestra parte, presentamos dos enmiendas: una dirigida a rebajar las condiciones de cotizacién de 0,90
puntos porcentuales a 0,10 en el caso de las empleadas de hogar; y otra importante, sobre la que celebro
que se haya llegado a una transaccion tanto con el Grupo Parlamentario Socialista como con
Convergéncia i Unio: nuestra enmienda nimero 172, que establecia que la prestacion por incapacidad
temporal se sustanciara a cargo del empleador, del cabeza de familia, del cuarto dia al octavo dia,
pasando a ser asumida por el sistema publico a partir del noveno dia. Agradecemos especialmente el
esfuerzo que hace el Gobierno en la transaccién de esta enmienda.

Finalmente, el Grupo Popular ha incorporado enmiendas en las que se incrementa el porcentaje de la
pension de viudedad del 45% al 52%, como dijimos en su momento, afiadiendo ahora un aumento al 70%
en casos especificos, y hasta el 90% en algunos otros casos. Aunque no han sido aceptadas ni
transaccionadas por el Grupo Socialista, nosotros daremos apoyo a algunas otras en las que se establece
el porcentaje del 70%.

Este es el resumen del total de las enmiendas. Valoramos positivamente la buena disposicion del
Grupo Socialista para llegar a algunos acuerdos, si bien lamentamos que no hayamos dispuesto del
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tiempo necesario para llegar a algunos mas. De todos modos, en los dos aspectos a los que hemos hecho
referencia, mutualidades de prevision alternativas y cobertura de la IT de las empleadas de hogar, el
acuerdo supone un avance considerable para el texto que se remitira al Congreso, y esperamos que el
partido que ha apoyado aqui el acuerdo lo ratifique en la Camara Baja.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senadora Sdnchez-Camacho.
Senadora Gutiérrez del Castillo, ¢ utilizard un turno en contra de las enmiendas o pasara directamente
al turno de portavoces?

La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: Sefiora presidenta, estamos haciendo un esfuerzo para
incorporar el maximo numero posible de enmiendas y para alcanzar el maximo de transacciones, y creo
que vamos muy bien. Puedo dar ahora una primera impresién, pero quizas sea mas adecuado exponer la
situacion en el turno de portavoces.

La sefiora PRESIDENTA: Lo tendremos en cuenta, y le daremos un poco mas de tiempo, entonces.
Turno de portavoces.
Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el senador Bagur.

El sefior BAGUR MERCADAL: Muchas gracias, sefiora presidenta. Intervendré con la brevedad que
requiere el momento.

Ante todo, me congratulo, nos tenemos que congratular, por el esfuerzo que estan haciendo los
grupos para transaccionar el maximo nimero posible de enmiendas.

No quisiera repetir lo que todos sabemos, pero es cierto que este proyecto de ley nos ha producido
cierta perplejidad desde el principio, porque incide en dos cuestiones clave para nosotros desde hace
tiempo: la edad de jubilacién y los afnos de cotizacion. Eran logros trascendentales, aunque entiendo que
en estos momentos es necesario, sobre todo, garantizar el sistema de pensiones publicas. Que el sistema
sea publico es fundamental y garantista.

Es evidente, todos lo sabemos, que la situacion de la economia en el mundo occidental y en nuestro
pais le ha obligado al Gobierno a emprender reformas de calado. Algunas de ellas impensables hace
algun tiempo, como ya he dicho, pero sobre todo necesarias, dada la convulsidon econémica que vivimos.
Entiendo que otros partidos puedan estar en desacuerdo con estas decisiones, que no entran en su
ideario, y que sientan la necesidad de expresar con libertad sus convicciones.

La cuestidon que mas debate ha suscitado, tal vez por desconocimiento o por falta de explicaciones
suficientes, ha sido el retraso de la edad de jubilacién de los 65 a los 67 afios. AUn me encuentro con
gente que cree que esto se aplicara de forma inmediata. El escalonamiento no se ha entendido, ni
explicado, ni razonado, suficientemente, y lo mismo ha ocurrido con lo que se refiere a los afios de
cotizacion necesarios para cobrar el 100% de la pension. Creo que todos tenemos que hacer un esfuerzo
de pedagogia para ayudar a entender a los ciudadanos cual es la naturaleza de este proyecto de ley que
modifica el Sistema de la Seguridad Social. El objetivo debe ser remarcar que la garantia del sistema
publico es el fin imprescindible de todas las politicas en este campo.

Durante la tramitacion del proyecto de ley se han introducido mejoras evidentes; todos los grupos
parlamentarios han hecho un esfuerzo. Entre estas mejoras estan el incremento de la pensioén de
viudedad, la cotizacién por hijos, la mejora del calculo para becarios, autbnomos o personas con
discapacidad y, sobre todo, un tema trascendental desde mi punto de vista: la incorporacién paulatina al
Régimen General del Régimen Especial de Empleadas de Hogar.

Por tanto, mi voto sera favorable a este proyecto de ley, entendiendo las circunstancias y motivos que
obligan al Gobierno a introducir estas modificaciones. El espiritu del Estado de bienestar y la proteccion
de los trabajadores precisara de la permanencia de lo publico por encima de todo, y de la de un sistema
de pensiones con garantia de futuro.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senador Bagur.
Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, tiene |la palabra la senadora Leanizbarrutia,
que en turno de portavoces dispone de un tiempo maximo de diez minutos.
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La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros también coincidimos en que esta es una ley muy importante, y el hecho de que sea tratada
en comision sin llevarla luego al Pleno, aunque haya sido aprobado por unanimidad en el Pleno, la verdad
es que le hurta parte del protagonismo que deberia haber tenido; maxime cuando se tratan cuestiones
que afectan a los derechos reconocidos en la Constitucion. Y esta no es la primera ley con la que ocurre
es; ya el afo pasado tuvimos que habilitar el mes de agosto para el debate de la reforma laboral; otro
debate en el que se trataban derechos de los ciudadanos que han costado tantas reivindicaciones y
sufrimiento.

Estamos dando satisfaccion a unos mercados que no estan demostrando tener mucho corazén. Dar
un paso atras en este aspecto supone una muestra la debilidad de los partidos demdcratas, que siempre
han sabido defender todos esos derechos que se han conquistado; una debilidad que en su dia nos
pasara factura. La firmeza y los avances en los derechos sociales conquistados son el pilar basico para
luchar contra quienes muestran su insaciabilidad en los aspectos econdmicos a costa de restringir
derechos. Ceder ante el chantaje econdmico es debilidad, y estamos convencidos de que nos pasara una
factura demasiada cara. Algunos aspectos del proyecto de ley han sido mejorados, no cabe duda; pero no
hay que olvidar que este neoliberalismo que nos esta llevando a un estado de inestabilidad total, utiliza el
aspecto formal de la democracia para imponerle a la sociedad tragalas y para conseguir que esta vaya
metabolizando medidas que hubieran sido impensables hace cinco afos, porque se las habria considerado
antidemocraticas y antisociales.

En el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas hemos tenido claro que lo que mas ayuda a
las personas y lo que mas libertad les da es, entre otras cosas, tener un trabajo con un sueldo digno y
contar con el reconocimiento de los derechos de la persona. Y entre esos derechos estan el de tener una
jubilacion digna, el derecho a enfermar, el derecho a vivir una vejez con dignidad, con seguridad, porque
con su trabajo ha hecho posible una sociedad, siempre mejorable, pero que ha alcanzado, sin ninguna
duda, unos niveles de calidad de vida en general Unicos en la historia de la humanidad.

Estamos convirtiendo al politico en agente indirecto de los mercados, sefiorias. Surge muchas veces
la pregunta de para qué esté la politica. Estamos ante lo que en alguna ocasién he denominado yo en el
Pleno como democracia sociedad andnima, entre comillas. Esto es peligroso, porque se esta
metabolizando como algo natural, como decia anteriormente, excesivas restricciones de derechos
fundamentales; por ejemplo, impedir que voten algunos ciudadanos, falta de libertad de expresién en
algunos casos, conculcacion de los derechos de los trabajadores... En decir, un sinfin de medidas que, en
aras de la seguridad, de la libertad, etcétera, estan conculcando, en nuestra opinion, derechos bésicos.

Se esta creando mucho miedo. El senador Pérez Bouza ha comentado que tenemos miedo al futuro.
Pensamos que, con el miedo, lo Unico que se estan generando son fantasmas, fantasmas bien creados;
no es una casualidad: son fantasmas creados para asustar. Y, sefiorias, quienes tienen miedo al futuro ya
han perdido gran parte de su libertad. De ahi que nuestro grupo haya comentado reiteradamente que
muchas de las medidas que saldaran adelante no se corresponden con ninguna recomendacioén del Pacto
de Toledo. No son medidas que realmente garanticen la sostenibilidad del sistema de pensiones; no han
sido debatidas con los interlocutores sociales y poseen dificil encaje en la jurisprudencia constitucional de
desarrollo del articulo 41 de la Constitucién, que dice que los poderes publicos mantendran un régimen
publico de Seguridad Social para todos los ciudadanos, que garantice la asistencia y prestaciones sociales
suficientes ante situaciones de necesidad, especialmente en caso de desempleo. El sistema de pensiones,
aquello por lo que personas y generaciones han luchado, un sistema que les ofrezca una vejez con
seguridad y un descanso digno, es lo mas preciado y lo vamos a perder. Cien afios de lucha para que
ahora, una norma universal definida por el articulo 41 de la Constituciéon se trate en una comisién, sin
contar siquiera con el rango de debate que le corresponderia, sin que se trate en el Pleno, sin que reciba
el planteamiento que le corresponde.

Se han producido mejoras, por supuesto; pero que retrasar la edad de jubilacion es hacer una reforma
in peius. Y hay que hacer reformas que mejoren, nunca que empeoren el nivel de proteccion. Igualmente,
cuando he hablado de las enmiendas, ya he comentado cudl es nuestra opinion sobre la pensién minima:
no se da ninguna seguridad, e incluso puede producirse una irregresividad en este aspecto, que prohibe
al legislador la jurisprudencia del Tribunal Constitucional. Ademas, en los complementos de minimos, que
también estan vinculados a las pensiones maximas no contributivas, estariamos vulnerando el Pacto de
Toledo.
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En cuanto al aumento de la edad de jubilacion, seguimos manteniendo que la edad legal de jubilacién
sea la de 65 afos, aunque admitamos que podria ser aceptable llegar a los 38 afios y 6 meses de
cotizacion. El incremento de la edad de jubilacién no es una recomendacion del Pacto de Toledo, y
tampoco la puede retrasar la Ley 40/2007 ni las cuestiones relativas a la sostenibilidad financiera del
sistema, que nos ubican en el afio 2040 en una ratio de 1,7 trabajadores por cada pensionista. Es algo
que se debe resolver incrementando la fase de actividad, mejorando la empleabilidad y el empleo e
incrementando la tasa de productividad. La pregunta es: ¢ cuantos trabajadores estan trabajando para
cuantos trabajadores que cobran una pension? No se trata de jévenes y mayores ni de una esperanza de
vida mas larga. La esperanza de vida puede ser mayor si hay trabajadores suficientes trabajando,
desarrollando una actividad; entonces el sistema se puede sostener perfectamente. Ademas, el retraso en
la edad de jubilacién supondra una edad legal de jubilacion de las mas altas de las de los paises de
nuestro entorno, y a esto hay que sumarle el incremento de 35 a 37 afos del tiempo de cotizacion
necesario para acceder al cien por cien de la pensién.

Por otra parte, las reformas de calado del sistema publico de pensiones deberian realizarse con un
grado de consenso, que tampoco ha existido en esta ocasion. La exposicién de motivos del proyecto de
ley justifica la necesidad de la reforma en la evolucién demografica del Estado espafiol. Se afirma que el
incremento de la esperanza de vida y el futuro incremento del nimero de ancianos hacen necesaria la
reforma del sistema. En este punto es necesario recordar, sefiorias, que siempre ha habido predicciones
catastrofistas, como ha comentado el senador Pérez Bouza, porque la mejor forma de implementar
normas que no serian aceptadas por la sociedad, la mejor forma de que esta las metabolice como algo
natural, incluso como algo bueno, es meter miedo, luchar contra fantasmas.

Asi como nos preocupa el retraso de la edad de jubilacién, nos preocupa también el tema competencial,
un debate que para nosotros es muy importante. En el punto noveno de nuestra enmienda numero 95
proponiamos que la configuracion y competencias de esa agencia estatal atiendan a las competencias
que en esta materia atribuye a la Comunidad Autonoma del Pais Vasco el articulo 18 de su Estatuto de
Autonomia, que dice que, en materia de Seguridad Social, corresponde al Pais Vasco el desarrollo
legislativo y la ejecucion basica del Estado, salvo las normas que configuren el régimen econdémico de la
misma, y la gestion del régimen econdmico de la Seguridad Social. Y la disposicién transitoria quinta del
Estatuto dice: La Comision mixta de transferencias que se crea para la aplicacion de este estatuto
establecera los oportunos convenios mediante los cuales la comunidad auténoma asumira la gestion del
régimen econémico de la Seguridad Social, dentro de su caracter unitario y del respeto al principio de
solidaridad, segun los procedimientos, plazos y compromisos que para una ordenada gestion se
contengan en tales convenios. Luego entendemos que lo Unico que pedimos es que se recoja
expresamente lo que dice la Sentencia 195/1996, de 28 de noviembre, del Tribunal Constitucional.

La sefiora PRESIDENTA: Senadora, se ha acabo su tiempo. Vaya terminando.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Nos alegramos de que se hayan aceptado
unas transaccionales que recogen algunas de las intenciones de mejora que tenia nuestro grupo
parlamentario, y nos alegramos también de que nos hayan sido aceptadas por el Grupo Socialista las
enmiendas 87 y 100, porque a través de ellas conseguiremos que se puedan atender las singularidades
—ahora termino, sefiora presidenta— que en el ambito de la proteccién de determinadas contingencias
poseen las sociedades cooperativas; ya saben ustedes que el mundo cooperativo es muy importante y
tiene muchisima incidencia en la economia de nuestro pais. Asimismo, la proteccién por cese de actividad
del Régimen Especial de Trabajadores por Cuenta Propia o Auténomos, que se habia disefiado para
auténomos individuales y no para socios de cooperativas, atendera ahora también a estos ultimos, que
van a ver cubiertas estas contingencias de forma eficiente, socialmente responsable y satisfactoria, sin
trasladar ademas coste alguno al sistema publico.

Seforias, como ha dicho el sefior Bagur, esta ley necesitaba muchisima mas tranquilidad, mas
sosiego, mucho mas compromiso de todos los agentes sociales. Nuestro grupo anuncia que se abstendra
en la votacion, y su abstencién se basa en que, si bien mejoramos en algunos aspectos que nos parecen
importantes, como lo referente a las cooperativas que acabo de explicar, si bien las transaccionales han
mejorado algo el texto, no estamos contentos con lo que va a salir de aqui. No obstante, nuestra
abstencion servira para que el texto que vaya al Congreso pueda recoger, al menos, esas aspiraciones
que nosotros hemos intentado trasladar a través de nuestras enmiendas.

Muchas gracias, sefiorias.



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

COMISION DE TRABAJO E INMIGRACION

Num. 550 13 de julio de 2011 Pag. 23

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senadora Leanizbarrutia.
Por el Grupo de Convergencia i Unio, tiene la palabra la senadora Parera.

La sefiora PARERA ESCRICHS: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Quisiera empezar agradeciendo la colaboracién que a lo largo de estos dias hemos encontrado en los
ponentes del Grupo Socialista. Ha sido un trabajo intenso, concentrado en escasamente dos dias y creo
que ha sido muy productivo. Lo mismo tengo que decir del Gobierno, que ha estado muy abierto a
negociar nuestras enmiendas, transaccionarlas e incluso incorporarlas.

Sabiendo que esta es una reforma imprescindible y que debe tramitarse en esta legislatura, nuestro
grupo ha abordado este proyecto de ley sobre la base de dos premisas fundamentales: una, el didlogo y
el respeto a los acuerdos alcanzados con los agentes sociales, agentes fundamentales en la tramitacion
de este proyecto de ley, y dos, la renovacion de los acuerdos del Pacto de Toledo, suscrito en su dia.

Estamos respondiendo hoy al reto demografico que se enfrentara nuestra sociedad durante los
préximos 30 afos y, por tanto, tenemos la obligacion de tomar medidas para garantizar un sistema publico
de pensiones que sea contributivo, solidario entre las generaciones y también solidario entre las personas.

Convencidos de que este proyecto de ley en el que hemos estado trabajando y que hoy tramitamos
responde a las necesidades del sistema, quiero manifestar que Convergéncia i Uni6 votara favorablemente
este proyecto de ley.

Quisiera hacer una pequefia puntualizacion antes de finalizar mi intervencion porque mi memoria es
escasa y creo que he olvidado mencionar que la enmienda niumero 215 también quedaba retirada. Como
me ha quedado la duda, prefiero mencionarlo ahora.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, tiene la palabra la
senadora Burgués.

La sefiora BURGUES BARGUES: Gracias, presidenta.

En mi opinién, hoy podemos dar un paso importante con la aprobacién de este proyecto de ley —si
asi finalmente se consigue—, porque supone la modernizacion del sistema de Seguridad Social con su
actualizacion y adecuacion, tal como se define en su enunciado.

El sistema publico de pensiones permite garantizar una situacién econémica digna a todas aquellas
personas mayores que han terminado su etapa laboral, dandoles una seguridad para su futuro, sea cual
fuere los afos de vida que puedan disfrutar todavia. Este sistema publico de pensiones es la pieza central
de la configuracion de nuestro Estado de bienestar, es un sistema igualitario y, al mismo tiempo, es el mas
seguro de todos los sistemas de pensiones, y cumple, ademas, con el mandato recogido en el articulo 50
de nuestra Constitucion que exige la garantia de suficiencia econdmica para las personas de la tercera
edad. Evidentemente, este es un objetivo que nos interesa y obliga ademas a todos, por ello nuestra
actuacion debe ser de absoluta responsabilidad ante una obligacién hacia las generaciones venideras.

Quiero resaltar la importancia que ha supuesto la aprobacion del Pacto de Toledo en 1995 para la
mejora y mantenimiento del sistema de la Seguridad Social y principalmente para la defensa del sistema
publico de pensiones y la garantia de su futuro. A partir de ese momento, con la aprobacién del Pacto de
Toledo y siguiendo la voluntad de consenso entre grupos politicos y el acuerdo con los agentes sociales,
se aprobd mas tarde una ley en 1997, con unos cambios que refuerzan el elemento de contributividad en
el acceso a la pension de jubilacion, buscando también una mayor equidad en el sistema.

En el afio 2003, se aprueba en el Congreso el informe de evaluacién del Pacto de Toledo y una
recomendacion muy importante sobre la atencion a las personas mayores en situacién de dependencia,
dando lugar a la aprobacion en diciembre de 2006 de la ley conocida como Ley de la dependencia, que
recoge la accién protectora de personas mayores en situacion de dependencia, pero también a otros
colectivos especiales, mejorando de esta manera la vida de aquellas personas mayores a las que, ademas
de asegurarles la pensién de jubilacion, se asegura una atencion personal para todas aquellas personas
que lo puedan necesitar.

En 2009, se pide acelerar el diagnéstico del sistema de pensiones que se viene realizando en la
Comisién de seguimiento y evaluacion del Pacto de Toledo, y se presenta un informe con unas
recomendaciones y medidas que este proyecto de ley recoge, precisamente para favorecer la
sostenibilidad del sistema de pensiones. A finales de enero de este afio, y en el marco del didlogo social,
se alcanz6 un pacto plasmado en el acuerdo social y econémico con el Gobierno y con federaciones
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sindicales y empresariales; un documento importante que en su primera parte presenta las medidas para
la reforma y fortalecimiento del sistema publico de pensiones. Si en el desarrollo y fortalecimiento de
nuestra democracia siempre ha sido fundamental intentar llegar a acuerdos con los agentes sociales y
econdmicos y consensuar con los grupos politicos los temas importantes, en una situacion econémica
como la que estamos viviendo actualmente es de absoluta necesidad consensuar las medidas de una
reforma tan esencial, que tendra consecuencias para muchas personas y, ademas, durante muchos afios.
Una reforma consensuada tiene una mayor garantia de éxito y es aceptada por la mayoria de la sociedad.
Como hemos dicho, esta reforma contiene unas medidas que han sido consensuadas en el didlogo social
y recogidas en este proyecto de ley y, ademas, a través del tramite en el Congreso de los Diputados se ha
ido mejorando el texto con aportaciones de todos los grupos. (El sefior vicepresidente, Bustos Amores,
ocupa la Presidencia.)

Quiero agradecer a la portavoz del Grupo Socialista, la senadora Concha Gutiérrez del Castillo, el
trabajo y la voluntad de llegar a acuerdos, recogiendo aportaciones de los grupos del Senado. Creo que
su labor ha sido muy positiva.

Se ha citado —y lo repito yo también— la necesidad de acometer reformas estructurales que mejoren
nuestro sistema econdémico en general y el sistema de proteccion de la Seguridad Social; concretamente,
en el caso que hoy estamos debatiendo, en el sistema publico de pensiones. La anterior reforma, de gran
calado en el sistema de pensiones, data de 1985, hace ya veinticinco afios. También entonces hubo
criticas, sin embargo, todo el mundo conoce los cambios importantes que se han producido en nuestra
sociedad durante este tiempo: cambios sociales, econdmicos y demograficos, y es bueno que se valoren
y prevean sus efectos en los afios futuros. Por poner un ejemplo, en la piramide de edad el grupo de 0
a 28 afos suponia el 49% en 1980, y ha pasado al 35,1% en el afio 2010; y de las personas de mas de 60
afos, del 15,4 al 21,5% en 2010, provocando una inversion en la estructura de dicha piramide.

La aparicion de la crisis econdmica, como se ha comentado, refuerza la necesidad de acometer
reformas estructurales en nuestro pais, pero no quieran ver en la reforma que presenta este proyecto de
ley una consecuencia de la crisis sino una oportunidad, una responsabilidad para afrontar en el futuro la
reforma de las pensiones. Nuestro sistema publico de pensiones esta comprometido con las generaciones
futuras; por tanto, es solidario entre generaciones y garantiza la salvaguarda de su sostenibilidad.

Esta reforma es un reto demografico, es un reto al hecho positivo de que existe una mayor esperanza
de vida en nuestro pais.

No voy a entrar a valorar los aspectos parciales y las mejoras del proyecto de ley porque otros grupos
ya los han explicado y valorado; unicamente quiero insistir en la importancia de esta ley, de sus
consecuencias para el futuro y en la necesidad de que todos los grupos lleguemos a un acuerdo por
responsabilidad. Por eso mismo, nuestro voto sera favorable a la aprobacion del proyecto de ley.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Bustos Amores): Muchas gracias, senadora Burgués.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra la senadora Gutiérrez del Castillo.

La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: Gracias, sefior presidente.

Como podran comprobar, va aumentando el volumen de enmiendas transaccionales. (La sefiora
presidenta ocupa la Presidencia.)

Voy a utilizar este turno para explicar la situacion de las enmiendas que no estan transaccionadas.

El Grupo Parlamentario Socialista va a retirar las enmiendas ndmeros 250, 251, 261 y 262.

Vamos a pedir votacion separada de las siguientes enmiendas: del Grupo Parlamentario de Senadores
Nacionalistas, las numeros 87 y 100; del Grupo Parlamentario Popular, la nUmero 176; y del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unid, las nimeros 186, 187, 189, 204, 209, 212,
217,230y 214.

La sefiora PRESIDENTA: ; Por separado cada una de ellas o todas en bloque?

La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: En principio, en bloque, pero no sé lo que quieren los otros
grupos.

La sefora PERIS JARQUE: Por separado.
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La sefiora GUTIERREZ DEL CASTILLO: Entonces por separado.
Gracias, presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Por el Grupo Popular, tiene la palabra el senador Benitez de Lugo.

El sefior BENITEZ DE LUGO MASSIEU: Gracias, sefiora presidenta, muy buenas noches a todos.

Sefiorias, la indignacién se ha colado en esta Camara y ahora también esta sentada entre ustedes,
por supuesto sin violencia y sin sefialar a nadie, pero sentada y con ganas de decir no con voz atronadora,
no a la reforma del sistema de pensiones en este contexto de crisis y en la forma en que esta siendo
planteada, no a una reforma que castiga al ciudadano de los errores de un Gobierno, no a un procedimiento
que convierte su aprobacion en clandestina, porque el Grupo Parlamentario Popular esta asistiendo a
este debate con la conviccién de que no se ha producido en el momento adecuado, el que mas convenia
a los intereses del sistema de Seguridad Social, sino aquel que responde a una légica externa de
desconfianza econémica hacia Espafa y de total pesimismo sobre su presente y futuro.

Es verdad que este pais, como dijo mi compafiero, Tomas Burgos, ni es Alemania ni es Suecia, pero
tampoco es Grecia. La reforma, para abordarla con justicia y equidad, tiene que reflejar todas las
realidades y no solo la que deviene de bajar los brazos hacia una crisis primero negada y siempre no
entendida, y ante la que se esta a falta de ideas. Tiene que responder a una pléyade importante de
objetivos y no solo al unico de ahorrar en pensiones, maxime cuando a este ahorro se llega a través de
medidas tan injustas como aumentar la edad de jubilacion y al mismo tiempo endurecer las condiciones,
todas las condiciones para acceder a ella. Nuestra indignacion, en primer lugar, nace de no querer esta
reforma que solo persigue pagar menos pensiones, pagarlas mas bajas y pagarlas durante menos tiempo,
pero también de vernos en la obligacion de tener que afrontar su aprobacién sin tiempo para un debate
prudente y sosegado.

El Grupo Socialista ha optado por devaluar los derechos sociales —esto me gustaria decirlo en voz
alta—, y ha optado asi por su propia incapacidad para generar las condiciones adecuadas para que surja
el empleo, porque aunque lo obvian en su discurso de forma reiterada, el empleo en nuestra sociedad no
deja de ser la forma objetiva por antonomasia de distribucion de riqueza y poco se puede distribuir cuando
este no se genera. Por eso, al final esta es una reforma distorsionada, que no responde a lo que deberia
ser lo fundamental: la financiacion del sistema. Es, en efecto, una reforma que solo sirve para aumentar
la edad de jubilacion y para exigir mas sacrificios a los ciudadanos a cambio de pensiones mas bajas y
mas dificiles de alcanzar. Todo lo demas, incluidas las aportaciones via enmiendas incorporadas al final
del tramite —y hoy mismo, sin duda, se mejoraran aspectos parciales—, no corrige lo sustancial, y a mi
grupo le preocupa lo sustancial.

Este es un proyecto que baja las pensiones de los ciudadanos. Es verdad que de distintas formas: en
unos casos, a las bravas y, en otros, con mayor sutileza, pero que a la postre no hace otra cosa que
bajarlas por rendirse el Gobierno a la evidencia de que su politica ha fracasado también en materia
econdmica y de empleo.

Sefiorias, las enmiendas del Grupo Popular han pretendido reorientar el debate en otra direccién. No
hemos planteado un modelo para recortar o endurecer las condiciones de acceso de modo injusto y
excesivo, sino un modelo para establecer con nitidez los mensajes que una reforma del sistema de
pensiones debe trasladar a una sociedad como la espafola. El sistema necesita reformas, siempre las ha
necesitado y las necesitara, pero hemos querido dar forma adecuada y positiva a ese cambio necesario,
porque al final todo se reduce a algo sencillo: estar mas afios en activo en el mercado de trabajo, y si ello
es asi, nuestro deber consiste en crear las condiciones para que se pueda acceder y se mantengan los
ciudadanos mas y mejor en su trabajo.

Ahora bien, dar forma a ese cambio necesario no es bloquearlo ni diluirlo con un sistema contradictorio
e impreciso. Sefiorias, aunque aumenten los afos de actividad laboral a lo largo del ciclo vital de los
ciudadanos, en Espaia la posibilidad de que esa extension se realice en el tramo final de la vida laboral,
entre los 63 y los 67 afios, es escasa y sobre todo fuera del régimen general. Por ello, mi grupo piensa
que la reforma planteada por el Gobierno conduce ineludiblemente a pérdidas de pensién muy serias,
incluso trabajando mas afos.

Se han escuchado ya nuestros razonamientos y no seré yo quien les canse con su reiteracion. Las
sesenta y cuatro enmiendas que vinieron vivas del Congreso, mas las quince que hemos presentado en
el Senado, un total de setenta y nueve presentadas por el Grupo Popular, persiguen varios objetivos
fundamentales: mantener la edad legal ordinaria de jubilacion en 65 afios, porque el retraso de la edad de
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jubilacién mas alla de los 65 deberia ser voluntario para el trabajador y deberiamos suprimir la jubilacién
forzosa llegada esa edad. Mantener el derecho actual a la percepcion del 50% de la pensién con quince
afios cotizados. Mantener el acceso al cien por cien de la pensidn con treinta y siete afos cotizados.
Mejorar los incentivos de permanencia a partir de los 65 afios de edad, porque deseamos que los
ciudadanos estén mas tiempo en activo. Mejorar igualmente la jubilacion anticipada hasta evitar que se
siga percibiendo como un incentivo a irse cuanto antes del mercado. Para nosotros la jubilacion anticipada
debe ser un derecho de los trabajadores y no un instrumento de regulacion de empleo. Por eso
establecemos que podran acceder a la jubilacion anticipada aquellos trabajadores con 63 afios de edad y
cuarenta afios de cotizacion sin penalizacion. También contemplamos como derecho la revalorizacién
automatica anual de las pensiones y recuperar el poder adquisitivo perdido en el afio 2011, y muchas
otras cuestiones que no hay tiempo para enumerar.

Hay muchos asuntos que mi grupo ha planteado via enmiendas y que no han obtenido siquiera la
sensibilidad del Grupo Parlamentario Socialista pese al esfuerzo de transaccionar algunas a ultima hora.
Solo les enunciaré algunas por cefirme al tiempo estipulado.

Asi, en relacion con la edad de jubilacidn, es llamativo que se dedique mucho mas espacio y muchas
mas formulas para que los ciudadanos se vayan de la actividad antes de la edad de jubilacion ordinaria
que su continuidad en ella.

En relacion con el derecho a la jubilacion, resulta casi grotesco que se pretenda hacer continuar en
activo a una parte de la poblacion hasta los 67 afios contra sus deseos y aspiraciones mientras se
mantiene la jubilacion forzosa por ley o disponible por convenio colectivo porque, sefiorias, la ley ahora
obligara a trabajar mas a quien no lo desea para conseguir el mismo derecho, mientras que obliga a irse
de la actividad a quien quiere seguir en activo.

En relacion con la compatibilidad entre salario y pension, el Gobierno no ha hecho mas que
contradecirse también. Primero acaba con las compatibilidades que contemplaba nuestro ordenamiento,
y ahora en cambio las permite en algunos casos concretos. Es dificil hacer mas cosas sin sentido y con
alcances diferentes en tan poco tiempo en una materia que el Pacto de Toledo defini6 como aconsejable.

En relacion con los beneficios por hijo, se ha perdido una gran oportunidad. El texto condiciona ese
reconocimiento a haber abandonado el mercado laboral al tener hijos. Esto es un grave error que desvirtua
la medida, discrimina a las mujeres que siguen trabajando tras tener un hijo, a quienes no se encontraban
en activo cuando dieron a luz y a quienes constituyen familia numerosa.

Seforias, es dificil encontrar una medida supuestamente positiva que genere mas discriminacion, que
esté mas desenfocada y que contribuya mas a reforzar la idea de que al tener un hijo la mujer tiene que
quedarse en casa e irse del trabajo que esta que van a aprobar sus seforias, y es que con la ley que
surgird de este clandestino debate tendremos un ejemplo de politica contra la conciliacion, contra la
libertad de organizacion de las familias y contra la idea de que la maternidad no ha de convertirse en un
obstaculo contra la actividad laboral de las mujeres.

En relacién con la viudedad, toda mejoria sera bienvenida y hemos presentado enmiendas al respecto,
pero creo que tampoco resulta ético crear expectativas que no responden a la realidad. Al aplicarse las
condiciones que se establecen, que son muy relevantes, solo quedaran dentro de su ambito de aplicacién
un numero muy limitado de ellas. La mayoria, como saben perfectamente sus sefiorias, con complementos
a minimos.

En relacién con otras materias, como el reconocimiento del servicio militar como periodo efectivamente
cotizado, la remision de su alcance a un proyecto de ley futuro deja el asunto en el aire y sin aplicacion
practica real a la entrada en vigor de esta ley.

Seforias, podria seguir enumerando particularidades que nos parecen injustas y poco convenientes
al modelo que defendemos, pero no lo voy a hacer por falta de tiempo. Sin embargo, no puedo concluir mi
intervencion sin decir que la postura del Grupo Socialista, tanto en el procedimiento elegido, a escondidas
de la opinién, en un mes de julio caluroso, cuando mas de media Espafia ha huido a la playa o a la
montafia para escapar de la canicula estival, como en los contenidos propuestos y defendidos, nos ha
vuelto a defraudar. Lamentablemente, hemos de reconocer que el Grupo Socialista es un grupo ya
amortizado y que poco o nada se puede esperar de él, salvo sobrevivir, aunque esta supervivencia sea a
costa de un sistema como el de la Seguridad Social, que se ha construido durante afios con el esfuerzo
de muchos.

No olviden sus sefiorias que ya en una encuesta del CIS del mes de marzo mas del 79% de los
ciudadanos de a pie estaban en contra de esta precipitada reforma.



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

COMISION DE TRABAJO E INMIGRACION

Num. 550 13 de julio de 2011 Pag. 27

Concluyo ya, sefiora presidenta. Esta reforma, tal y como la han planteado, ni es oportuna, ni es
pertinente, ni es justa, ni es equitativa, ni es la que precisa Espana en estos momentos. No solo no
aporta claridad alguna sino que genera grandes incertidumbres porque es un cumulo de contradicciones.
Y, algo mas, porque no garantiza que los sacrificios requeridos surtan efecto positivo y real, y tanto la
eficacia como la equidad y la justicia brillan por su ausencia.

Por eso, sefiora presidenta, no vamos a apoyar esta reforma y por eso vamos a votar en contra de
este proyecto de ley.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, senador.

Han llegado a la Mesa una serie de enmiendas transaccionales firmadas no por todos lo grupos, pero
si por una parte de ellos, que habra que votar. Paso a leer qué enmiendas son y de qué grupo, porque
esas habra que retirarlas y votar la transaccional.

Enmienda firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo de Senadores Nacionalistas y el Grupo
Popular, sobre la base de la enmienda nimero 157 del Grupo Popular, que ha sido retirada, y la nimero 257
del Grupo Parlamentario Socialista, que queda también retirada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Popular, sobre la base de
la enmienda numero 73 del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, que queda retirada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Parlamentario Popular y
Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda numero 241 del Grupo Parlamentario de
Convergeéncia i Unio; se votaria la transaccional y se retiraria la numero 241.

Enmienda firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Popular, sobre la base de la enmienda
numero 92 de Senadores Nacionalistas, numeros 201 y 202, del Grupo Parlamentario de Convergéncia i
Unid, y niumero 250 del Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Sefiora presidenta, respecto a la primera transaccional que
hacia referencia a la enmienda nimero 157 del Grupo Popular, nos ha parecido escuchar que no estaba
firmada por el Grupo Popular. No puede ser; si la hemos retirado, tiene que ser la enmienda transaccionada
con los grupos. Debe estar escrito mal porque, si no, no la retiramos y mantenemos la numero 157.

La sefiora PRESIDENTA: En alguna ocasion se firma encima del nombre y encima del grupo.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Como la he escuchado decir: firmada, excepto por el
Grupo Popular...

La sefiora PRESIDENTA: Falta la firma del Grupo Popular. (Pausa.)

Lo ultimo que he dicho es que hay una enmienda firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo
Parlamentario Popular, sobre la base de la enmienda niumero 92 de Senadores Nacionalistas, con lo cual
queda retirada, las numeros 201 y 202 de Convergéncia i Unio, y la numero 250 del Grupo Socialista.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Parlamentario Popular y el
Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 208 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unid.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Parlamentario de Senadores
Nacionalistas y el Grupo Popular, sobre la base de la enmienda numero 211 del Grupo Parlamentario
Catalan en el Senado de Convergéncia i Unid.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 213 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unid.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular, sobre la base de la
enmienda numero 101 del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, numero 172 del Grupo
Popular, que ya habia retirada, y numero 225 del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de
Convergéncia i Unio, que es la que faltaba por firmar.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 226 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unid.
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Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda namero 218 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 222 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 248 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 216 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 224 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda namero 229 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular, sobre la base de las
enmiendas nimeros 103 y 104 del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, 238 y 239 del
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Uni6, y 261 y 262 del Grupo Parlamentario
Socialista.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular, sobre la base de la
enmienda nimero 99 del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, y niumeros 206 y 243 del
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unio.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto el Grupo Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 247 del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Si les parece bien a los sefiores portavoces y al resto de la comision, vamos a empezar votando las
transaccionales o, si quieren aclarar algo, podemos suspender la sesién cinco minutos. (La sefiora
Leanizbarrutia de Bizkarralegorra pide la palabra.) Si, sefioria.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Perdén, sefiora presidenta.
Como grupo tenemos que decir, para que conste en acta, que pedimos votacion separada de las
enmiendas numeros 87 y 100.

La sefiora PRESIDENTA: Si, ya lo ha solicitado el Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: También quiero decir que retiramos las
enmiendas 73, 92, 99, 101, 103 y 104 porque en ellas se basan las transaccionales que se han firmado.

La sefiora PRESIDENTA: Si, la Mesa ya ha tomado nota de ello.
De acuerdo. Entonces vamos a pasar a votar la transaccional sobre la base de la enmienda nimero 73,
del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, que no ha firmado el Grupo Parlamentario Popular.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 14; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Pasamos a votar la transaccional firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Parlamentario de
Senadores Nacionalistas, sobre la base de las enmiendas 157, del Grupo Parlamentario Popular y 257,
del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 25; en contra, 1.



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

COMISION DE TRABAJO E INMIGRACION

Num. 550 13 de julio de 2011 Pag. 29

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Transaccional firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Parlamentario Popular y el Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la enmienda nimero 241, del Grupo Parlamentario
Catalan en el Senado de Convergéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; en contra, 1; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Parlamentario Popular,
sobre las enmiendas 92, del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, 201 y 202, del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unié y 250, del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 14; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Parlamentario Popular y
el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda 208, del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergeéncia i Unio.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Parlamentario de Senadores
Nacionalistas y el Grupo Parlamentario Popular, sobre la base de la enmienda 211, del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Uni6.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Parlamentario Popular y
el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda 213, del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unié.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

La enmienda firmada por todos los grupos sobre la base de las enmiendas 101, del Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas, 172, del Grupo Parlamentario Popular y 225, del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unié, ;puede ser aprobada por asentimiento?
(Asentimiento.)

Queda aprobada por asentimiento.

Enmienda firmada por todos los grupos, excepto por el Grupo Parlamentario de Senadores
Nacionalistas y el Grupo Parlamentario Popular, sobre la base de la enmienda 226, del Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Uni6.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; en contra, 1; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular y
el Grupo de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda niumero 218, del Grupo Parlamentario
de Convergéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular y
el Grupo de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 222, del Grupo Parlamentario
de Convergéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.
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La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular y
el Grupo de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 248, del Grupo Parlamentario
de Convergeéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; en contra, 12; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular y
el Grupo de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 216 del Grupo Parlamentario
de Convergéncia i Unid.

No sé si el Grupo Parlamentario Popular quiere firmarla.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Si.
La sefiora PRESIDENTA: Votamos esta enmienda transaccional.
Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 25; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular y
el Grupo de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 224, del Grupo Parlamentario
de Convergeéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular y
el Grupo de Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda nimero 229, del Grupo Parlamentario
de Convergéncia i Unio.

No sé si el Grupo Parlamentario Popular quiere firmarla.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Si.
La sefiora PRESIDENTA: Votamos esta enmienda transaccional.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 25; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular,
sobre la base de las enmiendas numeros 103 y 104, del Grupo de Senadores Nacionalistas; nUmeros 238
y 239, del Grupo Parlamentario de Convergencia i Unid, y numeros 261 y 262, del Grupo Parlamentario
Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 14; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto por el Grupo Popular,
sobre la base de las enmiendas numeros 99, del Grupo de Senadores Nacionalistas y 206 y 243, del
Grupo Parlamentario de Convergéncia i Unid.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 14; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Enmienda transaccional firmada por todos los grupos parlamentarios, excepto el Popular y el de
Senadores Nacionalistas, sobre la base de la enmienda numero 247, del Grupo Parlamentario de
Convergéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 25; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Vamos a esperar dos minutos para ver lo que nos queda por votar porque ha habido enmiendas
transaccionales y enmiendas que se han retirado. (Pausa.)



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

COMISION DE TRABAJO E INMIGRACION

Num. 550 13 de julio de 2011 Pag. 31

Dado que la votacién es complicada, lo que vamos a hacer es ir votando las enmiendas una por una
y por cada grupo.

Ha habido diversos grupos que han pedido votacién por separado de enmiendas presentadas por
otros grupos.

Iniciamos la votacién con las enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario de Senadores
Nacionalistas.

Votamos por separado, en primer lugar, la enmienda ndmero 87, del Grupo Parlamentario de
Senadores Nacionalistas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 26.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda numero 100, del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 14; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
A continuacion, votamos en un bloque las enmiendas numeros 66, 67, 69 a 85, 88, 89, 91 a 99 y 101
a 105, del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 1; en contra, 13; abstenciones, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Votamos la enmienda nimero 86, del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 1; en contra, 25.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.
Pasamos a votar el resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; en contra, 13.
La sefiora PRESIDENTA: Al haberse producido un empate, vamos a proceder a repetir la votacion.
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13, en contra, 13.

El sefior LETRADO: El niumero total de senadores en este momento es de 257. El Grupo Parlamentario
Popular tiene 122; el Grupo Parlamentario Socialista tiene 102; el Grupo Parlamentario Entesa Catalana
de Progrés tiene 15; el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio tiene 8; el
Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas tiene 4 y el Grupo Parlamentario Mixto, 6.

Por tanto, 122 mas 4 son 126 y la suma de los senadores de los restantes grupos es superior.

La sefiora PRESIDENTA: Por tanto, como persiste el empate, por el sistema del voto ponderado
quedan rechazadas.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Sefiora presidenta, ;me podria aclarar
como ha quedado la votacién?

La sefiora PRESIDENTA: Seforia, se han aprobado las enmiendas 87 y 100, todas las demas se han
rechazado. Las numeros 66, 67, 69, 85 y 89 también se han rechazado puesto que han decaido. Es decir,
estan aprobadas la 87 y la 110 y todas las que se han transaccionado.

La sefiora LEANIZBARRUTIA DE BIZKARRALEGORRA: Es que se ha entendido de diferente forma.
Las que se han transaccionado eran seis, ademas de las dos que se han aprobado, la 87 y la 100, y se
han rechazado todas las demas. (Asentimiento.) Pensaba que el Grupo Parlamentario Popular iba a
votarme todas las que quedaban y me parecia raro.
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La sefiora PRESIDENTA: Vamos a votar las enmiendas que han quedado vivas —porque unas han
sido retiradas y otras transaccionadas— del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia
i Unio.

Votamos la numero 186, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 26.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Votamos la enmienda nimero 187, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia
i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 25; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda nimero 189, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia
i Unio.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda 204, también del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia
i Unid.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda 209, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unié.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda 210, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unié.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda 212, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unié.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 26.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda 214, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 26.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda 217, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Votamos la enmienda 230, Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Faltan por votar las numeros 237 y 240 del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de
Convergencia i Uni6. § Podemos votarlas juntas?

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: No, sefiora presidenta.
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La sefiora PRESIDENTA: Esta bien.
Vamos a votar la enmienda namero 237, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de
Convergencia i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 14; en contra, 12.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Votamos la enmienda nimero 240, del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergencia
i Unio.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 1; en contra, 12; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés. Hay una peticion de votacion en
dos bloques y luego una votacién del resto. jHay alguna peticion en sentido contrario? (Pausa.)

Pasamos, pues, a votar el bloque de las enmiendas numeros 1 a 5, 6 a 8, 12, 13, 15, 17, 18, 20, 22,
26, 28, 29, 30, 31, 32,34,36 a39,41,42,44 a47,49a 52,54 a59 y 62 a 64.

La sefiora SANCHEZ-CAMACHO PEREZ: Sefiora presidenta, me ha parecido escucharle decir
enmiendas numeros 8 y 12, cuando lo correcto seria decir de la nimero 8 a la nimero 12.

La sefiora PRESIDENTA: Esta bien, perfecto, de la nimero 8 a la nimero 12.

Asi pues, con esa correccion, pasamos a la votacién de este bloque de enmiendas que acabo de
enumerar:delatala5,dela6ala8,dela8ala12, 13,15, 17,18, 20, 22, 26, 28, 29, 30, 31, 32, 34, 36
a39,41,42,44 a47,49a52,54 a59y 62 a 64.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos en contra, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Votamos el siguiente bloque formado por las enmiendas numeros 16, 19, 21, 23 a 25, 27, 48, 61 y 65.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos en contra, 26.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Votamos a continuacion el resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 12; en contra, 13; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. Vamos a proceder a su votacion una por una puesto
que hay algunas que han sido transaccionadas y de este modo resultard mas facil.

Votamos la numero 249, del Grupo Parlamentario Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; en contra, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Volvemos a votar la enmienda numero 249, del Grupo Parlamentario
Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 13; en contra, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Es el mismo voto ponderado de antes, sefiorias. Por tanto, queda aprobada.
Enmienda nimero 252, del Grupo Socialista.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, se ha producido el mismo nimero de votos a favor y en contra y,
aunque se podria repetir la votacion, aplicando el voto ponderado dicha enmienda queda aprobada.
Enmienda namero 253, del Grupo Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 13; en contra, 13.
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La sefiora PRESIDENTA: Se da el mismo resultado que en el caso anterior y, de nuevo, aplicando el
voto ponderado, queda aprobada.
Enmienda numero 254.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 26.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Enmienda numero 255.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 13; en contra, 12; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Enmienda numero 256.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 26.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Enmienda numero 258.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Enmienda numero 259.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.
Enmienda numero 260 y ultima.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 13; abstenciones, 13.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Seguimos con las enmiendas del Grupo Popular.

Ha llegado a la Mesa una peticidon de votacion por separado de la enmienda 176. Las numeros 157
y 172 han sido transaccionadas.

¢ Podemos votar todas en bloque, excepto la 1767 (Asentimiento.)

Pasamos a votar la enmienda 176, del Grupo Popular.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 25; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Votamos el resto de las enmiendas, que constituyen el grupo que va de la 107 a la 185, excepto,
como he dicho antes, la numero 176, que acabamos de votar, y las numeros 157 y 172, que estan
transaccionadas.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 12; en contra, 14.

La sefiora PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Tenemos que votar el resto del proyecto en lo que no ha sido modificado por las enmiendas que
hemos aprobado.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos a favor, 13; en contra, 12; abstenciones, 1.

La sefiora PRESIDENTA: Queda aprobado.

Se dara traslado de las enmiendas aprobadas por el Senado al Congreso de los Diputados a los
efectos oportunos.

Para quienes no tengan que volver, felices vacaciones.

Se levanta la sesion.

Eran las veintidos horas y treinta y cinco minutos.
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