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621/000017 | Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Preambulo. IV.
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 191 del
Reglamento del Senado, se ordena la publicacion en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES de las
enmiendas presentadas al Proyecto de Ley de Reforma de
la Legislacion Procesal para la Implantacion de la Nueva
Oficina Judicial.

Palacio del Senado, 18 de septiembre de 2009.—P. D.,
Manuel Cavero Gomez, Letrado Mayor del Senado.

La Senadora Maria Mar Caballero Martinez, UPN
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula 6 enmiendas al Proyecto
de Ley de Reforma de la Legislacion Procesal para la
Implantacion de la Nueva Oficina Judicial.

Palacio del Senado, 11 de septiembre de 2009.—Maria
Mar Caballero Martinez.

ENMIENDA NUM. 1
De Doiia Maria Mar Caballero
Martinez (GPMX)

La Senadora Maria Mar Caballero Martinez, UPN
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

ENMIENDA
De supresion.

Se propone la supresidon del siguiente pdrrafo del
Predmbulo:

«Asimismo, se reforman diversos preceptos de la Ley
de Procedimiento Laboral para autorizar la firma del
recurso de suplicacién por parte de los graduados sociales.
El articulo 545.3 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial
reconoce la capacidad de representacidn técnica a los gra-
duados sociales debidamente colegiados. Ahora se elimi-
na el requisito de intervencion preceptiva para el recurso
de suplicacién, con lo que se adapta la norma legal a la
realidad social.»

JUSTIFICACION

Las referencias a «graduado social colegiado» como
equiparado a abogado o letrado a efectos de interposicién
del recurso de suplicacién implican que al mismo se le
reconoce que ostenta postulacidn de la parte en el proceso
y que puede asumir la defensa técnico-juridica de la
misma. Esto contraria lo previsto en la Constitucion y en
la Ley Orgénica del Poder Judicial por afectar a la esencia
del derecho de defensa de los ciudadanos, perjudicando su
situacion.
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Los efectos practicos que supone la reforma, al venir a
conferir en verdad la defensa técnica a los graduados
sociales en el dmbito del recurso de suplicacién, implica,
por un lado, que los ciudadanos verdn disminuidas las
garantias de calidad en la defensa de sus derechos e inte-
reses. Y por otro, que el sistema de defensa en Espafia
sufrird una quiebra esencial, al atribuirse la defensa técni-
ca por primera vez a profesionales distintos de los aboga-
dos, que son los tnicos profesionales capacitados, como
reconoce, en primer lugar, la Constitucién cuando en su
art. 24.2 se refiere al derecho que todos tienen «a la defen-
say a la asistencia de Letrado», es decir, precisamente de
abogado.

ENMIENDA NUM. 2
De Doiia Maria Mar Caballero
Martinez (GPMX)

La Senadora Maria Mar Caballero Martinez, UPN
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento siete.

ENMIENDA
De supresion.

Supresion de la modificacion del articulo 193 de la Ley
de Procedimiento Laboral (Texto Refundido aprobado por
Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de abril), quedando
el texto de esos preceptos en la redaccion que les da la ley
vigente.

JUSTIFICACION

Las referencias a «graduado social colegiado» como
equiparado a abogado o letrado a efectos de interposicién
del recurso de suplicacién implican que al mismo se le
reconoce que ostenta postulacion de la parte en el proceso
y que puede asumir la defensa técnico-juridica de la
misma. Esto contraria lo previsto en la Constitucion y en
la Ley Orgénica del Poder Judicial por afectar a la esencia
del derecho de defensa de los ciudadanos, perjudicando su
situacion.

Los efectos pricticos que supone la reforma, al venir a
conferir en verdad la defensa técnica a los graduados
sociales en el dmbito del recurso de suplicacidn, implica,
por un lado, que los ciudadanos verdn disminuidas las
garantias de calidad en la defensa de sus derechos e inte-
reses. Y por otro, que el sistema de defensa en Espafia
sufrird una quiebra esencial, al atribuirse la defensa técni-
ca por primera vez a profesionales distintos de los aboga-
dos, que son los tnicos profesionales capacitados, como
reconoce, en primer lugar, la Constitucién cuando en su
art. 24.2 se refiere al derecho que todos tienen «a la defen-
say a la asistencia de Letrado», es decir, precisamente de
abogado.

ENMIENDA NUM. 3
De Doiia Maria Mar Caballero
Martinez (GPMX)

La Senadora Maria Mar Caballero Martinez, UPN
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento veintiséis.

ENMIENDA
De supresion.

Supresion de la modificacién del articulo 229 de la Ley
de Procedimiento Laboral (Texto Refundido aprobado por
Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de abril), quedando
el texto de esos preceptos en la redaccién que les da la ley
vigente.

JUSTIFICACION

Las referencias a «graduado social colegiado» como
equiparado a abogado o letrado a efectos de interposicion
del recurso de suplicacién implican que al mismo se le
reconoce que ostenta postulacidn de la parte en el proceso
y que puede asumir la defensa técnico-juridica de la
misma. Esto contrarfa lo previsto en la Constitucién y en
la Ley Orgénica del Poder Judicial por afectar a la esencia
del derecho de defensa de los ciudadanos, perjudicando su
situacion.

Los efectos practicos que supone la reforma, al venir a
conferir en verdad la defensa técnica a los graduados
sociales en el 4mbito del recurso de suplicacién, implica,
por un lado, que los ciudadanos verdn disminuidas las
garantfas de calidad en la defensa de sus derechos e inte-
reses. Y por otro, que el sistema de defensa en Espafia
sufrird una quiebra esencial, al atribuirse la defensa técni-
ca por primera vez a profesionales distintos de los aboga-
dos, que son los tnicos profesionales capacitados, como
reconoce, en primer lugar, la Constitucién cuando en su
art. 24.2 se refiere al derecho que todos tienen «a la defen-
say a la asistencia de Letrado», es decir, precisamente de
abogado.

ENMIENDA NUM. 4
De Doiia Maria Mar Caballero
Martinez (GPMX)

La Senadora Maria Mar Caballero Martinez, UPN
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento veintisiete.

ENMIENDA

De supresion.

Supresion de la modificacién del articulo 230 de la Ley
de Procedimiento Laboral (Texto Refundido aprobado por
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Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de abril), quedando
el texto de esos preceptos en la redaccion que les da la ley
vigente.

JUSTIFICACION

Las referencias a «graduado social colegiado» como
equiparado a abogado o letrado a efectos de interposicidn
del recurso de suplicacién implican que al mismo se le
reconoce que ostenta postulacidn de la parte en el proceso
y que puede asumir la defensa técnico-juridica de la
misma. Esto contraria lo previsto en la Constitucion y en
la Ley Orgédnica del Poder Judicial por afectar a la esencia
del derecho de defensa de los ciudadanos, perjudicando su
situacion.

Los efectos pricticos que supone la reforma, al venir a
conferir en verdad la defensa técnica a los graduados
sociales en el dmbito del recurso de suplicacion, implica,
por un lado, que los ciudadanos verdn disminuidas las
garantfas de calidad en la defensa de sus derechos e inte-
reses. Y por otro, que el sistema de defensa en Espafia
sufrird una quiebra esencial, al atribuirse la defensa técni-
ca por primera vez a profesionales distintos de los aboga-
dos, que son los unicos profesionales capacitados, como
reconoce, en primer lugar, la Constitucién cuando en su
art. 24.2 se refiere al derecho que todos tienen «a la defen-
sa y a la asistencia de Letrado», es decir, precisamente de
abogado.

ENMIENDA NUM. 5
De Doiia Maria Mar Caballero
Martinez (GPMX)

La Senadora Maria Mar Caballero Martinez, UPN
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento treinta.

ENMIENDA
De supresion.

Supresion de la modificacién del articulo 233 de la Ley
de Procedimiento Laboral (Texto Refundido aprobado por
Real Decreto Legislativo 2/1995, de 7 de abril), quedando
el texto de esos preceptos en la redaccion que les da la ley
vigente.

JUSTIFICACION

Las referencias a «graduado social colegiado» como
equiparado a abogado o letrado a efectos de interposicidn
del recurso de suplicacién implican que al mismo se le
reconoce que ostenta postulacidn de la parte en el proceso
y que puede asumir la defensa técnico-juridica de la
misma. Esto contraria lo previsto en la Constitucion y en
la Ley Orgdnica del Poder Judicial por afectar a la esencia
del derecho de defensa de los ciudadanos, perjudicando su
situacion.

Los efectos pricticos que supone la reforma, al venir a
conferir en verdad la defensa técnica a los graduados
sociales en el dmbito del recurso de suplicacién, implica,
por un lado, que los ciudadanos verdn disminuidas las
garantias de calidad en la defensa de sus derechos e inte-
reses. Y por otro, que el sistema de defensa en Espafia
sufrird una quiebra esencial, al atribuirse la defensa técni-
ca por primera vez a profesionales distintos de los aboga-
dos, que son los unicos profesionales capacitados, como
reconoce, en primer lugar, la Constitucién cuando en su
art. 24.2 se refiere al derecho que todos tienen «a la defen-
say a la asistencia de Letrado», es decir, precisamente de
abogado.

ENMIENDA NUM. 6
De Doiia Maria Mar Caballero
Martinez (GPMX)

La Senadora Maria Mar Caballero Martinez, UPN
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento sesenta y siete.

ENMIENDA
De supresion.

Supresion de la modificacién del apartado 2 de la dispo-
sicién adicional segunda de la Ley de Procedimiento
Laboral (Texto Refundido aprobado por Real Decreto
Legislativo 2/1995, de 7 de abril), quedando el texto de
esos preceptos en la redaccion que les da la ley vigente.

JUSTIFICACION

Las referencias a «graduado social colegiado» como
equiparado a abogado o letrado a efectos de interposicién
del recurso de suplicacién implican que al mismo se le
reconoce que ostenta postulacidn de la parte en el proceso
y que puede asumir la defensa técnico-juridica de la
misma. Esto contrarfa lo previsto en la Constitucién y en
la Ley Orgénica del Poder Judicial por afectar a la esencia
del derecho de defensa de los ciudadanos, perjudicando su
situacion.

Los efectos practicos que supone la reforma, al venir a
conferir en verdad la defensa técnica a los graduados
sociales en el dmbito del recurso de suplicacidn, implica,
por un lado, que los ciudadanos verdn disminuidas las
garantfas de calidad en la defensa de sus derechos e inte-
reses. Y por otro, que el sistema de defensa en Espafia
sufrird una quiebra esencial, al atribuirse la defensa técni-
ca por primera vez a profesionales distintos de los aboga-
dos, que son los tnicos profesionales capacitados, como
reconoce, en primer lugar, la Constitucién cuando en su
art. 24.2 se refiere al derecho que todos tienen «a la defen-
say a la asistencia de Letrado», es decir, precisamente de
abogado.
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El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula 64 enmiendas al Proyec-
to de Ley de Reforma de la Legislacion Procesal para la
Implantacion de la Nueva Oficina Judicial.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2009. —El Por-
tavoz, Joseba Zubia Atxaerandio.

ENMIENDA NUM. 7
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo primero. Uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del parrafo primero del articu-
lo 460 de la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881.

«Antes de promover un juicio, podrd intentarse la con-
ciliacién ante el secretario judicial del Juzgado de Prime-
ra Instancia, ante el secretario del servicio comun corres-
pondiente o ante el Juez de Paz competentes.»

JUSTIFICACION

La posibilidad de que los actos de conciliacion puedan
desarrollarse integramente ante el servicio comun de orde-
nacién procesal.

ENMIENDA NUM. 8
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Diecinueve.

ENMIENDA

De adicion.

De un articulo diecinueve bis nuevo.

Se da nueva redaccidn al Articulo 201.

«Todos los dias y horas del afio serdn hébiles para la ins-
truccion de las causas criminales, sin necesidad de habili-
tacion especial.

Para el computo de los términos y plazos sefialados en

la presente Ley se computardn los dfas hdbiles segiin lo
previsto en la Ley de Enjuiciamiento Civil.»

JUSTIFICACION

Aunque este articulo no se tiene previsto reformar en el
proyecto, trata de clarificar las dudas suscitadas por un
precepto tan vago que lleva a abogados y procuradores a
computar los dias festivos para el cémputo de recursos, ad
cautelam mientras la causa estd en instruccidn.

Por otra parte se trata de plasmar en la Ley el criterio
establecido por acuerdo del Pleno no jurisdiccional de la
Sala 2.* del Tribunal Supremo de 24 de enero de 2003.

En la presente reforma existen multiples plazos de 2 y 3
dfas, por lo que basta que dichas resoluciones se notifi-
quen un jueves o viernes para que haya que hacer uso el
fin de semana del Juzgado de Guardia a efectos de presen-
tacion de los escritos con la cautela antes narrada sobre-
cargando el Juzgado de Guardia que tiene encomendada
otras funciones, que las de recoger escritos.

ENMIENDA NUM. 9
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Veintidos.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la modificacién del articulo 211.

«Los de reforma o stiplica contra las resoluciones de los
Jueces y Tribunales se interpondrdn en el plazo de los
cinco dias siguientes a su notificacion a los que sean parte
en el juicio...».

JUSTIFICACION

Se eleva de 3 a 5 dias el plazo para interponer los recursos
con el fin de unificar los plazos existentes.

ENMIENDA NUM. 10
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Apartado veintidés.

ENMIENDA

De adicion.

De un articulo segundo. Veintidds bis nuevo.
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Se da nueva redaccion al articulo 222.

«El Juez resolverd el recurso al quinto dia de entregadas
esas copias...»

JUSTIFICACION

Elevar el plazo de dos dias a cinco dfas para unificar los
plazos procesales de los recursos.

ENMIENDA NUM. 11
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Apartado Veintidos.

ENMIENDA
De adicion.
De un articulo segundo. Veintidds. ter (nuevo).

Se da nueva redaccidn al articulo 223, quedando redac-
tado como sigue:

«Interpuesto el recurso de apelacion el Secretario Judi-
cial lo admitird en uno o en ambos efectos, segin sea
procedente.»

JUSTIFICACION

La admision a tramite de un recurso, en este caso de
apelacion, conlleva el examen del tipo de recurso que cabe
contra la resolucion en concreto, forma y plazo de interpo-
sicién, materias todas para las que el Secretario Judicial se
encuentra perfectamente preparado, sin que se encuentre
motivo alguno para la atribucién de este tramite al Juez,
quien por otra parte ha debido especificar en la resolucién
recurrida el tipo de recurso, plazo y érgano de interposicion.

ENMIENDA NUM. 12
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Veinticuatro.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 224.

«Si se admitiere el recurso en ambos efectos, el Secre-
tario Judicial remitird los autos originales al Tribunal que
hubiere de conocer de la apelacién, y emplazard a las par-
tes para que se personen por medio de Procurador ante
éste en el término de quince o diez dfas, segtin que dicho
Tribunal fuere el Supremo o la Audiencia.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la propuesta efectuada a las demds
leyes procesales en lo relativo al emplazamiento y perso-
namiento ante la Audiencia Provincial o Tribunal Supre-
mo en lo relativo al régimen de recursos.

ENMIENDA NUM. 13
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Veinticuatro.

ENMIENDA
De adicion.
De un articulo Segundo. Veinticuatro bis (nuevo).

Se da nueva redaccidn al articulo 225, parrafo 1, que
queda redactado como sigue:

«Si el recurso no fuere admisible mds que en uno sélo
efecto, el Secretario Judicial, en la misma resolucion en
que asf lo declare, en cumplimiento del articulo 223, expe-
dird testimonio...»

JUSTIFICACION

Por las mismas razones expuestas en la anterior pro-
puesta de modificacion.

ENMIENDA NUM. 14
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Veinticuatro.

ENMIENDA

De adicion.

De un articulo Segundo. Veinticuatro bis nuevo.

— 161 —



BOCG, SENADO, SERIE II

22 DE SEPTIEMBRE DE 2009

NUM. 17 (c)

Se da nueva redaccidn al articulo 225, parrafo 2, que
queda redactado como sigue:

«... el Ministerio Fiscal y el apelante podrdn pedir que
sean incluidos en el testimonio los particulares que crean
procede incluir, y el Secretario Judicial acordard sobre lo
solicitado, dentro del dia siguiente, sin ulterior recurso».
«... sOlo se insertard éste una vez y serd desestimada la
nueva insercion de los que ya haya acordado incluir.»

JUSTIFICACION

Por las mismas razones expuestas en la anterior pro-
puesta de modificaciéon, quedando a salvo la posterior
revision de la resolucién del Secretario por parte del Juez.

ENMIENDA NUM. 15
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Veinticuatro.

ENMIENDA
De adicion.
A un nuevo articulo segundo. Veinticuatro bis (nuevo).

Se da nueva redaccidn al articulo 225, parrafo 3, que
queda redactado como sigue:

«El término que, segun lo expresado en el primer pdrra-
fo de este articulo, ha de fijar el Secretario Judicial para
expedir el testimonio no excederd de quince dias, pudien-
do ser prorrogado el mismo hasta diez dias mds, en el caso
de que las actuaciones superardn los cien folios.»

JUSTIFICACION

Subsidiariamente y para el caso de que no se tenga en
cuenta las modificaciones de los pdrrafos 1y 2 del articu-
lo 225, se propone igualmente la modificacidn de este ter-
cer parrafo, que de manera directa y visible supone un
control no justificado del Juez sobre la funcion del Secre-
tario Judicial, quien en este caso, como en los demds ha de
respetar la ley sin sufrir tutelas innecesarias. Téngase en
cuenta que el testimonio se basard en fotocopias de las
actuaciones, que, en todo caso, habrdn de ser utilizadas
por un Servicio Comtn y no por la UPAD en donde no hay
destinado ningun funcionario del Cuerpo de Auxilio.

ENMIENDA NUM. 16
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Treinta y uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 238 bis, tercer
parrafo:

«El recurso de reposicidén que se interpondrd siempre
por escrito autorizado con la firma de letrado y procura-
dor, en su caso, y acompafiado de tantas copias...»

JUSTIFICACION

En las fases del procedimiento en los que es preceptiva
el Procurador, los recursos de reposicion irdn firmados por
éste.

ENMIENDA NUM. 17
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Treinta y uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 238 ter, primer
pérrafo:

«... mediante escrito en el que deberd citarse la
infraccion en que esta hubiere incurrido, autorizado con
firma de letrado y procurador, en su caso, y del que deberdn
presentarse...»

JUSTIFICACION

La misma del articulo anterior.

ENMIENDA NUM. 18
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Treinta y tres.

ENMIENDA

De adicion.
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De un Articulo segundo. Treinta y tres bis (nuevo).

Se da nueva redaccién al articulo 252, que queda redac-
tado como sigue:

«El Secretario Judicial remitird directamente al Registro
Central de penados y rebeldes establecido en el Ministerio
de Justicia, nota autorizada de las sentencias firmes en las
que se imponga alguna pena por delito y de los autos en
que se declare la rebeldia de los procesados.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 19
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Setenta y tres.

ENMIENDA
De modificacidn.
Se propone la modificacién del articulo 627.

«Transcurrido dicho término, el secretario judicial pasa-
rd los autos para instruccion por otro, que no bajard de tres
dias ni excederd de diez, segun el volumen del proceso, al
Ministerio Fiscal, si la causa versa sobre delito en que
deba tener intervencion, después al Procurador del quere-
llante, si se hubiere personado, y por tultimo a la defensa
del procesado o procesados.

El traslado se efectuard a todas las partes mediante
entrega de los autos originales o copia de los mismos.

Si la causa excediere de mil folios, el secretario judicial
podra prorrogar el término, sin que en ningln caso pueda
exceder la prérroga de otro tanto mds. Al ser devuelta, se
acompafiard escrito conformdndose con el auto del infe-
rior que haya declarado terminado el sumario, o pidiendo
la prictica de nuevas diligencias.

En el mismo escrito, si la opinién fuera de conformidad
con el auto de terminacion del sumario, se solicitard por el
Ministerio Fiscal, cuando intervenga, por el Procurador
del querellante, si lo hubiere, y por la defensa del procesa-
do o procesados, lo que estimen conveniente a su derecho,
respecto a la apertura del juicio oral o sobreseimiento de
cualquier clase.»

JUSTIFICACION

En consonancia con lo establecido para el procedimien-
to abreviado.

ENMIENDA NUM. 20
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ochenta y uno.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la modificacion del articulo 652:

«Por el Secretario Judicial se interesard para los proce-
sados la designacidn al efecto de Abogado y Procurador,
si no los tuvieren.»

JUSTIFICACION

Excluir a las terceras personas civilmente responsables
que tienen la libertad de comparecer en el proceso por lo
que la necesidad de designar postulantes es unicamente
para los procesados.

ENMIENDA NUM. 21
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ochenta y cinco.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone modificar el segundo parrafo del articulo 660:

«Los exhortos 0 mandamientos serd remitidos conforme
a lo previsto en la Ley de Enjuiciamiento Civil.»

JUSTIFICACION

Unificar las normas en materia de actos de comunica-
cién en consonancia con lo previsto en la LEC para los
actos de comunicacion.

ENMIENDA NUM. 22
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Noventa y cinco.
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ENMIENDA
De modificacion.

Se propone modificar el articulo 743 que queda redac-
tado como sigue:

«Articulo 743.

1. El desarrollo de las sesiones del juicio oral se regis-
trard en soporte apto para la grabacion y reproduccion del
sonido y de la imagen. El secretario judicial deberd custo-
diar el documento electrénico que sirva de soporte a la
grabacidn. Las partes podrdn pedir, a su costa, copia de las
grabaciones originales.

2. Siempre que se cuente con los medios tecnoldgicos
necesarios el secretario judicial garantizard la autenticidad
e integridad de lo grabado o reproducido mediante la uti-
lizacion de la firma electrénica reconocida u otro sistema
de seguridad que conforme a la ley ofrezca tales garantias.
En este caso, la celebracion del acto se llevard a cabo sin
la presencia en la sala del secretario judicial y el documen-
to electrénico asi generado constituird el acta a todos los
efectos.

3. Si los mecanismos de garantia previstos en el apar-
tado anterior no se pudiesen utilizar el secretario judicial
deberd consignar en el acta, al menos, los siguientes datos:
nimero y clase de procedimiento; lugar y fecha de cele-
bracidn; tiempo de duracidn, asistentes al acto; peticiones
y propuestas de las partes; en caso de proposicion de prue-
bas, declaracion de pertinencia y orden en la prictica de
las mismas; resoluciones que adopte el juez o tribunal; as{
como las circunstancias e incidencias que no pudieran
constar en aquel soporte.

4. Cuando los medios de registro previstos en este
articulo no se pudiesen utilizar por cualquier causa, el
secretario judicial extenderd acta de cada sesidn, recogien-
do en ella, con la extension y detalle necesarios, el conte-
nido esencial de la prueba practicada, las incidencias y
reclamaciones producidas y las resoluciones adoptadas.

5. Elacta prevista en los apartados 3 y 4 de este articu-
lo, se extenderd por procedimientos informadticos, sin que
pueda ser manuscrita mds que en las ocasiones en que la
sala en que se esté celebrando la actuacién carezca de
medios informaticos. En estos casos, al terminar la sesion
el secretario judicial leerd el acta, haciendo en ella las rec-
tificaciones que las partes reclamen, si las estima proceden-
tes. Este acta se firmard por el Presidente y miembros del
Tribunal, por el Fiscal y por los defensores de las partes.

En cualquier caso, la confeccién del acta, con indepen-
dencia del método o sistema utilizado, corresponde perso-
nalmente y en exclusiva al secretario, tanto en su redac-
cién como en su transposicion al medio de que se trata.»

JUSTIFICACION

Al igual que se manifiesta en enmiendas posteriores
para la Ley de Enjuiciamiento Civil, ante la posibilidad de
que el secretario no asista a la sesién integra del juicio si
existe firma electrénica o sobre la presencia junto a €l o

ella de un tramitador, es necesario introducir ese parrafo
final. Si como se prevé en la exposicién de motivos se pre-
tende generalizar el uso de firma electrénica entre los
secretarios, que permitirfa que si éstos utilizan la firma
para certificar el inicio y fin de determinadas actuaciones
reflejadas en un acta, su presencia no serd necesaria duran-
te la misma, esta liberacion de presencia fisica del cuerpo
de secretarios de las salas de vistas no puede hacerse a
costa de sustituir su presencia por la de funcionarios de
otro cuerpo o la duplicacién de personas, secretario y tra-
mitador, en la confeccidn de un acta.

ENMIENDA NUM. 23
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 766.3, que
queda redactado como sigue:

«... Admitido a trdmite el recurso por el Secretario, éste
dard traslado a las demds partes personadas por un plazo
comtun de cinco dfas...»

JUSTIFICACION

Por las razones expuestas para el articulo 223.

ENMIENDA NUM. 24
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento uno.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la modificacién del articulo 766.3.

«3. Elrecurso de apelacion se presentard dentro de los
cinco dias siguientes a la notificacion del auto recurrido o
del resolutorio del recurso de reforma, mediante escrito
con firma de abogado y Procurador en el que se expondrdn
los motivos del recurso, se sefialardn los particulares que
hayan de testimoniarse y al que se acompaiiardn, en su
caso, los documentos justificativos de las peticiones
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formuladas. Admitido a trdmite el recurso por el Juez, el
secretario judicial dard traslado a las demds partes perso-
nadas por un plazo comiin de cinco dfas para que puedan
alegar por escrito lo que estimen conveniente, sefialar
otros particulares que deban ser testimoniados y presentar
los documentos justificativos de sus pretensiones. En los
dos dfas siguientes a la finalizacion del plazo, remitird tes-
timonio de los particulares sefialados a la Audiencia res-
pectiva que, sin mds trdmites, resolverd dentro de los cinco
dias siguientes. Excepcionalmente, la Audiencia podrd
reclamar las actuaciones para su consulta siempre que con
ello no se obstaculice la tramitacion de aquéllas; en estos
casos, deberdan devolverse las actuaciones al Juez en el
plazo mdximo de tres dias.»

JUSTIFICACION

Para garantizar una mayor celeridad en la tramitacion
del recurso de apelacidén penal. Tal prevision harfa innece-
sario las designaciones de domicilio previstas en los Apar-
tados 2 y 6 del articulo 790 de la LEcrim.

ENMIENDA NUM. 25
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Al Articulo Segundo. Ciento dos Bis (nuevo).
De modificacion.
Se propone la modificacion del articulo 782.1.

«Si el Ministerio Fiscal y las demds partes acusadoras
que estuvieran personadas solicitaren el sobreseimiento
de la causa por cualquiera de los motivos que prevén los
articulos 637 y 641, lo acordard el Juez.»

JUSTIFICACION

Aunque no se prevé la reforma de este precepto en el
proyecto, la diccién literal de este articulo, dada por la
Ley 38/2002, de 24 de octubre, ha llevado al Tribunal
Supremo a principios del afio 2008 a dictar una sentencia
en el llamado «caso Botin» que cercena la accién popu-
lar reconocida con rango de derecho constitucional en el
articulo 125 de nuestra Constitucion de 1978. Se trata de
mantener el contenido esencial del derecho de accién
puiblica recogido en la Constitucion y en el articulo 101 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, asi como en el Real

Decreto Ley de 13 de junio de 1927, por el que se dictan
las normas para el ejercicio de las acciones penales.

ENMIENDA NUM. 26
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento diez.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 790, apartados 1,
4y 5, que quedan de la siguiente manera:

«1. La sentencia dictada por el Juez de lo Penal es
apelable ante la Audiencia provincial correspondiente, y la
del Juez Central de lo penal, ante la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional. El recurso podrd ser interpuesto por
cualquiera de las partes, dentro de los diez dias siguientes
a aquel en que se les hubiere notificado la sentencia.
Durante este periodo se hallardn las actuaciones en la Ofi-
cina judicial a disposicion de las partes, las cuales en el
plazo de los tres dias siguientes a la notificacion de la sen-
tencia podrdn solicitar copia de los soportes en los que se
hayan grabado las sesiones, con suspension del plazo para
la interposicién del recurso. El cémputo del plazo se rea-
nudard una vez hayan sido entregadas las copias solicita-
das. La parte que no hubiera apelado en el plazo sefialado
podra adherirse a la apelacién en el trdmite de alegaciones
previsto en el apartado 5, ejercitando las pretensiones y
alegando los motivos que a su derecho convengan. En todo
caso, este recurso quedard supeditado a que el apelante
mantenga el suyo.

Las demds partes podrdn impugnar la adhesién, en el
plazo de dos dfas, una vez conferido el traslado previsto en
el apartado 6.

4. Recibido el escrito de formalizacion, el Secretario
Judicial, si retine los requisitos exigidos, admitird el recurso.
En caso de apreciar la concurrencia de algtin defecto subsa-
nable, concederd al recurrente un plazo no superior a tres
dfas para la subsanacidn.

5. Admitido el recurso, el secretario judicial dard tras-
lado del escrito de formalizacion a las demads partes por un
plazo comiin de diez dfas. Dentro de este plazo habrdn de
presentarse los escritos de alegaciones de las demds par-
tes, en los que podré solicitarse la prdctica de prueba en
los términos establecidos en el apartado 3 y en los que se
fijard un domicilio para notificaciones.»

JUSTIFICACION

Por las razones expuestas para el articulo 223.
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ENMIENDA NUM. 27
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento trece.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la modificacién del articulo 797.3.

«3. El abogado designado para la defensa tendrd tam-
bién habilitacion legal para la representacion de su defen-
dido en todas las actuaciones que se verifiquen ante el juez
de guardia salvo que exista designacién de Procurador o
su intervencidn sea preceptiva.

Para garantizar el ejercicio del derecho de defensa, el
Juez, una vez incoadas diligencias urgentes, dispondra que
se le dé traslado de copia del atestado y de cuantas actua-
ciones se hayan realizado o se realicen en el Juzgado de
Guardia.»

JUSTIFICACION

Cumplimiento de las normas generales de preceptividad
de Procurador previstas en la ley.

ENMIENDA NUM. 28
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento veintidés.

ENMIENDA
De modificacidn.
Se propone la modificacion del articulo 846 bis, d):

«Del escrito interponiendo recurso de apelacion el
secretario judicial dard traslado, una vez concluido el
término para recurrir, a las demds partes, las que, en término
de cinco dias, podrdn formular recurso supeditado de apela-
cién. Si lo interpusieren se dard traslado a las demads partes.

Concluido el término de cinco dias sin que se formule
dicha apelacién supeditada o, si se formuld, efectuado el
traslado a las demds partes, el secretario judicial emplaza-
rd a todas ante la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia para que se personen en plazo de diez
dias asistidas de abogado y procurador.

Si el apelante principal no se personare o manifestare su
renuncia al recurso, se devolverdn por el secretario judicial

los autos a la Audiencia Provincial, que declarard firme la
sentencia y procederd a su ejecucion.»

JUSTIFICACION

Aclarar la preceptividad del abogado y procurador para
los recursos de apelacién que se sustancien ante el Tribunal
Superior de Justicia, en correspondencia con la diccién pro-
puesta por el Anteproyecto de los articulos 860, 878 y 881.

ENMIENDA NUM. 29
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento veinticinco.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la modificacién del articulo 859.

«En la misma resolucién en que se tenga por preparado
el recurso se mandard que el secretario judicial expida, en
el plazo de tres dias, el testimonio de la sentencia, con los
votos particulares si los hubiere y una vez librado, el
secretario judicial emplazard a las partes para que compa-
rezcan asistidas de abogado y procurador ante la Sala
Segunda del Tribunal Supremo, dentro del término impro-
rrogable de 15 dias, si se refiere a resoluciones dictadas
por Tribunales con sede en la Peninsula; de 20 dias, si tie-
nen sede en la Comunidad Auténoma de las Illes Balears y
de 30, si tienen sede en la Comunidad Autonoma de Cana-
rias o en las Ciudades Auténomas de Ceuta o Melilla.»

JUSTIFICACION

La misma que en el articulo anterior.

ENMIENDA NUM. 30
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento treinta y dos.

ENMIENDA
De adicion.

De un articulo Ciento treinta y dos bis nuevo.
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Se da nueva redaccion al articulo 875.

«Sobre los depdsitos necesarios para interponer el
recurso de casacion, actualmente en 12.000 pesetas, 6.000
pesetas y 7.500 pesetas.

Necesidad de actualizar el importe de los depdsitos y su
traslado a euros a los siguientes importes: 200 euros, 100
euros y 150 euros respectivamente.»

JUSTIFICACION

Aunque no se contempla la reforma de este precepto en
el proyecto, creemos necesaria su actualizacion y trasla-
do a euros para mantener su finalidad. Se cumple as{
también lo previsto en la exposicién de motivos del pre-
sente proyecto.

ENMIENDA NUM. 31
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cuarenta y ocho.

ENMIENDA
De adicion.
De un articulo Ciento cuarenta y ocho bis nuevo.

Se da nueva redaccidn al articulo 985, que queda redac-
tado como sigue:

«La ejecucion de las sentencias en causas por delito
corresponde al Tribunal que haya dictado la que sea firme
o al legalmente establecido.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 32
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cincuenta.

ENMIENDA
De modificacidn.

Se propone la modificacién de los pdrrafos primero y
tercero del articulo 988, que tendrdn la siguiente redaccion:

«Cuando una sentencia sea firme, con arreglo a lo dis-
puesto en el articulo 141 de esta Ley, lo declarard asf el

Juez o Tribunal que la hubiera dictado, despachando auto
de ejecucidn sobre los pronunciamientos de la misma el
Juez o Tribunal legalmente establecido.

Hecha esta declaracion ... (resto igual).

Cuando el culpable de varias infracciones penales haya
sido condenado en distintos procesos por hechos que
pudieron ser objeto de uno solo, conforme a lo previsto en
el articulo 17 de esta Ley, el juez o tribunal que hubiera
dictado la udltima sentencia, de oficio, a instancia del
Ministerio Fiscal o del condenado, procederd a fijar el
Iimite del cumplimiento de las penas impuestas conforme
a lo dispuesto en el articulo 76 del Cédigo Penal. Para ello,
el secretario judicial reclamard la hoja histérico-penal del
Registro central de penados y rebeldes y testimonio de las
sentencias condenatorias y previo dictamen del Ministerio
Fiscal, cuando no sea el solicitante, el juez o tribunal dic-
tard auto en el que se relacionardn todas las penas impues-
tas al reo, determinando el mdximo de cumplimiento de las
mismas. Contra tal auto podrdn el Ministerio Fiscal y el
condenado interponer recurso de casacion por infraccién
de Ley.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 33
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cincuenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacidon del articulo 990, que queda
redactado como sigue:

«Las penas se ejecutardn en la forma y tiempo prescritos
en el Cédigo Penal y en los reglamentos.

Corresponde al Juez o Tribunal a quien el presente
Cdédigo impone el deber de hacer ejecutar la sentencia,
adoptar sin dilacion las medidas necesarias para que el
condenado ingrese en el establecimiento penal destinado
al efecto, a cuyo fin requerird el auxilio de las Autoridades
administrativas, que deberdn prestdrselo sin excusa ni pre-
texto alguno.

La competencia del Juez o Tribunal para hacer cumplir
la sentencia excluye la de cualquier Autoridad gubernati-
va hasta que el condenado tenga ingreso en el estableci-
miento penal o se traslade al lugar en donde deba cumplir
la condena. Los Tribunales ejercerdn ademds las faculta-
des de inspeccion que Leyes y Reglamentos les atribuyan
sobre la manera de cumplirse las penas.
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El Secretario judicial pondrd en conocimiento de los
directamente ofendidos y perjudicados por el delito, todas
aquellas resoluciones relativas al penado que puedan afec-
tar a su seguridad.

Previo traslado al Ministerio Publico, el Secretario
resolverd sobre la extincidn de la responsabilidad penal
por el fallecimiento acreditado del condenado, sobre la
prescripcion de la pena por el transcurso de los plazos
establecidos en el Codigo Penal, el archivo de la ejecuto-
ria por su terminacion y el aplazamiento del pago de la
pena de multa.»

JUSTIFICACION

Las resoluciones cuya competencia se propone atribuir
al Secretario tienen causa en la constatacion de hechos
juridicos con trascendencia en las causas, y en el caso del
aplazamiento de la multa se reduce a la decision sobre la
forma de dicha ejecucion en una materia patrimonial. En
unos y otro supuestos nos encontramos en presencia de
resoluciones que no afectan al niicleo de reserva de la
decision jurisdiccional, y por razones de oportunidad su
atribucion reduciria el nimero de traslados a la Unidad de
Apoyo con el ahorro de tramites que ello conlleva. Por
otra parte el informe del Ministerio Fiscal y la posibilidad
de recurso del decreto refuerzan la adecuacion de la reso-
lucién final.

ENMIENDA NUM. 34
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cincuenta y dos.

ENMIENDA
De adicién.
De un articulo Ciento cincuenta y dos bis nuevo.

Se da nueva redaccién al articulo 991 que queda redac-
tado como sigue:

«Los confinados que se supongan en estado de demen-
cia serdn constituidos en observacidn, instruyéndose al
efecto por la Direccién del Centro Penitenciario en que
aquéllos se encuentren un expediente informativo de los
hechos y motivos que hayan dado lugar a la sospecha de
la demencia en el que se consigne el primer juicio, o por
lo menos la certificacién de los facultativos que los hayan
examinado y observado.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 35
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cincuenta y dos.

ENMIENDA
De adicion.
De un articulo Ciento cincuenta y dos ter nuevo.

Se da nueva redaccién al articulo 992, que queda redac-
tado como sigue:

«Consignada la gravedad de la sospecha, el Director del
Centro Penitenciario dard cuenta inmediatamente, con
copia literal del expediente instruido al Presidente del Tri-
bunal sentenciada de que procedan los internos, sin perjui-
cio de ponerlo en conocimiento del Juzgado de Vigilancia
Penitenciaria y de la Direccién General de Instituciones
Penitenciarias.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 36
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cincuenta y dos.

ENMIENDA
De adicion.
De un articulo Ciento cincuenta y dos. Qudter nuevo.

Se da nueva redaccién al articulo 993, que queda redac-
tado como sigue:

«El Presidente pasard el expediente a que se refiere el
articulo anterior al Tribunal sentenciador; el cual recabara
informe del Médico Forense sobre el estado fisico y psi-
quico del interno y oird por término de cinco dfas al Fis-
cal, acusador particular de la causa, si lo hubiere, y a la
defensa, quienes en igual término podrdn proponer prueba
al respecto.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.
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ENMIENDA NUM. 37
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cincuenta y dos.

ENMIENDA
De adicidn.
De un articulo Ciento cincuenta y dos. Quinquies nuevo.

Se da nueva redaccion al articulo 994 que queda redac-
tado como sigue:

«Sustanciado el incidente a que se refieren los articulos
anteriores en juicio contradictorio si hubiese oposicion y
en forma ordinaria si no la hubiese, dictard resolucion
declarando la demencia si procediere y el traslado del
interno al establecimiento que corresponda, sin perjuicio
de cumplir con lo que el Cédigo Penal previene si en cual-
quier tiempo el demente recobrase su juicio.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 38
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento cincuenta y dos.

ENMIENDA
De adicioén.
De un articulo Ciento cincuenta y dos. Sexies nuevo.

Se da nueva redaccidn al articulo 996 que queda redac-
tado como sigue:

«Las tercerias de dominio o de mejor derecho que pue-
dan deducirse se sustanciardn ante la Jurisdiccién Civil.
Cualquiera de las partes podrd solicitar la suspension de la
ejecucion aportando testimonio de la admisién a tramite
de la demanda y el Juez o Tribunal, oidas las demds partes
por término comun de cinco dias podrd acordarla hasta
que recaiga sentencia firme.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 39
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Dieciocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 31, que queda
redactado como sigue:

«A los procesos de oficio iniciados en virtud de comuni-
cacion de la autoridad laboral regulados en el articulo 146
de esta ley, se acumulardn, de acuerdo con las reglas ante-
riores, las demandas individuales en que concurran identi-
dad de personas y de causa de pedir respecto de la deman-
da de oficio, aunque pendan en distintos Juzgados de la
misma circunscripcion. Dicha acumulacién se acordard
por el Secretario Judicial mediante resolucion.»

JUSTIFICACION

Atribuir a los Secretarios Judiciales el impulso procesal.
Este supuesto contempla la acumulacién especifica para
los procedimientos de oficio. El decreto podria ser objeto
de revision ante el Juez.

ENMIENDA NUM. 40
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Dieciocho.

ENMIENDA
De adicion.
A un Articulo noveno. Dieciocho. bis (nuevo).

Se da nueva redaccion al articulo 32 que queda redacta-
do como sigue:

«Cuando el trabajador formule demandas por alguna de
las causas previstas en el articulo 50 TR LET y por despi-
do, la demanda que se promueva posteriormente se acumu-
lard a la primera de oficio o a peticién de cualquiera de las
partes, debiendo debatirse todas las cuestiones planteadas
en un solo juicio.

A estos efectos, el trabajador deberd hacer constar en la
segunda demanda la pendencia del primer proceso y el
Juzgado que conoce del asunto. Dicha acumulacién se
acordard por el Secretario Judicial mediante resolucion.»
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JUSTIFICACION

En este supuesto la acumulacién es «obligatoria» por lo
que no cabe hablar de arbitrio judicial: Se trataria de dar
curso al proceso conforme a lo indicado en la LPL.

ENMIENDA NUM. 41
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Treinta y uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 48, que queda
redactado como sigue:

«2.  Si transcurrido el plazo concedido para su examen
no fueren devueltos los autos, por el Secretario Judicial,
mediante Decreto, se impondrd al responsable multa de 20
a 200 euros diarios, salvo que la entrega se hubiere efec-
tuado por testimonio. Pasados dos dias sin que los mismos
hayan sido devueltos, procederd el Secretario a su recogi-
da; si al intentarlo no le fueran entregados en el acto, acor-
dard lo que proceda por el retraso en la devolucién.»

JUSTIFICACION

Atribucion al Secretario judicial del impulso procesal.

ENMIENDA NUM. 42
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Treinta y ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion de los apartados 1 y 3 del
articulo 54 que quedan redactados como sigue.

«1. Las resoluciones procesales se notificardn en el
mismo dia de su fecha, o de la publicacidn, en su caso, a
todos los que sean parte en el juicio, y no siendo posible,
en el dia hébil siguiente.»

«3. Si durante el proceso hubieran de adoptarse medi-
das tendentes a garantizar los derechos que pudieran
corresponder a las partes o a asegurar la efectividad de la

resolucion que se hubiera dictado, y la notificacion inme-
diata al afectado de las actuaciones procesales o de la
medida cautelar, preventiva o ejecutiva adoptada pudiera
poner en peligro su efectividad, en la misma resolucion se
podrd, motivadamente, acordar la demora en la prdctica de
la notificacion durante el tiempo indispensable para lograr
dicha efectividad.»

JUSTIFICACION

Permitir al Secretario judicial acordar la demora en la
notificacién de las resoluciones por €l dictadas cuando se
den los requisitos legales.

ENMIENDA NUM. 43
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cuarenta y dos.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la modificacién del articulo 59

«1. Cuando una vez intentado el acto de comunica-
cion y habiendo utilizado los medios oportunos para la
investigacién del domicilio, incluida, en su caso, la averi-
guacidén a través de los Registros, organismos, Colegios
profesionales, entidades y empresas, éstos hayan resultado
infructuosos y no conste el domicilio del interesado, o se
ignore su paradero, se consignard por diligencia.

2. En tal caso, el secretario judicial mandard que el
acto de comunicacion se practique en la forma establecida
en el articulo 164 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.»

JUSTIFICACION

Eliminar la exigencia de publicacién de edictos en los
Boletines Oficiales para ahorrar costes a las partes y lograr
mayor rapidez en la tramitacion del procedimiento. Se
trata de reproducir lo establecido en el articulo 164 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil.

ENMIENDA NUM. 44
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento treinta y dos.

ENMIENDA

De modificacion.
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Se propone la modificacién del articulo 234.

«Contra cualquier sentencia dictada por los érganos
del orden jurisdiccional social procedera la revision pre-
vista en la Ley de Enjuiciamiento Civil, que se solicitard
a la Sala de lo Social del Tribunal Supremo y habrd de
ser resuelta con arreglo a lo dispuesto en dicha Ley de
Enjuiciamiento.»

JUSTIFICACION

Lograr una regulacién mds sencilla ya que la propia
remision a la Ley de Enjuiciamiento Civil es bastante para
la exigencia del depdsito legal, que ademds coincide en el
importe.

ENMIENDA NUM. 45
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento cuarenta y cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la modificacién del articulo 255.

«Puede ser designado depositario el ejecutante o el eje-
cutado, salvo oposicion justificada de la parte contraria.
También podrd el secretario judicial aprobar la designa-
cién como depositario de un tercero, de existir comin
acuerdo de las partes o a propuesta de una de ellas, sin
oposicién justificada de la contraria. Asimismo, serd de
aplicacion lo previsto para el depdsito judicial en la Ley de
Enjuiciamiento Civil.»

JUSTIFICACION

La misma que en el articulo anterior.

ENMIENDA NUM. 46
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Ocho.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 45.3 que queda
redactado como sigue:

«El Secretario Judicial examinard de oficio la validez de
la comparecencia tan pronto como se haya presentado el
escrito de interposicion. Si estima que es vdlida, dictard
decreto admitiendo a trdmite el recurso, ordenard la publi-
cacion del anuncio de interposicion en los términos del
articulo 47 y requerird a la Administracién que le remita el
expediente administrativo, ordendndole que practique los
emplazamientos previstos en el articulo 49.

Si con el escrito de interposicién no se acompafian los
documentos expresados en el apartado anterior o los pre-
sentados son incompletos y, en general, siempre que el
Secretario estime que no concurren los requisitos exigidos
por esta Ley para la validez de la comparecencia, requeri-
rd inmediatamente la subsanacion de los mismos sefialan-
do un plazo de diez dfas para que el recurrente pueda lle-
varla a efectos y si no lo hace, el Juez o Tribunal se
pronunciard sobre el archivo de las actuaciones.

Si el Secretario Judicial estima que el recurso pudiera
ser inadmisible por concurrir alguna de las causas previs-
tas en el articulo 51, dard cuenta al Juzgado o Sala.»

JUSTIFICACION

Facultar al Secretario Judicial para que decrete la admi-
sién del recurso, sin perjuicio de que si observa que con-
curre una posible causa de inadmisibilidad de las previstas
en el articulo 51 dé cuenta al Juzgado o Sala para que
resuelva.

ENMIENDA NUM. 47
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Diez.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 48.1 que queda
redactado como sigue:

«1. El expediente se reclamard al érgano autor de la dis-
posicién o acto impugnado o aquél al que se impute la activi-
dad o via de hecho. Se hard siempre una copia autentificada
de los expedientes tramitados en grados o fases anteriores,
antes de devolverlos a su oficina de procedencia.»

JUSTIFICACION

Se propone suprimir el primer pdrrafo porque su con-
tenido se ha incluido en el apartado 3 del articulo 45.
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ENMIENDA NUM. 48
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Diez.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 48.5 que queda
redactado como sigue:

«5. Cuando el recurso contra una disposicién de
cardcter general se hubiere iniciado por demanda, el Tri-
bunal podrd recabar de oficio o a peticion del actor el
expediente de elaboracién. Recibido el expediente, el
Secretario judicial lo pondrd de manifiesto a las partes por
cinco dias para que formulen alegaciones.»

JUSTIFICACION

Se propone aclarar que cuando se habla de «disposi-
cién», se estd refiriendo a «una disposicion de cardcter
general», ya que lo que se recaba es el expediente de
«elaboracion».

ENMIENDA NUM. 49
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Trece.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 52.2 que queda
redactado como sigue:

«2.  Sila demanda no se hubiere presentado dentro del
plazo, el Secretario judicial de oficio, declarard por decre-
to la caducidad del recurso. No obstante, se admitird el
escrito de demanda, y producird sus efectos legales, si se
presentare dentro del difa en que se notifique el decreto.»

JUSTIFICACION

Esta declaracién de caducidad es un trdmite procesal
que se produce automdticamente por el transcurso del
plazo de veinte dias sin que se haya formulado demanda;
por ello la resolucion que la adopte debe de ser un decre-
to, que serd susceptible de recurso de revisién conforme se
acuerda en el articulo 103.2, apartado segundo.

ENMIENDA NUM. 50
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Treinta y dos.

ENMIENDA
De adicion.
A un articulo decimotercero. Treinta y dos. bis (nuevo).

Se da nueva redaccién al articulo 87.2 que queda redac-
tado como sigue:

«2. La casacidn de los autos dictados por las Salas en
los supuestos de los articulos 110 y 111, se regird por el
mismo régimen de admisién de la casacion que correspon-
da a la sentencia cuya extension se pretende.»

JUSTIFICACION

Se propone que los autos de las Salas tengan el mismo
régimen de recurso que los dictados por los Juzgados, en
consonancia con lo dispuesto en el articulo 80.2.

ENMIENDA NUM. 51
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Cincuenta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 111, que queda
redactado como sigue.

«Cuando se hubiere acordado suspender la tramita-
cién de uno o mds recursos con arreglo a lo previsto en
el articulo 37.2, una vez declarada la firmeza de la senten-
cia dictada en el pleito que se hubiere tramitado con cardc-
ter preferente, el Secretario judicial requerird a los recu-
rrentes afectados por la suspension para que en el plazo de
cinco dias interesen la extension de los efectos de la sen-
tencia o bien manifiesten si desisten del recurso.»

JUSTIFICACION

La disposicion adicional 14.* de la LO 19/2003, de 23
de diciembre, modificé el articulo 37.3 y suprimio la frase
la continuacidén del procedimiento, por ello se ha suprimi-
do esa frase en la propuesta.
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ENMIENDA NUM. 52
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento cuarenta y cinco.

ENMIENDA
De modificacidn.

Se propone la modificacion del articulo 254, apartados 1,
2 y 4, que quedan redactados como sigue.

«1. Al juicio se le dard inicialmente la tramitacién que
haya indicado el actor en su demanda.

No obstante, si a la vista de las alegaciones de la deman-
da el secretario judicial advirtiere que el juicio elegido por
el actor no corresponde al valor sefialado o a la materia a
que se refiere la demanda, en el decreto en el que admita
a trdmite la demanda acordard dar al asunto la tramitacion
que corresponda. Contra esta diligencia cabrd recurso de
reposicion y posterior revision ante el tribunal.

El tribunal no estard vinculado por el tipo de juicio soli-
citado en la demanda.

2. Si, en contra de lo sefialado por el actor, el secreta-
rio judicial considera que la demanda es de cuantia inesti-
mable o no determinable, ni aun en forma relativa, y que
por tanto no procede seguir los cauces del juicio verbal, en
el decreto en que admita a trdmite la demanda deberd dar
de oficio al asunto la tramitacion del juicio ordinario,
siempre que conste la designacién de procurador y la
firma de abogado.

4. En ningdin caso podrd el tribunal inadmitir la
demanda porque entienda inadecuado el procedimiento
por razén de la cuantia. Pero si la demanda se limitare a
indicar sin mas la clase de juicio que corresponde, o si, tras
apreciarse de oficio por el secretario que la cuantia fijada es
incorrecta, no existieren en aquélla elementos suficientes
para calcularla correctamente, no se dard curso a los autos
hasta que el actor no subsane el defecto de que se trate.

El plazo para la subsanacion serd de diez dias, pasados
los cuales el tribunal resolverd lo que proceda.»

JUSTIFICACION

Al razonamiento expuesto en general para que la admi-
sién o inadmision a trdmite de la demanda corresponda al
secretario judicial se une en este caso una razon de funcio-
nalidad y racionalidad, ya que el mismo decreto puede
acordar la tramitacién que corresponda, quedando a salvo
la revision del mismo ante el Juez o Tribunal.

ENMIENDA NUM. 53
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Setenta y seis.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 146 en los apar-
tados 1y 2, que quedan redactados como sigue:

«1. Las actuaciones procesales que no consistan en
escritos y documentos se documentardn por medio de
actas y diligencias. Cuando se utilicen medios técnicos de
grabacién o reproduccidn, el secretario judicial garantiza-
rd la autenticidad de lo grabado o reproducido.

2. Cuando la ley disponga que se levante acta, se reco-
gerd en ella, con la necesaria extension y detalle, todo lo
actuado.

Si se tratase de actuaciones que conforme a esta ley
hayan de registrarse en soporte apto para la grabacion y
reproduccidn, y el secretario judicial disponga de firma
electronica reconocida u otro sistema de seguridad que
conforme a la ley garantice la autenticidad e integridad de
lo grabado, el documento electrénico asi generado consti-
tuird el acta a todos los efectos.

Si los mecanismos de garantia previstos en el parrafo
anterior no se pudiesen utilizar el secretario judicial debe-
rd consignar en el acta los siguientes extremos: nimero y
clase de procedimiento; lugar y fecha de celebracion;
tiempo de duracidn; asistentes al acto; peticiones y pro-
puestas de las partes; en caso de proposicién de pruebas,
declaracién de pertinencia y orden en la prdctica de las
mismas; resoluciones que adopte el juez o tribunal; asi
como las circunstancias e incidencias que no pudieran
constar en aquel soporte.

En estos casos, o cuando los medios de registro previs-
tos en este articulo no se pudiesen utilizar por cualquier
causa, el acta se extenderd por procedimientos informati-
cos, sin que pueda ser manuscrita mds que en las ocasio-
nes en que la sala en que se esté celebrando la actuacién
careciera de medios informdticos.

En cualquier caso, la confeccion del acta, con indepen-
dencia del método o sistema utilizado, corresponde perso-
nalmente y en exclusiva al secretario, tanto en su redaccién
como en su transposicion al medio de que se trate.»

JUSTIFICACION

Si como se prevé en la exposicion de motivos se preten-
de generalizar el uso de firma electrénica entre los secre-
tarios, que permitiria que si éstos utilizan la firma para
certificar el inicio y fin de determinadas actuaciones refle-
jadas en un acta, su presencia no serd necesaria durante la
misma, esta liberacién de presencia fisica del cuerpo de
secretarios de las salas de vistas no puede hacerse a costa
de sustituir su presencia por la de funcionarios de otro
cuerpo o la duplicacion de personas, secretario y tramita-
dor, en la confeccion de un acta.

Idéntica situacién se plantea para la Jurisdiccion Social
con la reforma que se pretende introducir en el articulo 89
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de la Ley de Procedimiento Laboral y en la Jurisdiccién
Contenciosa con la reforma de los articulos 78 y concor-
dantes de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, si bien con la enmienda que proponemos se cla-
rificarfa también la situacién en dichas jurisdicciones al
actuar la LEC como supletoria.

ENMIENDA NUM. 54
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Setenta y siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 147 que queda
redactado como sigue:

«Articulo 147. Documentacién de las actuaciones
mediante sistemas de grabacion y reproduccion de la ima-
gen y el sonido.

Las actuaciones orales en vistas, audiencias y compare-
cencias celebradas ante el tribunal, se registrardn en sopor-
te apto para la grabacién y reproduccion del sonido y la
imagen.

Siempre que se cuente con los medios tecnolégicos
necesarios, el secretario judicial garantizard la autentici-
dad e integridad de lo grabado mediante la utilizacién de
la firma electrénica reconocida u otro sistema de seguri-
dad que conforme a la ley ofrezca tales garantias. En este
dltimo caso, la celebracion del acto se llevard a cabo sin la
presencia en la sala del secretario judicial.

El secretario judicial deberd custodiar el documento
electrénico que sirva de soporte a la grabacidn.

Las partes podrdn pedir, a su costa, copia de las graba-
ciones originales.

En cualquier caso, la confeccién del acta, con indepen-
dencia del método o sistema utilizado, corresponde perso-
nalmente y en exclusiva al secretario, tanto en su redaccién
como en su transposicion al medio de que se trate.»

JUSTIFICACION

El motivo, como en la enmienda al articulo 146, es evi-
tar que cuando el Secretario no esté presente por utilizar
firma electrénica no sea necesaria la presencia de ningtin
otro funcionario para la confeccion del acta de que se trate,
o que cuando no se disponga de firma no estén en sala un
secretario y un funcionario del cuerpo de tramitacidn.

ENMIENDA NUM. 55
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ochenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 155 en su apar-
tado 5, que queda redactado como sigue:

«5. Cuando las partes cambiasen su domicilio durante
la sustanciacion del proceso, lo comunicardn inmediata-
mente a la Oficina judicial.

Asimismo deberdn comunicar los cambios relativos a su
nimero de teléfono, fax, direccion de correo electronico o
telemdtica o similares, siempre que estos ultimos estén
siendo utilizados como instrumentos de comunicacién con
la Oficina judicial.»

JUSTIFICACION

En la linea de introducir con todas las consecuencias las
comunicaciones telemdticas a las partes que pudieran estar
involucradas en un proceso judicial, seria bueno incluir
una mencion sobre direcciones de tipo telemdtica o vir-
tual, tanto en la red como en entornos similares, pues se
parte del convencimiento de que gran parte de la ciudada-
nia lo demanda y estarfa en disposicién de facilitarlo.

ENMIENDA NUM. 56
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ochenta y cinco.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién de los apartados 2 y 3 del
articulo 159 que quedan redactados como sigue:

«2. Cuando conste en autos el fracaso de la comunica-
cién mediante remisién o las circunstancias del caso lo
aconsejen, atendidos el objeto de la comunicacién y la
naturaleza de las actuaciones que de ella dependan, el
secretario judicial ordenard que se proceda con arreglo a
lo dispuesto en el articulo 161.

3. Las personas a que se refiere este articulo deberdn
comunicar a la Oficina judicial cualquier cambio de domi-
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cilio, fisico o electrénico, que se produzca durante la sus-
tanciacion del proceso. En la primera comparecencia que
efectden se les informard de esta obligacién.»

JUSTIFICACION

En el mismo sentido en que para el articulo 155, podrian
mencionarse otras direcciones, no solo fisicas, si los inter-
vinientes las facilitan voluntariamente.

ENMIENDA NUM. 57
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ochenta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 163 que queda
redactado como sigue.

«Articulo 163.
Comunicacion.

Servicio Comun Procesal de Actos de

En las poblaciones donde esté establecido, el Servicio
Comun Procesal de Actos de Comunicacion practicard los
actos de comunicacién que hayan de realizarse por la ofi-
cina judicial y por la Oficina Fiscal, excepto los que resul-
ten encomendados al Procurador por haberlo solicitado as{
la parte a la que represente.»

JUSTIFICACION

Debe recogerse expresamente la posibilidad de que la
Oficina Fiscal pueda resultar beneficiada de comunicacio-
nes que para la misma realice un servicio comiin, no solo
la oficina judicial.

ENMIENDA NUM. 58
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento diecisiete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 206.1.2.%, que
queda redactado como sigue:

«2.* Se dictaran autos cuando se decidan recursos
contra providencias o decretos; cuando se resuelva sobre,

aprobacion judicial de transacciones y convenios, medidas
cautelares y nulidad o validez de las actuaciones, e inadmi-
sién de demandas.»

JUSTIFICACION

Se suprimen las referencias a la admision, reconvencion
y acumulacion de acciones, en relacién con lo expuesto
anteriormente.

ENMIENDA NUM. 59
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento diecisiete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 206.2.2.%, que
queda redactado como sigue:

«2.*  Se dictara decreto cuando con la resolucién se
ponga término al procedimiento del que el Secretario
tuviera atribuida competencia exclusiva, se resuelva sobre
la admision de demanda, reconvencion, acumulacion de
acciones, o cuando fuere preciso o conveniente razonar lo
resuelto.»

JUSTIFICACION

Si corresponde al Secretario Judicial la admisién de la
demanda, igualmente deberd corresponderle la admisién o
inadmisién de la demanda reconvencional. Respecto a la
acumulacion de acciones, con remision al articulo 73.

ENMIENDA NUM. 60
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento treinta y ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 243.1, que
queda redactado como sigue:

«1. En todo tipo de procesos e instancias, la tasacion
de costas se practicard por el secretario del tribunal que
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hubiera conocido del proceso o recurso, respectivamente,
0 en su caso, por el secretario judicial encargado de la eje-
cucion o el secretario del servicio comtin correspondiente.»

JUSTIFICACION

La posibilidad de practicar todas las tasaciones de cos-
tas en un servicio comun.

ENMIENDA NUM. 61
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento setenta y uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 404.1, que
queda redactado como sigue:

«El Secretario Judicial examinard la demanda al objeto
de requerir al actor, bajo apercibimiento de archivo, la
subsanacién de los defectos formales de que la misma
pudiera adolecer. Realizada la subsanacién o transcurrido
el plazo, en su caso, concedido a dichos efectos, resolverd
mediante decreto sobre la admisién a trdmite de la deman-
da y dando traslado de ella al demandado para que la con-
teste en un plazo de 20 dias Ante esta decision cabe inter-
poner recurso de revision ante el Juez o Tribunal.»

JUSTIFICACION

Atribuir a los Secretarios Judiciales la decisién comple-
ta sobre admision a trdmite de la demanda, dejando a salvo
la competencia ultima del Juez o Tribunal mediante el
conocimiento, por via de recurso de revisidn, de la deci-
sion inicialmente adoptada por el Secretario. En este sen-
tido cabe sefialar que el informe del CGPJ establece en su
pdgina 28: «La calificacién del Cuerpo de Secretarios
Judiciales como Cuerpo Juridico Superior, recogida en el
articulo 440 de la LOPJ, integrado por funcionarios publi-
cos que ejercen sus funciones con cardcter de autoridad,
podria haber legitimado la atribucién completa a los mis-
mos de la decision de admision a trdmite de la demanda,
dejando a salvo la competencia tltima del Juez o Tribunal
mediante el conocimiento, por via de recurso de revision,
de la decisién inicialmente adoptada por el Secretario». A
todo ello ha de unirse la funcionalidad de la atribucién de
esta competencia al Secretario Judicial, pues se evitaria
buena parte del trasiego del expediente entre la UPAD y el
SCOP, ya que la admisién o inadmision de la demanda
comporta igualmente la admisiéon o inadmisiéon de la
demanda reconvencional e igualmente de otros trdmites
paralelos como la decisién sobre acumulacion de acciones.

ENMIENDA NUM. 62
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento ochenta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 454 bis. 2, que
queda redactado como sigue.

«2. El recurso de revision deberd interponerse en el
plazo de cinco dias mediante escrito en el que deberd
citarse la infraccion en que la resolucién hubiera incurri-
do. Cumplidos los anteriores requisitos, el secretario
judicial, mediante diligencia de ordenacién, admitird el
recurso concediendo a las demds partes personadas un
plazo comun de cinco dias para impugnarlo, si lo estiman
conveniente.

Si no se cumplieran los requisitos de admisibilidad del
recurso, el secretario judicial lo inadmitird mediante dili-
gencia revisable directamente ante el Tribunal.

Transcurrido el plazo para impugnacion, hdyanse pre-
sentado o no escritos, el tribunal resolverd sin mas trami-
tes, mediante auto, en un plazo de cinco dias. Contra las
resoluciones sobre admision o inadmision no cabrd recur-
so alguno.»

JUSTIFICACION

La disfuncionalidad de la decisién sobre la admision a
trdmite del recurso de revision ha sido puesta de manifies-
to en el Informe del CGPJ, pdgina 50. «Parece mds razo-
nable, sin embargo, centralizar la decisidn tanto favorable
como desfavorable, en el Secretario Judicial, sin perjuicio
de que la diligencia de inadmision del Secretario pueda ser
impugnada mediante revision directa ante el Tribunal para
que este tenga la dltima palabra».

ENMIENDA NUM. 63
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos dieciocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 545.1, que
queda redactado como sigue:

«1. Si el titulo ejecutivo consistiera en resoluciones
judiciales, resoluciones dictadas por secretarios judiciales
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a las que esta Ley reconozca cardcter de titulo ejecutivo o
transacciones y acuerdos judicialmente homologados o
aprobados, serd competente para dictar el auto que conten-
ga la orden general de ejecucion y despacho de la misma
el tribunal que conocié del asunto en primera instancia o
el que homologd o aprob6 la transaccién, acuerdo o ave-
nencia lograda entre las partes.»

JUSTIFICACION

Por coherencia con los articulo 471 y 476 de la LEC
de 1881 y de acuerdo con el informe del CGPJ que en su
pagina 54 aconseja que: «se de cabida a la posibilidad de
que la avenencia no haya sido aprobada por el Tribunal,
sino por el Secretario Judicial del mismo».

ENMIENDA NUM. 64
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos treinta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone que el ordinal 3.° del apartado 1 del articu-
lo 562, quede redactado como sigue:

«Mediante escrito dirigido al servicio comtn de ejecu-
cidn, si no existiera resolucion expresa frente a la que
recurrir, que podrd ser resuelto por el secretario judicial
mediante Decreto que serd directamente revisable. En el
escrito se expresard con claridad la resolucién o actuacién
que se pretende para remediar la infraccién alegada.»

JUSTIFICACION

Se tratard de revisar a través de estos escritos actuacio-
nes concretas de ejecucion efectuadas en el servicio
comun, sin que sea légico que en principio los escritos se
dirijan al tribunal, que desconoce el estado actual de la
ejecucion, cuando en su caso pueden resolverse o corregir-
se por el propio servicio comun.

ENMIENDA NUM. 65
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos cincuenta y dos.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone que el articulo 610.3, quede redactado como
sigue:

«Los ejecutantes de los procesos en que se decrete el
reembargo podrdn solicitar al secretario judicial encarga-
do de la ejecucion la adopcidn de medidas de garantia...»

JUSTIFICACION

El escrito se debe dirigir directamente a la oficina de
ejecucion, dado que el secretario judicial serd competente
para acordar el reembargo y las medidas de garantia
correspondientes, sin necesidad de que la solicitud pase
por el juzgado.

ENMIENDA NUM. 66
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos cuarenta y cinco.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone que el articulo 772.1 quede redactado como
sigue:

«1. Cuando se hubieren adoptado medidas con ante-
rioridad a la demanda, el secretario judicial admitird la
demanda y unird las actuaciones...»

JUSTIFICACION

Atribucion al Secretario Judicial de la decision de admi-
sion a tramite de la demanda.

ENMIENDA NUM. 67
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos cuarenta y seis.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone que el articulo 773.2 quede redactado como
sigue:

«2. Admitida, la demanda por el secretario judicial, el
tribunal resolverd sobre las peticiones...»

- 177 —



BOCG, SENADO, SERIE II

22 DE SEPTIEMBRE DE 2009

NUM. 17 (c)

JUSTIFICACION

Atribucion al Secretario Judicial de la decision de admi-
sion a tramite de la demanda.

ENMIENDA NUM. 68
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos cuarenta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone que el articulo 777.3, quede redactado como
sigue:

«3. A la vista de la solicitud de separacién o divorcio
el secretario judicial la admitird y citard a los conyuges...»

JUSTIFICACION

Atribucion al Secretario Judicial de la decision de admi-
sion a tramite de la demanda.

ENMIENDA NUM. 69
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos sesenta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone que el articulo 810.3, quede redactado como
sigue:

«3. A la vista de la solicitud de liquidacion, el secre-
tario judicial la admitird y sefialard, dentro...»

JUSTIFICACION

Atribuir al secretario judicial la admision de la solicitud
de liquidacion del régimen econémico matrimonial.

ENMIENDA NUM. 70
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas (GPSN)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
(GPSN), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos setenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone que el articulo 813, quede redactado como
sigue.

«Serd exclusivamente competente para el proceso moni-
torio el secretario del juzgado de primera instancia o del
servicio comtn correspondiente al domicilio o residencia
del deudor...»

JUSTIFICACION

El Secretario Judicial puede conocer de la admision del
juicio monitorio por su cardcter formalista que solo requie-
re la comprobacidn de la presentacion de los documentos
enumerados en el articulo 812. En el derecho comparado
los procedimientos similares estardn atribuidos al secreta-
rio judicial y las solicitudes de procesos monitorios repre-
sentan la mitad o mds de los asuntos que se registran en un
juzgado.

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula 144 enmiendas al Pro-
yecto de Ley de Reforma de la Legislacion Procesal para
la Implantacién de la Nueva Oficina Judicial.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2009. —El Por-
tavoz, Ramon Aleu i Jornet.

ENMIENDA NUM. 71
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Once.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo segundo, apartado once. De modificacion.

Se modifica el redactado del articulo 141 que queda
redactado como sigue:

Articulo 141. Las resoluciones de cardcter judicial
que dicten los Juzgados y Tribunales se denominaran:

Providencias, cuando tengan por objeto la ordenacion
material del proceso en cuestiones atribuidas al Juez o Tri-
bunal... (resto igual).
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JUSTIFICACION

Se propone que al referirse a las Providencias se modi-
fique el texto «cuando resuelvan cuestiones procesales
reservadas al Juez y no requieran forma de Auto», por
«cuando tengan por objeto la ordenacién material del pro-
ceso en cuestiones atribuidas al Juez o Tribunal».

Se ajusta al art. 245 LOPJ y no contiene un elemento
definidor negativo, que pueda dar lugar a confusiones.

ENMIENDA NUM. 72
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Veinte.

ENMIENDA
De modificacion.
Articulo segundo, apartado veinte. De modificacion:

Se modifica el redactado del apartado primero del
articulo 204 de la Lecr al que se le da la siguiente redaccion:

Los autos y decretos se dictardn y firmardn en los dos
dfas siguientes al en que se hubiesen entablado las preten-
siones que por ellos se hayan de resolver, o hubieren llega-
do las actuaciones a estado de que aquéllos sean dictados.

JUSTIFICACION

El plazo previsto en el articulo 204 para el dictado y
firma de Autos y Decretos, es en la realidad inviable, por
lo que propugnamos sea objeto de revision, estableciendo,
cuando menos, el de dos audiencias.

ENMIENDA NUM. 73
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Veintidds.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo segundo, apartado ciento veintidés. De modi-
ficacion.

Se modifica el redactado del articulo 846 bis d) al que
se le da la siguiente redaccion:

Del recurso interponiendo recurso de apelacidn el secre-
tario judicial dard traslado, una vez concluido el término

para recurrir, a las demds partes, las que, en término de
cinco dias, podrdn impugnar el recurso o recursos inter-
puestos o formular recurso supeditado de apelacidon. Si lo
interpusieran se dard traslado a las demds partes ... (resto
igual).

JUSTIFICACION

El precepto fue introducido por la Ley del Jurado que
omitié la fase de impugnacion, lo que, tratindose de un
proceso contradictorio, parece necesario incluir. De
hecho, en la préctica cotidiana es en ese momento proce-
sal cuando las parte impugnan el/los recursos.

ENMIENDA NUM. 74
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Ciento diez.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo segundo, apartado ciento diez. De adicion.

Se afiade la modificacidn del apartado 3 del articulo 790,
al que se le da la siguiente redaccion:

«3.  En el mismo escrito de formalizacién podrd pedir
el recurrente la prictica de diligencias de prueba que no
pudo proponer en la primera instancia, de las propuestas
que le fueron indebidamente denegadas, siempre que
hubiere formulado en su momento la oportuna protesta, y
de las admitidas que no fueron practicadas por causas que
no le sean imputables. El recurrente podrd solicitar la
reproduccion, ante el Tribunal competente para conocer
del recurso, de los fragmentos de grabacion relativos a la
prueba practicada en primera instancia.»

JUSTIFICACION

Se propone mantener el texto del parrafo 3 del antepro-
yecto, que permite obtener los fragmentos de las grabacio-
nes, para una mayor garantia del derecho a la defensa.

ENMIENDA NUM. 75
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo segundo. Apartado nuevo.
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ENMIENDA
De adicion.

Articulo segundo, apartado nuevo. De adicidn:
Se aflade la modificacién del apartado 4 del articulo 544
ter al queque que se da la siguiente redaccion:

4. Recibida la solicitud de orden de proteccidn, el juez
de guardia, en los supuestos mencionados en el apartado 1
de este articulo, convocard a una audiencia urgente a la
victima o su representante legal, al solicitante y al agresor,
asistido, de abogado. Asimismo serd convocado el Minis-
terio Fiscal... (resto igual).

JUSTIFICACION

Se propone suprimir la expresion «en su caso» en lo que
respecta a la victima y al agresor, quienes necesariamente
estardn asistidos de abogado en la audiencia convocada
para decidir sobre la orden de proteccion.

Garantia del derecho de defensa, evitando algunas inter-
pretaciones ya experimentadas en la préctica forense que
por razones de oportunidad permiten la celebracion de la
audiencia sin que la victima esté asistida de abogado.

ENMIENDA NUM. 76
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado Uno. De modificacidon:

Se modifica el apartado 1 del articulo 5 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral, al que se le da la siguiente redaccidon:

Si los servicios comunes correspondientes se estimaren
incompetentes para conocer de la demanda por razén de la
materia, del territorio o de la funcién, acto seguido de su
presentacién se dictard decreto declardndolo as{ y previ-
niendo al demandante ante quién y como puede hacer uso
de su derecho.

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 77
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Seis.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado Seis. De modificacion:

Se modifica el apartado 3 del articulo 20 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral, al que se le da la siguiente redaccion:

Si en cualquier fase del proceso el trabajador expresara
en la Oficina judicial que no habia recibido la comunica-
cidn del sindicato o que habiéndola recibido hubiera nega-
do la autorizacion de actuacion en su nombre el Secretario
Judicial, previa audiencia del sindicato, acordard el archi-
vo de las actuaciones sin mas tramite.

JUSTIFICACION

La competencia para el archivo ha de corresponder en
este trdmite al secretario judicial, al no tratarse de activi-
dad jurisdiccional en sentido estricto.

ENMIENDA NUM. 78
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Trece.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado Trece. De modificacion:

Se modifica el apartado 2 del articulo 28 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral, al que se le da la siguiente redaccion:

2.  No obstante, cuando se trate de una demanda some-
tida a plazo de caducidad a la que indebidamente se hubie-
ra acumulado otra accidn, aunque el actor no opte, se
seguird la tramitacion del juicio por aquella y el Secreta-
rio Judicial, Juez o Tribunal tendrd por no formulada la
otra accion acumulada, advirtiéndose al demandante de su
derecho a ejercitarla por separado.
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JUSTIFICACION

Dependiendo del momento procesal en el que se
encuentren los autos, corresponderd al Secretario o al Juez
este requerimiento.

ENMIENDA NUM. 79
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Quince.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado Quince. De modificacion:

Se modifican los apartados 1 y 2 del articulo 29 de la
Ley de Procedimiento Laboral, al que se le da la siguien-
te redaccion:

1. Si ante una misma Oficina Judicial se tramitaran
varias demandas contra un mismo demandado, aunque los
actores sean distintos, y se ejercitasen en ella idénticas
acciones, se acordard, de oficio o a instancia de parte, la
acumulacion de los autos.

2. El secretario judicial dard traslado, por plazo
comun de tres dias, a todos los que sena parte en los pro-
cesos de cuya acumulacion se trate, a fin de que formulen
alegaciones acerca de aquélla. Transcurrido el plazo, se
dictard decreto decidiendo la acumulacién, de cumplirse
los requisitos legales.

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mds acorde con la terminolo-
gia que introduce la nueva reforma y al tratarse de compe-
tencia del secretario judicial, la resolucién correspondien-
te revestird la forma de decreto.

ENMIENDA NUM. 80
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Dieciséis.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado Dieciséis. De modificacion:

Se modifican los apartados 1 y 2 del articulo 30 de la
Ley de Procedimiento Laboral, al que se le da la siguien-
te redaccion:

1. Si en el caso del articulo anterior las demandas
pendieran planteadas en distintos procesos ante distintas
oficinas judiciales o dos o mds drganos jurisdiccionales
de una misma circunscripcién, también se acordard la
acumulacidn de todas ellas, de oficio o a peticién de parte.
Esta peticion habrd de formularse ante el Juzgado o Tribu-
nal que conociese de la demanda que hubiera tenido entra-
da antes en el Registro.

2. En estos casos, el secretario judicial dard audiencia,
por plazo comun de tres dias, a todos los que sean parte en
los procesos de cuya acumulacion se trate, a fin de que
formulen alegaciones acerca de aquélla. Transcurrido el
plazo, el Secretario Judicial dictard decreto decidiendo la
acumulacion, de cumplirse los requisitos legales.

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma, ademds se modifica en
coherencia con la competencia que estimamos ha de
corresponder al secretario judicial para decidir sobre la
acumulacion.

ENMIENDA NUM. 81
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Dieciséis.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado Dieciséis. De modificacion:

Se modifican los apartados 1 y 2 del articulo 30 de la
Ley de Procedimiento Laboral, al que se le da la siguien-
te redaccion:

1. Sienel caso del articulo anterior las demandas pen-
dieran planteadas en distintos procesos ante distintas ofi-
cinas judiciales o dos o mds drganos jurisdiccionales,
(resto igual...).

2. El secretario judicial dard traslado, por plazo
comtn de tres dias, a todos los que sean parte en los pro-
cesos de cuya acumulacion se trate. Transcurrido el plazo,
el Secretario Judicial dictard decreto decidiendo la acumu-
lacién, de cumplirse los requisitos legales.
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JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la termino-
logia que introduce la nueva reforma. En coherencia con
la competencia que estimamos ha de corresponder al
secretario judicial para decidir sobre la acumulacién.

ENMIENDA NUM. 82
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Diecisiete.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado Diecisiete. De modificacion:

Se modifican los apartados 1 y 3 del articulo 30-bis de
la Ley de Procedimiento Laboral, al que se le da la
siguiente redaccion:

1. Se acordard también la acumulacién de procesos,
que pendan en la misma o distinta Oficina Judicial... (resto
igual).

2. (...

3. El Secretario Judicial dictard decreto decidiendo la
acumulacion, de cumplirse los requisitos legales contra el
que cabrd recurso directo de revision ante el juez o tribunal.

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma.

En coherencia con la competencia que estimamos ha de
corresponder al secretario judicial para decidir sobre la
acumulacion.

ENMIENDA NUM. 83
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Dieciocho.

ENMIENDA
De modificacion.
Articulo noveno, apartado Dieciocho. De modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 31 al que se le da
la siguiente redaccion:

(....) Dicha acumulacion se acordard por el secretario
judicial mediante decreto.

JUSTIFICACION

En coherencia con la competencia que estimamos ha de
corresponder al secretario judicial para decidir sobre la
acumulacion.

ENMIENDA NUM. 84
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Veintidos.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado Veintidés. De modificacion:

Se modifica el redactado del apartado 1, del articulo 37
al que se le da la siguiente redaccidn.

1 (...) oficio o a instancia de parte, de seguirse ante
una misma Oficina Judicial, o a instancia de parte, de
conocer de ellas Oficinas Judiciales distintas.

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 85
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Veintitrés.

ENMIENDA
De modificacién.
Articulo noveno, apartado Veintitrés. De modificacidn:

Se modifica el redactado del apartado 2, del articulo 38
al que se le da la siguiente redaccion:

2. Silas ejecuciones cuya acumulacion se pretenda se
tramitaran ante oficinas judiciales de diversa (.... Resto
igual).
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JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mads acorde con la termino-
logia que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 86
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Veinticuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado Veinticuatro. De modificacion:
Se modifica el redactado del apartado 1, del articulo 39
al que se le da la siguiente redaccion:

El incidente de acumulacién podrd plantearse por o ante
la oficina judicial competente para decretar la acumula-
cidn (... resto igual).

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma y con la competencia
que estimamos deberd tener el secretario para decidir
sobre la acumulacién.

ENMIENDA NUM. 87
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Veinticinco.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento veinticinco. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 228 al que se le da
la siguiente redaccidn:

(...) en la Cuenta de depdsitos y consignaciones abierta a
nombre del 6rgano jurisdiccional, la cantidad objeto de la
condena, pudiendo sustituirse la consignacién en metdlico
por el aseguramiento mediante aval bancario, en el que
deberd hacerse constar la responsabilidad solidaria del

avalista. En este ultimo caso, el documento de aseguramien-
to quedard registrado y depositado en la oficina judicial.
El Secretario expedird testimonio del mismo para su unién
a autos, facilitando el oportuno recibo.

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gia que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 88
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Treinta.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado treinta. De modificacion:

Se modifica el redactado del apartado 1, del articulo 47
al que se le da la siguiente redaccion:

Los autos permanecerdn en la Oficina judicial, donde
podrdn ser examinados por los interesados que acrediten
interés legitimo, a quienes deberd entregdrseles testimo-
nios, certificaciones o copias simples cuando lo soliciten.

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gia que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 89
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cuarenta.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado cuarenta. De modificacién:

Se modifica el redactado del apartado 3, del articulo 57
al que se le da la siguiente redaccidn:

3. Se hard saber al receptor que ha de cumplir el deber
publico que se le encomienda; que estd obligado a entre-
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gar la copia de la resolucidn o la cédula al destinatario de
ésta, o a darle aviso si sabe su paradero; que ha de comu-
nicar a la Oficina judicial la imposibilidad de entregar la
comunicacion al interesado, y que tiene derecho al resar-
cimiento de los gastos que se le ocasionen. Igualmente se
le apercibird de las obligaciones establecidas en la Ley de
Proteccidon de Datos.

JUSTIFICACION

En este precepto estimamos necesaria la referencia a las
obligaciones derivadas de la Ley 15/1999, de 13 de diciem-
bre, de Proteccidn de datos de cardcter personal que motiva-
ron la Resolucién de dicho organismo de 9 de abril de 2008
por infraccion del articulo 10 de la citada ley.

ENMIENDA NUM. 90
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cuarenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.
De modifi-

Articulo noveno, apartado cuarenta y dos.
cacion:

Se modifica el redactado del apartado 1, del articulo 59
al que se le da la siguiente redaccion:

Cuando una vez intentado el acto de comunicacién y
habiendo utilizado los medios oportunos para la investiga-
cién del domicilio, incluida, en su caso, la averiguacién a
través de los Registros, organismos, Colegios profesiona-
les, entidades y empresas, €stos hayan resultado infructuo-
sos y no conste el domicilio del interesado, o se ignore su
paradero, se consignard por diligencia Igualmente serd de
aplicacion lo establecido en el articulo 157 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, relativo al Registro de Rebeldes
Civiles.

JUSTIFICACION

Estimamos necesaria esta referencia, que facilitard la
labor de citacion y notificacion.

ENMIENDA NUM. 91
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cuarenta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado cuarenta y tres. De modifi-

cacion:

Se modifica el redactado del apartado 2, del articulo 60
al que se le da la siguiente redaccion:

2. Cuando los actos de comunicacién deban entender-
se con una persona juridica se practicardn, en su caso, en
las delegaciones, sucursales, representaciones o agencias
establecidas en la poblacion donde radique la oficina judi-
cial que conozca del asunto... (resto igual).

JUSTIFICACION

Mais acorde con la terminologia que introduce la reforma.

ENMIENDA NUM. 92
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cincuenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado cincuenta y dos. De
modificacidn:

Se modifica el redactado del apartado 3, del articulo 81
al que se le da la siguiente redaccidn:

Realizada la subsanacion el secretario judicial admitird la
demanda. En otro caso el secretario acordard el archivo de
la demanda sin mds tramites mediante decreto, contra el que
cabrd recurso directo de revision ante el juez o tribunal.

JUSTIFICACION

Entendemos que el Secretario debe acordar el archivo,
sin perjuicio del correspondiente recurso.

ENMIENDA NUM. 93
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cincuenta y cinco.
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ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado cincuenta y cinco. De
modificacion:

Se modifica el redactado del apartado 6, del articulo 84
al que se le da la siguiente redaccidn:

La accidén para impugnar la validez de la avenencia se
ejercitard ante el mismo Juez o Tribunal al que hubiera
correspondido la demanda... (resto igual).

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gia que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 94
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cincuenta y nueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado cincuenta y nueve. De
modificacion:

Se modifica el redactado del apartado 1, del articulo 89
al que se le da la siguiente redaccion:

1. El desarrollo de las sesiones del juicio oral se regis-
trard en soporte apto para la grabacion y reproduccion del
sonido y de la imagen. El documento electrénico serd cus-
todiado en las dependencias de la oficina judicial o en
archivo informdtico adecuado al efecto... (resto igual).

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma, y con las funciones del
secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 95
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Cincuenta y nueve.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo noveno, apartado cincuenta y nueve. De
adicidn:

Se afiade el siguiente redactado al final del apartado 5,
del articulo 89 con la siguiente redaccion:

De conformidad con el articulo 145.2 LEC, en el ejerci-
cio de estas funciones no precisard de la intervencion adi-
cional de testigos.

JUSTIFICACION

En coherencia con el sistema establecido en la nueva
redaccién proyectada para la Ley de Enjuiciamiento Civil
en esta materia.

ENMIENDA NUM. 96
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Setenta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.
De modifi-

Articulo noveno, apartado setenta y tres.
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 130 al que se le da
la siguiente redaccion:

Si examinada la de demanda el secretario judicial esti-
ma que puede no haber sido dirigida contra todos los afec-
tados, citard a las partes para que comparezcan ante la ofi-
cina judicial...... (resto igual).

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mas acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 97
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Setenta y nueve.
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ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado setenta y nueve. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 138 bis-a al que se
le da la siguiente redaccion:

a. El trabajador dispondrd de un plazo de veinte dias,
a partir de que el oficina judicial.

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mas acorde con la terminolo-
gia que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 98
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ochenta.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ochenta. De modificacién:
Se modifica el redactado del articulo 139 al que se le da
la siguiente redaccidn:

(...) En caso de omitirse, el secretario judicial dispondra
que se subsane el defecto en el plazo de cuatro dias con
apercibimiento de que si no la efectuase se archivard la
demanda sin mds trdmite. Realizada la subsanacion o
transcurrido el plazo, en su caso, concedido a dichos efectos,
el secretario judicial procederd por decreto a la admisién
de la demanda o, en caso contrario, al archivo de la misma.

JUSTIFICACION

En coherencia con la competencia que creemos ha de
corresponder al secretario judicial para examinar y admi-
tir e inadmitir en su caso la demanda.

ENMIENDA NUM. 99
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ochenta y cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ochenta y cuatro. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 145. bis. 2 al que
se le da la siguiente redaccion:

(-...) Realizada la subsanacién o transcurrido el plazo, en
su caso, concedido a dichos efectos, procederd por decre-
to a la admision de la demanda o, en caso contrario, al
archivo de la misma.

JUSTIFICACION

En coherencia con la competencia que estimamos ha de
corresponder al secretario judicial para admitir o inadmi-
tir en su caso la demanda.

ENMIENDA NUM. 100
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ochenta y seis.

ENMIENDA
De modificacion.
De modi-

Articulo noveno, apartado ochenta y seis.
ficacion:

Se modifica el redactado del articulo 148.1 al que se le
da la siguiente redaccidn:

1. (...) Realizada la subsanacién o transcurrido el
plazo, en su caso, concedido a dichos efectos, procederd
por decreto a la admision de la demanda o, en caso contra-
rio, al archivo de la misma...

JUSTIFICACION

En coherencia con la competencia que estimamos ha de
corresponder al secretario judicial para admitir o inadmi-
tir en su caso la demanda.

ENMIENDA NUM. 101
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Noventa y uno.
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ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado noventa y uno. De modi-

ficacidn:

Se modifica el redactado del articulo 160 al que se le da
la siguiente redaccion:

De recibirse en la oficina judicial comunicacién de las
partes de haber quedado solventado el conflicto... (resto
igual).

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gia que introduce la reforma.

ENMIENDA NUM. 102
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento uno. De modificacion:
Se modifica el redactado del articulo 184.1 al que se le
da la siguiente redaccion:

1. Contra las diligencias de ordenacién y decretos
cabrd recurso de reposicion ante el secretario judicial que
dictd la resolucidn recurrida excepto en los casos en la Ley
prevea recurso directo de revision.

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma, sin que quepa el recur-
so directo citado, que podria desvirtuar la efectividad de la
atribucion de la direccion procesal al secretario.

ENMIENDA NUM. 103
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento tres. De modificacion:
Se modifica el redactado del articulo 186.1 al que se le
da la siguiente redaccion:

1. Contra los decretos que resuelvan recursos de repo-
sicidn cabrd interponer recurso de revisidn ante el Juez o
Tribunal competente para conocer la instancia o recurso
en el que se hubiere dictado el decreto objeto de impugna-
cidn... (resto igual).

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mds acorde con la terminolo-
gia que introduce la reforma.

ENMIENDA NUM. 104
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento cinco.

ENMIENDA
De modificacion.
De modifi-

Articulo novena, apartado ciento cinco.
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 189.1 y 2 al que se
le da la siguiente redaccidon:

1. Las sentencias que dicten los 6érganos jurisdicciona-
les sociales. (... resto igual).

2. Los autos que decidan el recurso de reposicién
interpuesto contra los que en ejecucion de sentencia dicten
los 6rganos jurisdiccionales sociales... (resto igual).

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la reforma.

ENMIENDA NUM. 105
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento siete.
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ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento siete. De modifi-

cacion:

Se modifica el redactado del articulo 193.2 'y 3 al que
se le da la siguiente redaccidon:

2. Si la resolucién impugnada no fuere recurrible en
suplicacion; si el recurrente infringiera su deber de consig-
nar o de asegurar la cantidad objeto de condena; o si el
recurso no se hubiera anunciado en tiempo, el Secretario
Judicial declarard, mediante decreto, tener por no anuncia-
do el recurso (...). Contra este decreto podrd recurrirse en
queja ante la Sala.

3. (...) De no efectuarlo, se dictard decreto que ponga
fin al trdmite del recurso, quedando firme la sentencia
impugnada. Contra dicho decreto podrd recurrirse en
queja ante la Sala.

JUSTIFICACION

La competencia, al no tratarse de actividad jurisdiccio-
nal en sentido estricto, y en correspondencia con la atribu-
cion del examen y admisién de la demanda, ha de corres-
ponder al secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 106
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento nueve.

ENMIENDA
De modificacion.
De modifi-

Articulo noveno, apartado ciento nueve.
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 197 al que se le da
la siguiente redaccidn:

(...) De no efectuarse, el Secretario Judicial dictara
decreto declarando la inadmisidn del recurso y la firmeza
de la resolucidn recurrida, con devolucién del depdsito
constituido y remisién de las actuaciones al 6érgano juris-
diccional de procedencia.

JUSTIFICACION

La competencia, al no tratarse de actividad jurisdiccio-
nal en sentido estricto, y en correspondencia con la atribu-
cion del examen y admision de la demanda, ha de corres-
ponder al secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 107
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento trece.

ENMIENDA

De modificacion.
Articulo noveno, apartado ciento trece. De modifi-
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 207.3 al que se le
da la siguiente redaccion:

3. (...) De no efectuarlo, elsecretario judicial dictard
decreto que ponga fin al trdmite del recurso, quedando
firme la sentencia impugnada. Contra el auto que, en su
caso, resuelva el recurso de revisién que se interponga
contra dicho decreto, podrd recurrirse en queja.

JUSTIFICACION

La competencia, al no tratarse de actividad jurisdiccio-
nal en sentido estricto, y en correspondencia con la atribu-
cion del examen y admision de la demanda, ha de corres-
ponder al secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 108
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento quince.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento quince. De modifi-

cacion:

Se modifica el redactado del articulo 209 al que se le da
la siguiente redaccion:

(...) De no efectuarse, el Secretario Judicial dictarda
decreto declarando la inadmisidn del recurso y la firmeza
de la resolucion recurrida, con devolucidn del depdsito
constituido y remisién de las actuaciones a la Sala de pro-
cedencia.
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JUSTIFICACION

La competencia, al no tratarse de actividad jurisdiccio-
nal en sentido estricto, y en correspondencia con la atribu-
cién del examen y admision de la demanda, ha de corres-
ponder al secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 109
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento veinticuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento veinticinco. De modi-
ficacion:

Se modifica el redactado del articulo 228 al que se le da
la siguiente redaccion:

(...) en la Cuenta de depdsitos y consignaciones abierta
a nombre del 6rgano jurisdiccional, la cantidad objeto de
la condena, pudiendo sustituirse la consignacién en metd-
lico por el aseguramiento mediante aval bancario, en el
que deberd hacerse constar la responsabilidad solidaria del
avalista. En este ultimo caso, el documento de asegura-
miento quedard registrado y depositado en la oficina judi-
cial. El Secretario expedird testimonio del mismo para su
unidn a autos, facilitando el oportuno recibo.

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 110
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento veinticinco.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento treinta y tres. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 236 al que se le da
la siguiente redaccidn:

Las cuestiones incidentales que se promuevan en ejecu-
cion se sustanciardn citando de comparecencia, en el plazo

de cinco dias, a las partes que podrdn alegar y probar
cuanto a su derecho convenga, concluyendo por decreto,
que habrd de dictarse en el plazo de tres dias. (... resto
igual).

JUSTIFICACION

La competencia para resolver las cuestiones incidenta-
les durante la ejecucidon debe corresponder al secretario
judicial y, por tanto, la resolucién que les ponga fin ha de
revestir la forma de decreto.

ENMIENDA NUM. 111
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento treinta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado nuevo. De adicion:
Se modifica el redactado del articulo 24.2 al que se le
da la siguiente redaccion:

2. No obstante, el 6rgano ejecutor.... (resto igual).
JUSTIFICACION

La ejecucion se desarrollard ante un servicio comun de
ejecucion.

ENMIENDA NUM. 112
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento cuarenta.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento cuarenta. De modifi-

cacion:

Se modifica el redactado del articulo 250 al que se le da
la siguiente redaccion:

Atendida la cantidad objeto de apremio, los autos en
que se despache la ejecucién y los decretos en que se
decreten embargos.
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JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es acorde con la atribucion de
esta competencia al secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 113
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento cincuenta y siete.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento cincuenta y siete. De
modificacién:

Se modifica el redactado del articulo 278 al que se le da
la siguiente redaccion:

Instada la ejecucion del fallo, por el Juez competente se
dictard auto conteniendo la orden general de ejecucidn y
despachando la misma. Seguidamente el Secretario citard
de comparecencia a las partes dentro de los cuatro dias
siguientes (...) Resto igual.

JUSTIFICACION

La competencia corresponderd al secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 114
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Ciento cincuenta y nueve.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo noveno, apartado ciento y nueve. De modifi-

cacion:

Se modifica el redactado del articulo 281.1 al que se le
da la siguiente redaccién:

1. (...) el trabajador podrd acudir ante la Oficina Judi-
cial de lo Social, solicitando la ejecucién regular del
fallo...

JUSTIFICACION

La redaccion propuesta es mds acorde con la terminolo-
gia que introduce la nueva reforma.

ENMIENDA NUM. 115
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo noveno, apartado nuevo. De adicion:
Se modifica el redactado del articulo 24.2 al que se le da
la siguiente redaccion:

2. No obstante, el érgano ejecutor... (resto igual).
JUSTIFICACION

La ejecucion se desarrollard ante un servicio comtin de
ejecucion.

ENMIENDA NUM. 116
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo noveno, apartado nuevo. De adicidn:

Se modifica el redactado del articulo 254.3 al que se le
da la siguiente redaccion:

En caso de que se ponga de manifiesto la imposibilidad de
llegar a un acuerdo, el Secretario Judicial instard a los com-
parecientes a fin de que efectden las alegaciones que estimen
oportunas sobre la necesidad o no de nombramiento de
administrador o interventor, persona que deba desempefar
tal cargo, exigencia o no de fianza, forma de actuacidn,
rendicidn de cuentas y retribucién procedente, resolvién-
dose mediante decreto o que proceda.
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JUSTIFICACION

En principio, este tradmite tendrd lugar ante un Servicio
Comun de Ejecucidn.

ENMIENDA NUM. 117
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo noveno, apartado nuevo. De adicién:

Se modifica el redactado del articulo 254.3 al que se le
da la siguiente redaccion:

De no lograrse acuerdo, el Secretario Judicial. resolve-
rd mediante decreto, y a la vista de las alegaciones formu-
ladas, las cuestiones planteadas, estableciendo la forma de
distribucion (...) resto igual...

JUSTIFICACION

La competencia para este incidente de la ejecucion ha
de corresponder al secretario judicial.

ENMIENDA NUM. 118
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo noveno. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo noveno, apartado nuevo. De adicion:

Nuevo (xx) Se modifica el apartado 2 de la Disposicon
Adicional segunda, ddndole el siguiente redactado:

«2. Igualmente, y tras los informes mencionados,
podrd modificar las cantidades que se establecen en esta
Ley respecto de los honorarios a que tienen derecho los
letrados y graduados sociales colegiados de las partes
recurridas, de las sanciones pecuniarias y multas y de la
cuantia de los depdsitos para recurrir en suplicacidn, ca-
sacién y revision».

JUSTIFICACION

En coherencia con la modificacién que se propone en el
articulo 193.1 de la misma Ley de Procedimiento Laboral
para recoger la intervencion del graduado social en el
recurso de suplicacion.

ENMIENDA NUM. 119
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo décimo.

ENMIENDA
De modificacion.
Articulo décimo, apartado nuevo. De adicion:

Se afiade un nuevo apartado 11 por el que se da la
siguiente redaccion al articulo 21:

xx. Elarticulo 21 queda redactado como sigue:

El fallo de la sentencia dictada en el ejercicio de una
accién colectiva, una vez firme, junto con el texto de la
clausula afectada, podrd publicarse por decisién del secre-
tario judicial en el «Boletin Oficial del Registro Mercantil»
o en un periddico de los de mayor circulacion de la pro-
vincia correspondiente a la unidad donde se hubiera dicta-
do la sentencia, salvo que acuerde su publicacién en
ambos, con los gastos a cargo del demandado y condena-
do, para lo cual se le dard un plazo de quince dias desde la
notificacién de la sentencia.

JUSTIFICACION

Se ha de dar una nueva redaccion al articulo, que inex-
plicablemente no ha sido abordado por el proyecto pese a
que prescinde del secretario judicial en dicha materia que
deberia corresponder al director procesal.

ENMIENDA NUM. 120
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Dos.

ENMIENDA

De modificacion.
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Articulo decimotercero apartado dos. De modificacién:

Se modifica el redactado del articulo 35.2 al que se le
da la siguiente redaccion:

Si el secretario judicial (...) Si no lo efectuare, se tendra
por caducado aquel recurso respecto del cual no se hubie-
re dado cumplimiento a lo ordenado.

JUSTIFICACION

Se considera que la decisién sobre la acumulacién de
procedimientos excede de las atribuciones estrictamente
judiciales y, al tratarse de una cuestion puramente proce-
sal, ha de estar atribuida al director procesal de la oficina
judicial competente en cada caso.

ENMIENDA NUM. 121
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimotercero, apartado cuatro. De modifi-
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 37.2 al que se le
da la siguiente redaccion:

Cuando en una misma oficina judicial estuviera pendien-
te una pluralidad de recursos con idéntico objeto, el secre-
tario judicial, si no se hubiesen acumulado resolverd tra-
mitar uno o varios con cardcter preferente... (resto igual).

JUSTIFICACION

La tramitacion obligatoria habrd de acordarse median-
te resolucion del secretario judicial que conlleve la sus-
pension de los demds procedimientos hasta que se dicte
sentencia.

ENMIENDA NUM. 122
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Ocho.

ENMIENDA

De modificacion.
Articulo decimotercero, apartado ocho. De modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 45.3 al que se le
da la siguiente redaccion:

3. (...) el recurrente pueda llebarla a efectos y si no lo
hace acordard el archivo de las actuaciones.

JUSTIFICACION

Al considerar al secretario judicial como el responsable
de la admision del recurso mediante la valoracién de la
concurrencia o no de los requisitos formales bdsicos, le
deberd corresponder la decision sobre su inadmisién en
caso de incumplimiento de tales requisitos, como se prevé
en este inciso final del articulo 45.3.

ENMIENDA NUM. 123
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Diez.

ENMIENDA
De modificacién.
Articulo decimotercero, apartado diez. De modificacidn:

Se modifica el redactado del articulo 48.5 al que se le da
la siguiente redaccion:

5. Cuando el recurso contra la disposicion se hubiere
iniciado por demanda, el secretario judicial podrd recabar
de oficio o a peticion del actor el expediente de elabora-
cidn... (resto igual)

JUSTIFICACION

Se propone la sustitucién del término «Tribunal» por
«secretario judicial», en congruencia con el conjunto del
precepto.

ENMIENDA NUM. 124
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Diecisiete.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimotercero, apartado diecisiete. De modifi-
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 56.2 al que se le da
la siguiente redaccidn:

2. (...) En otro caso archivard la demanda.
JUSTIFICACION

En congruencia con lo expuesto.

ENMIENDA NUM. 125
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Veintitrés.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimotercero, apartado veintitrés. De modifi-
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 63.1 al que se le da
la siguiente redaccidn:

Si se acordara la celebracidn de vista, el secretario judi-
cial sefialard la fecha de la audiencia por riguroso orden de
antigiiedad de los asuntos, excepto los referentes a mate-
rias que por prescripcion de la Ley o previa propuesta
motivada del érgano jurisdiccional, fundada en circuns-
tancias excepcionales y estimada por el propio secretario
judicial, deban tener preferencia, los cuales, estando conclu-
sos, podrdn ser antepuestos a los demds cuyo sefialamiento
atin no se hubiera hecho... (resto igual).

JUSTIFICACION

El sefialamiento de las vistas ha de ser competencia del
secretario judicial, y la misma quedarfa desvirtuada si
por decision del juez o tribunal se alteran los criterios del
articulo 182 de la LEC o el del orden de antigiiedad, aun
alegando circunstancias excepcionales que el legislador no
detalla en el presente anteproyecto.

ENMIENDA NUM. 126
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimotercero, apartado nuevo. De adicion.

Se afiade un nuevo apartado por el que se da la siguien-
te redaccion al articulo 36.3:

Si el secretario judicial accediere a la ampliacion, con-
tinuard la suspension de la tramitacion del proceso en
tanto no se alcance respecto de aquélla el mismo estado
que tuviere el procedimiento inicial.

JUSTIFICACION

La coherencia respecto de la atribucién al director pro-
cesal de la decision sobre la acumulacidn, exige sustituir
en este precepto el t€érmino «drgano jurisdiccional» por el
de «secretario judicial».

ENMIENDA NUM. 127
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicidn.
Articulo decimotercero, apartado nuevo. De adicién

Se anade un nuevo apartado por el que se da la siguien-
te redaccion al articulo 37.1

Interpuestos varios recursos contencioso administrati-
vos con ocasion de actos, sefialadas en el articulo 34, el
secretario judicial podrd en cualquier momento procesal,
previa audiencia de las partes por plazo comtn de cinco
dias, acordar la acumulacion de oficio o a instancia de
alguna de ellas.

JUSTIFICACION

La coherencia respecto de la atribucién al director pro-
cesal de la decision sobre la acumulacion, exige sustituir
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en este precepto el término «drgano jurisdiccional» por el
de «secretario judicial».

ENMIENDA NUM. 128
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimotercero, apartado nuevo. De adicion.

Se afiade un nuevo apartado por el que se da la siguien-
te redaccion al articulo 38.1.

La Administracién comunicard a la oficina judicial
competente, al remitirle el expediente administrativo, si
tiene conocimiento de la existencia de otros recursos con-
tencioso administrativos en los que puedan concurrir los
supuestos de acumulacion que previene el presente capitulo.

JUSTIFICACION

Del mismo modo que respecto del término secretaria
contenido en la redaccion proyectada para el articulo 38.2,
se estima conveniente la sustitucidn de la expresion «Tri-
bunal» por la de «oficina judicial competente», por consi-
derarla mds acorde a la nueva organizacién de la Adminis-
tracion de Justicia.

ENMIENDA NUM. 129
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimotercero, apartado nuevo. De adicion:

Se modifican los apartados 5 y 7 de la disposicién adi-
cional cuarta a los que se les da la siguiente redaccion:

«5. Los actos administrativos dictados por la Agencia
Espafiola de Proteccién de Datos, Comision Nacional de la
Energia, Consejo Econdémico y Social, Instituto Cervantes,
Consejo de Seguridad Nuclear y Consejo de Coordinacién

Universitaria, directamente en dnica instancia, ante la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal. Los actos administrativos dictados por cualesquiera
otras Entidades de derecho publico que sean dependien-
tes o estén vinculadas al Estado y tengan establecido su
domicilio social en el ambito de una determinada Comu-
nidad Auténoma, serdn recurribles directamente y en
dnica instancia ante la Sala de lo Contencioso-administra-
tivo del Tribunal Superior de Justicia de dicha Comunidad
Auténoma».

«7. Los actos administrativos no susceptibles de recur-
so ordinario dictados por la Comisién Nacional de la Ener-
gia y las resoluciones del Ministerio de Industria, Turismo
y Comercio, que resuelven recursos ordinarios contra actos
dictados por la Comision Nacional de la Energia, asi como
las disposiciones dictadas por la citada entidad, directa-
mente, en Unica instancia, ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional».

JUSTIFICACION

Modificacion del dmbito jurisdiccional de la Audiencia
Nacional. En coherencia con la posibilidad de que las enti-
dades de la naturaleza descrita tengan su domicilio en
cualquier territorio del Estado, carece de sentido residen-
ciar la competencia de los recursos exclusivamente ante la
Audiencia Nacional, debiendo establecerse en el ambito
de la Comunidad Auténoma para todas aquellas entidades
de Derecho publico que se puedan encontrar en dicha
situacion y asi se reforma el apartado 5 de la Disposicion
referida.

ENMIENDA NUM. 130
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimotercero. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimotercero, apartado nuevo. De adicion.

Se aflade un nuevo apartado por el que se da la siguien-
te redaccion al articulo 36.3.

Si el secretario judicial accediere a la ampliacién, con-
tinuard la suspension de la tramitacion del proceso en
tanto no se alcance respecto de aquélla el mismo estado
que tuviere el procedimiento inicial.

JUSTIFICACION

La coherencia respecto de la atribucién al director pro-
cesal de la decision sobre la acumulacion, exige sustituir
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en este precepto el término «drgano jurisdiccional» por el
de «secretario judicial».

ENMIENDA NUM. 131
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Dos.

ENMIENDA
De sustitucion.
Articulo decimocuarto, apartado 2. De sustitucion.

Se sustituye el redactado del articulo 14.2 al que se le da
la siguiente redaccion:

«Atrticulo 14.2.

2. Cuando, en razon a los hechos que sean objeto de
la demanda, el demandado estime que debe llamarse a un
tercero, que haya tenido intervencion en los mismos, para
que intervenga en el proceso, se procederd conforme a las
siguientes reglas:

1.* El demandado solicitard del tribunal que sea noti-
ficada al tercero la pendencia del juicio. La solicitud debe-
rd presentarse dentro del plazo otorgado para contestar a la
demanda o, cuando se trate de juicio verbal, al menos
cinco dias antes de la vista. El plazo concedido al deman-
dado para contestar a la demanda quedard en suspenso
desde la presentacién de la solicitud.

2.* El secretario judicial declarard la interrupcién del
plazo para contestar a la demanda o la suspension del acto
de la vista caso de que fuera juicio verbal, con efectos
desde el dia en que se present la solicitud, y acordard oir
al demandante en el plazo de diez dias, resolviendo el tri-
bunal mediante auto lo que proceda.

3.* El plazo concedido al demandado para contestar a
la demanda se reanudard con la notificacién al demanda-
do de la desestimacion de su peticién o, si es estimada,
con el traslado del escrito de contestacidn presentado por
el tercero y, en todo caso, al expirar el plazo concedido a
este ultimo para contestar a la demanda. Si se tratase de un
juicio verbal, el secretario judicial, resuelta la solicitud por
el tribunal, hard nuevo seflalamiento para la vista, citando
a las partes y, en su caso, al tercero llamado al proceso.

4.* Si comparecido el tercero, el demandado conside-
rare que su lugar en el proceso debe ser ocupado por aquél,
se procederd conforme a lo dispuesto en el articulo 18.

5.* Caso de que en la sentencia resultase absuelto el
tercero, las costas se podrdn imponer a quien solicité su
intervencion, con arreglo a los criterios generales del
articulo 394.»

JUSTIFICACION

Se propone esta Enmienda por varias razones. En primer
lugar, porque la préctica denota una innecesaria limitacién
a que la intervencidn se produzca sélo en los casos en que
«la ley permita al demandado llamar a un tercero para que
intervenga en el proceso», ya que €stos son muy escasos
(eviccion o responsabilidad en la edificacién y poco mds),
mientras son numerosos —especialmente en materia de
responsabilidad aquiliana—, los casos en que, ademds del
demandado, han tenido intervencion en los hechos otras
personas, debiendo permitirse, por economia procesal y en
evitacion de ulteriores procesos, que esos terceros sean lla-
mados a intervenir, debatiéndose asi todo el asunto en un
solo proceso y con todos los implicados presentes.

En segundo lugar, con la regulacion del Proyecto de Ley
se modifica —quizds sin intencién— algo muy importan-
te, que es el hecho de que el plazo concedido al demanda-
do para contestar a la demanda no se debe suspender por
resolucion del Secretario Judicial, sino por la presentacién
de la solicitud, debiendo por ello limitarse la resolucién a
declarar esa suspension ya operada. Ello es trascendental,
puesto que si la solicitud se puede formular durante todo
el plazo para contestar la demanda, ha de tener el efecto de
suspender por s{ misma ese plazo, pues si la suspension se
produjese por la resolucion decretdndola, se produciria
necesariamente indefension, pues se privaria al demanda-
do de dias de su plazo, al tardar necesariamente en resol-
verse desde que se solicitd.

Por lo demds, se ha sustituido la palabra «juicio» por la
de «vista», por referirse al juicio verbal, y se ha modifica-
do el texto en el caso del juicio verbal, pues el secretario
judicial, una vez resuelta la solicitud por el tribunal, ha de
hacer nuevo sefialamiento para la vista, sea cual sea el
contenido de lo resuelto.

Por ultimo, y para equilibrar el hecho de que se amplie el
elenco de casos en que el demandado pueda instar la solici-
tud de intervencidn, se ha previsto que pueda ser condenado
en costas, a fin de evitar un uso indebido de esta institucion.

ENMIENDA NUM. 132
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Cinco.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado 5. De Texto de la Ley
actual.

Se modifica el pdrrafo segundo del articulo 17.1 al que
se le da la siguiente redaccidon:

«l. (.)
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El secretario judicial dictard diligencia de ordenacién
por la que acordard la suspension de las actuaciones y
otorgard un plazo comtn de diez dias al demandado y al
demandante para que alegue lo que a su derecho convenga.

Si ninguno de ellos se opusiere dentro de dicho plazo, (...)».

JUSTIFICACION

De acuerdo con el dltimo pdrrafo del apartado 2, de no
accederse a la pretension del adquiriente se mantiene el
transmitente como parte.

Por tanto, éste puede tener interés en ser sustituido.
Ademds, puede tener interés en que no se le sustituya, por-
que ¢él tenga excepciones o medios de defensa distintos y
mds eficaces que oos del adquiriente y que éste no pueda
utilizar, bien por temor de que las partes se pongan de
acuerdo contra €l o que le perjudiquen.

Por otra parte, cabe mencionar la doctrina cldsica de la
«eviccion» establecida en el articulo 1.482 del Cc que
seflala, «el derecho del comprador para los efectos del
saneamiento, en nada obsta para que, junta o separada-
mente, pueda defender su derecho atin contra el mismo
vendedor», siendo parte en todo caso (STS 29-04-04).

ENMIENDA NUM. 133
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Siete.

ENMIENDA
De sustitucion.
Articulo decimocuarto, apartado siete. De sustitucion:

Siete:  El articulo 19 queda redactado como sigue:

Articulo 19. Derecho de disposicién de los litigantes.
Mediacion, transaccién y suspension.

1. Los litigantes estén facultados para disponer del
objeto del juicio y podrdn renunciar, desistir del juicio,
allanarse, recurrir a la mediacion, someterse a arbitraje y
transigir sobre lo que sea objeto del mismo, excepto cuan-
do la ley lo prohiba o establezca limitaciones por razones
de interés general o en beneficio de tercero.

2. Si las partes pretendieran una transaccion judicial y
el acuerdo o convenio que alcanzaren fuere conforme a lo
previsto en el apartado anterior, serd homologado por el
secretario del 6rgano judicial que esté conociendo del liti-
gio al que se pretenda poner fin.

3. Los actos a que se refieren los apartados anteriores
podrdn realizarse, segin su naturaleza, en cualquier
momento de la primera instancia o de los recursos o de

4. Asimismo, las partes podrdn solicitar la suspension
del proceso, que serd acordada por el secretario judicial

mediante decreto, siempre que no perjudique al interés
general o a tercero y que el plazo de la suspension no
supere los sesenta dias. la ejecucion de sentencia.

JUSTIFICACION

Por coherencia con la reforma procesal que se pretende,
si lo convenido por las partes en acto de conciliacidn tiene
fuerza ejecutiva para ellas (nuevo art. 476 LEC), y el acto
ha de estar presidido por Secretario Judicial (para el que el
nuevo art. 471 LEC prevé un papel mds activo, al tratar de
avenir a las partes), parece razonable que el acuerdo tran-
saccional alcanzado en el seno de un proceso pueda ser
homologado por Secretario Judicial mediante decreto que
pondrd fin al mismo.

En la actualidad son ya muchas las experiencias de dife-
rentes intentos de solucidn extrajudicial de mutuo acuerdo,
para determinados conflictos en materia civil y mercantil.

Como sefiala la «Directiva europea 2008/52/CE de 21
de mayo sobre ciertos aspectos de la mediacion en asuntos
civiles y mercantiles» el acceso a la justicia debe abarcar
el acceso a métodos tanto judiciales como extrajudiciales
de resolucion de conflictos, mediante procedimientos
adaptados a las necesidades de las partes. La Directiva
pretende promover el uso de la mediacién para que las
partes intenten voluntariamente alcanzar acuerdos amisto-
s0s, con la ayuda de un mediador, y anima a que los esta-
dos miembros informen al piblico en general de la forma
de contactar con organizaciones que presten servicios de
mediacidn, asi como alienta a los profesionales del Dere-
cho a informar a sus clientes de las posibilidades que ofre-
ce la mediacidn.

La propia Directiva en su articulado prevé que «el érga-
no jurisdiccional que conozca de un asunto, cuando proce-
da y teniendo en cuenta todas las circunstancias del caso,
podrd proponer a las partes que recurran a la mediacién
para solucionar el litigio».

No se trata de una novedad sin precedentes, sino que
determinadas legislaciones de nuestro entorno, prevén que
el juez del asunto, con suspensién del procedimiento, pro-
ponga a las partes el intento de resolucién del conflicto
por medio de una mediacién, concluyendo el procedi-
miento con el acuerdo o, en caso contrario, continuando el
procedimiento judicial.

El uso de estos sistemas alternativos como la mediacion
para resolver los conflictos en aquellas materias suscepti-
bles de resolucidn por esta via, supone un importante aho-
rro material y temporal para el ciudadano, sin merma de las
garantias del procedimiento judicial de confidencialidad,
independencia, objetividad, seguridad e imparcialidad,
razones por las que se proponen las presentes enmiendas
de modificacién de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

ENMIENDA NUM. 134
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Diez.

ENMIENDA
De supresion.
Articulo decimocuarto, apartado diez. De supresion:
Se suprime el apartado diez.

2. No obstante lo dispuesto en el apartado anterior,
podrén los litigantes comparecer por s{ mismos:

«1.° En los juicios verbales a que se refiere el articu-
lo 250.2 de esta Ley y en la solicitud inicial de los pro-
cedimientos monitorios, cuando la cuantia, en ambos proce-
dimientos, no exceda de novecientos euros».

JUSTIFICACION

Se trata de ajustar la redaccion del precepto a la postu-
ra de los tribunales en la materia y a la interpretacion
mayoritaria de la doctrina en cuanto a la intervencién de
profesionales en el proceso, que postula debe entenderse
que la no preceptividad corresponde a los juicios verbales
a que se refiere el articulo 250.2, es decir, a los juicios ver-
bales por razén de la cuantia y no a los que lo son por
razén del objeto aunque su cuantia sea inferior a 900 €.

Esta interpretacion ha sido sostenida por DE LA OLIVA
SANTOS, HERRERO PEREZAGUA, VALENCIA
MIRON, GONZALEZ GRANDA y LOPEZ-FRAGOSO,
quienes se decantan por considerar que sélo los juicios ver-
bales por razén de la cuantia (los del articulo 250.2), cuan-
do ésta no supera los novecientos euros, integran la excep-
cién del primer inciso del nimero 1.° del articulo 31 LEC.

Si se ha usado el criterio de la cuantia, solo debe referir-
se a los juicios verbales en que se utiliza también ese
mismo criterio, y no seria admisible pensar que el legisla-
dor ha considerado que un ciudadano puede, por si mismo,
defenderse en los demds asuntos atribuidos, por razén de la
materia, al dmbito del juicio verbal, pues resulta suficiente
la enumeracion de los mismos para comprobar que seria
realmente insostenible la defensa en ellos por un profano.

En cuanto al proceso monitorio se sostiene esta reforma
porque no se alcanza a comprender que la Ley, estable-
ciendo criterios cuantitativos para la preceptividad de la
intervencion de Letrado en el proceso, fije una cuantia
para el juicio verbal y otra diferente para el procedimien-
to monitorio. Si el interés minimo tutelable en el juicio
verbal mediante defensa técnica es el de 900 euros, debie-
ra haberse fijado idéntica cuantia para el monitorio.

ENMIENDA NUM. 135
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Once.

ENMIENDA
De modificacion.
Articulo decimocuarto, apartado once. De modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 24.1 al que se le da
la siguiente redaccion:

El poder en que la parte otorgue su representacion al
procurador habrd de estar autorizado por notario o ser
conferido por comparecencia ante el secretario judicial del
tribunal que haya de conocer del asunto.

JUSTIFICACION

La propuesta de mantener la referencia al secretario
judicial «del tribunal que haya de conocer el asunto»,
vigente antes de la reforma, obedece a la necesidad de
impedir que las comparecencias «apud-acta» se intenten
llevar a cabo ante cualquier secretario, sin atender al lugar
donde se lleva la causa, domicilio del demandado u otro
criterio razonable, lo que, ademds de afectar a las garantias
del proceso, puede suscitar conflictos con el colectivo
notarial.

ENMIENDA NUM. 136
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Quince.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo decimocuarto, apartado quince. De adicién

Se aflade a este apartado la modificacion el apartado 1
del articulo 32 que queda redactado como sigue:

Cuando no sea preceptiva la intervencién de Abogado y
Procurador, el litigante sélo podrd comparecer por si
mismo o representado por Procurador, podrd también ser
dirigido por Abogado que le defienda o mantener el pro-
pio litigante su defensa en juicio. Tales intervenciones se
hardn constar en la demanda.

JUSTIFICACION

Se trata de mantener como Unicas posibilidades la com-
parecencia del litigante por s{ mismo, o la de utilizar los
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servicios de un Abogado y/o de un Procurador, pero siem-
pre en sus respectivos papeles profesionales.

Es decir, que quede claro que, cuando no sea preceptiva
la intervencion de Abogado y Procurador, el litigante
puede comparecer en juicio de uno de los siguientes
modos:

1) Por sf mismo, lo que implica que no podrd acudir
representado por alguien que no sea Procurador, pues no
se admite que pueda comparecer un "apoderado", sino el
propio litigante, que, en el caso de ser persona juridica,
habrd de comparecer por medio de quien sea su legal
representante (articulo 7.4 LEC) en su trdfico ordinario.
En los casos de entes colectivos, comunidades de propie-
tarios, etc., habrd de comparecer su presidente, su gerente,
su administrador habitual, pero no permitirse que, so capa
de apoderado, acceda al proceso quien no es Procurador
(para representar) o quien no es Letrado (para asistir y
defender).

2) Representado por Procurador y defendiéndose por
s{ mismo.

3) Por si mismo y defendido por Letrado.

Representado por Procurador y defendido por Letrado.

ENMIENDA NUM. 137
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Dieciséis.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado dieciséis. De modifi-
cacion:

Se modifica el redactado del articulo 33.2 al que se le da
la siguiente redaccion:

En el caso de que la peticion se realice por el deman-
dado, deberd formularla en el plazo de los tres dias
siguientes a recibir la cédula de emplazamiento o citacidn,
extremo que se le hard saber en la misma.

JUSTIFICACION
Es necesaria dicha advertencia para evitar su indefension.
ENMIENDA NUM. 138
Del Grupo Parlamentario Entesa

Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Veintiocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado veintiocho. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 73.3 al que se le da
la siguiente redaccidn:

3. (...) Transcurrido el término sin que se produzca la
subsanacidn, o si se mantuviera la circunstancia de no acu-
mulabilidad entre las acciones que se pretendieren mante-
ner por el actor, el secretario acordard el archivo de la
demanda sin mds trdmites mediante decreto, contra el que
cabrd recurso directo de revisién ante el juez o tribunal.

JUSTIFICACION

El Secretario Judicial estd suficientemente cualificado
para sustanciar por s{ mismo la acumulacién, por motivos
procesales, tanto de acciones como de procedimientos, por
lo que corresponderd al mismo la decision sobre su proce-
dencia mediante decreto, sin perjuicio del recurso de revi-
sién ante el érgano jurisdiccional.

ENMIENDA NUM. 139
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Veintinueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado veintinueve. De modi-
ficacion:

Se modifica el redactado del articulo 75 al que se le da
la siguiente redaccion:

La acumulacion podrd ser solicitada por quien sea parte
en cualquiera de los procesos cuya acumulacion se preten-
de o serd acordada de oficio por el secretario judicial.

JUSTIFICACION

Por la misma circunstancia antedicha: La acumulacion,
en principio es una cuestion procesal que debe ser asumi-
da por el secretario.

— 198 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

22 DE SEPTIEMBRE DE 2009

NUM. 17 (c)

ENMIENDA NUM. 140
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Treinta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado treinta y tres. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 79.1, pdrrafo
segundo, al que se le da la siguiente redaccion:

Corresponderd, segtin lo dispuesto en el articulo 75, al
tribunal que conozca del proceso mds antiguo, ordenar de
oficio la acumulaciéon, mediante decreto del secretario,
contra el que cabrd recurso directo de revision ante el juez
o tribunal.

JUSTIFICACION

Idéntica justificacion que enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 141
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Treinta y seis.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado treinta y seis. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 83.2 al que se le da
la siguiente redaccion:

2. Transcurrido dicho plazo sin que las partes hayan
formulado alegaciones o cuando todas las partes del inci-
dente estuvieran conformes con la solicitud de acumula-
cion, el secretario, si entendiere que concurren los presu-
puestos necesarios, acordard la acumulacién, mediante
decreto dentro de los cinco dias siguientes.

JUSTIFICACION

Cuando las partes no han formulado alegaciones o exis-
te acuerdo entre las mismas respecto de la acumulacion,

resulta innecesario que sea el tribunal quien decida sobre
la misma.

ENMIENDA NUM. 142
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Treinta y seis.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado treinta y seis. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 83.3 al que se le da
la siguiente redaccidn:

Cuando entre las partes no exista acuerdo, el tribunal
resolverd lo que estime procedente, otorgando o denegan-
do la acumulacion solicitada mediante auto.

JUSTIFICACION

Si existe discrepancia inicial entre las partes sobre la
acumulacion, en aras a la economia procesal y evitar un
recurso de revision contra el decreto del secretario, parece
l6gico que resuelva directamente el tribunal mediante auto
contra el que ya no cabe ulterior recurso.

ENMIENDA NUM. 143
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Setenta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado setenta y tres. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 143.1 al que se le
da la siguiente redaccion:

Cuando una persona que no conozca el castellano ni, en
su caso, la lengua oficial propia de la comunidad hubieses
de ser interrogadaq o prestar alguna declaracidn, o cuando
fure preciso darle a conocer personalmente alguna resolu-
cion, el secretario por medio de decreto podrd habilitar
como intérprete... (resto igual).
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JUSTIFICACION

Consideramos innecesaria una resolucién judicial en
estos casos.

ENMIENDA NUM. 144
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Setenta y siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado setenta y siete. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 147, parrafo ter-
cero al que se le da la siguiente redaccion:

El documento electrénico que sirva de soporte a la Gra-
bacién, quedard debidamente custodiado en el juzgado o
servicio comtin correspondiente.

JUSTIFICACION

Las nuevas aplicaciones informdticas, que permiten el
almacenamiento de las grabaciones en bases de datos cen-
tralizadas y conectadas a la oficina correspondiente, as{
como la no presencia del secretario en la sala de vistas,
parecen contradecir una rémora respecto al documento
fisico.

ENMIENDA NUM. 145
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ochenta y uno.

ENMIENDA

De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado ochenta y uno. De
sustitucion.

Se sustituye el redactado del articulo 152 por el siguiente:

Articulo 152. Forma de los actos de comunicacion.
Respuesta.

1. Los actos de comunicacién se realizardn bajo la
direccion del Secretario Judicial, que serd el responsable
de la adecuada organizacion del servicio. Tales actos se
efectuardn materialmente por los funcionarios del Cuerpo
de Auxilio Judicial, y en alguna de las formas siguientes,
segtin disponga esta Ley:

1.* A través de Procurador, tratandose de comunica-
ciones a quienes estén personados en el proceso con repre-
sentacion de aquél.

2.* Remision de lo que haya de comunicarse median-
te correo, telegrama o cualquier otro medio técnico que
permita dejar en los autos constancia fehaciente de la
recepcion, de su fecha y del contenido de lo comunicado.

3. Entrega al destinatario de copia literal de la resolu-
cioén que se le haya de notificar, del requerimiento que el
tribunal o el Secretario Judicial le dirija o de la cédula de
citacién o emplazamiento.

2. La cédula expresard el tribunal o el Secretario Judi-
cial que hubiese dictado la resolucidn, y el asunto en que
haya recaido, el nombre y apellidos de la persona a quien
se haga la citacién o emplazamiento, el objeto de éstos y
el lugar, dia y hora en que deba comparecer el citado, o el
plazo dentro del cual deba realizarse la actuacion a que se
refiera el emplazamiento, con la prevencion de los efectos
que, en cada caso, la ley establezca.

3. En las notificaciones, citaciones y emplazamientos
no se admitird ni consignard respuesta alguna del interesado,
a no ser que asi se hubiera mandado. En los requerimientos
se admitird la respuesta que dé el requerido, consigndndo-
la sucintamente en la diligencia.

JUSTIFICACION

Se propone eliminar la mencién a que las notificaciones
se hagan por los Procuradores de los Tribunales, porque
ello dard lugar, sin duda, a impugnaciones por parte de los
notificados, dada la carencia de fe publica en la notifica-
cidn, lo que las hard discutibles, frente al régimen actual,
en que la notificacion la realiza un funcionario ptblico
habilitado para ello.

Prueba de que el Proyecto ya ve este riesgo son las cau-
telas que el mismo adopta, pero que suscitan dudas:
(Como quedard «constancia suficiente» de haber sido
practicados en la persona o en el domicilio del destinata-
rio, etc...? ;Cémo va el Procurador, sin ser funcionario
publico, a pedir al ciudadano que se identifique? ;Qué
ocurrird si se niega a firmar?

ENMIENDA NUM. 146
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Noventa y uno.
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ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado noventa y uno. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 165, parrafo pri-
mero al que se le da la siguiente redaccion:

Cuando los actos de comunicacion hayan de practicarse
segun lo dispuesto en el articulo 161 de esta Ley por Ofi-
cina judicial distinta de la que los hubiere ordenado, se
acompaiiard al despacho la copia o cédula correspondien-
te y lo demds que en cada caso proceda.

Estos actos de comunicacién se cumplimentardn en un
plazo no superior a veinte dfas, contados a partir de su
recepcidon. Cuando no se realice en el tiempo indicado, a
cuyo efecto se requerird al secretario judicial para su
observancia, se habrdn de expresar, en su caso, las causas
de la dilacion.

JUSTIFICACION

La redaccidn propuesta es mds acorde con la terminolo-
gfa que introduce la nueva reforma.

Se propone eliminar la mencion a que las notificaciones
se hagan por los Procuradores de los Tribunales, por las
mismas razones expuestas en la propuesta de enmienda al
articulo 152.

ENMIENDA NUM. 147
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado ciento cuatro. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 183.5, pdrrafo ter-
cero al que se le da la siguiente redaccion:

Cuando un testigo o perito que haya sido citado a vista
(...) Transcurrido el plazo, el secretario judicial decidird lo
que estime conveniente... (resto igual).

JUSTIFICACION
El nuevo tratamiento acerca de las vistas y la no presen-

cia en ellas del Secretario judicial que, hasta este momen-
to, era el encargado de esa relacion sucinta de anteceden-

tes, obliga a determinar quién debe efectuar esa relacién
que, a nuestro juicio, debe ser el propio tribunal.

ENMIENDA NUM. 148
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento diecisiete.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado ciento diecisiete. De
modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 206.2.2 al que se
le da la siguiente redaccion:

Se dictaran autos cuando se decidan recursos contra
providencias o decretos, admisién o inadmisién de
demanda, reconvencion, acumulacion de acciones, admi-
si6n o inadmisién de la prueba, medidas cautelares...
(resto igual).

JUSTIFICACION

Se propone la supresion de la referencia a la «aproba-
cion judicial de transacciones y convenios», conforme a lo
ya expuesto al pretender la reforma del art. 19.2 LEC.

ENMIENDA NUM. 149
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento cuarenta y cinco.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado ciento cuarenta y
cinco. De modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 254.4, parrafo
segundo al que se le da la siguiente redaccidn:

El plazo para la subsanacion serd de diez dfas, pasados
los cuales el secretario judicial archivard definitivamente
la demanda.
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JUSTIFICACION

La propuesta viene a seguir los mismos criterios que
mantiene el anteproyecto de reforma respecto de la falta
de presupuestos procesales La propuesta viene a seguir los
mismos criterios que mantiene el anteproyecto de reforma
respecto de la falta depresupuestos procesales.

ENMIENDA NUM. 150
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento setenta y uno.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado ciento setenta y uno.
De modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 404.1, al que se le
da la siguiente redaccion:

1. (...) Realizadala subsanacion y examinada la juris-
diccién y competencia objetiva y territorial, el secretario
dictard decreto admitiendo o inadmitiendo la demanda vy,
en el primer caso, dard traslado de ella al demandado para
que conteste en el plazo de veinte dias. Contra el decreto
de inadmision cabrd interponer recurso de revision direc-
to ante el tribunal.

JUSTIFICACION

Partiendo de lo dispuesto en el articulo 403. 1, que esta-
blece que las demandas sélo se inadmitirdn en los casos y
por las causas expresamente previstas en esta ley, hay que
establecer como criterio general el de la admisién y, como
excepcionalidad la inadmisién. Ademds la inadmisién
s6lo procede en los casos tasados por la ley, por lo que, el
secretario, como jurista estd en la obligacién de conocer,
no solo lo dispuesto en el articulo 266 de propia LEC, sino
también las cuestiones relativas a jurisdiccién y competen-
cia. Por ello, defendemos que el trdmite de admision, que
es reglado y determinado por las leyes procesales, puede
ser perfectamente asumido por el secretario mediante
decreto, sin perjuicio de que en el supuesto de inadmision,
la parte pueda recurrir directamente ante el tribunal dicha
decisién. Esta solucion es mds rdpida y eficaz; no merma
los derechos de los justiciables y, lo que mds relevante: es
lo que se estd haciendo en la practica en muchos 6rganos
jurisdiccionales. Elevemos a la categoria de ley la realidad
cotidiana.

ENMIENDA NUM. 151
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento setenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado ciento setenta y dos.
De modificacidn.

Se modifica el apartado 3 del articulo 342 al que se le
da la siguiente redaccion:

«3. El perito designado podrd solicitar, en los tres dias
siguientes a su nombramiento, la provision de fondos que
considere necesaria, que serd a cuenta de la liquidacién
final. El secretario judicial, mediante decreto, decidird
sobre la provision solicitada y ordenard a la parte o partes
que hubiesen propuesto la prueba pericial y no tuviesen
derecho a la asistencia juridica gratuita, que procedan a
abonar la cantidad fijada en la Cuenta de Depdsitos y Con-
signaciones del tribunal, en el plazo de cinco dias.

Transcurrido dicho plazo, si no se hubiere depositado
la cantidad establecida, el perito quedard eximido de emi-
tir el dictamen, sin que pueda procederse a una nueva
designacion.

Cuando el perito designado lo hubiese sido de comtin
acuerdo, y uno de los litigantes no realizare la parte de la
consignacién que le correspondiere, se ofrecerd al otro liti-
gante la posibilidad de completar la cantidad que faltare,
indicando en tal caso los puntos sobre los que deba pronun-
ciarse el dictamen, o de recuperar la cantidad depositada,
en cuyo caso se aplicard lo dispuesto en el parrafo anterior.

Si no les fuese posible a las partes aportar dictdmenes
elaborados por peritos por ellas designados, junto con la
demanda o contestacion, expresardn en una u otra los dic-
tdmenes de que, en su caso, pretendan valerse, que habrdn
de aportar, para su traslado a la parte contraria, en cuanto
dispongan de ellos, y en todo caso cinco dias antes de ini-
ciarse la audiencia previa al juicio ordinario o antes de la
vista en el verbal.

Terminada la prictica de la prueba pericial el Perito pre-
sentard su factura o minuta de honorarios, a la que se dard
la tramitacién que proceda, y firme que sea la resolucién
que recaiga se procederd a su pago».

JUSTIFICACION

Es necesario introducir algin mecanismo de control de
los honorarios de los peritos, que, en la prictica, en algu-
nas ocasiones, estdn aprovechando la regulacion que san-
ciona con algo semejante a la renuncia a la prueba, de
manera que quede claro que la provision de fondos no
equivale a la cantidad a pagar. De ese modo, los peritos se
atemperarian en sus cuantias solicitadas y las partes no se
verian indefensas entre el pago y quedarse sin prueba.

—202 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

22 DE SEPTIEMBRE DE 2009

NUM. 17 (c)

ENMIENDA NUM. 152
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Ciento setenta y cinco.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado ciento setenta y cinco.
De modificacién:

Se modifica el redactado del articulo 420.4, al que se le
da la siguiente redaccion:

Transcurrido el plazo otorgado al actor para constituir
el litisconsorcio (...) se pondrd fin al proceso por medio de
decreto y se procederd a archivo... (resto igual).

JUSTIFICACION

Al igual que en el caso anterior, los mismos criterios
que mantiene el anteproyecto de reforma procesal respec-
to de la falta de presupuestos para dar curso a la demanda,
y a las facultades del secretario judicial para el archivo de
la misma, otorgan coherencia a esta propuesta, y ain mds
si cabe teniendo en cuenta que aqui «el tribunal» ha enten-
dido ya «procedente el litisconsorcio» (art. 420.3 LEC).

ENMIENDA NUM. 153
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos doce.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos doce. De
adicidn:

Se afiade la modificacién del articulo 527.3.° y 4.° a este
apartado con la siguiente redaccion:

2. Cuando se solicite la ejecucion provisional después
de haberse remitido los autos al tribunal competente para
resolver la apelacidn, el solicitante deberd obtener previa-
mente de éste testimonio de lo que sea necesario para la
ejecucion y acompafiar dicho testimonio a la solicitud.

Si la ejecucion provisional se hubiere solicitado antes
de la remision de los autos a que se refiere el pdrrafo ante-

rior, el secretario judicial CUIDARA DE QUE SE EXPI-
DA el testimonio antes de hacer la remisidn.

3. Solicitada la ejecucién provisional, el secretario
judicial DEL JUZGADO O tribunal la despachard salvo
que se tratare de sentencia comprendida en el articulo 525
0 que no contuviere pronunciamiento de condena en favor
del solicitante.

4. Contra el decreto que deniegue la ejecucion provi-
sional se dard recurso PREVIO DE REVISION Y DE
APELACION, que se tramitard y resolverd con cardcter
preferente. Contra el decreto (aute) que despache la ejecu-
cion provisional no se dard recurso alguno, sin perjuicio
de la oposicién que pueda formular el ejecutado conforme
a lo dispuesto en el articulo siguiente.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el APARTADO III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EIECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante drga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dambito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un principio
general — que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucion por los drganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencién del Juez tnicamente
habré de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decisién de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ila declara-
cioén de tener por emitida la declaracién de voluntad—,
ello es congruente no sé6lo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucidn, sino que incluso lo
serfa aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
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particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcidn jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 154
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos trece.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos trece. De
modificacion:

Se modifica el redactado del apartado 3 del articulo 528
al que se le da la siguiente redaccion:

3. Al formular esta oposicién a medidas ejecutivas
concretas, el ejecutado habrd de indicar otras medidas o
actuaciones ejecutivas que sean posibles y no provoquen
situaciones similares a las que causaria, a su juicio, la
actuacién o medida a la que se opone, asi como ofrecer
caucion suficiente para responder de la demora en la eje-
cucion, si las medidas alternativas no fuesen aceptadas por
el SECRETARIO JUDICIAL y el pronunciamiento de
condena dineraria resultare posteriormente confirmado.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con las NUEVAS
FUNCIONES que el Proyecto reconoce a los Secretarios
Judiciales, pues si al mismo corresponde la adopcién de
todas las MEDIDAS EJECUTIVAS del proceso de ejecu-
cion, al mismo debe corresponder la valoracién y aprecia-
cion de la suficiencia de las MEDIAS ALTERNATIVAS o
avales que se ofrezca para dejar en suspension la ejecucion
iniciada.

ENMIENDA NUM. 155
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos diecisiete.

ENMIENDA
De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos diecisiete.
De sustitucién:

El articulo 540 queda redactado como sigue:

1. La ejecucion podrd despacharse a favor de quien
acredite ser sucesor del que figure como ejecutante en el
titulo ejecutivo y frente al que se acredite que es el suce-
sor de quien en dicho titulo aparezca como ejecutado.

2. Para acreditar la sucesion, a los efectos del aparta-
do anterior, habrdn de presentarse al JUZGADO O tribu-
nal los documentos fehacientes en que aquélla conste. Si
EL SECRETARIO JUDICIAL los considera suficientes a
tales efectos, procederd, sin mds trdmites, a despachar la
ejecucion a favor o frente a quien resulte ser sucesor en
razén de los documentos presentados.

3. Sila sucesidén no constara en documentos fehacien-
tes o el SECRETARIO JUDICIAL no los considerare sufi-
cientes, de la peticion que deduzca el ejecutante EL
SECRETARIO JUDICIAL mandard dar traslado a quien
conste como ejecutado en el titulo y a quien se pretenda
que es su sucesor PARA QUE SE PRONUNCIEN EN EL
PLAZO DE CINCO DIAS SOBRE LA SUCESION ALE-
GADA, A LA VISTA DE LO CUAL EL SECRETARIO
JUDICIAL POR DECRETO decidird lo que proceda
sobre la sucesion a los solos efectos del despacho de la
ejecucion.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS del Proyecto, pues la
no atribucion al Secretario Judicial de los supuestos de
SUCESION en fase de EJECUCION resulta incongruente
con la atribucién que el mismo Proyecto realiza en los
mismos supuestos de sucesion mortis causa en fase de
TRAMITE en el art. 16 LEC.

En cuanto a la transmision inter vivos, en fase de ejecu-
cion, fijado ya de forma firme el derecho declarado en el
titulo ejecutivo, resulta atin mds sencilla su apreciacién
por el Secretario Judicial, por cuanto dichas transmisiones
se concretan en documentos publicos de créditos recono-
cidos ya por resoluciones firmes.

Finalmente, razones de orden préctico y no dilatacion
del tramite, demuestran innecesaria la celebracion de una
VISTA en estos supuestos, por lo que el tramite de
AUDIENCIA puede llevarse a cabo sin merma alguna por
escrito a través del traslado de las alegaciones.

ENMIENDA NUM. 156
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos dieciocho.

ENMIENDA
De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos dieciocho.
De sustitucidn:

El articulo 545 queda redactado como sigue:

1. Si el titulo ejecutivo consistiera en resoluciones
judiciales, resoluciones dictadas por Secretarios Judiciales
a las que esta ley reconozca caricter de titulo ejecutivo o
transacciones y acuerdos homologados o aprobados, serd
competente para dictar el DECRETO DESPACHANDO
EJECUCIONEL SECRETARIO JUDICIAL DEL JUZ-
GADO O tribunal que conocié del asunto en primera ins-
tancia o en el que se homologé o aprobd la transaccion o
acuerdo.

2. Cuando el titulo sea un laudo arbitral, serd compe-
tente para denegar o DESPACHAR LA EJ ECUCION, EL
SECRETARIO JUDICIAL DEL Juzgado de Primera Ins-
tancia del lugar en que se haya dictado dicho laudo.

3. Parala ejecucion fundada en titulos distintos de los
expresados en los apartados anteriores, serd competente el
SECRETARIO JUDICIAL DEL Juzgado de Primera Ins-
tancia que corresponda con arreglo a lo dispuestos en los
articulos 50 y 51 de esta ley. La ejecucion podrd instarse
también, a eleccidn del ejecutante, ante el Juzgado de Pri-
mera Instancia del lugar de cumplimiento de la obligacidn,
segun el titulo, o ante el de cualquier lugar en que se
encuentren bienes del ejecutado que puedan ser embarga-
dos, sin que puedan ser aplicables, en ningun caso, las
reglas sobre sumision expresa o tdcita contenidas en la
seccién 2. del capitulo II del Titulo II del Libro 1.

Si hubiere varios ejecutados, serd competente EL
SECRETARIO JUDICIAL del JUZGADO O tribunal que,
con arreglo al parrafo anterior, lo sea respecto de cualquier
ejecutado, a eleccidn del ejecutante.

No obstante lo dispuesto en el pdrrafo anterior, cuando
la ejecucion recaiga sobre bienes especialmente hipoteca-
dos o pignorados, la competencia se determinard con arre-
glo a lo dispuesto en el articulo 684 de esta ley.

5. Enlos procesos de ejecucion adoptardn la forma de
auto las resoluciones del juez o los magistrados decidan
sobre oposicién a la ejecucion definitiva DE AUTOS A
QUE SE REFIERE EL NUMERO OCHO DEL APARTA-
DO DOS DEL ARTICULO 517, resuelvan las tercerias de
dominio, y aquellas otras que se sefialen en esta ley.

6. Adoptardn la forma de decreto las resoluciones del
secretario judicial por las que se despache la ejecucidn,
resuelvan en su caso la oposicion a la ejecucién, acuerden
el embargo o su alzamiento, la suspension o archivo de la
ejecucion y su, y aquellas otras que se sefialen en esta ley.

7. El JUEZ O LOS MAGISTRADOS DECIDIRAN
por medio de providencia en los supuestos en que as{
expresamente se sefiale, y en los demds casos, las resolu-

ciones que procedan se dictardn por el Secretario Judicial
a través de diligencias de ordenacion, salvo cuando proce-
da resolver por decreto.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el APARTADO III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADOQO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante drga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general— que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucidn por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencién del Juez tnicamente
habré de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decisién de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ila declara-
cién de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucidén al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
seria aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.
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ENMIENDA NUM. 157
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos diecinueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos diecinueve.
De modificacién:

Se modifica el redactado del articulo 548, al que se le da
la siguiente redaccidn:

Sin perjuicio de lo dispuesto en el art. 440.4 LEC para
ejecucion del lanzamiento en las demandas de desahucio
de finca urbana por falta de pago de las rentas o cantida-
des debidas, no se despachard ejecucion de resoluciones
(...) dentro de los veinte dias posteriores... (resto igual)

JUSTIFICACION

Parece oportuno citar aqui la referencia al supuesto
especial previsto en el art. 440.4 LEC, y a que el momen-
to del lanzamiento viene fijado ya por el tribunal en el auto
de admisidn a trdmite de la demanda y, por tanto, es cono-
cido de antemano por el demandado, para quien no rige
entonces el «plazo de veinte dias» posteriores a la notifi-
cacion de la sentencia de desahucio, previstos con cardcter
general para el cumplimiento voluntario de la sentencia.

ENMIENDA NUM. 158
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos veintidos.

ENMIENDA
De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos veintidds.
De sustitucidon:

El articulo 551 queda redactado como sigue:

1. Presentada la demanda ejecutiva, el (trtbunal)
SECRETARIO JUDICIAL, siempre que concurran los
presupuestos y requisitos procesales, el titulo ejecutivo no
adolezca de ninguna irregularidad formal y los actos de
ejecucion que se solicitan sean conformes con la naturale-

za y contenido del titulo, dictard DECRETO DESPA-
CHANDO EN TODO CASO LA EJECUCION.
2. El citado DECRETO expresara:

1.° La determinacién de la persona o personas a cuyo
favor se despacha la ejecucion y la persona o personas
contra quien se despacha ésta.

2.° Sila ejecucidn se despacha en forma mancomuna-
da o solidaria.

3.° La cantidad, en su caso, por la que se despacha la
ejecucion, por todos los conceptos.

4° Las precisiones que resulte necesario realizar res-
pecto de las partes o del contenido de la ejecucion, segun
lo dispuesto en el titulo ejecutivo, y asimismo, respecto de
los responsables personales de la deuda o propietarios de
bienes especialmente afectos a su pago, o a los que ha de
extenderse la ejecucion, segun lo establecido en el articu-
lo 538 de esta ley.

5.° Las medidas de localizacion y averiguacién de los
bienes del ejecutado que procedan, conforme a lo previsto
en los articulos 589 y 590 de esta ley.

6.° El contenido del requerimiento de pago que deba
hacerse al deudor, en los casos en que la ley establezca
este requerimiento.

7.° Las actuaciones ejecutivas que proceda acordar,
desde ese momento, incluido si fuere posible, el embargo
de bienes concretos.

3. CONTRA EL DECRETO DESPACHANDO EJE-
CUCION NO SE DARA RECURSO ALGUNO, SIN PER-
JUICIO DE LA OPOSICION QUE PUEDA FORMULAR
EL ejecutado.

JUSITIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el APARTADO III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADQO, es perfectamente posible
la atribucion integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asf debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante drga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general — que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucidn por los drganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

— 206 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

22 DE SEPTIEMBRE DE 2009

NUM. 17 (c)

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencién del Juez tnicamente
habrd de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ia declara-
cioén de tener por emitida la declaracién de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
seria aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacién de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA DECLA-
RACION DE VOLUNTAD, son cuestiones relacionadas
mds que con la funcién jurisdiccional en sentido estricto,
con la documentacién y la FE PUBLICA JUDICIAL,
competencias propias del Secretario Judicial, y la mejor
prueba de ello es que son los Notarios los que en ultima
instancia incorporan a su instrumento publico el negocio
juridico.

ENMIENDA NUM. 159
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos veintitrés.

ENMIENDA
De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos veintitrés.
De sustitucion:

El articulo 553 queda redactado como sigue:

El DECRETO que despache ejecucidn, junto con copia
de la demanda ejecutiva, serdn notificados simultdnea-
mente al ejecutado o, en su caso, al procurador que le
represente, sin citacién ni emplazamiento, para que en
cualquier momento pueda personarse en la ejecucidn,
entendiéndose con €1, en tal caso, las ulteriores actuaciones.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el APARTADO III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcidn jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EXECUCION al SECRETARIO

JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante 6rga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general — que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucién por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacidn, y que la intervencion del Juez dnicamente
habrd de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcion jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ila declara-
cién de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sé6lo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucidn, sino que incluso lo
serfa aun de no ser asi, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacién de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA DECLA-
RACION DE VOLUNTAD, son cuestiones relacionadas
mds que con la funcién jurisdiccional en sentido estricto,
con la documentacién y la FE PUBLICA JUDICIAL,
competencias propias del Secretario Judicial, y la mejor
prueba de ello es que son los Notarios los que en udltima
instancia incorporan a su instrumento publico el negocio
juridico.

ENMIENDA NUM. 160
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos veintinueve.

ENMIENDA

De sustitucion.
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Articulo decimocuarto, apartado doscientos veintinueve.
De sustitucion:

Se sustituye el actual texto por la modificacion de los
parrafos 2, 3 y 4 del articulo 560, a los que se les da la
siguiente redaccion:

Las partes, en sus respectivos escritos de oposicion y de
impugnacion de ésta, podrdn solicitar la celebracion de
vista, que el SECRETARIO JUDICIAL acordard median-
te DILIGENCIA DE ORDENACION si la controversia
sobre la oposicidon no pudiere resolverse con los documen-
tos aportados, sefialdndose por el Secretario Judicial dia y
hora para su celebracién dentro de los diez siguientes a la
conclusidn del trdmite de impugnacion.

Si no se solicitara la vista o si el SECRETARIO JUDI-
CIAL (tribunal) no considerase procedente su celebracion,
se resolverd sin mds tramite la oposicion conforme a lo
dispuesto en el articulo siguiente.

Cuando se acuerde la celebracion de vista, si no compa-
reciere a ella el ejecutado, el SECRETARIO JUDICIAL le
tendrd por desistido de la oposicién y adoptard las resolu-
ciones previstas en el apartado 1 del articulo 442. Si no
compareciere el ejecutante, el SECRETARIO JUDICIAL
resolverad sin oirle sobre la oposicion a la ejecucion. Com-
pareciendo ambas partes, se desarrollard la vista con arre-
glo a lo previsto para el juicio verbal, LIMITADO A LA
PRACTICA DE LA PRUEBA DOCUMENTAL QUE
PUEDA APORTARSE EN EL ACTO Y SE ESTIME
PROCEDENTE, dictandose a continuacion la resolucion
que proceda conforme a lo dispuesto en el articulo
siguiente.

JUSTIFICACION

La misma que la enmienda que modifica el articulo 530
de la Lec.

ENMIENDA NUM. 161
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos treinta y uno.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos treinta y
uno. De modificacién:

Se modifica el redactado del articulo 563.1 y 2, al que
se les da la siguiente redaccidn:

1. Cuando, habiéndose despachado ejecucidn... el tri-
bunal competente para dictar la orden general de ejecu-

cién provea en contradiccion con el titulo ejecutivo...
(resto igual).

2. En los casos del apartado anterior, la parte que
recurra podrd pedir la suspension de la concreta actividad
ejecutiva impugnada, que se concederd si, a juicio del
SECRETARIO JUDICIAL, presta caucion suficiente para
responder de los dafios que el retraso pueda causar a la
otra parte.

JUSTIFICACION

ENMIENDAS de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto.

La aplicacion de un régimen juridico UNIFORME en
todos los casos de SUSPENSION de la EJECUCION,
sumada a la atribucion del despacho de ejecucion, exigen
que, ademds de en los supuestos ya reconocidos de sus-
pensidn de la ejecucion en los casos de oposicion a la eje-
cucion de titulos no judiciales o autos de la ley del auto-
movil (arts. 556.3 y 557.2 LEC), consignacion de la
cantidad reclamada (art. 531 LEC) o concurso de acreedo-
res (art. 568.2 LEC), se generalice esta facultad a favor del
Secretario Judicial en los demds supuestos de suspension
previstos en nuestra ley y que no se entiende bien por qué
se reservan al Juez o Tribunal, a saber:

1.) En caso de OPOSICION a la EJECUCION PRO-
VISIONAL.

2.) En caso de actos ejecutivos CONTRARIOS al
TITULO EJECUTIVO.

3.) En caso de RESCISION y REVISION de senten-
cias firmes.

4.) En caso de interposicion de RECURSOS ORDI-
NARIOS.

5.) En caso de PREJUDICIALIDAD PENAL.

6.) En caso de TERCERIA DE DOMINIO, supuesto
en el que ademads resulta incongruente que el Secretario
Judicial admita la demanda y sea el Tribunal el que deba
acordar la suspension respecto del bien a que se refiera la
terceria. Este argumento se refuerza si se tiene en cuenta
que en muchos de estos casos ya se atribuye al Secretario
Judicial el alzamiento de la suspensién cuando desaparece
la causa. Consecuencia natural del acuerdo de suspension
es la decisién sobre la CAUCION a fijar, que por su natu-
raleza es una medida de garantia, ademds de estar fntima-
mente relacionada con las medidas ejecutivas que se adop-
ten, cuya adopcion ya en el Proyecto corresponden al
Secretario Judicial.

ENMIENDA NUM. 162
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos treinta y dos.
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ENMIENDA
De modificacidn.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos treinta y
dos. De modificacién:

Se modifica el articulo 567 que queda redactado como
sigue:

2. Admitida la demanda por el Secretario Judicial,
ESTE, previa audiencia de las partes si lo considera nece-
sario, podrd condicionar la admision de la demanda de ter-
ceria a que el tercerista preste caucion por los dafios y per-
juicios que pudiera producir al acreedor ejecutante. Esta
caucion podrd otorgarse en cualquiera de las formas pre-
vistas en el parrafo segundo del apartado 3 del art. 529.

JUSTIFICACION

ENMIENDAS de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto.

La aplicacion de un régimen juridico UNIFORME en
todos los casos de SUSPENSION de la EJECUCION,
sumada a la atribucién del despacho de ejecucidn, exigen
que, ademds de en los supuestos ya reconocidos de sus-
pension de la ejecucion en los casos de oposicidn a la eje-
cucion de titulos no judiciales o autos de la ley del auto-
movil (arts. 556.3 y 557.2 LEC), consignacion de la
cantidad reclamada (art. 531 LEC) o concurso de acreedo-
res (art. 568.2 LEC), se generalice esta facultad a favor del
Secretario Judicial en los demds supuestos de suspension
previstos en nuestra ley y que no se entiende bien por qué
se reservan al Juez o Tribunal, a saber:

1) En caso de OPOSICION a la EJECUCION PRO-
VISIONAL.

2.) En caso de actos ejecutivos CONTRARIOS al
TITULO EJECUTIVO.

3.) En caso de RESCISION y REVISION de senten-
cias firmes.

4.) En caso de interposicion de RECURSOS ORDI-
NARIOS.

5.) En caso de PREJUDICIALIDAD PENAL.

6.) En caso de TERCERIA DE DOMINIO, supuesto
en el que ademds resulta incongruente que el Secretario
Judicial admita la demanda y sea el Tribunal el que deba
acordar la suspension respecto del bien a que se refiera la
terceria. Este argumento se refuerza si se tiene en cuenta
que en muchos de estos casos ya se atribuye al Secretario
Judicial el alzamiento de la suspensién cuando desaparece
la causa. Consecuencia natural del acuerdo de suspension
es la decisién sobre la CAUCION a fijar, que por su natu-
raleza es una medida de garantia, ademds de estar {ntima-
mente relacionada con las medidas ejecutivas que se adop-
ten, cuya adopcién ya en el Proyecto corresponden al
Secretario Judicial.

ENMIENDA NUM. 163
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos treinta y dos.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos treinta y
dos. De adicion:

Se afiade la modificacidn del apartado 1 del articulo 566
con la siguiente redaccion:

1. Si, despachada ejecucidn, se interpusiera y admitie-
ra demanda de revisién o de rescision de sentencia firme
dictada en rebeldia, el SECRETARIO JUDICIAL compe-
tente para la ejecucidn podrd ordenar, a instancia de parte,
y si las circunstancias del caso lo aconsejaran, que se sus-
pendan las actuaciones de ejecucidén de la sentencia. Para
acordar la suspensién el SECRETARIO JUDICIAL debe-
rd exigir al que la pida caucidn por el valor de lo litigado
y los dafios y perjuicios que pudieren irrogarse por la ine-
jecucidn de la sentencia. Antes de decidir sobre la suspen-
sién de la ejecucion de la sentencia objeto de revision, el
SECRETARIO JUDICIAL oir4 el parecer del Ministerio
Fiscal.

JUSTIFICACION

ENMIENDAS de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto. La aplicacion de un régimen juridico UNIFOR-
ME en todos los casos de SUSPENSION de la EJECU-
CION, sumada a la atribucién del despacho de ejecucion,
exigen que, ademds de en los supuestos ya reconocidos de
suspension de la ejecucidn en los casos de oposicién a la
ejecucion de titulos no judiciales o autos de la ley del auto-
movil (arts. 556.3 y 557.2 LEC), consignacién de la can-
tidad reclamada (art. 531 LEC) o concurso de acreedores
(art. 568.2 LEC), se generalice esta facultad a favor del
Secretario Judicial en los demds supuestos de suspension
previstos en nuestra ley y que no se entiende bien por qué
se reservan al Juez o Tribunal, a saber:

1.) En caso de OPOSICION a la EJECUCION PRO-
VISIONAL.

2.) En caso de actos ejecutivos CONTRARIOS al
TITULO EJECUTIVO.

3.) En caso de RESCISION y REVISION de senten-
cias firmes.

4.) En caso de interposicion de RECURSOS ORDI-
NARIOS.
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5.) En caso de PREJUDICIALIDAD PENAL.

6.) En caso de TERCERIA DE DOMINIO, supuesto
en el que ademds resulta incongruente que el Secretario
Judicial admita la demanda y sea el Tribunal el que deba
acordar la suspension respecto del bien a que se refiera la
terceria. Este argumento se refuerza si se tiene en cuenta
que en muchos de estos casos ya se atribuye al Secretario
Judicial el alzamiento de la suspensién cuando desaparece
la causa. Consecuencia natural del acuerdo de suspensién
es la decisién sobre la CAUCION a fijar, que por su natu-
raleza es una medida de garantia, ademds de estar intima-
mente relacionada con las medidas ejecutivas que se adop-
ten, cuya adopcién ya en el Proyecto corresponden al
Secretario Judicial.

ENMIENDA NUM. 164
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos treinta y cinco.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos treinta y
cinco. De modificacion:

Se modifica el apartado 1 del articulo 569 que queda
redactado como sigue:

1. Sin embargo, si se encontrase pendiente causa cri-
minal en que se investiguen hechos de apariencia delictiva
que, de ser ciertos, determinarian la falsedad o nulidad del
titulo o la invalidez o ilicitud del despacho de la ejecucidn,
el SECRETARIO JUDICIAL que conozca de ella, oidas
las partes y el Ministerio Fiscal, acordara la suspension de
la ejecucion.

JUSTIFICACION

ENMIENDAS de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto.

La aplicacion de un régimen juridico UNIFORME en
todos los casos de SUSPENSION de la EJECUCION,
sumada a la atribucion del despacho de ejecucion, exigen
que, ademds de en los supuestos ya reconocidos de sus-
pension de la ejecucion en los casos de oposicion a la eje-
cucion de titulos no judiciales o autos de la ley del auto-
movil (arts. 556.3 y 557.2 LEC), consignacion de la
cantidad reclamada (art. 531 LEC) o concurso de acreedo-
res (art. 568.2 LEC), se generalice esta facultad a favor del
Secretario Judicial en los demds supuestos de suspension

previstos en nuestra ley y que no se entiende bien por qué
se reservan al Juez o Tribunal, a saber:

1.) En caso de OPOSICION a la EJECUCION PRO-
VISIONAL.

2.) En caso de actos ejecutivos CONTRARIOS al
TITULO EJECUTIVO.

3.) En caso de RESCISION y REVISION de senten-
cias firmes.

4.) En caso de interposicion de RECURSOS ORDI-
NARIOS.

5.) En caso de PREJUDICIALIDAD PENAL.

6.) En caso de TERCERIA DE DOMINIO, supuesto
en el que ademds resulta incongruente que el Secretario
Judicial admita la demanda y sea el Tribunal el que deba
acordar la suspension respecto del bien a que se refiera la
tercerfa. Este argumento se refuerza si se tiene en cuenta
que en muchos de estos casos ya se atribuye al Secretario
Judicial el alzamiento de la suspension cuando desaparece
la causa. Consecuencia natural del acuerdo de suspension
es la decisién sobre la CAUCION a fijar, que por su natu-
raleza es una medida de garantia, ademds de estar fntima-
mente relacionada con las medidas ejecutivas que se adop-
ten, cuya adopcion ya en el Proyecto corresponden al
Secretario Judicial.

ENMIENDA NUM. 165
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos treinta y ocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos treinta y
ocho. De modificacién:

Se modifica el apartado 1 del articulo 581 que queda
redactado como sigue:

1. Cuando la ejecucién para la entrega de cantidades
determinadas de dinero no se funde en resoluciones PRO-
CESALES o arbitrales, o en transacciones o convenios
aprobados judicialmente, despachada la ejecucion, se
requerird de pago al ejecutado por la cantidad reclamada
en concepto de principal e intereses devengados, en su
caso, hasta la fecha de la demanda, y si no pagase en el
acto, el SECRETARIO JUDICIAL procederd al embargo
de sus bienes en la medida suficiente para responder de la
cantidad por la que se haya despachado ejecucién y las
costas de ésta.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones

— 210 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

22 DE SEPTIEMBRE DE 2009

NUM. 17 (c)

ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto, pues en caso de falta de pago del ejecutado tras
el preceptivo requerimiento de pago, hay una INCORREC-
TA referencia al EMBARGO de bienes por parte del TRI-
BUNAL, en lugar de por parte del Secretario Judicial.

ENMIENDA NUM. 166
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos cuarenta.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos cuarenta.
De modificacién:

Se modifica el apartado 1 del articulo 587 que queda
redactado como sigue:

1. El embargo se entenderd hecho desde que se decre-
te por resoluciéon PROCESAL o se resefie la descripcion
de un bien en la diligencia de embargo, aunque no se
hayan adoptado ain medidas de garantia o publicidad de
la traba.

JUSTIFICACION

ENMIENDAS de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS del Proyecto, de modo
que ademds de la INCORRECTA referencia en el art. 587.1
a resoluciones judiciales en lugar de a resoluciones PRO-
CESALES, hay otra INCORRECTA REFERENCIA al
ACTA de EMBARGO cuando ambos preceptos deberfan
referirse, sencillamente, a la DILIGENCIA de embargo,
dado que en la prictica los mismos se llevan a cabo por
Funcionarios de los Cuerpos de Gestion Procesal y Auxilio
Judicial.

ENMIENDA NUM. 167
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos cuarenta y cuatro.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos cuarenta y
cuatro. De modificacién:

Se modifica el apartado 2 del articulo 591 que queda
redactado como sigue:

2. El SECRETARIO JUDICIAL, previa audiencia de
los interesados, podrd, en pieza separada, acordar la impo-
sicién de multas coercitivas periddicas a las personas y
entidades que no presten la colaboracion que SE les haya
requerido con arreglo al apartado anterior. En la aplicacién
de estos apremios, el SECRETARIO JUDICIAL tendrd en
cuenta los criterios previstos en el apartado 3 del articulo 589.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto, pues fuera de los supuestos de terceria de domi-
nio, habiéndose atribuido ya al Secretario Judicial el
acuerdo de embargo y su modificacion, estableciéndose,
en todo caso, la necesidad de acreditacion DOCUMEN-
TAL de la OPOSICION al EMBARGO, y remitiéndose en
su caso al juicio que corresponda en caso de bienes embar-
gados inscritos —que es el supuesto mds frecuente en la
practica—, la resolucion de estos incidentes resulta facil-
mente apreciable y constatable en la préictica, como lo
demuestra la practica forense que en estos casos determi-
na que sea el propio ejecutante el que pide el alzamiento
del embargo en cuestion.

ENMIENDA NUM. 168
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos cuarenta y seis.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos cuarenta y
seis. De modificacion:

Se modifican los apartado 2 y 3 del articulo 593 que
quedan redactados como sigue:

2. Cuando, por percepcion directa o por manifestacio-
nes del ejecutado o de otras personas, el secretario judicial
tuviera motivos racionales para entender que los bienes
que se propone trabar pueden pertenecer a un tercero,
ordenard mediante diligencia de ordenacién que se le haga
saber la inminencia de la traba. Si, en el plazo de cinco
dfas, el tercero no compareciere o no diere razones, el
secretario judicial dictard decreto mandando trabar los
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bienes, a no ser que las partes, dentro del mismo plazo
concedido al tercero, hayan manifestado su conformidad
en que no se realice el embargo. Si el tercero se opusiere
razonadamente al embargo aportando, en su caso, los docu-
mentos que justifiquen su derecho, el secretario judicial,
previo traslado a las partes por plazo comtin de cinco dias,
DICTARA DECRETO RESOLVIENDO lo que proceda.

3. Tratdndose de bienes cuyo dominio sea susceptible
de inscripcion registral, se ordenard, en todo caso, su
embargo a no ser que el tercero acredite ser titular regis-
tral mediante la correspondiente certificacion del registra-
dor, quedando a salvo el derecho de los eventuales titula-
res no inscritos, que podrd ejercitarse contra quien y como
corresponda.

No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, cuando
el bien de cuyo embargo se trate sea la vivienda familiar
del tercero y éste presentare el documento privado que jus-
tifique su adquisicion, el secretario judicial dard traslado a
las partes y, si éstas, en el plazo de cinco dias, manifesta-
ren su conformidad en que no se realice el embargo, el
secretario se abstendrd de acordarlo.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto, pues fuera de los supuestos de terceria de domi-
nio, habiéndose atribuido ya al Secretario Judicial el
acuerdo de embargo y su modificacidn, estableciéndose,
en todo caso, la necesidad de acreditacion DOCUMEN-
TAL de la OPOSICION al EMBARGO, y remitiéndose en
su caso al juicio que corresponda en caso de bienes embar-
gados inscritos —que es el supuesto mds frecuente en la
practica—, la resolucién de estos incidentes resulta facil-
mente apreciable y constatable en la prdctica, como lo
demuestra la prdctica forense que en estos casos determi-
na que sea el propio ejecutante el que pide el alzamiento
del embargo en cuestion.

ENMIENDA NUM. 169
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos cincuenta y tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos cincuenta
y tres. De modificacién:

Se modifica el redactado del articulo 611, parrafo
segundo, al que se le da la siguiente redaccidn:

La cantidad que asf se obtenga se ingresard en la Cuen-
ta de Depdsitos y Consignaciones para su disposicion en
el proceso donde se ordend el embargo del sobrante.

JUSTIFICACION

Se propone esta redaccién donde se destaca que el
ingreso proveniente del embargo de sobrante queda afecto
al proceso judicial donde se acord6 el mismo. Decir que
queda a disposicion «del tribunal» cuyo secretario ordend
el embargo resulta poco o nada preciso, entre otras cosas
porque, con la creacion del Servicio Comtn de Ejecucio-
nes, el Secretario deja de estar integrado en tribunal algu-
no. En puridad, tampoco queda la transferencia a disposi-
cién del tribunal que dictd la orden general de ejecucidn,
pues el embargo no lo acuerda éste sino el secretario.

ENMIENDA NUM. 170
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos cincuenta y nueve.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos cincuenta y
nueve. De adicion:

Se afiade modifican los pdrrafos 1 y 2 del articulo 624
que queda redactado como sigue:

1. Cuando se hayan de embargar bienes muebles, en la
diligencia de embargo se incluirdn los siguientes extremos:

1°.

2. De la diligencia de embargo de bienes muebles se
dard copia a las partes.

JUSTIFICACION

ENMIENDAS de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS del Proyecto, de modo
que ademds de la INCORRECTA referencia en el art. 587.1
a resoluciones judiciales en lugar de a resoluciones PRO-
CESALES, hay otra INCORRECTA REFERENCIA al
ACTA de EMBARGO cuando ambos preceptos deberfan
referirse, sencillamente, a la DILIGENCIA de embargo,
dado que en la prictica los mismos se llevan a cabo por
Funcionarios de los Cuerpos de Gestién Procesal y Auxilio
Judicial.

ENMIENDA NUM. 171
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos ochenta y cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos ochenta y
cuatro. De modificacion:

Se modifica el redactado del articulo 657 al que se le da
la siguiente redaccion:

1. El Secretario Judicial responsable de la ejecucion
se dirigird DE OFICIO a los titulares de los créditos ante-
riores al que sirvi6 para el despacho de la ejecucion y al
ejecutado para que informen sobre la subsistencia actual
del crédito garantizado y su actual cuantia. Aquéllos a
quienes se reclame esta informacién deberdn indicar con
la mayor precision si el crédito subsiste o se ha extingui-
do por cualquier causa y, en caso de subsistir, qué cantidad
resta pendiente de pago, la fecha de vencimiento y, en su
caso, los plazos y condiciones en que el pago deba efec-
tuarse. Si el crédito estuviera vencido y no pagado, se
informard también de los intereses moratorios vencidos y
de la cantidad a la que asciendan los intereses que se
devenguen por cada dia de retraso. Cuando la prioridad
resulte de una anotacién de embargo anterior, se expresa-
rén la cantidad pendiente de pago por principal e intereses
vencidos a la fecha en que se produzca la informacion, asi
como la cantidad a que asciendan los intereses moratorios
que se devenguen por cada dia que transcurra sin que se
efectie el pago al acreedor y la prevision para costas.

Los oficios que se expidan en virtud de lo dispuesto en
el parrafo anterior se entregardn al procurador del ejecu-
tante para que se encargue del cumplimiento.

2. Transcurridos diez dias desde el requerimiento al
ejecutado y a los acreedores sin que ninguno de ellos haya
contestado, se entenderd que la carga, a los solos efectos
de la ejecucion, RESPONDE DE LAS CANTIDADES
QUE CONSTEN EN LA ANOTACION REGISTRAL.

JUSTIFICACION

Como ejemplo paradigmdtico de la injustificada vigen-
cia en muchos casos del principio de instancia de parte en
la ejecucion forzosa se encuentra este trdmite del procedi-
miento de apremio, manifestdindose en el mismo la utili-
dad y consecuencias positivas de incorporar aqui el prin-
cipio impulso de oficio, razén por la cual se incluye esta
enmienda, aunque sea en este parte del informe, y atin de
un modo algo asistematico.

En efecto, razones de utilidad y en beneficio del propio
ejecutante, los futuros adquirentes en subasta, y especial-
mente el deudor ejecutado obligan a que esta informacién
sobre la subsistencia y cuantia de las cargas de ACREE-
DORES ANTERIORES no se deje a la iniciativa de la
parte ejecutante, pues esta informacion aporta claridad y
se muestra trascendente en la realizacion forzosa del bien,
tutela mas adecuadamente, como se ha dicho, los intereses

de ejecutado al permitir fijar un precio mds beneficioso a
sus intereses. Por otro lado, la no aportacién de esta infor-
macion no beneficia a nadie y sélo perjudica a los intere-
ses tanto del ejecutante, como del ejecutado o de posibles
adquirentes del bien.

Por otro lado, la propuesta de supresion del APARTADO 2
incluido en el Proyecto obedece a razones eminentemente
practicas y a la ineficacia de los trdmites previstos en el
mismo, pues, por un lado, el libramiento de nuevos man-
damientos conforme al art. 144 de la Ley Hipotecaria no
aportan nada al proceso de realizacién del bien, incremen-
tando innecesariamente los gastos en beneficio sélo del
acreedor anterior y cuando de igual modo habrd de subsis-
tir la carga en cuestidn; y por otro lado, la vista prevista en
el mismo apartado nada aporta a la ejecucién pues ni
podrd producir consecuencias registrales, ni tendrd el
valor de cosa juzgado debiendo la parte perjudicada, en
todo caso, acudir al juicio declarativo que corresponda
para la resolucion de la controversia de que se trate.

ENMIENDA NUM. 172
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos ochenta y ocho.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos ochenta y
ocho. De adicidn:

Se afiade la modificacién del apartado 2 del del articu-
lo 661 al que se le da la siguiente redaccion:

2. El ejecutante podrd pedir que, antes de anunciarse
la subasta, el SECRETARIO JUDICIAL declare que el
ocupante u ocupantes no tienen derecho a permanecer en
el inmueble, una vez que éste se haya enajenado en la eje-
cucidén. La peticidn se tramitard con arreglo a lo estableci-
do en el apartado 3 del art. 675 y el SECRETARIO JUDI-
CIAL accederd a ella y hard, por medio de DECRETO
RECURRIBLE DIRECTAMENTE EN REVISION, la
declaracién solicitada, cuando el ocupante u ocupantes
puedan considerarse de mero hecho o sin titulo suficiente
DOCUMENTADO. En otro caso, declarard que el ocupan-
te u ocupantes tienen derecho a permanecer en el inmueble,
dejando a salvo las acciones que pudieran corresponder al
futuro adquirente para desalojar a aquéllos.

Las declaraciones a que se refiere el pdrrafo anterior se
hardn constar en el anuncio de la subasta.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales que no hay inconveniente en atribuirle.
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La excepcionalidad de estimacion de este incidente,
fundada en la no admisibilidad actual de recurso, la previ-
sion legal expresa del art. 661.2 LEC segtin la cual, en
cualquier caso, no se declarard el derecho a permanecer en
la vivienda cuando el ocupante sea de mero hecho o sin
titulo suficiente, reforzado por la exigencia introducida en
esta enmienda de que el titulo en cuestién sea un TITULO
ESCRITO o documentado, asi como la reserva de los
eventuales derechos del perjudicado para el juicio que
corresponda —lo que ha de suceder en la mayoria de los
casos—, son todos ellos motivos mas que suficientes para
que este incidente excepcional pueda ser atribuido a la
resolucion del Secretario Judicial, todo ello sin perjuicio
de que su resolucion sea susceptible de recurso de revision
ante el tribunal.

ENMIENDA NUM. 173
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos noventa y seis.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos noventa y
seis. De modificacidn:

Se modifica el redactado del articulo 672.2, al que se le
da la siguiente redaccién:

2. El Secretario Judicial encargad de la ejecucién
requerird a los titulares de créditos posteriores para que, en
el plazo de treinta dias, acrediten la subsistencia y exigibili-
dad de sus créditos y presenten liquidacion de los mismos.

De las iquidaciones presentadas se dard traslado por el
Secretario judicial al las partes para que aleguen lo que a
su derecho convenga y aporten la prueba documental de
que dispongan en el plazo de diez dias. Transcurrido dicho
plazo, el secretario judicial resolverd por medio de decreto
recurrible lo que proceda, a los solos efectos de distribucion
de las sumas recaudadas en la ejecucion y dejando a salvo
las acciones que pudieran corresponder a los acreedores
posteriores para hacer valer sus derechos como y contra
quien corresponda. El decreto serd recurrible sélo en repo-
sicién y estardn legitimados para su interposicion los ter-
ceros acreedores que hubieren presentado liquidacion.

JUSTIFICACION

El procedimiento para la distribucion del sobrante de
una subasta entre los terceros acreedores registrales no
supone, en puridad, ejercicio de funcidn jurisdiccional. En
él sélo se comprueba la subsistencia y exigibilidad de los

créditos de aquellos terceros y, en su caso, la preferencia
entre los mismos (que, por lo general, viene marcada por
el orden de la inscripcién). Es, pues, una tarea acorde con
las funciones que en materia de ejecucion vienen a atri-
buirse al secretario en la reforma procesal.

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales que no hay inconveniente en atribuirle.

Aparte de la introduccion en estos casos del principio de
IMPULSO DE OFICIO que tanto se postula, y por cuya
ausencia permanecen sumas de remanentes sin destino en
las cuentas de consignaciones de todos los Juzgados y Tri-
bunales, resulta innecesaria la intervencion del Tribunal en
el DESTINO DEL SOBRANTE, y tal operacion puede y
debe ser atribuida al Secretario Judicial si se tiene en cuen-
ta que, amén de ser el encargado de la Cuenta de Consig-
naciones y resolver ya sobre el pago al ejecutante de todo
su crédito (arts. 654 y 672.1 LEC), el destino del sobrante
se limita a la aplicacién del mismo, bien a los acreedores
posteriores cuyo crédito figure debidamente inscrito en el
Registro de la Propiedad u otro andlogo, o bien por otro
lado, a los embargos de remanentes anotados en la ejecu-
cion a virtud de otras ejecuciones singulares, supuestos
ambos de féacil comprobacion y constatacién, maxime
teniendo en cuenta que serd entonces el Secretario Judicial
el que haya de dictar el decreto final de adjudicacién de
los bienes subastados y mandamiento de cancelacion de
cargas posteriores.

ENMIENDA NUM. 174
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Doscientos noventa y nueve.

ENMIENDA
De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado doscientos noventa y
nueve. De sustitucion:

Se sustituye el apartado por la modificacién del articu-
lo 675.2.3 y 4 a los que se les da la siguiente redaccion:

2. Si el inmueble estuviera ocupado, el secretario judi-
cial acordard de inmediato el lanzamiento cuando SE haya
resuelto, con arreglo a lo previsto en el apartado 2 del articu-
lo 661, que el ocupante u ocupantes no tienen derecho a
permanecer en €l. Los ocupantes desalojados podrén ejer-
citar los derechos que crean asistirles en el juicio que
corresponda.

Cuando, estando el inmueble ocupado, no se hubiera
procedido previamente con arreglo a lo dispuesto en el
apartado 2 del articulo 661, el adquirente podrd pedir el
lanzamiento de quienes, teniendo en cuenta lo dispuesto
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en el articulo 661, puedan considerarse ocupantes de mero
hecho o sin titulo ESCRITO suficiente. La peticién debe-
rd efectuarse en el plazo de un afio desde la adquisicién del
inmueble por el rematante o adjudicatario, transcurrido el
cual la pretension de desalojo sélo podrd hacerse valer en
el juicio que corresponda.

3. La peticion de lanzamiento a que se refiere el apar-
tado anterior se notificard a los ocupantes indicados por el
adquirente, con citacidn a una vista que sefialard el secre-
tario judicial dentro del plazo de diez dias, en la que
podrédn alegar y probar lo que consideren oportuno respec-
to de su situacién. E1 SECRETARIO JUDICIAL, por
medio de DECRETO, resolverd sobre el lanzamiento, que
decretard en todo caso si el ocupante u ocupantes citados
no comparecieren sin justa causa, CONTRA EL CUAL
PODRA INTERPONERSE RECURSO DIRECTO DE
REVISION ANTE EL JUEZ O LOS MAGISTRADOS,
QUE RESOLVERAN POR MEDIO DE AUTO SIN
ULTERIOR RECURSO.

4. ElI DECRETO O auto que resolviere sobre el lan-
zamiento de los ocupantes de un inmueble dejard a salvo,
cualquiera que fuere su contenido, los derechos de los
interesados, que podrdn ejercitarse en el juicio que
corresponda.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales que no hay inconveniente en atribuirle.

La excepcionalidad de estimacion de este incidente,
fundada en la no admisibilidad actual de recurso, la previ-
sion legal expresa del art. 661.2 LEC segtin la cual, en
cualquier caso, no se declarard el derecho a permanecer en
la vivienda cuando el ocupante sea de mero hecho o sin
titulo suficiente, reforzado por la exigencia introducida en
esta enmienda de que el titulo en cuestién sea un TITULO
ESCRITO o documentado, asi como la reserva de los
eventuales derechos del perjudicado para el juicio que
corresponda —lo que ha de suceder en la mayoria de los
casos—, son todos ellos motivos mas que suficientes para
que este incidente excepcional pueda ser atribuido a la
resolucion del Secretario Judicial, todo ello sin perjuicio
de que su resolucidn sea susceptible de recurso de revisién
ante el tribunal.

ENMIENDA NUM. 175
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos.

ENMIENDA

De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos. De modifi-
cacion:

Se modifica el apartado 3 del articulo 676, al que se le
da la siguiente redaccion:

3. El secretario judicial, a instancia del ejecutante,
podrd imponer multas coercitivas al ejecutado que impida
o dificulte el ejercicio de las facultades del administrador,
sin perjuicio de las demds responsabilidades en que aquél
hubiera podido incurrir. Igualmente a instancia del ejecu-
tante, el SECRETARIO JUDICIAL podréd imponer multas
coercitivas a los terceros que impiden o dificulten el ejerci-
cio de las facultades del administrador, en cuyo caso se
seguird el procedimiento establecido en los apartados 2 y 3
del articulo 591.

JUSTIFICACION

ENMIENDAS de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS del Proyecto y las
NUEVAS COMPETENCIAS de los Secretarios Judiciales.

Amén de la poca frecuencia con que se aplican estos
preceptos en la prdctica forense, atribuyéndose al Secretario
Judicial el dominio de la EJECUCION, razones de unidad
y homogeneidad requieren el establecimiento de un régi-
men unitario de imposiciéon de MULTAS en esta fase del
proceso, mdxime teniendo en cuenta el principio general
de que debe ser la autoridad cuya actuacion es desobede-
cida o no es cumplida la que debe ser competente para la
imposicion de la multa.

A ello se une que estas multas tienen naturaleza ADMI-
NISTRATIVA y no jurisdiccional, y que en todo caso
dejan a salvo un régimen de recursos en via judicial o con-
tencioso—administrativa. Piénsese la naturalidad con que
otras administraciones imponen sanciones a administra-
dos en casos de incumplimiento y sin necesidad de inter-
vencion de la autoridad judicial.

Por ello, no llegdndose a comprender tampoco qué
mayor gravedad pueda tener la imposicién de multas a ter-
ceros, en todo caso, se entiende que lo procedente debe ser
la atribucidén al Secretario Judicial de todos los supuestos
de imposicién de multas en fase de EJECUCION, y no sélo
las ya timidamente reconocidas en los casos de falta de
colaboracidn del ejecutado, razones por las que se promue-
ve esta enmienda respecto de la falta del deber de colabo-
racién de terceros, o respecto del ejecutado en los casos de
condenas de hacer personalisimo del art. 709 LEC, que
paraddjicamente y en contradiccion con los otros casos si
atribuidos de infracciones del ejecutado, no se reconocen al
Secretario Judicial (supuesto este dltimo respecto del que
ya en la enmienda del art. 709 LEC a propdsito de su des-
pacho de ejecucién se ha propuesto la modificacion de la
competencia para la imposicion de la multa en este caso).

ENMIENDA NUM. 176
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos diez.

ENMIENDA
De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos diez. De
sustitucién:

Se sustituye el apartado por la modificacion del articu-
lo 695.2, 3 y 4 quedando redactado como sigue:

2. Formulada la oposicién a la que se refiere el apar-
tado anterior, el secretario judicial suspenderd la ejecucién
y convocard a las partes a una comparecencia, debiendo
mediar cuatro dias desde la citacién, comparecencia en la
que el SECRETARIO JUDICIAL oir4 a las partes, admi-
tird los documentos que se presenten y acordard en forma
de DECRETO lo que estime procedente dentro del segun-
do dfa.

3. El DECRETO que estime la oposicién basada en
las causas 1." y 3.% del apartado 1 de este articulo mandard
sobreseer la ejecucion; el que estime la oposicion basada
en la causa 2. fijard la cantidad por la que haya de seguirse
la ejecucion.

4. Contra el DECRETO que ordene el sobreseimiento
de la ejecucion podrd interponerse recurso DIRECTO DE
REVISION Y POSTERIOR de apelacién. Fuera de este
caso, los DECRETOS que decidan la oposicion a que se
refiere este articulo SOLO serdn susceptibles de recurso
DIRECTO DE REVISION.

JUSTIFICACION

La misma que la enmienda por la que se propone la
modificacion del articulo 530 de la Lec.

ENMIENDA NUM. 177
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos doce.

ENMIENDA

De adicion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos doce. De
adicion:
Se afiade la modificacién del apartado 3 del articulo 701,

con la siguiente redaccion:

3. Cuando, habiéndose procedido segun lo dispuesto
en los apartados anteriores, no pudiere ser habida la cosa,

ordenarda el SECRETARIO JUDICIAL, mediante
DECRETO, a instancia del ejecutante, que la falta de
entrega de la cosa o cosas debidas se sustituya por una
justa compensacion pecuniaria, que se establecerd con
arreglo a los arts. 712 y siguientes.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante drga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general— que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucién por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacidn del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacidn, y que la intervencion del Juez tnicamente
habra de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decisién de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcion jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ila declara-
cioén de tener por emitida la declaracién de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucion al Secretario
Judicial del despacho de ejecucidn, sino que incluso lo
seria aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.
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ENMIENDA NUM. 178
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos trece.

ENMIENDA
De sustitucion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos trece. De
sustitucion:

El articulo 702 queda redactado como sigue:

1. Si el titulo ejecutivo se refiere a la entrega de cosas
genéricas o indeterminadas, que pueden ser adquiridas en
los mercados y, pasado el plazo, no se hubiese cumplido el
requerimiento, el ejecutante podrd instar del Secretario
Judicial le ponga en posesion de las cosas debidas o que se
le faculte para que las adquiera, a costa del ejecutado,
ordenando, al mismo tiempo, el embargo de bienes sufi-
cientes para pagar la adquisicion, de la que el ejecutante
dard cuenta justificada.

2. Si el ejecutante manifestara que la adquisicion tar-
dia de las cosas genéricas o indeterminadas con arreglo al
apartado anterior no satisface ya su interés legitimo, el
secretario judicial determinard mediante decreto el equiva-
lente pecuniario, con los dafios y perjuicios que hubieran
podido causarse al ejecutante, que se liquidardn con arre-
glo a los articulos 712 y siguientes.

JUSTIFICACION

Se propone la supresién de la expresion «el tribunal
determinard, mediante providencia...» el equivalente
pecuniario, con referencia al procedimiento previsto en los
articulos 712 y siguientes. La propuesta concuerda con la
regulacion prevista en estos articulos para la determina-
cidn de los dafios y perjuicios que, segun los casos, podrd
quedar resuelta por decreto del secretario (si no hay opo-
sicion a la propuesta de liquidacién de los mismos) o por
auto (art. 206.2.2.°, parrafo segundo) tras el incidente de
impugnacion de la misma que se sustanciard por los trami-
tes del juicio verbal. En ningin caso serd una «providen-
cia» la que determine el «equivalente pecuniario» a que
corresponde la indemnizacion derivada del incumplimien-
to de entrega de aquellas cosas que se reclaman.

ENMIENDA NUM. 179
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos catorce.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos catorce. De
modificacion:

Se modifica el apartado 1 del articulo 703, al que se le
da la siguiente redaccion:

1. Sieltitulo dispusiere la transmision o entrega de un
bien inmueble, el SECRETARIO JUDICIAL ordenara de
inmediato lo que proceda segtin el contenido de la conde-
nay, en su caso, dispondrd lo necesario para adecuar el
Registro al titulo ejecutivo.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacién constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante drga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general— que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucion por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencion del Juez unicamente
habrd de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ila declara-
cién de tener por emitida la declaracién de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
seria aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
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constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcidn jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 180
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos quince.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos quince. De
modificacion:

Se modifica el apartado 2 del articulo 704, al que se le
da la siguiente redaccion:

El ejecutante podrd pedir al SECRETARIO JUDICIAL
el lanzamiento de quienes considere ocupantes de mero
hecho o sin titulo ESCRITO suficiente. De esta peticion se
dard traslado a las personas designadas por el ejecutante,
prosiguiendo las actuaciones conforme a lo previsto en los
apartados 3 y 4 del articulo 675.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales que no hay inconveniente en atribuirle.

La excepcionalidad de estimacidén de este incidente,
fundada en la no admisibilidad actual de recurso, la previ-
sién legal expresa del art. 661.2 LEC segtin la cual, en
cualquier caso, no se declarard el derecho a permanecer en
la vivienda cuando el ocupante sea de mero hecho o sin
titulo suficiente, reforzado por la exigencia introducida en
esta enmienda de que el titulo en cuestién sea un TITULO
ESCRITO o documentado, asi como la reserva de los
eventuales derechos del perjudicado para el juicio que
corresponda —lo que ha de suceder en la mayoria de los
casos—, son todos ellos motivos mas que suficientes para
que este incidente excepcional pueda ser atribuido a la
resolucion del Secretario Judicial, todo ello sin perjuicio
de que su resolucion sea susceptible de recurso de revision
ante el tribunal.

ENMIENDA NUM. 181
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos dieciocho.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos dieciocho.
De modificacion:

El articulo 708 queda redactado como sigue:

1. Cuando una resolucion judicial o arbitral firme con-
dene a emitir una declaracion de voluntad, transcurrido el
plazo de veinte dias que establece el articulo 548 sin que
haya sido emitida por el ejecutado, el SECRETARIO
JUDICIAL competente, por medio de DECRETO, resol-
verd tener por emitida la declaracion de voluntad, si estu-
viesen predeterminados los elementos esenciales del
negocio. Emitida la declaracion, el ejecutante podrd pedir
que el secretario judicial responsable de la ejecucién libre,
con testimonio del DECRETO, mandamiento de anota-
cion o inscripcidn en el Registro o Registros que corres-
pondan, segtin el contenido y objeto de la declaracion de
voluntad.

2. Si, en los casos del apartado anterior, no estuviesen
predeterminados algunos elementos no esenciales del
negocio o contrato sobre el que deba recaer la declaracién
de voluntad, el SECRETARIO JUDICIAL, oidas las par-
tes, los determinard en la propia resolucién en que tenga
por emitida la declaracién, conforme a lo que sea usual en
el mercado o en el trifico juridico, RESOLUCION CON-
TRA LA QUE PODRA INTERPONERSE RECURSO
DIRECTO DE REVISION.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante drga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
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cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del 4mbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general — que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucidn por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencion del Juez unicamente
habrd de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entraflar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ia declara-
cioén de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
serfa aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 182
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos diecinueve.

ENMIENDA
De adicion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos diecinueve.
De adicion:

Se afiade la modificacidn del apartado 1 del articulo 709
con la siguiente redaccion:

1. Cuando una resolucién judicial o arbitral firme con-
dene a emitir una declaracién de voluntad, transcurrido el
plazo de veinte dias que establece el articulo 548 sin que
haya sido emitida por el ejecutado, el SECRETARIO
JUDICIAL competente, por medio de DECRETO, resol-

verd tener por emitida la declaracién de voluntad, si estu-
viesen predeterminados los elementos esenciales del
negocio. Emitida la declaracion, el ejecutante podrd pedir
que el secretario judicial responsable de la ejecucién libre,
con testimonio del DECRETO, mandamiento de anota-
cién o inscripcion en el Registro o Registros que corres-
pondan, segtin el contenido y objeto de la declaracién de
voluntad.

2. Si, en los casos del apartado anterior, no estuviesen
predeterminados algunos elementos no esenciales del
negocio o contrato sobre el que deba recaer la declaracién
de voluntad, el SECRETARIO JUDICIAL, oidas las par-
tes, los determinard en la propia resolucién en que tenga
por emitida la declaracién, conforme a lo que sea usual en
el mercado o en el trifico juridico, RESOLUCION CON-
TRA LA QUE PODRA INTERPONERSE RECURSO
DIRECTO DE REVISION.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién fntegra de la EIECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante érga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general— que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucidn por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacion, y que la intervencion del Juez tinicamente
habré de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucidn y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ia declara-
cién de tener por emitida la declaracién de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
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serfa aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 183
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Trescientos veinticuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo decimocuarto, apartado trescientos veinticua-
tro. De modificacion:

Se modifica el redactado el articulo 715 al que se le da
la siguiente redaccion:

Si, dentro del plazo legal, el deudor se opusiera motiva-
damente a la peticion del actor, sea en cuanto a las parti-
das de dafios y perjuicios, sea en cuanto a su valoracién en
dinero, se sustanciard la liquidacion de dafios y perjuicios
por los tramites establecidos para los juicios verbales en
los arts. 441 y siguientes, pero podrd el JUEZ O MAGIS-
TRADOS, mediante providencia, a instancia de parte o de
oficio, si lo considera necesario, nombrar un perito que
dictamine sobre la efectiva produccién de los dafios y su
evaluacidn en dinero. En tal caso, fijard el plazo para que
emita dictamen y lo entregue en el Juzgado O TRIBUNAL
y la vista oral no se celebrard hasta pasados diez dias a con-
tar desde el siguiente al traslado del dictamen a las partes.

SE EXCEPTUAN DE LA TRAMITACION PREVIS-
TA EN EL PARRAFO ANTERIOR Y DE LA RESOLU-
CION QUE ESTABLECE EL Articulo SIGUIENTE, LOS
SUPUESTOS DE LIQUIDACIONES DE INTERESES
DE LOS ESTABLECIDOS EN EL ART. 576 LEC. EN
ESTOS CASOS, SI DENTRO DE PLAZO EL DEUDOR
SE OPUSIERA A LA LIQUIDACION DEL ACTOR, SIN
NECESIDAD DE CELEBRACION DE VISTA, EL
SECRETARIO JUDICIAL RESOLVERA POR MEDIO
DE DECRETO, CONTRA EL CUAL PODRA INTER-
PONERSE RECURSO DIRECTO DE REVISION.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales que no hay inconveniente en atribuirle.

La proposicién de un nuevo PARRAFO SEGUNDO a
este articulo tiene su fundamento en el tramite previsto en
el art. 712 LEC es en la prictica forense el mds utilizado
para las impugnaciones de las LIQUIDACIONES DE
INTERESES que, generalmente en juicios de tréfico, ori-
ginan contienda entre las partes.

En estos casos se ha puesto de manifiesto, y por ello se
propone la presente enmienda, no sélo por la innecesarie-
dad de celebracion de vista en estos casos, dado que las
alegaciones se formulan por escrito y la prueba se reduce
a la documental que ya consta en los autos, sino especial-
mente, porque tratdndose de liquidaciones basadas en
puras operaciones matemadticas, soportadas en todo caso
por doctrina jurisprudencial consolidada, su resolucién
debe atribuirse al Secretario Judicial, mas acostumbrado
que el Juez a versar sobre el cdlculo de las cantidades
debidas y abonadas en los autos.

ENMIENDA NUM. 184
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién.

Se afiade un nuevo apartado por el que se modifica el
redactado del articulo 31.2.1.° que queda redactado como
sigue:

1.° Los juicios verbales a que se refiere el articulo 250.2
de esta Ley y en la solicitud inicial de los procedimientos
monitorios, cuando la cuantia, en ambos procedimientos,
no exceda de novecientos euros.

JUSTIFICACION

Se trata de ajustar la redaccion del precepto a la postu-
ra de los tribunales en la materia y a la interpretacion
mayoritaria de la doctrina en cuanto a la intervencién de
profesionales en el proceso, que postula debe entenderse
que la no preceptividad corresponde a los juicios verbales
a que se refiere el articulo 250.2, es decir, a los juicios ver-
bales por razén de la cuantia y no a los que lo son por
razén del objeto aunque su cuantfa sea inferior a 900 €.

Esta interpretacion ha sido sostenida por DE LA OLIVA
SANTOS, HERRERO PEREZAGUA, VALENCIA
MIRON, GONZALEZ GRANDA y LOPEZ-FRAGOSO,
quienes se decantan por considerar que sélo los juicios ver-
bales por razon de la cuantia (los del articulo 250.2), cuan-
do ésta no supera los novecientos euros, integran la excep-
cién del primer inciso del nimero 1.° del articulo 31 LEC.
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Si se ha usado el criterio de la cuantia, solo debe referir-
se a los juicios verbales en que se utiliza también ese
mismo criterio, y no seria admisible pensar que el legisla-
dor ha considerado que un ciudadano puede, por si mismo,
defenderse en los demds asuntos atribuidos, por razén de la
materia, al &mbito del juicio verbal, pues resulta suficiente
la enumeracion de los mismos para comprobar que seria
realmente insostenible la defensa en ellos por un profano.

En cuanto al proceso monitorio se sostiene esta reforma
porque no se alcanza a comprender que la Ley, estable-
ciendo criterios cuantitativos para la preceptividad de la
intervencion de Letrado en el proceso, fije una cuantia
para el juicio verbal y otra diferente para el procedimien-
to monitorio. Si el interés minimo tutelable en el juicio
verbal mediante defensa técnica es el de 900 euros, debie-
ra haberse fijado idéntica cuantia para el monitorio.

ENMIENDA NUM. 185
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién.

Se afiade un nuevo apartado por el que se da el siguien-
te redactado al articulo 52.1.9.°

xx El articulo 52.1.9.° queda redactado como sigue:

«9.° Enlos juicios en que se pida indemnizacion de los
dafios y perjuicios derivados de la circulacién de vehiculos
de motor o de responsabilidad extracontractual serd com-
petente el tribunal del lugar en que se causaron los dafios».

JUSTIFICACION

Se propone introducir una regulacién expresa de la
competencia territorial en los casos de acciones derivadas
de los articulos 1902 y 1903 del Cédigo Civil, similar a los
casos de circulacién de vehiculos, pues en la mayor parte
de las ocasiones, las pruebas habrdn de practicarse en ese
lugar, y se facilita la inmediacion.

ENMIENDA NUM. 186
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn.

Se afiade un nuevo apartado por el que se da una nueva
redaccién al articulo 56.2.

xx. El apartado 2 del articulo 56 queda redactado
como sigue:

2. «El demandado, por el hecho de hacer, después de
personado en el juicio tras la interposicién de la demanda,
cualquier gestién que no sea la de proponer en forma la
declinatoria. También se considerard tdcitamente sometido
al demandado que, emplazado o citado en forma, no com-
parezca en juicio o lo haga cuando haya precluido la facul-
tad de proponer la declinatoria».

JUSTIFICACION

Se trata de una frase incluida en el Proyecto de Ley en
su dia, y que se elimind en la tramitacién parlamentaria,
sin enmienda alguna en ese sentido. La frase aclara o
puede aclarar muchas situaciones. No se encuentra razén
alguna para su desaparicion.

ENMIENDA NUM. 187
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De modificacion.

Se modifica el redactado del apartado 1 del articulo 64
al que se le da la siguiente redaccion:

«1. La declinatoria se habrd de proponer dentro de los
diez primeros dias del plazo para contestar a la demanda,
o en los cinco primeros dias posteriores a la citacién para
vista, y surtird el efecto de suspender, hasta que sea resuel-
ta, el plazo para contestar, o el cémputo para el dia de la
vista, y el curso del procedimiento principal. El secretario
judicial declarard la suspension, con efectos desde el dia
en que se presentd el escrito promoviendo la declinatoria.»

JUSTIFICACION

Se propone esa Enmienda porque, con la regulacién del
Proyecto de Ley se modifica —quizds sin intencién—
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algo muy importante, que es el hecho de que el plazo con-
cedido al demandado para contestar a la demanda no se
debe suspender por resolucion del Secretario Judicial, sino
por la presentacion de la declinatoria, debiendo por ello
limitarse la resolucién a declarar esa suspensién ya opera-
da.— Ello es importante, puesto que si la solicitud se
puede formular durante los diez primeros dias del plazo
para contestar la demanda, ha de tener y tiene el efecto de
suspender por si misma ese plazo, pero la redaccion pro-
yectada induce a confusion y en ningtin caso la suspension
se puede producir por la resolucién decretdndola, pues se
podria producir evidentemente indefension e inseguridad
juridica, y ha de quedar claro que, como as{ es, el deman-
dado tiene la seguridad de que su plazo estd suspendido, al
tardar necesariamente en resolverse desde que se solicitd.

ENMIENDA NUM. 188
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:

Se afiade un nuevo apartado por el que se modifica el
articulo 82 al que se le da la siguiente redaccidn:

El secretario por medio de decreto rechazard la solicitud
de acumulacién cuando no contenga los datos exigidos en
el articulo anterior o cuando, segtin lo que consigne dicha
solicitud, la acumulacidn no fuere precedente por razén de
la clase y tipo de procesos, de su estado procesal y demds
requisitos procesales establecidos en los articulos anteriores.

JUSTIFICACION

Idéntica que las anteriores.

ENMIENDA NUM. 189
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA

De adicion.

Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicion:

Se aflade un nuevo apartado por el que se modifica el
articulo 84.1 ddndole la siguiente redaccion:

Aceptada la acumulacidn el secretario acordard que los
procesos mds modernos se unan a los mds antiguos para
que contintien substancidndose en el mismo procedimien-
to o por los mismos trdmites y se dedican a una misma
sentencia.

JUSTIFICACION

Una vez resuelto el incidente de acumulacién, por el
secretario o por el tribunal, seguin los casos, la acumula-
cién material de los procesos es un acto de ordenacion que
corresponde al Secretario.

ENMIENDA NUM. 190
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

Se aflade un apartado 6 al articulo 161 con la siguiente
redaccidn:

6. Cuando las notificaciones y citaciones no se reali-
cen al Procurador o destinatario de las mismas, el secreta-
rio o el Servicio Comun, adoptard las medidas necesarias
conducentes al cumplimiento de la Ley de Proteccién de
Datos.

JUSTIFICACION

Se trata de introducir un precepto general sobre el tema,
supletorio para los demds procesos, ya que ha sido cues-
tionada, por la Agencia Estatal de Proteccion de Datos, la
falta de confidencialidad que se produce en ocasiones en
las notificaciones judiciales.

ENMIENDA NUM. 191
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.
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ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:

Nuevo XX:
sigue:

el articulo 415 queda redactado como

Articulo 415. Intento de conciliacidén o transaccion.
Derivacion a mediacidn. Sobreseimiento por desistimien-
to bilateral. Homologacidn y eficacia del acuerdo.

1. Comparecidas las partes se celebrard solamente
ante el secretario judicial un intento de acuerdo, compro-
bando aquél si subsiste el litigio entre ellas.

Si manifestasen haber llegado a un acuerdo o se mostra-
sen dispuestas a concluirlo de inmediato, podrdn desistir
del proceso o solicitar del secretario judicial que homolo-
gue lo acordado.

En este caso, el secretario judicial examinard previa-
mente la concurrencia de los requisitos de capacidad juri-
dica y poder de disposicion de las partes o de sus represen-
tantes debidamente acreditados, que asistan al acto.

El secretario judicial, teniendo en cuenta todas las cir-
cunstancias del caso, podrd proponer a las partes que recu-
rran a la mediacién para solucionar el litigio. En tal caso,
se designard, por las partes de mutuo acuerdo o por el
secretario, el mediador, que podrd ser persona fisica o ins-
titucion, y se acordard la suspensién del proceso, inicial-
mente, por un plazo que no supere los 60 dias. Dicho plazo
podrd prorrogarse por una sola vez y por igual periodo a
solicitud del mediador designado.

2. El acuerdo homologado por decreto del secretario
judicial surtird los efectos atribuidos por ley a la transaccién
judicial y podrd llevarse a efecto por los trdmites previstos
para la ejecucién de sentencias y convenios judicialmente
aprobados. Dicho acuerdo podrd impugnarse por las causas
y en la forma que se prevén para la transaccion judicial.

3. Silas partes no llegasen a un acuerdo o no se mos-
trasen dispuestas a concluirlo de inmediato, la audiencia
continuard con la asistencia del juez o o los magistrados
seglin lo previsto en los articulos siguientes.

JUSTIFICACION

En la actualidad son ya muchas las experiencias de
diferentes intentos de solucién extrajudicial de mutuo
acuerdo, para determinados conflictos en materia civil y
mercantil.

Como seiiala la «Directiva europea 2008/52/CE de 21
de mayo sobre ciertos aspectos de la mediacién en asuntos
civiles y mercantiles» el acceso a la justicia debe abarcar
el acceso a métodos tanto judiciales como extrajudiciales
de resolucién de conflictos, mediante procedimientos
adaptados a las necesidades de las partes. La Directiva
pretende promover el uso de la mediacién para que las
partes intenten voluntariamente alcanzar acuerdos amisto-

sos, con la ayuda de un mediador, y anima a que los esta-
dos miembros informen al publico en general de la forma
de contactar con organizaciones que presten servicios de
mediacidn, asi como alienta a los profesionales del Dere-
cho a informar a sus clientes de las posibilidades que ofre-
ce la mediacidn.

La propia Directiva en su articulado prevé que «el 6rga-
no jurisdiccional que conozca de un asunto, cuando proce-
da y teniendo en cuenta todas las circunstancias del caso,
podrd proponer a las partes que recurran a la mediacién
para solucionar el litigio».

No se trata de una novedad sin precedentes, sino que
determinadas legislaciones de nuestro entorno, prevén que
el juez del asunto, con suspensién del procedimiento, pro-
ponga a las partes el intento de resolucion del conflicto
por medio de una mediacién, concluyendo el procedi-
miento con el acuerdo o, en caso contrario, continuando el
procedimiento judicial.

El uso de estos sistemas alternativos como la mediacion
para resolver los conflictos en aquellas materias suscepti-
bles de resolucién por esta via, supone un importante aho-
rro material y temporal para el ciudadano, sin merma de
las garantias del procedimiento judicial de confidenciali-
dad, independencia, objetividad, seguridad e imparciali-
dad, razones por las que se proponen las presentes
enmiendas de modificacion de la Ley de Enjuiciamiento
Civil.

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales en materia de CONCILIACION y
mediacion, por los argumentos ya expuestos en el Aparta-
do IV de este informe.

La primera finalidad de la AUDIENCIA PREVIA del
JUICIO ORDINARIO es intentar alcanzar un ACUERDO o
solicitar del 6rgano judicial que se homologue lo acordado.

Dicha facultad conciliatoria ya se prevé como atribu-
cion propia del Secretario Judicial en el art. 456 LOPJ, y
en esta linea, ya el Proyecto atribuye al Secretario Judicial
el ACTO DE CONCILIACION fuera del proceso, atin
regulado en la antigua Ley de Enjuiciamiento de 1881, y
el art. 86 de la Ley de Procedimiento Laboral prevé la
celebracion ante este funcionario del intento de avenencia
previa al juicio.

Es por tanto, constante la intencién del legislador de
atribuir al Secretario Judicial todos los supuestos de
mediacion y conciliacion entre las partes, tanto extrapro-
cesal como intraprocesal, garantizando en todo caso la
imparcialidad del juzgador y la mayor disponibilidad de
las partes a lograr acuerdos previos, razones por las que
dicha intencién debe trasladarse también al supuesto con-
creto que en la jurisdiccion civil se prevé este intento de
avenencia, y que no es otro que la audiencia previa del jui-
cio ordinario.

Como consecuencia natural de lo anterior y tal y como
ya se ha propuesto como enmienda al art. 19.2 LEC y por
su misma motivacién, debe igualmente reconocerse al
Secretario Judicial la homologacion de los acuerdos alcan-
zados entre las partes en todos estos casos, al estilo ya
reconocido en el vetusto acto de conciliacion.
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ENMIENDA NUM. 192
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicion:

Los apartado 1 y 2 del articulo 443, quedan redactados
como sigue:

1. LA vista comenzard con la celebracion de un inten-
to de acuerdo entre las partes, solamente ante el secretario
judicial, tratando de obtenerse un arreglo o transaccion
que ponga fin al proceso.

Si manifestasen llegar a un acuerdo o se mostrasen dis-
puestas a concluirlo de inmediato, podrdn desistir del pro-
ceso o solicitar del secretario judicial que homologue lo
acordado.

En este caso, el secretario judicial examinard previa-
mente la concurrencia de los requisitos de capacidad juri-
dica y poder de disposicién de las partes o de sus represen-
tantes que asistan al acto.

El acuerdo homologado por decreto del secretario judi-
cial surtird los efectos atribuidos por la ley a la transaccién
judicial y podrd llevarse a efecto por los trdmites previstos
para la ejecucion de sentencias y convenios judicialmente
aprobados, ACUERDO QUE podrd impugnarse por las
causas y en la forma que se prevén para la transaccién
judicial.

Si las partes no LLEGASEN a un acuerdo o no se mos-
trasen dispuestas a concluirlo de inmediato, 1a VISTA con-
tinnara CON LA ASISTENCIA DEL JUEZ O LOS
MAGISTRADOS segtin lo previsto en los articulos
siguientes.

2. La vista comenzard con exposicion por el deman-
dante de los fundamentos de lo que pida o ratificacién de
los expuestos en la demanda si ésta se hubiera formulado
conforme a lo previsto para el juicio ordinario.

Acto seguido el demandado podrd formular las alega-
ciones que a su derecho convengan, comenzando, en su
caso, por las cuestiones relativas a la acumulacion de
acciones que considerase inadmisible, asi como a cual-
quier otro hecho o circunstancia que pueda obstar a la
vdlida prosecucién y terminacién del proceso mediante
sentencia sobre el fondo. El demandado no podrd impug-
nar en este momento la falta de jurisdiccién o de compe-
tencia del JUZGADO o tribunal, que hubo de proponer en
forma de declinatoria segtin lo dispuesto en el articulo 64
de la presente ley, sin perjuicio de lo previsto sobre apre-
ciacién de oficio por el JUZGADO o tribunal de su falta
de jurisdiccion o de competencia.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales en materia de CONCILIACION y
mediacién, por los argumentos ya expuestos en el Aparta-
do IV de este informe.

Dicha facultad conciliatoria ya se prevé como atribu-
cidén propia del Secretario Judicial en el art. 456 LOPJ, y
en esta linea, en parte seguida por el Proyecto en la nueva
regulacidn de los arts. 460 y siguientes de la Ley de Enjui-
ciamiento de 1881, y los arts. 84 y 86 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral prevé la celebracion ante este funciona-
rio del intento de avenencia previa al juicio.

Es por ello que, siguiendo esta linea ya marcada y con-
gruentemente con la atribucién propuesta al Secretario Judi-
cial del intento de acuerdo del JUICIO ORDINARIO, se
propone igualmente la enmienda del articulo correspon-
diente del JUICIO VERBAL, introduciendo en €ste la obli-
gatoriedad del trdmite de conciliacion que, amén de garan-
tizar la imparcialidad del juzgador, debe tener, en nuestra
opinion, efectos beneficiosos en la reduccidn de la litigiosi-
dad y la terminacidn de los procesos por economia antes del
dictado de sentencia, mds aun en esta clase de juicios ver-
bales que, por razén de su cuantia, deben ser mds propensos
a la disponibilidad de las partes a alcanzar acuerdos previos.

Como consecuencia de lo anterior, con una redaccion
similar a la prevista respecto de la audiencia previa, se
propone asimismo la aprobacion del acuerdo por decreto
del propio Secretario Judicial, y se traslada como primer
parrafo del nimero 2 del precepto la actual regulacién del
nimero 1 sobre el inicio de la vista.

ENMIENDA NUM. 193
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

Se modifica el redactado del titulo del Capitulo IV del
Titulo IV del Libro II, al que se le da la siguiente redaccion:

«Titulo IV

Del recurso de casacion competencia del Tribunal
Supremo»

JUSTIFICACION

Clarificacion del dmbito de regulacion del recurso y su
diferenciacion del que es competencia de los TSJ.
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ENMIENDA NUM. 194
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicion:

Se modifica el redactado del articulo 477.1.3, al que se
le da la siguiente redaccion:

«3.° Las demds sentencias de apelacion y los autos
definitivos, dictados por las Audiencias Provinciales, res-
pecto de la vulneracién de normas procesales, salvo en
aquellos casos en que la vulneracion afecte a las especia-
lidades que deriven de las particularidades del derecho
sustantivo de las Comunidades Auténomas.»

JUSTIFICACION

Ampliacién del dmbito del recurso de casacién que es
competencia de los TSJ de conformidad con el dmbito
material objeto del recurso.

ENMIENDA NUM. 195
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:

Se modifica el redactado al articulo 488, al que se le da
la siguiente redaccidn:

«Articulo 488. Organo competente. Resoluciones
recurribles. Motivos del recurso.

1. Las Salas de lo Civil y Penal de los Tribunales de
Justicia conocerdn de los recursos de casacion contra las
sentencias de segunda instancia, que produjeran efectos de
cosa juzgada y hayan sido dictadas por las Audiencias
Provinciales, siempre que el recurso se funde, exclusiva-
mente en la infraccién de las normas del Derecho civil,
foral o especial, o derecho propio de la Comunidad Auté-

noma en la que tenga su sede el Tribunal Superior de Jus-
ticia; o, conjuntamente, en la infracciéon de normas de
derecho comun.

Conocerd de estos recursos siempre que asi se haya pre-
visto en el correspondiente Estatuto de Autonomia, incluso
en el caso de que los drganos jurisdiccionales que hubieren
dictado las resoluciones objeto del recurso tuvieren su sede
fuera del territorio de la Comunidad Auténoma

Las resoluciones previstas en este articulo sélo serdn
recurribles cuando la cuantia del asunto excediere de
150.000 euros.

2. También conocerdn de los recursos de casacion
contra las sentencias de apelacion y los autos definitivos
dictados por las Audiencias Provinciales, en los casos en
que la vulneracion de normas procesales afecte a las espe-
cialidades que deriven de las particularidades del derecho
sustantivo de las Comunidades Auténomas.

3. El interés casacional, en relacion con la vulnera-
cion, exclusiva o conjunta, de la infraccién del Derecho
civil, foral o especial, o Derecho propio de la Comunidad
Auténoma, existird cuando la sentencia impugnada se
oponga a la doctrina del Tribunal Superior de Justicia o
aplique normas que no lleven mds de cinco afios en vigor,
siempre que, en este Ultimo caso, no exista doctrina del
Tribunal Superior relativa a normas anteriores de igual o
similar contenido. También existird interés casacional en
supuestos de contradiccidn entre la sentencia de la segun-
da instancia y otra sentencia firme dictada por la misma o
diferente Audiencia Provincial, porque en mérito a hechos
y fundamentos sustancialmente iguales se hubiera llegado
a pronunciamientos distintos.»

JUSTIFICACION

Ampliacién del dmbito del recurso de casacién que es
competencia de los TSJ de conformidad con el dmbito
material objeto del recurso y en equiparacion con el dmbi-
to del recurso competencia del TS.

ENMIENDA NUM. 196
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA

De adicidn.

Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:

Se modifica el articulo 490 al que se le da la siguiente
redaccion:

«Articulo 490. Resoluciones recurribles. Legitima-
cién. Competencia.
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1. Con la exclusiva finalidad de formar jurisprudencia
se podrd interponer recurso en interés de la ley por el
Ministerio Fiscal contra las sentencias dictadas por las
Audiencias Provinciales.

2. Son susceptibles de recurso en interés de la ley las
resoluciones que sefiala el articulo 477.1, cualquiera que
sea su cuantia, dictadas en juicios en los que no haya sido
parte el Ministerio Fiscal, cuando no se hubieran inter-
puesto recursos por los litigantes, resultasen inadmitidos
en su totalidad o se produjese el desistimiento.

3. Lacompetencia para conocer de este recurso corres-
ponderd a la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo cuando
el Ministerio Fiscal formule el recurso contra sentencia
dictada por una Audiencia Provincial y se refiera exclusi-
vamente a norma de Derecho civil comun. En el caso que
el recurso se refiera exclusivamente o de forma conjunta a
norma de derecho civil, foral o especial, propio de la
Comunidad Auténoma la competencia corresponderd a la
Sala de Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia.»

JUSTIFICACION

Clarificacion y ampliacion del dmbito del recurso que
es competencia de los TSJ en situacién andloga a la plan-
teada en los recursos de casacion.

ENMIENDA NUM. 197
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

Se afiade la modificacidn del articulo 517.3° a este apar-
tado con la siguiente redaccidn:

Las resoluciones que aprueben u homologuen transaccio-
nes judiciales y acuerdos logrados en el proceso... (Resto
igual).

JUSTIFICACION

Se propone la supresion de la referencia a la aprobacion
judicial de transacciones y acuerdos, conforme a lo ya
expuesto al pretender la reforma del art. 19.2 LEC.

ENMIENDA NUM. 198
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicion:

Se afiade la modificacién del apartado 3 del articulo 529
al que se le da la siguiente redaccion:

3. Al formular esta oposicion a medidas ejecutivas
concretas, el ejecutado habrd de indicar otras medidas o
actuaciones ejecutivas que sean posibles y no provoquen
situaciones similares a las que causaria, a su juicio, la
actuacion o medida a la que se opone, asi como ofrecer
caucion suficiente para responder de la demora en la eje-
cucidn, si las medidas alternativas no fuesen aceptadas por
el SECRETARIO JUDICIAL vy el pronunciamiento de
condena dineraria resultare posteriormente confirmado.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con las NUEVAS
FUNCIONES que el Proyecto reconoce a los Secretarios
Judiciales, pues si al mismo corresponde la adopcion de
todas las MEDIDAS EJECUTIVAS del proceso de ejecu-
cidén, al mismo debe corresponder la valoracion y aprecia-
cion de la suficiencia de las MEDIAS ALTERNATIVAS o
avales que se ofrezca para dejar en suspension la ejecucion
iniciada.

ENMIENDA NUM. 199
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:

Se afiade la modificacidn del articulo 530 al que se le da
la siguiente redaccion:

1. Cuando la oposicién SE FUNDE en la causa prime-
ra del apartado 2 del art. 528, la oposicién a la ejecucién
provisional se resolverd mediante DECRETO en el que se
declarard no haber lugar a que prosiga dicha ejecucién
provisional, alzdndose los embargos y trabas y las medi-
das de garantia que pudieran haberse adoptado.

2. Si la oposicidn se hubiese formulado en caso de
ejecucion provisional de condena no dineraria, cuando el
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SECRETARIO JUDICIAL estimare que, de revocarse
posteriormente la condena, seria imposible o extremada-
mente dificil restaurar la situacién anterior a la ejecucién
provisional o garantizar el resarcimiento mediante la cau-
cion que el solicitante se mostrase dispuesto a prestar, dic-
tarda DECRETO dejando en suspenso la ejecucién, pero
subsistirdn los embargos y las medidas de garantia adop-
tadas y se adoptardn las que procedieren, de conformidad
con lo dispuesto en el art. 700.

3. Cuando, siendo dineraria la condena, la oposicién
se hubiere formulado respecto de actividades ejecutivas
concretas, se estimard dicha oposicién si el SECRETA-
RIO JUDICIAL considerara posibles y de eficacia similar
las actuaciones o medidas alternativas indicadas por el
provisionalmente ejecutado o si, habiendo éste ofrecido
caucion que se crea suficiente para responder de la demo-
ra en la ejecucidn, apreciare que concurre en el caso una
absoluta imposibilidad de restaurar la situacion anterior a
la ejecucién o de compensar econdmicamente al ejecuta-
do provisionalmente mediante ulterior resarcimiento de
dafios y perjuicios, en caso de ser revocada la condena.

La estimacion de esta oposicion unicamente determina-
rd que se deniegue la realizacion de la concreta actividad
ejecutiva objeto de aquélla, prosiguiendo el procedimien-
to de apremio segun lo previsto en la presente Ley.

4. Contra el DECRETO que decida sobre la oposicion
a la ejecucidén provisional o a medidas ejecutivas concre-
tas PODRA INTERPONERSE RECURSO DIRECTO DE
REVISION, Y CONTRA EL AUTO QUE RESUELVA
ESTE no cabrd recurso alguno.

JUSTIFICACION

Las ENMIENDAS relativas a la OPOSICION a la EJE-
CUCION en sus diversos supuestos son todas ellas
ENMIENDAS de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales, que no debe haber inconveniente en
atribuirle.

En consonancia con la proposicion de que se atribuya la
EJECUCION integra al Secretario Judicial, igualmente se
entiende que puede atribuirse al mismo la resolucién de
todos los supuestos de OPOSICION a la EJECUCION
PROVISIONAL o DEFINITIVA, con la tnica excepcién
de las oposiciones a los autos de la Ley del Automdvil a
que se refiere el art. 556.3 LEC, y sin perjuicio de que, de
modo similar a otras nuevas competencias reconocidas, se
reserve el CONTROL JUDICIAL de la resolucién por la
via del RECURSO DE REVISION ante el Juez o los
Magistrados del Juzgado o Tribunal.

La razén de estas enmiendas se encuentra en que si se
examinan las CAUSAS TASADAS de OPOSICION a la
ejecucidn, tanto PROVISIONAL como DEFINITIVA,
tanto por motivos PROCESALES como por MOTIVOS de
FONDO, con la unica salvedad de los previstos respecto
de la oposicidn a los autos de la Ley del Automdvil, en los
que las causas de oposicion si deben considerarse fntima-
mente relacionadas con la cuestion de fondo, todas los
demds supuestos de oposicién suponen la apreciacion de
CIRCUNSTANCIAS o meros REQUISITOS PROCESA-
LES, que resultan de ficil apreciacién por el Secretario

Judicial, mds atin si se parte del presupuesto de la existen-
cia de un titulo ejecutivo firme, no afectando al ejercicio
de la funcion jurisdiccional en sentido estricto de velar por
el hacer ejecutar lo juzgado en los términos ya defendidos
en este informe.

Asi, en efecto, sucede con:

1.) Las causas de oposicién a la ETECUCION PRO-
VISIONAL previstas en el art. 528 LEC, a saber, haberse
despachado ejecucion con infraccidén de los requisitos
legales, la imposibilidad dificultad extrema de restaurar la
situacion anterior, o la oposicion a actuaciones ejecutivas
concretas, supuestos todos ellos de fdcil apreciacién y
compensacion.

2.) Los MOTIVOS DE FONDO de oposicién a la
EJECUCION DEFINITIVA previstos en los arts. 556 y 557
LEC, a saber, el pago o cumplimiento de lo ordenado en
sentencia justificados documentalmente en todo caso, la
caducidad de la accidén ejecutiva, los pactos o transaccio-
nes de las partes siempre que consten en documento puibli-
co, la compensacién de crédito liquido en documento eje-
cutivo, la prescripcidon o caducidad, la quita, espera o
pacto de no pedir que conste documentalmente, 0 como
mucho, la pluspeticion o exceso en la computacion (para
cuyo caso se prevé en el art. 558 LEC el nombramiento de
perito al efecto), supuestos todos ellos en los que, exigién-
dose tal grado de exigencia para su prueba permiten si
dificultad su atribucién al Secretario Judicial.

3.) Los DEFECTOS PROCESALES de oposicidn a la
EJECUCION DEFINTIVA previstos en el art. 559 LEC, a
saber, el cardcter o representacion del ejecutante o del eje-
cutado, la nulidad radical del despacho de ejecucién o la
falta de autenticidad del laudo arbitral, supuestos que se
refieren a presupuestos y requisitos procesales que, por su
naturaleza y de conformidad a como ya se hace en otras
fases del proceso como la de la admision de la demanda,
ya se atribuye su apreciacion al Secretario Judicial, el cual
examina en dicha demanda los requisitos de capacidad y
representacion de las partes, y en su caso, requiere a las
partes para su subsanacion.

De todos los motivos expuestos, sdlo las causas especia-
les de oposicion previstas respecto de la ejecucion de los
autos de la Ley del Automdvil en el art. 556.3 LEC, es
decir, la culpa exclusiva de la victima, la fuerza mayor
extrafia a la conduccion o la concurrencia de culpas, pue-
den considerarse intimamente relacionadas con la cuestién
de fondo, pero dejando aparte estos supuestos, si acaso
unicamente la pluspeticion o la nulidad radical del despa-
cho de ejecucion o el laudo arbitral podria plantear dudas
de apreciacion en cuanto a estar relacionados con cuestio-
nes sustantivas de fondo, pero, en cualquier caso, aparte de
su infrecuencia en la prdctica, como se ha repetido, siem-
pre quedard a salvo el control judicial a través del oportu-
no recurso de revision.

Se incluyen asimismo los supuestos de oposicion a la
ejecucion hipotecaria. Y es que en esta clase especial de
ejecuciones atn puede considerarse mds justificada su
atribucion al Secretario Judicial, pues dado el caricter pri-
vilegiado de este proceso de ejecucion y las especiales
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garantias exigidas para la constitucion y ejecucion de la
inscripcién de hipoteca, las causas de OPOSICION han
sido histéricamente restringidas a causas muy tasadas,
reservdndose a las partes el cauce del juicio declarativo
que corresponda para cualesquiera otras reclamaciones
que pudieran tener fuera de las causas de oposicién expre-
samente establecidas, razones todas ellas que, por si solas
o unidas a la excepcionalidad de casos de oposicion en las
ejecuciones hipotecarias, justifican atin mds la resolucién
de este incidente por parte del Secretario Judicial.

ENMIENDA NUM. 200
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De modificacidn:

Los apartados 2 y 3 del articulo 541 quedan redactados
como sigue:

2. Cuando la ejecucion se siga a causa de deudas con-
traidas por uno de los conyuges, pero de las que deba res-
ponder la sociedad de gananciales, la demanda ejecutiva
podra dirigirse tinicamente contra el conyuge deudor, pero
el embargo de bienes gananciales habrd de notificarse por
el secretario judicial al otro conyuge, ddndole traslado de
la demanda ejecutiva y del DECRETO que despache eje-
cucidn a fin de que, dentro del plazo ordinario, pueda opo-
nerse a la ejecucién. La oposicion a la ejecucion podrd
fundarse en las mismas causas que correspondan al ejecu-
tado y, ademds, en que los bienes gananciales no deben
responder de la deuda por la que se haya despachado la
ejecucion. Cuando la oposicion se funde en la udltima
causa indicada, corresponderd al acreedor probar la res-
ponsabilidad de los bienes gananciales. Si no se acredita-
ra esta responsabilidad, el conyuge del ejecutado podrd
pedir la disolucién de la sociedad conyugal conforme a lo
dispuesto en el apartado siguiente.

3. Si la ejecucidn se siguiere a causa de deudas pro-
pias de uno de los conyuges y se persiguiesen bienes
comunes a falta o por insuficiencia de los privativos, el
embargo de aquellos habra de notificarse por el secretario
judicial al cényuge no deudor. En tal caso, si éste optare
por pedir la disolucién de la sociedad conyugal, el (tribu-
nal) SECRETARIO JUDICIAL, oidos los cényuges,
resolverd lo procedente sobre division del patrimonio y, en
su caso, acordard que se lleve a cabo con arreglo a lo dis-
puesto en esta ley, suspendiéndose entre tanto la ejecucién
en lo relativo a los bienes comunes.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales que no hay inconveniente en atri-
buirle. La DISOLUCION de la SOCIEDAD DE GANAN-
CIALES supone una incidencia del proceso de ejecucion
cuya apreciacion de mero tramite pues se limita a la apre-
ciacién de las fechas de la deuda, el embargo y el régimen
econdmico matrimonial que se acredite por los cényuges.
Por tratarse de una resoluciéon de mero tramite procesal
puede ser perfectamente acordada por el Secretario Judi-
cial, teniendo en cuenta que, a continuacion, se remite el
precepto a las normas de la DIVISION DE PATRIMO-
NIOS, cuya competencia, por tratarse en principio de
actuaciones de naturaleza voluntaria, igualmente puede
corresponder al Secretario, sin perjuicio de la reserva de
acceder a la decision judicial a través de los recursos ordi-
narios, o en caso de oposicion a las operaciones particio-
nales, por el juicio verbal correspondiente.

ENMIENDA NUM. 201
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicion:

Se afiade un nuevo articulo 545 bis con la siguiente
redaccion:

1. LA EJECUCION FORZOSA ES UNA ACTIVI-
DAD DE CARACTER JURISDICCIONAL QUE
CORRESPONDE EN EXCLUSIVA A LOS JUZGADOS
O TRIBUNALES DE LA PRIMERA INSTANCIA
SEGUN LAS NORMAS DE COMPETENCIA ESTA-
BLECIDAS EN ESTA LEY.

2. LA EJECUCION SE INICIARA A INSTANCIA
DE PARTE Y SE LLEVARA A EFECTO EN LOS PRO-
PIOS TERMINOS ESTABLECIDOS EN EL TITULO
EJECUTIVO.

3. DESPACHADA LA EJECUCION, SE TRAMI-
TARA DE OFICIO, DICTANDOSE AL EFECTO LAS
RESOLUCIONES Y DILIGENCIAS NECESARIAS
PARA LA SATISFACCION DEL TITULO EJECUTIVO.
ELLO SE ENTIENDE SIN PERJUICIO DEL DERE-
CHO DE LAS PARTES A LA DISPOSICION DEL PRO-
CESO CON ARREGLO A LO ESTABLECIDO EN EL
Articulo 19.3.

4. SIN PERJUICIO DE SU TERMINACION CON-
FORME A LO DISPUESTO EN EL ART. 570 LEC, EL
SECRETARIO JUDICIAL PODRA DICTAR DECRETO
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DECLARANDO LA INSOLVENCIA TOTAL O PAR-
CIAL DEL EJECUTADO EN EL CASO DE INEXIS-
TENCIA O INSUFICIENCIA DE BIENES, INSOLVEN-
CIA QUE SE ENTENDERA COMO PROVISIONAL
HASTA TANTO SE CONOZCAN NUEVOS BIENES
AL EJECUTADO O SE REALICEN LOS BIENES
EMBARGADOS.

CONTRA ESTE DECRETO PODRA INTERPONER-
SE RECURSO DE REVISION DIRECTO ANTE EL
JUEZ O LOS MAGISTRADOS.

JUSTIFICACION

Como ya se adelant6 en la PARTE III de este informe,
cuyos argumentos se dan aqui por reproducidos, una de las
novedades que se proponen consiste en la introduccién del
principio de IMPULSO DE OFICIO en la EJECUCION
CIVIL, de modo similar al que ya rige con éxito en la
jurisdiccioén social.

La introduccidn de este articulo 545.bis LEC se explica
por el fracaso, siquiera parcial, de la reforma del proceso
de ejecucion llevado a cabo por la Ley de Enjuiciamiento
Civil del afio 2.000, y que en definitiva, mantuvo la vigen-
cia del principio dispositivo en numerosos actos del proce-
so de ejecucidn, la imposibilidad de resolver dgilmente
determinados incidentes o la permanencia de la subasta
como unico medio de venta

ENMIENDA NUM. 202
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

El articulo 546 queda redactado como sigue:

1. Antes de despachar ejecucion, el SECRETARIO
JUDICIAL DEL JUZGADO O tribunal examinard de ofi-
cio su competencia territorial y si, conforme al titulo eje-
cutivo y demds documentos que se acompafien a la
demanda, entendiera que no es territorialmente competen-
te, dictard (auto) DECRETO absteniéndose de despachar
ejecucion e indicando al demandante el JUZGADO O tri-
bunal ante el que ha de presentar la demanda. Esta resolu-
cidn serd recurrible conforme a lo dispuesto en el aparta-
do 2 del art. 552.

2. Una vez despachada ejecucién no podrd, de oficio,
REVISARSE LA competencia territorial.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADQO, es perfectamente posible
la atribucion integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante orga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general— que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucidn por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervisidn final de su efectiva
realizacion, y que la intervencién del Juez unicamente
habrd de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ila declara-
cion de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sé6lo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
seria aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 203
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

El articulo 552 queda redactado como sigue:

1. Si el SECRETARIO JUDICAL entendiese que no
concurren los presupuestos y requisitos legalmente exigi-
dos para el despacho de la ejecucion, dictard DECRETO
denegando el despacho de la ejecucion.

2. El DECRETO que deniegue el despacho de la eje-
cucidn serd directamente RECURRIBLE CONFORME A
LAS NORMAS GENERALES, sustancidndose EL
RECURSO s6lo con el acreedor. También podrd el acree-
dor, a su eleccidn, intentar recurso de reposicion previo al
ANTERIOR.

3. Una vez firme e DECRETO que deniegue el despa-
cho de la ejecucion, el acreedor sélo podrd hacer valer sus
derechos en el proceso ordinario correspondiente, si no
obsta a éste la cosa juzgada de la sentencia o resolucién
firme en que se hubiese fundado la demanda de ejecucidn.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacién constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo ya
amplios sectores doctrinales, asi como relevante érganos
del Estado, entre los cuales pueden mencionarse distintos
informes del Consejo General del Poder Judicial, enten-
diéndose que la funcidn constitucional de que los jueces y
magistrados lleven a término las sentencias, debe limitarse
a garantizar y promover su cumplimiento. El precepto cons-
titucional no entrafia pues que haya un modo de supervisar
y controlar la ejecutoria como contenido esencial del &mbi-
to de competencias del Juez o Magistrado, de suerte que no
se puede invocar —como si fuera un principio general—
que el Juez personalmente deba vigilar los distintos actos
procesales abordados en cada proceso de ejecucion por los
drganos que tienen encomendada esa ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencién del Juez unicamente
habrd de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entraflar contienda o

afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcion jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —1la declara-
cién de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sé6lo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucidn, sino que incluso lo
serfa aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacion y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 204
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:

Se afiade la modificacion del articulo 559.2 al que se le
da la siguiente redaccion:

2. Cuando la oposicion del ejecutado se fundare,
exclusivamente, o junto con otros motivos o causas, en
defectos procesales, el ejecutante podrd formular alegacio-
nes sobre éstos, en el plazo de cinco dias. Si el SECRETA-
RIO JUDICIAL entendiere que el defecto es subsanable,
concederd mediante DILIGENCIA DE ORDENACION al
ejecutante un plazo de diez dias para subsanarlo.

Cuando el defecto o falta no sea subsanable o no se sub-
sanare dentro de este plazo, EL SECRETARIO JUDI-
CIAL dictara DECRETO dejando sin efecto la ejecucién
despachada, con imposicion de las costas al ejecutante. Si
el SECRETARIO JUDICIAL no apreciase la existencia
de los defectos procesales a que se limite la oposicidn, dic-
tard DECRETO desestimdndola y mandando seguir la eje-
cucion adelante, e impondrd al ejecutado las costas de la
oposicion.

JUSTIFICACION

La misma que la enmienda por el que se modifica el
articulo 530 de Ia lec.
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ENMIENDA NUM. 205
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

Se afiade la modificacién del articulo 561.1.1° y 3° al
que se le da la siguiente redaccidn:

1. Oidas las partes sobre la ejecucién no fundada en
defectos procesales y, en su caso, celebrada la vista, el
SECRETARIO JUDICIAL adoptard, mediante DECRE-
TO a los solos efectos de la ejecucidn, alguna de las
siguientes resoluciones:

1.° Declarar procedente que la ejecucion siga adelan-
te por la cantidad que se hubiese despachado, cuando la
oposicion se desestime totalmente. En caso de que la eje-
cucidn se hubiese fundado en pluspeticion y ésta se deses-
timare parcialmente, la ejecucidn se declarard procedente
s6lo por la cantidad que corresponda.

El DECRETO que desestime totalmente la oposicion
condenard en las costas de ésta al ejecutado, conforme a lo
dispuesto en el articulo 394 para la condena en costas en
primera instancia.

3. Contra el DECRETO que resuelva la oposicién
podrd interponerse recurso DIRECTO DE REVISION, Y
CONTRA EL QUE RESUELVA ESTE RECURSO DE
APELACION, LOS CUALES NO SUSPENDERAN el
curso de la ejecucion si la resolucién recurrida fuera
desestimatoria de la oposicion.

Cuando la resolucién recurrida sea estimatoria de la
oposicién el ejecutante podrd solicitar que se mantengan
los embargos y medidas de garantia adoptadas y que se
adopten las que procedan de conformidad con lo dispues-
to en el art. 697 de esta ley, y el SECRETARIO JUDICIAL
asf lo acordard, mediante DILIGENCIA DE ORDENA-
CION, siempre que el ejecutante preste caucidén suficiente
que se fijard en la propia resolucién, para asegurar la
indemnizacién que pueda corresponder al ejecutado en
caso de que la estimacién de la oposicion sea confirmada.

JUSTIFICACION

Igual que la enmienda por la que se modifica el articu-
lo 530 de la Lec.

ENMIENDA NUM. 206
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:

Se afiade la modificacion del articulo 570 que queda
redactado como sigue:

La ejecucion forzosa solo terminard con la completa
satisfaccién del acreedor ejecutante LO QUE SE ACOR-
DARA POR DECRETO DEL SECRETARIO JUDICIAL,
CONTRA EL CUAL PODRA INTERPONERSE
RECURSO DIRECTO DE REVISION.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto, produciéndose una OMISION de la referencia a
que el ARCHIVO de la EJECUCION por la completa
satisfaccion del acreedor se lleve a cabo por DECRETO
del SECRETARIO JUDICIAL, en concordancia con los
otros supuestos de pago previstos en los arts. 583.3 y
693.3 LEC.

ENMIENDA NUM. 207
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicidn.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

Se afiade la modificacién del articulo 654, parrafo
segundo, al que se le da la siguiente redaccion:

1. El precio del remate se entregard al ejecutante a
cuenta de la cantidad por la que se hubiere despachado
ejecucion y, si sobrepasare dicha cantidad, se retendrd el
remanente a disposicion del JUZGADO O tirbunal, hasta
que se efectue la liquidacion de lo que, finalmente, se deba
al ejecutante y del importe de las costas de la ejecucion.

2. SATISFECHO PLENAMENTE EL EJECUTAN-
TE Y PREVIO DESTINO DEL REMANENTE A LAS
RETENCIONES ACORDADAS EN OTRAS EJECU-
CIONES, LO QUE SE ACORDARA IGUALMENTE
POR EL SECRETARIO JUDICIAL, SE entregard al eje-
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cutado el SOBRANTE que pudiere existir una vez finali-
zada la realizacion forzosa de los bienes.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS, incurriéndose en la
OMISION de que el PAGO AL EJECUTANTE y el DES-
TINO DEL REMANENTE se determinen por el SECRE-
TARIO JUDICIAL en el caso de MUEBLES del mismo
modo que para inmuebles se establece en el art. 672 LEC.

ENMIENDA NUM. 208
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicién.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicidn:

Se aflade la modificacion del redactado del 679, al que
se le da la siguiente redaccion

TODAS las demds cuestiones que puedan surgir entre el
acreedor y el ejecutado, con motivo de la administracion
de las fincas embargadas, SERAN RESUELTAS POR EL
SECRETARIO JUDICIAL RESPONSABLE DE LA EJE-
CUCION MEDIANTE DECRETO, TRAS OIR A LOS
AFECTADOS, Y CONTRA EL CUAL PODRA INTER-
PONERSE RECURSO DE REVISION DIRECTO ANTE
EL JUEZ O LOS MAGISTRADOS COMPETENTES.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de CONGRUENCIA con el NUEVO
REPARTO DE COMPETENCIAS vy las nuevas funciones
ya reconocidas expresamente al Secretario Judicial en el
Proyecto.

Una de las incongruencias que se aprecian en el Proyec-
to, y que como sucede en el caso del régimen de multas,
no responden a una regulacién unitaria, es el distinto régi-
men juridico establecido para los supuestos de ADMINIS-
TRACION JUDICIAL de los arts. 630 y ss. y de ADMI-
NISTRACION PARA PAGO de los arts. 676 y ss., y en
particular, en lo relativo a la resolucién de las DISCRE-
PANCIAS que surjan, de modo que mientras que en la pri-
mera se atribuye dicha resolucion al Secretario Judicial,
sin perjuicio de la posibilidad de interponer recurso direc-
to de revision ante el tribunal (art. 633.2 LEC), en cambio,
en la administracidn para pago, sin mucho fundamento y
complicando innecesariamente la resolucion de las discre-
pancias, éstas —salvo en el caso de la rendicién de cuen-

tas que se reconocen al Secretario Judicial — se resuelven
remitiendo a las partes al juicio declarativo que correspon-
da (art. 679 LEC).

Por ello, estimdndose que son supuestos sustancialmen-
te idénticos en la préctica, se propone la enmienda de este
art. 679 LEC para establecer un régimen idéntico al pre-
visto en el citado art. 633.2 LEC para la administracién
judicial, es decir, la resolucién por decreto del Secretario
Judicial susceptible de recurso directo de revision ante el
tribunal.

A esta opcidn debe contribuir que ya se reconocen en la
administracion judicial de empresas o frutos o rentas la
mayor parte de las decisiones trascendentes, tales como el
nombramiento de administrador (arts. 622.2, 631 y 676
LEC), el nombramiento de interventor (art. 631.2 LEC), la
autorizacion para la enajenacién o gravamen de bienes por
los administradores (art. 632 LEC), las discrepancias
sobre actos del administrador (art. 633.2 LEC), o lo que es
fuente final de las discrepancias, la rendicién y aprobacion
de las cuentas de la administracion. (arts. 633.3 y 678 LEC).

ENMIENDA NUM. 209
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicidn.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:
El articulo 684.2, queda redactado como sigue:

2. El SECRETARIO JUDICIAL examinard de oficio
LA propia competencia territorial DEL JUZGADO O
TRIBUNAL .

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asf debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo ya
amplios sectores doctrinales, asi como relevante érganos
del Estado, entre los cuales pueden mencionarse distintos
informes del Consejo General del Poder Judicial, enten-
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diéndose que la funcidn constitucional de que los jueces y
magistrados lleven a término las sentencias, debe limitar-
se a garantizar y promover su cumplimiento. El precepto
constitucional no entrafia pues que haya un modo de super-
visar y controlar la ejecutoria como contenido esencial del
dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de suerte
que no se puede invocar —como si fuera un principio gene-
ral— que el Juez personalmente deba vigilar los distintos
actos procesales abordados en cada proceso de ejecucion por
los 6rganos que tienen encomendada esa ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencién del Juez tnicamente
habré de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decisién de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entraflar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ia declara-
cién de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucién al Secretario
Judicial del despacho de ejecucidn, sino que incluso lo
serfa aun de no ser asi, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 210
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicion:
El articulo 686.1, queda redactado como sigue:
1. Enel mismo DECRETO en que se despache ejecu-
cién se mandard que se requiera de pago al deudor y, en su
caso, al hipotecante no deudor o al tercer poseedor contra

quienes se hubiere dirigido la demanda, en el domicilio
que resulte vigente en el Registro.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADOQO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EJECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo ya
amplios sectores doctrinales, asi como relevante érganos
del Estado, entre los cuales pueden mencionarse distintos
informes del Consejo General del Poder Judicial, enten-
diéndose que la funcidn constitucional de que los jueces y
magistrados lleven a término las sentencias, debe limitarse
a garantizar y promover su cumplimiento. El precepto cons-
titucional no entrafia pues que haya un modo de supervisar
y controlar la ejecutoria como contenido esencial del dmbi-
to de competencias del Juez o Magistrado, de suerte que no
se puede invocar —como si fuera un principio general—
que el Juez personalmente deba vigilar los distintos actos
procesales abordados en cada proceso de ejecucion por los
drganos que tienen encomendada esa ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencién del Juez tnicamente
habré de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decisién de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —Ila declara-
cioén de tener por emitida la declaracién de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucion al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
seria aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 211
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicidn.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicion:
El articulo 699, queda redactado como sigue:

Cuando el titulo ejecutivo contuviere condena u obliga-
cion de hacer o no hacer o de entregar cosa distinta a una
cantidad de dinero, en el DECRETO por el que se despa-
che ejecucién se requerird al ejecutado para que, dentro
del plazo que el SECRETARIO JUDICIAL estime ade-
cuado, cumpla en sus propios términos lo que establezca
el titulo ejecutivo.

En el requerimiento, el SECRETARIO JUDICIAL
podrd apercibir al ejecutado con el empleo de apremios
personales o multas pecuniarias.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucion integra de la EJ ECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante 6rganos
del Estado, entre los cuales pueden mencionarse distintos
informes del Consejo General del Poder Judicial, enten-
diéndose que la funcién constitucional de que los jueces y
magistrados lleven a término las sentencias, debe limitar-
se a garantizar y promover su cumplimiento. El precepto
constitucional no entrafia pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
cial del dmbito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un princi-
pio general— que el Juez personalmente deba vigilar los
distintos actos procesales abordados en cada proceso de
ejecucion por los érganos que tienen encomendada esa
ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervisién final de su efectiva
realizacién, y que la intervencion del Juez unicamente
habrd de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decision de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucién y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcidn jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —1la declara-
cion de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucion al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
serfa aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacion y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 212
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo decimocuarto. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicidn.
Articulo decimocuarto, apartado nuevo. De adicién:
El articulo 705 queda redactado como sigue:

Si el titulo ejecutivo obliga a hacer alguna cosa, el
SECRETARIO JUDICIAL requerird al deudor para que la
haga dentro de un plazo que fijard segin la naturaleza del
hacer y las circunstancias que concurran.

JUSTIFICACION

ENMIENDA de NUEVAS COMPETENCIAS de los
Secretarios Judiciales pues, conforme a los argumentos ya
expuestos en el Apartado III del presente informe, y la
interpretacion constitucional de la funcién jurisdiccional
de EJECUTAR LO JUZGADO, es perfectamente posible
la atribucién integra de la EXECUCION al SECRETARIO
JUDICIAL, tal y como ya dispuso la reforma de la LEY
ORGANICA DEL PODER JUDICIAL a través de la Ley
N.° 19/03, y asi debe reflejarse especialmente en lo dis-
puesto en el articulo 545 LEC.

Esta es la postura que igualmente vienen manteniendo
ya amplios sectores doctrinales, asi como relevante 6rga-
nos del Estado, entre los cuales pueden mencionarse dis-
tintos informes del Consejo General del Poder Judicial,
entendiéndose que la funcién constitucional de que los
jueces y magistrados lleven a término las sentencias, debe
limitarse a garantizar y promover su cumplimiento. El pre-
cepto constitucional no entrafa pues que haya un modo de
supervisar y controlar la ejecutoria como contenido esen-
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cial del ambito de competencias del Juez o Magistrado, de
suerte que no se puede invocar —como si fuera un principio
general — que el Juez personalmente deba vigilar los distin-
tos actos procesales abordados en cada proceso de ejecucion
por los 6rganos que tienen encomendada esa ejecucion.

Puede concluirse, por tanto, que puede atribuirse al
Secretario Judicial la ordenacién del cumplimiento de las
resoluciones dictadas y la supervision final de su efectiva
realizacién, y que la intervencién del Juez tnicamente
habré de ser requerida, via recursos ordinarios, via nuevo
proceso declarativo, en la decisién de aquellas excepcio-
nales cuestiones que se susciten en el seno de este proce-
dimiento de ejecucidn y que, por entrafiar contienda o
afectar a los derechos subjetivos del ciudadano, formen
parte de la funcion jurisdiccional que a Jueces y Magistra-
dos les estd encomendada.

Finalmente, en el caso del art. 708 LEC —1la declara-
cion de tener por emitida la declaracion de voluntad—,
ello es congruente no sélo con la atribucidn al Secretario
Judicial del despacho de ejecucion, sino que incluso lo
serfa aun de no ser asf, pues existiendo una sentencia firme
y no cumpliendo voluntariamente el fallo el condenado, la
constatacion de tal incumplimiento y sus consecuencias,
particularmente el TENER POR EMITIDA UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD, son cuestiones rela-
cionadas mds que con la funcion jurisdiccional en sentido
estricto, con la documentacién y la FE PUBLICA JUDI-
CIAL, competencias propias del Secretario Judicial, y la
mejor prueba de ello es que son los Notarios los que en
dltima instancia incorporan a su instrumento publico el
negocio juridico.

ENMIENDA NUM. 213
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion adicional nueva.

ENMIENDA
De adicidn.
Disposicién Adicional nueva. De adicion.

Se afiade una nueva disposicion adicional con el
siguiente redactado:

«Disposicion Adicional xx

A partir de la entrada en vigor de esta Ley corresponde-
rd a aquellas Comunidades Auténomas con competencias
en materia de Administracién de Justicia establecidas en
su Estatuto de Autonomia la participacion en la gestion,
administracion y rendimiento de las cuentas de depdsitos
y consignaciones judiciales reguladas en el R. Decreto
34/1988, de 21 de enero.

Las indicadas funciones se determinardn teniendo en
cuenta el volumen de la actividad judicial desarrollada en
la respectiva Comunidad Auténoma y el coste efectivo de
los servicios existentes en la misma.

En tales términos se transfiere a aquellas Comunidades
Auténomas con competencias en materia de Administra-
cion de Justicia establecidas en su Estatuto de Autonomia,
las cantidades econdmicas depositadas en las cuentas
domiciliadas en su correspondiente territorio.

El alcance y condiciones de las indicadas participacién
y cesion se establecerdn por la Comisién Mixta paritaria
Estado-Comunidad Auténoma prevista en el respectivo
Estatuto de Autonomia. Dicha Comisién adoptard un méto-
do que determine el porcentaje de participacion y asimis-
mo determinard la cesion referida a los rendimientos en el
dmbito de la correspondiente Comunidad Auténoma.»

JUSTIFICACION

Competencias autonémicas en materia de consignacio-
nes judiciales. En reconocimiento de las competencias
estatutarias de las Comunidades auténomas relativas a
medios materiales.

ENMIENDA NUM. 214
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion adicional nueva.

ENMIENDA

De adicién.

Disposicién Adicional nueva. De adicidn.

Se afiade una nueva disposicion adicional con el
siguiente redactado:

«Disposicion Adicional xx:
Nacional:

Supresion de la Audiencia

El Gobierno en el plazo de seis meses a partir de la
entrada en vigor de la presente ley, presentard ante las
Cortes Generales, un proyecto de ley por el que se supri-
ma la Audiencia Nacional, otorgando la competencia fun-
cional y territorial para conocer de los asuntos hasta la
fecha atribuidos a este drgano jurisdiccional, a los 6rganos
ya existentes.

Este proyecto ademds deberd contener un régimen tran-
sitorio respecto de todos aquellos procedimientos que a su
entrada en vigor se estén tramitando ante la Audiencia
Nacional.
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JUSTIFICACION

La Audiencia Nacional Espafiola es la heredera del Tri-
bunal de Orden Publico y conserva algunos de los anti-
guos «vicios» de ese tribunal, lo que ha llevado a muchos
a afirmar que ha sido su continuadora en estos los afios de
democracia, y que la ha convertido para determinados
casos en inexistente sobretodo cuando nos referimos a
materia antiterrorista.

Podemos afirmar sin lugar a dudas que la Audiencia
Nacional es un Tribunal excepcional, que se halla fuera de
la normalidad del Sistema Judicial. Hay muchas voces que
se han levantado contra esta extrafia avis existente en orga-
nizacién judicial espafiola, voces que incluso llegan de
destacados miembros de este colectivo que abogan por la
supresion de la Audiencia Nacional, que es lo que preten-
demos a través de esta enmienda.

Varios estdndares internacionales, as{ como los principios
bésicos y la propia Constitucion espafiola de 1978, en su
articulo 24, pdrrafo 4.°, reconoce entre otros el derecho de
todos al Juez ordinario predeterminado por la ley, a un pro-
ceso ptiblico sin dilaciones indebidas y con todas las garan-
tias, y a la presuncion de inocencia. Asimismo, el principio
5.° del conjunto de Principios bdsicos relativos a la indepen-
dencia de la judicatura indica que toda persona tendrd dere-
cho a ser juzgada por los Tribunales de justicia ordinarios
con arreglo a procedimientos legalmente establecidos.

De estos dos preceptos, se deduce que es el Juez natu-
ral, aquel del lugar de comisién del delito, el competente
para conocer de la causa, pero, en materia de «terrorismo»
o relacion con banda armada, nos encontramos con que
todos los detenidos por dichas causas son puestos a dispo-
sicion del Juez Central de instruccion, de la Audiencia
Nacional, con sede en Madrid, contraviniendo de ese
modo el mandato constitucional del derecho al Juez ordi-
nario predeterminado por la ley. Su sede estd a cientos de
kilometros del lugar de residencia de muchos ciudadanos
y sus familias y estd conformado por un personal especial-
mente designado para conocer exclusivamente de estos
hechos.

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula 57
enmiendas al Proyecto de Ley de Reforma de la Legisla-
cién Procesal para la Implantacion de la Nueva Oficina
Judicial.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2009. —El Por-
tavoz, Jordi Vilajoana i Rovira.

ENMIENDA NUM. 215
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el

articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo segundo. Ciento diez.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccidén que se propone:
Articulo dos. Apartado ciento diez.

«Los apartados 1, 3 y 5 del articulo 790 quedan redac-
tados como sigue:

(..)

“3.  En el mismo escrito de formalizacion podrd pedir
el recurrente la prictica de diligencias de prueba que no
pudo proponer en la primera instancia, de las propuestas
que le fueron indebidamente denegadas, siempre que
hubiere formulado en su momento la oportuna protesta, y
de las admitidas que no fueron practicadas por causas que
no le sean imputables. El recurrente podrd solicitar la
reproduccidn, ante el Tribunal competente para conocer
del recurso, de los fragmentos de grabacidn relativos a la
prueba practicada en primera instancia”.

(.)>»
JUSTIFICACION

Permitir obtener los fragmentos de las grabaciones, para
una mayor garantia del derecho a la defensa.

ENMIENDA NUM. 216
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo segundo. Ciento cuaren-
ta y siete, Bis.

ENMIENDA
De adicidn.
Redaccidén que se propone:
Articulo segundo. Apartado ciento cuarenta y siete. Bis.

«El apartado 1 del articulo 976 queda redactado como
sigue:

“1. La sentencia es apelable en el plazo de diez dias
siguientes al de su notificacion. Durante este periodo se
hallardn las actuaciones en la Oficina judicial a disposi-
cion de las partes.”»
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JUSTIFICACION

Se mantiene la insdlita situacidn actual, por la que el
plazo para interposicion del recurso es de cinco dias y el
plazo para su impugnacién es de diez dias, debido a la
remision general que hace el apartado nim. 2 de este pre-
cepto a los arts. 790 a 792.

Garantizar el principio de igualdad procesal, otorgando el
mismo plazo para interponer el recurso y para impugnarlo.

ENMIENDA NUM. 217
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo noveno. Ciento treinta.

ENMIENDA
De modificacidn.
Redaccién que se propone:
Articulo noveno. Apartado ciento treinta.

«El apartado 1 del articulo 233 queda redactado como
sigue:

“1. La sentencia impondrd las costas a la parte ...
(resto igual) ... de novecientos un euros en recursos de
casacion, asi como el importe de los derechos del Procu-
rador segtin el Arancel vigente, si procede”.»

JUSTIFICACION

Es clara la doctrina por la que pueden tasarse las costas
en cuanto a la minuta de Procurador sin que éste aporte su
cuenta de derechos ya que éstos se encuentran regulados
por Arancel.

ENMIENDA NUM. 218
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo undécimo. Uno.

ENMIENDA

De modificacion.

Redaccidén que se propone:
Articulo undécimo. Apartado uno.

«Los apartados 2 y 3 del articulo 7 quedan redactados
como sigue:

“2.  El derecho a la asistencia juridica gratuita se man-
tendrd para la interposicién y sucesivos tramites de los
recursos contra las resoluciones que pongan fin al proceso
en la correspondiente instancia, aplicindose en este caso
lo dispuesto en el articulo 32 de la presente Ley.

Para iniciar la via contencioso-administrativa, agotada
la via administrativa, serd necesario el apoderamiento de
letrado o procurador ante el Secretario judicial del domi-
cilio del interesado, o bien ante la sede diplomdtica o con-
sular que corresponda a su lugar de residencia.”»

(Resto igual).

JUSTIFICACION

Con la modificacién se evitarian los procedimientos
contenciosos virtuales que se dan en la actualidad.

ENMIENDA NUM. 219
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unidé (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo undécimo. Tres.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccidén que se propone:
Articulo undécimo. Apartado tres.

«Los pdrrafos tercero y cuarto del articulo 20 quedan
redactados como sigue:

“Recibido el escrito de impugnacién y los documentos
y certificacion a que alude el pdrrafo anterior, el secretario
judicial dard traslado del mismo por cinco dias a las par-
tes y el Abogado del Estado o el Letrado de la Comunidad
Auténoma correspondiente cuando de ella dependa la
Comisién de Asistencia Juridica Gratuita, y el Juez o Tri-
bunal, tras practicar la prueba que estime pertinente en el
plazo de los cinco dias siguientes, dictard auto en el plazo
de los cinco dias siguientes manteniendo o revocando la
resolucién impugnada”.»

(Resto igual).
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JUSTIFICACION

Se elimina la comparecencia judicial prevista para la
impugnacién de resoluciones de justicia gratuita. Esto es
asi por dos motivos: 1.%, al tener que sefialar vista puede
producirse una suspension de los autos principales de mds
de un afio ya que su sefialamiento sigue la agenda ordina-
ria del Tribunal; y 2.7, porque en la préctica no acude ni el
interesado ni el letrado de la Comunidad Auténoma, pues-
to que se utilizada esta impugnacion para tener suspendi-
dos los autos principales con grave perjuicio para la parte
actora.

ENMIENDA NUM. 220
Del Grupo Parlamentario Catalan

en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo undécimo. Apartado
nuevo, uno. Pre.

ENMIENDA
De adicién.
Redaccidén que se propone:
Articulo undécimo. Apartado uno.Pre.

«Se modifica el apartado 4 del articulo 6, que pasard a
tener la siguiente redaccion:

“4. Insercién gratuita de anuncios o edictos, en el
curso del proceso, que preceptivamente deban publicarse
en periodicos o en cualquier otro medio previsto en las
normas procesales.”»

JUSTIFICACION

Prever la publicacién en medios digitales.

ENMIENDA NUM. 221
Del Grupo Parlamentario Catalan

en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimotercero. Diez.

ENMIENDA

De modificacion.

Redaccidén que se propone:
Articulo decimotercero. Apartado diez.

«1. El Secretario judicial, al acordar lo previsto en el
apartado 1 del articulo anterior, 0 mediante diligencia de
ordenacion si la publicacion no fuere necesaria, ...» (resto
igual).

JUSTIFICACION

Sélo se puede dar a los autos su curso a través de dili-
gencias de ordenacién, no por meras diligencias de cons-
tancia y sélo aquéllas ostentan la condicion de resolucidon.

ENMIENDA NUM. 222
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el

articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimotercero. Veintidds.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccién que se propone:
Articulo decimotercero. Apartado veintidds.

«2. Dicha solicitud habrd de formularse por medio de
otrosi en los escritos de demanda o contestacién o por
escrito presentado en el plazo de cinco ...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Correccion de error.

ENMIENDA NUM. 223
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimotercero. Apartado
nuevo uno. Bis.

ENMIENDA

De adicion.
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Redaccion que se propone:
Articulo decimotercero. Apartado uno.Bis (nuevo).

«Los apartados 1 y 3 del articulo 23 quedan redactados
como sigue:

“l. En sus actuaciones ante los érganos jurisdicciona-
les las partes deberdn conferir su representacion a un Pro-
curador y ser asistidas por Abogado.”

“3.  Podrdn, no obstante, comparecer por si mismos los
funcionarios publicos en defensa de sus derechos estatuta-
rios, cuando se refieran a cuestiones de personal que no
impliquen separacion de empleados publicos inamovibles
y siempre que designen un domicilio para notificaciones en
la sede del tribunal competente para conocer del recurso.”»

JUSTIFICACION

Evitar los retrasos y dilaciones excesivas que se produ-
cen en el proceso contencioso—admvo ante érganos uni-
personales cuando no interviene el Procurador represen-
tando a la parte.

El Art. 85. 3.7 establece en el texto propuesto de la refor-
ma la obligatoriedad para los funcionarios ptblicos en los
recursos de apelacidon dimanantes de los procesos a que se
refiere el articulo 23.3, de designar un domicilio para noti-
ficaciones en la sede de la Sala del tribunal competente.
Efectivamente, en caso de que el funcionario resida en
sede distinta del tribunal se aumentan significativamente
los costes de la Administracion de Justicia al tener que
notificar cada resolucidn judicial por exhorto al recurren-
te, por lo que proponemos la misma exigencia con cardc-
ter general al interponer recurso cont.—admvo.

Igualmente, parece mds congruente el sistema de postu-
lacién de la LEC que el de la LICA, por lo que deberia
establecerse la postulacion obligatoria con las excepciones
que procedan, sin distingos entre drganos unipersonales y
colegiados. No hemos de olvidar que se trata de una juris-
diccién mds especializada y que esta nueva regulacidon
facilitarfa y agilizarfa los tramites en las notificaciones.

De la misma forma, deberia regularse con claridad en el
art. 23.3 que cuando los funcionarios ejerzan su propia
representacion (materia estatutaria) deberdn hacerlo ellos
directamente, pero que cuando renuncien a hacerlo debe-
rdn acogerse a la regla general no a actuar sélo con Abo-
gado. Por dltimo, el afiadido sobre la intervencion de Abo-
gado y Procurador en los supuestos de nacimiento de la
relacion funcionarios estd en congruencia con la posibili-
dad de que esa materia puede ser objeto de recurso de
casacion y a ese recurso ha de acudirse con Abogado y
Procurador.

ENMIENDA NUM. 224
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el

articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Cuatro.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Resulta mds adecuada la redaccion vigente del articulo
16 LEC en la medida en que la declaracion de rebeldia y
la emision de un auto de sobreseimiento —como el que
debe dictarse en casos de desistimiento— son atribuciones
que resulta mds conveniente que sean desarrolladas por el
organo jurisdiccional.

ENMIENDA NUM. 225
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Cinco.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado cinco.

«1. Cuando se haya transmitido, pendiente un juicio,
lo que sea objeto del mismo, el adquirente podrd solicitar,
acreditando la transmisién, que se le tenga como parte en
la posicion que ocupaba el transmitente.

El secretario judicial dictard diligencia de ordenacion
por la que acordard la suspension de las actuaciones y otor-
gard un plazo comin de diez dias al demandado y al
demandante para que alegue lo que a su derecho convenga.

Si ésta no se opusiere dentro de dicho plazo, el secreta-
rio judicial, mediante decreto alzard la suspensién y dis-
pondrd que el adquiriente ocupe en el juicio la posicién
que el transmitente tuviese en él).»

JUSTIFICACION

De acuerdo con el dltimo parrafo del apartado 2, de no
accederse a la pretension del adquiriente se mantiene el
transmitente como parte.

Por tanto, éste puede tener interés en ser sustituido.
Ademds, puede tener interés en que no se le sustituya, por-
que €l tenga excepciones o medios de defensa distintos y
mds eficaces que los del adquiriente y que €ste no pueda
utilizar, bien por temor de que las partes se pongan de
acuerdo contra €l o que le perjudiquen.
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Por otra parte, cabe mencionar la doctrina cldsica de la
«eviccion» establecida en el articulo 1.482 del Cc que
seflala, «el derecho del comprador para los efectos del
saneamiento, en nada obsta para que, junta o separada-
mente, pueda defender su derecho ain contra el mismo
vendedor», siendo parte en todo caso (STS 29—04—04).

ENMIENDA NUM. 226
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Siete.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado siete.

«Los apartados 2 y 4 del articulo 19 quedan redactados
como sigue:

“2.  Si las partes pretendieran una transaccion judicial
y el acuerdo o convenio que alcanzaren fuere conforme a
lo previsto en el apartado anterior, serd homologado por el
tribunal o el secretario judicial que esté conociendo del
proceso al que se pretenda poner fin.”

(R
JUSTIFICACION

La LOPJ atribuye a los Secretarios Judiciales entre
otras, la competencia en materia de “conciliacion, ejer-
ciendo la labor mediadora que les sea propia”.

En el presente caso, nos encontramos, sin duda, ante un
supuesto de conciliacién intra—procesal. Por tanto, sobre
la base de que quien puede hacer y dar por buena una con-
ciliacién pre—proceso contencioso, debe poder darla por
buena durante la pendencia del proceso, no debe haber
mayor inconveniente a atribuir esta resolucién al secreta-
rio judicial, mdxime si en este segundo, y no en el primer
caso, cabrd siempre recurso ante el tribunal.

ENMIENDA NUM. 227
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Siete.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado siete.

«El apartado 4 del articulo 19 queda redactado como
sigue:

“4. Asimismo, las partes podrdn solicitar la suspen-
sion del proceso, que serd acordada por el secretario judi-
cial mediante decreto, siempre que no perjudique al inte-
rés general o a tercero y que el plazo de la suspensién no
supere los sesenta dias. La suspension tendrd efectos
desde el dia de su solicitud.”»

JUSTIFICACION

La fecha desde la que se considera que ha de tener efec-
tos la suspension, debe ser desde la fecha de su solicitud,
a fin de que las partes no se vean perjudicadas, en ningtin
caso, por un eventual retraso en la resolucion relativa a la
suspension, pues puede restar muy poco plazo para un trd-
mite y el tribunal podria resolver después del final de ese
plazo, por lo que debe establecerse que la suspension
tenga efectos desde el dfa de la solicitud, como de hecho
viene acorddndose asi en la actualidad.

ENMIENDA NUM. 228
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unid (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Siete.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado siete.

«Los apartados 1 y 4 del articulo 19 quedan redactados
como sigue:

“l. Los litigantes estén ,facultados para disponer del
objeto del juicio y podrdan renunciar, desistir del juicio,
allanarse, recurrir de comun acuerdo a la mediacion de un
tercero, ya sea una persona fisica o una institucion, some-
terse a arbitraje y transigir sobre lo que sea objeto del
mismo, excepto cuando la ley lo interés general o en bene-
ficio de tercero.”»
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JUSTIFICACION

La Directiva europea 2008/52/CE de 21 de mayo sobre
ciertos aspectos de la mediacion en asuntos civiles y mercan-
tiles, que aunque referida directamente a los procedimientos
de mediacion en litigios transfionterizos, invita a los Esta-
dos miembros a aplicar sus disposiciones también a proce-
dimientos de mediacién de cardcter nacional.

Segtin dicha Directiva, el acceso a la justicia debe abar-
car el acceso a métodos tanto judiciales como extrajudi-
ciales de resolucion de conflictos, mediante procedimien-
tos adaptados a las necesidades de las partes.

La Directiva pretende promover el uso de la mediacion
para que las partes intenten voluntariamente alcanzar
acuerdos amistosos, con la ayuda de un mediador, y anima
a que los Estados miembros informen al piiblico en gene-
ral de la forma de contactar con organizaciones que pres-
ten servicios de mediacién, asi como alienta a los profe-
sionales del Derecho a informar a sus clientes de las
posibilidades que ofrece la mediacion.

La propia Directiva en su articulado prevé que «el 6rga-
no jurisdiccional que conozca de un asunto, cuando proce-
da y teniendo en cuenta todas las circunstancias del caso,
podrd proponer a las partes que recurran a la mediacién
para solucionar el litigio».

No se trata de una novedad sin precedentes, sino que
determinadas legislaciones de nuestro entorno, prevén que
el juez del asunto, con suspensién del procedimiento, pro-
ponga a las partes el intento de resolucion del conflicto
por medio de una mediacién, concluyendo el procedi-
miento con el acuerdo o, en caso contrario, continuando el
procedimiento judicial.

El uso de estos sistemas alternativos como la mediacion
para resolver los conflictos en aquellas materias suscepti-
bles de resolucién por esta via, supone un importante aho-
rro material y temporal para el ciudadano, sin merma de
las garantias del procedimiento judicial de confidenciali-
dad, independencia, objetividad, seguridad e imparciali-
dad, razones por las que se proponen las presentes
enmiendas de modificacién de la Ley de Enjuiciamiento
Civil.

ENMIENDA NUM. 229
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unidé (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Once.

ENMIENDA

De modificacidn.

Redaccién que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado once.

«El articulo 24 queda redactado como sigue:

“1. (...).

Las designaciones a favor de Procuradores efectuadas
en virtud de lo dispuesto en la Ley de Asistencia Juridica
Gratuita facultardn al representante procesal para la reali-
zacion de todos los actos previstos en las leyes procesales
sin necesidad de ningtin otro apoderamiento.

2. La escritura de poder se acompanard ..
igual).

» (resto

JUSTIFICACION

Eliminar la doctrina contradictoria de los tribunales en
esta materia entendiendo que la designacién que tiene
como titulo la ley de asistencia juridica gratuita es una
representacion ex lege.

ENMIENDA NUM. 230
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doce.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado doce.

«Se introducen los ordinales 8.° y 9.° al apartado 2 del
articulo 26 que quedan redactados como sigue:

“(...)
9.° A instar el curso del proceso de conformidad con
lo previsto en la Leyes procesales.”»

JUSTIFICACION

Se trata otorgar carta de naturaleza a una labor que los
Procuradores vienen realizando desde siempre que no es
otra que la de instar del Juzgado o Tribunal el curso del
proceso a fin de evitar retrasos injustificados y dilaciones
indebidas en su tramitacion.

ENMIENDA NUM. 231
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
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articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Catorce.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado catorce.

«El apartado 1 del articulo 30 queda redactado como
sigue:

“(...)

2.° Por renuncia voluntaria o por cesar en la profesion
o ser sancionado con la suspension en su ejercicio. En los
dos primeros casos, estard el procurador obligado a poner
el hecho, con anticipacién y de modo fehaciente, en cono-
cimiento de su poderdante y del tribunal. En caso de sus-
pension, el Colegio de Procuradores correspondiente lo
hard saber al tribunal.

Mientras no acredite en los autos la renuncia o la cesa-
cién y se le tenga por renunciante o cesante, no podra el
procurador abandonar la representacion de su poderdante,
en la que habrd de continuar hasta que éste provea a la
designacién de otro dentro del plazo de diez dfas.

No obstante lo previsto en el apartado anterior, si el Pro-
curador alegara que ha perdido el contacto su poderdante
sin que le sea posible localizarle, lo comunicard de forma
inmediata al tribunal que decidird lo procedente.

Transcurridos éstos sin que se haya designado nuevo
procurador, el secretario judicial dictard resolucién en la
que tendrd a aquél por definitivamente apartado de la
representacion que venia ostentando.

(..)7»
JUSTIFICACION

Se afiade un pdrrafo para evitar los casos, no poco fre-
cuentes, en que un cliente de un Procurador desaparece y
cambia de domicilio durante la sustanciacién del proceso
o recurso sin que el letrado ni el procurador puedan loca-
lizarlo, lo que impide al Procurador cumplir la obligacién
prevista en el Art. 26.2.3.°, y le causa indefensién a su
poderdante. En estos casos no previstos por la Ley se suele
aplicar el Art. 28 de la LEC y el Procurador se tiene que
seguir notificando porque no puede incluso cesar en la
representacion al no podérselo comunicar al poderdante.

ENMIENDA NUM. 232
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguien-
te enmienda al Articulo decimocuarto. Veinticinco.

ENMIENDA

De modificacién.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado veinticinco.

«1. La declinatoria se habrd de proponer dentro de los
diez primeros dfas del plazo para contestar a la demanda,
o en los cinco primeros dias posteriores a la citacion para
vista, y surtird el efecto de suspender, hasta que sea resuel-
ta, el plazo para contestar, o el computo para el dia de la
vista, y el curso del procedimiento principal. El secretario
judicial declarard la suspensidn, con efectos desde el dia
en que se presentd el escrito promoviendo la declinatoria.»

JUSTIFICACION

Se propone esa Enmienda porque, con la regulacion del
Proyecto de Ley se modifica —quizds sin intencién—
algo muy importante, que es el hecho de que el plazo con-
cedido al demandado para contestar a la demanda no se
debe suspender por resolucion del Secretario Judicial, sino
por la presentacion de la declinatoria, debiendo por ello
limitarse la resolucién a declarar esa suspensién ya opera-
da. Ello es importante, puesto que si la solicitud se puede
formular durante los diez primeros dias del plazo para
contestar la demanda, ha de tener y tiene el efecto de sus-
pender por si misma ese plazo, pero la redaccién proyec-
tada induce a confusion y en ningtin caso la suspension se
puede producir por la resolucion decretdndola, pues se
podria producir evidentemente indefension e inseguridad
juridica, y ha de quedar claro que, como asf es, el deman-
dado tiene la seguridad de que su plazo estd suspendido, al
tardar necesariamente en resolverse desde que se solicitd.

ENMIENDA NUM. 233
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Veintiocho.

ENMIENDA

De modificacion.

Redaccién que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado veintiocho.
«El articulo 73 queda redactado como sigue:

“l. Para que sea admisible la acumulacion de acciones
serd preciso:

1.°  Que el tribunal que deba entender de la accion prin-
cipal posea jurisdiccién y competencia por razén de la mate-
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ria o por razon de la cuantia para conocer de la acumulada
o acumuladas; sin embargo, a la accién que haya de sus-
tanciarse en juicio ordinario podrd acumularse la que, por
si sola, se habria de ventilar, por razén de la cuantia, en
juicio verbal.

2.° Que las acciones acumuladas no deban, por razén
de su materia, ventilarse en juicios de diferente tipo.

3. Que la Ley no prohiba la acumulacién en los casos
en que se ejerciten determinadas acciones en razén de su
materia o por razon del tipo de juicio que se haya de
Seguir.

2. También se acumulardn en una misma demanda
distintas acciones cuando asf lo dispongan las Leyes, para
casos determinados.

3. Si el secretario judicial entendiera que se han
acumulado indebidamente varias acciones, dard cuenta al
tribunal quien, antes de proceder a admitir la demanda,
podrd requerir al actor para que subsane el defecto en el
plazo de cinco dias, manteniendo las acciones cuya acu-
mulacién fuera posible. Transcurrido el término sin que se
produzca la subsanacidn, o si se mantuvieren las circuns-
tancias de no acumulabilidad entre las acciones que se
pretenden mantener por el actor, se acordard el archivo de
la demanda sin mds tramite.”»

JUSTIFICACION

La determinacidn de los sujetos y del objeto de la rela-
cion juridico procesal, con muiltiples repercusiones inclu-
so en via de recursos, se rigen por el principio dispositivo,
derecho que asiste a las partes, cuyo unico limite puede
venir establecido jurisdiccionalmente y desde luego se
complica el procedimiento con los retrasos consiguientes
si el plazo de subsanacidén lo otorga el secretario y resulta
innecesario por considerar el juez, ab initio, que la acumu-
lacidn es viable.

ENMIENDA NUM. 234
Del Grupo Parlamentario Catalin
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Cuarenta
y cinco.

ENMIENDA

De modificacidn.

Redaccion que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado cuarenta y cinco.

«1. El Magistrado o Juez comunicard la abstencion,
respectivamente, a la Seccion o Sala de la que forme parte

o al organo judicial al que corresponda la competencia
funcional para conocer de los recursos contra las senten-
cias que el juez dicte. La comunicacion de la abstencion se
hard por escrito razonado tan pronto como sea advertida la
causa que la motive.

El érgano competente para resolver sobre la abstencion
resolverd en el plazo de diez dias.

(...)

4. Si se estimare justificada la abstencién por el 6rga-
no competente seguin el apartado 1, el abstenido dictard
auto apartdndose definitivamente del asunto y ordenando
remitir las actuaciones al que deba sustituirle. Cuando el
que se abstenga forme parte de un tribunal colegiado, el
auto lo dictard la Sala o Seccién a que pertenezca. El auto
que se pronuncie sobre la abstencion no serd susceptible
de recurso alguno.»

JUSTIFICACION

Se trata de concordar este precepto con la redaccion
actual de la Ley Orgénica del Poder Judicial (articulo 221).

ENMIENDA NUM. 235
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Setenta y
uno.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccion que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento setenta y uno.
«El articulo 404 queda redactado como sigue:

“El secretario judicial examinard la demanda al objeto
de requerir al actor, bajo apercibimiento de archivo, la
subsanacién de los defectos formales de que la misma
pudiere adolecer.

Si el demandante no llevara a cabo dicha subsanacién
en el plazo previsto, el secretario, mediante decreto acor-
dard su inadmision y posterior archivo.

Contra la expresada resolucién cabrd interponer directa-
mente recurso de reposicién ante el tribunal.

Realizada la subsanacion y examinada la jurisdiccion y
competencia objetiva y territorial, el secretario dictard
decreto admitiendo o inadmitiendo la demanda y, en el
primer caso, dard traslado de ella al demandado para que
conteste en el plazo de veinte dias.

Contra el decreto de inadmisién cabrd interponer recur-
so de reposicién ante el tribunal.”»
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JUSTIFICACION

Partiendo de lo dispuesto en el articulo 403. 1, que esta-
blece que las demandas s6lo se inadmitirdn en los casos y
por las causas expresamente previstas en esta ley, hay que
establecer como criterio general el de la admisién y, como
excepcionalidad la inadmisidn.

Ademds la inadmisidn s6lo procede en los casos tasados
por la ley, por lo que, el secretario, como jurista estd en la
obligacion de conocer, no solo lo dispuesto en el articulo 266
de propia LEC, sino también las cuestiones relativas a
jurisdiccién y competencia.

ENMIENDA NUM. 236
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ochenta
y dos.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ochenta y dos.

«Los apartados 1, 3 y 5 del articulo 155 quedan redac-
tados como sigue:

“(...)

3. A efectos de actos de comunicacién, podrd desig-
narse como domicilio el que aparezca en el padrén muni-
cipal o el que conste oficialmente a otros efectos, asi como
el que aparezca en Registro oficial o en publicaciones de
Colegios profesionales, cuando se tratare, respectivamen-
te, de empresas y otras entidades o de personas que ejer-
zan profesion para la que deban colegiarse obligatoria-
mente. También podrd designarse como domicilio, a los
referidos efectos, el lugar en que se desarrolle actividad
profesional o laboral no ocasional.

De ser negativos todos los actos de comunicacién prac-
ticados en los domicilios facilitados por el padrén munici-
pal, agencia tributaria y direccién general de la Policia, sin
que se diera en las mismas cuenta de otros posibles domi-
cilios, asi como en caso de las personas juridicas en el
domicilio social facilitado por el Registro Mercantil, se
tendrd por vdlidamente realizado el mismo.

5. Cuando (...) instrumentos de comunicacion con la
Oficina judicial.

En caso de no cumplir esta obligacion, si se practicase
algtin acto de comunicacion infructuoso en los anteriores
domicilios se tendrdn por vdlidamente practicados.”»

JUSTIFICACION

Se trata de impone alguna consecuencia juridica a la
obligacidn de las partes de comunicar el cambio de domi-
cilio ya que sin ella sencillamente no se cumple ya que no
tiene ninguna consecuencia juridica. Los actos de comuni-
cacion infructuosos constituyen el 80% de los retrasos de
los procesos judiciales. Ya en el Art. 446 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal en la diccion del Anteproyecto se
regulan sanciones para su incumplimiento.

ENMIENDA NUM. 237
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unidé (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ochenta
y siete.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ochenta y siete.

«En el articulo 161 se modifican el parrafo segundo del
apartado 1, el apartado 2, el parrafo primero del apartado 3
y se introduce un apartado 5, que quedan con la siguiente
redaccion:

“(...)

5. Cuando los actos de comunicacion hubieran sido
realizados por el procurador, bastard la diligencia de entre-
ga para acreditar la concurrencia de las circunstancias a
las que se refieren los apartados anteriores, salvo prueba
en contrario.”»

JUSTIFICACION

Dar plena efectividad al servicio del procurador en los
actos de comunicacion.

ENMIENDA NUM. 238
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Cien.
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ENMIENDA
De modificacidn.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado cien.

«Se modifican los apartados 1y 2 del articulo 180, que
quedan redactados como sigue:

“l.  En los tribunales colegiados, para cada asunto, el
Presidente de la Sala Seccién designard un Magistrado
Ponente segtin el turno establecido por la Sala de Gobierno
correspondiente al principio del afio judicial, exclusiva-
mente sobre la base de criterios objetivos.

2. El acuerdo de la designacion efectuada y, en su
caso, la del que con arreglo al turno ya establecido le sus-
tituya, con expresion de las causas que motiven la sustitu-
cidn, se notificard en la primera resolucion que se dicte en
el proceso.”»

JUSTIFICACION

El establecimiento del turno de ponentes corresponde,
de una parte, al gobierno interno de los tribunales y de
aqui que la L.O.PJ. lo atribuya a las Salas de Gobierno.

ENMIENDA NUM. 239
Del Grupo Parlamentario Catalin
en el Senado de Convergencia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
cinco.

ENMIENDA

De modificacion.
Redaccion que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento cinco.

«Los apartados 1 y 4 del articulo 185 quedan redactados
como sigue:

“(...)

4. Concluida la préctica de prueba o, si ésta no se
hubiera producido, finalizado el primer turno de interven-
ciones, el Juez o Presidente concederd de nuevo la palabra
a las partes para rectificar hechos o conceptos y formular
concisamente las alegaciones que a su derecho convengan
sobre el resultado de las pruebas practicadas.”»

JUSTIFICACION

En la actualidad muchos Juzgados se acogen a esta expre-
sion para impedir el trdmite de conclusiones en los juicios
verbales, incluidos los procesos especiales que se desarrollan
por el trdmite de juicio verbal, lo cual supone una merma
injustificada de los derechos y garantias de los ciudadanos.

ENMIENDA NUM. 240
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguien-
te enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento ocho.

ENMIENDA

De modificacion.
Redaccidén que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado ciento ocho.

«(...)

“6.° Por tener el abogado defensor dos sefialamientos
procesales para el mismo dia en distintos tribunales.

En este caso, tendrd preferencia la vista relativa a causa
criminal con preso y, en defecto de esta actuacion, la del
sefialamiento mds antiguo, y si los dos seflalamientos
fuesen de la misma fecha, se suspenderd la vista corres-
pondiente al procedimiento mds moderno.

No se acordard la suspension de la vista si la comunica-
cion de la solicitud para que aquélla se acuerde se produ-
ce con menos de cinco dfas de antelacidon a la vista o, si ya
no fuese posible esa antelacidn, con mds de tres dias de
retraso desde la notificacién del sefialamiento que se reci-
ba en segundo lugar.

Lo dispuesto en el pérrafo anterior no serd de aplicacién a
las vistas relativas a causa criminal con preso, sin perjuicio
de la responsabilidad en que se hubiere podido incurrir.”»

JUSTIFICACION

Se propone modificar el articulo, en el sentido de ser
preceptiva la suspension, siempre que el Abogado lo soli-
cite y aporte otro seflalamiento, no sélo de otra vista, sino
de cualquier otra actuacion judicial cuyo sefialamiento sea
anterior al que se pretende suspender, para ese mismo dia,
y con independencia de la hora en la que esté sefialado.

ENMIENDA NUM. 241
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
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articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
veintisiete.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento veintisiete.
«El articulo 225 queda redactado como sigue:

“Los actos procesales serdn nulos de pleno derecho en
los casos siguientes:

(...)

4.° Cuando se realicen sin intervencion de abogado y
Procurador, en los casos en que la ley establezca como
obligatorio.

(...).»
JUSTIFICACION

La representacion técnica forma parte del derecho a la tute-
la judicial efectiva prevista en el Art. 24 de la Constitucidn.

ENMIENDA NUM. 242
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
treinta y siete.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento treinta y siete.

«Los apartados 2 y 3 del articulo 242 quedan redactados
como sigue:

“2. La parte solicitard la préctica de la tasacion en el
plazo preclusivo de 30 dias a contar de la firmeza de la
resolucién que las decida, presentando con la solicitud los
justificantes de haber satisfecho las cantidades cuyo pago
reclame.

3. Una vez firme la sentencia o auto en que se hubie-
se impuesto la condena, los procuradores, abogados, peri-
tos y demds personas que hayan intervenido en el juicio y
que tengan algiin crédito contra las partes que deba ser

incluido en la tasacion de costas podran presentar ante la
Oficina judicial, dentro de mismo plazo al que se refiere el
nimero anterior, minuta detallada de sus derechos u hono-
rarios y cuenta detallada y justificada de los gastos que
hubieren suplido.”»

JUSTIFICACION

Se introduce un plazo preclusivo para solicitar la tasa-
cién de costas, en beneficio de la propia Administracién
de Justicia, con el fin de que se pudiera proceder al archi-
vo de los procedimientos declarativos, en un plazo relati-
vamente breve y eliminar la posibilidad de que al cabo de
los afios reabrir un expediente ya terminado, para tnica-
mente realizar la tasacién de costas.

ENMIENDA NUM. 243
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
treinta y ocho.

ENMIENDA

De modificacion.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento treinta y ocho.

«Se modifican los apartados 1y 2 del articulo 243 que
quedan redactados como sigue:

“(-)

2. (...)

Tampoco serdn incluidas en la tasacién de costas los
derechos de los procuradores devengados por actuaciones
meramente facultativas, que hubieran podido ser practica-
das en otro caso por las Oficinas judiciales, a excepcidon
del diligenciado de oficios, Mandamientos, como conse-
cuencia de actuaciones necesarias para el desarrollo del
proceso.

(..)7»
JUSTIFICACION

En consonancia con la propuesta al nimero 6.° de apar-
tado 1 del articulo 241.

ENMIENDA NUM. 244
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
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articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
cuarenta y uno.

ENMIENDA
De modificacidn.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento cuarenta y uno.

«Se modifican los apartados 1, 3 y 4 del articulo 246
que quedan redactados como sigue:

“l. Sila tasacién se impugnara por considerar excesi-
vos los honorarios de los abogados, se oird en el plazo de
cinco dias al abogado de que se trate y, si no aceptara la
reduccion de honorarios que se le reclame, se pasard testi-
monio de los autos, o de la parte de ellos que resulte nece-
saria, al Colegio de Abogados para que emita informe, el
cual tendrd el cardcter de informe pericial.”»

(resto igual).

JUSTIFICACION

Seguridad juridica, reconociendo legalmente la natura-
leza juridica propia del informe emitido por el Colegio de
Abogados.

ENMIENDA NUM. 245
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
cuarenta y uno.

ENMIENDA
De modificacidn.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento cuarenta y uno.

«Se modifican los apartados 3 y 4 del articulo 246 que
quedan redactados como sigue:

“(...)

4. Cuando sea impugnada la tasacién por haberse
incluido en ella partidas de derechos u honorarios indebi-
das, o por no haberse incluido en aquélla gastos debida-
mente justificados y reclamados, el secretario judicial dard
traslado a la parte impugnada para que el profesional cuya
cuenta o minuta haya sido impugnada en todo o en parte

formule alegaciones .El Secretario Judicial resolverd en los
tres dias siguientes mediante decreto. Frente a esta resolu-
cién podrd ser interpuesto recurso directo de revision.”’»

JUSTIFICACION

Se suprime la vista del incidente de costas que se regu-
la ahora ante el Secretario ya que puede sustituirse por un
escrito de alegaciones que no sobrecarga las salas de vista.
Para una adecuada proteccidn de los intereses de la parte
favorecida por la condena en costas las alegaciones sobre
las minutas o cuentas impugnadas, en su totalidad o en
algunas de sus partidas, deben efectuarse pro el profesio-
nal que las haya elaborado.

ENMIENDA NUM. 246
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
cincuenta y seis.

ENMIENDA

De modificacién.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento cincuenta y seis.

«Los apartados 1 y 2 del articulo 292 que quedan redac-
tados como sigue:

“l. Los testigos y los peritos citados tendrdn el deber
de comparecer en el juicio o vista que finalmente se hubie-
se sefialado. La infraccion de este deber se sancionard por
el tribunal, previa audiencia por cinco dias, con el pago de
los gastos que hubiera ocasionado a las demds partes y
multa de ciento ochenta a seiscientos euros.”»

(resto igual).

JUSTIFICACION

Desgraciadamente ocurre demasiadas veces que testigos
no acuden a una citacion judicial y a veces las partes y
letrados han acudido a la comparecencia desde otras par-
tes del territorio espafiol, por lo que procede que el testigo
que pueda causar la suspension de una comparecencia
resarza en los gastos y perjuicios a las partes perjudicadas.

ENMIENDA NUM. 247
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
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articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
noventa y tres.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento noventa y tres.
«El articulo 463 queda redactado como sigue:

“1. Interpuestos los recursos de apelacién y presenta-
dos, en su caso, los escritos de oposicion, el secretario
judicial ordenard la remision de los autos al tribunal com-
petente para resolver la apelacion, con emplazamiento de
las partes por término de 30 dias, bajo apercibimiento de
ser declarado desierto el recurso.”»

(resto igual).

JUSTIFICACION

Con ello se eliminard la polémica suscitada en distintas
Audiencias Provinciales que no obligan a comparecer a la
parte, consolidando asi la doctrina del Tribunal Supremo
en esta materia.

ENMIENDA NUM. 248
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
noventa y cuatro.

ENMIENDA
De modificacidn.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento noventa y cuatro.

«(...)

2. Si no se hubiere propuesto prueba o si toda la pro-
puesta hubiere sido inadmitida, podrd acordarse también,
mediante providencia, la celebracién de vista siempre que
asf lo haya solicitado alguna de las partes o el tribunal lo
considere necesario. La vista se celebrard, en todo caso, si
lo pidiesen todas las partes. En caso de acordarse su cele-
bracién, el secretario judicial sefalard dia y hora para
dicho acto.»

JUSTIFICACION

Se propone afiadir la preceptividad de la vista en la ape-
lacién siempre que lo pidan todas las partes, pues serd un
signo evidente de que es importante para la buena admi-
nistracién de justicia. La oralidad debe estar presente en
todo el desarrollo del proceso pero, especialmente, duran-
te la sustanciacidn del recurso de apelacidn, pues es ésta la
dltima oportunidad de exponer y convencer al tribunal
sentenciador los razonamientos oportunos que asisten a
las partes. Por ello, al menos en este caso de que todas las
partes lo pidan, debe celebrarse la vista, como acto en el
que se aprovecha las ventajas del contacto directo con el
tribunal para exponerle oralmente las razones que asisten
a los justiciables. Un modelo de proceso civil que opta
decididamente por el principio de oralidad no puede sacri-
ficar la oralidad, pues si asf lo hiciere, no sélo se estaria
contradiciendo sino que estaria restando eficacia a la pre-
vision constitucional que se muestra a favor de la oralidad
en las actuaciones procesales.

ENMIENDA NUM. 249
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
once.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado doscientos once.

«Los apartados 1, 3 y 5 del articulo 524 quedan redac-
tados como sigue:

“(...)

3. En la ejecucién provisional de las sentencias de
condena, las partes dispondrdn de los mismos derechos y
facultades procesales que en la ordinaria, si bien en ningin
caso podré llegarse al procedimiento de apremio en la eje-
cucidn dineraria, ni a la entrega efectiva de la cosa litigio-
sa, ni a cualquier acto de disposicién por parte del deudor,
aunque si podrdn llevarse a cabo todos los tramites ante-
riores a ello que procedan y consistan en medidas de ase-
guramiento y garantfa de la ejecucion.”»

(resto igual).

JUSTIFICACION

Se propone modificar el régimen de la ejecucion forzo-
sa, ya que, por los plazos que la propia LEC dispone para
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tramitar los recursos, no estd justificado que se permita
llevar a cabo la ejecucién completa con cardcter provisio-
nal, aunque si deben efectuarse todos los trdmites que
supongan avanzar en la ejecucidn, pero sin llegar a actua-
ciones que impliquen subasta, o lanzamiento, etc, de
manera que la ejecucion avanzard durante la sustanciacién
del recurso, pero no hasta el punto de culminarse, pues,
caso de revocacidén de la sentencia, la experiencia viene
diciendo que resulta harto dafioso en ocasiones el resulta-
do de lo ejecutado provisionalmente.

ENMIENDA NUM. 250
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergencia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
veinticinco.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado doscientos veinticinco.

«1. A instancia de cualquiera de las partes, el érgano
jurisdiccional que se encuentre conociendo de la ejecucion
acordard la acumulacion de los procesos de ejecucion
pendientes entre el mismo acreedor ejecutante y el mismo
deudor ejecutado.

2. Los procesos de ejecucion que se sigan frente al
mismo ejecutado podrdn acumularse, a instancia de cual-
quiera de los ejecutantes, si el drgano jurisdiccional que se
encuentre conociendo del proceso mds antiguo lo conside-
ra mds conveniente para la satisfaccion de todos los acre-
edores ejecutantes.»

JUSTIFICACION

La acumulacidén de ejecuciones supone una importante
alteracion del proceso de ejecucion y, por ende, de la fun-
cion de hacer ejecutar lo juzgado, por lo que debe atribuir-
se de modo expreso al drgano jurisdiccional, no siendo
posible que tal funcidn sea ejercida por el Secretario Judi-
cial y mucho menos de oficio.

ENMIENDA NUM. 251
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el

articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
treinta y ocho.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccidén que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado doscientos treinta y
ocho.

«Los apartados 1y 2 del articulo 581 quedan redactados
como sigue:

“(...)

2. No se practicard el requerimiento establecido en el
apartado anterior cuando a la demanda ejecutiva se haya
acompafiado acta notarial o requerimiento fehaciente efec-
tuado por el Procurador de la parte ejecutante, que acredi-
te haberse requerido de pago al ejecutado con al menos
diez dias de antelacion. Cuando el requerimiento se haya
realizado por el procurador de la parte ejecutante deberd
acompafiar documentacién acreditativa de la prdctica del
requerimiento que se llevard a cabo en la forma prevista en
el articulo 152 de la presente Ley.”»

JUSTIFICACION

Teniendo en cuenta que el Procurador, cuando la parte
representada asi lo solicite, puede realizar los actos de
comunicacion previstos en la Ley rituaria y toda vez que
el requerimiento es uno de los actos de comunicacién pre-
vistos en el articulo 149 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
la realizacion del mismo por los Procuradores consiste en
una posibilidad mds de la que dispone la parte, si as{ lo
desea, y contribuye sin duda a una mayor agilizacién e
incluso su participacion contribuird sin duda a evitar pro-
cesos judiciales de ejecucion.

ENMIENDA NUM. 252
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
cuarenta.

ENMIENDA

De modificacion.
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Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado doscientos cuarenta.

«El apartado 1 del articulo 587 queda redactado como
sigue:

“l1. El embargo se entenderd hecho desde que se
decrete por el secretario judicial. Salvo en el supuesto pre-
visto en el Art. 624, el Secretario Judicial adoptard inme-
diatamente dichas medidas de garantias y publicidad,
expidiendo de oficio los despachos precisos, de los que, en
su caso se hard entrega al procurador de la ejecutante que
asf lo hubiera solicitado.”»

JUSTIFICACION

Que desde la entrada en vigor de la Ley 1/2000 de
Enjuiciamiento Civil en nuestros Juzgados y Tribunales,
en todo este tiempo, se ha observado una gran diversidad
de criterios en materia de embargos, algunos de estos cri-
terios son los siguientes:

1. Los que distinguen segtin se trate de embargos
acordados en ejecucion de titulos judiciales; en ejecucion
de titulos no judiciales y en juicios cambiarios (embargo
preventivo). Estos generalmente decretan el embargo por
resolucion s6lo en el primer supuesto y siempre que la
parte haya designado bienes ante el 6rgano judicial, en
los demds supuestos ordenan al Servicio Comun que lo
practique.

2. Los que no decretan el embargo de bienes concretos,
mediante resolucion judicial en ninguno de los casos, ni
siquiera en el supuesto de las ejecuciones de titulos judi-
ciales en que el ejecutante sefiala bienes. Ordenan al Ser-
vicio Comtn que practiquen todos los embargos en todos
los supuestos, también en el supuesto de que la propia
parte pida expresamente que se decrete el embargo por el
Juzgado conforme dispone el articulo 553-4.° de la IEC.

3. Los que, salvo casos excepcionales, decretan el
embargo de bienes mediante resolucion judicial. No remi-
ten al Servicio Comin embargos de bienes, salvo en el
supuesto de bienes muebles, que habrdn de practicarse
conforme al articulo 624 de la LEC.

Esta diversidad de criterios de actuacidn por parte de los
drganos judiciales da lugar a grandes diferencias estadisti-
cas de unos juzgados a otros y crea confusién en los pro-
pios profesionales, en los funcionarios de los juzgados y
en el Servicio Comun.

A la vista de lo expuesto y para el embargo de bienes
inmuebles se propone la redaccion anteriormente expuesta.

Esta reforma no sdlo evitaria la prictica de un elevado
ndmero de diligencias ineficaces o innecesarias sino que
ademds aseguraria el examen, por parte del érgano judi-
cial, de la embargabilidad de los bienes sefialados, asi como
el orden, el alcance objetivo y la suficiencia del embargo; lo
que es garantia para la validez del embargo y para preservar
el derecho de los ejecutados a que su patrimonio no se vea
afectado mads alld de los términos que la ley establece y por
supuesto mds alld de la deuda contraida.

ENMIENDA NUM. 253
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
cincuenta.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado doscientos cincuenta.

«Se modifican los apartados 3 y 4 y se afiade un nuevo
apartado 7 al articulo 607 que quedan redactados como
sigue:

(..)

“7. Las cantidades embargadas de conformidad con lo
previsto en este precepto podrdn ser entregadas directa-
mente a la parte ejecutante, en la cuenta que ésta designe
previamente, que podrd ser la del procurador si asi lo
acuerda el secretario judicial encargado de la ejecucién.”»

(resto igual).

JUSTIFICACION

La Reforma abre la posibilidad de pago directo desde la
cuenta del empleador a la del ejecutante. Si bien consigue
eliminar la tarea de seguimiento mensual de constancia,
dacidn de vista y pago, que realiza el secretario judicial, la
problemdtica que puede generar serd mayor que el benefi-
cio pretendido.

En primer lugar crea la obligacién a los intervinientes
de informar trimestralmente al secretario judicial de los
pagos y cobros efectuados.

* No siempre esas personas disponen de la formacidn,
informacién y medios oportunos para efectuar esas tareas.

* Supone una carga afladida para quien efectda la
retencion salarial y para el ejecutante. En este tltimo caso
si estd representado mediante procurador, deberd de infor-
mar puntualmente a su letrado y procurador de esas per-
cepciones si no quiere incurrir en responsabilidad. Caso
de no estar representado, deberd de asumir personalmente
esas tareas periddicas, asi como de estar al corriente de
que las retenciones se estdn efectuando de forma correcta.

* Sin la supervisién del secretario judicial ni del pro-
curador las retenciones salariales pueden ser realizadas de
forma errénea en perjuicio tanto del ejecutado como del
ejecutante. Bien es cierto que se brinda la oportunidad al
ejecutado para que alegue pago total de la deuda o la inco-
rreccién del practicado conforme indic6 el secretario en su
orden de embargo, pero esas alegaciones pueden ser tar-
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dfas o que se produzcan cuando el perjuicio ya se ha con-
sumado sobradamente.

e La dificultad afiadida de devolucién de los importes
por cobros indebidos.

e Cuando el ejecutante sea una gran compafiia que por
su actividad tenga una multitud de reclamaciones judicia-
les, le costard adivinar el origen de ese cobro. Las transfe-
rencias judiciales se identifican con la cuenta cédigo del
juzgado, tipo de procedimiento y nimero de autos y afio.
La realizada por el empleador del ejecutado no tiene ese
cardcter y puede ser que el pago se realice puntual y debi-
damente pero que no sea posible de forma fécil y sencilla
atribuirlo a la ejecucion de la que se trate.

e Cancelaciones de cuenta del ejecutante.

Una medida que permitiria contar con los beneficios
pretendidos y dotar de seguridad al sistema seria la de que
se produjeran las transferencias en la cuenta del despacho
del procurador.

» Efecto liberatorio del pago desde el momento en el
que se recibe en la cuenta.

¢ Responsabilidad del procurador en la gestidn del
cobro y pago al ejecutante. Sometido a la responsabilidad
penal, civil y disciplinaria en el ejercicio de sus funciones.

* Pdliza de responsabilidad civil cubre los riesgos de
esta intervencion.

e Comunicacién puntual al secretario judicial de las
obligaciones de su representado.

e Universalizacién de todos los pagos que deban de
realizarse en el expediente judicial por medio de transfe-
rencia. O bien se hace directamente a la parte, o bien a su
procurador. Eliminacion del papel, ganando seguridad en
la transaccion.

ENMIENDA NUM. 254
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
cincuenta y siete.

ENMIENDA

De modificacién.

Redaccion que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado doscientos cincuenta
y siete.

«Los apartados 2 y 3 del articulo 621 quedan redactados
como sigue:

“2.  Cuando se embarguen saldos favorables en cuen-
tas de cualquier clase abiertas en entidades de crédito,

ahorro o financiacidn, el Secretario Judicial responsable
de la ejecucién enviara a la entidad orden de retencion de
las concretas cantidades que sean embargadas o con el
Iimite mdximo a que ser refiere el aparta segundo del arti-
culo 588. Dicha orden podrd detallar la cuenta bien del
ejecutante o de su procurador a la que deberdn de cursar-
se las cantidades indicadas. La entidad requerida deberd
cumplimentarla en el mismo momento de su presentacion,
expidiendo recibo acreditativo de la recepcién de la orden
en el que se hard constar las cantidades que el ejecutado
en ese instante dispusiere en tal entidad, asi como la reali-
zacion de la transferencia a la cuenta del ejecutante o su
procurador.”»
(resto igual).

JUSTIFICACION

En consonancia con la enmienda formulada al articulo
607 LEC.

ENMIENDA NUM. 255
Del Grupo Parlamentario Catalin
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguien-
te enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos setenta.

ENMIENDA

De modificacion.

Redaccién que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado doscientos setenta.
«El articulo 638 queda redactado como sigue:

“l. Para valorar los bienes, el secretario
igual) ... para dicha valoracion.

No serd de aplicacién lo dispuesto en este apartado
cuando la parte ejecutante presente una valoracion de los
bienes embargados realizada por perito tasador y visada
por su colegio profesional o por perito tasador que preste
sus servicios en la Administracién de Justicia.”»

(resto igual).

... (resto

JUSTIFICACION

En consonancia con la propuesta efectuada para el
articulo 551 del proyecto.

ENMIENDA NUM. 256
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
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articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
ochenta y tres.

ENMIENDA
De modificacidn.
Redaccién que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado doscientos ochenta y
tres.

«(...)

3. Sin perjuicio de lo anterior el procurador de la parte
ejecutante al solicitar la anotacidn del embargo podré soli-
citar la certificacion a la que se refiere el numero 1 de este
precepto, cuya expedicidn serd igualmente objeto de nota
marginal, pudiendo, a partir de ese momento si la parte asi
lo hubiera solicitado, comunicar a los titulares de dere-
chos que aparezcan en la certificacién de cargas y que apa-
rezcan en asientos posteriores al ejecutante en los térmi-
nos y a los efectos previstos en el articulo 659 de esta
Ley.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la propuesta efectuada para el
Articulo 551 y con la posibilidad de la prictica por los
Procuradores de los actos de comunicacién cuando la
parte asf lo solicita. Se trata de anticipar tramites. En defi-
nitiva, medidas tendentes a la agilizacién de la ejecucidn.

ENMIENDA NUM. 257
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
ochenta y cuatro.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccién que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado doscientos ochenta y
cuatro.

«El articulo 657 queda redactado como sigue:

“(..0)
Los oficios que se expidan en virtud de lo dispuesto en
el parrafo anterior se entregardn al procurador del ejecu-

tante para que se encargue de su cumplimiento sin perjui-
cio de la facultad del Procurador de comunicacién de cré-
ditos prevista en el articulo anterior, cuando la parte asi lo
solicite,

(...)»
JUSTIFICACION

En consonancia con el articulo 656.

ENMIENDA NUM. 258
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Trescientos
setenta y cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccidén que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado trescientos setenta y
cuatro.

«Los apartados 1 y 2 del articulo 816 quedan redactados
como sigue:

“(...)

2. Despachada ejecucion, proseguird ésta, en el mismo
procedimiento y sin necesidad de demanda ejecutiva, con-
forme a lo dispuesto para la de sentencias judiciales,
pudiendo formularse la oposicién prevista en estos casos,
pero el solicitante del proceso monitorio y el deudor eje-
cutado no podran pretender ulteriormente en proceso ordi-
nario la cantidad reclamada en el monitorio o la devolu-
cion de la que con la ejecucion se obtuviere.

Desde que se dicte el auto despachando ejecucidn la
deuda devengard el interés a que se refiere el articulo 576.”»

JUSTIFICACION

Se propone dejar claro que el auto despachando ejecu-
cion se dicta en los mismos Autos de proceso monitorio, sin
demanda ejecutiva y sin incoar un nuevo procedimiento.

ENMIENDA NUM. 259
Del Grupo Parlamentario Catalin
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
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articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo treinta y siete. Bis.

ENMIENDA
De adicioén.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado treinta y siete bis.

«Se modifica el apartado 2 del articulo 85, que queda
redactado como sigue:

“2.  El auto que deniegue la acumulacién condenard a
la parte que la hubiera promovido al pago de las costas del
incidente, si hubiere actuado con temeridad o mala fe.”»

JUSTIFICACION

Se propone introducir esa frase, por ser criticable el tra-
tamiento que se da a las costas en ese precepto, usando el
criterio objetivo del vencimiento, sin dar entrada a algtin
criterio ponderador de la buena o mala fe procesal. Ade-
mds no es una regulacién equilibrada porque falta el
mismo tratamiento del vencimiento de la oposicién infun-
dada, situacién que no se trata.

ENMIENDA NUM. 260
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo, ciento treinta y seis. Bis.

ENMIENDA
De adicién.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento treinta y seis bis.

«El apartado 1 articulo 241 queda redactado como
sigue:

“1. Salvo lo dispuesto en la Ley de Asistencia Juridica
Gratuita, cada parte pagard los gastos y costas del proceso
causados a su instancia a medida que se vayan produciendo.

Se considerardn gastos del proceso aquellos desembol-
sos que tengan su origen directo e inmediato en la existen-
cia de dicho proceso, y costas la parte de aquéllos que se
refieran al pago de los siguientes conceptos:

1.° Honorarios de la defensa y de la representacién
técnica cuando sean perceptivas.

2.° Insercién de anuncios o edictos que de forma obli-
gada deban publicarse en el curso del proceso.

3.° Depdsitos necesarios para la presentacion de
recursos y el importe de las tasas por el ejercicio de la
potestad jurisdiccional.

4.° Derechos de peritos y demds abonos que tengan
que realizarse a personas que hayan intervenido en el
proceso.

5.2 Copias, certificaciones, notas, testimonios y docu-
mentos andlogos que hayan de solicitarse conforme a la
Ley, salvo los que se reclamen por el tribunal a registros y
protocolos publicos, que serdn gratuitos.

6.° Diligenciamiento de oficios, Mandamientos y
Derechos arancelarios, que deban abonarse como conse-
cuencia de actuaciones necesarias para el desarrollo del
proceso.”»

JUSTIFICACION

Se propone, en primer lugar, para la inclusion, en el
punto de 3.°, como gasto del proceso el importe de las
tasas por el ejercicio de la potestad jurisdiccional, de con-
formidad con la doctrina de los tribunales (Audiencias
Provinciales), proporcionando asi una mayor seguridad
juridica. En segundo lugar y también en aras de una mayor
seguridad juridica la inclusién de los costes generados por
el diligenciamiento, por la parte, de los oficios y manda-
mientos necesarios para el desarrollo del proceso.

ENMIENDA NUM. 261
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo ciento cincuenta y uno.bis.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccidén que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado ciento cincuenta y uno.
bis.

«Se modifica el articulo 278 que queda redactado como
sigue:

“Cuando el acto del que se haya dado traslado en la
forma establecida en el art. 276 determine, segtin la ley, la
apertura de un plazo para llevar a cabo una actuacion pro-
cesal, el plazo comenzard su curso, sin excepciones, auto-
mdticamente y sin necesidad de previa resolucién o admi-
sion del Tribunal y deberd computarse desde el dia
siguiente al de la fecha que se haya hecho constar en las
copias entregadas.”»
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JUSTIFICACION

La Exposicion de Motivos de la Ley de Enjuiciamiento
Civil fija para los traslados previos de copias de escritos y
documentos un doble objetivo, por un lado, la eliminacién
del trabajo gestor de la oficina judicial y, por otro, la elimi-
nacion de tiempos muertos en la tramitacion procesal.

Con el traslado previo de copias de escritos y documentos
entre Procuradores el trabajo gestor de la oficina judicial
se aminora cuantitativamente pues el acto y documentos
trasladados previamente evita el mecanizado mediante
providencias o diligencias de ordenacion para el traslado
posterior a las demds partes.

No cabe la menor duda que con el traslado previo de
copias de escritos y documentos ente Procuradores se eli-
minaria de forma definitiva los denominados tiempos
muertos en la tramitacién procesal.

ENMIENDA NUM. 262
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo ciento sesenta y uno.bis.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccidén que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado ciento sesenta y uno.
bis.

«Se afiade el apartado 3 al articulo 335 con la siguiente
redaccion:

“3. La parte demandada podr4 solicitar el apoyo judi-
cial para practicar reconocimientos de personas, o de
cosas a las que no tenga acceso, y en tal caso, el tribunal
practicard los requerimientos que fueren oportunos a fin
de que aquélla pueda conseguir los dictimenes periciales
apropiados para la defensa de su derecho.

La solicitud se hard en la contestacién o en los cinco
dias siguientes al traslado de la demanda, en los juicios
verbales.”»

JUSTIFICACION

Se trata de impedir que las posibilidades del demanda-
do para proveerse de pericias encargadas por €l mismo, sin
perjuicio de su derecho a instar la designacion judicial de
peritos, queden a resultas de la benevolencia de la parte
actora.

Generalmente, los litigantes vienen obteniendo esta
ayuda judicial cuando la solicitan; pero esta buena pricti-
ca no estd totalmente generalizada.

ENMIENDA NUM. 263
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccién que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado ciento sesenta bis.

«Se afiaden los apartados 5 y 6 al articulo 394 con la
siguiente redaccion:

“5.  Las partes podran solicitar que el Tribunal determi-
ne en sus resoluciones, si lo estima procedente, la cantidad
objeto de la condena en costas, a cuyo fin deberdn acredi-
tar documentalmente el importe de todos los conceptos
cuya condena soliciten, permitiéndoles hacer alegaciones
al respecto en el acto del juicio.

6. El Tribunal, si lo estima procedente, fijard en la
resolucion la cantidad objeto de la condena en costas, a la
vista de las alegaciones de las partes, sin necesidad de
practicar tasacion de costas.”»

JUSTIFICACION

La posibilidad de que el importe de las costas pueda
determinarse en la sentencia, en especial en aquellos pro-
cedimientos que se tramitan en rebeldia, acortaria trdmites
y plazos, y brindaria la posibilidad de finalizar el expe-
diente con la sentencia. No se produce indefensién a la
parte contraria, ya que, en caso de no estar de acuerdo con
el importe a que fuese condenado en sentencia, tendria
opcion de apelar la sentencia, lo que sin duda beneficiard
eliminando la posibilidad de multitud de incidentes de
impugnacidén sobre las costas.

ENMIENDA NUM. 264
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergéncia i Uni6 (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
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siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo ciento setenta y cuatro.bis.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccion que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado ciento setenta y cuatro
bis.

«Se modifica el apartado 1 del articulo 415 que queda
redactado como sigue:

“l. Comparecidas las partes el tribunal declarard
abierto el acto y comprobard si subsiste el litigio entre
ellas.

Si manifestasen haber llegado a un acuerdo o se mos-
trasen dispuestas a concluirlo de inmediato, podrdn desis-
tir del proceso o solicitar del tribunal que homologue lo
acordado.

En este caso, el tribunal examinard previamente la con-
currencia de los requisitos de capacidad. juridica y poder
de disposicion de las partes o de sus representantes debi-
damente acreditados, que asistan al acto.

El tribunal, teniendo en cuenta todas las circunstancias
del caso, podrd proponer a las partes que, de comtin acuer-
do, recurran a la mediacién para solucionar el litigio. En
tal caso:

1.°) Se designard, por las partes de mutuo acuerdo o
por el tribunal, al mediador, que podrd ser una persona
fisica o una institucién. Cuando se trate de litigios cuyo
conocimiento se encuentre atribuido a los Juzgados de lo
Mercantil conforme al articulo 86 ter de a Ley Orgdnica
del Poder Judicial y en cualquier otro procedimiento civil
en el que todas o alguna de las partes tengan la condicién
de empresario, el tribunal podrd designar como institucién
mediadora al servicio de mediacién constituido en la
Cdmara Oficial de Comercio e Industria correspondiente
al dmbito territorial en el cual se encuentre situado el res-
pectivo drgano judicial.

2.°) Se acordard la suspension del proceso, inicialmen-
te por un plazo que no supere los 60 dias. Dicho plazo podrd
prorrogarse, por una sola vez y por igual periodo, a solici-
tud del mediador que en su caso se hubiera designado.”»

JUSTIFICACION

La Directiva europea 2008/52/CE de 21 de mayo sobre
ciertos aspectos de la mediacién en asuntos civiles y mercan-
tiles, que aunque referida directamente a los procedimientos
de mediacion en litigios transfronterizos, invita a los Esta-
dos miembros a aplicar sus disposiciones también a proce-
dimientos de mediacién de cardcter nacional.

Segtin dicha Directiva, el acceso a la justicia debe abarcar
el acceso a métodos tanto judiciales como extrajudiciales
de resolucién de conflictos, mediante procedimientos
adaptados a las necesidades de las partes.

La Directiva pretende promover el uso de la mediacion
para que las partes intenten voluntariamente alcanzar
acuerdos amistosos, con la ayuda de un mediador, y anima
a que los Estados miembros informen al piiblico en gene-
ral de la forma de contactar con organizaciones que pres-
ten servicios de mediacion, asi como alienta a los profe-
sionales del Derecho a informar a sus clientes de las
posibilidades que ofrece la mediacion.

La propia Directiva en su articulado prevé que «el 6rga-
no jurisdiccional que conozca de un asunto, cuando proce-
da y teniendo en cuenta todas las circunstancias del caso,
podrd proponer a las partes que recurran a la mediacién
para solucionar el litigio».

No se trata de una novedad sin precedentes, sino que
determinadas legislaciones de nuestro entorno, prevén que
el juez del asunto, con suspensién del procedimiento, pro-
ponga a las partes el intento de resolucion del conflicto
por medio de una mediacién, concluyendo el procedi-
miento con el acuerdo o, en caso contrario, continuando el
procedimiento judicial.

El uso de estos sistemas alternativos como la mediacion
para resolver los conflictos en aquellas materias suscepti-
bles de resolucion por esta via, supone un importante aho-
rro material y temporal para el ciudadano, sin merma de
las garantias del procedimiento judicial de confidenciali-
dad, independencia, objetividad, seguridad e imparciali-
dad, razones por las que se proponen las presentes
enmiendas de modificacién de la Ley de Enjuiciamiento
Civil.

ENMIENDA NUM. 265
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo ciento setenta y cuatro bis.

ENMIENDA
De adicién.
Redaccién que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado ciento setenta y cuatro
bis.

«Se modifica el apartado 1 del articulo 415 que queda
redactado como sigue:

“l1. Comparecidas las partes, se celebrard solamente
ante el secretario judicial un intento de acuerdo, compro-
bando aquél si subsiste el litigio entre ellas.

Si manifestasen haber llegado a un acuerdo o se mostra-
sen dispuestas a concluirlo de inmediato, podrdn desistir
del proceso o solicitar del secretario judicial que homolo-
gue lo acordado.
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En este caso, el secretario judicial examinard previa-
mente la concurrencia de los requisitos de capacidad juri-
dica y poder de disposicion de las partes o de sus represen-
tantes debidamente acreditados, que asistan al acto.

2. El acuerdo homologado por decreto del secretario
judicial surtird los efectos atribuidos por la ley a la tran-
saccion judicial y podrd llevarse a efecto por los tramites
previstos para la ejecucion de sentencias y convenios judi-
cialmente aprobados. Dicho acuerdo podrd impugnarse
por las causas y en la forma que se prevén para la transac-
cién judicial.

3. Si las partes no llegasen a un acuerdo o no se mos-
trasen dispuestas a concluirlo de inmediato, la audiencia
continuard con la asistencia del juez o los magistrados
segtin lo previsto en los articulos siguientes.”»

JUSTIFICACION

La primera finalidad de la audiencia previa del juicio
ordinario es intentar alcanzar un acuerdo o solicitar del
drgano judicial que se homologue lo acordado.

Dicha facultad conciliatoria ya se prevé como atribu-
cién propia del secretario judicial en el articulo 456 de la
LOPIJ, y en esta linea, ya el proyecto atribuye al secretario
judicial el acto de conciliacién fuera del proceso, atin
regulado en la antigua Ley de Enjuiciamiento de 1881, y
el articulo 86 de la Ley de Procedimiento Laboral prevé la
celebracion ante este funcionario del intento de avenencia
previa al juicio.

ENMIENDA NUM. 266
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo doscientos nueve.bis.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccidén que se propone:
Articulo decimocuarto. Apartado doscientos nueve bis.

«Se modifican los ordinales 2.°, 8.° y 9.° del apartado 2
del articulo 517, que quedan redactados como sigue:

“3.° Las resoluciones procesales que aprueben u
homologuen transacciones judiciales y acuerdos logrados
en el proceso, acompanadas, si fuere necesario para cons-
tancia de su concreto contenido, de los correspondientes
testimonios de las actuaciones.

(...)»

JUSTIFICACION

Atribucién al Secretario Judicial de la conciliacion
intraprocesal, y la consiguiente homologacién de acuerdos
de las partes.

ENMIENDA NUM. 267
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Apartado
nuevo trescientos treinta y uno.bis.

ENMIENDA
De adicién.
Redaccién que se propone:

Articulo decimocuarto. Apartado trescientos treinta y
uno bis.

«Se modifica la redaccién del apartado 2 del articulo
731, con el tenor:

“2. Cuando se despache la ejecucioén provisional de
una sentencia, se alzardn las medidas cautelares que se
hubiesen acordado y que guarden relacién con dicha eje-
cucidn, tan pronto como en la ejecucién provisional se
hayan adoptado medidas equivalentes o que hagan ya
innecesarias las medidas cautelares, o asi lo solicite la
parte beneficiada.”»

JUSTIFICACION

Se propone suprimir el levantamiento de las medidas
cautelares de oficio y automdticamente, recogido en el
apartado 2.°% por el contrario, debe establecerse que sea la
parte afectada y beneficiada de la sentencia, quien inste tal
levantamiento, y todo ello con el fin de evitar que se alcen
medidas cautelares antes de adoptarse las propias de la
ejecucion provisional.

ENMIENDA NUM. 268
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo decimosexto. Dos.
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ENMIENDA
De modificacidn.
Redaccion que se propone:
Articulo decimosexto. Apartado dos.

«Se modifica la redaccion de los parrafos 2 y 3 del apar-
tado 1, y se afiade un nuevo apartado 3, del articulo 13, del
siguiente tenor:

“(...)

3. Eljuez, teniendo en cuenta todas las circunstancias
del caso, podrd proponer a quien hubiera presentado la
solicitud de declaracién del concurso que, con cardcter
previo a la provisién a dictar sobre dicha solicitud confor-
me a los articulos 14 y 15 de la presente Ley, recurra a la
mediacion. En tal caso:

1.°) Se designard por el solicitante de la declaracion
del concurso al mediador, que podrd ser una persona fisi-
ca o una institucién. El juez podrd proponer al solicitante
de la declaracién del concurso que designe como institu-
cién mediadora al servicio de mediacién constituido en la
Cdmara Oficial de Comercio e Industria cuyo dmbito terri-
torial se corresponda con la demarcacién del Juzgado de
lo Mercantil ante el cual se hubiera presentado la solicitud
de declaracion del concurso.

2.°) Se acordard la suspension del proceso, inicialmen-
te por un plazo que no supere los 30 dias. Dicho plazo podra
prorrogarse, por una sola vez y por igual periodo, a solici-
tud del mediador que en su caso se hubiera designado.”»

JUSTIFICACION

La Directiva europea 2008/52/CE de 21 de mayo sobre
ciertos aspectos de la mediacion en asuntos civiles y mercan-
tiles, que aunque referida directamente a los procedimientos
de mediacion en litigios transfronterizos, invita a los Esta-
dos miembros a aplicar sus disposiciones también a proce-
dimientos de mediacién de cardcter nacional.

Segtin dicha Directiva, el acceso a la justicia debe abar-
car el acceso a métodos tanto judiciales como extrajudi-
ciales de resolucion de conflictos, mediante procedimien-
tos adaptados a las necesidades de las partes.

La Directiva pretende promover el uso de la mediacién
para que las partes intenten voluntariamente alcanzar
acuerdos amistosos, con la ayuda de un mediador, y anima
a que los Estados miembros informen al ptblico en gene-
ral de la forma de contactar con organizaciones que pres-
ten servicios de mediacidn, asi como alienta a los profe-
sionales del Derecho a informar a sus clientes de las
posibilidades que ofrece la mediacién.

La propia Directiva en su articulado prevé que «el 6rga-
no jurisdiccional que conozca de un asunto, cuando proce-
da y teniendo en cuenta todas las circunstancias del caso,
podra proponer a las partes que recurran a la mediacién
para solucionar el litigio».

No se trata de una novedad sin precedentes, sino que
determinadas legislaciones de nuestro entorno, prevén que
el juez del asunto, con suspension del procedimiento, pro-
ponga a las partes el intento de resolucién del conflicto
por medio de una mediacién, concluyendo el procedi-
miento con el acuerdo o, en caso contrario, continuando el
procedimiento judicial.

ENMIENDA NUM. 269
Del Grupo Parlamentario Catalin
en el Senado de Convergeéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo Nuevo a continuacion
del Articulo decimoséptimo.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccién que se propone:

Articulo xxxx. (nuevo) Modificacién de la Ley
10/2003, de 20 de mayo, de Medidas urgentes de liberali-
zacidn en el sector inmobiliario y de transportes.

«Se modifica el articulo 3 de la Ley 10/2003, de 20 de
mayo, de Medidas urgentes de liberalizacién en el sector
inmobiliario y de transportes, que quedard redactado
como sigue:

“Articulo 3. Condiciones para el ejercicio de la activi-
dad de intermediacion inmobiliaria.

1. Las actividades enumeradas en el articulo 1 del
Decreto 3248/1969, de 4 de diciembre, por el que se
aprueba el Reglamento de los Colegios Oficiales de Agen-
tes de la Propiedad Inmobiliaria y de su Junta Central,
podrén ser ejercidas:

a. Por los Agentes de la Propiedad Inmobiliaria con-
forme a los requisitos de cualificacién profesional conte-
nidos en su propia normativa especifica.

b. Por personas fisicas o juridicas sin necesidad de
estar en posesion de titulo alguno, ni de pertenencia a nin-
glin colegio oficial, sin perjuicio de los requisitos que, por
razones de proteccion a los consumidores, establezca la
normativa reguladora de esta actividad.

2. Lo dispuesto en la letra b) del apartado anterior de
este articulo no serd de aplicacion cuando la actividad pro-
fesional consista en la emisién de un dictamen pericial
sobre el valor de mercado del inmueble, o de derechos
relacionados con este bien, y haya solicitado por una
administracion publica u érgano jurisdiccional.”»
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JUSTIFICACION

La Ley 1/2000, de 8 de enero, de Enjuiciamiento Civil,
establecid un nuevo sistema legal para la actividad pericial
en el proceso civil y, por la supletoriedad de esta Ley, para
todos los procesos jurisdiccionales. Las bases del nuevo
sistema eran la profesionalidad del perito y la preferencia
de las listas remitidas por los Colegios Profesionales a los
organos judiciales para la designacion de los peritos de
entre colegios inscritos en dichas listas.

En el dmbito de la peritacion de inmuebles, los Agentes
de la Propiedad Inmobiliaria tienen reconocida como fun-
cidn propia la de «evacuar las consultas y dictimenes que
les sean solicitados sobre el valor en venta, cesion o tras-
paso de los bienes inmuebles (...)», prevista en los Estatu-
tos Generales de los Colegios Oficiales de Agentes de la
Propiedad Inmobiliaria y de su Consejo General.

En la prevision del articulo 3 de la Ley 10/2003, de 20
de mayo, de Medidas urgentes de liberalizacién en el sec-
tor inmobiliario y de transportes, no tiene encaje la emi-
sién de dictdmenes periciales, por lo que debe procederse
a su modificacidn.

ENMIENDA NUM. 270
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda a la Disposicién adicional nueva.

ENMIENDA
De adicidn.
Redaccién que se propone:
«Disposicién adicional (nueva).

A partir de la entrada en vigor de esta Ley corresponde-
rd a aquellas Comunidades Auténomas con competencias
en materia de Administracién de Justicia establecidas en
su Estatuto de Autonomia la participacién en la gestion,
administracion y rendimiento de las cuentas de depdsitos
y consignaciones judiciales reguladas en el Real Decreto
34/1988, de 21 de enero.

Las indicadas funciones se determinardn teniendo en
cuenta el volumen de la actividad judicial desarrollada en
la respectiva Comunidad Auténoma y el coste efectivo de
los servicios existentes en la misma.

En tales términos se transfiere a aquellas Comunidades
Auténomas con competencias en materia de Administra-
cion de Justicia establecidas en su Estatuto de Autonomia,
las cantidades econdmicas depositadas en las cuentas
domiciliadas en su correspondiente territorio.

El alcance y condiciones de las indicadas participacion
y cesidn se establecerdn por la Comision Mixta paritaria
Estado-Comunidad Auténoma prevista en el respectivo

Estatuto de Autonomia. Dicha Comisién adoptard un
método que determine el porcentaje de participacion y asi-
mismo determinard la cesion referida a los rendimientos
en el dmbito de la correspondiente Comunidad Auténoma.»

JUSTIFICACION

De conformidad con lo previsto en el articulo 104 del
Estatuto de Autonomia de Catalunya.

ENMIENDA NUM. 271
Del Grupo Parlamentario Cataldn
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda a la Disposicién final tercera.

ENMIENDA

De modificacion.
Redaccidén que se propone:
«Disposicion final tercera. Entrada en vigor.

La presente Ley entrard en vigor a los seis meses de su
publicacidn en el “Boletin Oficial del Estado”, excepto el
apartado diez del articulo decimocuarto, por el que se adi-
ciona un nuevo apartado 3 al articulo 23 de la Ley 1/2000,
de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil, que entrard en
vigor el dfa siguiente a su publicacion en el “Boletin Oficial
del Estado.»

JUSTIFICACION

Con objeto de salvaguardar el contenido de la nueva
disposicion de los adversos efectos de una larga vacatio de
la norma.

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP) y
el Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo
previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulan 25 enmiendas al Proyecto de Ley de Reforma de
la Legislacién Procesal para la Implantacion de la Nueva
Oficina Judicial.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2009. —El Por-
tavoz del GPP, Pio Garcia-Escudero Marquez.—La Por-
tavoz del GPS, Maria del Carmen Silva Rego.

ENMIENDA NUM. 272
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en

— 258 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

22 DE SEPTIEMBRE DE 2009

NUM. 17 (c)

el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo primero. Diez.

ENMIENDA
De modificacion.

Al Articulo primero, de modificacion de la Ley de
Enjuiciamiento Civil. Aprobada por Real Decreto de 3 de
febrero de 1881.

Se modifica el apartado diez del articulo primero, que-
dando redactado como sigue:

«Diez. El articulo 476 queda redactado como sigue:

Articulo 476.

A los efectos previstos en el articulo 517. 2. 9.° de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, la resolucién aprobando lo
convenido por las partes tendrd aparejada ejecucion.

Lo convenido por las partes en acto de conciliacion se
llevard a efecto en el mismo Juzgado en que se tramito la
conciliacion, cuando se trate de asuntos de la competencia
del propio Juzgado.

En los demds casos serd competente para la ejecucion el
Juzgado a quien hubiere correspondido conocer de la
demanda.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 273
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo primero. Apartado
nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

«Apartado nuevo.
como sigue:

El articulo 956 queda redactado

Articulo 956.

Previa la traduccion de la ejecutoria hecha con arreglo a
derecho, después de oir, por término de nueve dias, a la
parte contra quien se dirija y al Fiscal, el Tribunal declara-
rd si debe o no darse cumplimiento a dicha ejecutoria.

Contra este auto cabrd recurso de apelacion.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 274
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo segundo. Noventa y
cinco.

ENMIENDA
De modificacion.
Se modifica el apartado noventa y cinco del articulo
dos, modificando la redaccion dada al articulo 743 de la

Ley de Enjuiciamiento Criminal, que queda como sigue:

«Noventa y cinco.
como sigue:

El articulo 743 queda redactado

Articulo 743.

1. El desarrollo de las sesiones del juicio oral se regis-
trard en soporte apto para la grabacion y reproduccion del
sonido y de la imagen. El Secretario judicial deberd custo-
diar el documento electrénico que sirva de soporte a la
grabacion. Las partes podrén pedir, a su costa, copia de las
grabaciones originales.

2. Siempre que se cuente con los medios tecnolégicos
necesarios el Secretario judicial garantizard la autentici-
dad e integridad de lo grabado o reproducido mediante la
utilizacién de la firma electrénica reconocida u otro sistema
de seguridad que conforme a la ley ofrezca tales garantias.
En este caso, la celebracion del acto no requerird la pre-
sencia en la sala del Secretario judicial salvo que lo hubie-
ran solicitado las partes, al menos dos dfas antes de la
celebracién de la vista, o que excepcionalmente lo consi-
dere necesario el Secretario judicial, atendiendo a la com-
plejidad del asunto, al nimero y naturaleza de las pruebas
a practicar, al nimero de intervinientes, a la posibilidad de
que se produzcan incidencias que no pudieran registrarse,
0 a la concurrencia de otras circunstancias igualmente
excepcionales que lo justifiquen, supuesto en el cual, el
Secretario judicial extenderd acta sucinta en los términos
previstos en el apartado siguiente.

3. Silos mecanismos de garantia previstos en el apar-
tado anterior no se pudiesen utilizar el Secretario judicial
deberd consignar en el acta, al menos, los siguientes datos:
nimero y clase de procedimiento; lugar y fecha de cele-
bracion; tiempo de duracion, asistentes al acto; peticiones
y propuestas de las partes; en caso de proposicion de prue-
bas, declaracion de pertinencia y orden en la préctica de
las mismas; resoluciones que adopte el Juez o Tribunal;
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asf como las circunstancias e incidencias que no pudieran
constar en aquel soporte.

4. Cuando los medios de registro previstos en este
articulo no se pudiesen utilizar por cualquier causa, el
Secretario judicial extenderd acta de cada sesion, reco-
giendo en ella, con la extension y detalle necesarios, el
contenido esencial de la prueba practicada, las incidencias
y reclamaciones producidas y las resoluciones adoptadas.

5. El acta prevista en los apartados 3 y 4 de este articu-
lo, se extenderd por procedimientos informadticos, sin que
pueda ser manuscrita mds que en las ocasiones en que la
sala en que se esté celebrando la actuacién carezca de
medios informaticos. En estos casos, al terminar la sesion el
Secretario judicial leerd el acta, haciendo en ella las rectifi-
caciones que las partes reclamen, si las estima procedentes.
Este acta se firmard por el Presidente y miembros del Tribu-
nal, por el Fiscal y por los defensores de las partes.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 275
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo quinto.

ENMIENDA
De modificacion.

Al articulo quinto, de modificacion de la Ley 50/1981,
de 30 de diciembre, reguladora del Estatuto Orgdnico del
Ministerio Fiscal.

Se modifica el articulo quinto que queda redactado
como sigue:

«Articulo quinto. Modificacién de la Ley 50/1981,
de 30 de diciembre, reguladora del Estatuto Orgdnico del
Ministerio Fiscal.

Se modifica la disposicién adicional primera de la Ley
50/1981, de 30 de diciembre, reguladora del Estatuto
Orgdnico del Ministerio Fiscal, que queda redactada en los
siguientes términos.

Disposicidn adicional primera.

1. Los miembros de la Carrera Fiscal se sustituirdn
entre si, de acuerdo con lo dispuesto en este Estatuto, en
las normas reglamentarias que lo desarrollen y en las Ins-
trucciones que, con cardcter general, dicte el Fiscal Gene-
ral del Estado.

2. Cuando no pueda acudirse al sistema de sustitucio-
nes ordinarias podrdn ser nombrados con cardcter excep-
cional Fiscales sustitutos en los casos de vacantes, licen-
cias, servicios especiales u otras causas que lo justifiquen.

3. El régimen juridico de los Fiscales sustitutos serd
objeto de desarrollo reglamentario en los términos andlo-
gos a lo previsto para los Magistrados suplentes y Jueces
sustitutos en la Ley Orgdnica del Poder Judicial, que serd
aplicable supletoriamente en esta materia.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 276
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo noveno. Cuarenta y
siete.

ENMIENDA
De modificacion.
Se modifica el apartado cuarenta y siete del articulo
nueve, dando nueva redaccidn al articulo 70 de la Ley de

Procedimiento Laboral, que queda como sigue:

«Cuarenta y siete.
como sigue:

El articulo 70 queda redactado

Articulo 70.

1. Se exceptian de este requisito los procesos relati-
vos al disfrute de vacaciones y a materia electoral, los de
movilidad geografica, modificacion sustancial de las con-
diciones de trabajo, los de derechos de conciliacién de la
vida personal, familiar y laboral a los que se refiere el
articulo 138 bis, los iniciados de oficio, los de conflicto
colectivo, los de impugnacién de convenios colectivos, los
de impugnacién de estatutos de los sindicatos o de su
modificacion, los de tutela de la libertad sindical y demds
derechos fundamentales y las reclamaciones contra el
Fondo de Garantia Salarial, al amparo de lo prevenido en
el articulo 33 del Texto Refundido de la Ley del Estatuto
de los Trabajadores.

2. También se exceptia el ejercicio de las acciones
laborales derivadas de los derechos establecidos en la Ley
Orgdnica 1/2004, de 28 de diciembre, de Medidas de Pro-
teccidn Integral contra la Violencia de Género.»

JUSTIFICACION

Dotar de homogeneidad la redaccion con otros precep-
tos de la Ley de Procedimiento Laboral, que también se
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refieren a la «tutela de la libertad sindical y demads dere-
chos fundamentales».

ENMIENDA NUM. 277
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan Ila
siguiente enmienda al Articulo noveno. Cincuenta y
nueve.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el apartado cincuenta y nueve del articulo
nueve, dando nueva redaccidn al articulo 89 en los térmi-
nos que siguen.

«Cincuenta y nueve.
como sigue:

El articulo 89 queda redactado

Articulo 89.

1. El desarrollo de las sesiones del juicio oral se regis-
trard en soporte apto para la grabacion y reproduccion del
sonido y de la imagen. El Secretario judicial deberd custo-
diar el documento electrénico que sirva de soporte a la
grabacion. Las partes podrdn pedir, a su costa, copia de las
grabaciones originales.

2. Siempre que se cuente con los medios tecnoldgicos
necesarios, el Secretario judicial garantizard la autenticidad
e integridad de lo grabado o reproducido mediante la utili-
zacion de la firma electrénica reconocida u otro sistema de
seguridad que conforme a la ley ofrezca tales garantias. En
este caso, la celebracidn del acto no requerird la presencia
en la sala del Secretario judicial salvo que lo hubieran soli-
citado las partes, al menos dos dias antes de la celebracion
de la vista, o que excepcionalmente lo considere necesario
el Secretario judicial, atendiendo a la complejidad del
asunto, al nimero y naturaleza de las pruebas a practicar,
al nimero de intervinientes, a la posibilidad de que se pro-
duzcan incidencias que no pudieran registrarse, o a la con-
currencia de otras circunstancias igualmente excepciona-
les que lo justifiquen; supuesto en el cual el Secretario
judicial extenderd acta sucinta en los términos previstos en
el apartado siguiente.

3. Silos mecanismos de garantia previstos en el apar-
tado anterior no se pudiesen utilizar, el Secretario judicial
deberd consignar en el acta, al menos, los siguientes datos:
lugar y fecha de celebracion, Juez o Tribunal que preside
el acto, peticiones y propuestas de las partes, medios de
prueba propuestos por ellas, declaracion de su pertinencia
o impertinencia, resoluciones que adopte el Juez o Tribu-
nal, asi como las circunstancias e incidencias que no
pudieran constar en aquel soporte.

4. Cuando los medios de registro previstos en este
articulo no se pudiesen utilizar por cualquier causa, el
Secretario judicial extenderd acta de cada sesion, en la que
se hard constar:

a) Lugar, fecha, Juez o Tribunal que preside el acto,
partes comparecientes, representantes y defensores que les
asisten.

b) Breve resumen de las alegaciones de las partes,
medios de prueba propuestos por ellas, declaracion expre-
sa de su pertinencia o impertinencia, razones de la nega-
cidn y protesta, en su caso.

c¢) En cuanto a las pruebas admitidas y practicadas:

1.°)  Resumen suficiente de las de interrogatorio de
parte y de testigos.

2.°) Relacién circunstanciada de los documentos pre-
sentados, o datos suficientes que permitan identificarlos,
en el caso de que su excesivo nimero haga desaconsejable
la citada relacion.

3.%) Relacion de las incidencias planteadas en el juicio
respecto a la prueba documental.

4.°) Resumen suficiente de los informes periciales, as{
como también de la resolucién del Juez o Tribunal en
torno a las recusaciones propuestas de los peritos.

5.°) Resumen de las declaraciones de los asesores, en
el caso de que el dictamen de éstos no haya sido elabora-
do por escrito e incorporado a los autos.

d) Conclusiones y peticiones concretas formuladas
por las partes; en caso de que fueran de condena a canti-
dad, deberdn expresarse en el acta las cantidades que fue-
ran objeto de ella.

e) Declaracion hecha por el Juez o Tribunal de conclu-
sion de los autos, mandando traerlos a la vista para sentencia.

5. El acta prevista en los apartados 3 y 4 de este articu-
lo se extenderd por procedimientos informadticos, sin que
pueda ser manuscrita mds que en las ocasiones en que la
sala en que se este celebrando la actuacion careciera de
medios informdticos. El Secretario judicial resolverd, sin
ulterior recurso, cualquier observacidon que se hiciera
sobre el contenido del acta. El acta serd firmada por el
Juez o Tribunal en unidn de las partes o de sus represen-
tantes o defensores y de los peritos, haciendo constar si
alguno de ellos no firma por no poder, no querer hacerlo o
no estar presente, firmandola por dltimo el Secretario.

6. Del acta del juicio deberd entregarse copia a quie-
nes hayan sido partes en el proceso, si lo solicitaren.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 278
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
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el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo noveno. Ciento treinta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado ciento treinta del articulo nueve,
modificando la redaccién dada al apartado 1 del articulo 233,
que queda como sigue:

«Ciento treinta. El apartado 1 del articulo 233 queda
redactado como sigue:

Articulo 233.

1. La sentencia impondrd las costas a la parte vencida
en el recurso, excepto cuando goce del beneficio de justi-
cia gratuita. Las costas incluirdn los honorarios del aboga-
do o del graduado social colegiado de la parte contraria
que hubiera actuado en el recurso, sin que dichos honora-
rios puedan superar la cantidad de seiscientos euros en
recurso de suplicacion, y de novecientos euros en recurso
de casacidén.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 279
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimotercero. Veintitrés.

ENMIENDA
De modificacién.
Se modifica el apartado veintitrés del articulo decimo-
tercero, dando nueva redaccion al articulo 63 que queda

como sigue:

«Veintitrés.
sigue:

El articulo 63 queda redactado como

Articulo 63.

1. Si se acordara la celebracion de vista, el Secretario
judicial sefialard la fecha de la audiencia por riguroso orden
de antigliedad de los asuntos, excepto los referentes a
materias que por prescripcion de la ley o por acuerdo moti-
vado del érgano jurisdiccional, fundado en circunstancias
excepcionales, deban tener preferencia, los cuales, estando
conclusos, podrdn ser antepuestos a los demds cuyo sefia-

lamiento adn no se hubiera hecho. En el sefialamiento de
las vistas el Secretario judicial atenderd asimismo a los
criterios establecidos en el articulo 182 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil.

2. Enel acto de la vista, se dard la palabra a las partes
por su orden para que de forma sucinta expongan sus ale-
gaciones. El Juez o el Presidente de la Sala, por si o a tra-
vés del Magistrado ponente, podrd invitar a los defensores
de las partes, antes o después de los informes orales, a que
concreten los hechos y puntualicen, aclaren o rectifiquen
cuanto sea preciso para delimitar el objeto de debate.

3. El desarrollo de la vista se registrard en soporte
apto para la grabacién y reproduccion del sonido y de la
imagen. El Secretario judicial deberd custodiar el docu-
mento electrénico que sirva de soporte a la grabacion. Las
partes podrdn pedir, a su costa, copia de las grabaciones
originales.

4. Siempre que se cuente con los medios tecnoldgicos
necesarios, el Secretario judicial garantizard la autentici-
dad e integridad de lo grabado o reproducido mediante la
utilizacidn de la firma electrdnica reconocida u otro sistema
de seguridad que conforme a la ley ofrezca tales garantias.
En este caso, la celebracion del acto no requerird la pre-
sencia en la sala del Secretario judicial, salvo que lo
hubieran solicitado las partes, al menos dos dfas antes de
la celebracion de la vista, o que excepcionalmente el
Secretario judicial lo considere necesario, atendiendo a la
complejidad del asunto, al nimero y naturaleza de las
pruebas a practicar, al nimero de intervinientes, a la posi-
bilidad de que se produzcan incidencias que no pudieran
registrarse, o a la concurrencia de otras circunstancias
igualmente excepcionales que lo justifiquen. Supuesto en
el cual el Secretario judicial extenderd acta sucinta en los
términos previstos en el apartado siguiente.

5. Si los mecanismos de garantia previstos en el apar-
tado anterior no se pudiesen utilizar, el Secretario judicial
deberd consignar en el acta los siguientes extremos: nime-
ro y clase de procedimiento; lugar y fecha de celebracion;
tiempo de duracidn, asistentes al acto; alegaciones de las
partes; resoluciones que adopte el Juez o Tribunal; as{
como las circunstancias e incidencias que no pudieran
constar en aquel soporte. A este acta se incorporaran los
soportes de la grabacion de las sesiones.

6. Cuando los medios de registro previstos en este
articulo no se pudiesen utilizar por cualquier causa, el
Secretario judicial extenderd acta de cada sesidn, reco-
giendo en ella, con la extensidn y detalle necesarios, las
alegaciones de las partes, las incidencias y reclamaciones
producidas y las resoluciones adoptadas.

7. El acta prevista en los apartados 5 y 6 de este articu-
lo, se extenderd por procedimientos informadticos, sin que
pueda ser manuscrita mds que en las ocasiones en que la
sala en que se esté celebrando la actuacion careciera de
medios informaticos. En estos casos, al terminar la sesion
el Secretario judicial leerd el acta, haciendo en ella las rec-
tificaciones que las partes reclamen, si las estima proce-
dentes. Este acta se firmard por el Secretario judicial tras
el Juez o Presidente, las partes, sus representantes o defen-
sores y los peritos, en su caso.»
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JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 280
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan Ila
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Nueve.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado nueve del articulo decimocuarto,
dando nueva redaccion al pérrafo primero del apartado 4 del
articulo 22, que queda como sigue:

«Nueve. Se modifica el apartado 1, el parrafo primero
del apartado 2 y el pdrrafo primero del apartado 4 del articu-
lo 22 que quedan redactados como sigue:

(...)

4. Los procesos de desahucio de finca urbana o rusti-
ca por falta de pago de las rentas o cantidades debidas por
el arrendatario terminardn mediante decreto dictado al
efecto por el Secretario judicial si, antes de la celebracién
de la vista, el arrendatario paga al actor o pone a su dispo-
sicion en el tribunal o notarialmente el importe de las can-
tidades reclamadas en la demanda y el de las que adeude
en el momento de dicho pago enervador del desahucio. Si
el demandante se opusiera a la enervacion por no cumplir-
se los anteriores requisitos, se citard a las partes a la vista
prevenida en el articulo 443 de esta Ley, tras la cual el
Juez dictard sentencia por la que declarard enervada la
accion o, en otro caso, estimard la demanda habiendo
lugar al desahucio.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 281
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la siguien-
te enmienda al Articulo decimocuarto. Veinticuatro.

ENMIENDA
De modificacion.
Se modifica el apartado veinticuatro del articulo deci-
mocuarto, dando nueva redaccion al articulo 58, que

queda como sigue:

«Veinticuatro.
sigue:

El articulo 58 queda redactado como

Cuando la competencia territorial viniere fijada por
reglas imperativas, el Secretario judicial examinard la
competencia territorial inmediatamente después de pre-
sentada la demanda y, previa audiencia del Ministerio Fis-
cal y de las partes personadas, si entiende que el Tribunal
carece de competencia territorial para conocer del asunto,
dard cuenta al Juez para que resuelva lo que proceda
mediante auto, remitiendo, en su caso, las actuaciones al
Tribunal que considere territorialmente competente. Si
fuesen de aplicacion fueros electivos se estard a lo que
manifieste el demandante, tras el requerimiento que se le
dirigird a tales efectos.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 282
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Sesenta y
tres.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado sesenta y tres del articulo deci-
mocuarto, dando nueva redaccion al articulo 126 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, que queda como sigue:

« Sesenta y tres. El articulo 126 queda redactado como
sigue:

Articulo 126. Admision del escrito de recusacion.

Propuesta en tiempo y forma la recusacion, se dard tras-
lado de copia del escrito al perito recusado y a las partes.
El recusado deberd manifestar ante el Secretario judicial si
es 0 no cierta la causa en que la recusacion se funda. Si la
reconoce como cierta y el Secretario considera fundado el
reconocimiento le tendrd por recusado sin mds tramites y
serd reemplazado, en su caso, por el suplente. Si el recu-
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sado fuera el suplente, y reconociere la certeza de la causa,
se estard a lo dispuesto en el articulo 342 de esta ley.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 283
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Setenta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado setenta del articulo decimocuar-
to dando nueva redaccion al apartado 2 del articulo 134,
que queda como sigue:

«Setenta. El apartado 2 del articulo 134 queda redacta-
do como sigue:

2. Podrédn, no obstante, interrumpirse los plazos y
demorarse los términos en caso de fuerza mayor que impi-
da cumplirlos, reanuddndose su cémputo en el momento
en que hubiera cesado la causa determinante de la inte-
rrupcion o demora. La concurrencia de fuerza mayor
habrd de ser apreciada por el Secretario judicial mediante
decreto, de oficio o a instancia de la parte que la sufrid,
con audiencia de las demds. Contra este decreto podrd
interponerse recurso de revision que producird efectos
suspensivos.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 284
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Setenta y
siete.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el apartado setenta y siete del articulo deci-
mocuarto dando nueva redaccion al articulo 147, que
queda como sigue:

«Setenta y siete. El articulo 147 queda redactado como
sigue:

Articulo 147. Documentacién de las actuaciones
mediante sistemas de grabacion y reproduccion de la ima-
gen y el sonido.

Las actuaciones orales en vistas, audiencias y compare-
cencias celebradas ante el Tribunal, se registrardn en
soporte apto para la grabacion y reproduccion del sonido
y la imagen.

Siempre que se cuente con los medios tecnolégicos
necesarios, el Secretario judicial garantizard la autentici-
dad e integridad de lo grabado o reproducido mediante la
utilizacidn de la firma electrénica reconocida u otro sistema
de seguridad que conforme a la ley ofrezca tales garantias.
En este caso, la celebracion del acto no requerird la pre-
sencia en la sala del Secretario judicial salvo que lo hubie-
ran solicitado las partes, al menos dos dfas antes de la
celebracién de la vista, o que excepcionalmente lo consi-
dere necesario el Secretario judicial atendiendo a la com-
plejidad del asunto, al nimero y naturaleza de las pruebas
a practicar, al nimero de intervinientes, a la posibilidad de
que se produzcan incidencias que no pudieran registrarse,
0 a la concurrencia de otras circunstancias igualmente
excepcionales que lo justifiquen. En estos casos, el Secre-
tario judicial extenderd acta sucinta en los t€rminos previstos
en el articulo anterior.

El Secretario judicial deberd custodiar el documento
electrénico que sirva de soporte a la grabacion.

Las partes podrdn pedir, a su costa, copia de las graba-
ciones originales.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 285
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ochenta
y siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado ochenta y siete del articulo
decimocuarto en lo relativo al apartado 5 del articulo 161,
que queda redactado como sigue:

«Ochenta y siete. En el articulo 161 se modifican el
pédrrafo segundo del apartado 1, el apartado 2, el pdrrafo
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primero del apartado 3 y se introduce un apartado 5, que
quedan con la siguiente redaccion:

(...)

5. Cuando los actos de comunicacién hubieran sido
realizados por el procurador y no los hubiera podido entre-
gar a su destinatario por alguna de las causas previstas en
los apartados 2, 3 y 4 de este articulo, aquél deberd acre-
ditar la concurrencia de las circunstancias a las que se
refieren los apartados anteriores, para lo que podrd auxi-
liarse de dos testigos o de cualquier otro medio idéneo.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica

ENMIENDA NUM. 286
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ochenta
y ocho.

ENMIENDA
De modificacidn.

Se modifica el apartado ochenta y ocho del articulo
decimocuarto, que queda redactado como sigue:

«Ochenta y ocho. Se modifica el parrafo 4.° del apar-
tado 1 del articulo 162 que queda redactado como sigue:

En cualquier caso, cuando constando la correcta remi-
sién del acto de comunicacién por dichos medios técnicos,
salvo los practicados a través de los servicios de notifica-
ciones organizados por los colegios de procuradores,
transcurrieran tres dfas, sin que el destinatario acceda a su
contenido, se entenderd que la comunicacion ha sido efec-
tuada legalmente desplegando plenamente sus efectos.

Se exceptuardn aquellos supuestos en los que el destina-
tario justifique la falta de acceso al sistema de notificacio-
nes durante ese periodo. Si la falta de acceso se debiera a
causas técnicas y éstas persistiesen en el momento de
ponerlas en conocimiento, el acto de comunicacién se
practicard mediante entrega de copia de la resolucién. En
cualquier caso, la notificacion se entenderd vdlidamente
recibida en el momento en que conste la posibilidad de
acceso al sistema.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 287
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Cien.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado cien del articulo decimocuarto
dando nueva redaccién a los apartados 1 y 2 del articulo 180,
que quedan como sigue:

«Cien. Se modifican los apartados 1 y 2 del articulo 180,
que quedan redactados como sigue:

1. En los Tribunales colegiados, el Secretario Judicial
determinard, para cada asunto, el Magistrado ponente,
segun el turno establecido para la Sala o Seccion al prin-
cipio de cada afio judicial exclusivamente sobre la base de
criterios objetivos.

2. Ladesignacion se hard en la primera resolucién que
el Secretario judicial dicta en el proceso y se notificard a
las partes el nombre del Magistrado ponente y, en su caso,
del que, con arreglo al turno ya establecido le sustituya,
con expresion de las causas que motiven la suspension.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 288
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
cuarenta y uno.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado ciento cuarenta y uno que queda
redactado como sigue:

«Ciento cuarenta y uno. Se modifican los apartados 3 y 4
del articulo 246 que quedan redactados como sigue:

«3. El Secretario Judicial, a la vista de lo actuado y de
los dictdmenes emitidos dictard decreto manteniendo la
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tasacion realizada o, en su caso, introducird las modifica-
ciones que estime oportunas.

Si la impugnacion fuere totalmente desestimada, se
impondrédn las costas del incidente al impugnante. Si
fuere total o parcialmente estimada, se impondrdn al abo-
gado o al perito cuyos honorarios se hubieran considera-
do excesivos.

Contra dicho decreto cabe recurso de revision.

Contra el auto resolviendo el recurso de revisién no
cabe recurso alguno.

4. Cuando sea impugnada la tasaciéon por haberse
incluido en ella partidas de derechos u honorarios indebi-
das, o por no haberse incluido en aquélla gastos debida-
mente justificados y reclamados, el Secretario Judicial
dard traslado a la parte impugnada para que el profesional
cuya cuenta o minuta haya sido impugnada en todo o en
parte formule alegaciones.

El Secretario Judicial resolverd en los tres dias siguien-
tes mediante decreto. Frente a esta resolucion podrd ser
interpuesto recurso directo de revisién y contra el auto
resolviendo el recurso de revision no cabe recurso alguno.»

JUSTIFICACION

Agilizar el procedimiento de impugnacion de la tasa-
cidn de costas.

ENMIENDA NUM. 289
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Ciento
setenta y dos.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado ciento setenta y dos del articu-
lo decimocuarto, que queda como sigue:

«Ciento setenta y dos. Se afiade un nuevo apartado 4 al
articulo 405 con la siguiente redaccion:

4. En cuanto a la subsanacion de los posibles defectos
del escrito de contestacion a la demanda, serd de aplica-
cién lo dispuesto en el subapartado 2 del apartado 2 del
articulo anterior.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 290
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
seis.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado doscientos seis del articulo
decimocuarto, que queda redactado como sigue:

«Doscientos seis. Se modifica el apartado 2 y se intro-
ducen los apartados 3 y 4 en el articulo 497 con el siguien-
te contenido:

(...)

2. La sentencia o resolucién que ponga fin al proceso
se notificard al demandado personalmente, en la forma
prevista en el articulo 161 de esta ley. Pero si el demanda-
do se hallare en paradero desconocido, la notificacion se
hard publicando un extracto de la misma por medio de
edicto, que se publicard en el Boletin Oficial de la Comu-
nidad Auténoma o en el “Boletin Oficial del Estado”.

Lo mismo serd de aplicacion para las sentencias dicta-
das en apelacion, en recurso extraordinario por infraccién
procesal o en casacion.

3. No serd necesaria la publicacion de edictos en el
“Boletin Oficial de la Comunidad Auténoma” o en el
“Boletin Oficial del Estado” en aquellos procedimientos
en los que la sentencia no tenga efecto de cosa juzgada. En
estos casos bastard la publicidad del edicto en el tablén de
anuncios de la Oficina judicial.

4. Esta publicacién podrd ser sustituida, en los térmi-
nos que reglamentariamente se determinen, por la utiliza-
cion de medios telematicos, informaticos o electronicos,
conforme a lo previsto en el articulo 236 de la Ley Orgd-
nica del Poder Judicial.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 291
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
siete.
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ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado doscientos siete del articulo
decimocuarto, que queda redactado como sigue:

«Doscientos siete. El parrafo segundo del articulo 500
queda redactado en los siguientes términos:

Los mismos recursos podrd utilizar el demandado rebel-
de a quien no haya sido notificada personalmente la sen-
tencia, pero en este caso, el plazo para interponerlos se
contard desde el dia siguiente al de la publicacidn del edic-
to de notificacién de la sentencia en el “Boletin Oficial del
Estado”, “Boletin Oficial de la Comunidad Auténoma” o
“Boletin Oficial de la Provincia” o, en su caso, por los
medios telemdticos, informdticos o electrénicos a que se
refiere el apartado 2 del articulo 497 de esta ley o del
modo establecido en el apartado 3 del mismo articulo.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 292
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
treinta y cuatro.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado doscientos treinta y cuatro del
articulo decimocuarto, que queda redactado como sigue:

“Doscientos treinta y cuatro. El articulo 568 queda
redactado como sigue:

Articulo 568.
concursales.

Suspensién en caso de situaciones

1. No se dictard auto autorizando y despachando la
ejecucién cuando conste al Tribunal que el demandado se
halla en situacién de concurso.

2. El Secretario judicial decretard la suspension de la
ejecucion en el estado en que se halle en cuanto le sea
notificado que el ejecutado se encuentra en situacién de
concurso. El inicio de la ejecucion y la continuacién del
procedimiento ya iniciado que se dirija exclusivamente
contra bienes hipotecados y pignorados estardn sujetos a
cuanto establece la Ley Concursal.

3. Si existieran varios demandados, y sélo alguno o
algunos de ellos se encontraran en el supuesto al que se
refieren los dos apartados anteriores, la ejecucién no se
suspenderd respecto de los demds».

JUSTIFICACION

Aclaracién de los efectos de suspension del procedimien-
to concursal.

ENMIENDA NUM. 293
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
setenta y siete.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado doscientos setenta y siete del
articulo decimocuarto, que queda redactado como sigue:

«Doscientos setenta y siete. El apartado 3 del articulo 647
queda redactado como sigue:

3. Sdlo el ejecutante podrd hacer postura reservando-
se la facultad de ceder el remate a un tercero. La cesién se
verificard mediante comparecencia ante el Secretario judi-
cial responsable de la ejecucidn, con asistencia del cesio-
nario, quien deberd aceptarla, y todo ello previa o simulti-
neamente al pago del precio del remate, que deberd
hacerse constar documentalmente.

La misma facultad tendrd el ejecutante en los casos en
que se solicite la adjudicacién de los bienes embargados
con arreglo a lo previsto en esta ley.»

JUSTIFICACION

Exigir justificacién documental del pago del precio del
remate.

ENMIENDA NUM. 294
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Doscientos
ochenta y cuatro.
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ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el apartado doscientos ochenta y cuatro del
articulo decimocuarto, que queda redactado como sigue:

«Doscientos ochenta y cuatro. El articulo 657 queda
redactado como sigue:

Articulo 657.
aminoradas.

Informacion de cargas extinguidas o

1. El Secretario judicial responsable de la ejecucion se
dirigird de oficio a los titulares de los créditos anteriores
que sean preferentes al que sirvid para el despacho de la
ejecucion y al ejecutado para que informen sobre la sub-
sistencia actual del crédito garantizado y su actual cuantia.
Aquéllos a quienes se reclame esta informacion deberdn
indicar con la mayor precision si el crédito subsiste o se ha
extinguido por cualquier causa y, en caso de subsistir, qué
cantidad resta pendiente de pago, la fecha de vencimiento
y, en su caso, los plazos y condiciones en que el pago deba
efectuarse. Si el crédito estuviera vencido y no pagado, se
informard también de los intereses moratorios vencidos y
de la cantidad a la que asciendan los intereses que se
devenguen por cada dia de retraso. Cuando la preferencia
resulte de una anotacion de embargo anterior, se expresa-
rdn la cantidad pendiente de pago por principal e intereses
vencidos a la fecha en que se produzca la informacion, as{
como la cantidad a que asciendan los intereses moratorios
que se devenguen por cada dia que transcurra sin que se
efectie el pago al acreedor y la prevision de costas.

Los oficios que se expidan en virtud de lo dispuesto en
el parrafo anterior se entregardn al procurador del ejecu-
tante para que se encargue de su cumplimiento.

2. A la vista de lo que el ejecutado y los acreedores a
que se refiere el apartado anterior declaren sobre la subsis-
tencia y cuantia actual de los créditos, si hubiera confor-
midad sobre ello, el Secretario judicial encargado de la
ejecucion, a instancia del ejecutante, expedird los manda-
mientos que procedan a los efectos previstos en el articu-
lo 144 de la Ley Hipotecaria. De existir disconformidad
les convocard a una vista ante el Tribunal, que deberd cele-
brarse dentro de los tres dias siguientes, resolviéndose
mediante auto, no susceptible de recurso, en los cinco dias
siguientes.

3. Transcurridos veinte dias desde el requerimiento al
ejecutado y a los acreedores sin que ninguno de ellos haya
contestado, se entenderd que la carga, a los solos efectos de
la ejecucion, se encuentra actualizada al momento del reque-
rimiento en los términos fijados en el titulo preferente.»

JUSTIFICACION

Ampliar el plazo para la contestacion al requerimiento
al que hace referencia el precepto.

ENMIENDA NUM. 295
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS) y el Grupo
Parlamentario Popular (GPP), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al Articulo decimocuarto. Trescientos
catorce.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el apartado trescientos catorce del articulo
decimocuarto dando nueva redaccién al apartado 4 del
articulo 703, que queda como sigue:

«Trescientos catorce. Se modifica el apartado 1 del
articulo 703 y se aflade un nuevo apartado 4, que queda
redactado como sigue:

(...)

4. Sicon anterioridad a la fecha fijada para el lanzamien-
to, en caso de que el titulo consista en una sentencia dic-
tada en un juicio de desahucio de finca urbana, se entrega-
re la posesion efectiva al demandante, acreditdndolo el
arrendador ante el Secretario Judicial encargado de la eje-
cucion, se dictard decreto declarando ejecutada la senten-
cia y cancelando la diligencia, a no ser que el demandan-
te interese su mantenimiento para que se levante acta del
estado en que se encuentre la finca.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 296
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP) y del Grupo
Parlamentario Socialista (GPS)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP) y
el Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de lo
previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulan la siguiente enmienda al Articulo Nuevo a con-
tinuacion del Articulo decimoséptimo.

ENMIENDA

De adicion.

«Nuevo articulo. Modificacién de la Ley 30/1992, de
29 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comuin.

Se afade un apartado 5 al articulo 139 de la Ley
30/1992, de 29 de noviembre, de Régimen Juridico de las
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Administraciones Publicas y del Procedimiento Adminis-
trativo Comtin con la siguiente redaccion:

«5. El Consejo de Ministros fijard el importe de las
indemnizaciones que proceda abonar, cuando el Tribunal
Constitucional haya declarado, a instancia de parte intere-
sada, la existencia de un funcionamiento anormal en la tra-
mitacion de los recursos de amparo o de las cuestiones de
inconstitucionalidad.

El procedimiento para fijar el importe de las indemniza-
ciones se tramitard por el Ministerio de Justicia, con
audiencia al Consejo de Estado.»

JUSTIFICACION

Establecer un cauce procedimental adecuado para resol-
ver las reclamaciones que se planteen por funcionamiento
anormal del Tribunal Constitucional.

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula una enmienda al Proyecto de Ley de Reforma de
la Legislacién Procesal para la Implantacién de la Nueva
Oficina Judicial.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2009.—La
Portavoz, Maria del Carmen Silva Rego.

ENMIENDA NUM. 297
Del Grupo Parlamentario Socialista
(GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al Articulo decimocuarto.
Ciento cincuenta y uno.

ENMIENDA

De modificacion.

Al articulo decimocuarto, de modificacién de la Ley
1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil.

Se modifica el apartado ciento cuarenta y uno que queda
redactado como sigue:

«Ciento cuarenta y uno. Se modifican los apartados 3
y 4 del articulo 246 que quedan redactados como sigue:

“3. El Secretario Judicial, a la vista de lo actuado y de
los dictdmenes emitidos dictard decreto manteniendo la
tasacion realizada o, en su caso, introducira las modifica-
ciones que estime oportunas.

Si la impugnacién fuere totalmente desestimada, se
impondrdn las costas del incidente al impugnante. Si fuere
total o parcialmente estimada, se impondrdn al abogado o al
perito cuyos honorarios se hubieran considerado excesivos.

Contra dicho decreto cabe recurso de revision.

Contra el auto resolviendo el recurso de revisién no
cabe recurso alguno.

4. Cuando sea impugnada la tasacién por haberse
incluido en ella partidas de derechos u honorarios indebi-
das, o por no haberse incluido en aquélla gastos debida-
mente justificados y reclamados, el Secretario Judicial
dard traslado a la otra parte por tres dfa para que se pro-
nuncie sobre la inclusién o exclusion de las partidas
reclamadas.

El Secretario Judicial resolverd en los tres dias siguientes
mediante decreto. Frente a esta resolucion podrd ser inter-
puesto recurso directo de revision y contra el auto resolvien-
do el recurso de revision no cabe recurso alguno.”»

JUSTIFICACION

Agilizar el procedimiento de impugnacién de la tasa-
cion de costas.
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