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presidente. Les ruego que en este asunto de las horas,
que es el dltimo dia, me hagan caso.

CONVALIDACION O DEROGACION DE REALES
DECRETOS-LEYES.

— REAL DECRETO LEY 13/2011, DE 16 DE SEP-
TIEMBRE, POR EL QUE SE RESTABLECE
EL IMPUESTO SOBRE EL PATRIMONIO,
CON CARACTER TEMPORAL. (Ndmero de
expediente 130/000050.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a estudiar la con-
validacion o derogacién del Real Decreto-ley 13/2011,
de 16 de septiembre, por el que se restablece el impuesto
sobre el patrimonio con caracter temporal.

Tiene la palabra la sefiora vicepresidenta de Asuntos
Econémicos del Gobierno, dofia Elena Salgado.

La sefiora VICEPRESIDENTA DEL GOBIERNO
DE ASUNTOS ECONOMICOS Y MINISTRA DE
ECONOMIA Y HACIENDA (Salgado Méndez):
Muchas gracias, sefior presidente.

Sefiorias, mi comparecencia ante el Pleno de esta
Camara, la dltima comparecencia de esta legislatura,
tiene por objeto presentar para su debate de convalida-
cioén el Real Decreto-ley 13/2011, de 16 de septiembre,
por el que se restablece el impuesto sobre el patrimonio
con caracter temporal. Este impuesto, tal y como estaba
configurado en la Ley 19/1991, de 6 de junio, habia
dejado, como saben, de ser materialmente exigible a los
contribuyentes, puesto que la Ley 4/2008 previé que
sobre la cuota integra del impuesto se aplicara una boni-
ficacion del cien por cien a los sujetos pasivos, supri-
miendo de esta manera el gravamen pero sin derogar
formalmente la ley. El decreto-ley que hoy les presento,
por tanto, recupera este gravamen, pero con caricter
temporal y para los patrimonios mads altos, con un fin
muy claro que entiendo que no les es ajeno a ustedes, el
de reforzar la estabilidad presupuestaria potenciando la
equidad. En el afio 2008 vino a esta Cdmara un proyecto
de ley con el contenido al que me he referido y hoy
pedimos su voto afirmativo para este real decreto-ley que
matiza de manera relevante la decisién del aiio 2008.

Seforias, ni el contexto al que responden las medidas
es el mismo ni estamos pidiendo recuperar en toda su
extension el gravamen regulado en la ley del afio 1991
ni presentamos esta recuperacion como definitiva. Sus
seflorfas son conscientes, como lo somos todos, de la
situacion econdmica que estamos viviendo, cuya exten-
sién en el tiempo y cuyas caracteristicas han determinado
la adopcidn de decisiones de naturaleza extraordinaria y
urgente. Muchas de estas decisiones estdn ligadas al
objetivo de la estabilidad y, como este es el caso, al de
obtener recursos para poder garantizar los compromisos
asumidos por Espaia, por todas y cada una de las admi-
nistraciones, y al mismo tiempo previendo que aporten
mads los que més tienen. La aprobacién con el tiempo

suficiente para que las comunidades auténomas puedan
ejercer, si lo desean, sus competencias normativas y para
que los ciudadanos conozcan con antelacion la regula-
cién que les es aplicable son razones que se suman a las
anteriores para entender cumplido convenientemente el
requisito constitucional habilitante de la extraordinaria
y urgente necesidad.

Les decia que no es una mera recuperacion del
impuesto tal y como era exigible antes de la entrada en
vigor de la Ley 4/2008. No se introducen modifica-
ciones sustanciales en la estructura del tributo, dado que
se elimina la bonificacidn fiscal a la que ya me he refe-
rido. No obstante, no se hace recaer el gravamen en los
contribuyentes con lo que podriamos denominar un
patrimonio medio, puesto que se aumenta de manera
significativa tanto el limite de exencién parcial de valo-
racion de la vivienda habitual, que pasa a ser de 300.000
euros —les quiero recordar que antes era algo ma4s
de 150.000—, como el minimo exento que se aplicaba
antes de la Ley de 2008, que era de 108.182,18 euros,
hasta los 700.000. Juzguen sus sefiorias las cuantias de
las que estamos hablando, y ello evidentemente respe-
tando la capacidad normativa de las comunidades aut6-
nomas. De esta manera reforzamos sin duda el principio
de equidad del que adolecia la normativa anterior,
dirigiendo este impuesto a un nimero muy reducido de
contribuyentes con una especial capacidad econémica.
A estos contribuyentes les pedimos un esfuerzo adi-
cional para contribuir a la estabilidad econémica.

En cualquier caso, tal como ya he apuntado, el
impuesto se restablece con cardcter temporal, exclusiva-
mente para los afios 2011 y 2012, debiéndose presentar
las declaraciones y realizar los ingresos correspondientes
a dichos ejercicios respectivamente en los afios 2012
y 2013, afios en los que se ha de continuar con el esfuerzo
para reducir el déficit y favorecer la estabilidad de nues-
tras finanzas publicas. No significa esto que el Gobierno
piense que no deben seguir contribuyendo mds aquellos
que tienen mayor capacidad econdmica, pero enten-
demos que a lo largo de la préxima legislatura podra
disefarse un impuesto que recoja con mayor amplitud,
en su integridad, la capacidad econémica de los contri-
buyentes y, por tanto, pueda gravar no solo lo que este
impuesto grava, el patrimonio entendido de una deter-
minada manera, tal y como lo hacia la ley vigente, sino
también toda la capacidad econémica de un contribu-
yente en particular.

Me gustaria ademds resaltar una idea, aunque creo
que ha quedado bastante clara en el debate de estos dias
pasados. Esta medida, este decreto-ley, no afecta a la
autonomia financiera de las comunidades auténomas, no
afecta a sus capacidades normativas, puesto que van a
poder desarrollarlas en todo el 4mbito que la ley les
confiere, y tampoco, por supuesto, va a afectar en estos
dos afios a las compensaciones previstas en la Ley de
Financiacién Autondmica, porque, sefiorias, con la for-
mula de un decreto-ley sencillamente no se puede. Por
tanto, la discusién tiene que plantearse desde esa impo-
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sibilidad de que un decreto-ley modifique la Ley de
Financiacién Autondmica vigente.

Este, sefiorias, es el contenido del real decreto-ley.
Incorpora aquello que es posible, entre otras razones por
las limitaciones constitucionales y, si me lo permiten,
légicas, dado que estamos hablando de normas que
aprueba el Gobierno con rango o fuerza de ley y que
después se convalidan en este Parlamento. Por ello,
porque entiende el Gobierno que este decreto-ley es
necesario, es urgente, es razonable y es posible, les pido
su apoyo a este real decreto-ley que les he presentado.

He querido hacer una presentacién muy breve, en
primer lugar, porque no se modifica la estructura del
impuesto, simplemente se repone eliminando esa boni-
ficacion del cien por cien y subiendo los limites exentos,
y en segundo lugar, para poder tener siquiera dos minutos
para reconocer la labor que han realizado sus sefiorias a
lo largo de esta legislatura; una labor que desde luego ha
sido desarrollada por todos, pero quisiera reconocer
especialmente la tarea que han realizado los que han sido
capaces de alzar la vista de lo inmediato y de apoyar
planteamientos dificiles pero muy necesarios en la situa-
cién de crisis econdmica que todavia estamos viviendo.
Quisiera despedirme de todos ustedes desedndoles lo
mejor y reiterdndoles mi agradecimiento.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
ministra.

Aun cuando no es usual, deseo trasladar a sus sefiorfas
que la sefiora vicepresidenta del Gobierno tiene hoy una
cita inexcusable en Washington. Me lo ha pedido y he
hablado con todos los portavoces, y me trasladan, sefiora
vicepresidenta, que comprenden su ausencia, aun cuando
no haya terminado el debate, y cortésmente queda libe-
rada de tener que escucharles en directo y en el salén de
sesiones.

Tiene la palabra dofia Uxue Barkos.

La sefiora BARKOS BERRUEZO: Gracias, presi-
dente.

Intervendré desde el escafo. Sefiora vicepresidenta,
como bien apuntaba usted, nos trae en la recta final de
la legislatura el gesto que creo que el Gobierno no ha
sabido hacer; no ha sabido, no ha querido o no ha podido,
pero en cualquier caso no ha hecho en estos afios con la
crisis apretando las clavijas del Estado y de nuestro
modelo de proteccién social. Es ahora, en el final de su
mandato, cuando inicia una reforma fiscal —porque a la
postre lo es, aunque solo en el gesto, como digo— como
arma para mantener el modelo. Y subrayo que solo en el
gesto porque lo que nos plantea hoy el Gobierno de la
mano de este real decreto de recuperacion temporal del
impuesto sobre el patrimonio es mas un gesto de conno-
tacion electoral —esas han sido en muchas ocasiones las
acusaciones— que ninguna otra cosa, si previamente no
existe compromiso en todas las bancadas de la Cdmara
y médxime cuando a la vuelta de la esquina la convoca-

toria electoral nos anuncia un cambio de mayorias. (La
sefiora vicepresidenta, Cunillera i Mestres, ocupa la
Presidencia.)

Es una vez mas, por lo tanto, en las formas donde, en
opinién de Nafarroa Bai, falla estrepitosamente la pro-
puesta del Gobierno, que llega después de un debate
medidtico en el que todas las partes han anunciado su
posicién menos el propio Gobierno, el firmante del
documento. Habl¢ el candidato socialista para anunciar
y solicitar la recuperacidn, para animar a la correccion;
hablaron las comunidades auténomas gobernadas por el
PP para anunciar que no lo aplicardn. Pero hay maés,
hablan incluso las comunidades auténomas cogober-
nadas por el Partido Socialista, en el caso de Navarra
—como ya he apuntado en otros debates— donde el
socio del Gobierno del PSOE anuncia que no aplicard la
medida, no al menos hasta hacerlo en ultimo lugar, y
el PSOE calla. Con estos mimbres la pregunta es evi-
dente: ;Cual es el objeto de la reforma? ;Dénde esta el
intento real de ampliar el capitulo de ingresos? Mas nos
tememos francamente estar ante un gesto de estrategia
preelectoral a la desesperada, aun cuando se esté usando
en este afdn preelectoral —como digo— una de las
herramientas més delicadas en la redistribucién de la
riqueza como es la ampliacion del capitulo de ingresos.
Por lo tanto, critica a las formas y ademads nos gustaria
conocer hoy una expresion de compromiso por parte del
Grupo Parlamentario Socialista. ;Esta norma es de apli-
cacion en todas las comunidades autéonomas, al menos
en aquellas que ustedes gobiernan o cogobiernan? Espe-
ramos un si al compromiso que l6gicamente tendra
correspondencia, como no puede ser de otra manera, y
en aras de la coherencia politica, un si de Nafarroa Bai
al real decreto que hoy nos proponen.

Gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefiora Barkos.
Seiora Diez.

La sefiora DIEZ GONZALEZ: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefora vicepresidenta, me pregunto como nos pueden
ustedes pedir que les apoyemos este real decreto sabiendo
y diciendo ustedes mismos lo mal formulado que esta.
(Como pueden pedirnos que apoyemos un real decreto
no estando presente ni siquiera el instructor del caso?
No sé si es que piensan mandar que se archive también
este caso (Una sefiora diputada: ;Anda!—Protestas.),
0 que no se cumpla o que se vulnere. Realmente me
parece sorprendente que ustedes nos pidan que apo-
yemos una férmula que ustedes ven negativa, que
afirman que estd mal calculada y redactada, y que saben
que no sirve para el objeto que se predica siquiera fuera
de esta Cdmara, no en lo que usted ha dicho en la Cdmara
pero siquiera para argumentar la necesidad de recuperar
este impuesto.
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(No saben hacerlo de otra manera o no quieren hacerlo
de otra manera? O lo que saben es realmente generar
maniobras de distraccion, macguffins para que hablemos
de lo que no es, porque obviamente para combatir el
déficit no es, ;verdad, sefiora vicepresidenta? Frente
a 60.000 millones de déficit 1.000 millones de recauda-
cidén, en el mejor de los casos, no parece que sea sufi-
ciente —; no parece, verdad?— para combatir el déficit.
No es para combuatir el déficit. Ademads, efectivamente,
estd tan mal formulado que si realmente ustedes qui-
sieran con este impuesto combatir las desigualdades
desde el punto de vista fiscal, es decir que pagaran mas
aquellos que mas tienen, también en eso han errado
porque a través de las exenciones se saltan todas las
grandes fortunas. Por tanto, tampoco es para eso.
(Entonces para qué es? ;Para utilizar el Boletin Oficial
del Estado en campaiia electoral? ; Es que no han tenido
bastante uso ya del Boletin Oficial del Estado? ;Para
engaiiar a los ciudadanos? ;Para que nos distraigamos
en aquello que no es del contenido? Creo que la gente
se merece un respeto. Tenemos posiciones distintas,
usted me ha oido desde esta tribuna plantear la necesidad
de recuperar el impuesto de patrimonio y me ha oido
desde esta tribuna plantear la necesidad de hacer una
reforma fiscal a fondo, justa, progresiva, que sirva ver-
daderamente a los intereses de una politica econdmica
seria. Por cierto, una politica fiscal dnica a nivel nacional,
a nivel de Espaiia para favorecer una politica fiscal tinica
también a nivel de la Unién Europea. Pero esto ni forma
parte de una reforma fiscal seria ni es un impuesto de
patrimonio realmente progresivo, realmente util que
favorezca més la igualdad, la progresividad y la justicia.
Porque, como usted muy bien sabe, este que hoy es un
impuesto autondmico en el que las comunidades aut6-
nomas tienen incluso capacidad de reformar lo que hoy
vamos a someter a aprobacién, desde todo punto de vista,
desde el punto de vista de las exenciones y del de los
tipos, ademdas puede favorecer la desigualdad y la des-
localizacién. ; Realmente quieren —aunque ya no tienen
tiempo— recaudar mds? Si realmente lo hubieran que-
rido, ustedes hubieran hecho algo para perseguir el
fraude fiscal. Por cierto, no hace falta crear ningun ins-
trumento nuevo...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Sefiora Diez, por favor.

La sefiora DIEZ GONZALEZ: No hace falta crear
ninguna organizacion nueva sino darle instrumentos a la
agencia. Un fraude fiscal que se cifra en Espaiia...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Sefiora Diez, por favor.

La sefiora DIEZ GONZALEZ: Termino, sefiora
presidenta.

Repito, que se cifra, como sabe usted muy bien, en
ingresos por fiscalidad de unos 70.000 millones de euros.

Eso es lo que tendrian que haber hecho si realmente a
ustedes les preocupara esto.

Termino. Sefiora vicepresidenta, puesto que no voy a
tener oportunidad después de hacerlo, le deseo lo mejor
en su vida privada.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefiora Diez.
Sefiora Guinduldin.

La sefiora GUINDULAIN GUERENDIAIN: Sefiora
presidenta, sefiorfas, el Gobierno trae a esta Camara para
su aprobacidn la recuperacion de un impuesto que €l
mismo habia dejado sin efecto por considerarlo confis-
catorio, obsoleto, ineficaz e injusto. El impuesto de
patrimonio penaliza a los ahorradores, primero, en el
IRPF cuando obtienen las rentas y posteriormente,
cuando esa renta se transforma en ahorro, se penaliza
afio tras afo; un despropdsito que puede tener fatales
consecuencias en nuestra maltrecha economia puesto
que desincentiva al ahorrador inversor y por tanto se
trasladard y afectard a las familias, a los autébnomos, a
las empresas y al propio Estado espafiol. Que los bancos
dispongan de dinero para prestar depende en gran medida
del pasivo que obtengan de los ahorradores. ;No seria
mejor antes de aplicar este impuesto mejorar la eficiencia
de la Administracion y reducir el gasto publico? ;No
seria mejor emprender acciones encaminadas contra el
fraude y contra la evasion fiscal? ;Acaso han calculado
que los valores de los bienes sobre los que recae este
impuesto han sufrido en los tltimos cuatro afos reduc-
ciones de hasta un 40 por ciento de media? ;Se ha tenido
en cuenta que en un contexto como el actual de libertad
de movimientos de capitales la inseguridad juridica que
produce un incremento de impuestos podria acarrear
pérdida de recursos econdémicos? Sin embargo, y siendo
conscientes de la necesidad recaudatoria de la Adminis-
tracién, como minimo esta recuperacién deberia haber
sido pactada y aprobada en el Consejo de Politica Fiscal
y Financiera al ser un impuesto de regulacion estatal
aunque de aplicacion autondémica. Si esta norma final-
mente se aprueba, Navarra actuard con responsabilidad
y lo aplicaréd solamente después de que lo haga el resto
de las comunidades. Estamos, por tanto, ante una deci-
sién que creemos de marcado cardcter electoral, que
busca mds reavivar el recurrente discurso de ricos y
pobres que la eficacia recaudatoria.

Sefiorias, la sociedad espaiiola en los tltimos afios ha
madurado a golpe de crisis y ha comprendido que la
riqueza, entendida como creacién de valor afadido y de
puestos de trabajo, la generan no los politicos ni los
gobiernos, sino los empresarios y autbnomos, que no son
ricos ni pobres ni de izquierdas ni de derechas, son
emprendedores que necesitan seguridad juridica, incen-
tivos fiscales y financiacién, todo lo contrario a los
efectos perversos que este impuesto puede producir.

Muchas gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefiora Guinduldin.
Sefiora Oramas.

La sefiora ORAMAS GONZALEZ-MORO: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefiora ministra, sefiores diputados, inseguridad. A
Coalicion Canaria no le ha temblado jamas el pulso para
apoyar al Gobierno, para impedir el rescate de Espafia y
para tomar decisiones, pero nunca he visto una decisién
de un gobierno mas poco convencido de la medida que
estd tomando; es mds, sabe, sefiora ministra, que usted
y el presidente nos habian manifestado hace un tiempo
que no veian procedente la implantacién de este
impuesto; eso fue asi. Las promesas de los candidatos
electorales, a los programas electorales, asi de claro. Lo
que no puede ser en este momento es la incertidumbre
que tienen las propias comunidades auténomas cuando
ante un posible cambio de Gobierno el partido que puede
acceder a ese Gobierno no se manifiesta si lo va a man-
tener o no. Inseguridad en época de confianza. Quiero
preguntarle sobre esa incertidumbre que se genera con
la implantacién: ;se va a solicitar a las comunidades
auténomas la devolucion de la compensacion porque va
a cobrar dos veces el mismo impuesto? ;Lo tienen que
incluir las comunidades en su presupuesto el ailo que
viene? ;Es un impuesto que a dos personas con las
mismas propiedades, los mismos edificios, a una se le
va a cobrar una cantidad y a la otra, otra porque una ha
transmitido hace treinta afios y otra recientemente o
porque el valor catastral es distinto?

Creo que de verdad este pais necesita un impuesto
sobre la riqueza, demagogia no. Unos creen, como el
propio candidato —por cierto, el proponente de este
impuesto no deberia haber sido usted, deberia haber sido
el sefior Rubalcaba que no estd y es el que tuvo la idea—,
que ahora estd mal formulado. ;Usted cree que Espaiia,
en un momento en que necesita certidumbre, puede
permitirse impuestos y revision de la politica fiscal mal
formulada? Eso no es serio. Eso no es serio y, desde
luego, con Coalicién Canaria no van a contar para esta
decision. Este pais necesita una reforma fiscal impor-
tante, este pais necesita, como Europa y como Estados
Unidos, un impuesto sobre la riqueza importante, pero
no hagamos demagogia ni propuestas electorales; las
propuestas electorales, a los programas electorales y mas
en época de cambio de Gobierno. También claridad al
Partido Popular porque las comunidades auténomas
tienen que saber si esto que se implanta hoy va a tener
permanencia o se va a eliminar.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Gracias, sefiora Oramas.
Sefior Jorquera.

El sefior JORQUERA CASELAS: Gracias, seflora
presidenta.

Sefiorias, vicepresidenta, empiezo por admitir que el
BNG a la hora de determinar su sentido de voto se
debati6 entre dos refranes: uno dice a buenas horas
mangas verdes y el otro mds vale tarde que nunca,
aunque en este caso sea tarde, mal y arrastro. Digo esto,
seflora vicepresidenta, porque nos opusimos en su
momento a la eliminacién prictica de este impuesto y
propusimos un mantenimiento para los grandes patrimo-
nios. Incluso esta propuesta, junto a otras muchas en
materia impositiva, la presentamos como enmienda a los
distintos proyectos de presupuestos y estd contenida en
las propuestas que trasladamos al Gobierno en Zurbano.
Abhora ustedes rectifican en los minutos de descuento de
esta legislatura y lo hacen incurriendo en continuas
contradicciones a la hora de explicar su alcance para las
comunidades auténomas y los contribuyentes. Permi-
tame que se lo diga, creo que es un colofén perfecto a la
que ha sido su forma de gobernar, llena de vaivenes,
ocurrencias e improvisaciones.

El Estado espafiol, desde nuestro punto de vista,
necesita algo mas que un parche fiscal de dos afios de
duracidn, necesita algo mas que un gesto electoral de
ultima hora para compensar las continuas rebajas fis-
cales que han tenido a las rentas altas como principales
beneficiarias. El Estado espafiol necesita una reforma
fiscal integral que dote de mds progresividad y de més
justicia al conjunto del sistema impositivo y provea de
mads recursos a las politicas publicas. Pero dicho esto,
sefiorias, discrepamos también profundamente de los
argumentos de quienes se oponen a esta medida. ;Cémo
se puede decir que castiga a las clases medias? ;Son
clases medias las que tienen patrimonios netos supe-
riores a los 700.000 euros? ;En qué mundo viven
algunos? Dicen que subir impuestos significa mds paro.
Entonces, sefiorias, ;como es posible que siendo la
presion fiscal tan baja en el Estado espaiol, que siendo
tan escandaloso el volumen de fraude fiscal, el Estado
espafiol al mismo tiempo sea el campedn de Europa en
tasas de desempleo? Los paises con una fiscalidad més
avanzada son también los que tienen mayores niveles
de empleo y de bienestar. Sefores del Gobierno, esta
reforma fiscal es tardia e insuficiente, pero es necesario
dar pasos para cambiar las politicas fiscales por muy
timido que sea el paso que hoy nos proponen. Por eso,
pese a nuestras discrepancias, votaremos a favor de la
convalidacion de este decreto.

Sefiorias, dado que esta es mi ultima intervencion en
Pleno y dado que usted, sefiora vicepresidenta, manifestd
que su voluntad es no ostentar ninguna responsabilidad
publica y politica en la proxima legislatura, permitame
que aproveche, pese a las profundas discrepancias con
la politica econémica del Gobierno, y le exprese mi
respeto, le desee lo mejor en lo personal y haga extensivo
este deseo para todos los diputados de esta Camara.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Gracias, sefior Jorquera.
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Por el Grupo Parlamentario de Esquerra Republi-
cana-Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds
tiene en primer lugar la palabra la sefiora Buenaventura.

La sefiora BUENAVENTURA PUIG: Gracias, pre-
sidenta.

Sefora ministra, seforias, dltima intervencion de esta
legislatura y quiero decirles que me alegra poderlo hacer
votando por fin si a una propuesta que hace el Gobierno
en materia econdmica. Me alegra, porque la propuesta
que se hace, si bien evidentemente no coincide al cien
por cien con nuestros planteamientos, si que se acerca
en parte a lo que nosotros hemos estado defendiendo
durante estos cuatro aflos, tanto Gaspar Llamazares,
como anteriormente Joan Herrera y yo misma, y por
tanto, también es un reconocimiento a lo que nosotros
hemos estado aqui planteando. Por tanto, me alegra
poder hacer mi dltima intervencién en este sentido.

Merece la pena recordar lo que hemos estado diciendo
durante estos cuatro aflos. Cuando justamente, en el
afio 2008, ustedes eliminaron el impuesto sobre el patri-
monio y anteriormente ya habian rebajado practicamente
toda la fiscalidad en el afio 2006, lo hicieron en la cresta
de la ola o, mejor dicho, en la cresta de la burbuja, en
una situacién de economia falseada. Lo que era coyun-
tural e irreal, fruto de un crecimiento inflado, insoste-
nible e injustificado, ustedes se pensaron que seria per-
manente, que ya estabamos en la Champions, |se
acuerda? Que ya habiamos casi superado a Italia. Y claro,
ante tal crecimiento del PIB, ;quién necesitaba el Estado
del bienestar? Pues no. Y decidieron hacer todas estas
reformas. Ademads lo hicieron a lo grande, como los
nuevos ricos, por si alguien no se habia dado cuenta que
le habian rebajado el IRPF, se les ocurri6 el gran golpe
de efecto definitivo: el cheque de los 400 euros. Con ese
fuego de artificio todo el mundo veria con nitidez su
mensaje: que no crefan en los impuestos. Su Gobierno
era poco amigo de los impuestos y el argumento era muy
simple: ;d6nde mejor iba a estar el dinero que en el
bolsillo del contribuyente? Justo las mismas ideas que
el Partido Popular, los mismos dogmas e ideologia com-
pletamente neoliberales. ;Y donde nos ha llevado esto,
a nuestro entender? Recortes sociales, déficit piblico.
Nosotros, la minoria de la izquierda hasta ahora en esta
Céamara, ya se lo deciamos. Se necesitan mds recursos
para el Estado y estos recursos se deben obtener funda-
mentalmente de los que més tienen. Por tanto, la fisca-
lidad era importante, es importante y el impuesto sobre
el patrimonio es y era importante ya en el afio 2008 y
nosotros nos Opusimos a que se retirara.

Decian ustedes que este impuesto no valia porque era
doble imposicién, porque al aplicarse este impuesto
sobre bienes y rentas que han sido gravadas con otros
impuestos con anterioridad, por ejemplo el IRPF, no
cabia mantenerlo. ;Y los impuestos directos e indirectos
no son dos gravimenes también del mismo? Decian
después que el impuesto agobia a las clases medias y nos
explicaban que la mayoria de contribuyentes obligados

a tributar declaran cantidades muy modestas. Pero eso
no era del todo cierto. Los que tenfan patrimonio mayor
son los que ayudaban a recaudar el 61 por ciento de este
impuesto, es decir, solo el 6,5 por ciento de los decla-
rantes, que eran 60.000 personas, representaba una
aportacion del 61 por ciento a la recaudacién y ustedes
decian que esto eran las clases medias. Nosotros
deciamos y decimos que no, que estas no son las clases
medias. Nosotros entendemos y entendiamos que era
injusto, ins6lito y muy poco razonable, mucho més en
el momento de crisis en que el Estado necesita recursos
justamente para poder hacer frente a politicas compen-
satorias y a politicas de reactivacién de la economia, que
propugnasen la eliminacién. Nos explicaban que habia
que eliminar el impuesto porque los mas ricos ya habian
dejado de tributar. Nos decian que muchos de los con-
tribuyentes de patrimonios mds elevados eluden el
impuesto montando sociedades para tributar a un tipo
proporcional mucho menor: las sicav, sociedades patri-
moniales, de inversion inmobiliaria, etcétera. Para noso-
tros la solucidn era facil: reformen los impuestos, limiten
los elementos de elusidn fiscal, garanticen precisamente
que aquellos que tienen mds patrimonio tributen de una
vez, pero no eliminen el impuesto. No tenfa ninguin
sentido.

Voy terminando, presidenta. Las cosas han ido como
han ido, estamos al final de la legislatura y al Partido
Socialista en su programa electoral se le ocurre volver a
poner el impuesto sobre el patrimonio, pero no es el
impuesto sobre el patrimonio que nosotros hemos defen-
dido. Para ustedes es un impuesto temporal, solo hasta
el afio 2012, que aproximadamente recaudard unos 1.000
millones. Para nosotros es una propuesta totalmente
descafeinada.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Sefiora Buenaventura, vaya terminando.

La sefiora BUENAVENTURA PUIG: Nosotros con-
sideramos que es imprescindible para salir de la crisis
una reforma en profundidad del sistema fiscal espafiol,
una fiscalidad progresiva justa que nos acerque a los
pardmetros europeos y esta propuesta que hoy presentan,
que votaremos a favor por coherencia, es un gran parche
que no tiene credibilidad y que solo va a servir o puede
servir de telén de fondo en sus mitines electorales.

Muchisimas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Gracias, sefiora Buenaventura.
Senor Ridao.

El sefior RIDAO I MARTIN: Seforias, sefiora vice-
presidenta del Gobierno, hoy es dia de balance, como
corresponde a la dltima sesién de la presente legislatura
y, al hacer balance, hay algo que ni este Gobierno ni yo
dirfamos que casi nadie puede refutar y es que, en primer
lugar, la crisis, por extraordinaria, por imprevisible, por
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global que sea, como le gusta decir al presidente del
Gobierno, aqui ha castigado particularmente a las clases
populares, a las capas medias, de modo que ahora mismo
las desigualdades amenazan como nunca nuestra cohe-
sion social. En segundo lugar que la etapa de creci-
miento, de bonanza econdémica, de expansion tanto del
Partido Popular como del Partido Socialista en particular
ha beneficiado a las rentas mds altas y ha contribuido a
disminuir de forma ostensible la progresividad de nuestro
sistema fiscal. Los datos son reveladores. Las rentas del
trabajo y del ahorro tributan més que las rentas del
capital. Los nimeros cantan. Después de ocho afos de
Gobierno socialista, las rentas en torno a los 300.000
euros tributan un tercio menos que en los afios ochenta
y las de menos de 30.000 euros estdn solo dos puntos
por debajo de lo que lo hacian hace escasamente quince
afos. Por tanto, los que mds pagan son los que menos
tienen y este es el triste balance de esta legislatura. (El
sefior presidente ocupa la Presidencia.)

Seforias, no solo la crisis, como sostiene el Gobierno,
sino sobre todo las respuestas que ha dado este Gobierno
a la crisis han hecho todavia més injusta de lo que era,
después de ocho afios de gobierno popular, la distribu-
cion de la renta y quizd por ello, a cuatro dias de las
elecciones, el Gobierno o quizd deberia decir el candi-
dato Rubalcaba resucita el impuesto sobre el patrimonio
—L4zaro, levantate y anda— en un intento desesperado
y ademds tardio y mal planteado, como reconoce el
propio Gobierno, de repintar de rojo la maltrecha fachada
progresista del Gobierno. Fijense, sefiorias, si este
intento de hacer revivir el impuesto sobre el patrimonio
responde antes a intereses puramente electoralistas que
a verdaderos intereses de contribuir a ajustar el presu-
puesto o incluso intentar recomponer, aunque sea par-
cialmente, nuestra estructura fiscal para hacerla més
s6lida, mds coherente, mds seria e incluso mas progre-
siva, que este es un impuesto que se restituye de forma
temporal, que repercute escasamente en 160.000 contri-
buyentes, cuya recaudacién ademads se estima que va a
ser la mitad que en el afo 2007, elevando, como ha
reconocido la propia vicepresidenta, el umbral del
minimo exento siete veces mds que en la dltima ocasion.
Por tanto, con este impuesto el Gobierno no se enmienda
en absoluto, no supone para nada una auténtica reconsi-
deracién de la imposicion del capital de las rentas altas
porque —insisto— tributan por debajo de las rentas del
trabajo.

Se nos informa en la memoria que acompaia este
proyecto de decreto-ley que se recupera el impuesto por
razones de extraordinaria necesidad —es lo que justifica
un decreto-ley— y que si no se aprueba se puede poner
en riesgo nuestra economia. Es decir, finalmente se
actda, al parecer, por miedo a la reaccién de los mer-
cados, para que no desconfien de la precaria estabilidad
presupuestaria de este Gobierno, pero qué ironia del
destino, sefiorias, tener que justificar la reintroduccién
de este impuesto invocando los mercados, porque ha sido
precisamente la sumision y el seguidismo canino que ha

hecho este Gobierno de los mercados lo que estd en el
origen de la continua carrera de despropdsitos, de deci-
siones econdémicas y politicas equivocadas de este
Gobierno, que tanto han perjudicado a asalariados, a
pensionistas, a clases medias, con el solo propdsito de
reducir el déficit y con efectos devastadores para nuestro
bienestar. Sefiora vicepresidenta, seforias, jqué triste
ironfa invocar a los mercados! Son los mismos mercados
que han llevado a este Gobierno, junto a su tibieza a la
hora de aparcar la politica de ingresos, a dar continuidad
a una politica de regresividad fiscal que impuso en su
dia la derecha. Porque lo que han hecho ustedes durante
estos tdltimos afios ha sido eliminar el impuesto sobre el
patrimonio —y luego han dicho que fue un error—,
rebajar el impuesto sobre la renta de las personas fisicas
para las rentas mds altas, universalizar algunos incentivos
en el impuesto sobre sociedades incluso para las
empresas mas grandes, descontrolar a las sociedades de
inversion y, finalmente, tener una actitud pasiva ante el
fraude fiscal.

Sefiorias, acabo. Hay que luchar contra el fraude
fiscal. Ese es el auténtico veneno de nuestro sistema
impositivo y, como ayer reconocia la propia vicepresi-
denta, hay que proceder de forma urgente a corregir de
arriba abajo nuestra arquitectura fiscal para que sea seria,
integral y ademds progresiva. De modo que no nos
vamos a oponer a reactivar el impuesto sobre el patri-
monio pero, sin ser una medida inane y totalmente
improductiva, es netamente insuficiente, de escasa efi-
cacia recaudatoria y un auténtico parche electoralista y
falsamente ideoldgico disfrazado de impuesto para los
mds ricos. Eso es, sefiora vicepresidenta, sefiorias, lo que
no necesitamos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Ridao.
Tiene la palabra don Pedro Azpiazu.

El sefior AZPIAZU URIARTE: Seior presidente,
sefiora vicepresidenta primera y ministra de Economia
y Hacienda, sefioras diputadas, sefores diputados, hoy
el sefior Rubalcaba, actuando como ministro de Eco-
nomia y Hacienda o0 —mejor dicho— como presidente
del Gobierno, nos trae a esta Camara en el dltimo Pleno
de la legislatura un real decreto-ley por el que se reesta-
blece el impuesto sobre el patrimonio. Es un real
decreto-ley que se ha pervertido y que ha perdido parte
de su potencial desde el momento en que se ha conver-
tido en un arma exclusiva o fundamentalmente electoral.

El debate que se tenia que haber producido sobre la
necesidad de reformar en profundidad el sistema tribu-
tario —también el impuesto sobre el patrimonio— para
atender con criterios de equidad, justicia social y pro-
gresividad a la financiacion de las politicas publicas
prioritarias se ha simplificado hasta el extremo de si los
ricos o los que mas tienen han de soportar en mayor
medida los costes de la crisis. En su dia el sefior Rodri-
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guez Zapatero nos vendid que bajar los impuestos era de
izquierdas y hoy el sefior Rubalcaba nos vende que
recuperar el impuesto sobre el patrimonio es ain mds de
izquierdas en ese afdn electoral de desmarcarse del
Gobierno del sefior Zapatero y de hacer un guifio elec-
toral a los desencantados por la politica econdémica de
este Gobierno. Situemos, pues, la naturaleza de la medida
que hoy se va a convalidar en esta Cdmara en sus justos
términos.

Ademas, el Gobierno ha aprobado este impuesto con
ciertos complejos y miedos. Lo ha hecho solo para dos
aflos argumentando que este es el horizonte de conten-
cién del déficit publico al 3 por ciento, como si a partir
de 2013 la situacion fuera a variar sustancialmente. Han
insistido en que solo afecta a los més ricos, a aquellos
que poseen en valores mobiliarios e inmobiliarios més
de un millén de euros. Hemos oido hablar de que afecta
2 90.000 o a 150.000 y tampoco ha quedado nada claro
cudnto piensan recaudar con el impuesto reestablecido.
Se nos dice que alrededor de 1.000 millones de euros,
pero tampoco lo sabemos. Dependerd de lo que hagan
las comunidades auténomas. Dado que es un impuesto
cedido a estas, puede ocurrir perfectamente que algunas
o todas ellas decidan no aplicar el impuesto a los ciuda-
danos o bonificar el cien por cien del pago del mismo.
Por tanto, puede ocurrir que habiendo activado el
impuesto el Gobierno del sefior Rodriguez Zapatero, lo
desactiven las comunidades auténomas, gobernadas por
el Partido Popular en su mayoria. Por tanto, no sabemos
lo que puede ocurrir al final desde el punto de vista de
los ciudadanos afectados, si los madrilefios o valencianos
van a pagar o no —por poner un ejemplo que estd en los
medios— ni lo que va a ocurrir desde el punto de vista
de la recaudacion.

En este sentido también se ha generado una confusién
sobre lo que la aplicacién o no del impuesto les puede
suponer financieramente a las propias comunidades
auténomas. En su dia se modific6 el sistema de finan-
ciacién de las comunidades auténomas incorporando a
favor de ellas una dotacion de 2.100 millones de euros
por la pérdida de recaudacién que suponia en su dia la
supresion del impuesto sobre el patrimonio. Ahora esa
cantidad, como bien ha dicho la vicepresidenta, es into-
cable aunque las comunidades auténomas decidan no
aplicar en su territorio el impuesto rehabilitado. ;Qué
capacidad de coaccidn o presion tiene el Gobierno? Me
temo que casi ninguna. Como digo, los motivos de con-
fusién son multiples y lo que prima es el caricter elec-
toralista de la medida.

Sefora vicepresidenta, creo que en esto el Gobierno
lo ha hecho bastante mal. Estamos inmersos en una
profunda crisis econdmica de la que no es previsible que
salgamos ni pronto ni con facilidad. Tendremos que
cumplir durante los préximos afios con los compromisos
adquiridos en el marco de la Unién Europea en materia
de déficit y endeudamiento ptiblico. Supongo que tam-
bién habrad que respetar lo establecido en la reciente
reforma de la Constitucion. La crisis, desgraciadamente,
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va para largo y habréd que seguir haciendo los deberes;
reformando el mercado de trabajo para crear empleo
—no precarizando sino reformando—, reformando el
sistema financiero, que debo decir que gracias al
Gobierno y especialmente al Banco de Espafia no
sabemos en este momento en qué situacion se encuentra;
reformando el gasto publico; reformando las politicas
publicas; las estructuras administrativas y un largo etcé-
tera. Va a ser inevitable, a la par que urgente y necesario,
debatir y revisar la politica social, la politica de infraes-
tructuras, etcétera; debatir y revisar no quiere decir —al
menos para el Grupo Vasco y para el Partido Nacionalista
Vasco— suprimir y eliminar. Quiere decir hacer mas con
menos y hacer mejor las cosas, evitar despilfarros y
solapamientos, luchar contra el fraude, contra el fraude
fiscal y contra el fraude que existe en las politicas
publicas. En ese contexto es en el que se tendria que
haber revisado en profundidad el sistema tributario. Es
por equidad, por justicia social y por progresividad por
lo que los que mads tienen han de contribuir en mayor
medida. Ademas, es una perogrullada. Durante los
ultimos afios hemos visto como el sistema tributario
perdia progresividad globalmente. La presion fiscal —y
pudimos leerlo en la prensa recientemente— ha caido
bruscamente, especialmente a partir del afio 2009. La
caida en la recaudacidn llevd, como usted sabe mejor
que nadie sefiora vicepresidenta, a que el déficit publico
alcanzara el 11,2 por ciento del producto interior bruto.
El marginal del IRPF ha ido disminuyendo desde el 56
por ciento de hace quince afios hasta el actual 48 por
ciento. El impuesto sobre sociedades ha ido viendo
reducirse su tipo nominal y efectivo. Han aparecido las
sicav. La fiscalidad del capital se ha reducido en gran
medida. Ya las rentas de capital no se suman a las del
trabajo a la hora de tributar por IRPF. A lo largo de estos
afios y con mayor intensidad, insisto, durante los afios
de la crisis, la distribucion funcional de la renta, el
reparto entre las rentas de trabajo y las de capital, se ha
escorado a favor de estas ultimas, ha aumentado, por
tanto, la diferencia entre los que mds tienen y los que
menos tienen. No quiero decir que todos estos cambios
hayan sido perversos y negativos, lo que quiero decir es
que se han producido y que el sistema tributario ha per-
dido progresividad y, yo diria, que incluso personalidad.
Una progresividad que habra que ir recuperando sin
generar perjuicios a la actividad productiva. Por ello es
dificil estar en contra de una medida como la que hoy se
plantea. Lo es porque, incluso desde el punto de vista
ético y estético, es dificil defender que los contribuyentes
con mds posibles no tengan que hacer un esfuerzo extra
con la que estd cayendo porque aunque pueda ser dema-
gbgico no lo es.

Exigir que quien mas tiene pague mds y que se graven
las transacciones financieras para evitar especulaciones,
que tantos males han causado en esta crisis, es, incluso,
una obligacién moral. Asi lo han entendido mucho de
los tenedores de grandes fortunas en Estados Unidos y
en Europa. No asi en el caso del Estado espafiol, por
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desgracia. No obstante, queremos insistir en dos cues-
tiones que nos parecen importantes. En primer lugar, que
esta actuacién parcial y de menor entidad no puede
implicar un retraso en el verdadero debate sobre la
reforma del gasto publico, la reforma integral del sistema
tributario y la lucha profunda contra el fraude fiscal. En
segundo lugar, para que esta medida sea efectiva se ha
de aplicar en el conjunto de las comunidades auténomas,
en caso contrario se pueden generar filtraciones y des-
localizaciones indeseadas que generen problemas de
gran alcance. Si Madrid por ejemplo no aplica el tributo,
existe un gran riesgo de que grandes fortunas trasladen
su domicilio a Madrid para evitar el impuesto. Se
requiere pues un acuerdo amplio, un consenso amplio y
aplicacion general para evitar estos efectos indeseados.
Por tomar la decision precipitada y pensando exclusiva-
mente en el impacto electoral es por lo que nuestro grupo
parlamentario se va a abstener a la hora de votar la con-
validacion de este real decreto-ley. Las cosas, a nuestro
juicio, hay que hacerlas bien y en serio y este real decreto
adolece de muchos defectos tal y como les he comen-
tado.

Con esta intervencién y anunciando nuestra absten-
cién, me despido de todos ustedes esta legislatura, y
especialmente de usted, sefiora vicepresidenta, a la que
deseo lo mejor de todo corazén, un futuro desde luego
menos turbulento y estresante que el que ha tenido que
vivir con la actual crisis econdmica.

Eskerrik asko.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Azpiazu, también a su sefioria le deseamos lo mejor.
Tiene ahora la palabra el sefior Sdnchez i Llibre.

El sefior SANCHEZ i LLIBRE: Muchas gracias,
seflor presidente.

Sefiora vicepresidenta del Gobierno, sefioras y sefiores
diputados, en primer lugar desde Convergencia i Unid
queremos manifestar que la actitud planteada por parte
del Gobierno y por parte del candidato a la Presidencia
en las proximas elecciones generales ante la reinstaura-
cién o la recuperacién del impuesto del patrimonio, la
calificamos de poco seria, de poco rigurosa y con una
gran dosis de demagogia, electoralismo y oportunismo.
Y también, por qué no decirlo, de populismo, ya que
ustedes lo que pretenden hacer con esta actuacion es
confundir a la sociedad, dividirla entre ricos y pobres, y
alla ustedes, sefiora vicepresidenta, aqui a Convergencia
1 Uni6 no la van a encontrar.

Ustedes han tenido la gran oportunidad a lo largo de
esta legislatura de plantear una reforma fiscal en profun-
didad, de plantear un tributo que afectara a las grandes
fortunas, un tributo que afectara a las grandes entidades
financieras y no han tenido ni el valor ni el coraje ni la
valentia politica para plantearlo. Y justamente vienen al
final de la legislatura con un impuesto que saben perfec-
tamente que lo quitaron en el afio 2008 por una serie de
elementos que ahora voy a detallar. Por lo tanto, repito,
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esta es una actitud que nosotros lamentamos, que denota
poca seriedad, poco rigor y una gran dosis de electora-
lismo, demagogia y oportunismo y también de popu-
lismo al querer en cierta medida dividir y confundir a la
sociedad entre ricos y pobres. Cuestion esta que ya le
adelanto, sefiora vicepresidenta, en la que nosotros no
vamos a entrar. Alld ustedes con sus actos, y l6gicamente
seran los ciudadanos espafioles los que van a dar el
veredicto a partir del 20 de noviembre.

Siempre hemos planteado, coincidiendo exactamente
con las propuestas y con las manifestaciones del sefior
presidente del Gobierno, que este era un impuesto que
penalizaba basicamente a las clases medias, que penali-
zaba al ahorro, ese don tan preciado como es el ahorro
a medio y largo plazo, que era un impuesto que penali-
zaba desde todos los puntos de vista, castigaba al ahorro,
y que también era un impuesto confiscatorio porque
gravaba dos veces las rentas producidas por el impuesto
del rendimiento sobre el trabajo personal y al mismo
tiempo lo gravaba como impuesto sobre patrimonio. Por
este motivo ustedes lo sacaron en el afio 2008, y ahora,
con la ceremonia de la confusion de dividir a la ciuda-
danfa entre ricos y pobres y castigar a las grandes for-
tunas, ustedes vuelven a penalizar y a incrementar la
fiscalidad de las clases medias, a penalizar el ahorro, a
castigarlo y volver a reintroducir un impuesto que todos
estimamos que es confiscatorio.

A pesar de estas consideraciones, ustedes lo plantean
al final de la legislatura, alcanzando también una gran
ceremonia de la confusion, en la que a mediados del mes
de julio aproximadamente el presidente del Gobierno
habia dicho por activa y por pasiva a diferentes porta-
voces, como han manifestado ptiblicamente ante esta
Camara, que no iba a reintroducir el impuesto sobre el
patrimonio. Posteriormente, usted, sefiora vicepresi-
denta, manifesté publicamente que se volveria a reintro-
ducir y que las comunidades auténomas estarian com-
pensadas por este impuesto —de lo que nos alegramos—;
el sefior Blanco, portavoz del Gobierno, seguidamente
dijo que las comunidades auténomas no serian compen-
sadas; el senor candidato a la Presidencia del Gobierno
manifestd que este impuesto tendria caracter estatal; a
continuacion, usted, sefiora vicepresidenta, contradijo
una vez mas al portavoz del Gobierno y al candidato a
la Presidencia del Gobierno, sefior Pérez Rubalcaba, en
el sentido de que seria un impuesto que no tendria
cardcter estatal y que las comunidades auténomas con-
tinuarian siendo compensadas. Finalmente, hace tres dias
aproximadamente, el sefior Rubalcaba volvié a mani-
festar que era un impuesto mal planteado. Usted com-
prenderd, sefora vicepresidenta, que ante tal ceremonia
de la confusién no podemos aprobar desde ningtin punto
de vista esta legislacion que estdn ustedes hoy plan-
teando ante el Congreso de los Diputados, porque final-
mente los que volverdn a pagar los platos rotos y su mala
gestidn y su gran improvisacion en materia fiscal, serdn
las clases medias, que tendran que tributar dos veces por
los impuestos gravados por el impuesto sobre la renta de
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las personas fisicas. Por lo tanto, el resultado final de
esta legislatura y de esta ley que ustedes pretenden con-
validar en el Congreso de los Diputados no deja de ser
penosa, lastimosa, ya que no dejamos de asistir a una
gran ceremonia de la confusion.

Por alguna de las intervenciones recientes de nuestro
portavoz, sefior Duran Lleida sobre nuestro préximo
programa electoral, nosotros ya hemos manifestado que
somos conscientes de que la tributacidn de la fiscalidad
espaiola requiere de una remodelacién y de un estudio
con cierta profundidad. Lo que no hay que hacer es
improvisar y por eso nosotros vamos a formular en el
programa electoral un planteamiento tributario para los
que mds ganan, para los que mas tienen o, como ustedes
han calificado, para las grandes fortunas. Ustedes saben
perfectamente que este impuesto que hoy pretenden
reintroducir no va a afectar en absoluto a las grandes
fortunas porque estas ya tienen estructuras fiscales per-
fectamente legales por las que van a eludir la tributacion
y aumentar asi la recaudacion de las arcas del Estado.
Por tanto, nosotros vamos a formular desde la tranqui-
lidad, desde la rigurosidad y desde la objetividad unos
planteamientos que a nuestro juicio va a ser necesario
implementar en la préxima legislatura. Légicamente, por
los motivos que anteriormente he planteado, no vamos
a dar nuestro voto favorable al real decreto-ley que hoy
estamos debatiendo.

Aprovecho la presencia de la vicepresidenta primera
del Gobierno y ministra de Economia en este tltimo
debate que se estd celebrando en el Congreso de los
Diputados, para decirle que, dado que usted ha manifes-
tado que no va a estar presente en la préxima legislatura,
quiero desearle en sus futuras actividades los maximos
éxitos posibles. Es cierto que a lo largo de esta legislatura
hemos vivido momentos dificiles, momentos compli-
cados, y hay que reconocer que en momentos dificiles y
complicados hemos conseguido una complicidad impor-
tante entre usted y nuestro grupo parlamentario, lo cual
vale la pena loar ptblicamente. Dado que es el final de
la legislatura, quisiera despedirme de sus sefiorias dicién-
doles que ha sido un placer que desde la perspectiva de
la Comisién de Economia y Hacienda hayamos conse-
guido una complicidad muy importante con todos los
grupos de la Camara, tanto del Grupo Parlamentario
Socialista, que da soporte al Gobierno, como de los
diferentes grupos parlamentarios hoy presentes en la
Camara, Mixto, Iniciativa, Esquerra, Vasco y Popular.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sanchez
1 Llibre.
Tiene la palabra don Cristébal Montoro.

El sefior MONTORO ROMERQO: Sefior presidente,
seflorias, sefior miembro del Gobierno, el Grupo Parla-
mentario Popular lamenta que cerremos esta legislatura
con un acto anacrénico parlamentariamente, con un
decreto ley en materia tributaria que resucita, en parte,
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un impuesto que el Gobierno socialista no hace tanto
tiempo retird por entender que era un impuesto ineficaz
e ineficiente para financiar los servicios publicos, e
injusto porque recaia sobre las clases medias de nuestro
pais. Esos dos argumentos siguen siendo validos para el
acto que hoy protagonizamos en esta Cimara y también
es el sentido del final de una legislatura. Quiero recordar
a todos que esta legislatura comenzé con un decreto-ley
en materia tributaria, la creacion de la deduccion de
la cuota con ese limite hasta 400 euros, que fue una
ocurrencia electoral y que el Gobierno socialista, en
cumplimiento de su programa, adopté como primera
medida cuando nuestro pais entraba en la peor crisis de
su historia. Aquello fue un error. Yo tuve ocasion desde
esa portavocia, cuando comenzamos la legislatura, de
sefialar e identificar que era un error crear aquella deduc-
cién fiscal, que no tenfa mas que un sentido electoralista.
Hoy también debemos calificar de un error el acto que
estamos protagonizando puesto que la crisis es ya una
realidad. La crisis ha destruido 2,3 millones de puestos
de trabajo en nuestro pais y ha elevado el nimero de
parados a casi 5 millones. La crisis ha llevado a la crisis
fiscal del Estado, es decir, al déficit ptiblico asi como al
aumento de deuda publica mds peligroso de nuestra
historia, y ha llevado la reputacién de Espafia a una
situacion de vulnerabilidad extrema en un momento en
el que somos y estamos aquejados, como no puede ser
de otra manera, por la crisis de deuda soberana que
domina toda la zona del euro y la inconclusa crisis finan-
ciera global que se desencadend sobre todo el mundo en
el afio 2007.

Sefiorias, cuando desde Espafia y desde esta tribuna
deberiamos estar cerrando medidas eficaces para luchar
contra esta crisis, lo inico que nos trae el Gobierno es
un decreto-ley que lo que hace es un guifio electoral
inducido por el candidato socialista, el sefior Pérez
Rubalcaba, que €l mismo ha calificado de incorrecto por
el planteamiento de este tributo tal y como se ha hecho.
Es un guifio electoral que perjudica a la formacién de
ahorro, que es la naturaleza de la accién econémica que
nos tendria que sacar de la crisis. Necesitamos, sefiorias,
mas ahorro de la familia, necesitamos mas ahorro de las
empresas y mds ahorro destinado a la inversién, que es
la creacién de empleo. Ese es el proceso emprendedor
que necesitamos reactivar y ese es el proceso que en
buena medida —no tnicamente— se reactiva con
reformas tributarias comprometidas con esa recuperacion
econdmica, de la que somos participes nuestro grupo
politico, induciendo a la sociedad espafiola a un autén-
tico debate sobre los impuestos. Debe ser un debate que
parta de las premisas de que los impuestos tienen que
ser pagados en funcién de la capacidad econémica de
los contribuyentes. Asi reza nuestra Constitucién. Eso
fue lo que hicimos cuando fuimos Gobierno de Espafia
con nuestras reformas tributarias, pero también se fueron
introduciendo en ellas las modificaciones fiscales que
animaron al proceso de crecimiento econémico mas
creador de empleo de nuestra historia, € impuestos como
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el que hoy traemos a colacién no son relevantes. El
debate estd en el impuesto sobre la renta de las personas
fisicas, el debate estd en el impuesto sobre sociedades,
en no subir el IVA, como ha hecho este Gobierno, que
tanto perjuicio ha causado a la crisis econémica, entor-
peciendo la recuperacién del consumo, de las ventas de
pequeiias y medianas empresas, de las ventas de aut6-
nomos, yendo en definitiva a mds destruccién de empleo,
a mds paro, como lamentablemente estamos sufriendo a
lo largo de toda la legislatura y en este final de legisla-
tura.

Seforias, el Gobierno hace y deshace, el Gobierno va
y viene hasta el dltimo momento, hasta el Gltimo minuto.
El Gobierno, que no es capaz de afrontar un real
decreto-ley de prorroga de los Presupuestos Generales
del Estado en el que dijera a los espafioles y al resto de
las administraciones publicas cudl debe ser el contenido
de sus presupuestos en términos de ingresos y delimitara
unos compromisos de gasto, que desde un escenario
econdmico realista condujera a la salida cuanto antes de
la crisis, nos trae guiios electorales, impuestos con baja
capacidad recaudatoria, de muy dudosa equidad, de muy
dudosa eficacia equitativa, porque la distribucién y la
asignacién de patrimonios no se corrigen asi. Por tanto,
estamos ante una iniciativa politica muy propia de lo que
ha sido este Gobierno, un gobierno incapaz de afrontar
con firmeza, con seguridad y con seguridad juridica para
el inversor las consecuencias de esta crisis, un gobierno
socialista incapaz de abrir las puertas de la ilusion, de la
confianza de que Espafia puede superar esta crisis. Desde
el Grupo Parlamentario Popular insistimos en que los
debates fiscales no son los que estamos abordando hoy.
Esa es larazon por la que no vamos a apoyar esta medida,
que es redundante sobre el sistema de financiacion auto-
némica, es una medida que va a las comunidades auté-
nomas puesto que estamos hablando de un impuesto
compartido, y eso provocd este nuevo lio con el portavoz
sefior Blanco, cuyo conocimiento de la financiacién
autondémica es por todos conocido, cuando llegé a
afirmar el viernes que el Estado no iba a financiar doble-
mente, porque asi es la vida parlamentaria, segin el
Estado, sefior ministro encargado de las relaciones con
las Cortes. jQué cosas tenemos que ver! En este final de
legislatura, el Gobierno de Espafia crea una figura tribu-
taria inicamente con un sentido politico, que redunda
sobre el sistema de financiacién autondémica. El sefior
ministro de Trabajo ya tiene bastante con contar los
parados que se van acumulando hasta el final de la legis-
latura y con promover la concatenacién de los trabajos
temporales para que no tengamos todavia mas parados
en esta salida del verano, en una situacién en la que se
nos estd mirando desde dentro y desde fuera de Espaia.
Esperamos que en un dia como el de hoy, que es un dia
también de despedidas, tengamos delante de nuestras
decisiones medidas eficaces para superar cuanto antes
esta crisis. (La sefiora vicepresidenta, Cunillera i
Mestres, ocupa la Presidencia.) No es el caso, no
tenemos esa medida, pero quiero acabar la explicacién
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de la posicion del Grupo Parlamentario Popular afir-
mando que es el momento de las decisiones politicas de
envergadura, de las decisiones de la politica con mayqs-
cula; es el momento de olvidarse de guifios electoralistas
baratos, de bajo calado, para ir a proponer a los espaiioles
—vy asi espero que todos lo hagamos en la campana
electoral— un diagnéstico veraz y realista de dénde
estamos y unas reformas que conduzcan a la solucién
definitiva de una crisis que, siendo internacional, en
Espafa tiene una lectura interpretativa lamentable y
desgraciada, como es haber llevado al paro en Espaiia al
borde, a esa linea limite de los 5 millones de parados.
Tenemos que superar esta situacion y este es el compro-
miso del Grupo Parlamentario Popular.

Quiero cerrar mis palabras como corresponde. No es
la ocasion, la sefiora vicepresidenta ha tenido que salir
porque tenia un viaje y no es cuestion de referirse a ello,
pero en un gobierno se puede y se debe estar con la
dignidad suficiente de apostar por la salida y la recupe-
racién de un pafis, se puede uno equivocar pero no se
puede reiterar en el error. Eso es lo que esta haciendo el
Gobierno socialista hasta el dltimo minuto de legislatura,
y eso es algo que sin duda alguna tendra su consecuencia
en las urnas. Por lo demas, sefiorias, también es mi
dltima intervencion en este Pleno. Quiero agradecer a
todas sus sefiorias el respeto y la consideracién con la
que han seguido mis intervenciones como portavoz eco-
némico. Hemos tenido una legislatura cargada de eco-
nomia, donde la politica se ha hecho economia, y quiero
agradecerles a todos que desde sus diferentes posiciones
politicas haya dominado, sin duda alguna, la buena
intencion de contribuir a que Espafa superara cuanto
antes una crisis tan dura, tan prolongada y tan dolorosa
socialmente como ha sido la crisis del paro.

Gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior Montoro.
Seiiora Colldeforns.

La sefiora COLLDEFORNS I SOL: Gracias, presi-
denta.

Sefiorias, la cuestion a debate hoy es muy simple: ;es
oportuno o no que ante la necesidad ineludible de reducir
el déficit publico los ciudadanos con mayor riqueza del
pais contribuyan a aumentar nuestros ingresos tributa-
rios? Para los socialistas desde luego si; si y por varias
razones y distintas. La primera, menor, que no irrele-
vante, es que es una medida coyuntural: dos afios, puede
entrar en vigor enseguida y no impide que puedan aco-
meterse mayores cambios en profundidad en nuestro
sistema fiscal en la préxima legislatura; con calma y
sosiego, seilor Montoro, no con demagogia y falacias
econdémicas. Desde luego lo vamos a proponer, empe-
zando seguramente por este mismo impuesto. Pero su
recuperacién inmediata es una medida que tiene otras
ventajas que los socialistas valoramos. Tiene de entrada
dos efectos: evita que todo el ajuste en el déficit piblico
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se haga por el lado del gasto y ademds mejora la equidad
en nuestro sistema fiscal. Y estos efectos, sefiorias, no
son ninguna novedad, mds bien son la continuacién de
una ya larga lista de medidas de aumento de ingresos
combinados con rebajas fiscales para favorecer precisa-
mente la inversion y la creacion de empleo que ya se han
citado muchas veces en esta Camara, por ejemplo el
martes por mi compaiiero el sefior Mas. Sefiorias,
hablamos de justicia en el sistema fiscal espafiol, y el
sefior Ridao tiene razén, porque siempre, pero en tiempos
de crisis ain mds, la mayor injusticia es el fraude fiscal.
Me parece que es justo que los espafoles sepan que
también aqui hemos avanzado porque a veces se repite
un sonsonete y se hace creer a la poblacién que no se ha
hecho nada. Pues bien, en seis afios, de 2005 a 2010, se
han recaudado 45.600 millones de euros, 4,5 puntos del
PIB; de ellos 10.000 solamente en 2010. ;Ddnde estaria
nuestro déficit sin ello? Pero es que ademds, sefiorias, la
deuda media liquidada por operacién ha sido cre-
ciente: 117.000 euros en 2005, y més del doble, 250.000,
en 2010, lo que es prueba de que el esfuerzo se ha diri-
gido a las mayores defraudaciones. Desde luego, sefio-
rias, el ideal serfa poder prevenir todo intento de fraude,
pero deben reconocer y los espafioles deben saber que
el Gobierno socialista ha puesto su empefio en ello y que
el éxito ha sido muy grande.

Hay, sefiorias, otra razén atin para la recuperacion del
impuesto sobre el patrimonio ahora, y es que responde
a la principal preocupacion del Gobierno socialista en
esta crisis: mantener lo esencial de nuestro Estado del
bienestar y asegurar la proteccion de las personas mds
vulnerables. Este decreto nos ayuda a ello, recauda de
los que mds tienen y lo da a la Administracién respon-
sable de la mayor parte del gasto social en sanidad y
educacion. Es decir, el Gobierno socialista les brinda a
las comunidades auténomas la posibilidad de obtener
unos ingresos adicionales, y por ello los socialistas
pedimos a todos los gobiernos de las comunidades auto-
nomas que utilicen esta posibilidad. Porque —Ila sefiora
Barkos lo preguntaba— la autonomfa financiera es real
y podrian no utilizar esta posibilidad. Pero les pido tam-
bién otra cosa aunque les sorprenda, les pido a las comu-
nidades auténomas que tomen ejemplo del Gobierno
socialista; si si, que lo tomen. Por ejemplo, que recu-
peren en todo o en parte el impuesto sobre sucesiones,
tanto si eliminarlo fue una promesa electoral como si no
lo fue, que lo recuperen y que lo hagan de la dnica
manera posible en Espafia, en coordinacion entre todas
las comunidades auténomas, conscientes de que la com-
petencia fiscal o la idea de que seremos los dltimos puede
dar quizds algin rédito espurio, pero a la larga nos per-
judica a todos. Seforias, son tiempos de cooperacion
leal en Espafia y en Europa. Por favor, sefiorias de
Convergencia i Unid y sefiorias del Partido Popular, no
se escondan en una abstencién —que eso es lo que me
ha parecido deducir de su intervencién—, en una abs-
tencion timorata y vergonzante, luchen por mantener el
Estado del bienestar, sean capaces de explicar por qué
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aqui, ahora y en estas circunstancias es necesario un
mayor esfuerzo fiscal y que es justo y equitativo pedirlo
a los que més tienen. Y si no lo creen asi diganlo clara-
mente porque los espafioles sabrdn a qué atenerse, y
parece que en Madrid y Catalufia estin empezando a
saber a qué atenerse. Sefiorias, dicen que en politica no
cabe el lamento, solo la reflexién y la accién. Pero sean
indulgentes conmigo veinte segundos para lamentar que
en esta Cdmara, hoy, aqui y en este tema no haya un si
undnime a este real decreto-ley. La reflexién se impone,
les pido a los grupos que han manifestado su abstencién
por razones quiza mas de forma que de fondo que lo
reconsideren, que sepan escoger lo importante aqui y
ahora. Desde luego, mi grupo votaré que si.

Puesto que es mafiana de despedidas, permitanme un
pequefio apunte personal. Esta mafiana, en mis correrias
por el Retiro, he ido al Bosque del Recuerdo a despe-
dirme y he tenido la absoluta certeza de que ni yo ni
ningin compaiiero socialista puede despedirse nunca,
porque, sefiorias, la gran leccién de esta crisis es que la
accion es necesaria, hoy, mafiana y siempre.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefiora Colldeforns.

— REAL DECRETO-LEY 14/2011, DE 16 DE SEP-
TIEMBRE, DE MEDIDAS COMPLEMENTA-
RIAS EN MATERIA DE POLITICAS DE EM-
PLEO Y DE REGULACION DEL REGIMEN
DE ACTIVIDAD DE LAS FUERZAS Y CUER-
POS DE SEGURIDAD DEL ESTADO. (Niumero
de expediente 130/000051.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Seforias, pasamos a continuacion a la convalidacién o
derogacién del Real Decreto-ley 14/2011, de 16 de sep-
tiembre, de medidas complementarias de politicas de
empleo y de regulacion del régimen de actividad de las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Tiene la
palabra el sefior ministro de Trabajo e Inmigracion.

El sefior MINISTRO DE TRABAJO E INMIGRA-
CION (Go6mez Sanchez): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, tomo la palabra para presentar en esta
Camara el Real Decreto-ley 14/2011, de 20 de sep-
tiembre, que regula medidas complementarias en
materia de politica de empleo y de regulacién del
régimen de actividad de las Fuerzas y Cuerpos de Segu-
ridad del Estado y que fue aprobado, como saben sus
seflorias, por el Consejo de Ministros el pasado viernes.
En él se recoge un conjunto de disposiciones destinadas
a complementar y facilitar el desarrollo normativo y la
aplicacién de diversas normas estatales en una coyun-
tura como la actual de restriccién presupuestaria y de
necesario impulso paralelo de la actividad econdmica.
La exposicion del contenido de este decreto-ley puede
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ser estructurada en tres grandes bloques. El primero de
ellos trata de articular una respuesta adecuada a la nece-
sidad urgente de reforzar la eficacia de las politicas
activas de empleo en un contexto de crisis, en un con-
texto de alto desempleo como el que vivimos en estos
momentos. Como saben sus sefiorias, esta materia fue
objeto de una reforma en el mes de febrero a través del
Decreto-ley 3/2011, y ahora se trata de realizar algunos
ajustes imprescindibles para lograr cuanto antes el éxito
de esta reforma, y lo hace en dos sentidos. El primero
pasa por buscar una mayor integracién de la accion de
las comunidades auténomas para lograr una mejor
adaptacién de las caracteristicas propias de la politica
de empleo a cada territorio, mientras que en el segundo
caso se persigue reforzar el papel de interlocucién del
Consejo del Trabajo Auténomo y del Consejo para el
Fomento de la Economia Social, dos 6rganos que tratan
de asumir la funcién de interlocucién entre el Gobierno
y la representacién de las organizaciones de auténomos
y de las organizaciones de la economia social, funda-
mentalmente, pero no exclusivamente, cooperativas y
sociedades laborales.

Por lo que a las medidas concretas se refiere, el grueso
de las contenidas en este bloque modifican diversos
aspectos de la Ley de Empleo con tres objetivos funda-
mentales. El primero es reforzar las politicas activas de
empleo, reforzar la igualdad de oportunidades y de las
personas con discapacidad. Para ello se evita el posible
vacio normativo que podria producir la préxima aproba-
cion de la estrategia espafiola de empleo hasta que
cada una de las comunidades auténomas desarrolle sus
propios programas y sus propias acciones. En segundo
término, en la actual coyuntura se agrava a su vez la
necesidad de impulsar aquellas politicas activas especi-
ficamente dirigidas a los emprendedores, y para ello se
reafirma la funcién de interlocucién que desarrollan los
consejos de Trabajo Auténomo y el de Fomento de la
Economia Social. Y en tercer lugar, también es urgente
incentivar el empleo indefinido, para lo cual se plantea
la posibilidad de participacion de las comunidades auté-
nomas, a través de acuerdos de traspaso, en la gestion de
las bonificaciones en las cotizaciones sociales para esta
modalidad de contratacién, para el empleo indefinido.
Dentro de este bloque relativo a la mejora de la eficacia
de las politicas activas de empleo hay que hacer también
una referencia especifica al cambio introducido en el
disefio del Comité de gestion del fondo de las politicas
activas de empleo, que trata de favorecer una atencién
mds acorde con las necesidades de cada territorio, de las
comunidades auténomas, que participardn en este
Comité de gestion del fondo de politicas activas de
empleo. Atdn mds relevante es, como ultima medida de
este primer grupo, la prevision en torno al antiguo con-
trato para la formacién, y digo antiguo porque en el
decreto-ley convalidado en esta Cdmara muy reciente-
mente hemos alterado esa denominacién, que pasa a ser
la de contrato para la formacién y el aprendizaje. Pues
bien, como es sabido, al hacerlo hemos sustituido esta
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figura, pero hay algunos proyectos todavia hoy en fase
de ejecucion en el ambito de las escuelas-taller, en el
ambito de las casas de oficio, de los talleres de empleo,
que estan siendo desarrollados y promovidos por comu-
nidades auténomas y que fueron aprobados con anterio-
ridad a la entrada en vigor de esta norma, de este nuevo
marco contractual para el contrato para la formacion.
Por ello, y con el fin de evitar esta distorsion o cualquier
duda que pudiera provocar el cambio normativo a este
respecto, se contempla expresamente la posibilidad de
que estos proyectos den lugar a la utilizacion del antiguo
contrato para la formacioén con la normativa vigente en
el momento de su aprobacién. Quiero agradecer a este
respecto a todos los grupos parlamentarios, y de forma
especial al grupo de Convergencia i Unid, sus aporta-
ciones en el contenido de esta parte del real decreto-ley.

Sefiorias, como segundo gran bloque del presente
decreto se modifica la regulacién de la permanencia en
el servicio activo de los miembros del Cuerpo Nacional
de Policia. En concreto se contempla la posibilidad de
que permanezcan en servicio activo hasta la edad de 65
afios, ello naturalmente siempre que retinan las aptitudes
fisicas y psiquicas necesarias para el desempefio de sus
funciones. Logicamente, lo anterior no impide que, como
alternativa, pueda optarse por pasar a la situacién de
segunda actividad a partir del cumplimiento de 58 o
de 62 afios, segin la escala del cuerpo al que se perte-
nezca. En todo caso, se respetan los derechos adquiridos
en esta materia por los funcionarios que ingresaron antes
del 31 de diciembre de 2001. De este modo los cambios
introducidos van a permitir lograr un doble objetivo: por
una parte, un mejor aprovechamiento de las capacidades
de los miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad
del Estado y, de otra parte, una planificacién mds ade-
cuada de las proximas ofertas de empleo publico en este
ambito. Hay que tener en cuenta que las actuales restric-
ciones presupuestarias, fruto de la dificil coyuntura que
atravesamos, tienen también una incidencia directa en la
oferta de empleo publico, lo cual podria suponer una
fuerte caida en el nimero de efectivos durante los
préximos afios de no ser, entre otras cosas, por la adop-
cién de una medida como esta, que posibilita la prolon-
gacion del tiempo de servicio activo. De este modo se
garantiza para el futuro inmediato un volumen adecuado
de efectivos policiales, un volumen que permitird con-
solidar la fuerte reduccién de la criminalidad experimen-
tada en los dltimos afios, y al mismo tiempo se hace
posible seguir potenciando la actuacién policial en
ambitos tan sensibles como la violencia de género, la
lucha contra el terrorismo internacional o la criminalidad
organizada. Ello va a suponer, sefiorias, en definitiva,
una optimizacién de los recursos humanos, algo parti-
cularmente importante en una coyuntura como la actual,
exigente en el terreno presupuestario. Como apunte final
de este segundo bloque, y con idéntica finalidad, se sitiia
la prevision de que los integrantes de las categorias de
cabos y guardias puedan también solicitar la concesién
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de una prérroga para continuar en el servicio activo hasta
el cumplimiento de la edad de 65 afios.

Por dltimo, el real decreto-ley contiene un tercer con-
junto de disposiciones de diversa naturaleza pero que
igualmente tienen en comun el objetivo de impulsar la
actividad econdmica y la lucha contra la crisis. De estas
disposiciones me limitaré a destacar aquella que prevé
extender la actividad comercial de venta de tabacos a
todas las denominadas tiendas de conveniencia que
cuenten con la correspondiente acreditacién administra-
tiva, por supuesto, y no solo a las situadas actualmente
en las estaciones de servicio de gasolina y de gaséleos.
Se trata de una medida que evita la utilizacién de cauces
irregulares, de cauces alternativos de distribucidon que
lleven aparejados riesgos sanitarios y, desde luego, como
saben bien sus sefiorfas, perjuicios fiscales. Por otro lado,
es una medida que favorece directamente una mayor
intensidad de la actividad comercial general, con su
consiguiente efecto de reactivacion positiva en términos
de empleo.

Sefiorias, no quisiera cerrar mi intervencién sin des-
tacar, por supuesto, una referencia, aunque sea escueta,
a las razones que justifican la utilizacién del decreto-ley
para aprobar estas medidas. A juicio del Gobierno, con-
curre, en efecto, el presupuesto habilitante para la utili-
zacion de este instrumento. Dicho en términos de la
doctrina constitucional, nos encontramos ante uno de
esos casos en los que, como consecuencia de la coyun-
tura econdmica, se exige una rdpida respuesta del
Gobierno. En ese sentido, todos los aspectos contenidos
en este decreto-ley deben ser adoptados cuanto antes por
circunstancias politicas, juridicas y sobre todo, obvia-
mente, econémicas. Con ello se garantiza la inmediata
y plena efectividad de unas normas que se enmarcan en
la lucha contra la crisis y en el impulso de la actividad
econdmica. Estas son, sefiorias, las razones por las que
solicito al Pleno de esta Cdmara la convalidacién de este
decreto-ley.

Quiero también sefalarles que para mi ha sido un gran
orgullo compartir con todos ustedes, con todos los
grupos parlamentarios, este practicamente afio de trabajo
intenso, intenso para alguien como yo y también, por
supuesto, para la politica laboral espafiola frente a la
crisis. Muchas gracias a todos ustedes. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior ministro.

Pasamos al turno de los grupos parlamentarios. En
primer lugar, por el Grupo Parlamentario Mixto tiene la
palabra la sefiora Diez.

La sefiora DIEZ GONZALEZ: Sefiora presidenta,
sefiorias, seflores ministros, seflor ministro de Trabajo,
la verdad es que cuando nos lleg6 este real decreto hace
un par de dias, lef el titulo del real decreto, empecé a ver
el contenido y la primera cosa que me pregunté es:
(donde esta Wally? Porque, ;esto de qué va? ;Doénde
estard escondido el motivo dltimo para hacer este real
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decreto y la urgencia? Porque sobre algunas de las cosas
que se regulan dentro del texto, estamos de acuerdo.
Algunas las ha citado el ministro, en otras no enten-
demos la urgencia y en todas ellas rechazamos la
ausencia de debate, porque ya estd bien de traer reales
decretos sin que nos dé tiempo a discutirlos y sin que
nos quede otra opcién que el si o el no. Ya esta bien de
abusar del Parlamento, ya estd bien de abusar de su
potestad para hacernos el tragala permanentemente. En
esto si que ustedes han sido coherentes, han terminado
como empezaron: chapuceando en esta materia.

Como digo, empecé a buscar a Wally. ;Qué es lo que
ocultan dentro de este real decreto? Se me ocurri6 que
a lo mejor tenfa que ver con la participacién de las comu-
nidades auténomas en la gestioén de las bonificaciones
al empleo indefinido, aunque no se citan las cuotas de la
Seguridad Social. Quiza esto tiene que ver con eso que
en algiin momento hemos debatido sobre la ruptura de
la Seguridad Social, pero esta escrito de tal manera que
no s€ si se trata de eso o no; a lo mejor, no se trata de
eso. Algunas de las cosas que se plantean no afladen nada
sobre la regulacién ya existente. No encuentro la nece-
sidad, ni la urgencia. Usted ha hecho un repaso de las
cuestiones. Efectivamente, el decreto tiene dos capitulos,
uno tiene que ver con cuestiones de empleo, el otro se
titula sobre las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado, con relacion a su régimen de actividad, pero
luego estan las disposiciones adicionales. Algunas de
ellas usted nos las ha citado, otras se le ha olvidado. Ha
citado la venta de tabaco en las tiendas de conveniencia.
Esto es muy importante. ; Usted no cree que esta cuestion
mereceria un debate? ;No cree que hubiera merecido
que quienes estamos aqui en representacion de los ciu-
dadanos hubiéramos tenido la posibilidad dedebatir con
ustedes si esto estd bien tal y como lo han puesto o se
puede mejorar, en un tramite normal y no apresurado el
ultimo dia de la legislatura, con un texto que nos han
mandado, insisto, hace dos dias? Porque este es un tema
de interés. Hemos debatido mucho sobre la ley y sobre
el tabaquismo y mereceria la pena ver en qué medida
puede haber o no contradiccién en esta cuestion. Se le
ha olvidado decir, por ejemplo, que hay una disposicién
adicional en la que meten una cosa que se les olvid6
—permitame la expresién de meten— que tiene que ver
con el fraude en auténomos. Es que hacen las cosas tan
apresuradamente, tan chapuceramente, que regulan
cuestiones —si, es la modificacion del texto refundido
del Decreto Legislativo 5/2000— y las meten aqui. No
lo citan, y dicen: Ah, pues tendrd que ver con esto y se
nos olvidd; han encontrado ahora un olvido. Se le ha
olvidado, por ejemplo, decir que también meten una
disposicidn adicional que tiene que ver con la regulacién
de la aportacion al sector audiovisual. Esto tiene impor-
tancia también, ;no? Tiene importancia que tengan que
aportar una determinada cantidad para las series de
television, para las producciones. {Cémo han llegado a
esta conclusion? ;Lo han debatido en alguna Comision
con los representantes de los ciudadanos o se les ha
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ocurrido en el dltimo momento? ; Porque no tendrd nada
que ver con esa decision de censura previa que tomaron
ayer en el Consejo de Administraciéon de Radiotelevision
Espafiola, verdad? ;No tendrd nada que ver con eso, no?
(Sera una cuestién diferente, verdad? Y se le ha olvidado
también mencionar otra cuestién cuyo alcance no
entiendo muy bien, que tiene que ver con los ensayos
clinicos pero que también estd planteada dentro de este
real decreto.

Sefior ministro y sefiores parlamentarios del Grupo
Socialista que apoyan al Gobierno, esto no es serio, esto
es chapuza sobre chapuza. Es verdad que cuando uno
coge carrerilla al principio de legislatura y decide legislar
por real decreto o por decreto-ley, sin dar participacién
al Parlamento, resulta muy dificil corregirse al final,
pero, aunque sabemos que todo es susceptible de
empeorar, no crefa yo que lo dltimo que viéramos fueran
las cosas que esta mafiana estamos viendo.

Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefiora Diez.
Seiiora Ferndndez Davila.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, sefior ministro, creo que entenderd usted que
digamos que tiene cierta complicacién para nosotros
valorar este real decreto, porque tanto las modificaciones
como las adiciones que se pretenden incorporar a normas
ya establecidas demuestran que esas normas no han sido
debidamente hechas o por lo menos que existen deficien-
cias. Desde nuestro punto de vista, también es una
demostracién —porque lo constata— de los riesgos que
lleva gobernar por decreto, como ha hecho este Gobierno
en la segunda parte de la legislatura, especialmente en
este tramo final, y, aunque ahora se pretenda dar segu-
ridad juridica perfeccionando determinadas normas, lo
que se hace es profundizar en el continuo goteo de
normas que cada vez hacen mads ininteligible el ordena-
miento juridico. Por tanto, puede haber algunas razones
que justifiquen la urgencia relacionadas con aquellos
contenidos relativos a empleo, o los procedimientos
administrativos en materia de autorizacién de ensayos
clinicos, o incluso en materia audiovisual; en cambio,
no hemos visto que la urgencia esté motivada en cues-
tiones como el cambio de régimen de segunda actividad
de los miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad,
que ven reducido el derecho a que el pase a segunda
actividad se declare de oficio para que pase a ser una
opcidén al cumplir una edad avanzada para el desempeiio
de una profesion de riesgo como es la de policia o
guardia civil. Tampoco en la autorizacién para expedir
tabaco en los establecimientos con extension de apertura
horaria, pues supone un cambio en la politica consen-
suada de introducir restricciones y condiciones a los
puntos de venta de tabaco. Los argumentos que se mani-
fiestan en el real decreto, sefior ministro, no los enten-
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demos muy bien. No hace mucho tiempo que hicimos
una reforma de la ley y valoramos ese tema y el consenso
no llegé a tomar la decisién que ustedes exponen en este
real decreto.

Finalmente, aunque en materia de empleo se adopten
medidas positivas en aras de una mayor descentralizacién
—aparentemente parece que sea asi— de la gestion de
los recursos del sistema —bonificaciones a las cuotas—,
no supone ningun avance permitir la presencia de una
Unica comunidad auténoma en representacion de todas,
y ademds sin voto, porque desde nuestro punto de vista
esto refuerza el centralismo en la gestién del Fondo de
politicas de empleo. En cambio, sefior ministro, desde
nuestro punto de vista y segtin el conocimiento que noso-
tros tenemos de las oficinas publicas de empleo, no se
estan haciendo esfuerzos para optimizar los recursos que
se tienen o para mejorar la eficiencia de los mismos de
manera que no sea el caos que estd siendo la funcién, el
trabajo de estas oficinas de empleo en relacién con el
servicio que seria conveniente dar a aquellas personas
que en este momento estdn paradas. Se necesitaria un
mayor esfuerzo de la Administracion central y de las
administraciones autonémicas para coordinar debida-
mente estos servicios porque, desde nuestro punto de
vista y tal como estdn derivando estas cuestiones, lo que
se estd haciendo realmente desde las administraciones
—tanto da que sean autondmicas o central— es ir desva-
lorizando las oficinas ptblicas de empleo para fomentar
las oficinas privadas, que es una de las cosas que estamos
observando. Por tanto, no vamos a poder votar favorable-
mente y vamos a votar en contra de este real decreto. En
cuanto al empleo, si nos gustaria que se coordinasen
mejor estas oficinas publicas de empleo para su mejor
funcionamiento y el mejor aprovechamiento de los
recursos en relacion con el servicio que tenemos que dar
a nuestras personas desempleadas.

Sefiora presidenta, perdone un segundo. Quiero apro-
vechar esa despedida en la mafiana de hoy para agrade-
cerles a todos, y sobre todo a usted, sefior ministro, que
le conocemos y sabemos que este Gltimo aiio no ha sido
facil, el trabajo que hemos hecho —algunas veces en
desacuerdo; en politica laboral siempre en desacuerdo
por nuestra parte— y desearles todos los €xitos en la vida
personal y en el futuro. Muchisimas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Gracias, sefiora Ferndndez Davila. Tenia usted tiempo.
Ni siempre ha sido asi, pero hoy tenia usted tiempo para
acabar su intervencion. (Risas.)

Por el Grupo Parlamentario de Esquerra Republi-
cana-lzquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds
tiene la palabra el sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Sefiora presi-
denta, sefiorias, en el tiempo de descuento —que
podriamos decir— nos llegan los restos del naufragio.
Este decreto es un simbolo. Es el simbolo de la incapa-
cidad politica del Gobierno para afrontar la crisis y es el
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simbolo asimismo de una forma de relacién parlamen-
taria que serd preciso olvidar. Empiezo por esto tltimo,
sefiorias. Debe ser el ndmero treinta ya —o mis— de
los decretos que en los ultimos dos ailos hemos recibido
en esta Camara para abordar la crisis econdmica. Y si
bien ha habido decretos que probablemente tuvieran
razones de urgente necesidad, razones ineludibles, este
decreto es desde luego la demostracién de la utilizacién
de una forma urgente para iniciativas que no tienen nada
que ver con la urgencia ni con las necesidades més inme-
diatas de la crisis o de los ciudadanos.

Podriamos decir que nos encontramos ante un melting
pot, ante una macedonia; aunque ni siquiera dirfa mace-
donia, que suele ser una combinacién agradable, y esto
es un revuelto, sefiorfas. Hay practicamente diez temas
en este decreto. Se habla de trabajadores auténomos, de
politicas activas de empleo, de infracciones, de tabaco,
de comunicacidén, de deudores, de medicamentos, de
policia, de economia social... Sefiorias, ;qué mads se
puede pedir para introducir en un decreto, tedricamente
por razones de urgencia? Desde el punto de vista formal,
sefiorias, este decreto es insostenible. Este decreto cul-
mina la burla a esta Camara por parte del Gobierno, que
en los dltimos meses y al calor de la crisis ha trasladado
a la Camara, como he dicho, una treintena de decretos
limitando el derecho de participacion y de representacién
politica de los parlamentarios y de las parlamentarias.

Pero preocupandome la forma, me preocupa mds atn
el fondo. Es un resumen de la erratica politica del
Gobierno frente a la crisis. Y es un fondo llamativo
porque, fijense, la politica de reactivacién econémica en
este decreto, ;/saben cudl es? La extension de la venta de
tabaco a las tiendas de conveniencia. Y se argumenta asi;
se argumenta asi porque, por lo visto, el reconocimiento
de la venta de tabaco en las tiendas de conveniencia de
las gasolineras ha significado un efecto cascada produ-
ciendo un incremento del 14 por ciento de las ventas. Y el
Gobierno deduce que si la venta de tabaco se produce en
todas las tiendas de conveniencia, necesariamente, como
efecto cascada, se va a producir un incremento de la
demanda. La verdad es, sefiorias, que el argumento no se
sostiene para nada, pero sobre todo no se sostiene en
términos de salud y en términos de acuerdos parlamen-
tarios. Le recuerdo, sefior ministro, y le recuerdo al
Gobierno, que hemos elaborado una Ley de prevencion
del tabaquismo que nos costé mucho trabajo a los grupos
parlamentarios de esta Camara y que llegamos a acuerdos
importantes y a acuerdos podemos decir que casi en la
cuerda floja; pues uno de ellos era el de la venta de
tabaco, porque sabemos que en el consumo de tabaco,
sobre todo en el de los jovenes, inciden, en primer lugar,
los lugares de oferta; en segundo lugar, los lugares de
consumo y, en tercer lugar, el precio. Da la impresion de
que el Gobierno le da la vuelta a esa reflexion de la
Céamara y de alguna manera —por razones yo creo que
inconfesables, sefior ministro— aumentan los espacios
de venta de tabaco por intereses particulares y no por el
interés general ni por interés del crecimiento econdmico
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del pais ni por interés de la salud de los ciudadanos.
Primera cuestién relativa a la economia que resume a un
Gobierno que no sabe qué hacer en materia econémica.

Segunda cuestidn, relativa a las politicas de empleo.
Mi grupo parlamentario ha expresado en distintas oca-
siones su desacuerdo con el Gobierno en materia de
empleo. No hemos coincido en la reforma laboral, ni en
la segunda edicién de la reforma laboral, ni en esta edi-
cién adjunta de la reforma laboral y las politicas activas
de empleo. No compartimos que para salir de la crisis
sea necesario abaratar el factor trabajo, no compartimos
que para salir de la crisis nuestro modelo sea un modelo
precario, un modelo temporal. Discrepamos radical-
mente de esta cuestion. Creemos que aqui se han produ-
cido los mayores retrocesos en la politica social en los
ultimos tiempos y, por tanto, tampoco estamos de
acuerdo con los restos de la politica activa de empleo y
los marcos de participacion que hoy el Gobierno nos
propone en este decreto escoba, decreto sui géneris,
decreto revuelto, que de todo hay en este decreto que
hoy nos presenta el Gobierno.

Por si fuera poco, el Gobierno nos propone un tercer
elemento, y no me parece menor, que tiene que ver con
el empleo publico, en este caso de policias y fuerzas de
seguridad. Me parece dificilmente sostenible por parte
del Gobierno y de la Unién Europea que en estos
momentos la principal preocupacién sea el empleo y
adoptemos medidas para amortizar el empleo, seforias.
Porque esto son medidas para amortizar el empleo; es
decir, se parte de una constatacion ineludible que es que
no va a haber mds convocatorias de empleo publico y, al
mismo tiempo, se promueve que los que estdn hoy
empleados dediquen un mayor tiempo a su actividad.
Modelo muy extendido en las comunidades auténomas
pero también en la Administracidn central y modelo que
mi grupo tampoco comparte. Dificilmente el Gobierno
puede defender que en los préximos meses se va a pro-
ducir una mejora del empleo si la propia Administracion
publica se dedica a destruir empleo amortizando puestos
de trabajo que en nuestra opinidn son necesarios. En ese
sentido tampoco compartimos las politicas de ajuste tan
de moda en el marco de la Unién Europea. En estos
momentos la situacion griega y del conjunto de la Unidén
Europea deberia llevar a menos dogmas sobre el ajuste
y a mds impulso publico de la economia, mas new deal
en la economia que nos permita recuperacion econémica
y empleo como objetivos fundamentales.

Estas son las razones, sefioria, para que nosotros no
podamos apoyar este decreto escoba, no podamos apoyar
este decreto resumen del desconcierto, resumen de la
macedonia del Gobierno con respecto a la crisis econ6-
mica y resumen también del adelanto electoral del
Gobierno porque este decreto se corresponde con un
adelanto electoral que ha dejado encalladas en el Senado
una serie de leyes que hoy, mediante este procedimiento,
se intenta introducir en el Congreso de los Diputados y
a mi este no me parece un procedimiento formal, ade-
cuado desde el punto de vista de la utilizacién del
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decreto, ni desde el punto de vista de los contenidos me
parece un decreto que se pueda respaldar. Sefiorias esta
serd la posicion de Izquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya. Una posicién critica con respecto a esta iniciativa.

Y termino también, como todos los portavoces que
han tenido ocasion de intervenir en este Pleno —ultimo
Pleno de esta legislatura, una legislatura que ha sido
dura, muy dura para los ciudadanos, para los desem-
pleados en primer lugar, para los ciudadanos en general
y también para este Parlamento—, deseando lo mejor a
todos los parlamentarios y parlamentarias de la Cdmara
y expresando que ha sido para mi una satisfaccién tra-
bajar con todos ellos. Yo me he sentido, desde la dife-
rencia, con capacidad de didlogo y de deliberacion, cosa
que es lo mds importante.

Muchas gracias, sefiorias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior Llamazares.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) tiene
la palabra el sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefiora
presidenta, sefiorias.

Sefor ministro, le agradezco las observaciones y la
explicacion voluntarista de este real decreto-ley; de
hecho, ya estamos acostumbrados, todas las semanas nos
presentan un real decreto-ley y han tenido la bondad en
este fin de legislatura, el dltimo dia de la legislatura, de
obsequiarnos con dos; no con un real decreto-ley sino
con dos.

Mire, sefiora presidenta, yo voy a hacer una propuesta
formal, y los servicios de la Cdmara me podrian ayudar,
como es solicitar que se convierta la férmula del real
decreto-ley en el procedimiento legislativo ordinario.
Bastarfa con modificar el articulo 81 de la Constitucion,
seflor ministro, y lo podriamos hacer hoy dada la flexi-
bilidad y rapidez de la reforma constitucional. Podriamos
presentar ahora unas enmiendas transadas in voce y
modificamos la Constitucién, y ya transformamos la
férmula del real decreto-ley, con esta libérrima interpre-
tacion que ustedes utilizan de la doctrina constitucional
consistente en que la mera existencia de la crisis econo-
mica justifica per se las razones de urgencia o de nece-
sidad para el uso de esta institucién manifiestamente
abusiva. Yo no sé si usted estd de acuerdo con esta
solicitud de mi grupo parlamentario, que no lo hace
desde una perspectiva satirica o irénica, lo hace con toda
la seriedad y con todo el rigor que es posible. Al sefior
ministro no sé€ si le gusta la idea pero bueno, en la natu-
raleza de las cosas estd que ya se regula sola a través de
la férmula del real decreto-ley y esto en el ordenamiento
juridico no deberia estar al margen de esta situacion.

Dicho lo cual, sefior ministro, nos encontramos con
un real decreto-ley que podriamos calificar —y ya veo
por su interés que comparte mis palabras; también por
el interés manifestado por el ministro Jduregui— de
exotico, en primer lugar. jEs el tnico calificativo, el
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fundamental que se nos ocurre! Es una forma buena de
acabar...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Seforias, por favor, silencio.

El seiior OLABARRIA MUNOZ: Es una forma
buena de acabar la legislatura, con un real decreto-ley
de caracter tan exdtico como este, donde se retinen o se
regulan materias la mayoria de las cuales ya estdn incar-
dinadas en nuestro ordenamiento juridico, no supone
ninguna novedad sobre lo ya previsto, sobre todo y
particularmente lo relativo al empleo. Hablan aqui de
informacién y gestion de las ofertas de empleo existentes
en la Union Europea para los jovenes trabajadores des-
empleados. Bueno, ya estd en la Ley de 2003 esa posi-
bilidad; en todo caso ya est4 consagrada en la normativa
comunitaria esta posibilidad, forma parte del acervo
comunitario. Hablan de la atencién y apoyo a las inicia-
tivas de los emprendedores. Pero si es que recurrente-
mente, en todos los reales decretos-leyes que usted ha
presentado, sefior ministro, que no han sido pocos, ya se
apoya o se introducen medidas de esta naturaleza. El
apoyo al empleo de personas particularmente vulnerables
a la hora de acceder o encontrar un empleo, como pueden
ser los discapacitados y las mujeres victimas de violencia
de género, estd ya en el ordenamiento juridico, no supone
ninguna novedad. Quiza haya un mejor perfil conceptual
en este momento a la hora de identificar a los colectivos
que se consideran particularmente vulnerables a la hora
de acceder a las medidas de empleo, sobre todo por lo
previsto en el dltimo real decreto ley, el 3/2011, sobre el
que usted y yo tuvimos la oportunidad de discutir sobre
las esotéricas opiniones que su Gobierno mantiene en
relacién a las formulas de fomentar el mercado de trabajo
y la empleabilidad de las personas. Realmente esto forma
parte de su politica, sefior ministro. En el dmbito de la
politica laboral, en los tltimos tiempos usted y su pre-
decesor han rayado en el esoterismo juridico-politico a
la hora de articular las medidas de acceso al empleo, lo
cual es una opcidn legislativa tan legitima como otra
cualquiera. No nos pida que la compartamos, porque hay
quienes tenemos poca fe en este tipo de instituciones que
rayan en lo paranormal, pero al fin y al cabo es una
opcidn legislativa, por la que ustedes con toda legiti-
midad han optado.

Consulta a los consejos de trabajo auténomo y para
el fomento de la economia social. Ya esta previsto tam-
bién en la legislacién, sefior ministro, la consulta en la
elaboracién de la estrategia espafiola de empleo, que ya
existe ademds. Aqui hablan ustedes de una estrategia
espaiiola de empleo como si fuera una innovacién, pero
ya existe, ya estd configurada la estrategia de empleo.
Y aqui viene la segunda reflexién que quiero hacer sobre
el perfil o las caracteristicas de las politicas esotéricas
que en materia de empleo ustedes han estado aplicando
sistematicamente, que ademds de esotéricas son jaco-
binas, son manifiestamente centralizadoras, y no hay
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mds que ver a modo de ejemplo la composicién de ese
consejo de gestién para el control de la estrategia espa-
flola de empleo, en los cuales ustedes han tenido la
amabilidad de admitir la representacién, en un 6rgano
constituido por diez personas, de uno que representa a
las comunidades auténomas. Eso si, con voz, pero sin
voto. Esa es la concepcion que tienen ustedes del Estado
compuesto, del Estado autonémico, una forma de
entender los acontecimientos desde la perspectiva de la
centralizacion sistemdtica con la que ustedes conciben
las estrategias y las politicas de empleo. En materia de
contratos de formacién y aprendizaje, los vinculados a
los alumnos o a las personas que han estado formando
o configurando sus destrezas en escuelas taller, casas de
oficio y talleres de empleo, estd bien la incorporacién
al Real Decreto-Ley 10/2011, que debatimos la semana
que viene, pero este real decreto-ley ya consignaba esto,
ninguna novedad. Decfia la sefiora Diez que estaba bus-
cando a Wally. Yo no sé realmente qué hay de oculto,
de no confesable, en un real decreto-ley que no incor-
pora ninguna novedad que no esté prevista o consagrada
ya por nuestro ordenamiento juridico.

En cuanto a la posibilidad relativa que constituye el
rétulo fundamental del real decreto-ley, que es el acceso
a la edad de jubilacién de los miembros de las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado, se mantiene en los
sesenta y cinco afios. Ninguna novedad. La unica
novedad es la posibilidad de solicitarlo, quienes asi lo
quieran, a los cincuenta y ocho afios la obtencién de lo
que se denomina segunda actividad. Es una peticién de
las asociaciones y de los sindicatos de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado y me parece bien,
estarfamos de acuerdo.

No termino de entender la posibilidad o legitimacién
a las llamadas tiendas de conveniencia, que todos
sabemos cudles son y no son esas a las que usted se
referia, sefior ministro, no son las gasolineras y algunas
de los centros comerciales; cuando hablamos de tienda
de conveniencia todos sabemos que estamos hablando
particularmente de una con nombre y apellidos y que,
por cierto, tiene problemas laborales importantes, con
un ERE muy duro que soportar, pero desde esa perspec-
tiva también los estanqueros, los estancos, tienen pro-
blemas de competencia, también tienen que soportar los
requerimientos de la crisis econémica, y atribuir de
repente la posibilidad de vender tabaco, desde una pers-
pectiva de salud publica, pero desde una perspectiva
también de la estructura de la venta de tabaco, que
siempre ha estado basada en el concepto de estanca-
miento, de estancos, en definitiva como monopolizando
esta actividad con las excepciones ya conocidas, esta-
blecer ahora la posibilidad de las llamadas tiendas de
conveniencia es establecer la posibilidad de que se venda
mads tabaco, en més sitios y por quienes el ordenamiento
juridico no les ha legitimado ni autorizado hasta hoy en
este real decreto-ley, donde se regulan tantas materias.

De esta pasamos a otra materia no menos innovadora
y novedosa, pasamos a la materia audiovisual y a la
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industria audiovisual, donde se impone un requerimiento
duro de cumplir a las televisiones de titularidad ptblica:
dedicar el 50 por ciento de sus presupuestos a la elabo-
racién de miniseries y de peliculas para la television.
(Qué sentido tiene esto? Esto ya se debatid, sefior
ministro, en la Ley Audiovisual y no hubo consenso
sobre esta materia, como no hubo consenso sobre la del
tabaco —en la anterior— en donde la opinién de los
grupos parlamentarios, mayoritariamente, fue no
extender a las tiendas de conveniencia la posibilidad de
vender tabaco.

En definitiva, sefior ministro, nos encontramos con un
decreto que regula materias heterogéneas, desordenadas,
que no son en la mayoria de las ocasiones ninguna
novedad respecto a lo que ya estd regulado en el orde-
namiento juridico, pero si hay una en la que usted ha
enfatizado y que yo también voy a hacerlo porque me
preocupa, que es la posibilidad de extender a todas las
comunidades auténomas la gestion del régimen de cuotas
de la Seguridad Social. Sus gobiernos y los gobiernos
del Partido Popular histéricamente han considerado la
gestion de cuotas en materia de Seguridad Social como
medida vinculada a la creacién de empleo, como politica
de empleo, como instrumento de la politica de empleo,
que era materialmente imposible porque afectaba al
nicleo intangible del sistema puiblico de pensiones. Por
eso fue muy dificil la transferencia de la competencia en
materia de politicas activas a la Comunidad Auténoma
del Pais Vasco, por la materia o porque se solicitaba por
parte del Gobierno vasco la transferencia en materia de
gestion de cuotas. En este momento, ustedes generalizan
y atribuyen a todas las comunidades auténomas la ges-
tién de las cuotas como medida de politica de empleo
ordinaria. Seflor ministro, o estamos ante el nicleo
intangible del sistema publico de pensiones o estamos
ante una medida de fomento del empleo de caricter
ordinario. Se tendran que poner de acuerdo sobre esta
cuestion. En todo caso, sefior ministro, me resulta parti-
cularmente sorprendente porque usted siempre ha sido
una persona particularmente refractaria a la utilizacién
de las bonificaciones de cuotas, y mds por las comuni-
dades auténomas, también por el ministerio, por parte
de la Administracion General del Estado, como instru-
mento de potenciacién o de fomento de la politica de
empleo.

Dicho esto, nos encontramos con un real decreto-ley
mads. Solo se aprueban dltimamente reales decretos-leyes
en esta Cdmara, sefiora presidenta. Quizd procede una
reforma urgente de la Constitucion incorporando en la
misma el requerimiento de que el procedimiento legis-
lativo ordinario sea el decreto-ley...

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Dicho esto y como
se podia hacer, incluso, en el dia de hoy, vuelvo a repetir
el pedimento con el que empecé mi intervencién. De
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todas formas, sefiora presidenta, no voy a recurrir al
trdmite de despidos porque todavia me quedan algunas
intervenciones —como suele ser habitual en este Pleno—
y lo reservaré para la dltima.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Lo estaremos esperando, sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Si me voy a des-
pedir, sefior ministro, de usted. Estas discrepancias
siempre han sido amigables. Sabe que nuestra relacién
personal ha sido buena, espero que siga siendo buena y
le deseo lo mejor si es usted ministro en la legislatura
que viene, y le deseo lo mejor si no es usted ministro,
pero seguiremos hablando de empleo y de otras materias
que son las mds importantes y las que mas interesan a
los ciudadanos del Estado espaifiol.

Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Gracias, sefior Olabarria.

Por el Grupo Cataldn de Convergeéncia i Unid tiene la
palabra el seiior Campuzano.

El seiior CAMPUZANO I CANADES: Gracias,
sefora presidenta.

Seflorias, este real decreto —como se ha explicado—
acumula diversas cuestiones. Mi grupo puede com-
prender perfectamente la posicion de aquellos grupos
que han manifestado dudas sobre el método y la forma,
pero es estrictamente cierto que en el real decreto se han
incorporado elementos que era necesario que, en este
tramite final de la legislatura, fuésemos capaces de
aprobar. (El sefior presidente ocupa la Presidencia.)
En algtin caso se ha debido a que los trdmites parlamen-
tarios en el Senado no permitian culminar algunas
reformas que era imprescindibles, y en otros elementos,
singularmente en las modificaciones que se introducen
en materia de empleo, porque determinados acuerdos
politicos que Convergencia i Uni6 habia alcanzado con
el Grupo Socialista y con el Gobierno debian materiali-
zarse. En concreto, y con un tiempo escaso para inter-
venir, voy a centrar mi intervencion en dos aspectos: en
las cuestiones vinculadas al empleo y en las modifica-
ciones que se introducen en la legislacion de Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado.

El real decreto refleja la intencién que tenia el pro-
yecto de ley de derechos y deberes y de régimen de
personal, en el que se acordaba la prolongacién de la
vida activa de los policias hasta los 65 afios y se contem-
plaba expresamente que se deberia determinar por la via
reglamentaria qué puestos de trabajo especificamente
podian desempenar estas personas. En el real decreto
que hoy convalidamos no se produce esa referencia, cosa
que ha provocado la inquietud de Convergencia i Unid,
singularmente de nuestra portavoz en materia de Interior,
la sefiora Pigem, en la medida que se podria entender
que cualquier puesto de trabajo en esas edades podria
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ser realizado por cualquier policia, y esperamos del
debate con el Grupo Socialista que se nos aclare esta
cuestion. Espero del sefior Membrado una respuesta
clara sobre esta inquietud.

Con relacién a las cuestiones de empleo, no son
menores —insisto—, responden a determinados acuerdos
que el Grupo de Convergencia i Uni6é ha mantenido en
la reforma de las politicas activas con el Grupo Socia-
lista. En concreto se trata, por un lado, de garantizar, a
través de la futura estrategia espafiola de empleo, la
igualdad de oportunidades para las personas con disca-
pacidad en el acceso y el mantenimiento del empleo en
el conjunto del Estado y, por otro lado, que la incerti-
dumbre que genera en el sector la préxima aprobacién
de la estrategia espafiola, y por tanto la derogacién de
toda la normativa que regula estas politicas, no provoque
un vacio. Al mismo tiempo lanza un mensaje muy claro.
Al menos desde Catalufia hay una vocacién del actual
Gobierno de legislar en materia de politicas activas para
personas con discapacidad. Si en otras comunidades
auténomas no se quiere asumir esa responsabilidad,
como se deriva del contenido de la reforma de las poli-
ticas activas, va a haber la tranquilidad de saber que la
normativa hoy vigente lo va a continuar siendo en aque-
llos territorios. Con eso garantizamos un escenario de
tranquilidad y seguridad para los sectores de la sociedad,
para las empresas, para los centros especiales de empleo,
para las organizaciones vinculadas al &mbito de la dis-
capacidad, y al mismo tiempo garantizamos que una
pretension que ha tenido Convergencia i Unid en los
ultimos afios, que es dar libertad para que el Gobierno
de la Generalitat pueda desarrollar sus propias politicas
en esta materia, se pueda llevar a cabo.

En segundo lugar, la ley politicamente refuerza la idea
de que las comunidades auténomas pueden gestionar las
bonificaciones al empleo indefinido, una politica que
este Gobierno ha iniciado con la Comunidad Auténoma
del Pais Vasco, que ha empezado a negociarse también
con el Gobierno de Canarias y que el Gobierno de Cata-
lufia, en la ultima reunion de la Comision Mixta de
Transferencias, puso encima de la mesa. El real decreto
sanciona esa posibilidad, en términos de permitir que las
comunidades auténomas que asi lo desean puedan desa-
rrollar fuertes politicas de recolocacién y reincorpora-
cién al mercado de trabajo de las personas desempleadas.
Nos parece una cuestion relevante en términos politicos,
y es evidente que en la préxima legislatura, gobierne
quien gobierne, desde Convergencia i Unid vamos a
insistir en ello.

Finalmente, el real decreto adecua la configuracion
del nuevo contrato de formacién a la idea de que se
puedan desarrollar aquellos programas que algunas
comunidades auténomas han iniciado en los ultimos
meses, singularmente también el Gobierno de la Gene-
ralitat, para reinsertar al mercado de trabajo a jévenes,
y adaptamos la nueva regulacion del contrato de forma-
cién a esa realidad preexistente. Son tres cuestiones
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suficientemente importantes para que Convergencia i
Unié apoye la convalidacion de este real decreto.

El real decreto resuelve bien la representacién del
mundo del trabajo auténomo y el mundo de la economia
social en el conjunto de las politicas activas de empleo e
incorpora una referencia singular a las iniciativas de las
denominadas empresas de insercién, todo ello —insisto—
respondiendo al didlogo que hemos mantenido en esta
materia con el Gobierno y que se debia cumplir. Es evi-
dente que en ese terreno de las politicas activas de empleo
mi grupo termina la legislatura también con una sensa-
cién de insatisfaccion. No hemos avanzado de manera
clara y evidente en la vinculacién entre politicas pasivas
y politicas activas. Esa contintia siendo una de las debi-
lidades de nuestra politica publica de empleo. Habré que
abordarlo en la proxima legislatura. Seguramente hubiese
sido interesante que en la reforma de las politicas activas
hubiese un compromiso explicito de mantener el gasto
en estas politicas. Espafia continda siendo uno de los
Estados de la Unién Europea que gasta menos en rein-
sertar a sus desempleados y mds en garantizar sus rentas,
y ahi existe un reto imprescindible. Necesitamos mejores
politicas activas, pero también necesitamos m4s recursos
para estas politicas.

Quizés hubiese sido necesario introducir mejores
estimulos a la contratacién, especialmente para las
pequeiias y medianas empresas y para los trabajadores
auténomos, o recuperar figuras que este Gobierno aprob6
durante esta legislatura, como era la utilizacién de la
prestacion por desempleo como férmula para financiar
la cotizacién social de un desempleado que se reincor-
porase al mercado de trabajo. Nos hemos quedado tam-
bién sin culminar la reforma de la formacién para el
empleo, que fue un compromiso que el ministro Gémez
anunci6 a su llegada al Gobierno. El disefio de una poli-
tica de empleo robusta, orientada a garantizar efectiva-
mente la empleabilidad de los trabajadores, destinada a
reforzar la reincorporacién de los trabajadores al mer-
cado de trabajo nos parecia absolutamente fundamental.
Y todo ello —y no queremos que este sea un debate de
balance de la politica de empleo porque no tenemos
tiempo— con la evidencia de que este conjunto de
medidas que se han impulsado durante estos cuatro afios
en materia de empleo, algunas promovidas por el
ministro Corbacho, otras por el ministro Gémez, a
menudo con un apoyo explicito de Convergencia i Uni6
y en otros casos con un apoyo tcito, no nos permiten
hacer un balance nada satisfactorio de la politica de
empleo. Terminamos la legislatura con una altisima tasa
de desempleo, con un mes de agosto que ha sido dramé-
tico para nuestro mercado de trabajo y con unas previ-
siones del Fondo Monetario Internacional de un incre-
mento del desempleo para el préximo ejercicio. Por
tanto, el balance ni mucho menos puede ser positivo.

Termino, sefiorias. Al sefior ministro quiero agrade-
cerle la complicidad que hemos encontrado en él a pesar
de las discrepancias que hemos mantenido, singular-
mente en todo lo que hace referencia a la reforma de la
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negociacién colectiva, pero especialmente en materia de
reforma de las pensiones. Convergencia i Unid esta
encantada de haber colaborado en algunas de estas cues-
tiones. A todo el mundo quiero desear suerte y que la
mayoria de nosotros volvamos a coincidir en la proxima
legislatura en este hemiciclo.

Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Campuzano.
Tiene la palabra don Arturo Garcia-Tizon.

El seiior GARCIA-TIZON LOPEZ: Sefior presi-
dente, sefiorias, sean mis primeras palabras de corres-
pondencia a las dltimas pronunciadas por el sefior
ministro en su despedida, en el sentido de desearle
personalmente lo mejor en su nueva andadura o en las
nuevas circunstancias que puedan producirse tras la
celebracion de las proximas elecciones generales.

Esta legislatura termina de la misma forma que
empezd, con improvisaciones, con ocurrencias y sin
saber claramente lo que el Gobierno va a hacer en las
distintas materias. Decia el sefior Llamazares en su
intervencion que llevamos 30 reales decretos; no, 50. Es
decir, si descontamos de los periodos de sesiones aque-
llos meses que no estan especificados, salimos a una
media de dos reales decretos-leyes, lo que demuestra una
forma muy negativa de legislar en este pais. Este
Gobierno ha sido incapaz de hacer una legislatura ordi-
naria normal y ha tenido que acudir siempre a la urgencia
y a excepcionalidad del real decreto-ley para temas que
ni eran urgentes ni eran excepcionales. Es una demos-
tracién mds de lo que ha sido esta legislatura, que, afor-
tunadamente, acaba hoy porque sinceramente el pais no
podia ni puede seguir sosteniéndose sobre la base de las
ocurrencias y las improvisaciones del actual Gobierno.

También tengo que decirle, sefior ministro, que cuado
le ofa en su intervencién sentia un cierto rubor ajeno por
la forma en que usted explicaba la conveniencia o el
presupuesto habilitante de este real decreto-ley sobre la
urgencia y sobre la excepcionalidad, porque, la mirase
por donde la mirase, no veia ni la urgencia ni la excep-
cionalidad. No vale con afirmar o decir que hay urgencia
—es verdad que el Gobierno, segtn la doctrina consti-
tucional, es el legitimado para apreciar la urgencia— la
urgencia tiene que existir, no basta con decirlo; es decir,
tienen que darse unos supuestos que normalmente no
existen y que ademds de no tomar las medidas corres-
pondientes puede derivarse una situacién contraria o no
deseable para los intereses generales. Y la excepciona-
lidad quiere decir que debe tratarse de situaciones fuera
de lo normal, que no pueden resolverse por el procedi-
miento ordinario que prevé nuestra Constitucion, que es
con la legislacién ordinaria. En todas las materias que
hoy nos traen, sefior ministro, ni las propuestas son
urgentes ni las propuestas son excepcionales. No hay
motivos habilitantes para este real decreto-ley.



CONGRESO

22 DE SEPTIEMBRE DE 2011.—NUM. 276

Es un real decreto-ley que, como se ha dicho, es un
decreto escoba. Parece que se ha hecho limpieza de
fondos y se han juntado temas que no tienen ninguna
conexidén objetiva unos con otros. Ya me dird qué
conexidn tienen los temas audiovisuales con los temas
de empleo, ya me dird qué conexidn tienen la sustitucién
del silencio positivo o negativo de los andlisis clinicos
con la edad de jubilacion de los miembros de las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado. No tienen nada que
ver, no hay una conexién. Por tanto, no me extrafia
que hubiese determinados portavoces que se pregun-
tasen cudl era la razén dltima, por qué viene este real
decreto-ley. Creo que la respuesta la hemos tenido en
las palabras del portavoz del Grupo Cataldn de
Convergencia i Unid, cosa que usted no habia dicho. Se
trata simplemente de cumplir un acuerdo politico. No
hay circunstancias excepcionales ni extraordinarias, se
trata simplemente de cumplir un acuerdo politico con
el Grupo Cataldn. Y para eso ustedes lo enmascaran con
otra serie de términos y de cosas que no tienen nada que
Ver y que no son urgentes ni necesarias y que, por lo
tanto —entiéndalo, sefior ministro—, a nosotros nos
hacen dudar muy seriamente de la constitucionalidad
de este real decreto-ley, el cincuenta, que ya le digo que
no va a tener el apoyo de nuestro grupo parlamentario,
porque ni es urgente ni es excepcional, ni son necesarios
con esa excepcionalidad y urgencia los planteamientos
que ustedes nos traen aqui.

De los tres grupos que usted nos ha presentado y que
lo ha hecho sobre la base de la urgencia de la crisis,
sinceramente, no creo que ninguna de las medidas que
ustedes nos plantean en este real decreto-ley vaya a
facilitar en nada medidas que apoyen la situacién de la
crisis, porque en todo lo que se refiere al capitulo de
empleo, mds alld de cumplir un compromiso politico con
Convergencia, tampoco incorpora nada nuevo ni deci-
sivo, nada. En algin caso se trata de hacer meras alu-
siones al trabajo auténomo y a la economia social, pero
sin ningtn tipo de medida que tenga eficacia. La primera
modificacién es el apartado 1.2 del articulo 19 quater de
la Ley 56/2003, que se refiere a servicios destinados a
las personas desempleadas, y simplemente se limitan a
decir una palabra: férmulas de autoempleo. O en el
siguiente, donde se refiere al conjunto de acciones de las
politicas activas, nos viene a hacer una manifestacién en
el sentido de que habrd que tener en cuenta a las personas
en situacioén de exclusion a través de las empresas de
insercién. Sinceramente, sefiorias, tampoco veo que el
cumplimiento de ese acuerdo politico que pretenden
hacer mediante este real decreto-ley con el Grupo
Catalan tenga mucho méds recorrido, porque al fin y al
cabo se limitan a decir que en el marco de los convenios
podran adoptarse los correspondientes acuerdos de par-
ticipacion en la gestién de las bonificaciones de las
cuotas sociales a la contratacién indefinida. Esta es la
madre del cordero de por qué viene este real decreto-ley.
Asi de claro, no es porque fuese ni excepcional ni
urgente, sino porque ustedes tenian un compromiso con
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el Grupo Cataldn y lo quieren cumplir de esta manera.
Fijese si no es excepcional ni urgente que ustedes no
regulan materias nuevas, todo son modificaciones de la
legislacién anterior, todo son modificaciones, no incor-
poran absolutamente nada nuevo o bien porque modi-
fican la legislacion existente o bien porque introducen
alguna disposicién adicional. Por tanto, sefiorias, nuestro
grupo no ve ninguna posibilidad al respecto.

En materia del segundo grupo, el de la policia —no
tiene nada que ver, como bien suponen, una cosa con la
otra—, les remito a lo que les han dicho los sindicatos:
que después de un afio de negociacion ustedes han sido
incapaces de llegar a un acuerdo con los sindicatos
mayoritarios sobre en qué podria consistir la jubilacién
y la segunda actividad, antes al contrario, lo que hacen
en estos momentos es restar e impedir una segunda
actividad, un segundo destino, y ustedes saben, sefiorias,
y usted sabe, sefior ministro, que no estd conforme
incluso con lo que le piden los sindicatos, luego tampoco
en este sentido hacen ustedes ningin guifio, como no sea
lo que se ha dicho también en esta tribuna, que en lo que
estén pensando es en un recorte de las ofertas publicas
de empleo de futuro, porque sinceramente esto no va en
ninguna direccién que mejore la politica de personal,
que, por cierto, ha sido un gran fracaso de este Gobierno
en materia de personal todo lo referente a Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado.

El tercer grupo de medidas que ustedes traen aqui es
un batiburrillo, es una limpieza de fondos, con lo que
sinceramente lo que ustedes pretenden en un caso es la
modificacion del Real Decreto Legislativo 5/2000, algo
que se les olvidé y lo traen porque se les olvidd, lo hacen
siempre de forma improvisada y ocurrente porque se
olvidan y lo quieren salvar de esta manera.

En lo que se refiere a tiendas de conveniencia, ya sabe
usted lo que han dicho en esta tribuna hoy por la mafiana.
En la modificacién de la Ley General de la Comunica-
cién Audiovisual toda la reforma se limita a cambiar el
sentido de un verbo: donde antes decia deberdn hasta
el 40 por ciento ahora dice podran; esa es toda la modi-
ficacion, toda la urgencia, toda la excepcionalidad: donde
decia deberan ahora dice podrén.

Finalmente, sefiorias, la tltima modificacion también
tiene un calado y una trascendencia tan extraordinaria que
lo que hacen es modificar donde habia silencio positivo,
respecto de los andlisis y ensayos clinicos, ahora lo con-
vierten en silencio negativo. Como veran, sefiorias, es toda
una serie de ocurrencias e improvisaciones. Es, como se
ha dicho también, legislar mal y legislar sobre legislacién
mala. En definitiva, es la dltima muestra que nos da este
Gobierno de improvisacion y de ocurrencias. Nuestro
grupo, por tanto, sefiorfas, no les va a acompanar en estas
ocurrencias y en estas improvisaciones.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Garcia-Tizon.
Don Jesus Membrado tiene la palabra.
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El sefior MEMBRADO GINER: Sefior presidente,
sefiorias, hoy nuevamente traemos a la Cdmara un pro-
yecto de real decreto que son medidas complementarias
que resuelven algunos de los problemas que en la trami-
tacion de estas leyes se habian quedado sin cubrir y que
es necesario resolver. Hoy, sefiorias, tenemos un decreto
que sin duda no hemos podido encajar en el proceso
parlamentario a través de las enmiendas en el Senado
por la dltima sentencia del Constitucional que impide la
adscripcion de enmiendas en temas que no sean especi-
ficamente de la misma materia. Ese es el problema que
hemos tenido y esa es la necesidad de traer aqui un real
decreto que tiene como objetivo fundamental resolver
problemas de la ciudadania. (LLa sefiora vicepresidenta,
Cunillera i Mestres, ocupa la Presidencia.)

Decia la sefiora Diez en su intervencidn que este
decreto le recordaba aquellos magnificos libros de
Martin Handford que decian: ;{Dénde estd Wally? Sefiora
Diez, usted sabe muy bien que aquellos magnificos
textos y aquellos magnificos dibujos se hicieron como
base de material pedagdgico para fomentar la orientacién
espacial, la perspicacia de los nifios y la intuicidn, tres
elementos fundamentales para la politica, sefioria. Pers-
picacia, orientacion e intuicidn, apliquelos a este real
decreto y verd como Wally no existe, porque no hay nada
que se oculte, no hay nada que se quiera evitar que
conozcan sus sefiorias ni los ciudadanos, es transparente.

Se lo voy a explicar. Es tan transparente como que hoy
tenemos ya una ley de politicas activas de empleo por la
cual los centros especiales de empleo por la anulacién
de la normativa anterior quedaban descolgados y nece-
sitamos encajarlos, porque tenemos mas de 160.000
personas metidas en esos centros especiales de empleo.
Son politicas de discapacidad y es necesario que estén
encajadas dentro de las politicas activas de empleo.
iFijese qué oscuridad més grande!

Tenemos también los auténomos, que tienen que
participar de la estrategia que se haga anualmente sobre
empleo y formacion; los tenfamos desencajados. Hemos
metido a los auténomos también y a la economia social,
que es una parte fundamental también. Les damos pro-
tagonismo.

Queremos adaptar en estos momentos las necesidades
del territorio y de las empresas a las bonificaciones a la
contratacién indefinida. No sé qué significa eso para
algunos. Para algunos es Wally, para mi es necesidad de
resolver un problema. ;Por qué? Porque esto no depende
exclusivamente de un acuerdo con CiU, esto es algo que
todos los grupos parlamentarios pidieron a través de sus
enmiendas a las politicas activas de empleo, y ahora es
un problema de acuerdo con el sefior Campuzano. No,
es un problema de dar solucién a una necesidad que se
estaba planteando.

Usted me esté diciendo también que debe estar Wally
en los contratos de formacién. Hace ocho dias apro-
bamos una normativa de formacién. Tenemos escuelas
taller, casas de oficio y talleres de empleo que tienen una
adecuacion de una normativa anterior por la cual no
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pueden realizar en estos momentos los programas ni la
contratacion ni las becas a los usuarios de esos contratos.
Actualmente tenemos una amenaza de algunos ayunta-
mientos de Asturias, que, a través de su presidente del
Gobierno del Principado, querian echar a casi 400 tra-
bajadores de estas organizaciones. Los querian echar
basandose en que no tenian marco juridico para resolver
el problema de su contratacién. Ese es Wally. Aqui
hemos resuelto este problema.

(Doénde estd la oscuridad? Son ciudadanos, sefiorias,
los que estdn en estos momentos esperando que demos
respuesta a ello y nosotros necesitamos hacerlo de forma
urgente porque hay que contratar, hay que renovar con-
tratos, hay que darles estabilidad y confianza a las per-
sonas discapacitadas que estdn en los centros especiales
de empleo y hay que decirles a los autonomos que vamos
a contar con ellos también para reubicarles y contratarlos
con arreglo a la formacién. Eso es lo que hemos hecho
en politicas activas.

(Qué hemos hecho en estos momentos con las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado? Algo tan sencillo
como intentar, por todos los medios, que la nueva Ley
de régimen de personal del Cuerpo Nacional de Policia,
que no ha podido venir del Senado aqui por falta de
tiempo, no nos deje en estos momentos un hueco impo-
sible de completar respecto a las situaciones laborales
del Cuerpo Nacional de Policia, que prorrogar la edad
de jubilacion y pasar a la segunda actividad no sea un
elemento voluntario, sino obligatorio y, al mismo tiempo,
que esas personas no pierdan en sus condiciones labo-
rales. Si hacemos una prérroga del derecho a la jubila-
cién, lo que estamos haciendo al mismo tiempo —y doy
respuesta al sefior Campuzano con ello— es la bisqueda
de una serie de actividades que son las que estas personas
deben realizar, que no deben ser las de patrullar la calle
ni la de perseguir a delincuentes porque no tienen ni la
fuerza fisica ni psiquica para poder realizar esas activi-
dades, pero tendrdn un catdlogo que seré pactado con los
sindicatos representativos.

El sefior portavoz del Grupo Popular decia que en los
temas relacionados con las Fuerzas y Cuerpos de Segu-
ridad del Estado tenian el rechazo de las organizaciones
sindicales. Sefiorias, no, tienen la aceptacién de las
organizaciones sindicales representativas del sector,
como también tienen un apoyo mayoritario de la Camara,
que solamente tuvo la abstencién del Grupo Parlamen-
tario Popular en la tramitacién que se hizo en el Con-
greso. Por tanto resolvemos un problema de un sector
muy importante, le damos salida también a la reposicion
de los contingentes necesarios para hacer frente a las
necesidades de la sociedad, en un momento en el que
l6gicamente los recursos del Estado son escasos, le
damos solucién a ese problema, damos garantias a la
convivencia de la ciudadania, y al mismo tiempo resol-
vemos un problema de un sector importante. Ese es
Wally.

Pero en estos momentos tenemos igualmente otro
problema, que no hemos resuelto anteriormente, y es la
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distribucidén de las expendedurias de tabaco. Tenemos
una situacion en la cual estamos garantizando que las
gasolineras lo pueden realizar asi como las tiendas de
conveniencia, es decir, tiendas con garantia de control
sanitario, y con garantia de control de Economia y
Hacienda ya que impiden por encima de todo la utiliza-
cién del contrabando a la hora de la expendeduria, y ese
sector de tiendas de conveniencia, que tienen que
tener 500 metros como minimo, que tienen que tener
dieciocho horas de apertura como méaximo, ;es mejor o
peor a la hora de garantizar el control de la expendeduria
que una gasolinera? Sefiorfas, es mejor, hay mas control
de a quién se vende, cudl es la mercancia y como se
realiza. Eso es lo que hemos resuelto. Fijense ustedes
qué problemas hemos resuelto hoy, y qué grado de oscu-
ridad presentaba un real decreto con el que parecia que
estdbamos vendiendo las posesiones de América. Pues
no, sefiorias, lo que estamos haciendo es resolver una
serie de problemas. Como tenemos también unas cuotas
cinematograficas del 60-40, que nos parecen abusivas y
las estamos intentando transformar al 60-25, como
mdéximo. Nada més. O los recursos en los andlisis cli-
nicos. Esos son todos los problemas que hoy tenemos
aqui presentes. Pero tengan ustedes en cuenta una cosa,
todos ellos resuelven problemas de la ciudadania. Todos
ellos afectan a sectores concretos de la poblacién. Todos
ellos hoy saben que con este real decreto algunos pro-
blemas que tenfan quedan resueltos. Eso es lo que hace
este Gobierno, a eso nos hemos dedicado durante todo
este tiempo, a resolver problemas. Algunos se han dedi-
cado a crearlos. Esa es la diferencia entre gobernar para
la sociedad o gobernar para uno, para los suyos, para
crear capital, para buscar exclusivamente el gobierno,
sin saber muchas veces qué se quiere hacer con é€l.

Sefiorias, la verdad es que hoy es un dia de despe-
didas. A mi se me ha ocurrido utilizar unos versos de
Josu Montalbdn, un magnifico parlamentario que estara
por allé arriba, que nos ha hecho llegar y que me gustaria
reproducir hoy, aqui mismo, desde la tribuna. Dice Josu
que es tiempo de regreso. Regresamos sin miedo a la
nostalgia. Quienes fuimos felices, sonriendo de gozo, y
quienes no lo fueron, sonriendo de rabia, pues el gozo y
la rabia son extremos, pero todos hemos soportado con
fe la misma cuerda.

Muchas gracias, sefiorias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, seflor Membrado. (La sefiora Diez
Gonzalez pide la palabra.)

Digame, sefiora Diez.

La sefiora DIEZ GONZALEZ: Presidenta, quiero
tomar la palabra utilizando el articulo 73. (Rumores.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Sefiora Diez, en cualquier debate, incluso cuando inter-
viene su sefioria, el resto de diputados son citados, alu-
didos, mencionados, y por supuesto contradichos. Usted
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estarfa inmersa o no en el articulo 73, pero como es un
dia de versos, despedida, lloros, algunas alegrias y
alguna pena, tiene usted un minuto.

La sefiora DIEZ GONZALEZ: Gracias, sefiora pre-
sidenta. Le aseguro que no voy a excederme.

El sefior Membrado me ha contradicho amablemente,
y amablemente le voy a contestar. Efectivamente, donde
estd Wally, es un ejercicio de perspicacia y de agudeza;
es para eso, pero, si hay transparencia, no hace falta ni
la perspicacia ni la agudeza. Si uno tiene que utilizarla
para saber de qué va un real decreto es que el real decreto
no garantiza la transparencia. Se ha empefiado usted en
decirme que no existe Wally. Wally existe, y se llama El
Corte Inglés, sefior Membrado.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
( Ve, sefiora Diez, como no valia la pena? Sabia yo que
iba bien. (Risas.—Aplausos.) Sefior Membrado, tiene
usted también un minuto.

El senior MEMBRADO GINER: Sefiora presidenta,
creo que la sefiora Diez no ha conocido los cuentos de
Handford ni a Wally, porque si no sabria perfectamente
que los que los conocimos y ensefiamos con ellos
siempre hemos pensado que la intuicidn, la agudeza y la
orientacion especial forman parte del comportamiento
humano, y el comportamiento humano en este caso deja
mucho que desear. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior Membrado.

ENMIENDAS DEL SENADO. (CONTINUACION.)

— PROYECTO DE LEY DE REFORMA DE LA
LEY 22/2003, DE 9 DE JULIO, CONCURSAL.
(Numero de expediente 121/000119.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Pasamos al siguiente punto del orden del dia: Enmiendas
del Senado restantes de discusién. En primer lugar, las
del proyecto de ley de reforma de la Ley 22/2003, de 9
de julio, Concursal.

Por el Grupo de Esquerra Republicana-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds tiene la palabra el
sefior Ridao.

El sefior RIDAO I MARTIN: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, parece indudable que este proyecto de ley
introduce importantes reformas en la vigente Ley Con-
cursal, muchas de las cuales ciertamente incorporan una
mejora sustancial en la posicién de los trabajadores en
el concurso de acreedores. Esta es sin duda la principal
caracteristica que inspira, que orienta esta reforma, a
cuya aprobacion definitiva pasaremos luego. De entrada,
no podemos negar como primera providencia que en este
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aspecto el proyecto nos agrada, aunque debo reconocer
que hay algunos aspectos que no quedan lo suficiente-
mente bien resueltos por parte de la ley, aspectos que
ademds venian aconsejados en cuanto a su modificacién
o reforma por la experiencia obtenida durante la praxis,
la aplicacion de la vigente Ley Concursal, que ha evi-
denciado, sefiorias, como todos ustedes saben, que el
concurso no solo sigue siendo una via que no asegura
suficientemente el cumplimiento de su objetivo funda-
mental o esencial, como es posibilitar la continuidad de
la actividad empresarial, sino que en definitiva constituye
un medio adecuado para atender a los créditos de los
trabajadores y para ordenar de forma satisfactoria la
problemadtica generada por la reestructuracién de cual-
quier cierre de una empresa. Esta ha sido la posicién que
mi grupo, el Grupo Parlamentario de Esquerra-Izquierda
Unida-Iniciativa, ha defendido a lo largo de la tramita-
cion de este proyecto de ley, y corregirlo en nuestra
modesta opinién no hubiera sido una reconsideracién
global o total del modelo que en su dia adopt6 la ley,
sino simplemente incorporar al proceso de reforma
legislativa algunas mejoras o algunas correcciones que
trataran de hacer compatible la tramitacién de una eje-
cucioén universal con la posicion de los trabajadores,
como sujetos particularmente interesados y muchas
veces damnificados a la hora de garantizar —insisto— la
continuidad de un proyecto empresarial.

Desde esta perspectiva, sefiorias, formulamos la
mayorfa de nuestras enmiendas, que no tuvieron la aco-
gida deseada, si bien no por ello queremos desmerecer
el conjunto de la reforma que vamos a aprobar en breves
instantes. Este proyecto por tanto supone una mejora
sustancial —eso si— de esta regulacién. Ello es asi, y
quiero glosar brevemente algunos aspectos de la misma,
porque se reducen los tradmites judiciales, porque se
otorgan mds garantias a los derechos de los trabajadores,
porque en definitiva se fomentan los acuerdos previos,
la mediacidn, la conciliacion, a la hora de refinanciar la
viabilidad de las propias empresas, intentando conciliar
la satisfaccion de los acreedores con la recuperacion de
la situacién de la debida solvencia empresarial. Por ello
el texto que vamos a votar y vamos a aprobar parte de
ese concepto —una idea clara que inspiraba la ley— de
intentar evitar en lo posible la liquidacién de las socie-
dades incursas en el procedimiento concursal, garanti-
zando —insisto una vez mas— su continuidad en lo
posible.

Finalmente, respecto a las enmiendas que han sido
introducidas a su paso por el Senado, sefiorias, debo
decir que nuestro grupo parlamentario no puede ni va a
dar apoyo a ninguna de ellas, porque a nuestro entender
desnaturalizan el procedimiento concursal tal y como
fue aprobado en primera instancia en la Camara Baja.
Me refiero en este caso a enmiendas que introdujeron
tanto el Grupo Parlamentario Popular como el Grupo
Parlamentario Cataldn de Convergencia i Uni6 en el
Senado, que no son de nuestro agrado y por tanto no
vamos a poder dar apoyo a las mismas.
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Sefiora presidenta, sefiorias, si me lo permiten, quisiera
también aprovechar este turno —de hecho, mi dltima
intervencién en el Congreso de los Diputados— para
despedirme de todos ustedes, sefioras y sefiores dipu-
tados, también de los trabajadores de la Casa y —cdémo
no— de todos mis colaboradores en el grupo parlamen-
tario. Para mi ha sido un auténtico orgullo no solo repre-
sentar en esta Cdmara a un histérico partido, como es
Esquerra Republicana —el partido de Macia, de Com-
panys, de Tarradellas y de Barrera—, sino también
haberlo hecho con gran satisfaccién con todos ustedes, a
veces desde la discrepancia, pero siempre desde el respeto
mutuo. Por tanto no puedo mas que agradecer a todos su
deferencia e incluso su carifo. Les aseguro que me llevo
un muy grato e imborrable recuerdo, y es por ello por lo
que a todos ustedes les deseo lo mejor.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior Ridao.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) tiene
la palabra el sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Muchas gracias,
seflora presidenta.

La verdad es que estoy un tanto abrumado, ante lo
alambicado y solemne de las despedidas, para iniciar una
humilde intervencidén sobre las enmiendas del Senado a
este importante proyecto de ley concursal. No quiero
empezar sin hacer algunas reflexiones que rayan en lo
apologético. En primer lugar, hay que poner de relieve
el valor del consenso que ha inspirado el trabajo parla-
mentario, dado que ha sido el disenso lo que ha caracte-
rizado dltimamente la actividad legislativa en esta
Cémara, suponiendo que merezca el nombre de legisla-
tiva una actividad que se basa en el uso sistemadtico, e
incluso fraudulento constitucionalmente, del real
decreto-ley hasta limites extremos. Esta es una ley con-
sistente y mucho mds seria que el real decreto-ley tan
esotérico que hemos debatido anteriormente. Se nota
ademads por la calidad de los ponentes, como por ejemplo
el sefior Jané. No hay nada como contar en una comision
con un catedratico prestigioso de derecho mercantil para
incardinar la doctrina cientifica en el debate legislativo,
porque no solo se hacen las cosas mejor, sino que para
los que por pertenecer a un grupo pequeiio tenemos que
multiplicar o extender nuestros conocimientos incluso a
materias en las cuales estos son particularmente escasos,
algunos de los portavoces que han compartido las tareas
parlamentarias no solo han sido compafieros de trabajo,
sino verdaderos profesores.

La ley es buena. La ley pretende fundamentalmente
lo que se ha conseguido en su contenido normativo final,
que es dar alternativas al concurso o a las situaciones
preconcursales. En una situacion de crisis econdmica
esto es particularmente importante, dada la facilidad que
incluso la normativa anterior, el Real Decreto-ley 3/2009,
proveia. En segundo lugar, consigue una mejor defini-
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ci6én del concepto de insolvencia y los mecanismos para
su determinacién conceptual, asi como los mecanismos
para afrontar las situaciones de insolvencia cuando al
final hay que proceder al nombramiento de una admi-
nistracién de naturaleza concursal. En tercer lugar, hay
cuestiones técnicas importantes dificiles de comprender
pero que al final —con la ayuda de los compaiieros,
como antes decia— hemos llegado a entender y nos
hemos adherido a esas posiciones; por ejemplo, la con-
sideracion expresa de que de los créditos nacidos tras la
aprobacion judicial de un convenio han de ser, en caso
de apertura posterior de la base de liquidacioén, los cré-
ditos contra la masa. Son cuestiones que utilizan un
lenguaje hermético y una nomenclatura que no es acce-
sible para la generalidad de los ciudadanos, pero que
resuelven problemas terriblemente importantes en la
préactica en una situacion de crisis econémica. En defi-
nitiva, hay cuestiones que hacer referencia al sistema de
recursos en materia concursal, y a la funcién de los
jueces en esta materia asi como a la identificacién de
competencias de los jueces de lo mercantil, que estaban
un tanto desordenadas hasta la aprobacién de este pro-
yecto de ley. Hay algunas situaciones que no han termi-
nado de quedar bien aquilatadas y afinadas, como la
contradiccién de la legislacién concursal con otros
dmbitos o sectores del ordenamiento juridico, como
puede ser el deportivo, donde los puntos de equilibrio
son perfectibles, hasta el punto de surgir incidentes que
han provocado un mayor grado de conocimiento de esta
ley que hubiese pasado desapercibida salvo para los
expertos en la materia. Sefora presidenta, una buena ley.

En este turno, que si que va a ser mi dltima interven-
cién —en esta legislatura, por lo menos—, no me con-
sidero legitimado para despedirme con la solemnidad,
la elegancia e incluso la lirica de algunos compaiieros
que me han precedido en el uso de la palabra. Aunque,
seflora presidenta, si voy a recurrir a la lirica. Cuando se
ha citado el poema o esas reflexiones liricas de Josu
Montalbén, buen amigo y buen poeta —vamos a consi-
derarlo asi, por qué no— por parte del sefior Membrado,
tengo que decir que no son obra exclusiva del sefior
Montalban. Es un poema mancomunado. Yo lo trabajé,
lo hicimos juntos en un lugar de recreo —acabo ya,
sefiora presidenta, me estoy despidiendo— donde es
posible ademads tomar bebidas espirituosas. Lo termi-
namos y lo hago mio, considero que tengo cierta legiti-
midad patrimonial para citar esa simetria tan bien con-
cebida por Josu Montalbdn y por mi mismo entre la
angustia y la nostalgia. Sentimientos contradictorios solo
aparentemente, porque producen los mismos efectos: las
ganas de seguir luchando y trabajando por lo que a todos
nos debe concernir, cuando somos representantes y
ejercemos funciones de naturaleza juridico-publica: el
bienestar de los ciudadanos. Ahora que llega el sefior
Montalban le agradezco su aportacién, como €l tendra
que agradecer mi aportacion a este poema que esta sir-
viendo de despedida ilustre, lirica, y particularmente
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relevante a los que en este momento nos tenemos que
despedir.

Sefiora presidenta, no quiero acabar sin pedirle per-
sonalmente a usted perdén por el recurrente abuso en el
uso de la palabra, y las intimaciones que he tenido que
soportar de su sefioria, eso si, con toda la legitimidad
reglamentaria.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior Olabarria, por sus palabras, pero
ha hecho usted, una vez mds, gala de lo que ha hecho
durante toda la legislatura: pasarse del tiempo. (Risas.)

Por el Grupo Cataldn de Convergencia i Unid tiene la
palabra el sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Muchas gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, en esta ultima sesion plenaria aprobamos la
ultima de las leyes que ha tramitado durante esta legis-
latura la Comision de Justicia. Esta aqui su presidente,
don Alvaro Cuesta, y le quiero agradecer toda su labor
como presidente, pero también la de toda la Comisién
—portavoces, letrados y todos los que han intervenido
activamente en la misma—, ya que han realizado una
densa produccién normativa en esta legislatura. Hay
temas que para nosotros son asignaturas pendientes, que
no se han completado, compromisos del ministro que
finalmente no se han trasladado como proyectos de ley,
pero a la hora de hacer balance lo cierto es que sf se ha
legislado, especialmente en los dltimos meses de manera
intensa. Quiz4 seria deseable que en otras legislaturas se
midan mejor los tiempos para no tener que llegar a pro-
yecto por semana en cada sesién de la Comisién sin
posibilidad de poder debatir en el Pleno aspectos impor-
tantes. De todas formas hemos trabajado; por tanto, sefior
Cuesta y demds miembros de la Comision, mi agradeci-
miento. Al igual que al equipo del Ministerio de Justicia;
ha habido diversos titulares en el mismo, pero creo que
también es momento de agradecerles los puntos de
acuerdo y de consenso que hemos tenido, y en ocasiones
también evidentemente las asignaturas pendientes y las
promesas incumplidas, que quedardn ya para otros
momentos y quiza otras legislaturas.

Hoy llega este tltimo proyecto de ley de reforma de
la Ley Concursal. Nuestro Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unid) present6 en el Senado cuatro
enmiendas, las cuatro fueron aprobadas, y las cuatro
van a recibir hoy nuevamente el voto favorable de
Convergencia i Unié. Dos de ellas se refieren a un
aspecto novedoso, un aspecto extrajudicial que permitiria
avanzar mucho; que permitiria abrir nuevas posibilidades
que en ocasiones quizd evitarian el proceso concursal.
Me refiero a nuestras enmiendas que introducen un
procedimiento notarial previo con la finalidad de desju-
dicializar y promover la solucién convencional de la
insolvencia del deudor persona natural. Ha habido
temores ante esas dos enmiendas. El Senado no los tuvo,
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fueron aprobadas en el Senado. Yo pediria al Grupo
Parlamentario Socialista un ultimo intento de buscar un
punto de acuerdo, porque nos lo piden los colegios de
abogados, nos lo piden los colegios de notarios. Hay aqui
una gran labor. En Cataluia el propio presidente de los
notarios, Joan Carles Ollé€ Favaro, ha hecho también una
labor de impulso. El otro dia el Colegio de Abogados de
Barcelona, en la subcomisién sobre las hipotecas que
esta en la Comisién de Vivienda, también avanzd su
posicion favorable a estas enmiendas. Nos gustaria ese
ultimo intento.

Hay dos enmiendas mds, también aprobadas por el
Senado, que creo que van en la buena direccion. El sefior
Trillo, que ha tenido una actuacidn activa en este pro-
yecto de ley, coincidia con nosotros —o nosotros coin-
cidiamos también, ambos grupos— en la necesidad de
reforzar las condiciones subjetivas para el nombramiento
de administradores concursales. Bueno es que se vuelva
a los cinco afios, a esos cinco afios de experiencia pro-
fesional, efectiva, en el ejercicio de la abogacia, o bien
en el ambito de los economistas, de los titulados mer-
cantiles, de los auditores de cuentas. Creo que ese mayor
requisito de experiencia que el Senado también ha incor-
porado es positivo. Y por dltimo hay una enmienda,
también de cardcter técnico, en el sentido de modificar
la propuesta en lo relativo al pago de créditos con privi-
legio especial, permitir una mayor flexibilidad en la
realizacién de los bienes afectos a créditos con privilegio
especial con respecto a los derechos de los acreedores,
y en su caso del concursado. Y también de manera posi-
tiva en el proyecto de ley suprimimos el inciso antici-
pado, tal y como habiamos pedido en otro articulo en
este proyecto de ley.

Termino ya, sefiora presidenta, sefiorias. Agradezco a
la presidenta, que ahora esta presidiendo una vez maés la
Céamara, dofia Teresa Cunillera, y a todos los miembros
de la Mesa, la labor que se ha realizado a lo largo de esta
legislatura, y a todas sus sefiorias, a todos los portavoces,
a todos los que han intervenido, a los que estardn y a los
que no estardn, a todos, muchas gracias y mucha suerte
en todo. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior Jané.

Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra
el sefior Trillo-Figueroa.

El seiior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Seiiora presidenta, sefiorias, la reforma de la
Ley Concursal de 2003, que hoy se va a aprobar por el
Pleno, tiene probablemente las caracteristicas del final
de esta legislatura: es una reforma, si me permiten
decirlo, tardia en su presentacion, precipitada —por
decirlo suavemente— en su tramitacion, confusa en su
redaccion, en la que hoy se nos presenta ante el Pleno,
contradictoria entre los fines de la exposicién de motivos
y la realidad del texto, sin dotacién adicional de medios
para los juzgados de lo Mercantil, y por tanto, sefiorias,
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mucho nos tememos que ineficaz y que va a crear mas
problemas de los que, a pesar de la buena voluntad de
muchos, trata de resolver.

Nadie discute, sefiorias, la necesidad de la reforma de
la benemérita Ley Olivenza de 2003, en lo tocante a las
medidas preconcursales, a la necesidad de regular los
efectos de los acuerdos de refinanciacion del llamado
fresh money, del dinero fresco, de los escudos, etcétera.
Serfa absurdo negar la necesidad de poner fin a esta
continuada afluencia de concursos a los juzgados. Les
doy algiin dato que es bueno que quede en el «Diario de
Sesiones». En el aflo 2010 han ingresado 6.957 con-
cursos, casi 7.000 empresas en insolvencia ante los
juzgados de lo mercantil. En el afio 2011, en el afio en
curso, si no tiene buenos efectos esta ley, estariamos casi
en el doble porque solo en julio van 5.000 concursos.
Solamente la Hacienda publica, segtin los datos que nos
proporcioné en las comparecencias, estd presente
en 10.000 concursos, y la deuda para el Estado es
de 4.000 millones de euros, con lo cual se podrian
resolver por cierto muchas cosas. En consecuencia,
hemos apoyado desde el primer momento la necesidad
de la reforma y querido garantizar que se respetasen los
principios de la reforma de la nueva Ley de 2003, que
es practicamente nueva —viene a sustituir nada menos
que al Cédigo de 1829 y ala Ley de 1922— y que nece-
sitaba una regulacion unitaria y completa de los acuerdos
preconcursales. Pero hete aqui que el texto que se somete
a la Camara —si sus sefiorias han tenido la oportunidad
de leerlo me temo que hardn un esfuerzo adicional para
entenderlo— va a ser muy dificil de aplicar, porque es
una regulacion fraccionada entre las disposiciones adi-
cionales provenientes de una reforma anterior de 2009
y la regulacién del articulo 5. Es una regulacién en
muchos casos incoherente y dispersa por todo el texto.
Por si faltaba algo, el Senado, con sin duda una magni-
fica buena voluntad, ha dado muestras de un especial
celo en este final de legislatura y ha hecho replantearse
a los constitucionalistas la adecuada funcién constitu-
cional de la Cdmara Alta, y en un alarde de improvisa-
cién ha introducido unas enmiendas que hoy, sin duda
tan bien intencionadas como siempre las defendidas por
el sefior Jané, dejarfan el resto del texto prcticamente
irreconocible. De ahi que nuestra posicion sea que salga,
aunque con alguna incorporacién. Les hemos pedido —y
le agradezco el recuerdo— que no sea tan descarada la
contradiccién entre esa finalidad de profesionalizar la
administracién concursal y la realidad de llevarla de lo
que era, una administracion tripartita o si lo prefieren
tripode, con un abogado, un economista auditor y un
acreedor, a un solo administrador, al que ademés no se
le exigian los requisitos de los cinco afios de experiencia.
Pensamos que hoy sobre esto si se puede lograr un
acuerdo en esta tercera lectura, y estaremos dispuestos
en consecuencia a apoyar en otros puntos.

En nombre de mi grupo parlamentario tengo que
volver a manifestar que no nos parece ni justo ni ade-
cuado que sean las personas juridicas auditoras las que
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se vayan a beneficiar casi en exclusiva de esta reforma
de la administracién concursal. En los pequefios pueblos
y en las ciudades —digdmoslo no en términos peyora-
tivos— de provincias, en donde no estdn las grandes
siglas americanas o espafiolas de las auditorias, los
pequeiios y medianos empresarios y los profesionales
del mundo del derecho y la economia merecian maés
confianza, y no estar en manos de la invasién de estas
grandes siglas. Este punto sin duda ni lo vamos a apoyar
y ademads nos comprometemos a reformarlo. Se ha incre-
mentado el desequilibrio entre los acreedores, que la
doctrina tantas veces ha sefialado era necesario recortar.
Vuelvo a recordar a sus seflorias que es atin mds increible
viniendo de un Grupo Socialista, que podia tomar
ejemplo del canciller austriaco Bruno Kreisky, cuando
subrayaba con acierto que el interés general no siempre
coincide con el interés ptblico; y el interés publico,
sefiorias, es que las empresas puedan continuar, sean
viables y puedan asi garantizar los puestos de trabajo,
que para todos es la mdxima preocupacion.

Termino, sefiora presidenta. Para nosotros la reforma
se ha hecho tarde, se ha hecho mal y se ha hecho con el
apoyo, al menos con la no obstruccidn, de esta oposicion,
que esperamos que al menos en este caso se nos reco-
nozca, y se nos otorgue reciprocidad cuando podamos
llevar adelante un proyecto que sin duda necesitara
reformar otra vez la Ley Concursal. Antes de que inter-
venga el sefior Quijano, tengo que expresar ante la
Camara nuestra gratitud y reconocimiento a don Jesus
Quijano, ponente del Grupo Socialista, maestro del
derecho mercantil, sin el cual no habria sido posible esta
reforma, quien, acompafiado por el sefior De la Rocha y
por Alvaro Cuesta, nuestro presidente, ha posibilitado
que se perfeccione mucho el proyecto remitido por el
Gobierno. (El sefior presidente ocupa la Presidencia.)
No merece el proyecto llevar el nombre de don Jesus
Quijano; ese favor se lo voy a evitar porque el magisterio
de don Jests Quijano estd por encima de lo que he dicho
del proyecto. Espero, sefiorias, que esta reforma, que
nosotros —insisto— no vamos a impedir que salga
mejorada, sea en su dia mejorada, a su vez, con su cola-
boracidn, con los principios de claridad, sistemadtica y
generalidad, que son los que espera aplicar en este y en
otros puntos en sus tareas legislativas el Partido Popular.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Don Jesus Quijano tiene la palabra.

El sefior QUIJANO GONZALEZ: Gracias, sefior
presidente.

Es obvio y obligado que comience con una devolucién
de agradecimientos —lo hago con toda sinceridad— a
todos los ponentes que han participado en la tramitacién
de un proyecto de ley complejo y dificil por la propia
naturaleza técnica y juridica que tiene el asunto y por las
condiciones temporales en el momento final de la legis-
latura y, ciertamente —lo tengo que reconocer—, con
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alguna prisa para que finalmente la reforma saliera
adelante. En este reconocimiento del trabajo de los
ponentes, desearia hacer una especial mencién al ponente
de mi grupo, don Manuel de la Rocha, de probada dedi-
cacion e insistencia en los asuntos que toma entre manos,
que en este caso ha venido muy bien teniendo en cuenta
estas circunstancias temporales a las que me referia.
Muchas gracias, diputado Trillo, por sus amabilisimas y
creo que excesivas consideraciones sobre mi persona o
sobre mi aportacién. También quiero decir con toda
claridad que sin la comprension y la responsabilidad de
los ponentes de los grupos de la oposicidn, este proyecto
probablemente no hubiera salido. Lo digo como lo
siento. A poco palo que hubieran puesto en la rueda —y
han podido hacerlo— no estariamos debatiendo este
asunto. Por tanto, quiero reconocer este esfuerzo de
trabajo, de comprension y de responsabilidad para sacar
adelante una reforma, un proyecto de ley que era conve-
niente y necesario sacar adelante, pero que quiza hubiera
sido deseable poder haberlo hecho en otras condiciones
de mads sosiego, de mas estudio, de mas profundidad,
etcétera. Quede constancia de esto. Haré también un
reconocimiento expreso de esfuerzo a los letrados que
nos han acompaiiado en este trayecto, porque el proyecto
planteaba muchos problemas de ajuste técnico que a
nosotros perfectamente se nos podian haber escapado y
que ellos, con una encomiable atencion al texto, nos han
ayudado a resolver. Incluso en el dia de hoy, por voluntad
de los grupos y con unanimidad en esa voluntad, se ha
producido una correccién —o espero que se produzca—
que hubiera sido lamentable y que no habiamos adver-
tido en el articulo 64, apartado 5, del proyecto inicial.

Dicho esto, haré una breve consideracion sobre la
posicién de mi grupo en relacién con las enmiendas del
Senado, centrdndome en los tres asuntos que creo
merecen mayor discusiéon. Por un lado, la cuestién de
los instrumentos preconcursales de caracter extrajudicial,
que yo no dudo que sea una cuestion razonable que habrd
que contemplar, pero que creo que debe ser contemplada
en el conjunto de una alternativa al procedimiento con-
cursal actual para los deudores, persona natural, en la
linea que marcamos en el acuerdo al que se llegd
mediante una disposicién adicional transaccionada en el
tramite de Comisién aqui en el Congreso. Porque la
cuestién no es solo disefiar un procedimiento —notarial,
registral, arbitral o del tipo que sea—, la cuestion es dar
un tratamiento distinto a situaciones en las que el con-
texto de relaciones econdmicas afectadas por el concurso
de una persona natural es muy distinto en volumen de
acreedores, en expectativas de futuro, en relacién con
ciertos acreedores —normalmente una entidad bancaria
en exclusiva, porque no hay proveedores industriales o
de otro tipo—, ya que probablemente eso exige una ley
especial que ojala el futuro Gobierno en la préxima
legislatura aborde, entre otras cosas porque hay un man-
dato en esta ley para que asi se haga. Esa es la razén por
la que no creemos conveniente que algunas de las
enmiendas introducidas por el Senado en este punto
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prosperaran, ya que terminarian generando una incon-
gruencia clara en este sentido. Algo similar ocurriria con
el tema de los acuerdos de refinanciaciéon. Hay en la ley
un tratamiento disperso pero completo, que no se veria
alterado en el caso de aprobarse una de las enmiendas
del Senado, que seguramente no tuvo en cuenta, con la
mejor voluntad, que esa era la situacién de partida, con
lo cual afiadiria un régimen juridico completo y orde-
nado, eso es cierto, pero lo harfa sin sustituir ni modificar
el régimen que ya hay a lo largo de la ley y plantearia
seguramente contradicciones insalvables.

Finalmente, en el tema de la administracion concursal,
sin duda el otro de los grandes temas que ha sido objeto
de debate y de enmienda en el Congreso y en el Senado
—donde se han producido algunas modificaciones de
interés—, creo que es bueno —y asi lo vamos a hacer—
aceptar retomar algunos de los requisitos de cualificacién
de los administradores concursales, concretamente que
los cinco afios de experiencia en el ejercicio de la pro-
fesion y la formacién probada en materia concursal, la
especializacidn, vuelvan a aparecer en el texto de la ley.
Creemos que eso no es contradictorio con abrir la via a
las personas juridicas que puedan en determinado tipo
de concursos aportar mds medios —porque los tienen—,
mds cualificacidn, profesionales con una formacién
mucho més especializada y completa, y que esto, a
opcién del juez que tramite el concurso, pueda servir
como una alternativa vélida en la que no hay que des-
confiar.

Yo confio —y termino— en que esta reforma, tras la
que se produjo por via de urgencia con el decreto-ley
de 2009, complete bastante bien el marco legal de los
concursos actualmente. No excluye opciones de futuro,
porque probablemente en algin momento haya que
replantear algunas cosas en el derecho concursal espaiiol,
pero soluciona problemas ahora, a la vista de la expe-
riencia en la situacién actual. De eso estoy convencido.

Finalmente, estamos en dias de despedidas. No sé si ya
hay una estadistica de cuantos han tomado la palabra a lo
largo de este Pleno y se han despedido o han hecho gesto
de despedida; me parece que son bastantes. Sumo la mia
a esa estadistica. Yo retomo por voluntad propia, a partir
del fin de la legislatura, mi actividad universitaria en la
Universidad de Valladolid, donde me tienen a su entera
disposicion para todo lo que fuera necesario. Un viejo
amigo me dijo en una ocasién: donde vayas y haya propios
y ajenos —dicho esto metaféricamente— procura incre-
mentar el afecto de los propios y el respeto de los ajenos,
y ofrécelo, hazlo tii también en buena reciprocidad. Si asi
hubiera sido me doy por absolutamente satisfecho. Ojala
que los que sigan o los que vengan tengan capacidad de
didlogo y de acuerdo y la ejerzan, porque los tiempos van
a seguir siendo dificiles segiin todos los prondsticos. Ojald
que los que sigan, los que vengan y los que no vengamos
contribuyamos —esto si que con todas nuestras fuerzas—
adignificar la politica. Mucha suerte a todos. Mis mejores
deseos y quedo a su entera disposicion.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos.)
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El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Quijano.

— PROYECTO DE LEY REGULADORA
DEL MUSEO NACIONAL CENTRO DE
ARTE REINA SOFIA. (Nimero de expe-
diente 121/000125.)

El sefior PRESIDENTE: Enmiendas del Senado al
proyecto de ley reguladora del Museo Nacional Centro
de Arte Reina Soffa.

Tiene la palabra en primer lugar don Joan Tarda.

El sefior TARDA I COMA: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, hubiera deseado decir hoy en esta mi tltima
intervencion que en el Senado ustedes, el Grupo Socia-
lista, han contemplado alguna de nuestras enmiendas.
No ha sido asf; han sido rechazadas. Aun cuando noso-
tros votamos a favor del dictamen, no ha sido posible
que algunas enmiendas fuesen recogidas, y lo lamento
porque no se van a publicar los sueldos de los directivos
del Museo Reina Sofifa. Creo que no se pueden poner
puertas al campo ni hacer compartimentos estancos de
la transparencia. Tampoco creo que sea bueno no haber
asumido nuestra demanda de que, de la misma manera
que el Museo Nacional de Arte de Catalufia es sufragado
por la Administracion General del Estado, por la Gene-
ralitat de Catalunya y por el Ayuntamiento de Barcelona,
el Museo Reina Soffa fuese sufragado por la Comunidad
de Madrid y el Ayuntamiento de Madrid. No creo que
deban existir museos que sean sufragados mediante la
aportacion exclusiva del Estado mientras que otros
suman las aportaciones de las distintas administraciones.

También considero que ustedes deberian haber acep-
tado la reivindicacion expresada en el Parlamento de
Euskadi y que Esquerra Republicana ha llevado a esta
ley de que el Guernica de Pablo Picasso fuese trasladado
a Euskadi. Creo que es el gran homenaje que podriamos
hacer a la obra de Picasso como denuncia de la violencia
del totalitarismo. Pero ustedes no han considerado
aceptar estas enmiendas, aun cuando han introducido
otra que es un tanto contradictoria, puesto que reforman
el Patronato del Museo del Prado y no incluyen aquello
que si han aceptado incluir en el Reina Sofia, que es la
representacion de las comunidades auténomas. ;Por qué
las comunidades auténomas si en el Reina Sofia y no en
el Museo del Prado? No lo entiendo. A pesar de ello,
nosotros vamos a votar a favor de la ley, pero entenderan
que exprese una cierta desazén por que no hayan con-
templado aquellas reivindicaciones de Esquerra Repu-
blicana, que creo que tienen sentido comun.

Dicho esto, sefiorias, yo también —como no puede
ser de otra manera, atendiendo al hecho de que quiza sea
esta mi dltima intervencién— debo decirles, en primer
lugar, que quisiera disculparme no por las convicciones
que hemos defendido los republicanos en este Parla-
mento espaiiol, sino porque en el fragor de la batalla
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dialéctica y parlamentaria a veces uno, sin querer, puede
haber molestado personalmente, que no politicamente,
a alguna persona. Ustedes saben que no ha habido en
ningtin momento voluntad de ello. Reconozco haber
aprendido mucho respecto a tolerancia y capacidad de
entendimiento con todos ustedes. Aun asi, también
quiero decirles que marcho con una cierta desazon al
comprobar que no es posible —aun cuando en 2004
quizd Rodriguez Zapatero lo intenté— el hecho de
entendernos. Si ustedes quieren poner puertas al campo
y quieren evitar que las naciones del Estado podamos
ejercer el derecho a la autodeterminacién no se van a
salir con la suya. Creo que es un ejercicio estéril y por
esto reclamo la fraternidad de todos los pueblos de
nuestra Iberia y hago un llamamiento a la paz, a la con-
cordia y a superar todas las herencias del pasado totali-
tario y franquista, razén por la cual permitanme que con
toda sinceridad reclame aqui, ante ustedes, la libertad de
Otegui. Reclamo la libertad de Otegui. Creo que seria
un gran ejercicio a favor de la paz, de la reconciliacién
y de la superacion de todos los errores cometidos en
nuestra historia que una persona que se ha comprometido
con la paz, hoy no estuviera en una cdrcel espafiola.
(Pronuncia palabras en euskera.) Viva la fraternidad
de todos los pueblos de la Iberia. (Pronuncia palabras
en catalan.)
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Tarda.
Tiene la palabra dofia Montserrat Surroca.

La seiiora SURROCA I COMAS: Gracias, sefor
presidente.

Sefiorias, ya manifestamos en la Comision de Cultura
nuestra satisfaccién por la aprobacién de esta ley del
Reina Sofia, fundamentalmente por la mejora sustancial
que suponia para el museo en cuanto a la agilizacién de
su estructura, su funcionamiento y también para equipa-
rarlo al mismo nivel de otros museos que internacional-
mente pueden compararse con el Reina Soffa. También
tenemos que destacar que a lo largo de la tramitacién de
esta ley hubo un importante consenso desde el primer
momento. Partido Socialista y Partido Popular ya tenian
pactados de entrada bastantes de los puntos sustanciales
de la ley, pero lo que si tenemos que reconocer es que
facilitaron en gran medida la incorporaciéon de enmiendas
de los demads grupos. Asi, desde Convergencia i Uni6 se
incorporaron practicamente todas las enmiendas que
aportamos, a excepcién de una que posteriormente se
volvié a presentar en el Senado y que no ha sido acep-
tada. En definitiva, hubo una gran voluntad de amplio
consenso, cosa perfectamente entendible y deseable
tratandose de un museo de la relevancia del Reina Sofia.
Ahora bien, lamentamos que en el tramite del Senado
ese espiritu de consenso se haya roto, entrando por la
puerta de atrds una enmienda del Grupo Parlamentario
Socialista, la nimero 17, que hoy serd objeto de votacién
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y que en su momento ya fue apoyada por el Grupo Par-
lamentario Popular. En esa enmienda se pretende
reformar la composicion del Patronato del Reina Soffa.
En Convergencia i Unié no nos podemos quedar indife-
rentes ante la introduccién de esa enmienda, primero
porque, como he dicho, rompe el consenso conseguido
en la tramitacion de la ley, y en segundo lugar, porque
fija para el Museo del Prado una composicion del patro-
nato que dista bastante de la que se habia convenido para
el Reina Soffa. Como saben, nuestro grupo parlamentario
fue quien impulsd, junto con otros, la introduccién de la
participacién de las comunidades auténomas con com-
petencias exclusivas en materia de cultura en la compo-
sicién del Patronato del Reina Sofia, cosa que no se ha
recogido en esta enmienda pactada por el Grupo Popular
y el Grupo Socialista e introducida en el Senado. Por
este motivo nuestro grupo parlamentario, al igual que
hizo en el Senado, anuncia en este momento que no va
a dar su apoyo a dicha enmienda transaccional.

También lamentamos que no se haya incorporado
nuestra enmienda en el tramite del Senado, igual que
pasé aqui en el Congreso, referente a la politica de
adquisiciones de patrimonio. Entendemos que es impor-
tante que haya una disposicidén que aclare ese punto.
Creemos que es fundamental que en la politica de adqui-
siciones de los museos haya esa llamada lealtad institu-
cional que muy a menudo nuestro grupo parlamentario
ha reivindicado. Lamentamos que no se haya incluido
ese aspecto en la ley del Reina Soffa y ya anunciamos
que a lo largo de la proxima legislatura Convergencia i
Unid continuard insistiendo en esa cuestion porque pen-
samos que es muy importante.

Por dltimo, hoy es un dia de despedidas y esta por-
tavoz va a hacer exactamente lo mismo. Quiero agra-
decer a todos los compaiieros el tiempo que hemos
compartido —a pesar de las discrepancias siempre
hemos tenido momentos de encuentro— y especialmente
a los miembros de la Comision de Cultura, con quienes
hemos mantenido debates intensos pero también espa-
cios de consenso.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Surroca.
Don José Maria Lassalle tiene la palabra.

El sefior LASSALLE RUIZ: Seiior presidente, sefio-
rias, en este aire crepuscular de despedidas que parece
envolver estos dltimos minutos de vivencia de esta
legislatura es un buen colof6n, como uno de los temas
que van a cerrar el desarrollo de estos cuatro afios de
trabajo en esta Cdmara, aprobar las enmiendas que
vienen del Senado relativas a un entorno cultural de
primer nivel, de cabecera, para nuestro pais como es el
Museo Reina Sofia. Decia uno de los padres espirituales
de Ortega que la vida es una extrafia combinacién de
azar, destino y caricter. El cardcter lo hemos puesto
todos los miembros de la Comision de Cultura, tratando
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en todo momento de interpretar la cultura en espafiol, la
cultura de nuestro pais, como una cultura gestionada
desde una visién de Estado. Creo que la elaboracién de
esta ley en el trdmite del Congreso, como posteriormente
en el tramite del Senado, ha respondido clarisimamente
a ese cardcter al que me referia. Pero también est4 el
destino y quizd el azar que, como digo —no voy a ser
providencialista en la interpretacién de este momento—,
ha elegido precisamente al Reina Soffa y a la contempo-
raneidad de la cultura espafiola como protagonistas de
este final de legislatura. Para nosotros este ha sido un
momento especial porque al fin y al cabo supone atender
una vieja aspiracion que el Partido Popular plante6 desde
el comienzo de la legislatura cuando todavia estaba de
ministro el sefior Molina. En la primera comisién noso-
tros reivindicamos una ley para el Reina Soffa que,
claramente inspirada en el modelo de El Prado, diera a
la contemporaneidad de nuestra cultura el cardcter de
Estado que esta se merece. Durante todo el proceso
posterior y ya con la ministra Sinde hemos estado al lado
del Gobierno, consensuando en todo momento el trabajo
que finalmente hemos protagonizado todos, y en ese
sentido creo que debe ser motivo de satisfaccion, espe-
cialmente para la sefiora ministra, que realmente se
conozca esta ley como la Ley Sinde. Me parece digno
de consideracién que asi sea.

En términos generales he de sefialar que el modelo
que contempla la ley del Reina Sofia es un modelo de
museo sostenible que esta apuntando las lineas de lo que
tiene que ser una politica cultural de Estado para nuestro
pais; una politica cultural basada en el mecenazgo, en la
internacionalizacién y especialmente en la innovacion.
El modelo del Reina Sofia es un modelo que suma inno-
vacion y creatividad, y esa es la linea de trabajo que
paises como Reino Unido vienen desarrollando desde
hace afios y que deben ser el motor de inspiraciéon de una
politica cultural que sea capaz de sacar pleno rendi-
miento a la cultura en espaiol y a la contemporaneidad
creativa de nuestro pafs. Por tanto, cualquier considera-
cién que hagamos a la aprobacion de este texto debe
sefialar estos elementos que he tratado de resumir durante
mi intervencién y que, insisto, no son casualidades,
porque cuando el azar y el destino estan hablando de
algo tan importante como es la cultura espafiola y esta
es elemento vertebral o nuclear de la propia realidad de
nuestro pais, de Espafia, creo que no hay casualidades,
sino que es el propio destino, el azar de nuestro pafs, el
destino de Espaiia, lo que esta definiendo la propia iden-
tidad de este museo.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Lassalle.
Tiene la palabra don José Andrés Torres Mora.

El sefior TORRES MORA: Muchas gracias, sefior
presidente.
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Sefiorias, quisiera ver como un buen augurio para
nuestro pafs que en una legislatura marcada por la mayor
crisis econdmica de los dltimos ochenta afios, termi-
nemos hablando de cultura. Hay algo justo en que al final
de esta legislatura, en la que el presidente Zapatero y su
Gobierno han tenido que concentrar todas sus fuerzas en
combatir esta crisis, todavia hayan podido dedicar una
pequeila parte de esas fuerzas a que al final tengamos
una ley para el Reina Sofia. Ademds de ocuparnos del
Reina Soffa, por razones de oportunidad que los legisla-
dores entendemos bien, también nos ocuparemos del
Museo del Prado.

Nos despedimos hablando de las artes plasticas, de su
organizacidn para su fortalecimiento, y ademas lo
hacemos con un gran acuerdo, porque el pasado 27 de
junio todos los grupos de la Comisién de Cultura apro-
bamos por unanimidad esta ley. Trataré de ser breve pues
no hay controversia, y, si la hay, es de tono menor, pero
no quisiera dejar pasar la oportunidad de dejar constancia
de que esta ley es también, como decia mi compaiiero
Lassalle, la Ley Sinde, y asi quedard para la historia de
la politica cultural de nuestro pais. Ha sido el empeiio
politico de la ministra el que ha hecho que el Museo
Reina Sofia cuente con su ley. En alguna parte lei que
etimolégicamente la palabra ley estd emparentada con
el término arcaico con el que los griegos antiguos usaban
la idea de la cerca, del muro que protegia a la ciudad. La
ley es una muralla que preserva la libertad frente a la
arbitrariedad, y ese es el legado de la ministra Sinde para
el museo Reina Soffa, un espacio de libertad.

Debo reconocer también aqui el empefio singular de
dos personas: Manuel Borja-Villel, director del museo,
y mi compafiero y antagonista José Maria Lassalle.
Ambos han puesto conocimiento, esfuerzo y genero-
sidad. Es muy de agradecer en el caso de José Maria
Lassalle, ya que ha demostrado con su comportamiento
que ha preferido colaborar con el Gobierno porque tiene
mds temor a perjudicar a ambos museos que miedo a
perder las elecciones. También quiero agradecer su cola-
boracién a mis compaiieros de la Comisién de Cultura,
en especial a la sefiora Surroca y a los sefiores Esteban
y Tarda, por todo su trabajo en la legislatura. A todos los
considero amigos, ademds de magnificos parlamentarios
y excelentes personas.

La ley que hoy aprobamos definitivamente transfiere
un importante capital de autonomia y de libertad al
Museo Reina Sofia y también de responsabilidad. Nunca
los gestores del museo habran tenido tanta responsabi-
lidad, pero la libertad con la que ahora podrén trabajar
merece el riesgo. Es algo que han ganado a lo largo de
los afios las sucesivas direcciones y los sucesivos patro-
natos del museo, que culmina ahora en merecido reco-
nocimiento a la actual direccién y al actual patronato
porque, de vez en cuando, la virtud acompaia a la for-
tuna.

También en el Senado se ha incluido una enmienda
destinada al Museo del Prado, un museo del que nos
sentimos orgullosos y con cuya gestion por los sefiores
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Zugaza y Arango nos sentimos mds que satisfechos. El
Prado necesita reordenar su patronato para hacerlo atn
mads eficaz, si tal cosa es posible, y también mas amplio.
Por ello les pido el voto para esta enmienda.

En esta legislatura hemos tenido que votar cosas a
veces desde el entusiasmo y otras veces desde la desnuda
necesidad. Sus sefiorias tienen la oportunidad de ligar
sus biografias en las dltimas votaciones de esta legisla-
tura a dos maravillosos museos, de modo que cuando
algtn dia paseen por sus salas puedan pensar que con su
voto, sus sefiorfas contribuyeron a su esplendor.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefior Torres Mora.
Tiene la palabra la sefiora ministra de Cultura.

La sefiora MINISTRA DE CULTURA (Gon-
zalez-Sinde Reig): Muchas gracias, presidenta.

Sefiorias, posiblemente no haya mejor circunstancia
para despedirse de esta Camara que la aprobacion defi-
nitiva de una ley tan importante como la del Museo
Nacional Centro de Arte Reina Soffa. No quisiera pecar
de hiperbdlica, pero esta ley, que ha sido aprobada
ademads por unanimidad de todos los grupos parlamen-
tarios en sus tramites previos, supone quiza el cierre
simbdlico de la modernizacién cultural de Espaiia.
Cuando el Reina Sofia abri6 sus puertas, hace veinticinco
afios, Espaiia estaba poniendo las bases de una politica
cultural que mirase sin complejos a la modernidad y que
se desprendiera de las capas de 6xido que durante el
franquismo la habian constrefiido. Quienes gobernaban
entonces sabian que eso seria una tarea larga en la que
no habia atajos. Los cambios profundos necesitan que
pasen las generaciones, pero habia que poner los
cimientos, y los cimientos los puso a la perfeccion el
ministro Javier Solana

El Museo Reina Soffa no es ya una apuesta de futuro,
sino una realidad incontestable. Podemos decir que es
ain un museo joven, pero en sus pocos afnos de vida ha
conseguido convertirse en una referencia en el ambito
del arte contempordneo. Tanto su coleccidén permanente
como sus exposiciones temporales forman parte de la
primera division. La coleccién cuenta ya con 18.000
obras, entre las que hay fondos esenciales de artistas,
como Julio Gonzélez, Dali, Miré, Juan Gris y, por
supuesto, Picasso. Las segundas, las exposiciones tem-
porales, itineran por los mejores museos del mundo.
También en el terreno tedrico e intelectual se ha conver-
tido el Reina Sofia en un centro importante de pensa-
miento: los cursos, seminarios y programas publicos que
se celebran en €l tienen el maximo prestigio. El Reina
Soffa es hoy el gran museo de arte contemporaneo del
sur y cumple su vocacién de puente entre Europa e Ibe-
roamérica. Como ha dicho en alguna ocasién su director,
don Manuel Borja-Villel, las formas artisticas no pueden
abolir las fronteras, pero pueden desplazarlas. El Reina
Soffa, con su forma de trabajo en red, innovadora, ple-
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namente del siglo XXI, ha logrado en estos afios servir
de vinculo entre los museos de las comunidades autd-
nomas de toda Espafa y entre grandes museos de arte
contemporaneo europeos e iberoamericanos. Todo ello
se ha hecho sin perder de vista su principal objetivo,
atender al interés de la sociedad, de los ciudadanos. El
Museo Reina Sofia ha pasado en pocos afios de
tener 600.000 visitantes a tener alrededor de 2,5 millones
al afio.

La historia del Reina Sofia es, sin matices, la historia
de un éxito y ese éxito es la razén de esta ley, que dota
al museo de la autonomia necesaria y de herramientas
de gestion imprescindibles para desarrollar su misién en
el siglo XXI. Una ley que le pone a la altura del Museo
del Prado, una de las grandes instituciones culturales de
Europa. Pero el Museo Reina Sofia y esta ley, como
decia, son solo un simbolo, una punta de iceberg de la
fabulosa transformacién que ha sufrido la politica cul-
tural espafiola en estos afios y, en concreto, la que se
refiere al arte contemporaneo. Solo en los siete afios
ultimos, durante los gobiernos del presidente Rodriguez
Zapatero, las inversiones en arte contemporaneo se han
triplicado, contribuyendo asi a impulsar un sector fun-
damental y a dar estabilidad a un mercado que necesita
de ella para poder seguir creando con libertad. El Plan
estratégico de las artes visuales, que impulsado por el
Gobierno se presentara en octubre, pretende dotar a uno
de los sectores punteros, en el que Espafia estd en los
lugares de referencia creativa de todo el mundo, de las
herramientas necesarias para desarrollarse. El protago-
nismo y la atencién publica que tenia el arte contempo-
rdneo en aquella Espafia en la que se inaugur6 el Reina
Sofia y en esta, en la que aprobamos su ley, es comple-
tamente distinto. Hemos conseguido ponerlo en el mapa
cultural con la relevancia que merece y lo hemos conse-
guido entre todos, igual que hemos hecho entre todos
esta ley que queda hoy sancionada. Por eso quiero agra-
decerles el gran trabajo parlamentario que se ha reali-
zado. He tenido siempre el convencimiento —sigo
teniéndolo ahora que me despido de esta Camara— de
que en los grandes asuntos culturales es posible el
acuerdo, de que no debe dejarse pasar la oportunidad de
construir entre todos porque es posible domar la ideo-
logia para lograr ese bien mayor. Habra otros ministros
de cultura —o eso espero— y seria deseable que se
trataran estos asuntos como asuntos de Estado. Quiero
agradecer también la colaboracion y la critica de los
portavoces del resto de los grupos a lo largo de este
tiempo en que he desempefiado esta responsabilidad de
ministra de Cultura, al sefior Lassalle, a don Joan Tarda,
a Aitor Esteban, a dofila Montse Surroca, a dofia Ana
Oramas, al sefior Jorquera, y sus valiosas aportaciones
en esta y en otras leyes, en las que se han incluido
muchas de sus propuestas. Mi reconocimiento también
a la presidenta de la Comisién de Cultura, dofia
Clementina Diez de Baldedn, que tanto se ha esforzado
por conseguir acuerdos y mantener el espiritu parlamen-
tario. Pero me van a permitir que brinde un agradeci-
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miento especial a José Andrés Torres Mora, portavoz del
Grupo Socialista, que ha enriquecido con sus ideas y con
sus maneras sosegadas el debate. José Andrés es una
suerte de filosofo de la politica, que siempre tiene a mano
una fabula, una parabola con moraleja para ilustrarla. Ha
sido un placer tenerle como interlocutor. Quiero también
agradecer su labor a la directora general de Bellas Artes,
dofia Angeles Albert, y a todo su equipo, asi como a don
Manuel Borja-Villel y a su equipo, y particularmente a
los miembros del patronato, al presidente actual y ante-
riores presidentes del patronato del museo, y en especial
a don Carlos Solchaga y a don Miguel Angel Cortés por
su trabajo. Me iré con ganas de hacer mds cosas, pero
con la satisfaccién de haber hecho algunas necesarias e
importantes, entre ellas esta Ley del Museo Reina Sofia.
Los politicos pasan, pero los museos permanecen y su
grandeza es lo que debemos a los ciudadanos.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Muchas gracias, sefiora ministra de Cultura.

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE MODI-
FICA LA LEY 35/2003, DE 4 DE NOVIEMBRE,
DE INSTITUCIONES DE INVERSION CO-
LECTIVA. (Ndmero de expediente 121/000136.)

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mestres):
Pasamos a las enmiendas al proyecto de ley por la que
se modifica la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Ins-
tituciones de Inversién Colectiva. ;Por el Grupo Vasco,
PNV, desea intervenir algin diputado? (Pausa.) Los que
estdn no me atienden, asi que entiendo que ninguno.

Por el Grupo Cataldn (Convergencia i Unid) tiene la
palabra el sefior Sanchez i Llibre.

El sefior SANCHEZ I LLIBRE: Sefioras y sefiores
diputados, en cuanto a los aspectos relevantes que se han
incorporado en las enmiendas del Senado presentadas
por el Grupo Parlamentario de Convergencia i Uni6 que
hacen referencia a la Ley de Instituciones de Inversién
Colectiva, quizd la mis importante es la que hace refe-
rencia a la Barcelona World Race. A través de esta
enmienda se ha establecido que la organizacién y el
desarrollo de la III edicion de Barcelona World Race, a
celebrar en esta capital en el afio 2014, sea considerado
acontecimiento de excepcional interés publico a efectos
de lo dispuesto en el articulo 27 de la Ley 49/2002, de 23
de diciembre, por la que se establecen los regimenes
fiscales de las entidades sin fines lucrativos y los incen-
tivos fiscales al mecenazgo. (El sefior presidente ocupa
la Presidencia.) También hay que sefialar que en las dos
ediciones anteriores de la Barcelona World Race
en 2007-2008 y en 2010-2011 las respectivas leyes de
Presupuestos Generales del Estado contemplaron la
aplicacion de los mismos incentivos fiscales. Por tanto,
entendemos que esta enmienda va a proporcionar bene-
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ficios fiscales para las entidades de utilidad puiblica y
con cardcter excepcional.

Quiero hacer mencién también a una disposicién
adicional que se aprobd en la Comisién de Economia y
Hacienda del Congreso de los Diputados. Es la nueva
disposicion adicional incorporada por unanimidad en el
Congreso a instancias de Convergencia i Unid y a peti-
cién expresa —cabe manifestarlo también— de nuestro
portavoz de Justicia, don Jordi Jané, por la que se pre-
tende que cuando se haya dictado auto judicial decre-
tando la suspension de la ejecucion de las obras benefi-
ciarias de ayudas de los fondos estatales se suspenda,
asimismo, el plazo de ejecucidn previsto por estos
fondos, posibilitando que no puedan retomarse las
ayudas por un incumplimiento de los plazos iniciales no
atribuible a dichas administraciones. Con ello se posibi-
lita que la situacién creada en algunos ayuntamientos,
como podria ser el Ayuntamiento de Sant Jaume dels
Domenys en Tarragona, pueda quedar resuelta a instan-
cias de esta enmienda aprobada por unanimidad de todas
las formaciones politicas.

Muchisimas gracias, sefior presidente, sefioras y
sefores diputados.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Sénchez i Llibre.
Dofia Ana Madrazo tiene la palabra.

La sefiora MADRAZO DIAZ: Muchas gracias, sefor
presidente.

Seforias, culmina hoy la tramitacién parlamentaria
de este proyecto de ley cuyo objetivo era inicamente la
trasposicidn de una directiva comunitaria con objeto de
facilitar la gestion y comercializacién transfronteriza de
este tipo de instrumentos financieros, las instituciones
de inversion colectiva. Practicamente hubo unanimidad
en la Comisién de Economia y Hacienda en la tramita-
ci6n de este proyecto de ley en el Congreso. Unicamente
se han incorporado dos nuevas enmiendas en el Senado;
una de ellas con el fin de ampliar el plazo de los benefi-
cios fiscales aplicables al evento de la salida de la Vuelta
al Mundo a Vela 2011 desde Alicante —que el Grupo
Parlamentario Popular ha promovido y ha apoyado—y,
por otro lado, se afiadi6 que se declarara acontecimiento
de excepcional interés publico la Barcelona World Race,
lo que también ha sido apoyado por mi grupo parlamen-
tario en el Senado.

Me gustaria resaltar que el Partido Popular, tal y como
manifestd en la toma en consideracion de la iniciativa
en la Asamblea de Ceuta, ha vuelto a confirmar su
voluntad de apoyar el Régimen Econémico y Fiscal
especial de las ciudades de Ceuta y Melilla apoyando la
introduccién de la enmienda que mejora sustancialmente
el actual régimen de bonificaciones de las cuotas empre-
sariales a la Seguridad Social, extendiéndolas y amplidn-
dolas a casi todos los sectores productivos de ambas
ciudades. Para el Partido Popular las ciudades de Ceuta
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y Melilla siempre merecen nuestro apoyo y siempre lo
tendran.

Por tltimo, las sorpresas de la vida parlamentaria me
brindan otra vez la oportunidad de reiterar mi reconoci-
miento de la labor parlamentaria que efectian todos y
cada uno de los diputados de esta Camara. Creo que
todos hemos trabajado con dedicacion y esfuerzo por el
interés general de Espaiia y de todos los espaiioles, cada
uno con sus légicas discrepancias, todas ellas respeta-
bles, pero nuestro objetivo es el mismo. Por tanto, les
deseo lo mejor a todas las sefioras diputadas y a todos
los sefiores diputados.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Madrazo.
Tiene la palabra dofia Marta Gaston.

La sefiora GASTON MENAL: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, después de la ingente labor legislativa lle-
vada a cabo en materia econdmica en esta legislatura a
la que hoy damos fin, culminamos también la tramitacién
parlamentaria de este proyecto de ley. Es un proyecto de
ley que supone el arranque de la trasposicién de una
directiva europea y contiene una serie de modificaciones
sobre la vigente Ley 35/2003, de Instituciones de Inver-
sién Colectiva, reforzando asi su competitividad en el
actual contexto de mayor integracion y competencia. De
igual modo, afiadimos una mejora de la supervision de
estas instituciones de inversion colectiva y también de
las sociedades gestoras por parte de la Comision
Nacional del Mercado de Valores.

Sefiorias, en la pasada Comisién de Economia y
Hacienda celebrada el 8 de septiembre dimos cuenta al
detalle del contenido técnico de este proyecto de ley.
Aqui, en el Pleno, quisiera resaltar los compromisos
afadidos al contenido original del proyecto de ley que,
por unanimidad, incluimos a lo largo de su tramitacién
tanto aqui, en el Congreso, como en el Senado. Dichos
compromisos fueron unanimes, como la declaracién de
acontecimiento de excepcional interés publico para la
préxima Ley de Presupuestos Generales del Estado
para 2012 de una serie de eventos, como la celebracion
en Barcelona del Mobile World Capital, la celebracion
del Vitoria-Gazteiz Capital Verde Europea 2012, la cele-
bracién de la III edicién de la Barcelona World Race.
También incluimos de forma undnime una serie de pro-
rrogas, como la aplicada para las ciudades auténomas de
Ceuta y Melilla sobre incentivos a sectores productivos,
ampliando estos sectores beneficiados y el porcentaje de
bonificacién, y la prérroga hasta el 31 de diciembre
de 2014 para el programa de apoyo con beneficios fis-
cales aplicables a la salida de la Vuelta al Mundo a Vela
en Alicante 2011. Sefiorias, si algo es destacable de estos
compromisos incluidos al contenido inicial de este pro-
yecto de ley es, precisamente, la unanimidad y hay algo
en este proyecto de ley, en particular, que al Grupo

35

Parlamentario Socialista le alegra y que nos hubiera
gustado tener en muchas mas ocasiones: el consenso.

Precisamente por ser este el dltimo Pleno, quisiera
culminar mi intervencién poniendo en valor la ardua
tarea llevada a cabo en materia econémica en esta legis-
latura, el ingente acopio de iniciativas y leyes econé-
micas debatidas y tramitadas en esta Camara. Al Grupo
Parlamentario Socialista le enorgullece haber trabajado
incesantemente, con respuestas y haber tenido accidn.
Sefiorias, permitanme que exprese que ha sido todo un
honor ser portavoz de economia de mi grupo, el Grupo
Parlamentario Socialista; un fantdstico grupo humano
cuyo saber hacer en equipo ha permitido afrontar, y
hacerlo con éxito, tan ingente tarea parlamentaria en tan
ingrata coyuntura econdmica de crisis. Es igualmente un
honor que el azar, en este caso, lleve a que sea mi inter-
vencion desde la tribuna la que remate la IX Legislatura.

Por ello y como remate, quisiera lanzar un deseo, el
deseo de que el tan necesario consenso aflore, porque la
voluntad de consenso que el Grupo Parlamentario Socia-
lista siempre ha tenido, tengo que reconocer que no
siempre la hemos encontrado en otros grupos parlamen-
tarios y tengo que reconocer desde esta tribuna que,
precisamente, la voluntad de consenso ha sido la gran
ausente por parte del principal grupo de la oposicidn.
Por dltimo, quiero lanzar un agradecimiento, sefiorias,
por el buen acopio de afectos. Sin duda, lo mejor de
cuanto personalmente me llevo de esta IX Legislatura.

Gracias, sefior presidente; gracias, sefioras y sefiores
diputados. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Para el proyecto de ley de mercado de valores no se
ha pedido ninguna intervencion, ;no es asi? (Asenti-
miento.) Pues con la intervencion de la sefiora Gaston
se ha producido la dltima de la legislatura.

Votaremos dentro de diez minutos, a la una.

Muchas gracias. (Pausa.)

Senorias, vamos a iniciar las votaciones. (LLos sefores
diputados Ridao i Martin, Tarda i Coma, Canet i
Coma, del Grupo Parlamentario de Esquerra Repu-
blicana-Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya
Verds, muestran unos carteles con el lema: Volem
decidir.—El sefior Llamazares Trigo, asimismo del
Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana-
Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds, y el
sefior Jorquera Caselas y la seifiora Fernandez Davila,
del Grupo Parlamentario Mixto, muestran otros
carteles con el lema: Referéndum.) Ruego a los sefiores
diputados y sefioras diputadas que, hecha su manifesta-
cion, guarden las pancartas. Muchas gracias. (Rumores.)
Tengan la bondad... (Rumores.) Ya sabemos lo que
piensan, lo han expresado, tengan la bondad de sentarse
y guardar sus pancartas. Muchas gracias.

Sefiorias, no por lo que acabamos de presenciar sino
por lo que todos ustedes saben, hoy no es un dia cual-
quiera. A partir de mafiana, unos centrardn su impetu
politico en renovar el acta; otros se despedirdn para
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siempre, y otros quizd solo digan hasta luego. A todos,
el presidente de la Cdmara quiere desearles suerte y que
sean felices. Durante estos cuatro afios hemos tenido de
todo: ha habido momentos dificiles; ha habido situa-
ciones complicadas —errores, micréfonos indiscretos,
situaciones tensas—, pero creo que puede decirse que
en verdad y de modo bastante generalizado, hemos
estrechado nuestras relaciones y han surgido relaciones
de amistad, en algunos casos como ni siquiera podiamos
imaginar. Si a mi llegada no dije ni «mu» al portavoz del
PNV, Josu Erkoreka, ahora seria verdaderamente injusto
que no proclamase el afecto y la amistad que hemos
trabado. La misma amistad que el portavoz del Grupo
Parlamentario Cataldn (Convergeéncia i Unid), seiior
Duran i Lleida, me ha regalado y que le agradezco. Sefior
Duran, personalmente, es mi apreciacion —la tinica que
me concedo-: en su sefioria tiene el nacionalismo una
cara amable, con su sefloria se adivinan siempre los
acuerdos. (Risas.)

Sefior Ridao, sefior Tarda y sefior Canet, aunque
estemos en las antipodas en la concepcién de Espaiia,
voy a guardar siempre un magnifico recuerdo de sus
personas y de sus atenciones.

Sefior Llamazares, su honorabilidad personal es
incuestionada, pienso que por toda la Cdmara. Yo, per-
sonalmente, quiero calificarla de ejemplar.

A los del Grupo Mixto probablemente es a los que
mas conozco por sus nombres, aunque no sea mas que
por las veces que han ido a mi despacho a reclamar el
tiempo que el Reglamento, como ellos saben bien, les
niega. (Risas.) Reglamentariamente, han sido los mejor
tratados durante la legislatura. A todos y a todas, mucha
suerte, y Uxue, especialmente a ti, salud, mucha salud.
(Aplausos.)

También quiero al grupo mayoritario de la oposicién
darle las gracias, y singularmente a su lider, a don
Mariano Rajoy, ausente (Rumores.), con quien siempre
encontré una linea de acceso cordial y es justo también
reconocerlo. Y a su portavoz, dofia Soraya Sdenz de
Santamaria, la felicito por lo que quiere y espera ser
(Risas.), es decir, madre, por su estado de buena espe-
ranza.

A mi grupo le cito en dltimo lugar, quizd por esa
inclinacioén cristiana que me lleva a pensar que algunas
veces los dltimos pueden ser también los primeros.
(Risas.) Gracias por soportar «las cosas de Bono», por
admitirme entre los vuestros, aunque a veces, probable-
mente, os apliqué rigurosamente el Reglamento, mas de
lo que debia haber hecho. Gracias, compaifieros, espe-
cialmente Tofio Alonso, Edu Madina, porque, final-
mente, con placa o sin ella de la santa (Risas.), mis
relaciones son y serdn «maravillosas» con el Partido
Socialista.

Gracias, presidente Zapatero, gracias ministros y
ministras del Gobierno. Gracias, presidente, especial-
mente por los que no te las den, por lo que hayas sufrido
y no te sea reconocido, por lo que has hecho a favor de
Espaiia y, particularmente gracias, porque quisiste que
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quien ahora tiene el honor de despedirse de la Camara
haya sido el 144° presidente del Parlamento de Espaiia.
Gracias a todos. Les ruego, y no es meramente ritual
la peticidn, que sepan disculpar mis faltas. Muchas gra-
cias (Aplausos.)
Y ahora vamos a votar.

ENMIENDAS DEL SENADO. (VOTACION.)

— PROYECTO DE LEY GENERAL REGULA-
DORA DE LA JURISDICCION SOCIAL. (Na-
mero de expediente 121/000110.)

El seiior PRESIDENTE: Enmiendas del Senado al
proyecto de ley reguladora de la jurisdiccién social. En
primer lugar, enmienda al apartado 1 del articulo 235.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 10; en contra, 182; abs-
tenciones, 152.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al apartado 3 del articulo 235.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 159; en contra, 184;
abstenciones, una.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Resto de enmiendas.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 343; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.

— PROYECTO DE LEY GENERAL DE SALUD
PUBLICA. (Numero de expediente 121/000115.)

El seiior PRESIDENTE: Enmiendas del Senado al
proyecto de ley general de la salud ptiblica. Enmienda
al parrafo primero del articulo 11.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 151; en contra, 192;
abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al parrafo segundo del articulo 11.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 150; en contra, 194.
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El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al parrafo tercero del articulo 11.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 337; en contra, seis.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Enmienda al articulo 14 bis (nuevo).
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 328; abstenciones, 16.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Enmiendas a los articulos 9, 10, 22 y 31.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 150; en contra, 194.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda al articulo 23.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 149; en contra, 185;
abstenciones, 10.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda al apartado primero de la disposicion adi-
cional sexta.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 341; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Enmienda al resto de la disposicidn adicional sexta.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 344.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Enmiendas a la disposicion adicional séptima (nueva)
y a la disposicién final segunda.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 343; en contra, uno.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Queda aprobada la Ley General de la Salud Publica.
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— PROYECTO DE LEY DE MEDIDAS DE AGI-
LIZApION PROCESAL Y DE REFORMA DEL
ARTICULO 35 DE LA LEY 53/2002, DE 20
DE DICIEMBRE, DE MEDIDAS FISCALES,
ADMINISTRATIVAS Y DEL ORDEN SO-
CIAL (ANTERIORMENTE DENOMINADO
PROYECTO DE LEY DE MEDIDAS DE AGI-
LIZACION PROCESAL). (Numero de expe-
diente 121/000117.)

El sefior PRESIDENTE: Enmiendas del Senado al
proyecto de ley de medidas de agilizacion procesal y de
reforma del articulo 35 de la Ley 53/2002, de 20 de
diciembre, de medidas fiscales, administrativas y del
orden social.

Enmienda al titulo.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 195; en contra, uno;
abstenciones, 148.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Enmiendas a los puntos primero tres, cinco, siete bis
(nuevo), ocho y diez del articulo primero, y a los puntos
cuatro bis (nuevo), diez, diecisiete, treinta y seis bis
(nuevo) y treinta y seis ter (nuevo) del articulo cuarto.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, ocho; en contra, 186;
abstenciones, 149.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas a los puntos seis y diez bis (nuevo) del
articulo primero.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 11; en contra, 183; abs-
tenciones, 150.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas a los puntos cinco y seis del articulo ter-
cero.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, siete; en contra, 186;
abstenciones, 151.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda al punto dos bis (nuevo) del articulo cuarto.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 342; a favor, 20; en contra, 173; abs-
tenciones, 149.
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El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda al articulo dos ter (nuevo) del articulo
cuarto.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 23; en contra, 173; abs-
tenciones, 148.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda al punto dos quater (nuevo) del articulo
cuarto.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 342; a favor, 18; en contra, 176; abs-
tenciones, 148.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda al punto dos quinquies (nuevo) del articulo
cuarto.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 17; en contra, 177; abs-
tenciones, 150.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al punto tres bis (nuevo) del articulo.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 23; en contra, 171; abs-
tenciones, 150.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas a los puntos treinta y tres y treinta tres bis
(nuevo) del articulo cuarto.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, cinco; en contra, 189;
abstenciones, 150.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda al punto treinta y seis quater (nuevo) del
articulo cuarto.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 193; abstenciones. 151.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Enmienda al punto treinta y seis quinquies (nuevo)
del articulo cuarto.

Comienza la votacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 24; en contra, 170; abs-
tenciones, 149.

El senior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas a las disposiciones finales primera,
segunda, tercera y cuarta.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 194; abstenciones, 149.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Resto de enmiendas.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 13; en contra, 181; abs-
tenciones, 149.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

VOTACION DE CONJUNTO.

El sefior PRESIDENTE: Habiéndose aprobado una
enmienda del Senado por la que se introduce una nueva
disposicion adicional final primera, que es nueva, y con
el objeto de modificar diversos articulos de la Ley
Organica del Poder Judicial y debido a su naturaleza
orgénica los preceptos incluidos en esta disposicion
final quedan desglosados en un proyecto de ley inde-
pendiente de cardcter orgdnico que requiere una vota-
cién final sobre el conjunto de su proyecto orgénico.
Se someterdn, pues, a votacion los preceptos contenidos
en la citada disposicion final, teniendo en cuenta que
debe incorporarse a dicho proyecto la cldusula de
entrada en vigor que ha sido también objeto de una
enmienda del Senado, que también ha sido aprobada
por la Camara y que establece que la entrada en vigor
de la disposicidn final primera, que es nueva, tendra
lugar el dia siguiente al de su publicacion en el Boletin
Oficial del Estado.

El proyecto de ley orgdnica tendra el siguiente
nombre: proyecto de ley orgénica de modificacién de la
Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.
En estos términos y con la particularidad antedicha de
tener cardcter organico, se precisan 176 votos a favor de
la Camara, se somete a votacion.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 343; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el mentado
proyecto de ley orgédnica por haber obtenido los votos
constitucionalmente necesarios.
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— PROYECTO DE LEY DE REFORMA DE LA
LEY 22/2003, DE 9 DE JULIO, CONCURSAL.
(Ndmero de expediente 121/000119.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion a
votar las enmiendas del Senado al proyecto de ley de
reforma de la Ley Concursal, teniéndose en cuenta que
esta misma mafiana el Senado ha comunicado que coin-
cide con la interpretacién realizada por todos los porta-
voces de la Camara que ha hecho llegar a la Presidencia
en relacion con el articulo tinico 48 por el que se modi-
fica el articulo 64.5 de la Ley Concursal. El Senado
muestra su conformidad con la interpretacién que todos
los grupos parlamentarios y sus portavoces nos han
hecho llegar, por lo que se cumple a juicio de la Presi-
dencia el tramite al que sometemos ahora a votacion la
enmienda al articulo primero (nuevo).

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 345; a favor, uno; en contra, 194;
abstenciones, 150.

El senior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al articulo 1 bis (nuevo).
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 10; en contra, 333; abs-
tenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al articulo tnico 1 ter, 9 y 110 bis (nuevo).
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; en contra, 190; abstenciones, 154.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas al articulo unico 12, 17, 26, 56, 109, dis-
posiciones transitorias primera a sexta, disposicién
transitoria novena y disposicion final tercera.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 335; en contra, cinco;
abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.
Enmienda al articulo tinico 20, por la que se modifica

el apartado primero del articulo 28.4 de la Ley 22/2003.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 10; en contra, 182; abs-
tenciones, 151.

El senior PRESIDENTE: Queda rechazada.
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Enmienda al articulo tnico 20, por el que se modifica
el parrafo segundo del articulo 28.4.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 329; en contra, 12; abs-
tenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Enmienda al articulo tnico 104, por la que se modifica
el articulo 183.3 de la Ley 22/2003.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, uno; en contra, 185;
abstenciones, 158.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda al articulo 104, por la que se modifica el
articulo 183.4 de la Ley 22/2003.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 329; en contra, 10; abs-
tenciones, cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Enmienda al articulo 19, por la que se modifica el
articulo 27.1.1°y 2° de la Ley 22/2003.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 329; en contra, ocho;
abstenciones, siete.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Enmienda al articulo 19, por la que se modifica el
resto del articulo 27.1 de la Ley 22/2003.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 11; en contra, 181; abs-
tenciones, 152.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda al articulo 19, por la que se modifica el
articulo 27.4 de la Ley 22/2003.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 13; en contra, 178; abs-
tenciones, 153.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas al articulo 19, por las que se modifica el
resto del articulo 27 de la Ley 22/2003.

Comienza la votacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, uno; en contra, 180;
abstenciones, 163.

El seiior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda al articulo 91.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 335; en contra, siete;
abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Enmienda al articulo 96.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 335; en contra, ocho.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Enmienda al articulo 114 bis (nuevo).
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 11; en contra, 330; abs-
tenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al articulo tnico 116.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 331; en contra, 11; abs-
tenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Enmiendas al articulo tnico 118.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, dos; en contra, 179;
abstenciones, 162.

El seiior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda al apartado VII del preambulo.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, uno; en contra, 329;
abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda al apartado IX del preambulo.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; en contra, 331; abstenciones, 12.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
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— PROYECTO DE LEY REGULADORA
DEL MUSEO NACIONAL CENTRO DE
ARTE REINA SOFIA. (Nimero de expe-
diente 121/000125.)

El sefior PRESIDENTE: Enmiendas del Senado al
proyecto de ley reguladora del Museo Nacional Centro
de Arte Reina Soffa.

Se votan en bloque todas las enmiendas.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 319; en contra, 23; abs-
tenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.

— PROYECTO DE LEY SOBRE TITULARIDAD
COMPARTIDA DE LAS EXPLOTACIONES
AGRARIAS. (Numero de expediente 121/000128.)

El sefior PRESIDENTE: Votacién de las enmiendas
del Senado al proyecto de ley sobre titularidad compar-
tida de las explotaciones agrarias.

Enmienda a la disposicién adicional quinta, en lo
relativo al articulo 110.1 de la Ley 3/2001.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 337; en contra, seis;
abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Enmienda a la disposicién adicional quinta, en lo
relativo al articulo 110.2 de la Ley 3/2001.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 163; en contra, 176;
abstenciones, cinco.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda a la disposicién adicional quinta, en lo
relativo al articulo 111.3 de la Ley 3/2001.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 341; a favor, 336; en contra, cuatro;
abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Enmienda a la disposicién adicional quinta, en lo
relativo al articulo 113 de la Ley 3/2001.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 166; en contra, 175;
abstenciones, tres.
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El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmienda a la disposicion final tercera.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 341; en contra, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Resto de enmiendas.
Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 343; a favor, 343.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas por
unanimidad.

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE MODI-
FICA LA LEY 35/2003, DE 4 DE NOVIEMBRE,
DE INSTITUCIONES DE INVERSION CO-
LECTIVA. (Nimero de expediente 121/000136.)

El sefior PRESIDENTE: Votacion de las enmiendas
del Senado al proyecto de ley por la que se modifica la
Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de
Inversion Colectiva.

Se votan en bloque todas las enmiendas.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 342; en contra, uno;
abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.

— PROYECTO DE LEY POR LA QUE SE MO-
DIFICA LA LEY 24/1988, DE 28 DE JULIO,
DEL MERCADO DE VALORES. (Nimero de
expediente 121/000137.)

El seiior PRESIDENTE: Enmiendas del Senado al
proyecto de ley por la que se modifica la Ley 24/1988,
de 28 de julio, del Mercado de Valores.

Se votan en bloque todas las enmiendas.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 160; en contra, 174;
abstenciones, 10.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

CONVALIDACION O DEROGACION DE REALES
DECRETOS-LEYES. (VOTACION.)

— REAL DECRETO-LEY 13/2011, DE 16 DE SEP-
TIEMBRE, POR EL QUE SE RESTABLECE
EL IMPUESTO SOBRE EL PATRIMONIO,
CON CARACTER TEMPORAL. (Namero de
expediente 130/000050.)
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El sefior PRESIDENTE: Convalidacién o derogacién
del Real Decreto-ley 13/2011, de 16 de septiembre, por
el que se restablece el impuesto sobre el patrimonio, con
caricter temporal.

Votamos la convalidacién o derogacién de este real
decreto-ley.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 176; en contra, dos;
abstenciones, 166.

El seiior PRESIDENTE: Queda convalidado el real
decreto-ley.

El Reglamento me exige preguntarles si desean que
se tramite como proyecto de ley. (Denegaciones.) Nadie
lo desea.

— REAL DECRETO-LEY 14/2011, DE 16 DE SEP-
TIEMBRE, DE MEDIDAS COMPLEMENTA-
RIAS EN MATERIA DE POLITICAS DE EM-
PLEO Y DE REGULACION DEL REGIMEN
DE ACTIVIDAD DE LAS FUERZAS Y CUER-
POS DE SEGURIDAD DEL ESTADO. (Nimero
de expediente 130/000051.)

El sefior PRESIDENTE: Convalidacién o derogacion
del Real Decreto-ley 14/2011, de 16 de septiembre, de
medidas complementarias en materia de politicas de
empleo y regulacién del régimen de actividad de las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.

Votamos la convalidacién o derogacién de este real
decreto-ley.

Comienza la votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 344; a favor, 180; en contra, 11; abs-
tenciones, 153.

El sefior PRESIDENTE: Queda convalidado el real
decreto-ley.

(Algin grupo desea su tramitacion como proyecto de
ley? (Denegaciones.) Ninguno.

Si les parece, sefiorias, quiero que las tltimas palabras
de esta legislatura sean para agradecer al personal de la
Céamara que ha prestado sus servicios, que nos ha aten-
dido, singularmente a quienes veo: taquigrafos, letrados,
ujieres, también los periodistas ..., fotégrafos. A todos
los que han ayudado a que la legislatura acabe y acabe
bien. Gracias en nombre de la Mesa y en nombre de sus
seforias.

Se levanta la sesion. (Prolongados aplausos de las
sefioras y los seiiores diputados, puestos en pie.)

Era la una y cuarenta y cinco minutos de la tarde.
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