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Se abre la sesion a las once y cinco minutos dela — LAS MEDIDAS TOMADAS PARA MATERIA-
maiiana. LIZAR EL ACUERDO RELATIVO AL CANAL

CULTURAL DE TELEVISION EN COLA-
BORACION CON RTVE. A PETICION DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE ESQUERRA
REPUBLICANA-IZQUIERDA UNIDA-INICIA-
TIVA PER CATALUNYA VERDS. (Nimero de
expediente 213/000354.)

COMPARECENCIA DE LA SENORA MINISTRA
DE CULTURA (GONZALEZ-SINDE REIG), PARA
INFORMAR SOBRE:

— EL ESTADO DE EJECUCION DE LAS OBRAS
DEL ARCHIVO Y LA BIBLIOTECA PROVIN-

CIAL DE OURENSE. A PETICION DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO. (Numero de expediente 213/000156.)

LAS MEDIDAS QUE PIENSA ADOPTAR EL
GOBIERNO PARA REFLEJAR LA PLURA-
LIDAD CULTURAL Y LINGUISTICA DEL
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ESTADO EN EL FUTURO CANAL CULTURAL
DE RTVE. A PETICION DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO CATALAN (CONVERGENCIA I
UNIO). (Numero de expediente 213/000362.)

— LAS ACTUACIONES QUE PIENSA LLEVAR
A CABO EL GOBIERNO PARA EXPRESAR
Y MOTIVAR SI CONSIDERA UN EXPOLIO
PARA EL PATRIMONIO HISTORICO LA
IRRUPCION DE LA AVENIDA BLASCO IBA-
NEZ SOBRE EL BARRIO DE LA CAPITAL VA-
LENCIANA DE EL CABANYAL. A PETICION
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE ESQUE-
RRA REPUBLICANA-IZQUIERDA UNIDA-
INICIATIVA PER CATALUNYA VERDS. (Ni-
mero de expediente 213/000472.)

— LA REFORMA DE LA LEY DE PROPIEDAD
INTELECTUAL MEDIANTE EL PROYECTO
DE ECONOMIA SOSTENIBLE, AL MARGEN
DEL ESTUDIO Q’UE CON TAL FIN REALIZA
LA SUBCOMISION, EN EL SENO DE LA CO-
MISION DE CULTURA, SOBRE LA REFORMA
DE LA LEY 23/2006, DE 7 DE JULIO, POR LA
QUE SE MODIFICA EL TEXTO REFUNDIDO
DE LA LEY DE PROPIEDAD INTELECTUAL.
A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO
DE ESQUERRA REPUBLICANA-IZQUIERDA
UNIDA-INICIATIVA PER CATALUNYA
VERDS. (Niumero de expediente 213/000574.)

— LA INTENCI()N DEL GOBIERNO DE BLO-
QUEAR PAGINAS WEB SIN AUTORIZACION
JUDICIAL TAL COMO SE RECOGE EN LA
DISPOSICION FINAL PRIMERA DEL AN-
TEPROYECTO DE LEY DE ECONOMIA
SOSTENIBLE. A PETICION DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE ESQUERRA REPU-
BLICANA-IZQUIERDA UNIDA-INICIATIVA
PER CATALUNYA VERDS. (Numero de expe-
diente 213/000580.)

— LA DISPOSICION DEL ANTEPROYECTO
DE LEY DE ECONOMIA SOSTENIBLE QUE
PERMITE EL BLOQUEO DE PAGINAS WEB
SIN INTERVENCION JUDICIAL. A PETI-
CION DEL GRUPO PARLAMENTARIO PO-
PULAR EN EL CONGRESO. (Niumero de expe-
diente 213/000581.)

— LA POSIBILIDAD DEL TRASLADO DEL
«GUERNICA» DE PICASSO. A PETICION DEL
GRUPO PARLAMENTARIO VASCO (EAJ-
PNV). (Niumero de expediente 213/000661.)

— LASACCIONES EFECTUADAS POR EL MINIS-
TERIO PARA PROTEGER LA INTEGRIDAD
DEL BARRIO DE ELL. CABANYAL EN VALEN-

CIAY LAS MEDIDAS QUE VA AADOPTAR EN
RELACION CON EL INCUMPLIMIENTO DE
LA ORDEN DEL 29 DE DICIEMBRE POR LA
QUE SE DECLARA LA EXPOLIACION DEL
CONJUNTO HISTORICO. A PETICION DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE ESQUERRA
REPUBLICANA-IZQUIERDA UNIDA-INICIA-
TIVA PER CATALUNYA VERDS. (Numero de
expediente 213/000710.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefioras y sefiores dipu-
tados, se abre la sesion. Comenzamos dando la bienve-
nida a la sefiora ministra de Cultura a esta Comision; es
siempre muy bienvenida.

Procedemos a la celebracion de las nueve compare-
cencias que figuran en el orden del dia. Segtin acordamos
en Mesa y portavoces, las celebraremos conjuntamente,
a fin de poder celebrar todas las que teniamos en la
reserva al mismo tiempo, en una tnica sesién. Por tanto,
no procederemos una a una, sino que las celebraremos,
de acuerdo a lo que fue acordado en Mesa y portavoces,
de forma conjunta.

Si les parece, procederemos, después de oir a la sefiora
ministra, en orden de menor a mayor, empezando por
aquellos grupos que, pese a no tener solicitada compa-
recencia, desean, al estar aqui, con nosotros, la sefiora
ministra, plantearle algunas cuestiones. Por tanto, si
todos ustedes estan de acuerdo, los grupos intervendran
de menor a mayor, finalizando con el Grupo Socialista.
Posteriormente la ministra podrd contestar a todos
ustedes. Como hay nueve comparecencias solicitadas,
entiendo que el tiempo tiene que ser también mayor. En
principio daremos unos quince minutos; podremos
ampliarlo un poco mads, pero ruego a SS.SS que no hagan
unas intervenciones extraordinariamente largas.

Sefiora ministra, como le decia, bienvenida a esta
Comision y tiene la palabra.

La sefiora MINISTRA DE CULTURA (Gonzalez-
Sinde Reig): Seforias, he solicitado esta comparecencia
en un momento que es decisivo para la cultura espafiola,
recién pasada la mitad de este periodo de sesiones lleno
de actividad y también la mitad del intenso semestre de
la Presidencia espafiola de la Unién Europea. Asimismo,
seflorias, me gustaria que esta comparecencia diese
respuesta a cuantas cuestiones estimen SS.SS. necesarias
para ejercer su derecho y obligacién de control al
Gobierno.

Gracias, sefora presidenta, sefioras Surroca y Oramas
y gracias, sefiores Lasalle, Esteban Bravo, Tarda y Torres
Mora por su trabajo, su colaboracién a lo largo de este
afio y gracias muy especialmente a todos los que han
participado en esa subcomision de propiedad intelectual
tan importante.

Son muchas las actuaciones de las unidades del minis-
terio que han despertado el interés de esta Cdmara. En
la primera intervencion trataré de informar a SS.SS.
sobre las cuestiones que estdn situadas en lo que
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podriamos considerar el primer plano, sin perjuicio,
l6gicamente, de que podamos abordar cualquier otra
cuestiéon mds concreta posteriormente.

Comenzaré con el caso que mas atencién concentra
en la labor diaria del ministerio que es el barrio del El
Cabanyal. Soy consciente de que son muchos los ciuda-
danos de Valencia que estan viviendo los dltimos acon-
tecimientos con preocupacion, con una inquietud fun-
dada. Sé también que son muchos los ciudadanos en toda
Espafia que se sienten plenamente solidarizados con
quienes estdn dando lo mejor de si para preservar este
valioso bien de interés cultural y por eso quiero que mi
primer mensaje sea un mensaje de seguridad, de sere-
nidad y de confianza. Puedo garantizar a toda la sociedad
valenciana y espafiola que el Ministerio de Cultura cum-
plird su misién y la misién es clara: ser el guardian del
patrimonio cultural de nuestro pais.

No deseo ningtin tipo de polémica, no es mi estilo, y
no deseo que la cultura se utilice con 4nimo de confron-
tacion porque no es mi método, pero tampoco deseo que
se lleve a cabo ninguin abuso. Ni como ministra ni como
ciudadana puedo permanecer indiferente. Mi voluntad es
inequivoca, destinaré todos los medios y todos los
recursos del Ministerio de Cultura que sean necesarios
para salvar El Cabanyal; uno a uno, todos. Lo haré con
la conviccién de que defender la cultura es prestar un
servicio a nuestro pais y lo haré con la certeza de que las
actitudes demoledoras siempre acaban siendo poco cons-
tructivas y nada edificantes. En ninguna nacién de nuestro
entorno ocurriria lo que estd ocurriendo en Valencia y
ninguna sociedad avanzada reduciria a escombros su
patrimonio cultural. Miro a los paises de nuestro entorno
y me pregunto qué harfan si contasen con un barrio sur-
gido en los siglos X V111 y X1X, con un barrio de manzanas
largas y estrechas con tantos y tan relevantes ejemplos de
modernismo popular y con toda esa enorme riqueza
decorativa en la obra de azulejeria, y siempre llego a la
misma conclusién, que se pueden hacer muchas cosas
antes que reducir El Cabanyal a una zona cero.

La actuacién urbanistica propuesta y comenzada a
ejecutar se disefié con un solo objetivo y es que algunos
obtengan importantes plusvalias, pero no creo que pueda
argumentarse precisamente que esté en peligro el patri-
monio econdémico de los pocos que obtendrian esas
ganancias. No les fue mal durante los afios de la espe-
culacion y del urbanismo salvaje. Se sienten bien, a salvo
también en este periodo de crisis. Estd en peligro el
patrimonio cultural, se estd apuntando la amenaza al
patrimonio de todos. Esa es una idea sobre la que merece
la pena pararse y reflexionar. Valencia dio un paso impor-
tante el 3 de mayo de 1993 porque, al declarar el barrio
de El Cabanyal como bien de interés cultural, todos
declaramos que las huellas de Sorolla y de Blasco Ibafiez,
que la arquitectura tradicional y la industrial, que los
trazados urbanos pertenecen a toda nuestra sociedad.
Declaramos que la casa de una familia pescadora dice
tanto de nosotros como el palacio més lujoso. Sefiorias,
si nuestra democracia se sostiene sobre el principio de

que ninguna vida tiene mas valor que otra, hemos de
vivir demostrando que los recuerdos de todos son igual
de valiosos y juntos hemos de emplearnos a fondo para
honrar la memoria de todos y para aprovechar equitati-
vamente todo el potencial social, econémico y cultural
que contiene, y el barrio de El Cabanyal tiene mucho
potencial. Queda claro en la lectura de los documentos
para la preparacién de esta comparecencia. En el primero
de ellos puede leerse textualmente lo siguiente: El Pepri
altera gravemente ese bien de interés cultural sin que se
justifique en modo alguno su expolio, lo que vulnera el
espiritu y la letra de la legislacién internacional sobre
proteccién del patrimonio arquitecténico. En concreto
vulnera lo prescrito por la Ley de Patrimonio Valenciano,
por lo que parece procedente aplicar en este caso la tutela
superior del Estado sobre el citado plan y lo firma la Real
Academia de la Historia.

El siguiente documento dice: Es obvia la incompati-
bilidad de dos acciones simultidneas; de un lado, la
proteccién de El Cabanyal y, de otro, la apertura de la
nueva via de continuacién de la avenida Blasco Ibéfiez.
Por tanto, la aplicacién del Pepri conllevaria el expolio
del bien patrimonial protegido por la declaracion de bien
de interés cultural. Y este lo firma el Consejo Superior
de Colegios de Arquitectos de Espaiia.

El siguiente documento dice: La eventual ejecucion
del Pepri supone una actuacién que pone en peligro de
destruccion los valores histdricos, arquitecténicos y
urbanisticos del nicleo original de este ensanche por los
que fue protegido como parte integrante del conjunto
histérico de la ciudad de Valencia. Es competencia de la
Administracion del Estado la actuacién en defensa de
ese bien de interés cultural contra la expoliacién. Y lo
firma la Real Academia de Bellas Artes de San Fer-
nando.

Sefiorias, estos informes son tajantes, son incontesta-
bles; pero no solo resaltan el riesgo, también sefialan la
oportunidad. Porque donde hay valores histéricos, arqui-
tectonicos y urbanisticos, donde hay cultura, siempre
hay potencial, siempre existen oportunidades; y sepultar
las oportunidades bajo el asfalto no es la tarea del buen
gobierno. Como no puede haber debate sobre los aspectos
técnicos y como el consenso entre los expertos es
rotundo, hay quien ha preferido llevar el ruido hacia otras
cuestiones y generar division en la sociedad, y los ciu-
dadanos se dan cuenta. Cuando falta seguridad en el
proyecto lo tnico que se intenta es dividir a la sociedad
y cuando alguien estad seguro de su proyecto quiere
sumar a los demds. Creo que es tiempo de mirar hacia
delante. Eso es lo que merece Valencia y es lo que
merece la cultura de todo nuestro pais.

Sefiorias, comencé mi intervencién afirmando que
tratarfa los temas situados en el primer plano de la labor
de este Ministerio de Cultura, y en el primer plano de
nuestra atencion, por todo lo explicado estd el barrio de
El Cabanyal y en el primer plano de nuestra agenda,
como no podia ser de otra manera, estd el semestre de la
Presidencia espanola de la Unién Europea.
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Compartimos con todos nuestros socios el mismo
espacio de ciudadania y el mismo espacio econdémico;
un escenario marcado por la crisis econémica global.
Los periodos de crisis, de grandes transformaciones,
siempre son vividos desde la incertidumbre individual y
colectiva. Son situaciones en las que cada persona y cada
sociedad tienen que elegir entre dos tipos de mecanismos
de adaptacion al medio; el discurso recesivo aboga por
el conflicto y el discurso progresista aboga por la coope-
raciéon. No es casual que los sectores que mejor han
resistido el tramo mds duro de la crisis hayan sido los
mds capacitados para cooperar. Se les puede reconocer,
por ejemplo, por su respeto a las reglas, su defensa del
empleo y el uso de la tecnologia como herramienta de
colaboracion. Es lo que ocurre, por ejemplo, con la cul-
tura; un sector econdmico que ademads se sostiene sobre
una materia prima tan limpia e inagotable como lo es el
talento. Por esta razon, nuestra meta de situar la cultura
en el centro de nuestro modelo productivo es econdmi-
camente inteligente. Es verdad que también responde a
nuestros principios mas profundos porque la cultura nos
hace més libres y mds iguales, pero hemos de interiorizar
también que es una eleccién econémicamente inteli-
gente, tanto a escala estatal como a escala continental.
Y esa decision es la que marca nuestro programa de
trabajo en estos seis meses: impulsar el papel de la cul-
tura como motor de un desarrollo social y econémico,
innovador e igualitario, sostenible y equilibrado territo-
rialmente, destinado a incorporarse a las politicas euro-
peas de cohesidn social, innovaciéon y Union Europea.
Esa es nuestra prioridad, la decisiéon que da forma a
nuestros objetivos concretos: lograr que por primera vez
el Consejo de Ministros de Cultura de la Unién Europea
apruebe sus conclusiones reconociendo la contribucion
de la cultura al desarrollo regional y local. Queremos
alcanzar un reconocimiento politico al mdximo nivel de
la incalculable aportacién que la cultura genera para
preservar el equilibrio territorial entre las distintas
regiones y paises que integran la Unién y del papel clave
que en ello juegan nuestras ciudades. Ese reconocimiento
habra de derivar en el futuro en un tratamiento especifico
para las actuaciones culturales a nivel regional y local.

En segundo lugar, queremos alcanzar en el Consejo,
en su reunion formal del 10 de mayo proximo, el acuerdo
politico necesario para impulsar la tramitacion legislativa
de la iniciativa del sello del patrimonio europeo. Con ese
impulso lograremos destacar los simbolos que han ido
forjando nuestra identidad cultural europea, promo-
viendo la formacién sobre todo entre los mds jovenes y
desarrollando un turismo cultural de mayor calidad.

En tercer lugar, queremos alcanzar una estrategia
europea global para el fomento de los contenidos cultu-
rales digitales. Como bien saben SS.SS., por iniciativa
de Francia, Espafia y de la Comision Europea antes del
final de nuestra Presidencia se constituird un comité de
sabios encargado de elaborar un informe marco sobre
las mejores estrategias para afrontar con éxito la digita-
lizacién del inmenso patrimonio cultural europeo, asi

como las posibles vias para facilitar el acceso digital de
las ciudadanas y los ciudadanos europeos a la cultura,
manteniendo siempre la legitima proteccion de los dere-
chos de los creadores, de los trabajadores de la cultura
y de los empresarios de la cultura.

El Ministerio de Cultura es muy consciente de la
necesidad urgente de trenzar una sola visién europea
respecto a cuestiones que a primera vista pudieran
parecer distantes pero que sin duda estdn directamente
vinculadas. Tan solo mencionaré cuatro de ellas. En
primer lugar, la digitalizacion del patrimonio cultural
europeo. La Presidencia espafiola trabaja y mucho para
que el Consejo de Ministros de Cultura de la Unién
Europea adopte unas conclusiones sobre la biblioteca
digital Europeana. Estas conclusiones han de garantizar
la estabilidad financiera, respaldando la imprescindible
labor de digitalizacién de nuestro acervo cultural.

En segundo lugar, la oferta legal de contenidos. Res-
pecto a este ambito sobresalen los resultados del II Foro
Europeo de Industrias Culturales que se celebré los
dias 29 y 30 de marzo en Barcelona. Creo que podemos
hablar de ese foro en términos muy positivos. Los més
de quinientos expertos reunidos han asentado las bases
para el lanzamiento de la futura politica europea de
fomento de las industrias culturales. Asi puede compro-
barse hoy mismo, pues en el dia de hoy, 27 de abril, la
Comision hace publico ese libro verde sobre el sector.
Ademds, el foro preparé el terreno para la reunién
informal de ministros de Cultura de la Unién Europea
que celebramos también en Barcelona el pasado 31 de
marzo. Fue entonces y alli donde fijamos por unanimidad
la meta de incorporar la cultura y las industrias culturales
a la estrategia Unién Europea 2020 para el crecimiento
y el empleo que aprobara el Consejo Europeo en junio.

En tercer lugar, la digitalizacion de las salas de cine.
Este es claramente un reto ineludible para la industria
audiovisual de toda Europa. Requiere grandes inver-
siones para adecuar y dotar las salas de cine con esta
tecnologia y afecta especialmente a las pequefas salas
independientes que proyectan la mayor parte del cine
europeo que se ve en la Unién. Por eso, queremos abordar
este reto de manera concreta y especifica en el mencio-
nado Consejo de Ministros del dia 10 de mayo; ya esta
en el orden del dia.

Pero también quiero destacar los importantes avances
que estamos dando los veintisiete socios de la Unidn
Europea en materia de respeto a la propiedad intelectual.
El pasado 2 de marzo el Consejo de Ministros de la Unioén
Europea ha aprobado undnimemente una resolucion sobre
el respeto de los derechos de propiedad intelectual en el
mercado interior. Esta resolucion constituye un acuerdo
de extraordinaria relevancia por el que los gobiernos de
los veintisiete Estados miembros de la Unién Europea
ponen énfasis en los dafios que la vulneracion de los
derechos de propiedad intelectual en el entorno digital
estd causando a los modelos de negocio legales. En esta
resolucion ademads sefialan el peligro que la vulneracion
masiva de derechos supone para la seguridad, asi como



CONGRESO

27 DE ABRIL DE 2010.—NUM. 526

para la competitividad, la creacién, la innovacién y el
empleo a nivel europeo. La Comisién Europea ha subra-
yado la enorme utilidad de la resolucidn aprobada y tiene
entre sus objetivos presentar en 2011 propuestas que
actualicen el marco comunitario de derechos de autor,
incluyendo la proteccion de estos en Internet. Hace tan
solo dos semanas, los dias 12 y 13 de abril, se ha cele-
brado en Madrid el seminario europeo La digitalizacion
del material cultural. Bibliotecas digitales y derechos de
autor. El objetivo de este seminario ha sido la reflexién
y el andlisis sobre el proceso de digitalizacion de la cul-
tura y el lugar que esta ocupa en la sociedad europea del
conocimiento, sobre la repercusion de la digitalizacién
en el acceso a la cultura y en la proteccién de los derechos
de propiedad intelectual. Puede decirse también que este
seminario ha supuesto un paso muy positivo por el
nimero de asistentes y por la calidad de las ponencias y
debates sobre nuevos modelos de oferta digital legal, la
biblioteca Europeana o las obras huérfanas, y por lo
avanzado de las conclusiones alcanzadas. Para la recta
final del semestre de Presidencia europea, el Ministerio
de Cultura estd apoyando iniciativas de la Comisién
Europea que estaban pendientes. También estd impul-
sando posiciones de la Unién Europea consecuentes con
el objetivo de lograr una proteccién equilibrada y eficaz
de los derechos de autor en los comités de la Organiza-
cién Mundial de la Propiedad Intelectual, que se cele-
brardn en mayo y en junio préximos.

Sefiorfas, a lo largo de mi intervencion les he informado
sobre las actuaciones que estdn en el primer plano de la
labor del Ministerio de Cultura. El caso del barrio de El
Cabanyal estd en el primer plano de nuestra atencion, la
Presidencia espafiola de la Unién Europea también esta
en ese primer plano de la agenda y todo lo vinculado al
respeto de la propiedad intelectual estd en el primer plano
de la atencidn publica, especialmente la disposicién final
segunda del proyecto de ley de economia sostenible. Este
proyecto, que fue presentado por el Gobierno al Parla-
mento para su tramitacién el pasado 30 de marzo, tiene
como objetivo principal la reorientacién de la economia
de nuestro pais hacia un modelo productivo mas sélido y
mas avanzado, un modelo centrado en el impulso de acti-
vidades intensivas en conocimiento y de alto valor afia-
dido. La cultura ha de estar presente en el corazén de
nuestra economia. Hemos de conectar con el talento y la
creatividad todas las terminales de nuestro modelo pro-
ductivo y, para lograrlo, la red ha de jugar un papel deter-
minante. Buena parte de nuestro futuro dependerd de
nuestra capacidad de establecer conexiones y de desplegar
modelos de relaciones més dgiles, mds colaborativas, m4s
participativas, y de cara a ese futuro puede ser ttil que
recordemos que los trabajadores del sector de las indus-
trias culturales siempre han estado en la vanguardia tec-
nolégica. Cada avance que ha extendido el acceso de la
ciudadania a las ideas ha sido fomentado por todas las
mujeres y hombres vinculados a la cultura. Es una cons-
tante histdrica. Cada vez que la circulacién de la informa-
cién ha aumentado su velocidad y que se ha reducido la

importancia de la distancia geografica han surgido obras
completamente nuevas y movimientos artisticos revolu-
cionarios. En no pocas ocasiones han sido los propios
autores quienes han ampliado las posibilidades de desa-
rrollo de los avances tecnoldgicos, quienes han ampliado
su caudal, y si esto es asi es porque el mundo de la cultura
siempre se ha estructurado en redes —por generaciones,
por disciplinas artisticas, por escuelas de pensamiento—.
La cultura siempre se ha organizado en redes de diferente
tamafio y conectadas entre si. La red es la estructura
natural de la cultura, es una realidad que Internet no ha
modificado, prueba de ello son muchas de las creaciones
punteras de nuestro tiempo y también el propio esfuerzo
del Ministerio de Cultura para intensificar los vinculos
entre la red y, por ejemplo, nuestro patrimonio cultural.
El impulso que hemos dado a diversos proyectos de digi-
talizacion de fondos ptiblicos dan la medida de nuestras
convicciones. Pero la mision del Ministerio de Cultura no
se limita inicamente a proteger, defender y difundir
nuestro pasado. Hemos de establecer las condiciones para
que nuestro pafs cuente con mas y mejores autores en el
futuro y, para lograrlo, no basta con que juntos nos
dotemos de mejores herramientas y espacios para detectar
antes y estimular mejor el talento. Es necesario también
que cada futuro creador sienta que merece la pena todo el
esfuerzo que va a tener que llevar a cabo. Crear no es fécil,
y las muchas horas de trabajo, como las muchas renuncias
que ha de llevar a cabo todo trabajador, han de merecer la
pena. Establecer las condiciones para que merezca la pena
dedicar la vida a las ideas, a la creacion, es hacer nuestra
cultura sostenible. Esa es nuestra prioridad. Durante estos
meses se nos ha acusado de muchas cosas, desde que
queriamos cortar la conexion de Internet en las casas hasta
de estar en contra del copyleft. Todas se las ha ido llevando
el viento, porque solo hemos hecho una: trabajar frente a
la injusticia, porque la injusticia es nuestro Gnico adver-
sario. Por eso defendemos los derechos de todos y estamos
avanzando en armonizar el derecho a acceder a la cultura
con el derecho a que el esfuerzo sea simplemente respe-
tado. Un puiiado de sitios web estan poniendo en riesgo
la sostenibilidad de muchas empresas y muchos empleos.
En un sector que esta aportando el 4 por ciento de la
riqueza de nuestro pafs, es decir, que aporta 4 de cada 100
euros a nuestros recursos comunes, a la riqueza de todos,
unos pocos estdn dafiando con total impunidad nuestra
cultura, nuestra sociedad y nuestra economia. Efectiva-
mente, es una situacidn que también estd afectando a otros
paises avanzados. He hablado hace un momento de la
importancia de articular una sola visién europea respecto
a esta y otras materias de primer orden. Les comentaba
anteriormente los términos en que ha evolucionado ese
debate en las instituciones europeas y los objetivos que
han sefialado para 2011 para actualizar nuestras legisla-
ciones y proteger eficazmente la propiedad intelectual.
Hemos visto cémo se aprobaba el paquete Telecom en
Europa, con el que las propuestas que formula este
Gobierno estin totalmente en linea, y hemos tenido oca-
sién de comprobar cémo algunos de nuestros paises



CONGRESO

27 DE ABRIL DE 2010.—NUM. 526

vecinos ya han comenzado a legislar sobre este asunto,
por cierto, adoptando modelos bastante menos garantistas
para el usuario de Internet que el modelo que estamos
defendiendo para nuestro pais. Suecia, Inglaterra, Francia,
ya ofrecen menos garantias. En Espafia hemos sido par-
ticipes durante los tltimos meses de un intenso didlogo
en los medios de comunicacién y en la red. El debate
publico ha sido, sin duda, enriquecedor para todos. Tam-
bién se ha debatido en esta Cdmara. Hemos debatido
intensamente. Todos hemos escuchado a todas las partes
y hemos llegado a un acuerdo en lo fundamental: el
esfuerzo de los trabajadores de las industrias culturales
debe verse respetado. Esa frase, que ya une a toda la
Cémara, estd calando en nuestra sociedad. La mayorfa de
la ciudadania sabe que el respeto a todos los que con-
forman el sector de las industrias culturales es positivo
para nuestra economia, pero sabe también algo més: toda
forma de respeto es un ejercicio de civismo. Por eso tiene
sentido actualizar nuestro ordenamiento juridico, por eso
tiene sentido que juntos nos esforcemos y logremos armo-
nizar los derechos de todos.

Quiero manifestar mi agradecimiento a toda la
Céamara. Por encima de cualquier diferencia partidista y
teniendo muy en cuenta la complejisima situacion, es
una satisfaccion reconocer que sin el debate que han
llevado a cabo SS.SS., especialmente en la subcomision
de Propiedad Intelectual, no podriamos estar en condi-
ciones de avanzar en esta cuestién con madurez politica.
Les agradezco haber pasado de cuestionar la oportunidad
de incluir estas medidas en el proyecto de ley de eco-
nomia sostenible a asumir que es necesario dar solu-
ciones, asumir su urgencia, sin perjuicio de una posterior
revision de la Ley de Propiedad Intelectual. Estamos
configurando un modelo disefiado a la medida de nuestro
pais y compatible con las directrices y posiciones fijadas
en el ambito europeo, un modelo que busca garantizar
el respeto a los derechos de propiedad intelectual, sin
ninglin componente penal, ni siquiera consecuencias
directas en el ambito civil, y, al mismo tiempo, reforzar
la libertad de expresion e informacién en la red. La figura
del juez serd central en el procedimiento. No se blo-
queara el acceso a ningun contenido sin la autorizacién
de un juez. Hemos sido capaces de avanzar superando
las diferencias puntuales. Hemos sido prudentes porque
hemos incentivado la participacion y amplificado nuestra
capacidad de escucha, atendiendo a todos los intereses
en juego y valorando las inquietudes de todos los sec-
tores para garantizar los derechos de todos en la red de
forma equilibrada. Hemos incorporado muchas de las
sugerencias que se han hecho a lo largo de estos meses
de debate, incluidas las propuestas de mejora formuladas
por érganos consultivos, como el Consejo de Estado, el
Consejo Fiscal o el Consejo General del Poder Judicial.
Hemos dado el primer paso y es un buen principio, pero
quedan mds. Mi deseo y mi intencién es que los demos
juntos. Es una responsabilidad que compartimos.

Sefiorias, he hablado de temas que ocupan el primer
plano de la actividad del Ministerio de Cultura, como

son El Cabanyal, la Presidencia espafiola de la Union
Europea y la disposicién final segunda del proyecto de
ley de economia sostenible, pero no puedo terminar esta
primera intervencién sin mencionar, aunque sea breve-
mente, el contexto en que estas y todas las actividades
del Ministerio de Cultura se estdn llevando a cabo. Lo
haré con una sola palabra: austeridad. Con el objetivo de
reducir el déficit publico, el Consejo de Ministros aprobd
el pasado 29 de enero dos planes de actuacion. El pri-
mero de ellos es el Plan de accién inmediata, que implica
para el Ministerio de Cultura una disminucién en torno
al 2 por ciento de los gastos de funcionamiento y el 10
por ciento de las inversiones. En segundo lugar, estd el
Plan de austeridad de la Administraciéon General del
Estado 2011-2013, que prevé una reduccién gradual,
aunque significativa, del gasto total a efectuar por el
Ministerio de Cultura de 2011 a 2013. Al tomar cada
decision, tratamos de extraer el maximo rendimiento de
cada euro que tenemos. Nuestro esfuerzo, como el
esfuerzo de todo el Gobierno de Espafia, esta priorizando
dos lineas de accidn: la proteccion de los sectores més
vulnerables, especialmente todo lo referente al empleo,
y la inversién en los sectores con mds potencial de
generar crecimiento social, cultural y econémico para
que la cultura contribuya todavia con mds fuerza a la
superacion de la crisis econémica global.

Estoy a su disposicion para responder a estas cues-
tiones y a cuantos temas tengan a bien plantearme sus
seflorias.

La sefiora PRESIDENTA: Ahora procederemos al
turno de intervenciones. En primer lugar por el Grupo
Mixto tiene la palabra la portavoz de Coalicion Canaria,
seflora Oramas.

La sefiora ORAMAS GONZALEZ-MORO: Por
ahorro de tiempo parlamentario, dado que no voy a hacer
una intervencién muy extensa, voy a concentrar mi
intervencion tanto en los temas objeto de la compare-
cencia como en dos o tres cuestiones, independiente-
mente del momento en que la sefiora ministra considere
conveniente responderme.

Quiero agradecer a la seflora ministra su compare-
cencia y, antes de comenzar, quiero agradecer también
que haya tranquilizado a los ciudadanos de La Laguna
con el comunicado del Ministerio de Cultura garanti-
zando que las partidas que estaban este afio en los pre-
supuestos para la catedral de La Laguna se van a trans-
ferir inmediatamente, entre otras cosas porque ya estan
desmontadas las cipulas de la catedral. Por eso se hizo
el convenio con el obispado y no con las administra-
ciones canarias, para garantizar que la obra podia seguir
con independencia de las anualidades que hubiera en los
proximos afios y contando con el compromiso del minis-
terio hecho hace dos afios de que la catedral de La
Laguna —que lleva nueve afios cerrada y es la inica que
estd en el Plan de Catedrales en el convenio Estado-
Iglesia catélica— pueda terminarse y abrirse lo antes
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posible. En ese sentido, quiero agradecerle esa nota
porque ha tranquilizado a la ciudadania de La Laguna.

En segundo lugar, en materia objeto de su compare-
cencia quisiera manifestar una reflexién. A mi me parece
tremendo que del proyecto de ley de economia sostenible,
al final, con lo que se hayan quedado los ciudadanos es
exclusivamente que esa ley iba a cerrar las paginas web
sin autorizacion judicial y que todo el debate se haya
centrado ahi. Como usted muy bien ha dicho —y como
presentd el presidente— es un proyecto que tiene otro
objetivo, que es cambiar la economia espaifiola. Sin
embargo, bien sea por falta de contenido o bien sea por
falta de comunicacidn de ese proyecto de ley a la opinién
publica, eso se ha quedado ahi. Este asunto lo uno con la
siguiente reflexion. Al final, en el debate —como muy
bien ha dicho ha habido una evolucién también de las
cosas que se han dicho, unas ciertas y otras no— lo que
se estd haciendo una preservacién de los derechos de la
propiedad intelectual, que nadie duda, pero quizds sea
mds una materia del Ministerio de Cultura en su momento
y del Ministerio de Industria en determinados aspectos,
porque tiene que garantizarse la ley, las leyes que nos
otorguemos en cada momento tienen que garantizar esa
propiedad intelectual. Pero a mi me parece que quizis el
gran papel que debe hacer el Ministerio de Cultura es el
contrario: debe poder analizar las oportunidades que
significa para la cultura la era digital, la era de las
conexiones. Por un lado, debe analizarse como una
materia de difusién de la cultura, de llegar al mundo, de
llegar a cualquier persona independientemente de su
localizacidn, de su nivel de renta o de su edad, como una
gran oportunidad de difusién cultural que nunca se habia
tenido y, por otro, tambi€n como nuevas oportunidades
de negocio, de industria, de empresa, porque creo que es
el camino. Al final, se esta centrando mas el debate en
una defensa del statu quo que como una apertura hacia
el futuro. En ese sentido, he visto un pequeiio esbozo de
lo que estoy diciendo en su intervencion. A mi me parece
que ese seria el gran reto del Ministerio de Cultura: poder
analizar, estudiar, concertar y buscar los foros de opinién
para que salga todo eso y pensar en la nueva economia
que puede proporcionarnos la era digital de cara a la
cultura en los préximos veinte afios, no pensando en los
proximos dos o tres afios, ni en cOmo mantenemos en este
momento el statu quo de la propiedad intelectual. Le digo
esto como reflexion.

En el tema de digitalizacion tuvimos aqui la oportu-
nidad de tener a la directora de la Biblioteca Nacional.
A mi me parece magnifico el proyecto porque es una
gran oportunidad de recuperar a aquellos autores y libros
muertos, que hasta ahora no se les habia dado salida
juridica ni una posibilidad de reediciones para permitir
el acceso de los ciudadanos a esas joyas, en muchos
casos, que tiene nuestra cultura.

Abhora voy a referirme al resto de los temas que queria
plantearle. Usted ha hablado de época de crisis econd-
mica y lo que puede significar. Hay que romper el dis-
curso de que en época de crisis no es época de analizar

mecenazgos, no es época de analizar modificaciones
porque no hay fondos. Todo lo contrario —precisamente
el otro dia la Comisién de Cultura hizo una visita al
Teatro Real—, los momentos de crisis son momentos de
replantearse, agilizar e impulsar politicamente desde el
Ministerio de Cultura la Ley de Mecenazgo y lo que
puede suponer en momentos como los actuales. Eso lo
debatiamos el otro dia en el Teatro Real precisamente.
Quizas no haya que verlo como un tema fiscal, desde el
punto de vista de Hacienda, que considera que no es el
momento, sino de oportunidad. Ahi desde luego el
Ministerio de Cultura —y estoy convencida de que con-
tard con todo el apoyo de todas las fuerzas politicas—
debe impulsar el debate politico. Una de las prioridades
del ministerio debe ser poder debatir y llegar a un con-
senso en esa Ley de Mecenazgo, para poder estar prepa-
rados para la apertura y los mundos que vendran después
de la crisis econdmica, y sobre todo el modelo de finan-
ciacion de la cultura. Ah{ estdn los discursos en la Comu-
nidad Europea y en nuestro propio pais; deberiamos
pasar de una cultura europea de financiacién subvencio-
nada a una de mecenazgo, quizds con otros modelos
culturales y sobre todo en época de crisis. Creo que eso
debe impulsarse desde el Ministerio de Cultura porque
para un funcionario o un politico del Ministerio de Eco-
nomia y Hacienda nunca va a ser una prioridad, porque
siempre lo verdn como una merma de ingresos y no
como una oportunidad de cambiar de modelo, de crea-
tividad, de financiacion afiadida en temas que van a ser
terribles en los préximos cinco afios.

Creo también —y se lo digo con todo mi afecto,
sefiora ministra— que usted tiene una identificacién
publica de que es la ministra —disctilpeme— del cine y
del cierre de las paginas web. Sefiora ministra, con inde-
pendencia de algunas exposiciones magnificas y algunas
decisiones puntuales y oportunas, como pueden haber
sido el Museo de Arte Reina Soffa, la negociacion del
Museo Thyssen o el proyecto del Museo del Prado, hay
un tema importantisimo. Espafia quizds sea el pais —hay
afios en los que es Italia, depende de lo que se decida en
la Unesco— con mds patrimonio histérico del mundo y
con una mejor proteccion y mayor riqueza patrimonial,
y creo que en este momento no hay un discurso desde el
Gobierno ni desde el Ministerio de Cultura de lo que es
el patrimonio histérico, salvo a lo mejor en un tema
puntual, como ha podido pasar en el tema de Valencia,
que no entro a discutirlo porque yo tengo mi propia
opinién en ese tema, pero lo ha planteado otro grupo; no
soy diputada de esa zona y hay que tener un mayor
conocimiento para dar opinién. En este momento hay
que empezar a debatir social y politicamente la Ley de
Patrimonio Histérico y sus modificaciones. Quisiera
saber en ese sentido cémo van los trabajos y cudl es su
opinién en materia de patrimonio histérico. Porque
ademds este tema afecta desde los pueblos pequefios a
los centros histdricos, a los ciudadanos propietarios de
bienes histdricos, al urbanismo, a la politica cultural, a
los usos de los espacios histéricos, a muchisimas cosas
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de este pais. Esta es una de las mayores riquezas que
tenemos y donde ademas quizas estd existiendo una mala
coordinacion con las comunidades auténomas y una falta
de criterio incluso —que lo hemos planteado en reuniones
en el ministerio— de cdmo se usan los fondos del 4 por
ciento cultural y qué papel juega Cultura en los fondos
que distribuye el Ministerio de Fomento, los ministerios
inversores, porque al final el Ministerio de Fomento tiene
la ultima palabra sobre su 5 por ciento cultural. Esto ha
pasado, no me podré decir que no porque yo lo he vivido.
En este momento tiene que existir una politica clara en
materia de patrimonio histérico; una politica clara en la
distribucién del 5 por ciento cultural; una gran coordi-
nacién con las comunidades auténomas, no puede ser
que se adjudiquen al 5 por ciento cultural proyectos
directamente a un municipio, no siendo esa la prioridad
de la comunidad auténoma, saltdndose los criterios de
las comunidades auténomas. No se lo achaco a usted, le
digo lo que estd pasando. Esto que le estoy planteando
es anterior a su llegada al Ministerio de Cultura.

Por tltimo, le voy a plantear dos cosas muy puntuales;
una de ellas ha causado cierta preocupacion en Canarias.
Hoy hemos tenido la mala noticia de la pérdida por parte
de Canarias de la instalacion del super gran telescopio
en La Palma. Los diputados canarios hemos luchado para
hacer ver al Gobierno que era un tema de Estado impor-
tantisimo para Canarias y no se ha hecho la tarea. Y voy
a otro asunto similar: las candidaturas a la capitalidad
cultural de 2016, donde hay varias ciudades espafiolas
optando. En el caso de Canarias, Las Palmas de Gran
Canaria esta optando con el apoyo de todas las fuerzas
politicas y de todas las instituciones porque creemos que
es una candidatura distinta y que da oportunidades por
la situacion geoestratégica, cultural e histérica de Cana-
rias, y dentro de la Unién Europea es representativa de
todas las islas. Con esa ilusion, en una fase donde es
legitimo que cada uno haga la defensa de sus propuestas
nos hemos encontrado con varias sorpresas; una de ellas
han sido esas declaraciones suyas en la ciudad de
Céceres, donde dijo que unas ciudades estan mejor pre-
paradas que otras e hizo determinadas valoraciones. Por
otro lado, estan las actuaciones de la ministra Garmendia
de apoyo explicito o no de Donosti; las del ministro
Moratinos con Cordoba; o las de la anterior ministra de
Cultura, dofia Carmen Calvo, también con Cdérdoba, lo
cual me parece legitimo, y ahora que es diputada que
haga lo que quiera. Yo, en este momento, como diputada
canaria, quiero preguntarle, primero, sobre la base de
qué criterios considera la ministra que unas ciudades han
hecho la tarea 0 no y que unas estdn mejor preparadas
que otras y, segundo, si el Gobierno garantiza la neutra-
lidad hasta la decisién de la capitalidad cultural. Si no,
hay que decirlo porque esto supone ilusiones, inver-
siones, campailas. Ademds, el Gobierno de Espaiia, en
un tema como este. tiene que mantener la neutralidad.

Ultimo asunto: Plan Canarias. Nos hemos llevado una
sorpresa porque, por un lado, el PP dice que no hay nada
del Plan Canarias y, por otro lado, ustedes dicen que a

Canarias le va a salvar el Plan Canarias. Los de Coalicién
Canaria no entramos en lo que dicen unos ni otros sino
que vamos a lo prictico, vamos a ver qué cosas se estan
cumpliendo y cuédles no. En el Plan Canarias, que se
aprobd en octubre en Canarias, en la parte de cultura dice
que el Gobierno de Espafia impulsara el desarrollo de
actuaciones de apoyo a la creacién artistica canaria,
especialmente en el ambito musical, destacando el timple,
la coreografia y la plastica, y supondra un gasto de 500.000
euros en 2010. El presidente Zapatero vende que esto es
lo que va a cambiar el modelo de Canarias y teéricamente
cada ministerio dice qué es lo que va a hacer en Canarias.
Pero nos encontramos con la sorpresa de que cuando el
director general del Inaem se entrevista con don Alberto
Delgado, el viceconsejero de Cultura, le manifiesta que
no conoce ninguna partida nueva para Canarias y que en
el plan aparecen las ayudas que ya se venian recibiendo
desde hace afios. Ante esto, la consejera Milagros Ruiz
le envia una carta a la ministra —que tengo aqui— a la
que la ministra le contesta que la cuantia referida que
figuraba en el Plan Canarias no supone una aportacién
suplementaria sino que responde a la estimacién que en
su momento se hizo de la colaboracién que ya existia en
el Ministerio de Cultura a través del Instituto Nacional
de Artes Escénicas y de la Miusica con los cuatro pro-
yectos apoyados: la 6pera de Gran Canaria, con 400.000;
el festival de musica, con 128.000; el festival de Agiiimes,
con 13.000; y la ciudad de Las Palmas, lo de la danza,
con 51.300. Yo le pregunto: ;Ddnde estdn el timple y la
plastica? Porque eso no lo hemos dicho nosotros; a eso
se comprometieron ustedes para 2010.

Muchisimas gracias, sefiora ministra, por su compa-
recencia en esta Comision.

La sefiora PRESIDENTA: A continuacién tiene la
palabra por el Grupo Parlamentario Esquerra Republi-
cana-Izquierda Unida-Iniciativa per Cataluyna Verds el
seflor Tarda.

El sefior TARDA I COMA: Gracias, sefiora ministra,
por su comparecencia.

Como quiera que son distintas las solicitudes de com-
parecencia, intentaré ser sucinto en la exposicién y me
gustaria, si es posible, tener un segundo turno. Yo prefe-
rirfa que tuviéramos la posibilidad de interpelar una
segunda vez. Respecto a El Cabanyal, estoy totalmente
de acuerdo en todo lo que ha dicho usted, menos en una
cosa. Usted ha hablado de seguridad, de confianza, que
el ministerio cumplird, que no quiere abusos, que no se
va a mantener indiferente, que hay que salvar El Cabanyal.
Ha dicho zona cero, no; que se buscan plusvalias y plus-
valias, con lo que significa esta ecuacion; que estd en
peligro el patrimonio cultural. Estamos totalmente de
acuerdo y, es mads, ya esperabamos esas palabras y este
compromiso, pero debo decirle que no estoy de acuerdo
cuando usted dice que no quiere polémicas. Pues para no
querer polémicas —y dicho en esta Comisioén de Cultura
tiene un valor enorme, y dicho por un diputado a una
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ministra de Cultura tiene un valor enorme—, fue una
vergilienza que la policia actuara de aquella forma tan
salvaje contra unos ciudadanos indefensos que se limi-
taban a protestar ante lo que consideraban un atentado a
su memoria mas que a sus propiedades incluso. Por eso
digo que polémicas por desgracia las ha habido. Usted
sabe que vivimos en una sociedad donde a veces se puede
perder una causa justa por una folclorizacién o una cri-
minalizacion de las reivindicaciones, y parecia como si
alli hubiera unos ciudadanos que atentaban contra el
Estado y que el Estado legitimamente, en uso del patri-
monio de la violencia y en defensa de las libertades,
actuaba con coherencia y correccién. Pues no, aquello
fue un atentado muy grave y creo que es bueno que en
esta Comision de Cultura lo digamos aquellos que
creemos que o con cultura o no nos salvamos.

Es cierto que hay un largo recorrido y, dicho de paso
para ser justos, el Partido Socialista Obrero Espaifiol,
cuando gobernaba el Ayuntamiento de Valencia en el
afio 1988, aprobd el Plan general de ordenacién urbanis-
tica y durante cuatro afios la planificacion fue diferida;
luego vinieron los otros, los que ciertamente no tienen
ningun pudor ante el mercado de las plusvalias, e hicieron
lo que estdn haciendo. En Valencia decimos que El mal
ve d Almansa, pero el mal viene también de aquello que
en 1988 no se hizo bien. Fijense en otro caso de nuestro
territorio nacional. En Barcelona hay un barrio también
del siglo xviii, el barrio de La Barceloneta, un barrio
absolutamente degradado, marinero, distinto desde el
punto de vista tipolégico en cuanto al estilo que predo-
mina en la arquitectura, y hoy dia se ha convertido en
uno de los barrios donde peligrosamente han aumentado
mas las plusvalias, incluso los ciudadanos del barrio ven
en peligro poder continuar residiendo en su barrio. Estoy
de acuerdo con ustedes en las potencialidades econ6-
micas del patrimonio. Desde 1998 hasta que el Consejo
de Estado ha propuesto al Consejo de Ministros que
presentara un recurso de inconstitucionalidad a la Ley
del Consell Valencia de 24 de marzo de 2009 y hasta la
ultima decision politica del Gobierno espaiiol, es cierto,
y hay que reconocerlo, que hay una serie de sentencias
del Tribunal Supremo a favor de una causa o de otra.
Estamos ante un tema muy complejo. Pero si ustedes y
nosotros estamos de acuerdo en la diagnosis y en el
punto de partida politico que usted ha expresado hoy
aqui, lo que me falta es el segundo nivel de concrecion.
Usted ha hecho una exposicion al galope, pero ha fre-
nado, porque usted ha dicho aqui siete u ocho consignas
absolutamente rotundas: Salvem EIl Cabanyal. Lo ha
dicho en espaiol, pero la frase es Salvem El Cabanyal,
y usted lo ha dicho aqui desde la tribuna. Luego, si usted
estd con lo que sus palabras reflejan, usted estd aqui
obligada politicamente a decirnos cémo va a hacer todo
esto. Nosotros somos parlamentarios, y un embate de
esa potencia al Estado compuesto —porque hay compe-
tencias suyas y otras no— es un tema muy complejo. Yo
creo que usted, como ministra, estd obligada politica-
mente a hacerlo, no digo que técnicamente usted pueda
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decirmelo, pero usted hoy nos tiene que decir qué esta
haciendo, cudl es el disefio estratégico, por dénde andan
los trabajos.

En definitiva, estamos hablando de negociaciones,
porque no la veo a usted como una insumisa, la veo como
una persona que representa al Gobierno del Estado y que
debe estar negociando con los otros poderes, en este caso
con la Generalitat Valenciana, e incluso utilizando los
instrumentos de los cuales usted puede hacer uso desde
la Administracién General del Estado. ;Qué se estd
haciendo para asegurar —porque usted ha hablado hoy
con mucha rotundidad— que no se volverédn a producir
derribos de casas atendiendo a la admisién a trdmite del
recurso al Consejo de Estado? ;Qué medidas tiene pre-
visto adoptar el ministerio para proceder a la proteccion
y revitalizacién del conjunto histérico del barrio de El
Cabanyal? ; Qué medidas piensa adoptar el ministerio para
proceder a la rehabilitacion del barrio de El Cabanyal sin
efectuar la destruccion de ninguna de sus casas —Salvem
El Cabanyal, ha dicho usted—? ; Cudles son las acciones
que piensa efectuar la ministra de Cultura para proteger
la integridad del barrio? Cuando yo estaba redactando hoy
estas preguntas pensaba que iba mds alld de lo que se le
podia pedir a usted, y me he quedado muy sorprendido y
le felicito por la exposicién que ha hecho de absoluta
rotundidad. Es mds, si aqui ahora tiene que haber alguien
feliz, de entrada, son los ciudadanos de El Cabanyal,
porque saben que usted estd de su parte. Me gustaria que
pudiera concretarme mas o menos cudles son las acciones,
aunque yo entiendo que esto va a soliviantar a la sefiora
Barber4, pero ustedes saben que esa sefiora politicamente
siempre lo estd. (Risas.) Politicamente.

Paso al tema del canal cultural —permitame, sefiora
presidenta, porque son muchos temas—. El mes de abril
del afio 2009 se aprobé una proposicion no de ley, a raiz
de la buena relacion con el Grupo Socialista, que instaba
a tener presente todo el complejo de Sant Cugat en lo
que se refiere al canal cultural. En segundo lugar, como
quiera que el acuerdo marco que se aprobé la pasada
legislatura hablaba de la pluralidad cultural y lingiifstica,
nos sorprendié que una iniciativa parlamentaria socia-
lista terminara en la pluralidad cultural, con lo cual nos
dimos cuenta de que no se traducia lo aprobado por el
Partido Socialista en acuerdo marco con la iniciativa
parlamentaria que plantearon respecto al canal cultural
y presentamos una enmienda que el Partido Socialista
aceptd. Hubo un buen debate en aquella Comision y se
aprob6 que el canal cultural no solamente responderia a
la pluralidad cultural del Estado espaiiol, sino también
a su pluralidad lingiiistica. ;Por qué se lo deciamos al
Ministerio de Cultura? Porque, si no estoy equivocado,
el Ministerio de Cultura aporta este afio 1.540 millones
al presupuesto del canal cultural de los 7.600 que tiene
presupuestados. (La sefiora ministra de Cultura,
Gonzalez-Sinde Reig: Ya nos gustaria.) Nosotros pen-
sdbamos: lo tenemos muy bien. ;Por qué? Porque si por
un lado tenemos el acuerdo marco, que son las paredes
maestras de como debe gestionarse todo aquello publico




CONGRESO

27 DE ABRIL DE 2010.—NUM. 526

que compete a los medios de comunicacién de caracter
publico estatal, y ademas tenemos un Ministerio de
Cultura que siempre ha dicho que esta por la labor de la
pluralidad lingiiistica, es evidente que no pueden —per-
mitanme la expresién popular—, pasar del Ministerio de
Cultura puesto que aporta buenos recursos. Entendiamos,
por tanto, que lo tenfamos todo bastante encarado. Pero
no lo acabamos de ver.

Voy a la anécdota, porque la anécdota a veces refleja
la categoria. En la cardtula de presentacion del canal
cultural aparece una referencia lingiiistica, un rétulo,
durante un segundo y medio, que dice: Cultura hecha en
Espaiia, en espaiiol y en otras lenguas. Y luego dice:
llengua, lengua, kuntza. Viene escrito en singular y no
se puede ni terminar de leer porque se inicia un encade-
nado. Esto podria ser una anécdota, pero ahora que 2010
es el ano en que estamos en la fase inaugural de la tele-
vision digital terrestre y aparece en la parrilla diaria, el
tipo de programa sectorializado por dmbitos, ;coémo
puede ser que nadie haya puesto, en toda la informacién
que aparece, que se emitird también en gallego o habra
programas en vasco? No lo entiendo. Si se lo creen, por
qué no son capaces de poner ni una sola linea en los
centenares de lineas dando informacion sobre el canal
cultural? Esto no puede ser un olvido. O quizas nos
engafian. Si ustedes se lo creen, no puede ser que se
hayan olvidado de informar a sus ciudadanos espafioles
de lengua espafiola o no espafiola y que este frac, este
esmoquin para la cultura internacional del Estado
espafiol, no merezca una sola linea dedicada a esto.
Diganos si lo estdn haciendo o no, o si todo se debe a un
olvido. EI Grupo Socialista, nosotros y el resto de grupos
—mno sé qué hizo el Partido Popular, pero creo que tam-
poco estuvo en contra— dejamos claro que era una gran
oportunidad para las culturas del Estado espafiol. Pues
ni una sola linea.

Respecto al tema de la propiedad intelectual, sefiora
ministra, yo le puedo decir, aunque no puedo hablar por
el resto de grupos parlamentarios, que el espiritu con el
que se trabajé en la subcomisién —y usted ha hecho
mencion a ello— sobre la propiedad intelectual fue exce-
lente. Me remito a las actas de la dltima Comision, en la
que se aprobaron los contenidos del documento final. Alli
se aprobd que en esta legislatura habia que ir hacia la
modificacién de la Ley de Propiedad Intelectual. Yo le
pregunto si usted recibi6 el mensaje, y si una vez recibido
estdn en ello; si estdn trabajando en una especie de primer
anteproyecto, porque el ecuador de la legislatura ya lo
hemos pasado; y si nos puede informar cémo andan los
trabajos o los primeros debates, por supuesto incipientes,
porque usted ha hecho mencién a una posterior.

Quiero hacerle un par de preguntas sobre el contenido
de la ley de economia sostenible relacionado con la
propiedad intelectual. Usted sabe mucho mejor que yo
que ACTA, como propuesta de acuerdo multilateral que
se estd negociando con Estados Unidos, con la Unién
Europea y otros paises para impulsar acciones en defensa
de los derechos de autor en el entorno digital, ha avan-
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zado. Yo le pregunto: ;Cudl es la propuesta exacta?
(Cudl es la posicion del Estado espafiol? ;Piensa tras-
ladar a la Unién Europea las medidas propuestas en la
ley de economia sostenible? Digo esto porque en Gra-
nada, en la reciente reunion de ministros de Telecomu-
nicaciones y Sociedad de la Informacién, no s€ si formal
o informal, se dijo: Debemos poder compatibilizar los
derechos de autor con la libertad y los derechos de los
usuarios de Internet. Tenemos que llegar a un modelo
comun en lugar de uno por cada pafs. La pregunta que
me hago es la siguiente: si el Gobierno estd por la filo-
soffa que se desprende de estas palabras que he leido, y
teniendo en cuenta que la casuistica en Francia y Ale-
mania es distinta a la del Estado espaifiol, ;cudl es la
posicién del Gobierno respecto a las medidas armoni-
zadas a impulsar? ;Existe una planificacién y tiempos
previstos para su puesta en marcha? Porque, si estamos
por la armonizacién, ;cudl es el modelo que vamos a
impulsar? ;Lo contenido en la Lex forma parte de la hoja
de ruta en la politica del Gobierno espaiiol, mds alld de
las fronteras estrictas del Estado?

Debo decirle, y termino, que estamos un tanto molestos
con ustedes, de hecho, muy molestos. Cuando era
ministra la sefiora Carmen Calvo —muy buena ministra,
por cierto— hicimos una interpelacién sobre el cine
cuando el Gobierno todavia no habfa presentado el pro-
yecto de ley de cine. Posteriormente, usted tuvo su pri-
mera comparecencia en el Pleno, una vez nombrada
ministra, a raiz de una interpelacion nuestra sobre cine-
matografia e industria cinematografica, y tuvimos una
gran participacién —entrecomillado, por no ser petu-
lantes— en la tramitacién de la Ley del Cine; es més, le
felicitamos a usted y al sefior Guardans, cuando sus
antiguos correligionarios lo estigmatizaban, y dijimos:
el seflor Guardans es la esperanza blanca (Risas.) ;Por
qué? Porque es un hombre que conoce esta casa y el
Parlamento Europeo, es un catalanista de pro, conoce la
legislacion, etcétera. Luego le hicimos una pregunta,
seflora ministra, a raiz de la orden ministerial, porque
entendiamos que era muy perjudicial para la produccién
cinematografica independiente en castellano y, ya no
digo en gallego, en vasco o en catalan. Después tuvimos
el debate sobre los porcentajes de espectadores, las exi-
gencias inversoras, etcétera. Y recuerdo que usted se
comprometid a tener una reunion con los productores,
utilizando la iniciativa de nuestro grupo parlamentario;
se la reclamamos y ustedes no han respetado la palabra
dada. En esta Comision teniamos la costumbre de que
cuando uno se da la mano, se cumple, y debo decirles
que ustedes no han cumplido y nos sabe mal porque no
estamos habituados a ello. Las buenas relaciones sola-
mente se pueden fundamentar en la claridad y en la
critica reciproca que nos hagamos los unos a los otros.
Se lo digo con toda humildad y sinceridad porque
creemos en la colaboracién. Ustedes no han sido leales
con los compromisos que adquirieron y nos hicieron
quedar fatal. Dicho esto, que es algo més procedimental
pero muy importante en la politica, a estas alturas,
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teniendo en cuenta que hace muchos dias que no sabemos
nada de ello, nos gustaria saber coémo se van resolviendo
y metabolizando las contradicciones existentes entre una
buena parte del sector y todo aquello que contenia la
orden ministerial, porque usted sabe que aqui ha habido
alguna disfuncién importante. Cuando se aprobé la Ley
de Comunicacion Audiovisual dijimos que el 5 por
ciento tendrian que aportarlo al ICAA y que el Estado,
lo publico. No, no, se quedé que las televisiones hacian
el gran negocio. Y ahora resulta que incluso se podran
incorporar en este 5 por ciento las teleseries. Uno tiene
la sensacién de que finalmente solo podrdn hacer cine
las televisiones.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Tarda, lleva en el
uso de la palabra mds de veinte minutos. Le ruego, por
favor, si es posible, que vaya concluyendo.

El sefior TARDA I COMA:: Sefiora presidenta, ya le
he dicho que seria sucinto. (Risas.)

La senora PRESIDENTA : Entonces, nos echaremos
a temblar. Sefior Tarda, por favor, entienda que lleva mas
de veinte minutos.

El sefior TARDA I COMA: Termino, sefiora presi-
denta, porque me imagino que habra segundo turno.

En todo caso, me gustaria saber como esta la solucion
de las contradicciones entre una parte del sector, es decir,
el que intenta crear mas alld de la acumulacion de capital,
y el ministerio.

Finalmente —si quiere lo dejo para luego—, quisiera
hacer referencia a algunos aspectos de la devolucién de
la documentacién incautada y depositada en Salamanca.
Sabemos que desde que los engranajes empezaron a
funcionar por parte del ministerio, ha habido diligencia,
y no digo que se haya hecho mal, aun cuando todo se ha
retardado mucho, pero quedan algunos aspectos que
todavia hay que analizar y que, si me permite, en el
segundo turno expondré.

La sefiora PRESIDENTA: Espero que en el siguiente
turno cumpla usted su palabra de ser sucinto.

Por el Grupo Parlamentario Vasco tiene la palabra su
portavoz el sefior Esteban Bravo.

El seiior ESTEBAN BRAVO: Gracias, sefiora
ministra, por su comparecencia y sus explicaciones,
pero, llegados a este punto, yo tengo que preguntarle:
De lo mio, ;qué? Porque de lo mio, para lo que le habia
solicitado la comparecencia, no ha hecho mencién
alguna. Quiza a algtin otro punto tampoco, pero desde
luego al que consta en octavo lugar no se ha referido
nada y supongo que lo ha hecho de manera consciente.
En cualquier caso, en esta ensalada de comparecencia
—1lo digo sin ningin animo despectivo, sino porque
ingrediente por aqui, ingrediente por alld, ya no sabemos
de qué estamos hablando exactamente— yo me voy a
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centrar en lo mio y voy a intentar plantear la compare-
cencia y el tema, aunque me hubiera gustado conocer su
opinién previamente.

El debate en cuanto a la presencia en otros lugares,
aparte del Museo Reino Sofia, del cuadro GUERNICA
hay que decir que se abrié hace unos meses cuando salté
la polémica de su posible traslado debido a la peticién
por parte del Museo del Prado. Eso dio pie a pensar que
las circunstancias habian cambiado porque, evidente-
mente, el Museo del Prado se dedica al arte, y si ellos
creen que la posibilidad de traslado del cuadro es factible
lo dirdn de manera fundada. Es curioso porque esta
comparecencia casi ha coincidido con el aniversario del
bombardeo de Gernika. Ayer, hizo 73 afos del bom-
bardeo de Gernika. Desde el comienzo de la democracia,
tras la dictadura, se ha solicitado la presencia temporal
del cuadro —al menos temporal— por mi grupo parla-
mentario en repetidas ocasiones, y también de manera
institucional por el Parlamento vasco, e incluso el Con-
greso de los Diputados, en el afio 1997, aprobé una
mocién instando al Gobierno a que adopte las medidas
oportunas para que el GUERNICA de Picasso pueda ser
exhibido en el Pais Vasco en el momento en el que téc-
nicamente se puedan garantizar las debidas condiciones
de conservacion y traslado. La voluntad politica de que
esto fuera asi fue manifestada por el Congreso.

Todos conocemos la historia de los informes que se
han hecho acerca del cuadro. Basicamente de lo que se
habla es de los informes de los afios 1997 y 1998. Res-
pecto al informe de 1997, hay que decir que quienes lo
redactan son los técnicos del Reina Soffa, es el propio
Reina Sofia el que lo redacta. O sea, el interesado, el
poseedor es quien redacta el informe. Digo el poseedor
de algo que considera pieza basica fundamental, segin
declaraciones de su director realizadas dltimamente a
raiz de la polémica del Prado, que alude al mismo como
pieza clave, Unica, fundamental, y dice que se desbara-
taria toda la coleccion y el sentido del Reina Sofia si se
trasladara el cuadro. Si esto es asi tenemos un problema
serio con el Reina Sofia, porque si el GUERNICA no
estd el resto de la coleccion y el sentido museistico se
pierde completamente, creo que es como para plantear
si ese museo estd en la buena direccién. En el afio 1997
se hace un informe por los técnicos del Reina Sofia, y
luego se habla del otro informe, el definitivo, el del
afio 1998. Si usted ha tenido la oportunidad de leer
ambos informes, seguramente se habré ahorrado bastante
tiempo porque el de 1998 y el de 1997 son exactamente
el mismo informe, excepto la introduccién, que se ha
cambiado un poquito para adaptarlo a ese afio que habia
pasado. Pero el texto del informe de 1997 y el de 1998
es el mismo. ;Por qué se hace ese informe y por qué se
le ha dado mayor validez? Porque se dice que se hace
un simposio de expertos internacionales —efectivamente
hay nombres muy importantes que acuden a ese evento—
para hablar del traslado de los cuadros y del posible
traslado del GUERNICA.Y resulta que si uno lee las
manifestaciones de esta gente, no es que dieran su apoyo
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al informe sino que se producen una serie de conferen-
cias y de exposiciones que retine la Fundacién Marcelino
Botin en un libro. Curiosamente, si uno va leyendo las
intervenciones y las conclusiones encuentra una cuantas
significativas que son favorables o que al menos dicen
que los traslados son posibles. Luego me referiré a esas
manifestaciones.

A mi, sinceramente —y me gustaria que luego nos
aclarara qué ha sucedido en estos Ultimos meses; quienes
dieron los primeros pasos y cémo se ha reaccionado—,
por las manifestaciones hechas desde la direccién del
museo y desde el propio patronato, me da la sensacién
de que el Reina Soffa tiene poco menos que secuestrado
el cuadro: O aqui o en ningun sitio, o todo esto se va al
garete. Es mds, el director afirma que es la mejor pieza,
la clave. Incluso la propia ministra llega a afirmar —si
es que la prensa lo recogié literalmente, y asi parece
porque estd entrecomillado— que estd fuera de discusion
que el cuadro pertenece al museo. Yo creo que la perte-
nencia en todo caso serd al Estado, pero al Museo Reina
Sofia tengo mis dudas. Lo que esto ha evidenciado es
que hay muchas tensiones pero también que el cuadro
se puede trasladar o habria posibilidades de hacerlo. Se
han argumentado sobre todo motivos técnicos y logis-
ticos en todos estos afios en una serie de informes.
Motivos técnicos. No parece que causara alarma la pri-
mera intencién del Museo del Prado y que se cortara
desde el principio porque la ministra —usted lo reconoce
ante los medios de comunicacién— dijo: Hace meses
que conocia los planes del Prado y lo estdbamos sope-
sando. Literal. Por lo tanto, podia haber esa posibilidad
de un traslado. ;Esa posibilidad es absolutamente recha-
zada, como se dice en el informe de 1998, por los
expertos internacionales? Le voy a leer algunas frases.
Me va a disculpar si el castellano no es suficientemente
correcto pero tengo que traducir directamente del inglés.
Por ejemplo, el responsable maximo del departamento
de conservacién de la Tate Gallery dice: No hay evi-
dencia de que se pueda causar dafio a las pinturas por las
vibraciones causadas al nivel del transito de carretera; la
humedad relativa es facilmente controlable en transito;
el peligro de un rompimiento de cristales en transito no
es tan grande como se sospechaba previamente; de todas
las estadisticas de las que disponemos, el riesgo de un
robo parece ser mucho més grande que el riesgo de
transporte en transito. Otras observaciones de los repre-
sentantes de la Canadian Conservation Institute dicen:
El asunto es, ;pueden recipientes a un coste razonable,
el transporte, un manejo razonable por expertos y una
buena preparacion de la exposicion trabajando en con-
cierto prevenir el dafio mecdnico o transporte de las
pinturas viejas y fragiles? La respuesta es si; lo que se
requiere es diligencia, recursos adecuados, planificacién
adecuada, staff adecuado. La cuestién no es ya un cono-
cimiento inadecuado sino recursos inadecuados. Jay
Krueger, de la National Gallery, dice: Un examen ade-
cuado de las condiciones del transporte en conjunto con
un disefio del recipiente, el control sobre el transito, el
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personal adecuado y la seguridad resulta un aceptable
grado de riesgo. Y dice: La National Gallery sustenta
uno de sus éxitos en nuestra capacidad a lo largo de
décadas de no haber tenido absolutamente ningtin pro-
blema ni ningtin dafio en obras que han sido transpor-
tadas. Por lo tanto, el informe de 1998 expone lo mismo
que el de 1997, que era lo que habia dicho el Reina Sofia,
y los expertos se limitan a dar sus opiniones 0 a exponer
sus conocimientos sobre las posibilidad o no de trans-
portar grandes obras. Por cierto, en el informe se dicen
cosas como que la legislacion vial dificulta la circulacién
de camiones lo suficientemente altos —pues no estamos
cansados de ver transportes especiales por carretera en
este pais— o que no hay camiones climatizados lo sufi-
cientemente grandes para transportarlas. Eso lo dudo,
pero si fuera asi estoy seguro de que probablemente
ahora la situacion no seria la misma. En cualquier caso,
ayer aterriz6 el Antonov 225, el avién mds grande del
mundo, en el aeropuerto de Foronda, en Vitoria, y ademds
yo soy de Bilbao, o sea que por dinero no serd. (Risas.)
No me diga usted que por dificultades de transporte. La
verdad es que eso resulta un poco raro.

Me gustaria que usted nos explicara qué es lo que
sucedio estos ultimos meses entre el Museo del Prado y
el Reina Soffa. Me gustaria que nos dijera —y no sé qué
me va a contestar— que no estdn en manos del Patronato
del Reina Sofia las decisiones sobre el cuadro, que no estd
el Patronato del Reina Soffa por encima del ministerio,
del Estado, que es a quien pertenece el cuadro. Asimismo
me gustaria que nos dijera —que tampoco sé si me lo va
a decir— que si podemos minimizar los riesgos y si
podemos asegurar un entorno adecuado, como creo que
lo hay en Vizcaya, muy préximo a Gernika, como el del
Museo Guggenheim —Ile aseguro que no hay que tirar
ninguna puerta abajo para meter el cuadro, que entran
obras mucho més grandes que ese Guernica y que estd
perfectamente habilitado—, si esto es asi, podria llevarse
esta obra, aunque fuera temporalmente, alli, donde cientos
de personas pagaron con sus vidas ser protagonistas de
esa leyenda de Guernica que pint6 Picasso.

La sefiora PRESIDENTA: A continuacion, tiene la
palabra la portavoz de Convergencia i Unid, la sefiora
Surroca.

La sefiora SURROCA I COMAS: Sefiora ministra,
gracias por las informaciones que nos ha expuesto hace
breves momentos. La intervencién de esta portavoz va a
ser realmente sintética. jPor qué? Porque la compare-
cencia que nuestro grupo parlamentario habia solicitado
era precisamente para que nos expusiera con detalle los
pasos que habia realizado su ministerio para garantizar
la pluralidad cultural y lingiiistica en el nuevo canal
cultural y a lo largo de su intervencién no ha hecho
mencidn alguna respecto a esta cuestion, por lo tanto,
me voy a centrar en ello, aunque previamente quiero
hacer un breve andlisis de los tres aspectos basicos que
usted ha desglosado.
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Ha mencionado que el primer plano de su ministerio
lo ocupa ahora mismo lo que viene sucediendo desde
hace unos meses en El Cabanyal, asi como la Presidencia
de la Unién Europea y la disposicién final de la ley de
economia sostenible y todo lo que su contenido conlleva.
No entraré en este momento en el asunto de El Cabanyal,
pero me interesa hacer hincapié€ en lo relativo a la dis-
posicion final de la ley de economia sostenible. Como
muy bien sabe usted, el contenido de esa disposicion fue
afladido de manera sorpresiva para todos los grupos
parlamentarios que aqui estamos representados, quizd
no para el Grupo Socialista, pero si para los demas.
Cuando tuvimos conocimiento de ello, la gran mayoria
mostramos nuestro rechazo porque considerdbamos que
no era coherente con los trabajos que se estaban llevando
a cabo en la subcomisién de propiedad intelectual, que
como muy bien sabe usted han sido unos trabajos de
andlisis muy profundos y ciertamente interesantes, y a
la vista estdn las conclusiones que se han obtenido, de
las cuales usted tiene perfecto conocimiento. Esa incohe-
rencia de una regulacién sorpresiva, rdpida y al margen
de los trabajos que estdbamos realizando fue lo que
motivé el rechazo inicial al contenido, badsicamente
también por el desconocimiento. Nosotros no vamos a
entrar ahora en el andlisis profundo de dicha regulacién.
Mantenemos que lo coherente habria sido la regulacién
en el marco de esta Comision de Cultura y en concreto
atendiendo a las conclusiones de la subcomision, o sea,
que las dos cosas tendrian que haber ido de la misma
mano. Lo que si le diremos en este momento es que el
ministerio deberia prestar una atencién primordial a las
conclusiones de esta subcomisién de propiedad intelec-
tual, porque el esfuerzo de trabajo de todos los grupos y
sobre todo de consenso fue importantisimo, y creo que
las conclusiones a las que llegamos merecen una especial
atencion. Por ello le requeriria que se pusieran ya manos
a la obra y dieran los pasos pertinentes para efectuar las
reformas legislativas necesarias que, tal y como pudimos
constatar a lo largo de los meses de trabajo de la subco-
misién, urgen cuanto antes para la cultura y también para
la economia de este pais, porque, como deciamos, las
nuevas tecnologias no pueden estar refiidas con la cul-
tura. Es fundamental que enlacemos todos nuestros
esfuerzos para conseguir una mejora en ese sentido.

En cuanto al contenido concreto de la peticién de
comparecencia que efectud nuestro grupo parlamentario,
como usted bien sabe, desde el buen inicio en que su
predecesor en el ministerio, el sefior Molina, anuncié su
intencion de crear un nuevo canal cultural, nosotros mos-
tramos la preocupacién de que en ese canal se reflejaran
realmente las distintas culturas y lenguas que coexisten
en el Estado espafiol. Esta comparecencia esta precisa-
mente encaminada a que nos detalle qué actuaciones ha
llevado a cabo el ministerio. Quiero recordarle que el
pasado 25 de marzo de 2009, hace practicamente un afio,
se aprobd por todos los grupos de esta Comision de Cul-
tura una proposicién no de ley presentada por el Grupo
Socialista y se incorporaron enmiendas tanto de nuestro
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grupo parlamentario como de Esquerra Republicana que
hacian incidencia en el canal cultural. Precisamente en
esa proposicién no de ley también se incorporaba esa
necesidad de que el canal cultural reflejara las distintas
realidades culturales y lingiiisticas que coexisten en el
Estado espaiiol. Me gustaria que nos indicara exacta-
mente qué medidas ha llevado a cabo el ministerio para
cumplir tanto el contenido de esa proposicioén no de ley
como los anuncios iniciales de que realmente el canal
cultural reflejaria esa pluralidad. Paralelamente, los
medios de comunicacion recientemente han recogido un
cambio en la proyeccion del canal cultural. Concreta-
mente, parece ser que desde la Corporacién de Radiote-
levisién Espafiola se estd estudiando la posibilidad de que
este canal cultural pase a La 2 de Television Espaifiola. Si
eso es asi, nos gustaria saber qué papel ha jugado en esa
decision el Ministerio de Cultura, si su posicion es favo-
rable y en todo caso qué medidas concretas ha empren-
dido el Ministerio de Cultura para que esa decisién de
pasar a La 2 no diluya el proyecto del canal cultural.

Por ultimo, nos gustaria que nos concretara exacta-
mente como se va a reflejar esa pluralidad cultural y
lingtiistica. Aparte de las medidas concretas que el minis-
terio haya llevado a cabo, de las programaciones cultu-
rales que durante el periodo de prueba se hayan podido
realizar, ;qué programacion estable tiene prevista el
canal cultural, si es que ya disponen de esa informacion,
en la que se refleje la pluralidad cultural y lingiiistica del
Estado?

La sefiora PRESIDENTA: A continuacion tiene la
palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Popular,
seflor Lassalle.

El sefior LASSALLE RUIZ: Gracias, sefiora ministra,
por su exposicion y por comparecer hoy aqui. Hace un
aflo usted ya comparecia en esta Comision para decirnos
que iba a trabajar por el impulso de una politica cultural
de Estado y para ello empefié su palabra. Dijo que
asumia que el didlogo iba a ser el motor y el método:
Tiene mi palabra —cito literalmente— de que el didlogo
serd nuestro método, porque al haber asumido el com-
promiso de poner la politica al servicio de la cultura,
asumimos también la obligacion de poner la mejor poli-
tica al servicio de la cultura, y no hay mejor politica que
la encaminada a lograr los consensos mas amplios posi-
bles. El objetivo central de su politica iba a ser ese: Por
esta razon, desde la plena confianza en la fuerza de la
palabra —sigo citindola— quiero anunciar hoy el obje-
tivo central del Ministerio de Cultura. Quiero invitar a
todos los grupos parlamentarios y a toda la sociedad a
emprender un camino que esté a nuestro alcance, a situar
la cultura en el rango que merece, en el rango de politica
de Estado. De ahi desgranaba luego tres lineas de accién
como ejes vertebradores de su disefio de politica de
Estado: el impulso de la cultura como derecho, el impulso
de la cultura como motor econémico y el impulso de
nuestra cultura en el mundo a través de su proyeccion
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global. Bien. Un afio después, sefiora ministra, lamento
decirle que hasta el momento usted no ha cumplido la
palabra que ha empefiado en esta Comision, primero
porque no ha aplicado el didlogo como método y segundo
porque no ha invitado a los grupos a que efectivamente
ese didlogo en busca de un consenso en el disefio estra-
tégico de una politica de Estado se produzca. Durante
estos meses me he preguntado por qué la sefiora ministra
hablaba de politica de Estado en materia de cultura
cuando los hechos la han ido progresivamente desmin-
tiendo. Hoy lo ha vuelto a poner de manifiesto y ahora
hablaremos sobre El Cabanyal. La razén es que en el
fondo habla porque no tiene siquiera una politica cul-
tural, carece de ella y eso creo que le produce en el fondo
una especie de horror vacui al tener que contrastar en
un escenario de didlogo y consenso sus ideas sobre una
politica cultural y una politica de Estado al respecto.

El ministro anterior, don César Antonio Molina, tenia
una politica de Estado y la contrastaba y la configuraba
en un didlogo abierto. La sefiora Calvo no tenia politica
de Estado, pero tenia politica y se notaba, habia politica,
correcta o incorrecta, pero habia politica. Pero, sefiora
ministra, justed realmente tiene una politica cultural, ya
no digo una politica de Estado? Hoy lo ha puesto de
manifiesto viniendo a esta Cdmara y convirtiendo buena
parte del eje motor de su exposicién en un asunto que
genera polémica; entra evidentemente en un escenario de
confrontacion partidista que dice muy poco del quehacer
politico habitual de un ministro de Cultura; asume —y lo
ha dicho un compaiiero que me ha precedido anterior-
mente— consignas que han estado circulando en el debate
partidista y utiliza expresiones que son mds propias, como
digo, de ese tipo de debates que de una reflexion intelec-
tual, politica, profunda y de Estado, que es lo que real-
mente se espera escuchar en boca de un ministro del
Gobierno de Espaia. Hoy nos pone de manifiesto esto,
pero hace unos meses mostraba también esa actitud
cuando en medio de un debate sobre una orden ministerial
tramitada malhadadamente y paralizada en Bruselas, que
finamente se ha resuelto, usted también entré en un esce-
nario de polémica donde evidenci6 un partidismo inédito,
insisto, en alguien que es ministro del Gobierno de Espaiia
y generd evidentemente una tension innecesaria y desgra-
ciada en términos politicos.

De nuevo insisto, creo que esa no es la forma de actuar
de un ministro de Cultura. Un ministro de Cultura en un
escenario de crisis hoy nos tendria que haber dibujado
el diseiio estratégico para afrontar cudles son las claves
institucionales; ya no estoy hablando de las presupues-
tarias, sino de las institucionales y estratégicas para que
efectivamente la cultura se convierta en el motor de la
economia espafiola de aqui a una década. A eso es a lo
que usted tenia que haber venido aqui, a decir: yo no
traigo aqui un proyecto econémico, traigo un disefio
estratégico y vengo a hablar de ello, a discutir. Eso es lo
que harfa evidentemente una persona con una mentalidad
de Estado y que considera que efectivamente la cultura
tiene una responsabilidad que va mds alld de un puro
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debate partidista sobre el cardcter recesivo o progresivo
de la cultura, como usted nos ha contado, con respecto
a El Cabanyal. Asi se lo digo. Eso es lo que usted tendria
que haber hecho en un escenario de crisis, como hizo el
seflor Solana, que efectivamente era un ministro de Cul-
tura con una visién de politica de Estado. Usted en la
comparecencia de hace un afio —citando al sefior
Solana— decia: Sefiorias, hace veintiséis afios en esta
misma Camara, don Javier Solana, entonces ministro
socialista de Cultura de nuestra democracia, pronuncié
en su primera comparecencia las siguientes palabras —y
hablaba de un escenario de crisis econdmica también y
cito literalmente-: Mientras padecemos la crisis y tra-
tamos de mitigarla dia a dia, hemos de buscar nuevas
vias para conformar el futuro, porque es posible utilizar
la crisis como un factor de esperanza para el mafana,
aunque nos agobie con problemas de hoy. Sefiora
ministra, usted evidentemente ha dado carpetazo a esa
vocacion de politica de Estado que estaba perfectamente
dibujada en las palabras del sefior Solana. Usted hoy
tenia que haber venido aqui a explicarnos la estrategia
que el Ministerio de Cultura tiene que tener para con-
vertir efectivamente la cultura en un tema de politica de
Estado y no lo ha hecho, ha venido a hacer otra cosa.

En su comparecencia anterior, dibujaba tres ejes ver-
tebradores del disefio de su politica de Estado y decia que
en primer lugar era el impulso de la cultura como derecho,
el impulso de la cultura como motor econdémico y el
impulso de la cultura en el mundo a través de su proyec-
cion global. Ha citado la disposicién final segunda de la
ley de economia sostenible para poner de manifiesto que
usted ha puesto empefio en que la cultura pueda ser un
motor de la actividad econémica. Primero, usted no es
artifice de esa disposicion y lo sabe perfectamente, por
tanto, usted no ha tenido nada que ver en la introduccién
de esa disposicion, ha venido por otras vias. Segundo, la
introduccién de esa disposicion evidentemente se ha
hecho mal en términos legislativos, como ha puesto de
manifiesto indirectamente la propia subcomisién de la
propiedad intelectual cuando le ha recordado de alguna
manera que lo 16gico hubiera sido un prius, que era ela-
borar una ley de propiedad intelectual a la altura de una
politica de Estado en este tema y no una disposicion, que
es en el fondo un parcheo para tratar de afrontar un pro-
blema puntual que Espaiia estd atravesando en estos
momentos en sus relaciones bilaterales con Estados
Unidos. Digdmoslo asi, de acuerdo. Por tanto, no venga
usted aqui a utilizar el argumento de la disposicion final
para explicarnos que existe un trasfondo de disefio de
politica de Estado sobre este tema y de convertir la cultura
en motor de la economia espaiiola en el futuro.

La redaccion original de la disposicion final suscitd
una fuerte polémica, que fue parcialmente resuelta con
su redaccidn posterior, pero insisto en que a dia de hoy
sigue planteando problemas muy importantes en cuanto
a la solucién de fondo que debe alcanzarse al respecto.
Nosotros vamos a enmendar el texto de la disposicién y
esperamos hallar un punto de encuentro en el debate que
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se abrird sobre este asunto. La vamos a enmendar porque
entendemos que tal y como estd redactada en estos
momentos sigue planteando serias objeciones en tér-
minos de constitucionalidad. Es perfectamente posible
llevar a cabo acciones decisivas, rapidas y contundentes
para la proteccion de los derechos de autor con una
actuacion judicial de por medio. Lo veremos y confiamos
en que haya un punto de encuentro para que la autoridad
judicial sea quien desde un primer momento controle la
accion de la comision de la propiedad intelectual que
dependa del Ministerio de Cultura. Es fundamental que
la autoridad judicial vele por la legalidad de las actua-
ciones de esa comision desde el primer momento, incluso
cuando se proceda al levantamiento de la IP. Si la ley
esta exigiendo para delitos graves que se produzca el
levantamiento de la IP, es 16gico que se tiene que pro-
ducir también cuando se trate de una vulneracion de
derechos de la propiedad intelectual, y tal y como esta
redactada en estos momentos, la disposicioén plantea
serias objeciones constitucionales.

Con respecto a la cuestion de convertir la cultura en
motor de la economia, decia que ustedes han hecho un
esfuerzo por trabajar en esa linea. En el presupuesto del
Ministerio de Cultura del afio 2009 la Direccién General
de Politica e Industrias Culturales tenia 82,4 millones,
de los cuales 27 se dedicaban al programa de fomento.
En el afio 2010 se ha bajado a 75 millones —ya sabemos
los problemas presupuestarios que ha habido— y el
programa de fomento tiene 29,5, pero en los afios 2009
y 2010 los préstamos a empresas, que van dentro de ese
programa, siguen siendo los mismos: 22 millones. Con
esa linea instrumental de accién de fomento de las indus-
trias culturales evidentemente no se contribuye a que la
cultura sea el motor de nuestra economia.

Mis alla de esa disposicién, tampoco en la ley de
economia sostenible hay referencias expresas a una ley
de mecenazgo ni a medidas fiscales que fomenten la
creciente participacion del sector privado en el ambito de
la cultura, aunque no se preocupen, porque si no van a
hacerlo ustedes, lo vamos a hacer nosotros en muy breve
plazo. Tendran motivos para que debatamos sobre mece-
nazgo. ;De acuerdo? (Rumores.) Digo todavia estando
en la oposicion; cuando estemos en el Gobierno lo mate-
rializaremos con mucha mas intensidad. El mecenazgo
tiene que ser motivo de un debate imprescindible hoy y
no hay razones para decir que como hay una crisis eco-
némica de por medio, no tiene que ser en estos momentos
uno de los temas puntuales y fundamentales de un disefio
estratégico de politica de Estado. El mecenazgo es poli-
tica de Estado y usted no ha dicho nada —no lo dijo en
su momento y no lo dice ahora— y estamos in albis
esperando a saber qué va a pasar con ello. La ley de eco-
nomia sostenible podria ser un escenario propicio en
términos econdmicos y no lo ha sido, por lo tanto, tengo
serias dudas de que exista algo detrds.

En cuanto al impulso de la cultura como derecho, que
era el primero de los ejes, perdone, pero si echa un vis-
tazo a la ejecucién de los presupuestos del afio 2009,
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cuando tan solo se ha ejecutado el 80 por ciento, se pone
de manifiesto que ni siquiera ese es un tema que ustedes
se tomen muy en serio.

Voy a la cuestion de El Cabanyal, que usted ha con-
siderado como un tema de extraordinaria prioridad. Le
dirfa que el Ministerio de Cultura no esta evidentemente
para entrar en un escenario de debate como el que hoy
nos ocupa, no esta. El plan ha sido refrendado por doce
sentencias judiciales, tres de ellas del Tribunal Supremo.
Todas esas sentencias han dado absoluta validez legal al
plan urbanistico y evidentemente hubiera sido muy
interesante que el Ministerio de Cultura hubiera actuado
con tanta diligencia para defender el patrimonio, por
ejemplo, cuando se planted el malhadado asunto del caso
Odyssey —se acuerda usted?—, cuya ejecucion en
estos momentos o mejor dicho en el ejercicio de 2010
ocasiona al Estado 620.000 euros en pagos por asistencia
juridica. Hubiera sido mucho mds interesante que usted
hoy hubiera puesto toda su energia en el debate para
defender el patrimonio habldndonos de una ley de patri-
monio cultural. Le recuerdo que la subsecretaria de
Cultura dijo en la Comisidn, en octubre de 2009: La
comision que existe estd trabajando, hay documentos
sobre el contenido de la ley y desde luego nos gustaria
cumplir el objetivo que la ministra se fijé en esta Cdmara
acerca de que pudiera estar el texto antes de que finalice
el aflo. Haremos lo posible y si no pudiera ser, estard en
los primeros meses del afio proximo, pero estaremos
trabajando para que esté antes de final de afio.

La cultura y el patrimonio cultural, ministra, no se
defienden dedicdndole cinco minutos hoy a hablar de El
Cabanyal. Se defienden sacando adelante una ley de
patrimonio cultural, en la que usted lleva mucho tiempo
trabajando, como reconoce la propia subsecretaria. Esa
seria la forma de venir a esta Cdmara y de actuar real-
mente como una ministra que tiene una visién de politica
de Estado, defendiendo correctamente precisamente el
patrimonio cultural. Eso también tendria que ver con
algo tan importante como el plan nacional de arqueologia
subacudtica, un plan nacional que también estd pendiente
de que el propio Gobierno lo impulse, después de que
se lo haya recordado esta Comision de Cultura y haya
sido aprobado también por esta Comisién de Cultura. En
ese sentido, también se defienden la cultura y el patri-
monio cultural, sefiora ministra, no hablando de El
Cabanyal, sino sabiendo qué medidas va a adoptar el
Gobierno para poner en marcha el convenio suscrito
entre la Armada y el Ministerio de Cultura, que estd
pendiente y paralizado desde hace siete meses. Esas son
las lineas de debate importantes sobre las que una
ministra de Cultura del Gobierno de Espaifia tendria que
haber venido a hablar aqui y no hablarnos, como digo,
durante mas de cinco minutos del asunto de El Cabanyal
y, ademds, asumiendo las consignas politicas que ha
utilizado la sefiora ministra.

Para terminar —y con la paciencia de la sefiora pre-
sidenta—, el tercer eje de impulso de una politica de
Estado en materia cultural serfa evidentemente una poli-
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tica cultural en el exterior. En respuesta a una pregunta
escrita al Gobierno sobre la actividad cultural en el exte-
rior, este nos contestd que la Conferencia Sectorial de
Cultura tiene entre sus funciones la de articular la coope-
racién entre la Administracién General del Estado y las
comunidades auténomas, particularmente en lo relativo
a la definicion de las grandes lineas de la politica cul-
tural. En este 4mbito el Ministerio de Cultura toma en
consideracion la informacion de las comunidades aut6-
nomas en la planificacién de su politica cultural en el
exterior. Por otra parte, el 19 de noviembre, la ministra
de Cultura y el ministro de Asuntos Exteriores firmaron
un convenio cuyo principal objetivo era dar efectividad
a medidas estratégicas publicas para la promocién cul-
tural espafiola. Posteriormente, la comisién se volvid a
reunir el 19 de febrero y el 18 de marzo, y hace unos dias
se ha anunciado que se van a fundir las tres sociedades
estatales de accidn cultural en el exterior y, al parecer,
el organismo resultante dependerd del Ministerio de
Asuntos Exteriores, con lo cual volvemos a la misma
polémica y al mismo debate que hemos venido mante-
niendo desde hace tiempo, que no se mantenia con el
seflor Molina, porque €l tenia claro que debia ser una
responsabilidad del Ministerio de Cultura, pero que, por
lo que se ve, en estos momentos va a ser una responsa-
bilidad del Ministerio de Asuntos Exteriores. ;Puede la
ministra de Cultura adelantar qué posicién ha fijado su
departamento en esta politica de fusion de las distintas
sociedades estatales?

Esto me plantea la urgencia de que en ese disefio que
se tenga que plantear y donde el Cervantes tiene que ser
un eje vertebrador de toda la politica exterior cultural,
Espafia tiene que ir afrontando también —y para eso no
hace falta dinero sino esfuerzos intelectuales y de disefio
estratégico— lineas de cooperaciéon mucho mas ambi-
ciosas para gestionar la politica cultural exterior de
Espaiia, sobre todo en lo relacionado con la lengua espa-
nola. Espafa va a salir de esta crisis econémica muy
tocada, tan tocada que buena parte de su éxito econdmico
dependera de que Iberoamérica nos permita cooperar en
el desarrollo de los instrumentos culturales de nuestra
accion exterior en ese territorio y en ese ambito de
accion. Por eso es importantisimo que Espafia se ponga
ya a trabajar en lineas de cooperacion estratégica cultural
con paises como México y Brasil, tratando de trascender
incluso las propias fronteras culturales de nuestra lengua,
hablando en términos estratégicos con una mayor ambi-
cién e incorporando la lengua portuguesa. Es funda-
mental que Espaiia empiece a gestionar eso ya. Es una
politica de Estado que el Ministerio de Cultura tiene que
asumir y de la que se tiene que responsabilizar porque,
si no, otros paises, que estan también posicionados en la
gestion cultural del castellano, pueden desplazar a
Espaiia de la posicion todavia importante que tiene en
este campo, y ya no solo hablo de Estados Unidos, hablo
de México, de Colombia y de Argentina. Pongdmonos
las pilas, sefiora ministra, y dediquémonos a hablar de
estas cosas y no de los minutos que le ha dedicado usted
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a El Cabanyal, que me parece importantisimo y seguro
que para usted lo es, asi como para los valencianos y su
ayuntamiento. Deberiamos estar dedicados a eso y
ocupar el tiempo debatiendo sobre eso. ;Y la responsa-
bilidad sabe de quién es? De los dos partidos que tienen
en este pais capacidad para gestionar una politica de
Estado cultural, que son el Partido Socialista y el Partido
Popular. Estamos perdiendo el tiempo de no hacer eso,
seflora ministra, y eso es responsabilidad suya.

La sefiora PRESIDENTA: Para concluir este turno
de intervenciones tiene la palabra el portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista, sefior Torres Mora.

El seiior TORRES MORA: Bienvenida, sefiora
ministra, y gracias por su comparecencia. Me parece que
un pafs no puede tener un dia si y otro no politica de
Estado. La politica de Estado de un pais democratico es
algo que se conforma a lo largo del tiempo, a lo largo de
muchos afos y de muchos gobiernos. En general, la
politica de Estado de Espafa respecto a la cultura esté
bastante asentada y lo que podemos hacer son cambios
en esa politica de Estado adecudndola al momento his-
torico en que vivimos; cuando tenemos mas recursos o
mads capacidad podemos avanzar en unas lineas y cuando
no los tenemos podemos echar imaginacién y avanzar
en otras, pero no podemos estar inventando la politica
de Estado todos los dias. La politica de Estado de la
democracia, en cultura, esta bastante consolidada desde
el ministro Solana hasta la ministra Gonzalez-Sinde,
pasando por todos los demds ministros, tanto conserva-
dores como socialistas.

Escuchando a mis compaiieros, a los portavoces que
me han precedido, no creo que se pueda decir que haya
una mala orientacién de la politica general del minis-
terio, sino mds bien al contrario. Los motivos de la
peticion de comparecencia de los distintos grupos son
motivos importantes pero sectoriales; no tienen que ver
con una sancién hacia la politica del Ministerio de Cul-
tura, ni mucho menos. Se ha planteado aqui un asunto
que entiendo que resulta muy doloroso en este momento
para Canarias y para toda Espaiia, como es que final-
mente el Consejo del Observatorio Europeo Austral haya
decidido que se instale el gran telecopio en Chile en
lugar de Canarias. Es algo importante que a todos nos
preocupa y nos duele, pero no se puede decir que sea un
tema central de la politica cultural de Espafia. Quiero
decir en este punto, por matizar, que el Gobierno ha
hecho todo lo que estaba en sus manos por que ese tele-
scopio quedara en Canarias, incluso ha hecho una oferta
econdmica mucho mds poderosa de la que hizo Chile.
Lo que no podiamos era cambiar las condiciones técnicas
que hacian que el Consejo del Observatorio Europeo
Austral terminara por ubicar ese telescopio en Chile,
lamentablemente para nosotros.

El traslado del Guernica, que ha planteado mi compa-
fiero don Aitor Esteban Bravo, es sin duda importante,
pero no es un tema central, digamos, de la politica de
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Estado, de la cultura espafiola o de su Gobierno. Es muy
importante, pero no se puede decir que modifique las
lineas o los ejes de la cultura de nuestro pais. (El sefior
Esteban Bravo: ;Yo he dicho eso? ;Es que alucino!)
No, no, perdén. El sefior Esteban Bravo ha cogido mi
intervencién por una parte del hilo. No es que dijera eso
el sefior Esteban Bravo. Lo que estaba poniendo como
ejemplo es la preocupacion del sefior Esteban Bravo o de
los demds portavoces sobre temas que son muy impor-
tantes, pero que no cuestionan la politica cultural del
Gobierno, aunque tocan asuntos relevantes.

La politica cultural del Gobierno, insisto, la politica
de Estado de cultura es la que viene siendo durante
muchisimos afios y eso no cambia de un dia para otro ni
puede ni debe cambiar de un ministro a otro ni incluso
de un gobierno a otro. Ademds, muchos de estos asuntos
no son consecuencia de decisiones que inicie el minis-
terio, sino que inician —como en el caso del Guernica—
instituciones dentro del legitimo uso de su autonomia
como instituciones, que plantean legitimamente pro-
puestas o proyectos desde el ejercicio de su propia
autonomia como instituciones. Por lo tanto, no creo que
tenga ninguna evidencia la alarma que planteaba desde
el punto de vista de la politica de Estado el representante
del Grupo Popular.

Lo que veo es que hay un ministerio atento a lo global
y a lo local, un ministerio que estd en los temas que
culturalmente se estdn debatiendo, en los mas urgentes,
tanto globales como locales. La preocupacion, la posi-
cién y el trabajo del ministerio en este momento de
Presidencia europea por algo tan controvertido pero que
sin duda es central en las discusiones culturales o de
politica cultural, como son los problemas y los retos que
las nuevas tecnologias generan en la propiedad intelec-
tual y en el desarrollo de la cultura, me parecen absolu-
tamente bien orientados y sus propuestas y su liderazgo,
en la medida en que por turno le toca a nuestro pais
presidir la Unién Europea, estan perfectamente orien-
tadas y con una posicion razonable en este momento.
Cuando la ministra habla de la necesidad de la cultura
como un elemento de desarrollo no solo econémico sino
social, lo que esta planteando es una posicion que creo
que compartimos todos los ciudadanos de nuestro pais.
Cuando habla de cémo hay que enfocar las oportuni-
dades que nos dan las nuevas tecnologias con la digita-
lizacidn, realmente estd haciendo lo que cabria esperar
por parte de cualquier ciudadana o ciudadano medio de
nuestro pais. La proteccion del patrimonio no es mds que
lo que cabe esperar en este momento. ;Qué mas? Algo
muy importante, la proteccion de la creacion, la protec-
cién no solo del patrimonio, de la cultura ya existente,
sino la proteccion para seguir creando, de que nuestro
pais, de que Europa puedan seguir creando cultura, y en
eso la ministra ha demostrado una virtud muy importante
en politica que seria justo reconocer aqui, que es la
valentia, la valentia de, en un momento determinado,
defender con firmeza, y a veces contra posiciones que
lindaban con la demagogia, los derechos de los crea-
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dores. Esa valentia ademds se compagina con una virtud
también muy importante, que ha sido la voluntad de
escuchar a todo el mundo y la capacidad de mover su
posicion, que es lo que ha hecho este Gobierno. Este
Gobierno ha sido capaz de escuchar a todo el mundo y
de mover su posicién. Aqui hay personas que plantean
que solo habrd una posicién definitiva, que es cuando
asumamos su posicién; que solo habrd una solucién
definitiva a los problemas, que es cuando asumamos en
la integridad y en la literalidad la posicién que ellos
plantean. Parece que la obligacion del Gobierno, que es
el que tiene mayor legitimidad porque es el que tiene
mayor respaldo social, sea la de sumarse o allanarse a
las posiciones que tienen una representacién minoritaria,
sin que quien tiene una representacion minoritaria modi-
fique nada sus posiciones, pero nada. No hay ninguna
modificacién ni un paso; aqui los pasos los ha dado el
Gobierno.

Se ha hecho alguna interpretacidn bastante parcial de
las conclusiones de la subcomisién de la propiedad inte-
lectual. Decidimos aparcar el debate sobre la LEF porque
no habia un acuerdo pacifico entre nosotros. Sin embargo,
llegamos a acuerdos sustantivos en la necesidad de
defender los derechos de los creadores, en la necesidad
de defender el derecho al fruto de su trabajo y en la nece-
sidad de establecer seguridad juridica. ;Cémo se puede
desarrollar ninguna actividad social si no hay seguridad
juridica? ;Cémo se puede desarrollar una actividad eco-
némica si no hay seguridad juridica? En eso llegamos a
un acuerdo. También llegamos a un acuerdo en algo a lo
que el Gobierno ha sido muy sensible, que es en la nece-
sidad de garantizar la libertad; y qué mejor garantia que
la tutela judicial. El Gobierno ha cambiado su posicion,
pocos mads, por no decir casi nadie, han cambiado la suya.
El Gobierno la ha cambiado paladinamente y ha hecho
lo que se suponia que era —y realmente lo es— una
mejora de las garantias de las libertades de los ciuda-
danos, pero también son muy importantes ademas las
libertades de los creadores. La libertad tiene que ver
también mucho con el sustento; hay que garantizar tam-
bién el sustento de los creadores. Solo se puede hacer un
desarrollo de nuevos modelos de negocio si hay seguridad
juridica, no si dependemos de la voluntad caprichosa de
alguien. Me sorprende que grupos parlamentarios que
tanto creen en el mercado no entiendan que el mercado
es un buen lugar donde se pueden seleccionar modelos
de negocio. Decia que el ministerio ha actuado con aten-
cién a lo que ocurre en lo global, pero con atencién a lo
que ocurre en lo local también. A nadie deberia sor-
prender que el ministerio que ha sido llamado por los
tribunales —por tanto por las instituciones— a expresarse
sobre El Cabanyal lo haya hecho con tanto rigor y lo haya
defendido con rigor, con los mejores informes, puesto
que lo que esté ocurriendo en El Cabanyal es un expolio.
Ademads es un expolio cultural porque cultura es lo que
supieron hacer los pescadores con sus viviendas, hicieron
cultura y es una cultura que merece ser preservada.
Expertos juristas han dicho, de igual manera que las casas
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de los pescadores merecen ser preservadas como formas
de cultura urbana, cuando han analizado lo que estd
haciendo el Gobierno de la Generalitat Valenciana que
precisamente no es algo que merezca ser preservado
como cultura juridica. A veces esa concepcion de la cul-
tura que es lo que hace la gente comin con sus vidas, es
una concepcion que merece la pena ser reivindicada en
este lugar, en lugar de lo que hacen determinadas élites
con la vida de todos.

La seiiora PRESIDENTA: Sefiora ministra, si le
parece puede contestar a las cuestiones que le han sido
formuladas.

La sefiora MINISTRA DE CULTURA (Gonzalez-
Sinde Reig): Sefiorias, gracias por sus intervenciones que
como siempre estdn llenas de rigor y detrds de las cuales
hay un trabajo y una preocupacion sincera y profunda por
la cultura, por todas las culturas de este pais. Queria
agradecer en primer lugar a la sefiora Oramas esa men-
cion a la catedral de La Laguna y a esas obras de restau-
racion; esperamos que pueda abrirse al publico lo antes
posible y que las obras avancen con buen ritmo. Respecto
a sus consideraciones sobre la atencion a la disposicién
final de la ley, que tiene que ver con el bloqueo y el acceso
a ciertos contenidos protegidos en la red y como ha aca-
parado la atencién el debate, quiza oscureciendo el resto
de la ley, viene a demostrar que la digitalizacion y el
acceso a Internet y a los servicios que nos procura como
ciudadanos es algo muy importante en nuestras vidas que
se ha convertido en protagonista del dia a dia de los ciu-
dadanos, por lo que sin duda ha generado mucha aten-
cién. En cualquier caso, eso no nos hace olvidar en el
ministerio que Internet es una herramienta que permite
el acceso a la cultura y a los contenidos de manera més
rdpida, a la medida y con arreglo a las necesidades de los
ciudadanos en la vida cotidiana, que ya no es la vida
moderna de hace veinte o treinta afios cuando se inven-
taron los modelos de negocio y de distribucién de la
cultura. El Ministerio de Cultura hace un esfuerzo cons-
tante y una labor en todos sus museos con el programa
Domus o en los archivos con el programa Pares, asi como
en muchisimos otros dmbitos para digitalizar todos los
dias —de la misma manera que imagino les expuso la
directora de la Biblioteca Nacional durante su compare-
cencia aqui— todos esos programas que permiten —en
unas ocasiones con colaboracidn de patrocinios privados,
como es el caso de la Biblioteca Nacional con Telefonica,
y en otras financiados exclusivamente con las arcas
publicas y el dinero de los contribuyentes— poner toda
esa informacion, todo ese patrimonio en la red.

En ese sentido, hemos lanzado Hispana, esa gran base
de datos de nuestro patrimonio piblico que conecta dife-
rentes archivos y diferentes objetos de diferentes ori-
genes, que a su vez se vuelca sobre Europeana, de manera
que hemos dado un salto muy importante; entre 2009
y 2010 constituimos ya el 20 por ciento de los contenidos
de Europeana. Ademds, como bien sefialaba el sefior
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Lassalle, somos un pais con un potencial, con un patri-
monio cultural inmenso, muy variado, ya que, como
también sefialaba la sefiora Oramas, estamos en cuanto a
bienes declarados Patrimonio de la Humanidad solo por
detrds de Italia, de manera que nuestro potencial es
inmenso, ademads del atractivo de la lengua y de nuestra
cultura en sus muchas manifestaciones. Son 35 millones
de imdgenes las que hemos digitalizado, las que estdn
disponibles, pero lo mds importante es el aumento de
visitantes virtuales que hemos tenido en 2009. Las visitas
a las paginas de los museos aumentaron en un 23,6 por
ciento, es decir, entran mds visitantes hoy en dia a los
museos por las paginas web que por la puerta fisica, que
en muchos casos, como en el museo del Prado, estd muy
cerca de su limite de capacidad. Ya poco va a crecer dicho
museo en visitantes puesto que se sitda en mas
de 2.800.000 visitantes y la circulacion de los mismos se
encuentra al maximo; es decir, la difusion de la cultura
ha aumentado, ya sea en Internet o presencial en las
muchas bibliotecas que tanto en la legislatura anterior
como en esta vamos abriendo en todas las capitales de
provincia. Tenemos ahora mismo obras en marcha al
menos en siete y estamos trabajando en este momento al
menos en doce nuevas bibliotecas. Ese es un dato muy
importante porque también las bibliotecas se han conver-
tido en un centro civico por excelencia. Ademas hay que
destacar el esfuerzo que ha hecho este pais en dotacién
bibliotecaria y el esfuerzo que hacen y reciben muy bien
los ciudadanos en frecuentacion de las bibliotecas, esos
centros a los que acuden desde los mds pequefios, salas
destinadas a la difusién y a la animacion de la lectura
entre nifios, hasta las personas mas mayores, centros por
tanto que abarcan todo el espectro de la ciudadania. De
manera que la difusién de la cultura la tenemos como un
objetivo prioritario y es el verdadero sentido de la exis-
tencia de un Ministerio de Cultura.

Hay que sefalar también que, entre los diferentes
ambitos en los que trabajamos en cooperacion con otros
ministerios, hemos impulsado el Plan de Turismo Cul-
tural que afecta y se preocupa muy directamente por el
patrimonio histérico, por sacarle el mayor partido dentro
de unos criterios razonables de conservacion, de restau-
racién y no de sobreexplotacién sino de un crecimiento
armoénico porque, tanto el ministerio de Industria como
el de Exteriores —que también tiene una responsabilidad
y comparte esta preocupacion y esa confianza absoluta
en que nuestro patrimonio nos da un potencial extra de
cara al exterior— son conscientes de que supone una
gran apuesta para nuestro pais, que ha dependido durante
muchos afios de un turismo estacional y hemos visto que
el afio pasado se comportaban mejor las comunidades
auténomas en las que se complementaba esa oferta
hotelera relacionada con el buen tiempo ademds con
unos recursos culturales, de infraestructuras y equipa-
mientos. De ahi también que dentro de nuestro semestre
de Presidencia europea uno de los tres ejes principales
en los que trabajamos sea el reconocimiento, en las
conclusiones del Consejo de Ministros que se celebrard
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el 10 de mayo en Bruselas, de la cultura como factor
fundamental en el desarrollo local y regional. Esto nos
permitird ir accediendo, ir siendo mds protagonistas
dentro de esos objetivos de la estrategia 2020 que la
Uni6n Europea se propone, y en los que de nuevo pen-
samos que no solo Espafia sino Europa tiene un papel
muy importante que jugar, si presta la debida atencién a
su patrimonio histérico y a los contenidos culturales que
podemos ofrecer al resto del mundo y que nos distinguen
muy claramente.

En ese sentido y respecto de la Ley de patrimonio, que
sé que preocupa a SS.SS., hemos estudiado durante
muchos meses a través un grupo de trabajo —como
saben el sefior Lassalle y SS.SS.— que ha observado que
hacer una nueva Ley de patrimonio afectaria a mas de
mil normas ya existentes, que la vigente ley sigue siendo
vélida, que es eficaz, que estd dotada de flexibilidad y
que permite la adaptacién a los cambios que se han
producido desde los afios ochenta cuando fue aprobada
con pleno consenso parlamentario. La colaboracién y
cooperacion con las comunidades auténomas y el trabajo
en conceptos mds novedosos de patrimonio como son el
patrimonio inmaterial, el patrimonio industrial o el patri-
monio subacudtico —que sé que también preocupa a
SS.SS.—, es un trabajo cotidiano que hacemos en coope-
racién con las comunidades auténomas y en didlogo
diario con ellas. Como digo, tenemos una importante
coordinacién y mafiana, por ejemplo, tenemos una
reunion con todas las comunidades auténomas en el
Instituto de Patrimonio Cultural con representantes de
Fomento y Vivienda para analizar los resultados de esos
planes nacionales actuales, para proponer ajustes, nuevas
medidas y para que de la mano de las comunidades
auténomas podamos impulsar el Plan de Conservacién
Preventiva para que no nos vuelva a ocurrir lo que este
afio, que las lluvias nos han llevado en muchas ocasiones
a situaciones de emergencia en el patrimonio histérico
que tenemos que atender. Vamos a trabajar en las medidas
preventivas, en la restauracion, que garanticen ese patri-
monio, del que no solamente estamos orgullosos, sino
que vemos como un importante motor para nuestro pafs
no solo de cohesion y de identidad sino ademads de dis-
frute y de oportunidades econdmicas para toda la
sociedad.

Respecto a la Ley de Mecenazgo, a la que han aludido
SS.SS. en diferentes ocasiones, es un asunto en el que
las entidades privadas cada vez cooperan més y financian
de una manera o de otra las actividades culturales o se
involucran en ellas. Es un tema en el que este ministerio
trabajara y estudiard siempre en coordinacién con el
Ministerio de Hacienda, porque en ese sentido este
ministerio es plenamente consciente de la situacion
econémica de recuperacion en la que estamos inmersos,
y plantearemos eso en unos términos razonables y cons-
tructivos pero sin perder de vista esa oportunidad o esos
nuevos modelos de financiacién de la cultura que se nos
abren por delante.
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En cuanto al telescopio en La Palma, imagino que a
la ministra de Ciencia nada le hubiera gustado mas, y se
lo oido expresar asi muchas veces en privado y publica-
mente. La Capitalidad cultural sé que es un asunto que
preocupa a su sefloria. En las dltimas semanas he estado
en Mdlaga. Se dio la circunstancia de que estuve un
jueves en Cérdoba, un miércoles en Mdlaga y el lunes
siguiente en Céceres, y en cada ciudad la prensa local
publicé que su ciudad es la mds capacitada, la mejor
candidata y que asf lo ratifica la ministra. El entusiasmo
de la prensa local no lo puedo contener, pero con muchi-
simo gusto iré a Las Palmas para que la prensa local
también pueda decir que sin duda su ciudad esté en la
cabecera de esta competicion. (Risas.) Simplemente le
informo de que nosotros ya hemos presentado a la Unién
Europea nuestros candidatos para que elijan los que le
parecen mds adecuados. Todavia no nos han dado el visto
bueno. El comité es de trece expertos: seis los propone
el Estado en cuestion y siete la Unién Europea. En julio
acaba el plazo para presentar las candidaturas y de
momento no hemos recibido ninguna, pero calculamos
que habra unas quince ciudades interesadas en optar a
esta Capitalidad cultural y en septiembre se deberia
producir esa primera eliminatoria. Afortunadamente, la
titular de este ministerio ni participa en ese comité ni
tiene que opinar porque seria muy dificil decantarse, as{
que me congratulo de que sean unos expertos indepen-
dientes. En cuanto a que la ministra Garmendia o los
ministros que son diputados por Cérdoba han expresado
su apoyo a sus respectivas ciudades, si quiere les trans-
mito el mensaje de que se inicia ahora un periodo en el
que ya estamos en un proceso distinto y que intenten
limitarse un poco en su efusividad por las ciudades a las
que estan mas vinculados. El Gobierno desde luego
garantiza la neutralidad en este caso.

Antes de responder al sefior Tarda, queria también que
constara mi agradecimiento y reconocimiento porque
fue €l quien impulsé esa subcomisién de propiedad
intelectual, que no solo es valiosa por las conclusiones
alas que han llegado SS.SS., sino que es muy importante
también por la cantidad de cuestionarios, por la cantidad
de informacion que se ha recopilado, por las muy dis-
tintas visiones y percepciones que esa subcomisién ha
tenido oportunidad de escuchar, y que nos van a ayudar
mucho en un futuro cuando tengamos que acometer esas
modificaciones o esa manera de actualizar o de afrontar
los desafios de la propiedad intelectual en nuestro pais
y también en el 4mbito europeo. Respecto a las cargas
policiales en El Cabanyal, sefior Tarda, me consta que
se ha abierto una investigacién por el Ministerio del
Interior y esperaremos los resultados. Parece que usted
venia a decir que ya en 1988 las cosas no se hicieron
bien y que de esos polvos vienen estos lodos, aunque lo
ha dicho en cataldn venia a ser ese el razonamiento. La
potencialidad econémica del patrimonio es algo de lo
que somos mucho mds conscientes en 2010 de lo que
quizé lo éramos en el pasado. Ayer o anteayer, en un
diario de Madrid hablaban de una colonia de pequefios
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chalés cerca de la Plaza de las Ventas que fueron derri-
bados; apenas se conservan una docena, la Colonia
Moderna, creo que se llama, cerca de la Plaza de Roma.
Sin duda hoy en dia hubiera sido mucho mas dificil e
imagino que el alcalde de Madrid no habria consentido
esos derribos, puesto que somos mucho mds conscientes
del patrimonio, de su valor, de su potencial econémico
y de que conservar una ciudad que es distinta, diferente,
es lo que hace que la gente quiera viajar a esa ciudad,
vivir en ella y conocerla. Son muchos los ejemplos de
cémo la recuperacién de barrios histéricos produce
beneficios y mucho retorno para esa ciudad y para la
sociedad en general.

Por lo que se refiere al disefio estratégico por el que
me preguntaba, hemos trabajado en el ministerio. Le
recuerdo que el Ministerio de Vivienda tiene firmado con
el Gobierno de la Generalitat Valenciana un convenio de
rehabilitacién para el que ya fueron transferidos a la
Generalitat, hace un par de ejercicios, fondos que no se
han ejecutado. Se ha firmado una prérroga reciente-
mente, en el mes de febrero, y confiamos en que sea
puesto en marcha este convenio, que la Generalitat y el
ayuntamiento reconsideren sus posiciones y aprovechen
ese maravilloso barrio que tienen, con esa trama urbana.
Recordemos que no es solo la singularidad de los edifi-
cios, sino que estamos hablando de una singular trama
urbana, y el derribo de unas viviendas y no de otras no
resuelve la situacion en este caso; de manera que el
Gobierno tiene diferentes lineas de trabajo y de actuacién
que puede proponer y para las que me reuniria con
mucho gusto con la alcaldesa y con el Gobierno valen-
cianos para estudiarlas, discutirlas y encontrar una via
constructiva de colaboracion.

En el Ministerio de Cultura tenemos propuestas de
actuacion, como podria ser convocar un panel interna-
cional de expertos en patrimonio de otros paises que
estudien la situacién del barrio, que dictaminen sobre
los valores patrimoniales, sobre la incidencia en ellos
del Pepri. Podriamos también solicitar al Parlamento
europeo una mision de investigacion, un informe sobre
esa incidencia en el patrimonio del plan previsto.
Podriamos trabajar para dejar atras esa degradacion del
barrio del Cabanyal y aportar, en ese disefio de un plan
urbanistico alternativo, nuestros expertos en patrimonio
y en restauracion. Por otra parte, deberiamos aprovechar
esos espacios ya existentes e ir convirtiendo el barrio en
un lugar cultural relevante. La cultura dota de vida y hace
que los ciudadanos se acerquen a zonas a las que a lo
mejor habian dejado de acercarse por la degradacion en
la que estaban sumidas, y generard una actividad econé-
mica y un interés que pensamos que podria ser construc-
tivo para todos los ciudadanos, para todos los vecinos de
Valencia, no solo los del Cabanyal. De nuevo ofrecemos
la colaboracién al ayuntamiento y a las instituciones
valencianas.

En cuanto al resto de asuntos que el sefior Tarda y la
seflora Surroca me manifestaban sobre el canal cultural.
es, y esa oportunidad para Sant Cugat, esa oportunidad
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para la pluralidad lingiiistica, para la pluralidad en con-
tenidos, queria hacer una pequefa nota a pie de pagina
—el otro dia lo hablamos con el sefior Guardans—. Yo
también coincido en que sigue siendo la gran esperanza
blanca no solo para el cine sino también para el audio-
visual, por su capacidad y experiencia. No es baladi que
el premio del publico en el festival de Malaga la semana
pasada fuera para una pelicula en cataldn, Héroes, de
Pau Freixas. Este es un dato que, a nosotros que estamos
tanto en el debate, en el contexto, en la discusion politica
sobre la lengua, nos da una visién muy saludable que
nos devuelven los ciudadanos. Los ciudadanos han
encontrado que de todas las peliculas del festival de
Midlaga, que estd dedicado solo a cine espaiiol, la que
més les gustd y a la que premiaron espontdneamente fue
una pelicula hecha en cataldn. Esta es una muy buena
noticia, y felicito también al sefior Tarda que seguro que
se congratula de ello. En ese sentido, quiero creer que
ese canal cultural.es de Radiotelevision Espafiola serd el
lugar para mostrar esa pluralidad que de nuevo es nuestro
atractivo frente al resto del mundo y al resto de especta-
dores de television. Sin embargo, no es un dmbito en el
que yo tenga la competencia, porque Radiotelevision
Espaiiola es una corporacién independiente que tiene un
presidente y en la que parece —también segun la
prensa— que podria haber cambios en ese disefio, en esa
insercion del canal cultural.es. Si esto va a suponer mas
audiencia y un tratamiento mejor para los contenidos
que nos interesan a todos los que estamos aqui reunidos,
el ministerio apoyard sin duda estas modificaciones, pero
a dia de hoy no nos consta de manera oficial ni formal
ni de ningtn otro tipo mas que por las informaciones de
prensa que se estén dando pasos en esa reorganizacion
de los canales de Radiotelevision Espafiola. A medida
que vayamos conociendo esos datos se los transmitiré,
pero sin duda es muy importante y es parte también de
la tarea de este ministerio el fomento y el apoyo de la
diversidad lingiiistica en nuestro patfs.

Respecto a esa modificacion de la Ley de Propiedad
Intelectual que las conclusiones de la subcomisién tam-
bién sefalaban y apuntaban un camino muy claro que
debiamos seguir, de nuevo la Unién Europea nos va
dando indices cada dia. En ese sentido, el comisario
Barnier es muy activo en todos los temas de propiedad
intelectual y estamos seguros de que va a estar siempre
muy presente en su agenda todo lo que tiene que ver con
este tema de la digitalizacion, de la difusién del patri-
monio y de cémo hacer compatibles los derechos de los
usuarios que quieran acceder a los contenidos, y también
quienes se ganan la vida y ademds quieren que cada vez
haya mds patrimonio europeo en la red. La Uni6én
Europea trabaja con unos plazos y unos tiempos que no
se acompasan muy bien con la velocidad a la que cambia
la tecnologia y a la que cambia nuestra manera de acceder
a los contenidos, de manera que la Unién Europea va a
intentar buscar unas vias un poco mds 4giles de las habi-
tuales para encontrar un punto de consenso. En cuanto
a si vamos a querer imponer nuestro modelo o serd mejor
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otro modelo europeo, en Europa de lo que se trata es de
escuchar a todos y ponerse de acuerdo, no de imponer
nuestro modelo que es un modelo que al Gobierno le ha
parecido mas adecuado para la situacién social y econd-
mica que tenemos en Espafia. Hemos pensado y hemos
estudiado las diferentes vias que han adoptado otros
paises en el contexto internacional para atajar esta cues-
tién, y nos ha parecido que nuestra propuesta de ir a la
oferta y no a la demanda era la m4s razonable, m4s res-
petuosa y mds garantista.

En cuanto a su decepcidn, y lamento muchisimo no
haber estado a la altura de la palabra dada, porque nada
deseo menos que perjudicarle a usted o a su grupo par-
lamentario, a ningin otro grupo y menos a la ciudadania,
tengo que decirle que las reuniones con las asociaciones
de productores de Cataluiia PROA han sido constantes
en el ministerio. El director general del ICAA y yo
misma nos hemos reunido en varias ocasiones, no solo
con PROA, con la asociacién de productores catalanes,
sino con diferentes cineastas en los distintos momentos
en que nos hemos encontrado en eventos o formalmente
en el ministerio, por ejemplo, con cineastas contra la
orden. De manera que el didlogo es tan fluido por parte
de esos productores o cineastas que le solicitaban a usted
esta labor mediadora, que no se repitié la demanda y no
llegaron a formularla porque parece que estaban satisfe-
chos con las reuniones que habiamos mantenido y hemos
seguido manteniendo; las exposiciones que ha hecho el
seflor Guardans de la orden, de los cambios de la orden
y de todos los detalles de su tramitacién en la Comision
Europea que, por cierto, cuando dio la luz verde nos
felicito por la misma y por su desarrollo. Por tanto, no
nos constaba ese desasosiego y esa falta de comunica-
cion. Lo lamento, la préxima vez estaremos mads a dis-
posicién del sefior Tarda. No sé si me he dejado algtin
otro asunto, sefior Tarda. En ese caso tendré mucho gusto
en contestarle por escrito o en otra pregunta que usted
quiera hacerme mds adelante.

Respecto al asunto del Guernica, que estaba hoy en
el orden del dia y es un tema importante y sobre el que
tenia previsto darle a usted las explicaciones en esta
segunda intervencion, me ha llamado la atencién que
diga usted que el Reina Soffa tiene secuestrado el cuadro.
El Reina Sofia no tiene secuestrado el cuadro ni mas ni
menos que el museo del Prado tiene secuestradas Las
lanzas o Los fusilamientos del 2 de mayo. Hay cuadros
que no viajan. También hay caravaggios en el museo
Thyssen que no viajan o tablas que no viajan, porque
hay cuadros que no se pueden prestar, que no pueden
viajar porque el riesgo es enorme, en todos los museos
hay mds de un cuadro que no viaja y que no se mueve.
En todos los museos —y participo de los patronatos que
marca la ley y suelo asistir porque es un asunto que me
interesa especialmente— se repasa cuidadosamente esa
lista de préstamos y los miembros de los patronatos,
siempre aconsejados por el director, por los informes
técnicos de los expertos, somos informados y vemos y
sabemos que hay cuadros que sistemdticamente son

22

solicitados para el préstamo y sistemdticamente se
deniega el mismo. No es algo inusual. ;Como surge esta
propuesta del Prado? Seguramente S.S. ya lo conoce. El
Prado, desde hace muchos afios, tiene prevista esa
ampliacién en el Sal6on de Reinos, ese edificio que antes
era el museo del Ejército. Al haber sido ya vaciado y
estando ya muy préxima la inauguracién del nuevo
museo del Ejército en Toledo, este edificio estd vacante
y llega el momento en que el Prado tiene que estudiar
qué uso va a dar a ese edificio. El Prado, sin duda, es una
institucién modélica, por su funcionamiento, por el
ndmero de visitas, el interés nacional e internacional que
genera, la manera impecable en que lo gestiona el sefior
Zugaza. Desde todo punto de vista creo que es una insti-
tucion modélica, el consenso que genera parlamentario,
social en torno a cualquier actividad. Proponen esta idea
de que quizd los tres cuadros mds emblemdticos de la
historia de la pintura y que giran en torno a la guerra
podrian verse en un espacio Unico, uno frente al otro. Esta
es una propuesta que, quiz4, parte de una idea ambiciosa,
pero no podemos reprocharle a un director de museo que
desee lo mejor y lo més artisticamente ambicioso para su
museo, pero no estaba apoyado en unos informes técnicos
que pudieran hacer posible, ni aconsejable, ni siquiera
estudiable ese traslado del Guernica. Lamento decirle
que la conclusion y esa separacion de las colecciones
entre el museo del Prado y el Reina Sofia se hizo hace ya
bastantes afios en esta sede parlamentaria con un con-
senso y con un debate importante, y creo que los patro-
natos de los museos habitualmente toman sus decisiones,
tienen su d&mbito de competencia como lo tienen también
los directores y los conservadores. No es habitual que los
ministros decidamos, individual y alegremente, ni siquiera
que los miembros de las comisiones decidamos segtin
nuestro criterio, porque no me parece que sea este el lugar
ni somos nosotros los expertos. Podemos hacer pro-
puestas pero hay otros condicionantes cientificos o téc-
nicos que aconsejan que los bienes tengan un destino u
otro, y en este caso ese bien pertenece a esa coleccion,
corresponde a esa coleccioén, y si pudiera viajar y pres-
tarse el museo lo prestaria y viajaria habitualmente, no
solo a Gernika, sino a muchos otros lugares del mundo
que lo han solicitado, pero no es asi.

Sefora Surroca, creo que ya le contestado respecto al
canal cultural.es. Velaremos y vigilaremos el desarrollo
futuro del canal y su ubicacién dentro de los canales
digitales que tiene disponibles ahora mismo Radiotele-
visién Espafiola, para que esos contenidos y por los que
tiene sentido nuestra aportacion, sean respetados. Hablaba
de que la Les y las medidas para atajar la descarga no
remunerada masiva de contenidos culturales en la red
hubieran ido de la mano con la subcomisién de propiedad
intelectual. Creo que han ido de la mano y que las con-
clusiones y los trabajos de esa subcomisién no van a caer
en saco roto. Es un trabajo importante que nos va a servir
en un futuro muy inmediato porque los desafios, las
oportunidades y el contexto nuevo y cambiante de Internet
y la distribucién de los productos culturales por Internet
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hardn que tengamos que afrontar, antes o después, esas
modificaciones por lo que respecta a la propiedad inte-
lectual para armonizarlas con las nuevas tecnologias.

Sefior Lassalle, respecto al tiempo que hemos dedicado
a El Cabanyal, me lo han pedido dos veces en esta com-
parecencia en el orden del dia. Me parecia que era un
asunto que importaba a SS.SS. La difusién de la cultura
es un asunto que importa mucho al ministerio, es parte de
su objetivo y de su razén de ser y son muchos los dmbitos
y los frentes en los que nos ocupamos en todas las direc-
ciones generales de la difusién y el acceso a la cultura. No
le daré todos los datos ahora, pero con mucho gusto
podemos pasarle por escrito los datos de 2009, afio que
ha sido particularmente bueno porque, a pesar de la crisis,
en el sector del libro ha subido no solo el nimero de titulos
que se han publicado, sino que se han incrementado las
ventas; en los teatros, desde luego los que son de titula-
ridad estatal, el nimero de abonos por temporada ha
aumentado; en la Compafifa Nacional de Teatro Clasico
el cien por cien de los abonos estdn vendidos, en el Centro
Dramético Nacional han aumentado un 20 por ciento, en
la Zarzuela sigue un in crescendo, aio tras aflo; una ocu-
pacién de nuestros teatros que oscila entre el 80 y el 90
por ciento. En fin, que el uso, disfrute y valoracién de la
cultura, manejando los datos que tenemos en el ministerio,
va en aumento. Y esa demanda es proporcional al senti-
miento de responsabilidad que tiene quien ocupe ese
despacho en ese ministerio, independientemente de que a
usted le puedan parecer mejores los ministros anteriores.
Les transmitiré su admiracion y apoyo, porque eso siempre
gusta cuando uno ha dejado esta responsabilidad, que
requiere tanto tiempo y tanta dedicacion.

Respecto a la Ley de Patrimonio contesté a la sefiora
Oramas. La arqueologia subacuadtica es sin duda un tema
que nos preocupa y en el que estamos trabajando muy
activamente. Le puedo dar datos concretos. Se firmé una
adenda a ese convenio entre Defensa y Cultura. El con-
venio viene a decir que la Armada se pone a disposicion,
y se pondrd en colaboracién en todo momento, para
poder trabajar junto con arquedlogos en la recuperacion
de pecios y de otros yacimientos arqueoldgicos subacud-
ticos. Después de esa adenda vamos a ir firmando con-
venios con las comunidades auténomas que ya tienen
avanzado trabajo en este sentido y que tienen interés en
estos trabajos como, por ejemplo, la Comunidad Aut6-
noma de Andalucia. Tenemos reuniones, trabajos, dife-
rentes proyectos y actividad en todo lo que respecta a
arqueologia subacudtica, de lo que le puedo dar rendida
cuenta por escrito cuando usted lo desee porque es un
asunto que nos preocupa y que ademds es importante.
Hemos llegado a un acuerdo, por ejemplo, con la Guardia
Civil, que extremara y pondrd en marcha nuevos meca-
nismos de deteccién de quienes, con dnimo y objetivos
dudosos, se quieran acercar y merodeen por esos yaci-
mientos donde hay pecios. También tenemos diferentes
convenios con instituciones internacionales para la
cooperacién en el trabajo y la investigacioén en pecios
que estdn en mares que no son aguas territoriales de
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Espafia y estamos preparando un convenio con el Minis-
terio de Asuntos Exteriores, por ejemplo, para agilizar
todo esto y para trabajar mds activamente en el frente
internacional de nuestros yacimientos subacudticos en
aguas que pueden ser americanas.

En cuanto a la politica cultural exterior, este si que es
un asunto por el que me alegro que me haya preguntado
y que me pregunte siempre por todo lo que tiene que ver
con el Cervantes. Creo que muchas veces el Cervantes
no es suficientemente valorado. Creo firmemente como
usted que es el eje vertebrador, que hay que ser muy
ambicioso y que nunca se es lo suficiente en este asunto.
Después de la firma del convenio con el Ministerio de
Asuntos Exteriores, que firmamos aqui en el Congreso
el ministro Moratinos y yo, hemos tenido reuniones cada
mes. Hemos participado y colaborado con el Ministerio
de Exteriores este afio por primera vez cuando se han
designado quiénes serian los nuevos agregados culturales
de las diferentes embajadas. Estamos dando muchos
pasos. Queremos mantener ademds reuniones con las
comunidades auténomas para articular una manera de
participacién: por turno, por delegacién, como estu-
diemos entre todos qué es lo mds conveniente en este
grupo de trabajo. Hemos otorgado ya las doce primeras
becas que estaban previstas en el convenio y ya han
salido a sus destinos estos doce becarios que se van a
especializar en gestion cultural en el extranjero. Es
mucho el trabajo que se estd haciendo y que realmente
ha dado un cambio a esa capacidad de coordinacién de
todos nuestros recursos en el exterior. Ahi también
podriamos darle toda la cumplida informacién de cémo
avanza este convenio y de como se va ejecutando. Creo
que si, que hay una gran colaboracién con el Ministerio
de Asuntos Exteriores, con la AECID y que realmente
estamos muy en linea. Tengo la absoluta confianza de
que en el proceso de fusion de las tres sociedades esta-
tales, Exteriores y Cultura van a encontrar una via de
colaboracién que mads all4 de los momentos puntuales
que pueda haber habido, que desde fuera hayan podido
leerse como enfrentamientos o diferencias entre Exte-
riores y Cultura, en realidad lo que tenemos por delante
es trabajo, cooperacién y muchos planes y muchos pro-
yectos que sean mds eficaces que los que hemos venido
teniendo hasta ahora.

Respecto al sefior Torres Mora, me ha gustado sobre
todo esa observacién de que el ministerio estd atento a
lo global pero también a lo local, es lo que intentamos.
Sabemos que la cultura estd hecha de individuos y que
lo colectivo estd hecho de muchas individualidades, y la
cultura sirve para eso, sirve para que la particularidad
sume a lo general y no al revés.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, supongo que
querrdn algin turno de réplica, pero les, rogaria por
favor, brevedad. Son las dos menos cinco, todavia nos
queda una pregunta més, a las cuatro empieza el Pleno,
si les parece oportuno, no més de cinco minutos por
intervencion.
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Sefiora Oramas, si desea intervenir, tiene la palabra.

La sefiora ORAMAS GONZALEZ-MORO: Voy a
ser rapida. Primero, quiero decirle al sefior Torres Mora
que no simplifique ni el trabajo ni las cuestiones que
plantean los portavoces, porque yo en ningin caso a la
ministra de Cultura ni la hago responsable ni le pregunto
por el gran telescopio de La Palma, lo puse de ejemplo,
cuando no se hace la tarea, cuando plante€ el tema de la
capitalidad cultural, de la necesidad de neutralidad del
Gobierno y de hacer las cosas bien y que parezca que se
hacen bien. Como usted verd, hablar de Ley Patrimonio,
de Ley de Mecenazgo, de capitalidad cultural, del Plan
Canarias, del tema del uso del uno por ciento cultural
afecta a Cultura, todos son temas generales y —como le
digo— no temas puntuales. El tema puntual fue senci-
llamente un agradecimiento a la ministra por haber
resuelto un conflicto que se habia generado en Canarias.
Se lo digo a usted, sefior Torres Mora, porque creo que
hubiera sido bueno que el propio portavoz socialista
hubiera hecho una valoracion de los grandes temas como
ha hecho en este momento la ministra.

Y paso a la ministra. Me ha gustado muchisimo su
segunda intervencion, se lo digo sinceramente. Creo que
ese es el discurso que debe dar un ministro. Usted ha
hablado del proyecto Hispania, de la digitalizacién que
se estd haciendo de bibliotecas, del Plan de turismo
cultural, de la Ley de Patrimonio, del Plan de conserva-
cién preventiva, de la Ley de Mecenazgo, y me alegro
de que mi intervencién haya dado lugar a que usted
pueda explicar puiblicamente, para que llegue no solo a
los responsables politicos sino a la ciudadania, lo que es
el Ministerio de Cultura y el conocimiento que puede
tener la ministra de distintos temas, que yo le he plan-
teado sin haber solicitado la comparecencia, y usted ha
demostrado conocimiento e interés en los distintos
asuntos. Yo que soy muy dura y que normalmente no doy
lugar a flores de ese tipo, le digo que me ha gustado
mucho su intervencién. La tnica cosa que no me ha
quedado clara ni en la respuesta que me ha dado a mi ni
al portavoz popular es cudles son en este momento sus
intenciones con respecto a la Ley de Patrimonio. Yo soy
de las que piensa que efectivamente esa maraiia legisla-
tiva, por otro lado, los temas nuevos que han surgido,
hablemos del tema maritimo, del tema del patrimonio
intangible, de la coordinacién de la prevalencia de leyes
en determinado momento y temas que en el siglo XX1
hay que plantear de la nueva filosofia de conservacion,
conservacion para qué, el primar el uso, muchisimas
cosas, yo que he trabajado en la Ley de Patrimonio
canaria lo creo fundamental. Y no me ha quedado claro,
porque usted ha dicho que la ley es vélida, eficaz y pre-
sente. ; Va a hacer una adaptacién? ;No la va a hacer?
(Se ha dado marcha atrds? ; Va a ser un tema puntual de
algtn tema? Eso es lo que queria preguntarle.

Ademéds, quiero decirle que yo creo que no es un tema
de que limiten la efusividad los ministros en el tema de
la capitalidad cultural. Como usted muy bien ha dicho,
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se va a hacer una criba primera, y queremos tener la
garantia los que tenemos ilusién en un proyecto que
puede cambiar la vida de una ciudad, de una comunidad
auténoma, de que el Gobierno tenga una gran profesio-
nalidad y neutralidad en esa decisién. Es un proyecto
que esté aglutinando a toda Canarias y en el que se tiene
ilusion y espero que usted vaya también y diga lo mismo
que ha dicho en otras ciudades, pero sobre todo que el
Gobierno tenga claro que necesitamos esa neutralidad y
ese empuje de cara a que las decisiones que se tomen
sean las mas adecuadas, sean creibles y no haya al final
esa sensacion de que unos estin trabajando por candida-
turas de determinadas ciudades y otros no, que es la gran
preocupacién que pudo surgir en Canarias. También
quiero decirle que el Plan de conservacion preventiva,
del que usted tiene la reunién, me parece un asunto fun-
damental en una ciudad como la nuestra, donde las riadas
y los incendios de centros historicos son unos de los
mayores riesgos que hay. Debido al tema de las canali-
zaciones y el clima que hay nosotros hemos vivido
riadas, huracanes e incendios. Y a raiz de todas esas
incidencias nos dimos cuenta de que no teniamos prepa-
rada ni adaptada la ciudad, sobre todo la parte histdrica,
para ese tipo de eventos. Desde luego, existen las téc-
nicas y lo tnico que hay que hacer es preverlas, estu-
diarlas y conocer las experiencias de otros sitios. En
nuestro caso la experiencia del incendio del obispado en
el centro histérico de la ciudad sirvié para que todas las
ciudades patrimonio tomaran las decisiones sobre los
hidrantes, como hicimos nosotros, asi como determi-
nadas cuestiones. En ese sentido me parece muy intere-
sante y le aplaudo la iniciativa.

La sefiora PRESIDENTA : Sefior Tarda.

El sefior TARDA I COMA:; Sefiora ministra, respecto
al asunto de El Cabanyal, si antes estaba de acuerdo con
lo que ha dicho usted, ahora lo estoy todavia mas. Usted
ha hecho un discurso donde ha apuntado distintos
ambitos en los cuales o bien estan trabajando o bien van
a trabajar. Ha hablado incluso de instituciones europeas,
de un panel de expertos que estdn trabajando, de dicta-
menes patrimoniales, de que hay que usar alternativas al
ambito susceptible de mayores degradaciones urbanis-
ticas y sociales, etcétera. Libreme Dios de aconsejarle
nada, pero sin caer en aquello que fue politicamente muy
incorrecto por parte del presidente Rodriguez Zapatero,
que una vez desembarcé en el barrio del Carmel como
si fuera Mister Marshall venido de Ledn, algo que fue
incluso un tanto ofensivo para el Gobierno de la Gene-
ralitat de Catalunya, aun cuando supongo que su inten-
cién como presidente del Gobierno no era la de ofender,
yo diria que politicamente seria muy importante e inte-
resante —ademads usted lo ha apuntado, ha hablado de
ser ofensivos en la negociacién, en la presion institu-
cional—, que usted enviara a la ciudadania valenciana
el mensaje de que no solamente estdn estudiando dis-
tintas estrategias sino que estdn en ello politicamente.
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Seria interesante que diera confianza a muchos valen-
cianos, incluso in situ, solicitando una reunién con la
alcaldia, con las instituciones de alto gobierno valen-
cianas, para que se viera que la cosa va en serio. Con lo
cual, creo que usted ha sido hoy muy valiente politica-
mente hablando y seguro que hay muchos valencianos
que se lo van a agradecer.

En segundo lugar, respecto al canal cultural, amén.
Los valencianos, catalanes, mallorquines, gallegos,
vascos, somos una buena parte de los espafioles, es decir,
que demogréficamente somos casi la mitad. Es decir, lo
interesante seria que no tuviéramos que volvérselo a
explicar a otro ministro, que de una vez por todas alguien
se lo creyera y, como usted ha dicho, se preocupara.
Ciertamente, creo que antes he confundido las cifras,
creo que incluso he incrementado en demasia lo que
ustedes aportan —a veces las cifras se leen mal—, pero
es cierto que el Ministerio de Cultura aporta una buena
parte del presupuesto y, por tanto, usted tiene mucho que
decir. Y si usted lo tiene claro, si la ministra de Cultura
lo tiene claro, dificilmente no vamos a conseguir que de
una vez por todas el canal cultural nazca, porque si nace
asi ya lo tenemos ganado, el problema serd cambiarlo
luego. Tiene que haber alguien que diga: en el momento
del nacimiento yo politicamente garanticé que de una
vez por todas las cosas se hacian bien, y aunque le
parezca un poco rustica, con perdén del adjetivo, nues-
tros planteamientos son muy leales. Nosotros nunca,
nunca, hemos dejado de ofrecer nuestra colaboracion,
incluso con un ministerio que quisiéramos ver desapa-
recido. Es decir, no interprete mal nuestras palabras, no
las interprete mal. ; Cudl era nuestra preocupacion? Una
preocupacién nacida del espiritu absolutamente cons-
tructivo de colaboracién, porque siempre hemos dicho
que nuestra méxima es: solamente podemos entendernos
con ustedes, con la izquierda espafiola, no con otros; con
lo cual entenderd perfectamente que mayor interés que
nosotros, nadie en entenderse con el Gobierno socialista.
Pero yo le decia cudl era nuestra preocupacion. Usted
sabe perfectamente que una buena parte, casi toda la
cuota de mercado del cine espaiiol lo han cubierto tres
o cuatro peliculas, por cierto, las peliculas producidas
por las televisiones, y usted sabe...

La sefiora PRESIDENTA:: Sefior Tarda, cinco minutos
son cinco minutos. Por favor, le ruego concluya.

El sefior TARDA I COMA : Nosotros tenfamos interés
en que nos aclarara un poco mds cémo estaba de solucio-
nado el conflicto provocado por la orden ministerial.
Finalmente —ya termino, de verdad—, no como una
pregunta, sino como una mera reflexion, yo le pedirfa si
es posible —en otro momento—, atendiendo a los obje-
tivos de la Ley 21/2005, que es aquella que ha hecho
posible la devolucién de la documentacion incautada, y
también teniendo en cuenta el procedimiento de devolu-
cién de la documentacion, si es posible avanzar pronta-
mente en toda aquella documentacién sobre la cual
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todavia no hay un acuerdo, es decir, que la Comisién
pueda agilizar trabajos con el fin de que una vez por todas
terminemos la legislatura con todos los deberes hechos,
lo cual serd un motivo de orgullo para todas las partes.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Lassalle, tiene la
palabra.

El sefior LASSALLE RUIZ: Sefiora ministra, cuando
le he reprochado que usted hablara y le diera tanta impor-
tancia al asunto de El Cabanyal es que probablemente
mafiana los titulares de la prensa que tengan que ver con
la comparecencia de la sefiora ministra de hoy girardn
sobre este tema, olvidando otros de mucha mas enjundia
e importancia como el que nos ha anunciado, que tira la
toalla su ministerio a la hora de promover una ley de
patrimonio, condendndonos a seguir a pesar de los cri-
terios manejados por un montdn de técnicos y por per-
sonas del sector que sefialan que manejar una ley de
patrimonio de los afios ochenta después de los afios que
han transcurrido y después del empefio que han puesto
sucesivos gobiernos del Partido Socialista y también del
Partido Popular en su momento para tratar de poner en
marcha una ley de patrimonio a la altura de las circuns-
tancias, es decir, a la altura del siglo xx1, es evidente-
mente un motivo de preocupacién, porque eso pone de
manifiesto que su ministerio tiene una especie de desfa-
llecimiento interno ya no ocasionado por la ausencia de
dinero ptblico causado por la merma presupuestaria,
sino sencillamente porque faltan las ideas, falta el
impulso y la energia interna para diseflar proyectos
legislativos que no cuestan dinero, lo que cuestan es
esfuerzo intelectual, lineas de trabajo y disefio estraté-
gico, y es evidente que eso me confirma lo que le plan-
teaba al comienzo de la exposicion, que usted no sola-
mente no tiene una politica de Estado sino que tampoco
tiene una politica cultural. Le decia eso porque usted se
ha justificado diciendo que el tema de El Cabanyal estaba
en el orden del dia, pero también estaba en el orden del
dia una solicitud de comparecencia por parte del Grupo
Popular sobre el archivo de la biblioteca provincial de
Ourense y usted no ha dicho nada sobre ese tema, por
ejemplo, un tema que implica una pardlisis de obras
desde hace ya unos cuantos afios. Evidentemente este
tema no le interesaba, probablemente Galicia no le inte-
resa ya al Partido Socialista con la intensidad de antes;
ahora lo que le interesa, evidentemente, es el tema que
nos ocupa, que es por lo visto de enorme importancia,
el asunto de El Cabanyal, curiosamente teniendo en
cuenta que el Gobierno decide extralimitarse hasta cierto
punto en sus funciones tomando partida en este escenario
cuando, insisto, hay una acumulacién de sentencias
judiciales, incluso del Tribunal Supremo, que zanjan
cualquier debate y conflicto en este tema. Por eso me
preocupa el empefio de la sefiora ministra por pasar
mafiana a los titulares de la prensa, en la parte de la que
se haga eco de este debate en Comision, por el tema de
El Cabanyal. Hoy por tanto sabemos, aparte de este



CONGRESO

27 DE ABRIL DE 2010.—NUM. 526

asunto que ha llevado buena parte de la comparecencia,
que el patrimonio cultural queda desatendido porque el
Gobierno tira la toalla en cuanto a la elaboracién de una
ley de patrimonio, que el tema del mecenazgo esta olvi-
dado maés alla de abrir lineas de comunicacion y colabo-
racion entre la Subsecretaria de Estado de Hacienda y el
Ministerio de Cultura. También, con una enorme
modestia, la sefiora ministra nos ha dicho: En cuanto a
las candidaturas de ciudades culturales, me han pregun-
tado y, como me preguntan, pues yo respondo modesta-
mente. El sefior Torres Mora y un servidor somos porta-
voces en esta Comision, también nos han preguntado y
no hemos hablado; el sefior Torres Mora y un servidor
tenemos también intereses, entre comillas, de circuns-
cripcidn electoral con respecto a determinadas candida-
turas y no hemos dicho absolutamente nada, sefiora
ministra, porque es que no hay que decir absolutamente
nada. Si usted lo ha dicho, no es por deferencia a una
determinada localidad, es porque usted, insisto —Ile falta
probablemente una visién de Estado en la reflexion de
lo que representa una politica cultural—, decidié que
habfa que responder en el micréfono algo sobre Céceres
para que los cacereflos no se sintieran molestos ni pre-
ocupados porque, estando la ministra, no dijera unas
palabras sobre el buen hacer de la ciudad de Caceres.
Seflora ministra, con eso lo que le quiero decir es que un
ministro de Cultura cuando habla, habla y compromete
a su ministerio. Por tanto, absténgase de hacer ese tipo
de comentarios porque otros nos abstenemos también.
Modestamente se lo digo, es tan facil como eso, seguir
esos ejemplos que marca la prudencia. Le reprocho
asimismo dar importancia al tema que nos ha ocupado
porque, cuando se produjo el expolio del ODYSSEY, el
Gobierno de Espaiia, que era el Gobierno del sefor
Rodriguez Zapatero, no hizo nada al principio por
entender que se estaba vulnerando una competencia
autonémica. Y eso nos ha ocasionado en los presupuestos
de este afio mas de 600.000 euros en pago de defensa
juridica de los intereses del Estado espafiol. Eso me
preocupa en relacién con la Ley de Patrimonio porque
evidentemente usted ha decidido tirar la toalla a la hora
de abordar estas cuestiones, que son verdaderamente
cuestiones importantes.

Termino. Para que se le note energia y temple politico
a un ministerio no hace falta que tenga una gran cober-
tura presupuestaria. ; Por qué? Porque hay que reflexionar
sobre una ley de patrimonio, sobre una ley de mece-
nazgo, sobre una autonomia museistica. Por cierto,
seflora ministra, podiamos habernos evitado muchos de
los problemas con el GUERNICA y la polémica entre
el Reina Sofia y El Prado, en la que usted ha terciado, si
al Reina Soffa —y ya no sé cuanto tiempo llevamos
pidiéndolo— se le hubiera otorgado el estatus juridico
que le corresponde a la contemporaneidad del arte
espaiol, que es tener una ley. Tampoco cuesta mucho a
un ministerio, aunque no tenga dinero, efectuar ese
esfuerzo legislativo, pero para eso hace falta tener disefio,
esfuerzo, energia, temple y una politica cultural, cosa,
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seflora ministra, como le decia al principio, de la que
carece. Porque reformas instrumentales e institucionales
para que Espafa aproveche cuando dentro de tres o
cuatro afios podamos realmente rentabilizar que la cul-
tura espafiola es un motor de nuestra economia se tienen
que empezar a hacer ahora; eso no cuesta dinero, cuesta
esfuerzo intelectual y energia politica, y ni una cosa ni
otra precisamente exhibe su ministerio.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Torres Mora, ;desea
decir algo?

El seior TORRES MORA: Si, sefiora presidenta.
Queria empezar pidiendo disculpas a la sefiora Oramas.
La verdad es que su observacion sobre el telescopio me
despist6 de la enjundia de su intervencién. En cuanto al
telescopio, el Gobierno de Espafia no ha sido neutral,
sino que ha defendido los intereses de Espafia, que son
los de la Comunidad Auténoma canaria y donde si creo
que es neutral el Gobierno de Espafia, y lo estd siendo
también la ministra en todos los lugares donde ha ido
—1vyo la acompaiié en Malaga y escuché sus declara-
ciones—, es obviamente en cuanto a la eleccidn de la
capitalidad cultural. En lo que no esta siendo neutral,
sino muy justa, es en el apoyo a todas las capitales para
que estén en las mejores condiciones de competir en esa
eleccién de capitalidad cultural. Seria justo que en ese
empeflo no ocurra con el ministerio, por parte de quienes
no lo consigan, lo que hemos oido aqui con el telescopio.
Si en esto estamos trabajando juntos, cuando las cosas
no salen, no hay que echar la culpa a tu compaiero, que
ha trabajado lealmente contigo, sino que hay que reco-
nocer que no siempre las cosas salen, incluso a veces no
hay ni culpables, simplemente es que las circunstancias
son de una forma determinada. El Gobierno est4 haciendo
todo lo posible para que todas las capitales que compiten
por la capitalidad cultural estén en las mejores condi-
ciones. En esto es en lo que el Gobierno puede participar
y puede actuar, lo estd haciendo y, a juicio de mi grupo,
lo estd haciendo muy bien, con neutralidad y con soli-
daridad con todas las capitales.

Le preocupa a mi compaiiero, el sefior Lassalle, lo que
venga en los titulares de mafiana. Es curioso que, de
aquello de lo que ellos no quieren hablar, no quieren que
hable nadie, pero lo cierto es que hay mucha gente
hablando sobre este tema. S{ hay una diferencia impor-
tante sobre la concepcion de la cultura que no estd mal
expresar aqui y comentar brevemente. Me siento, pro-
bablemente por deformacién profesional o por forma-
cién profesional, muy cercano a la idea de cultura de los
antrop6logos. Tan cultura urbana es la prolongacion de
Blasco Ibafiez, en Valencia, como El Cabanyal; lo que
pasa es que en ese caso la cultura urbana mas reciente
no es la mas moderna, es mas moderno el modernismo
popular de EI Cabanyal que la prolongacién de Blasco
Ibafiez. Ese es un debate cultural de enjundia, impor-
tante, no es una cuestién puramente local y no es el tinico
tema en el que diferimos sobre la concepcién grande de
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la cultura, sino que en el préximo punto del orden del
dia de esta Comisién vamos a asistir a un ejemplo de
cultura politica que en algunos de sus matices uno espe-
rarfa que fuera mas materia de arquedlogos que incluso
de antropd6logos y, sin embargo, ustedes se empefian en
mantenerla viva.

La seiiora PRESIDENTA: Sefiora ministra, puede
responder si le parece oportuno.

La sefiora MINISTRA DE CULTURA (Gonzailez-
Sinde Reig): Respecto a la biblioteca de Orense, en 2009
se emprendieron obras por 1.740.000 euros por parte de
la empresa Obras y Servicios Copasa y ya hemos ini-
ciado el proceso para la adjudicacién del contrato que
permitird por fin reanudar los trabajos en este archivo y
biblioteca. Esa es la informacion que le puedo dar sobre
la biblioteca de Orense, que, en efecto, como he men-
cionado anteriormente en mi intervencion, es uno de los
asuntos que preocupa y de los que se ocupa este minis-
terio, de que todas las capitales de provincia del Estado
tengan una biblioteca como se merecen. En ese camino
estamos y se hacen avances enormes que no se hicieron
en anteriores etapas. Este es un viejo proyecto que data
de hace mas de un siglo y medio, que este pafs tenga
bibliotecas magnificas en todas las provincias. Sin
embargo, hasta muy recientemente, hasta la legislatura
anterior y esta, no se habia emprendido esa consolida-
cién. De manera que Orense es uno de esos proyectos
en los que estamos trabajando, en los que estamos invir-
tiendo, y muy pronto también tendra esa biblioteca,
como otras que se han inaugurado muy recientemente.

Quiero agradecer a todos su contribucién y su defensa
activa de la cultura, cada uno desde sus posiciones, pero
que no redunda mas que en la confianza en que la cultura
es ese factor de desarrollo en el que todos creemos.

La sefiora PRESIDENTA : Gracias, sefiora ministra,
por sus palabras.

— DEL DIPUTADO DON RAFAEL ANTONIO
HERNANDO FRAILE, DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL. CONGRESO,
SOBRE LA RELACION DETALLADA DE
LOS REGALOS RECIBIDOS POR EL TI-
TULAR DEL MINISTERIO DE CULTURA
EN LOS ULTIMOS TRES ANOS (PROCE-
DENTE DE LA PREGUNTA AL GOBIERNO
CON RESPUESTA ESCRITA NUMERO DE
EXPEDIENTE 184/69027). (Numero de expe-
diente 181/002602.)

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos al tltimo punto
del orden del dia, que es una pregunta oral que formula
el diputado del Grupo Parlamentario Popular, sefior
Hernando Fraile, sobre la relacion detallada de los
regalos recibidos por el titular del Ministerio de Cultura
en los dltimos tres afios. Tiene la palabra.
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El seiior HERNANDO FRAILE: Sefiora ministra,
la pregunta es asi de sencilla: ;Cuadl es la relacién de los
regalos recibidos por los titulares del ministerio que
usted ostenta durante los ultimos tres afios?

La senora PRESIDENTA : Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE CULTURA (Gonzilez-
Sinde Reig): Sefioria, en primer lugar quiero recordarle
que una de las sefias de identidad de este Gobierno ha
sido su compromiso con la transparencia y con los
valores, compromiso que se ha visto plasmado no solo
en su actuacion diaria, sino también de forma expresa
en el cédigo de buen gobierno. El 18 de febrero de 2005
el Consejo de Ministros adoptd por acuerdo el cédigo
de buen gobierno, incluido en la Orden APU/516/2005,
de 3 de marzo, y publicado en el BOE nimero 56, de 7
de marzo de 2005, para los miembros del Gobierno y los
altos cargos de la Administraciéon General del Estado.
Un afio después se aprobé la Ley 5/2006, de 10 de abril,
por la que se regulan los conflictos de intereses de los
miembros del Gobierno y de los altos cargos de la Admi-
nistraciéon General del Estado. Con el c6digo de buen
gobierno se busco ofrecer a las ciudadanas y a los ciu-
dadanos de nuestro pais un compromiso claro, elevando
los principios éticos exigibles.

Evidentemente, sefioria, los miembros del Gobierno
y los altos cargos han de cumplir en el desempeiio de sus
funciones con lo establecido en la Constitucion y en las
leyes y en el resto del ordenamiento juridico. Pero desde
la aprobacién de este Cédigo su actuaciéon también debe
estar inspirada por valores éticos y guiada por principios
de conducta. De forma expresa, el articulo primero del
codigo establece estos principios claramente: objeti-
vidad, integridad, neutralidad, responsabilidad, credibi-
lidad, imparcialidad, confidencialidad, dedicacién al
servicio publico y transparencia; pero también ejempla-
ridad, austeridad, accesibilidad, eficacia, honradez y
promocién del entorno cultural y medioambiental y de
la igualdad entre hombres y mujeres. Como sabe su
sefloria, este codigo incorpora las recomendaciones en
esta materia de organismos internacionales, como la
Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Eco-
némico, la ONU o el Consejo de Europa. También
recoge la experiencia de otros paises y las medidas més
efectivas que en este terreno han adoptado. Constituye,
por tanto, una moderna y eficaz herramienta para la
prevencién de posibles problemas y para su manejo.

Dentro de las lineas que marca el cédigo de buen
gobierno, que define y expone los valores de referencia
que han regir la actuacién de los miembros del Gobierno,
los obsequios recibidos se han realizado en el contexto
de los usos habituales, sociales y de cortesia. Son objetos
que no tienen un valor relevante y tampoco puede decirse
que tengan una mayor significacion de cardcter institu-
cional. Se trata de regalos que han respondido a los usos
y costumbres sociales. En definitiva, no se trata de
objetos con una relevancia tal que haya determinado su
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incorporacidn al patrimonio del Estado y por lo tanto su
correspondiente inventariado, en los términos previstos
en la Ley 33/2003, del Patrimonio de las Administra-
ciones Publicas.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Hernando, ;quiere
usted decir algo mas? (Asentimiento.) Tiene la
palabra.

El seiior HERNANDO FRAILE: Quiero decir a la
seflora ministra que agradezco su presencia, pero que no
me ha dicho cudl es la relacion, que es lo que le he pre-
guntado. No le he preguntado por el c6digo ético, ni por
las normas de conducta; le he preguntado cudl es la
relacion de los regalos que usted ha recibido en concreto
en los ultimos afos, en los que esta usted de titular en el
ministerio. Se lo pregunté hace cinco meses y usted no
quiso contestar entonces. Por eso tuvimos que convertir
esta pregunta escrita en pregunta oral y, gracias al amparo
del presidente del Gobierno, esté usted aqui hoy teniendo
que contestar a esta pregunta. Pero si usted ha tardado
tanto tiempo, por respeto a esta Camara lo que tenia que
haber hecho era aprovechar el tiempo para hacer memoria
y haber traido sencillamente una relacién, que estoy
seguro que en la mayoria de los casos tiene que ver con
los principios que usted ha manifestado hoy aqui.

Cuando de forma sistemdtica todos y cada uno de
ustedes —los miembros de este Gobierno que tanto
habla de sefias de transparencia— decide no contestar
a una pregunta de este tenor, es que evidentemente hay
una decision politica de no dar estas relaciones de los
distintos ministros. (La sefiora Munoz Salva: Y voso-
tros tampoco.) Eso puede ser por varias causas; una de
ellas es porque quizé ustedes no puedan explicar un
regalo en concreto que se ha recibido en un determinado
momento, otra puede ser que el objetivo del regalo tenga
que ver con algin tipo de actuacidn y, por tanto, tam-
poco sean capaces de explicar ese regalo; otra tercera,
porque la persona fisica o juridica pueda tener determi-
nados intereses y no tenga que ser conocida o no deba
ser conocida por el Parlamento de la nacién. A mi me
parece que los tres casos o los tres motivos son un fraude
y que su actitud a lo inico que contribuye es a sembrar
todo tipo de dudas y a generar un ocultismo que nos

parece absurdo, sobre todo cuando se hacen alardes de
justamente lo contrario. Los cddigos éticos estdn para
cumplirlos, no solo para enunciarlos y para demostrar
que se cumplen, no solo para enunciar que se pretende
demostrar que se cumplen, porque asi no se demuestra
absolutamente nada. Esto es lo que yo hubiera deseado
que usted hubiera hecho en este procedimiento; usted
no lo ha hecho, no puedo darme por satisfecho con su
contestacion y vuelvo a preguntarle, ya que tiene usted
una réplica, una vez mas: ;Por favor, sefiora ministra,
seria usted capaz de poder decirnos qué regalos ha reci-
bido usted en los dltimos afios como titular de ese
ministerio?

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora ministra, tiene la
palabra.

La sefiora MINISTRA DE CULTURA (Gonzalez-
Sinde Reig): Seforia, la preocupacion y el interés que
muestra por estos asuntos es legitima y la compartimos.
Nuestro compromiso con la transparencia ofrece pocas
dudas, hemos respetado lo establecido en el cddigo de
buen gobierno, como no podia ser de otro modo. Creo
que entre todos, seforia, estamos haciendo un gran
esfuerzo para que las instituciones funcionen de manera
mads transparente. Ese reciente c6digo de buenas prac-
ticas del Partido Popular, que recoge parte de esos prin-
cipios, es una buena muestra de ello. Y seria deseable
que la actuacion de los distintos gobiernos, de los altos
cargos de todas las comunidades auténomas y de todas
las entidades locales, también se guiara por estos prin-
cipios de conducta, por estos valores éticos a los que
ambos hacemos alusién, porque las ciudadanas y los
ciudadanos no merecen menos. Confiamos en que, con
la colaboracién de todos, esos principios de conducta
que establece el codigo de buen gobierno lleguen a apli-
carse en el resto de las administraciones publicas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
ministra.
Sefiorias, se levanta la sesion.

Eran las dos y veinte minutos de la tarde.
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