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Se abre la sesion a las cuatro de la tarde.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, vamos a
comenzar la comparecencia, a peticiéon propia, del
ministro de Educacion, para dar cuenta del desarrollo y
avance del pacto social y politico por la educacién, pero
al mismo tiempo vamos a proceder también a la compa-
recencia solicitada por Esquerra Republicana, PNV y
me parece que asimismo Izquierda Unida. Ellos inter-
vendrdn cuando termine el ministro y las intervenciones
seran de los grupos menores a los mayores, finalizando
el Grupo Socialista.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION (Gabilondo
Pujol): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, comparezco a peticidon propia ante esta
Comisién de Educacion y Deporte del Congreso de los
Diputados para dar cuenta del trabajo que estamos desa-
rrollando para alcanzar un pacto de Estado social y
politico por la educacién.

Como ustedes conocen, el Gobierno ha planteado al
conjunto de la sociedad espafiola, muy especialmente a
las administraciones y a la comunidad educativa, la
necesidad de un pacto que d¢ estabilidad a nuestro sis-
tema educativo, que siente las bases para la mejora de
nuestra educacién y de nuestra formacién. Con ello el
Gobierno no ha hecho sino responder al sentir mayori-
tario de la sociedad espafiola, que considera que la
educacion es un asunto de Estado y que, por encima de
nuestras legitimas diferencias, todos debemos trabajar
sobre unas bases comunes y compartidas. Es un asunto
crucial y un encargo directo que he recibido del presi-
dente del Gobierno y como ministro de Educacion he
venido desarrollando en los ultimos meses los contactos,
las acciones y los trabajos necesarios para alcanzar dicho
acuerdo. No es la primera vez que hablamos de este
pacto en sede parlamentaria. Una vez cubierta una pri-
mera fase de reuniones y contactos con las comunidades
auténomas, los agentes sociales, las asociaciones de
padres y madres de alumnos y con la comunidad educa-
tiva en su conjunto, tras haberme reunido con los porta-
voces de los grupos parlamentarios en dos ocasiones,
considero esencial comparecer en esta Comisién para
exponerles el trabajo realizado y el que queda por
hacer.

Mi comparecencia en el dia de hoy en esta Comisién
tiene un doble significado. Por un lado, deseo presen-
tarles con absoluta transparencia los avances desarro-
llados y los préximos pasos que hemos de dar, para
después escuchar sus propuestas y tratar de encontrar el
camino, el procedimiento, el mayor consenso posible.
Por otra parte, considero que este didlogo entre las
fuerzas politicas representativas tiene también que cele-
brarse aqui, con luz y taquigrafos, en sede parlamentaria,
donde reside la soberania de los ciudadanos. Y por eso,
con esta conviccién y con esta emocién de estar ante los
ciudadanos y sus representantes, estoy convencido de
que este debate publico que vamos a celebrar hoy va a

ser constructivo, de que cada uno expondremos nuestra
vision de lo que debemos hacer para alcanzar un pacto
por la educacién, pero que tenemos que hacerlo desde
el convencimiento de que la sociedad nos estd deman-
dando un esfuerzo compartido y estd esperando de todos
nosotros que alcancemos este objetivo; no desean que
nos enfrentemos, sino que afrontemos juntos las cues-
tiones. S€ que todos ustedes estdn de acuerdo en que el
pacto es necesario para abordar los retos de la educacién
en nuestro pais y por ello les agradezco de antemano sus
propuestas e iniciativas al respecto.

Sefiorias, desde mi primera comparecencia en esta
Céamara en mayo del afio pasado he mantenido reuniones
con la totalidad de los consejeros de Educacién y de
universidades de las comunidades auténomas, con las
asociaciones representativas de las comunidades educa-
tivas, con los agentes sociales, sindicatos y empresarios,
y con los grupos parlamentarios. En todas estas reuniones
he constatado dos cosas: la primera, que existe coinci-
dencia en todos los dmbitos sociales, educativos y eco-
ndémicos de este pais en la necesidad de alcanzar este
gran acuerdo asentado en bases comunes; la segunda,
que también hay voluntad en todas las partes. Yo creo
firmemente en eso. Asi que no vengo aqui para poner en
cuestion esta confianza, sino simplemente para hacerla
efectiva a través de propuestas. Si todos coincidimos en
la urgente necesidad del pacto y todos tenemos voluntad
para construir los consensos necesarios, entonces el
pacto serd posible. Ahora bien, tenemos que correspon-
sabilizarnos entre todos, pues es mas necesario que
nunca, mds necesario que nunca, ahondar en lo que nos
une, que es mucho, y no esgrimir permanentemente
nuestras diferencias. La legitima exhibicién de nuestras
singularidades no ha de impedir que puedan existir en
un espacio comun; ahora se trata mds de procurarlo que
de impedirlo.

Fruto de las conversaciones y reuniones mantenidas
con las comunidades auténomas, comunidad educativa
y grupos sociales y politicos durante septiembre, octubre
y noviembre de 2009, el pasado 16 de diciembre de 2009
se celebré una Conferencia Sectorial de Educacién en la
que el Ministerio de Educacién entregé a los consejeros
autonémicos un documento que contenia las lineas
bdsicas de lo que entiendo, una vez escuchadas todas las
posiciones, que representan las bases sobre las que debe-
riamos trabajar. Durante aquella reunién se puso de
manifiesto una disposicién general y una voluntad poli-
tica inequivoca de trabajar para conseguir y alcanzar un
gran acuerdo. El texto del que se hizo entrega a los con-
sejeros era un documento de debate, abierto, abierto a
nuevas incorporaciones de aspectos no contemplados y
que no contenia todavia propuestas concretas. En dicha
reunion se acordo que, antes del 15 de enero, las comu-
nidades auténomas remitirian sus propuestas al minis-
terio, con el fin de celebrar una nueva conferencia sec-
torial de educacion a finales de enero. Paralelamente,
hemos mantenido reuniones con sindicatos, asociaciones
de empresarios, representantes de asociaciones de padres
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y madres, profesores y alumnos. Omito relatar todos y
cada uno de estos encuentros y sus fechas de celebracion,
pero desde luego estan a su disposicion. En todas ellas
—no en casi todas, en todas—, como les decia anterior-
mente, he encontrado espiritu constructivo, voluntad de
trabajar de manera conjunta para conseguir este gran
objetivo que nos hemos propuesto como pais.

Hemos mantenido también una serie de reuniones con
cierta regularidad con el Partido Popular, principal par-
tido de la oposicién. Estoy convencido de que com-
prenden que la principal fuerza politica de la oposicion,
el Partido Popular, que representa a 10 millones de ciu-
dadanos y que es, junto con el Partido Socialista, un
partido con opciones de Gobierno, resulta clave también
para dar viabilidad y estabilidad normativa a los procesos
educativos. Existia asimismo la necesidad de confirmar
la posible viabilidad del pacto y una vez confirmada, tal
como anunci€ el pasado 29 de diciembre, hemos conti-
nuado trabajando y dialogando para avanzar en la con-
secucion de esos acuerdos. Por lo tanto, no deseo que el
resto de grupos parlamentarios, el conjunto de grupos
parlamentarios, que expresan la pluralidad de un pais
rico en esta diversidad de opciones y posiciones, vean
estas reuniones como una desconsideracién. En cual-
quier caso, les aseguro que, tal y como he tenido opor-
tunidad de comentarles en las tltimas reuniones que he
mantenido con ustedes a lo largo de esta semana, nuestro
propdsito no es excluir a ninguna fuerza politica parla-
mentaria, sino todo lo contrario; deseamos y queremos
que todos estén representados en este pacto y en todo
caso queremos escuchar sus posiciones, sus aportaciones
al consenso, lo que, como bien saben, no consiste sim-
plemente —todos lo hemos aprendido— en reproducir
nuestros singulares programas electorales. Un pacto no
es solo eso. Como ya conocen, el Partido Popular pre-
sentd a la opinién publica un documento de elaboracion
propia que contenia sus propuestas. Nosotros, lejos de
descalificarlo, leimos con detenimiento su contenido y
lo hemos analizado conjuntamente.

Sefiorias, despu€s del andlisis de las propuestas que
nos hicieron llegar las comunidades auténomas —once
consejeros y consejeras nos enviaron sus documentos—,
las seis comunidades gobernadas por el Partido Popular
hicieran suyo el documento elaborado por ese partido,
y los veintitrés documentos que recibimos del conjunto
de fuerzas sociales, asociaciones y comunidad educativa,
con estos 35 documentos elaboramos un documento con
propuestas de accién concretas, que trataba de buscar los
puntos en comtin del conjunto de iniciativas. Son pro-
puestas de accién. Sabemos distinguir bien entre las
propuestas de accién y las medidas, lo sabemos distin-
guir, y ustedes también, porque les puedo asegurar que
los 35 textos que recibimos iban en esta misma direc-
cién. Si les parecen poco concretos, les aseguro que
reproducen el estilo, el tono y la direccién de los textos
que hemos recibido. Si hay que ser mds concretos, vamos
a serlo todos, pero propuestas de accién son verbos,
acciones que hemos de emprender. Yo deseo agradecer

todas las contribuciones, en forma de 35 documentos,
que contienen ideas y propuestas constructivas, que nos
han servido para hacer un primer texto, un primer texto,
sobre el que organizar el debate. Esta es la pretension
del texto que recibimos. Es un texto propuesta el que
aqui presentdbamos, propuesta para un debate. No quiere
ser un texto cerrado, ni la clausura del proceso, ni anular
las legitimas posiciones que enriquecerdn, sin duda, este
consenso.

Dicho texto fue entregado a todas las comunidades
auténomas en la reunién de la conferencia sectorial el
pasado 27 de enero. En dicha reunién no pretendiamos
cerrar ningin acuerdo, sino que entendiamos que debe-
riamos abrir, impulsar y hacer entrega a las comunidades
auténomas de una propuesta de trabajo en un dmbito
institucional, que es en el que pensamos que habia que
entregar el texto, como es la conferencia sectorial. Esta
no es una cuestion meramente formal, responde a un
espiritu, a un estilo, a un modo de hacer, a cémo enten-
demos que deben hacerse las cosas. Y creo que la entrega
de la propuesta en una conferencia sectorial, donde estdn
representadas las distintas administraciones educativas,
es una obligacién democratica —y lo hemos hecho—,
como lo es hacerlo aqui, en sede parlamentaria, donde
reside la voluntad, la soberania ciudadana, sin perjuicio
de que se les haya entregado directamente el documento
en otros ambitos a lo largo de las dltimas reuniones que
hemos mantenido en estos dias. Este no es un gesto
formal, es un gesto de reconocimiento institucional. Solo
entonces, después de haberse celebrado la Conferencia
Sectorial de Educacion, presentamos nuestra propuesta
de pacto por la educacién a los medios de comunicacion,
para hacer también participe a la opinién publica y al
conjunto de la ciudadania de las bases e ideas iniciales
sobre las que entendemos que debe articularse este
acuerdo. Al dia siguiente de la celebracion de dicha
conferencia, es decir, el 28 de enero de 2010, acudi al
Consejo Escolar del Estado, donde esta representado el
conjunto de agentes sociales y la comunidad educativa,
para presentar el documento, para debatir su conte-
nido.

Para finalizar este breve relato de reuniones y encuen-
tros, quiero decir que he mantenido durante la esta
semana reuniones con practicamente todos los grupos
parlamentarios de esta Cdmara. No han sido reuniones
de trabajo técnico, esto ya ocurrird, han sido reuniones
para entregarles personal e institucionalmente el docu-
mento, para explicarles el contenido de la propuesta y
para intercambiar puntos de vista sobre contenidos,
formas de proceder las siguientes semanas, qué inquietud
puede haber y en qué concepcién general de las cosas
estamos. Pero no queremos suplir con eso un trabajo que
habra que hacer, més técnico, mas cuidado y més por-
menorizado; lo haremos.

Sefiorias, paso a describirles brevemente, antes de
entrar en los contenidos concretos del pacto, el calen-
dario de trabajo que hemos perfilado para las siguientes
semanas. En la conferencia sectorial que celebraremos,
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probablemente el dia 26 6 27, plantearemos a las comu-
nidades auténomas que, una vez examinada con detalle
la propuesta presentada, nos hagan llegar en los proximos
quince dias sus aportaciones para enriquecer el docu-
mento. Asi se lo hemos pedido al conjunto de agentes
sociales y a la comunidad educativa. También nos gus-
taria, con independencia de que luego podamos proseguir
el debate, que los grupos parlamentarios, con los que
hemos mantenido reuniones, pudieran hacernos llegar
su documentacion en los préximos dias. Algunos lo han
hecho ya. Como digo, algunos de ustedes ya han entre-
gado algunas propuestas, algunas consideraciones,
algunas valoraciones. El espacio estd abierto. Puede ser
el tiempo de las protestas, por qué no, pero sobre todo
es el tiempo de las propuestas. El objetivo es incorpo-
rarlas, para tener un documento mucho méas avanzado
que discutiriamos en una reunion de la conferencia sec-
torial que queremos celebrar a finales de este mes de
febrero. Deseo hacer hincapié en que el texto no es una
propuesta que se reduce a fijar la posicion del Gobierno,
ni del Partido Socialista, sino que ha sido elaborado
tratando de encontrar elementos comunes y compartidos
en todas las ideas de la rica diversidad de la sociedad y
la comunidad educativa. Si, es cierto, cuando se buscan
los consensos, cuando se busca lo comun, suele ser mas
dificil encontrar la singularidad de cada uno, pero es que
esto es un acuerdo, es un consenso. No estamos haciendo
un programa electoral ni un gobierno de coalicidon. Lo
que estamos haciendo es encontrar las bases pensando
en un pafs, pensando en el futuro de nuestro pais, pen-
sando en los ciudadanos. Es un texto para el debate y
estd abierto a sugerencias e iniciativas.

Seforias, no voy a hacer una presentacién pormeno-
rizada de estas acciones, propuestas de accién, que,
englobadas en los dieciséis epigrafes del documento
sobre el pacto social y politico de la educacion, entiendo
que son el terreno sobre los asuntos de los que hemos
hablado. Sobre muchas de ellas existe un amplio acuerdo
y consenso. Yo les quiero exponer el marco general en
el que se han elaborado y me detendré en aquellas que
han suscitado mds debate. Cuando digo que el debate
estd abierto, quiero decir que estd bien que hablemos de
ellas, de las que estdn y quizds de algunas que no estén.
La propuesta de pacto tiene un horizonte claro y deter-
minante. Estamos pensando en cdmo puede ser nuestro
sistema educativo a partir de los afios 2015-2020, que es
donde los informes de la OCDE sefalan los horizontes
de las propuestas educativas, de las expectativas euro-
peas, ponen la mirada. Esto no significa que no hayamos
de definir afio por afio lo que ha de hacerse, pero vamos
a ver si buscamos alguna perspectiva de futuro y de pais.
Alguien puede pensar que es un horizonte lejano, pero
todos los que estamos aqui somos conscientes de que los
grandes cambios, sobre todo en educacién, necesitan un
espacio temporal adecuado. La educacién y la formacién
van a ser los factores determinantes para salir fortale-
cidos, como pafs, de la crisis econémica actual, y ello va

a exigir una voluntad politica y social que esté a la altura
de este reto que tenemos como pais.

La sociedad espafiola ha tomado conciencia de ello.
Los informes y las encuestas nos sefialan que un 92 por
ciento de los ciudadanos consideran absolutamente cru-
cial que trabajemos por este pacto de educacion, para
garantizar el bienestar futuro de nuestra sociedad. No
un 60, ni un 70; un 92 por ciento de los ciudadanos.
Y, como responsables politicos que somos y represen-
tantes de la voluntad ciudadana ustedes, sé que ustedes
estardn a la altura de esta demanda social, sé que esta-
remos a la altura de esta demanda social, y por ello
reitero mi invitacién al acuerdo, al didlogo y al consenso.
Para alcanzar los objetivos que todos deseamos en la
proxima década, necesitamos dotar al sistema de una
estabilidad normativa. A través de las numerosas
reuniones mantenidas, he podido constatar que sobre
esto no hay duda; hay un acuerdo bdsico sobre el asunto.
Por eso, en esta propuesta se sefiala que exista un com-
promiso entre los ciudadanos de que los posibles cam-
bios normativos presentes y futuros que se puedan
adoptar en relacién con cuestiones que sean acordadas
exijan una mayoria parlamentaria. Nosotros hemos pro-
puesto ahi una mayoria parlamentaria de dos tercios.

Lo que quiero también explicarles es que esta pro-
puesta no pretende en modo alguno excluir a fuerzas
politicas no mayoritarias de dichos cambios. Nada mas
lejos de nuestras intenciones. He venido a decir que son
indispensables y vamos a demostrar que eso estd lejos
de nuestras intenciones. Tampoco estamos reclamando
cambios normativos que exijan reformas constitucio-
nales o reglamentos de las Cortes. Ya sabemos lo que la
Constitucion dice, ya sabemos que hace falta la mitad
mas uno para aprobar una ley, lo sabemos perfectamente.
No hablamos de esto, no estamos proponiendo cambiar
ni la Constitucién ni los reglamentos. Nuestra intencién
consiste, nada menos, que en adoptar ante los ciudadanos
un compromiso publico de las fuerzas politicas y parla-
mentarias, para garantizar dicha estabilidad normativa.
No s€ si la formula es la mejor, creemos que es una
férmula, pero estamos abiertos a encontrar una férmula
mejor, estamos dispuestos a ello, que satisfaga a todos
los grupos, una férmula que no incomode a nadie y que
garantice que podamos alcanzar el objetivo que se per-
sigue. Yo he tenido ocasién de hablar con ustedes, incluso
con quienes consideran que quizd esto de los dos tercios
es mejorable, pero siempre han entendido que es razo-
nable que busquemos espacios para esa estabilidad. Bien,
pues la mano tendida y ademds los oidos bien atentos a
sus propuestas. Se trata de supeditar los intereses de
partido, incluso dirfa que los intereses de Gobierno, a
los intereses de un pais.

Otra de las bases sobre las que existe un gran consenso
es que ese pacto debe tener un compromiso de mejora
de la financiacién de nuestra educacidn. Si en este
momento la inversién en educacién en nuestro pais es
del 4,92 por ciento del producto interior bruto y se ha
trabajado mucho y ha sido un gran esfuerzo de toda la
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sociedad, auspiciado por las decisiones del Parlamento,
necesitamos progresar en las cifras y acercarnos a la
media de los paises europeos mds desarrollados en este
horizonte 2015-2020. Pero no debe ser un pacto
para 2020 sin mds, una coartada poniendo en el horizonte
lo que hemos de hacer, sino que tiene que haber un
compromiso explicito sobre las medidas inmediatas que
han de adoptarse. Queremos que haya una propuesta
anual que contemple las medidas concretas que han de
adoptarse, de modo que estén vinculadas a una memoria
y a un compromiso econdémico para su realizacion. Tra-
bajamos en serio, no estamos diciendo: miren ustedes,
es un pacto para el afio 2020 y ya vendra 2020. Estamos
diciendo que el afio 2020 pasa por lo siguiente: 2010,
2011, 2012, etcétera. Y queremos que aio tras afio haya
un compromiso y una memoria de acciones encaminadas
a ese horizonte. En méas de una ocasion he manifestado
que, si la sociedad espaiiola desea realizar esta apuesta
por su futuro, esta apuesta por la educacién, tenemos que
llevar nuestras convicciones a los presupuestos, y confio
en que el conjunto de las administraciones educativas
nos corresponsabilicemos en esta tarea. Y confio porque
ha sido asi, confio porque hemos visto que desde el
ano 2001 hasta hoy se ha incrementado en un 80 por
ciento la apuesta por la financiacién de la educacidn.
Todas las comunidades auténomas, todo el pais ha creido
que esto era una gran posibilidad y una gran inversion.

Tenemos que adoptar politicas educativas que garan-
ticen, en el horizonte 2015-2020, que el 85 por ciento de
nuestros estudiantes tengan una formacion equivalente
a formacién profesional de grado medio o bachillerato.
Solo eso garantizara el pleno desarrollo personal y su
empleabilidad. Estas no son palabras mias, ni vision de
un ministerio, ni de un Gobierno. Los datos, los informes,
sefnalan que el que no tenga una formacién cualificada
no tendrd ninguna posibilidad de desarrollo personal ni
de empleabilidad. Y esto serd malo no solo para ellos,
serd perverso para el pais. ;Seremos capaces, somos
capaces —yo digo que si— de estar a la altura de este
reto pensando en eso? Mi respuesta es, repito: si. Todos
los informes internacionales dicen que en el afio 2020,
en el 80/85 por ciento de los empleos se exigird una
formacién cualificada. Por tanto, no solo nos jugamos
el futuro educativo de nuestros ciudadanos, sino también
la cohesiodn social, el bienestar conjunto de la sociedad
espafiola. Tenemos la experiencia de un pais que ha
logrado resultados educativos extraordinarios desde el
punto de vista de la equidad, llegando a ser reconocido
como uno de los sistemas mds equitativos del mundo y
que ha conseguido la extensién y universalizacién de la
ensefianza, pero tenemos muchisimas cosas que mejorar.
Si ustedes me dicen: El pacto es un fin en s mismo, pues
no es un fin en si mismo. ;Qué persigue el pacto? Pues
mejorar. Ahora vendra un debate muy interesante; si
queremos mejorar porque estamos en una situaciéon
desastrosa o si queremos mejorar porque estamos bien
y queremos estar mejor. Bueno, respetamos las legitimas
lecturas, pero desde luego el pacto es para mejorar, y

ademds necesitamos mejorar, porque de proseguir en la
actual situacion, a la que hemos llegado también después
de grandes éxitos, no estoy seguro de que podamos
afrontar los retos que nos esperan.

Y empecemos por hacer una lectura de la equidad,
que es la de reducir drasticamente el fracaso y el aban-
dono escolar, que, segtin algunos datos, alcanza el 30
por ciento. S€ de nuevo que podemos hacer un debate
sobre si los modelos de medicion son los mds adecuados.
Bien. Pero, al margen de eso, es un reto y un desafio para
la equidad y para nuestro sistema abordar seriamente el
fracaso y el abandono escolar. Porque eso si que es un
problema, que haya estudiantes jovenes, personas que
se encuentran sin ninguna formacién, con grandes difi-
cultades para reinsertarse en el sistema y sin ninguna
perspectiva de desarrollo personal y de empleabilidad.
El verdadero desarrollo de la equidad de nuestra educa-
cién no serd completo —y repito que tenemos un sistema
que ha mejorado mucho en equidad— hasta que no
consigamos atender adecuadamente a ese porcentaje de
estudiantes que no tienen un titulo de enseflanza obliga-
toria, que tienen y tendran mds futuro, y en el futuro
tendran menos posibilidades si es muy dificil su inser-
cién laboral y su inclusion en la sociedad.

Desde el punto de vista educativo, tenemos que cam-
biar algunas cosas. Si. Si se nos pregunta, ;/pero creen
que ha de cambiarse algo? La respuesta es si. En primer
lugar tenemos que introducir una mayor flexibilidad en
nuestro sistema educativo. A nuestro juicio, siendo muy
valioso, es excesivamente rigido. La experiencia ha
demostrado que tenemos que buscar la forma para que
ningun estudiante con dificultades se quede fuera del
sistema, sin ninguna posibilidad de reinsertarse en él. En
la propuesta de pacto se plantean algunas iniciativas para
que haya mas permeabilidad entre los distintos niveles
educativos, tanto en sentido vertical como horizontal,
para que sea posible acreditar lo aprendido y que la
sociedad valore los distintos caminos por los que una
persona puede aprender y formarse. Distintos caminos
para aprender y formarse. Uno de los elementos clave
donde entendemos que hay que superar estas rigideces
tiene que ver con la dltima fase de la ensefianza obliga-
toria. Seglin nuestro andlisis, ese es uno de los lugares
donde hemos de tomar medidas para flexibilizar el sis-
tema. Asi, he propuesto, hemos propuesto, que en el
altimo afio de la ESO pudieran abrirse modelos que
permitan alguna opcionalidad. La idea es también que
este cuarto curso de la ensefianza obligatoria tiene ya un
cardcter orientativo; queremos que oriente de verdad a
los estudiantes, que no expulse del sistema a quien no se
acople directamente a un modelo rigido. Y para eso se
propone en el texto que haya dos orientaciones, opciones,
perfiles, busquen la palabra que deseen, uno mas orien-
tado al bachillerato y otro a la formacién profesional.
Pero no es ningtin darwinismo social, ni se trata de
hacerlo vinculado a capacidad econémica, ni siquiera,
sin mds, a capacidades intelectuales, son opciones de
vida. Y hoy, gracias a que hemos logrado este sistema
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equitativo en nuestro pais, estamos en condiciones de
poder pensar que esas opciones son verdaderamente
opciones personales, no condicionadas por la situacion.
Y tenemos que lograr un sistema que tenga tal capacidad
y tal dimensidn social que esas opciones sean verdade-
ramente opciones profesionales. Entendemos que esto
va a permitir lo que nos importa: que los estudiantes
puedan encontrar mas caminos, mds salidas a su forma-
cién y que la decision —y esto es muy importante— no
comprometa toda su formacidén ni su vida de modo
cerrado e irreversible. Ya estamos en condiciones de
poder decir que si el sistema es flexible, uno a los 15
aflos no tendrd que elegir irremediablemente cudl es el
camino de su futuro en su formacién.

En este sentido, creemos que la sociedad del si-
glo XXI exige una formacion permanente y por ello
consideramos que es fundamental dar un paso mas en
este horizonte educativo. En Espafia en los afos setenta
el debate consistia en ver como lograbamos escolarizar
de los 6 a los 14 afios, ya lo hicimos. Posteriormente
hicimos algo distinto: lograr una escolarizacién cuyo
horizonte era de 3 a 16 afios. Y quiero sefialar un dato
muy revelador. Hemos logrado como pais —todos noso-
tros— la escolarizacién y la gratuidad de los estudiantes
de 3 a 6 afos sin necesidad de establecer la obligato-
riedad de esta etapa educativa, espero que esto nos haga
pensar. Y en este momento, de los 3 a los 16 afios estdn
escolarizados chicos y chicas de nuestro pais, y este es
un logro extraordinario que nos hace sentirnos orgullosos
como pais: 9 millones de personas escolarizadas, hay 7,5
millones de chicos escolarizados y 1,5 millones casi de
universitarios. Es decir, en el conjunto del sistema edu-
cativo 9 millones de estudiantes. Creemos que el objetivo
debe ser ir en esta direccidn, en la direccion de que toda
la poblacién entre 0 y 18 afios esté formandose en el
horizonte 2015-2020, y subrayo formandose. Eso no
significa —y quiero dejarlo bien claro— que deseemos
que todos los estudiantes estén en las aulas a partir de
los 16 afios, ni que sea obligatorio, ni que estén todos
haciendo el bachiller; no hemos dicho esto, ni mucho
menos. Lo que queremos es que prosigan en la formacién
y que esta formacion sea tan diversificada que puedan
hacerla compatible con un empleo, o bien hacer forma-
cion profesional, o bien adquirir una capacitacién en el
ejercicio de una actividad profesional, o bien cursar
bachillerato. Considero que esta cuestion va a ser clave
no solo para la formacién de nuestros jévenes sino tam-
bién para el futuro de nuestro pafs.

Seforias, nuestra propuesta contempla situar en el
centro del pacto educativo a la comunidad educativa.
Pienso que también existe un acuerdo generalizado en
esta materia. El cambio social, cultural y politico que
supone un pacto de esta naturaleza no puede lograrse sin
los profesores, las asociaciones de padres y madres y las
asociaciones de estudiantes. En el caso de los profesores
esto significa fortalecer, apoyar, reforzar su posicién con
medidas que tienen que ver con sus expectativas labo-
rales, con su reconocimiento social, con la autoridad

moral, con la autoridad que da exactamente ser compe-
tente en algo, ser una persona dialogante, ser una persona
que tiene formas innovadoras de ensefiar, que fomenta
procesos de participacion, que tiene dotes para la comu-
nicacién y que es capaz de contagiar también su saber
ademads de ensefiarlo. Esta es la verdadera autoridad en
todos los sentidos y ahi pedimos el apoyo de toda la
sociedad para que este pacto sea posible. Y que sea un
pacto que reconozca también el estatuto del docente
donde haya posibilidades de pensar en una carrera pro-
fesional, en una promocién profesional, en una forma-
cién permanente con expectativas también de un reco-
nocimiento social. Porque este pacto tiene que ser un
pacto de los educadores, un pacto con los educadores.
También considero fundamental y central el papel de las
familias y de los estudiantes para alcanzar los objetivos
de estos acuerdos. La corresponsabilidad en materia
educativa va més alld de las administraciones, los centros
y los profesores, de tal manera que las familias de los
9 millones de estudiantes que tenemos en nuestro pais
deben participar activamente con los centros directivos
y los profesores en la mejora de la convivencia escolar
y la educacion en valores. El papel de las familias, de
los estudiantes, resulta definitivo para dar de si lo mejor
de cada uno, para que nuestra educacién mejore desde
la cultura del esfuerzo y la exigencia. Si, digamos clara-
mente al pais que es necesario sacar lo mejor de uno
mismo, luchar por lo que uno cree y valorar el trabajo,
el rendimiento, los resultados, desde unas condiciones
de equidad y de igualdad de oportunidades; valorar a
aquel que obtiene determinados rendimientos con su
esfuerzo y su trabajo. No tengamos pudor en mandar este
mensaje a la sociedad: que solo luchando y trabajando
por lo que uno cree podremos verdaderamente hacer
algo. Solo asi lograremos que este pais tenga en el 2020
la formacioén y la cualificacién necesarias para afrontar
la crisis econdmica y el reto que supone llegar a un
cambio de valores. Conocimiento, competencias y
valores han de ir de manera conjunta. No creemos en
una formacién que sea adquisicién de conocimientos y
a la vez no sea la composicion de competencias y de
valores. Lo hemos dicho una y otra vez: no estamos
simplemente formando déciles empleados sino activos
ciudadanos. Sefiorfas, tenemos que lograr que nadie en
este pais se vea exento de las posibilidades de educacién
y formacidén por razones econdémicas, por razones
sociales y, por tanto, hay que incidir en la mejora de
nuestras politicas de becas y ayudas logrando que en el
horizonte seflalado dediquemos —y estamos lejos de
ello— un 0,2 por ciento del producto interior bruto a
becas y ayudas al estudio.

He sefalado anteriormente que nuestro sistema edu-
cativo se caracteriza por la equidad, he sefialado también
el gran reto que tenemos para que sea efectivamente
equitativo y no solo debemos seguir garantizando que
siga siendo asi sino que estoy convencido de que atin
podemos profundizar més en reforzar esta dimensién
social. Uno de los objetivos que se persigue en esta
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propuesta de pacto es la mejora de la calidad del sistema,
la prosecucién de la excelencia pero, como me habran
escuchado en numerosas ocasiones, en este momento
tenemos como pais la madurez suficiente para decir que
son compatibles y para decir, en primer lugar, como
alguna vez sefialé aqui, que calidad sin equidad conduce
a un sistema elitista y, aunque no nos importa —nos
parece bien— la formacidn de élites, no queremos un
sistema discriminatorio elitista, y la mayoria de la
sociedad espaiiola tampoco lo quiere. Es un gran logro
social el que hemos obtenido con esta dimensién de
cohesion social y territorial a través de la educacién. Se
quiere una educacién de calidad, es verdad, pero garan-
tizando la igualdad de oportunidades. Consideramos que
la equidad y la excelencia son absolutamente compati-
bles y hay que garantizar las condiciones de calidad y
equidad en todos los centros publicos y la financiacién
adecuada para conseguirlo, sabiendo que queremos
efectivamente una educacién que, como un bien publico,
como un derecho publico, sea promovida e impulsada
desde procesos de calidad, equidad y excelencia. Y si
hablamos de igualdad de oportunidades no debemos
olvidar que el fracaso y el abandono también tienen
mucho que ver con factores socioeconémicos. No es
cierto que solo sean razones escolares. Tenemos que
contemplar medidas no solo educativas. Creemos que la
misién de la educacion no es simplemente adaptarse a
una sociedad existente. Claro, ser educador no es des-
cribir la realidad, aunque también, no es solo adaptarse
a la sociedad existente, es tenerla en cuenta, pero tiene
que ver con otro asunto que es la voluntad de transformar
la sociedad en la que vivimos para mejorarla. Estoy
convencido de que la educacién es la mejor politica
social y de que a través de ella podemos impulsar y
promover un cambio hacia una mayor cohesion y equidad
social. Una de las claves de la mejora de nuestra educa-
cién, de la mejora de la empleabilidad futura de nuestros
estudiantes, tiene que ver con el impulso de la formacién
profesional. En este asunto he podido constatar que hay
un consenso generalizado en la comunidad educativa, en
las fuerzas politicas, en las administraciones.

La propuesta del pacto plantea varias medidas. ;Serdn
mejorables? Esperamos esa mejora. ;Pueden hacerse
propuestas mds concretas? Encantado de escucharlas,
para que la formacién profesional sea una formacion
integral, no solo una formacién para un ejercicio profe-
sional, es una formacion integral; y que se constituya en
un instrumento clave para avanzar hacia un nuevo modelo
econdmico sostenible que vincule también el conoci-
miento al bienestar y a la productividad del pais. Tenemos
que formar profesionales mds innovadores que puedan
desenvolverse en entornos de creciente movilidad y que
sepan afrontar los retos de los nuevos sectores emer-
gentes. Este me parece que es uno de los desafios que
tenemos en nuestro sistema educativo.

Quiero sefalar que la universidad estd en el centro de
este pacto. No es un pacto escolar, no es sin mas un pacto
escolar; es un pacto educativo, y la universidad y la

educacidn tienen que estar presentes en el compromiso
colectivo con el pais, la universidad es educacion, edu-
cacién superior. Cuando hablamos del espacio europeo
de Educacién Superior estamos hablando no de un
espacio europeo de ensefianza superior, sino de educa-
cion. Esta educacion comporta la triple dimension de la
universidad actual en Espafia, que es esta dimensién de
enseflanza, esta dimension de investigacién y también
esta dimension de transferencia del conocimiento como
retorno del conocimiento, en la sociedad del conoci-
miento, a la sociedad para generar bienestar y riqueza.
La modernizacion e internacionalizacion de las univer-
sidades espafolas son aspectos fundamentales para
avanzar en la sociedad del conocimiento, y en este sen-
tido ha habido pactos sélidos también en la sociedad
espaiiola para reconocer que siendo un gran desafio la
generacion del espacio europeo de Educacion Superior,
en la conformacién de ese espacio ha habido una gran
responsabilidad social y una gran responsabilidad poli-
tica de apostar por ese proceso, recalcando también sus
problemas y sefialando que no habia que olvidar la
dimensidn social, que no queriamos mercantilizar la
universidad, que debe haber igualdad de oportunidades,
que debe haber becas de movilidad, si, pero los con-
sensos han sido sustanciales. No podremos alcanzar un
nuevo modelo econémico sostenible sin la necesaria
contribucién de las universidades a través del conoci-
miento, la innovacién y los procesos de transferencia y
retorno a la sociedad. Sin universidad, sin nuestra uni-
versidad, con 1,5 millones de universitarios y 100.000
profesores no esperemos hacer un cambio de modelo
productivo. Y puedo sefialar como ministro de Educacion
que en un contexto de didlogo interno y externo entiendo
que seria positivo que en el corazén de la ley de eco-
nomia sostenible tuviera un protagonismo la univer-
sidad.

Nosotros hemos defendido desde el principio que la
universidad debe estar presente en el pacto, y quiero
aprovechar esta comparecencia para sefalar la impor-
tancia de los distintos planes y programas que se estin
desarrollando en el marco de la estrategia 2015 y que
han contado con un amplio apoyo parlamentario, poli-
tico, social y universitario. También les quiero recordar
que estamos en un gran debate sobre el modelo de finan-
ciacién del sistema universitario, un debate que ha lle-
vado a una propuesta que ha sido presentada ante el
Consejo de Universidades y que estd abierto ahora al
debate con las administraciones educativas, con la Admi-
nistracién General del Estado y en el que, desde luego,
espero contar también con sus propuestas, porque es
indispensable que analicemos con rigor y de modo equi-
librado un modelo de financiacién del sistema educativo
de educacion superior. Estas tres dimensiones: el espacio
europeo de Educacién Superior, el modelo de financia-
cion y la estrategia 2015 son, a nuestro juicio, el corazén
del pacto educativo. La conveniencia de un pacto por la
educacion no es ninguna ocurrencia de un ministro —yo
no llego a tanto, ni siquiera cuando tengo ocurrencias—,
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ni siquiera de un ministerio; es mas bien otra experiencia,
es la experiencia de un pais y de una sociedad que tras
mads de treinta afios de Constitucion y después de diez
afios de transferencia de competencias educativas a las
comunidades auténomas, ha experimentado cambios
sociales y politicos que hoy nos conducen a una nece-
sidad: la de reflexionar sobre qué tenemos que hacer.
Desde luego, esto incluye también una pregunta: ;qué
tiene que hacer un ministro de Educacién? ;Qué es eso
de ser ministro de Educacién en la Espaiia de las auto-
nomias, con la educacion transferida? ;Cual es mi papel?
(Cudl es nuestra labor? Yo creo que nuestra labor, aparte
de hacer propuestas de liderazgo que respondan a la
demanda social —no sé si seré capaz de estar a la altura
de ese desafio—, es la de dar mds equilibrio, mds esta-
bilidad, mds cooperacién y mdas coherencia a nuestro
sistema educativo, y si quieren una tnica palabra es, en
cumplimiento del articulo 2 de la Constitucién: dar soli-
daridad a nuestro sistema educativo, donde se habla de
que el derecho a la autonomia de las comunidades y
regiones estd vinculado a la solidaridad entre todos estos
sistemas.

Considero que el marco competencial actual ha sido
positivo para la educacién en nuestro pais, ha permitido
acercar la gestién a los ciudadanos, adecuar la toma de
decisiones a las singularidades culturales, geogréficas y
territoriales de nuestro pafs. Por tanto, quiero decir aqui,
ante todos ustedes, que el pacto no se propone como una
estrategia para recuperar competencias en materia edu-
cativa por parte del Gobierno central. Hemos de cons-
tatar la vigencia y la solidez de la arquitectura compe-
tencial actual. La educacidn es una cuestion de Estado
y efectivamente esta hoy en la competencia de las dife-
rentes administraciones del Estado y de su organizacién
territorial. No se preocupen, la educacién estd en el
Estado, en manos del Estado. Lo que si debemos hacer
es dar mas equilibrio, mas estabilidad, mds cooperacién
y mas coherencia desde un punto de vista comun y acor-
dado. A veces glosamos las virtudes de modelos educa-
tivos como el de Alemania, de otros paises avanzados
donde tienen una estructura federal. Pues bien, jqué le
vamos a hacer! Allf también hay ministro de Educacién.
Esa estructura que en Espafia hemos construido en torno
al Estado de las autonomias exige, y trabajamos asi, mas
cooperacion, mds acuerdos y mas consensos. La pro-
puesta va por la via de acuerdos y consensos para esta-
blecer ese marco comun, para alcanzar objetivos que
garanticen la igualdad de oportunidades y la cohesién
social en el conjunto del Estado. Es una cuestién de
convivencia. A ver si va a resultar que hablamos a los
estudiantes de la convivencia en los centros educativos
y luego tenemos algunos problemas en nuestra propia
convivencia. No vaya a ser que hablemos de la crisis de
valores de la juventud actual y no nos fijemos en cémo
andamos nosotros de eso. Es una cuestion de convivencia
basada en aspectos comunes. No vaya a ser que hablemos
de la necesidad de convivir en la diversidad y en la sin-
gularidad y luego nosotros mismos no estemos a la altura

de este reto. Creo que si lo estamos. A algunos les pare-
ceran generales las 104 propuestas que hemos presen-
tado para la mejora de nuestra educacion, pues ahi esta
el reto y esperamos con mucha ilusién su concrecién, y
las que eventualmente puedan afiadirse como fruto del
debate serdn iniciativas para poner en marcha desde la
corresponsabilidad, asumiendo el marco competencial
actual. Es indispensable el acuerdo en el marco de la
conferencia sectorial y por eso hemos propuesto que
la conferencia sectorial sea el 6rgano encargado de la
supervision permanente de la aplicacién y desarrollo de
las medidas contempladas en este pacto. No hay nada
que hacer sin ustedes, sefiorias. No hay nada que hacer
sin los ciudadanos y sus legitimos representantes. Ningtin
ministro ni ninglin ministerio van a hacer un pacto por
la educacion. Esto es un desafio de toda la sociedad.
Y para garantizar esta estabilidad, esa cooperacion y esta
cohesion de todo el sistema nuestra voluntad es esta-
blecer un sistema de evaluacién que permita que en sexto
de educacién primaria —nuestra propuesta ahora es
asi—y en tercero de educacion secundaria se realice una
valoracion de diagndstico. Esta es nuestra propuesta, de
diagnostico. No queremos uniformar los sistemas, sino
que sean equiparables, comparables y compatibles por
parte del Instituto de Evaluacion.

A veces tenemos demasiados prejuicios o demasiadas
caricaturas sobre lo que se sabe en una comunidad u otra.
Se hacen juicios de valor, que supongo que estan basados
en intuiciones cientificas, pero yo propongo otra cosa:
que lo veamos entre todos los estudiantes que estdn
cursando enseflanzas de grado en la adquisicion de las
competencias bdsicas. Igual nos llevamos alguna sor-
presa. Esta evaluacion tiene que tener un caracter forma-
tivo, un cardcter orientador para los centros, es una
ayuda. No son evaluaciones que buscan el control y la
prosecucion, sino la mejora de nuestro sistema para los
centros, el profesorado, las familias y el alumnado.

No quiero finalizar sin referirme a dos asuntos sobre
los que esta debatiendo la opinién publica en los &mbitos
politicos, sociales y educativos y que son complejos y
controvertidos, pero estamos en la sede de la soberania
popular y yo no voy a eludirlos. El primero de ellos tiene
que ver con la inclusion o no de los asuntos lingiiisticos
en la propuesta del pacto. Este pacto por la educacion se
inscribe en la Constitucién y nace del espiritu constitu-
cional. No es un pacto ni para cambiar la Constitucion,
ni para combatir ese espiritu, que es de los momentos
mas brillantes de consenso y acuerdo de nuestra historia.
En ese espiritu, que es un espiritu que todavia todos
sentimos, se inscribe esta propuesta, y espero que el pafs,
todos nosotros estemos a la altura de ese desafio. jSolo
faltarfa que treinta afios después no estuviéramos a la
altura de ese desafio! Por tanto, estd claro que no que-
remos incorporar en el pacto por la educacién orienta-
ciones distintas de las que estdn ya en el pacto mds pacto
de los pactos de este pais, que es la Constitucién. Eso si
que es un pacto. Por tanto, en ese espiritu constitucional
estamos dispuestos a hablar de este asunto. Si asi se
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considera, encontraremos un buen acuerdo para hacerlo,
pero no utilicemos las lenguas como un vehiculo de
confrontacion; una lengua no se defiende atacando a
otras. Por tanto, la existencia de lenguas cooficiales en
nuestras comunidades auténomas, ademads de la lengua
oficial de todo el Estado, son una riqueza, no un pro-
blema, sino una riqueza y un activo impagable para el
conjunto del pais y una gran posibilidad educativa. Si se
trata de que todos los alumnos tengan garantizado el
conocimiento de la lengua con independencia del terreno
en el que estén, de acuerdo, eso queda garantizado, y
también queda garantizado que esto ocurre, ocurrird y
ha de ocurrir en todas las comunidades auténomas. La
ciudadania espafiola contempla este asunto con bastante
normalidad y con bastante sosiego. Espero que los
ambitos politicos y la opinién publica también estén a
la altura de ese sosiego de nuestros ciudadanos. Los
sistemas actuales existentes en las distintas comunidades
autébnomas —algunas buscan también su camino y
aciertan mds o menos— con idiomas cooficiales son
frutos de consensos sociales de cada territorio, estdn
avalados por parlamentos democréticos y representa-
tivos, por la propia doctrina y jurisprudencia constitu-
cional, y desde luego con mucho gusto si hay que hablar
de eso, se hablard, pero este es nuestro espiritu: el deber
del conocimiento del castellano y el derecho a usarlo.
Muy bien. Lo que si hemos hecho, por ejemplo, es pro-
poner que se pueda hacer una evaluacion de diagndstico
de conocimiento del castellano en las comunidades
auténomas y, repito, no prejuzguemos los resultados. La
lengua castellana, la lengua espaiola se defiende usan-
dola bien, cuiddndola, aprendiéndola, conociéndola,
valorandola, utilizandola como un elemento de cohesion
social y territorial, como un elemento también de inte-
gracién, como una lengua democratica, como una lengua
de apertura del pais a otros paises. Esto es defender la
lengua, no utilizarla como arma mas o menos arrojadiza
contra otras. Mufioz Molina dijo en el Congreso de la
Lengua, en Medellin: el enemigo del espaiiol no es el
inglés; el enemigo del espafiol es la pobreza. Y la pobreza
a veces también es pobreza de espiritu, de miras y de
horizontes. Pues que viva el castellano, que viva el
espanol —estamos encantados— para todos y en todas
las comunidades. Serd interesante una evaluacion que
nos permita analizar y, en su caso, mejorar las poli-
ticas.

Otro elemento que es objeto de debate tiene que ver
con el concepto de libertad de ensefianza. No quiero
rehuir este debate. Del mismo modo que con antelacién
hemos dicho: hagamos del bilingiiismo un valor, enten-
damos que la pluralidad de lenguas es una riqueza de
nuestro pais, entendamos también que la libertad de
enseflanza es un valor extraordinario de nuestro pafs.
Esté en la Constitucién, no es discutible; nadie ha cues-
tionado la libertad de ensefianza. No quiero rehuir este
debate. Quizd después de diez ailos de experiencia, des-
pués de treinta y un afios de experiencia, podemos decir
que la libertad de ensefianza es un enorme valor consti-

tucional, pero quiza tenemos que pronunciarnos sobre
este asunto, porque incorporar el concepto de libertad
de ensefianza —que no lo descarto— en el pacto por la
educacién les puedo asegurar que afiade poco valor a
la Constitucién —esto es asi, desde luego—, ahora la
libertad de ensefianza es pura Constitucién, esta garan-
tizada desde 1978 en la Constitucion espafiola, en su
articulo 27.1 y, por tanto, supongo —y lo sé— que esto
no es objeto de debate ni de acuerdo. Ahora bien, otra
cosa es el significado o el alcance que le queremos dar
a la libertad de ensefianza. Para algunos, de la libertad
de ensenanza pende la libertad de eleccién de centros;
para otros es eso mismo, pero con la garantia de la finan-
ciacidn publica de la eleccidn; para otros tiene mds que
ver con la libertad de construir centros con ideales pro-
pios; para otros tiene mds que ver con la igualdad de
oportunidades; para otros tiene mds que ver con la
libertad de cdtedra; para otros... Pues hablemos de la
libertad de ensefnanza, no hay ningin problema. Encan-
tado de que hablemos de la libertad de ensefianza, pero
estd claro que esto no estd puesto en cuestion. Estemos
abiertos al debate; lo estamos. Los dos asuntos de los
que venimos hablando quiza en el documento que han
recibido no estin pergefiados ni cerrados, pero también
puedo sefialar que a mi juicio se han hecho muchas cosas
bien. Y si hemos de hablar de ensefianzas en relacién con
la libertad, que tienen que ver con los conciertos, noso-
tros hemos optado como pais también por los conciertos
educativos, por los centros concertados en relaciéon con
un modelo de enseflanza publica que es un bien y un
valor publico. Estos conciertos también han supuesto la
garantia de la universalizacién de la ensefianza, pero
tendremos que hablar —con mucho gusto— de cudles
son las obligaciones, los deberes y los derechos que se
adquieren al recibir una financiacion publica respecto de
estos valores de los que hablamos. Estoy seguro de que,
si hay que hacerlo, lo haremos todos con mucho gusto
para encontrar esta solucion. Estemos abiertos al debate;
lo estamos. Vamos a ponernos de acuerdo sobre el
alcance del significado de la libertad de ensefianza.
Apelemos a la doctrina constitucional, a la opinién del
conjunto de las fuerzas sociales y politicas, a la comu-
nidad educativa y mantengamos este asunto en los limites
del acuerdo y del consenso.

Finalizo, sefiorias. Lamento haberme extendido mas
de lo razonable; desde luego, espero que no mds de lo
que habia que decir. Les he presentado las lineas gene-
rales de este pacto social y politico por la educacion, asi
como las propuestas concretas més relevantes y les rei-
tero que el documento sobre el que estamos debatiendo
es un texto abierto al didlogo. Tendemos la mano para
que sea asi y esperamos que todos contribuyamos a su
mejora. Es un texto para el debate social, politico y
publico, un texto que busca no tanto la especificacion de
nuestras convicciones, sino aquello comin que nos
aglutina y no pido que nadie renuncie a sus convicciones.
Sé que nunca lo harfan. Las convicciones tienen una
estabilidad, no son estados de dnimo. No renuncien a sus
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convicciones. Ahora bien, tenemos la enorme suerte de
vivir en un pais donde es posible la convivencia de con-
vicciones diferentes y espero que el pacto sea el dmbito
comtun en el que sea posible compartir convicciones
diferentes, pero si alguien desea que para que el pacto
sea posible todo el pais tengamos una misma conviccion,
no solo se ha equivocado de pacto, sino que me parece
que se ha equivocado también de pafs, asi que les pido
a todos ustedes —siempre se lo he pedido— el apoyo
constructivo para que, con la polémica que sea necesaria
y con el espiritu critico que precisen, colaboren y hagan
sus aportaciones. Los ciudadanos espafioles nos miran
esperanzados. Se extrafaran, ;verdad? Pues nos miran
esperanzados y nos piden que pongamos lo mejor de
nosotros mismos, que aparquemos nuestras legitimas
diferencias y nos concentremos en encontrar lo que nos
une, que es mucho. Lo necesitamos para este pacto social
y politico por la educacién que nuestro pais precisa, tanto
para mejorar la situacién —efectivamente, para mejorar
la situacién— como para que se garantice un futuro a
los ciudadanos. (Aplausos.)

La seiiora PRESIDENTA: A continuacién van a
intervenir los grupos. En primer lugar, lo hard el Grupo
Parlamentario de Esquerra Republicana-Izquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya Verds. Tendrdn quince minutos
arepartir entre ambos. Seremos generosos y ustedes sean
también generosos con nosotros.

Sefor Tarda, tiene la palabra.

El sefior TARDA I COMA: Ciertamente, vOy a com-
partir el tiempo con el compaifiero Gaspar Llamazares.

Sefior ministro, usted sabe que coincidimos —porque
lo hemos hablado en sede parlamentaria, en sede minis-
terial y ademads le hemos ofrecido unos documentos
firmados por Esquerra Republicana de Catalunya— en
la necesidad de buscar una mayor equidad, una mayor
excelencia educativa; ademads, hay que dar un hachazo
al fracaso escolar y ganar la batalla al cancer del aban-
dono prematuro. En esto estamos, por eso el pacto es
bueno o al menos la bisqueda del pacto es una bisqueda
buena. En Catalufia hemos hecho un pacto y luego hemos
hecho la LEC; aqui las cosas se han hecho de forma
distinta, primero fueron la LOE y también la LOU. Pero
bienvenidos todos al club del pacto, que exige colabora-
cién. Nosotros estamos de acuerdo con el pacto para
consolidar —eso si— lo bueno de los alcances conse-
guidos en los afios 2004 y 2005; por ejemplo, cierta-
mente pudimos enterrar la Ley Orgéanica de Calidad de
la Ensefianza del sefior Aznar. (Rumores.) Cuente con
nosotros para consolidar todo lo bueno que ya alcan-
zamos en la coyuntura favorable 2004-2005.

Acuerdo si para encarar la resolucién de déficits las-
trados del pasado; por ejemplo dos: el tema de las becas,
que es un tema lastrado, o también que hoy dia todavia
algunos presupuestos del ministerio se distribuyen aten-
diendo a unos criterios que se consolidaron cuando se
hicieron las primeras valoraciones en los traspasos de

educacion. Ustedes saben que la realidad de Catalufia
era distinta respecto a otras comunidades auténomas en
tanto en cuanto en Catalufia, por razones obvias producto
de la dictadura —temas de lengua—, habia menos pre-
sencia de la escuela publica y mas de lo que luego fue
la escuela concertada. Acuerdo si —segunda variable—
para metabolizar aquello que venimos lastrando desde
hace afios, y ustedes saben que en el tema de las becas
existen sentencias del Tribunal Constitucional que avalan
su resolucion. Por tanto, acuerdo si, pacto si para superar
los déficits que vamos lastrando del pasado.

También acuerdo si para conseguir este pacto y no
pretender orillarlo, no pretender evitar que exista con-
flicto y con ello que no figure de forma explicita; al
revés, entendemos que el pacto debe permitir de una vez
por todas —y en esto creo que coincidimos— descon-
flictivizar las lenguas. O el pacto sirve para esto 0 no
vale la pena. Hay que garantizar con este pacto —puesto
que pretendemos que sea una apuesta de modernidad,
de hecho pretendemos que sea una pista de despegue—
de una vez por todas puesto que estamos en el siglo XXI
el blindaje de los sistemas educativos en los que se ha
optado por la inmersion lingiifstica, pero también hay
que actuar en favor de las lenguas cooficiales minori-
zadas puesto que todavia no han completado un sistema
de inmersion lingiiistica. Por supuesto, también hay que
asumir qué pasa con las lenguas cooficiales fuera de sus
dominios lingiiisticos. Por ejemplo, hoy dia un ciuda-
dano andaluz que pretenda, por razones incluso de
movilidad profesional, estudiar cataldn o gallego lo tiene
francamente muy dificil. Por cierto, déjeme que le diga
que me ha sorprendido que cuando habla en su docu-
mento de universidades y de la internacionalizacién de
las mismas no hay ninguna referencia a las lenguas
catalana, gallega o vasca. A ver si por razones tacticistas
no queda explicito, aun cuando yo sé que queda implicito
en su voluntad politica. Debe quedar explicito en el
acuerdo que de una vez por todas hablaremos ya de una
realidad plurilingiie que tendra su incardinacién en el
pacto por la educacion.

En definitiva, acuerdo si. Y en el frontispicio debe
existir esta voluntad de desconflictivizar las lenguas, no
podemos perder el tiempo con conflictos de ese tipo.
Esto nos obliga a mirar al Partido Popular; de hecho,
nosotros no sabemos demasiado bien dénde estamos
porque, por un lado, el Partido Popular estd alimentando
el enfrentamiento lingiiistico desde hace muchisimos
afios, pero, por otro lado, son tan contradictorios que no
han recurrido al Tribunal Constitucional el articulo 15
de la Ley de Educacién catalana, que es la que garantiza
la inmersion lingiifstica. ;En qué quedamos? Ustedes,
€Omo No quieren romper puentes no vaya a ser que, no
impugnan el articulo que garantiza que en Catalufia
podamos continuar con el sistema de inmersion lingiiis-
tica, el articulo 15. No lo impugnan, no lo recurren ante
el Tribunal Constitucional y en cambio siguen haciendo
un discurso encendido, de enfrentamientos. Yo intento
no hacerlo, pero a veces por casualidad ha caido ante
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mis ojos Intereconomia o el grupo de television de El
Mundo, pura demagogia fascistoide que pretende
enfrentar, y lo que nunca podemos perdonar es que se
pretenda enfrentar a la ciudadania y a los territorios.
(Coémo puede ser que no recurran el articulo fundamental
de la Ley de Educacion de Catalufia y en cambio sigan
con este discurso? Ciertamente hoy estaremos muy, muy
atentos para ver cudl es el discurso que gana en el Partido
Popular: el discurso de Intereconomia —por decir
alguien, algo— o el discurso del sefior Trinidad, que es
un discurso muy sensato, asi me ha parecido algunas
veces que le he podido ofr.

Para nosotros, acuerdo si para dejar clara ante la
sociedad la necesidad de enterrar una ecuacién muy
perversa y muy antigua. No puede ser que nos ganen la
batalla ideoldgica de asociar transferencias, competen-
cias educativas transferidas a las comunidades aut6-
nomas, con desbarajuste, dispersion y falta de funciona-
lidad del sistema. Si nos ganan esta batalla ideoldgica
estamos perdidos. A nosotros nos toca hacer este papel
y a usted le toca hacer el papel de ministro. No le sor-
prenda que nosotros estemos preocupados porque no
ganen esta batalla ideoldgica. Ademads no tiene nada que
ver con la sociedad tan cambiante en la que estamos
inmersos. De una vez por todas, hay que ser muy escru-
pulosos con las competencias autondmicas, creo que
usted lo es, aun cuando —y usted lo sabe porque le
hemos pasado documentos— hay algunas frases, algunos
objetivos, algunas voluntades expresadas en el docu-
mento que nos preocupan: las comunidades auténomas
impulsardn, politicas comunes y compartidas, marco
comun y acordado, necesidad de aplicar en comun
medidas fundamentales. Usted sabe que, por ejemplo,
en educacion infantil las competencias son exclusivas,
incluso hay cuestiones que nos parecen un tanto demodég,
como que todavia se hable de culminar la red de centros
de referencia nacional, etcétera. No hay tiempo y cier-
tamente esto forma parte de otro tempo: el tempo de la
concrecidn de las negociaciones.

Hay que ser muy escrupulosos con las competencias
autondmicas, a no ser que se quiera contribuir a crear las
condiciones para que algin dia —espero que muy
tarde— sobre estos cimientos, que se pudieran pervertir,
no se edifique una loapa educativa. Por eso es tan impor-
tante ganar la batalla ideoldgica, porque segin cudl sea
el resultado del pacto, que no es otra cosa que las paredes
maestras de lo que debemos construir en el futuro, segin
cOmo sean estos cimientos, encima pueden poner una
loapa educativa y luego tendremos que tocar a somatén
todos, desde el Partido Socialista al resto de los partidos,
excepto el Partido Popular. Hay que entender también
cudl es la proyeccion en el tiempo de lo que hagamos
ahora y que los riesgos del momento actual, que es dificil
y duro, no nos hagan caer en un cierto vértigo y ceder
demasiado, demasiadas cartas por mor a las exigencias
del momento actual.

(Qué tenemos? Tenemos la Constitucion Espafiola,
los estatutos de segunda generacion, que forman parte
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del bloque constitucional, la LOE, tenemos entre otras
leyes la Ley de Educacién de Catalufa y las leyes de
otros parlamentos y una prictica ya consolidada de
bilateralidad, aunque a veces cuesta reconocerlo, y luego
tenemos la conferencia sectorial. Creo que estos son
instrumentos suficientes para encarar el verdadero
debate. Si me permite, a nuestro entender el verdadero
debate es el de —usted lo ha repetido muchas veces y
coincidimos totalmente— disponer de una estructura
flexible, de itinerarios conectados, puentes, pasarelas,
creo que usted incluso ha utilizado alguna vez estas
palabras. Si realmente estamos de acuerdo en que nece-
sitamos —como han hecho los finlandeses o incluso los
americanos— estructuras muy flexibles, ;por qué no van
ser también flexibles las competencias? El verdadero
debate es el de las competencias, y no me refiero a las
competencias autondmicas, lo digo por si hay algtin lego
que confunde una cosa con la otra. Los maestros, los que
venimos del mundo de la ensefianza, sabemos perfecta-
mente que estamos hablando de competencias, aquello
que te permite interpretar la realidad y ser capaz de
transformarla, como usted decia. Y esto estd un tanto
refiido con esta voluntad que todavia lastra el ministerio
de una cierta obsesion con las ensefianzas minimas. Aqui
el verdadero debate es el de las competencias y no el de
las ensefianzas minimas. Ya sé que el sefior Sarkozy,
cuando se levanta, sabe que a las diez de la mafiana los
hijos de la Republica estan estudiando matemadticas en
todos los sitios. Y estudian matematicas de la misma
manera y con los mismos procedimientos tanto en
Alsacia como en la Provenza. Oiga, este es el modelo
francés y ademads los espafioles cuando lo han copiado
siempre lo han hecho fatal. Me refiero a que aqui hay
que apuntarse a otro discurso que es el de aquellas com-
petencias que pueden permitir al estudiante, al joven
interpretar la realidad, incluso creo que cada vez mas
serd la autonomia del centro la que sabra interpretar
respecto al medio cudles son las necesidades.

Nosotros no entenderemos lo que usted plantea sobre
la evaluacion. En Catalufia tenemos por ley una Agencia
de evaluacién y prospectiva de la educacion, y formamos
parte del Estado. Nosotros sabremos perfectamente
como evaluar. Por cierto, estoy convencido de que los
andaluces también sabran perfectamente cémo evaluar
a sus ciudadanos. Y no vaya a ser que con esto estemos
poniendo el camino un tanto llano al objetivo del Partido
Popular, que es resucitar la revélida.

Acabo. No estamos de acuerdo, y creo que podemos
descarrilar ustedes y nosotros, en el tema del estatuto
basico de la Funcién publica. En Catalufia creemos que
el Estatuto nos permite crear cuerpos, y habrd que ver
cémo se encaja con esta voluntad de creacidn de cuerpos
nacionales. Finalmente —termino ya; compafiero Gaspar,
perdéname—, algin apunte habrd que hacer a aquello
que el compaiiero socialista conoce muy bien porque
experimentamos un gran alegrén a la hora de aprobarlo,
el mandato de este Parlamento que instaba al Gobierno,
a la espera de la aprobacion de la futura ley orgédnica de
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libertad religiosa. Usted sabe perfectamente que hay que
ver qué hacemos con la exposicion de simbolos reli-
giosos en los centros escolares; al menos habrd que
empezar por la escuela publica. Y perdon, compafiero
Gaspar.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazén):
Sefor Llamazares, tiene usted la palabra. No es culpa
suya, pero le rogaria que fuera lo més breve posible
porque su compaiiero el sefior Tarda ha consumido més
tiempo del que le correspondia.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Voy a intentar ser
breve. Siempre lo decimos pero luego nunca lo hacemos;
en este caso voy a hacerlo.

Nosotros compartimos la necesidad del acuerdo, la
necesidad del pacto en algunas cuestiones que afectan a
nuestro modelo educativo, no en todo el modelo educa-
tivo. Estamos convencidos de que hay premisas que
deberiamos respetar. Una premisa es que el modelo
educativo no soluciona todos los problemas de los ciu-
dadanos de este pais, que hay problemas que tienen que
ver con el modelo econémico, social y laboral, que
superan al modelo educativo y que condicionan el
modelo educativo. Por tanto, un saludable escepticismo
y una saludable modestia en relacién con las posibili-
dades del acuerdo en materia educativa. Por otra parte,
tampoco deberiamos abrir todo el melén educativo, no
vaya a ser que en vez de buscar los acuerdos encon-
tremos los desacuerdos y entonces no habremos hecho
una buena estrategia para el pacto.

Agradezco al sefior ministro que en tiempos que no
parecen muy favorables a la lirica haya sido lirico. Se lo
agradezco porque estos dias venimos de la tormenta, no
recibimos mas que malas noticias y es bueno que alguna
vez alguien le ponga musica a las noticias, aunque no
sean excesivamente buenas. (La sefiora presidenta
ocupa la Presidencia.) Pero entre los principios que ha
puesto encima de la mesa el sefior ministro y lo que
denominaria la marea de propuestas que aparecen en el
documento —por cierto, marea de propuestas necesa-
rias—, nos encontramos ante un documento martir
—¢puedo decirlo?—, un documento rio que deberia
concretarse. En mi opinién seria necesario ser mas
modestos —lo he dicho antes— y mds escépticos con
respecto a las posibilidades y propuestas que puede
suscitar el acuerdo. En ese sentido, una de procedimiento
y otra de método. El método mds o menos lo he dicho
ya, no ir a por todas, centrarse en las cuestiones funda-
mentales y en particular, desde la competencia del
Estado, en las cuestiones estratégicas del sistema, en
aquellos elementos puntuales que puedan favorecer el
avance en los temas estratégicos, y ahi me refiero a la
cohesidn, a la equidad, me refiero a la integralidad del
sistema educativo. En opinién de mi grupo lo funda-
mental es que el pacto sea un pacto social y politico.
Diria algo mds, que sea un pacto social, politico y ciu-
dadano. Sin él seguramente no se producird un acuerdo
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en esta Camara. Si no hay un acuerdo en la comunidad
educativa, si no hay un acuerdo en el marco territorial,
con las comunidades auténomas, muy dificilmente va a
haber acuerdo politico entre las fuerzas politicas parla-
mentarias. Por lo tanto, ese trabajo le corresponde fun-
damentalmente a usted, le corresponde a la comunidad
educativa, a las comunidades auténomas y a la Adminis-
tracion Central, pero facilitard, sin lugar a dudas, el pacto
politico.

Tercera cuestién. Quiero ser breve en cuanto a la
posibilidad de los contenidos. Si entre las medidas —que
son en exceso profusas— y los principios hay un espacio
para el acuerdo, los elementos posibles y necesarios del
acuerdo serian, en nuestra opinién, en primer lugar,
fracaso y abandono escolar y medidas para abordar ese
grave problema; en segundo lugar, formacién profesional
y medidas para superar la minoria de edad de la forma-
cién profesional en nuestro pais; en tercer lugar, la
centralidad de la ensefanza publica, porque en nuestro
pais lo es en la Constitucién y en las leyes pero no lo es
en la realidad. La enseflanza publica no es central en
nuestro sistema educativo, sino que en algunos sitios es
periférica al sistema educativo y en otros asistencial
frente a la integralidad. En cuarto lugar, hay que abordar
un tema tan importante como es la plena universalidad
del sistema educativo, faltan pasos por dar en materia de
universalidad. Por dltimo, y como consecuencia de estos
elementos, la financiacidn, que debe ser superior a la
actual, pero hay que saber a qué se quiere destinar esa
financiacion.

Esas son, sefiorias, las cuestiones fundamentales. Es
verdad que hay mas materias, pero muchas de ellas tienen
que ver con competencias de gestién de las comunidades
auténomas y otras que seguramente tienen que ver con
lo que podriamos denominar cuestiones civicas, que
hacen referencia a la propia comunidad escolar y
que probablemente ninguna ley solucione. Nos gustaria
que el Gobierno se centrase en esas materias mencio-
nadas. Como es bien conocido, nosotros defenderemos
el papel central de la ensefianza publica para garantizar
la equidad, la calidad y la universalidad, y otros defen-
deran otras posiciones, pero, en nuestra opinion, es
necesario acotar; es necesario un método que permita
acotar después de la tormenta de ideas o la tormenta de
propuestas que se ha producido y se va a producir durante
estos meses; acotar para lograr coincidir en lo funda-
mental y no buscar demasiadas cuestiones en las cuales
podamos encontrar, sin lugar a dudas, diferencias.

Termino. Sefiora presidenta, gracias por su genero-
sidad. Sefior ministro, no he hecho una referencia peyo-
rativa a su intervencién —muy lejos de mi intencién—,
pero queria destacar que es importante tener buenas
noticias cuando normalmente la politica solamente habla
de las malas noticias, y probablemente también la eco-
nomia. En ese sentido, quiero valorar su declaracion de
principios y la propuesta de medidas, pero entre ambas
nos falta todavia una estrategia, asi como acotar el
método para saber donde estd el acuerdo y qué posibili-
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dades hay de alcanzarlo. Termino con una cuestién muy
importante en relacion con las garantias del acuerdo. En
nuestra opinién, no son mayorias cualificadas ni mayo-
rias numéricas; no lo es la mayoria de las comunidades
auténomas ni lo es la mayoria de este Parlamento, aunque
son imprescindibles, en una democracia son fundamen-
tales; nosotros creemos que si hay posibilidades de un
acuerdo, como he dicho antes, saludablemente escéptico,
acotado, un acuerdo amplio con comunidades aut6-
nomas, con la comunidad escolar y las fuerzas politicas,
la garantia, sefiorfas, es la lealtad. Esa es la Ginica garantia,
la de aquel que se siente comprometido con el acuerdo,
no hay otra garantia en democracia.

La sefiora PRESIDENTA: A continuacion, vamos a
adelantar la intervencion del Grupo Parlamentario Vasco.
Tiene la palabra el sefior Esteban Bravo.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Adelantar, presidenta,
creo que no, porque nosotros también éramos firmantes
de la solicitud de comparecencia del sefior ministro, al
que agradezco su comparecencia aqui, pero también hay
que explicar que cuando se formulé la solicitud era
porque hacia bastante tiempo que se habia tenido la
primera reunién, el primer contacto con el ministro y no
se tenian noticias. Por tanto, parecia urgente una nueva
toma de contacto, sobre todo porque iban apareciendo
noticias contradictorias de agentes sociales y de algtn
partido politico en la prensa sobre cémo iba evolucio-
nando el texto del pacto.

En el interin entre la celebracidn de la Diputacion
Permanente y esta Comision, el sefior ministro ha tenido
a bien, y se lo agradecemos, convocar una serie de entre-
vistas personales con todos los grupos, por lo que le
adelanto que tampoco le voy a descubrir América en esta
comparecencia, no voy a ir mucho mads all4 de lo que
hablamos durante un largo rato usted y yo en el minis-
terio ayer. En todo caso, estd bien que consten en el
«Diario de Sesiones» algunas de las reflexiones de los
diferentes grupos sobre esta materia.

En primer lugar, quiero constatar, como quienes me
han precedido anteriormente, que evidentemente no es
un asunto facil, por lo que da la sensacién de que esto
estd todavia un tanto verde. Para empezar, porque quizas
tendriamos que ir definiendo cudl es la pretension res-
pecto a los firmantes de este pacto. ;Estamos hablando
de los partidos politicos representados en las Cortes?
(Estamos hablando de que también sean las comuni-
dades auténomas las firmantes? ;Estamos hablando de
que también sean los agentes sociales? No s¢€ cudl es
exactamente la idea final. De una lectura del texto estd
claro que hay una serie de propuestas, algunas de ellas
muy genéricas y otras mds concretas, en su mayoria
dirigidas a las administraciones competentes, a las comu-
nidades auténomas. Evidentemente, estas tienen algo
que decir; no se entenderia un pacto que las dejara fuera.
En cualquier caso hay una idea que quiero dejar clara:
yo no tengo dudas de la voluntad personal del ministro
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ni de su talante. En sus manifestaciones personales desde
que fue nombrado en el cargo ha dejado claro cudl es su
idea sobre cémo contempla el mundo de la educacién,
de la cultura, la tolerancia, los idiomas, etcétera, pero a
la hora de plasmar algo negro sobre blanco si hay que
tener determinado cuidado y cierta prevencion con lo
que podamos llegar a acordar, y desde luego nuestro
grupo no va a poder respaldar en ningiin caso —no estoy
diciendo ni muchisimo menos que lo pretenda hacer el
sefior ministro a través de este texto— que a través de
un llamado pacto de Estado se intenten recabar compe-
tencias para el Estado central que ya han estado transfe-
ridas, competencias que, de acuerdo con el actual sistema
de distribucién de poder, sancionado también por la
jurisprudencia constitucional, en su momento, por deci-
sién politica, fueron traspasadas. Porque es bien cierto
que habia unas cuantas comunidades auténomas, las que
tienen lengua propia, que tenian la competencia educa-
tiva en exclusiva, pero hay un momento, por decisién
politica del Partido Popular y del PSOE, en que se decide
hacer extensiva esta competencia al resto de las comu-
nidades auténomas. Si esto fue hecho asi, ahora no
podemos pretender que sea el Gobierno espafiol quien
tome cartas mds directamente en el asunto, quien dirija
la educacidon. Esto son decisiones politicas que se
tomaron en su momento y todos tendrdn que asumirlas
y, si no, modifiquese la legislacién en vigor, pero a través
de un pacto no podemos pretender esto. Hay algunos
parrafos que, sinceramente, entendiendo que la voluntad
es otra, también podian redactarse de otra manera. Por
ejemplo: Es necesario un proceso de politicas comunes
y compartidas que garanticen el equilibrio, la estabilidad,
la cooperacién y la coherencia del sistema. O: El pacto
tiene una clara voluntad integradora. Claro, en el Pequefio
Diccionario Espasa la accién y el efecto de integrar
consiste en la concentracién en una sola unidad de pro-
duccién de todas las operaciones que componen el
proceso productivo. No sé exactamente cudl es la
voluntad del ministro, pero todo esto tendriamos que
afinarlo y dejar claro que no se trata de eso.

Unido a ello, el texto nos da la impresion en algunos
parrafos de que parte de un andlisis de la situacion de la
educacién en Espafia como un todo, pero, al estar las
competencias distribuidas en las comunidades auto-
nomas, las situaciones de las que partimos en cada una
de las comunidades auténomas son diferentes. Es decir,
hablamos de un indice de fracaso escolar superior al
30 por ciento, pero nos encontramos con algunas comu-
nidades auténomas donde el fracaso escolar es incluso
algo inferior a la medida europea. Nuestra idea es que
eso también lo tendremos en cuenta a la hora de aplicar
recetas; las propuestas que hagamos quizd tampoco
valgan como balsamo comiin para todos porque pro-
puestas que pueden ser buenas en algunas comunidades
auténomas en otras ya estdn superadas, han sido incluso
practicadas, llevadas a cabo, y se sabe qué pueden dar o
qué conviene modificar, etcétera. Por tanto, eso hay que
tenerlo en cuenta. Y si vamos a intentar igualar, desde
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luego no por lo bajo sino, siempre, como el ministro ha
dicho una y otra vez, teniendo como referente la exce-
lencia. En ese sentido y respecto a determinadas mayo-
rias que se proponen —dos tercios—, lo que esta claro
es que no se puede modificar la Constitucion via pacto.
Me dijo el ministro el otro dia: No, no pretendemos eso
—evidentemente, ley orgdnica es en todo caso mayoria
absoluta, articulo 81—, sino mas bien voluntades. A la
hora de buscar voluntades los dos tercios vienen basados
—se explicita también un poquito en las manifestaciones
que se han hecho sobre el pacto— en que de esta manera
estaria asegurada la necesaria concurrencia de volun-
tades de los dos grandes partidos del Estado, el Partido
Popular y el Partido Socialista. Pero en un 4&mbito como
la educacion, con una diversidad lingiifstica como la que
tiene este pais, a la hora de buscar consensos creo que
deberfamos hilar més fino y pensar si ese consenso no
tendria que pasar también por que las administraciones
educativas que tengan una lengua propia —lengua propia
que evidentemente se usa en educacion— no dieran
también su OK; si los grupos parlamentarios que aunque
minoritarios son representantes de algunas comunidades
auténomas donde tienen un peso significativo no ten-
drian también algo que decir. No sé qué tipo de con-
sensos se podrian buscar pero si el consenso se tiene que
quedar en Partido Popular y Partido Socialista esto queda
algo cojo. Bastante cojo. Me voy a lanzar al agua: tam-
poco confio mucho, a pesar de que aqui se explicite, en
la voluntad de darle una continuidad al gran modelo de
educacién que creo es necesario. Si no se le da un minimo
de doce o quince afios a un modelo, pudiendo hacer
pequefios ajustes, no sabremos si efectivamente es un
fracaso o no. Mucho me temo que por muchas volun-
tades que se expliciten aqui, si alguno de los dos grandes
partidos tiene mayoria absoluta en un momento deter-
minado... Tampoco quiero hacer de Rappel. Hay que
buscar otro tipo de consensos que vayan mas alla de los
grandes partidos.

En cuanto a los idiomas, ahora estd muy de moda el
inglés y el bajo conocimiento de los escolares espafioles
de un idioma extranjero. A mi me parece fundamental.
De hecho se queda corto respecto a los objetivos del
Tratado de Lisboa, que hablaba del idioma propio mas
dos extranjeros. Quizd sea dar un salto demasiado grande.
Aparte de si contamos hoy en dia con los medios para
poner esto en préctica, si se habla de estos objetivos, hay
que hablar de otros, de la existencia de idiomas propios
que supuestamente forman parte de la riqueza lingiiistica
y cultural del pais en su conjunto y que el pacto deberia
garantizar su conocimiento y su uso por parte de los
alumnos y escolares. Si estamos hablando del conoci-
miento del inglés cémo no vamos a estar hablando de
idiomas propios mds alla del castellano, evidentemente.
Es algo que hay que tocar y asegurar. Voy a decir mds,
seria bueno incluso —no digo que escolares de comuni-
dades auténomas que no tienen lengua propia tengan que
aprender esos idiomas pues no tendria mucho sentido—
que el sistema educativo espafiol diera un ligero cono-
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cimiento de qué significan esos idiomas, qué son, qué
diferencias y qué raices socioldgicas tienen para que
muchos estereotipos, mucho rechazos y muchos miedos
que hoy en dia existen en la poblacién espafiola —de
incomprension, dirfa yo— se viesen limitados y pudié-
ramos tener una fotografia real de la riqueza lingiiistica
que todo eso supone.

Como grupo parlamentario manifesté el otro dia que
no vefamos clara esa bifurcacién en cuarto de ESO.
Nosotros creemos que deberiamos dar tiempo al tiempo.
Desde luego no estamos de acuerdo con una via enfocada
a bachiller y otra a FP y con que se pretenda bajar el
nivel en esa via FP de manera que asi pudiéramos maqui-
Ilar los indices de fracaso escolar. Creo que no seria el
andlisis correcto. Son unas edades en las que ya hoy se
va encauzando por opciones y los jovenes tienen que
elegir entre esas opciones, pero son opciones que tienen
que estar lo mds abiertas posible. Se estd pidiendo que
en tercero de ESO se haga una opcioén vital quizds dema-
siado importante, cuando hay gente que incluso —seamos
realistas— llega a segundo de bachiller y todavia no tiene
claro qué es lo que quiere hacer.

Hay muchas generalizaciones, por ejemplo en el
apartado 2.9 se habla de una serie de valores propios de
una sociedad democraticamente avanzada. ;A qué se
estd refiriendo exactamente? ;Cudles son esos valores?
Seguro que en la mayoria de ellos coincidiriamos todos,
pero con matices. Hay algunas materias que, como he
dicho, ya se han llevado a la préctica en algunas comu-
nidades auténomas. A veces da la sensacion de que hay
muchas que no son nuevas —estan bajo el sol, son cono-
cidas, se habla mucho de ellas y hay que llevarlas a la
préactica—, pero no se acaban de definir aunque podamos
estar de acuerdo en las grandes ideas. Como principio,
supongo que para cualquier Gobierno no hace falta que
haya un pacto de Estado para llevar a buen fin esas
buenas practicas, implicar a la sociedad, a los entes
locales, etcétera, pero luego hay que ver cémo se lleva
a cabo eso y con qué resultados. No hace falta un pacto
para llevar a la préctica los grandes principios del
Gobierno, del Estado, de las administraciones educa-
tivas, de las comunidades auténomas. Se me ocurre un
caso que se refiere a la universidad: las propuestas 70
a 83; simplemente hdgalas, sefior ministro. No hay
opcion, es algo que hay que hacer. No hace falta ningin
pacto, es el camino emprendido ya y es por donde habrd
que seguir si es que queremos cumplir con nuestros
compromisos internacionales. Sinceramente, todavia
sigo echando en falta una reflexiéon mds profunda sobre
las TIC y el programa Escuela 2.0. Insisto en que estamos
construyendo la casa por el tejado. Nuestro grupo no
comparte la decisién que tom6 en su momento el
Gobierno. Hacer una distribucion indiscriminada de
ordenadores sin un fin, sin un método concreto, no nos
parece muy correcto. Por otra parte, hemos visto que
algunas comunidades auténomas no lo van a imple-
mentar, otras si, algunos ordenadores se van a quedar en
clase y otros no. La comunidad docente estd hecha un
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auténtico lio, no tiene muy claro exactamente cudles
son...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Esteban, vaya fina-
lizando si no le importa.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Si, pero espere todavia
cinco minutitos.

La sefiora PRESIDENTA: Cinco minutitos no porque
habiamos quedado en quince minutos por grupo y usted
lleva ya casi dieciocho.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Cinco minutos por
grupo.

La sefiora PRESIDENTA: No, quince minutos por
grupo.

El sefior ESTEBAN BRAVO: ;Cuantos llevo? Die-
ciocho. Bueno, el sefior ministro ha llegado casi a la
hora. Déme un poquito de cuartelillo, que no voy a hacer
una segunda intervencién, me tengo que ir ahora mismo
a otra reunioén que acaba a las seis.

La senora PRESIDENTA: No se enfade.

El seior ESTEBAN BRAVO: Me pone usted la
reunién hoy sabiendo que yo tenia desde hace tres meses
un compromiso cerrado. Ya que no nos ha preguntado al
sefor Tarda y a mi, que pone la reunién hoy porque la
agenda del ministro es asi, y yo le digo que qué le vamos
a hacer, no me apriete.

La sefiora PRESIDENTA : Continue sefior Esteban.

El sefior ESTEBAN BRAVO: Sefiora presidenta,
enseguida acabo, voy ripido.

Si quiere que se lo diga resumidamente, aunque le iba
a dar mas detalles, no convirtamos el tema de las TIC un
instrumento que no se convierta en un objetivo. Las TIC
tienen que ser un instrumento pero no un objetivo. Hay
mucho que decir también en cuanto a financiacién, sobre
todo porque hay otras administraciones implicadas. No
me voy a alargar, pero se echan en falta otras medidas.
No se habla, por ejemplo, de medidas basicas como el
fomento de la lectura, de metodologias de investigacion
y de aprendizaje, de la evaluacién del profesorado, un
profesorado cada vez mds envejecido, aunque se podrian
concretar estimulos para que cada vez haya mas gente
que con esa vocacion se sienta motivada para ser pro-
fesor y para que se vea también recompensada social y
econémicamente.

Estoy de acuerdo con lo que dice el sefior Llamazares.
Le dije ayer que seremos los tltimos en levantarnos de
la mesa de didlogo para llegar a un acuerdo, pero a veces
el que mucho abarca poco aprieta y quiza pactar parcial-
mente sea sencillo y no deba considerarse en su caso
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como un fracaso. Y si no hay pacto —lo quiero decir
claro—, si no lo hubiera, aunque creo que todos estamos
empefiados en que si lo haya, no creemos una frustracién
en la sociedad diciendo que no se ha llegado a un acuerdo,
que esto es un desastre y que la educacién en Espaiia no
va a avanzar. No, porque hay terreno abonado para el
acuerdo y para avanzar en temas especificos. Quiero que
todas las fuerzas politicas digan claramente que hay que
intentar llegar al pacto, pero no alcanzarlo no significa
que no sigamos buscando acuerdos y avanzar en la edu-
cacion de este pafs.

La sefiora PRESIDENTA: Senor Esteban, discul-
peme si se ha sentido ofendido pero he ejercido mi
autoridad. Para eso estoy aqui.

A continuacién tiene la palabra por el Grupo Parla-
mentario Mixto la sefiora Ferndndez Davila.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA : Muchas gracias,
seflor ministro por su comparecencia. También agrade-
cemos las ocasiones en las que nos ha transmitido per-
sonalmente sus propuestas y su idea sobre el pacto que
propone. Esta comparecencia nos permite mostrar
nuestra posicioén en relacién con este asunto y hacer
aportaciones.

Sefior ministro, por nuestra parte existe una total y
absoluta voluntad de dialogar y cooperar para alcanzar
un pacto, pero no soy optimista en que este acuerdo o
pacto pueda alcanzarse. El pacto por la educacién, cuya
idea nos parece positiva, se consigue al calor de una serie
de debates que socialmente se estaban trasladando y
tramitando en esta sede parlamentaria, debates en los
que valoramos —y no todo el mundo tiene que compartir
nuestra opiniéon— que algunos de los temas tratados sean
reales, que nos tienen que preocupar a todos los grupos
politicos, pero otros no son reales y tienen una clara
intencién politica que ademads de no beneficiar a la edu-
cacion, a la ensefianza en general, marcan unas lineas
que impiden alcanzar un acuerdo.

Entre aquellas cuestiones que son reales y que hemos
trasladado a esta casa practicamente todos los grupos
politicos estdn las relacionadas con la financiacidn; una
cierta situacién de violencia, independientemente de que
esta sea distinta dependiendo de la comunidad auténoma
de la que hablemos; un fracaso escolar que se manifiesta
en todo el Estado; problemas de empleo y la necesidad
de generar orientacién educativa, algo que contiene la
propuesta que nos hace pero que también estaba plan-
teada en la LOE y que fue motivo de grandes debates;
el problema de lo publico y lo privado, etcétera. Desde
nuestro punto de vista, existe un problema real en la
diferente concepcién que podemos tener los grupos en
este tema, pero los debates que existen no son tanto de
aquellos que defendemos la ensefianza publica desde una
posicion clara que debe tener el Gobierno sino que se
estd suscitando mds por aquellos que cuando defienden
la libertad de ensefianza lo hacen pensando en que la
Administracién publica, el Estado, dé cobertura a posi-
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ciones mas particulares dentro de esa eleccion de ense-
flanza. No nos oponemos a que cada familia decida la
educacién que le quiera dar a sus hijos y que elija por lo
tanto su centro escolar; lo que no podemos compartir es
que se confunda la libertad de eleccion de centro o la
libertad de ensefianza con el derecho de que el Estado
tenga que pagar las plazas de educacion correspondiente.
Dicho de otro modo, en ese derecho de eleccion de
centro y del derecho al servicio de la educacion que
tenemos todos los ciudadanos, no se puede confundir lo
que debe ser competencia y responsabilidad de las admi-
nistraciones educativas con los centros publicos. Es
decir, no se puede hacer dejacién de tener sus propios
centros publicos para resolver el problema de dar el
servicio de educacién a los ciudadanos a través de los
conciertos con entidades o centros privados. Esto se estd
haciendo cada vez mds, en Galicia se ha hecho durante
tiempo, pero es una politica que tiene que ser frenada y
la Administracién publica tiene que recuperar la politica
de los centros publicos.

Sefior ministro, en la medida en que parte del pro-
blema que se suscita con la libertad de eleccién de centro
es un problema no real por los comentarios que acabo
de hacer, no compartimos algunas cuestiones contenidas
en el documento. Tendria que contener algliin matiz para
garantizar la debida ordenacién del servicio y, por tanto,
que el servicio esté lo mds cercano a las personas y que
todo el servicio publico goce de unas garantias de calidad
porque si lo seguimos haciendo con esta politica de
conciertos no lo vamos a conseguir.

Hay otro debate que no es real porque no es un pro-
blema que se viva en la educacién pero si en la politica,
que es esa intencionalidad de algunos grupos politicos
—mads de uno— por la recuperacién del Estado de com-
petencias que hoy tienen las comunidades auténomas.
Es un debate que se ha dado con excesiva frecuencia
desde nuestro punto de vista y si va a ser una considera-
cién que estar explicita o implicitamente recogida en este
pacto, evidentemente no podemos estar de acuerdo
porque para nosotros no solamente son irrenunciables
las competencias que en este momento corresponden a
las administraciones autonémicas, sino que —no va a
ser caballo de batalla para los acuerdos que podamos
alcanzar— hay cuestiones que deben ser transferidas a
las comunidades auténomas, como es el caso de la ges-
tién de las becas.

Otra de las cuestiones que es un debate ficticio, malin-
tencionado y que crea no solamente confusion, sino
problemas de convivencia, no solamente convivencia del
alumnado o de la comunidad educativa sino convivencia
social en la acepciéon mds amplia de la palabra, es lo que
el sefior Tarda llama desconflictividad de las lenguas, el
conflicto que se estd generando por la cuestion lingiifs-
tica sobre todo en determinadas comunidades aut6-
nomas, caso concreto, en lo que a mi concierne, de
Galicia. Es un problema que se crea pero que es inexis-
tente porque no existia en la sociedad a no ser la desven-
taja que tiene la lengua propia del pais, en este caso el
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gallego, y en cambio se manifiesta que existe un pro-
blema con el idioma castellano o espaiiol, segin la
Constitucién. Tampoco podriamos llegar a un acuerdo
que no explicitara la responsabilidad y el compromiso
de las administraciones educativas con las cuestiones
lingtiistica y cultural o con la interculturalidad del Estado
espaiiol, entendiendo esa interculturalidad en las propias
culturas del Estado, no en una idea més amplia, que
también estamos de acuerdo que se reconozca en la
educacidn, aunque en este caso hablamos de esa idea
plural del Estado tanto en la cuestion lingiiistica como
en la cultural. En la medida en que el problema est4 aht,
no pretendemos ningtin reconocimiento histérico, pero
si que las administraciones educativas tienen que tener
un compromiso y una responsabilidad con la imparticién
de las lenguas y de la cultura propia alli donde estas
culturas y lenguas existen, como en el caso de Galicia.
Comento estas cuestiones porque son las que provocan
el escepticismo que he citado al inicio de mi interven-
cién. Que seamos escépticos no quiere decir que no
tengamos intencidén, como he dicho al principio, de tra-
bajar para alcanzar ese acuerdo con todos los grupos. De
hecho, hemos hecho llegar al Gobierno —a usted, sefior
ministro— algunas aportaciones —digo algunas porque
con mds tiempo podriamos presentar mas— que desde
nuestro punto de vista pueden ser de gran interés para
que las tenga en cuenta a la hora de alcanzar ese acuerdo.
Son temas que sin estar exentos de contenido politico,
estdn mas orientados a cuestiones pedagdgicas, de orga-
nizacién y que en definitiva tratan los problemas que en
estos momentos tienen los centros educativos, la comu-
nidad educativa, el alumnado, etcétera.

Entro en el documento, siguiendo la linea argumental
de los temas que ya he comentado que era necesario
afrontar por reales. Para nosotros es necesario que se
contemple de una manera mas explicita la financiacion,
no solamente la universitaria, sobre la que sabemos que
hay una propuesta del Gobierno para trabajar en esa
direccidn, sino también en general, sobre todo porque
cada vez se le confiere a la comunidad educativa mas
actividad de instruccidn en la educacién. Eso no se puede
hacer con el personal que en este momento existe, entre
otras cosas porque, ademds del personal docente, se
necesita personal administrativo y de apoyo, como voy
a comentar en algin caso concreto.

Respecto a cierto grado de violencia al que también
me he referido al principio, que se puede percibir en los
centros y en el trato de nuestros docentes —tanto ellos
como ellas—, quisiera comentar algo que contiene el
documento. En €l se hace un planteamiento que desde
nuestro punto de vista excede la responsabilidad educa-
tiva, entendida como aquella que se tiene que impartir
en los centros escolares, aquella que corresponde a los
docentes, aquella que es responsabilidad concreta de la
Administracion educativa. Se habla de una cuestién de
educacion civica o social que va més alld, que es nece-
saria, pero no podemos hacer que recaiga exclusivamente
en la comunidad educativa; hay una parte fundamental
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que evidentemente es de los padres y hay otra parte que
corresponde a otras dreas de la Administracién o admi-
nistraciones. En algiin momento en el documento se
habla de colaboracién de los centros escolares con las
administraciones municipales. Desde nuestro punto de
vista, no se puede cargar de toda esa responsabilidad a
los centros escolares, independientemente de que si sea
responsabilidad de la Administracién. Por otro lado, hay
esa intencidn, que se transmite en el documento, de que
en estas cuestiones participen de una manera m4s activa
las familias. Nosotros no tenemos nada en contra.
Creemos que las familias tienen que ser figuras no sola-
mente activas, sino excepcionalmente activas en la
educacién de los hijos. La educacién que tienen que dar
las familias no puede ser suplida por la escuela. Lo que
nos preocupa, tal y como se recoge en el documento, es
que se les quiera dar més papel del que en este momento
tienen en relacién con los centros. El papel de las fami-
lias tiene que dirigirse exclusivamente a través de los
organos que en este momento ya estdn creados, como es
el caso de los consejos escolares, porque mads seria ir en
detrimento de eso que se llama el deterioro de la auto-
ridad del profesor, que parte del documento estd orien-
tado también a mejorarla, concretamente cuando se habla
de estas situaciones de necesidad de educacioén civica y
social.

Sefior ministro, quisiera hacer un par de comentarios
en relacion con esta cuestion. Un debate efusivo en los
medios de comunicacién, propiciado por las administra-
ciones autondémicas es la autoridad de los profesores.
Usted sabe que existe legislacion suficiente como para
que se garantice esa autoridad o para que esté avalada la
autoridad de profesor o de la profesora, pero es necesario
que la Administracién educativa, la Administracion en
general, respete esa legislacion respetando el papel de
los y las docentes. En muchisimas ocasiones —es algo
que transmiten muchisimos educadores— es la Inspec-
cion de Educacién quien sanciona al profesor o, si no le
sanciona, no le da la razén cuando el profesor pone en
su sitio a algin padre o madre. Todos sabemos que hay
cuestiones que, evidentemente, necesitan un orden en
los centros escolares y ese orden a veces es poner en su
sitio a algunos padres que no saben cumplir con la res-
ponsabilidad de educadores de sus hijos. Lo decimos
claramente, pues los casos que se conocen publicamente
estdn relacionados con eso. No se podréd entender nunca
que un padre pegue a un profesor entendiendo que ese
padre sabe educar a su hijo, pues ese padre estd ense-
fando a su hijo un nivel de violencia que no puede ser
en ninglin momento reconocido como férmula o método
educativo.

Otra cuestion —se me acaba el tiempo, pero son
muchas las cuestiones que quiero plantear— est4 rela-
cionada con la educacién infantil de 0 a 6 afios. Es
necesario seguir avanzando para garantizar este tramo
de edad en la ensefianza publica, pero queremos mani-
festar —se lo hemos comentado en alguna otra oca-
sidbn— que no se puede confundir la labor educativa o
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de instruccién, independientemente de que no sea valo-
rativa en estos afios, con una politica orientada a forta-
lecer la conciliacidn laboral y familiar. Esa labor debe
ser complementaria al sistema educativo propiamente
dicho y, evidentemente, tiene que haber ese apoyo a
través de los servicios sociales de la forma que mejor se
considere, un apoyo que permita la flexibilidad horaria
y la atencidn especifica a los nifios de 0 a 6 afos, que no
es cometido de la comunidad propiamente educativa o
del personal docente. Estas son cuestiones que plan-
teamos porque nos parece que son temas del acuerdo,
del mismo modo que aquellas politicas que se puedan
llevar a cabo en relacién con el fracaso escolar, sobre el
que hay aspectos importantes que se recogen en el docu-
mento que usted nos presenta. Entendemos —asi se lo
hemos hecho llegar en esos pequefios apuntes que hemos
elaborado— que seria conveniente realizar algunas
modificaciones en relacion con la cuestion de considerar
el tercer curso de la ESO como un curso orientativo que
permita efectivamente cumplir el papel de orientacién
al cuarto curso, incluso que esa orientacién del tercero
permita algtin cambio en el cuarto, en el caso de que asi
parezca conveniente. Esto tltimo que acabo de comentar
es, en nuestra opinidn, uno de los aspectos a mejorar en
el documento que usted nos presenta.

No vamos a pretender, sefior ministro, porque estamos
diciendo que tenemos vocacién y voluntad de llegar a
un consenso, que en este acuerdo se avance en ideas de
progreso en la educacion y por lo tanto se incorpore esa
cuestion del laicismo de la que tantas veces hemos
hablado, pero no se debe perder de vista que es una
necesidad que existe en nuestro sistema educativo. No
lo vamos a presentar como una cuestion fundamental, ni
mucho menos, para llegar a ese acuerdo, porque eso seria
como decir que no queremos llegar a ello, pero si que-
remos transmitir que desde nuestro punto de vista es una
asignatura pendiente. De momento nada més. Si hay
alguna intervencién a posteriori, intentaré aclarar algunas
cosas que me quedan pendientes.

La sefiora PRESIDENTA: Por el Grupo Parlamen-
tario Cataldan (Convergencia i Unid) tiene la palabra la
seflora Pigem.

La sefiora PIGEM I PALMES: Sefior ministro, en
primer lugar, quiero agradecer su intervencién y sus
explicaciones, asi como trasladarle, como usted ya sabe
—no le voy a descubrir ninguna novedad después de las
conversaciones que hemos tenido, pero considero inte-
resante que conste en el «Diario de Sesiones»—, que
desde Convergencia i Unié somos favorables a alcanzar
un pacto por la educacién; de hecho, quiero recordar que
fuimos los primeros en reclamarlo al inicio de la pasada
legislatura, antes incluso de que empezara la tramitacién
de la LOE. Lo hicimos entonces y lo hacemos ahora
porque es evidente que la estabilidad del sistema educa-
tivo nos parece una condicién necesaria —quiz4 no
suficiente pero necesaria— para superar no todos los
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males de la sociedad actual desde luego —a ello se
referia el compafiero Gaspar Llamazares—, pero si para
superar por lo menos la actual situacidon del panorama
educativo, para superar el fracaso y el abandono escolar
y conseguir un sistema que facilite que nuestros jévenes
tengan la formacion necesaria para su desarrollo profe-
sional y personal, todo ello sin olvidar que nuestro futuro
anivel de pais va a depender del grado de formacién que
tenga nuestra poblacién en edad de trabajar. Ademds,
quiero significar que Convergencia i Uni6 ha contribuido
siempre a la estabilidad del sistema educativo. Hemos
pactado todas las leyes educativas ya desde los gobiernos
de la UCD, con una tnica excepcion, que fue la LOCE,
la ley del Partido Popular, y precisamente no lo hicimos
porque invadia y conculcaba las competencias de las
comunidades auténomas en la materia. Quiero recordar
que hemos pactado la LODE, la Logse, la Lopag y
la LOE; desde nuestro punto de vista, hemos aportado
centralidad a todas estas leyes y desde luego lo hemos
hecho con espiritu de colaboracién para la construccién
de un sistema educativo.

En Cataluiia, Convergencia i Unid, que somos la
fuerza mayoritaria en el Parlamento pero estamos en la
oposicién, hemos firmado con el Gobierno el pacto de
educacién y hemos firmado con los dos grupos mayori-
tarios del Gobierno, con el Partido Socialista y con
Esquerra Republicana, la Ley de Educacion de Cataluiia,
la LEC. Por tanto, no solo hemos estado reclamando un
pacto, sino que con nuestra colaboracién hemos demos-
trado que se puede hacer dicho pacto, como lo hemos
hecho en Catalufia. Precisamente por todo esto, no
podemos estar de acuerdo con la propuesta que nos ha
hecho —que ya ha dicho que estaba abierta— de que los
cambios que haya que realizar en el futuro, si llegamos
a un pacto, se tengan que hacer por dos tercios de los
representantes en el Parlamento, en el bien entendido de
que se trata de un acuerdo politico, no de un cambio para
modificar la cantidad o la proporcidn de votos que se
necesiten para hacer una ley orgédnica. No estamos de
acuerdo porque dos tercios implican necesariamente que
se tienen que poner de acuerdo el PP y el PSOE, los dos
grupos mayoritarios —ahf si que estamos de acuerdo,
evidentemente, los dos grupos mayoritarios han de estar
de acuerdo si se llega a un pacto para modificarlo—, pero
dos tercios implica también que se necesita solamente
el acuerdo de estos dos grupos para realizar los cambios.
Esto va a significar que si el acuerdo no se produce, va
a haber una pardlisis en cualquier reforma —por ejemplo,
ni la LOE ni la LOCE se hubieran podido realizar, aun
con una mayoria absoluta—, y si se produce el acuerdo
entre estas dos fuerzas politicas, van a ser irrelevantes
numéricamente los otros grupos y también irrelevantes
las diversas sensibilidades y pensamientos politicos que
estamos representando a un Estado plurinacional, pluri-
cultural y plurilingiie. Por tanto, dentro de este margen
de apertura que usted ha dado nosotros lanzamos una
propuesta, también abiertos a cualquier otra, que es hacer
una doble proporcién de dos tercios, es decir, que fueran
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los dos tercios de parlamentarios pero también los dos
tercios de grupos parlamentarios, que siempre tuvieran
que estar de acuerdo PP y PSOE, pero ademas también,
por ejemplo, en la actual composicién de la Camara, dos
grupos: puesto que somos seis grupos parlamentarios,
tendrian que ser dos tercios de los parlamentarios mas
dos tercios de los grupos parlamentarios, cuatro grupos.
Esta es una propuesta que hacemos, abiertos por supuesto
a cualquier otra que no limitara el acuerdo solamente a
los dos grupos mayoritarios.

Quiero también trasladarle que desde mi grupo parla-
mentario tenemos unas lineas rojas, unas lineas que si
se traspasan hardn que no podamos apoyar ningiin pacto.
La linea roja pasa forzosamente por el respeto a lo dis-
puesto en la Constitucién, especialmente en el ar-
ticulo 27, a lo dispuesto en los estatutos de autonomia,
en el de Catalufia en lo que a nosotros respecta, y por el
respeto a lo dispuesto en las leyes de educacién apro-
badas al amparo de los mismos y concretamente la Ley
de Educacién de Catalufia. No vamos a poder apoyar un
pacto que bajo el rétulo de obtener estabilidad normativa
lo que persiga sea la homogeneidad de las politicas
autonémicas o la recuperacién por parte del Estado de
competencias en materia educativa. Tampoco vamos a
apoyar algo que suponga resolver temas pendientes,
algunos ya resueltos por el propio Tribunal Constitu-
cional, como es el traspaso de las becas, y algunos
todavia pendientes, como la tercera hora de castellano.
Tampoco vamos a poder apoyar ningin pacto que pre-
tenda modificar el sistema de inmersién lingiiistica que
Catalufia se ha otorgado para si, un sistema que tiene un
buen resultado para garantizar el conocimiento de la
lengua propia, ademds de la comun, que estd avalado por
organismo internacionales como la Unesco e incluso por
el propio Tribunal Constitucional en una magnifica sen-
tencia, la 337/1994, cuya lectura me voy a permitir
recomendar. Es mds, me sumo en este tema a lo que han
expresado portavoces que me han precedido en el uso
de la palabra, como el sefior Tarda, el sefior Esteban o la
sefiora Fernandez Davila, en el sentido de garantizar en
el pacto que haya en todo el Estado un conocimiento de
las lenguas propias, de la existencia de las lenguas y de
la riqueza de estas lenguas, que tener estas lenguas no
se plantee como un problema politico en todo caso,
porque reitero que no hay problema real ni problema
social, que no se plantee como un problema politico, sino
como una riqueza cultural de la diversidad de lenguas
que hay en el Estado.

Estas serian nuestras lineas rojas, pero ademds nos
gustarfa que en el pacto se abordaran algunos temas. No
me voy a poder referir pormenorizadamente a todos ellos
porque no dispongo de tiempo, habrd ocasién cuando
vayamos avanzando en el pacto, si es que hay la posibi-
lidad de realizarlo, pero si me gustaria poner encima de
la mesa algunos de ellos, para nosotros importantes.
Primero, el pacto tiene que alcanzar a la gratuidad real
de los estudios obligatorios tanto en la escuela ptblica
como en la escuela privada concertada, lo cual supone,
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tal como se previd ya en la LOE —y usted me lo ha oido
solicitar en muchas de sus anteriores comparecencias—,
pasar a estudiar lo que se previé en la disposicién adi-
cional —creo recordar— vigésima novena de la Ley
Organica de Educacién, los médulos del concierto, para
valorar el impacto del coste total de la gratuidad, también
de los estudios concertados, para que pueda ser previsto
y cubierto en los Presupuestos Generales del Estado. He
dicho que estamos de acuerdo con lo dispuesto en la
Constitucion, especialmente en el articulo 27, que es la
armonizacion del derecho de todos a la educacion, con
la libertad de los padres de elegir la educacién de sus
hijos y la libertad de creacién de centros, y desde nuestro
punto de vista, sin gratuidad no puede haber libertad de
eleccion de centro.

Tal como ha propuesto usted para el tema de los
recursos —no solamente fijar un limite temporal, sino ir
poniendo para cada ejercicio qué es lo que se tiene que
consignar como recursos—, consideramos que se tiene
que abordar con un calendario concreto cudl va a ser el
cumplimiento de los objetivos de Lisboa, es decir la
obtencion del 85 por ciento de titulados en bachillerato
y en formacién profesional, lo cual comporta también
definir qué objetivos concretos vamos a tener afio a afio
para superar y reducir las actuales tasas de abandono y
de fracaso escolar. Para esto nos permitimos proponer
algo que también he indicado en anteriores comparecen-
cias, que se hagan investigaciones especificas para un
mejor conocimiento de las multiples causas que estan
detras del fracaso escolar, de la distinta incidencia que
tiene para hombres y mujeres y de la especial incidencia
que tiene el factor de pobreza infantil. Nos dicen estudios
que el 24 por ciento de la poblacion menor de 14 afios
en Espafia estd en riesgo de pobreza infantil y esta, a
nuestro juicio, es una variable basica en su correlacién
con el bajo rendimiento escolar. Ademads creemos que
para poder abordar la reduccion del fracaso y del aban-
dono escolar tenemos que dar una nueva mirada al papel
de las familias. El bajo rendimiento escolar no se podra
solucionar unicamente desde la escuela. La escuela
instruye y la familia educa las veinticuatro horas del dia.
Las familias tienen un papel francamente muy impor-
tante y por lo tanto se deben abordar medidas para
fomentar la capacidad educadora de los padres, hablar
de conciliacién, de tiempo disponible y también de
ayudas econdmicas bdsicas y variables ligadas al rendi-
miento escolar; ayudas para aumentar el capital cultural
de la familia, para mejorar la relacién escuela, padres,
alumnos, etcétera.

Usted ha propuesto también un tema ligado a la fle-
xibilizacion del sistema, cuarto de ESO, bachillerato.
Tuvimos ocasién de manifestarle en nuestra reuniéon —y
quiero decirlo también aqui— que por nosotros no hay
problema en estudiar esta posibilidad. Ha hablado usted
de los recursos. Nosotros estamos de acuerdo. Lo reco-
gimos ya en la Ley de Educacion de Catalufia y creemos
que también aqui se debe recoger el objetivo de que en
ocho afios —si usted quiere diciéndolo afio a afio— la
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inversion en educacion deberia ser el equivalente al
6 por ciento del PIB.

En cuanto a las becas —también se ha manifestado
hoy por otros portavoces—, creemos que no solo se
deben ir aumentando los recursos destinados a las
mismas hasta llegar a la media europea, es decir al equi-
valente del 0,4 por ciento del PIB, sino que es perentorio
que este pacto sirva de una vez por todas para cumplir
la sentencia del Tribunal Constitucional en lo que se
refiere al traspaso de becas, una sentencia incumplida
tanto por el Gobierno del Partido Popular como por el
Gobierno del Partido Socialista.

Con respecto al profesorado deberfamos pensar, ana-
lizar y consignar en este pacto un nuevo modelo para el
siglo XXI. Hay que analizar y poner en marcha ya el
estatuto de la funcién docente pero también la profesio-
nalizacion de la direccién de los centros publicos, dotar
—como se ha hecho en la Ley de Educacién de Cata-
lufia— de autoridad ptblica a la direccién de los centros,
y también medidas de evaluacién del profesorado y
medidas tendentes a primar con distintos estimulos la
calidad docente del profesorado alli donde esté, que
esperemos que sea en todo.

Quiero trasladarle algo que nos han pedido muchas
familias, que es que tengamos en cuenta la necesidad de
dar la vuelta a la situacién actual —que tachan de lamen-
table— de la atencién al alumnado con diversidad fun-
cional. Hay que tener en cuenta las necesidades de
soporte educativo especifico y la garantia al derecho a
la inclusién escolar. Nos solicitan que se cumpla lo dis-
puesto en la Convencién sobre los derechos humanos de
las personas con discapacidad y que se tenga en cuenta
la formacion especializada de la comunidad educativa,
la necesidad de recursos humanos y materiales sufi-
cientes, el reconocimiento de la figura del asistente
personal, cuando sea imprescindible, a los menores de
16 afios y la accesibilidad a los centros educativos. Es
algo que pongo sobre la mesa, ya que es una situacion
manifiestamente mejorable.

Otros grupos han hablado de laicismo y yo quiero
hablar de religion. Desde nuestro punto de vista seria
una ocasién para retomar los acuerdos Iglesia-Estado y
poder volver al modelo avalado por el Tribunal Consti-
tucional de asignatura de religion con alternativa: €tica,
culturas religiosas, otras religiones, y todo ello dentro
del horario escolar.

Por dltimo, daré una pincelada sobre la universidad.
Entiendo que el pacto de la universidad es un pacto
europeo. Tenemos encima un pacto que es el espacio
europeo de Educacion Superior que evidentemente
tenemos que cumplir. Por tanto, desde mi punto de vista,
deberia contemplarse dentro de este pacto de Estado qué
instrumentos es necesario acordar para que el pacto
europeo que hemos suscrito sea posible. Se tienen que
abordar los recursos, se tiene que abordar una gestion
mds eficiente de estos recursos, se tiene que abordar el
tema de las becas; sobre todo, desde el punto de vista de
Cataluiia, no es admisible que haya un 15 por ciento de
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los estudiantes de todo el Estado en Catalufia y que
recibamos menos del 10 por ciento de los recursos para
becas. No es admisible tampoco que no se respeten las
competencias en materia universitaria, en concreto las
de la Agencia per a la Qualitat del Sistema Universitari
de Catalunya en materia de acreditaciones. Entre las
reformas estructurales seria necesaria la introduccién de
mads instrumentos para favorecer la competencia entre
universidades, la internacionalizacion y el desarrollo de
las relaciones universidad-empresa para poder conseguir
una efectiva transferencia del conocimiento y poder
avanzar hacia la excelencia.

Sefor ministro, estos son algunos de los puntos que
desde mi formacién politica, Convergencia i Unid,
ponemos encima de la mesa, reiterando nuestra disposi-
cion a seguir hablando y trabajando para que este pacto
sea posible.

La sefiora PRESIDENTA: Por el Grupo Parlamen-
tario Popular tiene la palabra el sefior Gémez Trinidad.

El sefior GOMEZ TRINIDAD: Gracias, sefior
ministro, por este espiritu constructivo que ha aportado,
a pesar de que, oidas las intervenciones que me han
precedido, parece que algunos han colaborado poco en
este espiritu constructivo y estaban de nuevo intentando
abrir un espiritu dialéctico, pero en el sentido mas
opuesto de los dos términos. Creo que no es el dnimo
con el que se puede llegar a un pacto, ni hay que sacar
fantasmas que solamente, hasta el momento, estan pre-
sentes en la voluntad de algunos. Le agradezco de verdad
este espiritu constructivo, como le agradezco que, de una
forma encomiable, tenga esta voluntad de pacto y que
haya hecho unas valoraciones positivas de todas las
propuestas, incluidas por supuesto las que ha hecho el
Partido Popular.

Antes de nada le quiero decir que nosotros nos
tomamos muy en serio el pacto. Se lo ha dicho la secre-
taria general, se lo he dicho yo en distintas ocasiones, se
lo ha dicho mi grupo parlamentario: nos tomamos muy
en serio el pacto. Ahora bien, nos tomamos en serio el
pacto porque entendemos que puede ser un magnifico
medio para solucionar un problema tremendo que hay
este pais, que es una crisis educativa de gran calado. Por
tanto, es un medio para conseguir un fin, y como la crisis
educativa es profunda, el pacto tiene que ser sobre
medidas profundas. Lo dijimos desde el primer momento.
No vale para nada sacarse un pacto si con eso lo que
queremos es alentar cierto buenismo y espiritu de con-
cordia ante la opinién publica. No es eso lo que la
sociedad nos pide; no es una foto, ni siquiera un pacto
como un acto escenografico en el que plantamos la firma.
Lo que nos esta pidiendo es que mediante un pacto
abordemos en profundidad uno de los problemas mas
serios que tiene este pais; mas serio que el econdémico,
porque sin duda alguna —y usted lo ha dicho esta tarde
en algunos de los parrafos— de la crisis econdmica
solamente podremos salir a la larga si tenemos un capital
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humano bien preparado. Por tanto, ademds de otras
muchas razones, en estos momentos la reforma educativa
es uno de los instrumentos para el progreso presente y
futuro de este pais. Nos tomamos muy en serio el pacto,
seflor ministro, y por eso exigimos reformas profundas.
Yo creo que usted también, porque, si no, de qué vamos
a pedir dos tercios. Me da igual que ahora se hagan unas
glosas sobre si tiene que ser la mayoria parlamentaria o
de si tiene que ser un acuerdo moral. Evidentemente, si
se estd pidiendo una mayoria tan significativa, que no ha
tenido ninguna ley educativa en este pais, es porque se
estd hablando de temas muy serios. Le agradezco de
verdad su d4nimo, su fortaleza y ademds le agradezco que
hasta el momento haya sido inmune a los ataques o a los
desdnimos que pueden haberle llegado desde distintos
sectores, no desde luego del Partido Popular, porque
cuando hemos hecho criticas ha sido a los documentos
que se han planteado o a la insuficiencia de las medidas,
pero nunca al pacto, y asi nos mantendremos.

Me hubiera gustado que con esta misma magnani-
midad el Partido Socialista hubiera estado a la altura de
las circunstancias, especialmente porque le toca apoyarle
a usted, que estd en el Gobierno. No es de recibo que
cuando se pretende alcanzar un pacto, en la legislatura
presente no haya habido ni un solo gesto de acercamiento
a las propuestas del Partido Popular, con la paradoja de
que incluso ahora, en el documento que usted presenta,
se recoge alguna de las que hace escasas semanas se
presentd por parte del Partido Popular y fue tumbada
gracias al voto en contra del Partido Socialista, y no digo
nada de las descalificaciones que se han oido por parte
de algunos portavoces del Partido Socialista. Se puede
decir que las medidas no son las mejores o que se nece-
sitan mds, pero desde luego lo que no se puede es des-
calificar ni el documento ni las propuestas e intentar,
cuando no hay argumento, descalificar con una serie de
clichés que estan hoy obsoletos. La sociedad espaifiola
no estd por esos clichés. Aqui no hablamos, sefior
ministro, por si alguna vez comete usted el desliz, de
lanzar ningtin arma arrojadiza. No estamos hablando
aqui de ningln arma, estamos hablando de instrumentos,
de instrumentos de convivencia y de paz que tenemos
mucho interés en salvaguardar porque son la base de la
convivencia, y hablamos sobre todo de buscar nuevos
instrumentos que nos ayuden a progresar.

Abhora bien, sefior ministro, entrando ya en la cuestion
del pacto, cuando le oigo a usted en la mayor parte de
su discurso no puedo dejar de estar de acuerdo, aunque
luego usted me decepciona porque cuando pasa de las
musas al teatro no acabo de ver acciones concretas que
ayuden a conseguir ese propdsito en el cual estamos
unidos. Permitame que le haga una primera pregunta:
(Por qué y para qué el pacto? Porque el pacto no es un
absoluto, repito, es un medio. ;Por qué y para qué? Y no
me diga usted que no importa; no importa si la situacion
pasada fue mala o si lo Unico que tenemos es el deseo
de mejorar —palabras textuales o similares que usted
acaba de decir—. No, sefior ministro, usted lo sabe bien,
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cuando se intenta sanar un cuerpo o una situacion lo
primero es hacer un diagnéstico, porque no es lo mismo
tener un tumor, tener un catarro o tener sencillamente el
deseo legitimo de estar en mejor forma fisica. Por tanto,
no podemos prescindir de un diagndstico. Tenemos que
saber por qué estamos donde estamos.

Sefior ministro, no es cierto, aunque ha calado, que la
causa de los males esté en la inestabilidad legislativa. No
es cierto y esto se lo tenemos que decir a la opinién
publica. Aqui no tenemos mds que un modelo educativo
que tiene veinte afios de vigencia, y, por cierto, sefior
ministro, a los veinte afios de un modelo educativo, le
toca una revisién profunda e incluso le diria mds, a lo
mejor toca comprarse coche nuevo y no funear el antiguo.
De verdad que cuando leo su documento me da la impre-
sién de que en ese documento, que estd abierto y por
tanto estamos en un proceso de revision, estd usted
tuneando el mismo modelo y luego se lo voy a demos-
trar.

No pasa nada, repito, si reconocemos que este modelo
educativo —que surgié en un contexto distinto, como
usted ha sefialado, 1990, pero ya venia de 1985, y por
tanto con unas coordenadas sociales, politicas e incluso
de transferencias distintas de las actuales— habria que
revisarlo profundamente; un modelo que estd basado en
principios pedagdgicos que se ha demostrado que son
absolutamente ineficaces. A lo mejor lo que tenemos que
hacer, sefior ministro, es ver si aquellos principios peda-
g6gicos —que no dejan de ser, como en toda ciencia
humana, paradigmas sobre los cuales se ha construido
un desarrollo educativo— no se han asentado como
dogmas. ;Pero por qué ese afan en seguir manteniendo
como dogmas lo que no era mds que un paradigma? Ha
habido otros Estados, otras naciones que han hecho una
reforma profunda, independientemente del signo poli-
tico. Fijémonos en Inglaterra, fijémonos en Francia, y
no les han dolido prendas. Eso si es un pacto de Estado.
Se lo voy a decir en negativo, sefior ministro, ;para qué
el pacto? El ultimo pacto educativo de este pafs se pro-
dujo hace escasamente tres afios, sin el apoyo del Partido
Popular por cierto, y es la Ley Organica de Educacion,
apoyada por el resto de mis compaiieros. Y digo yo, ;qué
es lo obsoleto de esta ley? ;Acaso los principios sobre
los que estaba asentada? Le recuerdo algunos principios.
Es que parece, leyendo el documento, que estamos des-
cubriendo el Mediterrdneo. El primer principio consiste
en la exigencia de proporcionar una educacion de calidad
a todos los ciudadanos de ambos sexos. Pues claro que
esto sigue siendo vigente. El segundo, la necesidad de
que todos los componentes de la comunidad educativa
colaboren para conseguir ese objetivo tan ambicioso.
Pues claro que sigue siendo vdlido. El tercero, el prin-
cipio del esfuerzo. Pues claro que sigue siendo vélido.
Puede decir usted, en la introduccién, que han pasado
diez afios desde el proceso de transferencias. Es que estd
en la LOE. Es que nosotros, que no votamos la LOE, lo
que venimos a decir, sefior ministro, es que eso que esti
puesto aqui como objetivo, lamentablemente, por malas
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practicas, no se estd haciendo. Por tanto no venimos a
atacar absolutamente a nadie. Venimos sencillamente a
que se dé cumplimiento a un pacto que se hizo por
mayoria en esta Camara y que nos merece todo el res-
peto. Mire usted lo que dice: Cuando ya se ha desarro-
llado plenamente el marco de reparto de competencias
que en materia de educacién estableci6 la Constitucion
espafola, las nuevas leyes que se aprueban deben con-
ciliar el respeto a dicho reparto competencial con la
necesaria vertebracion territorial del sistema educativo.
Por tanto cuando el Partido Popular estd hablando de la
vertebracién o estd hablando de la libertad no estd
hablando de dos valores o de dos proyectos que perte-
nezcan a la factoria del Partido Popular. Estd hablando
sencillamente de unos valores, normas de convivencia
que estan en la factoria de la Constitucion y que estian
recientemente recogidos en la Ley Orgédnica de Educa-
cién, que tiene tres afios, que tiene cinco para su implan-
taciéon. Y yo le digo, seflor ministro, si alin no se ha
acabado de implantar la LOE, ;a qué venimos ahora a
revisarla? Le voy a echar una mano ahora a mi amigo
Tarda. Ustedes aprobaron esto. ;Qué es lo que estd
fallando aqui? ;No serd acaso el modelo pedagdgico
subyacente? Y hablo del modelo pedagégico subyacente,
no de guerras de lengua, que ese no es el problema edu-
cativo de este pais, al menos de Espaiia. Podrd haber
algtn conflicto en algunas comunidades (Rumores.) y
serd objeto de andlisis y por supuesto de solucidn, pero
el fracaso escolar no se debe al conflicto de las lenguas
que pueda haber en determinadas localidades o en deter-
minadas regiones. Asi pues, no absoluticemos lo que es
una parte del problema, y si el Partido Popular hace
mencién a las lenguas o hace mencidn a la vertebracion
0 hace mencioén a las libertades, es porque es un tema
que hemos pactado todos, pero que lamentablemente en
la practica no se respeta. Seflor ministro, la palabra
libertad, en un documento de 28 folios, aparece dos
veces. En un parrafo se habla de la libertad que tienen
los padres y a continuacién, como si diera miedo, se
ponen cortapisas y se dice: si, pero tiene que haber un
reparto equitativo. La libertad, como otros grandes
valores, solamente se disfruta en concreto y lo que esta
pidiendo el Partido Popular es que usted, como ministro,
y el ministerio, dentro de este Estado, garantice que el
derecho sea efectivo, independientemente de los capri-
chos y veleidades que pueda tener un consejero o con-
sejera de turno, y que eso quede establecido por una
legislacién bdsica. Porque o se tiene derecho o no se
tiene derecho, y si no se tiene derecho no lo tiene nadie;
pero, si se tiene, lo tienen que tener todos y no puede
quedar al arbitrio —repito— de la sensibilidad de un
consejero o consejera de turno. De eso estamos hablando
cuando hablamos de libertad. Y cuando hablamos de
vertebracién —palabra que, por cierto, estd aqui, en
la LOE—, estamos hablando de algo que no es de la
factoria del PSOE ni es de la factoria del Partido Popular;
es del legado comiin que nos permite que estemos sen-
tados todos en esta sala, que tenemos una geografia
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comun, una historia comun, una lengua comun. Y natu-
ralmente que hay singularidades que hay que apoyar,
pero que el hecho diferencial no nos lleve a perder de
vista cudl es el hecho comun.

Sefior ministro, entro en el documento. Usted nos pide
que le apoyemos el documento y yo le diria, de entrada:
si, hombre, si, esto —y como decia Felipe Gonzalez— y
lo que usted quiera afiadir. Voy a ver si encuentro el
documento. Perdon.

La sefiora PRESIDENTA : Sefior Gomez Trinidad, si
pudiera ir terminando. Tenfa quince minutos para repartir
con su compafiero y creo que ya le ha comido el
tiempo.

El sefior GOMEZ TRINIDAD: Voy a intentarlo, voy
a coger solamente unos ejemplos. 104 medidas. ;De
verdad cree usted que se necesita el apoyo de dos tercios
de esta Cdmara para medidas que digan, por ejemplo:
Delalala5. De0 a3 afios se propone la ampliacién
del Plan Educa3? Para eso no necesitamos un pacto de
Estado. Segunda medida, aumentar las ofertas de plazas
en aquellos grupos de poblacién que suponen... La ter-
cera, promover la deteccién temprana de necesidades
especificas de apoyo educativo. Si es que la mayor parte
de estas medidas son obligaciones que deben estar en la
agenda de cualquier ministro, cuando no son obliga-
ciones derivadas de leyes que no se han desarrollado, o
que no se han cumplido; cuando no son sencillamente
trasposiciones literales de la LOE. Por lo tanto, sefior
ministro, nosotros queremos pacto, pero yo lo que le digo
es que lo que queremos es encontrarnos con un docu-
mento serio, donde abordemos temas serios que requieran
realmente el concurso y la voluntad de al menos dos
tercios, o de la mayoria, o de dos partidos, me da igual,
no es cuestion cuantitativa. Pero es que tenemos un
problema serio y hay que abordarlo con medidas
serias.

Y termino. Gracias, sefiora presidenta, por su magna-
nimidad. Yo echo en falta en este documento propuestas
concretas. Nada se dice acerca del bachillerato, que es
una de las reformas que ya consideramos urgente y que
ha calado en la opinién publica como una exigencia.
Y aqui si que se han roto dogmas. Queremos también
hablar de la profesionalizacion de la direccidn, y antes
lo ha mencionado mi compaifiera, queremos hablar real-
mente de cémo vamos a aumentar la calidad de nuestro
profesorado, porque es un hecho indiscutible que no
puede haber un sistema educativo por encima de la
calidad de sus profesores. Y tenemos muchas cosas que
revisar en la formacién y en el proceso de seleccion.

La sefiora PRESIDENTA : Sefior Gomez Trinidad.

El sefior GOMEZ TRINIDAD: Termino. Y tenemos
que hablar de la rendicién de cuentas. Luego, si quiere
usted, hablamos de la estabilidad normativa. Una dltima
palabra. Se me quedan muchos temas y quiero decir que
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los temas que se me quedan en el tintero es por falta de
tiempo, no por falta de interés, ni para este portavoz ni
para el Partido Popular. Que quede bien claro. Respecto
de la financiacidn, es una trampa, en estos momentos
que estd cayendo el PIB, hablar en términos porcen-
tuales. Sencillamente, por la caida del PIB a nivel
nacional y el mantenimiento del gasto consolidado en
educacién habremos conseguido dentro de poco el obje-
tivo que ustedes se estaban proponiendo. Lo que nece-
sitamos es una partida adicional condicionada a las
politicas de Estado que lleven a conseguir los objetivos
que puedan derivarse de este documento o de este pacto.
Respecto a la universidad, le cedo la palabra a mi com-
pafiero.
Gracias por su generosidad, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Le iba a decir una broma,
sefior Gonzalez Rodriguez, y es que tiene cero minutos.
Pero vamos a ser generosos y le vamos a dar unos
cuantos, para que usted pueda explicar algo sobre las
universidades. Tiene la palabra el sefior Gonzalez Rodri-
guez.

El sefior GONZALEZ RODRIGUEZ (don Adolfo
Luis): Confio en su buen hacer a la hora de presidir esta
Comisién y en que me deje el tiempo suficiente y que
considere oportuno.

Sefior ministro, bienvenido a esta Comision. Es, como
siempre, bien recibido y més con un tema tan sobresa-
liente como es el conocido pacto por la educacién en
este pais. Tengo que decirle en primer lugar una cosa,
usted ha dicho que el pacto es necesario y que no nece-
sita por otro lado cambio normativo. En el tema univer-
sitario voy a decir la frase al contrario; en el aspecto
universitario, repito, no veo necesario el pacto, pero, por
supuesto, si se llegara a un pacto en esto —que lo deseo,
pero que no veo necesario—, sin duda alguna tendria
necesariamente un cambio normativo. No lo veo nece-
sario y creo que no lo ve necesario casi nadie en esta
Camara, dado que solamente la sefiora Pigem, con su
magnifico y brillante discurso, como siempre, ha comen-
tado el tema de la universidad; no sé qué va a hacer la
portavoz del Grupo Socialista, pero creo, si no me he
despistado mucho, que el resto de los grupos no han
dicho casi ni una sola palabra con respecto al mundo
universitario y sin duda alguna no es porque no lo quieran
decir y lo desprecien, sino porque creo que coinciden
€on Nosotros 0 coONMigo en que no es necesario en estos
momentos. Ademads, no es necesario porque no se pro-
duce esta sensacion en la universidad espafiola, ni en los
consejos sociales, ni en los equipos de gobierno, ni en
los responsables de las comunidades auténomas.

No he visto hoy aqui al secretario general, el sefior
Rubiralta, pero ayer precisamente, hace poco mads
de veinticuatro horas, en una reunién con la Funda-
cién CYD, €l mismo llegé a comentar que el aspecto
universitario no era un tema central en el pacto educativo
—aunque obviamente se puede hablar de todo, estaria
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bueno— y que eso tendria un proceso mads largo, de aqui
a tres meses, para hablar en Zaragoza, en una reunion
que hay, supongo que por la Presidencia europea. Es
decir, que hasta en el propio ministerio, en sus mas
directos colaboradores, en el mundo universitario hoy
por hoy no se produce esta inquietud para el pacto en la
universidad. ;Por qué? Ya se ha dicho también aqui,
porque tenemos un paraguas de pacto europeo, el deno-
minado Bolonia, es decir, espacio europeo de Educacién
Superior, que produce todo esto en este mundo univer-
sitario para la relacién con Europa y las relaciones entre
los distintos paises, entre las distintas universidades, y
solamente, hasta lo que yo conozco, la anteriormente
citada Fundacién CYD tiene un magnifico documento
—ayer hubo una reunién donde participé también la
portavoz de universidades del Grupo Socialista— en el
que se habla de la posibilidad de un cambio en el mundo
universitario. (El sefior vicepresidente. Alvarez
Villazan, ocupa la Presidencia.) Es decir, no hay una
idea original con respecto a la necesidad de este pacto.

Yo creo que seria mds bien contraproducente en el
mundo universitario un pacto de estas caracteristicas,
dado que Bolonia genera mucha problemadtica en la
universidad, como usted sabe perfectamente, y ahora
cualquier cambio normativo —porque estoy convencido
de que el pacto en el mundo universitario estd obligado
a este cambio normativo— seria bastante complicado
para la universidad. Pero si nos metemos ya en que
tenemos un documento donde hay algunas pédginas en
las que se habla del pacto en el mundo universitario,
igual que usted ha dicho que la gente tiene derecho a
discrepar y que usted considera que lo que dice tiene que
decirlo, porque eso es lo que se cree, yo también tengo
la legitimidad que me dan los votos para que me siente
aqui de considerar que las propuestas que usted hace o
que hace el ministerio en este documento, trece en total,
estdn desde mi punto de vista bastante indefinidas y
ademas responden en su mayoria a un alarmante incum-
plimiento de la gestién ministerial.

Voy a justificar lo que acabo de decir. Con respecto a
las generalidades, se habla aqui del cambio climadtico,
de la energia, del agua, cosas que me parecen absoluta-
mente interesantes, absolutamente importantes. Pero no
es que me lo parezca a mi, es que se lo parece a todos
los profesores que dependen de departamentos univer-
sitarios que estdn estudiando el cambio climético, la
energfa, el agua, etcétera. Sobre lo que he dicho de los
incumplimientos, usted nos pide a los grupos, a los
agentes sociales, a las asociaciones de distinto nivel
educativo, la firma de este pacto. A mi me gustaria real-
mente que se llevara a cabo, porque seria muy bueno
para este pais, pero usted me habla de que yo pacte la
estrategia 2015 como propuesta, y eso ya se estd desa-
rrollando; ademds, hay documentos, estd en el «Diario
de Sesiones», donde aplaudimos la estrategia 2015.
Usted me plantea también hablar de los campus de exce-
lencia. Si esto lo hemos hablado incluso usted y yo
en sede parlamentaria. Usted me habla de los estatutos
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del PDI, que se estan desarrollando en estos momentos;
el final —supongo y espero— de los mismos, tanto del
PDI como de los estudiantes. ;Qué pacto puede admitir
esto, si no es una votacion en su tramite normal en el
mundo universitario? De verdad, me parece, y perdone
pero se lo digo con todos mis respetos, que la parte uni-
versitaria estd metida un poquito como calzador, habia
que meterlo; a lo mejor no haria falta. Creo que el docu-
mento, bajo mi modesto punto de vista y del grupo al
que represento, no necesita para justificar un pacto en el
sistema educativo espaiiol el mundo universitario. Pero,
si vamos a ese mundo universitario, le voy a decir una
cosa: la documentacion que le ha llegado del Grupo
Popular, del Partido Popular, para el andlisis del pacto
educativo no tiene una sola propuesta del mundo univer-
sitario. Le pido disculpas, las va a recibir una vez que
hemos visto que en el documento aparecen temas del
mundo universitario. Se le hardn llegar para, a partir de
entonces, discutir lo que haya que discutir y llegar a los
acuerdos que haya que llegar.

En ese documento de la Fundacién CYD, hay una
parte que habla del posible cambio en el mundo univer-
sitario, que usted y sus colaboradores conoceran perfec-
tamente, pero se dice que tiene que hacerse con progre-
sividad y paulatinamente, que necesita debate y consenso,
que necesita una magnifica comunicacion, para evitar la
falta de comunicacién, por ejemplo, que hubo con el Plan
Bolonia, de lo que usted es muy consciente porque en
aquel momento era presidente de la CRUE, y que
requiere una enorme flexibilidad. Todo esto para el
calendario que usted propone del dia veintitantos de
febrero. Yo creo que esto requiere mas tiempo, que la
cosa esta —alguien lo ha dicho antes— un poquito verde
—yo la veo bastante verde y no en sentido de brotes,
sino en sentido de falta de mucho debate, de mucho
hablar—, y lo que le digo, porque hay que justificar lo
que uno dice, como ya sabe usted que solemos hacer los
diputados en esta Camara, es que, para hablar del pacto,
a mi no me valen todas las cosas que usted dice del
mundo universitario —algunas pueden ser rescatables,
por supuesto— y que habria que hablar precisamente
—ustedes lo dicen pero en la introduccién, no como
propuesta— de los cambios en la composicién y forma-
cion de los equipos de gobierno, de la valoracién externa
de las universidades, del perfil docente investigador del
personal docente investigador, de un real y potente sis-
tema de becas en las cuales —en lo que estamos abso-
lutamente de acuerdo con sus palabras— se premie
realmente también el esfuerzo de los estudiantes que
requieran este premio, desde luego teniendo cubierta
toda la problemdtica socioeconémica, como no puede
ser de otra forma.

Y tengo que decir, porque va a aparecer en las pro-
puestas, lo digo porque nos lo creemos, que con el poco
tiempo que hay, y no es ir a competencias autondmicas
ni nada por el estilo, pero con el poco tiempo que hay
ahora mismo de los grados aprobados, creo que el mapa
de titulaciones no era tan mal elemento, tan mal instru-
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mento, lo mismo que enseflanzas comunes minimas.
Creo que de esto es de lo que tiene que hablar un pacto,
mds que de algo en lo que estamos de acuerdo —voy
terminando, sefior presidente—, como es la excelencia
en el mundo universitario. Le voy a decir una cosa,
coincidimos plenamente en lo de la memoria econdmica.
Me da un enorme placer hablar de solicitar una memoria
econdmica en este posible documento, porque estamos
hartos de oir decir memorias econdmicas si, memorias
econdmicas no, y que el Partido Popular nunca piensa
en la memoria econdmica, lo cual, evidentemente, no
responde a la verdad. Estoy también de acuerdo con
usted, ya que estamos hablando de un pacto en la uni-
versidad, con relacién a la ley de economia sostenible,
en ese popurri de cosas ministeriales, en el papel que
tiene que jugar la universidad. Usted lo ha dicho, ha
dicho que es un papel muy importante, pero eso no esta
en el pacto o al menos yo no lo he visto. Yo estoy abso-
Iutamente convencido del papel de la educacién superior.
(La educacién superior va a formar parte de las estruc-
turas universitarias o no? Es una pregunta. ;Est4, no esta,
son grados también? Yo creo que esto no solamente son
preguntas para resolver el problema de la vida universi-
taria en estos momentos, sino que son preguntas que
serian buenos instrumentos para llegar realmente a una
mejora en la excelencia universitaria.

Termino con algo con lo que comencé, sefior presi-
dente. Termino —creo que me he excedido en unos tres
0 cuatro minutos, me parece; a lo mejor ha sido mas,
pero es que aqui uno toma la palabra, se cree que esta
hablando poco y después te come el tiempo—. A mi me
parece que este pacto, desde el punto de vista del mundo
universitario, como le dije al principio y como tuve
ocasion de decir ayer, tiene que tener en cuenta la nor-
mativa de la LOU, la de la Lomlou, la de los estatutos
universitarios y la de las leyes autonémicas —algo de
las leyes autondmicas se ha dicho aqui anteriormente—.
Sefior ministro, resulta muy dificil creer que se puedan
hacer reformas sin tocar estos documentos tan impor-
tantes para la normalizacion y la legalizacién de la vida
universitaria en este pais. En el momento actual del
desarrollo de Bolonia respecto a las universidades —no
queria decirla, pero la voy a decir, la palabra asfixia, que
utilicé en otra ocasién—, si nos metemos ahora en un
juego de reformas no tan necesarias en estos momentos
precisamente por Bolonia, yo creo que se le haria un
flaco favor al mundo universitario espafiol.

Le reitero la bienvenida a esta Comision, sefior
ministro, y que estamos dispuestos a hablar todas las
veces que usted quiera y que nosotros podamos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazan):
Para su conocimiento, ha utilizado usted solamente doce
minutos y medio. Tiene la palabra por el Grupo Parla-
mentario Socialista la sefiora Martinez Lopez.

La sefiora MARTINEZ LOPEZ: Gracias, sefior
ministro, por su comparecencia para explicar en esta
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Comision cudl es el proceso que el ministerio ha seguido
para procurar ese pacto y para que efectivamente todos
los grupos podamos aportar aqui nuestras opiniones, yo
celebro que de forma constructiva, tal como hemos
podido ver en las intervenciones que hoy se han reali-
zado.

Sin ninguna duda habria que partir de algo, la pro-
puesta del pacto por la educacion fue una propuesta del
Gobierno, fue una propuesta del presidente del Gobierno
hecha en este Parlamento y que efectivamente el ministro
estd llevando a cabo con compromiso, con conviccion,
con optimismo y, por supuesto, con competencia. Se ha
preguntado aqui ;un pacto para qué? Entiendo que desde
el principio, cuando se hace esta propuesta, quedan
claros al menos tres grandes ejes: un pacto para dar
estabilidad al sistema educativo, un pacto para mejorar
la educacioén alli donde tenemos problemas y un pacto
también para ser capaces de afrontar de forma colectiva
los retos que la educacion tiene en este siglo XXI. Es
decir, un pacto para el conjunto de la sociedad espaiola
y un pacto para el futuro de nuestros jévenes. Logica-
mente también, a partir de ahi este grupo tenia claro, y
esto lo comparto, lo compartimos con otros grupos, que
este acuerdo se tiene que levantar sobre lo mucho hecho
en este pais en torno a la educacién y reconocer que en
este pais se ha protagonizado un cambio gigantesco en
materia educativa. Hemos alcanzado cotas de escolari-
zacion desde la educacion infantil hasta la universidad,
porque no solamente es la propuesta del ministerio; este
grupo apoya que la universidad y la educacién a lo largo
de la vida estén en este pacto. Decia que hemos alcan-
zado cotas de escolarizacién que hace poco nos parecian
inalcanzables; pero también se ha avanzado de manera
notabilisima, y asi lo reconocen los estudios internacio-
nales, en el &mbito de la equidad, de la igualdad y hemos
alcanzado cotas de calidad que hace poco no pensa-
bamos. Légicamente todo ello ha tenido una repercusion
en este pafs, en el nivel cultural, en las posibilidades
profesionales y laborales de las personas y, por supuesto,
en algo importante para este grupo, que es la igualdad
de oportunidades y la mayor cohesion social.

(Tenemos problemas? Claro, por eso hay que mejorar
la educacidn, por eso en los diagndsticos internacionales
que existen o en el que ha hecho el Consejo Escolar del
Estado se sefiala, y lo hemos debatido en numerosas
ocasiones, que la educacidn en este pafs necesita mejoras,
no reformas, mejoras, medidas para mejorar, para hacerlo
mejor. Cuando hablaba de los logros, y estamos en el
Parlamento, merece la pena recordar que los logros
alcanzados lo son de toda la sociedad espanola. A ello
han contribuido las comunidades educativas, las admi-
nistraciones educativas, las universidades, el profesorado
y sin ninguna duda los parlamentos. En este Parlamento
se han alcanzado acuerdos importantes en materia edu-
cativa. Quiero recordar, y aqui también se hacia refe-
rencia a ello, que la LOE es un acuerdo importante de
este Parlamento, no completo, pero es un acuerdo sus-
tancial, y también la Lomlou. Son acuerdos de consenso,
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el maximo que se pudo alcanzar; es verdad que qued6
fuera el Grupo Popular. Ahora lo que se pretende y lo
que se quiere es que esos acuerdos ya alcanzados se
amplien. Y desde luego, para este grupo es importante
que el conjunto de los grupos que ya estuvimos de
acuerdo en esos consensos seamos capaces de decir:
vamos a mirar entre todos, incluido también el Grupo
Popular, si podemos dar pasos mds alla.

Reconocer y consolidar lo conseguido, mejorar alli
donde tenemos problemas y sobre todo, lo reitero,
afrontar entre todos y con eficacia los retos del siglo XXI
es sin duda algo que nos estd pidiendo la sociedad espa-
nola. Por todo ello estamos obligados a promover una
nueva ambicion social y educativa, vinculada a la con-
formacién de nuestra sociedad como sociedad del cono-
cimiento. Sin duda para ello hacemos falta todos, los
grupos politicos, el profesorado, los sindicatos, las admi-
nistraciones educativas, las universidades, porque el reto
que tenemos es un reto de calado y de largo alcance para
nuestra sociedad y por supuesto para la vida de los miles
de jévenes que tienen que formarse en ese sistema edu-
cativo y con los que estamos obligados. Por eso el futuro
de nuestro pafs, como ha sefialado el presidente del
Gobierno, deberia inscribirse en un proyecto de creci-
miento econémico y social sostenible, donde precisa-
mente la educacién adquiere una relevancia acorde con
el papel central que la educacion tiene que tener, tiene
en las sociedades del conocimiento. Es precisamente en
ese contexto, en el contexto que sefialo de la tradicion
de consensos, de lo que son los andlisis compartidos, de
lo que son las voluntades por mejorar la educacion y esta
sociedad, donde cobra pleno sentido la iniciativa del
Gobierno y el trabajo que estd realizando el Ministerio
de Educacion para alcanzar ese pacto social y politico
por la educacién. Sin duda estamos ante una ocasion
inmejorable para debatir y sobre todo para acordar con
responsabilidad las vias de futuro por las que queremos
que transcurra la educacion en nuestro pafs. Y tenemos
mucho en comiin, muchas cosas ya acordadas y muchas
experiencias y practicas educativas, que ademads se ponen
de relieve y de manifiesto en el documento que el minis-
terio presentaba a las comunidades auténomas hace
algunas semanas.

Este grupo comparte con muchas de las intervenciones
que no se trata de cambiar el modelo educativo ni se trata
de hacer una nueva ley; no es eso lo que nos estd pidiendo
la sociedad espafiola y probablemente tampoco acerta-
riamos. Cuando se habla de cambiar el modelo educativo
porque no estd funcionando, no seriamos justos al decirlo
y sobre todo no estariamos acertando. Con este modelo
educativo se estdn teniendo excelentes resultados edu-
cativos en muchas comunidades y con ese mismo modelo
en otras comunidades tenemos problemas, en comuni-
dades en algunos casos gobernadas por distintos grupos
politicos. Con ese mismo modelo las mujeres en este
pais han experimentado un avance increible y sus resul-
tados educativos estdn situados practicamente en la
media de los paises del entorno. Por tanto, probable-
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mente tengamos un conjunto de problemas que hay que
mejorar; no es un problema de modelo, ni de cambio de
la ley, sino de acertar en un conjunto de medidas, que
desde nuestro punto de vista se recogen en este docu-
mento, para mejorar alli donde estan los problemas y
que efectivamente podamos alcanzar los objetivos que
en €l se sefialan y que muchas veces hemos reiterado
aqui.

Este grupo también considera que en este pacto no se
trata de abordar otros temas mas referidos a otros debates
de lo que se puede llamar modelo de Estado y que poco
tienen que ver de verdad con los problemas que ocupan
a la educacion, a los rendimientos escolares, a la situa-
cién del profesorado, al éxito escolar, sino que tienen
que ver con otras cuestiones. Al margen y ademas de los
argumentos que aqui, por ejemplo, se utilizan en torno
a las lenguas, la lengua propia, la lengua comun, ;de
verdad alguien se ha planteado si, por tener determinados
modelos o formas de lengua, el desarrollo de la lengua
propia, los resultados escolares son menores? Probable-
mente no. Por tanto, vayamos a aquellos temas en los
que efectivamente podamos ponernos de acuerdo —y
son muchos— y dejemos aquellos en los que podemos
tener diferencias. No entenderia la sociedad espafiola
que al hilo de esos temas, que son de verdad los que
preocupan y los que se necesitan, se deslizasen por otros
derroteros e hiciesen mucho mas dificil el acuerdo.

El Grupo Socialista estd trabajando por este pacto con
honestidad, con prudencia y sobre todo con mucha
voluntad de acuerdo, y lo estd haciendo anteponiendo
los intereses generales, los intereses de todos, a lo que
pueden ser intereses particulares, sabiendo que hemos
de centrar los esfuerzos en aquello que tenemos en
comun, en aquello que es fundamental para mejorar el
funcionamiento del sistema educativo y dejando a un
lado aquellas cosas que nos pueden separar. Entendemos
que eso es lo que nos esta pidiendo la sociedad y por eso
hemos sefialado —hoy lo quiero reiterar aqui— que el
pacto educativo debe tener al menos tres puntos de par-
tida. El primero, aunque ya lo he sefialado, la estabilidad
a partir de la legislacion existente y por supuesto asegu-
rando el consenso de todos los grupos. El segundo,
avanzar en medidas orientadas a mejorar la educacion
que reciben nuestros jovenes, el funcionamiento de los
centros, la carrera profesional, la autoridad educativa y
el prestigio del profesorado y la excelencia universitaria.
Y por dltimo, modernizar la educacién conforme a las
posibilidades y exigencias de las sociedades contempo-
réneas. Todo ello seria conveniente que se tradujese al
menos en los siguientes aspectos, en las siguientes cues-
tiones. Primer aspecto fundamental y central, mejorar el
rendimiento educativo. Es un elemento comun, ponga-
moslo en valor y dediquemos todos los esfuerzos en ese
sentido. Defender que descienda el fracaso escolar y el
abandono escolar temprano y, por supuesto, que
aumenten los rendimientos, el éxito escolar. Tenemos
una cifra que todos manejamos —es la misma que la
Unién Europea sefial6—, que el 85 por ciento de nues-
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tros jovenes culminen teniendo una titulacién posobli-
gatoria, es decir, bachillerato o formacién profesional.
Ese es un reto tan necesario para nuestro pais que es ahi
donde tenemos que poner todos nuestros esfuerzos, pero
este grupo también quiere llamar la atencién por algo
que precisamente antes sefialaba, el fracaso escolar y el
abandono escolar tienen en gran medida rostro social,
no se producen porque si, de manera aleatoria, sino que
tienen rostro social, y por tanto una buena parte de las
medidas orientadas a reducirlo tienen que estar ligadas
a corregir esas desigualdades de origen de tipo cultural,
de tipo educativo o incluso de tipo personal. Son, por
tanto, medidas orientadas a corregir esas desigualdades
que efectivamente van a permitir mejorar los rendi-
mientos y avanzar en la igualdad.

Por supuesto, cuando hablaba de FP hablaba de pos-
tobligatoria. Para nosotros es imprescindible, es funda-
mental fortalecer e impulsar la formacién profesional.
Ese es otro de los grandes retos a los que de verdad
tenemos que dedicar todo nuestro empefio, con medidas
como las que se avanzan en el documento que presenta
el ministerio o como las que se recogen en la ley de
economia sostenible. Es un campo en el que se ha avan-
zado de manera notable, que por supuesto que podemos
mejorar y estd abierto —como nos decia el ministro— a
trabajar en esa direccion, pero entendemos que ese es un
gran reto del pais.

Un segundo gran eje o un segundo gran aspecto que
para nosotros es fundamental, y en el que también nos
podemos poner de acuerdo, es que para conseguir
mejorar el rendimiento escolar, ademas de las medidas
orientadas a la lucha contra el fracaso, el profesorado
tiene que ser el segundo gran eje de este gran pacto,
porque no mejoraremos el rendimiento educativo si no
conseguimos, de verdad, mejorar la formacién y promo-
cion del profesorado, incentivar la carrera profesional e
incluso incrementar el nimero alli donde sea necesario
para obtener una atencién mucho mas singularizada de
ese alumnado que lo necesita. De verdad que en este
terreno entendemos que hay muchos puntos en comun.
Todos los grupos hablamos de la importancia del estatuto
del personal docente, del estatuto del profesorado y
también del estatuto del personal docente investigador
en la universidad, porque hace falta establecer —y es
bueno para el profesorado— esa carrera profesional que
lo motive, que lo incentive, que reconozca las buenas
pricticas y también la autoridad educativa, magistral,
moral del profesorado; pero todo ello serd posible cuando
tenga una carrera profesional que realmente le prestigie
y le reconozca.

Un tercer gran aspecto en el que también podemos
estar de acuerdo, y es un reto de futuro, es la moderni-
zacion de nuestro sistema educativo; modernizacién en
una doble perspectiva: la generalizacion del proceso de
enseflanza y aprendizaje con las TIC y el impulso del
plurilingtiismo. Hemos dicho en muchas ocasiones que
estamos en la era de la informacién y seria un grave
contrasentido —lo es— que la escuela del siglo XXI se
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pareciese mds a una escuela del siglo XIX que a la de la
era digital en la que estamos; pero también la sociedad
de hoy exige el conocimiento de lenguas, la sociedad de
hoy necesita ser plurilingiie, porque ademds las lenguas
son el mejor instrumento para comunicarnos, es decir,
dialogar y entendernos, no para enfrentarnos. Hay un
proverbio africano, que ademds recogié Naciones
Unidas, que creo que es muy ilustrativo. Dice: Aprende
una lengua y evitards una guerra. Por tanto, el aprendi-
zaje de esas lenguas y la convivencia de esas lenguas
debe ser un elemento de unién y de avance cultural, de
reconocimiento mas que de enfrentamiento.

Un cuarto elemento para este grupo: avanzar y pro-
fundizar en la equidad y en la igualdad de oportunidades,
por supuesto, profundizando en becas y ayudas al
estudio, pero también con las medidas necesarias para
que el conjunto de la poblacidn escolar acceda y esté en
el sistema educativo sin discriminacién de ningun tipo.

A lo largo de toda la intervencién he ido uniendo todas
las etapas del sistema educativo. Hemos hablado de FP,
de escolarizacion, desde infantil hasta la universidad,
hemos hablado del esfuerzo de las universidades, junto
con el de los equipos de los directores de centro, por
hacer avanzar la educacion en este pafs, y quiero hacer
una mencion a la universidad. Entendemos que la incor-
poracién de la universidad a este pacto es fundamental.
Entiendo que el portavoz del Grupo Popular tenga reti-
cencias respecto a este tema y las haya manifestado,
porque efectivamente el documento del Partido Popular
no incorpora a la universidad. Nosotros estamos haciendo
un gran pacto por la educacion donde el aprendizaje a
lo largo de la vida también esté presente, porque €so es
tener una idea de la educacién propia del siglo XXI, no
que la educacion acaba con la educacion obligatoria y
luego siguen estudiando algunos, no. La sociedad del
conocimiento exige tener una idea de la educacién que
va desde el momento en el que se nace hasta —si me
permiten— el momento en que ya Somos mayores o
podemos morir. La educacion hoy es algo permanente,
por tanto, dejar a la universidad al margen del pacto no
seria tener esa perspectiva de futuro a largo plazo que
pretende este gran acuerdo. Por eso se habla de fomentar
la excelencia, nosotros queremos hablar de excelencia
con igualdad y con equidad, no puede haber excelencia
realmente si no va acompafiada de la equidad. Se habla
de la excelencia de la universidad en ese marco que
compartimos. Por suerte hay grandes acuerdos en materia
de universidad alcanzados en este Parlamento, la estra-
tegia 2015, y se ha avanzado en cuestiones que son
importantes para las universidades, desde los campus de
excelencia internacional...

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazdn):
Sefiora Martinez, vaya usted terminando, por favor.

La sefiora MARTINEZ LOPEZ: Voy a ir terminando
mi intervencidn, sefior presidente, con su benevo-
lencia.
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Me referia al estatuto del personal docente, también
al estatuto del estudiantado o, por ejemplo, al modelo de
financiacién de la universidad, que ha sido trabajado con
las comunidades auténomas, con universidades y
expertos, que supone un gran marco de acuerdo.

Sefiorias, el Grupo Socialista entiende que el minis-
terio ha estado trabajando intensamente, reuniéndose con
las fuerzas politicas, con asociaciones de todo el arco
educativo y, por supuesto, con las comunidades auto-
nomas. Ese trabajo intenso ha estado presidido en todo
momento por la voluntad de didlogo y por la voluntad
de contar con todos. A nadie se nos escapa que un pro-
ceso de esta naturaleza, donde estdn presentes tantas
organizaciones, es sin duda complejo, requiere mucho
buen hacer, que es el que estd teniendo el ministerio;
requiere voluntad por parte de todos los grupos —cele-
bremos hoy que todos la hemos manifestado— y tal vez
requiera tiempo y sosiego, no sé€ si eso lo tenemos, pero
al menos debemos tener la suficiente calma, inteligencia
y voluntad para poderlo alcanzar. El Grupo Socialista
felicita al ministerio por su trabajo y sobre todo reitera
su voluntad, tanto al ministerio como al resto de los
grupos de esta Camara, de trabajar —como decia antes—
con honestidad y con toda nuestra voluntad para alcanzar
un acuerdo que es para la sociedad —antes se decia:
(Para quién es el acuerdo?— y para el futuro de nuestros
jovenes. Tanto el ministerio como el resto de los grupos
cuentan con nosotros para intentar alcanzarlo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazén):
Sefior ministro, tiene usted la palabra.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION (Gabilondo
Pujol): Estas dos horas y diez minutos de sus interven-
ciones merecen probablemente una respuesta que no voy
a poder dar con el tono, el sentido, el alcance y la dimen-
sién que requeririan. Una vez comenté que cuando uno
estd en una tesis doctoral y han hablado otros miembros
del tribunal se les puede decir: Muchisimas gracias por
sus consideraciones, las tendremos en cuenta. No voy a
hacer eso, pero si les puedo indicar que sean ustedes
conscientes de que si en alglin momento no hay una
atencién expresa a alguna de sus consideraciones no es
por falta de atencién o de interés, porque si algo hemos
hecho, no solo hoy sino este tiempo, es escuchar y com-
prender, e incorporar lo que hemos escuchado y hemos
comprendido.

Se dice con razén que hay que pasar de las musas al
teatro. No sé si a veces en la educacion no ha habido més
teatro que musas o demasiada teatralizacion de la dife-
rencia. Ahora tenemos que pasar del teatro a la realidad,
porque muchas veces hemos estado en el teatro de la
diferencia, en la escenificacién publica de las diferen-
cias. Quizas lo hemos necesitado porque también uno
tiene sus singularidades, sus discursos, sus publicos. Ya
lo hemos hecho. {Enhorabuena!, el teatro ha salido muy
bien. Ahora tenemos otro paso, el paso a la realidad de
un pais que sabe vivir en la pluralidad, en la diferencia
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y convivir asi. Y yo sé que todas las propuestas han ido
en este sentido. Puedo decirles que me siento muy satis-
fecho del tono, del estilo y del alcance de sus propuestas
y que desde luego las vamos a tener en cuenta. No voy
a hacer, por tanto, ninguna intervencién a la defensiva
de nada porque este es el Parlamento y aqui lo que
encuentro mas bien son propuestas para trabajar.
(Hace falta un pacto? Yo si creo que hace falta un
pacto. ;Que el texto que tenemos ahf les parece a alguna
de las sefiorfas aqui presentes poco concreto? Si ustedes
tienen dnimo les puedo pasar los 35 documentos que
hemos recibido para que vean ustedes lo que es lo con-
creto y lo abstracto, no vaya a ser que piensen que los 35
textos que hemos recibido estdn llenos de propuestas
concretas y que nosotros las hemos pasado del teatro a
las musas. Les aseguro que lo que hemos hecho es pasar
los textos que hemos recibido de las musas al teatro, y
ahora lo que tenemos que hacer es llevar esos textos a
algtn tipo de realidad y para eso tenemos que trabajar y
vamos a hacerlo. Pero, ;por qué hemos tenido alguna
necesidad de musas?, y no digo que estuviéramos en la
inopia. Porque nos hemos tenido que parar a pensar un
poco en qué situacién estamos. /Y por qué lo hemos
hecho? No ha sido por voluntad individual de un minis-
terio. Y si hay un mandato de un presidente del Gobierno,
,por qué es? Porque en este momento no solo la crisis
econdmica sino también la crisis social y de valores, de
conceptos y de concepcion de la sociedad en la que
estamos nos llevan a la necesidad de atajar con seriedad
cudles son las raices profundas de la situacién en la que
estamos, y cuando uno analiza eso es imposible, sea del
partido politico que sea, que no se tope directamente con
la educacién y la formacién como la razén dltima y
fundamental y el camino tnico para abordar este asunto.
Ustedes —he creido entender—, cada uno a su modo,
estdn de acuerdo en que en este asunto nos jugamos el
destino de nuestro pais. Algunos dicen: Bueno, bastan
pactos, pactillos, pactitos, pero no se meta usted en una
cosa de esta envergadura. Yo no me he metido en ninguna
cosa de envergadura; es mas, si estas paginas sobre la
educacién fueran de envergadura desde luego no habla-
rian de algunas de las cosas de las que hablan. Son
paginas dirigidas estrictamente a asuntos concretos que
consideramos que si atendemos se puede producir alguna
modificacién o mejora. ; Que los textos todavia necesitan
elaboracion y precisién? Sin duda. ;Que lo vamos a
hacer mejor juntos? También. Asi que estén tranquilos,
que esto acabard en un texto mejorado. Este texto mejo-
rado tiene que ver con un juego en el que consiste el
pensamiento, que es el juego de la unidad y de la diver-
sidad. Este es un secreto muy fécil de explicar: este es
el juego de la unidad y de la diversidad, cémo se conjuga
la unidad con la diversidad. A los de: jque viva la diver-
sidad! les diré que sin unidad no hay diversidad, y a los
de: jqué viva la unidad! les diré que sin diversidad no
hay unidad, o dicho de otra manera, que los que venimos
de la universidad —es decir de la unidiversidad— y que
los que creemos en la universalidad sabemos perfecta-
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mente que lo que tenemos que encontrar es qué es lo que
a partir de todas esas diferencias puede sernos comun.
Y o yo he escuchado mal o aqui hay tantas cosas comunes
que si pasamos de las musas al teatro, del teatro a la
concrecién y de la concrecion a los textos, veremos que
leyendo los textos habremos leido los programas elec-
torales de todos los partidos politicos aqui presentes, y
hemos sefnalado con determinados colores lo que hay en
comdn, lo que es diferente y lo que es polémico. Y les
desafio, no a leerles unos textos y preguntar de qué par-
tido son, sino a un ejercicio mds modesto, que es leer
dos articulos de dos leyes, de la LOE y de la LOCE, y a
ver —no digo quién sabe cudl es de la LOE y cudl es de
la LOCE— lo que dice la LOE y la LOCE de los aspectos
de los que venimos hablando. Vamos a hablar un poquito,
muy brevemente, de qué pasa con el dltimo curso de la
enseflanza obligatoria, sobre lo que hemos hecho una
propuesta, no sé si demasiado concreta para el gusto de
algunos o demasiado abstracta para el de otros. Y sobre
esa propuesta lo que dice una de esas leyes es: Este
cuarto curso tendrd cardcter orientador, tanto para los
estudios posobligatorios como para la incorporacién a
la vida laboral. A fin de orientar la eleccién de los
alumnos se podrdn establecer agrupaciones de esas
materias en diferentes opciones. Esto lo dice una de esas
leyes: la LOE, articulo 25.6. Asi que alguien puede decir:
la propuesta que se acaba de hacer lo tinico que estd
haciendo es seguir el espiritu de la LOE. Pero ahora voy
aleer la LOCE, articulo 26.2: Este cuarto curso se deno-
minard curso para la orientacién académica y profesional
posobligatoria. Tendra cardcter preparatorio de los estu-
dios posobligatorios y de la incorporacidn a la vida
laboral.

Con esto quiero decir que cuando nos ponemos en
serio juntos a trabajar y poniendo los textos sobre la
mesa, no hace falta ser un experto en armonias ni en
musas para encontrar posibilidades de acuerdo en estos
textos. Pero ahora mas dificil todavia, porque voy al tema
de garantizar que todo el alumnado que finaliza la educ-
cién obligatoria tenga un conocimiento adecuado del
castellano. Aqui van dos textos, uno de la LOE y otro de
la LOCE. Uno dice: Se trata de comprender y expresar
con correccion oralmente y por escrito en la lengua
castellana y, si la hubiera, en la lengua cooficial de la
comunidad auténoma textos y mensajes complejos e
iniciarse en el conocimiento de la lectura y el estudio de
la literatura. ;Saben lo que dicen la otra ley? Se trata de
comprender y expresar con correccion oralmente y por
escrito en la lengua castellana y, en su caso, en la lengua
cooficial de la comunidad auténoma textos y mensajes
complejos e iniciarse en el conocimiento de la lectura y
el estudio de la literatura. ; Saben cudles son las diferen-
cias? Que una ley dice «si la hubiera» y la otra dice» vy,
en su caso». Con esto quiero decir que con estos dos
textos un lector bienintencionado, sin necesidad de ser
experto en armonias, podria, sin rentabilizar politica-
mente estos textos sino buscando el bienestar de nuestros
ciudadanos y estudiantes, llegar a un acuerdo. Si les
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parece, debatimos si hay que decir si la hubiera o y, en
su caso, y en un rato lo resolvemos. Con esto quiero decir
que cuando nos ponemos en el espiritu que reina ahora
en este lugar —y no esperaba otra cosa— estoy seguro
que sentados, tranquila y serenamente podremos reco-
nocer una cosa: que ya en la LOE —como se ha dicho
ya aqui— habia un gran espiritu de consenso y de incor-
poracion de aspectos de la LOCE. Me alegro mucho que
haya dicho el sefior G6mez Trinidad que los principios
de calidad y esfuerzo estan en la LOE; me alegro mucho
de esta aproximacidn. Incluso se ha llegado a decir que
no son necesarias tantas cosas porque ya esta en la LOE,
pues encantado, no hay ningiin problema, porque estamos
mads cerca de lo que parece si este es el espiritu que nos
domina, que asi lo creo. Con este espiritu vamos a
abordar los asuntos concretos que tenemos que hacer.

Soy partidario del escepticismo, pero el escepticismo
no puede ser un lugar de residencia, el escepticismo es
un lugar de paso. Eso del escepticismo como lugar de
residencia es un lujo que no nos podemos permitir en el
pais en el que estamos. Se ha hablado en dos interven-
ciones de ser escéptico y a mi me parece bien, yo tam-
bién, pero no todo el dia. El escepticismo como lugar de
paso nos lleva a ser cautos, como muy bien decia el sefior
Llamazares. Cuidado, no vayamos a ser poco realistas,
a ver si vamos a hacer una gran reforma y no vamos a ir
a las posibilidades que tenemos. Yo acepto ese desafio y
ese reto. Cuando empecé a hablar de este asunto me
posicioné exactamente en esa misma direccién. Es mas,
cité al filésofo Luc Ferry —perdonen que cite a un filo-
sofo pero es que fue también ministro de Educacién—
que cuando acab6 de ser ministro de Educacién dijo en
qué consiste eso de ser ministro de Educacién. Escribié
sus reflexiones, entre las que dijo: Hay una cosa que hice
mal que fue querer cambiar todo el sistema en vez de
haberme atenido a diez o doce aspectos concretos, cam-
biados los cuales podria haberse modificado el sistema.
Estas palabras que acabo de decir ya las cité en un desa-
yuno de la Nueva Economia. Soy muy partidario de que
identifiquemos los diez o doce aspectos entorno a los
cuales, haciendo intervenciones, podriamos mejorar el
sistema. Y el texto que tienen ahi delante es un poco eso.
Que es excesivo, lo reducimos; que es poco concreto, lo
concretamos; que tiene aspectos que hay que mejorar en
consenso, lo mejoramos. Hagdmoslo. Desde luego, es
mas fécil que nos pongamos de acuerdo en aspectos que
tienen que ver con asuntos directamente vinculados a la
educacién que si hacemos un gran debate ideolégico.
Pero no renunciemos a nuestras ideologias, no renun-
ciemos a ellas, a lo mejor son mds compatibles de lo que
creemos. Empecemos por la educacion publica. Claro
que la educacién es un bien publico y un derecho publico,
claro que es competencia del Estado garantizarlo, claro
que los conciertos nacen de esta voluntad, que es la
voluntad de reconocer y garantizar ese derecho, y claro
que no tenemos que hacer caricaturas de los centros
concertados. Lo digo con toda responsabilidad, porque
muchos de ellos han nacido por iniciativa privada, por
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iniciativa de la sociedad civil, por iniciativa de institu-
ciones y muchas veces también para alcanzar y defender
valores e incluso, en épocas autoritarias, para defender
valores muchas veces democraticos y sociales. Yo, que
soy un gran defensor de la ensefianza publica, como no
puede ser de otro modo, que creo en la educacién como
un bien puiblico, también quiero decir que tenemos que
garantizar que los derechos y obligaciones de la ense-
fanza concertada correspondan a este modelo de la
educacién como bien publico. Es mds, en el decreto en
el que estamos trabajando para hacerlo, que tiene que
ver con los conciertos —y se ha hecho alusién a ello—,
incluso con los efectos econdmicos de esos conciertos,
hemos trabajado con dnimo de consenso, dejando la
mano tendida para alcanzar el consenso en estos con-
ciertos. Pero, repito, con miras a establecer derechos y
obligaciones, porque, a mi juicio, el hecho de que mds
del 90 por ciento de los chicos y chicas con discapacidad
esté en los centros ptiblicos o que el 90 por ciento o més
de los inmigrantes esté en los centros publicos, desde
luego no habla —espero— en contra de la calidad de los
centros publicos, pero si sefiala algunas cosas, como que
alli hay que hacer inversiones especificas, econdmicas,
de materiales, de medios, de profesorado especializado
para garantizar que no se resienta la calidad. Repito, no
lo veo como un problema sino como un bien si nos
dotamos de los medios adecuados. Claro que creo en la
ensefnanza inclusiva —se ha hablado aqui de la inclu-
sion—, y ademads creo que es bueno no solo para aquellos
que son incluidos sino para todos los demds, porque la
convivencia en la diferencia, con otros que tienen dis-
tintos problemas, genera una formacién extraordinaria
personal y para integracion en la vida. Pero tendremos
que poner medios, no se trata de poner cuatro estudiantes
con espectro de autistas sentados en la primera fila de
clase para que parezca que la educacion es inclusiva, hay
que poner medios y recursos y financiacién para que
luego no podamos decir que se ha resentido la calidad
de los centros publicos mientras que la de los centros
privados no. Pues vamos a jugar con algunas condiciones
de igualdad de oportunidades, con algunos elementos
que tienen que ver con la inclusion efectiva. Creo en
€so.

Puestos a jugar con esto, es cierto, sefior Gomez Tri-
nidad, que solo sale dos veces la palabra libertad, pero
no se si se habrd fijado en que también sale poco la
palabra justicia. Y yo creo que la libertad y la justicia
tienen que ir muy juntas, muy juntas. La libertad sin
justicia es un problema, y la justicia sin libertad también.
Siempre hemos tratado de buscar una lectura de la
libertad unida a unos términos de equidad y de exce-
lencia, que es otro modo de formular también la libertad.
Cuento esto porque si no pareceria que hay unos partidos
politicos que reivindican la libertad mientras que otros
reivindican no sé qué cosas. Si vamos a hablar de la
libertad, no se preocupen, nos encontraremos en seguida
y ademads de la mano, porque si algo ha hecho este pais
es apostar por la libertad, pero ahora junto a la justicia.
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Del mismo modo, no trabajemos por la equidad sin
que sea también trabajo por la excelencia. Trabajando
despacio lo encontraremos. Si, sefior Llamazares, el
pacto tiene que ser social, politico y ciudadano. Creo
tanto en esto, creemos tanto en esto, que si el pacto no
viene a ser politico, les aseguro que voy a trabajar para
que sea social y ciudadano, y ademds propongo que si
no logramos ese pacto, a todos los que estamos en par-
tidos politicos representando también a gobiernos
enteros, se nos castigue politicamente por no haber
estado a la altura de este pacto social y politico.

Soy un gran defensor de la modestia, sobre todo en
los resultados, pero jun poco de ambicién! Como no
tengamos un poco de ambicién, tampoco vamos a ilu-
sionar a este pais en el cambio del proyecto. Creo en la
modestia, pero no en la resignacién, no en la rendicion.
Es que ademds yo me encuentro con este doble discurso,
en cuanto se levanta un poco el vuelo, te dicen: ;A dénde
vas? En cuanto te pegas al asunto, te dicen: Aqui faltan
principios, aqui faltan valores. Bueno, a ver si encon-
tramos el vuelo adecuado, no vaya a ser que volemos
demasiado o que nos estrellemos contra el suelo. Espero
que, entre todos, encontremos el lugar adecuado.

Por otra parte, aceptado: acotemos. Aceptado; pero si
miran el texto verdn que estd acotado. jEstd acotadisimo!
Estd mds acotado en los temas que en el contenido de
los temas, pero se habla del fracaso y abandono escolar,
de la formacién profesional, de la educacién infantil, de
la universidad... jSi son cuatro cosas!

Y la universidad. Si, yo creo que tiene que estar la
universidad; creo poder decir que tiene que estar la uni-
versidad. Por lo que he oido y por lo que he vivido creo
que puedo decir que debe estar la universidad; y no lo
creo solo yo, lo cree también la CRUE (Conferencia de
Rectores), como conferencia en el Consejo de Universi-
dades, lo cree también la Conferencia General, lo creen
quienes han apoyado explicitamente el pacto, por ejemplo
el Consejo de Universidades, que ha pedido explicita-
mente que esté la universidad dentro de este asunto. Pero
es verdad que cuando se dice que no es tan necesario se
estd queriendo decir también que hay un consenso bas-
tante consistente, gracias a la responsabilidad de los
partidos politicos. Pero tenemos una cierta tendencia y
es que como hemos pasado de las musas al teatro, tea-
tralizar el consenso es aburrido, ;no? (Risas.) Es abu-
rrido socialmente, es aburrido ante los medios de comu-
nicacion, es aburrido... Fijense si saliera alguien diciendo
publicamente que estd de acuerdo. Es una cosa hasta
estéticamente desaconsejable. Lo que yo digo es que una
de las claves de que en la universidad haya habido menos
debate en relacién con el pacto es porque ha habido més
consenso. En mi comparecencia en Bruselas ante la
Comisién de Educacidn, de las diecinueve preguntas,
quince fueron de universidades, jy estibamos hablando
de educacién! Y en Espafia, cuando se va a un sitio, de
diecinueve preguntas, a ver si hay cuatro de universi-
dades. ;Pero eso obedece a que en Espaiia no hay sen-
sibilidad con la universidad o es que ya hemos hecho
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mucho del trabajo respecto a lo que significaba el espacio
europeo de Educacion Superior? Yo me alegro mucho
de que haya este consenso, y no estaba seguro de que
fuera tanto como el que parece. Les voy a hacer una
prueba. Cuando vengamos con el documento del modelo
de financiacion del sistema universitario espafiol —y si
ustedes me autorizan no lo traemos, porque ya hay con-
senso previo (Risas.)— verdn enseguida las enormes
diferencias que tenemos respecto de ese modelo. Y con
respecto a la estrategia 2015, que parece que ya estd
asentada, les puedo asegurar que la hemos modificado
y lo hemos hecho de acuerdo con algunos asuntos que
tienen que ver con la ley de economia sostenible, que
tienen que ver con la situacién econémica en la que
estamos, con la experiencia que hemos vivido y con la
experiencia también de los campus de excelencia. Lo
cual quiere decir que les necesitamos también, muchi-
simo, para debatir, discutir y centrar de nuevo el debate
de la universidad. Y también puede ser que haya aspectos
de gestion universitaria que tenemos que mejorar. Lo
acepto; estd aceptado. Y hay debates que tenemos que
hacer sobre la gobernanza y otros asuntos. Habiamos
centrado el asunto de la universidad en estos tres aspectos
y he oido que también el Grupo Parlamentario Socialista
y otros grupos hablaban de que la universidad, si. Yo creo
que la universidad si. Si nos lleva menos tiempo porque
hay mads consenso, mejor. Pero no se entenderia en un
modelo de educacioén a lo largo de toda la vida, que de
repente pardramos y dijéramos: nos saltamos este trozo
porque aqui hay consenso. Y digo esto por una razén
muy importante. Soy ministro de Educacion, y no lo digo
por orgullo sino porque el dltimo ministro de Educacion
fue hace mads de treinta afos, porque los otros se lla-
maban de Educacién y otras cosas, y esto nos ha servido
para reconocer que la educacién impregna la vida de un
ser humano a lo largo de toda su existencia desde los
cero afios, en que para nosotros empieza la etapa educa-
tiva, hasta que muere o quién sabe si después. (Risas.)
Por tanto tenemos que hacer una lectura transversal que
incluya todas las etapas educativas. Porque la educacién
universitaria se relaciona muy directamente, por ejemplo,
con la formacién profesional, de tal manera que la clave
que se ha pedido aqui de la flexibilidad del sistema con-
siste exactamente en eso, en que un chico que a los 14
o 15 afios se ponga a trabajar o a estudiar o a hacer una
formaci6n profesional pueda acabar haciendo el bachi-
ller, pueda acabar en la universidad. Y que alguien que
ha estado en la universidad pueda también hacer forma-
cién profesional. Incluso, estamos trabajando para hacer
un decreto que permita esa movilidad formacién profe-
sional-universidad. Si no sale esto del pacto perdemos
un poco la coherencia de la formacién permanente y se
nos debilita la flexibilidad que tiene que ver con esta
movilidad. Y como yo sé€ y lo he vivido —y he tenido el
gusto de vivirlo como rector—, puedo decir que en el
Congreso ha habido una gran responsabilidad y colabo-
racion para encontrar grandes consensos, por tanto tra-
bajemos en esa direccién. Dicho esto, también queria
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seflalar que para nosotros es muy importante que el
Partido Popular encuentre que esto es un asunto serio y,
aflado, que va muy en serio. Me parece que el debate
sobre si este modelo es nuevo 0 no es nuevo se parece
bastante al debate que hemos tenido antes sobre si la
LOE era el arrumbamiento de la LOCE o su reescritura,
o qué aspectos de la LOCE se incorporaron en la LOE
como aspectos de un pacto y qué textos hay a veces
literalmente idénticos en una ley y en otra. Por tanto, me
parece también interesante que sin ir a un conflicto de
leyes veamos hacia qué modelo queremos ir. Creo que
la LOGSE hizo un gran trabajo por este pais, lo creo.
Creo que hizo un gran trabajo que ha tenido que ver con
la extensién y universalizacion de la educacién, con este
camino que ha conducido a una educacién hasta los 16
afios, pero también estoy de acuerdo en que quizé llegado
el momento y la situacion en la que estamos tenemos
que hacer un replanteamiento hacia modelos distintos o
modos de concebir las cosas un poco distintos. Asf,
espero que nadie se moleste —y menos los que lucharon
por la LOGSE e hicieron de esto un gran valor— si
pensamos que ahora también, hecho su trabajo, ten-
dremos que abrir nuevas posibilidades, pero desde la
asuncioén de ese trabajo.

Estoy de acuerdo en que hace falta diagndstico. Se
sefialaba con razén por el sefior Gdmez Trinidad, quien
decia: Si no sabemos qué tiene, dificilmente vamos a
poner una solucidn. Yo he sefialado que diagndstico es
el de la OCDE, diagnéstico es el del Consejo Escolar del
Estado. Tenemos un buen diagndstico; otra cosa no
tenemos, pero diagnéstico de la educacién lo tenemos
estupendo. Y cuando uno lee entero el diagndstico ve
que tenemos muchas cosas buenas y otras no. Por tanto,
el mayor indicio de si uno se ha leido el diagndstico es
si solo ve cualidades o si solo ve defectos. El que solo
ve cualidades no se ha leido el diagnéstico, pero el que
solo ve defectos tampoco, porque en el diagndstico se
sefialan con toda claridad cudles son las cualidades y los
defectos del sistema educativo espafiol. Y me parece que
con ese diagndstico las medidas deben ir en la direccién
de flexibilizar el sistema y abordar el abandono escolar.
No se trata de cuantificar —me dirijo al diputado del
Partido Nacionalista Vasco aunque no esté aqui—, no es
un problema de cuantificar, de sumar cuantos abandonos
hay, es un problema de tener sensibilidad social para
el 30 por ciento de chavales, chicos y chicas, que se
quedan sin formacién y sin futuro, y ustedes, todos, han
demostrado alguna preocupacién por eso. Pues si eso es
asi, el abandono y el fracaso escolar no es solo un asunto
escolar, muchas de sus intervenciones iban en la direc-
cién de que no bastaban las medidas escolares, que
tienen que ser medidas sociales, que hay medidas que
tienen que ver claramente con raices sociales, se ha
hablado incluso expresamente desde Convergencia i
Uni6é —sefiora Pigem— de la pobreza. Estamos en el
Ano Europeo de la Pobreza, 2010, de la lucha contra la
pobreza. Yo estoy encantado de que hagamos una valo-
racion segun la cual atendamos también razones sociales,
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pero también estoy de acuerdo en que no tenemos que
ser tan ambiciosos como para confundir un pacto de
Estado con la transformacién de la humanidad, aunque
sea de educacion. No va a ocurrir. Es un pacto que tiene
esta modestia: la sensacién de llegar hasta donde pueda
llegar el consenso, de llegar tan lejos como el consenso
pueda. Si no podemos ir mds lejos, ya vendrdn otros
ministros y ministras, otros parlamentarios; otros ven-
drén para llegar més lejos, pero demos un paso en esa
direccién. No se trata de dar un paso para pasar a la
historia, se trata de dar un paso para avanzar un poco en
la historia, y ahi es donde creo que debemos hacer alguna
cosa mas.

En relacién con aspectos concretos, estoy convencido,
como se ha dicho, de que temas relativos a la convivencia
escolar o la educacion en valores no se pueden resolver
solo desde los centros educativos. El BNG hablaba de
esto y le voy a leer algunas propuestas, las nimeros 56
0 61 que hablan de campaifias de sensibilizacién: Pro-
mover la colaboracién de los medios de comunicacion
para que se implique la sociedad en la resolucién de
problemas relativos a la violencia juvenil, etcétera. O la
propuesta 61, la pagina 19, que habla también de realizar
procesos de formacién dirigidos al profesorado para
mejorar la educacion, etcétera. Si les parece que estas
propuestas —algunas han sido leidas— no tienen dema-
siada concrecién, vamos a hacer otro ejercicio y este
también de modestia, ir a leer nuestros propios pro-
gramas electorales para ver si tienen mas concrecion. En
algunos asuntos se ha pedido, yo lo acepto. Y ademds se
han nombrado. El seiior Gémez Trinidad decia que
hablemos del bachillerato, de la profesionalizacién de la
direccion, de la calidad del profesorado, de la rendicién
de cuentas. Bien, ningtin problema para hablar de estos
asuntos, pero les puedo asegurar que en los textos que
hemos recibido nosotros y expresamente en el texto del
Partido Popular, muchas de cuyas indicaciones estian
aqui recogidas, tienen el mismo indice de concrecién o
inconcrecion que nuestros propios textos. Lo que pasa
es que cuando uno los expone le parece que son muy
concretos y cuando los lee y se los recita al otro, este los
encuentra muy abstractos. A ver si vamos a tener que
hacer con los textos lo mismo que hemos hecho con la
LOE y la LOCE respecto de las propuestas recibidas y
de las propuestas incorporadas; una vez incorporadas
son muy poco concretas y cuando se proponian eran
concretisimas, siendo a veces las mismas. Creo que
tenemos que hacer lo siguiente: si hemos dado pasos
desde un documento de bases hacia un documento de
acciones, probablemente el siguiente paso es hacer un
documento, no sé si mas breve, que pueda ser de com-
promisos o medidas concretas para lograr esos objetivos.
Esto es lo que se pretende hacer a lo largo de este mes,
pero no con la finalidad de dar por zanjado el asunto,
sino que quizd con ese documento podamos precisar,
acotar, mejorar y avanzar en la direccién que nos inte-
resa.
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También se han sefialado aspectos que tienen que ver
con la religién. La sefiora Pigem hablaba del acuerdo
Iglesia-Estado, de la religién. Nuestra propuesta al res-
pecto ha sido desde el reconocimiento de la Constitu-
cién, como no puede ser de otra manera, donde se habla
de la aconfesionalidad del Estado; en la Constitucion se
habla de eso y, a continuacidn, se dice que los poderes
publicos tendran en cuenta las creencias religiosas de la
poblacién —estoy citando la Constitucion—. Lo que si
estd claro es que habrd que hacer una ley de libertad
religiosa que tenga en cuenta lo que la Constitucién ha
dicho y lo desarrolle, pero ni siquiera veo con claridad
que en un pacto educativo vayamos a tener que resolver
ahora todos los problemas que se derivan de la lectura o
relectura de la Constitucion. En lo que tiene que ver con
las ensefanzas de las lenguas, veo con mucho gusto el
tono desdramatizador de muchas intervenciones. Creo
que esto responde al estilo de los ciudadanos. Y claro
que hay conflictos y cada conflicto es un problema, pero
con 9 millones de escolares, 800.000 profesores, justedes
creen que de verdad puede considerarse que este es un
problema, un conflicto, una demanda o un requerimiento
social? Soy partidario de que no conflictivemos —se ha
usado la palabra conflictivizar, una palabra un poco
compleja— y yo también creo que tenemos que trabajar
para desdramatizar y no convertir esto en un asunto que
sea de enfrentamiento. También he visto con gusto cémo
en el dia de hoy las intervenciones han sido sensatas y
mesuradas, buscando el equilibrio y entendiendo las
lenguas como un valor. Lo he dicho en mi intervencion
anterior, las lenguas son una riqueza de nuestro pais, son
una gran posibilidad y ademds son cuna del multilin-
giiismo. Algunos paises europeos se han encontrado con
que Espafia es uno de los lugares mds excepcionales, de
referencia para promover las experiencias del bilin-
gliismo como cuna del multilingiiismo. Ahi, por tanto,
espero que podamos también avanzar.

El Partido Nacionalista Vasco hablaba de la Es-
cuela 2.0, las TIC. Nosotros no hemos propuesto una
distribucion de ordenadores sin mas. Hemos visto un
trabajo de incorporacién ordinaria en todas las dreas del
conocimiento, que las TIC sirvan para aprender mejor,
que sirvan como un elemento de integracién, para
aprender mejor las matematicas, las lenguas, las ciencias,
no es un elemento en si mismo, aislado, por eso hemos
hecho planes especificos, programas, por eso hemos
trabajado en la formacién del profesorado, por eso
estamos desarrollando también la conectividad en las
pizarras digitales, por eso estamos elaborando conte-
nidos en formato digital con acuerdos con editoriales,
por eso se estd implantando de forma global en catorce
de las diecisiete comunidades y trabajamos y tendemos
la mano para que las otras tres también lo hagan. Ahora,
si alguno piensa que se va a cambiar el sistema del pais
y la modernizacién del pais distribuyendo ordenadores,
nosotros no lo creemos asi. Lo creemos de acuerdo con
un proyecto y un plan que tiene que ir unido.
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Se me suele decir, y yo lo considero un piropo pero
no estoy seguro de que se me diga como un piropo, que
en las propuestas que hacemos hay grandes ideas,
grandes principios y que un pacto de las grandes ideas
y los grandes principios no hace tanta falta; haganse las
cosas se nos dice. Yo, sin embargo, tengo algunas dudas
sobre un planteamiento semejante. Como no compar-
tamos minimamente algunos objetivos, algunas ideas,
algunos principios y una convivencia de convicciones
no llegaremos a ningdn acuerdo ni siquiera en cosas
concretas. Esto de pensar que se pueden pactar las cosas
concretas sin que a la vez haya grandes ideas es tener
una idea muy regular de las ideas. Y espero que no esté
cada comunidad hecha un lio, como decia el portavoz
del Partido Nacionalista Vasco, respecto de las compe-
tencias o algo asi. Yo agradezco su sugerencia de que no
llegar a un gran pacto no quiere decir que no sigamos
buscando acuerdos, y, ;saben por qué? Porque una de
las claves del pacto educativo es que el pacto es una
forma de trabajar, una forma de entender la politica, una
forma de entender la relacién politica y una forma de
entender también la relacion entre los partidos politicos,
la construccidn a través de consensos de un espacio
comun, y asi, con pacto o sin pacto, serd como trabajara
este ministerio, porque desde luego no hard la chiquillada
de decir: Ahora, como no ha habido pacto, sdlvese quien
pueda. Si no ha habido pacto, seguiremos trabajando por
los consensos, por los acuerdos y ademas les voy a decir
una cosa: el ministerio no esta cerrado, no hemos puesto
un cartel en la puerta que pone: cerrado por pacto, sino
que estamos trabajando una y otra vez en todos y cada
uno de los asuntos que tienen que ver con la educacion
y esté tranquilo el pais que el ministerio no esta distraido
con un pacto; es mas, creemos que el pacto lo que hace
es aglutinar, conjugar y mejorar todas las politicas coyun-
turales que se estdn haciendo, y esto también puede
desdramatizar. Pero tampoco estoy tan seguro de que no
sea tan decisivo alcanzar un pacto, que generaria incluso
una gran confianza en todos los ambitos sociales.

Con respecto a los objetivos, la propuesta que hacia
Convergencia i Unid, la sefiora Pigem, es ir hacia un 6
por ciento en ocho afios. Yo ya s€ que la ley catalana ha
adoptado un compromiso educativo vinculado a modelos
de financiacion, incluso a un compromiso de financia-
cién que se cumple hasta donde se puede cumplir, pero
me ha parecido también interesante —lo decia el sefior
Go6mez Trinidad— eso de que tengamos un poco de
cuidado con los productos interiores brutos, sobre todo
en época de crisis. Yo creo que se entiende que, gobierne
quien gobierne, no debe cejar en la inversién en educa-
cidn, consciente de que eso es inversion en el pais y que
ademads debe ir unida a una memoria econdémica y a un
compromiso anual. Nosotros tenemos nuestras propias
aspiraciones y entre estas aspiraciones estaria, y lo digo
publicamente, que si en este momento se estd invirtiendo
una cantidad relacionada con el desarrollo de la LOE
que viene a ser en torno a 600 millones de euros, yo
espero contar con el apoyo del Parlamento para que en
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los presupuestos del afio que viene ese dinero no deje de
estar en educacion y espero que un dinero semejante a
ese pudiera tener que ver con la financiacion de aspectos
concretos de un posible pacto educativo. Digo esto
porque es dificil solicitar al pais un mayor esfuerzo en
este momento en educacién, pero si podemos, desde
luego, garantizar que no lo sea menor.

En relacion con el asunto de si tenfa que revisar si han
sido o no eficaces las actuaciones, me ha gustado la
llamada a que cumplamos exactamente la legislacién
vigente porque muchos de los asuntos que a veces no
hemos llevado a cabo tienen que ver simplemente con
cumplimiento de aspectos que estaban en la ley y hoy
no sé si es de las primeras veces que se han leido en este
Parlamento textos de la LOE reivindicando el esfuerzo,
cosa que me ha producido una enorme satisfaccién
porque si pediria que aqui todos juntos vayamos en la
direccién de promover en el pais el desarrollo del
esfuerzo y de la exigencia, para empezar con uno mismo
antes que con los demds, para sacar adelante lo que
pretendemos hacer.

Insisto en que me parece muy determinante la apuesta
por la escuela publica y no veo que eso sea incompatible,
antes al contrario, con la igualdad de oportunidades y
con la igualdad que tiene que ver con generar derechos
y deberes de los conciertos. Esa igualdad de oportuni-
dades nos lleva también a una financiacién especifica
porque no se defiende la educacién y la escuela puiblica
combatiendo la enseflanza concertada, no se defiende
asi, se defiende dando procesos y medios de calidad,
dandole calidad, soporte y estructura para que sea mejor
y yo espero, deseo y sé que esto es lo que vamos a hacer
en un pacto, que es fortalecer también y dar calidad y
equidad al sistema publico.

Con respecto a los dos tercios famosos, a lo que
algunos han llamado blindar la decisién, yo ya me he
explicado al principio diciendo que no hay voluntad de
blindar, pero si queremos un compromiso publico de que
los partidos mayoritarios PSOE y PP estamos absoluta-
mente dispuestos a no rentabilizar nuestra posicién de
Gobierno para ser desleal —se ha dicho esa palabra y la
aceptemos, la lealtad desde luego es prioritaria— con un
acuerdo establecido en compromiso publico. Yo si creo
que deberiamos estudiar algunas propuestas que se han
hecho desde, por ejemplo, Convergencia i Uni6 para que
hagamos una lectura que no excluya o haga innecesarios
o deje de lado a partidos que no tienen grandes mayorias
y que més bien busquemos procesos de incorporacion.
Estamos dispuestos a sentarnos y a buscar esa formula.
No hay ninguna voluntad de excluir a nadie. He dicho
que al revés, los necesitamos porque son voluntad ciu-
dadana.

Ya en la linea de ir acabando, aunque estos son asuntos
de mucho hablar, yo creo que aspectos que tienen que
ver con la investigacién educativa, con las propuestas de
innovacién educativa, con hacer investigaciones sobre
cudl es el sistema educativo para ir también analizando
nuestro sistema, deben estudiarse desde posiciones de
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utilizacién para rentabilidad de esos estudios. En esta
propuesta que es objeto también de debate, en relacion
con la bifurcacién de cuarto de la ESO, me gustaria
dedicar un minuto para explicar que no se trata de maqui-
llar indices de fracaso ni de bajar el nivel ni de destinar
a alguien a mejores o menores posibilidades econdmicas
y sociales por la opcién que haga, sino de que con el
mismo titulo, elija la opcién que elija, con el mismo
titulo, no se trata de dar titulos de primera y segunda
division ni titulos para listos y para menos listos ni para
pobres ni para mds ricos, con el mismo titulo, pueda
encontrar caminos distintos para completar su forma-
cién. Este es el sentido que encontrdbamos tanto en la
LOE como en la LOCE y espero que esto pueda servir
para trabajar en la direccién indicada. También quiero
seflalar que la posicion del Partido Socialista respecto al
apoyo y la seriedad en el planteamiento reflexivo y
abierto es extraordinariamente importante para este
Gobierno. Espero también que en todas nuestras posi-
ciones publicas y privadas transmitamos este mensaje a
la sociedad. No queremos caer en razones tacticistas
—asi se decia por el sefior Tarda—, no vamos a elaborar
medidas para salir de un apuro, como si hubiéramos de
tomar una resolucion de cualquier tipo, sino que debemos
tener una perspectiva de pais: nosotros hemos apostado
por la inmersidn lingiifstica, por el reconocimiento de la
realidad plurilingiie del pais y también creo haber hecho
una defensa del castellano y de las garantias del
mismo.

La formacién en competencias en relacion con las
enseflanzas minimas es uno de los debates mds intere-
santes que tenemos que abordar, pero esto no quiere
decir que no haya competencias comunes, que no puedan
ser también evaluadas y que no podamos encontrar el
acuerdo, como se sefiala en la legislacién vigente, sobre
cudles han de ser esas competencias. También hay un
punto de diferencia, sefior Tarda, en uno de los aspectos
que usted presentaba. Nosotros si creemos en la nece-
sidad del Estatuto bésico de la Funcién publica en rela-
cioén con un estatuto docente. Es necesario el estableci-
miento de un estatuto docente donde se garantice la
igualdad de oportunidades, la movilidad y las expecta-
tivas de promocién y profesionales. Esto habra que
hacerlo compatible con la legislacion legitima de la ley
catalana establecida en un Parlamento con mayorias
legitimamente constituidas y con grandes consensos; hay
que hacerlo compatible con un estatuto que estd apro-
bado, legitimamente establecido y constituido. En el
estatuto docente no queremos poner en tela de juicio
ninguna decisién legalmente establecida, pero nos hemos
comprometido con los sindicatos, con los profesores y
con los agentes sociales a que vamos a ir en la direccion
de hacer un estatuto del personal docente y del personal
docente investigador en la universidad y es nuestra obli-
gacion insistir e incidir en ese trabajo.

Desconozco cudl puede ser el procedimiento para dar
una respuesta adecuada a tantas de sus intervenciones.
Agradezco la disponibilidad para trabajar en la elabora-
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cién de un texto adecuado. También me resulta atractivo
que, a la vez que hablamos de que hay planteamientos
de ideas, también nos hacemos preguntas del tipo: ;qué
es la educacion superior? Asimismo, puedo sefalar que
la reforma en la universidad ha de tener en cuenta
la LOU, la Lomlou, los estatutos de la universidad y las
leyes autonémicas. Tiene mucha razén, sefior Gonzélez
Rodriguez, porque es casi una arquitectura y no es
nuestra intencién en el pacto entrar en una transforma-
cion ni de la LOU, ni de la Lomlou y menos atn de los
estatutos de la universidad, que son competencia de las
propias universidades, ni tampoco de leyes autonémicas,
que corresponden a los propios parlamentos. Nuestra
obligacidn serd tenerlos en cuenta para no adoptar nin-
guna decisién que ignore las competencias de las admi-
nistraciones.

Acabo con una alusion a los aspectos sefialados por
el Partido Socialista, esta nueva ambicién que habla de
la voluntad de acuerdo, de la honestidad, de la prudencia,
de los intereses comunes, estas ideas de estabilidad y las
mejoras concretas en educacién, en el funcionamiento
de centros, carrera profesional, la modernizacién de la
educacion, etcétera. Todos estos asuntos van dirigidos
en esta doble prioridad que entendemos que es la dimen-
sién social de la educacién mejorando el rendimiento
educativo y la modernizacion e internacionalizacion de
nuestro sistema logrando también mejores resultados.
Lamento no poder detenerme maés en sus intervenciones.
Espero que al menos con cardcter general estemos dis-
puestos a hablar de la libertad de ensefianza en los tér-
minos que sean necesarios. Estamos dispuestos, si es
necesario, a encontrar una férmula que reconozca esta
realidad plurilingiie de un pais que también defiende su
lengua. Estamos dispuestos desde luego a ser realistas y
concretos en la definicién de la acotacion de aquellos
aspectos en los que podemos encontrar asuntos. Y tam-
bién he encontrado —y me ha parecido verla aqui— una
enorme voluntad de anteponer los intereses del pais, los
intereses de los ciudadanos, a nuestras legitimas diferen-
cias. Lo agradezco y haré cuanto pueda, en principio en
este mes, para mejorar este texto y presentarme ante
ustedes con uno mds concreto, més pulido, mas acotado,
mads realista y también, espero, no menos ambicioso que
este. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazén):
Dado lo avanzado de la hora, si alguno de los portavoces
quisiera hacer una intervencion breve, le rogaria... (El
seiior Tarda i Coma pide la palabra.) Sefior Tarda,
(tres minutos como mucho podria ser?

El sefior TARDA I COMA: Cinco. (Risas.) Tres
minutos, que serdn cinco, ;vale? (Risas.)

Debo decir que estamos ofreciendo nuestra colabora-
cion. Hemos enviado el mensaje de que compartimos
mucho de lo dicho por el ministro y €l lo sabe. Ahora
bien, la viabilidad, la credibilidad, incluso la durabilidad
del pacto dependerd de los contenidos. Usted ha dicho
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que la ciudadania castigaria o pudiera castigar si no
hubiera acuerdo politico. Es cierto, tan cierto como que
a nosotros la ciudadania catalana —cuando hablo de
Cataluia lo hago de toda la nacion, es decir, de los paises
catalanes— nos castigaria si no fuéramos capaces de
hacerles ver a ustedes que todos los acuerdos que tenemos
respecto a las lenguas, que los tenemos —ratifico sus
palabras—, no obligan a que quede explicito —no impli-
cito, sino explicito— en el pacto. Yo ya he avisado que
estaria muy expectante a lo que dijese el Partido Popular
y la verdad es que el mensaje que ha enviado hoy no
tiene nada que ver con el que utiliza para encender ted-
ricamente a las masas, es decir, hoy el Partido Popular
ha plegado velas. Al menos el mensaje que nos ha
enviado es: No quieren hacer guerra con las lenguas, con
lo cual si resulta que el Partido Popular pliega velas,
porque supongo que no quiere romper puentes con Con-
vergencia i Unid quiza en un futuro, y usted ratifica que
no va a poner palos a la rueda a la LEC por ejemplo,
entonces en el proximo documento que nos va a pre-
sentar quedard claro todo aquello que la modernidad y
la sociedad requiere de la fraternidad de las lenguas, de
manera que creo que es posible que se acojan nuestras
demandas.

En segundo lugar, estamos de acuerdo con usted en
que hay que pasar de la cultura de la deslealtad institu-
cional, donde nadie estd libre de culpa, a la cultura de la
lealtad, que no es otra cosa que el respeto escrupuloso
de los marcos competenciales. Y acabo. Antes he hecho
referencia —sé que usted lo comparte— a que se trata
de pactar los objetivos de las competencias basicas, que
serdn muy cambiantes y exigirdn ser muy flexibles. Si
hay que pactar los objetivos de las competencias bdsicas,
que deberan buscarse de nuevo, hay que darle otro hervor
a como esto puede ser conflictivo, dialécticamente, res-
pecto a esta insistencia de valorar y poner en los altares
las ensefianzas minimas. Ya lo veremos. Entiendo que es
posible. Es mds, a los catalanes no digo que nos ponga,
pero nos va el pacto. Ojald —y si no revisemos la his-
toria— a los espafioles les hubiera ido tan bien el pacto
como a los catalanes, porque hoy tendriamos otro Estado.
Nos apuntamos a ser coparticipes de la colaboracién
reciproca y de la biisqueda de la modernidad, que no es
otra cosa que superar las injusticias que quedan refle-
jadas todavia hoy dia en el sistema educativo que
tenemos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazdn):
Tiene la palabra la sefiora Ferndndez Davila.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: El sefior ministro
acaba de asumir el compromiso de traer algo mds aco-
tado o depurado el documento; por tanto, quedamos a la
espera. Solamente haré dos reflexiones que no pude
hacer, por falta de tiempo, en mi anterior intervencion.
Una estd relacionada con esos dos tercios. Usted ya
explico su posicion las razones de por qué lo incorporaba
en el texto, pero lo que le pedimos es que reflexione
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sobre la retirada de esta cuestion, en la medida en la que
es algo que limita la posibilidad de acuerdo entre todos,
porque lo que estdbamos comentando parece coherente.
Ha manifestado la importancia que para usted tiene una
posibilidad de acuerdo entre el Grupo Socialista y el
Partido Popular —cuestién sobre la que no vamos a decir
que estamos en contra—, pero nos parece importante
que los otros grupos también tengamos nuestro papel.
Creemos que el asunto de los dos tercios puede limitar
no los acuerdos en relacién con el texto que pactemos
—si es que lo logramos; por nuestra parte hay voluntad
de hacerlo—, sino cualquier modificacién normativa. No
podemos dejar atado al Parlamento en estos minimos o
maximos acuerdos en las modificaciones legislativas.
Por otro lado, sefior ministro, le pedimos una reflexion
sobre una aportacién que hemos presentado por escrito
—usted no la tiene en este momento porque la presenté
al inicio de esta sesion— en relacién con la cuestion
curricular. Porque es necesario afrontar el fracaso escolar
también es necesario hacer una reflexién sobre el tema
curricular en la medida en que no es la parte funda-
mental, porque incide en més aspectos, pero si una parte
importante en lo que, desde nuestro punto de vista, sig-
nifica el fracaso escolar. Es necesario reflexionar sobre
aquellas cuestiones que son fundamentales y sobre las
que no lo son; es decir, que estas materias que no son
fundamentales efectivamente puedan eliminarse del
curriculum y de esta forma facilitar un mayor éxito a
aquellos alumnos a los que dichas materias no siendo
fundamentales, siendo totalmente accesorias, les difi-
cultan continuar sus estudios. Le pedimos una reflexion
porque puede ser importante en ese combate contra el
fracaso escolar.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazan):
Tiene la palabra el sefior Gomez Trinidad.

El sefior GOMEZ TRINIDAD: En primer lugar, haré
un par de consideraciones. Sefior ministro, yo deseo
fervientemente el pacto, pero el pacto con mayusculas,
el pacto en el que lleguemos a acuerdos en temas sus-
tanciales. Se lo he dicho y se lo repito: estoy por un pacto
con el que podamos demostrar a la sociedad que sacri-
ficando lo que nos puede diferenciar, estamos dispuestos
a llegar a algo que nos une, porque entendemos que, con
todo lo que puede tener de limitada una decisién humana,
eso es necesario. Estamos hablando de algo serio, de
soltar el lastre al que el modelo educativo nos ha llevado;
en otro momento me explayaré sobre el tema.

Hay una cosa que me da mucho miedo. Usted ha
alentado, y con usted todos los partidos, la esperanza de
un pacto. Da la impresién de que los males de la educa-
cion en este pais estdn en que no ha habido un consenso
de las fuerzas politicas, y eso es falso. Peor seria si se
produce un pacto que se conozca en las proximas gene-
raciones como el pacto de la nada, o dicho en tono ir6-
nico, el pacto de los montes. El Partido Popular no
entrard en este segundo juego, porque no nos lo van a
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perdonar los ciudadanos més alld de lo que dure la actua-
lidad periodistica de una foto. Con esta seriedad es con
la que desde el comienzo nosotros hemos abordado el
pacto. Por tanto, prefiero que no haya pacto a que haya
un pacto engafioso para la sociedad, y eso se nota en
seguida.

En segundo lugar, quiero agradecer —se ve que el
espiritu navidefio o la oracién del presidente ha tenido
sus efectos— la generosidad del Partido Socialista, que
ha dicho que esta dispuesto a pactar incluso con el Par-
tido Popular. No sé si a lo mejor se ha expresado mal,
pero bienvenida sea esa generosidad y que ya estemos
fuera de ese cordon sanitario educativo.

En tercer lugar, quiero hablar brevemente de las len-
guas. El Partido Popular mantiene un discurso que es el
mismo de la Constitucidn. El Partido Popular tiene
experiencia de Gobierno en todas las comunidades,
excepto en una, donde hay lenguas cooficiales, en dos
estamos gobernando actualmente y en otras dos hemos
estado gobernando, y el Partido Popular lo Gnico que
hace, dentro —repito— de lo limitadas que pueden ser
las estrategias y la distintas historias, es adoptar distintos
procedimientos, pero siempre garantizando que se pueda
aprender y se pueda ensefiar en castellano, y de ahi no
nos vamos a mover. No estamos en contra de ninguna
lengua, por si esto induce a confusion.

En cuarto lugar, sefior ministro, yo no he citado la
LOE para hacer dialéctica con la LOCE; no he venido a
defender la LOCE. He mencionado la LOE porque hay
muchos principios que estdn en la LOE que no son de
la LOE, que recogen el sentido comun que es patrimonio
de todos, por tanto, la vertebracién estd en la LOE. Mas
alla de lo esencial hay muchas cosas que aparecen en el
pacto como nuevas y como objetos pactables, que real-
mente ya estdn en la LOE, ya estdn pactados. No son
cuestiones accidentales, si quiere le puedo ejemplificar.
Permitame que le hable de diferencias. Usted ha men-
cionado la LOE y la LOCE. Le tengo que decir que la
LOCE levemente fue una modificacién dentro de ese
modelo de ensefianza que venimos arrastrando
desde 1990 con sus ventajas, con sus cosas buenas y sus
cosas malas.

El seiior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazan):
Sefior Gomez Trinidad, vaya terminando. Lleva mas
minutos de lo acordado.

El sefior GOMEZ TRINIDAD: Ahora mismo, sefior
presidente.

El texto que ha propuesto el Partido Popular en el
pacto no es una reedicion de la LOCE. Si cogemos cuarto
de la ESO, lo que dice la LOE es: Este cuarto tendrd
caracter orientador, tanto para los estudios postobliga-
torios como para la incorporacién a la vida laboral, a fin
de orientar la eleccién de los alumnos. Lo que dice el
documento del ministerio usted lo conoce y es exacta-
mente lo mismo, solamente hay una pequefia diferencia:
que la agrupacién en lugar de hacerla los chicos la
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pueden hacer las administraciones, cosa que, por cierto,
las comunidades del Partido Popular en su momento
pidieron. Ahora le voy a resefiar lo que dice el docu-
mento del Partido Popular, a ver si hay alguna ligera
diferencia o no cuando concretamos. Dice: Organizar en
dos ciclos la educacion secundaria, educacion secundaria
general de tres afios de duracién, de 12 a 15, y educacion
secundaria superior de tres afios, esta con dos vias. Hay
algo sustancial: estamos hablando de un bachillerato de
tres aflos, que es una concrecién. En evaluacién no
estamos hablando de lo mismo. Ha habido un acerca-
miento en cuanto a que haya unas evaluaciones al fina-
lizar cada una de las etapas, mejor dicho, en tercero de
la ESO y en sexto de primaria, pero el Partido Popular
ademads concreta y dice qué es lo que hay que hacer en
funcién de que se hayan conseguido o no objetivos con-
cretos. Por tanto, no estamos pasando de las musas al
teatro, estamos poniendo medidas que no responden a
ninguna noche magnifica de ensuefios, es lo que dice el
sentido comtn y las experiencias que han funcionado en
otros paises.

Por dltimo, sefior ministro, permitame que le diga algo
respecto de la universidad. Yo tengo otra idea distinta de
si la universidad tiene que estar o no en el pacto. Me
parece que la universidad entra dentro de la educaciéon
de este pais como entra también la formacién perma-
nente, etcétera, pero aqui no podemos solucionar todo,
y vamos a intentar solucionar algo. La universidad tiene
otro elemento muy singular, que es la propia autonomia
universitaria y por tanto es introducir un elemento dis-
tinto para llegar al pacto. En segundo lugar, en estos
momentos hay un pacto en vias de aplicacién, que es el
relativo a Bolonia. No me voy a extender en eso, pero le
digo que es necesario que en este pacto entre la univer-
sidad para que la universidad se d¢ cuenta de la respon-
sabilidad que tiene con el sistema no universitario. No
es de recibo que la universidad haga su planteamiento
de estudios de grados y posgrados sin tener ni siquiera
en cuenta cémo va el bachillerato y cémo van preparados
los chicos. Usted, cuando era presidente de la CRUE en
alguna ocasién dijo, y con razén, que los chicos no
vienen suficientemente preparados, con un bachillerato
que apenas dura afio y medio. Y tiene usted razdn, tiene
que haber puentes entre la universidad pero no solamente
para la movilidad, sino sobre todo porque hay elementos
que nos unen: formacién del profesorado, rendicion de
cuentas de ambos sistemas, etcétera.

Muchas gracias por su generosidad, sefior presi-
dente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazén):
Sefior Rodriguez Alvarez.

El sefior GONZALEZ RODRIGUEZ (don Adolfo
Luis): Pido disculpas a mis compafieros, pero la inten-
sidad del lenguaje del sefior Gémez Trinidad y el tema
de la educacion hace que me haya apoyado en un tema
universitario. Voy a ser muy breve, sefior ministro. Yo
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digo las cosas como las digo y no quiero meterme en
otras historias. El sefior Rubiralta fue el que dijo —no
lo he dicho yo— que la universidad en este pacto no era
el tema central. El propio documento lo corrobora; son
veintiocho paginas de las cuales dos se dedican a la
universidad y de las 104 propuestas, trece se dedican a
la universidad. No digo que no haya que hablar de la
universidad; claro que hay que hacerlo siempre dentro
del sistema educativo general de este pais, pero consi-
dero —y creo que usted también, sinceramente, y
todos— que no es uno de los graves problemas —Ilos
distintos grupos lo han podido expresar en sus interven-
ciones— del sistema educativo actual. Forma parte pero
no tiene una necesidad tan urgente como el resto.

Yo también he hablado con representantes de la
CRUE, con su presidente a la cabeza, y con represen-
tantes de los consejos sociales, con su presidente a la
cabeza, y han dicho que cualquier cambio o reforma que
signifique un pacto universitario requeriria un cambio
de normativa de las que usted ha repetido y de las que
yo he dicho anteriormente. Luego, tampoco es un tema
que esté fuera de o6rbita. Me llama mucho la atencién
—y lo siento— que su tono no haya sido, desde mi punto
de vista, demasiado equilibrado cuando ha comparado
las educaciones superiores con los grandes temas de los
que se ha hablado esta tarde aqui. Creo que tanto los
profesores de educacién superior como los alumnos
merecen el respeto que tienen los grados, los posgrados,
los mésteres, la primaria, la infantil y la secundaria. (El
sefior ministro de Educacién, Gabilondo Pujol, hace
gestos al orador.) Usted ha dicho exactamente —en el
«Diario de Sesiones» consta— que qué facilidad habia
para pasar de la educacién superior a los grandes temas.
A mi me preocupa la educacion superior y por supuesto
la universidad y su relacién. Al menos esa ha sido mi
interpretacion. Puedo aceptar que mi interpretacion haya
sido absolutamente errénea, aunque creo que no. Me
gustaria saber cudl es la situacion, dentro de que es un
tema concreto de una propuesta posible para el pacto
educativo, desde el punto de vista universitario.

Le reitero que siempre estamos a su disposicion para
lo que quiera.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazan):
Sefiora Martinez.

La sefiora MARTINEZ LOPEZ: Le agradezco al
seflor ministro sus opiniones, su trabajo y su capacidad
para responder y para entender cudles son el fondo de
las propuestas que aqui estamos haciendo.

Desde nuestro punto de vista, el debate ha sido inmen-
samente rico y provechoso para alcanzar ese objetivo del
acuerdo. Mas alld de ese tema que sin ninguna duda es
el més importante para este grupo, me gustaria hacer
unas udltimas puntualizaciones. Decia el portavoz del
Grupo Popular, el sefior Gomez Trinidad, que es nece-
sario hacer un cambio serio. Espero que ese cambio serio
no sea —como parece que hoy decia Mariano Rajoy—
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retomar la Ley de Educacidn del afio 2002. Esas eran sus
declaraciones segun teletipos de hoy. Si de lo que estamos
hablando es del pacto y de voluntad de pacto, esa ley no
fue una ley de acuerdo. Tal vez haya una diferencia,
aunque no estoy dispuesta a sefalar diferencias, sino
cosas que nos unen. Qué duda cabe que hay maneras
distintas de hacer politica cuando se estd en el Gobierno
y cuando se estd en la oposicion. Ustedes piden un pacto
cuando estan en la oposicién porque en 2002 no se con-
siguid. Nosotros estamos gobernando y ofrecemos ese
pacto.

El seiior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazan):
Sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE EDUCACION (Gabilondo
Pujol): Empiezo diciendo bueno porque a veces nos
pasaba en la universidad que cuando estdbamos de
acuerdo seguiamos hablando hasta que encontrdbamos
el desacuerdo. Esto es muy universitario. A ver si
podemos encontrar los desacuerdos. jClaro que los hay!.
Por eso estamos hablando de un pacto porque tenemos
visiones distintas de algunas cosas. Todos hemos tenido
la generosidad de no trabajar incidiendo en ellas, pero
teniéndolas en cuenta.

Comparto que el pacto tiene que ser un pacto con
contenido, serio y de temas sustanciales. Pero por un
lado se me dice que es demasiado ambicioso, que lo
acote y por otro se esgrime que es demasiado poco, que
ambicione mds. Vamos a ver qué lectura tenemos cada
uno de la ambicion. Yo si creo que tiene qué lectura
tenemos cada uno de la ambicién. Yo si creo que tiene
que ser de temas sustanciales. También creo que alli hay
materias sustanciales que estin bien definidas y que son
concretas. Hay propuestas muy especificas que tienen
que ver con el sistema educativo y que si se analizan y
se ven qué propuestas concretas hay en cada aspecto, se
pueden hallar cincuenta y cinco muy detalladas. Si
quieren, les vamos poniendo un nimero. Les aseguro
que hay propuestas muy concretas.

No nos interesa en absoluto una foto. Si quieren pac-
tamos que si hay pacto no haya foto. Lo dltimo que nos
interesa es dar un espectdculo. Si quieren, hacemos otra
cosa: si se alcanza un pacto, que se apunte el que quiera
a hacerse una foto y nosotros nos quitamos de en medio.
No queremos un efecto. Hay algunos que amamos
mucho a este pais, aunque no hagamos ostentacién de
ello, que creemos mucho en el futuro de este pais, de los
estudiantes y amamos la educacién. Eso es lo que nos
mueve y no ninguna foto. Si no lo hace este ministro, no
importa; ya vendrd otro ministro a hacerlo, pero damos
los pasos para que pueda hacerse la foto otro que necesite
fotos. Comparto la idea: temas sustanciales, serios y
profundos. ;Hasta qué nivel? ;Cuadl es la raya roja? Hay
una raya roja que es evidente: no se puede hacer un pacto
en el que se sostenga que no estamos de acuerdo. Eso
parece dificil. Hay algunas propuestas que en lugar de
afiadir consenso, lo quitan y dicen: hay que darle mayor
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profundidad al pacto, pongamos estas cuatro cosas.
Desde luego, le damos profundidad pero ya no hay pacto.
Ahi es donde pido que midamos todo lo serio, lo pro-
fundo, lo sustancial que podamos dentro del maximo
consenso posible. No hay temor alguno en trabajar en
este asunto.

Sé€ que cuando uno gobierna —lo sefialaba el sefior
Go6mez Trinidad en relacion con las lenguas— se hacen
experiencias muy interesantes, entre ellas lo complejo y
dificil que es tomar decisiones en estos asuntos y como
a veces, buscando soluciones con buena intencidn, se
generan algunos problemas. Por eso es bueno que tanto
el Partido Socialista como el Partido Popular, que hemos
tenido alguna experiencia en gobernar en distintas comu-
nidades auténomas, veamos lo dificil que es acertar. Pero
yo no pongo en cuestion la buena voluntad y los princi-
pios, lo que quiero decir es que no comparto la vision
del nosotros y ustedes, probablemente porque no soy
estrictamente un nacionalista (El sefior Tarda i Coma:
Yo tampoco.) o un independentista. No me referia al
sefior Tarda (El sefior Tarda i Coma: Es que me
miraba.) Ahora si. Para mi, el nosotros les incluyes a
ustedes. Para mi, nosotros exactamente es otros. Por eso
somos nosotros, porque somos otros. No entiendo esto
como un debate entre nosotros y ustedes, sino como un
pacto. Juntos somos y seremos leales a los marcos com-
petenciales. Creo en la fraternidad de las lenguas, y
desde luego no hay ninguna voluntad de quitar compe-
tencias a los &mbitos administrativos. Comprendo que
uno se deba también a la explicacién de los ciudadanos
que le han votado y tenga que explicar si firma o no el
voto y tenga que justificar si encuentra que algo es ade-
cuado o no. Pero con las lenguas utilizadas como marcos,
como se ha dicho aqui, de fraternidad —Ila palabra no es
mia, menos mal—, podremos encontrar una solucién
para garantizar esto.

La sefiora Fernandez Davila habla de este compro-
miso, de la retirada de los dos tercios. Puedo decir que
lo que no retiramos es la necesidad de lograr una esta-
bilidad normativa y pacto de estabilidad normativa.
Podemos debatir si esta formulacion especifica es mas
adecuada que otra, en una direccién o en otra. En rela-
cién con las cuestiones curriculares, compartimos su
reflexion. Si mira la pagina 9 de este documento, en el
pentltimo parrafo se habla de que es necesario desde los
primeros afios de escolaridad que se ponga el acento en
los aprendizajes imprescindibles relativos a los conoci-
mientos, procedimientos y valores necesarios para garan-
tizar que los estudiantes finalicen la educacién obliga-
toria habiendo adquirido las competencias bdsicas
necesarias para su desarrollo personal y profesional. Es
decir, por ahi es por donde tienen que ir las cosas. Luego
nos costard encontrar la formulacién mds concreta o més
adecuada. Si la LOE tiene muchos aspectos de sentido
comun, decir esto ya es decir mucho, y lo agradezco. Me
refiero a que es entrar en el gran pacto, el primero de
todos los pactos, que es aceptar la incorporacion de ese
sentido comun a los consensos. Creo que ahi estd bien,
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que lo hacemos si ya estd en la LOE. La vertebracién es
un tema muy interesante para el debate, porque la LOE
habla de la vertebracion del sistema educativo. También
lo podemos debatir. Por tanto, no esta hablando como
en otros debates, de la vertebracion politica o social de
nuestro pais, sino de la vertebracion del sistema educa-
tivo. No he utilizado esa palabra, pero entiendo que la
idea de lograr esa articulacién es positiva. Es mas, esta
en el fondo de la idea misma de pacto.

Respecto a la universidad, ha sido un fenémeno de
cohesion social y territorial tan importante que ha con-
seguido que la CRUE sea de las conferencias de rectores
de universidades de todo el sistema publico y privado y
de todo el territorio; es un principio de cohesion social
y territorial a través de la universidad. Recuerdo que hay
un consejo de universidades —no s¢€ si ustedes saben que
antes se llamaba Consejo de Coordinacién Universi-
taria— que lo que anade exactamente es un principio de
coordinacion del sistema. Me parece muy importante la
posicion del Consejo de Universidades como principio
de articulacién, de coordinacién, de coherencia o de
acuerdo. Hay una declaracién escrita del pentltimo
Consejo de Universidades donde expresamente apoyan
y reclaman un pacto por la educacién en el que esté la
universidad. Lo he citado inicamente por eso. Quizd ha
habido un malentendido en un asunto que no he acabado
de entender bien o no me he expresado bien, pero creo
que he contestado con todo respeto las intervenciones
de los presentes. Decia el sefior diputado que podiamos
leer el «Diario de Sesiones». Si usted quiere, lo hacemos.
Sepa S.S. que lo peor que ha podido pasar es que haya
habido un malentendido, en el caso de que lo haya
habido, porque no tengo nada que aclararle ni ninguna
aclaracion que pedirle. No tengo nada que achacar a su
posicién, para mi gusto, legitima y parlamentaria.

Acabo contestando lo que ha dicho la portavoz del
Grupo Socialista. Estamos dispuestos a sacrificar algunas
posiciones, pero no a renunciar a nuestras convicciones.
Nadie lo va a hacer. Las convicciones no son estados de
animo, no dependen del dia que uno tiene. Sin hacerlo,
yo entiendo que ha habido aqui manos tendidas para
encontrar acuerdos y responsabilidad institucional, que
es la que he reclamado, y vision de pais. Me siento muy
comprometido a hacer este trabajo. Puedo afiadir que
nada de esto se me ocurriria a mi si no fuera porque hay
detras organizaciones, instituciones, profesores, comu-
nidades educativas, sociedad civil activa, debates y
demandas que estdn pidiendo que hagamos este esfuerzo.
Pero no es el pacto del Ministerio de Educacion. Ni el
texto es el texto del Ministerio de Educacién ni el pro-
yecto es el proyecto sin més del Ministerio de Educacién
pues, como muy bien se ha dicho, lo podia hacer sin
necesidad de pacto alguno, para eso uno es ministro del
Gobierno, jque gobierne! Pero, ;qué pasa? Que hay
asuntos en los que ni siquiera es suficiente un gobierno
cuando son temas de Estado que desbordan el tiempo de
duracién de unas elecciones y el tiempo de una legisla-
tura, y solo podremos mirar al pais dentro de veinte afios
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si lo miramos con los ojos de este afecto institucional y
con esta proyeccion politica. No estamos pactando qué
vamos a hacer el afio que viene. Si a ustedes les parece
que no hay que pactarlo, no se preocupen, que el
Gobierno hard algo el afio que viene. Lo que estamos
haciendo es pactar qué hacemos el afio que viene si
nuestra mira estd puesta en dentro de veinte afios.

Le agradezco, presidente, su amabilidad con mi
tiempo, que no sé qué tiempo es. (Risas.) Como es inde-
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terminado, acabaré por terminar. También les agradezco
a todos sus intervenciones y su ayuda.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alvarez Villazan):
Muchas gracias, sefior ministro, sefioras y sefiores dipu-
tados.

Se levanta la sesion.

Eran las ocho y treinta minutos de la tarde.
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