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Comparecencia de los candidatos para la eleccion de los cuatro vocales del Consejo General del

Poder Judicial. (Nimero de expediente 244/000001.)

Del candidato don Fernando de Rosa Torner
De la candidata dofia Margarita Uria Etxebarria

Se abre la sesién a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

COMPARECENCIAS DE LOS CANDIDATOS
PARA LA ELECCION DE CINCO VOCALES DE
LA JUNTA ELECTORAL CENTRAL. (Nimero de
expediente 276/000002.)

— DE LA CANDIDATA DONA SILVIA DIAZ
ALABART.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mes-
tres): Vamos a iniciar la sesién de la comparecencia de
los candidatos a la Junta Electoral Central. Todos los
portavoces de los grupos parlamentarios estin presentes.
Imagino que es bueno que, en primer lugar, ratifiquemos
el acuerdo de todos los grupos para que se produzca esta
convocatoria. (Asentimiento.) Si les parece, como no
hay més asuntos pendientes, empezariamos con las
comparecencias por el orden que cada uno de ustedes
tiene en su poder. Las intervenciones de los compare-
cientes se realizardn en primer lugar y luego se efec-
tuarén las intervenciones de los portavoces en orden de
menor mayor. Como todos los grupos son grupos pro-
ponentes no habré ninguna distincién. Por tanto, como
el representante del Grupo Mixto no estd, empezaremos
por el Grupo de Esquerra Republicana Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds, seguiremos con el
Grupo Vasco (EAJ-PNV), el Grupo Cataldan Conver-
gencia i Unid, el Grupo Popular y el Grupo Socialista.
(Les parece bien? (Asentimiento.) Entonces podriamos
llamar en primer lugar a dofia Silvia Diaz Alabart.
(Pausa.)

Buenas tardes, sefiora Diaz Alabart. Bienvenida a esta
casa. Vamos a proceder sin mds dilacién a la compare-
cencia a la que ha sido citada esta tarde. En primer tér-
mino, hara usted una intervencion de cinco minutos; solo
somos estrictos con los diputados, gaste el tiempo que
considere necesario. Luego intervendrén los distintos
grupos en el orden que hemos fijado y finalmente aca-
barfamos con su intervencion de nuevo. Cuando usted
quiera.

De la candidata dofia Gabriela Bravo Sanestanislao
Del candidato don José Manuel Gomez Benitez . .

22
29
34
39

La sefiora DIAZ ALABART: Como supongo que
todos ustedes tienen a su disposicion el curriculum que
yo envié, voy a excluir entrar en detalles que tampoco
tienen excesiva importancia. Simplemente deseo decirles
que soy catedratica de Derecho Civil desde el afio 1986
y que mas o menos lo que he hecho es lo que se espera
de un catedratico de universidad, es decir, docencia,
investigacién, formacion de profesores mds jovenes,
labores de gestion universitaria y de relacién con otras
universidades. Ese es mi perfil, un perfil puramente
profesional. También les sefialo que el trabajo que vengo
haciendo me gusté desde el principio, me sigue gustando
y me sigue interesando.

En relacion con la Junta Electoral Central, me ha
gustado siempre ver como funciona en la vida practica
lo que yo ensefio en teoria, ver como el derecho se aplica,
no solamente cémo se ensefia. Un profesor de univer-
sidad con dedicacién exclusiva como yo no tiene dema-
siadas oportunidades de hacer eso, salvo cuando hace
algtn dictamen o da alguna opinién que le es solicitada
en el seno de un tribunal o por abogados en particular.
Me parece que esta es precisamente una oportunidad de
ver como se aplican también una serie de normas que
para mi son esenciales, porque en la base de la demo-
cracia pienso que estd poder tener los medios necesarios
para garantizar un procedimiento electoral transparente
que garantice la igualdad de todos. Con esto, quedo a su
disposicion para lo que quieran preguntarme.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefiora Diaz Alabart,
seguramente le tenia que haber presentado a los porta-
voces que estdn hoy aqui con nosotros. No sé si la sefiora
Fernandez, del Grupo Mixto, se va a incorporar. En cual-
quier caso, estdn en la Mesa el sefior Llamazares, por el
Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds; el sefior Olabarria,
por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV); el sefior
Xucla, por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia
1 Unio); el sefior Trillo, por el Grupo Parlamentario
Popular, y el sefior Jauregui, por el Grupo Parlamentario
Socialista, y van a intervenir por el orden que se los he
presentado a partir de este momento.

Sefior Llamazares, cuando quiera.



CONGRESO

11 DE SEPTIEMBRE DE 2008.—NUM. 69

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Intervengo muy
brevemente. Gracias por su comparecencia, sefiora Diaz
Alabart.

La tnica pregunta es la relacién que usted ha tenido
en su ambito profesional con el derecho electoral, que
es el que en buena parte va a ejecutar a través de la Junta
Electoral Central.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefiora Diaz, tiene
la palabra.

La sefiora DIAZ ALABART: Con el derecho elec-
toral he tenido poca relacidn, porque evidentemente mi
disciplina es el Derecho civil, pero como probablemente
todos ustedes, aunque no sean especialistas en derecho,
por su labor tocan a menudo normas juridicas, mi disci-
plina es una disciplina general, es el derecho comiin vy,
de alguna manera, de vez en cuando hacemos incursiones
en otras disciplinas. Si es a eso a lo que se refiere, pienso
que si puedo estar capacitada. Me parece muy correcto
lo que usted me dice; yo necesitaré hacer un estudio
sobre normas electorales, no me cabe duda, porque yo
conozco la Ley del Régimen Electoral General y conozco
normas casi como todo espafiol tiene obligacién de
conocer, pero es verdad que me falta para eso. No tenga
duda de que si al final resulto elegida, haré ese estudio.
No esta bien que uno hable de sus virtudes, pero yo soy
pundonorosa.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Quisiera desearle
solo, analizado su curriculum, que resulta un tanto abru-
mador, suerte en el desarrollo eficaz de sus funciones en
un 6rgano que es un 6rgano relevante, poco conocido a
veces, con poca proyeccion publica, con trabajo discreto,
y es pertinente que sea asi, pero que no deja de ser un
6rgano paradigmdtico en un sistema democrético y
garante del principio democratico como es el control de
los comicios electorales. Desde esa perspectiva hay
pocas cosas que preguntarle, si acaso hay algo que me
preocupa y que ha sido transmitido por instituciones
publicas que se ven quiza en ocasiones preteridas, que
entienden que a veces los resultados electorales pueden,
a tenor de las facilidades o de algunas lagunas de nuestra
legislacién electoral, contribuir a desfigurar los resul-
tados electorales. En concreto, le formulo la pregunta
especifica que le queria hacer, que es sobre las facili-
dades de acceso al padrén municipal y por la proyeccién
al censo electoral, con lo cual a veces se producen situa-
ciones peculiares que han sido denunciadas, que han
provocado incidencias electorales y, posteriormente,
contencioso-electorales, que llevan a situaciones en
ocasiones rayanas en lo sainetesco. En mi circunscrip-
cién he podido ver y he denunciado la circunstancia de
que en el domicilio de algtin alcalde de algtin municipio
de Alava estaban empadronadas veinticinco personas;
no sé€ en qué condiciones de habitabilidad. Desde esa

perspectiva, no sé si usted ya ha pensado en algtn tipo
de correccidn o en alguna férmula para que se pudieran
corregir algunas disfunciones que no alteran de forma
particularmente grave los resultados finales de los comi-
cios, pero que si son un elemento de perturbacién de la
exacta representatividad de las fuerzas que concurren a
los comicios, lo cual es la quintaesencia de un sistema
participativo democritico como el que tenemos confi-
gurado. Con esta pregunta, analizando su curriculum,
doy por satisfecha la pertinencia de su eleccion.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefiora Diaz.

La sefiora DIAZ ALABART: La circunstancia que
usted sefiala me parece que tiene su importancia, porque
realmente es un fraude, y de lo que se trata en esta Comi-
sidén es de evitar este tipo de fraudes. ;Medidas a tomar
en ese sentido? Le engafaria si dijera que he pensado
alguna y que la tengo prevista. En cambio, le diré que sé
de algunas personas que forman parte de esta Comisién
—y digo forman, porque ya han formado parte anterior-
mente— y su criterio serd de ayuda por haber visto estos
problemas y entre todos trataremos de resolverlos.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Sefiora Diaz Alabart, yo
también he leido su extenso curriculum, que le capacita
para integrar este 6rgano constitucional. Son varios los
temas referidos a la Ley Electoral que podrian salir
durante esta sesi6n de la Comisién de nombramientos.
El hecho es que en el derecho sustantivo referido a
régimen electoral justamente ayer se cred un subcomi-
sién de la reforma eventual de la Ley Electoral. Corres-
ponde més al Poder Legislativo informar sobre estas
posibles reformas, con lo cual no seria pertinente que a
un miembro del 6rgano de gobierno que dictamina, de
la Junta Electoral Central, le preguntdramos, por ejemplo,
sobre una eventual reforma para incrementar la gober-
nabilidad en los ayuntamientos o sobre algo que se puede
acometer, y que creo que se afrontard en esta legislatura,
como es la reforma del voto de los ciudadanos en el
extranjero, del censo CERA, o el incremento del umbral
de las listas abiertas en las elecciones locales o el encargo
de la formacion de Gobierno a la lista mas votada, cosa
que corresponde mds al reglamento de los parlamentos
de otros sistemas democraticos. Sin embargo, si hay un
aspecto que se contempla en la Ley Electoral que es
relevante por su materia y por su condicién de catedratica
de Derecho Civil. Ha hecho referencia en su intervencién
inicial a que le gusta la traslacion del derecho a la prac-
tica a través de informes y de trabajos que ha realizado
para distintas administraciones. La Loreg contempla que
la Ley de administraciones publicas y de procedimiento
administrativo comun, la tan conocida como Ley 30/1992,
es supletoria para informar en los trabajos de la Junta
Electoral Central. Me gustarfa preguntarle si usted tam-
bién ha trabajado en el ambito con alguna conexién entre
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el derecho civil y el derecho administrativo para mane-
jarse en el campo propiamente del derecho administra-
tivo.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefiora Diaz.

La sefiora DIAZ ALABART: En el 4mbito del
derecho administrativo si hay conexiones, primero, en
la linea que antes le he sefialado, que el derecho civil es
derecho comitn y, por tanto, salvo excepciones, es
derecho supletorio general; y también porque una de las
cosas en las que he trabajado, y ademds en distintas
facetas, es en la responsabilidad civil, y trabajando en la
misma he tenido que manejar textos de procedimiento
administrativo y la Ley Contencioso-Administrativa. En
€so y en otras ocasiones. Digamos que es paralelo a lo
que me ha dicho el sefior Llamazares. Yo no soy una
experta en derecho administrativo, pero si me permiten
la licencia de unas palabras un poco vulgares, si hay que
meterse en derecho administrativo, uno estudia, lo ve y
se mete. Ya lo he hecho y ademds, aunque no soy yo
quien tiene que juzgar, estoy contenta con los resultados,
aunque, cuando no es tu especialidad, no cabe duda —me
entenderdn muy bien— de que uno va con mas miedo,
con mas precaucion y le echa mas tiempo.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Trillo.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Muy bienvenida, sefiora Diaz Alabart.

La sefiora DIAZ ALABART: Gracias.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: EI Grupo Popular quiere agradecerle que usted
y las personas que han aceptado formar parte de la can-
didatura suscrita por todos los grupos parlamentarios
para integrar las cinco plazas de vocales de la Junta
Electoral Central, tengan esa disponibilidad excelente
que ahora mismo reitera con su continuada actitud ante
quienes procedemos a hacer esta comparecencia, que
espero hacerle también muy breve y muy grata. Su com-
petencia profesional y su trayectoria, como la de quienes
le acompafian en ese dictado, son un auténtico lujo para
un 6rgano de relevancia constitucional en el que se inte-
gran magistrados y juristas que con su prestigio aportan
a ese organo de relevancia no solo su viveza, sino la
auctoritas que necesita para ejercer esas funciones arbi-
trales y decisorias en momentos tan decisivos, los deci-
sivos de una democracia, que es la formacidn de la
voluntad general a través de las urnas. Mis colegas,
representantes de otros grupos parlamentarios, han
hablado ya, y usted se ha manifestado, respecto al
derecho electoral. Yo le quiero decir, sefiora Diaz Ala-
bart, y recordar a mis colegas que hace ya algunos afios
en esta casa, en distintas posiciones o papeles dentro de
esta casa, he podido comprobar que el derecho electoral
es un segmento del derecho, un grupo normativo muy

especializado y muy cubierto al detalle por la Ley Orga-
nica de Régimen Electoral General y por los distintos
precedentes e instrucciones que emanan de la propia
junta.

Hay tres grandes especialistas en derecho electoral
general que estdn presentes en la Junta Electoral Central
de la que estoy seguro usted y sus colegas juristas o
catedraticos van a formar parte. Los primeros, los méas
importantes especialistas tradicionalmente en Espaifia,
han sido los letrados de las Cortes, hasta el punto de que
cuando a comienzos del siglo XX llegaba la convocatoria
de elecciones las Cortes se quedaban sin letrados porque
todos ellos iban a cubrir en distintos puntos de Espaiia,
en lo que luego han sido las juntas de zona o las juntas
regionales, el seguimiento, el escrutinio de las elecciones
generales e incluso de las elecciones locales. Es, por
tanto, una tradicidn que sea este cuerpo quien retiene esa
doctrina, la aplicativa del derecho electoral general y sus
tradiciones. Un segundo grupo de aplicadores —no digo
que no sean también especialistas en derecho elec-
toral— son los jueces y magistrados, que han de resolver
las impugnaciones que se presentan en los distintos
procesos electorales. También estdn, como sabe, for-
mando mayoritariamente parte de la Junta Electoral
Central. Y hay un tercer grupo del que nosotros mismos
podemos considerarnos parte; los que dentro de los
partidos y las formaciones politicas a las que pertene-
cemos, los especializados y los especialistas en esa
aplicacion del derecho electoral, que contribuyen —ya
se lo advierto— con los numerosos e incordiantes
recursos, si me permite decirlo asi, a que ustedes desde
la Junta Electoral Central vayan haciendo una mejor
doctrina en garantia de la igualdad en el derecho al voto
y de la plenitud de ese derecho fundamental en el que se
asienta la democracia.

(Qué aportan por tanto los juristas o los catedraticos
en activo, que dice la ley han de ser en derecho, ciencias
politicas y sociologia? Pues aportan y complementan a
los especialistas en derecho electoral, de manera que el
legislador ha ido buscando que se aplique sencillamente
por quienes tienen en la cabeza los esquemas del manejo
del derecho, el sentido comtn del jurista y eso, sin nin-
guna duda, la sefiora Diaz Alabart lo tiene bien probado,
como estoy seguro de que también quienes procedentes
del mundo del derecho le acompafan en esta propuesta
de cinco nombres. Es mds, me parece que bienvenida
sea una catedratica de Derecho Civil, nada menos que
de la Universidad Central, como se llamaba clasicamente
la Universidad Complutense, porque el derecho civil que
se ha estudiado cldsicamente —si no ha cambiado mucho
y espero que no lo hayan hecho en las dltimas reformas
universitarias— comprende en el primero de sus cursos
la teorfa general del derecho, aunque probablemente la
sefiora Diaz Alabart estd tan familiarizada con ello —y
tan que tan familiarizada con el derecho civil— que no
ha sido consciente de que ha utilizado la categoria del
fraude, la categoria del precedente, la categoria del
derecho supletorio, etcétera, que es exactamente lo que
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tendrd que hacer en la Junta Electoral Central. Alla
donde no llegue la norma escrita y detallada de la Loreg
y donde no apliquen sus precedentes los letrados y los
magistrados, alli serd el momento, sefiora Diaz Alabart,
en que espero que usted —si asi parece a todos los comi-
sionados— y quienes le acompaian en esta lista apliquen
sencillamente el sentido comun, su experiencia y su
capacidad juridica, que no puede ser mayor. Por tanto,
bienvenida y muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefiora Diaz Alabart.

La sefiora DIAZ ALABART: Muchas gracias.

Donde no llega la norma, nosotros tenemos un sistema
autointegrativo que se integra por si mismo, y, por tanto,
siempre tenemos la referencia a los principios generales
del derecho, asi que siempre vamos a tener algtn refe-
rente al que agarrarnos: principio de justicia, principio
de buena fe y una serie de principios bésicos que se
extraen de las normas concretas. Cuando no hay otra
cosa, creo que eso es lo que el ordenamiento espafiol
—o todos los ordenamientos espafioles— deja como
criterio basico, principios generales.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Jauregui.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Muchas gracias,
seflora presidenta.

Sefiora Diaz Alabart, también quiero darle mi bien-
venida en nombre del Grupo Parlamentario Socialista.
Estoy completamente convencido de que su curriculum
y sus cualidades profesionales le hacen idonea para este
puesto. Queria dUnicamente plantearle dos considera-
ciones que tienen interés en este tramite parlamentario
que estamos celebrando. De una parte, quiero recordar
que usted va a formar parte de la Junta Electoral Central
en nombre de lo que llamamos el sector académico.
Hay otros ocho magistrados que van a representar al
Poder Judicial stricto sensu porque han sido elegidos
por insaculacién en el Tribunal Supremo. Mi primera
pregunta es: ;Cuadl es el aporte que desde la perspectiva
académica cree usted que tiene que dar a la Junta Elec-
toral Central? La segunda consideracion tiene que ver
en parte con este debate que estd surgiendo también
estos mismos dias —algo que luego reproduciremos
cuando veamos a los vocales del Poder Judicial— sobre
el nombramiento de representantes que hacen los par-
tidos politicos para érganos institucionales, y que por
una razén que yo no acabo de comprender adecuada-
mente viene a interpretarse como que la denominacién
por los partidos contamina la independencia de las
personas propuestas. Usted va a formar parte de un
6rgano que es nada mds y nada menos la Junta Electoral
Central; es decir, el 6rgano arbitral supremo de nuestro
sistema electoral para dirimir las controversias y las
disputas —muchas veces partidistas— que surgen entre
los partidos, las candidaturas, etcétera. Querria pregun-
tarle precisamente, en segundo lugar, ;como enfoca

usted su participacién en este érgano sabiendo que
viene nominada por una lista de partidos politicos para
un érgano tan arbitral en una materia tan sensible como
la electoral? Es decir, ;cudl es su opinién sobre esta
cuestién y como afronta este reto de formar parte de
este 6rgano y bajo qué presupuestos?

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefiora Diaz Alabart.

La sefiora DIAZ ALABART: Primero me ha preguntado
que qué creo que voy a aportar a la Junta Electoral Central.
Aunque no lo ha dicho exactamente asf, he visto que era un
poco esa la idea. Usted ha puesto en un lado més bien a
juristas practicos, como son los magistrados, y, por otro, a
los que somos tedricos y estudiosos del derecho. Aqui como
en todos los campos la aportacidn es esencial desde las dos
facetas, porque los jueces son los que hacen las sentencias,
pero los jueces estudian los libros y ven los articulos y
nosotros nos estudiamos las sentencias. Esto esta interco-
nectado permanentemente. Nosotros no seriamos nada sin
ellos y ellos poca cosa serfan —a no ser la justicia debajo
del arbol— sin nosotros. La ley es la base pero todos ser-
vimos a la ley. Desde ese punto de vista, en la Junta Elec-
toral Central, si funcionamos bien y todos hacemos nuestro
trabajo, podemos ayudar a depurar conceptos, a tener una
idea general aplicable en todos los puntos y creo que eso
puede ser positivo.

Respecto a la segunda parte que usted plantea, le diré
que yo no he pertenecido nunca a ningin partido poli-
tico, pero aunque fuera militante de un partido politico
en este momento, yo no me sentiria, creo, obligada en
nada por mi propio partido. Le explico. Efectivamente,
yo he sido, como mis compafieros, designada en una lista
por un partido, pero considero —ustedes me corrigen si
me equivoco— que cada partido designa, pero que
ustedes estdn conformes en entender que esas personas
van a servir a un puesto. Mi profesion es ser servidora
publica, no es otra, y creo que soy una buena funcionaria.
(Risas.) Yo no falto a mi clase, yo soy seria a la hora de
dar las notas, yo cumplo con mi deber.

(Cémo voy a afrontar mi responsabilidad si se dan
determinadas circunstancias? Yo entiendo que entra
dentro del juego de presentarse a una eleccién y tratar
de ganarla, en los casos que haya duda, tratar de llevar
el agua a su molino. Eso me parece perfectamente licito.
Es dudoso, pues cada uno trata de convencer de que es
su parte la que vale. ;Cémo voy a actuar yo ante eso?
Yo, como cualquier profesional liberal, no tengo nada
que valga mds que mi propio prestigio profesional. Con
eso creo que le responderia.

La sefiora VICEPRESIDENTA: ;Hay alguna cosa
que quede pendiente? (Denegaciones.)

Sefiora Diaz Alabart, muchisimas gracias y le
deseamos el mayor de los éxitos.

La sefiora DIAZ ALABART: Gracias a ustedes por
escucharme tan atentamente.
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— DE LA CANDIDATA DONA ROSARIO GARCIA
MAHAMUT.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Doiia Rosario
Garcia Mahamut, bienvenida a esta Comision. Si le
parece, vamos a seguir el mismo procedimiento que
hemos seguido hasta ahora. Ustedes forman parte de una
propuesta firmada por todos los grupos parlamentarios
que estén aqui presentes. Usted hard primero una inter-
vencion de unos cinco minutos. Ya le he dicho también
a su compaiiera anterior que aqui solo medimos el tiempo
a los diputados, por tanto, utilice el que crea conveniente.
Van a intervenir los grupos parlamentarios que estan aqui
presentes de menor a mayor: el sefior Llamazares por el
Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds, el sefior Olabarria
por el Grupo Vasco (EAJ-PNV), el sefior Xucla por el
Grupo Catalan de CiU, el sefior Trillo por el Grupo
Popular y el sefior Jauregui por el Grupo Socialista.
Cuando quiera.

La sefiora GARCIA MAHAMUT: Con la venia de
la sefiora presidenta.

Sefiorfas, permitanme que mis primeras palabras ante
ustedes sea para expresar mi més sincero agradecimiento
a los grupos parlamentarios que de forma conjunta me
han propuesto para formar parte de la Junta Electoral
Central. Quisiera también, si SS.SS. me lo permiten,
dejar expreso testimonio del alto honor que supone para
mi comparecer ante todos ustedes. Debo confesarles que
como ciudadana y como constitucionalista altamente
comprometida con los valores y principios constitucio-
nales de nuestro Estado constitucional, este tramite de
audiencia adquiere un especial significado, en primer
término porque a quienes comparecemos ante esta Comi-
sién se nos da la oportunidad de argumentar aquellas
razones que entendemos nos hacen idéneos para ejercer
el cargo para el que se nos propone, pero especialmente
porque a través de este tramite parlamentario los repre-
sentantes de los grupos parlamentarios pueden contrastar
las razones argumentadas sobre tal idoneidad con abso-
luta transparencia y publicidad. A mi juicio, ello en s{
mismo constituye una sanisima expresion de madurez
democritica.

Paso a exponer de una forma sucinta alguno de los
rasgos de mi trayectoria profesional. Como consta en
mi curriculum, soy catedratica de Derecho Constitu-
cional en la Universidad Jaume I de Castellén. De mi
trayectoria docente e investigadora debo destacar que
mis principales lineas de trabajo han girado bdsica-
mente en torno a cuatro grandes ejes, Parlamento,
Gobierno, derechos fundamentales y sistema de garan-
tias y derecho autonémico. Tanto en el &mbito docente
como en el investigador el derecho parlamentario
ocupa un papel especialmente querido en mi trayec-
toria profesional y juntamente con el derecho electoral
han centrado buena parte de mi trabajo de los dltimos
afos. Lo han podido comprobar también de la lectura

del curriculum, no solo me he ocupado de este d&mbito
en nuestro derecho interno, sino que mi actividad se
ha proyectado mads alld de nuestras fronteras. He
impartido numerosos cursos, seminarios, conferencias
diversas en universidades, centros altamente especia-
lizados, tanto espafoles como extranjeros, sobre dis-
tintos temas como por ejemplo el proceso electoral, el
procedimiento de garantias del procedimiento elec-
toral, las perspectivas del régimen electoral espaiol,
participacién politica de los extranjeros, voto por
Internet, sistema de partidos, sistema de financiacién
de partidos, entre tantos otros temas. También he cola-
borado activamente en la organizacion de seminarios
internacionales sobre elecciones, partidos, fortaleci-
miento democratico y gestién electoral. He tenido
ocasidn de participar en programas internacionales de
cooperacion para el apoyo y fortalecimiento institu-
cional en América Latina. He formado parte de pro-
yectos de investigacién que tenian como objeto de
andlisis y estudio las administraciones independientes
—1la Junta Electoral Central lo es— o la inviolabilidad
e inmunidades parlamentarias. Adicionalmente tam-
bién debo recordar que he formado parte de tribunales
que han debido juzgar tesis doctorales que abordaban
aspectos de la participacién politica o limites sobre la
actuacion de los 6rganos constitucionales. No en vano
en mis publicaciones, monografias y articulos especia-
lizados he prestado especial atencién a las relaciones
Parlamento, Gobierno y Poder Judicial desde distintas
Opticas.

Sin embargo, sefiorias, si me lo permiten, quisiera
resaltar en este punto, quizd por su singular relevancia
para el andlisis de idoneidad que se persigue en esta
comparecencia, el hecho de que durante los dltimos
cuatro afios he sido directora general de Politica Interior
en el Ministerio del Interior y, en consecuencia, he
asumido la responsabilidad de la gestién de las com-
petencias del Ministerio del Interior respecto a los
procesos electorales y consultas al electorado cele-
bradas desde mayo de 2004 hasta finales de mayo del
presente afio, asi como la gestion de las relaciones con
los 6rganos de las comunidades auténomas compe-
tentes en materia electoral o la gestién en la subvencion
de los gastos electorales de las distintas formaciones
politicas o el registro de partidos politicos, entre otros.
Justamente el ejercicio de estas responsabilidades ha
llevado aparejado un plus, a mi juicio, de experiencia
y de conocimiento que, sin lugar a dudas, ha enrique-
cido esa perspectiva esencialmente académica sobre el
proceso electoral, su sistema de garantias y, particular-
mente, de la Administracion electoral como uno de sus
pilares basicos.

Desde la practica he tenido ocasién de reflexionar
acerca de cuestiones técnicas del procedimiento, siempre
susceptibles de ser mejoradas, o de los distintos retos
que se le presentan al derecho de sufragio en un mundo
altamente globalizado y cada vez mds ex tecnoldgico, si
me permiten utilizar este término. Es importante haber
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asimilado en toda su magnitud la complejidad de un
proceso electoral que debe ser desarrollado de forma
improrrogable en 54 dias y con ello los retos que se
presentan y se plantean cuando se trata de perfeccionar
aspectos procesales que afectan directamente al derecho
de sufragio. Esta experiencia y conocimientos espero
ponerlos al servicio del mejor cumplimiento de las fun-
ciones que la ley atribuye a la Junta Electoral Central,
porque nuestra Ley Orgénica del Régimen Electoral
General encomienda a la Administracion electoral una
vital tarea para la supervivencia de nuestro sistema
democrético: garantizar la transparencia y objetividad
del proceso electoral y del principio de igualdad. La
Junta Electoral Central, como Administracion electoral
es una administracién de garantias, independiente, que
actia conforme y estrictamente a los mandatos de la ley
y su objetivo no es otro que velar por esa pureza del
proceso y el principio de igualdad. Ello se realiza, utili-
zando las palabras del Tribunal Constitucional, a través
de una tarea estrictamente objetiva, ajena a toda contro-
versia de intereses y que vela por la observancia rigurosa
por parte de todos de las reglas de juego. No quisiera
extenderme y finalizo esta exposicién dejando cons-
tancia expresa de que para mi seria un honor —si ustedes
lo tienen a bien— formar parte de esta Junta Electoral
Central. Ejerceré con responsabilidad, objetividad e
imparcialidad las funciones para las que se me propone,
con altas dosis —eso si, no lo duden— de ilusién. Quedo
a disposicién de cuantas aclaraciones o cuestiones que
SS.SS. tengan a bien formular.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Vamos a empezar
por el sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Doiia Rosario,
ademads de valorar su experiencia en esta materia rela-
cionada con el derecho constitucional y, en concreto, con
el derecho electoral, quisiera plantearle qué le ha llevado
a aceptar una propuesta que significa pasar de la docencia
ala gestion y de la gestion en este caso a la Administra-
ci6n electoral y qué inquietudes la llevan a participar en
el futuro de la Junta Electoral Central. Por otra parte,
comoquiera que viene de la gestién de una determinada
direccioén politica, ;cudles cree que son las garantias de
independencia dentro de la Junta Electoral Central?

La sefiora VICEPRESIDENTA: Cuando usted
quiera, seilora Garcia Mahamut.

La sefiora GARCIA MAHAMUT: ;Por qué he acep-
tado pasar de la docencia a la gestién y de la gestion a
la Junta Electoral Central? Porque creo que cualquier
constitucionalista comprometido con las instituciones
del Estado y con los derechos fundamentales que en €l
se garantizan tiene la obligacién de ponerse al servicio
del desarrollo del avance de ese modelo constitucional
en determinados dmbitos, y la gestién era un magnifico
4dmbito para llevarlo a cabo. Desde luego, sigue siendo

un camino siempre de ida y vuelta, porque para un cien-
tifico es casi una condicidn sine qua non de formacién
profesional y de desarrollo personal, y como los caminos
son siempre —as{ lo entiendo yo— de ida y vuelta hacia
las profesiones de cada uno, como amante del derecho
constitucional, he vuelto a la universidad a dedicarme a
mi investigacion, a dirigir tesis doctorales y a la docencia.
Estar en la Junta Electoral Central, que es un 6rgano al
que le corresponde velar por la pureza del proceso, cuyos
miembros, los cinco vocales, tienen que reunir la condi-
cién de catedratico en activo, me parece que es una buena
forma de cerrar ese circulo en el que uno es especialista
0 se estd especializando en ese sentido siempre perfec-
tible de los sistemas.

(Qué garantias tienen ustedes de que actuaré con
independencia? Desde luego, todas, porque la ley es
clara al efecto. La Administracion electoral es indepen-
diente y debe actuar con total objetividad e imparcia-
lidad y los criterios para actuar con objetividad e impar-
cialidad son los que manda la ley, actuar conforme a la
ley y a lo que establezca el resto de nuestro ordena-
miento juridico, con la Constitucién a la cabeza.
Ademds, se forma parte de un 6rgano que es colegiado
y que debe motivar esas resoluciones ajustadas a
derecho, resoluciones que, por cierto, son controlables
en el &mbito judicial, con lo cual tienen el compromiso
que no es mas que lo que deriva de esas obligaciones
legales.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Sefiora Garcia
Mahamut, analizando su curriculum uno tiene dudas
kantianas sobre su legitimidad para preguntarle nada,
pero hay algunas cuestiones o reflexiones que se podrian
compartir o plantear. En primer lugar, analizando su
actividad académica hay una pregunta que no le voy a
hacer, pero estoy muy tentado, por razones de coyuntura
politica estrictamente: el cardcter de la consulta y si el
carécter de las consultas tienen algin tipo de vinculacién
estructural y juridica con los procedimientos electorales.
Dé€ por no pronunciada o por no realizada la pregunta.

La sefiora VICEPRESIDENTA : Mejor que darla por
no realizada es no hacerla.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Es una reflexi6n
en alta voz y dejo a la discrecionalidad de la candidata
la posibilidad de hacer una reflexién en alta voz o no
sobre esta cuestion.

Por otra parte, hay dos cuestiones que tienen un
cardcter menos coyuntural y permiten reflexiones mas
especulativas, que pueden ser las que en este momento
con mds legitimidad le puedo hacer. La primera hace
referencia a su amplia experiencia sobre las comisiones
de investigacion parlamentaria. Hay un valor entendido
en este momento que subyace en el inconsciente colec-
tivo de la ciudadania de un cierto deterioro sobre la
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credibilidad de estas comisiones, sobre todo tras el fun-
cionamiento de la del 11-M. Tengo la impresion de que
en este momento la Comision del 11-M, dadas ciertas
disfuncionalidades en su actividad, ha provocado una
pérdida de fe de los ciudadanos, incluso de algunos
grupos politicos e instituciones en el funcionamiento de
las comisiones parlamentarias. Me gustaria saber cudl
es el valor que usted proporciona en el dmbito de las
actividades parlamentarias convencionales a las comi-
siones de investigacion.

Para acabar, puesto que usted se caracteriza por haber
realizado numerosas publicaciones o haber especulado
en profundidad sobre esta materia, quiero referirme a lo
que se denomina en la actualidad crisis del parlamenta-
rismo, en tanto en cuanto las mayorias parlamentarias
coinciden con las mayorias o con los grupos gober-
nantes, con las estructuras gobernantes; las estructuras
gobernantes controlan esas mayorias parlamentarias, con
lo cual se produce una especie de difuminacién del rol
institucional que a un Parlamento debe corresponder,
que debe ser un rol dimanante de la soberania popular,
que es a la que representa en definitiva, y como veo que
ha escrito sobre esta cuestion, ;realmente usted participa
de lo que la mayoria de los politélogos comparten, que
estamos asistiendo a una verdadera crisis del parlamen-
tarismo en la actualidad?

Perdone por la extension, sefiora presidenta, pero eran
cuestiones que a mi grupo, por unas razones o por otras
de diferente naturaleza, le interesaba formular.

La sefiora VICEPRESIDENTA: No se preocupe,
sefior Olabarria. La sefiora Garcia Mahamut seguramente
sabrd también administrar su respuesta para contestar a
todo lo que le haya planteado.

La sefiora GARCIA MAHAMUT: Sefior Olabarria,
empezaré por el final. Tengo numerosos trabajos —y de
ahi su pregunta— sobre la falta de centralidad parlamen-
taria, pero que no solo se produce en nuestro sistema,
sino que se produce en general. Desde luego, de mis
propios andlisis y de las reflexiones y de la practica, nos
damos cuenta de que en los sistemas parlamentarios de
gobierno esta es una realidad y lo que simplemente hay
que hacer es fortalecer esos mecanismos o instrumentos
de control del Gobierno. Eso esté escrito por activa y por
pasiva en mi obra y, desde luego, por otros tantos com-
pafieros y colegas tanto espafoles como extranjeros
sobre el particular. También le puedo decir que muchas
veces se sefiala que en los sistemas semipresidencialistas
esto no es asi, pero yo creo que todos somos conscientes
de que cada uno lleva anejos sus propios problemas. Hay
muchos sistemas en los que ademds se utilizan institu-
ciones distintas, se utilizan instrumentos fuertes de
control parlamentario de gobierno, pero luego el régimen
funciona de una forma semipresidencialista, lo cual
termina por crear numerosisimas disfunciones. En este
dmbito, desde luego, las comisiones de investigacién en
nuestro sistema parlamentario de gobierno constituyen

unos excelentisimos instrumentos de control parlamen-
tario. Es verdad que en toda la historia de nuestra demo-
cracia existen mecanismos para mejorar algunas de las
disfuncionalidades que derivan precisamente de esas
relaciones mayorias-minorias, pero, desde luego, no los
inhabilita en absoluto como instrumentos de control de
gobierno. Siempre son mejorables numerosos aspectos.
Eso forma parte de las distintas voluntades en cada
momento politico, pero es una cuestién que, como usted
ha podido comprobar, a mi me apasiona. Lo de las com-
petencias de las consultas al electorado deviene de los
términos estrictos en los que estd redactado el real
decreto que desarrolla las competencias del Ministerio
del Interior.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Muchas gracias, profe-
sora Garcia Mahamut, por su exposicion, por su compa-
recencia, y en nombre del Grupo Parlamentario Cataldn
(Convergencia i Unié) también le doy la bienvenida a
esta Comision. De la lectura de su amplio y extenso
curriculum se ponen de relieve sus investigaciones en el
terreno del derecho constitucional, asi como concreta-
mente del derecho parlamentario, que evidentemente no
solo tiene puntos de conexidn, sino que también forma
parte del ambito del derecho electoral. Su tesis doctoral
versa, por ejemplo, sobre las comisiones de investiga-
cion. También es relevante de su curriculum el hecho de
que usted haya estudiado modelos comparados y que
dentro de los mismos se haya dedicado especialmente al
derecho italiano. Creo que de Italia se pueden y se deben
estudiar y aprender muchas cosas; quiza no se deban
exportar precisamente los constantes y dindmicos cam-
bios en el régimen electoral italiano. Solo en la parte
final de su exposicidn usted ha hecho referencia a su paso
por la Administracién y a sus responsabilidades en el
dmbito de la misma.

En mi intervencién quiero poner de relieve la impor-
tancia de la responsabilidad que usted asumi6 en aquel
momento, porque usted fue la encargada de llevar a la
prictica una reforma electoral que trafa causa de una
iniciativa que en su momento plantearon el Grupo Par-
lamentario Cataldn y el Grupo de Izquierda Unida —asu-
mida evidentemente por la unanimidad de todos los
grupos— sobre la reforma del régimen electoral en
cuanto a cambiar y a perfeccionar el sistema democratico
para garantizar el secreto de voto para las personas invi-
dentes. Esta fue una reforma planteada y aprobada por
las Cortes Generales, pero que tenia una traslacion prac-
tica de una gran complejidad logistica. Yo tuve la opor-
tunidad con usted de contrastar y ver como superar las
dificultades, especialmente por ejemplo las plantillas de
voto para invidentes en el caso del Senado, con lo cual
me gustaria también poner de relieve lo que usted solo
ha apuntado en la parte final de su experiencia practica
en el ambito del derecho electoral.
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Quiero trasladarle también en nombre de esta Comi-
sién y de los grupos parlamentarios que justo ayer el
Pleno del Congreso de los Diputados ratificé el acuerdo
de la Comisién Constitucional de creacion de una sub-
comisién de estudio de la reforma de la Ley Electoral.
No es pertinente que en esta comparecencia los distintos
portavoces le pidamos que entre usted en el fondo de
algunos temas, pero es interesante que le traslademos
que estd en el 4nimo de los grupos parlamentarios, que
aprobamos por unanimidad la creacion de esta subcomi-
sién, afrontar algunos temas. Uno de los que cuentan con
gran consenso es la reforma del voto del CERA, del
censo de los residentes en el extranjero, quiza la mayor
estabilidad en la gobernabilidad de los ayuntamientos o
el incremento del umbral en el caso de las listas abiertas;
quiz4, dentro de la l6gica de estricto respeto al sistema
parlamentario, el encargo de la formacién del Gobierno
en un primer momento a la lista mds votada, como pasa
por ejemplo en el sistema electoral aleman. En cualquier
caso, estos son temas competencia del legislador que en
su momento quiza tendra que aplicar la Junta Electoral
Central. El Gobierno decidi6 encargar un estudio sobre
estas materias al Consejo de Estado, y tan competente
como el Consejo de Estado en su momento puede ser la
Junta Electoral Central para que informe a esta subco-
misioén sobre una reflexion de cardcter estrictamente
tedrica y académica. Tan competentes pueden ser los
juristas del Consejo de Estado como los juristas especia-
lizados en la materia electoral.

Simplemente queria plantearle para terminar un par
de cuestiones, primera, si usted en el &mbito académico
ha desarrollado alguna investigacion sobre derecho
electoral, y segunda, como muy bien sabe, la Ley Orga-
nica del Régimen Electoral General y la llamada
Ley 30/1992, 1a Ley de régimen juridico de las adminis-
traciones publicas y del procedimiento administrativo
comiun, contemplan el derecho administrativo como
derecho supletorio en la tramitacién de los asuntos de la
Junta Electoral Central. También me gustaria conocer su
experiencia en el &mbito de aplicacién del conocimiento
del derecho administrativo.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefora Garcia
Mahamut.

La sefiora GARCIA MAHAMUT: Muchisimas gra-
cias, sefior Xucla, por su intervencion y sobre todo por
recordar alguna de las cuestiones de las que creo que
todos nos sentimos especialmente orgullosos, no porque
nada sea perfecto sino porque todo es mejorable poniendo
todos, en el sentido més amplio, de nuestra parte para
salvar los obst4culos que puedan existir en el derecho de
sufragio.

Soy perfectamente consciente del hecho de que se
ratifica la subcomision en el seno de la Comisién Cons-
titucional que va a afrontar el estudio y el andlisis de
algunos temas candentes en su caso para proceder o no
a la reforma de la Loreg. Hay distintas proposiciones y

distintas formas de ver alguna de las cuestiones que
plantean los grupos parlamentarios. También soy cons-
ciente, entre otras cuestiones porque ha salido en los
medios publicos, de que el Gobierno ha solicitado
informe al Consejo de Estado. Y si, la respuesta es posi-
tiva con relacién al hecho de que a la Junta Electoral
Central le corresponderd también emitir ese informe
técnico sobre aquellas cuestiones que los distintos grupos
estimen procedente reformar.

S¢€ que han surgido especialmente algunas cuestiones
en relacién al voto CERA, que tratan de solucionar pro-
blemas y disfunciones que siempre se han planteado y que
en el camino se han tratado de mejorar, desde luego por
lo que yo conozco desde dentro de la Administracién, pero
que no termina resultando suficiente. Sin embargo, lo
importante en todo caso y en mi opinién como persona
—si ustedes lo estimasen a bien— que integraria la Junta
Electoral Central, es que el informe no puede mas que
venir de lo que decidan las distintas fuerzas politicas con
representacion parlamentaria. Entre otras cuestiones me
gusta siempre hacer hincapié en la idea de que nuestra Ley
Orgéanica del Régimen Electoral General ha sufrido catorce
reformas. Desde luego lo importante al final es que todos
los grupos parlamentarios lleguen al acuerdo de cudl es la
mejor de todas ellas para solucionar alguno de los pro-
blemas, de todos aquellos que usted ha ido mencionando
y que a la subcomisién le va a tocar abordar.

Desde el dmbito tedrico y académico, he analizado
algunas cuestiones y espero dedicarme ahora con mucho
mads tiempo a plasmarlas. Estoy trabajando en una futura
publicacién sobre algunas de las cuestiones que como
constitucionalista y como persona que estaba en la prac-
tica he observado que son merecedoras de reformarse en
su técnica. No digo nada extrafio porque eso lo podré
usted encontrar en todos los especialistas o en aquellas
personas que se han dedicado al andlisis de las materias
que usted ha relacionado, todas aquellas cuestiones que
efectivamente van a merecer ser propuestas y analizadas.
Muchas veces desde el 4mbito tedrico se proponen
algunas reformas, pero después en el prictica sabemos
que siguen siendo disfuncionales. Les pongo como
ejemplo actualmente uno de los problemas que se genera
con los votos de nuestros ciudadanos y ciudadanas en el
exterior, que es que no llegan papeletas o que no llegan
a tiempo. La Loreg es la que da exactamente el margen
en el que esas papeletas se tienen que enviar. A lo mejor
si que se sabe que el dia 24 en el proceso electoral es el
dia de la proclamacién de las candidaturas, pero existe
la prohibicién en el caso de las Cortes Generales de
enviar esa documentacion una vez resueltos los recursos;
es decir, se tienen que enviar por la oficina del censo
electoral los dias 34 y 42, de un proceso electoral que
dura 54 dias. Son cuestiones técnicas que en la practica
crean muchas disfunciones. Estoy hablando de un aspecto
muy puntual, pero no por ello menos importante.

No quisiera extenderme mads. Espero haber contestado
a las observaciones y reflexiones del sefior Xucla.

Muchas gracias.
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La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Trillo.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Bienvenida, sefiora Garcia Mahamut. Voy a
ser breve porque creo que la doctora ha agotado en tan
breve espacio de tiempo la materia que va a tener por
delante en los préximos aflos —estoy seguro— como
brillante miembro de la Junta Electoral Central. Tengo
que felicitarla por su curriculum que estd ejemplarmente
dedicado al derecho constitucional en aspectos muy
interesantes y agradecerle, ademas, que haya empren-
dido la ardua tarea también de dedicar parte de su tiempo
y de su técnica al durisimo derecho electoral, que es una
materia algo descuidada salvo —vuelvo a decirlo— por
los letrados de esta casa que se empefian en retener el
cuerpo de doctrina, como otras tantas cosas a ellos enco-
mendadas.

Le tengo que hacer solamente tres sugerencias. En
primer lugar, respecto de la independencia en el desem-
pefio de su funcidn, contestando al sefior Olabarria, ha
dicho, como es de rigor, que la ley es clara. Bueno, pero
sabe que a usted, doctora Garcia Mahamut, le va a tocar
lidiar —si me permite esta expresion taurina— justa-
mente aquellos casos en los que la ley no es clara. Le
exhorto a velar por esa independencia querida en general
por la ley, que estoy seguro va a aplicar con toda lealtad
al espiritu constitucional y al que ha descrito. Segundo,
pregunta-respuesta: ;Ha trabajado alguna vez con jueces?
Pues vaya preparandose porque no sabe lo que es eso,
eso es especial. En la composicion de la junta coinciden
catedréticos, personas de alta formacién académica, con
la no menor y siempre absolutamente respetada, de
SS.SS. los magistrados del Tribunal Supremo, lo cual
hace un compositum que dice mucho de la estabilidad
institucional en Espafia porque es un 6rgano que perma-
nece, que es estable y que ademds goza de una extraor-
dinaria salud por la capacidad y la dedicacién de sus
miembros entre los que espero que se cuente como uno
de los mds brillantes. Finalmente, parece que el Consejo
de Estado va a hacer su estudio sobre la reforma de la
Ley Electoral. Me parece una sugerencia muy atinada la
de que pueda la Junta Electoral Central también enviar
sus sugerencias. Higanlo pronto porque saben que
cuando dictamina el Consejo de Estado ya nadie dicta-
mina después, ya que es el supremo 6rgano consultivo,
mis compafieros me encargan siempre el recordarlo.
Héganlo cuanto antes porque nos vendrd muy bien.

Mucha suerte y muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefiora Garcia,
cuando quiera.

La sefiora GARCIA MAHAMUT: Muchisimas gra-
cias sefior Trillo también por sus amables palabras y las
sugerencias planteadas. Creo recordar que nunca he tra-
bajado en un 6rgano permanente con jueces y magistrados,
como en este caso, pero no le quepa la menor duda de que
serd un altisimo honor. Afortunadamente eso permite al
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drgano también trabajar con esa naturaleza de neutralidad,
independencia, imparcialidad y no sujecion jerarquica.
Simplemente una puntualizacién en relacién con la inde-
pendencia para esos casos en los que la ley no es tan clara.
A lo mejor no me he expresado bien, pero actuar con
imparcialidad, objetividad e independencia es un impera-
tivo no solo legal, constitucional, sino que hay que ver
cémo se traduce ese especial cuidado en la independencia.
Usted ha utilizado la palabra independencia. Indepen-
dencia es que uno no actda sujeto a ningin otro tipo de
mandato ni de dictado de ningtin otro 6rgano y la junta no
lo hace. Aunque efectivamente va a resolver casos que es
evidente y obvio que no constan en las leyes, las leyes no
siempre resuelven todos los problemas que se nos pre-
sentan en la realidad. Hay que hacerlo de acuerdo con los
criterios establecidos en la ley pero, mas alld de eso, en
los valores y principios constitucionales, los que mandata
nuestro ordenamiento juridico.

Tomo nota de la tltima sugerencia sobre los informes que
en su caso emita la Junta Electoral Central, que también es
una de las funciones que tiene encomendada por ley, si no
me equivoco en el articulo 19 de la Loreg, aquellas disposi-
ciones normativas que afectan en materia de censo electoral
o aquellas otras que vienen reconocidas en la propia ley y
que son desarrolladas por real decreto, por ejemplo el proce-
dimiento que se estableci6 para regular que las personas con
discapacidad visual grave pudieran utilizar ese sistema alter-
nativo; el informe de la junta era preceptivo.

Muchisimas gracias otra vez por sus amables pala-
bras.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Jauregui.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Mis compaiieros le
han hecho pricticamente todas las preguntas que son
pertinentes para este examen de idoneidad. Quiero
afiadir, dofia Rosario Garcia, que para nosotros ha sido
un honor contar con su colaboracién para esta propuesta,
creo —debo decirlo piblicamente— que retine usted
todas las condiciones de idoneidad y que lo hara usted
muy bien. Muchas gracias y enhorabuena.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Si ninguno de los
componentes de la Mesa quiere afiadir nada mds, solo
me resta darle las gracias por su comparecencia. Creo
que hablo en nombre de todos ellos si le deseo el mayor
de los éxitos en las tareas que le correspondan en el
futuro inmediato y no tan inmediato. Muchisimas gra-
cias, espero que haya estado a gusto con nosotros.

La sefiora GARCIA MAHAMUT: Muchas gracias.

— DEL CANDIDATO DON PEDRO JOSE GON-
ZALEZ-TREVIJANO SANCHEZ.

La sefiora VICEPRESIDENTA : Buenas tardes, don
Pedro Gonzélez-Trevijano Sanchez. Bienvenido a esta
Comision de nombramientos.
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Si le parece bien, el sistema que vamos a utilizar
consiste en que usted hard una primera intervencion,
luego los miembros de la Mesa que luego le presentaré
hardn sus intervenciones en conjunto para que usted
finalmente dé una contestacidn global, al margen de que
si luego hay que puntualizar cualquier tema, lo podra
hacer en un segundo turno.

En la Mesa estan los portavoces de los grupos que han
suscrito la propuesta: el sefior Llamazares, por el Grupo
Parlamentario de Esquerra Republicana-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds; el sefior Olabarria,
del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV); el sefior
Xucl4, del Grupo Parlamentario Cataldn (Convergeéncia
i Unid); el sefior Trillo, del Grupo Popular y el sefior
Jauregui, del Grupo Socialista. Si le parece, empezamos
con su intervencion inicial.

El sefior GONZALEZ-TREVIJANO SANCHEZ:
Buenas tardes. Con la venia de la presidencia, no quiero
hacer una intervencion excesivamente extensa porque
creo que el curriculum es suficientemente prolijo y lo
tienen sus sefiorias.

Si quiero sefialar, siquiera sea muy brevemente, que
las cuestiones que afectan al derecho electoral han for-
mado parte de mis preocupaciones académicas desde
hace muchos afios. No en vano una de las partes tradi-
cionalmente constitutivas de lo que se llamaba el antiguo
derecho politico y hoy se denomina derecho constitu-
cional son las materias concernientes al derecho electoral
y al derecho parlamentario. Los primeros intentos de
entrar en el mundo académico eran precisamente sobre
materias electorales, unos articulos de resefias que publi-
caba ya a principios de los afios ochenta en dos presti-
giosas revistas: la Revista de Derecho Politico y la
Revista de Derecho Piiblico. Con posterioridad también
tuve ocasion de participar en lo que yo creo que fue la
primera de las grandes compilaciones de la normativa
electoral que puso en marcha, si no recuerdo mal, la
editorial Aranzadi, donde se recogia toda la legislacién
electoral espafiola que habia en aquel momento. En los
tiempos en que tuve ocasion de estar como subdirector
en el Centro de Estudios Politicos y Constitucionales
pusimos en marcha unos repertorios bibliograficos junto
con unos repertorios electorales que se publicaban tri-
mestralmente y donde se hacia noticia de cuéles eran las
resefias electorales, no solamente nacionales, sino tam-
bién internacionales, mds significativas, asi como todo
lo que afectaba al ejercicio de las instituciones de la
democracia directa.

Con posterioridad tuve ocasién de participar activa-
mente como experto invitado en la conformacién del
poder electoral en Méjico. Méjico tiene una situacién
electoral peculiar, ya que determinados Estados no
someten los litigios electorales al conocimiento de la
jurisdiccidén ordinaria, de la jurisdiccién conten-
cioso-administrativa, sino que se establecieron en el
ambito de determinados Estados tribunales electorales
especificos. Con algunos miembros de la delegacion
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espafiola durante cuatro o cinco afos tuve la ocasién de
participar académicamente en aquellos debates de
caricter tedrico-practico que afectaban, sobre todo, a
materias de control jurisdiccional de las candidaturas y
de la proclamacion y realizacion del escrutinio.

Por dltimo, porque tampoco quiero ser mas extenso,
salvo que por parte de la Presidencia asi se me indique,
he tenido la fortuna personal y profesional de haber
participado como miembro de la Junta Electoral Central
en estos dltimos ocho afios, de suerte que, en realidad,
el derecho electoral se ha conformado en uno de los
contenidos tradicionalmente susceptibles de atencion por
mi persona en mis ultimos doce o quince afios de acti-
vidad profesional.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Pasamos a la inter-
vencion de los grupos parlamentarios, empezando por
el sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: No voy a hacer
preguntas, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA : Sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Sefior Gon-
zélez-Trevijano, le conozco desde hace mucho tiempo y
a uno le resulta duro, tiene la impresién subjetiva de
carecer de legitimidad incluso, para una persona de su
dimensién y de su cualificacién, no ya compartir
reflexiones, sino siquiera hacerle preguntas. He anali-
zado con detenimiento su obra cientifica y, sin perjuicio
del titulo o de los epigrafes que sistemdticamente se
dedican a la legislacién electoral stricto sensu, veo que
en el epigrafe 8 del curriculum que nos ha adjuntado nos
encontramos una especie de cosmovision del derecho
porque usted ha analizado todos los problemas de forma
exhaustiva y abundante que el derecho puede plantear.
Nos encontramos con el mundo desde la perspectiva de
andlisis del derecho juridico. No hay ninguna materia
que no haya sido objeto de tratamiento con lucidez
siempre por usted mismo.

Hay dos cuestiones que se circunscriben también a las
competencias de este trdmite tan peculiar que estamos
realizando que a mi si me preocupan particularmente.
Usted ha especulado con frecuencia sobre la composi-
cién del Tribunal Constitucional y sobre el sistema de
eleccion de los magistrados del Tribunal Constitucional.
Son infrecuentes, pero no imposibles, no carecen de
legitimacion, las conexiones entre las incidencias elec-
torales y la jurisprudencia o la jurisdiccién del Tribunal
Constitucional. ST me gustaria compartir con usted una
pregunta, ;hasta qué punto el sistema de seleccién de los
magistrados del Tribunal Constitucional espaiiol es el
que se corresponde con un Estado politicamente com-
puesto y no unitario? Mi impresion sobre el sistema de
eleccion es la contraria, pero es una cuestion dialéctica
que no corresponde realizar con un compareciente. No
sé hasta qué punto algtin elemento de compensacién
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de 12 magistrados, que son elegidos por instituciones
estatales: Congreso, Senado, Gobierno y Consejo
General del Poder Judicial, es el sistema de eleccion de
magistrados adecuado para la resolucién de problemas
que afectan a elecciones de ambito no solo estatal, sino
de 4mbito autondmico, foral, municipal, etcétera. Igual
hay un cierto punto de extralimitacion en la habilitacion
que tenemos en este momento los miembros de esta
Comisidén y puede ser esta cuestiéon mds propia de un
debate entre nosotros mismos, representantes de las
fuerzas politicas, pero, como usted es un hombre ilustre
y cualificado, es un hombre que ha especulado con
lucidez sobre estas materias, si me gustaria conocer su
opinién sobre esa especifica cuestion.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Usted no esta obli-
gado a entrar en nuestros debates. Esté tranquilo que
nuestros debates duran mucho y van para largo.

Sefor Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Rector Gonzilez-Tre-
vijano, bienvenido en nombre del Grupo Parlamentario
Catalan (Convergencia i Unid) a esta Comision. De la
lectura de su extenso curriculum y de algo muy relevante
que ha apuntado en la parte final de su intervencion, que
son sus ocho afios de experiencia en la Junta Electoral
Central, es impertinente que le plantee cuestiones con-
cretas. Solo quiero resefar de su curriculum algunos
aspectos importantes, como la publicacién de un libro y
algunos estudios sobre la costumbre en derecho consti-
tucional, que en el caso del derecho electoral también es
relevante en la practica que ustedes deben afrontar en las
resoluciones de la Junta Electoral Central. Quien es autor
de manuales de derecho constitucional tiene un conoci-
miento panordmico y también integrado del derecho
electoral. Usted ha hecho referencia a la publicacién de
resefias electorales. Son relevantes desde el afio 1986
hasta 1991 de elecciones de algunos referéndums, por
ejemplo, el referéndum de la ex Unién Soviética, que sin
duda tuvo consecuencias muy estructurales en la ex
Unidn Soviética.

Para terminar quiero trasladarle algo que usted ya
conoce. Ayer el Pleno del Congreso de los Diputados
confirmé definitivamente la creacién de una subcomisién
de estudio de reforma de la Ley Electoral. Seguro que
los grupos parlamentarios entraremos en materia sustan-
tiva en algo que un 6rgano independiente, como es la
Junta Electoral Central, debera aplicar. No es objeto de
esta comparecencia que le podamos pedir opinidn sobre
esos elementos que corresponden al Poder Legislativo.
Como bien recordaba el sefior Trillo en la comparecencia
anterior, el Consejo de Estado es el 6rgano supremo
consultivo en Espafia y también seria muy importante
que la Junta Electoral Central emitiera un informe, de la
misma forma que se ha encargado un informe al Consejo
de Estado, y este informe de la Junta Electoral Central
deberia ser previo en el tiempo al informe del Consejo
de Estado. En todo caso, hay que constituir la nueva
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Junta Electoral Central antes de proceder eventualmente

a recabar la informacién y el buen criterio de la misma

sobre un indice de temas en el cual ahora no entraré.
Sefior rector, gracias por sus explicaciones.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Trillo.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Reitero la bienvenida y la gratitud al sefior
Gonzélez-Trevijano por aceptar una vez mds esta res-
ponsabilidad institucional, que viene a sumar a la suya
ya de rector y adicionarla a su especial aptitud e ido-
neidad para este puesto como catedritico de Derecho
Constitucional. No voy a subrayar, porque es una evi-
dencia, su especialisima preparacién, que ha quedado
puesta de manifiesto no solo en sus distintas publica-
ciones y en su quehacer diario, sino hoy aqui con algtn
detalle que ha sido sefialado ya por quienes me han
precedido en el uso de la palabra. Solo quiero insistir
en esa gratitud y en el dltimo punto referido por el sefior
Xucla. Seria muy bueno que en cuanto se constituyeran
en Junta Electoral Central se pusiera en marcha y se
diera tramite a un informe sobre la reforma de la Ley
Orgénica de Régimen Electoral General en los puntos
en que se han solicitado al propio Consejo de Estado.
Con la flexibilidad que caracteriza al funcionamiento
de la junta, podran prepararlo en menor tiempo, para
que asi pudiera incluso servir de base a las reflexiones
que el Parlamento, el Gobierno y el propio consejo van
a tener en cuenta a la hora de elaborar la reforma. Yo
le animo a ello por contar con su criterio, con el del
doctor Gonzalez-Trevijano, tamizado por el del resto
de la junta, que estoy seguro serd una aportaciéon muy
enriquecedora.

Poco mds tengo que afiadir. No voy a preguntarle
nada, porque tener al rector, catedritico y doctor Gon-
zalez-Trevijano en la Junta Electoral Central es como
tener a un clésico, porque ya van tres. Mucha suerte y
muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Jauregui.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Sefior Gon-
zélez-Trevijano, bienvenido y muchas gracias por su
intervencién. Enhorabuena por el nombramiento que, en
nombre de los grupos que le han propuesto, le van a
elevar de nuevo a formar parte de la Junta Electoral
Central.

Yo creo que el examen de idoneidad en este caso es
absolutamente innecesario, pues también le considero
en nombre de mi grupo una persona ideal para este cargo.
Unicamente queria comentarle una cuestién de funda-
mento juridico sobre su trabajo en el seno de la junta. Si
no recuerdo mal, desde el afio 2000 6 2001 aproximada-
mente han dejado de publicarse las resoluciones de la
Junta Electoral Central. Se dijo que la razén era porque
en muchas ocasiones la Junta Electoral Central dictaba
resoluciones y arbitraba conflictos sin motivacion. Yo
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querria preguntarle cudl es su opinién a este respecto, es
decir, si considera la conveniencia de que la Junta Elec-
toral Central cada vez que resuelva un conflicto lo haga
motivadamente y en su caso si es partidario de la publi-
cacién de las resoluciones de la Junta Electoral Central
en todo caso.

Muchas gracias y enhorabuena.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene usted la
palabra, sefior Gonzalez-Trevijano.

El sefior GONZALEZ-TREVIJANO SANCHEZ:
Con la venia de la presidenta.

Al sefor Olabarria, primero, quiero agradecerle sus
carifiosas y gentilisimas palabras acerca de mi persona
y de mi cualificacion. Y respecto de la designacion de
los miembros del Tribunal Constitucional, quiero decirle
que esta reflexion tedrica, que estd en la discusion poli-
tica y que también lleva algunos afios plantedndose en
el &mbito académico, seguramente se ha planteado ahora
porque cuando se aprobd la Constitucién de 1978 lo que
estaba en juego no era tanto la designacién de los futuros
organos constitucionales como el desmantelamiento de
un régimen autoritario y la descentralizacién de un
Estado fuertemente unitario y centralista. Aunque esto
es ciencia-ficcién y doctores tiene la iglesia, en un con-
texto constituyente diferente al menos hubiésemos
escuchado voces en algunas de las Cdmaras, o en las dos,
respecto de articular un sistema en que las voces de las
comunidades auténomas se pudiesen tener en cuenta en
el traslado de su criterio para la elecciéon de los magis-
trados del Tribunal Constitucional. Yo creo que en los
debates constituyentes no se encuentra ninguna refe-
rencia porque seguramente lo que importaba, como digo,
era el desmantelamiento del régimen de un Estado uni-
tario muy fuertemente centralizado y al mismo tiempo
la necesidad de auspiciar un sistema de jurisdiccién, de
constitucionalidad de las leyes més alld de lo que era el
proceso de eleccién de los miembros del tribunal. A mi
el proceso de eleccién de los miembros del tribunal con
participacion de las Camaras, del Consejo General del
Poder Judicial y del Gobierno me parece, en principio,
un sistema excelente de incorporacidn, pero tampoco me
pareceria un criterio reprobable que se articulase algin
tipo de via directa de llegada con mayor sintonia o
empatia de las expectativas de las comunidades auté-
nomas. Seguramente en un contexto posterior o, puestos
a instar el dia de mafiana un proceso de revisién consti-
tucional, escuchariamos —por qué no— en las Cadmaras
esta peticion. (El sefior Jauregui Atondo: Ya lo hemos
hecho.)

Al sefior Xucla —creo que fue el siguiente de los
miembros de la Comisién que hizo una reflexién—
quiero decirle que la praxis electoral y la costumbre,
donde desarrollan fundamentalmente su papel en el
ambito del derecho piblico, es el 4mbito de estas actua-
ciones. El ejercicio de la praxis electoral tiene una gran
incidencia en el ejercicio de las elecciones y en el desa-
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rrollo de los comicios. Es también una circunstancia la
del examen de la praxis y la Junta Electoral Central
presta mucha atencién a conocer el precedente. Es lo que
se ha resuelto en casos anteriores por las juntas electo-
rales, pues de alguna forma establece un criterio orien-
tativo y al mismo tiempo un cierto principio de seguridad
juridica, de suerte que antes de cambiar radicalmente el
criterio de la junta se reflexione con prudencia si, efec-
tivamente, esa llamada al orden de una motivacién muy
distinta estd especialmente justificada. Y qué duda cabe
que en la Junta Electoral Central, por lo menos en los
dos mandatos en los que yo he tenido ocasién de estar,
tanto por los miembros de esta accion jurisdiccional
como por los miembros de esta accién académica el peso
del precedente, el peso de la praxis se ha tenido en cuenta
bastante en la argumentacidn futura de las resoluciones
y no en cambiar en grandes bandazos las resoluciones.
Es verdad que hubo una época en la que me apasionaron
mucho los referéndum —recuerdo aquel del afio 1991,
de la hoy extinta Unién Soviética—, pero también le dije
que no acerté para nada, pues las previsiones de lo que
anuncié que iba a pasar no sucedieron en absoluto.
(Risas.)

Respecto a la intervenciéon —me he perdido un
poco—, del sefior...

La sefiora VICEPRESIDENTA: Después del sefior
Xucla ha intervenido el sefior Trillo.

El sefior GONZALEZ-TREVIJANO SANCHEZ:
Si, del sefior Trillo. La solicitud de un informe a la Junta
Electoral Central que pueda asesorar, con el conoci-
miento de la técnica juridica y con su experiencia de
tantos afios, en los futuros trabajos de modificacién de
la Ley Orgénica de Régimen Electoral General, me
parece una excelente idea. La Junta Electoral Central no
es, desde luego, el Consejo de Estado —sus competen-
cias y su composiciéon son muy distintas—, pero es un
organo de reconocido prestigio y creo que tiene una
magnifica imagen institucional. Comentaba antes con
algunos de los comparecientes que lo mejor que se puede
decir de la Junta Electoral Central es que tiene un reco-
nocimiento generalizado de prestigio y que ha habido,
por lo menos en los afios en los que yo he sido miembro,
un esfuerzo muy importante en las resoluciones —espe-
cialmente en las mds trascendentales— para intentar
aprobarlas por unanimidad —y si no era posible por
unanimidad, después de llegar a una transaccion entre
las partes, si por una mayoria muy cualificada—, con-
vencidos de que era un mensaje importante a los poderes
publicos y a la ciudadania. A mi, que se escuche a la
Junta Electoral Central me parece una magnifica idea y
un magnifico criterio, pero también es cierto que soy
interesado de parte y corresponde al Congreso de los
Diputados y al Senado en su momento determinarlo.

Si hay materias —si me permiten— que a la junta le
preocupan y en alguna ocasion las han hecho llegar a
través de la secretaria general, que realiza una labor
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encomiable. Es todo lo que afecta a garantizar la via-
bilidad del voto del CERA —esto es, de los espafioles
residentes en el extranjero— y, en segundo lugar, los
fraudes que en ocasiones se producen en los censos
antes de las elecciones, en los cuales las resoluciones
de la junta —que en ocasiones, cuando parece excesi-
vamente escandaloso, se pone en comunicacién del
ministerio publico— uno tiene a veces la sensacion de
que no son lo suficientemente ejecutivas. No s€ cdmo
se podria articular esto —corresponde, yo creo, al
Poder Legislativo—, pero asegurar un criterio de mayor
eficiencia en el voto de los espafoles que residen en el
extranjero —en las delegaciones diplomaticas, si se
mantiene ese modelo o si se piensa en un modelo alter-
nativo, como puede ser el caso de una circunscripcioén
particular propia, como creo que sucede en Portugal—
es un tema que a la junta la ha preocupado en estos
ultimos cuatro afios y el tema de las inmatriculaciones
—vamos a llamar— presumiblemente indecentes tam-
bién podria quiza ser objeto de reflexién en una hipo-
tética modificacion de la Ley Electoral.

Al sefior Jiuregui quiero agradecerle también las
palabras de afecto y de reconocimiento. Deseo decirle
que la Junta Electoral Central, por lo menos en estos
ocho afios, se ha cuidado mucho de intentar motivar sus
resoluciones, en la medida de lo posible, y de la forma
mds extensa posible; una motivacién que viene condi-
cionada por dos circunstancias. Primero, el convenci-
miento —por lo menos es el mio— de que la junta rea-
liza un poco el papel del pretor romano. Resuelve temas
concretos sobre asuntos muy particulares y da un poco
de vértigo, dada la casuistica del derecho electoral, ser
capaz de construir una argumentacién doctrinal muy
genérica que pueda coger la mano de la junta respecto a
posteriores resoluciones. En segundo lugar, si es verdad
que no se ha motivado suficientemente alguna resolucién
muy concreta, quizé por falta de tiempo, pueden estar
tranquilos —y me consta que lo estin— de que las reso-
luciones de empaque se han motivado todas suficiente-
mente. Cuando la junta ha tenido que cambiar su criterio
respecto a juicios anteriores o cuando hemos entendido
que habia un cambio de criterio que podia provocar
intranquilidad o percepcién de quebrantar el principio
de seguridad juridica, la argumentacién juridica ha sido
muy sesuda. Los magistrados, sobre todo de la parte
judicial que estan muy habituados, lo han hecho enco-
miablemente y —si me permiten— también me gustaria
resaltar la labor extraordinaria que realiza la secretaria
general a través de los letrados y del secretario general
de la Camara, que han brindado todo el aparato admi-
nistrativo para poder llegar a resoluciones favorables.
Por ultimo, quiero decirle que, a diferencia de lo que
habia sucedido antes, con esa idea de publicidad se
recogen ya en la pagina web todos los acuerdos de la
junta. Es verdad que no se recogen las motivaciones,
pero se recogen los acuerdos y esa apelacion al principio
de publicidad se ha conseguido en los tltimos afios y la
secretaria general del Congreso y su secretario han sido
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muy activos y me consta que han hecho un gran esfuerzo
por satisfacer a los miembros de la Junta Electoral Cen-
tral. Aunque todo es mejorable, con carécter general las
resoluciones importantes si han estado en la linea de lo
que se podria exigir.

La sefiora VICEPRESIDENTA: ;Hay alguna cues-
tién mads por parte de la Mesa? (Pausa.) Quiero darle las
gracias por su asistencia y desearle los mismos éxitos
que hasta ahora y més si es posible.

El sefior GONZALEZ-TREVIJANO SANCHEZ:
Muchisimas gracias por su gentileza.

— DEL CANDIDATO DON PABLO SANTOLAYA
MACHETTI.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Cunillera i Mes-
tres): Don Pablo Santolaya Machetti, bienvenido a esta
Comisién de evaluacion de nombramientos. Sabe cémo
funciona esta mecdnica: usted interviene en primer lugar
y luego los miembros de la Mesa, que estdn aqui en
representacion de sus grupos parlamentarios, que son a
la vez proponentes de los nombramientos que hoy
estamos evaluando, intervendran globalmente, para que
luego usted, finalmente, haga su intervencién. Estan en
la Mesa, por el Grupo Parlamentario de Esquerra Repu-
blicana-Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds,
el sefior Llamazares; por el Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV), el sefior Olabarria; por el Grupo Parlamen-
tario Cataldn (Convergencia 1 Unio), el sefior Xucla; por
el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Trillo y por el
Grupo Parlamentario Socialista, el sefior Jauregui.

Cuando usted quiera puede empezar.

El sefior SANTOLAYA MACHETTI: Muchas gra-
cias, seflora presidenta.

Hace algo menos de cuatro afios tuve el honor de
acudir a esta misma Comisidn, para que se apreciara si
reunia los méritos objetivos suficientes para formar parte
de la Junta Electoral Central. Me incorporé a la Junta y
en estos tltimos cuatro afios he estado desempefiando el
trabajo en la Junta, que a mi entender ha sido plenamente
satisfactorio desde todos los puntos de vista. Entiendo
que el objeto de esta intervencion es fundamentalmente
que la Comisién valore mi idoneidad como candidato a
ocupar el cargo. Sus sefiorias tienen mi curriculum, por
lo que me limitaré a resaltar Unicamente algin perfil, de
forma muy breve. Soy catedratico de Derecho Constitu-
cional de la Universidad de Alcald, universidad en la que
también soy secretario general. Me he dedicado con
bastante intensidad desde hace muchos afios al derecho
electoral. En estos tltimos afios hay dos trabajos que me
gustaria resaltar por su actualidad, quizas: Un libro del
afio 2007, Nacionalidad, extranjeria y derecho de
sufragio, y un libro muy reciente, redactado en colabo-
racién con un ayudante de mi citedra, Marfa Diaz Crego,
El sufragio de los extranjeros. Un estudio de derecho
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comparado, que es el campo en el que me he movido
fundamentalmente, dentro del derecho electoral, en estos
ultimos afios. No quiero insistir mds en mi curriculum,
aunque por supuesto quedo a su disposicién para acla-
rarles o ampliarles cualquier aspecto del mismo y tam-
bién, por supuesto, para exponerles mi opinién personal,
pero que quizds pueda tener alguna relevancia a la hora
de emitir su valoracién sobre mi idoneidad para ocupar
el puesto o sobre cualquier otro aspecto de la normativa
o de la prictica electoral que les preocupe en el pano-
rama de la reforma de la Loreg, que al parecer es inmi-
nente, teniendo en cuenta ademds mi experiencia en los
ultimos cuatro afios en la propia Junta. Por tanto, si les
parece, estoy a su disposicién para cualquiera de los
problemas que estdn encima de la mesa, desde el voto
de los residentes ausentes, que entiendo que es el més
urgente, al sufragio de los inmigrantes en condiciones
de reciprocidad, o al propio funcionamiento de la Admi-
nistracién electoral, sobre el que por supuesto los dltimos
cuatro aios me han hecho tener mi propia opinién.
Espero sus preguntas, para aclararles este o cualquier
otro extremo.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Santolaya.

Vamos a empezar por el sefior Llamazares, que tiene
la palabra. Cuando quiera.

El seiior LLAMAZARES TRIGO: Bienvenido,
sefior Santolaya.

Solamente quiero plantearle dos preguntas. Una rela-
tiva, ya lo ha dicho usted, al sufragio de los inmigrantes.
Creo que es un tema que de alguna forma se abria en la
legislatura pasada y ha vuelto, otra vez, a abrirse en esta
legislatura. Hay opiniones, con respecto al marco cons-
titucional, en la limitacion de la reciprocidad. Me gus-
taria que hiciese un comentario sobre la materia. Otra
cuestién, que para mi formacidn politica ha sido muy
polémica a lo largo de los dltimos afios y que no aca-
bamos de clarificar, porque en cada una de las convoca-
torias electorales se producen conflictos con la Junta
Electoral Central, se refiere a las coaliciones electorales
a nivel del Estado y su reconocimiento por parte de la
Junta Electoral Central; es un tema polémico y que en
cada una de las elecciones nos lleva a dimes y diretes.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Sefior Santolaya,
nos une una vieja amistad. Yo no tengo ninguna duda
sobre su idoneidad, entre otras cosas porque su padre fue
mi profesor de derecho administrativo y fui de los pocos
privilegiados que pudo aprobar la asignatura en la pri-
mera convocatoria. Eran los niveles de exigencia que se
practicaban en aquel momento, por el sistema pedagd-
gico de la universidad donde estudiamos. En segundo
lugar, hemos compartido muchas conferencias, muchas
mesas redondas, muchas opiniones en dmbitos cienti-
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ficos e incluso en dmbitos politicos sobre estas cues-
tiones. La tnica cuestion, ya que usted es un experto, un
verdadero experto en esta materia, es la relativa al
derecho a voto de los extranjeros o al derecho de sufragio
de los extranjeros, dado el contenido esencial, ya desa-
rrollado de forma un tanto erritica por la jurisprudencia
constitucional, del articulo 13 de la Constitucién espa-
fiola, donde se reconoce a los extranjeros, como es
sabido, los mismos derechos que a los espaiioles, salvo
el derecho al sufragio, que se atendera a criterios de
reciprocidad. Ha habido propuestas, unas de caricter
electoral y otras que se van a formalizar tedricamente en
virtud de consensos previsibles en esta legislatura, sobre
el reconocimiento del derecho a sufragio de los extran-
jeros; hay que entender que del derecho de sufragio
activo y del derecho de sufragio pasivo. Yo no s¢ —como
no se han concretado, no han sido objeto de mayor por-
menorizacidn estas propuestas, sino de reflexiones
puramente genéricas— cudl es su opinién sobre como
se deberia articular formativamente, en claves de derecho
positivo, una cuestion tan relevante como esta que le
estoy comentando.

Al margen de esta cuestion, sefiora presidenta, quiero
felicitar otra vez al sefior Santolaya por su vuelta o por
la reproduccién de su mandato en la Junta Electoral
Central.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Xucla.

El sefior XUCLA I COSTA: Profesor Santolaya,
bienvenido a esta Comisién en nombre del Grupo Par-
lamentario Cataldn (Convergencia i Unid). Mis compa-
fieros ya le han planteado los temas clave y han desta-
cado también algunos aspectos importantes de su
trayectoria académica, como por ejemplo la publicacién
de un estudio académico sobre el sufragio de los extran-
jeros y el debate abierto alrededor de este posible derecho
a voto en cardcter de reciprocidad y en el dmbito de los
Estados democréticos. Esto requiere unos pardmetros
determinados, sobre los cuales se deberia profundizar.

Ha sido usted quien se ha puesto a disposicion de las
Camaras para los trabajos de la subcomisién. En las
comparecencias anteriores, de forma digamos consen-
sual pasiva, los distintos portavoces hemos ido expre-
sando la oportunidad de que no sea solo el Consejo de
Estado el que emita un informe sobre posibles reformas,
sino que el érgano especializado y competente y auté-
nomo, que es la Junta Electoral Central, también emita
un informe. Ha sido usted en su intervencién inicial
quien lo ha planteado y simplemente le tengo que decir
que los distintos portavoces lo habiamos dicho con ante-
rioridad en nuestros turnos de intervencién con ante-
riores candidatos a integrar la Junta Electoral Central.

Solamente le voy a hacer una pregunta, porque usted
mismo nos ha invitado, a la luz de sus cuatro afios de
experiencia en la Junta, sobre la practica de la Adminis-
tracion electoral. Nos ha dicho: He llegado a algunas
conclusiones. La Ley Orgénica de Régimen Electoral
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General contempla un plazo de entre 54 y 60 dias para
cumplimentar todo el procedimiento electoral, desde la
convocatoria de elecciones hasta la celebracion de las
mismas. Dentro de este plazo, 54 a 60 dias, hay muchos
procedimientos intermedios, muchos plazos intermedios.
Me gustaria conocer, con caracter general, sin que pro-
fundice para nada, si usted considera que este es un plazo
suficiente para cumplimentar los plazos intermedios que
se producen en todo el proceso electoral.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Trillo.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Seiior Santolaya, aprecio la magnifica labor
que ha desarrollado usted en la legislatura anterior y el
curriculum que no solo le avala sino que ademds ha
incrementado de entonces acd con nuevas aportaciones
y constantes estudios sobre el régimen electoral espaiiol,
y muy especialmente en esos aspectos que tanto pre-
ocupan ahora a esta casa, al Poder Legislativo, sobre el
voto de los extranjeros y, como sabe y le recordaban mis
colegas, el régimen electoral de los espaiioles en el
extranjero, del que esperamos —y le animo a ello tam-
bién desde el Grupo Parlamentario Popular— un informe
cuanto antes; seguro que tendrdn criterios practicos y
consideraciones de experiencia que vendran a comple-
mentar las que pueda hacer el Consejo de Estado por su
estudio, pedido por el Gobierno a la hora de reformar la
Loreg.

Solo me queda por decirle que no s€ si recusar al sefior
Olabarria, porque se ha manifestado no solo amigo sino
alumno de su padre; le felicito por ello. No lo voy a hacer
y, en consideracion no ya a su amistad sino a su mucho
prestigio y a sus servicios, le agradezco su presencia y
le deseo la médxima suerte y la maxima brillantez, como
suele acompafiar todos sus trabajos, en el desempefio de
esta nueva responsabilidad institucional.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Santolaya, no
estd obligado a entrar en las controversias que tengan en
esta Mesa los portavoces. Esta solo obligado a lo que ha
venido, a comparecer para comprobar su idoneidad.

Tiene la palabra el sefior Jauregui.

El sefior JAUREGUI ATONDO: En primer lugar,
seflor Santolaya muchas felicidades por su renovacién
en este cargo, que consideramos que va usted a realizar
perfectamente, porque de hecho esa es la razén por la
que los grupos aqui representados le han vuelto a pro-
poner para ocupar un puesto representativo del Congreso
de los Diputados en la Junta Electoral Central.

Yo queria solicitarle su opinién sobre lo que ha sido
su experiencia en el funcionamiento de la Junta respecto
a lo que es uno de sus elementos fundamentales; se trata
de un 6rgano arbitral, que resuelve contenciosos sensi-
bles entre fuerzas politicas en un periodo particularmente
delicado cual es el periodo preelectoral. Mi pregunta es
si la Junta Electoral Central ha venido manifestiandose
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en funcidén de las adscripciones mds o menos politicas
que puedan asignar a los nombres por los que ocupan
ese papel, o si por el contrario existe una tendencia a la
bisqueda de resoluciones arbitrales consensuadas. La
idea que preside la reflexién que le propongo es consi-
derar el ejercicio de la independencia, en un 6rgano tan
importante como este, como factor fundamental, como
cualidad necesaria, para el ejercicio de este cargo, y cudl
€s su experiencia en ese terreno.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Una vez finalizadas
las intervenciones de los portavoces, tiene la palabra el
sefior Santolaya.

El sefior SANTOLAYA MACHETTI: Muchisimas
gracias a todos por sus intervenciones. Voy a tratar de
contestar a todas ellas con brevedad pero lo més técni-
camente posible, que creo que es el papel por el que se
me ha llamado.

(Cémo entiendo yo el articulo 13.2? Para empezar,
hay que decir que es un articulo sin jurisprudencia cons-
titucional. Hay una Unica sentencia del Tribunal Cons-
titucional, en la que de pasada, absolutamente de pasada,
dice que un belga no puede votar en unas elecciones
municipales porque entonces no existia derecho de
sufragio activo. Después existe la declaracién ndmero
uno del Tribunal Constitucional sobre Maastricht, en la
que dice que hay que cambiar la Constitucion para per-
mitir el derecho de sufragio activo y pasivo de los comu-
nitarios en Espafia. Posteriormente no hay ninguna
jurisprudencia; se lo aseguro, porque acabo de analizar
la jurisprudencia del Tribunal, para un libro que va a
editar el propio Tribunal coincidiendo con el 30.° ani-
versario de la Constitucién, y me han encargado este
articulo. No hay jurisprudencia. Por tanto, criterios del
Tribunal Constitucional a la hora de entender qué es
reciprocidad no tenemos ninguno, en ningtin caso. Bus-
quen ustedes la palabra clave, reciprocidad, en la juris-
prudencia del Tribunal Constitucional y no hay nada que
nos pueda dar la solucién. La solucién tiene que estar,
desde mi punto de vista, en creer, con una interpretacion
amplia —en mi opinién—, que reciprocidad significa
que el pais del que proviene el que va a votar en Espafia
organiza algtn tipo de elecciones municipales en unas
condiciones que puedan definir el proceso como elec-
ciones libres y justas, que es el estdndar internacional de
estas elecciones. Hay reciprocidad, por tanto, siempre
que el pais de origen del residente en Espafia tenga elec-
ciones locales, primer punto; y hay paises que no las
tienen, como China o Cuba, donde por tanto poco
podemos hacer desde el punto de vista constitucional.
Hay paises que, teniéndolas —hay muchas constitu-
ciones en Iberoamérica que reservan el sufragio para los
nacionales y prohiben expresamente el derecho de
sufragio a los extranjeros; es el caso de México, es el
caso de El Salvador, es el caso de Nicaragua, y otros
muchos casos—, mientras ellos no cambien la Consti-
tucidn, nosotros no podemos hacer absolutamente nada.
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Estos son los dos elementos a valorar en primer lugar,
es decir, primero que haya elecciones libres y justas. No
creo que nos debamos meter a conceder reciprocidad en
algunos paises africanos donde las elecciones no tienen
esos componentes, seglin la mayoria de los organismos
internacionales que observan elecciones; y hay infinidad
de datos para ello, desde los informes de la Common
Wealth, a los informes de ideas sobre qué elecciones son
libres y justas y cudles no. Y, por supuesto, a aquellos
paises que niegan sistemdticamente el derecho de
sufragio a los espafioles y a los demds extranjeros, tam-
poco va a ningtn sitio creer que les podemos conceder
el derecho de sufragio en Espaiia, mientras tengamos
este marco constitucional; porque estoy hablando
siempre sin tocar la Constitucién. Si les interesa mi
opinién de qué tocaria de la Constitucidn, es un tema
distinto. Pero sin tocar la Constitucion, estas dos son las
condiciones.

Por el contrario, entiendo que no es necesario que la
reciprocidad llegue a aspectos como, por ejemplo, que
sean cada cuatro o cada cinco afios, o que se elija direc-
tamente al alcalde o a los concejales, o que sean listas
paritarias o no. Creo que no podemos tener una concep-
cién tan sumamente estricta de la reciprocidad, porque
entonces no llegaremos a ningtn sitio. Por tanto, ;qué
es reciprocidad? En mi opinién, sin tocar la Constitucion,
elecciones libres y justas y elecciones en las que es
posible la participacién de los extranjeros. En esas con-
diciones podemos poner en marcha el requisito de la
reciprocidad. ;Cémo lo harfa, si me pidieran un informe?
En primer lugar, definiria en la Loreg qué entendemos
por reciprocidad. Definiria en la Ley Orgdanica del
Régimen Electoral General, en el articulo que establece
el derecho de sufragio activo y pasivo para las elecciones
locales, las condiciones generales que tienen que tener
los convenios que firmemos con los distintos paises. Lo
primero que harfa seria una discusion parlamentaria muy
seria y muy profunda sobre cudnto tiempo de residencia,
en qué condiciones, con qué criterios, hasta dénde
estamos dispuestos a llegar dentro del marco constitu-
cional en el reconocimiento. Por ejemplo, no hay ningin
pais que reconozca el derecho de sufragio a los no resi-
dentes legales; ninguno. No hay ningin pais que reco-
nozca el derecho de sufragio por debajo de una estancia
entre tres o cinco afios, pero hay muchas opciones
legales; hay paises donde son tres y hay paises donde
son quince afios de residencia. Eso se tiene que discutir.
Una vez que se marque esto en la ley, y solo después de
marcar esto en la ley, en mi opinidn es el momento de
empezar a ratificar cuantos convenios internacionales
sea posible con los distintos paises, porque lo que no
creo que podamos hacer son trajes a medida para cada
pais. No creo que sea posible firmar hoy con Chile por
siete afios, pero mafiana con El Salvador —no, con El
Salvador seria imposible—, con Perd con un periodo de
residencia de cinco afios o con inscripcién censal de
oficio o con inscripcién censal a instancia de parte. Todo
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eso lo tenemos que discutir previamente y solo después
estaremos en el momento de firmar convenios.

Si se sigue ese mecanismo que propongo, ademaés
tendria otra ventaja. Como saben, hay un articulo 94 en
la Constitucién que dice qué tratados internacionales
tienen necesariamente que pasar por aqui. Entre ellos
estan los de contenido politico y los que afectan a dere-
chos fundamentales. Obviamente un tratado interna-
cional que reconozca el derecho de sufragio es un tratado
internacional que tiene que venir a las Cortes, es decir,
que el Gobierno por si mismo no estd autorizado para
firmarlo; necesita la autorizacién expresa caso a caso.
Por eso simplificaria también extraordinariamente el
papel de las Cortes el hecho de definir previamente en
el &mbito normativo qué tipo de convenios estdn dis-
puestas a autorizar las Cortes, aunque quizds marcando
alguna amplitud, entre tanto y tanto tiempo, marcando
una especie de modelo de convenio ideal, que es el que
debemos llevar a la negociacién bilateral con los demads
paises para encajarlo en la medida de lo posible. Facili-
tarfa el trabajo de las Cortes porque de alguna forma
aquellos convenios que respondan a este modelo ya
tienen la autorizacién de las Cortes, puesto que res-
ponden al modelo legal.

Con relacion a este tema, que parece ser que es el que
mas les ha preocupado, y con motivo, porque es un tema
absolutamente de actualidad, quisiera decirles que un
informe de la Junta Electoral Central, como tal, es
posible. La Junta Electoral Central informa todas las
normas que desarrolla la Ley Electoral, pero de acuerdo
con la ley son las normas del Gobierno, aunque efecti-
vamente no habria nada que impidiera que la Junta
Electoral Central hiciera este informe, y por mi parte
estaria encantado. Tampoco creo que haya ningtin incon-
veniente —y también les animo a ello— en que llamen
ustedes a comparecencias individuales a los compo-
nentes de la Junta Electoral Central que consideren
oportuno. Yo ya he participado en varias comisiones
parlamentarias en el Senado sobre voto de los extranjeros
y sobre reforma de la Ley Electoral, etcétera, a titulo
personal, y por supuesto a titulo de componente de la
Junta Electoral Central trabajaré en la junta, si es que se
nos encarga, y como catedritico de Derecho Constitu-
cional estaria encantado de comparecer a titulo indivi-
dual, y estoy seguro de que hay otros miembros en la
Junta Electoral Central que no solo también lo estarian,
sino que seria adecuado que lo hicieran. Seria titil para
acertar.

En cuanto al tema de cdmo organizamos un voto de
los inmigrantes, personalmente es una cuestiéon que me
preocupa muchisimo y que técnicamente es mucho mas
dificil que organizar que los extranjeros voten en Espaia.
Les voy a explicar por qué. En teoria, nadie podemos
estar satisfechos sobre como esta funcionando el sufragio
de los espafioles residentes ausentes en el extranjero,
desde el punto de vista de la limpieza del procedimiento,
del control o de otras muchas cosas. La razén de esto es
muy elemental. El sufragio en Espafia por correo es
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limpio, porque hay funcionarios de Correos, a los que
periddicamente, de vez en cuando, se les condena por
asuntos penales relacionados con el voto por correspon-
dencia. Si ustedes buscan en un thesaurus de jurispru-
dencia penal electoral del Tribunal Supremo, lo que més
casos ha provocado son los funcionarios de Correos
espafioles, que han utilizado mal su puesto de funcio-
nario, favoreciendo a determinados partidos. Esto por
supuesto es absolutamente inaplicable a un funcionario
de correos de Tucumdn. También es absolutamente
inaplicable, nos empefiemos lo que nos empefiemos, que
el censo electoral de los residentes ausentes en el extran-
jero esté tan actualizado como en Espaiia, es literalmente
imposible. En Espafia tenemos una serie de mecanismos
que hacen que cualquier fallecimiento sea comunicado
a la oficina del censo y que el censo esté muy actuali-
zado. Cuando fallece —sigo hablando de Argentina,
porque es de los casos mas paradigmaticos— un espafiol
que es espailol, pero que es también argentino, nadie,
salvo que sea la propia familia, va a comunicar al con-
sulado espafiol que este sefior ha fallecido. Por eso, hace
unos afios, una noticia de prensa motivo que se revisaran
muchisimo los censos. Recordardn ustedes que la noticia
fue que solo Buenos Aires tenia mas centenarios espa-
fioles que todo el conjunto del territorio nacional. Esto
obedece a que no tienen ningln interés en comunicar los
fallecimientos, entre otras cosas porque en muchas oca-
siones estdn ligados a ayudas sociales del Estado espaiiol,
que perderian. Por tanto, creer de entrada que el sistema
de sufragio de los espafoles residentes ausentes en el
extranjero es tan limpio como lo es en el interior del
territorio del Estado es una ingenuidad en mi opinién y
debiamos partir de ahi.

Dicho esto, deberiamos ser capaces de organizar un
sistema por el cual el sufragio fuera lo mds parecido
posible desde todos los puntos de vista. Esto inevitable-
mente nos va a tener que llevar a abandonar el sistema
del voto por correspondencia de los residentes ausentes
y a organizar un sistema de voto presencial. Pero cuidado
—y en esto es muy importante no fallar—, porque orga-
nizar un sistema de voto presencial supone reformar la
Ley Electoral desde el primer articulo al dltimo, porque
todo estd escrito en la Ley Electoral pensando en ser
aplicado en Espafa. Todo. Las competencias de las
juntas, no tendriamos ninguna junta competente, ten-
drian que ser tocadas. Los plazos y toda la estructura de
la junta estdn pensados desde la 6ptica de que se va a
aplicar en Espana. Por tanto, quien tome esa decision, y
es una decision que se tiene que tomar, tiene que estar
seguro en un proceso —enseguida pasaré a la pregunta
que me ha hecho el sefior Xucla sobre el tiempo— muy
acelerado y muy ligado uno al otro y tiene que pregun-
tarse a qué afecta. No se trata solo de que el consulado
ponga una urna, hay que decir qué junta es competente,
hay que decir como se eligen los vocales para esa junta.
Si decimos que sea la Junta Electoral Central, alguien
tendrd que preguntarse como es posible que la Junta
Electoral Central controle in situ las urnas de todos los
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territorios, donde ni siquiera contamos en ocasiones con
nada parecido, nada intermedio. Es una suerte de juris-
diccién universal, sé que no es el término, pero creo que
me entienden lo que les estoy diciendo. Cuando se
adopte esta decisién hay que tener cuidado, porque es
una decision probablemente imprescindible, pero que no
es sencilla en absoluto. Requiere repasar toda la Ley
Electoral de arriba abajo. Es sorprendente. Pueden
ustedes hacer el ejercicio —les recomiendo que lo
hagan— de ir leyendo la Ley Electoral desde el punto
de vista de pensar: ;pero esto se podria aplicar para un
seflor que estd en Kuala Lumpur? Se dice que tiene estos
plazos para hacer esto, que se va a controlar esto y que
se va a exponer el censo, porque dice que se expone en
todos los sitios. Lean acto a acto —no he llegado al final
de la ley porque me cansé muchisimo antes— y verdn
que es practicamente articulo por articulo de la Ley
Electoral. No crean por tanto que es una reforma facil.
Es una reforma que hay que hacer, pero no es facil, no
es en absoluto facil.

El tiempo. El proceso electoral dura en estos momentos
exactamente 54 dias. Inicialmente, en la Ley Electoral,
era entre 54 y 60; posteriormente se acortd porque todas
las campaiias electorales, que antes duraban entre 15
y 21 dias, duran 15 dias y las elecciones son siempre en
domingo. Son por tanto 54 dias, y es un proceso electoral
que estd montado sobre una premisa muy clara, que
ademads entiendo que hay que mantener, y es que solo
puedan ser candidatos aquellos que estamos seguros que
pueden votar. Primero, que puedan votar todos los que
pueden votar; segundo, que solo puedan ser candidatos
e iniciar la campaiia electoral aquellos que estamos
seguros que pueden ser candidatos, de manera que si hay
alguien que no puede participar en las elecciones, antes
de empezar la campaia electoral ha tenido que haber
sentencia contencioso-electoral, Tribunal Constitucional,
todo, y que no se constituyan las cimaras ni los ayunta-
mientos hasta que no estemos seguros, incluido el Tri-
bunal Constitucional, sobre quiénes son los elegidos. Es
un proceso que se ha manejado y se ha estado depurando
durante veintitantos afos, dia a dia; es muy ajustado, se
podria recortar en algunos dias, pero es muy ajustado, y
desde luego también es un proceso enlazado: si se toca
una sola fecha, un solo plazo, hay que tener en cuenta
que afecta a la totalidad del proceso y que hay que
tocarlos todos.

El tema de las coaliciones, puesto que no lo he enten-
dido, me van a perdonar que no lo explique; no lo
entiendo realmente, porque es en cada proceso electoral
donde se ve efectivamente, y me temo que hemos sido
particularmente errdticos también por parte de la Junta
Electoral Central a la hora de definir qué requisitos tiene,
qué es una coalicién y qué no lo es; es uno de los temas
que tenemos pendientes.

He tratado de contestar a todos y agradezco también
la referencia a mi padre, que debi6 de dar clase —hace
cuatro afios me ocurrié exactamente lo mismo con Mar-
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garita Uria— a toda la plana mayor del Partido Nacio-
nalista Vasco, por lo visto.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Supongo que darfa
clase a més gente y que dejaria el mismo recuerdo en
otros dmbitos de la politica.

En cualquier caso, muchas gracias, sefior Santolaya.
No creo que haya ninguna cuestién mds y, por tanto, muy
agradecidos por su comparecencia.

— DEL CANDIDATO DON JOAN MANUEL
TRAYTER JIMENEZ.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Damos la bienve-
nida a don Joan Manuel Trayter Jiménez, que comparece
en este tramite en la Comisién de evaluacién de nom-
bramientos. Le voy a explicar la mecanica que hemos
seguido con los otros comparecientes y que vamos a
hacer también en este caso. En primer lugar interviene
usted para explicar su trayectoria o aquello que crea
conveniente, y luego van a intervenir los grupos repre-
sentados en esta mesa, proponentes de la candidatura de
la que usted forma parte y que son, por orden de inter-
vencion: el sefior Llamazares, por el Grupo Parlamen-
tario de Esquerra Republicana de Catalunya-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds; el sefior Olabarria,
por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV); el sefior
Xucla, por el Grupo Parlamentario Cataldn (Conver-
gencia i Unid); el sefior Trillo, por el Grupo Popular, y
el sefor Jauregui, por el Grupo Socialista. Cuando ellos
hayan acabado usted les contesta globalmente y, salvo
que haya alguna cosa que aclarar o alguna otra interven-
cién posterior, darfamos por finalizada la comparecencia.
Por tanto, cuando usted quiera tiene la palabra.

El sefior TRAYTER JIMENEZ: Como supongo que
han hecho el resto de candidatos, queria agradecer que
hayan pensado en mi. Es un honor estar aqui con ustedes,
y también es un honor poder desempeiiar esta funcién
que tenemos que realizar y que creo que es muy impor-
tante en el Estado social y democrético de derecho.

Mi curriculum ya lo tienen. Simplemente les queria
destacar algunas cuestiones. Una, soy catedrético de
Derecho Administrativo en la Universidad de Girona; he
desempefiado mi carrera docente en la Universidad de
Barcelona, y soy miembro de la escuela del profesor
Garcia de Enterria, que es una de las mas prestigiosas
de Europa, modestamente. He desempefiado cargos en
diversos 6rganos institucionales y colegiados: el Tribunal
Catala de I’Esport, donde resolviamos cuestiones elec-
torales en Catalufia como méiximo 6rgano en materia
deportiva; la Comisién Juridica Asesora, que es andloga
al Consejo de Estado en Catalufia; he estado de magis-
trado, cuando se permitia colaborar desde la universidad
en la magistratura, en la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo, y ahora soy presidente del Jurado de Expro-
piacién Forzosa de Catalufia, en Girona.

19

En segundo lugar, quiero destacar simplemente que
la Junta Electoral Central es un érgano administrativo
con unas peculiaridades y una proteccion juridica, que
la tiene para proteger a su vez la independencia de este
érgano, pero el sustrato, el funcionamiento, el meca-
nismo de razonamiento es un 6érgano administrativo,
como digo, no sometido a instrucciones jerarquicas y
dependiente del Congreso. Lo importante aqui y lo que
yo puedo aportar es que el derecho administrativo, el
derecho publico en general, pero el derecho administra-
tivo en particular forma parte de la esencia de este
organo. Tengo algunos trabajos que estdn en el curri-
culum; sobre una de las competencias de este érgano,
que no se utiliza mucho y espero que no se tenga que
utilizar en el futuro, el régimen disciplinario, tengo un
libro, y sobre la potestad sancionadora tengo otro, y
sobre la formacién de la voluntad de los 6rganos cole-
giados, por tanto del funcionamiento de esta institucion,
también.

Nada mads. Si ustedes creen conveniente que yo pueda
estar en este 6rgano les diré que lo que haré es lo que
creo que tengo que hacer, que es aplicar el principio de
legalidad, intentar respetar la objetividad, la transpa-
rencia del érgano, y por lo tanto su independencia, que
para eso depende del Congreso, y no del Gobierno pre-
sente o futuro. Muchas gracias, y me someto a las con-
sideraciones que consideren oportunas.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Empezaremos por
el sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Quiero agrade-
cerle su comparecencia, y no voy a hacer preguntas.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefor
Trayter, por su sintética explicacién, que hace honor
seguramente a sus amplios méritos. Pero al margen de
esta circunstancia, recibimos con expectativa y en su
caso con ilusién —en mi caso— su presencia en este
drgano, entre otras cosas porque la legislacion electoral
y su aplicacién es uno de los elementos fundamental-
mente configuradores del principio democrético. No
puedo dejar de recordar las reflexiones del famoso
magistrado Thomas, tras las elecciones norteamericanas
y tras el recuento en Florida, en donde en la parte final
de la sentencia, porque fue una sentencia judicial la que
otorgd el poder a George Bush, comentaba de forma
ilustrativa, en mi opinién, que no sabia el Tribunal
Supremo ni €l mismo quién habia ganado las elecciones
en Estados Unidos; solo sabia quién las habia perdido:
la confianza del pueblo norteamericano en sus institu-
ciones democriticas. Organos como en el que usted va
a estar presente pueden contribuir a fortalecer y mejorar
esta confianza en las instituciones, en algo tan paradig-
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madtico como es el sistema electoral y sus mecanismos
de control.

Dicho esto acabo con una ultima reflexion, que me
gustaria compartir con usted. En este momento hay un
debate suscitado en sede parlamentaria y en el ambito
social y publico, que es el de la pertinencia de una
reforma de la legislacion electoral, que corrija la preten-
dida falta de equidad entre los poderes centrales y peri-
féricos o partidos de 4mbito estatal y partidos de dmbito
periférico, por entender que en algunos casos se castiga
a los primeros y la legislacion electoral actual beneficia
a los segundos, quizas ignorando que la legislacion
electoral de la que disponemos tiene una impronta muy
vinculada a los pactos de la transicién democrética espa-
fiola, tras la configuracion y el advenimiento de la demo-
cracia al Estado espafiol. Me gustaria saber, si lo tiene
usted a bien, porque veo que ha especulado analizando
su amplio curriculum académico sobre esta cuestion, si
tiene alguna consideracién que hacer sobre la misma.

Muchas gracias, sefiora presidenta, y bienvenido sefior
Trayter, persona sobre cuya idoneidad puede comprender
que no tenemos la mds minima reserva.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Xucla, por
favor.

El sefior XUCLA I COSTA: Profesor Trayter, le doy
la bienvenida en nombre del Grupo Parlamentario
Catalan (Convergencia i Unid).

En su exposicioén inicial ha fundamentado perfecta-
mente la oportunidad de que un administrativista integre
la Junta Electoral Central. Lo ha desarrollado, evidente-
mente, sobre la naturaleza independiente, pero también
de érgano auténomo, que es la Junta Electoral Central,
y ademds sobre la importante dimension de caricter
administrativo y procedimental que se desarrolla en la
misma.

De su extenso curriculum son destacables algunos
aspectos que seguramente serdn ttiles en el desempefio
de sus funciones en la Junta Electoral Central. Mds alld
de sus numerosas estancias en el extranjero, que siempre
son buenas en el conocimiento del derecho comparado,
usted tiene varios trabajos de estudio de la jurisprudencia
constitucional, que, evidentemente, es el estudio del
precedente y el estudio de la doctrina que consolida y
que también opera activamente en los trabajos de la Junta
Electoral Central.

No quiero hacer ningtn tipo de analogia, pero usted
se ha especializado en materia de arbitraje. La Junta
Electoral Central no es un 6rgano que se dedique al
arbitraje, pero también tiene funciones de mediacién,
especialmente en periodos electorales, aplicando estric-
tamente el principio de legalidad, como usted ha recor-
dado, y de analogia con sus trabajos desempefiados en
el &mbito y en las dimensiones del arbitraje.

Simplemente le traslado dos consideraciones. De una
forma consensuada los distintos portavoces, tras las
intervenciones de los distintos miembros sometidos a la
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consideracion de esta Comisiéon —usted es el dltimo por
estricto orden alfabético y en el aspecto del orden alfa-
bético le tengo que decir que yo con mi apellido también
conozco lo que supone ser el Gltimo—, hemos coincidido
en la importancia de que la Junta Electoral Central tam-
bién emita un informe que sea ttil a la subcomision de
estudio de la reforma de la Ley Electoral, que precisa-
mente ayer de forma definitiva aprob6 el Pleno del
Congreso de los Diputados. El indice de temas que
eventualmente serdn estudiados en esa subcomision es
muy amplio. No los quiero referenciar todos ni los mas
evidentes, como por ejemplo, el voto CERA, pero si que
usted tiene mucha experiencia en el &mbito de la Admi-
nistracion local. Un administrativista también trabaja
sobre el 4mbito de la Administracién local. Hay un
aspecto que es el del incremento de la gobernabilidad de
las administraciones locales, especialmente aquellas
elegidas de forma directa. Algunas aproximaciones al
respecto se podrdn hacer a la misma, y se apuntaron por
parte incluso de la voluntad del Gobierno, en la compa-
recencia en la Comision Constitucional. No le planteo
que nos formule ningin modelo cerrado porque esto
compete al Legislativo, pero seguramente tendréd su
criterio respecto a la evolucion en estos treinta afios de
democracia de la estabilidad en la gobernabilidad en el
ambito local, a la luz de la aplicacién del actual régimen
electoral en el ambito local.

La segunda y dltima consideracién es que la Ley
Orgénica de Régimen Electoral General contempla que
el derecho administrativo es derecho supletorio, y con-
cretamente la Ley del régimen juridico de las adminis-
traciones publicas y del procedimiento administrativo
comtn, la tan conocida como Ley 30/1992, opera con
caricter de derecho supletorio en los trabajos y en las
resoluciones de la Junta Electoral Central. Me gustaria
también conocer su opinién sobre la extension de este
caricter supletorio y sobre la sustantividad del derecho
administrativo en los trabajos de la Junta Electoral
Central.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Trillo.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Muchisimas gracias, sefior Trayter, por su
capacidad de sintesis que viene a rubricar lo que ya
anunciaba su curriculum, y es que estd perfectamente
capacitado para integrarse en la Junta Electoral Central,
y ademds de la manera méas idénea, porque viene a com-
plementar un perfil que resulta de los cinco compare-
cientes con los que esta tarde hemos estado hablando,
cuestionando y sugiriendo, y que deja perfectamente
acoplado a lo que la ley nos pide, y es que haya una
pluralidad de andlisis académicos, desde el punto de
vista juridico, sociolégico y politico, que puedan com-
plementar la vision aplicativa del derecho que los magis-
trados del Tribunal Supremo tienen tradicionalmente.
Usted tiene el perfil exacto que encaja en ese compositum
y le animo también a responder a mis colegas con la
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misma sintesis que lo ha hecho al principio, porque
quienes tenemos también la dltima letra del abecedario
sabemos lo dificultoso que es llegar vivo a estas horas.

Le tengo que felicitar ademds por algunos alumnos
que he conocido a lo largo de estos afios y que han
aprendido de usted derecho y me consta que ha hecho
unos excelentes juristas, y por tanto, doble enhorabuena
y bienvenido.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Sefior Jauregui.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Seifior Trayter,
quiero mostrarle también mi felicitacién en nombre del
Grupo Parlamentario Socialista por la propuesta de la
que es usted objeto.

Querria someter a su consideracion una reflexion, a
propésito del caricter arbitral del érgano del que usted
va a formar parte, y conocer cudles son sus propdsitos,
cudl es su consideracion y cudles son los principios que
inspiran su participacion en un érgano que, repito, es
arbitral; es un 6rgano institucional de nuestro pais y que
estd llamado a resolver contenciosos en el proceso elec-
toral y, por tanto, a resolver cuestiones que tienen que
ver con posiciones politicas. Forma usted parte de una
propuesta de los grupos politicos, pero eso no tiene que
ver con el ejercicio de la independencia que tiene que
caracterizar a este 6rgano. Mi reflexion va en esta direc-
cion. Me gustaria que, ademds de la idoneidad de sus
cualificaciones profesionales, que es evidente que usted
cumple, nos exponga cudles son los principios en los que
se inspira para el ejercicio de una funcién arbitral, a pesar
de estar propuesto por una plataforma de partidos poli-
ticos del Congreso de los Diputados.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Seiior Trayter,
cuando quiera.

El sefior TRAYTER JIMENEZ: Me han hecho unas
preguntas que mereceria cada una de ellas una tesis
doctoral, pero como no quiero cansar a nadie, les querria
contestar también de manera sucinta.

El sefior Olabarria me pregunta si la Ley Electoral
actual, la Loreg, es justa o injusta con los partidos auto-
nomistas con relacién a los partidos que se presentan a
nivel estatal. Su sefioria tiene una vision, pero tengo que
decirle que yo no soy el legislador, pero sé€ y soy cons-
ciente de que en la Junta Electoral Central lo que tendré
que hacer serd aplicar la norma y, por tanto, interpretar
lo que ustedes aprueban y deciden. Tiene esa vision, pero
a lo mejor el sefior Llamazares tiene la contraria, porque
precisamente en las tdltimas elecciones se ha demostrado
que la ley puede beneficiar en algunas ocasiones a unos
y perjudicar a otros. En este punto yo no tengo una opi-
nién mds alld de la que le he expuesto y, por tanto, no
querria entrar en esto, entre otras cuestiones porque
tampoco serd mi funcidn.

A todos les agradezco mucho sus pregunta, pero el
sefior Xucld me ha preguntado por el tema de la Admi-
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nistracién local. Aqui si me gustaria hacerles una
reflexién y aprovecho ademds que les tengo delante,
porque muchas veces la universidad y los diputados o el
Poder Legislativo no tenemos puntos en comiin o no
hacemos las reflexiones que tendriamos que hacer con-
juntamente. La Administracion local cada vez tiene més
competencias. Desde la andadura constitucional se con-
siguié la autonomia local y, por tanto, la prohibicién por
las primeras sentencias del Tribunal Constitucional de
cualquier control de legalidad de las administraciones
superiores, autondémica y estatal, y se estd demostrando
que una de las piezas que estin fallando es el sistema
electoral. ;Por qué? Porque a veces depende del voto de
una persona que se pasa de un partido a otro o por no se
sabe qué razones, pero esto hace cambiar el Gobierno
local. Esto no deja una facil gobernabilidad a los ayun-
tamientos, y esto es grave, porque ademads a esa persona
normalmente luego se le nombra concejal de urbanismo
y ahi los intereses locales son gravisimos. La Ley Elec-
toral puede hacer cosas, y voy a poner un ejemplo,
aunque no creo que ahora pueda explicarlo todo, porque
ademds no seria el objeto de esta comparecencia. En el
derecho francés, en el que no tienen autonomia local,
pero en cuanto te vas a cualquier municipio da gusto
verlo, tienen el sistema de la doble vuelta y asi se garan-
tiza que del partido m4s votado en la primera vuelta ya
salga elegido alcalde y que gobierne aquel municipio,
evitando que los vaivenes, insisto, de una minoria muy
minoritaria hagan tambalear al Gobierno local, con las
competencias que ahora tiene.

Otra pregunta ha sido sobre la aplicacién del derecho
administrativo a la Junta Electoral Central. Obviamente,
la Junta Electoral Central es un 6rgano administrativo
peculiar. No estd sometido a la estructura jerdrquica de
la Administracién publica, y es independiente porque no
depende del Gobierno, sino de las Cortes Generales, y
por eso aqui estamos. En definitiva, su posicién institu-
cional en el sistema juridico espafiol es muy peculiar,
como digo, porque no es el Poder Judicial, pero debe
resolver tan rdpidamente las cuestiones que se le plan-
tean —por eso no se dan sus competencias al Poder
Judicial— que se crea este 6rgano; pero este 6rgano en
su corazdn, en sus entrafias, es y no deja de ser adminis-
trativo, y por tanto la normativa administrativa se le
aplica en las sesiones, en el desarrollo y en la formacion
de la voluntad del érgano cuando emite las resoluciones.
Obviamente, este es uno de los aspectos que puedo
aportar, pues no deja de ser un 6rgano al que se le aplica
el derecho administrativo.

Al sefior Trillo le agradezco lo que me ha dicho, y el
seflor Jauregui me ha preguntado por los principios que
aplicaré en la Junta Electoral Central y en mi actuacién.
Obviamente, no le puedo contestar de otra manera: soy
jurista y, evidentemente, el derecho no es aséptico ni es
neutral siempre, pero yo me guio por un principio, el de
legalidad. Nosotros solo podemos decir lo que diga la
ley, interpretindola de una o de otra manera, pero cons-
cientes de que no somos el legislador, y evidentemente
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actuaré bajo el prisma de la independencia, de la impar-
cialidad y de la objetividad. Desde este punto de vista,
si creo que puedo aportar algo es que las resoluciones
de la junta se motiven un poco mds, pues eso dard lugar
a que esta objetividad, transparencia e independencia se
puedan plasmar en las resoluciones que tomemos los
miembros de la junta. Por tanto, esos serdn mis princi-
pios de actuacion.

Con esto he acabado. Me parece que no me he dejado
ninguna pregunta. Les agradezco mucho las reflexiones
y los halagos, algunos excesivos, que me han hecho.
Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Muchas gracias a
usted, sefior Trayter. Le deseamos lo mejor y esperamos
verle por aqui.

Una vez celebradas las comparecencias, asi como las
intervenciones que ha habido, creo que podemos pro-
clamar la idoneidad de las candidaturas presentadas por
todos los grupos parlamentarios. (Pausa.)

COMPARECENCIAS DE LOS CANDIDATOS
PARA LA ELECCION DE LOS CUATRO VOCALES
DEL CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDI-
CIAL. (Namero de expediente 244/000001.)

— DE LA CANDIDATA DONA GABRIELA BRAVO
SANESTANISLAO.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Continuamos con la
sesion de la Comisién consultiva de nombramientos y
vamos a pasar en este momento a la evaluacién de la
idoneidad de los candidatos a vocales del Consejo General
del Poder Judicial, en funcién de la candidatura que han
presentado todos los grupos parlamentarios —Grupo
Parlamentario Socialista, Grupo Parlamentario Popular,
Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unif),
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) y Grupo Parla-
mentario Mixto—, que acompaifian los curriculum que
tienen en su poder en funcién de lo que dispone la reso-
lucién de la Presidencia del Congreso de los Diputados,
de 25 de mayo de 2000. Vamos a proceder a estas com-
parecencias por orden alfabético de los cuatro candidatos
que debemos evaluar en esta Comision.

Esta con nosotros ya la primera de las candidatas,
dofa Gabriela Bravo Sanestanislao, a la que damos la
bienvenida a esta Comisién y saludamos cordialmente.
Le vamos a explicar la mecédnica que vamos a seguir para
este procedimiento. En primer lugar, tendré usted la
palabra aproximadamente por cinco minutos, lo que crea
conveniente en ese margen de tiempo, y luego van a
intervenir los portavoces de los grupos parlamentarios
que estdn conmigo en esta Mesa, que lo van a hacer por
orden de menor a mayor. En primer lugar, por el Grupo
Parlamentario de Esquerra Republicana-Izquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya Verds intervendra el
sefior Llamazares; por el Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV) va a intervenir el sefior Olabarria; por el
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Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unid) el
sefor Jané; por el Grupo Parlamentario Popular el sefior
Trillo; y por el Grupo Parlamentario Socialista el sefior
Jauregui. Una vez ellos hayan acabado, usted interviene
otra vez y, salvo que haya alguna aclaracion o cualquier
comentario que se quiera hacer, a partir de ese momento
habremos terminado con su comparecencia. Por tanto,
cuando quiera puede empezar.

La sefiora BRAVO SANESTANISLAO: Sefiora
presidenta, sefiores diputados, miembros de la Comisién
de nombramientos de la Cdmara Baja, comparezco ante
esta Comision con el fin de exponer mis méritos como
candidata a vocal del Consejo General del Poder Judicial.
En primer lugar, quiero manifestar que para mi es un
gran honor comparecer ante esta Comisién de nombra-
mientos, agradeciendo al Grupo Parlamentario Socialista
el haberme propuesto para vocal del Consejo General
del Poder Judicial, lo que constituye una enorme satis-
faccidn personal y profesional.

Como SS.SS. ya sabrén, pertenezco a la carrera fiscal,
habiendo ingresado en ella en el afio 1989. A lo largo de
mis diecinueve afios de dedicacién a este oficio, que
siempre me ha apasionado, he desarrollado mi actividad
desde el compromiso y el pleno respeto a los valores que
emanan de nuestra Constitucién. Mi primer destino fue
la Fiscalia de Cadiz y alli inicié¢ mi andadura profesional,
que se prolongé durante dieciocho meses. Mi segundo
y definitivo destino fue la Fiscalia de Valencia, donde
llegué en el afio 1991, y en esta fiscalia ha transcurrido
la mayor parte de mi trayectoria profesional, con la
mirada siempre fija en los valores que han de presidir un
Estado de derecho, donde la justicia deje de ser un con-
cepto variable, subjetivo y hasta contradictorio, pues no
podemos olvidar que la justicia, como inspiradora de
toda actuacion publica, es un deber constitucional gené-
rico que ha de presidir la actuacién de los tres poderes
del Estado. Han de promulgarse leyes justas, resolver
justamente los conflictos que se presenten y gobernar y
administrar con justicia el pais. Desde el compromiso
con los valores de la justicia, en los que firmemente creo,
y con pleno respeto al principio de legalidad, he procu-
rado desarrollar mi actividad dia a dia en una gran fis-
calia, no exenta de dificultades derivadas de la escasez
de plantillas y del gran volumen de trabajo en los juz-
gados de instruccién; todo ello acompaiado de la defi-
ciente dotacién de medios materiales. He creido siempre
firmemente en un modelo de fiscal al servicio de la
sociedad como 6rgano constitucional que ha de actuar
con imparcialidad y objetividad, siendo ademas el ins-
trumento id6neo para el desarrollo de la politica criminal
del Estado. Siempre me he esforzado en promover la
accion de la justicia, implicdndome de forma muy espe-
cial en la proteccién de los derechos de los més desfa-
vorecidos, y asi no puedo evitar mencionar en este
momento uno de mis logros profesionales en la defensa
de los derechos de los inmigrantes, consiguiendo en el
afio 1994 que la Seccién segunda de la Audiencia Pro-
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vincial de Valencia condenara a determinadas autori-
dades por un delito contra los derechos civicos, dado que
habian impedido que unos inmigrantes liberianos que
viajaban como polizones en un barco solicitaran el
derecho de asilo, sentencia que ademads fue confirmada
por el Tribunal Supremo.

Durante todos estos afios de fiscal en el orden juris-
diccional penal afronté mi trabajo desde la proximidad
a los problemas y no desde la lejania, intentando siempre
superar esa imagen tradicional del fiscal acomodaticio,
alejado de la realidad, que solo se hace visible cuando
ejerce la acusacion. Y bajo estas coordenadas desempeié
mi trabajo, rentabilizando los escasos medios y supe-
rando las muchas dificultades para acercar la justicia al
ciudadano. Siempre me he esforzado por dirigir mis
energfas a la defensa de la indemnidad fisica y sexual de
la mujer, en la defensa de los derechos de los trabaja-
dores, de los menores desvalidos y victimas del delito,
tan necesitados de proteccion y, en general, de la defensa
de los derechos humanos. Solo partiendo de estas pre-
misas puedo explicar por qué en el afio 2001, afio en que
entra en vigor la Ley orgénica de responsabilidad penal
del menor, entré a formar parte de la Fiscalia de Menores,
asumiendo no solo la reforma, sino también la proteccién
de los menores, dedicando siete de mis diecinueve afnos
a esta jurisdiccidén que me ha permitido poder desarrollar
el modelo de ministerio fiscal en el que creo firmemente.
Asumir la funcién del fiscal investigador en una juris-
diccién presidida por el interés del menor ha sido un
verdadero reto, dedicando a esta materia mis aporta-
ciones, no solo pricticas sino también tedricas, mediante
la organizacién y participacién en cursos, foros y semi-
narios que han contribuido de forma eficaz a mejorar
nuestro trabajo.

He formado parte de la seccién de siniestralidad
laboral, otro campo de batalla donde estd en juego la
salud y la vida de los trabajadores y que constituye una
lacra para una sociedad democratica. En este campo ha
sido una constante de mi actuacién la presencia activa
en el seno de los procedimientos, implicindome en la
instruccién de las causas. Ademas, al objeto de contribuir
a la sensibilizacién de la sociedad y de los poderes
ptiblicos sobre esta problemadtica, he participado en la
organizacién de congresos y jornadas donde se ha deba-
tido esta materia, formulando propuestas desde la aso-
ciacién que presidia, que hemos elevado al Ministerio
de Justicia y a la Fiscalia General del Estado.

En el dmbito académico mis aportaciones son mas
modestas, puesto que mi actividad docente se limita al
curso 1993-1994, en el que como profesora asociada
imparti clases practicas de derecho penal en la Univer-
sidad de Valencia. Ello no se debe a desidia o falta de
interés, pues creo muy conveniente y necesario el inter-
cambio de experiencias y conocimientos entre el mundo
universitario y los operadores juridicos, pero circunstan-
cias derivadas de las dificultades propias de la concilia-
cién familiar limitaron esta faceta. Superados con el paso
del tiempo tales impedimentos, desde el afio 2005 retomé
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este campo colaborando en jornadas, seminarios y pro-
yectos de las universidades de Valencia, Castellén y la
UNED de Denia, siempre en materias donde los dere-
chos fundamentales de la persona han estado en juego.

Mi actividad asociativa se remonta al afio 1991, aso-
cidandome a la Unién Progresista de Fiscales, partici-
pando y colaborando de forma activa en el desarrollo de
los fines de esta asociacion, cuya actuacién ha estado
presidida por la defensa a ultranza de los derechos y
libertades asentados en nuestra Constitucion, mediante
la organizacién de congresos que con este objeto hemos
celebrado anualmente.

Comparto el diagndstico sobre la ineficacia del ser-
vicio publico que tanto exaspera al ciudadano y supone
la limitacién de un derecho fundamental, el derecho a la
tutela judicial efectiva reconocido en nuestra Constitu-
cién. La independencia del Poder Judicial, consagrada
en el articulo 117 de nuestra Carta Magna, pilar irrenun-
ciable del Estado de derecho, ha de ser preservada a toda
costa si queremos que nuestra justicia sea creible, pero
no impide una fiscalizacién rigurosa del trabajo del juez,
pieza clave de la justicia, y esta funcion de fiscalizacién
ha de ser reglada minuciosa y periédicamente para evitar
disfunciones que ocasionan un grave quebranto a la
sociedad con perjuicios en ocasiones irremediables. Es
necesario, otra vez, trabajar aunando esfuerzos para
conseguir mejorar y modernizar nuestro modelo de jus-
ticia, superando el caos de nuestro ordenamiento juridico
para que funcione con mayor agilidad, con menos buro-
cracia y con mayor eficiencia, pues asi lo demandan los
ciudadanos, sin orillar en ningiin momento el elenco de
derechos fundamentales que han de presidir toda sociedad
democritica. Para ello es necesaria una profunda reforma
legislativa, la dotacién y adecuacién de medios, la
modernizacién de nuestras herramientas de trabajo, asi
como la incorporacién de nuevas tecnologias, promo-
viendo a su vez todas las reformas necesarias para la
racionalizacién y mejor optimizacién de los recursos.

Quiero finalizar mi intervencion reiterando de nuevo
mi gratitud por haber sido propuesta para formar parte
del supremo 6rgano de gobierno del Poder Judicial, pues
todos percibimos la gran transcendencia de esta institu-
cion, pilar basico para asegurar las bévedas del Estado
de derecho que consagra el articulo 1 de nuestra Cons-
titucion. Por ello, para el caso de ser nombrada vocal del
Consejo General del Poder Judicial, serd para mi un reto
personal y profesional asumir el desempefio de tan alta
funcién, desde la ilusién y el compromiso de trabajo
colectivo para sentar las bases sélidas de una justicia en
la que puedan reconocerse los ciudadanos. Para terminar,
agradezco a la sefiora presidenta de la Comisién y a los
sefores diputados la atencién que me han prestado.

Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Muchas gracias,
seflora Bravo. Discilpeme, porque cuando le he expli-
cado el orden de las intervenciones, he debido decirle
que van a intervenir, en primer lugar, los grupos que son
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proponentes de la candidatura, que estd compareciendo
hoy en esta Comision, y finalmente intervendra el repre-
sentante del grupo parlamentario que no ha firmado esa
candidatura. Por tanto, vamos al primer bloque de inter-
venciones, el de los grupos que proponen la candidatura
que hoy estd compareciendo, y lo vamos a hacer empe-
zando por el sefior Olabarria, del Grupo Parlamentario
Vasco.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefiora
Bravo, por su exposicién creible y cuyo curriculo acre-
dita ademds su idoneidad para ocupar una figura tan
relevante como la de vocal del Consejo General del
Poder Judicial, 6rgano que no me es ajeno y que conozco
en sus interioridades, en sus tripas, utilizando una expre-
sion no forense con cierto detenimiento. A usted, como
fiscal, le ha correspondido lo que la Constitucidn les
mandata, la defensa de la legalidad. Una expresién un
tanto tautoldgica en relacion con lo relativo al mandato
constitucional, pero ha aludido a dos cuestiones que
resultan particularmente gratas para el grupo parlamen-
tario al que yo pertenezco. En primer lugar, la posibilidad
de invocar el derecho de asilo. Le voy a hacer una
reflexién, que podriamos compartir desde una perspec-
tiva que me preocupa particularmente, que es la de las
llegadas masivas de extranjeros, bien a través del proce-
dimiento de cayucos, de salto de vallas, de pateras. La
invocacidn de cualquier tipo de derechos, puesto que se
recurre sistematicamente a la t€cnica o al procedimiento
del retorno, donde el extranjero que llega no puede
invocar ningin derecho porque no le corresponde ningtin
tipo de derecho, constituye un abuso o un verdadero
fraude de ley. No sé si usted puede compartir esta
reflexién que hace mi grupo, pero cuando hay llegadas
masivas de extranjeros ni se puede invocar la condicién
de perseguido politico —por tanto, el derecho de asilo
que le pueda eventualmente corresponder— ni la pose-
sién de un derecho en el Estado espafiol o en otro Estado
de la Unién Europea, o la posibilidad de arraigarse fami-
liarmente, es decir, los procedimientos de regularizacién
legal, porque cuando hay una llegada masiva se recurre
al procedimiento del retorno que es el tinico procedi-
miento que no provee de garantias juridicas de defensa
a los extranjeros que llegan. No sé si usted ha hecho una
reflexion sobre este problema en materia de derecho de
asilo, donde me consta que a personas, que eran perse-
guidas y han llegado por este procedimiento, no se les
ha permitido siquiera invocar esta posibilidad, y hasta
qué punto esto ha constituido una preocupacion suya
personalmente y de la fiscalia en general.

Otro tema particularmente directo para mi y para mi
grupo parlamentario es la dedicacién de la fiscalia a
enfrentarse al problema o a la gran patologia del mercado
de trabajo cual es la siniestralidad laboral. Hasta que ha
habido fiscalias o fiscales especializados en este dmbito,
tengo la impresion de que el gran cimulo de trabajo que
a los fiscales les corresponde en materia del ejercicio de
la accién penal, enfrentarse al problema de la siniestra-
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lidad laboral ha constituido no la prioridad, ni siquiera
la segunda prioridad, sino una actividad cuasi marginal.
(Esto se ha corregido en los dltimos tiempos? Me gus-
tarfa que usted me lo confirme, desde la perspectiva de
la fiscalia, si se estd mejorando en este &mbito cuando,
como usted sabe, en el libro blanco elaborado por el
Consejo General del Poder Judicial al que yo pertenect,
se considera que el delito, el injusto penal, vinculado a
los derechos contra los trabajadores en materia de segu-
ridad, es un delito en blanco, un injusto penal, una tipi-
ficacién en blanco que impide o dificulta notablemente
la actuacioén de la fiscalfa.

Tras estos breves prolegémenos van a ser muy breves
también mis siguientes reflexiones. Usted accede a unas
funciones sustancialmente diferentes a las que ha ejercido
hasta este momento. Usted accede al 6rgano de Gobierno
de la Administracién de Justicia; desde esa perspectiva,
me gustaria conocer sus reflexiones, si ya las ha hecho, o
sus inquietudes en relacién con los problemas fundamen-
tales de las distintas dreas de actuacién del Consejo
General del Poder Judicial. Hay una primera cuestién, que
es el problema del ingreso en la carrera judicial: problemas
atinentes a la Escuela Judicial; problemas atinentes al
sistema de ingreso basado en oposiciones, donde el sis-
tema memoristico todavia tiene una gran preeminencia;
el sistema de preparadores, que no sabemos a veces si
ayudan o si son verdaderos instrumentos de fidelizacién
y de presion contra los propios preparados y que de alguna
forma perturban el sistema de acceso —tras el paso por
la carrera judicial todavia quienes no superen las pruebas
en la carrera judicial no pueden acceder a la carrera de
magistrado—; el ingreso en el primer juzgado de entrada
—una persona desde que acaba la carrera hasta que puede
ingresar en el primer juzgado realmente no ha vivido,
porque ha pasado por este transito tan complejo donde
uno se encuentra con una capacidad de aplicar el elemento
de hermenéutica en que consiste la realidad social para
comprender o para el ejercicio eficaz de la funcion juris-
diccional—. No sé€ si hay reflexiones. El ministro de
Justicia ha hecho reflexiones publicas, muy polémicas por
cierto, sobre la modificacion del sistema de ingreso en la
carrera judicial. No s€ hasta qué punto usted ha reflexio-
nado sobre esta cuestion que para mi es de terrible rele-
vancia, porque el sistema de ingreso de la carrera judicial
condiciona terriblemente la posterior eficiencia del ejer-
cicio de una funcién tan importante como la funcién
jurisdiccional.

En segundo lugar, en materia de calificacion, de nom-
bramientos, en la Comision Constitucional nos encon-
tramos con un elemento que quizas este Consejo General
del Poder Judicial esté llamado a corregir. Existe una
impresion, no carente de fundamento, de que la califica-
cién y fundamento se hace también en virtud de pactos
un tanto espurios —vamos a utilizar expresiones perifras-
ticas para no entrar en derroteros particularmente peli-
grosos—, donde se reparten entre unas sensibilidades
judiciales politicas y otras sensibilidades politicas cuotas
de reparto en aquellos cargos de designacién discrecional
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por parte del Consejo General del Poder Judicial. ;Usted
concibe algin procedimiento que pueda evitar este ele-
mento, que es el elemento real de politizacion, la politica
de nombramientos y de calificacién de méritos, del Con-
sejo General del Poder Judicial? Esta es una cuestion de
terrible relevancia y sobre la cual merita una consideracién
por parte de los nuevos vocales, respecto a los cuales
nosotros, los ciudadanos y también los representantes
politicos, tenemos grandes expectativas porque el anterior
Consejo General del Poder Judicial, el saliente, ha llegado
a una degradaciodn, en cuanto al ejercicio de sus compe-
tencias, que obliga a una intensisima actividad de regene-
racion de la credibilidad del 6rgano a la que ustedes
posiblemente estén obligados en este momento.

En tercer lugar, y en cuanto al régimen disciplinario,
iqué le voy a decir! Esto si que es de rabiosa actualidad.
Nos encontramos con situaciones que estan en los perid-
dicos estos dias. No sé hasta qué punto, desde esa pers-
pectiva, tanto la funcionalidad como la coordinacién
entre unos 6rganos judiciales y otros, entre unos dmbitos
u 6rdenes de la jurisdiccion y otros —Ia justicia peniten-
ciaria o de vigilancia penitenciaria, por una parte, la
justicia penal ordinaria, y el propio Consejo General del
Poder Judicial— con las instituciones administrativas
que gestionan las instituciones penitenciarias no deben
ser objeto de mejora, y si el régimen disciplinario, que
en este momento prevé la Ley Orgénica del Poder Judi-
cial en relacion a jueces y magistrados, debe ser objeto
de rectificacién o bastaria sencillamente con una actitud,
que ha sido calificada por muchas personas, en mi opi-
nién no sin fundamento, como de corporativa, en el
momento de aplicar las prevenciones que hay en materia
de infracciones y de sanciones y procedimientos sancio-
natorios en la Ley Organica del Poder Judicial.

Estas son las grandes cuestiones que pueden regenerar
un érgano cuya imagen ha resultado terriblemente dafiada
por el mal funcionamiento del saliente. Me gustaria
conocer algunas de sus opiniones o reflexiones sobre
estas cuestiones, que son de capital importancia en opi-
nién de mi grupo parlamentario. Quizd mi reflexion
supone un exceso para un tramite de esta naturaleza;
quiza esto requiere otras comparecencias ulteriores
donde podamos detallar mds, pero con una aproximacion
conceptual a los problemas que le he planteado en este
momento yo me daria por satisfecho, partiendo del pre-
supuesto, sefiora Bravo, de que su idoneidad para el
ejercicio de esta funcién, para mi y para mi grupo par-
lamentario, es absolutamente indiscutible. No tenemos
ninguna reserva mental respecto a su idoneidad vy,
ademds, le felicitamos leal y honestamente porque
tenemos grandes esperanzas en el futuro Consejo General
del Poder Judicial. Sabemos que es el Consejo General
del Poder Judicial llamado a regenerar la credibilidad de
un 6rgano tan importante en la estructura orgdnica ins-
titucional y constitucional del Estado espafiol.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefior Jané.
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El sefior JANE I GUASCH: En primer lugar, y en
nombre de mi grupo parlamentario, queria agradecer la
exposicion inicial que la sefiora Bravo ha hecho ante esta
Comisién Consultiva de Nombramientos del Congreso de
los Diputados, Comisién Consultiva que debe, finalmente,
valorar la idoneidad de los candidatos propuestos. Ha
habido una lista firmada por una mayoria de grupos, en la
cual la sefiora Bravo figura, y entendemos que de su tra-
yectoria profesional es importante destacar dos hechos
que pueden ser también relevantes en el futuro Consejo
General del Poder Judicial, que esperamos pueda final-
mente elegirse a lo largo de este mes de septiembre. Un
primer hecho es su pertenencia a la carrera fiscal; es
bueno, es positivo que miembros de la carrera fiscal inte-
gren el Consejo General del Poder Judicial. Y un segundo
hecho, que también queriamos destacar, es su trayectoria
en el 4mbito penal. Esta va a ser una legislatura, un man-
dato, en el cual también las reformas penales tendrdn un
importante relieve y no solo por la recientemente anun-
ciada reforma del Cédigo Penal —ademads el proyecto de
ley que pueda presentar el Gobierno va a tener que ser
informado antes por el Consejo General del Poder Judicial
y, por tanto, serd positivo que dentro del mismo existan
vocales con experiencia en el 4mbito penal, como es el
caso de la sefiora Bravo— sino también por la tan anun-
ciada y tan dificil de conseguir reforma del proceso penal,
a través de lo que ya se ha anunciado también como la
futura Ley de Enjuiciamiento Criminal que sustituird a la
actual decimononica ley existente, que ha tenido diversos
parches, pero parece oportuno hacer esa nueva redaccion
global. Por tanto, mi grupo no duda de su idoneidad para
formar parte del Consejo General del Poder Judicial.
Desea suerte a los nuevos vocales que integran el mismo,
esperando —como decia también el sefior Olabarria— que
esa composicion pueda realizar un trabajo m4s sosegado
que el consejo que ahora, con casi dos afios de prérroga,
va a finalizar su actividad. Esperamos que pueda haber un
buen nivel de entendimiento.

Si le queria preguntar, dada su trayectoria en ese
ambito penal también, qué criterio tiene sobre la nece-
sidad o no de modificar la Ley de Enjuiciamiento Cri-
minal, realizando una nueva ley que pueda ser emble-
mdtica al final de esta legislatura.

Muchas gracias por su presencia aqui.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefior Trillo.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Bienvenida, sefiora Bravo. Creo que de su
curriculum y de la exposicién inicial que ha hecho de
su trayectoria se deduce con claridad su compromiso
progresista con la Justicia, y de manera particular con
los derechos fundamentales de los menos favorecidos.
En consecuencia, nada que glosar a su brillante y sin-
cera exposicion y a su no menos brillante curriculum.
Ya mis colegas, y especialmente el sefior Olabarria, que
es —como €l ha sefialado— experto en el 6rgano al que
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esperamos que tenga usted acceso tras su eleccién por
esta Camara, le han hecho preguntas muy concretas.
Las mias son mds sencillas o por lo menos tratan de
serlo, y a lo mejor resultan mas complejas o mas largas.
Me da igual cémo las resuelva usted, pero quiero que me
diga claramente como ve el Consejo General del Poder
Judicial como 6rgano de gobierno de los jueces y magis-
trados. ;Considera usted que se trata de un érgano poli-
tico? ;Considera que es un 6rgano que debe estar o no
politizado? Le anticipo que considero que es un 6érgano
de gobierno de uno de los tres poderes del Estado y, por
tanto, que se trata de un 6rgano politico; y le afiado que
me parece que nadie puede llamarse a escandalo porque
un 6rgano de gobierno de un poder de un Estado demo-
cratico se considere un 6rgano politico. jFaltaria m4s!
Considero también, en consecuencia, que estamos ante
un 6rgano que debe ser un érgano integrado democratica-
mente; que la Constitucion y las leyes que lo desarrollan
han querido que la representacion de los jueces, magis-
trados, fiscales y demads operadores juridicos esté tamizada
por la representacién asociativa, y no directamente por la
apelacion a la integracion en partidos politicos de quienes
han de guardar neutralidad en el ejercicio de la funcién
jurisdiccional, pero eso no impide que en efecto se trate
de un érgano politico y también de un 6érgano responsable
que, por tanto, ha de dar cuenta de sus actos a través de
los 6rganos que tienen adjudicada esa dacién de cuentas,
especialmente de su presidencia.

En segundo lugar, (cuédles son sus objetivos en este
mandato del consejo? ;Cudles va a promocionar de
manera particular? ;Cémo ve la configuracién general
del mandato del consejo y cuéles cree que puede usted
impulsar de una manera particular, personal? ;Cudl es
el papel que cree que le corresponde al consejo en cuanto
a la carrera fiscal, que es algo que como profesional de
la carrera fiscal y presidenta y portavoz de una de sus
asociaciones profesionales sabe muy bien que es un tema
no cerrado ni en la carrera fiscal ni en las opiniones mis
autorizadas? ;Cudl es la relacién del consejo con el
Consejo Fiscal, con el fiscal general del Estado? ; Cuél
es su opinién al respeto? Y una tltima consideracion:
usted pertenece a la Union Progresista de Fiscales, es su
presidenta y portavoz, y convive en pugna legitima y
absolutamente estimulante con la otra asociacién de
fiscales, que es la Asociacién Profesional de Fiscales.
(Cudl va a ser su actitud para defender los intereses de
unos compaiieros y de otros, garantizar la independencia,
y para que toda la carrera pueda ver en usted, una vez
nombrada vocal del Consejo General del Poder Judicial,
una valedora de toda la carrera fiscal? Muchas gracias
anticipadas y bienvenida.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefior Jauregui.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Sefiora Bravo,
bienvenida y enhorabuena. Nosotros también estamos
muy orgullosos de haberla propuesto y es un honor para
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nosotros contar con su participacion tan estimulante, tan
ilusionada, en esta expectativa que, como bien decia el
seflor Olabarria, es una esperanza de regeneracion del
consejo, que falta nos hace. Yo querria hacerle también
unas consideraciones muy breves y plantearle algunas
preguntas muy concretas.

La primera tiene que ver con la que hacia el sefior
Trillo, y que es importante, porque hay un debate poli-
tico muy instalado en los medios de comunicacién que
viene a dar por sentado que los 6rganos institucionales,
cuyo origen es la propuesta de los partidos, estdn con-
taminados por los partidos o por la representacién
politica de origen, aunque esta sea expresion de la
soberania popular, como es el caso del consejo, puesto
que es evidente que es el Congreso de los Diputados,
en representacion de la soberania popular, origen de
todos los poderes, el que establece el principio funda-
mental y democrdtico de elegir también al 6rgano de
gobierno de los jueces. Pues bien, en la linea de lo que
planteaba el sefior Trillo, a propdsito de que este es un
6rgano politico y como lo considera usted, me gustaria
que especificara algo que la opinién publica no ha
entendido bien. Me refiero a la independencia en el
ejercicio de la funcién jurisdiccional y la independencia
del 6rgano de gobierno de los jueces. Es importante
clarificar, que nos dé su punto de vista, sobre lo que es
el ejercicio de la independencia en la funcién jurisdic-
cional, principio fundamental de la accién en la Admi-
nistracion de Justicia, y cémo interpreta usted que es
la independencia en el ejercicio de la accién de gobierno
del Consejo General del Poder Judicial sobre jueces y
magistrados. Esta primera pregunta me gustaria que
nos la explicara, porque es muy importante para clari-
ficar esta deformacién que ha surgido a propésito del
origen en el nombramiento de los miembros del Con-
sejo General del Poder Judicial.

La segunda cuestién que le quiero plantear se refiere
precisamente también a algo que tiene que ver con el
funcionamiento del consejo en los tltimos tiempos y
que ha dado lugar a problemas muy importantes, por
lo que conviene saber un poco su punto de vista. Por
ejemplo, qué opinidn tiene de la practica disciplinaria
del Consejo General del Poder Judicial. Es perfecta-
mente razonable que podamos escuchar de usted y de
los diferentes miembros que van a pasar por este control
de idoneidad, qué opinién tienen y si se viene ejerci-
tando, no en el actual consejo sino en todos los consejos
del Poder Judicial, una practica disciplinaria severa o
leve, o corporativa o amiguista. ;Cudl es su califica-
tivo? No le oculto que hay una sensacién de alarmismo
en este momento, por un caso bien conocido. En
general, para quienes conocemos un poco la practica
judicial y la accién disciplinaria del consejo, personal-
mente es mi opinién, ha habido una actitud de falta de
severidad en la accién disciplinaria del mismo, que es
una de las principales acciones del gobierno de los
jueces.
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Querria preguntarle también sobre las relaciones del
consejo con el Poder Legislativo. Hemos tenido muchos
problemas. Por ejemplo, el presidente del consejo se
negaba venir aqui. Yo le pregunto: ;A usted qué le
parece? ; Es razonable que el presidente del consejo, aun
atribuyéndose la funcién como presidente del Tribunal
Supremo, pueda negarse a comparecer en el Congreso
de los Diputados? ;Qué votaria usted en un consejo en
el que se planteara una cuestién a ese respecto? Otra
pregunta: ; Usted cree que tienen que emitirse informes
por parte del Consejo General del Poder Judicial, aunque
ni el Gobierno ni el Congreso de los Diputados se lo
pida, cuando no haya una atribucioén legislativa ad hoc?
Estas preguntas son para que nos diga cudles son las
funciones con las que usted quiere ejercer como miembro
del consejo.

Por dltimo, siendo como es su especialidad la actua-
cién como fiscal en siniestralidad laboral y la investiga-
cién de los delitos en el caso de los menores, quiero
hacerle una pregunta muy concreta. ;Seria partidaria de
trasladar a jueces especialistas de menores a las audien-
cias para la incorporacion de la segunda instancia de los
casos de menores? ;Cudles son sus planes sobre la
siniestralidad laboral o sobre la persecucién de los
delitos socialmente odiosos? Ya sea la xenofobia, la
violencia de género o los delitos laborales, ;hay algin
plan a este respecto por su parte?

Muchas gracias y enhorabuena.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Con esta interven-
cién ha acabado la de los grupos parlamentarios que son
proponentes, que han suscrito la propuesta. Por tanto,
tiene ahora la palabra el sefior Llamazares en represen-
tacion de su grupo que no es de los que han propuesto.

El seior LLAMAZARES TRIGO: Nuestro grupo
parlamentario no ha suscrito la propuesta, no porque
tenga una valoracion negativa de los propuestos, y en
concreto de dofia Gabriela muy al contrario, sino porque
no ha sido consultado respecto a estas propuestas, cues-
tién incomprensible y que nos afecta fundamentalmente
a los grupos parlamentarios, pero que quiero manifes-
tarlo en esta ocasién. No s€ si con ello pagamos algin
tipo de deuda en relacién con nuestro papel en el anterior
Consejo General del Poder Judicial, pero estoy conven-
cido —y ademds lo dirdn las actas y quienes lo han
conocido— que nuestra propuesta y nuestra representa-
cién en el anterior Consejo General del Poder Judicial
fue excelente, independiente, profesional y en muchos
casos quizds estemos pagando que no entramos en la
dindmica de la confrontacién. Por lo menos, quiero
manifestarlo para que quede asi, porque pudiera parecer
que no hemos sido consultados por menosprecio o por
nuestro papel en el anterior Consejo General del Poder
Judicial, y creo que ninguna de las dos valoraciones
puede ser justa. Prefiero pensar que ha sido un descuido,
un olvido y, por tanto, que a nuestro grupo parlamentario
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sencillamente no se le ha tenido en cuenta en la pro-
puesta final.

En segundo lugar, quiero manifestar —ya que hay una
polémica piiblica y aunque no participemos en la pro-
puesta— nuestra opinién —ademads es una opinién
constitucional y legal— de que el Consejo General del
Poder Judicial es un 6rgano politico, por su eleccion y
también por su funcidn, el érgano de gobierno de los
jueces. Por tanto, creemos que es legitima y oportuna la
propuesta parlamentaria. Pero esto no tiene nada que ver
en nuestra opinién con la degradacion que hemos vivido
en los dltimos afios en el Consejo General del Poder
Judicial, y mucho nos tememos que este acuerdo del que
no hemos participado sea solamente un reparto y no un
acuerdo y que finalmente la dindmica de degradacién se
mantenga. Espero también en este caso que no sea asi,
haremos lo posible para ello y estoy seguro de que los
nombrados hardn lo posible por que se supere la degra-
dacién del 6rgano.

Los grupos parlamentarios en su momento acordaron
un mecanismo escabinado, un mecanismo mixto de
eleccion. Creo que por sus resultados ese mecanismo
mixto de eleccion no solamente no ha mejorado el meca-
nismo puramente politico, sino que ha empeorado, desde
el punto de vista de mi grupo, la partidizacion del Con-
sejo General del Poder Judicial. Hoy por hoy el Consejo
General del Poder Judicial, tal y como lo hemos visto en
los dltimos afios, es un parlamento donde las asocia-
ciones profesionales se han convertido en grupos parla-
mentarios y donde la asociacién mayoritaria es la que
detenta el gobierno de los jueces. Creemos que eso ha
degradado y degrada el 6rgano y sus funciones. No en
vano la independencia se ha convertido en injerencia
politica y no en vano la garantia del servicio publico ha
quedado menoscabada. En ese sentido, esperamos que
esta propuesta —y por eso tenemos la mejor valoracién
de las propuestas que se hacen de sus componentes—
sirva para provocar un punto de inflexién en esta diné-
mica de partidizacion y parlamentarismo del Consejo
General del Poder Judicial, aunque inexplicablemente
no hemos sido convocados a estas propuestas y segura-
mente las hubiéramos compartido en el caso de haberlo
sido. Por ello nos vamos a abstener en esta materia
porque tampoco queremos dificultar el funcionamiento
del 6rgano, sobre todo porque hemos oido —y creo que
es justo— que hay que dar la oportunidad de que el
6rgano funcione para luego hacer las valoraciones. Esta
es una critica fundamentalmente politica entre los grupos
parlamentarios y una reflexién que espero sea la mas
benigna, que eso que he dicho antes del reparto no
anuncie nuevas tormentas en el Consejo General del
Poder Judicial, sino que nos encontremos ante un punto
de inflexién y que no sea solamente un reparto sino un
acuerdo.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Una vez que han
intervenido todos los grupos parlamentarios, tiene usted
la palabra sefiora Bravo.
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La sefiora BRAVO SANESTANISLAO: En primer
lugar querria agradecer a todos los componentes de la
Comisién que hayan valorado positivamente mi curri-
culum, mi aptitud y mi capacidad para desempefiar tan
alto cargo. Son muchas las preguntas que ustedes me han
formulado, todas muy interesantes y yo estaria gustosa-
mente aqui toda la tarde no para contestarlas en cinco
minutos de forma telegréfica, sino para hacer una expo-
sicién como cada uno de los temas que ustedes me han
planteado se merece. Por deferencia al tiempo que
ustedes me han marcado y a los compaiieros que estdn
esperando y porque estoy segura de que vamos a tener
posibilidad de seguir dialogando, ya que es un tema que
nos afecta a todos, voy a hacer una especie de sintesis
respecto a todo lo que se me ha planteado.

En primer lugar, quiero manifestar que me parece muy
positivo y muy acertado —y creo que hay que felicitar
a los grupos politicos que han llegado a este consenso—
que hayan incorporado a dos representantes del minis-
terio fiscal. Lo digo con sinceridad y con mucha alegria
porque entiendo que en el camino de la justicia el minis-
terio fiscal, como todos ustedes saben y como asi lo
establece el articulo 124, es un 6rgano esencial para que
funcione y es uno de los garantes de las instituciones
constitucionales, garante también de la independencia
del Poder Judicial, asi lo establece el articulo 3 del esta-
tuto orgdnico. Es una de nuestras funciones velar por la
independencia del Poder Judicial, y la colaboracién e
interrelacién entre estas instituciones es necesaria y
trascendental para que la justicia siga avanzando.

En segundo lugar, quiero manifestar que con relacién
a los temas que he desarrollado a lo largo de mi carrera
profesional y que les he expuesto en esta compare-
cencia sobre la materia de siniestralidad laboral o
inmigrantes, pueden estar ustedes seguros de que mi
sensibilidad, mi compromiso y mis ganas de seguir
trabajando no van a decaer por el hecho de que el arti-
culo 124, sobre el ministerio fiscal, va a quedarse ahi,
porque ahora voy a formar parte del Consejo General
del Poder Judicial, que tiene una serie de funciones
encomendadas en la Ley Organica del Poder Judicial.
No es asi. Estamos en el mismo barco, estos intereses
son trascendentales y por supuesto van a ser temas
prioritarios. No puedo anticipar en qué materia voy a
trabajar ni qué puntos voy a desarrollar, pero si les
puedo asegurar que toda la cuestion de derechos fun-
damentales me preocupa muchisimo, creo que es una
garantia esencial de un pais democratico y que desde
la justicia, desde los 6rganos de gobierno, desde cual-
quier 6rgano jurisdiccional, hay que tener claro siempre
los valores de la Constitucion.

En tercer lugar, sobre las cuestiones que ustedes me
han planteado en materia disciplinaria, sobre ingreso en
la carrera judicial o nombramientos, de una forma sin-
tética les quiero expresar que soy consciente de que
estamos ante unas materias que necesitan una profunda
reflexién. Tenemos que reflexionar, tenemos que estudiar
la forma y manera de mejorar. Nos estamos encontrando
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con férmulas obsoletas, como ocurre por ejemplo en el
ingreso, lo cual no significa que el sistema de oposicién
sea malo, sino que este sistema habrd que mejorarlo.
Desde el Consejo General del Poder Judicial y desde el
cargo que voy a ocupar me puedo comprometer a estu-
diarlo y a trabajar en ello con la voluntad de conseguir
jueces que, aparte de tener la formacién adecuada para
poder resolver los conflictos jurisdiccionales, tengan la
dosis de realidad social necesaria para poder desarrollar
su trabajo e interpretar las leyes conforme establece
nuestro Cédigo Civil y nuestra Constitucion.

Con relacion a la materia disciplinaria, no voy a entrar
en este debate. No voy a hacer una valoracién porque,
como todos ustedes saben, hay un tema muy candente
estos dias que el pleno tendrd que resolver, y si yo en
este momento entrara a valorar este tema, seguramente
quedaria inhabilitada, con lo cual siento no hacer ningtin
tipo de declaracidn, ni siquiera anticiparles nada, pero
les puedo asegurar que mi trabajo en el Consejo General
del Poder Judicial va a ser todo lo exhaustivo, minucioso,
comprometido, objetivo e imparcial que el principio de
legalidad y que la sujecién al imperio de la ley esta-
blece.

En cuanto a la pregunta de qué tipo de 6rgano es el
Consejo General del Poder Judicial, como el sefior
Jauregui y el sefior Trillo han manifestado, estoy total-
mente de acuerdo con el planteamiento que el sefior
Trillo ha realizado respecto a las funciones del consejo
y a la naturaleza juridica y que estamos hablando del
tercer poder del Estado. Estamos hablando del Poder
Judicial que la propia Constitucion, para evitar injeren-
cias y que no esté sometido a ningin otro poder, esta-
blece y prevé, un 6rgano garante de esta independencia
del tercer poder del Estado, que son los ciudadanos, y
este es el Consejo General del Poder Judicial. Me
parece muy acertado que sean las Cdmaras, los repre-
sentantes de los ciudadanos, quienes intervengan en la
eleccion de los representantes del tercer poder del
Estado, dado que la justicia emana del pueblo. En
absoluto considero que el hecho de que las Cadmaras
nos tengan que proponer y votar determine la politiza-
cidn, ni siquiera la ambivalencia de los miembros o de
los vocales del Consejo General del Poder Judicial.
Considero que todas las personas propuestas son pro-
fesionales de gran valia, que todos venimos de trabajar
en el ambito de la justicia y que desde nuestra expe-
riencia, en la mia particularmente, vengo de trabajar
diariamente aplicando el principio de legalidad sin
recibir 6rdenes, sin someterme a cuestiones partidistas
y sin entrar en debates ptublicos, sino procurando
siempre cumplir el mandato constitucional. Les puedo
asegurar que ahi se va a centrar nuestra mirada y el
trabajo que tengamos que desarrollar. En definitiva, el
nuevo Consejo General del Poder Judicial tiene un gran
compromiso, tiene un gran trabajo pendiente y vamos
a procurar con tesén que la justicia siga avanzando,
porque a quien vamos a favorecer es al ciudadano.
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La sefiora VICEPRESIDENTA: Quiero disculpar al
sefior Llamares, que se ha tenido que ausentar porque
tenia que asistir al funeral que se va a celebrar por las
victimas del accidente, por no haber podido despedirse
personalmente de usted.

Muchisimas gracias por su comparecencia. Espero
que haya sido productiva tanto para los representantes
de los grupos como para usted.

La sefiora BRAVO SANESTANISLAO: Gracias a
ustedes.

— DEL CANDIDATO DON JOSE MANUEL
GOMEZ BENITEZ.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Don José Manuel
Gomez Benitez, bienvenido a esta Comision consultiva
de Nombramientos como miembro integrante de la can-
didatura a vocales del Consejo del General del Poder
Judicial que han firmado los grupos parlamentarios que
estdn representados en esta Mesa. Voy a explicarle la
mecdanica que vamos a seguir para su comparecencia. En
primer lugar, interviene usted por un tiempo de unos
cinco minutos y luego van a intervenir los grupos, todos
ellos proponentes de la candidatura. En primer lugar, lo
hara el sefior Olabarria como representante del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), y a continuacién el
seflor Jané, representante del Grupo Parlamentario
Cataldn (Convergencia i Unid), el sefior Trillo por el
Grupo Parlamentario Popular y el sefior Jauregui por el
Grupo Parlamentario Socialista. Cuando ellos hayan
acabado de intervenir usted globalmente contesta a sus
intervenciones y si hubiera necesidad de un segundo
turno, ya lo considerarfamos en ese momento. Esté usted
tranquilo y no se preocupe porque el tiempo solo se mide
a los diputados. Cuando quiera tiene la palabra.

El sefior GOMEZ BENITEZ: Para aprovechar con
la mayor intensidad posible el tiempo que me han dado
y como ya estoy acostumbrado a que en los tribunales
me pidan brevedad en el informe, sefior letrado, voy a
ser muy escueto.

Sin que esto sirva como critica al Consejo General del
Poder Judicial que todavia estd en funciones, en mi opi-
nion el servicio publico de la Administracién de Justicia
es manifiestamente mejorable y espero poder aportar mi
experiencia como abogado en todos los érdenes juris-
diccionales y en gran parte de la geografia espafiola y
también, como profesor que ha formado ya a unos
cuantos jueces y fiscales en materias penales, espero
poder colaborar a hacer mejor eso que creo que es mani-
fiestamente mejorable. Creo que es mejorable en cuanto
a su funcionamiento; lo es también en materia de opti-
mizar los medios econdmicos; también es mejorable en
materia de optimizar los medios personales y, por
supuesto, la calidad del servicio. En mi opinidn, esta
funcién de mejora que los ciudadanos estdn requiriendo
no solo se puede lograr a través del ejercicio de las pro-
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pias competencias del Consejo General del Poder Judi-
cial, sino también a través de la colaboracion entre los
tres poderes del Estado, porque en definitiva tendremos
que servir cominmente al mejor bienestar de los ciuda-
danos en materia de Administracién de Justicia. Eso se
hard mediante los informes o dictdmenes que tenga que
evacuar el Consejo General del Poder Judicial, pero
también mediante una constante y continua proximidad
con el Poder Legislativo y con el Poder Ejecutivo
haciendo sugerencias sobre lo que se considera necesario
para poder mejorar y optimizar el funcionamiento de la
Administracién de Justicia.

Voy a poner tres o cuatro ejemplos muy breves, en mi
opinién claros de lo que es manifiestamente mejorable.
Insisto en que no lo he conocido desde esta perspectiva
—si ustedes me conceden su confianza, lo conoceré
desde dentro del Consejo General del Poder Judicial—,
pero si durante mas de veintitrés afios a través del ejer-
cicio de la abogacia.

Creo que es manifiestamente mejorable la inspeccion
y que es muy importante que mejore la de los tribunales,
porque es lo que nos permite tener un conocimiento real
de lo que estd ocurriendo, prevenir lo que todos deseamos
evitar y en su caso sancionar conforme a la ley las con-
ductas que merezcan ser disciplinariamente sanciona-
bles.

El tema de la sobrecarga de trabajo de algunos juz-
gados —de muchos juzgados pero por supuesto no de
todos— es preocupante, pero en mi opinién no siempre
tiene que ver con la necesidad de mas medios personales
0 mds medios econémicos. Con frecuencia —insisto—
hay que optimizar, a través de las correspondientes
reformas en algunas ocasiones y otras veces mediante
una mejor organizacion de la oficina judicial y de los
propios juzgados y tribunales, lo que ya se tiene. A veces
es mds una cuestioén de tecnologia o de su correcta apli-
cacion y por supuesto de reformas en la organizacion de
esas estructuras judiciales lo que hace que esa sobrecarga
se vaya acumulando y en consecuencia a veces sean
posibles situaciones no deseadas.

También es muy importante mejorar la formacién y
tal vez la seleccidn de los jueces, magistrados y fiscales;
la formacién porque creo que tenemos que tender a una
especializacién que nos permita lo que he sefialado antes
como optimizar los medios personales. A mi siempre me
ha llamado la atencién que jueces de instruccién, por
ejemplo, con antigiiedad, con una gran capacidad y una
gran formacion todavia tengan que estar haciendo juicios
de faltas una o dos veces a la semana. Creo que eso es
un desperdicio de medios personales, de cualificacién y
que desde mi punto de vista no colabora —es un ejemplo,
pero podria haber otros— aprovechar al maximo la for-
macion especializada en muchas ocasiones de los jueces,
magistrados, etcétera. Sobre la seleccion, probablemente
tendriamos que entonar un mea culpa desde la univer-
sidad, donde empieza la formacién e interiormente,
obviamente, la seleccidn de las personas que acceden a
estos cargos de la magistratura. Creo que el sistema es
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francamente mejorable. Hay experiencias en las cuales
ha funcionado menos bien, otras mejor, pero en todo caso
hay mucho que pensar al respecto y mucho que hacer
desde mi punto de vista.

Finalmente —termino ya—, me gustaria aportar al
Consejo General del Poder Judicial lo que es la expe-
riencia desde la abogacia. Como ustedes saben, la abo-
gacia es fundamental para la Administracién de Justicia.
La voz de la abogacia con toga aporta una serie de expe-
riencias muy interesantes y facilitard la colaboracién con
los colegios de abogados, con el Consejo General de la
Abogacia. En ese sentido, espero que esta voz de la
abogacia sirva también para esta funcién de mejora del
servicio publico de la Administracion de Justicia, del que
he empezado hablando y con el que termino estas pala-
bras.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Como he dicho,
vamos a pasar ahora a las intervenciones de los grupos
parlamentarios. Para ello tiene la palabra en primer lugar
el sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Sefior Gémez
Benitez, cuenta con nuestra adhesién. No tenemos nin-
guna duda sobre su cualificacién en un Consejo General
del Poder Judicial que va a tener una gran relevancia y
sobre el que se han generado grandes expectativas
basadas sobre todo en las posibilidades —esperemos que
sean ciertas— de regeneracion ante el deterioro de la
credibilidad en que ha incurrido el saliente, dicho lo cual,
me gusta mucho una expresion que usted ha utilizado,
la de servicio publico de la justicia, porque sabe que esta
no es una expresion pacifica en el ambito de la carrera
judicial. Hay jueces y magistrados que pretenden hablar
de un poder del Estado, Poder Judicial, y eluden especi-
ficamente —por razones ideoldgicas en el sentido méis
aristotélico del término— la expresién servicio publico.
Yo opto por la expresion servicio publico inequivoca-
mente. Creo que la Administracién de Justicia es un
servicio publico, cuyo poder o legitimidad originaria
dimana evidentemente de las Cortes del Estado que es
donde reside la soberania nacional, y el sistema de elec-
cién de sus componentes, del 6rgano de gobierno —evi-
dentemente, no de los jueces y magistrados— debe
dimanar de las Cdmaras, de la institucién parlamentaria
en definitiva.

Ha dicho dos cosas importantes. Yo he sido miembro
vocal del Consejo General del Poder Judicial y ha habido
una relacién un tanto esquizofrénica con la abogacia y
con el Consejo General de la Abogacia. Ha habido meca-
nismos de colaboracién importantes, sobre todo en
materia de formacién de jueces y magistrados —reci-
proca, porque era también formacién para los propios
abogados—, desarrollados en la época de Eugenio Gay
y de sus sucesores —en la época del sefior Carnicer—,
pero también ha habido grandes tensiones y quizds un
representante ilustre de la abogacia como usted puede
contribuir a limar las tensiones que a veces enfrentan a
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los jueces y tribunales con los abogados a través de sus
organizaciones o de sus estructuras orgdnicas. Es impres-
cindible la existencia de abogados; los ha habido y los
tendrd que seguir habiendo, aunque sea para cumplir con
esta importante funcién.

Ha hablado usted de la inspeccién. La inspeccién es
notablemente mejorable. Lo que pasa es que cuando
hablamos de la inspeccion hay que hablar en un doble
ambito; primero de la eficiencia de la inspeccion que
ejerce el propio Consejo General del Poder Judicial, pero
luego también de la inspeccidn que estd atribuida a los
tribunales superiores de Justicia. Esto me lleva a la
siguiente pregunta. Aqui tenemos pendiente todavia la
gran transformacion del Consejo General del Poder
Judicial, que es su ajuste a la estructura de un Estado que
no es unitario, sino que es autonémico, y me gustaria
conocer su opinién sobre las funciones y sobre la perti-
nencia de la creacién de los consejos autonémicos del
Poder Judicial y si en su opinién sus funciones debian
ser equivalentes u homénimas a las que ejerce el propio
Consejo General del Poder Judicial en el ambito territo-
rial correspondiente a los mismos.

Ha hablado del ingreso en la carrera y yo soy una
persona muy critica con este punto. Lo he comentado
con la anterior compareciente. No creo que sea razonable
que una persona que acaba la carrera de Derecho, que
tiene que superar una oposicion de las calificadas en
términos convencionales de dificiles, que se tiene que
someter a la tirania a veces o a los servicios prestados
por un preparador, que ese preparador ademds tiene que
posibilitar que haya mds suerte que la que poseen otros
preparadores, que ha de pasar por una escuela judicial
donde todavia puede ser una persona suspendida después
de pasar dos afios en Barcelona en la Escuela Judicial y
que ha de ingresar en un juzgado de entrada todavia
como juez adjunto por una temporada, empiece a ejercer
sus funciones jurisdiccionales pasados los 31 6 32 afios,
no solo por la dimensién memoristica que tiene el
ingreso, el sistema de recluta o de ingreso en la carrera,
sino porque hay que incorporar otros elementos que
agilicen de alguna manera la preparacion de jueces,
quizd dando menos dimensién a lo memoristico, a los
estudios, incluso a la presencia o estancia en la carrera
judicial, y trabajando mads bajo la tutela de un juez o un
magistrado en activo, que es donde realmente se aprende,
como todo en esta vida.

Quiero comentarle que hay otras materias, pero hay
un elemento de despolitizacién en un 6rgano que ha
tenido o tiene en este momento —y no sin fundamento—
la vitola de érgano politizado, cuando la neutralidad
debia ser la caracteristica que imprimiera a sus fun-
ciones, que son las de nombramientos y de calificacién.
Cuando estamos hablando de un érgano que nombra a
los magistrados de todas las salas del Tribunal Supremo,
que nombra a los presidentes de los tribunales superiores
de Justicia de las comunidades auténomas, que nombra
a todos los magistrados de las salas de los tribunales
superiores de Justicia de las comunidades auténomas
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con criterios de pura discrecionalidad, tenemos que
buscar elementos de calificacién y de nombramientos
neutrales. A eso es a lo que estan llamados ustedes si
queremos evidentemente regenerar la credibilidad de un
6rgano que no se ha caracterizado precisamente por su
neutralidad, particularmente por el torticero ejercicio de
la funcién de nombramientos y calificacion.

Por tltimo, me referiré a un tema de rabiosa actua-
lidad, sobre el que, por razones obvias, no le voy a exigir
un pronunciamiento, y es hasta qué punto considera
usted que el régimen de sanciones, el régimen discipli-
nario, el régimen sancionador debe ser objeto de
reflexidn, sobre todo para los legisladores que somos los
llamados, seguramente en esta legislatura, a reformar
una Ley Orgénica del Poder Judicial, que siendo del
afio 1965 y habiendo tenido dos reformas posteriormente
ya ha resultado inadecuada para los requerimientos de
una justicia eficiente, que es lo que la sociedad nos
reclama.

Son muchas preguntas, le pido disculpas por la proli-
jidad de las mismas, pero son cuestiones que nos inte-
resan particularmente.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Quiero agradecer al
doctor José Manuel Gémez Benitez su presencia hoy en
esta Comisién de nombramientos del Congreso de los
Diputados y agradecerle el diagndstico inicial que ha
realizado en su breve exposicion. Ha realizado un diag-
néstico que demuestra el conocimiento de las funciones
del 6rgano del que es candidato a formar parte, el Con-
sejo General del Poder Judicial, y demuestra también su
conocimiento de aspectos de flaqueza clara, de defi-
ciencia clara en el funcionamiento —y coincido con el
sefor Olabarria— del servicio publico de la justicia. Ese
propdsito de mejorar la inspeccién, de optimizar los
medios personales y materiales es un esfuerzo que debe
realizar el érgano de gobierno. Mds alld de las mayorias
y minorias que en el mismo se den, debe haber en ese
organo de gobierno personas, vocales con esa voluntad
inequivoca de querer mejorar el funcionamiento de la
justicia, de optimizar los medios que se tienen y mejo-
rarlos. Por tanto, coincido plenamente con ese diagnds-
tico y con esas medidas de impulso que entre todos
debemos abordar.

Queria hacerle dos preguntas simplemente. La pri-
mera viene al hilo de reformas estatutarias ya aprobadas,
en las que de manera muy clara el 6rgano de gobierno
del Poder Judicial va a compartir también responsabili-
dades con 6rganos de gobierno a nivel de comunidades
auténomas. Esto va a suponer en este mandato un cambio
en las funciones del 6rgano. Este portavoz que le habla
estd convencido de que ese intento de optimizar los
recursos y los medios materiales va a ser mas atendible
desde unos consejos de justicia de las comunidades
auténomas, que pueden ayudar y mucho, atendiendo
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sobre todo a que las comunidades auténomas tienen
competencias en el &mbito de lo que llamamos el per-
sonal al servicio de la Administracién de Justicia. Por
tanto, hay un camino por recorrer y va a ser apasionante
la labor de este consejo. Yo les deseo €xito, pero me
gustaria conocer su opinion al respecto.

Un segundo aspecto por el que me gustarfa pregun-
tarle es que, toda vez que se ha anunciado esa reforma
de la Ley Orgdnica del Poder Judicial por parte del
Gobierno, por tanto, habré previsiblemente un proyecto
de ley en los proximos meses, hay un aspecto que ha
anunciado el ministro de Justicia, que ya le adelanto que
nuestro grupo comparte, que es el hecho de que esta
Cémara, este Congreso de los Diputados pueda también
someter a audiencias y a comparecencias a vocales que
van a tener responsabilidades concretas dentro del con-
sejo y que, por tanto, en ocasiones se nos pueden plantear
aspectos que no funcionan bien y que el vocal respon-
sable de ese 4ambito pueda venir a la Comision de Justicia
0 ala Comisién que se considere méas oportuna del Con-
greso de los Diputados y someterse a una comparecencia
como cargos publicos que van a ser. Me gustaria conocer
su opinion al respecto. Ya le adelanto la enhorabuena por
la labor que deben realizar y les deseo la maxima suerte
y el mdximo empefio en una tarea que no es facil.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefior Trillo.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Sefior Gomez Benitez, bienvenido. Su curri-
culo le avala, tanto como jurista como abogado en ejer-
cicio, para ser un excelente vocal del Consejo General
del Poder Judicial y por eso el Grupo Popular ha suscrito
su propuesta como vocal del nuevo consejo. Ha hecho
usted una exposicidn inicial que me gustaria que sirviera
también de esquema para su recapitulacién. Ha hablado
de inspeccidn, de atasco, de formacién, de seleccion y
de su condicién de abogado. Déjenme afiadirle sola-
mente en el tema de la inspeccién que, siendo una fun-
cion capital del consejo, me gustaria que en esta legis-
latura que emprenden, en este mandato del gobierno de
los jueces, hicieran especial hincapi€ en esa cldusula tan
poco desarrollada de que los jueces y magistrados son
también responsables. He tenido ocasién en el pasado
por mi pertenencia a otro 6rgano del Estado, al Consejo
de Estado, de atender y dictaminar las reclamaciones de
los particulares sobre el error judicial y sobre el mal
funcionamiento de la Administracion de Justicia. He
visto crecer, con un crecimiento estrictamente vegeta-
tivo, las reclamaciones por error judicial y mal funcio-
namiento. En dias como hoy, en los que creo que debemos
especialmente ser delicados con ustedes, los que han de
coger el testigo de quienes ahora dejan su mandato,
resulta especialmente clamoroso que el Consejo General
del Poder Judicial y los jueces y tribunales tienen que
saber asumir su responsabilidad como cualquier otro
poder democratico del Estado, tienen que saber dar
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cuenta de sus actos, tienen que hacerlo con proporcio-
nalidad y, si me apura, lo tienen que hacer con mayor
ejemplaridad que quienes estdn sometidos a su enjuicia-
miento. Por tanto, tienen que vedar cualquier asomo o
cualquier velo o sospecha de corporativismo. Si es
menester reformar las leyes para que eso no ocurra, pues
se reforman. Estoy seguro de que usted como yo, abo-
gado en ejercicio, compartird estos razonamientos y, por
qué no decirlo, estos sufrimientos. Le animo a que sea
un estimulo durante todo su mandato, responsabilidad.

No voy a entrar, sefiora presidenta y sefior Gémez
Benitez, en la disquisicién sobre el servicio publico, la
funcién soberana del Estado, lo que tiene de servicio, lo
que tiene de funcién, lo que tiene de poder, lo que tiene
de administrativo, lo que tiene de autonémico y lo que
tiene de central. Es mds, siendo siempre apasionantes y
provocadoras las intervenciones de mi gran amigo y
compaiiero del Congreso de tantos afios, el sefior Ola-
barria, casi estoy por sugerirle y pedirle que no lo haga
usted. Porque muy prudentemente, quien le ha antece-
dido en la comparecencia, dofla Gabriela Bravo Sanes-
tanislao, ha dicho cudl era su visién del consejo y cudl
era su vision de este mandato, pero no ha querido entrar
en esas piedras de toque que —se lo digo con todo
aprecio, sefior Gomez Benitez, de verdad, y con todo
afecto de compaifiero— podrian convertirse hoy en pie-
dras de escandalo si usted entra en todos los retos que le
han planteado el sefior Olabarria y el sefior Xucla. Son
efectivamente los grandes temas, pero creo que ustedes
han de formar, sobre todo, un equipo que dé esperanza
a los ciudadanos sobre esa necesaria modernizacion de
la Administracién de Justicia, sobre su por supuesto
necesaria e intocable independencia y también sobre la
responsabilidad, a la que yo le pido que, como catedra-
tico de Derecho Penal y como compaiiero de la abogacia,
esté especialmente atento. En todo caso, mucha suerte y
muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Finalmente tiene la
palabra el sefior Jauregui.

El sefior Jauregui ATONDO: Sefior G6mez, encan-
tado de saludarle y de darle la bienvenida a este érgano.
Nosotros, como mis compafieros, le manifestamos
nuestra satisfaccion y ya le anunciamos la opinién favo-
rable sobre la idoneidad sobre sus cualidades. Hay una
cosa que conviene destacar y es que es usted un abogado
en ejercicio, es un operador juridico de lo que llamamos
el servicio publico de la justicia, como antes comenta-
bamos, y probablemente es una de las personas que
mejor sabe como funciona la justicia en muchas admi-
nistraciones territoriales de la justicia, en muchas comu-
nidades. Es un observador privilegiado de los multiples
defectos y de las multiples materias que hay que corregir
y mejorar en este servicio basico de nuestro Estado de
derecho. Ha sido un acierto proponerle, desde luego su
curriculo le avala y su presentacién breve lo ha corrobo-
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rado. Unicamente le querfa comentar dos cuestiones que
me parecen de interés.

Una primera es a propésito del ejercicio de la inde-
pendencia: la necesidad de que el consejo asegure la
funcién jurisdiccional independiente —esa si debe de
ser independiente—, sin perjuicio del carécter politico
del 6rgano que gestiona a los jueces y a los magistrados.
Hay que diferenciar —ya lo he dicho también con la
sefiora Bravo anteriormente— el principio de la inde-
pendencia en la funcién jurisdiccional, sin perjuicio de
la fuerza que tiene el nombramiento de los miembros del
consejo como 6rgano de gobierno por la maxima expre-
sién de la soberania popular, que son las Cortes. En ese
sentido, me gustaria una reflexién sobre la aplicacién de
ese principio de la independencia.

Una segunda cuestién que también me parece impor-
tante es como ve la biisqueda del consenso en el seno del
consejo. La impresidon que tenemos quienes no hemos
estado en €l pero hemos vivido las experiencias de con-
sejos anteriores es que al final el consejo se fractura
demasiado y, aunque es legitimo que haya concepciones
ideoldgicas o soluciones técnicas diferentes a problemas
de la justicia, y no pasa nada, uno acaba concluyendo
que no siempre es bueno que el consejo acabe matema-
tica o0 mecdnicamente dividido en dos fracciones. Le
hago esta reflexion para conocer su punto de vista sobre
la conveniencia del consenso en el seno del consejo,
incluso sobre la aceptacion de lo que de manera inco-
rrecta se llama el bloqueo o las minorias de bloqueo del
consejo. En la anterior legislatura se aprobd en esta casa
una reforma del modelo, de las férmulas de decisién del
consejo en materia de nombramientos y algunas otras
que exigen mayorias consensuadas. Ese principio debe
prevalecer, es importante que se instale en el funciona-
miento del consejo, no solo por mandato de la ley, que
obliga a consensuar y obliga a las que eran mayorias,
antes minorias, y ahora puedan ser mayorias. Es muy
importante que usted también nos dé una visién respecto
de cémo le gustaria que funcionara el consejo desde esta
perspectiva.

Quisiera darle la enhorabuena por su futuro nombra-
miento y expresarle nuestro agradecimiento.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene ahora la
palabra el sefior G6mez Benitez para contestar a las
intervenciones de los grupos parlamentarios.

El sefior GOMEZ BENITEZ: Quiero darle las gra-
cias por sus palabras y, con la brevedad que requiere el
caso, agradecerles también el reconocimiento de mi
idoneidad y de mi curriculum. Paso a responderles.

No entro en servicio publico o poder del Estado. De
una manera muy sibilina he dicho primero servicio
publico y luego he dicho que tenemos que colaborar los
tres poderes del Estado. Pero me gusta entrar en las
cosas. A los ciudadanos les gusta oir hablar de servicio
publico. Estamos a su servicio, somos altos cargos y
tenemos que mejorar los servicios porque tenemos que
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mejorar el bienestar de los ciudadanos, y a nosotros nos
corresponde una funcidén clarisima de mejora en el
ambito de la justicia. El que no quiera entrar en ese juego
no deberia de estar sentado en esta mesa en la que me
encuentro yo en este momento.

Estéd pendiente de ajuste la reforma en materia de
acumulamiento del Estado autonémico de los consejos
autonémicos del Poder Judicial. Estoy completamente
de acuerdo. Cuanto més se profundice mds cerca se
estard de los ciudadanos, mas posibilidades habra de
hacer las cosas mejor y ganaremos en mejorar los meca-
nismos de compenetracion y colaboracién entre las
comunidades auténomas y la Administracién central del
Estado.

En cuanto a las criticas al ingreso en la carrera judicial
—el tema de los preparadores, la Escuela Judicial—, es
un modelo francamente caduco. No se deberia permitir
que ese modelo se perpetuara mas alld de lo imprescin-
dible para sustituirlo por algo mucho mejor. Como
consta en mi curriculum, he estado en algunos tribunales
de ingreso en las oposiciones de la carrera fiscal y carrera
judicial, y lo que he comprobado es que ahi el sistema
sirve poco y que la gente se va formando en el ejercicio,
muchas veces con poco tiempo por exceso de trabajo
para complementar su formacidn, con un gran trabajo
de la Escuela Judicial, del Cendoj, etcétera. Pero la
deficiencia tedrica posterior es notable, porque les come
el trabajo.

En cuanto a la despolitizacién (yo creo que el pro-
blema no es la despolitizacién, lo es también, desde
luego, a la vista de experiencias anteriores, pero tan
importante como eso es la descorporativizacion), no
podemos estar bajo la sospecha —que a veces se ha
hecho de otros cuerpos de la Administracién del Estado,
incluso de los cuerpos de catedriticos de universidad,
etcétera— de actuaciones corporativas. Y eso se evita
fundamentalmente en los nombramientos. Solo hay una
solucién —y la ha apuntado usted, sefior Olabarria—,
reducir el dmbito de discrecionalidad, reglar mejor el
sistema de fundamentacion de los criterios que permiten
esa seleccién. Y en la medida en que eso funcione,
potenciar el sistema esencial para que haya justicia, que
es el recurso frente a eventuales errores o valoraciones
incorrectas.

Sobre el régimen disciplinario, planea sobre todos el
tema que todos sabemos y agradezco que no haya pre-
guntas. En mi opinidn, el sistema disciplinario, a lo
mejor no necesita una reforma legislativa; hay que apli-
carlo bien; tiene que funcionar bien la comisién disci-
plinaria; tiene que haber un control adecuado del pleno;
tenemos que acostumbrarnos a cumplir los plazos para
tramitar los expedientes y en poner las sanciones, porque
el Tribunal Supremo estd siendo muy estricto en esta
materia, con razén. El tema de la inspeccién practica-
mente ha sido suscitado por todos ustedes. La inspeccién
—7vy me gusta también que quede constancia— tiene, yo
creo, una gran cantidad de personas dedicadas a ello.
Tiene, probablemente, unos extraordinarios medios
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econdmicos. El Consejo General del Poder Judicial debe
hacer una reflexién, desde mi punto de vista, sobre el
sistema de control de la inspeccién por parte del pleno,
porque, como saben ustedes, hasta ahora —probable-
mente por imposicidn legal, pero se puede interpretar de
otra manera— el presidente del Consejo General del
Poder Judicial delega en un vocal; y ese vocal es el que
ejerce funciones de control sobre la jefatura de servicio
de inspeccién. Y eso deja al resto del consejo muy mar-
ginado. Yo no sé cudl seria la solucién, pero si merece
la pena —y este es uno de los objetivos que me he mar-
cado— abrir una reflexion sobre cémo implicar mas al
consejo en el control del funcionamiento de la inspeccién
de tribunales.

Al sefior Jané le agradezco mucho sus palabras. El
gran reto, obviamente, es optimizar. Ya le he respondido:
sobre las reformas estatutarias, sin ningtn tipo de reserva
por mi parte, creo sinceramente en el Estado de las auto-
nomias y en que ha perfeccionado de manera histdrica
e inmensurable el funcionamiento de nuestro Estado. Y,
por supuesto, las audiencias a vocales me parecen un
sintoma de modernidad. El vocal responsable de la
comision disciplinaria, o de la comisién equis, tiene que
estar dispuesto a hacer frente a su responsabilidad y a la
funcién de control por parte del Congreso que es quien,
en definitiva, le ha nombrado.

Quiero dar las gracias al sefior Trillo. Ha afiadido algo
en materia de inspeccién, y es la responsabilidad. Ha
hecho hincapié€ en el tema de la proporcionalidad, pero
también en la necesidad de ser estrictos en la exigencia
de responsabilidades, tanto por error como por cualquier
otro tipo de anormal funcionamiento de la Administra-
cién de Justicia. Creo que la comision disciplinaria, si
funciona bien, es uno de los mecanismos que nos van a
aproximar mejor a los ciudadanos, y que hardn que se
comprenda —en su momento, en momentos que son
puntuales, que no son normales, que son excepcio-
nales— que el nuevo consejo estd ejercitando las fun-
ciones de una manera correcta y comprensible por los
ciudadanos.

Al sefior Jauregui, ademas del agradecimiento, quiero
rogarle que no me llame sefior Gémez, sino sefior Gémez
Benitez; pero no por nada, porque yo no tengo nada
contra los Gémez, sino porque somos muchos mas los
Gomez Benitez. (Risas.) Somos operadores de la jus-
ticia. Los abogados, algunos, tenemos una buena expe-
riencia ya como observadores, y eso ha sido el reto que
me ha movido a aceptar, préximo el final de mi vida
profesional, esta nueva perspectiva, esta nueva forma de
ver desde dentro la Administracién de Justicia.

En cuanto a la independencia, asegurar la funcién
jurisdiccional independiente es esencial. Eso esta fuera
de duda y es una de las funciones que a veces los con-
sejos del Poder Judicial no han cumplido con la debida
firmeza. Es un érgano de gobierno de los jueces y, por
tanto, es un 6rgano politico, pero obviamente no hay que
confundirlo con la politizacién en el sentido al que usted
se ha referido de los grupos enfrentados. Vuelvo a decir
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que donde mas problemas se producen es en los nom-
bramientos. Tenemos que ser capaces de superar el
corporativismo, de objetivar los nombramientos, como
se ha hecho en otros sectores de la Administracidon y no
ha pasado nada. Desde mi punto de vista, las minorias
de bloqueo han sido un avance extraordinario que nos
va a forzar en este Consejo General del Poder Judicial a
romper necesariamente ese grupo de consensos. La
minoria de bloqueo deberia ser el sistema habitual de
trabajo. En cualquier caso, mds alld de las buenas inten-
ciones que supongo que todos los candidatos a vocales
manifestamos al principio, espero no defraudar y venir
aqui, si ustedes estiman conveniente mi comparecencia
para controlar mi funcién, a confirmar que he hecho mis
deberes.

La sefiora VICEPRESIDENTA: ;Hay alguna peti-
cién de intervencién? (Pausa.) Sefor Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Quiero manifestar
mi agradecimiento por la prolijidad y por haber entrado
en todos los temas a pesar de algunas admoniciones que
hemos escuchado aqui.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Gomez Benitez. Que tenga mucho éxito.

— DEL CANDIDATO DON FERNANDO DE ROSA
TORNER.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Don Fernando de
Rosa Torner, sea bienvenido a esta Comision consultiva
de nombramientos como integrante de la candidatura
que han presentado los grupos parlamentarios aqui pre-
sentes a las vocalias del Consejo General del Poder
Judicial. Le voy a explicar como va a ser la mecédnica.
Tiene usted un primer turno de cinco minutos para hacer
su exposicion inicial. Luego intervendran los grupos
parlamentarios firmantes de la propuesta de candidatura.
En primer lugar, el sefior Olabarria, por el Grupo Parla-
mentario Vasco (EAJ-PNV); el sefior Jané, por el Grupo
cataldn (Convergencia i Unid); el sefior Trillo-Figueroa,
por el Grupo Popular, y el sefior Jauregui, por el Grupo
Socialista. Una vez hayan acabado, tiene un tltimo turno
para contestar a lo que le hayan preguntado o sugerido
y salvo que hubiera un segundo turno para cualquier
intervencioén, dariamos finalizada su comparecencia.
Sefior De Rosa tiene la palabra.

El seiior DE ROSA TORNER: En primer lugar,
quiero mostrar mi agradecimiento y el honor que ha
supuesto ser propuesto como vocal del Consejo General
del Poder Judicial, ya que debido a mi trayectoria y
vocacion evidentemente judicial es todo un honor. Quiero
mostrar, en primer lugar, esta manifestacion.

Voy a realizar mi presentacion. Estudié en la facultad
de Derecho de Valencia en la universidad piblica durante
los afios 1976-1981. Luego cuando acabé la carrera me
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puse a preparar la oposicion y aprobé en octubre de 1984.
Estuve en la Escuela Judicial hasta mayo de 1985, hasta
que fui destinado como primer destino el Juzgado de
Distrito nimero 2 de Torrent. Al poco tiempo pasé al
Juzgado de Distrito nimero 6 de Valencia y de ah{
ascendi a magistrado en el afio 1989, cuando pasé al
Juzgado de Primera Instancia e Instruccién nimero 1 de
Castellon. Posteriormente, en el afio 1990 me trasladé al
Juzgado de Instruccién nimero 14 de Valencia, donde
ejerci la jurisdiccion hasta el afio 1998, en el que fui
elegido con mayoria muy cualificada por mis compa-
fieros, casi con un 85 por ciento del apoyo, decano de
los juzgados de Valencia donde estuve realizando esa
actividad, y fui renovado hasta el afio 2002. Durante este
periodo, desde el afio 1998 hasta 2003, en el que ejercité
la condicién de decano, tuve como objetivo prioritario
la modernizacién de la justicia en lo que era el partido
judicial de Valencia. Estableci diversos servicios, de los
que modestamente me siento muy orgulloso, como el
primer registro de lucha contra la violencia doméstica,
registro que denominamos VIDA, en el que conectamos
a todos los juzgados de instruccién para poder saber las
circunstancias de cada uno de los detenidos e imputados
y para que dichos juzgados tuvieran esos datos a la hora
de determinar cualquier medida cautelar, de prisién, u
otra medida alternativa. Este sistema VIDA tuvo éxito y
fue, creo, bastante importante. También estableci otros
sistemas, como el registro tinico de entrada, el sistema
RUE, en el que unificamos la entrada de todos los asuntos
que presentaban los profesionales en los juzgados de
Valencia, para que de forma inmediata los profesionales
pudieran saber qué juzgado les habia correspondido y el
nimero de procedimiento. Fue algo novedoso en relacién
con la justicia en la comunidad. Establecimos asimismo
otro servicio, el SIAC, de informacién y atencién y al
ciudadano; con €l toda la informacién a los ciudadanos
se centralizaba por funcionarios del decanato, no tenian
que acudir a los juzgados, hacer esa peregrinacion, sino
que se hizo un embrién de informacién que luego el
Consejo General del Poder Judicial extendid.

Otro servicio que considero que fue importante tam-
bién fue la oficina dnica de subastas; unificamos todas
las subastas de la ciudad de Valencia en una tnica oficina
para evitar asi las manipulaciones y, al darle publicidad,
todo el lado oscuro que existia en el mundo de la subasta;
hicimos un acuerdo con todos los medios de comunica-
cién y publicaban las subastas que se realizaban diaria-
mente en la ciudad de Valencia para que todos los ciu-
dadanos pudieran acudir y romper ese monopolio que
existia en este &mbito. Durante la etapa en la que estuve
de decano, y también antiguamente cuando estaba de
juez de Instruccién, colaboré con el Consejo General del
Poder Judicial en programas en Panama, para el fortale-
cimiento de la Administracion de Justicia, asi como en
Nicaragua donde fui a realizar cursos de formacién para
los jueces nicaragiienses; entonces elaboré un libro de
sentencias, que estaba dirigido a los jueces de Nicaragua.
Posteriormente, en el afio 2003, fui llamado por el pre-
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sidente de la Generalitat para formar parte como secre-
tario autonémico y viceconsejero de la Conselleria de
Justicia e Interior y Administraciones Publicas, ocu-
pando la Secretaria autonémica de Justicia e Interior,
cargo que tuve hasta las dltimas elecciones autonémicas,
cuando ya fui llamado en condicidn de consejero de
Justicia y Administraciones Publicas de la comunidad.
Durante este tiempo lo que he considerado fundamental
ha sido la planificacién de la modernizacion de la jus-
ticia. Creo que es muy importante esa modernizacion,
que es muy importante trasladar la imagen de utilizacién
de los sistemas informaticos como método para que la
Administracién de Justicia pueda luchar y realizar su
funcioén de agilizacién de los procedimientos. Me parece
que es algo importante, como lo es desplegar la oficina
judicial, tarea que he llevado a cabo durante este
tiempo.

He querido ante todo plasmar un cuilo, que es la jus-
ticia social, la justicia del ciudadano; he apostado por
los puntos de encuentro familiar, elaborando una ley del
punto de encuentro familiar, como método o medio para
solventar todas las cuestiones derivadas del derecho de
familia, asi como las oficinas de atencidn a las victimas
del delito, de las que hoy en dia existen mds de cincuenta
en toda la Comunidad Valenciana; también hay mas de
quince puntos de encuentro familiar. Posteriormente he
llevado a cabo labores como la posibilidad de planifica-
cién de 6rganos judiciales y sobre todo la pretension de
la territorializacién de 6rganos judiciales, acercar la
justicia, que no esté concentrada en las grandes ciudades,
sino que se puedan, establecer en los nticleos de pobla-
cién, y reforzar la justicia en los partidos judiciales mas
pequeios, particularmente en el &mbito de violencia de
género, donde he pretendido por todos los medios que
exista una territorializacion de estos juzgados.

También he formado parte del Observatorio de la
lucha contra la violencia doméstica del Consejo General
del Poder Judicial y he sido vocal de la Comunidad
Auténoma de la Escuela Judicial.

Creo que he resumido lo més modesta y rdpidamente
posible mi trayectoria profesional.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior De Rosa.

Procedemos a las intervenciones de los grupos parla-
mentarios. En primer lugar, el sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Muchas gracias,
seflor De Rosa. Nosotros hemos suscrito también su
candidatura; nos parece una persona particularmente
cualificada. Ademads observo que hemos participado en
proyectos comunes aunque en momentos cronoldgica-
mente diferentes; yo también he estado en Nicaragua
intentando fortalecer la justicia e incluso el Consejo
General del Poder Judicial, como sabra usted, financid
y creé el Instituto de Medicina Legal ubicado en
Managua, acto al que tuve yo el honor de asistir. Esto
produce una situacién de empatia entre nosotros y de
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preocupacion simultdneamente porque luego no he
podido efectuar un seguimiento que me permita com-
probar si nuestras ensefianzas fueron fructiferas en
relacién con el funcionamiento de la justicia en Nica-
ragua.

Al margen de esa circunstancia, usted estd cualificado
fundamentalmente, en mi opinién, por dos razones sobre
las que le voy a pedir su comentario: cémo y en qué con-
diciones se puede mejorar la oficina judicial, esta es una
de las asignaturas pendientes de la estructura orgédnica de
la Administracion de Justicia. Hay muchas cuestiones
pendientes en cuanto a la estructuracién de la oficina
judicial, dependencias de multiples 6rganos, instituciones,
dependencias del 6rgano judicial en unos casos, del Con-
sejo General del Poder Judicial en otros, de la Adminis-
tracion del Estado, de 1a Administracion de las comuni-
dades auténomas en otros. Hay una disgregacion de
dependencias funcionales y orgdnicas que no hacen efi-
ciente el sistema y yo no sé hasta qué punto puede existir
algin tipo de mecanismo de integracion, que haga mas
eficiente el funcionamiento de la oficina judicial y més
eficaz desde la perspectiva de la introduccién de elementos
telemadticos e informadticos que permitan una mayor efi-
ciencia, y de conexion on line entre los 6rganos judiciales;
esta es otra de las asignaturas pendientes sobre las cuales
me gustaria una sucinta reflexién por su parte. En este
momento la falta de coordinacién, la falta de informacién
transmitida informaticamente entre algunos érganos judi-
ciales estd en la base de algunos de los sucesos mas luc-
tuosos con los que estamos conviviendo en los dltimos
tiempos. Cualquier esfuerzo que se haga en este dmbito,
en la coordinacion entre 6rganos judiciales, sobre todo de
la situacion de algunas personas que debian estar ingre-
sadas en prisién y no lo estaban desafortunadamente,
cuando se han cometido determinados delitos; en su base,
en la base de este problema, estdn las disfuncionalidades
de la falta de una coordinacién informética debida, a pesar
de los esfuerzos del Cendoj, y esta es la segunda pregunta
que le quiero hacer, cudl es su opinién sobre el funciona-
miento del Cendoj, del Centro de Documentacién Judicial,
ubicado en la sociedad de San Sebastidn, como sabe. Sus
comienzos fueron modestos, incluso me acuerdo que era
una cosa patética la remision de todas las sentencias a los
jueces nada menos que a través de un servicio de mensa-
jeria, lo cual produjo un quebranto econémico a las
finanzas del Congreso monstruoso. Me gustaria saber su
opinién sobre el Cendoj, de su funcionalidad actual y de
las potencialidades que usted podria extraer del Cendoj.

Sabiendo que usted es particularmente experto en
estas materias, estas son las dos cuestiones fundamen-
tales que yo le pregunto.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Ahora es el turno
del sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: En primer lugar quiero
agradecer la presencia hoy en el Congreso de los Dipu-
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tados, en esta Comisién Consultiva de Nombramientos,
de don Fernando de Rosa Torner.

Valorando su trayectoria, le hace especialmente idéneo
para ocupar un puesto en el Consejo General del Poder
Judicial por el hecho de haber ingresado en la carrera
judicial, haber tenido responsabilidades, incluso habiendo
sido magistrado decano de los jueces de Valencia, esto
ya le da un conocimiento interno de lo que es el Poder
Judicial, como miembro del mismo, pero después haber
tenido también responsabilidades, como tiene de hecho,
en el dmbito organizativo de la Administracion de Jus-
ticia, en este caso desde una responsabilidad de gobierno
en la Generalitat valenciana. Esto es una combinacion
que debe ser ttil al Consejo General del Poder Judicial,
porque da una visién amplia del Poder Judicial interno,
pero también de lo que es la organizacién de todo el
personal al servicio de la Administracion de Justicia. Por
tanto valoramos esta circunstancia.

Quiero manifestar, ya que estamos en el Congreso de
los Diputados, que el hecho de que usted pertenezca a
una responsabilidad de Gobierno en ningun caso le
invalida para después servir desde una posicion institu-
cional en el 6rgano de gobierno del Poder Judicial,
porque en su mochila y en su trayectoria vital ha afiadido
una visién organizativa también, necesaria, y alguien
debe hacerla; ademas, usted tiene esa caracteristica de
formacion en la carrera judicial. Nosotros entendemos
que en ningun caso el servicio publico, ya sea en este
Parlamento, como parlamentario, ya sea en un Gobierno
autondémico o en otra instancia, debe invalidar poder
después ser un buen miembro del Consejo General del
Poder Judicial. Nosotros le deseamos suerte en su labor.
También deseamos que sean capaces, como 6rgano
colegiado, de buscar el consenso para que realmente se
pueda acometer esa reforma de la justicia pendiente, con
un buen Consejo General del Poder Judicial.

Si le queria hacer una pregunta. Usted tiene, ha tenido,
responsabilidades de Gobierno en la Generalitat Valen-
ciana, en el dmbito de la justicia y administraciones
publicas, y conoce bien, evidentemente, el propio Esta-
tuto de Autonomia que estas Cortes Generales apro-
bamos en la pasada legislatura. En su articulo 33, y fue
pionero el Estatuto de la Comunidad Valenciana en este
hecho, se cred el Consell de la Justicia de la Comunitat
Valenciana. Otros estatutos vinieron después y crearon
también esos consejos, el de Catalufia, el de Andalucia
y el de Castilla-La Mancha, pero de alguna manera el
articulo 33 del Estatuto de la Comunidad Valenciana
vino a crear ese Consejo de Justicia que habra que desa-
rrollar también con unas funciones, reforma de la Ley
Organica del Poder Judicial. Me gustaria conocer, de una
persona que ha tenido y tiene esa responsabilidad de
Gobierno, cudl es su visién de como deberian llevar a
cabo sus funciones esos consejos de Justicia de las
comunidades auténomas, que sin ninguna duda vamos
a tener que desarrollar en esta legislatura. En la pasada
se aprobaron los estatutos y en esta llegard el momento
de su desarrollo. Quiero conocer su opinion al respecto.
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Y le deseo suerte en sus nuevas responsabilidades, en
este caso en el gobierno del Poder Judicial.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Por el Grupo
Popular tiene la palabra el sefior Trillo-Figueroa.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Permitanme expresar en este caso mi doble
satisfaccion y mi doble bienvenida a don Fernando de
Rosa, porque a la idoneidad, que nos parece que concurre
en sus caracteristicas, para ser vocal del Consejo General
del Poder Judicial se une la condicién, quiérase o no, de
un hombre del mundo del derecho de Valencia, de la
Comunidad Valenciana. Seria incoherente por mi parte
no recordar que debo mi escafio a la provincia de Ali-
cante y a la Comunidad Valenciana desde hace dieci-
nueve afios y, en consecuencia, expreso esa satisfaccion
y ese orgullo de que un representante del mundo juridico
de Valencia esté llamado a formar parte del 6rgano
maximo de Gobierno de los jueces. Asi lo expresé ayer
—y quiero dejar constancia de ello a través de las actas
taquigraficas de la sesion— el propio presidente del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valen-
ciana, en palabras verdaderamente muy encomidsticas
de la personalidad y de la relevancia juridica de Fernando
de Rosa. No lo hacia ni €l ni lo recojo yo aqui con hipér-
bole, porque creo que su curriculum y su breve exposi-
cién, pero muy bien sintetizada, ponen en evidencia su
larga experiencia, su capacidad de gestién y su excelente
formacion para el desempefio de las tareas que vamos a
encomendarle, que la Constitucién le encomienda y que
nosotros mediamos a través de la representacion de la
soberania y recogiendo las propuestas de los distintos
sectores juridicos.

Sefiora presidenta y sefiores comisionados, a lo largo
de la tarde hemos ido recibiendo a quienes forman la
propuesta conjunta de los cuatro grupos parlamentarios
aqui representados y me permitirdn que a estas alturas
pueda decir que son perfectamente complementarias en
sus origenes y capacidades profesionales y, en conse-
cuencia, que, como se pretendia, se va a integrar un
consejo que va a tener por principal caracteristica esa
profesionalidad y el cardcter equilibrado tanto de las
extracciones como de los distintos dmbitos del derecho
del que proceden sus miembros.

Como decia, en el sefior De Rosa concurre en primer
lugar una larga experiencia judicial, a la que une una
acrisolada capacidad de gestién en el gobierno de la
Administracién de Justicia. Ademads de haber sido juez
durante veintitrés aflos —de hecho, serlo, aunque esté
ahora en excedencia—, ha sido, y ello quiero subrayarlo
—se ha hecho también por los colegas que han interve-
nido con anterioridad—, magistrado juez decano de
Valencia, elegido por abrumadora mayoria y reelegido
por sus propios compaifieros, secretario de Justicia de la
Generalitat y, en la actualidad, conseller de Justicia del
Gobierno de la Comunidad Valenciana. Quiero agradecer
de manera muy particular al sefior Jané ese reconoci-
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miento de la idoneidad de quienes estan desempefiando
funciones conexas con la Administracion de Justicia en
tareas de gobierno ejecutivas y en este caso autondmicas,
de la idoneidad para desempefiar ahora la responsabi-
lidad de vocal del Consejo General del Poder Judicial.

En su exposicién nos ha hablado de la modernizacién
que ha intentado impulsar desde estas responsabilidades
de gestion, de manera muy particular de los logros y, si
me permite decirlo, del cardcter pionero de algunas
realizaciones informéticas al servicio de una mas rapida
y eficaz justicia para los ciudadanos. También me ha
parecido que ha tenido una especial atencion a las vic-
timas de determinados delitos, que por su alarma social
necesitan mayor atencién y por tanto quiero no solo
felicitarle, sino también incitarle a que esas sean lineas
de actuacién en el préximo consejo. Como mis colegas,
me gustaria que desarrollara atin mds su visidn de esa
encrucijada de todos los caminos de la modernizacién
que es la oficina judicial. También le animo a que no
descuide —sé que no lo hard, porque es su vocacion
primera— su vocacién de estudio de penalista. De su
curriculum se deduce que es usted un experto en peno-
logia. Vamos a necesitarle. Se va a modificar, por acuerdo
inicialmente entre el Gobierno y el principal partido de
la oposicién, al que espero que puedan sumarse otros
partidos de la Camara que hoy suscriben el acuerdo del
gobierno de los jueces, una reforma del sistema de penas
del Cédigo Penal de 1995, modificado en 2003, para
hacerlas més proporcionadas, para implementar medidas
de seguridad pospena y para, en definitiva, dar a la
sociedad una respuesta mas adecuada, més proporcio-
nada y més eficaz en las satisfacciones de sus preten-
siones justas. Le animo a que toda su experiencia y toda
su mucha ciencia en el campo de la penologia la incor-
pore también en los informes del consejo, del que deseo
que forme parte en breve, y que esto sirva para que sus
informes, que han de venir a esta Camara, enriquezcan
también el trabajo, que al cabo serd el trabajo de todos
al beneficio de una justicia mejor para todos los espa-
foles.

Muchas gracias, sefior De Rosa, y enhorabuena.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefior Jauregui por el Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Bienvenido, sefior
De Rosa. Yo también me quiero sumar a mis compa-
fleros, compartiendo con ellos las valoraciones de
idoneidad de su curriculum y de su experiencia, que,
como bien decia el sefior Trillo, es muy complementaria
con la de otros miembros del consejo, 1o que nos hace
presumir que vamos a hacer un equipo del Consejo
General del Poder Judicial que pueda complementarse
y realizar la tarea un poco regeneradora de la funcién
del gobierno de los jueces que todos esperamos de este
nuevo conse;jo.

Quiero hacerle cuatro preguntas rapidas, que casi son
también una especie de curiosidad personal por mi parte,
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sobre cudl es su punto de vista respecto a estas materias,
coincidiendo con varios de mis compaifieros y con algo
que también forma parte de mi propia experiencia. Yo
también fui consejero de Justicia en el Gobierno vasco y
siempre me quedaron algunas dudas sobre algunas mate-
rias que todavia siguen ahf latiendo en la problemética
judicial o del servicio ptblico de la justicia de nuestro
pafs. La primera es la que tiene que ver con el acceso a la
carrera judicial. ;Usted es partidario o no de que haya
sistemas mixtos de incorporacién a la carrera judicial? En
concreto, ¢ le parece bien o no la incorporacion del tercer
y del cuarto turno como modelo de acceso a la carrera?
Segunda pregunta: ;Usted cree que, cuando se mejora la
oficina judicial —es un tema que ha planteado tanto el
sefior Olabarria como el sefior Trillo—, hay que ir a una
organizacién centralizada de la oficina de servicios y por
tanto romper con el principio de una oficina judicial para
cada juzgado?Y en ese caso, ;,qué hariamos con los secre-
tarios judiciales? ;Los considera usted miembros del
Poder Judicial stricto sensu o personal de la Administra-
cién de Justicia y por tanto mas o menos incorporable o
transferible al personal de la oficina judicial stricto sensu?
({Cree usted que hay que mejorar la funcién de la inspec-
cioén de los jueces y por tanto la capacidad disciplinaria
en el conjunto del sistema judicial espafiol, para acentuar
el principio de la responsabilidad de los jueces, o no? Y
por udltimo, ;usted cree que, en las relaciones entre el
Consejo General del Poder Judicial y el Parlamento, debe
haber un sistema de control por parte del Parlamento sobre
el consejo y por tanto que el presidente del consejo tiene
que venir aqui cada vez que el Parlamento le llame?

La sefiora VICEPRESIDENTA: Han intervenido ya
todos los grupos parlamentarios y por tanto, sefior De
Rosa, tiene usted la palabra para dar contestacién a todas
las cuestiones y preguntas planteadas.

El sefior DE ROSA TORNER: En primer lugar,
quiero dar las gracias por las opiniones que han mani-
festado todos los miembros sobre mi persona; estoy muy
agradecido por las palabras que han dicho.

Con respecto a la oficina judicial, cuestién coincidente
en varias de las intervenciones, yo creo que tal y como
existe en la actualidad es una oficina que est4 absoluta-
mente condenada al fracaso. Durante estos dltimos afios
hemos estado clonando una situacién y una figura que
hace muchos afios fracasé. Cada vez que se crea un
organo judicial estamos copiando el modelo y por tanto
todos los defectos de la misma y deberiamos estar a lo
establecido en la ley orgdnica vigente, cuando habla de
una oficina judicial diferente, de una oficina judicial
nueva, en la que la estrella de todas estas actuaciones
sean los servicios comunes, tanto de carcter procesal
como de cardcter administrativo. Sinceramente, pienso
que la funcién del juez es juzgar y ejecutar lo juzgado.
Es una funcién constitucional y todo lo que no sea estric-
tamente esta funcion deberia estar en manos del resto de
operadores que estan actuando en la oficina judicial. Yo
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creo que la figura del secretario, por la que se me pre-
guntaba, es fundamental, es piedra angular en la reforma
de la oficina judicial, y se le tendria que dar muchisima
mads presencia. Son técnicos importantes y profesionales
del mundo juridico que personalmente creo que estan
bastante desaprovechados y creo que deberia fomentarse
su capacidad de direccion y que dirigieran estos servicios
comunes, unos servicios comunes que deben ser pool de
funcionarios, en los cuales estén distribuidas las tareas;
la creacién de equipos de trabajo, que cada equipo tenga
un responsable y que la estructura de estos responsables
sea piramidal hasta la figura del secretario, que debe
dirigir a todos, y en ultima instancia el juez, que, aten-
diendo a las propias normas procesales, debe realizar
todos los tramites en los cuales quepa una funcioén juris-
diccional, decision, y también cualquier actuacién de
recurso. Por tanto, pienso que el futuro de la justicia en
Espafia es apostar por esta oficina judicial y no que se
quede como estéd ahora, absolutamente estancado. Es
necesario que los 6rganos judiciales se acerquen también
a los ciudadanos, que no haya excesivas concentraciones
en las capitales de provincia y que en los distintos lugares
territoriales se creen 6rganos judiciales con sus servicios
comunes que puedan realizar esta actuacidn, ya que no
podemos admitir que haya una justicia de primera y de
segunda o de dos velocidades en todo el territorio
nacional.

Y ese es exactamente el objetivo de la oficina judicial
y de los servicios comunes procesales. Juntamente con
los servicios procesales que son los de apoyo a la UPAD,
ala unidad procesal, también deben existir unas unidades
administrativas que realicen todas aquellas actuaciones
de carécter no jurisdiccional, que deben salir estricta-
mente del 4&mbito de los juzgados pero que deben estar
apoyando cuando no sean actuaciones estrictamente
jurisdiccionales; por ejemplo, a la hora de realizar inves-
tigaciones patrimoniales, a la hora de realizar los servi-
cios comunes de notificaciones y citaciones. Todos estos,
que son de cardcter no estrictamente jurisdiccional,
deben tener asimismo una cabida y organizacién comun.
Por tanto, pienso que la figura del secretario debe poten-
ciarse y deben realizar también facultades dentro del
procedimiento que no tengan caracter jurisdiccional pero
si de direccién del mismo. Pienso que su caracter es
fundamental y no considero que deban estar como otros
operadores del mundo juridico, como pueden ser los
funcionarios, sino que deberian tener su propia y valiosa
aportacién al mundo de la gestion judicial. Ese es un
esquema expuesto de una forma muy somera. Si tuviera
tiempo me extenderia en esta cuestion porque para mi
es apasionante poner en marcha la oficina judicial y
podria estar mucho tiempo hablando —y perdonen mi
poca modestia— de esta modernizacion que me parece
importantisima.

Me ha preguntado el sefior Olabarria por el Cendoj.
Yo También estuve al principio en la gestacién del
Cendoj, con su magnifico primer director, que fue decano
de Bilbao, el sefior Guerra. Efectivamente tuvo unos
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comienzos complicados —como todo— pero ahora tiene
viabilidad, aunque se deberia potenciar mucho mas,
porque yo creo que la formacién de los jueces es algo
fundamental. No debemos olvidar nunca que un juez
debe estar en continua formacion, debe estar en continua
evolucién y en continuo reciclaje y eso lo tiene que dar
el Cendoj, igual que la formacién que el propio Consejo
General del Poder Judicial debe fomentar. No debemos
nunca olvidar que el juez tiene que estar constantemente
examindndose dia a dia de cara a los ciudadanos a la hora
de poner una sentencia y eso exige formacién. No
debemos lanzar ningtin mensaje de que una vez aprobada
la oposicién podemos estar absolutamente dormidos,
sino que es necesaria la formacion. Creo que el Cendoj
tiene mucha importancia, sobre todo en la formacién on
line, en la formacion desde el propio puesto de trabajo.
No es necesario siempre que el juez tenga que abandonar
su puesto de trabajo para recibir formacion, la puede
recibir con las modernas tecnologias. Es bastante atra-
sado tener que sacar al juez para recibir una formacion
y esto estd suponiendo un retraso en la propia jurisdic-
cion. Hay que aprovechar las nuevas tecnologias para
que el juez esté y por tanto el Cendoj deberia tener esa
faceta, no solamente dar informacién de jurisprudencia
sino formacién on line a todos los magistrados y jueces
de Espaiia. El sefior Jané me ha preguntado sobre el
articulo 33 del Estatuto del Consejo de Justicia de la
Comunidad Valenciana. Realmente es asi. La Comu-
nidad Valenciana estableci6 la idea de los consejos de
justicia autonémicos. Yo soy una persona, como no
podria ser de otra manera, profundamente autonomista.
Creo que efectivamente debe existir una aportacion de
las comunidades auténomas a la gestién, o lo que ha
denominado el Tribunal Constitucional la administracion
de la Administracién de Justicia, y en ese sentido estos
consejos deben ser fundamentalmente colaboradores del
Consejo General del Poder Judicial, nunca sustitutos del
Consejo General del Poder Judicial, sino de cardcter
consultivo y de asesoramiento a la comunidad auténoma
estrictamente dentro de las competencias que tenga la
comunidad auténoma. Pero ha de ser un consejo abierto
en el que estén todos los distintos operadores juridicos,
para poder dar su opinién sobre el funcionamiento de la
justicia en la comunidad auténoma. Son tres administra-
ciones, muy importantes a la hora de gestionar la justicia,
que no pueden contraponerse: la comunidad auténoma,
el Ministerio de Justicia y el Consejo General del Poder
Judicial. Yo creo en la complementariedad y en el con-
senso de las tres instituciones para poder llegar a con-
clusiones y poder mejorar la Administracion de Justicia.
Por eso veria bastante adecuada esa territorializacion del
Poder Judicial.

Al sefior Trillo ya le he contestado en cuanto a moder-
nizacion.

Respecto a las cuestiones que ha planteado el sefior
Jauregui, le diré que el acceso a la carrera judicial puede
continuar como esté en la actualidad. Yo no introduciria
ninguna variacién; ha funcionado perfectamente y, por
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tanto, el sistema es adecuado. Respecto a la oficina cen-
tralizada de servicios, ya le he contestado; se trata del
apoyo a los servicios comunes procesales. En cuanto a
la inspeccién, es un aspecto muy importante; es una de
las tareas pendientes dentro del Consejo General del
Poder Judicial. No creo que la tarea de inspeccién haya
dado sus frutos de forma adecuada, no solamente por los
casos que hemos visto hasta ahora, sino por propia expe-
riencia personal. Yo creo que un inspector no debe ir
Unicamente a un juzgado y revisar el libro de sentencias
o el del registro de entradas, sino que debe profundizar
un poco mds sobre el funcionamiento y sobre cémo se
encuentra la justicia no solamente en compartimentos,
sino la justicia en general y las jurisdicciones en general,
porque puede existir un juzgado de primera instancia que
pueda tener un problema coyuntural de atasco, pero
tendria que analizar cémo funciona la jurisdiccién de
primera instancia, por ejemplo, en cada partido judicial,
incluso a nivel nacional. Debe realizarse una profunda
reflexién sobre como debe ser la inspeccién, no algo
mecdnico, no un cronograma con lo que corresponde
mensualmente, sino que se debe analizar el funciona-
miento de la justicia en su globalidad en Espafia. No
podemos estar sorprendiéndonos cuando hablamos de
los juzgados de ejecutorias en Espaiia, cuando ha habido
un problema en un juzgado de Sevilla, en un juzgado de
ejecutorias o en una ejecutoria concreta. Debemos anti-
cipar, debemos analizar, el consejo a través de la inspec-
cién debe saber exactamente como se encuentra la jus-
ticia, y no esperar a que existan cuestiones problematicas
para alarmarnos o para poder hacer un debate nacional.
Por tanto, la inspeccién debe analizar globalmente el
funcionamiento de las jurisdicciones en nuestro pais.

Respecto a las relaciones entre Parlamento y Consejo
General del Poder Judicial, como no podia ser de otra
manera, representan a dos poderes importantes del
Estado, y el presidente debe comparecer las veces que
sea llamado. Yo creo que un presidente del Consejo
General del Poder Judicial debe estar directamente al
servicio de los ciudadanos, y qué mds servicio a los
ciudadanos que comparecer en la cuna de la soberania
popular, que es el Poder Legislativo. Por tanto, no debe
haber ningin problema. La justicia debe ser de ventanas
abiertas y el simbolo del Poder Judicial, que en su caso
serd y es el presidente del Consejo General del Poder
Judicial, el presidente del Supremo, debe dar ejemplo.
Por tanto, siempre que sea llamado debe comparecer y
debe estar a disposicién de todos los demds poderes del
Estado, incluso los vocales territoriales deben estar a
disposicion de los distintos parlamentos autonémicos
para poder informar sobre la justicia en su comunidad.
Yo creo que la justicia sin ventanas abiertas, sin luz, sin
taquigrafos es una justicia que estd abocada al fracaso
mds absoluto.

No sé si me he extendido poco o mucho, o desean
alguna ampliacion.
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La sefiora VICEPRESIDENTA: Para nada, sefior De
Rosa. Ha utilizado su turno como ha creido conveniente.
(Algin grupo quiere volver a intervenir? (Pausa.)

Sefior De Rosa, muchisimas gracias, tenga mucho
¢éxito en su nuevo cometido y le agradecemos que haya
estado con nosotros.

El sefior DE ROSA TORNER: Muchisimas gracias.

— DE LA CANDIDATA DONA MARGARITA
URIA ETXEBARRIA.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Vamos a continuar
con la comparecencia de la dltima candidata, s6lo debido
al orden alfabético de su apellido, que compone la candi-
datura presentada por los grupos que estdn representados
en estos momentos en la Comisién consultiva de nombra-
mientos. A todos sus compafieros, que han intervenido o
comparecido antes que usted, les hemos dado la bienve-
nida, como no podia ser de otra manera, a esta casa que
es la casa de todos los ciudadanos, pero me parece que no
solo en nombre propio, sino en nombre de todos los que
estamos aqui reunidos, sefiora Urfa, a usted le damos una
bienvenida especial. Nos da mucho gusto tenerla otra vez
con nosotros. Nos da mucho gusto volver a verla, y le voy
a explicar el mecanismo, inicamente por explicarlo,
porque es muy simple. El mecanismo de esta compare-
cencia va a ser el siguiente: usted tiene una intervencion
inicial de cinco minutos, va a ser quiz4 la Gnica vez en que
no le van a medir el tiempo en esta casa, tiene a su dispo-
sicién en torno a cinco minutos; luego van a intervenir los
grupos proponentes de esta candidatura, de la cual usted
forma parte. En primer lugar el sefior Olabarria, por el
Grupo Parlamentario Vasco, luego el sefior Jané, por el
Grupo Parlamentario Cataldn de Convergencia i Unid, el
sefior Trillo-Figueroa, por el Grupo Parlamentario Popular,
el sefior Jauregui, por el Grupo Parlamentario Socialista,
y cuando ellos acaben su intervencién, usted tendra otro
turno para contestar a las preguntas, sugerencias o todo lo
que los grupos hayan tenido por conveniente expresar en
su intervencién. Por tanto, si no hay ninguna duda al
respecto, tiene usted la palabra.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Muchas gracias a
todos los portavoces de los grupos parlamentarios, que
son quienes han presentado mi candidatura para la desig-
nacién posible como miembro del Consejo General del
Poder Judicial, si es que asi definitivamente se acuerda
por ustedes y es votado el martes por la Cdmara. No crea,
sefiora presidenta, que el desparpajo que se me pueda
suponer por doce afios de presencia en esta casa me esté
sirviendo de mucho en este trance, porque soy consciente
de la solemnidad del tramite y de la importancia del
empefio por el que comparezco ante ustedes. Estoy en
el 6rgano de la soberania popular, que es la base de la
legitimacién propia del ejercicio de cualquier poder o de
cualquier tarea de gobierno, y a un érgano de gobierno
del Poder Judicial es al que se pretende que pueda ser
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designada. Estoy propuesta por el turno de juristas y
ademads, en la querencia constitucional, el consejo estd
formado dignisimamente no s6lo por jueces y por magis-
trados, sino que ademads se ha querido garantizar la
presencia de los ciudadanos a través de quienes ejercen
o ejercemos profesiones juridicas.

En consonancia con este planteamiento inicial, el
curriculum que he presentado no es exactamente todo lo
que he podido hacer en una trayectoria profesional, sino
que he hecho constar en €l lo que me parecia que se
adecuaba mads al cumplimiento de lo que, para mi, son
los requisitos constitucionales, legales y reglamentarios
para poder llegar a ser digna de ostentar el puesto de
vocal del Consejo General del Poder Judicial. Hago
mencién en €l a que ejerci la profesion de abogada
durante cinco afios, que puede parecer poco o quiza
simbdlico, pero que alguna significacion tiene, puesto
que siempre existe la queja —supongo que los sefiores
portavoces la conocen— de la escasa presencia de abo-
gados en ejercicio como vocales en el consejo. La per-
manencia de mi adscripcién a mi colegio, al colegio de
abogados de Vizcaya, ha sido constante y en todo
momento, pudiendo estar de alta o estando como abo-
gado no ejerciente, me he mantenido en €l todos estos
afios con una estrecha vinculacién, que hacia efectiva a
través de dar clases en la Escuela de Préctica Juridica, y
también con otra tarea que tiene que ver con el cometido
que he desempefiado en esta Cdmara, que era la divul-
gacion de las leyes. Me he encargado de todos los textos
legales que tenian la entidad suficiente, y he tenido
siempre la colaboracién gustosisima de los 6rganos
colegiales para intentar organizar cursos, conferencias o
charlas que pudiesen servir a quienes ejercen la abogacia
en el &mbito vasco para el conocimiento de los textos
que aqui se iban aprobando.

Con una vocacién clara por lo publico, en cuanto se
constituyeron las comunidades auténomas, tras la
vigencia del texto constitucional, di el paso de incor-
porarme a los servicios juridicos de un gobierno que
entonces nacia. Se trataba de crear ex novo una asesoria
juridica dentro de algo en la Administracién como era
una comunidad auténoma, que hasta entonces no estaba
muy claro en qué podia consistir, y dentro de ello
sefialo en el curriculum que presento la labor de orga-
nizacién y funcionamiento de los servicios juridicos,
impulsando para ello la Ley de representacién y defensa
en juicio ante los tribunales de la comunidad auténoma,
que después tuvo su correlato cuando, ya como dipu-
tada en esta Camara, tuve ocasion de ser ponente de la
Ley de asistencia juridica al Estado y demds institu-
ciones publicas. Se trataba también de intervenir, a
través del grupo politico al que yo pertenecia —no
oculto mi procedencia—, y poner en marcha o intentar
modificar el ordenamiento que provenia de un sistema
distinto, para adecuarlo a la nueva realidad de un Estado
con bases de poder distintas. Y en esa ocupacién con-
tribui con algunas leyes de las que me siento legitima-
mente orgullosa —elaboré el texto, por supuesto; la ley
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la aprobaron, como siempre, las Cortes Generales—
para la elaboracidén de la proteccion de testigos y peritos
en causas criminales que, por cierto, se ha quedado muy
antigua —1la actualidad evidencia que estd muy nece-
sitada de retoques en aspectos muy importantes—.

En la trayectoria parlamentaria he sido ponente de
cientos de leyes —no digo mal; son cientos de leyes—,
pero queria sefialar, sobre todo por la escasez del tiempo
de que disponemos, que siempre he pertenecido a varias
comisiones, pero siempre a Justicia y a otras mas. Es
decir, el eje de la actuaciéon como diputada ha sido
siempre mi pertenencia, y la labor ha sido la prioridad
absoluta en el quehacer en esta Cdmara. Lo organico, lo
funcional, vinculado al Poder Judicial, me ha interesado
siempre especialmente y he sido ponente en todas las
modificaciones que de la Ley Organica del Poder Judi-
cial o de la Ley de Demarcacién y Planta se han hecho
mientras he sido diputada. Especialmente orgullosa me
siento de haber tenido ocasién de poder participar como
ponente en la elaboracion de textos procesales. El pro-
ceso, su vinculacion con la justicia a tiempo, con la tutela
judicial, incluso, si del proceso criminal hablamos, con
la presuncién de inocencia, me ha interesado siempre
especialmente, y dentro de mi curriculum para mi tiene
especial significacion haber podido estar en la elabora-
cién de la Ley de la Jurisdiccion Contenciosa o de la Ley
de Enjuiciamiento Civil. Ojal4, si recibo la venia de esta
Céamara y la de ustedes en el dia de hoy, pueda tener
alguna colaboracidn a través de los informes del consejo
si definitivamente se llega a hacer una ley de procedi-
miento criminal.

He tenido participacién en textos como las leyes de
procedimiento abreviado, las distintas normativas de
menores que se han hecho en las tres legislaturas en las
que he estado, las distintas regulaciones orgdnicas en
materia de derechos y libertades de los extranjeros en
Espaiia, el Estatuto orgédnico del ministerio fiscal, tam-
bién todo lo vinculado a lo que se suelen denominar
cuestiones que tienen que ver con el género, como la
normativa relativa a la violencia de género, la orden de
alejamiento, la Ley integral contra la violencia de género,
la Ley de Igualdad, que también como mujer me satis-
face especialmente haber podido ser ponente de ella. No
cabe olvidar que estamos en el dmbito europeo, y tam-
bién me ha correspondido intervenir en proyectos de ley,
tales como el del funcionamiento de los equipos con-
juntos en materia de investigacion criminal o la llamada
euroorden, orden de detencion y entrega. Fui también
ponente del Estatuto de la Corte Penal Internacional.
Creo que consta en la documentacion que ustedes tienen
y no har€ cita de ningtn otro texto legal, aunque también
considero especialmente significativo el pase que tuve
como presidenta de la Comisién de Sanidad, en relacién
con la especial inclinacién por tutelar los derechos en
esta parcela tan importante de este derecho administra-
tivo especial que puede ser el derecho sanitario.

No les voy a contar cudles son las funciones o los
cometidos o qué pienso respecto del funcionamiento del
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Consejo General del Poder Judicial, porque ustedes
conocen perfectamente la normativa por la que se rige y
las funciones que le incumben en seleccién, formacidn,
nombramiento y régimen disciplinario. En estos dos
ultimos aspectos, nombramiento y régimen disciplinario,
creo que en tiempos recientes —y merece la pena sefa-
larlo— hay una jurisprudencia muy interesante en cuanto
a las posibilidades de revision de los actos del consejo
por los tribunales, que debera ser especialmente tenida
en cuenta en el mandato siguiente. Me pareceria pedante
hablar de qué planes tengo yo para llevar adelante dentro
del Consejo General del Poder Judicial, puesto que es
un érgano que se compone de veinte personas, mas su
presidente, pero si hay algunas cuestiones que podria
seflalar, aunque quiza en mi caso sea superfluo, puesto
que he sido quien ha intervenido en nombre de mi grupo
en las presentaciones de las memorias del Consejo
General del Poder Judicial durante diez afios. Por tanto,
en el«Diario de Sesiones» constard la postura que sobre
infinitas materias que se hacen constar en la memoria he
ido sosteniendo en esta Camara. Si me gustaria —con
alguna cosa me atrevo— que hubiese una mejora en la
regulacién del régimen de responsabilidad del Estado
por el funcionamiento anormal de la Administracién de
Justicia. Siempre que se ha presentado la memoria he
dado quejas sobre esta cuestion. También creo que el
Consejo General del Poder Judicial, en los informes que
hace sobre proyectos legislativos, debiera tener especial
cuidado —lo pretenderé si llego a estar en el consejo—
en introducir valoraciones sobre como van a afectar a la
labor jurisdiccional cada uno de los textos legales que
se aprueban, y al sistema judicial en su conjunto. Creo
que no se trata solo de pedir mds juzgados. Me parece
importante valorar el impacto que puede tener sobre el
sistema judicial espafiol la aprobacién de un texto legal;
y valorarlo también cuando la ley ya lleve un tiempo en
marcha. S€ que existen comisiones de seguimiento de la
puesta en funcionamiento de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, de la Ley de Violencia de Género, por supuesto,
con el observatorio que tan buena y merecida fama tiene,
0 en materia de juicios rdpidos. Por ejemplo, ahora se
cumplen diez aios de la entrada en vigor de la Ley de la
Jurisdicciéon Contenciosa, y creo que mereceria la pena
un reposo, un sosiego y que se pudieran sugerir modifi-
caciones para que esta ley —buena ley, creo yo, que en
su dia se hizo por esta Cdmara— pueda tener la adecua-
cién a los tiempos que hoy corren. Y también —a lo
mejor en esto si que mis compaiieros si llegan a serlo
podrian considerar que la idea es aventurada— he leido
en distintas ocasiones —y a mi me parece que puede ser
una propuesta interesante— el hecho de que quienes
compongan el Consejo General del Poder Judicial, al
comienzo de su mandato, hagan una especie de pro-
grama; y que, ademads del cumplimiento, por supuesto,
de las obligaciones legales, constitucionales y reglamen-
tarias, se pudiera elaborar una especie de programa de
cada consejo que entre, donde se recojan las acciones
que ese consejo concreto piensa llevar a cabo en los
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cinco afios que debe durar su mandato, de manera que a
la finalizacion pueda, también, servir como instrumento
para evaluar el trabajo realizado. Insisto en que es una
teoria novedosa, pero mds alld de este espiritu creativo
que manifiesto en este punto, estoy a disposicidn, por
supuesto, de la presidenta y de sus sefiorias para contes-
tarles todas aquellas cuestiones que deseen pregun-
tarme.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Pasamos ahora al
turno de los grupos. Tiene la palabra en primer lugar el
sefor Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Gracias, sefiora
Uria, por su exposicion. A mi me ha gustado todo lo que
ha dicho, sefiora presidenta, honestamente. La verdad es
que me pareceria indecoroso realizar una pregunta o
compartir siquiera ninguna reflexién con la sefiora Uria
puesto que, por un tiempo tan dilatado que resultaria
incorrecto o poco decoroso mencionarlo, llevamos tra-
bajando conjuntamente en estas materias codo con codo.
La experiencia que acredita el haber participado en 98
—he podido contar— leyes vigentes que configuran
practicamente el funcionamiento de forma omnicom-
prensiva de la Justicia, ya es un titulo suficientemente
acreditativo. Poco mds se necesita para ser una buena
vocal del Consejo General del Poder Judicial.

La tnica reflexion —ya para terminar esta interven-
cién, que no puede ser mds que apologética, pero por
razones de conviccién intima— es que me han preocu-
pado algunas reflexiones medidticas o periodisticas que
he escuchado, que imputaban al nuevo consejo que va a
aflorar —afortunadamente, por fin después de dos afios
de prérroga irregular del anterior— que no existen
vocales de alta cualificacidn juridica. El hecho de que la
sefiora Uria esté aqui acredita exactamente que esa
reflexion es aberrante, sencillamente. Es una persona de
altisima cualificacién juridica, y ademds de una probidad
personal y de una honestidad que permite a mi grupo
mantener una expectativa cierta de que un consejo que
ha sufrido un profundo deterioro en su funcionamiento,
con personas como Margarita Uria pueda ser o pueda
recuperar parte de su prestigio perdido y de su legiti-
midad institucional un 6rgano constitucional de la
dimension, de la naturaleza y que ejerce competencias
de la relevancia del Consejo General del Poder Judicial.
Por todo lo cual, solo le deseo suerte a la futura vocal
del Consejo General del Poder Judicial. Y por otra parte,
por qué no decirlo, en este &mbito cuasi de intimidad en
el que nos encontramos ya, a mi amiga personal Marga-
rita Uria: mucha suerte y tenemos una gran vocal aqui.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene ahora la
palabra el sefior Jané.

El sefior JANE I GUASCH: Para mi es una satisfac-
cién hoy, al final de esta sesién consultiva de nombra-
mientos, tener a Marga Uria como candidata al futuro
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Consejo General del Poder Judicial. Yo queria destacar
un hecho, que creo que es especialmente importante que
lo digamos aqui en esta Camara. La sefiora Urfa ha sido
abogada en ejercicio, conoce el ejercicio de la profesion.
Ha sido miembro de los servicios juridicos del Gobierno
vasco, por tanto conoce también el ejercicio del derecho
dentro de una institucién gubernamental de primer orden
—el Gobierno vasco lo es— e incluso ha sido directora
de lo contencioso en ese Gobierno. Por tanto, tiene ese
conocimiento claro de lo que es la gestion de un servicio
juridico porque formaba parte de €l, pero quiero destacar
un tercer elemento, y es que a todos nos ha honrado ser
amigos de la sefiora Uria y haber compartido tantas
ponencias, tantos debates y a veces incluso haber discre-
pado, porque en esto consiste también el debate juridico.
La sefiora Uria ha tenido una trayectoria de doce afios
en esta Camara, Camara que produce derecho, y que
tiene muchas funciones, tiene funciones de control al
Gobierno, de impulso, de aprobacién de presupuestos,
pero también de elaborar leyes. Si alguien da prestigio
a esta Camara en esa labor que los diputados y diputadas
deben hacer de elaborar leyes es la sefiora Uria. La
sefiora Uria ha tenido una implicacién juridica en el
trabajo parlamentario, y esto no siempre es facil.
Evidentemente todos pertenecemos a un grupo politico
0 a un grupo ideolégico, pero no todos han sido capaces
de plasmar en esta Camara en los distintos proyectos de
ley el conocimiento juridico y enriquecer la produccién
normativa. Por tanto, este solo aspecto, el aspecto de
produccién normativa en la Comisién de Justicia de la que
ella ha formado parte desde que entré como diputada en
esta Cdmara, le da el claro reconocimiento de una jurista
de prestigio, porque lo ha demostrado. Simplemente
leyendo el«Diario de Sesiones», las enmiendas defen-
didas, leyendo claramente toda su trayectoria y, repito,
desde la coincidencia y desde la discrepancia, lo cierto es
que la sefiora Urfa retine plenamente esa idoneidad.
Sefiora presidenta, por supuesto hoy no le voy a dirigir
ninguna pregunta porque he tenido tantas ocasiones de
conocer a través de ella su vocacién de servicio publico
que sé que la sefiora Uria va a ser una excelente vocal del
Consejo General del Poder Judicial, porque en su trayec-
toria va a aportar ese conocimiento de la practica del
ejercicio profesional, de la practica de los servicios juri-
dicos internos, en este caso del Gobierno vasco, pero sobre
todo y de manera muy especial su gran conocimiento a lo
largo de su presencia activa en esta Cdmara, en el Con-
greso de los Diputados. Por tanto, le deseo suerte desde
la amistad y desde la complicidad; suerte también porque
en este Consejo General del Poder Judicial no lo va a tener
facil nadie, en el sentido de que no es facil emprender la
que debe ser esa reforma de la justicia. Haran falta muchas
voluntades en el mismo vértice final para encontrar esta
mejora global de la justicia. Simplemente me gustaria
destacar la teoria novedosa que la sefiora Uria nos ha
expuesto aqui al decir que le gustaria que cada vocal del
consejo pudiera tener un programa (La sefiora Uria
Etxebarria: Y el consejo en su conjunto.), y el consejo
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en su conjunto, y ligado a esto que quizds vamos a reformar
la Ley Orgénica del Poder Judicial para que los propios
vocales puedan venir ante esta Cdmara a dar cuenta de su
gestion en el consejo, lo cual serfa muy positivo —quizas
algunos problemas que hemos tenido en anteriores con-
sejos no se hubieran plasmado de la misma manera si
hubiera existido la posibilidad de tener esas comparecen-
cias—; seguro que tendremos, sefiora presidenta, otras
ocasiones de tenerla aqui ya como vocal del consejo. Por
ello, le deseo suerte y espero que pueda tener en esta nueva
trayectoria profesional los mismos éxitos y sobre todo
honrar el derecho, como ha hecho en las etapas ante-
riores.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el
sefor Trillo-Figueroa.

El sefior TRILLO-FIGUEROA MARTINEZ-
CONDE: Sefiorias, a lo largo de la tarde hemos tenido
aqui juristas de muy distinta procedencia. En todos ellos
hemos encontrado caracteristicas de excelencia que les
hacen acreedores de la confianza de los grupos que
representamos para ser vocales del Consejo General del
Poder Judicial, pero a todos ellos la sefiora Uria anade
una condicién adicional insélita, insdlita porque la
seflora Uria ademds para nosotros es la ex diputada, la
compafiera y la amiga Margarita Uria. Por eso seria
absolutamente incoherente que por mi parte —y creo
que por parte de ninguno de los portavoces— hiciéramos
preguntas. Seria una confesioén de incompetencia por
nuestra parte el no saber como piensa, cudl es la trayec-
toria y por qué merece con todo mérito ser vocal del
Consejo General del Poder Judicial Margarita Urfa,
porque hemos disfrutado de su trabajo durante doce
aflos, de su buen hacer, de su buen estilo y de su amor
apasionado por el mundo juridico, y —es verdad— de
manera particular por el mundo judicial.

En su curriculum se distribuye la vida juridica de
Margarita Uria en cinco afios de ejercicio de la abogacia.
Efectivamente es bueno subrayar, —cuando se ha sefia-
lado quizds por ignorancia o por error que hay pocos
abogados— que la sefiora Uria es una profesional del
ejercicio de la abogacia, y no ha dejado de serlo, segin
ella misma se ha encargado de recordar, desde su ingreso
en el colegio de abogados de Vizcaya, en 1975. Ha dedi-
cado dieciséis afios a gestionar el mundo del derecho,
primero, a través de los servicios juridicos del recién
creado Gobierno vasco, y luego a través de la Adminis-
tracion vasca, en defensa de la Administracion vasca ante
los tribunales, y ha dedicado sus dltimos doce afios a
ejercer la funcidn legislativa. Decia que esa era la
segunda singular caracteristica de Margarita Uria.

Creo que no seriamos consecuentes con la enorme
responsabilidad que se ha depositado sobre quienes
tenemos el privilegio de representar la soberania del
pueblo espafiol si no subrayaramos esta tarde aqui que,
de todas las funciones de un jurista, la mas excelsa es la
de ser legislador. Por tanto, habra —todos los de esta
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tarde lo son— juristas muy competentes, habra curri-
culum muy importantes, pero no habra juristas mas
importantes que quienes han tenido el honor de ser
legisladores. En consecuencia, dicho esto, yo personal-
mente y en nombre del Grupo Popular tengo que procla-
marme orgulloso de que un miembro de la Camara, que
ya no lo es, pero que lo ha sido durante doce afios, pase
como jurista a ser miembro del 6rgano de gobierno de
los jueces. La funcién legislativa es la palabra final, la
ultima, la que ahorma la vida de los ciudadanos, la que
pone en norma los deseos de la comunidad juridica, y
en consecuencia nadie mejor que quien ha consagrado
doce afios de su vida a esa funcién para ser ahora
miembro del gobierno de los jueces.

Margarita ha querido recordarnos que, como sabiamos
quienes la hemos acompafiado en la Comisién de Justicia
o en el Pleno de la Cadmara durante esos doce afios, sus
prioridades eran la responsabilidad por la que tantas
veces hemos preguntado juntos, en la que esta tarde
también se ha insistido por otros comparecientes, y desde
luego por el que ahora les habla, la responsabilidad por
error y por mal funcionamiento de la Administracién de
Justicia, la informatizacién, la modernizacién y tantas
otras cosas que han sido constantes en su quehacer como
parlamentaria. Ella ha subrayado una palabra, cuando se
ha referido a su aceptacién y su deseo de ser miembro
del Consejo General del Poder Judicial, que es un deseo
que muchos compafieros hemos conocido desde hace
algiin tiempo; ha dicho que era un empefio. Pues bien,
nosotros desde el Grupo Popular estamos encantados de
colaborar en ese empefio. Es mds, si me lo permite Mar-
garita Uria, encantados de poder colaborar en esa gran
ilusién, que lo es para todos, de ser el vocal del Consejo
General del Poder Judicial. Enhorabuena.

La sefiora VICEPRESIDENTA : Finalmente, tiene
la palabra el sefior Jauregui.

El sefior JAUREGUI ATONDO: Querida Margarita
Uria, querria empezar por sefialar un detalle que me
parece destacable, porque curiosamente ella ha estado
siendo extraordinariamente prudente, reservando al
Pleno del Congreso el nombramiento que todavia no se
ha producido, y no ha hecho més que insistir en que si
esta Comision la declara idénea, y si después el martes
es nombrada en el Pleno del Congreso. Es evidente que
asf serd. Esta Comision hara su declaracion de idoneidad
con muchisimo gusto y con muchisima conviccién, como
ya se ha dicho, y desde luego serd nombrada vocal del
Consejo General del Poder Judicial por el Pleno de la
semana que viene.

Es mds, aunque ella ha sefialado todas esas expectativas
como todavia irrealizables, conviene recordar que desde
hace varios meses la tinica persona que se sabia que iba a
ser miembro del Consejo General del Poder Judicial era
Margarita Uria, porque todo el secretismo que ha acom-
pafiado las conversaciones entre los grupos siempre ha
partido del hecho de que el consejo iba a estar formado
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por Margarita Urfa y diecinueve més. (Risas.) Eso se sabia
desde un principio. En fin, quiero quitar con esto todas las
reservas respecto a lo que va a ser nuestra decision. Com-
parto también —y no me voy a extender— la idea de las
virtudes que acompafian a Marga Uria en esa combinacién
de sus cualidades como abogada en ejercicio, como
letrada del servicio juridico del Gobierno vasco, como
legisladora, pero afiadiria dos cosas que me gustaria des-
tacar y que no se han dicho: una primera es que ha sido
también representante de una formacion politica, y eso no
la invalida, sino por el contrario la hace perfectamente
legitima representante del gobierno de los jueces. Me
parece importante destacar este principio en el nombra-
miento de un 6rgano de gobierno del Poder Judicial, pero
que es un 6rgano politico y que no estd invalidado para
recibir personas que hayan tenido funciones como las que
ha tenido Marga Uria. Una segunda cuestion que también
me gustaria destacar es precisamente su procedencia.
Marga Uria viene de Bilbao y representa también una
sensibilidad, una forma de ser —me permito decirlo creo
que sin ofender— espafiola, es decir, viene del Pais Vasco,
representa una sensibilidad politica que estd en nuestra
realidad politica en el Pais Vasco y en Espafia. Es muy
importante que el consejo también recoja esas sensibili-
dades y me alegro de que asi sea. Pienso que el consejo
tiene que ser también la representacion de la pluralidad
de sensibilidades, de ambiciones, de organizacion territo-
rial de la justicia, etcétera, y en ese sentido estoy seguro
de que Marga va a ser también representante de esa sen-
sibilidad y de esas aspiraciones.

Solo me queda decir pues que también, como todos
mis compaifieros, me uno al reconocimiento, eludo hacer
cualquier tipo de pregunta, le doy mis mejores deseos
sobre el éxito en su trabajo. Creemos que estamos
haciendo un consejo bueno contra lo que se ha especu-
lado y se esta diciendo por ahi en medios de comunica-
cién. Por lo que hemos visto aqui hoy, por ejemplo,
existe una complementariedad extraordinaria entre las
personalidades, entre las procedencias territoriales, entre
las diferentes facetas de los operadores juridicos que se
relacionan con la justicia, y solo nos queda desearle toda
la suerte del mundo, porque en todos los partidos que
hemos firmado esta proposicion hay un mismo espiritu,
una misma ilusién que es conseguir que el Consejo
General del Poder Judicial recupere el prestigio de la
justicia, que mejore el servicio publico de la justicia y
que devuelva a este instrumento fundamental de nuestra
democracia el papel que todos creemos que tiene que
jugar, y en ese sentido la presencia de Marga Uria sera
seguro una garantia de ese éxito.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Han acabado las
intervenciones de los representantes de los grupos par-
lamentarios y tiene la palabra la sefiora dofia Margarita
Urfa.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Muchisimas gra-
cias a todos mis ex compaiieros, portavoces hoy de las
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distintas formaciones politicas. Muchas de las cosas que
han dicho, que agradezco infinito, se deben a un exceso,
sin ninguna duda, guiado por el carifio que sé que todos
ellos me tienen y después de tantas horas compartidas
en muy distintas funciones; no debemos olvidar que esté
aqui incluso quien fue presidente de la Cdmara durante
una de las legislaturas en las que yo estuve. Me ha gus-
tado que el portavoz del Grupo Socialista, sefior Jauregui,
haya hecho alguna referencia a la ideologia o a la tenencia
de creencias politicas como no invalidantes para poder
acceder al Consejo General del Poder Judicial. Siempre
he sostenido, a lo largo de toda mi trayectoria, que con-
sidero que el consejo es un 6rgano de gobierno y que
como tal debe respetar la pluralidad, pero es que ademads
siempre he afirmado también —no sé los ejercicios
politicos de otros— que mi actuacién politica, mi que-
rencia politica o mi quehacer en ese ambito han estado
ligados siempre a la tutela de intereses ptiblicos, mismos
intereses publicos que espero poder servir con el bene-
placito de ustedes y el de la mayoria de la Camara, si es
que asi se da. Siempre he manifestado que lo que pienso,
lo que de derecho sé e incluso la forma que tengo de ser,
todo junto, va a ir al Consejo General del Poder Judicial

si tengo la dicha de poder formar parte de €l. Insisto en
que no me deseo €xito a mi misma, que si, una siempre
quiere lo mejor para si en la vida, pero al igual que ha
dicho el sefior Jauregui, yo el éxito se lo deseo a un mejor
funcionamiento del Consejo General del Poder Judicial
y a que todos los ciudadanos espanoles puedan hacerse
eco y notar que algo distinto ha pasado.

La sefiora VICEPRESIDENTA: Igual que hemos
hecho con el resto de sus compaiieros de candidatura, le
agradecemos su presencia aqui, le agradecemos sus
explicaciones y le deseamos toda clase de suerte y de
éxitos, pero en su caso especial va ademds con todo
nuestro carifio y nuestro afecto, como ha quedado demos-
trado esta tarde. (Pausa.)

Finalmente, vamos a hacer manifestacion de la ido-
neidad de los demds candidatos que han comparecido. De
las intervenciones de los grupos y explicaciones, dedu-
cimos que somos todos partidarios de esta idoneidad. Por
tanto, manifestamos nuestro acuerdo. Muchas gracias.

Se levanta la sesion.

Eran las nueve y diez minutos de la noche.
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