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En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 191 del
Reglamento del Senado, se ordena la publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES de las
enmiendas presentadas al Proyecto de Ley Orgénica del
régimen disciplinario de la Guardia Civil.

Palacio del Senado, 18 de septiembre de 2007.—P. D.,
Manuel Cavero Gomez, Letrado Mayor del Senado.

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula 16 enmiendas al Proyecto de
Ley Organica del régimen disciplinario de la Guardia Civil.

Palacio del Senado, 10 de septiembre de 2007.—Francis-
co Xesus Jorquera Caselas.

ENMIENDA NUM. 1
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Preambulo. I.

ENMIENDA

De supresion.

Se propone suprimir, al final del tercer parrafo del blo-
que I, lo siguiente:

«en la que se adnan las funciones policiales que desa-
rrolla, con la naturaleza militar de su estructura.»

JUSTIFICACION

Consideramos conveniente desterrar la concepcidn
militar de la guardia civil, expresada en este caso a través
de la «naturaleza militar de su estructura».

ENMIENDA NUM. 2
De Don Francisco Xesiis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xests Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Preambulo. 1.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone suprimir, en el cuarto parrafo del bloque I,
lo siguiente:

...«caracterizada por su naturaleza militar»...
JUSTIFICACION

Una concepcién mas actual y democratica de la Guardia
Civil debe desligarse de una pretendida «naturaleza mili-
tar» de la misma.

ENMIENDA NUM. 3
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Preambulo. II.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone afiadir, al final del parrafo quinto del blo-
que II, lo siguiente:

«(...) se integre en Unidades Militares fuera del territo-
rio del Estado espafiol.»

JUSTIFICACION

La aplicacién del Cédigo Penal Militar sélo tiene cierta
justificacion fuera del territorio nacional debido a la difi-
cultad de acudir a los sistemas de justicia ordinarios. En
las misiones desarrolladas en el Estado Espafiol se puede
acudir a la justicia ordinaria o a los mandos de la Guardia
Civil, segtin el caso.

ENMIENDA NUM. 4
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 24. 2.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone suprimir el apartado 2 de este articulo.
JUSTIFICACION

Proponemos la supresion de este apartado, puesto que,
al tratarse de faltas disciplinarias y no de delitos, no pare-
ce coherente que exista una forma de evitar el procedi-
miento sancionador con la excusa del mantenimiento de
la disciplina. ya que entendemos que deja abierta la posi-
bilidad de aplicacién arbitraria. De nada sirve un proce-
dimiento sancionador si luego se dan posibilidades para
saltdrselo.

ENMIENDA NUM. 5
De Don Francisco Xesiis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xests Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25. e.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresion de la letra e)
JUSTIFICACION
En consonancia con la enmienda al articulo 30.
ENMIENDA NUM. 6

De Don Francisco Xesuis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25. f.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresién de la letra f)

JUSTIFICACION

En consonancia con la enmienda al articulo 30.
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ENMIENDA NUM. 7
De Don Francisco Xesus Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25. g.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresién de la letra g)
JUSTIFICACION

En consonancia con la enmienda al articulo 30.

ENMIENDA NUM. 8
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xestus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 30.

ENMIENDA

De modificacion.
Se propone sustituir el vigente texto por lo siguiente:

«a) Faltas Muy Graves: lo previsto en el texto referente
al Ministro de Defensa y al Director General de la Policia y
de la Guardia Civil.

b) Faltas Graves: Jefes de Zona y Generales Jefes de
Jefatura. En el caso de los Jefes de Zona sobre las Unida-
des situadas en el ambito de la Comunidad Auténoma,
aunque no le estuvieran directamente subordinadas.

c) Faltas Leves: Jefes de Comandancia, sobre las Uni-
dades situadas en la Provincia, aunque no estén directa-
mente subordinadas.»

JUSTIFICACION

Estas autoridades tienen servicios juridicos y oficinas
dedicadas al Régimen Disciplinario con caricter exclusivo.
De esta manera se evita dar competencias disciplinarias a
mandos intermedios (Oficiales y Suboficiales) que no tie-
nen las mismas herramientas y que pueden no estar al
corriente de la jurisprudencia. Este es también el motivo
de incluir a las Unidades que no estén directamente subor-
dinadas y que carecen también de las herramientas nece-
sarias para poder aplicar el Régimen Disciplinario con
equidad.

Por otro lado se crearia asi la necesaria distancia entre
denunciante y sancionador, por lo que se adapta al sistema
disciplinario general en el 4mbito administrativo.

ENMIENDA NUM. 9
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xests Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 64. 2.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone una adicién en el apartado 2 del siguiente
tenor literal:

«2. En el caso de expedientes instruidos por faltas
muy graves se deberd oir al Consejo Superior de la Guar-
dia Civil y al Consejo de la Guardia Civil.»

JUSTIFICACION

Entendemos que incluir al Consejo de la Guardia Civil
es una forma de dar legitimidad a las sanciones. Ademas
se adapta a lo dispuesto para el resto de funcionarios
publicos.

ENMIENDA NUM. 10
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 78.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone una nueva redaccién al titulo y apartado uno
de este articulo, asi como la supresion del apartado dos,
quedando redactado el articulo 78 de la siguiente manera:

«Articulo 78. Recurso contencioso administrativo.

Las resoluciones adoptadas en los recursos de alzada y
de reposicién pondran fin a la via disciplinaria y contra
ellas podra interponerse recurso contencioso-administrati-
vo, en la forma y plazos previstos en la legislacién conten-
cioso-administrativa. De todo lo anterior se informard a
los recurrentes en las notificaciones que se practiquen, con
expresa indicacion del plazo hébil para recurrir y el érga-
no judicial ante el que puede interponerse.»
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JUSTIFICACION

La jurisdiccién natural para recurrir es la contencioso-
administrativa, al igual que en resto de regimenes discipli-
narios policiales o de funcionarios. Este es sin duda uno de
los puntos clave, el mas esperado con la reforma y que de
quedar como estd, condenaria a los guardias civiles mas
afios de jurisdiccién militar. Ademads, no tiene sentido una
vez que se ha hecho la reserva para los miembros de la
Guardia Civil integrados en Unidades militares.

ENMIENDA NUM. 11
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xestis Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion adicional cuarta.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la siguiente adiccion al final del apartado
dos:

«(...) se integre en Unidades Militares fuera del territo-
rio del Estado Espafiol.»

JUSTIFICACION

La aplicacién del Cédigo Penal Militar sélo tiene cierta
justificacion fuera del territorio nacional debido a la difi-
cultad de acudir a los sistemas de justicia ordinarios. En
las misiones desarrolladas en el Estado Espafiol se puede
acudir a la justicia ordinaria o a los mandos de la Guardia
Civil, segtn el caso.

ENMIENDA NUM. 12
De Don Francisco Xesiis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xestis Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion adicional sexta.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone eliminar la expresion «de naturaleza mili-
tar», quedando redactado de la siguiente manera:

«La Guardia Civil, por su condicién de instituto arma-
do, a efectos disciplinarios,...». (continta igual).

JUSTIFICACION

Una concepciéon mds actual y democrética de la
Guardia Civil no debe contemplar una pretendida
«naturaleza militar».

ENMIENDA NUM. 13
De Don Francisco Xesuis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion adicional sexta.

ENMIENDA
De adicién.

«(...) aplicacién el régimen disciplinario de las Fuerzas
Armadas, siempre y cuando estds misiones se desarrollen
fuera del territorio del Estado Espafiol.»

JUSTIFICACION

La defensa de esta enmienda va en el mismo sentido que
enmiendas anteriores. Consideramos que el texto del pro-
yecto de ley supone un paso atras, ya que en la actualidad,
todos los guardias civiles estdn sometidos a su régimen
especifico y no al de las Fuerzas Armadas. En todo caso,
podria ser aceptable su aplicacion en las misiones militares
a desarrollar fuera del territorio espafiol, por los mismos
motivos expresados en la aplicacién del Cédigo Penal
Militar, y que tratan de facilitar el trabajo al Mando Mili-
tar que no puede acudir a las Autoridades disciplinarias en
Espaiia.

ENMIENDA NUM. 14
De Don Francisco Xesiis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion transitoria primera.

ENMIENDA
De adicién.

Se propone la adicién de un apartado 6 con el siguiente
tenor literal:

«6. Todos los Guardias Civiles que hayan sido sepa-
rados del servicio y expulsados por la realizacién de acti-
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vidades derivadas del ejercicio de derechos constituciona-
les y humanos reconocidos por la Constitucién Espafiola,
por tratados internacionales reconocidos por el Estado
Espafiol, y por la presente ley, serdn readmitidos en el
Cuerpo de la Guardia Civil en las mismas condiciones que
poseian en el momento de su cese, con el reconocimiento
de todos sus derechos econdémicos y administrativos. La
readmision serd tramitada de oficio y por el procedimien-
to de urgencia.

Lo dispuesto en el parrafo anterior sera de aplicacién
preferente a los casos de Guardias Civiles que hayan sido
separados del servicio y expulsados por la realizacién de
actividades relacionadas con el ejercicio del derecho de
asociacion reconocido por el articulo 22 de la Constitu-
cién Espafiola.»

JUSTIFICACION

La motivacién de esta enmienda radica en la necesidad de
rehabilitar a los Guardias Civiles que han sido expulsados
del cuerpo de forma injusta y arbitraria, mediante la apli-
cacion torticera del régimen disciplinario que queda dero-
gado por la presente ley, en especial a los guardias civiles
que impulsaron los movimientos asociativos democrati-
cos, al amparo de lo establecido en al articulo 22 de la
Constitucion.

ENMIENDA NUM. 15
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesuds Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion transitoria segunda.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone eliminar la expresién «en su condicién de
militares».

JUSTIFICACION

Una concepcién més actual y democratica de la Guardia
Civil no debe contemplar una pretendida «naturaleza mili-
tar» del cuerpo, y por lo tanto, tampoco debe tratar a los
miembros de este cuerpo como «militares», es por ello que
proponemos su supresion.

ENMIENDA NUM. 16
De Don Francisco Xesis Jorquera
Caselas (GPMX)

El Senador Francisco Xesus Jorquera Caselas, BNG
(GPMX), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion transitoria nueva.

ENMIENDA
De adicién.

Se propone la adiciéon de una Disposicién Transitoria
Tercera, con el siguiente tenor literal:

«Disposicién Transitoria Tercera.
tiva de la doctrina jurisprudencial.

Aplicacioén retroac-

A la entrada en vigor de la presente ley, se procedera a
aplicar, con efectos retroactivos, la doctrina contenida en
la sentencia del Tribunal Europeo de Derechos humanos,
de 2 de Noviembre de 2006, en el asunto Dacosta Silva
contra el Estado Espaifiol, reaperturando de oficio los
expedientes a los que sea de aplicacidn la citada sentencia,
y anulando los que proceda con la reparacion de los per-
juicios causados a los guardias civiles afectados.

Lo dispuesto en el parrafo anterior serd de aplicacién a
las sentencias del Tribunal Supremo y del Tribunal Cons-
titucional que hayan reconocido el derecho de asociacién
de los Guardias Civiles.»

JUSTIFICACION

Se pretende, con esta enmienda corregir los efectos
derivados de la adopcién de medidas disciplinarias toma-
das mediante la tramitacién de expedientes sancionadores
en donde no se ha respetado convenientemente la neutrali-
dad y proporcionalidad que debe presidir el ejercicio de la
potestad sancionadora limitando inaceptablemente el dere-
cho de defensa, por no haberse alejado el érgano sanciona-
dor del ambito funcional del Guardia Civil expedientado.

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula 55 enmiendas al Proyecto de Ley
Organica del régimen disciplinario de la Guardia Civil.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2007.—El Por-
tavoz, Pio Garcia-Escudero Marquez.

ENMIENDA NUM. 17
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Preambulo.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«La Ley Orgéanica 11/1991, de 17 de junio, Disciplina-
ria de la Guardia Civil, proporcioné a este Cuerpo, por pri-

—29 __
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mera vez en su historia, un régimen disciplinario propio y
especifico, distinto al de las Fuerzas Armadas. Las dife-
rencias entre la normativa aplicable, en esta materia, en
dichas instituciones encuentran justificacién en cuanto
dispone la Ley Orgéanica 2/1986, de 13 de marzo, de Fuer-
zas y Cuerpos de Seguridad, cuyo articulo sexto exige que
los regimenes disciplinarios de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad estardn inspirados “en unos principios acordes
con la misién fundamental que la Constitucién les atribu-
ye y con la estructura y organizacion jerarquizada y disci-
plinada propias de los mismos”.

Las peculiaridades que el régimen disciplinario de la
Guardia Civil recoge, se derivan de la misién fundamen-
tal que nuestra Constitucién asigna a las Fuerzas y Cuer-
pos de Seguridad, asi como del despliegue territorial de
sus unidades y de la dependencia funcional de sus miem-
bros y resultan compatibles con la naturaleza militar del
Cuerpo, asi como con su dependencia exclusiva del
Ministro de Defensa en tiempo de guerra o estado de
sitio y con el cumplimiento de las misiones de cardcter
castrense que el Ministro de Defensa o el Gobierno le
encomienden.

Por ello, y dada la similitud de principios generales
derivados de esa naturaleza militar, es preciso salvaguar-
dar el criterio introducido por la Ley Orgédnica 11/1991, y
cuya disposicion adicional primera preveia que “la Ley de
Régimen disciplinario de las Fuerzas Armadas serd de
aplicacion supletoria en todas las cuestiones no previstas
en la presente Ley”; pues el régimen disciplinario de la
Guardia Civil debe recoger las peculiaridades precisas
para facilitar, de ordinario, el cumplimiento de las misio-
nes policiales que tiene atribuidas sin perjuicio de conser-
var los valores propios de su particular naturaleza.

La experiencia acumulada durante més de quince afios
de aplicacién de la Ley Orgénica 11/1991 aconseja actua-
lizar y modernizar determinados aspectos del régimen dis-
ciplinario de la Guardia Civil, que han quedado obsoletos
en la sociedad espafiola actual. Todo ello sin perder de
vista que el objetivo y la propia justificacion del régimen
disciplinario de una organizacién armada y jerarquizada,
como es la Guardia Civil, que se caracteriza por su natu-
raleza militar y por su dedicacién al mantenimiento del
orden y la seguridad ciudadana, sigue siendo la preserva-
cién de los valores esenciales del servicio a los ciudada-
nos, la garantia de la convivencia democratica y la defen-
sa de la legalidad.

Tal y como ya recoge la Ley 2/1986, de Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado, no serd aplicable el
Cédigo Penal Militar a los miembros de la Guardia
Civil, en su funcién de proteger el libre ejercicio de los
derechos y libertades y en la de garantizar la seguridad
ciudadana.

La aplicabilidad del Cédigo Penal Militar al Cuerpo de
la Guardia Civil debe mantenerse para aquellas situacio-
nes de especial gravedad que, por su propia naturaleza,
exigen dicha sujecidn, asi como en tiempo de guerra,
durante la vigencia del estado de sitio y en el cumplimien-
to de misiones de caricter militar, o cuando el personal de
dicho Cuerpo se integre en Unidades Militares, todas ellas
recogidas en la disposicién adicional cuarta.

Uno de los objetivos a cumplir consiste en la supre-
sién del arresto privativo o restrictivo de libertad por
entender, a la luz de la jurisprudencia del Tribunal Cons-
titucional, que no resulta “estrictamente indispensable”
para garantizar el cumplimiento de la misién fundamen-
tal que la Constitucién asigna a las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad y por ser sancidén rigurosa que puede pro-
ducir efectos negativos en la disciplina de quienes
garantizan el ejercicio de los derechos y libertades de
los ciudadanos. También se suprime la sancién de pérdi-
da de puestos en el escalafén, por producir efectos de
muy variada entidad segun las vicisitudes profesionales
de cada afectado.

Se pretende ajustar determinadas expresiones del régi-
men disciplinario al contenido de la Ley 42/1999, de 25 de
noviembre, de Régimen del personal del Cuerpo de la
Guardia Civil, a fin de actualizar la denominacion de esca-
las, categorias o situaciones administrativas, asi como para
incorporar el tratamiento de nuevas materias entre las que
destaca el sometimiento de los Vocales del Consejo Ase-
sor de Personal, en el ejercicio de sus cometidos, a la com-
petencia disciplinaria del Ministro de Interior.

También se propone mejorar el orden de las materias a
tratar y rubricar adecuadamente los titulos, capitulos y
articulos de la Ley; revisar la tipificacion de las faltas para
determinar, con mayor precision, los elementos que per-
miten diferenciar su respectiva gravedad; recoger alguna
nueva medida cautelar que evite los perjuicios que al ser-
vicio ocasiona el hecho de prescindir de la capacidad pro-
fesional del afectado; mejorar las garantias del interesado
en el procedimiento por falta leve y los derechos de quie-
nes dan parte disciplinario o presentan denuncia por pre-
suntas faltas disciplinarias; remitir la regulaciéon de cada
uno de los procedimientos sancionadores y del procedi-
miento para la cancelacién de anotaciones desfavorables a
normas reglamentarias, que permitan una adaptacion mas
rédpida a los cambios normativos; modificar o derogar
algunos preceptos de la Ley 42/1999, y determinar los
efectos que la derogacién de la Ley Orgédnica 11/1991,
citada, y las innovaciones introducidas en esta materia,
puedan producir respecto de las faltas cometidas, procedi-
mientos no resueltos, sanciones que no han alcanzado fir-
meza, arrestos preventivos o sanciones de arresto no aca-
badas de cumplir o cancelacién de anotaciones de sancién
por falta leve.

En resumen, la presente Ley se ajusta a los principios,
valores y funciones que, en este momento, deben inspirar
el régimen disciplinario de la .Guardia Civil, para facilitar
el cumplimiento de las misiones que la Institucién tiene
atribuidas y ello sin detrimento de su naturaleza militar, ni
del sometimiento de esta actividad administrativa a la tute-
la de la jurisdiccion castrense, garantizando la mdxima
seguridad juridica que debe revestir su aplicaciéon a los
miembros del Cuerpo.»

JUSTIFICACION

En concordancia con las enmiendas propuestas.
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ENMIENDA NUM. 18
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 1.

ENMIENDA
De modificacidn.
Articulo 1. Se propone la siguiente redaccién:

« Articulo 1. Objeto.

El régimen disciplinario de la Guardia Civil, regulado
en esta Ley, tiene por objeto garantizar el correcto ejerci-
cio de las funciones que este Cuerpo tiene asignadas, de
acuerdo con la Constitucion y el resto del ordenamiento
juridico.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 19
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 8.16.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone el siguiente texto, que retdne el de los apar-
tados, 16, y 18, del articulo 8.

«Instalar, o mandar instalar, y utilizar o mandar utilizar,
las videocdmaras, fijas o méviles, o medios técnicos ana-
logos sin cumplir todos los requisitos exigidos por la ley.»

JUSTIFICACION

Se trata de dar mayor claridad, y simplificar la aplica-
cién de faltas que suelen darse unidas, tipificindolas en
una mismo apartado (mejora técnica).

ENMIENDA NUM. 20
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 8.18.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone suprimir este apartado, incluido en el 8.16.
JUSTIFICACION

Por coherencia con nuestra enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 21
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 8.29.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«29. Cometer una falta dolosa condenada por senten-
cia firme cuando la infraccién penal cometida esté relacio-
nada con el servicio o cause dafio a la Administracién o a
los administrados.»

JUSTIFICACION

Ademads de lo dicho en 7.13, la redaccién del tipo es
mejorable y, ademds, reproduce innecesariamente la
expresion «siempre que no constituya infraccién muy
grave» que figura en cabeza del articulo.

ENMIENDA NUM. 22
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 8.38.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién apartado 38 del Articulo 8
del Proyecto que quedara redactado como sigue:

«38. La negativa a tramitar una denuncia formulada
en una lengua cooficial en la Comunidad Auténoma en
que ésta lo sea.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.
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ENMIENDA NUM. 23
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 9.2.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone afiadir una frase final a este articulo, con el
fin de mejor definir la falta. El nuevo texto seria:

«La incomparecencia a prestar un servicio, la ausencia
de él, la desatencién o exponerse en situacion de no ser
localizado para prestarlo, sin causa justificada.»

JUSTIFICACION

Aunque se tipifique como falta leve, para nosotros esta
claro que se pueden dar, y de hecho asi sucede, causas que
pueden justificar estos comportamientos.

ENMIENDA NUM. 24
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 10.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el Articulo 10 del Proyecto.
JUSTIFICACION

Innecesario.

ENMIENDA NUM. 25
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 11.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el Articulo 11 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«Articulo 11.  Sanciones disciplinarias.
1. Las sanciones que pueden imponerse por faltas
muy graves son:

— Separacion del servicio.

— Suspension de empleo desde tres meses y un dia
hasta un maximo de seis afios.

— Pérdida de puestos en el escalafén.

2. Las sanciones que pueden imponerse por faltas gra-
ves son:

— Suspensién de empleo de un mes a tres meses.

— Multa de Pérdida de cinco a veinte dias de haberes
con suspension de funciones.

— Pérdida de destino.

3. Las sanciones que pueden imponerse por faltas
leves son:

— Reprensioén.
— Multa de Pérdida de uno a cuatro dias de haberes
con suspension de funciones.

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 26
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 11.1.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«1. Las sanciones que pueden imponerse por faltas
muy graves son:

Suspensién de empleo de tres meses y un dia a seis
meses, sin pérdida de destino.

Suspension de empleo de tres meses y un dia a un afio
o por el tiempo de duracién de la condena, con perdida de
destino en ambos casos.

Separacién del servicio.»

JUSTIFICACION

La sancién de «pérdida de puestos en el escalafén» no
es necesaria y vulnera el principio de equidad porque pro-
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duce efectos muy desiguales en los afectados segin sea su
particular situacién y expectativas profesionales. Para un
guardia civil sin aspiraciones de promocién resulta inefi-
caz y, para quien se halle préximo a ascender, puede supo-
ner la imposibilidad definitiva de alcanzar el empleo
inmediato superior.

Sancionar hasta con seis afios, nos parece un alarga-
miento de la condena excesivo.

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 27
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 14.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresién del articulo 14.
JUSTIFICACION

La sancién de «pérdida de puestos en el escalafén» no es
necesaria (ya existe una sancién graduable para las faltas
muy graves: la suspensiéon de funciones por mis de tres
meses) y vulnera el principio de equidad porque produce
efectos muy desiguales en los afectados segiin sea su parti-
cular situacion y trayectoria profesional. Para un guardia
civil sin aspiraciones de promocion resulta ineficaz y, para
quien se halle préximo a ascender, puede suponer la imposi-
bilidad definitiva de alcanzar el empleo inmediato superior.

ENMIENDA NUM. 28
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 15.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone modificacién del articulo 15, que quedara
redactado de la manera siguiente:

«La sancién de pérdida de destino supone el cese en el
que venia ocupando el infractor quien, durante dos afios,
no podr4 solicitar otro en la demarcacién de la Comandan-
cia en la que prestaba servicio al ser sancionado o en el
ambito territorial o funcional que determine la resolucién
sancionadora.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 29
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 16.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el Articulo 16 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«Articulo 16. Pérdida de dias de haberes.

La pérdida de haberes consiste en multa equivalente a
las retribuciones correspondientes a los dias objeto de
sancion.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 30
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 18.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el Articulo 18 del Proyecto que quedard
redactado como sigue:

«Articulo 18. Aplicacién del régimen disciplinario a
los alumnos de Centros Docentes de Formacion.

1. La aplicacién del régimen disciplinario a los alum-
nos de los Centros Docentes de Formacién de la Guardia
Civil se regira por las normas contenidas en este articulo.

2. A aquellos alumnos del Centro Docente que ya
fueran miembros de la Guardia Civil les resultardn de
aplicacion las sanciones previstas con caricter general en
el articulo 11, si bien las sanciones de separacion del servi-
cio, suspensioén de empleo y pérdida de destino conllevaran
la pérdida de la condicién de alumno en el Centro Docente
de formacién, que tendrd, para estos casos, el cardcter de
accesoria.
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3. Al resto de los alumnos sélo se les podrd imponer
las sanciones siguientes:

a) Por la comisién de faltas graves y muy graves:

— Suspensién de haberes y servicios de cinco a
veinte dias.
— Baja como alumno en el Centro Docente.

b) Por la comision de faltas leves:

— Reprensioén.
— Pérdida de haberes y servicios de uno a cuatro dias.

4. La incoacién de procedimiento penal o expediente
disciplinario a un alumno podra impedir, teniendo en
cuenta la naturaleza y la gravedad de los hechos, que el
interesado sea declarado apto en el curso académico
correspondiente. Mientras no sea firme en via penal o dis-
ciplinaria la resolucién que en aquellos procedimientos se
dicte, y sin perjuicio de los efectos que de ésta se pudieran
derivar, podra acordarse motivadamente que quede en sus-
penso el primer empleo obtenido por el alumno y, conse-
cuentemente, su condicion de Guardia Civil.

5. Las sanciones se cumplirdn sin perjuicio de la
participacion del alumno en las actividades de caricter
académico.

6. La sancion de baja como alumno del Centro Docen-
te de formacién supone la pérdida de la condicién de alum-
no del Centro y del empleo que hubiera alcanzado con
caricter eventual, sin que afecte a la condicién de Guardia
Civil que pudiera tener antes de ser nombrado alumno.

7. La sancién de suspension de haberes y servicios
conlleva la pérdida de las retribuciones correspondientes
a los dias objeto de sancién y la suspensién de servicios
por el mismo periodo.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 31
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 20.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«1. Laresponsabilidad disciplinaria se extingue por el
cumplimiento de la sancién, por la prescripcion de la falta
o de la sancidn y por el fallecimiento del interesado.

2. Si durante la sustanciacién de un procedimiento
sancionador el interesado dejara de estar sometido a la
presente Ley, se dictard resolucién ordenando el archivo
del expediente con invocacién de su causa. Si el expedien-
te se instruye por falta muy grave o falta grave y el intere-
sado volviera a quedar sujeto a la presente Ley, se acorda-
rd la reapertura del procedimiento, siempre que no haya
transcurrido el plazo correspondiente a cada tipo de falta
desde que se hubiera producido la causa que motivé el
archivo de las actuaciones.»

JUSTIFICACION

El nimero 2 de este articulo se refiere al expediente por
falta muy grave y omite, sin razén aparente, el incoado por
falta grave. Tampoco se entiende que fije un plazo de cua-
tro afios para la reapertura del procedimiento cuando las
faltas muy graves prescriben a los tres afios (articulo 21.1
de este Proyecto); lo l6gico seria que, al ordenar el archi-
vo de lo actuado, vuelva a correr el plazo de prescripcién
de la falta.

ENMIENDA NUM. 32
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 21. 1.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«1. Las faltas muy graves prescribiran a los dos afios,
las graves a los seis meses y las leves a los dos meses.»

JUSTIFICACION

Los plazos de prescripcién se alargan en el proyecto de
ley injustificadamente.

ENMIENDA NUM. 33
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 22.

ENMIENDA

De modificacion.

34 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

19 DE SEPTIEMBRE DE 2007

NuUwm. 106

El texto que se propone quedard redactado de la siguiente
forma:

«1. Las sanciones impuestas por faltas leves prescribi-
ran a los dos meses, las impuestas por faltas graves pres-
cribirdn a los seis meses y las impuestas por faltas muy
graves a los cuatro afios.

2. Estos plazos comenzarén a computarse desde la fir-
meza de la resolucién sancionadora o desde el quebranta-
miento de su cumplimiento si éste hubiera comenzado.

3. La prescripcién se interrumpird cuando, por cual-
quier motivo no imputable a la Administracién, fuese
imposible su cumplimiento o éste se suspendiese.»

JUSTIFICACION

En concordancia con el articulo 21.

ENMIENDA NUM. 34
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 22.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«Estos plazos comenzardn a computarse desde la firme-
za de la resolucién sancionadora o desde el quebranta-
miento de su cumplimiento si éste hubiera comenzado.»

JUSTIFICACION

Las sanciones disciplinarias s6lo serdn ejecutivas una
vez adquiera firmeza la resolucién sancionadora que la
impone. Como quiera que hasta ese momento la adquisi-
cién de firmeza no deberd comenzar la ejecucion de la
misma y es aun susceptible de modificacién en via de
recurso, parece mas adecuado la redaccién que se propo-
ne que es, por otra parte, acorde con las mas recientes
regulaciones de la prescripcién de las sanciones discipli-
narias en el 4mbito de la Funcién Piblica.

ENMIENDA NUM. 35
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 25.

ENMIENDA

De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«Tienen potestad para sancionar a los miembros de la
Guardia Civil:

a) El Ministro de Defensa.

b) El Secretario de Estado de Seguridad.
¢) El Director General de la Guardia Civil.
d)..»

JUSTIFICACION

Parece 16gico que se incluya al Secretario de Estado de
Seguridad como superior del Director General de la Guar-
dia Civil.

Aunque actualmente la Direccién de la Guardia Civil y
de la Policia Nacional es ostentada por la misma persona,
nos parece mas logico hacer unicamente referencia al
Director de 1la Guardia Civil, cuando estamos hablando del
Régimen disciplinario de la Guardia Civil.

ENMIENDA NUM. 36
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo
Nuevo a continuacion del Articulo 27.

ENMIENDA
De adicion.
Al articulo 27 bis (nuevo).

Se propone la adicién de un nuevo articulo, el 27 bis,
que tendrd la siguiente redaccidon:

«Competencia del Secretario de Estado de Seguridad.

El Secretario de Estado de Seguridad podrd imponer la
separacién del servicio y la suspension de empleo de tres
meses y un dia a tres afios y con pérdida de destino en
ambos casos.»

JUSTIFICACION

En concordancia con el articulo 25.

ENMIENDA NUM. 37
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 28.
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ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«Competencia del Director General de la Guardia Civil.

El Director General de la Guardia Civil podra imponer
todas las sanciones, excepto la de separacién del servicio.»

JUSTIFICACION

En concordancia con el articulo 25.

ENMIENDA NUM. 38
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 33.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«Las faltas disciplinarias cometidas por el personal que
no ocupe destino serdn sancionadas por el Oficial General
con mando en la demarcacidn territorial en que el interesa-
do haya fijado su residencia, salvo cuando la competencia
corresponda al Ministro de Defensa, al Secretario de Esta-
do de Seguridad o al Director General de la Guardia Civil.»

JUSTIFICACION
En concordancia a la enmienda al articulo 25.
ENMIENDA NUM. 39
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 34.

ENMIENDA

De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«Articulo 34. Competencias sobre los miembros del
Consejo de la Guardia Civil.

Corresponde en exclusiva al Ministro del Interior la
competencia para sancionar, excepto con separacién del
servicio, las infracciones cometidas por los Guardias Civi-
les que sean miembros titulares o suplentes del Consejo de
la Guardia Civil.

Esta competencia disciplinaria se mantendra durante los
cuatro afios siguientes al cese en sus cargos.»

JUSTIFICACION

A la vista del proyecto de Ley Organica reguladora de
los derechos y deberes de los miembros de la Guardia
Civil, remitido a la Camara por el Gobierno, debe elimi-
narse la mencién al Consejo Asesor de Personal de la
Guardia Civil, érgano que dejard paso al Consejo de la
Guardia Civil. Por otra parte, como quiera que la presiden-
cia del nuevo Consejo de la Guardia Civil deberd ser
ostentada por el Ministro del Interior -asi se propondra en
el tramite de enmiendas del citado Proyecto de Ley- debe
ser dicha autoridad la que ostente, en exclusiva, la potes-
tad disciplinaria sobre los miembros del Consejo de la
Guardia Civil, sin perjuicio de las que se establecen para
el Ministro de Defensa, en el caso de imposicion de san-
cién de separacion del servicio.

ENMIENDA NUM. 40
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 36.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el Articulo 36 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«Articulo 36. Competencias de los mandos interinos y
accidentales.

Los mandos interinos y accidentales, con empleo de
Sargento o superior, tendrdn las mismas competencias
sancionadoras que los titulares a los que sustituyan.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 41
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 40.2.
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ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el Articulo 40.2 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«2. El parte contendrd la identidad y direccién de
quien lo formula y un relato claro de los hechos, sus cir-
cunstancias y la identidad del presunto infractor asi como
de los testigos.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 42
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 42.1.

ENMIENDA
De modificacidn.
Articulo 42.1. Se propone la siguiente redaccién:

«1. En el momento en que se notifique la apertura del
procedimiento, se informar4 al interesado del derecho que
le asiste a no declarar, a no hacerlo contra si mismo, a no
confesarse culpable y a la presuncién de inocencia. Tam-
bién serd informado del derecho al asesoramiento legal
contenido en el apartado siguiente.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 43
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 43.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el Articulo 43.1 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«1.  Cuando los plazos establecidos en materia de pro-
cedimiento y de recursos se sefialen por dias se entiende

que éstos son hdbiles, excluyéndose del coémputo los
domingos y los declarados festivos.

Si un dia fuese hébil en el municipio o Comunidad auté-
noma en que reside el interesado, e inhabil en la sede del
organo actuante, o a la inversa, se considerara inhabil en
todo caso.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 44
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 44.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el Articulo 44.3 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«3. Cuando no se pueda practicar una notificacion,
por no ser localizado el interesado en su unidad de desti-
no o encuadramiento, o en su domicilio declarado, la noti-
ficacion se efectuard por medio de edictos en el tablon de
anuncios de su unidad de destino o encuadramiento y en
el Boletin Oficial de la Guardia Civil, continuandose las
actuaciones. El tramite de notificacién domiciliaria se
entenderd cumplimentado una vez efectuados, en el plazo
de tres dias, dos intentos llevados a cabo en fechas y horas
diferentes.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 45
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 47.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el Articulo 47.1 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«1. La resolucién que ponga fin al procedimiento
deberd ser motivada y fundada tnicamente en los hechos
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que sirvieron de base al acuerdo de inicio o, en su caso, al
pliego de cargos; resolvera todas las cuestiones plantea-
das y fijard con claridad los hechos constitutivos de la
infraccién, su calificaciéon juridica, el responsable de la
misma y la sancién a imponer, precisando, cuando sea
necesario, las circunstancias de su cumplimiento. Igual-
mente hard mencién de la prueba practicada y, en su caso,
denegada, sefialando respecto a ésta los concretos moti-
vos de su inadmisién asi como a los efectos y termina-
cidn, si estidn vigentes, de las medidas cautelares que se
hubieran adoptado.»

JUSTIFICACION

Por coherencia con la enmienda al articulo 54.1.

ENMIENDA NUM. 46
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 49.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el Articulo 49 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«1. Cuando en el desarrollo del procedimiento se esti-
me que los hechos probados pudieran ser constitutivos de
una falta de mayor gravedad que la apreciada inicialmen-
te, la autoridad que hubiera acordado la incoacién del pro-
cedimiento remitird las actuaciones a la competente para
disponer la apertura del expediente que corresponda, noti-
ficandolo al interesado.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 47
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 50.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone modificar el texto, cambiando el plazo de
cinco dias a diez. El texto quedaria asi:

«1. El acuerdo por el que se inicie el procedimiento, se
notificard al interesado, quien, en los diez dias siguientes, ...»

JUSTIFICACION

En el expediente disciplinario por faltas leves, la facili-
dad de defensa del presunto infractor puede ser tan com-
plicada, o mas, que en algunas infracciones graves o muy
graves, por lo que para mayor garantia de los derechos del
expedientado, proponemos el igualar los plazos de su res-
puesta, a los de los expedientes por faltas graves o muy
graves.

ENMIENDA NUM. 48
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 50.4.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone modificar el texto, cambiando el plazo de
cinco dias a diez. El texto quedaria asi:

«4. De la prueba practicada y de las demas actuacio-
nes que conformen el procedimiento, se dard vista al inte-
resado, para que, en el plazo de diez dias, pueda formular
las alegaciones que a su derecho convengan.»

JUSTIFICACION

En el expediente disciplinario por faltas leves, la facili-
dad de defensa del presunto infractor puede ser tan com-
plicada, o mds, que en algunas infracciones graves o muy
graves, por lo que para mayor garantia de los derechos del
expedientado, proponemos el igualar los plazos de su res-
puesta, a los de los expedientes por faltas graves o muy
graves.

ENMIENDA NUM. 49
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 50.6.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone modificar el texto, cambiando el plazo de
cinco dias a diez. El texto quedaria asi:
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«6. La tramitacién del procedimiento debera comple-
tarse dentro del plazo de tres meses desde el acuerdo de
inicio.»

JUSTIFICACION

En el expediente disciplinario por faltas leves, la facili-
dad de tramitacién de la presunta infraccién puede ser
complicada, por lo que para mayor garantia de los dere-
chos del expedientado, proponemos el aumentar el plazo
de tramitacién del expediente a tres meses, la mitad que en
los expedientes por faltas graves o muy graves, aseguran-
do una mejor tramitacién, y mas de acuerdo con el espi-
ritu de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre.

ENMIENDA NUM. 50
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 52.2.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone modificar el texto, que quedaria asi:

«2. El nombramiento de instructor recaerd en Oficial
General u Oficial destinado en la Guardia Civil de empleo
superior 0 mas antiguo que cualquiera de los presuntos
infractores, y que preferentemente pertenezca al cuerpo
juridico militar o juridico de las escalas de facultativos de
la Guardia Civil. Podra ser nombrado secretario cualquier
miembro de la Guardia Civil con la formacién adecuada.»

JUSTIFICACION

Pretendemos mejorar el texto, primero hablando de
«presuntos infractores», puesto que hasta la resolucién
firme lo son. Y en segundo lugar, advertir de la convenien-
cia de que, cuando sea posible, y el asunto por su grave-
dad lo aconseje, debe elegirse como instructor al que ofre-
ce la maxima garantia.

ENMIENDA NUM. 51
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 53.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone modificar el texto, fijando el plazo para pre-
sentar la recusacién. Que quedaria asi:

«1. La recusacién podrd presentarse, en el plazo de
quince dias, desde el momento en el que el interesado
tenga conocimiento de quienes hayan sido designados ins-
tructor y secretario.»

JUSTIFICACION

Este plazo debe figurar en la Ley.

ENMIENDA NUM. 52
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 53.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone modificar el texto, fijando el plazo para
resolver la recusacién la recusacién. Que quedaria asi:

«2. La abstencién y la recusacion, se planteardn ante la
autoridad que acordé el nombramiento, que resolvera en el
término de tres dias, y contra cuya resolucién no cabra
recurso alguno, sin perjuicio de que se pueda hacer valer la
causa de recusacion en los recursos que se interpongan.»

JUSTIFICACION

Este plazo debe figurar en la Ley, como, por ejemplo
figura en el articulo 32.3, del Real Decreto del Régimen
Disciplinario de los Funcionarios de la Administracion del
Estado.

ENMIENDA NUM. 53
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 54.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone modificar el texto, uniendo los puntos 1y 2,
que quedaria asi:

«1. Cuando el procedimiento se tramite por la comi-
sion de falta grave, o muy grave, y la naturaleza y circuns-
tancias de ésta exigiesen una accién inmediata para man-
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tener la disciplina o evitar perjuicio al servicio, la autori-
dad que hubiera acordado la incoacién del expediente, o el
Director General, respectivamente, podran acordar el cese
del expedientado en todas o en algunas de sus funciones
habituales, por el periodo mdximo, que se tarde en resol-
ver el expediente. El Director General, previo informe del
asesor juridico, podrd ademds proponer el pase del intere-
sado a la situacién de suspenso de funciones y el cese en
el destino.

2. Contra estas medidas el interesado podrd interpo-
ner...

3. En cualquier fase del procedimiento el instructor
del...»

JUSTIFICACION

No es més claro el tener dos puntos para un mismo
asunto, repitiendo, ademads, en el punto 2, parte del conte-
nido del punto uno. Proponemos poner el limite maximo
del periodo del cese, fijdndolo en el tiempo que se tarde en
resolver el expediente, no nos parece ldgico, que sin
haberse resuelto, se dé por terminada una situacién que
solo es explicable en casos y circunstancias excepcionales,
sin que nada haya cambiado.

ENMIENDA NUM. 54
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 54.2.

ENMIENDA
De supresion.
Pretendemos suprimir el punto 2.
JUSTIFICACION
No es necesario, ya que su contenido estd ya incluido en

el punto 1.

ENMIENDA NUM. 55
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 58.

ENMIENDA

De modificacion.

Afadir una frase en el texto. Que quedaria asi:

«Contestado el pliego de cargos o transcurrido el plazo
sin hacerlo, el instructor, de oficio o a instancia del intere-
sado, acordard la practica de las pruebas admisibles en
derecho que estime pertinentes. La resolucién que se
adopte, en plazo no superior a diez dias, serd motivada y
se notificara...»

JUSTIFICACION

Tratamos de fijar el plazo para llevar a cabo este tramite.

ENMIENDA NUM. 56
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 64.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo 64.1. Se propone sustituir «miembros del
Consejo de la Guardia Civil» por «vocales del Consejo de
Personal de la Guardia Civil».

JUSTIFICACION

Coherencia con anteriores enmiendas.

ENMIENDA NUM. 57
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 64.2.

ENMIENDA
De modificacién.
Anadir una frase en el texto. Que quedaria asi:

«2. En el caso de expedientes instruidos por faltas
muy graves se deberd oir al Consejo Superior de la Guar-
dia Civil , cuya opinién se emitird, en el plazo de treinta
dias, una vez formulada por el instructor la correspondien-
te propuesta de resolucién, y formuladas las alegaciones
por el interesado, o transcurrido el plazo sin alegaciones,
incorpordndose al procedimiento antes de que ésta sea
notificada al interesado.»

JUSTIFICACION

Tratamos de fijar el plazo para llevar a cabo este trami-
te, y dejar claro que para que el Consejo Superior de la
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Guardia Civil informe, debe contar con las alegaciones, en
su caso, presentadas por el interesado.

ENMIENDA NUM. 58
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 67.3.

ENMIENDA
De modificacion.
Afiadir una concrecién en el texto. Que quedaria asi:

«3. Para la determinacion de estas sanciones se toma-
rdn como base las remuneraciones integras, y fijas, men-
suales que percibiese en el momento de la comision de la
falta, dividiéndose por treinta aquella cantidad, que se
multiplicard por el nimero de dias de sancién impuestos.»

JUSTIFICACION

Para nosotros no deben ser tenidas en cuenta, las grati-
ficaciones y complementos que pueden variar, de manera
importante las retribuciones de uno a otro mes.

ENMIENDA NUM. 59
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 71.1.

ENMIENDA
De modificacion.

El texto que se propone quedard redactado de la
siguiente forma:

«1. Las anotaciones de las sanciones, excepto la de
separacién del servicio, serdn canceladas de oficio una vez
transcurridos los plazos siguientes:

A) Cuatro afios, cuando se trate de sanciones por fal-
tas muy graves.

B) Dos afios, cuando se trate de sanciones por faltas
graves.

C) Un afo, cuando se trate de sanciones por faltas
leves.»

JUSTIFICACION

Aunque asi lo recoge el articulo 93.2 de la Ley arti-
culada de 1964, parece excesivo el plazo de seis afios

para cancelar la anotacién por falta muy grave; sin
embargo, parece corto el plazo de seis meses para can-
celar la anotacidén de sanciones por falta leve, pues,
dosificandolas debidamente, un guardia civil puede
cometer cien faltas leves sin tener anotada mas que una
en cada momento. Deberfa cancelarse la anotacién de
sancién por falta leve al transcurrir un afio de haberse
impuesto. En resumen parece mejor que las sanciones
por falta muy grave, grave o leve se cancelen a los cua-
tro, dos y un afios, respectivamente.

ENMIENDA NUM. 60
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 74.3.

ENMIENDA
De modificacion.
Afadir una frase, al final del texto. Que quedaria asi:

«3. Contra la resolucién de baja en Centro Docente de
Formacidn, cabra interponer recurso de alzada ante el
Ministro de Defensa, en igual plazo que el fijado en el
apartado anterior.»

JUSTIFICACION

Pretendemos fijar el plazo en el que se puede ejercer el
derecho de recurso, en este caso, que no se define en el
Proyecto.

ENMIENDA NUM. 61
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 76.2.

ENMIENDA
De supresién.
JUSTIFICACION

No encontramos justificacion para que se establezcan
diferencias en el tramite de interposicién de recursos,
entre los incoados por faltas graves y muy graves y las
motivadas por faltas leves. Tampoco vemos ventaja algu-
na en la posibilidad de tramitar el oportuno recurso a tra-
vés del instructor.
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ENMIENDA NUM. 62
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula la siguiente enmienda al Articulo 78.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica el Articulo 78.1 del Proyecto que quedara
redactado como sigue:

«1. Las resoluciones adoptadas en los recursos de
alzada y de reposicion pondran fin a la via administrati-
va y contra ellas podra interponerse recurso contencioso-
disciplinario militar ordinario, en la forma y plazos pre-
vistos en la legislaciéon procesal militar. De todo lo
anterior se informaré a los recurrentes en las notificacio-
nes que se practiquen, con expresa indicacioén del plazo
habil para recurrir y el érgano judicial ante el que puede
interponerse.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 63
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién adicional primera.

ENMIENDA

De modificacion.

Se modifica la Disposiciéon Adicional Primera del Pro-
yecto que quedard redactada como sigue:

«En lo no previsto en la presente Ley serdn de aplica-
cién supletoria la Ley Orgénica 2/1989, de 13 de abril,
Procesal Militar y la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo comun.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 64
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién adicional cuarta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone afiadir un tercer parrafo a este nuevo articu-
lo 7 bis de la Ley Organica 13/85, de 9 de diciembre por
la que se aprueba el Cédigo Penal Militar, que quedara
redactado de la siguiente forma:

«En cualquier circunstancia serdn castigados como
autores de un delito militar los miembros del Cuerpo de la
Guardia Civil que realicen alguna de las acciones u omi-
siones previstas en los articulos 89, 90, 99, 100, 103,
104,162 y 180 a 188 de este Cédigo.»

JUSTIFICACION

Estos delitos contemplados en el Cédigo Penal Militar
por su especial gravedad deben de ser incluidos dentro del
Régimen Disciplinario de la Guardia Civil, si no queremos
desnaturalizar al Cuerpo de la Guardia Civil.

ENMIENDA NUM. 65
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién adicional cuarta.

ENMIENDA
De adicién.

Afadir un nuevo parrafo cuarto a este nuevo articulo 7
bis de la Ley Orgédnica 13/85, de 9 de diciembre por la que
se aprueba el Cédigo Penal Militar en la Disposiciéon Adi-
cional Cuarta al Proyecto con el siguiente texto:

«Las faltas disciplinarias cometidas por miembros de la
Guardia Civil integrados en Unidades de las Fuerzas
Armadas que operen en el extranjero serdn sancionadas
por los mandos naturales del infractor y, si carecen de
competencia, por los mandos de dichas Fuerzas».

JUSTIFICACION

Siempre que sea posible es conveniente que la aplica-
cién del Régimen Disciplinario lo sea por los mandos
naturales del guardia civil.
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ENMIENDA NUM. 66
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién adicional cuarta.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade un nuevo pérrafo a la Disposicién Adicional
Cuarta del Proyecto por el que se modifica el articulo 16
de la Ley Orgénica 13/85, de 9 de diciembre por la que se
aprueba el Cddigo Penal Militar que quedara redactada
como sigue:

Dos. En el articulo 16 de la LO 13/1985, de 9 de
diciembre, por la que se aprueba el Cédigo Penal Militar,
se afade el siguiente parrafo:

«Los servicios que presta el Cuerpo de la Guardia Civil
s6lo tendran consideracion de actos de servicio de armas y,
en su caso, de servicio de transmisiones, durante el cumpli-
miento de misiones de caricter militar o cuando el perso-
nal de dicho Cuerpo se integre en Unidades Militares.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica

ENMIENDA NUM. 67
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién adicional quinta.

ENMIENDA
De modificacién.
A la disposicién adicional quinta. Ley 42/1999, de 25
de noviembre, de Régimen del Personal de la Guardia
Civil.

Uno.
texto:

El articulo 46, nimero 2, tendrd el siguiente

«2. La cancelacién de una anotacién de sancién por
falta disciplinaria producira el efecto de anular la inscrip-
cion en la hoja de servicios sin que pueda certificarse de
ella, salvo cuando lo soliciten las autoridades competentes
y a los exclusivos efectos de las clasificaciones reglamen-
tarias, de la concesién de recompensas, de probar la habi-
tualidad en la embriaguez o consumo de drogas, de la

resolucién de expedientes sancionadores o del otorga-
miento de aquellos destinos cuyo desempeiio se considere
incompatible con la naturaleza de las conductas que
hubieren determinado las sanciones de que se trate.»

Dos. El articulo 84, nimero 2, parrafo segundo, ten-
dré el siguiente texto:

«2. Si excede de tres meses de duracion, la sancion de
suspension de empleo a la que se refiere la letra b) del
ndmero anterior surtira, en los alumnos de los centros
docentes de formacidn, los efectos previstos en la Ley de
Régimen Disciplinario de la Guardia Civil.»

Tres. Se suprime el parrafo nimero 6 del articulo 85.

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 68
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién adicional quinta. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicidn.

Se afiade un nuevo nimero Cuatro la Disposicion Adi-
cional Quinta del Proyecto que quedara redactada como
sigue:

«Cuatro. En el articulo 85.1, la expresion “expediente
gubernativo” queda sustituida por la de “expediente disci-
plinario por falta muy grave”.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 69
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion adicional sexta.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime la Disposicion Adicional Sexta del Proyecto.
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JUSTIFICACION

El contenido de esta disposicién adicional con un nuevo
texto ha pasado a ser el nimero 3 del articulo 2 de esta Ley
con lo que no es necesario modificar el articulo 15 de la
Ley Organica 2/1986, de 13 de marzo, de Fuerzas y Cuer-
pos de Seguridad.

ENMIENDA NUM. 70
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion transitoria primera. 5.

ENMIENDA

De modificacion.

Proponemos modificar el texto de este apartado, fijando
el plazo en el que el Gobierno debera fijar, mediante regla-
mento, las misiones militares que corresponde ejecutar a
la Guardia Civil. El texto, quedaria asi:

5. «Enel plazo de seis meses desde la entrada en vigor
de esta Ley, el Gobierno, fijard reglamentariamente las
misiones militares ...»

JUSTIFICACION

El asunto es de grandisima importancia y urgencia, por
lo que creemos oportuno, fijar el plazo en el que quede
definido.

ENMIENDA NUM. 71
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento

del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cién transitoria segunda.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime la Disposicién Transitoria Segunda del
Proyecto.

JUSTIFICACION

Esta disposicion transitoria debe suprimirse porque las
modificaciones al Cédigo Penal Militar que se proponen

en la disposicion adicional cuarta de esta Ley no aportan
nada nuevo al ordenamiento juridico y, en consecuencia,
no existe ninguna situacién novedosa cuyos efectos transi-
torios hayan de regularse con espiritu cautelar. Las modi-
ficaciones al Cédigo Penal Militar que se proponen nada
aportan a lo dispuesto en el articulo 8.1 de la Ley Organi-
ca 2/1986, de 13 de marzo, de Fuerzas y Cuerpos de Segu-
ridad que, omitiendo el apartado segundo de su texto pri-
mitivo, declarado inconstitucional, dice:

«1. La jurisdiccién ordinaria serd la competente para
conocer de los delitos que se cometan contra miembros de
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad, asi como de los
cometidos por éstos en el ejercicio de sus funciones.

Cuando el hecho fuese constitutivo de falta, los Jueces
de Instruccién serdn competentes para la instruccién y el
fallo, de conformidad con las normas de la Ley de Enjui-
ciamiento Criminal.

Se exceptuia de lo dispuesto en los parrafos anteriores los
supuestos en que sea competente la jurisdicciéon militar.

2. EI cumplimiento de la prisién preventiva y de las
penas privativas de libertad por los miembros de las Fuer-
zas y Cuerpos de Seguridad, se realizardn en estableci-
mientos penales ordinarios, con separacion de detenidos o

presos.
3. N

En consecuencia, puede mantenerse la disposicién adi-
cional cuarta del Proyecto pero es conveniente suprimir
integramente su disposicion transitoria segunda.

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula 87 enmiendas al Proyec-
to de Ley Orgénica del régimen disciplinario de la Guardia
Civil.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2007.—E] Por-
tavoz, Ramon Aleu i Jornet.

ENMIENDA NUM. 72
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Preambulo. I1.

ENMIENDA

De sustitucion.

Se sustituye las referencias a «misiones de carécter
militar» o «misiones de naturaleza militar» por «funciones
de cardcter militar».
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JUSTIFICACION

De conformidad con las enmiendas presentadas al articu-
lado del Proyecto de Ley.

ENMIENDA NUM. 73
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Preambulo. III.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprime las menciones al «recurso contencioso dis-
ciplinario militar ordinario».

JUSTIFICACION

De conformidad con las enmiendas presentadas al articu-
lado del Proyecto de Ley.

ENMIENDA NUM. 74
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Preambulo. III.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprime «el principio de contradiccion en la practica
de pruebas en la segunda fase del procedimiento...».

JUSTIFICACION

De conformidad con las enmiendas presentadas al articu-
lado del Proyecto de Ley.

ENMIENDA NUM. 75
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 1, de tal mane-
ra que quedara redactado como sigue:

«Articulo 1.

El Régimen Disciplinario de la Guardia Civil, regulado
en esta Ley, tiene por objeto garantizar el cumplimiento de
la misién de proteger el libre ejercicio de los derechos y
libertades y la seguridad ciudadana y el correcto desempe-
fio de las funciones que tiene asignadas en el resto del
ordenamiento juridico.»

JUSTIFICACION

Se pretende que el objeto esté alineado plenamente con
el contenido del articulo 104 de la CE y con el apartado 1
del articulo 11 de la Ley Orgéanica 2/1986, de 13 de marzo,
de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.

La misién de la Guardia Civil es tnica: proteger el libre
ejercicio de los derechos y libertades y garantizar la seguri-
dad ciudadana. Las funciones son diversas y sirven para el
cumplimiento de la misién. Son las determinadas en el cita-
do apartado 1 del articulo 11 de la LOFCSE, en relacién
con su apartado 2 (distribucién territorial de competencias)
y articulo 12 (distribucién material de competencias).

ENMIENDA NUM. 76
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 4.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo pérrafo al articulo 4,
con el siguiente texto:

«La sentencia condenatoria firme por delitos de tortu-
ra o tratos inhumanos, degradantes o vejatorios, a perso-
nas que se encontraran bajo su custodia implicarin nece-
sariamente la aplicacién de la sancién de separacion del
servicio.»

JUSTIFICACION

Por considerar necesario que cualquier miembro de la
Guardia Civil con condena condenatoria firme por delitos
de tortura, tratos inhumanos, degradantes o vejatorios
deba llevar aparejado el abandono del servicio en tanto
que la funcién encomendada a los mismos es proteger el
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libre ejercicio de los derechos y libertades, siendo la tortu-
ra una conducta totalmente contradictoria con la misma.

Se han conocido de algunos casos en los que personas
condenadas por dichos delitos no han sido apartados del
servicio sino que incluso han sido ascendidos jerarquica-
mente, cuestiéon que entendemos no puede permitirse en
un estado democratico de derecho.

ENMIENDA NUM. 77
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 7. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo apartado, con el
siguiente texto:

Articulo 7.

«La utilizacién de armas en acto de servicio o fuera de
él infringiendo los principios y normas que regulan su
empleo.»

JUSTIFICACION

Por considerar que se trata de una actuacién digna de
calificacion como muy grave en lugar de grave. En caso de
incorporarse la enmienda deberia procederse a la modifi-
cacion del apartado correspondiente del articulo 8.

ENMIENDA NUM. 78
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 5.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 8.5., con el
siguiente texto:

«5. El incumplimiento de las érdenes o instrucciones
de un superior, salvo que constituya infraccion manifiesta
del Ordenamiento juridico.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la Enmienda al apartado 5 del articu-
lo 7. La mera referencia a la insubordinacién, concepto juri-
dico indeterminado, no es respetuosa con el principio de
tipicidad, con las consecuencias que a ello anuda el orde-
namiento juridico y la jurisprudencia constitucional.

Con la redaccién que proponemos se salvaguarda bien
el bien juridico que pretende contenerse en el concepto
«subordinacién». Por otra parte, permite mantener una
unidad de criterio y de definicién con la redaccién pro-
puesta para el articulo 7, apartado 15, y es perfectamente
cohonestable con la conducta tipificada en el apartado 18
del articulo 9.

ENMIENDA NUM. 79
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 5.

ENMIENDA
De modificacion.

Art. 8.5. Se propone la modificacién del apartado 5
del articulo 8, con el siguiente texto:

«5. El incumplimiento de las érdenes o instrucciones
de un superior, salvo que constituya infraccién manifiesta
del Ordenamiento juridico.»

JUSTIFICACION

En consonancia con el contenido del articulo 7, apar-
tado 15 del texto proyectado. La mera referencia a la insu-
bordinacién, concepto juridico indeterminado, no es respe-
tuosa con el principio de tipicidad, con las consecuencias
que a ello anuda el ordenamiento juridico y la jurispruden-
cia constitucional. Con la redaccién que proponemos se
salvaguarda bien el bien juridico que pretende contenerse
en el concepto «subordinacién». Por otra parte, permite
mantener una unidad de criterio y de definicién con la
redaccién propuesta para el articulo 7, apartado 15 y es
perfectamente cohonestable con la conducta tipificada en
el apartado 18 del articulo 9.

ENMIENDA NUM. 80
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 12.
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ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 8, apartado 12.
JUSTIFICACION

Este ilicito no respeta de manera alguna el principio de
tipicidad. Por otra parte, lo que pretende preservarse a su
través encuentra acomodo en otros preceptos del Proyecto
de Ley.

ENMIENDA NUM. 81
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 12.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 8.12.
JUSTIFICACION

Este ilicito no respeta de manera alguna el principio de
tipicidad. Por otra parte, lo que pretende preservarse a su
través encuentra acomodo en otros preceptos del proyecto
de ley.

ENMIENDA NUM. 82
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 13.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 8.13.
JUSTIFICACION
Este ilicito no respeta de manera alguna el principio de
tipicidad. Por otra parte, lo que pretende preservarse a su

través encuentra acomodo en otros preceptos del proyecto
de ley.

ENMIENDA NUM. 83
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 21.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 8, apartado 21.
JUSTIFICACION

Este precepto es reproduccion literal del articulo 8,
apartado 17, de la Ley Orgénica 11/1991, de 17 de junio,
de Régimen Disciplinario de la Guardia Civil, que ha que-
dado del todo desfasado. Por ello, y en cumplimiento del
espiritu que, a tenor de la exposicion de motivos del Pro-
yecto de Ley, inspira la reforma, es preciso proceder a la
supresién del mismo, pues la justificaciéon que podia
encontrar era la degradacion de determinadas conductas
que, en su mds severo reproche, encontraban respuesta en
el Cédigo Penal Militar y en un entendimiento de la disci-
plina propio de otros momentos histéricos. Por otra parte,
la formulacién de reclamaciones, de peticiones o de mani-
festaciones, se encuentra perfectamente regulada en diver-
sas normas propias del procedimiento administrativo
comin, del derecho fundamental de peticién o en la regu-
lacién especifica de las quejas como instrumento al servi-
cio de la calidad en la prestacion de los servicios puiblicos.

Ademds, el mantenimiento de este tipo disciplinario
podria tener una incidencia directa negativa en diversos
derechos fundamentales, como son el de libertad de expre-
sién y de asociacidn, ya acotados en la reiterada jurispru-
dencia del Tribunal Constitucional.

ENMIENDA NUM. 84
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 22.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 8, apartado 22.

JUSTIFICACION

En la misma linea de la enmienda anterior, carece de
fundamento mantener este ilicito disciplinario que afecta-
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ria negativamente a los derechos fundamentales y liberta-
des publicas.

ENMIENDA NUM. 85
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 22.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 8.22.
JUSTIFICACION

En la misma linea de la enmienda anterior, carece de
fundamento mantener este ilicito disciplinario que afecta-
ria negativamente a los derechos fundamentales y liberta-
des publicas de los miembros de la Guardia Civil.

ENMIENDA NUM. 86
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 23.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 8.21.
JUSTIFICACION

Este precepto es reproduccién literal del articulo 8,
apartado 17 de la Ley Orgénica 11/1.0091., de 17 de junio,
de Régimen Disciplinario de la Guardia Civil que ha que-
dado del todo desfasado. Por ello y en cumplimiento del
espiritu que, a tenor de la Exposicién de Motivos del pro-
yecto de ley, inspira la reforma es preciso proceder a la
supresion del mismo, pues, la justificaciéon que podia
encontrar era la degradacién de determinadas conductas
que, en su mas severo reproche, encontraban respuesta en
el Codigo Penal Militar y en un entendimiento de la disci-
plina propio de otros momentos histéricos. Por otra parte,
la formulacién de reclamaciones, de peticiones o de mani-
festaciones, se encuentra perfectamente regulada en diver-
sa normas propias del procedimiento administrativo
comun, del derecho fundamental de peticién o en la regu-
lacién especifica de las quejas como instrumento al servi-
cio de la calidad en la prestacién de los servicios ptblicos.

Por otra parte, la muy genérica redaccién del tipo, que
es totalmente abierta, aconseja su supresion para evitar
conflictos en relacién con el principio de ticipidad, que,
recordemos, tiene alcance constitucional.

Ademis, el mantenimiento de este tipo disciplinario
podria tener una incidencia directa negativa en diversos
derechos fundamentales como son el de libertad de expre-
sién y de asociacién, ya acotados en la reiterada jurispru-
dencia del Tribunal Constitucional.

ENMIENDA NUM. 87
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 27.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién de la redaccion del aparta-
do 27 del articulo 8, en los términos siguientes:

«27. La superacion, al inicio o durante la prestacion
del servicio que implique conduccién de vehiculos, de una
tasa de alcohol en sangre superior a 0,3 gramos por litro o
de alcohol en aire espirado superior a 0,15 miligramos por
litro.»

JUSTIFICACION

Debe delimitarse el ilicito disciplinario para los supues-
tos en que el desempefio del servicio sea mediante el uso
de vehiculo. De otro modo no se justifica los limites que
traen causa de la legislacion especial sobre circulacion y
uso de vehiculos.

ENMIENDA NUM. 88
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8. 32.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el articulo 8.32.

JUSTIFICACION

Resulta contrario a la garantia que representa el prin-
cipio non bis in idem, de conformidad con la Sentencia del
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Tribunal Constitucional. Pleno. Sentencia 1881/2005, de 7
de julio de 2005.

ENMIENDA NUM. 89
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8.37.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el articulo 8, apartado 37.
JUSTIFICACION

Estamos ante un tipo disciplinario totalmente abierto
que atenta contra la esencia misma del principio de tipici-
dad. Parece pretenderse dar cobertura a la posibilidad de
que cualquier tipo de incumplimiento de una obligacién o
deber legal o reglamentario pueda ser tenido como mere-
cedor de reproche disciplinario por falta grave. Incluso, el
tenor literal del precepto es ciertamente confuso. Todo ello
aconseja su supresion.

ENMIENDA NUM. 90
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 8.37.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el articulo 8.37.
JUSTIFICACION

Estamos ante un tipo disciplinario totalmente abierto
que atenta contra la esencia misma del principio de tipici-
dad. Parece pretenderse dar cobertura a la posibilidad de
que cualquier tipo de incumplimiento de una obligacién o
deber legal o reglamentario pueda ser tenido como mere-
cedor de reproche disciplinario por falta grave. Incluso el
tenor literal del precepto es ciertamente confuso. Todo ello
aconseja su supresion.

ENMIENDA NUM. 91
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 9.3.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el articulo 9.3.
JUSTIFICACION

Este ilicito no respeta de manera alguna el principio de
tipicidad. Por otra parte, lo que pretende preservarse a su
través encuentra acomodo en otros preceptos del proyecto
de ley.

ENMIENDA NUM. 92
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 9.8.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 9.8.
JUSTIFICACION

El conducto regular es un concepto que no se acomoda a
las mds modernas técnicas de comunicacién interna de las
Administraciones Publicas. Por otra parte, la presentacion de
solicitudes, de quejas y de reclamaciones suele venir prece-
dida de unos cauces reglados que, en modo alguno, se aco-
modan al concepto arcaico de «conducto reglamentario».

ENMIENDA NUM. 93
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 11.2.

ENMIENDA

De modificacion.
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Se propone la siguiente redaccion:

«2. Las sanciones que pueden imponerse por faltas
graves son:

— Suspensién de empleo de un mes a tres meses.

— Pérdida de cinco a veinte dias de haberes con suspen-
sion de funciones.

— Traslado con cambio de residencia, por el periodo
de seis meses a dos afios.»

JUSTIFICACION

La sancién de pérdida de destino no se contempla en el
ordenamiento disciplinario de los Cuerpos Policiales.
Tampoco tiene reflejo en la normativa reguladora del Esta-
tuto Basico del Empleado Publico. Es propio de la norma-
tiva de las Fuerzas Armadas. Esta enmienda se comple-
menta con la enmienda al articulo 15 del proyecto.

ENMIENDA NUM. 94
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 11.2.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente redaccion:

«2. Las sanciones que pueden imponerse por faltas
graves son:

— Suspension de empleo de un mes a tres meses.

— Pérdida de cinco a veinte dias de haberes con sus-
pensioén de funciones.

— Traslado con cambio de residencia, por el periodo
de seis meses a dos afios.»

JUSTIFICACION

La sancién de pérdida de destino no se contempla en el
ordenamiento disciplinario de los Cuerpos Policiales. Tam-
poco tiene reflejo en la normativa reguladora del Estatuto
Basico del Empleado Publico. Es propio de la normativa de
las Fuerzas Armadas. Esta enmienda se complementa con
la enmienda que se formulard al articulo 15 del Proyecto.

ENMIENDA NUM. 95
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 13. 4.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 13.4.
JUSTIFICACION

La sancién de suspension de empleo no debe extender
sus efectos sancionadores mds alld de los previstos en los
apartados 1 y 2 del precepto comentado. De otra forma, la
suspension de empleo conllevaria extender sus efectos res-
pecto al destino del funcionario afectado. Estariamos ante
una doble sancién, sin que exista justificacion para ello.
Lo mismo cabe decir, ademds, con respecto a la imposibi-
lidad de obtener destino, por el periodo de dos afios, en la
misma unidad o especialidad que determinase, en su caso,
la resolucidn sancionadora. En el texto proyectado, la san-
cién de suspension de empleo de endurece sin justifica-
cién alguna.

Por otra parte, si se mantuviese el texto proyectado,
deberia elevarse el periodo que comprenderia los efectos
de cese en el destino y otros, cuando la suspensién sea
superior a un afio y no sélo superior a seis meses.

ENMIENDA NUM. 96
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 15.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 15, que queda-
rd redactado de la manera siguiente:

«Articulo 15. Traslado con cambio de residencia.
El traslado con cambio de residencia supone el cese en
el destino que viniera ocupando el infractor quien, por un

periodo de seis a dos afios, no podra obtener un nuevo des-
tino en la localidad desde la que fue trasladado.»

JUSTIFICACION

De conformidad con el contenido de la enmienda al
apartado 2 del articulo 11.
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ENMIENDA NUM. 97
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 15.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 15, que queda-
rd redactado de la manera siguiente:

«Articulo 15. Traslado con cambio de residencia.

El traslado con cambio de residencia supone el cese en
el destino que viniera ocupando el infractor quien, por un

periodo de seis a dos afios, no podrd obtener un nuevo des-
tino en la localidad desde la que fue trasladado.»

JUSTIFICACION

De conformidad con el contenido de la enmienda for-
mulada sobre el articulo 11, apartado 2.

ENMIENDA NUM. 98
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 19.f.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime la letra f) del articulo 19.
JUSTIFICACION

La conculcacion de dichos principios esta contemplada
en los elementos objetivos de los ilicitos disciplinarios, sin
que sea juridicamente posible valorarlos nuevamente en el
momento de graduar la sancién a imponer.

ENMIENDA NUM. 99
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 19. f.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 19. f).
JUSTIFICACION

Siendo principios basicos de la actuacién de los miem-
bros de la Guardia Civil, la disciplina, la jerarquia y la
subordinacién, aparecen recogidos en diversos tipos disci-
plinarios de naturaleza muy grave, grave y leve. De tal
manera que la conculcacién de dichos principios estd con-
templada en los elementos objetivos de los ilicitos disci-
plinarios, sin que sea juridicamente posible valorarlos nue-
vamente en el momento de graduar la sancién a imponer.

ENMIENDA NUM. 100
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 20.2.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 20.2.
JUSTIFICACION

Las consecuencias del archivo de un procedimiento dis-
ciplinario por dejar de estar sometido a la aplicacién del
régimen disciplinario deben suponer, en todo caso, la
imposibilidad de ordenar la reapertura del mismo. Ello ha
de extenderse a los supuestos en que se trate de una pre-
sunta falta muy grave. Por tanto, debe suprimirse lo relati-
vo a la reapertura en el supuesto de falta muy grave, que
deberé quedar archivado en todo supuesto, sin posibilidad
de reiniciacion. Es una exigencia derivada del principio de
seguridad juridica.

ENMIENDA NUM. 101
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 22.1.

ENMIENDA

De modificacion.
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Se propone la modificacién del segundo parrafo del
apartado 1 del articulo 22, en los siguientes términos:

«1. Estos plazos comenzaran a computarse desde que
la resolucidén sancionadora sea firme o desde el quebranta-
miento de su cumplimiento si éste hubiera comenzado.»

JUSTIFICACION

Las sanciones disciplinarias sélo serdn ejecutivas una
vez adquiera firmeza la resolucién sancionadora que la
impone. Como quiera que hasta ese momento la adquisi-
cion de firmeza no deberd comenzar la ejecucion de la
misma y es aun susceptible de modificacién en via de
recurso, parece mas adecuado la redaccién que se propo-
ne que es, por otra parte, acorde con las mas recientes
regulaciones de la prescripcidn de las sanciones discipli-
narias en el &mbito de la Funcién Publica.

ENMIENDA NUM. 102
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 22.1.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién:

«1. Estos plazos comenzardn a computarse desde la
firmeza de la resolucién sancionadora o desde el quebran-
tamiento de su cumplimiento si éste hubiera comenzado.»

JUSTIFICACION

Las sanciones disciplinarias sélo serdn ejecutivas una
vez adquiera firmeza la resolucién sancionadora que la
impone. Como quiera que hasta ese momento, la adquisi-
cién de firmeza, no deberd comenzar la ejecucion de la
misma y es alin susceptible de modificacién en via de
recurso, parece mds adecuado la redaccion que se propo-
ne que es, por otra parte, acorde con las mas recientes
regulaciones de la prescripcién de las sanciones discipli-
narias en el dmbito de la Funcién Piblica. (Ley 7/2.007.,
de 13 de abril, del Estatuto Basico del Empleado Publico).

ENMIENDA NUM. 103
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 24. 2.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 24, apartado 2.
JUSTIFICACION

La facultad que de forma ilimitada se concede a los
mandos para poder ordenar a un miembro de la Guardia
Civil de inferior empleo, de abandono de lugar de los
hechos y el cese en sus funciones habituales por un plazo
de hasta cuatro dias no tiene justificacién alguna que per-
mita aventurar un juicio positivo. La posibilidad de adop-
tar dichas medidas, claramente limitativas de derechos
fundamentales —libertad de residencia, deambulatoria y
al ejercicio del cargo—, es absolutamente arbitraria, des-
proporcionada y falta de razonabilidad alguna. Este juicio,
ciertamente negativo, se acentia mas si tenemos en consi-
deracién los pardmetros que debe considerar el «supe-
riorrcomo premisas para adoptar tan graves medidas.
Debe apreciar unos hechos que revistan los caracteres de
falta disciplinaria; ademads, que dicha presunta falta, por su
naturaleza y circunstancias, exija una acciéon inmediata
para mantener la disciplina; o para restablecer la integridad
del servicio; o, finalmente, para salvaguardar la imagen
publica de la Guardia Civil.

La definicién de esta medida grave depende de concep-
tos juridicos indeterminados, cuya integracién puede
resultar complicada y lo que es més preocupante, puede
dar lugar a situaciones de abuso y de arbitrariedad.

ENMIENDA NUM. 104
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 24.2.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 24.2.
JUSTIFICACION

La facultad que de forma ilimitada se concede a los
mandos para poder ordenar a un miembro de la Guardia
Civil de inferior empleo, la personacién inmediata en la
Unidad, Centro u Organismo que constituya su destino,
ademaés de disponer el cese del supuesto infractor en sus
funciones habituales por un plazo de hasta cuatro dias no
tiene justificacién alguna que permita aventurar un juicio
positivo. La posibilidad de adoptar dichas medidas, clara-
mente limitativas de derechos fundamentales —libertad de
residencia, deambulatoria y al ejercicio del cargo— es
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absolutamente arbitraria, desproporcionada y falta de
razonabilidad alguna. Este juicio, ciertamente negativo, se
acentda mas si tenemos en consideracién los parametros
que debe considerar el «superior» como premisas para
adoptar tan graves medidas. Debe apreciar unos hechos
que revistan los caracteres de falta disciplinaria; ademds
que dicha presunta falta, por su naturaleza y circunstan-
cias, exija una accién inmediata para mantener la discipli-
na; o para restablecer la integridad del servicio; o, final-
mente, para salvaguardar la imagen publica de la Guardia
Civil.

La definicion de esta medida grave depende de concep-
tos juridicos indeterminados, cuya integracién puede
resultar complicada y lo que es més preocupante, puede
dar lugar a situaciones de abuso y de arbitrariedad.

Por otra parte, no debe olvidarse que las privaciones de
libertad —sin duda, ordenar la inmediata presentacién en
la Unidad, Centro u Organismo, tiene esa naturaleza—
s6lo pueden ser acordadas por autoridad judicial, como
expresan los articulos 5 y 6 del Convenio Europeo de
Derechos Humanos y ha recordado, expresamente, el Tri-
bunal Europeo de Derechos Humanos en la sentencia, de
2 de noviembre, recaida en el Asuntos DACOSTA SILCA
contra Espaifia, que se refiere muy precisamente a la Guar-
dia Civil.

ENMIENDA NUM. 105
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25.a.

ENMIENDA
De modificacién.

Se modifica la letra a) del articulo 25, proponiendo la
siguiente redaccion:

«a) Los Ministros de Defensa y de Interior.»
JUSTIFICACION

Adecuacién al tenor del articulo 23, apartado 1, del
proyecto.

ENMIENDA NUM. 106
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25.a.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente redaccién:
«a) Los Ministros de Defensa y de Interior.»
JUSTIFICACION

Adecuacion al tenor del articulo 23, apartado 1 del
proyecto.

ENMIENDA NUM. 107
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25.e.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 25. e).
JUSTIFICACION

El escalén de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del arti-
culo 25. Debe priorizarse la posicién mds alejada de la
actividad cotidiana del servicio, desde la que pueden
ejercer la potestad disciplinaria las autoridades discipli-
narias sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta
forma, ademas, se da cumplimiento més exacto a la doc-
trina jurisprudencial del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, en la Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en
el Asunto, DACOSTA SILVA contra ESPANA, que pre-
cisa le necesaria posicién de imparcialidad del superior
jerdrquico que vaya a enjuiciar unos supuestos hechos
que revistan los caracteres de ilicitos disciplinario. Esta
necesaria imparcialidad-independencia no existe en la
medida en que el llamado a resolver esté cercano a la
actividad cotidiana del servicio o, por su empleo y res-
ponsabilidad, debe supervisar la actividad diaria del
supuesto infractor.

ENMIENDA NUM. 108
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25.f.
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ENMIENDA
De supresion.
Se suprime la letra f) del articulo 25.
JUSTIFICACION

El escalén de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del articu-
lo 25. Debe priorizarse la posicién méas alejada de la acti-
vidad cotidiana del servicio, desde la que pueden ejercer
la potestad disciplinaria las autoridades disciplinarias
sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta forma, ade-
mas, se da cumplimiento més exacto a la doctrina jurispru-
dencial del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en la
Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en el Asunto, Dacos-
ta Silva contra Espafa, que precisa le necesaria posicion
de imparcialidad del superior jerdrquico que vaya a enjui-
ciar unos supuestos hechos que revistan los caracteres de
ilicitos disciplinario.

Esta necesaria imparcialidad-independencia no existe
en la medida en que el llamado a resolver esté cercano a la
actividad cotidiana del servicio o, por su empleo y respon-
sabilidad, debe supervisar la actividad diaria del supuesto
infractor.

ENMIENDA NUM. 109
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25.f.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 25. f).
JUSTIFICACION

El escaléon de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del articu-
lo 25. Debe priorizarse la posicién mas alejada de la acti-
vidad cotidiana del servicio, desde la que pueden ejercer
la potestad disciplinaria las autoridades disciplinarias
sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta forma, ade-
mads, se da cumplimiento mas exacto a la doctrina jurispru-
dencial del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en la
Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en el Asunto,
DACOSTA SILVA contra ESPANA, que precisa le nece-
saria posicion de imparcialidad del superior jerdrquico que
vaya a enjuiciar unos supuestos hechos que revistan los
caracteres de ilicitos disciplinario. Esta necesaria impar-
cialidad-independencia no existe en la medida en que el
Ilamado a resolver esté cercano a la actividad cotidiana del

servicio o, por su empleo y responsabilidad, debe supervi-
sar la actividad diaria del supuesto infractor.

ENMIENDA NUM. 110
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25.g.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime la letra g) del articulo 25.
JUSTIFICACION

El escaléon de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del articu-
lo 25. Debe priorizarse la posicién més alejada de la acti-
vidad cotidiana del servicio, desde la que pueden ejercer
la potestad disciplinaria las autoridades disciplinarias
sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta forma, ade-
mds, se da cumplimiento mas exacto a la doctrina jurispru-
dencial del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en la
Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en el Asunto, Dacos-
ta Silva contra Espafia, que precisa le necesaria posicién
de imparcialidad del superior jerdrquico que vaya a enjui-
ciar unos supuestos hechos que revistan los caracteres de
ilicitos disciplinario.

Esta necesaria imparcialidad-independencia no existe
en la medida en que el llamado a resolver esté cercano a la
actividad cotidiana del servicio o, por su empleo y respon-
sabilidad, debe supervisar la actividad diaria del supuesto
infractor.

ENMIENDA NUM. 111
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 25.g.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el articulo 25. g).

JUSTIFICACION

El escalén de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del articu-
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lo 25. Debe priorizarse la posiciéon mas alejada de la acti-
vidad cotidiana del servicio, desde la que pueden ejercer
la potestad disciplinaria las autoridades disciplinarias
sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta forma,
ademds, se da cumplimiento mds exacto a la doctrina
jurisprudencial del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, en la Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en
el Asunto, DACOSTA SILVA contra ESPANA, que pre-
cisa le necesaria posicién de imparcialidad del superior
jerdrquico que vaya a enjuiciar unos supuestos hechos
que revistan los caracteres de ilicitos disciplinario. Esta
necesaria imparcialidad-independencia no existe en la
medida en que el llamado a resolver esté cercano a la
actividad cotidiana del servicio o, por su empleo y res-
ponsabilidad, debe supervisar la actividad diaria del
supuesto infractor.

ENMIENDA NUM. 112
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 30.2.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el apartado 2 del articulo 30.
JUSTIFICACION
La que se ha expuesto en las enmiendas a los apartados

f) y g) del articulo 25.

ENMIENDA NUM. 113
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 30.2.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el articulo 30. 2.

JUSTIFICACION

La que se ha expuesto en las enmiendas al articulo 25,
letras e), f) y ).

ENMIENDA NUM. 114
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 30.3.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el apartado 3 del articulo 30.
JUSTIFICACION

La que se ha expuesto en las enmiendas a los apartados
) y g) del articulo 25.

ENMIENDA NUM. 115
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 30.3.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 30. 3.
JUSTIFICACION

La que se ha expuesto en las enmiendas al articulo 25,
letras e), f) y g).

ENMIENDA NUM. 116
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 30.4.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el apartado 4 del articulo 30.
JUSTIFICACION

La que se ha expuesto en las enmiendas a los apartados
f) y g) del articulo 25.



BOCG, SENADO, SERIE II

19 DE SEPTIEMBRE DE 2007

Num. 106

ENMIENDA NUM. 117
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 30.4.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el articulo 30. 4.

JUSTIFICACION

La que se ha expuesto en las enmiendas al articulo 25,
letras e), f) y g).

ENMIENDA NUM. 118
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 33.

ENMIENDA
De modificacion.

Articulo 33.
articulo 33:

Se propone una nueva redaccién al

«Las faltas disciplinarias cometidas por el personal que
no ocupe destino serdn sancionadas por el Director Gene-
ral de la Policia y de la Guardia Civil. Esta competencia
podra ser ejercida, asimismo, por el Ministro de Defensa.»

JUSTIFICACION

El personal que no ocupe destino debe ser sancionado
por una s6lo autoridad disciplinaria y ademas, del méximo
rango, como es el Director General de la Policia y de la
Guardia Civil. Tal es la mecanica seguida en la actualidad
que garantiza una unidad de accién, de gestion administra-
tiva y de criterio. La referencia al Ministro de Defensa
resulta obligada en virtud de las atribuciones que se le
otorgan en otros preceptos del texto proyectado.

ENMIENDA NUM. 119
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 34.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccion:

«Al articulo 34. Competencias sobre los miembros
del Consejo de la Guardia Civil.

Corresponde en exclusiva al Ministro del Interior la
competencia para sancionar, excepto con separacioén del
servicio, las infracciones cometidas por los Guardias Civi-
les que sean miembros titulares o suplentes del Consejo de
la Guardia Civil.

Esta competencia disciplinaria se mantendra durante los
cuatro afios siguientes al cese en sus cargos.»

JUSTIFICACION

A la vista del proyecto de Ley Organica reguladora de
los derechos y deberes de los miembros de la Guardia
Civil, remitido a la Camara por el Gobierno, debe elimi-
narse la mencién al Consejo Asesor de Personal de la
Guardia Civil, 6rgano que dejara paso al Consejo de la
Guardia Civil. Por otra parte, como quiera que la presiden-
cia del nuevo Consejo de la Guardia Civil deberd ser
ostentada por el Ministro del interior —asi se propondra
en el tradmite de enmiendas del citado Proyecto de Ley—,
debe ser dicha autoridad la que ostente, en exclusiva, la
potestad disciplinaria sobre los miembros del Consejo de
la Guardia Civil, sin perjuicio de las que se establecen
para el Ministro de Defensa, en el caso de imposicién de
sancién de separacién del servicio.

ENMIENDA NUM. 120
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 34.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccion:

«Articulo 34. Competencias sobre los miembros del
Consejo de la Guardia Civil.

Corresponde en exclusiva al Ministro del Interior la
competencia para sancionar, excepto con separacién del
servicio, las infracciones cometidas por los Guardias Civi-
les que sean miembros titulares o suplentes del Consejo de
la Guardia Civil.
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Esta competencia disciplinaria se mantendra durante los
cuatro afios siguientes al cese en sus cargos.»

JUSTIFICACION

A la vista del proyecto de Ley Organica reguladora de
los derechos y deberes de los miembros de la Guardia
Civil, remitido a la Cdmara por el Gobierno, debe elimi-
narse la mencién al Consejo Asesor de Personal de la
Guardia Civil, 6rgano que dejard paso al Consejo de la
Guardia Civil. Por otra parte, como quiera que la presiden-
cia del nuevo Consejo de la Guardia Civil debera ser
ostentada por el Ministro del Interior, debe ser dicha auto-
ridad la que ostente, en exclusiva, la potestad disciplinaria
sobre los miembros del Consejo de la Guardia Civil, sin
perjuicio de las que se establecen para el Ministro de
Defensa, en el caso de imposicién de sancion de separa-
cién del servicio.

ENMIENDA NUM. 121
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 38.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo parrafo, del siguien-
te tenor literal:

«El procedimiento disciplinario regulado en esta Ley
reconoce al expedientado, ademads de los derechos recono-
cidos en el articulo 35 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comdn, el
derecho a poder actuar asistido y representado por letrado
que determine de la manera prevista en el articulo 42.»

JUSTIFICACION

La materializacién del derecho de defensa y su eficaz
ejercicio pasa por que quien es sometido a una imputacién
disciplinaria pueda ser asistido -que no sélo asesorado- y
representado por letrado en ejercicio, de la misma manera
que lo puede ser cualquier otro funcionario y ciudadano,
cuando estd sometido a cualesquiera actos de aplicacién
de la potestad disciplinaria o sancionadora del Estado.

ENMIENDA NUM. 122
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 38.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo parrafo al articulo 38,
del siguiente tenor literal:

«El procedimiento disciplinario regulado en esta Ley
reconoce al expedientado, ademads de los derechos recono-
cidos en el articulo 35 de la Ley 30/1.992., de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Pdblicas y del Procedimiento Administrativo Comiin, el
derecho a poder actual asistido y representado por letrado
que determine, de la manera prevista en el articulo 42.»

JUSTIFICACION

La materializacién del derecho de defensa y su eficaz
ejercicio pasa por que quien es sometido a una imputacién
disciplinaria pueda ser asistido —que no sélo asesorado—
y representado por letrado en ejercicio, de la misma mane-
ra que lo puede ser cualquier otro funcionario y ciudadano,
cuando estd sometido a cualesquiera actos de aplicacion de
la potestad disciplinaria o sancionadora del Estado.

ENMIENDA NUM. 123
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 40. 2.

ENMIENDA

De modificacién.

Se propone la siguiente redaccion:

«2. El parte contendra un relato claro de los hechos,
sus circunstancias, la propuesta de calificacion y la identi-
dad del presunto infractor, asi como de los testigos.»

JUSTIFICACION
Por considerar conveniente la inclusién de la califica-

cion de los hechos.

ENMIENDA NUM. 124
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 40. 2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién del apartado 2 del
articulo 40:

«2. El parte contendrd un relato claro de los hechos,
sus circunstancias, posible calificacion y la identidad del
presunto infractor asi como de los testigos.»

JUSTIFICACION

Dada la naturaleza del parte y como quiera que a través
tanto la autoridad disciplinaria como el presuntos infractor
tienen, respectivamente, que tomar la decisién que proce-
da en relacién con el uso de la potestad disciplinaria y res-
pecto a la linea de defensa, debe constituir —como suce-
de en la actualidad— un dato necesario la constatacién de
la valoracién juridica que, indiciariamente, tienen los
hechos de los que se da cuenta para quien formula en parte
disciplinario.

Es preciso que la dacién de cuenta de hechos que pue-
dan revestir los caracteres de ilicito disciplinario se lleve a
cabo, no arbitrariamente, sino de manera reflexiva y de
una forma minimamente fundada. Se trata de evitar que se
utilice el parte indiscriminadamente. Pare ello, conocer
por qué se consideran constitutivos, supuestamente, de
falta disciplinaria por el autor del parte, unos concretos
hechos se constituye en una garantia para la Administra-
cién y para los destinatarios de la norma disciplinaria.

ENMIENDA NUM. 125
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 42. 2.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la redaccién alternativa siguiente:

«2. El interesado podré contar, en todas las actuacio-
nes a que dé lugar cualquier procedimiento disciplinario,
con la asistencia de un abogado en ejercicio que elija al
efecto. Los honorarios del letrado designado serdn por
cuenta del interesado. De la misma manera podra conferir
su representacion a letrado que hubiera designado, de la
manera prevista en el articulo 32 de la Ley 30/1992, de 26
de noviembre, de Régimen Juridico de las Administracio-
nes Publicas y del Procedimiento Administrativo Comuin.»

JUSTIFICACION

La redaccién propuesta excluye que la asistencia sea
prestada por un guardia civil que pueda elegir el expedien-
tado. Esta formula, prevista en el articulo 42 de la Ley
Disciplinara de la Guardia Civil vigente, no ha resultado
eficaz en modo alguno. Ademads, no ha sido utilizada. Es
mds una mimética traslacion del régimen del derecho de
defensa previsto para el personal de las Fuerzas Armadas,
en el articulo 53 de la Ley Organica 8/1998, de 2 de
diciembre, de Régimen Disciplinario de las Fuerzas
Armadas, que nace de una concepcién que consideraba a
los funcionarios militares como de segunda categoria.

ENMIENDA NUM. 126
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

RETIRADA

ENMIENDA NUM. 127
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

RETIRADA

ENMIENDA NUM. 128
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 44.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente redaccién alternativa:

«1. Las notificaciones se practicardn por cualquier
medio que permita tener constancia de la recepcion por el
interesado o su representante, asi como de la fecha, la
identidad y el contenido del acto. La acreditacion de la
notificacion se incorporara a las actuaciones.

2. Cuando el interesado o su representante rechace la
notificacion de una resolucién o de un acto de tramite, se
hard constar en las actuaciones, especificandose las cir-
cunstancias del intento de notificacién, y se tendrd por
efectuado el mismo, siguiéndose el procedimiento.

3. Cuando no se pueda practicar una notificacién, por
no ser localizado el interesado o su representante, en el
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domicilio que se haya designado para notificaciones, la
notificacién se efectuard por medio de edictos en el tablén
de anuncios de la unidad de destino o encuadramiento y en
el «Boletin Oficial de 1a Guardia Civil», continuandose las
actuaciones.

El tramite de notificacion domiciliaria se entendera cum-
plimentado una vez efectuados, en el plazo de tres dias, tres
intentos llevados a cabo en momentos diferentes.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la delimitacién del derecho de
defensa, expresada en las Enmiendas anteriores. Ademas,
debe poder aplicarse la notificacién mediante la utiliza-
cién de medios teleméticos en los términos recogidos en
el apartado 3 del articulo 59 de la Ley 30/1992, de 6 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.»

ENMIENDA NUM. 129
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 44.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccién alternativa al articu-
lo 44:

«1. Las notificaciones se practicaran por cualquier
medio que permita tener constancia de la recepcién por el
interesado o su representante, asi como de la fecha, la
identidad y el contenido del acto. La acreditacion de la
notificacién se incorporard a las actuaciones.

2. Cuando el interesado o su representante rechace la
notificacidon de una resolucion o de un acto de tramite, se
hard constar en las actuaciones, especificandose las cir-
cunstancias del intento de notificacién, y se tendrd por
efectuado el mismo, siguiéndose el procedimiento.

3. Cuando no se pueda practicar una notificacién, por
no ser localizado el interesado o su representante, en el
domicilio que se haya designado para notificaciones, la
notificacién se efectuaras por medio de edictos en el
tablon de anuncias de la unidad de destino o encuadra-
miento y en el “Boletin Oficial de la Guardia Civil”, con-
tinuandose las actuaciones. El tramite de notificacién
domiciliaria se entendera cumplimentado una vez efectua-
dos, en el plazo de tres dias, tres intentos llevados a cabo
en momentos diferentes.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la idea de que el derecho de defen-
sa debe comprender el de ser representado por letrado,

ademés de asistido. Ademds, debe poder aplicarse la noti-
ficacién mediante la utilizacién de medios telematicos en
los términos recogidos en el apartado 3 del articulo 59 de
la Ley 30/1.992., de 6 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Puiblicas y del Procedimiento
Administrativo Comun.

ENMIENDA NUM. 130
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 50. Apartado nuevo.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo apartado del articu-
lo 50, con la siguiente redaccion:

«La autoridad que acuerde la iniciacién del procedi-
miento y, en su caso, el oficial que sea designado para la
practica de diligencias, podran ser objeto de recusacién
por parte del interesado, de conformidad con lo previsto
en el articulo 53.»

JUSTIFICACION

La recusacioén se constituye, como ha sefialado la juris-
prudencia del Tribunal Constitucional, en una garantia con
relevancia de derecho fundamental. Por ello, las autorida-
des que puedan ordenar la incoacién de procedimiento por
falta leve como aquellos funcionarios designados por éstas
para que les auxilien en la instruccién del procedimiento,
mediante la practica de diligencias probatorias, deben
poder ser recusados por el interesado. A ambos les resulta
exigible que actden desde una posicién de imparcialidad y
de objetividad.

ENMIENDA NUM. 131
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 52. 2.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone el siguiente texto que modifica el apartado 2
del articulo 52:

—59 —
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«2.  El nombramiento de instructor recaerd en un ofi-
cial general u oficial de la Guardia Civil, de empleo supe-
rior o mds antiguo que cualquiera de los expedientados.
Podra ser nombrado secretario cualquier miembro de la
Guardia Civil con la formacién adecuada.»

JUSTIFICACION

La modificacién del apartado 2 obedece al entendimien-
to de que debe ser un miembro de la Guardia Civil a quien
le corresponda instruir el procedimiento disciplinario por
falta grave o muy grave del que, en cada caso se trate, por
pertenecer al mismo cuerpo de funcionarios al que perte-
nezca el expedientado y al que le serdn exigibles las res-
ponsabilidades por el ejercicio de tal cargo, de conformi-
dad con el mismo régimen juridico que resulte aplicable al
propio procedimiento y a los intervinientes en el mismo.

El texto proyectado parece querer sostener, sin recono-
cerlo con claridad, que puedan ser miembros de los Cuer-
po Comunes de las Fuerzas Armadas a quienes se les
encomiende la funcién de instruir procedimiento discipli-
narios para depurar hechos cometidos por guardias civi-
les en el desempefio de funciones policiales. Debe erradi-
carse esta posibilidad de una vez por todas. Por otra parte,
el texto proyectado habla de «infractores», cuando tal
definicién sélo puede predicarse de los sancionados en
resolucion firme.

ENMIENDA NUM. 132
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 53. 1.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccion:

«1. Larecusacién podra plantearse desde el momento
en el que el interesado tenga conocimiento de la identidad
de la autoridad que hubiera acordado la incoacién del pro-
cedimiento y de quienes hayan sido designados instructor
y secretario.»

JUSTIFICACION

La posibilidad de plantear recusaciéon no debe quedar
restringida al instructor y al secretario de un procedimien-
to disciplinario. Debe extenderse a la autoridad sanciona-
dora que acuerda la incoacién del procedimiento que ser4,
normalmente, quien deba dictar la resoluciéon que ponga
fin al mismo.

ENMIENDA NUM. 133
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 53. 1.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién:

«1. Larecusacion podra plantearse desde el momento
en el que el interesado tenga conocimiento de la identidad
de la autoridad que hubiera acordado la incoacién del pro-
cedimiento y de quienes hayan sido designados instructor
y secretario.»

JUSTIFICACION

La posibilidad de plantear recusacién no debe quedar
restringida al instructor y al secretario de un procedimien-
to disciplinario. Debe extenderse a la autoridad sanciona-
dora que acuerda la incoacidén del procedimiento que sera,
normalmente, quien deba dictar la resoluciéon que ponga
fin al mismo.

ENMIENDA NUM. 134
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 53. 2.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién alternativa:

«2. Cuanto la abstencién o la recusacion afecten a la
autoridad sancionadora que acordé la incoacién del proce-
dimiento disciplinario o quien pudiera corresponderle la
resolucion del mismo, se formulara ante la autoridad san-
cionadora superior a tenor de lo previsto en el articulo 25.

Cuado la abstencién o, en su caso, la recusacion se
planteasen en relacion con el instructor o el secretario
designados, se formulard ante la autoridad que acordé su
nombramiento.

Contra las resoluciones que se adopten en relacién con
la abstencién o recusacién no cabrd recurso alguno, sin
perjuicio de que se pueda hacer valer la causa de recusa-
cion en los recursos que se interpongan.»
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JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda al apartado 1 del articu-
lo 53.

ENMIENDA NUM. 135
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 54. 1.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprime el tltimo inciso del apartado 1 del articulo
54 «computando, en su caso, el tiempo de cese que hubie-
ra cumplido por determinacién de sus Jefes directos de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 24».

JUSTIFICACION

De conformidad y en coherencia con el contenido de la
enmienda de supresion del apartado 2 del articulo 24.

ENMIENDA NUM. 136
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 54. 3.

ENMIENDA
De modificacidn.
Se propone la siguiente redaccién:

«3. Contra la resolucion en la que se acuerde la adop-
ciéon de medida cautelar, el interesado podrd interponer
directamente recurso contencioso-administrativo, de con-
formidad a lo regulado, en relacién con el procedimiento
de proteccién de derechos fundamentales de la persona,
en el articulo 114 y siguientes de la Ley 29/1998, de 13
de julio, Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa.»

JUSTIFICACION

La nueva redaccién del apartado 3 se justifica en que es
mas acorde con el objeto que se define en el articulo 1 del
texto proyectado y, en general, con lo que se manifiesta en
la exposicién de motivos, que la obtencidn de tutela judi-

cial efectiva en relacion con actos que supongan el ejerci-
cio de la potestad disciplinaria por hechos derivados del
desempefio de funciones policiales, sea otorgada por érga-
nos judiciales del orden jurisdiccional contencioso-admi-
nistrativo, como sucede con el resto de cuerpos policiales.

ENMIENDA NUM. 137
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 54. 3.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccion:

«3. Contra la resolucién en la que se acuerde la adop-
cion de medida cautelar, el interesado podrd interponer
directamente, recurso contencioso-administrativo, de
conformidad a lo regulado, en relacién con el procedi-
miento de proteccién de derechos fundamentales de la
persona, en el articulo 114 y siguientes de la Ley 29/
1.998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccién Con-
tencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

La nueva redaccién del apartado 3 se justifica en que
es mas acorde con el objeto que se define en el articulo 1
del texto proyectado y, en general, con lo que se mani-
fiesta en la Exposicién de Motivos, que la obtencién de
tutela judicial efectiva en relacién con actos que supon-
gan el ejercicio de la potestad disciplinaria por hechos
derivados del desempefio de funciones policiales, sea
otorgada por 6rganos judiciales del orden jurisdiccional
contencioso-administrativo, como sucede con el resto de
cuerpos policiales.

ENMIENDA NUM. 138
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 64. 2.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime el apartado 2 del articulo 64.
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JUSTIFICACION

La supresién del apartado 2 que se propone trae causa
de que no se entiende por qué ha de ser el Consejo Supe-
rior de la Guardia Civil el érgano colegiado que debe ser
oido en estos casos, salvo que sea por mantener un mime-
tismo con lo que sucede en el &mbito de las Fuerzas Arma-
das. En todo caso, deberia ser el Consejo de la Guardia
Civil el érgano que fuera oido en el caso de expedientes
instruidos por faltas muy graves.

ENMIENDA NUM. 139
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 64.2.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el apartado 2 del articulo 64.
JUSTIFICACION

La supresion del apartado 2 que se propone trae causa
de que no se entiende por qué ha de ser el Consejo Supe-
rior de la Guardia Civil el 6rgano colegiado que debe ser
oido en estos casos, salvo que sea por mantener un mime-
tismo con lo que sucede en el &mbito de las Fuerzas Arma-
das. En todo caso, deberia ser el Consejo de la Guardia
Civil el 6rgano que fuera oido en el caso de expedientes
instruidos por faltas muy graves.

ENMIENDA NUM. 140
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 64.4.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone el siguiente texto:

«4. Cuando el Director General de la Policia y de la
Guardia Civil considere que la sancién adecuada es la
separacion del servicio, remitird el expediente al Ministro
del Interior quien, a la vista de lo actuado, podra proponer
al de Defensa, la imposicion de dicha sancién o de cuales-
quiera otras de las previstas para las falta de muy graves,

o la modificacién de la calificacién de los hechos. En este
dltimo supuesto, deberd expresar la calificacién que pro-
ponga y la sancién que, de conformidad con la misma,
considere adecuada.»

JUSTIFICACION

La redaccion que se da en el texto proyectado no deja
margen de maniobra al Ministro del Interior, que sélo ha de
refrendar lo que le indica el Director General de la Policia
y de la Guardia Civil. La propuesta del Ministro del Inte-
rior debe comprender un andlisis integro del expediente,
de tal forma que, segtn su criterio, propondra los que esti-
me oportuno, incluso la calificacién de los hechos de
manera distinta a la que se formula por los érganos
inferiores.

ENMIENDA NUM. 141
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 66.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la siguiente modificacion:

«1l. Las sanciones impuestas serdn ejecutivas cuanto
la resolucién que las imponga adquiera firmeza en sede
disciplinaria. Producida la firmeza, su cumplimiento no
serd suspendido por la interposicién de ningun tipo de
recursos, administrativo o judicial.»

JUSTIFICACION
La ejecutividad de las sanciones debe quedar supedita-

da a la firmeza de la resolucién que la imponga.

ENMIENDA NUM. 142
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 66.2.

ENMIENDA

De modificacion.

De modificacién del apartado 2 del articulo 66.
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«2. Las sanciones comenzardn a cumplirse desde la
firmeza de la resolucién sancionadora.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior. Debe regir el
principio de que las sanciones no serdn ejecutivas hasta
que no se agote la via disciplinaria. Producido este supues-
to, se procederd a la ejecucion de la sancidon conforme a su
naturaleza y efectos, a tenor de los propios términos de la
resolucion.

ENMIENDA NUM. 143
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 66.4.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprime la referencia al articulo 77 del apartado 4 del
articulo 66.

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 144
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 72.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién:

«La cancelacion de una anotacion producird el efecto de
anularla y supondrd que sea borrada como antecedente a
todos los efectos. En ningiin caso se computardn a los
efectos de reincidencia las sanciones cuyas anotaciones
hayan sido canceladas o hubieran podido serlo.»

JUSTIFICACION

Los efectos de la cancelacién de una nota desfavorable
deben ser plenos. El sistema actual permite que, de hecho,
antecedentes disciplinarios, incluso cancelados, sigan pro-

duciendo efectos en la esfera de derechos y en la carrera
profesional del interesado.

Por otra parte, como se recoge como criterio de gradua-
cién de las sanciones la reincidencia en el articulo 19 del
texto proyectado, parece oportuno dejar sentado que para la
integracidn de tal criterio no pueden computarse anteceden-
tes que hayan sido cancelados o que hubieran podido serlo.

ENMIENDA NUM. 145
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 73.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprime el inciso final del articulo 73 «sin perjuicio
del cumplimiento de las sanciones impuestas».

JUSTIFICACION

En correspondencia con las justificaciones dadas en las
Enmiendas concordantes.

ENMIENDA NUM. 146
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 73.

ENMIENDA

De supresion.

Se suprime de «sin perjuicio del cumplimiento de las
sanciones impuestas» del articulo 73.

JUSTIFICACION
En correspondencia con las justificaciones dadas en las

enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 147
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del



BOCG, SENADO, SERIE II

19 DE SEPTIEMBRE DE 2007

Num. 106

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 77.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 77.
JUSTIFICACION

Como consecuencia de las enmiendas concordantes.

ENMIENDA NUM. 148
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 77.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime el articulo 77.
JUSTIFICACION

Como consecuencia de enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 149
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 78.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién alternativa:

«Articulo 78. Recurso contencioso-administrativo.

1. Las resoluciones adoptadas en los recursos de alza-
da y de reposicién pondrén fin a la via disciplinaria y con-
tra ellas podrd interponerse recurso contencioso-adminis-
trativo en la forma y los plazos previstos en la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa. De lo anterior se informara a
los recurrentes en las notificaciones que se les practiquen,
con expresa indicacién del plazo hébil para recurrir y el
organo judicial ante el que puede interponerse.

2. El recurso contencioso-administrativo de caricter
preferente para la proteccién de los derechos fundamenta-
les de la persona podra interponerse contra los actos de las
autoridades y mandos a los que la presente Ley atribuye
competencia sancionadora, en los términos establecidos
en la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

Tal y como se ha dicho en el comentario al articulo 54,
apartado 3, la obtencidn de tutela judicial efectiva frente a
los actos que supongan el ejercicio de la potestad sancio-
nadora, debe obtenerse en érganos judiciales del orden
jurisdiccional contencioso-administrativo de conformidad
con el objeto de la Ley expresado en el articulo 1 y con el
contenido del Preambulo.

ENMIENDA NUM. 150
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
Articulo 78.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién alternativa:

«Articulo 78. Recurso Contencioso-Administrativo.

1. Las resoluciones adoptadas en los recursos de alza-
da y de reposicién podran fin a la via disciplinaria y con-
tra ellas podrd interponerse recurso contencioso-adminis-
trativo en la forma y los plazos previstos en la Ley
29/1.998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa. De lo anterior se informara
a los recurrentes en la notificaciones que se les practiquen,
con expresa indicacion del plazo habil para recurrir y el
organo judicial ante el que puede interponerse.

2. El recurso contencioso-administrativo de cardcter
preferente para la proteccién de los derechos fundamenta-
les de la persona podra interponerse contra los actos de las
autoridades y mandos a los que la presente Ley atribuye
competencia sancionadora, en los términos establecidos
en la Ley 29/1.998, de 13 de julio, reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

Tal y como se ha dicho en el comentario al articulo 54,
apartado 3, la obtencidn de tutela judicial efectiva frente a
los actos que supongan el ejercicio de la potestad sancio-
nadora, debe obtenerse en 6rganos judiciales del orden
jurisdiccional contencioso-administrativo de conformidad

— 64 —
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con el objeto de la Ley expresado en el articulo 1 y con el
contenido del Predmbulo.

ENMIENDA NUM. 151
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion adicional cuarta.

ENMIENDA
De modificacion.
Al parrafo segundo de la disposicion adicional cuarta.
Se propone la redaccién siguiente:

«No obstante, lo dispuesto en el parrafo anterior no serd
aplicable a los miembros del Cuerpo de la Guardia Civil
en tiempo de guerra, durante la vigencia del estado de
sitio, durante el cumplimiento de las funciones de caricter
militar, o cuando el personal del citado Cuerpo se integre
en Unidades Militares.»

JUSTIFICACION

La misién de la Guardia Civil es tnica: proteger el libre
ejercicio de los derechos y libertades y garantizar la segu-
ridad ciudadana, a tenor de lo previsto en el contenido del
articulo 104 de la CE y con el apartado 1 del articulo 11
de la Ley Organica 2/1986, de 13 de marzo, de Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado. Las funciones son
diversas y sirven para el cumplimiento de la misién. Son
las determinadas en el citado apartado 1 del articulo 11 de
la LOFCSE, en relacién con su apartado 2 (distribucién
territorial de competencias) y articulo 12 (distribucién
material de competencias).

ENMIENDA NUM. 152
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicién adicional cuarta.

ENMIENDA

De adicion.

Se afiada un nuevo pérrafo a la disposicién adicional
cuarta.

Se propone el siguiente texto:

«Los servicios que presta el Cuerpo de la Guardia Civil
s6lo tendrdn la consideracién de actos de servicios de
armas y, en su caso, de servicio de transmisiones, duran-
te el cumplimiento de funciones de cardcter militar o
cuando el personal de dicho Cuerpo se integre en Unida-
des Militares.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior

ENMIENDA NUM. 153
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicién adicional quinta. Uno.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime la Disposicién adicional quinta uno.
JUSTIFICACION

Respecto a la modificacién del articulo 88, nimero 1,
letra d), no es admisible al hacer desaparecer la necesidad
de que haya adquirido firmeza la sancién de separacién
del servicio para que se pierda la condicién de guardia
civil.

ENMIENDA NUM. 154
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion adicional quinta. Dos.

ENMIENDA
De supresion.
Se suprime la Disposicién adicional quinta dos.
JUSTIFICACION

Respecto a la pretendida modificacién al articulo 97, ha
de estarse a lo preceptuado en el articulo 74, apartado 2 de
la Ley 30/1.992., de 26 de noviembre, de Régimen Juridi-
co de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comtn. Lo que se pretende con esta refor-
ma vulnera el principio de legalidad y atenta, de manera
directa, contra el derecho fundamental a la presuncién de
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inocencia y al que se contiene en el apartado 2 del articu-
lo 23 de la Constitucién Espaiiola.

La naturaleza de un expediente para la determinacién de
la pérdida de condiciones psicofisicas y de un procedi-
miento disciplinario. Alin menos, si se trata de causa penal
por delito en el que pudieran imponerse las penas de pri-
sién, inhabilitacién absoluta e inhabilitacion especial para
empleo o cargo publico.

ENMIENDA NUM. 155
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion transitoria primera. 5.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la redaccion siguiente:

«5. En tanto no se regulen reglamentariamente las
funciones de cardcter militar que, excepcionalmente,
corresponda ejecutar a la Guardia Civil, el Gobierno cali-
ficard expresamente cada una de ellas en funcién de su
naturaleza. Igualmente, antes de la entrada en vigor de
esta Ley, el Gobierno determinara el cardcter o no militar
de las funciones que ya estuviere desarrollando la Guardia
Civil.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la Enmienda, nimero 56. Tan sélo
recordar que ya el Consejo de Estado, en Dictamen emiti-
do el 23 de mayo de 2002, en relacién con un proyecto de
real decreto «sobre misiones de cardcter militar de la
Guardia Civil en colaboracion con las Fuerzas Armadas»,
tuvo ocasion de sefialar que este tipo de funciones son de
caracter excepcional y que la apreciacion de circunstan-
cias que puedan dar lugar a su atribucién, ha de correspon-
der, en exclusiva, al Gobierno, dada su posicién institucio-
nal, de conformidad con la Constitucion.

ENMIENDA NUM. 156
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion transitoria primera. 5.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la redaccidn siguiente:

«5. En tanto no se regulen reglamentariamente las
funciones de caracter militar que, excepcionalmente,
corresponda ejecutar a la Guardia Civil, el Gobierno cali-
ficara expresamente cada una de ellas en funcién de su
naturaleza. Igualmente, antes de la entrada en vigor de
esta Ley, el Gobierno determinara el cardcter o no militar
de las funciones que ya estuviere desarrollando la Guar-
dia Civil.»

JUSTIFICACION

Tan s6lo recordar que ya el Consejo de Estado, en Dic-
tamen emitido el 23 de mayo de 2.002, en relacién con un
proyecto de real decreto «sobre misiones de cardcter mili-
tar de la Guardia Civil en colaboracidon con las Fuerzas
Armadas», tuvo ocasion de sefialar que este tipo de fun-
ciones SON DE CARACTER EXCEPCIONAL y que la
apreciacion de circunstancias que puedan dar lugar a su
atribucion, ha de corresponder, en exclusiva, al Gobierno,
dada su posicién institucional, de conformidad con la
Constitucioén.

ENMIENDA NUM. 157
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion final tercera. 1.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la modificacién siguiente:

«1. El Gobierno, mediante Real Decreto, regulard en
el plazo de seis meses a contar desde la entrada en vigor
de esta Ley, las funciones de caricter militar a que se
encomienden a la Guardia Civil.»

JUSTIFICACION

A tenor de la motivacion de las enmiendas concordantes.

ENMIENDA NUM. 158
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion final tercera. 1.
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ENMIENDA
De modificacidn.
Se propone la modificacion siguiente:

«1. El Gobierno, mediante Real Decreto, regulara en
el plazo de seis meses a contar desde la entrada en vigor
de esta Ley, las funciones de caricter militar que se enco-
mienden a la Guardia Civil.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula 26 enmiendas al Pro-
yecto de Ley Organica del régimen disciplinario de la
Guardia Civil.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2007.—El
Portavoz, Joseba Zubia Atxaerandio.

ENMIENDA NUM. 159
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 7.15.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacion del apartado 15 del articulo 7,
con el siguiente texto:

«La desobediencia abierta a las érdenes o instrucciones
de un superior, salvo que constituya infraccién manifiesta
del Ordenamiento juridico.»

JUSTIFICACION

La redaccién del apartado 15 del articulo 7 que se con-
tiene en el Proyecto de Ley no es respetuosa con el prin-
cipio de tipicidad, por la descripcién del ilicito disciplina-
rio mediante el empleo de una férmula excesivamente
abierta. La redaccidén que se propone si cumple con los
criterios que exigen el principio de legalidad y de tipici-
dad, para la definicion de ilicitos disciplinarios. Ademas,
con la redaccién que se propone se salvaguarda, adecua-
da y suficientemente, lo que a través del concepto juridi-
co indeterminado «disciplina» se pretende preservar: el
cumplimiento de las 6rdenes e instrucciones dadas por

quien tiene una especial posicion en el servicio y se
garantiza el cumplimiento de éste.

ENMIENDA NUM. 160
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 8.5.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del apartado 5 del articulo 8,
con el siguiente texto:

«El incumplimiento de las 6rdenes o instrucciones de
un superior, salvo que constituya infraccién manifiesta del
Ordenamiento juridico.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la enmienda ntimero 2. La mera
referencia a la insubordinacién, concepto juridico indeter-
minado, no es respetuosa con el principio de tipicidad, con
las consecuencias que a ello anuda el ordenamiento juridi-
co y la jurisprudencia constitucional. Con la redaccién que
proponemos se salvaguarda bien el bien juridico que pre-
tende contenerse en el concepto «subordinacién». Por otra
parte, permite mantener una unidad de criterio y de defini-
cion con la redaccién propuesta para el articulo 7, aparta-
do 15, y es perfectamente cohonestable con la conducta
tipificada en el apartado 18 del articulo 9.

ENMIENDA NUM. 161
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 8.13.

ENMIENDA
De supresion.
Supresién del apartado 13 del articulo 8.
JUSTIFICACION
Este ilicito no respeta de manera alguna el principio de
tipicidad. Por otra parte, lo que pretende preservarse a su

través encuentra acomodo en otros preceptos del proyecto
de ley.
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ENMIENDA NUM. 162
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articu-
lo 107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente
enmienda al Articulo 8. 21.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Este precepto es reproduccién literal del articulo 8,
apartado 17, de la Ley Orgénica 11/1991, de 17 de junio,
de Régimen Disciplinario de la Guardia Civil, que ha
quedado del todo desfasado. Por ello y en cumplimiento
del espiritu que, a tenor de la Exposicién de motivos del
Proyecto de Ley, inspira la reforma es preciso proceder a
la supresién del mismo, pues, la justificacién que podia
encontrar era la degradacién de determinadas conductas
que, en su mds severo reproche, encontraban respuesta
en el Cédigo Penal Militar y en un entendimiento de la
disciplina propio de otros momentos histéricos. Por otra
parte, la formulacién de reclamaciones, de peticiones o
de manifestaciones se encuentra perfectamente regulada
en diversas normas propias del procedimiento adminis-
trativo comun, del derecho fundamental de peticién o en
la regulacién especifica de las quejas como instrumento
al servicio de la calidad en la prestacidn de los servicios
publicos.

Ademas, el mantenimiento de este tipo disciplinario
podria tener una incidencia directa negativa en diversos
derechos fundamentales como son el de libertad de expre-
sién y de asociacidn, ya acotados en la reiterada jurispru-
dencia del Tribunal Constitucional.

ENMIENDA NUM. 163
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 8. 22.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la modificacién del punto 22 del articulo 8
del Proyecto de Ley Orgénica del Régimen Disciplinario
de la Guardia Civil, relativo a faltas graves, resultando del

siguiente tenor literal:

«22. Hacer reclamaciones o peticiones con publicidad
o a través de los medios de comunicacién social, vulneran-

do el respeto debido a los superiores o poniendo en peli-
gro el funcionamiento del servicio o de la Institucién.»

JUSTIFICACION

La redaccién de la presente falta es idéntica a la que se
regula en el punto 18 del articulo 8 de la vigente Ley Orga-
nica 11/1991, de 17 de junio, del Régimen Disciplinario
de la Guardia Civil, que el presente proyecto viene a sus-
tituir. Con la redaccién que se propone se pretende una
mayor definicién de la falta disciplinaria, acorde con los
diferentes pronunciamientos jurisprudenciales habidos
sobre su aplicacién en los afios en que ha estado vigente -
de lo que resulta significativo el contenido de la Sentencia
del Tribunal Constitucional 2006/272, de 25 de septiembre.

ENMIENDA NUM. 164
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 8. 32.

ENMIENDA
De supresion.
De supresién del apartado 32 del articulo 8.
JUSTIFICACION

Resulta contrario a la garantia que representa el princi-

pio non bis in idem, de conformidad con la Sentencia del

Tribunal Constitucional. Pleno. Sentencia 1881/2005, de 7
de julio de 2005.

ENMIENDA NUM. 165
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)
El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 11. 2.
ENMIENDA
De modificacion.
De modificacién del apartado 2 del articulo 11.

Se propone la siguiente redaccién:

«2. Las sanciones que pueden imponerse por faltas
graves son:
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— Suspensién de empleo de un mes a tres meses.

— Pérdida de cinco a veinte dias de haberes con
suspension de funciones.

— Traslado con cambio de residencia, por el periodo
de seis meses a dos afios.»

JUSTIFICACION

La sancién de pérdida de destino no se contempla en el
ordenamiento disciplinario de los Cuerpos Policiales. Tam-
poco tiene reflejo en la normativa reguladora del Estatuto
Bésico del Empleado Publico. Es propio de la normativa de
las Fuerzas Armadas. Esta enmienda se complementa con
la enmienda, nimero 17, al articulo 15 del proyecto.

ENMIENDA NUM. 166
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 20.2.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Las consecuencias del archivo de un procedimiento dis-
ciplinario por dejar de estar sometido a la aplicacién del
régimen disciplinario deben suponer, en todo caso, la
imposibilidad de ordenar la reapertura del mismo. Ello ha
de extenderse a los supuestos en que se trate de una pre-
sunta falta muy grave. Por tanto, debe suprimirse lo relati-
vo a la reapertura en el supuesto de falta muy grave, que
deberd quedar archivado en todo supuesto, sin posibilidad
de reiniciacién. Es una exigencia derivada del principio de
seguridad juridica.

ENMIENDA NUM. 167
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 22. 1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la siguiente redaccion:

«Estos plazos comenzaran a computarse desde la firme-

za de la resolucidn sancionadora o desde el quebrantamien-
to de su cumplimiento si éste hubiera comenzado.»

JUSTIFICACION

Las sanciones disciplinarias sélo serdn ejecutivas una
vez adquiera firmeza la resolucién sancionadora que la
impone. Como quiera que hasta ese momento, la adquisi-
cién de firmeza, no deberd comenzar la ejecucion de la
misma y es adn susceptible de modificacién en via de
recurso, parece mds adecuado la redaccion que se propo-
ne que es, por otra parte, acorde con las mis recientes
regulaciones de la prescripcidn de las sanciones discipli-
narias en el &mbito de la Funcién Publica.

ENMIENDA NUM. 168
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 25.e.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

El escaléon de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del articu-
lo 25. Debe priorizarse la posicién mas alejada de la acti-
vidad cotidiana del servicio, desde la que pueden ejercer
la potestad disciplinaria las autoridades disciplinarias
sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta forma, ade-
mds, se da cumplimiento mas exacto a la doctrina jurispru-
dencial del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en la
Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en el Asunto Dacosta
Silva contra Espafia, que precisa la necesaria posicion de
imparcialidad del superior jerdrquico que vaya a enjuiciar
unos supuestos hechos que revistan los caracteres de ilici-
tos disciplinario. Esta necesaria imparcialidad-indepen-
dencia no existe en la medida en que el llamado a resolver
esté cercano a la actividad cotidiana del servicio o, por su
empleo y responsabilidad, debe supervisar la actividad
diaria del supuesto infractor.

ENMIENDA NUM. 169
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 25. f.

ENMIENDA

De supresion.
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JUSTIFICACION

El escalén de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del articu-
lo 25. Debe priorizarse la posiciéon més alejada de la acti-
vidad cotidiana del servicio, desde la que pueden ejercer
la potestad disciplinaria las autoridades disciplinarias
sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta forma, ade-
mas, se da cumplimiento mas exacto a la doctrina jurispru-
dencial del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en la
Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en el Asunto Dacosta
Silva contra Espafia, que precisa la necesaria posicién de
imparcialidad del superior jerdrquico que vaya a enjuiciar
unos supuestos hechos que revistan los caracteres de ilici-
tos disciplinario. Esta necesaria imparcialidad-indepen-
dencia no existe en la medida en que el llamado a resolver
esté cercano a la actividad cotidiana del servicio o, por su
empleo y responsabilidad, debe supervisar la actividad
diaria del supuesto infractor.

ENMIENDA NUM. 170
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 25.g.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

El escalén de menor rango con potestad disciplinaria
debe radicar en los que se recogen en la letra d) del articu-
lo 25. Debe priorizarse la posicién més alejada de la acti-
vidad cotidiana del servicio, desde la que pueden ejercer
la potestad disciplinaria las autoridades disciplinarias
sefialada en la letra d) del articulo 25. De esta forma, ade-
mads, se da cumplimiento mas exacto a la doctrina jurispru-
dencial del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en la
Sentencia, de fecha 2 de noviembre, en el Asunto Dacosta
Silva contra Espafia, que precisa la necesaria posicion de
imparcialidad del superior jerdrquico que vaya a enjuiciar
unos supuestos hechos que revistan los caracteres de ilici-
tos disciplinario. Esta necesaria imparcialidad-indepen-
dencia no existe en la medida en que el llamado a resolver
esté cercano a la actividad cotidiana del servicio o, por su
empleo y responsabilidad, debe supervisar la actividad
diaria del supuesto infractor.

ENMIENDA NUM. 171
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107

del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 34.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién al situado articulo 34:

«Articulo 34. Competencias sobre los miembros del
Consejo de la Guardia Civil.

Corresponde en exclusiva al Ministro del Interior la
competencia para sancionar, excepto con separacion del
servicio, las infracciones cometidas por los Guardias Civi-
les que sean miembros titulares o suplentes del Consejo de
la Guardia Civil.

Esta competencia disciplinaria se mantendra durante los
dos afios siguientes al cese en sus cargos.»

JUSTIFICACION

A la vista del proyecto de Ley Orgéanica reguladora de
los derechos y deberes de los miembros de la Guardia
Civil, remitido a la Camara por el Gobierno, debe elimi-
narse la mencién al Consejo Asesor de Personal de la
Guardia Civil, 6rgano que dejard paso al Consejo de la
Guardia Civil. Por otra parte, como quiera que la presiden-
cia del nuevo Consejo de la Guardia Civil deberd ser
ostentada por el Ministro del Interior -asi se propondré en
el tramite de enmiendas del citado proyecto de ley- debe
ser dicha autoridad la que ostente, en exclusiva, la potes-
tad disciplinaria sobre los miembros del Consejo de la
Guardia Civil, sin perjuicio de las que se establecen para
el Ministro de Defensa, en el caso de imposicion de san-
cién de separacion del servicio.

ENMIENDA NUM. 172
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 38.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un apartado 2 al articulo 38,
del siguiente tenor literal:

«2. El procedimiento disciplinario regulado en esta
Ley reconoce al expedientado, ademés de los derechos
reconocidos en el articulo 35 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, el
derecho a poder actuar asistido y representado por letrado
que determine, de la manera prevista en el articulo 42.»
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JUSTIFICACION

La materializacién del derecho de defensa y su eficaz
ejercicio pasa por que quien es sometido a una imputacién
disciplinaria pueda ser asistido —que no sélo asesorado—
y representado por letrado en ejercicio, de la misma mane-
ra que lo puede ser cualquier otro funcionario y ciudada-
no, cuando estd sometido a cualesquiera actos de
aplicacion de la potestad disciplinaria o sancionadora del
Estado.

ENMIENDA NUM. 173
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 44.

ENMIENDA
De modificacidn.
Se propone la siguiente redaccién alternativa:

«1. Las notificaciones se practicardn por cualquier
medio que permita tener constancia de la recepcién por el
interesado o su representante, asi como de la fecha, la
identidad y el contenido del acto. La acreditacién de la
notificacién se incorporard a las actuaciones.

2. Cuando el interesado o su representante rechace la
notificacion de una resolucion o de un acto de tramite, se
hara constar en las actuaciones, especificandose las cir-
cunstancias del intento de notificacién, y se tendrd por
efectuado el mismo, siguiéndose el procedimiento.

3. Cuando no se pueda practicar una notificacién, por
no ser localizado el interesado o su representante, en el
domicilio que se haya designado para notificaciones, la
notificacidn se efectuard por medio de edictos en el tablon
de anuncios de la unidad de destino o encuadramiento y en
el “Boletin Oficial de la Guardia Civil”, continuandose las
actuaciones. El tramite de notificacion domiciliaria se
entendera cumplimentado una vez efectuados, en el plazo
de tres dias, tres intentos llevados a cabo en momentos
diferentes.»

JUSTIFICACION

En consonancia con la delimitacién del derecho de defen-
sa, expresada en las enmiendas niimeros 28, 30 y 31. Ade-
mads, debe poder aplicarse la notificacién mediante la utili-
zacién de medios telemaéticos en los términos recogidos en
el apartado 3 del articulo 59 de la Ley 30/1992, de 6 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comiin.

ENMIENDA NUM. 174
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 46. 3.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente redaccién:

«3. La practica de las pruebas admitidas, asi como por
las acordadas de oficio, se notificard previamente al inte-
resado, indicidndole el lugar, la fecha y la hora en que
deban realizarse con antelaciéon minima de 48 horas, y se
le advertird de que puede asistir a ella e intervenir en la
misma asistido de su abogado.»

JUSTIFICACION

Con respecto a la redaccién propuesta para el apartado 3,
estd en consonancia con la concepcién del derecho de
defensa, en el sentido de extenderlo a la asistencia letrada.
No es 6bice para la aceptacion de la modificacién que pro-
ponemos el contenido del apartado 5 del mismo precepto,
en tanto en cuanto, la mera presencia del expedientado no
garantiza el derecho de defensa. La efectividad de dicho
derecho precisa, en relacion con las pruebas testificales,
de la intervencién efectiva y de la participacién de intere-
sado por medio del abogado designado.

ENMIENDA NUM. 175
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 49. 1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la siguiente redaccion alternativa del aparta-
do 1 del articulo 49:

«1. Cuando en el desarrollo del procedimiento se esti-
me, motivadamente, que los hechos enjuiciados pudieran
ser constitutivos de una falta de mayor gravedad que la
apreciada inicialmente, la autoridad que hubiera acordado
la incoacidn del procedimiento, previa audiencia al intere-
sado, dictard resolucién y remitird las actuaciones a la
competente para disponer la apertura del expediente que
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corresponda. La resolucion adoptada sera notificada al
interesado.»

JUSTIFICACION

La apreciacion de que unos hechos puedan revestir los
caracteres de una falta de mayor gravedad debe ser adop-
tada de forma motivada, con audiencia del interesado, y
tener la naturaleza de resolucidn. Asi lo exige el respeto al
derecho fundamental de defensa y a no sufrir indefension.
Una decisién que puede ser gravemente perjudicial para el
interesado no puede ser adoptada sin conocer su opinién.
Por otra parte, la autoridad a la que se envie el procedi-
miento disciplinario aperturado debe tener la facultad de
rechazar la iniciacién de un nuevo procedimiento y para
ello, sin duda, resulta sustancial conocer la motivacion de
la resolucién y la postura del interesado.

ENMIENDA NUM. 176
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 52.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone el siguiente texto que modifica el apartado 2
del articulo 52:

«2. El nombramiento de instructor recaera en un ofi-
cial general u oficial de la Guardia Civil, de empleo supe-
rior o mds antiguo que cualquiera de los expedientados.
Podr4 ser nombrado secretario cualquier miembro de la
Guardia Civil con la formacién adecuada.»

JUSTIFICACION

La modificacién del apartado 2 obedece al entendi-
miento de que debe ser un miembro de la Guardia Civil a
quien le corresponda instruir el procedimiento disciplina-
rio por falta grave o muy grave del que, en cada caso se
trate, por pertenecer al mismo cuerpo de funcionarios al
que pertenezca el expedientado y al que le serdn exigibles
las responsabilidades por el ejercicio de tal cargo, de con-
formidad con el mismo régimen juridico que resulte apli-
cable al propio procedimiento y a los intervinientes en el
mismo.

El texto proyectado parece querer sostener, sin recono-
cerlo con claridad, que puedan ser miembros de los Cuer-
po Comunes de las Fuerzas Armadas a quienes se les
encomiende la funcién de instruir procedimientos discipli-
narios para depurar hechos cometidos por guardias civiles
en el desempefio de funciones policiales.

Debe erradicarse esta posibilidad de una vez por todas.
Por otra parte, el texto proyectado habla de «infractores»,
cuando tal definicién sélo puede predicarse de los sancio-
nados en resolucidn firme.

ENMIENDA NUM. 177
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 54.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del punto 3 del articulo 54
del Proyecto de Ley Organica del Régimen Disciplinario
de la Guardia Civil, resultando del siguiente tenor literal:

«3. Contra estas medidas el interesado podra interpo-
ner directamente recurso contencioso-administrativo en
virtud del procedimiento para la proteccién de derechos
fundamentales de la persona.»

JUSTIFICACION

En consonancia con las enmiendas planteadas respecto
al articulo 78, apartados 1 y 2, del presente Proyecto, se
pretende residenciar los recursos jurisdiccionales que se
interpongan contra las distintas resoluciones que en los
procedimientos disciplinarios en aplicacién del presente
proyecto se lleven a cabo en el orden jurisdiccional con-
tencioso-administrativo ordinario, ya que no encontramos
coherente que el presente proyecto establezca una norma-
tiva especifica para esta Institucion, fuera del 4mbito dis-
ciplinario de las Fuerzas Armadas (excepto cuando actie
en el cumplimiento de misiones de caracter militar o cuando
el personal del Cuerpo de la Guardia Civil se integre en uni-
dades militares, caso en el que, de acuerdo a la modificacién
del apartado 1.° del articulo 15 de la Ley Orgéanica 2/1988,
de 13 de marzo, de Fuerzas y Cuerpos de Seguridad, que se
propone en la disposicién adicional sexta del presente pro-
yecto, serfa de aplicacién el régimen disciplinario de las
Fuerzas Armadas) y se continde residenciando para estos
supuestos la impugnacién de las resoluciones que se produz-
can en su aplicacién en el orden jurisdiccional militar.

ENMIENDA NUM. 178
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 65.1.
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ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 65.1 del Pro-
yecto de Ley Orgdnica del Régimen Disciplinario de la
Guardia Civil, resultando del siguiente tenor literal:

«1. La resolucién a la que se refiere el articulo 63 de
esta Ley y su notificacién al interesado, deberd producirse
en un plazo que no excederd de doce meses desde la fecha
del acuerdo de incoacidn del expediente. Transcurrido este
plazo se producird la caducidad del expediente.»

JUSTIFICACION

Se pretende completar la redaccién del articulo ya que
en la actual el efecto del transcurso del plazo maximo de
resolucién del expediente se desprende del enunciado del
articulo pero no de su contenido.

ENMIENDA NUM. 179
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 65.2.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la siguiente redaccién:

«2. Este plazo se podra suspender por un tiempo maxi-
mo de seis meses, por acuerdo del Director General de la
Policia y de la Guardia Civil, a propuesta del instructor, en
los siguientes casos.»

JUSTIFICACION

No parece respetuoso con principio de seguridad juridi-
ca dejar absolutamente abierto el periodo temporal en el
cual podra suspenderse la tramitacién de un procedimiento
sin que quede afectado por caducidad. Un plazo de seis
meses parece suficiente.

ENMIENDA NUM. 180
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 66.1.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente modificacion:

«1. Las sanciones impuestas serdn ejecutivas cuanto
la resolucién que las imponga adquiera firmeza en sede
disciplinaria. Producida la firmeza, su cumplimiento no
serd suspendido por la interposicién de ningun tipo de
recursos, administrativo o judicial.»

JUSTIFICACION

La dada en la enmienda ndmero 20, en relacion con el
articulo 22, apartado 1, parrafo segundo.

ENMIENDA NUM. 181
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
al Articulo 78.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién del articulo 78 del Proyec-
to de Ley Organica del Régimen Disciplinario de la Guar-
dia Civil, resultando del siguiente tenor literal:

«Articulo 78. Recurso contencioso-administrativo.

1. Las resoluciones adoptadas en los recursos de
alzada y de reposicién pondran fin a la via disciplinaria
y contra ellas podrd interponerse recurso contencioso-
administrativo, en la forma y plazos previstos en la Ley
de la Jurisdicciéon Contencioso-administrativa. De todo
lo anterior se informard a los recurrentes en las notifica-
ciones que se practiquen, con expresa indicacion del
plazo habil para recurrir y el érgano judicial ante el que
puede interponerse.

2. El recurso contencioso-administrativo para la pro-
teccidn de los derechos fundamentales de la persona podra
interponerse contra las resoluciones de las autoridades y
mandos a los que la presente Ley atribuye competencia
sancionadora, en los términos que se establece en la Ley
de la Jurisdiccién Contencioso-administrativa.»

JUSTIFICACION

De conformidad con lo sefialado en la enmienda de
modificacién del punto 3 del articulo 54.
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ENMIENDA NUM. 182
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
a la Disposicion adicional primera.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la modificacién de la disposicién adicional
primera del Proyecto de Ley Orgéanica del Régimen Disci-
plinario de la Guardia Civil, resultando del siguiente tenor
literal:

«Disposicién adicional primera.
cién supletoria.

Normas de aplica-

En todo lo no previsto en la presente Ley serd de aplica-
cion supletoria la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, y la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
administrativa.»

JUSTIFICACION

De conformidad con lo sefialado en la enmienda de
modificacién del punto 3 del articulo 54 y 78.

ENMIENDA NUM. 183
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNYV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
a la Disposicion adicional nueva.

ENMIENDA
De adicién.

Se propone la adicién de una nueva disposicion adicio-
nal de modificacion de la Ley Orgénica del Poder Judicial,
del siguiente tenor:

«Disposicién Adicional (...). Modificaciones de la
Ley Orgénica del Poder Judicial.

Se modifican los siguientes articulos de la Ley Organi-
ca del Poder Judicial:

1. Elarticulo 55 de la Ley Orgénica del Poder Judicial
queda redactado como sigue:

“El Tribunal Supremo estard integrado por las siguien-
tes Salas:

Primera: De lo Civil.

Segunda: De lo Penal

Tercera: De lo Contencioso-Administrativo.
Cuarta: De lo Social.”

2. El articulo 57, apartado 1, de la Ley Orgénica del
Poder Judicial queda redactado como sigue:

“l. La Sala de lo Penal del Tribunal Supremo conocera:

1.° De los recursos de casacién y revisién que esta-
blezca la ley.

2.° De la instruccién y enjuiciamiento de las causas
contra el Presidente del Gobierno, Presidentes del Congre-
so y del Senado, Presidente del Tribunal Supremo y del
Consejo General del Poder Judicial, Presidente del Tribu-
nal Constitucional, miembros del Gobierno, Diputados y
Senadores, Vocales del Consejo General del Poder Judi-
cial, Magistrados del Tribunal Constitucional y del Tribu-
nal Supremo, Presidente de la Audiencia Nacional y de
cualquiera de sus Salas, Fiscal General del Estado, Fiscales
de Sala del Tribunal Supremo, Presidente y Consejeros del
Tribunal de Cuentas, Presidente y Consejeros del Consejo
de Estado y Defensor del Pueblo, asi como de las causas
que, en su caso, determinen los Estatutos de Autonomia.

3.° De la instruccién y enjuiciamiento de las causas
contra Magistrados de la Audiencia Nacional.

4.° De los recursos de casacién y revisién que esta-
blezca la Ley contra las resoluciones del Tribunal Militar
Central y de los Tribunales Militares Territoriales.

5.° De la instruccién y enjuiciamiento en tnica instan-
cia de los procedimientos por delitos y faltas no discipli-
narias que sean competencia de la Jurisdiccién Militar
contra los Capitanes Generales, Tenientes Generales y
Almirantes, cualquiera que sea la situacién militar, miem-
bros del Tribunal Militar Central, Fiscal Togado y Fiscal
del Tribunal Militar Central.

6.° De los incidentes de recusacién contra mas de dos
miembros de la Sala de Justicia del Tribunal Militar Central.

7.° De los recursos contra resoluciones dictadas por
el Magistrado Instructor en la forma que legalmente se
determine.

8.° Del recurso de revision que la ley establezca con-
tra los decretos del secretario judicial.

2. (igual).”

3. Elarticulo 58 de la Ley Orgénica del Poder Judicial
queda redactado como sigue:

“La Sala de 1o Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo conocera:

Primero. En unica instancia, de los recursos conten-
cioso-administrativos contra actos y disposiciones del
Consejo de Ministros, de las Comisiones Delegadas del
Gobierno y del Consejo General del Poder Judicial y con-

74 —
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tra los actos y disposiciones de los érganos competentes
del Congreso de los Diputados y del Senado, del Tribunal
Constitucional, del Tribunal de Cuentas y del Defensor del
Pueblo en los términos y materias que la Ley establezca y
de aquellos otros recursos que excepcionalmente le atribu-
ya la Ley.

Segundo. De los recursos de casacién y revisién en
los términos que establezca la Ley.

Tercero. De los recursos de casacion contra las san-
ciones disciplinarias en el ambito militar que establezcan
las Leyes.

Cuarto. De los recursos de casacidén en materia de

conflictos jurisdiccionales que se establezcan en las leyes
procesales militares.

Quinto. De las pretensiones de declaracién de error de
los 6rganos de la jurisdiccién militar a los efectos de la
responsabilidad patrimonial del Estado sin perjuicio de lo
dispuesto en el art. 65 de la LOPJ.

Sexto. Del recurso de revisién que la ley establezca
contra los decretos del secretario.”

4. El articulo 293, parrafo 1, letra b), de la Ley Orga-
nica del Poder Judicial queda redactado como sigue:

“b) la pretension de declaracién del error se deducira
ante la Sala del Tribunal Supremo correspondiente al mismo
orden jurisdiccional que el 6rgano a quien se imputa el error
y si éste se atribuye a una sala o seccién del Tribunal Supre-
mo la competencia corresponderd a la sala que se establece
en el articulo 61. Cuando se trate de 6rganos de la jurisdic-
cién militar, la competencia correspondera a la Sala del Tri-
bunal Supremo competente en razén de lo dispuesto en los
articulos 57 y 58 de la presente Ley Orgéanica.”»

JUSTIFICACION

1. En el apartado 1 proponemos la modificaciéon del
articulo 55 LOPIJ en el siguiente sentido:

Se suprime la regla 5.* de dicho articulo, referida a la
Sala de lo Militar del TS.

La Ley Organica sobre la competencia y organizacion de
la Jurisdiccién Militar de 1987 supuso en su dia una inno-
vacién profunda a la hora de concebir la Jurisdiccién Mili-
tar tal y como habia sido entendida desde el siglo XIX.

Hasta dicha Ley, podia hablarse respecto de la Jurisdic-
cion Militar de un modelo de Jurisdiccién retenida por el
Ejecutivo.

La Constitucion de 1978, como tantas otras materias,
impuso cambios profundos en esta materia.

La Ley Orgéanica anteriormente mencionada plasmoé
dichas modificaciones al mantener la Jurisdiccién Militar
en el ambito estrictamente castrense y en los supuestos de
estado de sitio, conforme al articulo 117.5.° del Texto Fun-
damental, consagrando asi el principio de unidad del
Poder Judicial del Estado, manteniéndose la especialidad
de la Jurisdiccién Militar.

Dicha Jurisdiccién se caracteriza, entre otras cosas, por
lo siguiente:

1.° Su configuracién como una jurisdiccién especiali-
zada dentro del principio de unidad jurisdiccional, consa-
grado en la CE.

2.° Por quedar reservada la funcién judicial en el
ambito estrictamente castrense a 6rganos exclusivamente
militares sustrayéndose de las facultades que en este sen-
tido tenian ciertos mandos militares.

3.° La profesionalizacién de los Tribunales Militares,
con la excepcion relativa a la forma de escabinado que se
estableci6 en los Tribunales Militares Territoriales y en el
Tribunal Militar Central.

4.° Por la acentuacion de las garantias procesales de
enjuiciamiento y defensa.

A su vez se cre6 la Sala Quinta de lo Militar del Tribu-
nal Supremo, en cuya composicién se asignd un cupo
equivalente a jueces civiles y a jueces procedentes del
cuerpo juridico militar.

Ya en ese momento de la elaboracién de esta Ley se
plantearon varias alternativas, una de ellas la de la crea-
cién de una Sala Militar en el Tribunal Supremo y otra,
siguiendo las pautas del Derecho Comparado, la atribu-
cién de los recursos de casacidén en el orden castrense a la
Sala Segunda del Tribunal Supremo y a la Sala de lo Con-
tencioso Administrativa, segun se trate de materia penal o
disciplinaria, optandose en aquel momento por la creacién
de la Sala Quinta.

Transcurrido el tiempo, por las razones que diremos, ha
llegado el momento de proceder a una modificacién del
sistema hasta ahora vigente.

En efecto, la Sala Quinta que ha realizado una labor
extraordinaria de unificacion de doctrina en materia cas-
trense, sin embargo, tiene una exigua carga de trabajo, hasta
el punto de que, en el afio 2005, su volumen de trabajo se
redujo a 300 asuntos, habiéndose reducido la carga de tra-
bajo en casi un 30%.

Esta circunstancia, es decir, la escasa carga competen-
cial, aconseja su supresion y la atribuciéon de los asuntos
de los que conoce hasta este momento a la Sala Segunda
del Tribunal Supremo y a la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo, donde una Seccién especializada conoceria de
las materias en ese momento encomendadas a la Sala
Quinta.

Con esta medida se intenta conseguir los siguientes
objetivos.

Hacer una mejor redistribucién de la carga competen-
cial, adscribiendo a los Magistrados de la Sala Quinta a la
Sala Segunda y Tercera, que soportan un volumen excesi-
vo de trabajo,-sobre todo la Sala 3.7

La unificacién de doctrina en el ambito penal, de una
parte, y en el sancionador, de otra.

La doctrina es undnime al considerar al Cédigo de Jus-
ticia Militar como una Ley Especial que se nutre de prin-
cipios comunes, tal y como establece el propio Cédigo de
Justicia Militar vigente, consagrandose asi el principio de
unidad del Derecho Penal en su integridad.

Esta circunstancia aconseja, por tanto, manteniendo la
especialidad del derecho Penal Militar para unificar la
doctrina comtn, lo que no ocurre en este momento.



BOCG, SENADO, SERIE II

19 DE SEPTIEMBRE DE 2007

Num. 106

En definitiva, el Cédigo Penal Militar parte en principio
del Derecho Penal Comin, se surte, pues de idénticos
principios al haberse optado por el sistema de unitariedad,
es decir, que sélo regula las especialidades del Derecho
Penal Militar que por si solas no justifican la existencia de
una Sala especifica, maxime teniendo en cuenta que los
asuntos que conoce la Sala Quinta la mayoria son de natu-
raleza disciplinaria referida a la Guardia Civil. Los delitos
militares de los que conoce son escasos, dirfamos minimos.

A la vista del estado de cosas, resulta oportuno atribuir
el conocimiento de los asuntos encomendados a la Sala
Quinta, a la Sala Segunda y Tercera.

En el apartado 2 se propone la modificaciéon del articu-
lo 57.1 de la LOPJ en coherencia con la enmienda al arti-
culo 73, en relacién con las competencias que atribuimos
a la Sala de lo Civil y Penal, como sala de lo penal, del
TSJ.

Por otra parte, conforme a nuestra enmienda al articulo 55
LOPJ, la Sala Segunda asumird funciones encomendadas
hasta la fecha a la Sala de lo Militar del TS, referidas a deli-
tos y faltas en el dmbito militar, como consecuencia de la
supresion de dicha Sala.

En el apartado 3 de la enmienda se propone la modifi-
cacion del articulo 58 LOPJ en coherencia con la enmien-
da de supresion de la Sala de lo Militar del TS y la asun-
cién por la Sala Tercera de las sanciones disciplinarias en
el &mbito militar.

Por 1ultimo la enmienda modifica el articulo 293.1.b) de
la LOPJ, que atribuia a la Sala Quinta del TS las pretensio-
nes de declaracion del error cuando se tratase de 6rganos
de la jurisdiccién militar. En coherencia con la supresién
de dicha Sala se distribuye la competencia a la Sala del Tri-
bunal Supremo que corresponda el asunto de acuerdo con
las reglas de atribucion establecidas en los articulo 57 y 58
de la propia LOPJ.

ENMIENDA NUM. 184
Del Grupo Parlamentario de Sena-
dores Nacionalistas Vascos (GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos (GPSNV), al amparo de lo previsto en el articulo 107
del Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
a la Disposicion transitoria nueva.

ENMIENDA
De adicion.

Se afiade una nueva disposicién transitoria con el ordi-
nal que corresponda, con el siguiente tenor:

«Disposicién Transitoria (...). Régimen transitorio de
los procedimientos en tramitacién ante la Sala de lo Mili-
tar del Tribunal Supremo.

Los asuntos de los que esté conociendo la Sala de lo
Militar del TS continuardn tramitdndose por la misma
hasta su finalizacién.

A los asuntos que se registren a partir de la entrada en
vigor de esta Ley Orgéanica, les serd de aplicacion la dis-
tribucion de competencias establecida por la modificaciéon
de la Ley Organica del Poder Judicial operada por esta
ley.»

JUSTIFICACION

Es necesario regular un régimen transitorio en materia
de recursos extraordinarios, en tanto no se reforma la Ley
Procesal Militar, que atribuye la competencia para cono-
cer estos recursos a la Sala Quinta del Tribunal Supremo.

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula 2 enmiendas al Proyecto de Ley Orgénica del
régimen disciplinario de la Guardia Civil.

Palacio del Senado, 17 de septiembre de 2007.—EI
Portavoz, Joan Lerma Blasco.

ENMIENDA NUM. 185
Del Grupo Parlamentario Socialista
(GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), al amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Disposicién adicional
cuarta.

ENMIENDA
De modificacién.
A la Disposicién Adicional cuarta
Modificacién del

«Disposicién adicional cuarta.
Cédigo Penal Militar.

La Ley Orgénica 13/1985, de 9 de diciembre, por la que
se aprueba el Codigo Penal Militar, queda modificada en
los siguientes términos:

Se afiade un nuevo articulo 7 bis, con el siguiente texto:

«Las disposiciones de este Cédigo no seran de aplica-
cidn a las acciones u omisiones de los miembros del Cuer-
po de la Guardia Civil en la realizacién de los actos pro-
pios del servicio que presten en el desempefio de las
funciones que, para el cumplimiento de su misién de pro-
teger el libre ejercicio de los derechos y libertades y garan-
tizar la seguridad ciudadana, les atribuya en cada momen-
to la normativa reguladora de dicho Instituto, ni en los
supuestos en que desarrollen estos mismos actos propios
de su servicio en Unidades Militares en territorio espafiol.

En todo caso sera de aplicacion este Codigo a los miem-
bros del cuerpo de la Guardia Civil en tiempo de guerra,
durante la vigencia del estado de sitio, durante el cumpli-
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JUSTIFICACION

Planteamos mantener el régimen vigente de prescrip-
cién de las faltas, que se demuestra ya suficiente para
mantener la disciplina. Por el contrario, el texto del Pro-
yecto, al aumentar los plazos, alargaria en el tiempo, y en
nuestra opinién de una manera innecesaria, situaciones
personales y profesionales de incertidumbre.

ENMIENDA NUM. 189
Del Grupo Parlamentario Catalan

en el Senado de Convergeéncia i Unié
(GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo 24. 2.

ENMIENDA
De supresion.
Redaccién que se propone:
«Articulo 24. Ejercicio de la potestad disciplinaria.»

1. (.)
2. (SUPRESION)

JUSTIFICACION

Dicho apartado deja abierta la posibilidad de aplicacién
arbitraria. De nada sirve un procedimiento sancionador si
luego se dan posibilidades de saltarselo.

ENMIENDA NUM. 190
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i Unié
(GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo 25.e.

ENMIENDA

De supresion.

Redaccidén que se propone:

«Articulo 25.
disciplinaria.

Autoridades y mandos con competencia

Tienen potestad para sancionar a los miembros de la
Guardia Civil:»

NuM. 106
a. (...
b. (...)
c. (...)
d. (..)
e. (SUPRIMIR)
f. (SUPRIMIR)
g. (SUPRIMIR)

JUSTIFICACION

Dichas autoridades tienen servicios juridicos y oficinas
destinadas al Régimen Disciplinario con carécter exclusi-
vo. De esta manera se evita dar competencias disciplina-
rias a mandos intermedios (Oficiales y Suboficiales) que
no tienen las mismas herramientas y que pueden no estar
al corriente de la jurisprudencia. Este es también el moti-
vo de incluir a las Unidades que no estén directamente
subordinadas y que carecen también de las herramientas
necesarias para poder aplicar el Régimen Disciplinario
con equidad.

ENMIENDA NUM. 191
Del Grupo Parlamentario Catalan

en el Senado de Convergencia i Unié
(GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo 25. f.

ENMIENDA
De supresion.
Redaccién que se propone:

«Articulo 25.
disciplinaria.

Autoridades y mandos con competencia

Tienen potestad para sancionar a los miembros de la
Guardia Civil:»

h (..)
i)
i)
k. (..)
. (SUPRIMIR)
m. (SUPRIMIR)
n.  (SUPRIMIR)

JUSTIFICACION

Dichas autoridades tienen servicios juridicos y oficinas
destinadas al Régimen Disciplinario con caricter exclusi-
vo. De esta manera se evita dar competencias disciplina-
rias a mandos intermedios (Oficiales y Suboficiales) que
no tienen las mismas herramientas y que pueden no estar
al corriente de la jurisprudencia. Este es también el moti-
vo de incluir a las Unidades que no estén directamente
subordinadas y que carecen también de las herramientas



BOCG, SENADO, SERIE 11

19 DE SEPTIEMBRE DE 2007

NuUwm. 106

necesarias para poder aplicar el Régimen Disciplinario
con equidad.

ENMIENDA NUM. 192
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia 1 Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo 25.g.

ENMIENDA

De supresion.
Redaccion que se propone:

«Articulo 25. Autoridades y mandos con competencia
disciplinaria.

Tienen potestad para sancionar a los miembros de la
Guardia Civil:»

0. (...)
p- (...)
q- (...)
I. (...)
S. (SUPRIMIR)
t. (SUPRIMIR)
u. (SUPRIMIR)

JUSTIFICACION

Dichas autoridades tienen servicios juridicos y oficinas
destinadas al Régimen Disciplinario con caracter exclusi-
vo. De esta manera se evita dar competencias disciplina-
rias a mandos intermedios (Oficiales y Suboficiales) que
no tienen las mismas herramientas y que pueden no estar
al corriente de la jurisprudencia. Este es también el moti-
vo de incluir a las Unidades que no estén directamente
subordinadas y que carecen también de las herramientas
necesarias para poder aplicar el Régimen Disciplinario
con equidad.

ENMIENDA NUM. 193
Del Grupo Parlamentario Catalian
en el Senado de Convergencia i
Unio6 (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo 30.

ENMIENDA

De modificacion.

Redaccién que se propone:
«Articulo 30. Competencias de otros mandos.

Los mandos de la Guardia Civil tienen competencia
para imponer las siguientes sanciones:

a. Faltas muy graves: lo ya previsto en los articulos 27
y 28 en relacion con el Ministerio de Defensa y al Direc-
tor General de la Policia y de la Guardia Civil.

b. Faltas graves: Jefes de Zonas y Generales Jefes de
Jefatura. En el caso de los Jefes de Zona sobre las Unida-
des situadas en el dmbito de la Comunidad Auténoma
(aunque no le estuvieran directamente subordinadas).

c. Faltas leves: Jefes de Comandancia, sobre las Uni-
dades situadas en la Provincia (aunque no estén directa-
mente subordinadas).»

JUSTIFICACION

Es valida la misma que se ha expuesto en relacidon con
la enmienda al articulo 25.

ENMIENDA NUM. 194
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergeéncia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda al Articulo 78.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccién que se propone:

«Articulo 78. Recurso contencioso-administrativo.

1. Las resoluciones adoptadas en los recursos de
alzada y de reposicién pondran fin a la via disciplinaria
y contra ellas podra interponerse recurso contencioso-
administrativo, en la forma y plazos previstos en la
legislacién contencioso-administrativa. De todo lo ante-
rior se informard a los recurrentes en las notificaciones
que se practiquen, con expresa indicacién del plazo
hébil para recurrir y el érgano judicial ante el que puede
interponerse.»

2. (SUPRIMIR)

JUSTIFICACION

La jurisdiccién natural para recurrir es la contencioso-
administrativa, al igual que en el resto de regimenes disci-
plinarios policiales o de funcionarios. No tiene sentido el
redactado actual una vez se ha hecho la reserva para los

—79 —
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miembros de la Guardia Civil integrados en Unidades
militares.

ENMIENDA NUM. 195
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unidé (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda a la Disposicion adicional cuarta.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccién que se propone:

Disposicién adicional cuarta. Modificacidn del Codi-

go Penal Militar.

La Ley Orgénica 13/1985, de 9 de diciembre, por la que
se aprueba el Cddigo Penal Militar, queda modificada en
los siguientes términos:

Uno.
te texto:

Se afade un nuevo articulo 7bis, con el siguien-

«Las disposiciones de este Codigo no seran de aplica-
cion a las acciones u omisiones de los miembros del Cuer-
po de la Guardia Civil en la realizacién de los actos pro-
pios del servicio que presten en el desempefio de las
funciones que, para el cumplimiento de su misién de pro-
teger el libre ejercicio de los derechos y libertades y garan-
tizar la seguridad ciudadana, les atribuya en cada momen-
to la normativa reguladora de dicho Instituto.

No obstante, lo dispuesto en el parrafo anterior no seréa
aplicable a los miembros del Cuerpo de la Guardia Civil
en tiempo de guerra, durante la vigencia del estado de
sitio, durante el cumplimiento de misiones de cardcter
militar, o cuando el personal del citado Cuerpo se integre
en Unidades Militares que desarrollen sus misiones fuera
del territorio espafiol.»

Dos. En el articulo 16 se afiade el siguiente parrafo:

«Los servicios que presta el Cuerpo de la Guardia Civil
s6lo tendrdn consideracién de actos de servicio de armas
y, en su caso, de servicio de transmisiones, durante el
cumplimiento de misiones de cardcter militar o cuando el
personal de dicho Cuerpo se integre en Unidades Militares
fuera del territorio espafiol.»

JUSTIFICACION

La aplicacién del Cédigo Penal Militar sélo tiene justi-
ficacion fuera del territorio espafiol debido a la dificultad
de acudir a los sistemas de justicia ordinarios. En las
misiones desarrolladas en Espafia se puede acudir a la Jus-

ticia ordinaria o a los mandos de la Guardia Civil, segtin el
caso.

ENMIENDA NUM. 196
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda a la Disposicion adicional cuarta.

ENMIENDA
De modificacién.
Redaccion que se propone:

Disposicién adicional cuarta. Modificacién del Cédi-

go Penal Militar.

La Ley Organica 13/1985, de 9 de diciembre, por la que
se aprueba el Cédigo Penal Militar, queda modificada en
los siguientes términos:

Uno. Se afiade una nueva Disposicion final al dicho
texto, que quedaré redactada en los siguientes términos:

«Esta Ley Orgénica serd de aplicacién s6lo para los
delitos tipificados en tiempo de guerra.»

JUSTIFICACION

Se entiende que no tiene sentido en la Espafia actual la
existencia de dos sistemas de justicia paralelos.

ENMIENDA NUM. 197
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

El Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergencia i Unié (GPCIU), al amparo de lo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formula la
siguiente enmienda a la Disposicién adicional sexta.

ENMIENDA
De modificacion.
Redaccién que se propone:
Disposicién adicional sexta. Modificacién de la Ley

Orgéanica 2/1986, de 13 de marzo, de Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad.
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Se modifica el apartado primero del articulo 15 de la
Ley Orgénica 2/1986, de 13 de marzo, de Fuerzas y Cuer-
pos de Seguridad, que queda redactado de la siguiente
manera:

«1. La Guardia Civil, por su condicién de instituto
armado de naturaleza militar, a efectos disciplinarios, se
regird por su normativa especifica. Cuando la Guardia
Civil actiie en el cumplimiento de misiones de caricter
militar o cuando el personal de dicho Cuerpo se integre en
unidades militares, resultara de aplicacion el régimen dis-

ciplinario de las Fuerzas Armadas, siempre y cuando estas
misiones se desarrollen fuera del territorio espafiol.

En todo caso, serd competente para la imposicién de la
sancién de separacién del servicio el Ministro de Defensa,
a propuesta del de Interior.»

JUSTIFICACION

En Espaiia, cualquier anomalia puede ser corregida acu-
diendo a los sistemas ordinarios de justicia, en el mismo
sentido que lo ya expuesto en la justificacién de la
enmienda a la Disposicion adicional cuarta.
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