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Se abre la sesion a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

COMPARECENCIAS DE PERSONALIDADES
Y FUNCIONARIOS DE LA ADMINISTRACION
DEL ESTADO, AL OBJETO DE INFORMAR
SOBRE TEMAS RELATIVOS AL PROYECTO
DE LEY DE PRESUPUESTOS GENERALES
DEL ESTADO PARA EL ANO 2008. (Ndmero de
expediente 121/000149.)

— DEL SENOR SUBSECRETARIO DE EDU-
CACION Y CIENCIA (GURREA CASAMA-
YOR). A SOLICITUD DE LOS GRUPOS
PARLAMENTARIOS POPULAR EN EL CON-
GRESO (numero de expediente 212/001726) Y
SOCIALISTA DEL CONGRESO (numero de
expediente 212/001795).

El senor PRESIDENTE: Sefiorias, vamos a dar
comienzo a la sesién de la Comision de Educacién y
Ciencia con ocasion de las diferentes comparecencias
de personalidades del Ministerio de Educacion y Ciencia,
a fin de explicar las caracteristicas del presupuesto de
dicho ministerio para 2008, con el orden del dia que
SS.SS. conocen. Por si alguna de SS.SS. no lo ha reci-
bido o no ha tenido tiempo de conocerlo, les informo de
que la dltima comparecencia, que seria la correspon-
diente al sefior presidente del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, no se va a producir porque
se encuentra fuera de Espafia, atendiendo a sus respon-
sabilidades de miembro de un grupo de investigacién
internacional. Por ello, las posibles preguntas o aclara-
ciones que los grupos parlamentarios desearian formu-
larle, en el caso de que las quieran realizar, deberdn
producirse al sefor secretario de Estado de Universi-

dades e Investigacion, como persona responsable en
ultima instancia, en el organigrama del ministerio, de la
politica del CSIC.

Comparece en primer lugar el sefior subsecretario de
Educacién y Ciencia, al que doy la bienvenida a esta
Comisién. Pero antes de darle la palabra, quisiera tras-
ladar mi repulsa, creo que en nombre de toda la Comi-
sidn, por el atentado que se ha producido este mediodia,
que ha originado circunstancias no deseables en un
escolta de un concejal del Pais Vasco. No me atrevo a
decir mds, porque quiza las informaciones no sean sufi-
cientemente contrastadas, para no tener que utilizar otros
términos que no me gustaria emplear en esta Comision,
pero quede constancia al inicio de la misma de la con-
dolencia o por lo menos la repulsa por el atentado que
se ha producido y nuestra solidaridad con la familia de
la victima, que es escolta de un concejal del Pais
Vasco.

Las comparecencias a lo largo de esta tarde de los
distintos cargos del Ministerio de Educacién y Ciencia
son las tradicionales de otras sesiones parlamentarias de
presupuestos y se producirdn de la siguiente forma: En
primer lugar daré la palabra, por un tiempo prudencial,
a los miembros del Gobierno para que hagan una primera
aproximacion al presupuesto de su departamento; pos-
teriormente tendran la palabra los grupos parlamentarios
que han solicitado la comparecencia por un tiempo
maximo de 15 minutos y les rogaria que se cifieran a los
términos exactos y estrictos de lo que es la compare-
cencia de esta tarde, los Presupuestos Generales del
Estado para el afio 2008, para que no me obliguen
—espero que sea asi— a formular ningtin reparo a la
intervencién de cualquier grupo porque nos estemos
separando de los términos estrictos de esta compare-
cencia. Debates de &mbito general o politicas sectoriales
muy concretas sobre temas del ministerio que no tengan
que ver con la politica presupuestaria tienen otros
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ambitos que no es el actual de esta comparecencia. Dicho
esto, espero no tener que intervenir mas en toda la Comi-
sion sino para dar la palabra.

Tiene la palabra el sefior Gurrea, subsecretario del
Ministerio de Educacién y Ciencia, para una primera
aproximacion de las lineas del ministerio, que por lo que
veo lo hard con métodos audiovisuales.

El sefior SUBSECRETARIO DE EDUCACION Y
CIENCIA (Gurrea Casamayor): Sefior presidente, seflo-
rias, sean mis primeras palabras para sumarme a la
condena y repulsa que el presidente de la Comisién ha
efectuado en relacién con el atentado acontecido en el
dia de hoy en Bilbao.

Tal y como planteaba el presidente de la Comision,
voy a hacerles una primera exposicion general en rela-
cion con los Presupuestos Generales del Estado para el
afio 2008 que afectan a la seccién 18 del presupuesto,
Ministerio de Educacién y Ciencia. Dentro de las coor-
denadas que por cuarto aflo consecutivo presentan los
Presupuestos Generales del Estado, es decir dentro de
un superavit para 2008, dentro de una deuda ptblica
situada en el 34 por ciento del PIB, el menor nivel en
mas de 20 aflos, Investigacion, Desarrollo de Innovacion,
que forma parte de la seccion 18, al igual que la politica
de Educacién, forma parte de las prioridades del
Gobierno que ustedes conocen bien en el transcurso de
toda esta legislatura y que vamos a ver reflejadas en el
conjunto de las decisiones presupuestarias del proyecto
de ley en tramitacién ahora en esta Camara.

En primer lugar, permitanme apoyar las palabras que
les indicaba haciendo referencia a que en el afio 2004,
en la primera comparecencia que realicé ante todos
ustedes, el Ministerio de Educacion y Ciencia presentaba
un presupuesto global de 3.007 millones de euros. En el
ano 2008, con este dltimo ejercicio presupuestario, el
presupuesto del Ministerio de Educacién y Ciencia
asciende a 6.517,8 millones de euros, por tanto, hemos
experimentado, fruto de las decisiones del Gobierno, un
incremento del 117 por ciento desde el afio 2004, res-
pondiendo a ese indicador, al que hacia referencia, de
prioridad del Gobierno en esta legislatura de invertir en
educacidn, en investigacién, en desarrollo e innovacién
como base de la productividad y competitividad de
nuestro pais.

Los presupuestos para el afio 2008 ascienden al
importe que a ustedes les indicaba, 6.517,806 millones
de euros, y suponen un crecimiento del 14,85 por ciento
en relacién con el ejercicio presupuestario anterior,
unos 842 u 843 millones de euros mds que en el ejercicio
anterior. Si ustedes contemplan las cifras totales y los
incrementos que suponen, en relacién con el ejercicio
anterior que tienen expuesto en la proyeccién que les
indico, por capitulos presupuestarios, apreciaran cémo
una vez mas los esfuerzos presupuestarios estan cefiidos
en los capitulos 4 y 7, especialmente en aquellas poli-
ticas que suponen atencion directa al ciudadano y no

incrementando lo que pueda ser el crecimiento del
Leviatdn o del monstruo administrativo.
Seguidamente voy a desglosarles las dos grandes
politicas de gasto: la politica de gasto en educacién y la
politica de gasto en [+D+i. Permitanme indicarles que
en la politica de gasto en educacién hemos pasado
de 1.516 millones de euros en el ejercicio 2004 a 2.830,6
millones en el ejercicio 2008. La comparacién con los
presupuestos de 2004 ha supuesto, en esta politica de
gasto, un incremento del 86,67 por ciento. Esta politica
de gasto en referencia a los Presupuestos Generales del
Estado de este ejercicio, del afio 2007, experimenta para
el afio 2008 un crecimiento del 13,91 por ciento, como
pueden ustedes contemplar. La segunda gran politica de
gasto que compone la seccion 18 es la politica de gasto
en investigacion, desarrollo e innovacién. Permitanme
SS.SS una reflexion de entrada, al igual que he realizado
en los apartados anteriores. Esta politica de gasto ha
pasado de suponer en los Presupuestos Generales del
Estado 1.485 millones de euros en el ano 2004, a 3.622
millones de euros en los presupuestos para el ejercicio
de 2008. Pueden contemplar, sefiorias, cémo la dife-
rencia entre 2004 y 2008 supone un incremento en esta
politica de gasto del 143,86 por ciento. Asi pues, antes
de pasar a analizar con detalle el componente de estas
politicas, permitanme insistir en ese 87 por ciento de
crecimiento en la politica de gasto en educacién y en
ese 143 por ciento en la politica de gasto en investiga-
cién, desarrollo e innovacién, que ponen de manifiesto
ese compromiso gubernamental con las politicas que les
indicaba en el ejercicio de esta legislatura. La politica
de gasto 46, de I+D+i, supone, en referencia al ejercicio
del afio anterior, un incremento del 15,32 por ciento.
Paso a desgranar algunos de los aspectos mds impor-
tantes de las distintas politicas de gasto que tienen reflejo
presupuestario y que en las distintas comparecencias que
se sucederdn a lo largo de la tarde por parte de los dos
secretarios de Estado y de los dos secretarios generales
del departamento tendrdn ustedes la oportunidad de
conocer con mayor profundidad y detalle. Permitanme
destacar de forma genérica en la politica de gasto en
educacidn, algunos de los objetivos y de las prioridades
principales, como son para nosotros la igualdad de opor-
tunidades y la bisqueda de un sistema educativo de
calidad. En los presupuestos para el afio 2008 se pre-
sentan estas politicas con los siguientes importes. El
gasto total en el aflo 2008 en becas asciende a 1.482
millones de euros, desglosados de la siguiente manera:
becas de cardcter general y especial, 1.177 millones de
euros, a lo que hay que sumar el programa de Inglés para
jovenes que, al igual que acontecié en 2007, vuelve a
formularse en el aflo 2008. Conocen SS.SS, y asi lo
expusimos, que este ha sido un programa puesto de
manifiesto por el presidente del Gobierno en el debate
sobre el estado de la Nacion del afio pasado y que nacid
con visos de permanencia. Tiene pues su reflejo presu-
puestario en 2008, con 85 millones de euros destinados
a tal fin. A eso hay que afadir los importes destinados a
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las becas Séneca, 9,8 millones de euros, y los destinados
a las becas Erasmus, 60 millones de euros —crece en 8
millones més que el afio anterior—, al igual que la
reciente iniciativa puesta en marcha de los préstamos
renta para este ejercicio presupuestario. Como ustedes
conocen, se estan formulando las solicitudes en este
momento para el curso 2007-2008, que tiene el reflejo
presupuestario de 150 millones de euros para el ejercicio
que viene, donde podran alcanzarse 18.000 beneficiarios
en esta nueva modalidad que entendemos es moderniza-
dora. Si me permiten la comparativa del gasto dedicado
a becas en el ejercicio 2004 con el de 2008, les diré
seflorias, que en el afio 2004 se destinaban 822 millones
de euros a esta politica de gasto en becas y en el ejer-
cicio 2008 la cuantia que les he indicado, lo que supone
un incremento de mas del 80 por ciento destinado a esta
politica de gasto.

Dentro de la educacién no universitaria o de la politica
de gasto de educacién no universitaria, este afio los Pre-
supuestos Generales del Estado incluyen las medidas de
aplicacién de la LOE, dando cumplimiento a la memoria
econdémica que se acompafid en la tramitacién en esta
Cédmara de ese importante proyecto de ley, ley en vigor
desde hace ya dos afios. Sefiorias, los planes de refuerzo,
orientacion y apoyo, PROA, contindan en crecimiento,
de acuerdo con lo previsto en la memoria econémica de
la LOE, que alcanzarén en el curso 2007-2008 a 2.500
centros. Ustedes conocen que en el curso 2006-2007
hemos llegado a 1.165 centros con la puesta en marcha
de estos planes de refuerzo, orientacién y apoyo. Se
destinan 47 millones de euros en los presupuestos
de 2008 para atender esta medida contemplada en la Ley
Orgénica de Educacién. También los planes de apoyo a
la aplicacién de la Ley Orgénica de Educacioén y lenguas
extranjeras contemplan una cantidad de 96,6 millones
de euros para el ejercicio 2008, al igual que el programa
de mejora de bibliotecas escolares por tercer afio conse-
cutivo, al que se destinan 10,5 millones de euros, inten-
tando obtener los primeros resultados positivos de
mejora en una politica cual es la actualizacién de las
bibliotecas escolares, que durante muchos afios habia
permanecido desatendida. Se incorpora también por
tercer afio consecutivo la gratuidad de la educacién
infantil del segundo ciclo, abarcando ya para el aiio 2008
toda la etapa del segundo ciclo de educacién infantil, 3
a 6 afios, para lo que se destinan 429 millones de euros
en el afio 2008. Presenta un incremento del 56 por ciento
para todas las comunidades y de 18 aparte en la Hacienda
del Estado para aplicar. La Ley del concierto en el Pais
Vasco, habida cuenta del acuerdo alcanzado entre las dos
haciendas, la del Estado y la Hacienda foral, de acuerdo
con esa ley especial de regulacion que en la misma
existe. Los presupuestos también contemplan para el
afo 2008 el programa de Inglés para jovenes en la
segunda faceta, no las becas de apoyo directo, sino la
ampliaciéon que, como ustedes conocen, se realiza a
través de las escuelas oficiales de idiomas, especialmente
en los cursos de primero, segundo y tercero, en convenio

con las comunidades auténomas para ampliar esa oferta
de ensefnanza del inglés a 25.000 jévenes mds cada afio.
Este presupuesto de 2008 cuenta con 30 millones de
euros destinados a ese fin.

Permitanme destacar, dentro de lo que es administra-
cién todavia directa del Ministerio de Educacién y
Ciencia, algunas de las actuaciones mds singulares con-
templadas en los presupuestos para las ciudades de Ceuta
y Melilla. El presupuesto contempla mejoras de la edu-
cacion infantil, con la creacién de plazas de primer ciclo,
de acuerdo con el programa especial que, como SS.SS
conocen, en el afio 2005 se aprob6 para la mejora de la
calidad de la educacidn en las ciudades de Ceuta y
Melilla tras un andlisis exhaustivo de la prestacién del
servicio alli. Se destinan para ese fin, de creacion de
plazas de primer ciclo, 1,19 millones de euros, lo que
supone un incremento del 50 por ciento con relacion a
lo contemplado en el ejercicio de 2007, asi como la
gratuidad para el segundo ciclo —es competencia de la
Administracién General del Estado hacer frente a la
misma—, para lo que se destinan 3,37 millones de euros,
con el incremento porcentual del 10 por ciento que indica
el grifico que les estoy exponiendo. También contemplan
los Presupuestos Generales del Estado para 2008 inver-
sidn en infraestructuras escolares en las dos ciudades,
que asciende a 11,14 millones de euros, y 94 nuevas
plazas de profesorado para hacer efectivas las medidas
contempladas en la Ley Orgéanica de Educacion.

Dentro de la politica de gasto en educacién no univer-
sitaria hay dos rasgos en relacion con otra gestion directa
todavia del Ministerio de Educacién, que es la accién
educativa en el exterior. Para este fin se contempla en
los presupuestos para 2008, 30 millones de euros, que
permiten la presencia de Espafia y de nuestro sistema
educativo en 41 paises distintos, donde se acometen las
tareas de difusion de la lengua y de la cultura espafiola
a través de las secciones espafiolas que existen en Brasil,
Estados Unidos, China, Europa central y oriental y paises
de la Unién Europea. Con estos programas de accion
educativa en el exterior se estd mejorando la calidad de
la docencia del espaiiol, especialmente atendiendo a los
profesores en estos paises que prestan este servicio. Sirva
como botén de muestra que han participado 665 profe-
sores de 35 paises en cursos organizados en universi-
dades espafiolas y se han atendido en el transcurso de
este curso 2006-2007 a 1.780 profesores en sus paises
de origen. Los centros espaiioles de titularidad espafiola
0 mixta en el exterior y las agrupaciones de lengua y
cultura son también atendidas a través de estos presu-
puestos previstos en la accién educativa en el exterior,
al igual que se presta cooperacion educativa interna-
cional de formacion de postgrado, en colaboracién con
la AECI para Iberoamérica y el apoyo a los programas
encomendados por las conferencias iberoamericanas de
ministros de Educacién a la Organizacion de Estados
Iberoamericanos.

Permitanme que dé el salto a la politica de gasto en
educacién universitaria, donde voy a incidir en aquellos
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puntos que para el Gobierno han sido fundamentales en
el transcurso de la legislatura; la movilidad de estu-
diantes para la construccién de ese reto comin que
tenemos como generacion, que es la construccion de
Europa y el fortalecimiento de la Unién Europea, a lo
que contribuye de manera muy eficaz el programa
Erasmus, por todos ustedes asi valorado de manera una-
nime, que crece el 15 por ciento en el presupuesto
de 2008, hasta alcanzar 60 millones de euros. Les
recuerdo, sefiorias, que en 2004 habia 4 millones de
euros destinados a este programa. Los jévenes estu-
diantes que participan en programas Erasmus y que se
encuentran dentro de los umbrales y de las capacidades
de obtener beca pueden alcanzar con estas medidas
gubernamentales hasta 600 euros de apoyo en el disfrute
de la beca Erasmus para mejorar su formacion.

El programa José Castillejo, que les anuncidbamos el
afio pasado como novedad de movilidad de jovenes
profesores universitarios, tiene un reflejo de 9,35
millones de euros en el presupuesto de 2008, con un
incremento del 10 por ciento sobre lo que supuso su
arranque y puesta en marcha. Me referia hace un
momento al explicar el panel general de becas de ayudas
al estudio a los préstamos renta, que se encuentran ahora
en periodo de solicitud. Ha arrancado en el curso 2007-
2008 y tiene contemplado en los presupuestos de 2008
un incremento del 200 por ciento, hasta llegar a los 150
millones de euros, con lo que se introduce un nuevo
mecanismo de modernizacion en el sistema de becas y
ayudas al estudio.

Otros aspectos dependientes también del Ministerio
de Educacion, como la Universidad Nacional de Educa-
cién a Distancia, presenta un incremento de un 5,14 por
ciento en relacién con su subvencion nominativa y el
contrato programa que tiene establecido, y la prestacion
de la educacién superior en las ciudades de Ceuta y
Melilla, que se realiza a través de la Universidad de
Granada, recibe un incremento del 4,46 por ciento, que
hay que sumar al importante esfuerzo realizado en el
transcurso de la legislatura para mejorar esa prestacion
de educacioén superior en las dos ciudades.

Salto a la explicacion de la politica de gasto 46, poli-
tica de investigacion, desarrollo e innovacién, donde voy
a intentar destacar a SS.SS. algunos de los ejes mas
importantes que contemplan los Presupuestos Generales
del Estado para 2008 en esta importante politica de gasto
que, como bien conocen ustedes, ha tenido un incre-
mento del 143 por ciento en relacién con el afio 2004.
Las infraestructuras singulares presentan unos incre-
mentos muy importantes del 28,5 por ciento en materia
de subvenciones, pasan de 34 a casi 44 millones de
euros, y un 96 por ciento en préstamos, que pasan de 180
a 353. Conocen SS.SS. cémo estas infraestructuras sin-
gulares estdn suponiendo un instrumento vital para la
modernizacién de nuestros cientificos e investigadores,
aportando conjuntos de infraestructuras complejas y
dificiles que precisaban, y que hasta el momento no
disponian de ellas.

En los presupuestos de 2008 se contempla también la
tercera convocatoria del Consolider, que presenta los
siguientes incrementos. Un 22 por ciento en relacién con
el aflo anterior en subvenciones, de 45 pasa a 55 millones
de euros, y un 28,9 por ciento en créditos, de 35 pasa
a 45 millones de euros. En estos momentos estdn afec-
tados en esta convocatoria del Consolider 4.500 cienti-
ficos espafioles e investigadores, a los que se sumaran
los 12 nuevos proyectos que se deriven de esta tercera e
importante convocatoria. El fondo nacional de investi-
gacion en el dmbito del Ministerio de Educacién crece
un 17,2 por ciento, pasando del afio 2007 a 2008 de 877
millones a 1.027,5 millones de euros, lo que permite el
apoyo y la ayuda a multitud de proyectos de nuestros
grupos investigadores en el conjunto nacional. Se afiaden
nuevas convocatorias al mismo, como son los centros de
excelencia, con un arranque de 10 millones de euros en
el presupuesto de 2008, o el programa Severo Ochoa de
catedras, al que se destinaran 2,5 millones de euros.

La politica de gasto en [+D+i tiene aumentos en el
capitulo 7 para convocatorias importantes. Permitanme
destacarles los de la Direccion General de Investigacion,
con un 14,1 por ciento, de 501 millones pasa a 572, o
los reflejos presupuestarios que presenta la Direccion
General de Politica Tecnoldgica en los programas de sus
convocatorias, que tienen un incremento del 14,5 por
ciento, pasando de 55,4 a 63,4 millones de euros para el
ejercicio de 2008. Dentro de la politica de gasto en
investigacion, desarrollo e innovacion en el conjunto de
formacidn de capital humano se encuentran las becas de
ayudas de formacién y movilidad de profesores y de
personal investigador, en cumplimiento de lo dispuesto
en el nuevo Estatuto del becario, que como conocen se
aprobé hace dos aiios, las de FPU reciben un incremento
de hasta 116 millones de euros y las de FPI se incre-
mentan hasta 67 millones de euros. Desde el ejer-
cicio 2004 hasta el 2008, los recursos de los contribu-
yentes destinados a esta importante politica de formacién
y movilidad de profesores y de personal investigador han
pasado de 110 millones a 183 millones, suponiendo un
incremento del 66,5 por ciento en lo que a cuantias se
refiere. Habria que destacar también los importantes
elementos de inclusion en la Seguridad Social, etcétera,
que ha supuesto el cumplimiento del nuevo Estatuto del
becario.

Me permitiran que les diga, sefiorias, que el Ministerio
de Educacién es un joyero y que, dentro de la multitud
de joyas que alberga, hay algunas que tienen especial
importancia, y no siempre uno se siente mas engalanado
con la joya mds cara, sino que a veces una de las joyas
mas sencillas o que menor valor econémico tiene es con
la que uno se encuentra mas a gusto o mds adornado.
Este es el claro ejemplo que presenta el Consejo Superior
de Deportes, donde con unos incrementos presupuesta-
rios muy reducidos en el transcurso de la legislatura ha
brindado al departamento, al Gobierno y a la Adminis-
tracion en general grandes éxitos deportivos, grandes
novedades legislativas en algunos temas muy impor-
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tantes, como la lucha contra la violencia, el racismo, la
xenofobia y la intolerancia en el deporte o la lucha contra
el dopaje en el deporte, haciendo frente a algunos de los
problemas que tiene la sociedad contempordnea, muy
especialmente en el &mbito deportivo. Creo que ha sido
ejemplo en esas politicas —insisto— que con elementos
reducidos presupuestarios, ha sabido obtener un magni-
fico beneficio en esa materia.

Seforias, para el ailo que viene, los presupuestos para
el Consejo Superior de Deportes contemplan las medidas
que se derivan de la nueva Ley —como indicaba hace
un momento— de la proteccion de la salud y de la lucha
contra el dopaje, las medidas contra la violencia, el
racismo, la xenofobia y la intolerancia en el deporte, las
subvenciones a las federaciones deportivas espafiolas y
para la preparacién olimpica de Pekin 2008, que recibe
un incremento de 3,2 millones, asi como para las federa-
ciones deportivas de discapacitados y el Comité Paralim-
pico Espaiiol, que reciben 2,3 millones de euros. No hay
que olvidar el Consejo Superior de Deportes, sus politicas
de fomento del deporte escolar y universitario destinado
a los campeonatos escolares y universitarios, asi como el
de tecnificacion deportiva, que alcanza en 2008 una cifra
de 11 millones de euros. El1 Consejo Superior de
Deportes, en sus presupuestos para el 2008, incluye
también el apoyo a las corporaciones locales para los
acontecimientos deportivos internacionales a celebrar en
Espaia, y en colaboracién con ella se continuard auxi-
liando esta tarea. En el transcurso de la legislatura hemos
vivido importantes acontecimientos deportivos y los
seguiremos viviendo en los préximos afios. Se incre-
menta la modernizacién de los centros de alto rendi-
miento deportivo y de tecnificacidn, en cooperacién
también con las administraciones de las comunidades
auténomas y las distintas corporaciones locales. No
podemos olvidar las medidas especificas de apoyo a
deportistas de alto nivel para que contintien su desarrollo
social, una vez transcurrida su vida deportiva.

Por tltimo, como perlas importantes a mostrar, sefio-
rias, pueden ver el reflejo de lo que supone la subvencion
del Estado a los distintos organismos auténomos ads-
critos al Ministerio de Educacién y Ciencia, que plantean
los crecimientos porcentuales que pueden ustedes con-
templar: un 8,19 por ciento el Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas; un 21 por ciento el Centro
de Investigaciones Energéticas Medioambientales y
Tecnoldgicas; un 6,46 por ciento el Consejo Superior de
Deportes; el Instituto Nacional de Investigacién y Tec-
nologia Agraria y Alimentaria, el 19,03 por ciento; el
Instituto Espafiol de Oceanografia un 28 por ciento; el
Geoldgico y Minero un 7,96 por ciento; el de Astrofisica
de Canarias un 12,86 por ciento; la Universidad Interna-
cional Menéndez Pelayo un 12,65 por ciento; y el nuevo
organismo auténomo de Programas Educativos Europeos
—que ustedes conocen—, fruto de la decisién conjunta
Parlamento-Comision que se aprob6 en la Ley de Pre-
supuestos Generales del Estado del afio pasado, recibe
un incremento del 95,41 por ciento, siendo realmente en

el ejercicio 2008 cuando va a funcionar de manera com-
pleta. La media total, seforias, es de un incremento
del 11 por ciento en la subvencién del Estado a los dis-
tintos organismos auténomos.

Sefior presidente, estas serian las lineas generales que
contemplan los Presupuestos Generales del Estado
para 2008 en la Seccidn 18.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Gurrea, por la detallada exposicion de los programas y
presupuestos del ministerio, aunque no se ha compro-
metido sobre cuantas medallas olimpicas vamos a sacar
en Pekin. (El seiior Subsecretario de Educacion y
Ciencia, Gurrea Casamayor: Seguro que muchas.)

A continuacién voy a dar la palabra a los portavoces
de los grupos parlamentarios, por un tiempo de quince
minutos, para pedir aclaraciones en relacion con el pre-
supuesto. Por el Grupo Popular tiene la palabra el sefior
Nasarre.

El sefior NASARRE GOICOECHEA: En primer
lugar, quiero sumarme a las palabras del sefior Presidente
al comienzo de esta sesion, expresando, en nombre de
mi grupo, nuestro deseo de una pronta curacién a don
Gabriel Giner Colds, victima de un vil y terrible atentado
como el de esta mafiana y, asimismo, condenar firme-
mente el nuevo atentado de la banda terrorista ETA.

Sefior subsecretario, le saludo en nombre de mi grupo.
Le agradezco todas las explicaciones que nos ha dado
en esta panordmica general de los presupuestos para el
ano 2008 de su departamento y me va a permitir una
primera observacién que no comparto. En la pagina 100
del libro amarillo afirma el redactor del documento que
la educacion sigue siendo una de las politicas prioritarias
del Gobierno —se entiende que en materia presupues-
taria porque estamos hablando de los presupuestos—, y
el peso de las politicas educativas en este presupuesto
en materia de educacién asciende al 0,9 por ciento del
conjunto del Presupuesto General del Estado. Me parece
una impostura y un engafio decir que la educacién es una
prioridad y ni siquiera dedicar el uno por ciento del
conjunto de los Presupuestos Generales del Estado.
Quiero reiterar aqui que eso significa que, una vez mds,
el papel del Estado en materia educativa se estd haciendo
irrelevante, cosa que lamento profundamente. Estamos
como siempre, sefior subsecretario, ya que al formular
estas expresiones estamos produciendo un engafio a la
opinién publica y a la sociedad, lo cual no es bueno para
una democracia.

Paso a formularle algunas consideraciones y preguntas
en relacidn con algunos de los programas, los directa-
mente gestionados por la subsecretaria. El 44 por ciento
del presupuesto —como usted ha dicho y se refleja en
los nimeros que nos ha suministrado— se destina a
becas. Por cierto, desciende el peso de las becas y ayudas
al estudio en relacion con otros presupuestos anteriores;
el del afio pasado representaba el 50 por ciento; ha des-
cendido a un 44 por ciento. Pero los datos de los indica-
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dores que ustedes nos han suministrado son realmente
asombrosos. Tengo que decirle al presidente de la Comi-
sién que todavia no he recibido respuestas a las reite-
radas preguntas en materia de becas y ayudas al estudio
durante el curso 2006-2007; la dltima peticién ha sido
presentada el 21 de septiembre del afio 2007, que se ha
convertido en pregunta oral al Gobierno en Comisién al
amparo de lo dispuesto por el presidente del Congreso,
porque el ministerio sigue sin contestar —como usted
conoce perfectamente— a estas preguntas. Vuelvo a
repetir que, es una vergiienza que en septiembre del
afo 2007 no conozcamos las cifras de las becas del
afio 2006-2007. En todo caso, las que vienen en el pro-
yecto de presupuestos nos dan los siguientes datos: becas
de universitarios, afio 2003, 177.050; afio 2004, 167.164;
afio 2005, 163.918; afio 2006, 159.755; afo 2007,
161.795. Es decir, 16.000 becas menos que en el dltimo
ejercicio presupuestario de la ministra Pilar del Castillo.
Ensefianzas medias, 2003, 161.538; afio siguiente, 158.
292; 2005, 157.517; 2006, 157.679; 2007, 162.000, es
decir exactamente igual que en el afio 2003. Exencion
de precios a familias numerosas: 2003, 122.356, como
en las cifras anteriores, van bajando hasta 2007: 101.261.
Becas de infantil —ya sé que por motivo de la amplia-
cién de la gratuidad en el segundo ciclo de la educacién
infantil—, 2003, 36.691; 2007, 5.500; pero no han sido
sustituidas, como nosotros pedimos reiteradamente, al
aplicarse al primer ciclo de la educacién infantil.

La pregunta que me gustaria hacerle como balance
final de esta legislatura es por qué al final de esta legis-
latura se ha producido esta catéstrofe, por qué el niimero
de becarios tanto en ensefianzas universitarias como en
ensefianzas medias es inferior al nimero de la ministra
Pilar del Castillo, en contra de las promesas electorales
de ustedes segtn las cuales iba a haber un 40 por ciento
de becarios universitarios y un 50 por ciento de becarios
en ensefanzas postobligatorias. ;Estan satisfechos? ; Son
estos los objetivos que ustedes se habian marcado al
principio de la legislatura? Asimismo, respecto a estos
resultados catastréficos me gustaria que nos proporcio-
nara una distribucién geografica por comunidades auto-
nomas de la distribucién de becarios. Nos gustaria saber
en qué comunidades auténomas ha disminuido el nimero
de becarios a lo largo de esta legislatura. En todo caso,
la descripcién es que en el afio 2007, que es hasta donde
tenemos los datos, hay menos becas que en el dltimo
ejercicio gestionado por la ministra Pilar del Castillo.

Sefior subsecretario, me gustaria hacer rapidamente
algunas preguntas en cuanto a otros programas, Como
el 144.A, cooperacion y difusion cultural en el exterior,
al que dedican 19 millones de euros. Nos gustaria saber
en qué situacidn se encuentran el proyecto del campus
Comillas, al que destinan ustedes otros 3 millones de
euros. Por tanto, nos gustaria que nos dijera verbalmente
—si nos lo puede ampliar por escrito, mejor— cudndo
va a acabar la obra, cudl va a ser su costo, qué anuali-
dades faltan, etcétera, nos gustaria que nos diese datos
sobre una obra que tiene una envergadura econémica.

Hay una partida a la que destinan 3 millones de euros
para un programa que se llama fomento de la cultura de
la paz. Me gustaria saber cémo van a materializar el
gasto, en qué va a consistir. ;Se va a tratar de subven-
ciones a instituciones, a entidades? ;Va a ser un pro-
grama fuera o dentro de Espaiia, etcétera? Tengo especial
interés por conocer los pormenores de dicho programa.

En tercer lugar, sefior subsecretario, muy reciente-
mente, durante la ultima sesién de esta Comision de
Educacién aprobamos una proposicion no de ley a ini-
ciativa del Grupo Parlamentario Socialista que apoy¢ el
Grupo Parlamentario Popular para ayudar a la implan-
tacion del espaiiol o castellano en Brasil. Por cierto, esta
iniciativa no recibi6 el apoyo de los grupos parlamenta-
rios nacionalistas, cosa que me sorprendié. Nosotros
presentamos una enmienda a esa proposicion no de ley
pidiendo una partida presupuestaria de caracter econod-
mico, ya que efectivamente la proposicion presentaba
unas dimensiones econdémicas. Se nos dijo que no era
necesario porque eso estaria contemplado en estos pre-
supuestos, por lo que le pido que nos diga cuanto dinero
hay disponible y dentro de qué partida para esta accién
que nos parece interesante. En relacion con la promocién
del espafiol, a la cual dedican ustedes 881.000 euros, me
gustaria que nos diera los datos pormenorizados sobre
los gastos de dicha partida.

En relacién con el programa 321.M, servicios gene-
rales, si no he entendido mal, de acuerdo con sus datos
se produce una reduccioén importante de los programas
educativos europeos, al menos en lo concerniente a este
programa 321.M. Esto me ha sorprendido sobremanera,
por lo que pido una explicacién al sefior subsecretario.
Por otra parte, se produce un importante incremento
del 12,07 por ciento en gastos corrientes y me gustaria
conocer la justificacién cuando en otras partes incluso
se producen disminuciones.

En relacién con el programa 321.N, formacién del
profesorado, y sin perjuicio de que mi colega la sefiora
Moneo formule al secretario general las preguntas
correspondientes a los programas que gestiona el depar-
tamento de la Secretaria General de Educacién, me
gustaria hacerle solo una pregunta. Hay una partida
de 1,01 millones de euros destinada a la subvencion de
instituciones sin fines de lucro para formacién del pro-
fesorado. Me gustaria saber cémo se ha repartido esta
partida en el curso anterior y si la Fundacién Cives ha
sido una de las beneficiarias de los programas de forma-
cion del profesorado, asi como cudles son los criterios
de reparto que se realizan en este programa.

En relacion con el programa 322.F, educacién exte-
rior, dedican ustedes 128 millones de euros, por lo que
crece solo un decepcionante 2,65 por ciento, es decir no
solo estd congelado, sino que va hacia atras como los
cangrejos. No veo ninguna inversién ni ningin proyecto
nuevo, a no ser que haya una partida en las memorias,
lo cual no estd especificado, pero parece que se da a
entender que hay un proyecto para adquisicién de
terrenos. Me gustaria saber en qué pais o en qué consiste
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esta adquisicion de terrenos. En este sentido, quiero decir
—se lo dije a la ministra de Educacién durante su dltima
comparecencia en esta Comision— que en mi opinion
la accién en educacidn exterior a lo largo de esta legis-
latura es lamentable, encefalograma plano, no se ha
hecho nada; estamos ante unos presupuestos absoluta-
mente congelados cuando Espaiia en estos momentos
tiene suficiente potencia y capacidad para una mayor
proyeccion educativa exterior.

El siguiente programa al que me queria referir es
el 322.H, educacion permanente y a distancia no univer-
sitaria. Se trata de un programa que también esta prac-
ticamente congelado. En los indicadores figura que el
Cidead, la institucién que hace los programas de educa-
cién a distancia en los niveles no universitarios, sola-
mente tiene 1.000 alumnos. ;Podemos estar satisfechos
respecto a una actividad importante y necesaria, que no
solo se deberfa dar en toda la realidad nacional sino
incluso también fuera de Espafia, con tan exiguo nimero
de alumnos? Esto merece una reflexion politica enorme,
de gran entidad. En relacién con el programa 322.J, se
produce una disminucidn, me gustarfa saber cudles son
las razones. Este es un programa relativamente modesto,
pero supongo que es porque serdn otros los departa-
mentos encargados de esta funcion.

Por ultimo, y como con el secretario de Estado y con
el director general hablaremos de los distintos pro-
gramas, en relacion con investigacién y desarrollo me
voy a limitar a hacerle una dnica pregunta. Como usted
ha dicho, los nueve programas que hay en investigacién
y desarrollo ascienden en total a 3.622 millones de euros,
pero en el capitulo 8, préstamos, se observa un impor-
tante incremento que asciende a 1.525 millones de euros.
Por tanto, respecto a todos los programas de investiga-
cién del afio anterior, que ascienden a 540 millones de
euros, el incremento del capitulo 8 es de 340 millones
de euros, es decir el incremento real se produce en
materia de préstamos. El capitulo 8 representa ya el 42
por ciento en materia de investigacion y desarrollo del
presupuesto del afio 2008. Se ve que la apelacién a
financiar a través del crédito en materia de investigacion
y desarrollo representa la opcidn estratégica de ustedes;
como se ha puesto de manifiesto por muchos econo-
mistas, es la opcion que supone riesgos importantes de
aplazamiento de déficit del Estado. ;Por qué se produce
este incremento tan espectacular del peso del capitulo 8?
Y en relacién con la ejecucidn, nos gustaria que nos
dijese —si tiene usted los datos aqui, si no nos los sumi-
nistra— cudl es el estado de ejecucion de los programas
del departamento, en concreto del programa 463.A,
investigacion cientifica, 463.B, fomento de investigacién
cientifica y técnica, 467. G, investigacion y desarrollo
tecnoldgico industrial, y el 467.H, investigacion energé-
tica, en el que, por cierto, se produce una importante
disminucién. En su momento preguntaremos por qué se
disminuye este programa. Estas son mis preguntas.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista
tiene la palabra el sefior Benzal.

El sefior BENZAL ROMAN: Queremos iniciar tam-
bién nuestra intervencidn con nuestra mds absoluta
condena y repulsa por el atentado que se ha producido
esta mafiana en Bilbao, con la seguridad de que el Estado
de derecho, las leyes y el Gobierno sabran responder
adecuadamente a esa barbarie. Por otra parte, damos la
bienvenida una vez mds al sefior subsecretario en estos
dltimos presupuestos de la legislatura, no s€ si también
su dltima comparecencia, pero en cualquier caso siempre
estaremos encantados de recibirle, puesto que siempre
nos ilustra con una profusién de datos y de criterios sobre
lo que el Ministerio de Educacién esta llevando a la
practica.

Son unos presupuestos que contintian con los criterios
del Gobierno de toda la legislatura y con los que el
propio Ministerio de Educacién ha establecido. Es sor-
prendente que toda la critica que el Partido Popular
—seguramente como vamos a tener mas oportunidades
a lo largo de la tarde en otros sectores habré alguna
indicacién mas del Partido Popular— ha sido capaz de
sacar de estos presupuestos, aparte de las becas, que
tienen una consistencia importantisima dentro del total
del presupuesto del MEC, ha sido, en primer lugar, para
indicar que parece que hay una tendencia a retrotraer las
transferencias educativas en nuestro pais y, por otra
parte, una serie de programas que tienen sobre todo una
incidencia importantisima en Ceuta y Melilla, ambitos
especificos propios de actuacién del Ministerio de Edu-
cacién pero limitados, como no puede ser de otra forma,
presupuestariamente. Esas han sido exactamente las
criticas. Para nosotros, en cambio, son unos presupuestos
coherentes porque tanto politica, econdmica como tec-
nolégicamente responden a lo que, como decia anterior-
mente, el Gobierno quiere hacer. Son coherentes porque
van destinados a los ciudadanos, a las familias y al pro-
greso; van destinados, por tanto, a ciudadanos y familias,
a la mejora del capital humano, y van destinados al pro-
greso, a la mejora del capital tecnolégico. El Partido
Popular indicaba con relacién al peso que tiene el Minis-
terio de Educacion —no se hablaba del Ministerio de
Educacién sino de la voz educacion, que es una parte
sola del ministerio—, que es del 1,9 por ciento del total
del presupuesto del Estado, que era escaso, supongo que
conociendo que la mayor parte de la educacion de este
pais estd transferida y que, por tanto, al Ministerio de
Educacién le queda el ambito que le queda. No sé si en
esa critica, como decia anteriormente, estd implicito que
se pretenda recuperar competencias. Lo hemos oido en
otros partidos que estdn a punto de presentarse y que le
podrian quitar votos al Partido Popular. Por tanto, se
quiere salir al paso de esa situacidon yendo por delante.
En segundo lugar, son unos presupuestos...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Benzal, voy a rogar
a los portavoces una cosa. Ya sé que es inevitable hacer
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referencia a grupos parlamentarios, pero este es un turno
muy tasado en la relacién de los grupos parlamentarios
con el compareciente. Les rogaria que los debates poli-
ticos —lo digo a los dos portavoces que intervengan
después y no estoy llamando a S.S. la atencion, sino que
quiero dejar algo muy claro al principio del debate— en
relacién con la defensa de los ministerios y los ataques
en relacion con las diferentes posturas los dejemos para
cuando discutamos el presupuesto como tal.

El sefior BENZAL ROMAN: Gracias, sefior presi-
dente. Contindo.

Hay una dinamizacién en el crecimiento, por lo que
aporta el Ministerio de Educacién, mas fuerte —puesto
que se crece mas—, mejor orientado —puesto que se
crece de otra forma— y mds repartido —puesto que en
el gasto social del total del presupuesto del Estado, por
ejemplo, se destina el 50,5 por ciento—. Es una cohe-
rencia también econémica porque es un cambio de
modelo econdémico hacia un modelo que abunda o incide
mucho més en la tecnologia. Un dato, las politicas
de I+D+i del Ministerio de Educacién se multiplican en
toda la legislatura por 2,4.

En relacién con los aspectos puramente cuantitativos,
en los Presupuestos Generales del Estado con respecto
al MEC, el Estado crece el 6,7 por ciento, igual al PIB
nominal, y el Ministerio de Educacidén crece un 14,85
por ciento, mds del doble. De ahi la importancia —se
puede deducir inmediatamente, al contrario de lo que
decia el sefior Nasarre— que tiene la politica del Minis-
terio de Educacién y Ciencia con relacion al total, sin
contar con que el crecimiento total en la legislatura es
de un 117 por ciento. En concreto, la educacién crece
un 87 por ciento en toda la legislatura y un 13,9 por
ciento de 2007 a 2008; o la politica de I+D+i, que —ya
se ha dicho anteriormente por el sefior subsecretario— en
total en la legislatura crece un 144 por ciento. Es una
cantidad suficientemente importante como para que,
siendo el peso de I+D+i mds de la mitad del total del
ministerio, sea una via oportuna en cuanto a la capacidad
tecnoldgica que desde el Ministerio de Educacidn se esta
aportando al Estado. Es un presupuesto, como decia
anteriormente el subsecretario, que no abunda en el
mostruo, eficiente, puesto que los capitulos 1 y 2 solo
los aumenta en un 2 por ciento, mientras que los capi-
tulos 4 y 7, de descentralizacién hacia otros érganos,
instituciones o asociaciones, los aumenta en un 10 por
ciento, es decir aumenta cinco veces mds el presupuesto
de los capitulos 4 y 7 que el de los capitulos 1 y 2. El
capitulo 6, que es de inversién, en un ministerio que no
tiene practicamente competencias, aumenta exactamente
igual que la inversién del Estado, un 6 por ciento,
teniendo en cuenta que la inversion del Estado esta basi-
camente y sobre todo centrada en Fomento y en Medio
Ambiente. A pesar de eso, el Ministerio de Educacion
aumenta la inversién en un 6 por ciento, teniendo poqui-
simas competencias. Por supuesto que ahi tiene una parte
importantisima la politica de investigacién. Hay pro-

gramas que aumentan su inversién hasta en un 92 por
ciento. (El seiior Nasarre Goicoechea: Citese al sub-
secretario.) Seguro que eso lo veremos después con mas
detalle.

En cuanto a los presupuestos estrictamente del Minis-
terio de Educacién —hemos hablado de criterios cuali-
tativos y cuantitativos de relacién con los Presupuestos
Generales del Estado con el Ministerio de Educaciéon—,
pasamos ahora a sus aspectos mas especificos. Por
supuesto que se financia la educacidn, se esta finan-
ciando, pero especifica y especialmente con la LOE
mucho mas alld de las responsabilidades que tiene el
Ministerio de Educacién. Hemos dicho y repetido
muchas veces que en esa LOE el Ministerio de Educa-
cion estd financiando un 60 por ciento, cuando el peso
real del ministerio en el total de la educacién del Estado
es de un 6 por ciento. Por tanto, estd financiado la edu-
cacion diez veces mas. No solo hay que saber gastar mas;
ustedes no lo hicieron y hay que tener en cuenta eso y
recordarlo. Ustedes ni siquiera aportaron una memoria
econdmica a aquella ley de educacion que llamaban de
calidad. En cambio, desde el Ministerio de Educacion
del Gobierno socialista si se estd haciendo, pero no solo
hay que querer invertir, sino saber invertir también, dicho
sea con todo el respeto intelectual por supuesto, pero con
toda la critica politica respecto a que no es lo mismo
invertir en politicas educativas —que van en beneficio
de los ciudadanos, de las familias y del progreso de este
pais— que en politicas discriminatorias, que no tenian
inversion, pero si la hubieran tenido habrian ido a finan-
ciar unos itinerarios que eran discriminatorios para
nosotros. Si he dicho que eran unos presupuestos desti-
nados a ciudadanos, a familias y a progreso, la LOE —de
la que ya he indicado anteriormente algo—, las becas y
la I+D+i son tres aspectos fundamentales que inciden en
una proporcién mayor o menor en cada uno de esos
aspectos. Qué decir de la infantil —de la que no se ha
hablado—, el 3-6, que nos dejaron pendiente de financiar
ustedes y que, en cambio, la LOE, del Partido Socialista,
lo va a hacer; o el 0-3, del que se inicia su generalizacion,
como todos hemos oido y conocido en estos tltimos dias.
La LOE tiene una cantidad més que suficiente, mas alla
de lo que la propia memoria econémica indicaba.

Con relacion a las becas, daré algunas indicaciones.
En primer lugar, y lo hemos debatido ya muchas veces
alo largo de esta legislatura, con una cantidad que llega
a los 1.482 millones de euros, contando algunas becas
que ustedes no incluirfan, o 1.247 millones de euros
—me da igual—, cantidad total de becas, partiendo del
afio 2004 con una cantidad total de 822y, por tanto, con
un incremento del 80 por ciento, no es posible de nin-
guna manera que haya menos becarios. Nosotros conta-
bilizamos, entre becas y ayudas, del orden de 250.000
ciudadanos mas de este pais que estdn recibiendo ayudas
o becas del Estado. Ademads, hay que contar otra cosa y
es que si se generaliza el 3-6, l6gicamente hay una serie
de ciudadanos que antes tenian becas y que ahora no las
tienen. Por tanto, ese es un motivo por el que en algin
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sector determinado pueden disminuir las becas, pero no
en el conjunto total; por no hablar de algunas de las
becas, cuyos créditos se han multiplicado por 12, es decir
un 1.200 por ciento més de lo que habfa en un principio,
o porque hay también mas clases de becas, por ejemplo,
los préstamos renta.

El progreso se indica porque hay mas posibilidades
para estudiar idiomas en este pais con mucha mayor
financiacién, porque las tecnologias de la informacion
y la comunicacién —de las que se recibia alguna critica
soterrada, disfrazandola con un programa educativo que
es menos inteligible que hablar de tecnologias de la
informacién y la comunicacion— tienen un ambito
especifico en otros ministerios, como seguramente
conoce el Grupo Popular. Con relacion a la politica
de I+D+i se multiplica por 2,4 en toda la legislatura
—este afio crece méas de un 15 por ciento, una cantidad
en relacion con la anterior muy importante-; por ejemplo,
en el fondo nacional el capitulo 7, de transferencia, por
tanto, para inversiones a otros 6rganos, hay un total
de 635 millones de euros, que es una cantidad importan-
tisima. Con relacion a la universidad, como posterior-
mente se va a debatir, no entraremos en el tema.

Con relacién a los deportes, el representante del
Grupo Popular tampoco ha indicado practicamente nada.
Nos parece que, tal y como ha dicho el sefior subsecre-
tario, se ha hecho una politica deportiva muy digna y
muy loable para este pais, por lo que hay que resaltar
que los presupuestos que recibe el Consejo Superior de
Deportes —aqui tenemos al secretario de Estado que nos
lo dira posteriormente— no dejan de estar en la onda del
crecimiento total de los Presupuestos Generales del
Estado. En cualquier caso se ha multiplicado por mucho
esa politica deportiva en relacién con la politica presu-
puestaria.

Concluyo sefialando que al Grupo Parlamentario
Socialista le parece que los presupuestos del Ministerio
de Educacion, que se multiplican en el total de la legis-
latura un 2,17, son solidarios, son progresistas y son de
progreso.

El sefior PRESIDENTE: Quiero recordar al sefior
subsecretario que, como suele ser habitual, y él conoce
la mecdnica, aquellos datos que no pueda suministrarnos
porque son numéricos o hacen referencia a datos que no
tenia previsto dar en este turno, los puede hacer llegar,
dentro del plazo correspondiente para que lo conozcan
los grupos parlamentarios, a través de la Presidencia.

Tiene la palabra el sefior Gurrea.

El sefior SUBSECRETARIO DE EDUCACION Y
CIENCIA (Gurrea Casamayor): Sefior presidente, para
no dilatar en exceso la larga sesion que SS.SS. tienen
por delante, voy a intentar dar respuesta de manera sin-
tética y abreviada a todas las cuestiones planteadas por
los portavoces de los dos grupos parlamentarios. Empe-
zaré por el portavoz del Grupo Parlamentario Popular
seflalando que no es irrelevante el papel del Estado en
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materia de gasto en educacion, todo lo contrario. Si usted
analiza con frialdad, con la frialdad de los ndmeros, el
transcurso de esta legislatura contemplard como del
afio 2004 a 2008 ha ido creciendo de manera importante
el papel que los Presupuestos Generales del Estado han
dedicado a la politica de gasto en educacion. Es bien
cierto que en el contexto general de las administraciones
publicas en esta politica, que es una politica de traspaso
efectivo material a las comunidades, hay que sumar lo
que destinan las distintas comunidades auténomas a la
aportacion del Estado. Pero permitame que le recuerde,
sefloria, que desde el afio 2004 ha ido subiendo el peso
en el contexto de la politica educativa; en el aio 2005
era un 4,6 en el contexto nacional de lo dedicado por
todas las administraciones y en el afio 2008 vamos a
rebasar el 6,8 por ciento, segun los andlisis de las ofi-
cinas de estadistica ministerial. Quiero indicarle que ha
habido un crecimiento, al igual que ha habido un creci-
miento en el transcurso de esta legislatura y de las poli-
ticas publicas dedicadas por el Gobierno de la nacién a
educacién, en lo que ha significado el esfuerzo de
remontar el PIB, pues durante la Administracion anterior
la relacién de inversion estuvo en franca caida en rela-
cién con el PIB. Por tanto permitame que le diga que el
papel del Estado no es irrelevante y que ademads es ejem-
plar lo que ha hecho el Ministerio de Educacién en el
transcurso de la legislatura. Un 87 por ciento de incre-
mento en la politica de gasto en educacion y un 143 por
ciento no intente camuflarlo con ningin tipo de humo,
seforia: es histérico en lo que han sido estos treinta afios
de democracia dedicados a esta politica. Ademds, hace
el papel de impulsor en el conjunto de las administra-
ciones responsabilizadas en materia educativa.

Dicho lo anterior en relacién con la primera parte,
permitame una pequefia reflexion. Creo que en el trans-
curso de la tarde con las diferentes comparecencias, con
el secretario general de Educacion, podrd usted medir y
desgranar una por una las distintas becas y lo que ha
supuesto la politica de becas y ayudas al estudio en el
conjunto de esta legislatura. Sefior diputado, en el trans-
curso de la legislatura hay un hecho que es obvio: de 822
millones a 1.400 millones hay mas dinero, hay mads
becas, hay mas becarios y las becas estin mejor dotadas.
Y permitame que haga referencia a algunas de las cosas
que usted indicaba. Hay un 24 por ciento més de beca-
rios, en torno a 250.000 —coincido con los calculos
realizados por el portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista—, y el importe medio de las becas y ayudas
al estudio en esta legislatura ha subido un 25 por ciento.
Ademds, sefioria, se han hecho esfuerzos que usted
conoce bien, porque es bien conocedor del sistema, y
hemos pasado de umbrales de renta de 24.300 euros en
el curso 2003-2004 a 31.819 euros como umbral de renta
para tener derecho a beca. Eso supone un incremento
del 30 por ciento respecto a como estaba la situacién
cuando comenz6 la legislatura en el afno 2004. ;Qué
quiere decir eso, sefior diputado? Pues quiere decir,
como usted bien conoce, que aproximadamente el 55 por
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ciento de las familias espafiolas con hijos en edad de
estudiar pueden tener derecho a matricula gratuita y mas
del 40 por ciento pueden tener derecho a ayudas por
transporte y libros. Al mismo tiempo quiero indicarle
que no solamente consiste en grandes incrementos eco-
ndémicos como estos, donde hemos subido la dotacidn
de las becas un 80 por ciento, sefioria, un 80 por ciento,
sino que la mayoria de los estudiantes van a poder recibir
su beca durante el primer trimestre. Ese es el objetivo
con el que queremos intentar cerrar la legislatura. Le
recuerdo a S.S. que en el periodo 2003-2004 la dotacién
se encontraba en un 30 por ciento. El conjunto de beca-
rios, insisto, es de 250.000 mas en el transcurso de la
legislatura. Me pregunta su sefloria: jestan ustedes satis-
fechos? Le tengo que decir que no estamos satisfechos;
para educacidn, para investigacion, para becas y mejorar
la calidad de la educacién en nuestro pais en cualquiera
de sus niveles, modalidades y grados, y el incremento
de becarios, para nosotros siempre sera poco, pero
estamos demostrando que cumplimos con lo que
habiamos prometido en el programa electoral y estamos
demostrando que se podia hacer otra politica y que ello
era posible.

En cuanto a otros aspectos que usted me plantea, por
ejemplo 144.A, educacidn en el exterior, permitame que
discrepe y que primero dé contestacién a algtin elemento
de los que me apuntaba. La Fundacion Comillas estd
procediendo a la rehabilitacién de la vieja Universidad
de Comillas y que, en colaboracién con el Instituto Cer-
vantes —porque no solamente consiste en mas recursos
sino en saber gestionar mejor—, va a ofrecer servicios
de aprendizaje de espafiol para extranjeros en el territorio
nacional, intentando de esta forma fortalecer la oferta
que en esa materia tenemos.

El fomento de la politica en el exterior permitame que
le diga que es algo similar a lo que le he apuntado antes
referido al Consejo Superior de Deportes, es el ejemplo
de una magnifica gestion que se ha puesto de manifiesto
a lo largo de toda la legislatura. Se han ampliado los
auxiliares de conversacion extranjeros en Espafia, los de
conversacion en Estados Unidos, los profesores visi-
tantes en Estados Unidos y Canadd y en 41 paises mas,
como le he indicado. Ahora bien, en vez de continuar
con politicas antiguas y obsoletas, como la construccion
de colegios espaiioles en otros territorios, se ha abogado
por secciones en institutos bilingiies, dentro de los sis-
temas educativos de los distintos paises, donde habia una
gran demanda. Le pongo como ejemplo —y estoy a su
disposicion— todos los antiguos paises del Este donde
los jévenes aprenden espaiiol con mucho menos esfuerzo
de los contribuyentes espaiioles. Estamos ampliando y
multiplicando los efectos. También se han fomentado el
nimero de profesores y los intercambios de cientificos,
universitarios, investigadores, expertos y el intercambio
de alumnos, o la integracién de redes iberoamericanas
de colegios espafioles que participan de lo que son nues-
tros objetivos, con un conjunto elevado de resultados,
sin necesidad de acudir a politicas antiguas de endeuda-
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miento y de construccién de centros. Es algo que da una
respuesta mucho més agil y mucho mas eficaz. Usted
sabe perfectamente que lo estamos haciendo en el con-
junto del territorio nacional para facilitar el aprendizaje
de lenguas modernas, ampliando con el Instituto Francés
o con British Council la formacién en nuestros centros.
Al igual que eso es bueno para nosotros, también lo es
para la difusién mads eficaz del espaifiol en el resto de los
paises en los que estamos presentes llevando a cabo ese
esfuerzo, y en cooperacion, insisto, con otros organismos
de la Administracion General del Estado, con la AECI,
como le apuntaba hace poco. Preguntaba por los
esfuerzos que hemos hecho en relacion con Brasil. Se
han integrado los seis centros que dependian de la AECI
en el Cervantes, y los programas que realizaba el Minis-
terio de Educacidn en cooperacién con las autoridades
educativas brasilefias para facilitar esa formacion de los
profesores de espafiol en Brasil estan teniendo, permi-
tame que se lo diga, un excelente resultado.

Me demandaba también informacién sobre el fomento
de la cultura de la paz. Sefioria, usted conoce que la
insercién de esos programas fue debida a una enmienda
no del afio 2007 sino del afio anterior, que fue formali-
zada por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida y
permitame que le diga que ha tenido un resultado fan-
tastico. Con muy poco dinero hemos asistido a unos
resultados magnificos de fomento de la educacién para
la paz, tanto en el exterior como en cuanto a la partici-
pacion de distintas organizaciones en el conjunto del
territorio nacional. Por un lado, la mayor parte de esos
recursos han sido destinados a los organismos interna-
cionales de cooperacién multilateral espaiiola como es
el caso de Unesco, de la Organizacién de Estados Ibe-
roamericanos o como es el caso de la Union Latina o de
Unicef. En relacién con ellos se han llevado a cabo pro-
gramas de fomento de cooperacion para la paz en dis-
tintos paises, como la reconstruccién con Unesco de
algunos centros escolares en Haiti, sobre lo que le faci-
litaré todos los datos que usted considere oportunos. El
resto no ha sido el importe mds elevado, pero ha existido
la convocatoria de concurrencia competitiva entre las
organizaciones no gubernamentales espafolas fomen-
tando principios, actividades y actuaciones en materia
de educacion para la paz, donde se han dado unos resul-
tados de magnifico €xito pasando por temas como el
fomento de la participacién de la mujer en el mundo de
la educacion en paises en conflictos bélicos, o incluso
los boy scouts, si usted me lo permite. Es decir, que ha
habido una multitud de pequefias subvenciones de entre
los 12.000 y los 40.000 euros en concurrencia competi-
tiva que ha generado un éxito de participacion en torno
a esas actividades de fomento para la paz.

También me preguntaba sobre los servicios generales
en relacién con algin incremento que se presentaba.
Sefioria, sabe que estamos llevando a cabo una reorde-
nacién patrimonial en el seno del ministerio. La Admi-
nistracién anterior dej6 diseminado el Ministerio de
Educacioén en diecisiete sedes fisicas, sin un plantea-
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miento de lo que era la adecuacién a una Administracion
General del Estado resultante del traspaso efectivo mate-
rial de competencias. No hace falta ser economista para
entender que se genera una economia de escala digamos
que loca para atender diecisiete centros. Se ha llevado a
cabo la reunificacién en dos grandes dmbitos: el viejo
ministerio de Alcald y dos edificios afiadidos que existian
tradicionalmente, y se ha realizado el traslado de la
Secretaria de Estado de Universidades e Investigacion a
la calle Albacete, junto con el edificio de Torrelaguna
que estd enfrente y que usted bien conoce, donde desde
hace muchos afios estdn las unidades de becas y alguna
otra de la Secretaria General de Educacion. Eso ha
supuesto ese incremento en el concepto de instalacién
que acontecerd en el transcurso de este afio para proceder
a tener luego unos ahorros en economia de escala de
organizacion y de funcionamiento tremendamente
importantes. Me preguntaba sobre el programa 321.N,
sobre la distribucion entre las instituciones sin fines de
lucro para la formaciéon del profesorado. Puedo indicarle
algunas de ellas, aunque considero que lo més adecuado
es que el secretario general de Educacién le explique los
repartos habidos en este programa. Fundamentalmente
estdn dedicados a los centros de programacién de pro-
fesores y a través de algunos de los organismos propios
del ministerio se ejecutan esos programas de apoyo a la
formacién del profesorado, asi como la edicién o la
coedicién con otras organizaciones de materiales de
cardcter educativo y formativo.

Por ultimo, me planteaba algunas cuestiones relativas
a la educacion a distancia. Podré usted conocer datos
mds detallados sobre la educacion a distancia, tanto la
universitaria como la no universitaria, con el secretario
de Estado para Universidades y con el secretario general
de Educacidn, pero estamos atendiendo en los dos
dmbitos el nimero de demandas que sobre la misma se
estd planteando. Tenga en cuenta S.S. —como conoce
bien— los efectos de la escolarizacién obligatoria de
los 6 a los 16 afios en las ensefianzas no universitarias.
Evidentemente, 1.800 alumnos escolarizados a distancia
pueden ser pocos, pero la escolarizacion obligatoria de 6
a 16 afios impide que existan ese tipo de enseflanzas a
distancia. Ademds, para lo que pueda ser cultivar el
aspecto presencial en los demds apartados —salvo los
adultos que a veces deben combinar y no pueden— que
no exista mayor demanda significa un buen resultado en
esa materia. En cualquier caso, las unidades del minis-
terio estin dispuestas a la prestacion de los servicios que
correspondan segiin la demanda que en esa materia se
produzca. Sin duda ha habido un incremento importante
en el capitulo 8, sefioria, pero usted sabe que en el trans-
curso de la legislatura —afio tras afio me lo esta repi-
tiendo— se lleva a cabo una ejecucion de ese capitulo 8
porque también estamos creciendo en 7 y en 4. No es
que sea nuestra opcion estratégica, pero estamos consi-
guiendo poner en marcha y adelantar un conjunto de
infraestructuras especialmente cientificas muy impor-
tantes para el conjunto de la comunidad cientifica
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nacional y participar en otras instalaciones internacio-
nales de especial relieve. De otra forma no podriamos
dar ese gran salto para situarnos en la recuperacién del
tiempo perdido.

También me pregunta por la ejecucién concreta y
especifica de distintos capitulos presupuestarios. Se la
facilitaré pero quiero recordarle que en 2004 el grado de
ejecucion del presupuesto fue del 98 por ciento y que en
los dos ejercicios econdmicos siguientes, 2005 y 2006,
nuestro grado de ejecucidn ha estado en el 95 por
ciento.

El sefior PRESIDENTE: Ha concluido la primera
comparecencia de esta tarde de hoy. (El sefior Nasarre
Goicoechea pide la palabra.) ;Sefior Nasarre?

El seiior NASARRE GOICOECHEA: Tradicional-
mente hemos tenido una segunda oportunidad.

El sefior PRESIDENTE: Solo si es una aclaracion
sobre algo que el sefior subsecretario no haya contestado,
no para volver a abrir el primer debate. Es un turno de
intervencion, sefior Nasarre. Cada grupo parlamentario
se administra el turno y el tiempo que tiene para realizar
su peticién de informacién como cree razonable.

El sefior NASARRE GOICOECHEA: Otras veces
han sido dos intervenciones. No he abusado en la primera
intervencidn, sefior presidente, y por lo tanto le ruego un
minuto o dos para hacer unas observaciones y aclara-
ciones al sefior subsecretario.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Nasarre, este es un
turno para explicar el presupuesto, no es un turno de
debate sobre politicas globales del ministerio. Solo si
entiende que alguna pregunta de las que usted ha formu-
lado no ha sido contestada o pide alguna aclaracion, le
daria la palabra, por un tiempo maximo de tres
minutos.

El sefior NASARRE GOICOECHEA: Se lo agra-
dezco, seilor presidente.

Una primera observacion es que usted ha dicho que
la participacion del gasto del ministerio en relacién con
el gasto publico educativo ha ascendido al 6,8 por ciento.
Yo no me lo creo, sefior subsecretario, pero si esto es asi
es catastréfico el gasto publico educativo que se va a
producir en el aiio 2008 en relacién con el PIB y en
relacién con afios anteriores, teniendo en cuenta que,
efectivamente, son los 2.831 millones de euros. Haga
usted el cdlculo —yo lo he hecho— y lo que sale de gasto
publico educativo seria catastréfico.

No me ha contestado a lo que yo le he preguntado. Le
ruego encarecidamente que me lo haga llegar por escrito.
De todas formas, tendré la oportunidad, que me conce-
derd el presidente de la Comision, de hacer una sesién
especifica para satisfacer todas las preguntas que no me
ha contestado usted en materia de becas. No me ha dicho
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el nimero de becarios en relacion con las distintas con-
vocatorias y le tengo que decir que es menor que en el
afio 2003-2004. Hagan ustedes la lista del afio 2003, de
acuerdo con todos los documentos oficiales y en relacion
con el ultimo afio. Habla del avance que supone que
estdn llegando a conceder las becas en el 80 por ciento
en el primer trimestre. Si esto es asi, ;por qué no me dan
las cifras? Estan teniendo opacidad ocultando los datos
al Parlamento. Eso es gravisimo. Si ustedes estdn dando
ya las becas y han acelerado las concesiones, perdone
que proteste gravemente ante un comportamiento de este
tipo, jes que no puede ser!

Me ha extrafiado, sefior subsecretario, que diga usted,
en materia de educacion exterior, que construir nuevos
colegios es obsoleto. Usted me podrd decir: No hemos
adoptado esta politica. Es decir, ;justed no es partidario
de que pueda haber una ampliacién de la red de colegios?
[ Le parece eso obsoleto porque no lo hayan hecho a lo
largo de esta legislatura? Yo le pido que me dé por escrito
qué instituciones, qué organizaciones no gubernamen-
tales o lo que sea, han recibido subvenciones en este
programa de fomento de cultura de la paz. También
quiero saber —no me ha contestado— si entre las insti-
tuciones sin fines de lucro para formacién del profeso-
rado, esta incluida la Fundacién Civis. Por dltimo, a la
desesperada, como toda su politica de becas y ayudas al
estudio ha sido un fracaso, no pueden hablar ni del 40
por ciento en universitarios ni del 50 por ciento en ense-
flanzas medias; hay menos becarios que hace cuatro
aflos, por tanto mayor fracaso. Se han lanzado a una
explicacién que es una falacia al decir que en relacién
con los umbrales de renta podria acceder a las becas el 55
por ciento de la poblacién, jcomo si eso fuera asi! El
hecho es que son el 12 o el 14 por ciento en los distintos
niveles y no el 55 por ciento, porque existe eso que se
llama letra pequefia y esto es un anuncio, una publicidad
engafiosa. Yo les pido que acaben de engafiar en este
tema a la sociedad espafiola y a la gente. Eso es lo tnico
que les pido.

El sefior PRESIDENTE: Para concluir el debate,
ahora si definitivamente, tiene la palabra el sefior subse-
cretario.

El sefior SUBSECRETARIO DE EDUCACION Y
CIENCIA (Gurrea Casamayor): Sefior presidente, sefio-
rias, intentaré ser breve.

En primer lugar, seforia, si nuestro peso en la politica
educativa va a ser un 6,8 y eso es una catdstrofe, ustedes
lo dejaron en un 4,3, que era mucho mas catastréfico.
Estamos iniciando un repunte muy importante en el
transcurso de muy pocos afios. Su tendencia era a la baja;
la nuestra es al alza.

Segundo, en relacion con las becas, ha citado SS.SS.
las becas de infantil. Permitame que no me sonroje.
Evidentemente en 2003-2004 habia 37.000 becarios
pero, como usted bien conoce, hemos estado financiando
la gratuidad de la educacién infantil con las comunidades
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auténomas, por tanto en 2007-2008 va a haber cero,
sefioria. No se lo discuto, en 2003-2004 habia 37.000
becarios de infantil en segundo ciclo y en 2007-2008 no
hay ninguno porque es gratuito para todos los alumnos
en todo el territorio nacional. (Rumores.) jFijese usted
si en 2007-2008 hay miles y miles de alumnos mas como
becarios que antes! Permitame que le dé algin dato,
aunque insisto en que el secretario general de Educacién
se los especificard mas. Para ayudas en materia de libros,
en el curso 2003-2004 fueron concedidas 720.000 y en
el curso 2007-2008 la cifra estimada es de 894.000. Si
quiere la cifra practicamente cerrada, pendiente de
recursos —lo hemos explicado y usted lo conoce bien
de otros afos—, es de 874.822. ;Quiere que le indique
alguna otra? Bachillerato y formacién profesional,
en 2003-2004, 158.000; en 2007-2008, 186.000. jTodas
las cifras al alza, sefioria, todas! En universidad, 201.000
en el curso 2003-2004 y 224.000 en el curso 2007-2008.
Sefior diputado, 250.000 becarios mas, el 80 por ciento
de incremento en becas; mas becas, de mas cuantia, de
mds calidad y mas becarios en el sistema. Ese es el
resultado: de 822 millones de euros a 1.400.000 desti-
nados a este fin. No hay opacidad sino transparencia.
Facilitamos siempre a la Cdmara todo aquello que nos
pide. Seiioria, le he indicado que el 80 por ciento es el
objetivo que tenemos para este afio, no lo alcanzamos el
afio pasado; es el objetivo que tenemos fijado como reto
para este afio y esperamos conseguirlo.

Si me habla sobre el establecimiento de centros esco-
lares, ha quedado demostrado en el exterior que es
mucho mas eficaz establecer secciones bilingiies y la
inmersion en los sistemas educativos de los Estados que
continuar generando colegios a la vieja usanza en otros
sitios. No digo que eso sea malo, pero no hemos optado
por esa via y estamos multiplicando por dos los resul-
tados de los alumnos que conocen espaiiol y lo aprenden
con los mismos recursos de los contribuyentes. Vuelvo
a insistir, no solamente es mas dinero, sino también
gestionar mejor. Permitame una dltima reflexion sobre
las becas. Ademads de las de régimen general, no olvide
el gran esfuerzo que se ha hecho en el conjunto de becas
de estudiantes universitarios postdoctorales y predocto-
rales, pues el incremento que también ha habido en esas
areas ha sido tremendamente importante e histérico.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Gurrea. Concluida su comparecencia, le agradecemos
de nuevo su presencia. (Pausa.)

— DEL SENOR PRESIDENTE DEL CON-
SEJO SUPERIOR DE DEPORTES (LIS-
SAVETZKY DIEZ). A SOLICITUD DE
LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS PO-
PULAR EN EL CONGRESO (numero de
expediente 212/001729), ESQUERRA REPUBLI-
CANA (ERC) (nimero de expediente 212/001826)
Y SOCIALISTA DEL CONGRESO (niimero de
expediente 212/001796).
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El seiior PRESIDENTE: Sefiorias, continuamos la
sesion agradeciendo la comparecencia del presidente del
Consejo Superior de Deportes, que ha sido pedida por
el Grupo Parlamentario Popular, Grupo Parlamentario
de Esquerra Republicana y Grupo Parlamentario Socia-
lista. ;| Desea realizar una primera intervencion? (Asen-
timiento.) Pues tiene la palabra el sefior Lissavetzky.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE DEPORTES (Lissavetzky Diez): En primer
lugar, como no podia ser de otra manera, quiero mostrar
mi satisfaccién por comparecer en esta Comision del
Congreso. Voy a hacer una exposicion breve, puesto que
ademds me comentaba el presidente que el subsecretario
ha hecho una exposicién global de las cifras. En cual-
quier caso, permitanme decir que estos presupuestos para
el deporte espaiiol, de cara al afio 2008, van a permitir
fortalecer el sistema deportivo, puesto que intentan atajar
los problemas que puedan existir y también reforzar
aspectos del deporte espaiiol més alld de los resultados
que, como todos coincidiremos, son muy positivos, sobre
todo en lo que a deporte de alta competicion se refiere,
que es la obligaciéon —dicho entre comillas— y la refe-
rencia mayor para el Consejo Superior de Deportes, pero
que nadie me entienda mal, porque eso no significa
—como creo que se ha demostrado en esta legisla-
tura— que solo queramos seguir haciendo cosas en el
deporte de alta competicién. Son unos presupuestos
adecuados y que sobre todo intentan cumplir con las dos
leyes que se han aprobado en esta legislatura, la de pro-
teccion de la salud y lucha contra el dopaje en el deporte,
asi como la de lucha contra la violencia, el racismo, la
xenofobia y la intolerancia. De alguna manera también
intentan permitir, de cara a los Juegos Olimpicos de
Pekin 2008, tener una politica de fortalecimiento de las
federaciones, Comité Olimpico Espafiol y Comité Para-
limpico Espaiol. No olvidamos el fomento del deporte
escolar y universitario, asi como la parte de infraestruc-
turas que tienen que ver tanto con comunidades auto-
nomas como con corporaciones locales. Aspectos como
el deporte y mujer y ese factor de integracion que debe
tener el propio deporte como tal, intentan no estar ajenos
a estos presupuestos. A mi modo de ver, estos son unos
presupuestos innovadores, estdn abiertos a la sociedad y
son adecuados para cumplir los objetivos que nos plan-
teamos.

Como siempre he dicho, el sistema deportivo espafiol
es un sistema mixto donde, desde el punto de vista de la
financiacién, hay una componente del sector publico,
financiacidn publica, y otra componente importante de
financiacion privada, y eso hay que tenerlo en cuenta.
Por supuesto, también es un sistema mixto por las com-
petencias transferidas a las comunidades auténomas vy,
en ese sentido, dentro del ambito de la Administracion
General del Estado, como dato fundamental hay que
decir que, en lo que a politica de gasto se refiere, este
presupuesto sube el 4,06 por ciento, pasa de 182 millones
de euros —siempre hablando en nimeros redondos—
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a 189,4 millones de euros, un incremento de 7,4 millones
de euros. Estamos al final de la legislatura y me permi-
tirdn que, en la comparacién del afio 2004 al 2008, diga
que el crecimiento ha sido del 22,8 por ciento. En el
afio 2004, teniamos unos presupuestos de 154,2 millones
de euros; en el ano 2008, tenemos unos presupuestos
publicos de gasto de 189,4 millones de euros, un incre-
mento de més de 35 millones a lo largo de esta legisla-
tura y un porcentaje del 22,8 por ciento, como decia
anteriormente. Quiza algunos de ustedes, si han seguido
con atencién —y estoy convencido de que si— la expo-
sicion del subsecretario, habrdn visto que la subvencion
del Ministerio de Educacién y Ciencia al Consejo Supe-
rior de Deportes es superior al 4 por ciento, entorno al 6
por ciento. Como ustedes saben, como organismo aut6-
nomo, son dos los mecanismos de la politica de gastos:
a) la subvencion del Ministerio de Educacion o de cual-
quier otra Administracién publica y b) lo que se deno-
minan remanentes. El afio pasado ha habido una buena
ejecucion presupuestaria y esa bajada de remanentes, el
aumento del grado de ejecucion presupuestaria, hace que
ese 6,4 por ciento de subvencién del ministerio, al com-
putar la politica de gastos, se concrete en un 4,06 por
ciento pero, repito, a lo largo de la legislatura, los pre-
supuestos han subido el 22,8 por ciento.

Decia que la financiacion era mixta y, por lo tanto,
tengo que referirme a la financiacién publica, a
esos 189,4 millones de euros, a los que hay que sumar
otros 3 millones de euros aproximadamente del Plan
nacional de investigacidn, desarrollo e innovacién. Como
saben ustedes, pusimos en funcionamiento una accién
estratégica para financiar aspectos ligados a las ciencias
del deporte y, por tanto, podriamos hablar de un total
de 192 millones de euros —189 mds tres— de presu-
puesto publico. De la financiacién privada, he de decir
que ha habido unos crecimientos bastante mayores. Hay
tres aspectos fundamentales ligados a la financiacién
privada: en primer lugar, el Plan ADO, que supone para
el préximo afio 17,1 millones de euros; en segundo lugar,
el Plan ADOP —que es el Plan ADO para los paralim-
picos— 7,07 millones de euros; y en tercer lugar, una
especie de ADO escolar —que es como yo lo he califi-
cado—, que roza el millén de euros, 937.000 euros, lo
que hacen un total de 25,1 millones de euros de finan-
ciacion privada. Esto significa un incremento del 38 por
ciento con respecto a la financiacién privada del afio
pasado, con lo cual el total del que vamos a disponer
como presupuesto para el deporte espaifiol desde la
Administracion General del Estado es la suma de
los 192,4 millones de euros publicos mas los 25,1
millones de euros del sector privado; esto significa que
manejaremos unos presupuestos de 217,5 millones de
euros para el afio 2008, lo que supone un incremento de
un 7,7 por ciento en su totalidad. Hecha esta exposicién
de aspectos generales, financiacion publica y financia-
cién privada, tengo que decirles —y pido disculpas
porque al ser la primera vez que comparezco en esta
Comision no he sido consciente de la posibilidad de
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haber traido unas transparencias con las que podria haber
sido mas légico en mi exposicion— respecto a los datos
del ADO, al que me he referido anteriormente, que
hemos pasado de 41,1 millones de euros de ingresos
netos en el ciclo anterior, en el ciclo de Atenas, a 63,1
millones de euros, lo que significa un 53,5 por ciento de
incremento, y de ahf esa cantidad a la que antes me he
referido para el afio 2008. Otro programa del sector
privado, el programa del ADO paralimpico, que no
existia —es la primera vez que se pone en funciona-
miento en nuestro pais—, tiene un total de 16,8 millones
de euros para todo este ciclo, y en el afio 2008 tendra
esos 7,07 millones de euros.

Dicho todo esto, haciendo un andlisis algo mds por-
menorizado del presupuesto, he de comentarles, en
primer lugar, que uno de los capitulos fundamentales que
tiene este presupuesto es el de la financiacién de las
federaciones deportivas espafiolas y del Comité Olim-
pico Espafiol. Se puede decir que para este afio hay en
torno a 85,3 millones de euros, tengan en cuenta que es
el 45 por ciento del presupuesto, tanto en la subvencion
a gastos para su funcionamiento, que es quiza la partida
mds importante, como en los programas nacionales de
tecnificacién deportiva, actividades internacionales,
premios por resultados, etcétera. Siguiendo la compara-
cién en el conjunto de la legislatura, podemos decir que
del afio 2004 hasta el afio 2008 ha habido un incremento
en la financiacién a federaciones, en el concepto de
subvenciones y de préstamos, de un 19 por ciento; de
los 60,8 millones de 2004 hemos pasado a los 72,4
millones en subvenciones y préstamos del aiio 2008, 11,5
millones de euros mds, lo que significa un incremento
del 19 por ciento. Hay un esfuerzo muy importante en
lo que al Comité Paralimpico Espaiol se refiere, que
tiene un crecimiento en torno al millén de euros, moti-
vado, en este caso, por losJuegos Paralimpicos de Bei-
jing, y el incremento para los gastos de las federaciones
y del Comité Olimpico Espafiol estd en torno a los 3,2
millones de euros, que es un 4,87 por ciento més, lo cual
estd por encima de la media del crecimiento publico. Por
supuesto, he dejado atras la financiacion privada y me
estoy centrando exclusivamente en los aspectos de pre-
supuesto publico.

Otro gran apartado —el 45 por ciento eran las fede-
raciones y sus actividades— es el de infraestructuras.
Segin mis célculos, viene a ser el 31 por ciento del
presupuesto. Y el Consejo Superior de Deportes va a
destinar a inversiones 58,9 millones de euros a lo largo
del afio 2008, que viene a ser ese 31 por ciento. También
en la comparacién que intentaré hacer en todos los capi-
tulos en ese periodo 2004-2008, hemos pasado de 44,5
millones de euros a 58,9, un incremento del 32 por ciento
a lo largo de estos cuatro afios en infraestructuras depor-
tivas. Evidentemente, esas infraestructuras deportivas
tienen que ver, por un lado, con lo que podiamos deno-
minar instalaciones deportivas en centros escolares, la
suma del plan MEC y de lo que es todavia territorio
MEC, Ceuta y Melilla, por supuesto. Esa convocatoria
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es conjunta con comunidades auténomas y ayunta-
mientos, asciende a 10,8 millones de euros, las subven-
ciones a corporaciones locales estdn también en torno a
esa cantidad, 10,78 millones de euros, tienen un incre-
mento del 9,1 por ciento y asimismo la partida dentro de
infraestructura de Centro de Tecnificacién con las comu-
nidades auténomas, que estd en torno a 11,3 millones de
euros. Todas estas subvenciones se hacen a través de
convocatorias donde, obviamente, prima la concurrencia
competitiva y —repito— tenian esa dimension a lo largo
de esta legislatura.

Otra linea que contemplan estos presupuestos tiene
que ver con el fomento del deporte escolar. Obviamente
al hablar de presupuesto se habla de cifras y quiza no
sea el momento de entrar en otros aspectos cualitativos,
como la elaboracién de un libro blanco del deporte en
edad escolar que se va a presentar proximamente. En
cualquier caso, este afilo hemos querido dar un impulso
a este fomento del deporte en edad escolar y esta previsto
un incremento de 1.500 nuevos escolares en las fases
finales del deporte en edad escolar y los presupuestos
contemplan un crecimiento en torno al 15,4 por ciento
de los créditos destinados a los campeonatos escolares.
Hay algunas nuevas modalidades ya iniciadas este afio.
Hago mencién a alguna de ellas, como, por ejemplo, el
ciclismo; deporte que queremos fomentar y fortalecer
desde el Consejo Superior de Deportes, que ha tenido en
esa edad escolar una primera edicién a lo largo de 2007
y que también lo mantendremos a lo largo de 2008.

Voy a ir terminando, para luego contestar las pre-
guntas que sean formuladas. Otro aspecto que también
quisiera seflalar tiene que ver con la financiacién del
desarrollo de la Ley de proteccion de la salud y lucha
contra el dopaje en el deporte. Hay ya algunos decretos
aprobados, como el de creacién de la comision de control
y seguimiento de la salud y lucha contra el dopaje en el
deporte, con sus dos subcomisiones. Estd pendiente, y
yo espero que en un espacio de tiempo relativamente
corto, y por supuesto dentro de la legislatura, sea apro-
bada, la creacién de la agencia estatal antidopaje, que
esta dando sus tltimos pasos. Se podria hablar, sin contar
la financiacién adicional que no figura en los presu-
puestos, aunque ya figura una cierta cantidad de esa
agencia, de 6,3 millones de euros destinados a este tipo
de politicas, a los que habra que afadir en torno a 2
millones de euros, que —repito— no figuran en los
presupuestos y que figurardan cuando se apruebe el
decreto de creacion de esa agencia estatal antidopaje.

Hemos hablado muchas veces del tema del dopaje, de
tolerancia cero, pero aqui lo que nos interesa actualmente
es hablar mas si cabe, de los aspectos ligados a la salud
de los deportistas. Por eso en estos presupuestos se con-
templa una primera partida para llevar adelante una
redefinicién del Centro de Medicina Deportiva que
tenemos en el Consejo Superior de Deportes. Saben
ustedes que se ha puesto en funcionamiento la nueva
residencia Blume. Tenemos el edificio de la antigua
residencia Blume y queremos aprovecharlo en su
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mayoria para instalar allf un centro de medicina depor-
tiva, que sea referente a nivel nacional e internacional,
si es posible, y que permita avanzar en algo tan funda-
mental como es la relacién del deporte y la salud. El
préximo afio se procederd a los primeros estudios para
la definicién de ese centro y ha habido reuniones, obvia-
mente, con personal especialista sobre estos temas. Es
uno de los nuevos proyectos cara a los préximos afos,
porque esto no se hace evidentemente de la noche a la
mafiana. No obstante, se va a presentar a finales de este
mes la tarjeta de salud del deportista, que ya est4 finali-
zada. Asimismo, no vamos a detenernos, sino que
estamos trabajando en otros aspectos como, por ejemplo,
la creacién de una ponencia con especialistas para tratar
los aspectos ligados a la muerte stibita. Dicho de otra
manera, esas comisiones han empezado a trabajar, estan
elaborando unas lineas de trabajo —si vale la redun-
dancia— que iremos llevando a cabo y se contempla
dentro de esas partidas fomentar estas politicas en los
presupuestos de 2008. Para la Ley contra la violencia, el
racismo, la xenofobia y la intolerancia en el deporte
mantenemos 200.000 euros para convocatorias también
de concurrencia competitiva para aquellas instituciones,
administraciones, ONG, fundaciones, etcétera, que
quieran luchar contra la violencia, el racismo, la xeno-
fobia y la intolerancia, asi como una dotacién especifica
para dar mayor contenido al Observatorio contra la vio-
lencia, el racismo, la xenofobia y la intolerancia
de 100.000 euros.

Hay otros aspectos, como el decreto del deportista de
alto nivel, que hemos aprobado en el mes de julio. No
voy a referirme a €l por razones de economia de tiempo,
pero quiero decirles que hay una nueva dotacién ligada
a las tutorfas universitarias, de 300.000 euros. En una
Comisién del Senado en la anterior legislatura —si no
recuerdo mal— se sefial6 la importancia, que compar-
timos, de que haya unas tutorias universitarias para poder
compatibilizar las largas horas de entrenamiento con el
proceso de aprendizaje y formacién tan necesario a lo
largo de nuestra vida, y otros aspectos de este decreto.

He hablado también de los temas ligados al Comité
Paralimpico, y por tanto al deporte paralimpico, he
comentado también los aspectos de las convocatorias y
de los desarrollos que quiere hacer el Consejo Superior
de Deporte en sus instalaciones. Para terminar —y no
por ello menos importante—, me quedarian algunos
aspectos que no digo que no nos los tomemos en serio,
porque estoy seguro —y no voy a echar piedras contra
mi tejado— de que nos tomamos todos en serio, pero
que a veces no somos suficientemente hébiles o proac-
tivos para mejorar, como es el tema de mujer y deporte.
En ocasiones no se puede cuantificar en un mundo como
el del deporte, donde a veces es dificil esa penetracion
en los 6rganos de direccion. En todas las convocatorias
del Consejo Superior de Deportes ponemos como
aspecto evaluable positivamente la participacion de la
mujer. Asimismo, tanto en el programa ADO como en
cualquier otra convocatoria del consejo estamos inten-
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tando fomentar la participacion de la mujer en el deporte
y también en los drganos directivos. No solamente en la
prictica deportiva, financiamos o cofinanciamos al
Comité Olimpico Espafiol y a su Comision Mujer y
Deporte, y esta pendiente el nombramiento de la persona
adecuada para que haya una responsabilidad especifica
dentro del Consejo Superior de Deportes. A partir de ah,
pondremos en marcha campafias divulgativas con la Liga
Nacional de Futbol Profesional, unidades didacticas,
diferenciacion de género en todos los estudios del con-
sejo, jornadas con el Comité Olimpico Espafol, para
intentar avanzar en ese dificil camino.

Esto es cuanto queriamos contar. Nos importa muchi-
simo el factor de integracién y cohesién social del
deporte —esto muchas veces no tiene tanto reflejo en
las leyes, aunque si tiene alguno en esas convocatorias
a las que me referia—, porque aquellas personas no
nacidas en nuestro pafs, inmigrantes, I6gicamente deben
beneficiarse de ese lugar de encuentro, de ese espacio
comtn que es el deporte. Estas son las grandes lineas de
un presupuesto que —termino por donde empecé— es
adecuado para cumplir los retos que tiene ahora mismo
el deporte espaiiol.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular tiene la palabra el sefior Gonzdlez.

El sefior GONZALEZ PEREZ: A lo que ha suce-
dido, desgraciadamente, hoy en este pais nuestro por-
tavoz de Educacion ya ha hecho referencia y, por tanto,
solo voy a sumarme, como no podia ser de otra forma,
a ese luto y a ese sentimiento que tenemos todos los
espafioles.

Voy a poner el punto de felicidad, no sin antes dar la
bienvenida al secretario de Estado para el Deporte a esta
Comisién de Presupuestos, porque quiero felicitar a
nuestro equipo de baloncesto femenino, ya que creo que
hemos marcado un hito en la historia consiguiendo una
medalla de plata que a mi, sinceramente, en esta ocasion
me ha sabido a auténtico oro. Ha sido una medalla
lograda con ardor, con esfuerzo y con esa capacidad que
tienen nuestras jugadoras. Por tanto, quiero felicitar a
todo el baloncesto porque creo que tiene que quedar
reflejado.

El sefior secretario de Estado me va a permitir que
empiece con una pequefia ironia sin maldad. Le agra-
dezco profundamente que parte del presupuesto del
territorio MEC sea para Ceuta, porque todos los colegios
estaran dotados con gimnasios. Y la ironia es que gracias
a esa inversion que se va a hacer tanto en Ceuta como
en Melilla, el Consejo Superior de Deportes ha salvado
al ministerio de una catdstrofe presupuestaria, ya que
gracias a esas inversiones en esos dos territorios, que son
los Unicos que corresponden al ministerio, ha conseguido
equilibrar lo que parece que no era precisamente una
cosa magnifica. Dicho esto con todo el carifio del mundo,
es una lastima que el sefior secretario de Estado no haya
llegado un poco antes aunque me imagino que habra
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visto en la pantalla el power point que nos habia facili-
tado el sefior subsecretario del ministerio. Lo he estado
mirando un rato y cada vez que lo miraba me dolia més,
me iba produciendo un dolor cada vez mds grande,
porque ya no es que yo esté debatiendo con el secretario
de Estado porque €l esté en el Gobierno y yo aspire a
desbancar a este Gobierno, sino porque los que estamos
en el mundo del deporte debatimos porque sentimos el
deporte. Me ha dolido profundamente ver que de todas
las partidas presupuestarias de todos los organismos del
Ministerio de Educacion la que menos se incrementa es
la del Consejo Superior de Deportes, pero con una dife-
rencia notable; un incremento se destina menor que el
menor de los incrementos superior al Consejo Superior
de Deportes. Esto quizd en unas circunstancias como las
que voy a describir a continuacién tenga menos impor-
tancia, pero estamos en los presupuestos de 2008, y esto
significa que estamos en un afio olimpico y ver que el
incremento del Consejo Superior de Deportes con res-
pecto al resto de departamentos del Ministerio de Edu-
cacién no se incrementa mds que algunos de ellos, a mi
no solo como representante del Partido Popular, sino
como persona vinculada al mundo del deporte, me duele
profundamente. Aun asi, ha habido un incremento menor
—que tampoco tiene mucha explicacion— que el del
afio pasado con respecto a estos presupuestos, sobre todo
cuando, vuelvo a incidir, este es un afio olimpico. Este
afio, teniendo las Olimpiadas, estamos en el sprint final
de ese maratén que tiene cuatro afios de recorrido. Digo
esto porque quizd tendriamos que hacer un esfuerzo
superior —a lo mejor intentamos que se modifique a
través de enmiendas, bien en el Congreso bien en el
Senado— para que ese sprint final se vea reflejado en
éxitos en Pekin. Nadie dudaré que si lo son, lo serdn de
todos los espafioles pero muy especialmente del
Gobierno que ha tutelado el mundo del deporte en estos
ultimos afios, y no me dolerian prendas si tuviera que
decir que el éxito ha sido magnifico, pero intentemos
incrementar esa dotacion presupuestaria.

Sefior secretario de Estado, usted ha dicho, y utilizo
sus mismas palabras: Desde 2004 a los presupuestos
de 2008 ha habido un incremento de presupuesto ptiblico
del 19 por ciento. Si en 2004, que fue afo olimpico, se
celebraron las Olimpiadas de Atenas, obtuvimos un éxito
tan rotundo como el que se obtuvo, con un 19 por ciento
mas, en Pekin nos vamos a salir. Pero como lo que quiero
es que nos salgamos realmente, pretendo hacerle un
llamamiento para que, si hay tiempo todavia desde
nuestra posicién y desde su posicidon de aceptar las
enmiendas correspondientes, o desde la propia respon-
sabilidad del apoyo que presta el Partido Socialista al
Gobierno, se incrementen las partidas presupuestarias
que puedan afectar al resultado de Pekin 2008, que es lo
que nos interesa a todos los espafioles.

Dicho esto, no voy a entrar en la profundidad de los
nimeros porque realmente debemos entrar en la filosofia
de la politica, en este caso de la politica deportiva,
porque si no, al final, nos enfrascamos en nimeros y la
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guerra es interminable: yo digo una cosa, se me dice otra;
yo hago una suma, se me dice que reste; y al final divi-
dimos, multiplicamos y no sabemos si lo que hemos
hecho es un exponencial. Con lo cual, voy a ir a la filo-
soffa...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Gonzdlez, con el
tiempo que tiene el Grupo Parlamentario Popular puede
hacer lo que razonablemente estime oportuno, pero esta
es una comparecencia de presupuestos.

El sefior GONZALEZ PEREZ: Por eso yo voy a
hablar de la filosofia de los presupuestos, que creo que
no se me impedird, porque al fin y al cabo es filosofia
politica, porque los presupuestos, que yo sepa, son el
orden més importante de un ejercicio politico, es decir,
es la voluntad politica de realizar actividades a lo largo
de un afio. Por eso hablo de la filosofia de los presu-
puestos, sefior presidente.

Dicho esto, me apena no solamente ver lo que he visto
en la pantalla que ha presentado el subsecretario con
referencia a los incrementos que ha tenido el Consejo
Superior de Deportes, sino también —Ilos nimeros lo
dicen asi— que hay un incremento menor con respecto
al afio pasado, cosa que me sorprende —repito— por el
hecho de que sea un afio olimpico.

Hay dos temas fundamentales que me preocupan y no
voy a entrar en muchos més temas. Soy consciente de
que las distribuciones econdémicas a ayuntamientos o
comunidades auténomas no estd en la cantidad sino en
la filosofia de a quién se determina, a quién se le va a
dar, porque muchas veces hay que elegir entre dos que
presentan las mismas opciones, por lo que es un hecho
absolutamente discrecional sobre el que no voy a entrar
a debatir porque no seria razonable, porque yo en su
lugar haria lo mismo o pensaria de forma distinta. Pero
si hay dos temas que me preocupan profundamente. He
visto que hay un descenso notable en el programa 332.K,
de deporte en edad escolar y en la universidad. No sé si
serd como consecuencia del incremento de ese ADO de
financiacion privada que libera al Estado de tener que
poner dinero de los Presupuestos Generales del Estado,
o sencillamente porque estamos empezando a renunciar
a ese tutelaje escolar y universitario desde el Estado
como consecuencia de las transferencias. Todavia nos
queda mucho que decir en esto, pero es un tema que
—insisto— espero que me aclare el sefior secretario de
Estado.

Voy a entrar en los dos temas que me han dejado con
mal sabor de boca, que es precisamente la aplicacién de
las dos leyes que se han aprobado en este Parlamento
con una amplisima mayorfa, por cierto con el respaldo
del Grupo Popular al Gobierno en esas dos leyes. Noto
que en estos presupuestos hay una deficiencia notable
con respecto a los anteriores. Me voy a explicar, los
anteriores fueron unos presupuestos con prevision de
aprobacién y no con aprobacién real, y estos presu-
puestos son con aprobacioén real y, por tanto, de ejecu-
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cién o prevision para el 2008 de esa ejecucion. Ahi es
donde creo que estd el error o, si me lo permite, la dis-
crepancia grave que puede tener el Grupo Parlamentario
Popular con el Gobierno. Voy a hacer una lectura exacta
de lo que se dijo en momentos anteriores: Para la
Agencia Estatal Antidopaje tenemos prevista una can-
tidad en torno a 2 millones de euros, un millén para su
puesta en funcionamiento, otro para programas que tenga
que llevar a cabo como la prevencidén, investigacion,
etcétera, y otro medio millén de euros para su puesta en
funcionamiento en lo referente a edificios... Podriamos
hablar de dos millones y medio de euros para la Agencia
Estatal Antidopaje, una vez que se apruebe el Real
Decreto de creacion de esta Agencia Estatal. Tenemos
seis meses para hacerlo una vez que se apruebe y se
publique en el Boletin Oficial del Estado. Hay una can-
tidad también en el capitulo 1 de personal —porque
algin tipo de personal adicional habra que tener—,
de 450.000 euros para la tarjeta de salud del deportista;
en el concepto 64003. Asimismo, tenemos la prevision
de 900.000 euros para la Conferencia Mundial Antido-
paje. Ese seria el desglose de las partidas de dopaje. Con
esto he contestado también a cuanto se destina a poner
en marcha la Agencia Estatal Antidopaje y la Confe-
rencia Mundial Antidopaje. Fin la cita. La Ley
Organica 7/2006, de 21 de noviembre, de proteccion de
la salud y lucha contra el dopaje en el deporte, establece
lo siguiente: Disposicién final sexta, desarrollo regla-
mentario y habilitacién de la norma: Uno, en el plazo de
tres meses desde la publicacion de la presente ley, el
Gobierno aprobard el reglamento de la composicion y
régimen de funcionamiento de la comisién de control y
seguimiento de la salud y el dopaje. Dos, en el plazo de
seis meses desde su entrada en vigor, el Gobierno apro-
bard el desarrollo reglamentario de esta ley. Tres, se
habilita al Gobierno para la aprobacién, cuando proceda,
de cuantas normas sean precisas para garantizar la efi-
cacia de las previsiones de esta ley.

La agencia sigue sin estar constituida y, si no es asf,
que el sefior secretario de Estado me cuente donde vamos
a ejecutar esos presupuestos y de qué forma vamos a
desarrollarlos. Nosotros hemos sido coparticipes de la
aprobacién de esa ley y, por lo tanto, tenemos un interés
especial en que se nos explique fehacientemente dénde
y qué es lo que estamos haciendo con respecto a este
tema. En cuanto al racismo, solo voy a hacer una refe-
rencia mds, y con esto termino; no voy a profundizar mas
en el tema. En relacién con la Ley 19/2007, de 11 de
julio, contra la violencia, el racismo, la xenofobia y la
intolerancia, quiero referirme a la comparencia del pre-
sidente del Consejo Superior de Deportes —es decir, el
sefor secretario de Estado—; abro comillas: Cuanto mas
tengamos, posiblemente mas medidas podremos aplicar,
pero no es menos cierto que hemos pasado de casi no
tener nada —lo primero que hubo el afio pasado fueron
esos cien mil euros para el Observatorio contra la vio-
lencia, el racismo, la xenofobia y la intolerancia— a
pasar este afio a 300.000 euros. Hemos multiplicado por
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tres. Tenemos, por tanto, cien mil euros para el observa-
torio. Usted dice que no estd en esa partida. Fue el debate
que mantuvimos en los presupuestos del afio pasado,
cuando me decia: Creo que tiene razén en que el afio
pasado si tenfamos una partida especifica y este afio no
se ha puesto. A mi me ha llamado la atencién cuando lo
he visto, pero si esto es asi no tengo inconveniente en
que figure a lo largo del tramite presupuestario, si el
Grupo Socialista, etcétera, etcétera. Creo que he oido
que la cantidad global entre observatorio y lo demads
son 300.000, o sea, que es la misma cantidad que el afo
pasado, solo que lo que hemos quitado a uno se lo hemos
dado a otro para compensar. Sefior secretario de Estado,
ese concepto lo hemos dejado exactamente igual: nos
encontramos con una ley aprobada que en mi opinién
hay que desarrollar y dotar presupuestariamente de més
economia.

Resumiendo, primero, respecto al afio olimpico hay
que incrementar los presupuestos para dar ese esprin
final y obtener un resultado mucho mejor que el que
obtuvimos en Atenas, con un 19 por ciento menos corres-
pondiente a estos cuatro anos. Le felicito por el incre-
mento de los ADO que se han materializado, aunque no
es menos cierto que segun las previsiones de las empresas
que realizan esa dotacién econdmica su éxito estd garan-
tizando, ya que nuestros deportistas van obteniendo
éxito, con lo cual usted también ha facilitado la labor,
aunque eso no le quita mérito, ni mucho menos. Segundo,
el tema de la Ley contra la violencia, la xenofobia y el
racismo, y tercero —cuarto en este caso—, la Ley contra
el Dopaje. Si quedara algo por contestar, luego le pediré
aclaraciones al sefior secretario de Estado.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo de Ezquerra
Republicana tiene la palabra el sefior Puig.

El sefior PUIG CORDON: Quiero dar la bienvenida
al sefior Lissavetzky y también expresar, como se ha
hecho antes en alguna otra Comisién, la condena por el
atentado que se ha producido esta mafiana en Bilbao.

Mi intervencidn va a constar de dos aspectos. Cuando
hablamos de deporte a nuestro grupo parlamentario le
preocupa que el deporte se haga con nobleza y que se
practique el juego limpio. En este sentido durante su
primera intervencion el sefior Lissavetzky no ha hecho
ninguna referencia a si esto consta en las partidas presu-
puestarias o si estd en la intencion del Consejo Superior
de Deportes. La pregunta es si va a asumir lo que la
Comisién Mixta de Relaciones con el Tribunal de
Cuentas estableci6 sobre la fiscalizacién de la Federa-
cién Espaiola de Futbol durante unos afios en los que
ustedes no gobernaban, pero si el anterior Gobierno, en
el cual se acordaron diecinueve puntos por los que se
instaba al Gobierno a llevar a cabo una serie de meca-
nismos de seguridad para fiscalizar el buen fin del dinero
publico. Entre algunas de las propuestas del Tribunal de
Cuentas se hablaba de que el Consejo Superior de
Deportes mantenga congeladas las subvenciones conce-
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didas a la federacién correspondientes a 2004, 2005
y 2006; que se aumente la dotacion personal de la Sub-
direccién General de Deportes para fiscalizar el tema de
las subvenciones; que se hagan diferentes seguimientos;
que se refuerce este control sobre las subvenciones con-
cedidas a las diferentes federaciones, y que se haga todo
lo posible para recuperar el dinero no justificado de la
Federacion Espaiiola de Futbol. A nuestro grupo parla-
mentario le interesa saber si todo este proceso al cual se
instaba al Gobierno se esta produciendo, si la federacion
espafiola se ha puesto manos a la obra, y que el presi-
dente de la Federacion Espaiiola de Fitbol en vez de
dedicarse a impedir la préictica del futbol a ciertas partes
del Estado se dedique a fiscalizar sus gastos, que se
dedique a lo suyo; que con el dinero del contribuyente
practique el juego limpio. Que un sefior que nos quiere
dar lecciones impida la practica de un partido de fttbol
democrdtico, libre, entre Catalufia y Estados Unidos, y
que impida que Catalufia pueda jugar al fitbol libre-
mente, no tiene sentido ya que tiene faena suficiente con
atender al informe del Tribunal de Cuentas. Otra pre-
gunta es si considera el Consejo Superior de Deportes
que hay que trasladar a la fiscalia del Estado la malver-
sacion de fondos publicos llevada a cabo por el sefior
Villar a lo largo de su etapa como presidente. Me parece
que es un escandalo que ha estado silenciado y, por tanto,
lo quiero denunciar. Como Administracién y como
Gobierno, es su obligacion resolver esto. Y no sé si el
sefior Villar tendrd que ir ante la justicia ordinaria, pero,
sinceramente, con el informe del Tribunal de Cuentas
hay suficiente material. Mi pregunta es si el Consejo
Superior de Deportes, aparte de ocuparse de este tema,
habré tomado alguna decision para dirigirse a la fiscalia
por presunta malversacién en la gestiéon del dinero
publico por parte del Consejo Superior de Deportes.
Por otra parte, me gustaria preguntarle al sefior Lissa-
vetzky —yo no lo he sabido encontrar— si hay alguna
partida concreta que respete las resoluciones de esta
Céamara. Lo digo porque en esta Cadmara se han aprobado
resoluciones instando al Gobierno, concretamente una
que decia sencillamente: Los poderes ptblicos promo-
verdn la presencia de las selecciones deportivas autono-
micas que lo soliciten en las competiciones internacio-
nales. Yo he hecho un repaso de las cuentas del Consejo
Superior de Deportes y me ha sido imposible encontrar
una partida presupuestaria que fomente la participacion.
No la he encontrado. No s€ si alguna de las partidas en
las que se habla de la promocién del deporte estd desti-
nada a pagar viajes de algunos federativos para impedir
que Catalufia sea reconocida, como se intent6 en Suda-
mérica, o si sucede al revés de la resoluciéon parlamen-
taria, que, nos guste o no, fue aprobada por la mayoria
de esta Camara, con los votos del Grupo Socialista. Esta
es la casa de la democracia y, por tanto, la casa del res-
peto, en la cual se ha hablado de esto. No he encontrado
ni un euro destinado a este fin. Nos gustaria que nos
dijese si esto estd recogido en alguna partida. Yo entiendo
que el deporte es juego limpio. Qué mejor que jugar
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limpiamente al deporte. Como cataldn me hubiese gus-
tado que la final de baloncesto hubiese sido entre Espaiia
y Catalufia en vez de entre Espaiia y Rusia. Marc Gasol
contra otro jugador. En mi opinién esto es juego limpio
y se lo digo muy seriamente, porque estamos hablando
de deporte, de instituciones privadas, y por tanto, de
respeto.

Sefiorias, no tiene sentido que con dinero publico se
vaya en contra de una resolucion de este Congreso. No
s€ si va a haber alguna ayuda porque a finales de mes la
seleccidn catalana de hockey va a participar en compe-
ticion internacional en la Confederacion del campeonato
sudamericano. Hemos tenido que ir a jugar a Sudamérica
porque no nos dejan jugar en Europa. Como digo, no sé
si va a apoyar esta resolucion, si vamos a modificar algin
concepto presupuestario, via enmiendas, para que se cree
esta partida porque el deporte es esto. Antes el portavoz
del Grupo Popular, al que le deseo una pronta mejoria
de la lesién sufrida practicando el deporte, porque a
nosotros nos gusta el deporte y jugarlo limpia y depor-
tivamente, decia: Quiero que salgamos; queremos ganar.
Felicidades. Felicito que Espafa quiera ganar, pero, por
favor, no hagan trampas, porque las trampas suponen
impedir que la gente decida voluntariamente dénde
quiere jugar. Esto pasa en todas las federaciones inter-
nacionales. Ver un partido de ftitbol Escocia-Inglaterra
es una satisfaccion para los ciudadanos del Reino Unido.
Seria una satisfaccion desde el punto de vista deportivo,
un éxito de ratio televisivo, un partido Cataluna-Espafia.
Si quieren, pactamos perder durante unas temporadas o
durante unos cuantos afios. Pero pido sinceramente que
si hay una resolucién que se aprobd con los votos del
grupo que da apoyo al Gobierno, se cree una partida en
este sentido. Vamos a presentar una enmienda al Consejo
Superior de Deportes para el fomento de la participacién
de las selecciones deportivas, lo cual no va contra nada,
no rompe nada y es legal. Estamos hablando de federa-
ciones que son organismos privados. No se puede
impedir que alguien organice un campeonato de lo que
sea, eso es ir contra natura. Le pido que reflexione sobre
que el deporte sea juego limpio, que cada uno juegue
con quien quiera jugar y que el dinero de todos los espa-
floles también sirva para aquellos que quieren defender
otra seleccién. Cuando seamos independientes no les
pediremos dinero, pero ahora que estamos dentro de
Espafia... Hay una resolucidn aprobada en este sentido.
En mi opinién esta es la casa de la democracia y pido
respeto presupuestario para esta resolucion.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista
tiene la palabra el sefior Jiménez Pérez.

El sefior JIMENEZ PEREZ: Bienvenido, sefior
Lissavetzky, a esta su casa que tan bien conoce. En
nombre del Grupo Parlamentario Socialista, al igual que
han hecho mis compaifieros, condeno el atentado que esta
maiiana tuvo lugar en el Pais Vasco. Si en el deporte
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pedimos juego limpio, también exigimos que en la calle,
en las ciudades, se juegue con juego limpio.

Seior Lissavetzky, es una satisfaccion para el Grupo
Parlamentario Socialista la buena gestion que usted y su
equipo han desarrollado a lo largo de estos cuatro afos.
También hemos de hablar —y lo haré mas adelante— de
buenos resultados y de éxitos deportivos. Me voy a
referir, en primer lugar —usted ya lo ha hecho y el sefior
Gonziélez, al que aprecio bastante, no le ha oido o no le
ha escuchado—, a un estudio comparativo de los cuatro
ejercicios presupuestarios de esta legislatura. Ha dicho
usted que en 2008 tenemos un presupuesto de 189,4
millones de euros, que representaba el coma 06 respecto
a 2007, pero le voy a decir qué representaba respecto
a 2004, que fue el dltimo ejercicio presupuestario que se
realizé con el Gobierno del Partido Popular. Respecto
a 2004, representa un 23 por ciento —usted lo ha
dicho—, mas de 35 millones de euros. Si recuerda el
sefior Gonzalez, 2004 fue también un ejercicio presu-
puestario de afio olimpico. ;Cudl fue el presupuesto
en 2004 del Partido Popular? No ya el coma 06 nuestro;
si mal no recuerdo, fue el 2,7, muy por debajo de lo que
nosotros hemos presupuestado. En este estudio compa-
rativo, se deduce claramente que se ha producido un
incremento progresivo y sostenido en estos cuatro
afios: 2004, 154 millones de euros; 2005, 159; 2006, 16
8; 2007, 181; 2008, 189,4. Por tanto, crecimiento soste-
nido. Bien es verdad que en deporte contamos con unos
presupuestos mas bien ajustados. Usted ha utilizado la
palabra adecuados, frente a otros departamentos con
mayor poderio, pero el esfuerzo del Gobierno en estos
cuatro afios es evidente.

El Grupo Parlamentario Socialista toma como con-
clusién en esta legislatura que el Consejo Superior de
Deportes, y usted sefior Lissavetzky, tienen y han desa-
rrollado un modelo deportivo. Tenian en su cabeza un
modelo deportivo que se ha desarrollado en base a seis
argumentos o razones: primero, respecto a los objetivos
y a las lineas de actuacién de los ejercicios presupues-
tarios, basados en el impulso del deporte escolar y uni-
versitario, la mejora de la préctica deportiva por parte de
las federaciones deportivas y de la alta competicion, en
la construccidn de instalaciones deportivas junto con las
comunidades auténomas y las corporaciones locales, la
actuacion en determinados sectores especificos de la
poblacién por el caracter social e integrador del deporte,
el tema de la mujer, las personas con limitaciones o
disminuciones, la colaboracién con las comunidades
auténomas en el desarrollo y mantenimiento de los cen-
tros de tecnificacion y también con las corporaciones
locales para los acontecimientos deportivos de cardcter
internacional. En definitiva, los objetivos y las lineas de
actuacién de su departamento denotan una planificacion
deportiva y un trabajo a medio y largo plazo que espero
supongan consecuencias positivas para el deporte
espafiol. Con relacién a estos objetivos S.S. ha creado
un equipo técnico en el Consejo Superior de Deportes,
que es un elemento indispensable para desarrollar un
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buen trabajo. En tercer lugar, el impulso dado al pro-
grama de ayuda a los deportistas olimpicos, ADO, que
es un instrumento con capacidad para seleccionar a los
deportistas. En este aspecto se ha conseguido un récord
histérico: mas de 60 millones de euros para el Plan ADO,
y algo que ha sido una medida innovadora en esta legis-
latura por parte de su departamento: la ayuda al ADO
paralimpico, con una aportacion de siete millones de
euros.

Su presencia en todos los eventos deportivos, ha
estado usted en todas partes; siempre que habia un evento
deportivo en television, estaba el sefior Lissavetzky, lo
cual es muy importante (Un sefior diputado: Es
verdad.), porque es un estimulo para los deportistas, por
la imagen de cercania y también para la sociedad. La
cooperacion deportiva internacional en diferentes
ambitos del deporte, el impulso de programas de coope-
racion internacional y de intercambio deportivo, el
fomento de la actividad federativa en el exterior, la
potenciacion de la presencia de Espaiia en los orga-
nismos internacionales. Para terminar, como he leido en
algun periddico o revista, 2006 es considerado el afio de
los mejores resultados de la historia en campeonatos
internacionales con la consecucién de 471 medallas.
Aprovecho la ocasién —ya lo menciond el sefior
Gonzalez—, para destacar la dltima la de la seleccion
femenina de baloncesto, aspecto que hay que recalcar.

Vaya por delante la felicitacién del Grupo Parlamen-
tario Socialista por el aliciente y el estimulo para el
deporte femenino.

En segundo lugar, un breve comentario a algunas par-
tidas del gasto para el presupuesto. Es evidente que se
contemplan partidas para la entrada en vigor de las dos
leyes que ha aprobado este Parlamento en esta legislatura.
La Ley orgénica de proteccién de la salud y de la lucha
contra el dopaje. Por cierto, el proximo mes de noviembre
se celebrard en Madrid la Conferencia mundial antido-
paje. Deseo que esta conferencia sea todo un éxito. Por
otra parte, la entrada en vigor de la Ley contra la vio-
lencia, el racismo, la xenofobia y la intolerancia en el
deporte. Se prevé también una partida para la puesta en
marcha del Observatorio de la violencia. Las ayudas a
federaciones deportivas, con el fin de hacer bien la pre-
paracion de los juegos olimpicos de Pekin 2008, crece
en 3,2 millones de euros, alcanzando la cifra de casi 70
millones de pesetas. Las olimpiadas de 1992 de Barce-
lona supusieron un punto de inflexién en el deporte
espafiol. Esperamos que Pekin 2008 signifique la segunda
transicion, el segundo despegue después de Barcelona.
Como he dicho anteriormente, contamos con la ventaja
de que 2006 fue un afio histérico para el deporte.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Jiménez, ;puede ir
concluyendo?

El sefior JIMENEZ PEREZ: Voy concluyendo, sefior
presidente. En Atenas, con 19 medallas, se roz6 el meda-
llero de Barcelona, pero sin tantas medallas de oro, solo
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tres. Fomento del deporte escolar y universitario, apoyo
a las corporaciones locales. Estos presupuestos indican
la apuesta que ha hecho este Gobierno por el deporte,
mejorando nuestro sistema deportivo a través de dos
grandes leyes. El deporte espaiiol estd trabajando con
deportistas, federaciones, asociaciones y administra-
ciones, con el fin de poner el deporte espafiol en el lugar
que se merece, y puedo decirle que lo estamos consi-
guiendo.

El sefior PRESIDENTE: Para responder a los grupos
parlamentarios que han formulado diferentes cuestiones
tiene la palabra el sefior Lissavetzky.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE DEPORTES (Lissavetzky Diez): Quiero dar
las gracias a todos los intervinientes, especialmente a mi
amigo y compaiiero el diputado Agustin Jiménez. Voy a
contestar algunas preguntas que han hecho. Por supuesto
en cuanto al atentado, lo que abunda no dafia, es una
condena de todos. En ese sentido y a nivel personal, no
solo como Gobierno, me sumo a esa condena.

En segundo lugar, quiero agradecer las intervenciones.
También me sumo a las felicitaciones de baloncesto
femenino. Pero vamos al grano. Deseo a mi buen amigo
Francisco Antonio Gonzilez que se recupere de ese
pequefio accidente que ha tenido. Decia el sefior Jiménez
que quiz4 se haya iniciado un nuevo modelo deportivo,
pero se ha intentado hacer un discurso distinto en el
deporte en Espafia. Ese discurso no hubiera sido posible
sin el apoyo del Congreso de los Diputados. No es un
discurso del Consejo Superior de Deportes, sino que es
un discurso de todos. El apoyo fundamental ha sido el
de mi grupo. Sin el Grupo Socialista hubiera sido impo-
sible que desde el Gobierno hubiéramos conseguido
aprobar unas leyes que pueden unir, pero que fueron
dificiles de gestionar y de conseguir; en una que no
hubiera ningin voto en contra, y en otra que hubiera
el 96 por ciento de votos a favor. Si eso se puede entender
como un nuevo discurso deportivo, es un discurso de
toda la Camara y yo lo suscribo asi. Quiero dar las gra-
cias al Grupo Socialista y al conjunto de los grupos.
También y especialmente —que no se ofenda nadie—,
al principal partido de la oposicién que en el deporte
hemos podido llegar a entendernos de una manera clara.
En cuanto a los grupos nacionalistas, hemos encontrado
el punto de equilibrio para separar las diferencias que se
puedan tener de los acuerdos a los que se puedan llegar.
Todos los grupos que hayan apodado estas leyes.

Estamos en un debate presupuestario y tengo que
contestar algunas cosas que decia mi buen amigo
Francisco Antonio Gonzdlez. Dice que cuando miraba
al power point le dolia, no sé si la vista; que cuanto mds
lo miraba, mas le dolia. Qué sufrimiento no tendria usted
cuando venia en aquellos del gobierno del presidente
Aznar. No sé si traian power point o no, pero cuando
vefa la cifra debia de tener unos dolores que el médico
de aqui tuvo trabajo durante bastantes afios. Los datos
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son tozudos. Con este Gobierno hemos crecido en gasto
publico el 22,8 por ciento en cuatro afios, mds de 35
millones de euros. Ustedes, de 2000 a 2004, crecieron
el 18,95 por ciento; 20,5 millones de euros. ;Lo quiere
mirar por federaciones? Ustedes crecieron el 15 por
ciento, 8,1 millones de euros, de 2000 a 2004. Nosotros
hemos crecido el 19 por ciento, 11,5 millones de euros.
(Lo quiere mirar por infraestructuras? Ustedes crecieron
el 19,2 por ciento en esos anos. Nosotros, el 32 por
ciento. Le puedo dar las cifras absolutas. ;Lo quiere
mirar en el afio olimpico? Ustedes crecieron el 2,7 por
ciento y nosotros el 4 por ciento. Mas prueba del
algodén. En financiacién privada, en el ADO paralim-
pico ustedes tuvieron cero, nosotros 17,6 millones; luego
el crecimiento es infinito. En el ADO ustedes consi-
guieron 41,1 millones de euros, nosotros 63,1 millones
de euros; un incremento del 53,5 por ciento.

No quiero hacer guerra de cifras, sefior Gonzalez. Son
cifras reales, le doy mi palabra de honor. Tengo aqui los
datos porque son cifras oficiales y se pueden ver. Si usted
me hace otra reflexion en la que el deporte no tenga la
importancia que deberia de tener en la financiacion
publica la Administracion General del Estado, podemos
estar de acuerdo. Yo nunca estaré satisfecho en politicas
sociales con los presupuestos que se tienen y el deporte
también tiene esa componente social. Si usted hace esa
reflexién, de acuerdo, pero no compare porque no hay
comparacion. Si quiere hacemos una transversal, como
se dice ahora, para que se tome muy en serio el deporte,
que se vea realmente esa vertiente social, educativa, de
valores de salud, de integracion, etcétera. Y también el
valor econémico del deporte. Yo me llevé una sorpresa
y lo he dicho més de una vez. Estamos en torno al 1,82
por ciento del PIB, cuando en I+D+i estamos en un 1,1
por ciento. Es verdad que aqui el gasto privado es mucho
mayor, pero no haga esas comparaciones porque no tiene
razon. Le aseguro que este afio olimpico estd perfecta-
mente cubierto y no hay ningtn problema.

Le agradezco la mencién de Ceuta y Melilla. La rea-
lidad es que hemos puesto ese dinero, no sus valora-
ciones en las que no entro. En cuanto al deporte escolar
y universitario, no entiendo lo que ha dicho. Quiz4 sea
un problema de haber visto un programa, el 144.A,
donde el aspecto de deporte escolar y universitario a
nivel internacional queda estancado, pero no se ha
mirado el programa 322.K. En lo que se refiere a deporte
escolar en el programa 322.K hay un 21,8 millones de
euros para 2008 y en las fases previas y la fase final del
campeonato de Espafia escolares hay un incremento
del 15,4 por ciento. Por tanto, tampoco puedo estar de
acuerdo con usted en lo que a cifras se refiere. He dicho
que hemos incrementado modalidades y en ese sentido
claro que también ayuda, pero, como se dice en Cata-
lufia, a mdas a mas, el famoso ADO escolar o como
queramos llamarle, porque a lo mejor ni siquiera es
correcto. Quede claro que cuando hablo de ADO escolar
nadie debe pensar que solamente se quiere primar al
chaval que saque mejores resultados deportivos. No, ese
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es un programa en el que se suman los resultados depor-
tivos con los resultados académicos y, evidentemente,
no recibe tanto una financiacién como una dotacién en
equipamiento deportivo o bien una financiacién para
realizar un curso de idiomas, etcétera. En cualquier caso,
en estos presupuestos también hay una buena disposi-
cién. Para terminar con su intervencion, hay otros dos
temas a los que usted se ha referido; uno es la Ley de
proteccion de la salud y lucha contra el dopaje en el
deporte. Sobre el aspecto de salud no me ha dicho prac-
ticamente nada. Estamos haciendo un esfuerzo impor-
tante y creo que la tarjeta de salud es un buen avance
—como suelo hacer, seran invitados los diputados de la
Comisién que quieran venir para comprobarlo— y que
estd bastante bien disefiada. Lo digo porque como no la
he hecho yo sino los profesionales y lo han hecho bien,
que nadie piense que lo digo para apuntarme un mérito.
El tema del dopaje coincide con lo que le estoy diciendo.
Ya el afio pasado tenfamos un millén de euros por si se
podia poner en funcionamiento la Agencia estatal anti-
dopaje en el afio 2007 y ese millon de euros estd guar-
dado para eso. Lo que he afiadido es que ademds de las
cifras que he dado, que son 6,3 millones de euros, en el
momento en que se apruebe el decreto de creacion de la
Agencia antidopaje habrd dos millones mds de euros. Es
decir, que lo que usted ha leido se compadece e incluso
hay més dinero con los 0,5 millones de euros de puesta
en funcionamiento de lo que se dijo en ese momento. En
ese sentido, creo que estamos cumpliendo al cien por
cien. Lo que no hemos cumplido al cien por cien —y
aqui no vamos a engaflar a nadie— es que la Agencia
estatal antidopaje esté ya. Me gustaria que asi fuera, pero
lo que si hago es manifestar mi casi absoluta certeza de
que antes del final de esta legislatura —espero, no lo sé,
que sea antes de final de aflo— esté constituida y creada
la Agencia estatal antidopaje, que ademads llevard una
financiacion adicional, que era lo que decia en mi inter-
vencion. M4s alld de que de verdad a veces son dificiles
estos desarrollos reglamentarios y de que puede haber
un cierto retraso —creo que no significativo si compa-
ramos con otras ocasiones—, creo que ese tema esta bien
planteado.

En cuanto al racismo, la xenofobia y la intolerancia,
si le he de reconocer que en términos cuantitativos no
hemos crecido. El afio pasado habia 300.000 euros que
tenian la misma disposicion que ahora —100.000 euros
para el observatorio y 200.000 para la convocatoria de
ayudas— y este afio se mantienen los 300.000 euros. Lo
que si hemos hecho ha sido trabajar para tener una rela-
cion lo més directa posible con todos los movimientos
que estan luchando y bien contra la violencia, el racismo,
la xenofobia y la intolerancia. Le pondré un pequefio
ejemplo. A través de la fundacién Deporte Joven, de la
que forma parte el consejo y que tiene una financiacién
importante y donde estd ese ADO escolar al que me
referia anteriormente, tenemos firmados convenios con
distintas organizaciones. Recuerdo que el dltimo que
firmé fue precisamente con la Federacién Catalana de
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Futbol, que cuenta con un programa de Apadrina a un
nifio. Hay otros recursos algo més dispersos, entre comi-
llas, que no son publicos, y una serie de actuaciones. Por
ejemplo con la federacién de penas Aficiones Unidas,
he estado en muchos congresos, y son personas que estin
haciendo un magnifico trabajo. En ese sentido, hay que
sumar la parte cualitativa. Como estamos hablando de
presupuestos, quiza sea conveniente otra comparecencia
para explicarlo més, pero no voy a negar la realidad. Es
cierto, desde el punto de vista cuantitativo habia 300.000
euros y hay 300.000 euros. Es mds importante la ley que
se ha aprobado, las medidas que se contemplan, etcétera
que la propia financiacién, porque, evidentemente, tam-
bién queremos dar un cierto rodaje a esto de las convo-
catorias para que haya la mayor calidad posible. No
obstante, tenemos la mano tendida para seguir trabajando
el tiempo que nos quede en esta legislatura con el Grupo
Popular y con usted personalmente.

Al sefior Puig le quiero agradecer también su inter-
vencién. Voy a serle muy sincero. En el tema del juego
limpio yo no puedo mas que estar de acuerdo con usted,
y considero que no puedo darle lecciones de juego limpio
ni creo que usted a mi tampoco. A lo mejor podemos
discrepar sobre asuntos puntuales que quiza sean impor-
tantes, pero desde lo cualitativo estamos de acuerdo con
el juego limpio. ;Cémo no vamos a estar de acuerdo si
aqui hemos aprobado incluso —e incluso lo digo subra-
yandolo en modo positivo— con su grupo parlamentario
dos leyes que van dirigidas a fomentar el juego limpio,
la de la violencia, racismo, xenofobia e intolerancia, y
la de la salud y lucha contra el dopaje en el deporte? Lo
hemos hecho de la mano entre todos y creo que son dos
buenas leyes. Claro que estamos de acuerdo. Si usted
cuando se refiere a juego limpio piensa en un tema con-
creto, aprovecho para informarle. Cita usted a la Real
Federacion Espanola de Fitbol y le quiero decir que
hemos intentado cumplir, no sé si al pie de la letra pero
si bastante, las recomendaciones de la Comisién mixta
del Tribunal de Cuentas. Por ejemplo, quiza la parte mas
noticiable era que se solicitaba un reforzamiento de la
estructura. Se ha reforzado con nuevo personal. Hay un
mayor rigor y transparencia a la hora de comprobar el
dinero publico que se ha utilizado, etcétera. Hemos
intentado asimismo que se cumpliera de alguna manera
lo que habia dicho el Tribunal de Cuentas. No abrimos
una investigacion, sino que seguimos adelante con lo que
habia decidido la Comisién mixta del Tribunal de
Cuentas y he de decirle que a dia de hoy la Real Fede-
racioén Espaiola de Futbol ha depositado 3,9 millones
de euros como reintegro por unos aspectos que eran los
que el propio Tribunal de Cuentas habia sefialado.
Hemos estado bastantes meses trabajando para intentar
hacer todas las comprobaciones. Habia algunos errores
en nuestra opinion, pero al final esos 3,9 millones de
euros estan ingresados en las cuentas del Estado desde
hace aproximadamente un mes. El Tribunal de Cuentas
y su Sala de Enjuiciamiento obviamente van a su ritmo.
Nosotros hemos intentado cumplir —y la Federacién
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Espafiola de Futbol también— acatando, mas alla de la
discrepancia y mas alld de que la propia federacién siga
acudiendo, como es su derecho, a los tribunales. Ese
dinero esta depositado y creo que es una buena noticia
en el sentido de que se toma en serio lo que se dice en
este Parlamento.

Con respecto al segundo gran aspecto que usted plan-
teaba, también le voy a ser absolutamente sincero, y
usted puede comprobar lo que le voy a decir con sus
compaiieros que estan en el Gobierno cataldn, en el
famoso tripartito, el sefior Niubo y la sefiora Pruna, con
los que he tenido una excelente relacién y con los que
he trabajando conjuntamente tanto en la creacién de
infraestructuras, en la mejora del Centro de Alto Rendi-
miento de Sant Cugat, en la creacién de otros centros de
tecnificacion y en una serie de aspectos muy importantes.
Hemos hablado de la violencia, del dopaje y en todo eso
hemos coincidido. Hay un aspecto en el que no coinci-
dimos y ahi le pido que se tenga el mismo respeto inte-
lectual —porque el personal estd asegurado, entiendo
yo— que desde el Gobierno hemos manifestado —y se
lo digo sinceramente— sobre las posiciones que se
puedan tener. Pedimos el mismo respeto intelectual para
aquellos que decimos que con la legislacion actual no se
puede dar Espafia-Catalufia. Mientras yo sea secretario
de Estado velaré para que se cumpla la ley. En mi opi-
nién, no solo lo dice la Ley del Deporte sino que hay
sentencias del Tribunal Constitucional sobre esta cues-
tién. En esta Comisién hemos tenido debates bastantes
extensos con respecto a ese tema. Segtlin nuestra apre-
ciaciéon —y creo que tenemos toda la razén— estamos
en un pais que tiene un Estado de las autonomias, que
tiene lo que se conoce como Espafia que la forman die-
cisiete comunidades auténomas y dos ciudades auté-
nomas. En ese sentido, a nivel internacional y a nivel
oficial —lo que es importante y subrayo lo de oficial—
no es posible ese enfrentamiento. Para mi tampoco es
deseable pero entiendo que, desde el punto de vista
intelectual, puede ser un debate que esté ahi. Yo no lo
comparto, y la posicién no es solo mia sino del Gobierno.
Desde el presidente del Gobierno, hasta la vicepresidenta
y las dos ministras que he tenido y yo mismo como
secretario de Estado hemos dicho en esta Cdmara cémo
vefamos la situacion. En ese sentido no hay ninguna falta
de juego limpio. Usted se refiere a una mocién o una
proposicién no de ley que se aprobé antes del verano
pero usted no menciona otros aspectos y a otras vota-
ciones que ha habido aqui sobre proposiciones de ley de
su propio grupo o de otros grupos parlamentarios en las
que el Grupo Socialista ha dicho claramente cudl era su
posicidn, desde el respeto institucional y el respeto a las
selecciones autondmicas. Lo que tampoco me vale —y
se lo digo también con ese respeto que pedia anterior-
mente— es que diga: y ustedes financian viajes. Una vez
le pregunt€ al sefior Nuibo —y lo he dicho en Comisién
y lo vuelvo a repetir—: Oye Rafael, ;td qué das a las
selecciones autonémicas catalanas? Me mird y me dijo:
Yo, carifio. Y lo dije: Pues yo exactamente igual a las
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federaciones deportivas espafiolas, les doy mucho carifio.
(El sefior Puig Cordén hace gestos negativos al
orador.) Si, no me diga usted que no. En ese sentido,
entendamos que lo que no vale es que consideremos que
las federaciones internacionales o nacionales son enti-
dades de cardcter privado para unas cosas y que para
otras son publicas. Seamos conscientes de que tenemos
que utilizar de una manera homogénea la definicion de
lo que son las federaciones. Lo digo para debates que
puedan surgir, aunque no sea ahora el momento. En este
sentido, quede bien claro que por mi parte y por parte
del Gobierno —porque lo de menos es quién soy yo—
respetamos esas selecciones autonémicas, creemos que
pueden fomentar y fomentan mucho la préctica depor-
tiva. Sabemos que hay un debate como tal en algunas
comunidades auténomas de nuestro pais, pero respe-
tamos las leyes y en nuestra opinién la cosa estd abso-
lutamente clara, siempre desde el respeto. jHombre, no
me haga usted —porque ya llevamos mucho tiempo
discutiendo— la trampa, entre comillas, de que jya hay
un Escocia-Inglaterra de ftitbol! Ya sabemos que cuando
se crea la UEFA o la FIFA —me parece que era la
UEFA— la crean cuatro paises, Escocia, Inglaterra,
Irlanda y Gales. La crean, y es la gran excepcion. ; Usted
sabe, por ejemplo, que en los Juegos Olimpicos de Lon-
dres no van a poder jugar y jugard la seleccion del Reino
Unido en balonmano o en fiitbol? Fijese que en balon-
mano —el Reino Unido no es muy fuerte en balon-
mano— llegaron al acuerdo de que fueran solamente, no
sé, los dos mds fuertes, Inglaterra y Escocia —supon-
gamos que son esos— y posiblemente si se clasificaran,
que no lo sé, entiendo que no, para Beijing, pues jugarian
asi. Perddn, no podrian jugar ni en Beijing ni en Londres,
donde estaran clasificadas automaticamente, la seleccion
de balonmano de Inglaterra o la seleccién de futbol de
Inglaterra, aunque estén calificadas de oficio, y lo vera
usted. Tendrd que jugar la seleccién del Reino Unido.
Esta es la realidad. Sin embargo, es cierto que hay unos
casos en los que desde la creacidn ... (El sefior Puig
Cordoén hace signos negativos al orador.) Si, si, pero
es que no es lo mismo y en ese sentido, hay unas dife-
rencias y lo hemos explicado muchas veces. En defini-
tiva, juego limpio, por supuesto, por parte de todos. Yo
si lamento a veces que ocurran unas diferencias que creo
que no dependen ni de su grupo ni de su Gobierno ni de
la secretarfa de Estado ni del Gobierno de Espafia, como
es en la apreciacion, mas alla de los criterios deportivos,
en cuanto a las fechas de celebracién de partidos amis-
tosos. Evidentemente cualquier partido amistoso que
tenga el visto bueno en razén de los calendarios, etcétera
—no voy a entrar en eso—, sea de fltbol o sea de cual-
quier otro deporte, va a tener, por supuesto, el visto
bueno obligatorio de la Secretaria de Estado para el
Deporte y por tanto del Gobierno. En ese sentido, inten-
temos aproximar al mdximo posiciones. Ahora, no me
acuse de no hacer juego limpio, porque creo sincera-
mente que eso no es justo.
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Termino, para no alargar demasiado, con la interven-
cion del sefior Jiménez. Se lo decia al principio, yo creo
que entre todos se ha realizado un buen trabajo, el Grupo
Socialista se ha tomado muy en serio el tema del deporte.
No puedo contestar a las cosas que ha dicho porque han
sido muy elogiosas, se lo agradezco de corazon, y espero
seguir estando a la altura en estos meses que me quedan
de esta legislatura antes de las proximas elecciones
generales. Gracias, por tanto, y espero haber contestado
a las preguntas que me han hecho sus sefiorias. (El sefior
Gonzalez Pérez pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: ; Alguna apreciacién, sefior
Gonzdlez?

El sefior GONZALEZ PEREZ: Sefior presidente,
para no reabrir ningtiin debate...

El sefior PRESIDENTE: No, no. Le daré la palabra
al sefior Gonzélez precisamente para alguna aclaracion.
No se va a reproducir ningtin debate. Esta Presidencia
también llama a la responsabilidad de todos los grupos
parlamentarios para que practiquemos democratica y
parlamentariamente el juego limpio. El juego limpio es
hablar de los presupuestos. Si se quiere pedir una com-
parecencia para otros temas, se pide una comparecencia
para otros temas. Tiene la palabra el sefior Gonzélez.

El sefior GONZALEZ PEREZ: Sefior presidente, no
voy a entrar en nada de lo que se ha tratado, sino en algo
que ha dicho el sefor secretario de Estado que quiero
que me aclare porque seguramente habré estado fuera
en ese momento. El ha afirmado que la Federacién Espa-
nola de Futbol ha depositado 3,9 millones de euros por
la decision del Tribunal de Cuentas o por la falta sefialada
por el Tribunal de Cuentas. La pregunta es muy concreta
y hace referencia a presupuestos porque no parece que
yo haya visto o contemplado nada. Esta Camara exigia
o pedia o instaba al Gobierno a que una vez que la Fede-
racion Espafiola de Fitbol hiciera el depoésito de los 3,9
millones o la cantidad que se estimara oportuna de déficit
respecto a lo que el Tribunal de Cuentas determind,
automadticamente se reembolsara todo el dinero en los
ejercicios presupuestarios correspondientes que habia
estado congelado, que creo recordar que son sobre
unos 16 millones de euros desde 2002 a 2007. Esa es la
pregunta: /se va a reponer ese dinero a la federacién una
vez que ellos han cumplido con lo que desde esta Cdmara
se les pidid, sefior secretario de Estado? (El sefior Puig
Cordon pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Puig.

El sefior PUIG CORDON: Si, sefior presidente,
brevemente y solo sobre la contestacion al sefior secre-
tario de Estado. A mi me hubiese gustado que como
secretario de Estado hubiese intervenido para favorecer
la practica deportiva y hubiese facilitado que el presi-
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dente de la Federacion Espafiola de Fitbol hubiese
permitido el partido. La historia es Ia historia, y Cataluia
es fundadora de algunas federaciones internacionales.
Si este es el mismo criterio en el caso de Escocia, yo
creo que no habrd problema y podremos entendernos en
la préxima legislatura para que finalmente demos un
paso en la participacion de las selecciones autonémicas.
Porque si este es un ejemplo, no hay ningin problema.
Catalufia es fundadora en varias federaciones internacio-
nales deportivas en esos aspectos, y se lo digo con todo
el carino y con todo el respeto. Yo creo que es una dis-
crepancia que tenemos.

El sefior PRESIDENTE: ; Alguna pregunta concreta
sobre la intervencion, sefior Puig?

El sefior PUIG CORDON: Solo era contestar a esto
y gracias al sefior presidente por habérmelo permitido.
Nada mé4s, solo trataba de contestarle con carifio depor-
tivo al secretario de Estado en esta discrepancia que
hemos tenido en ese aspecto, porque en otros temas
hemos llegado a acuerdos con el Partido Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Esta Presidencia también
reclama carifio cuando quiere cumplir el Reglamento.
Tiene la palabra el sefior Lissavetzky.

El sefior PRESIDENTE DEL CONSEJO SUPE-
RIOR DE DEPORTES (Lissavetzky Diez): Breve-
mente, presidente, no solo por razones de carifio, sino
de horario (Risas.), porque esto de las comparecencias
de presupuestos duran... Me estd mirando ya el secre-
tario de Estado de Universidades e Investigacion y luego
no me da dinero para la I+D+i en ciencia del deporte.

Si, seflor Gonzélez, nosotros vamos a cumplir estric-
tamente lo que se dice ahi, pero son 19 o no sé cudntas
resoluciones las que hay. Lo que hay que hacer y hemos
empezado a hacer es, por ejemplo, en aspectos como
el uno por ciento de las quinielas, que estd ahora mismo
desbloqueado, esperar unos dias para que cumpla el
plazo en el supuesto de que haya la presentacion, que no
sé si se ha producido o no y era a mediados de octubre,
de la propia Federacién Espaiiola de Fiitbol, que quiere
irse a los tribunales en su derecho para decir que no estan
de acuerdo con esto, mientras que nosotros actuamos
segtn informe de la Abogacia del Estado. El uno por
ciento de las quinielas ya estd practicamente desblo-
queado. Respecto a lo otro, vamos a empezar con las
subvenciones y me parece que lo mds razonable es
empezar por la de este afio, no solamente de 2002
hasta 2007, sino que tiene que haber ademds unos com-
probantes que tenemos que seguir para cumplir también
la resolucién de la Comisién mixta del Tribunal de
Cuentas adoptada por unanimidad, que hagan posible
que el interventor correspondiente permita ese gasto.
Pero, repito, que en ese sentido, no se preocupe porque
no hay problema.
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Al sefior Puig, también muy brevemente, le diré:
(Hombre, ve cdmo a veces hay contradicciones? Dice:
usted deberia haber hecho lo posible para permitir que
se celebrara el partido. Yo le puedo dar mi opinién per-
sonal —se la he comentado antes—; pero si decimos que
las federaciones son entidades de derecho privado,
(como vas a hacer publico y obligar a que se haga una
cosa u otra? No, claro. Por eso le decia que a veces se
puede caer en contradicciones. Yo lo tinico que le puedo
decir —y lo digo claramente— es que si se hubiera dado
luz verde y por lo que entiendo que ha sido por el calen-
dario deportivo, esa es la explicacion oficial, desde luego
el Consejo Superior de Deportes no hubiera puesto
ningtn problema porque nunca lo hemos puesto.

Respecto a lo segundo, simplemente diez segundos
de matizacion si me deja el presidente. No porque seas
fundador es automdtico que puedas entrar a una federa-
cién internacional. La federacion internacional se tiene
que poner de acuerdo entre ellos para ver si eso les
parece adecuado o no y en el caso del fitbol les parecid
adecuado en su momento. En ese sentido no se crea que
€so es automdtico, para que no me entienda mal y luego
diga; no, no, usted me dijo tal y no lo ha cumplido.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Lissavetzky. Concluido el punto en cuestién, despedimos
al sefior Lissavetzky para dar paso al secretario de Estado
de Universidades e Investigacion. (El sefior vicepresi-
dente, Gonzalez Rodriguez, ocupa la Presidencia.)

— DEL SENOR SECRETARIO DE ESTADO
DE UNIVERSIDADES E INVESTIGACION
(QUINTANILLA FISAC). A SOLICITUD
DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
POPULAR EN EL CONGRESO (nimero
de expediente 212/001725), IZQUIERDA
UNIDA-INICIATIVA PER CATALUNYA
VERDS (nimero de expediente 212/001769),
ESQUERRA REPUBLICANA (ERC) (nu-
mero de expediente 212/001831) Y SOCIA-
LISTA DEL CONGRESO (Numero de expe-
diente 212/001792).

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzilez Rodriguez):
Sefiorias, tiene la palabra el sefor secretario de Estado
de Universidades e Investigacion.

El seior SECRETARIO DE ESTADO DE UNI-
VERSIDADES E INVESTIGACION (Quintanilla
Fisac): Paso sin mds dilacién a exponerles brevemente
la informacidn sucinta de las previsiones de los Presu-
puestos Generales del Estado, por lo que se refiere al
presupuesto de esta Secretaria de Estado de Universi-
dades e Investigacion. Permitanme que enmarque esta
informacién en el conjunto de la informacién del Minis-
terio de Educacion y Ciencia, aun a riesgo de repetir
algunos datos que les habra expuesto el subsecretario.
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Los presupuestos del ministerio en 2008 tienen un total
de 6.517,8 millones de euros, lo que supone un 116,7
por ciento, practicamente un 117 por ciento, respecto al
ano 2004. Estamos en el tltimo afio de esta legislatura
y me parece que es Util tener una informacién general
de lo que suponen estos presupuestos, para culminar un
periodo de crecimiento importante: en estos cuatro afios
se ha méas que duplicado el presupuesto del ministerio.

Dentro de esta prioridad del Gobierno, que supone el
crecimiento espectacular del gasto en educacion, cabe
distinguir un incremento, con relacién al afio 2007,
del 14,85 por ciento, de los cuales corresponden a ope-
raciones no financieras el 9 por ciento. Este es el marco
general de crecimiento del presupuesto del Ministerio
de Educacién y Ciencia. ;Qué significa dentro de este
marco la politica de gasto en investigacion, desarrollo e
innovacién, que dependen de esta secretaria de Estado?
Dentro del crecimiento del gasto en el Ministerio de
Educacién —recogiendo el guante que me dejaba el
secretario de Estado de Deportes—, el presupuesto de
investigacion, desarrollo e innovacion es en cierto modo
la nifia bonita del ministerio, de lo cual me siento orgu-
lloso, pero también abrumado por la responsabilidad. La
funcién de investigacién, desarrollo e innovacién ha
tenido un crecimiento del 144 por ciento en esta legis-
latura y, sobre el afio 2007, supone un crecimiento
del 15,32 por ciento. El presupuesto total para 2008 es
de 3.622.069 millones de euros; esto supone para el
conjunto total del gasto total en investigacién y desa-
rrollo de todos los Presupuestos Generales del Estado
un 47 por ciento, es la partida més potente de investiga-
cién civil en los Presupuestos Generales del Estado y
corresponde a la Secretaria de Estado de Universidades
e Investigacidn para investigacion, desarrollo e innova-
cién. Los datos pueden verlos en la transparencia que
estd en la pantalla. Como pueden observar, han crecido
especialmente las transferencias corrientes, un 23 por
ciento; los gastos corrientes en bienes y servicios, un 19
por ciento; inversiones reales y transferencia de capital
y activos financieros, un 28 por ciento. Luego les expli-
caré adonde van estos activos financieros y por qué es
importante este crecimiento.

Pasamos a exponerles brevemente estos mismos datos,
pero distribuidos no por capitulos, sino por programas
de gasto, por tanto, qué tipo de grandes programas de
gasto recogen estas previsiones presupuestarias. En
primer lugar, en cooperacion para el desarrollo, que es
una partida modesta, pero que tiene un crecimiento sus-
tancial este afio del 13 por ciento. En ensefianzas univer-
sitarias, crecemos el 17 por ciento; ahi estdn incluidas
las ayudas que no consideramos becas, sino préstamos
renta, que es una modalidad nueva que, como saben,
hemos puesto en marcha este afio, para las que luego
veremos que estd prevista una importante cantidad. En
cuanto al programa de becas y ayudas a estudiantes,
luego explicaré también con detalle esta cifra que figura
en el cuadro, porque no corresponde enteramente a las
politicas de la Secretaria de Estado de Universidades e
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Investigacidn, sino que incluye, como habran sido infor-
mados ya por el subsecretario, tanto becas no universi-
tarias como becas universitarias; después les haré un
desglose de la estimacidn de este presupuesto para becas
propiamente universitarias. Incluimos también el pro-
grama de investigacion cientifica, con un total de 769
millones de euros y un crecimiento del 5,8 por ciento.
El programa 463.B, de fomento y coordinacién de la
investigacion cientifica y técnica, con 1.819 millones de
euros y un crecimiento del 25 por ciento. Este es el pro-
grama con el que se financian las acciones de politica
cientifica tradicionales, de convocatorias de proyectos,
etcétera. Después vienen los programas vinculados a los
grandes organismos publicos de investigacion —excep-
tuando el CSIC, que esta incluido en el 463.A, en el
programa de investigacion cientifica—, que son: astro-
nomia y astrofisica, que cubre fundamentalmente el
Instituto Astrofisico de Canarias; investigacion y desa-
rrollo tecnolégico industrial, que cubre fundamental-
mente las actuaciones de la Direccién General de Politica
Cientifica y Tecnoldgica; investigacién y experimenta-
cién agraria, que cubre fundamentalmente las actua-
ciones del INTA, Instituto Nacional de Investigacion
Agraria. El programa 467.E, dedicado a investigacion
oceanogréfica y pesquera, que cubre el presupuesto del
Instituto Espafiol de Oceanografia; el 467.F, que cubre
el presupuesto del Instituto Geoldgico y Minero, y
el 467.H, que cubre el Ciemat, el Centro de Investigacion
Energética y Medioambiental. En este caso, el progra-
ma 467.H, referido al Ciemat —estd expuesto aqui el
incremento de 2008 con respecto a 2007—, excluye el
presupuesto de Fundacién Ciudad de la Energia, que el
afio pasado figuraba dentro del presupuesto del Ciemat
y que este afio figura como una partida independiente
que estd asignada a la secretaria de Estado, pero no al
Ciemat, puesto que el Ciemat es un organismo puiblico
con el que ya no tiene ninguna vinculacién orgdnica la
Fundacién Ciudad de la Energia. De esta manera queda
mds claro cudl es el crecimiento del Ciemat independien-
temente de que, si consideraramos la dotacién del afno
pasado como parte de la del Ciemat y este afio no, obvia-
mente el balance serfa muy negativo, pero no reflejaria
la situacion real. La situacion real es que la Ciudad de
la Energia sigue recibiendo una financiacion elevada este
afo, incrementando su financiacion, y el Ciemat tam-
bién. La diferencia es que este afio la financiacién de la
Ciudad de la Energia se asigna directamente a la secre-
taria de Estado y no al Ciemat.

Les explico a continuacién un breve resumen de uno
de los componentes importantes de la politica de gasto
universitaria y de investigacion cientifica, pero especial-
mente universitaria en este caso, en relacion con becas
y ayudas al estudio, y, como decfia, no es facil hacer un
seguimiento preciso a partir de los datos globales del
Ministerio de Educacién y Ciencia, donde figuran todas
las partidas de ayudas al estudio juntas, tanto las partidas
de estudiantes de bachillerato como de estudiantes uni-
versitarios. Hemos hecho aqui una presentacion que les
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permite a SS.SS. estimar mds adecuadamente el esfuerzo
en becas y ayudas al estudio que afectan a estudiantes
universitarios. El gasto total de becas y ayudas al estudio
del Ministerio de Educacién y Ciencia para 2008 es
de 1.482,3 millones de euros. De estas becas, las que son
de caricter general, becas de matricula, de ayudas al
estudio, etcétera, se pueden considerar 1.267,5 millones
de euros, de los cuales las estimaciones que tenemos son
que aproximadamente el 70 por ciento corresponden a
alumnos universitarios, por término general, en el dltimo
afio los datos son provisionales, pero estan en torno al 70
por ciento, y es una constante que hemos considerado
aceptable para los tltimos cuatro o cinco afios, lo que
significaria que de estos 1.267 millones de becas nor-
males —digdmoslo asi— 884 millones corresponderian
a becas universitarias, fundamentalmente becas de matri-
cula, transporte, movilidad, etcétera. Ademads de
estos 884, para llegar a los 1.482 millones totales, hay
que sumar entre otros, en el caso de las becas universi-
tarias, las becas del programa Séneca, 9,8 millones, las
del programa Erasmus, que para el afio 2008 serian 60
millones, y esta nueva modalidad de ayuda directa al
estudiante a través del préstamo renta, para el que para
el afio 2008 hay previstos 150 millones de euros, lo que
sumado a los 884 millones estimados de becas normales
universitarias nos da un total de 1.104 millones de euros
dedicados a subvenciones y ayudas directas a los estu-
diantes. Para hacernos una idea de lo que esto supone,
como culminacién de una legislatura en la que se ha
incrementado sistemdticamente este tipo de ayudas al
estudio, hemos hecho una estimacién del gasto total de
becas en 2004, que era de 822 millones, y si mante-
nemos, lo que hemos comprobado, siendo valida la
hipétesis, que el 70 por ciento de esas becas iba dirigida
a universitarios, lo que suponia 575 millones de euros,
teniendo en cuenta la prevision para el afio 2008, que
son 1.104 millones de euros, si consideramos los 575
millones de euros estimados en 2004, podemos decir que
ha habido un crecimiento en estos cuatro afios del 92 por
ciento, es decir casi hemos duplicado el gasto total en
becas y ayudas directas al estudio entre estudiantes uni-
versitarios. A esto habria que afiadir una nueva moda-
lidad que pusimos en marcha este afio 2007, que se
puede considerar también ayudas directas, en este caso
a jovenes profesores universitarios sin contrato perma-
nente, pero no necesariamente se pueden considerar
estudiantes sino doctores, que es el programa José
Castillejo, que también experimentard un crecimiento
del 10 por ciento el afio que viene y al que dedica-
remos 9,35 millones. Esta es una de las politicas de gasto
mas interesantes de esta secretarfa de Estado, las ayudas
directas al estudio universitario, y por eso he querido
exponerles estas estimaciones y este despliegue de las
partidas presupuestarias que, si se ven directamente en
los documentos, no aparecen tan claras.

La otra parte de nuestra politica de gasto es la que va
directamente a programas y acciones relacionadas con
investigacion, desarrollo e innovacion y especialmente
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con el Plan nacional de investigacion, desarrollo e inno-
vacién. No me voy a detener mucho en ello, porque a
renglén seguido de esta comparecencia me sucederd el
secretario general de Politica Cientifica y Tecnolédgica
—que ademads ya estd aqui presente— y no quisiera
duplicar informacién. El les dard muchos mds detalles
de estos programas. Solamente quiero anunciarles que
hemos puesto en marcha y hemos programado para 2008
la continuacién de programas como Consolider, que
aumenta un 25 por ciento, o del Fondo Nacional de I+D,
que crece un 17,2 por ciento y que, por primera vez,
supera los 1.000 millones de euros, son exacta-
mente 1.027,5 millones de euros para 2008. También
estd el Fondo para infraestructuras cientificas singulares,
que aumenta un 85 por ciento y asciende a casi 400
millones de euros para 2008. Con cargo a este presu-
puesto se financiard el inicio de la instalacion de las
nuevas infraestructuras cientificas singulares que estan
previstas en el mapa de infraestructuras que se acordd
en la Conferencia de Presidentes y que se ha incorporado
como objetivo estratégico en el Plan Nacional de Inves-
tigacion Cientifica y Desarrollo Tecnoldgico 2008-2011.
Empezamos este proximo afio con 400 millones para
iniciar estas nuevas infraestructuras. Algunas ya estdn
fijadas en los Presupuestos Generales del Estado para el
aflo que viene y otras estdn sin asignar, pero el fondo
estd disponible para que el Comité asesor de infraestruc-
turas cientificas vaya elaborando los proyectos y elabo-
rando su dictamen y podamos irlo incorporando a la
programacion del afio 2008 y sucesivos. Quiero hacer
referencia a que en el plan nacional hay previstas una
serie de actuaciones que ya en 2008 empiezan a tener
reflejo presupuestario en dos programas que citaré de
pasada. Uno de ellos es el programa centros de exce-
lencia y otro es el programa Severo Ochoa, dotado res-
pectivamente con 10 y 2,5 millones de euros para 2008,
de los que seguramente el secretario general les hablard
con mas detalle.

El dltimo grupo de epigrafes de los Presupuestos
Generales del Estado en la Secretaria de Estado de Uni-
versidades e Investigacion se refiere a los organismos
publicos de investigacién. Aqui tienen en esta transpa-
rencia un resumen. Tenemos el Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, con un crecimiento del 8,19
por ciento, que se aflade al crecimiento continuado de
los tltimos afios de mas del 20 por ciento. El Centro de
Investigaciones Energéticas, Medioambientales y Tec-
noldgicas, el Ciemat, del que les hablaba antes, que,
descontada en 2007 la partida que se destinaba a la Fun-
dacién Ciudad de la Energia, crece en términos reales
en 2008 un 21,82 por ciento. El Instituto Nacional de
Investigacién y Tecnologia Agraria y Alimentaria, el
INIA, crece un 19 por ciento. El Instituto Espafiol de
Oceanografia crece un 28 por ciento y se debe a dos
factores: uno es que durante los tltimos afios habia sido
el organismo publico de investigaciéon que menos habia
crecido y, sobre todo, se debe a que en este afio hemos
tenido —como ustedes seguramente saben muy bien—
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un accidente grave en el centro de Tenerife del Instituto
Espaiol de Oceanografia, una avalancha que hundio el
edificio, lo destruy6 completamente y ha habido que
derribarlo, por lo que hemos programado la construccién
de un nuevo edificio que empezara a construirse en 2008,
por lo que la mayor parte del presupuesto —unos 7
millones de euros— estard destinado a estas obras.

El Instituto Geografico y Minero crece un 8 por ciento
y el Instituto Astrofisico de Canarias, que incorpora ya
la cuestion del Grantecan, el gran telescopio canario,
crece un 12,86 por ciento. Tenemos desglosados por
organismos estos crecimientos, estas dotaciones presu-
puestarias empezando por el nuevo organismo de pro-
gramas europeos de educacién y ciencia que hemos
creado para gestionar las ayudas de la Unién Europea
en programas como el Erasmus; es un organismo recién
creado y por eso tiene una dotacién presupuestaria con
un crecimiento considerable, aunque su dimension es
pequeia, ya que no es un organismo de investigacion
sino un organismo de gestion de ayudas europeas.

La Universidad Internacional Menéndez Pelayo tiene
un crecimiento del 5 por ciento. Del Astrofisico de Cana-
rias ya les he dado los detalles anteriormente; simple-
mente debo resaltar que el capitulo 4, transferencias
corrientes, crece un 134 por ciento, mientras que inver-
siones reales crece un 41 por ciento. En cuanto al Con-
sejo Superior de Investigaciones Cientificas la subven-
cion crece el 6,66 por ciento y el presupuesto un 8 por
ciento. El Ciemat el 8 por ciento, el INIA, el 17,16 por
ciento. Les estoy hablando de los crecimientos, no del
presupuesto consolidado de los organismos, sino de la
transferencia de los presupuestos publicos a estos orga-
nismos. El Instituto Espafiol de Oceanografia, el 30,57
por ciento. Fijense que tenemos 15 millones de inver-
siones reales en funcion de estas necesidades de las que
les he hablado antes. El Instituto Geoldgico y Minero
tiene un crecimiento del 14 por ciento en inversiones
reales.

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzilez Rodriguez):
A continuacion intervendrd, seguin aparece en el orden
del dia, en primer lugar, el sefior Nasarre por el Grupo
Popular.

El seiior NASARRE GOICOECHEA: Quiero
saludar, en primer lugar, al secretario de Estado de Uni-
versidades e Investigacion. Le agradezco su exposicion
y la informacion sobre el proyecto de presupuestos para
el afo 2008. Empiezo diciendo que de la intervencion
del sefor subsecretario del departamento he salido muy
preocupado porque ha dicho que el presupuesto del
Ministerio de Educacion y Ciencia, en lo que se refiere
a la funcién educativa, es decir presupuesto en materia
de educacidn, que asciende a 2.831 millones de euros,
representaba el 6,8 por ciento del gasto publico educa-
tivo. Le he dicho al sefior subsecretario que la cifra no
me sonaba, tenfa que ser un error; que si no era un error
era una noticia catastréfica para el sistema educativo y
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para el pais, porque significaria una disminucion drastica
del gasto publico educativo en si mismo y en relacién
con el PIB, y el sefior subsecretario no ha atendido a mis
humildes observaciones y ha reiterado que esa era la
cifra, el 6,8 por ciento. Yo he hecho el cdlculo —es muy
facil de hacer— y sale que eso significaria que el gasto
publico educativo estaria en torno a 41.600 millones de
euros; en datos y cifras del ministerio —que tengo
aqui— el dato para el afio 2007 de gasto publico de
educacioén del conjunto de administraciones publicas es
de 45.619 millones de euros, es decir casi 4.500 millones
de euros menos, 4 décimas menos del gasto publico
educativo en relacién con el PIB pasando por debajo
del 4 por ciento, una catastrofe. Me gustaria, sefior secre-
tario de Estado, que usted nos confirme o rectifique este
dato que nos ha suministrado el subsecretario.

Me alegro de que en su exposicion haya empezado
haciendo un balance de la legislatura, no solo en relacién
con los presupuestos del afio pasado, sino con lo que ha
pasado en los cuatro afios de la legislatura. La oposicion,
el conjunto de los ciudadanos y la sociedad espafiola
tienen que juzgar estos presupuestos, efectivamente, como
culminacién de una labor desarrollada a lo largo de la
legislatura y en funcién de los compromisos electorales
con los que el sefior Rodriguez Zapatero se presentd a los
espafioles e hizo ese contrato con ellos. Uno de los com-
promisos fuertes, que tuvo mds relevancia —estd en la
pagina 182 de su programa electoral—, fue que se alcan-
zarfa al término de la legislatura en gasto ptblico univer-
sitario el 1,5 por ciento del PIB. El pasado 13 de marzo
del afio 2007, era martes y 13, le pregunté, al sefior secre-
tario de Estado, si iban a cumplir este compromiso. Usted,
un poco sobrado, me dio la impresién, me contesté —y
tengo aqui el «Diario de Sesiones»—: Le voy a dar una
mala noticia, sefior Nasarre, vamos a cumplir nuestro
compromiso, la financiacion del sistema universitario
espanol llegara al 1,5 por ciento. Yo le contesté a usted
diciendo: En ese caso para mi no seria una mala noticia,
sino todo lo contrario. Pero le decia: Lo que si puede ser
una mala noticia para usted es tener la osadia de afirmar
lo que ha dicho, que va a cumplir ese compromiso, porque
al salir de esta Comision tiene la obligacién de ver a su
ministra y el sefior Solbes y decir: Nos faltan diez meses
para poner mas de 3.000 millones de euros, que es lo que
se necesitaria para cumplir ese compromiso hasta los
primeros meses del afio 2008. Como usted estd en el
Parlamento, le dije, y ha adquirido ese compromiso, si no
lo consigue, deberia irse a su casa. Y usted me contestd
reiterando: Ello implica nuestro compromiso de fijar un
incremento en la financiacién publica de las universidades
publicas que alcance al t€rmino de la legislatura el 1,5 por
ciento del PIB. Pues bien, si, tranquilo, no se preocupe,
nos da tiempo.

Yo he visto los presupuestos y no ha cumplido usted,
sefior secretario de Estado, el compromiso suyo, per-
sonal, aqui en esta Comision, en esta Camara. Tengo que
decirle que lo honorable seria decir en esta tarde: Reco-
nozco que no pude convencer al sefior Solbes ni a la
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seflora Cabrera; que hemos incumplido, por lo tanto, el
programa electoral; que hemos engafiado a la sociedad
espaiola, y como lo dije en el Parlamento, esta misma
tarde voy a ir a la ministra de Educacion a presentar mi
dimision.

A mi me parece que no cumplir las promesas electo-
rales es un cancer para nuestra democracia. Hoy se ha
producido una situacién pintoresca en el Senado. El
Grupo Parlamentario Popular en el Senado ha hecho una
mocién en la que se instaba al Gobierno —una proposi-
cién no de ley— para que antes del final de la legislatura
cumpliera cinco o seis de los compromisos que figuraban
en el programa electoral del Partido Socialista; y el Par-
tido Socialista ha votado en contra. Ha votado en contra
de que se cumplan en los préximos meses los compro-
misos con los que ha acudido al electorado. Esto es
gravisimo. Esto ha pasado esta tarde en el Senado.

Pasando a aspectos concretos de los programas que
gestiona la Secretaria de Estado de Universidades —los
de investigacion los dejaré para mi colega dofia Blanca
Fernandez de Capel con el secretario general de Politica
Cientifica— le quiero hacer las siguientes preguntas. En
el programa 312.C, que asciende a 311 millones de
euros, lo llamativo es que casi todos los capitulos dismi-
nuyen a pesar del incremento del total del programa,
porque aumenta el capitulo 8, relativo a préstamos para
becas de posgrado, que pasa de 50 a 150 millones de
euros. ;Por qué se han producido estas disminuciones?
En concreto, por ejemplo, en proyectos de innovacion
universitaria en el afio 2007 habfa 10 millones destinados
a las universidades, y en este presupuesto del afio 2008
han descendido a un millén. Sefior secretario de Estado,
nos gustaria saber cémo se estd cumpliendo, conocer
cudl es su andlisis, que nos sirva para formular las posi-
bles enmiendas correspondientes, en relacién con el
contrato-programa de la UNED de 78 millones en el
afio 2007 y cudl es el estado de ejecucién de dicho pro-
grama. Vemos que hay un mindsculo aumento en los
presupuestos para el aiio 2008.

En relacién con el programa de préstamos, que es un
objetivo ambicioso dotado con 150 millones de euros,
nos gustaria saber cudntos universitarios se han acogido
en el curso pasado hasta ahora, asi como cudnto dinero
en préstamos han concedido. En este sentido, tengo que
decirle una cosa y es que no creo que sea pedir dema-
siado un poco de rigor, pero sumar los gastos en materia
de becas universitarias con los 150 millones de euros
en préstamos universitarios es mezclar churras con
merinas, porque no son becas, no es dinero; se trata de
préstamos que devolveran con las correspondientes
condiciones. Esta es una férmula de la que no estoy en
contra, me parece positivo que exista esta férmula de
los préstamos, pero ustedes no pueden sumar estas dos
cosas porque es otra forma abusiva de engafiar, es un
engafio decir que hemos llegado a 1.100 millones de
euros, incluyendo estos 150 millones de euros como si
fueran gastos, y, sefior secretario de Estado, hay que ser
rigurosos con las cifras.
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Senor secretario de Estado, en relacion con las becas
me gustaria hacerle solo una pregunta més. Me he que-
dado desolado con la intervencion del sefior subsecretario
porque los datos que vengo pidiendo sobre resultados de
las convocatorias del curso 2006-2007 todavia no estdn
a mi disposicion. He tenido que pedir el amparo del pre-
sidente de la Cdmara, amparo que me ha sido concedido,
y tendra que celebrarse una préxima sesion para que me
den todos los datos sobre las distintas convocatorias del
curso 2006-2007, pero en el proyecto de presupuestos
ustedes efectivamente han incluido las cifras globales de
indicadores de las becas. Le tengo que decir que en el
afio 2003 —cifra que aparece ya en los presupuestos para
el afio 2005, es decir que lo han hecho ustedes— reco-
nocian que el nimero de universitarios becarios era
de 177.050. En el afio 2007 son 161.795. Como sabe,
familias numerosas también ha disminuido pasando
de 122.356 a 101.261. Desde luego, los datos que me
salen —con origen en su documentacién— son que hay
menos becarios universitarios en el curso 2007-2008 que
el que habia en el ultimo curso del ministerio de Pilar del
Castillo. ;Cémo se ha producido esta catastrofe en la
gestion de becas? Vuelvo a decir que con esta opacidad
u ocultacion se estd produciendo un engaio a la sociedad
espafiola. Es mucho mejor reconocer esto, como impli-
citamente entendi que hacia la ministra de Educacién en
su dltima comparecencia cuando le hice esta pregunta,
que contestd —estd en el «Diario de Sesiones»—:
Tenemos que hacer probablemente una reflexion sobre
cémo estd funcionando el sistema de becas. A lo mejor
lo tenemos que hacer, pero ustedes han fracasado a lo
largo de la legislatura en uno de los objetivos fundamen-
tales de su programa, que era el incremento del niimero
de becarios universitarios.

Quiero hacerle una pregunta en relacién con las retri-
buciones adicionales ligadas a méritos individuales.
Usted sabe que el articulo 69 de la LOU dispone que el
Gobierno determinard el régimen retributivo del personal
docente e investigador universitario perteneciente a los
cuerpos de funcionarios, que es comun, por tanto, a
todas las universidades y corresponde regular al
Gobierno. La Ley de Presupuestos Generales del Estado
para este afio, en su articulo 21.4, incorpora un incre-
mento adicional del uno por ciento de la masa salarial
de los funcionarios en servicio activo y del resto del
personal sometido a régimen administrativo y estatu-
tario. Esta cuantia se destina al abono de un aumento del
complemento especifico o concepto adecuado. La reso-
lucién de la Secretaria de Estado de Hacienda y Presu-
puestos, de enero de 2007, recoge las instrucciones
pertinentes para la elaboracién de las néminas de los
funcionarios publicos y personal en régimen adminis-
trativo, asi como su aplicacién. Y en ese apartado, en el
apartado 1.3 de dicha resolucién a la que me refiero
recoge el sistema de cdlculo para 2007 del incremento
adicional del complemento especifico para los funcio-
narios publicos y personal con contrato administrativo,
exceptuando para el personal docente de las universi-

29

dades dicho cdlculo en los siguientes términos: las
cuantias de las retribuciones del personal docente de las
universidades, tal, tal, tal, se refleja en el anexo VII de
dicha resolucién. Dicho anexo no incorpora el incre-
mento del complemento especifico derivado de lo dis-
puesto en los articulos tal y tal de los Presupuestos
Generales del Estado, cuya aplicacién requiere de un
ajuste de los distintos componentes de dicho comple-
mento especifico y que se efectuard segin corresponda
por acuerdo del Consejo de Ministros o por real decreto.
(Por qué no ha habido ningtin acuerdo del Consejo de
Ministros o ninguna disposicién para que los funciona-
rios docentes universitarios puedan cobrar el comple-
mento fijado y acordado?

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzélez Rodriguez):
Sefior Nasarre, vaya finalizando, por favor.

El sefior NASARRE GOICOECHEA: Un minuto,
seflor presidente. En relacion con la investigacién, me
gustaria reiterar —se lo he pedido al sefior subsecre-
tario— la solicitud de los datos sobre el grado de ejecu-
cién de los programas. Por primera vez en el desarrollo
de estas comparecencias no ha habido —no s€ si usted
estd en condiciones de hacerlo— ninguna informacién
sobre el grado de ejecucion de los programas en relacion
con el afio 2007, lo cual me parece una descortesia par-
lamentaria de primera magnitud. Tengo especial interés
en saber cudl es el grado de ejecucién de las partidas
correspondientes al capitulo 8 a lo largo de 2007 y le
quiero formular la siguiente pregunta: ;por qué la gran
mayoria del incremento de los nueve programas de
investigacion es en el capitulo 8 —de 340 se pasa a 540
millones—, por qué se ha adoptado como elemento
fundamental la financiacién de la investigacion por
préstamos?

Por udltimo, sefior presidente, en relacion con el Con-
sejo Superior de Investigaciones Cientificas —Ile hago
esta pregunta porque no estd aqui el presidente del
mismo; nos gustaria que €l nos contestara—, nos ha
producido una gran extrafieza que los indicadores de las
paginas 455 y 456 del programa de objetivos dicen:
Indicadores de medios. Investigadores. 2006: reali-
zado, 2.536; 2007: ejecucion prevista, 2.110. Investiga-
dores cientificos. 2006: realizado, 537; 2007: ejecucion
prevista, 459. Cientificos titulares. 2006: reali-
zado, 644; 2007: ejecucion prevista, 629. Personal de
apoyo a la investigacion. 2006: realizado, 1.971; 2007:
ejecucion prevista, 1.299, y asi sucesivamente. Tiene que
ser un error, porque si no seria una catastrofe. ;Como
pueden decir que ha habido una disminucién en medios
en el afio 2007 en relacién con el afo 2006 de investiga-
dores, profesores de investigacion, investigadores cien-
tificos, cientificos titulares, etcétera. Simplemente me
gustaria que nos explicara estos datos que son asom-
brosos y sorprendentes.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzilez Rodriguez):
A continuacién tiene la palabra el Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya Verds, la
sefiora Mufioz de Diego.

La sefiora MUNOZ DE DIEGO: En primer lugar,
como no puede ser de otro modo, agradezco al secretario
de Estado su presencia para poder formularle algunas
inquietudes de mi grupo parlamentario que van a ir
referidas en este caso basicamente a investigacién mas
desarrollo mas innovacion. En ese sentido, es conocido
por el secretario de Estado y por el conjunto de esta
Cédmara, del Congreso de los Diputados, el interés que
nuestro grupo parlamentario ha tenido desde el inicio de
esta legislatura —ya desde antes, pero especialmente en
esta— sobre esta materia, porque la investigaciéon mds
desarrollo es una de las bases fundamentales para esta-
blecer otro modelo de desarrollo econémico en nuestro
pais y también para hacer un esfuerzo por la moderniza-
cion imprescindible y por la calidad que exige nuestro
desarrollo econémico. En ese sentido, y antes de hacer
las preguntas que voy a formular, quiero pedir al secre-
tario de Estado disculpas anticipadas por si antes de
poder contestarme he tenido que irme a otra Comision.
El retraso que hay en el desarrollo l6gico de las comi-
siones a veces nos obliga a tener que acudir a otras, sobre
todo a los grupos que tenemos menor nimero de dipu-
tados. En ningln caso quiero que se interprete como
descortesia. Si ofrece contestaciones a las preguntas que
formulamos, las estudiaremos con absoluta atencion, las
leeremos y esperamos que esas respuestas puedan ayudar
a nuestro grupo parlamentario a plantear las enmiendas
a la hora los presupuestos.

Dicho esto, en primer lugar, quiero significar que del
estudio que hemos hecho someramente del proyecto de
Ley de los Presupuestos Generales del Estado para el
afio 2008 hemos podido comprobar que es verdad que
ha habido en esta legislatura un esfuerzo por duplicar
practicamente los gastos de la Administracion General
del Estado en investigacién mas desarrollo mas innova-
cidén, sin embargo también hemos podido comprobar
que, si bien entre los capitulos 1 y 7 esos gastos se
duplican, el capitulo 8 no solo se duplica sino que se
multiplica practicamente por algo mds de un 2,5, y eso
nos ha inquietado, nos ha preocupado y nos ha sorpren-
dido, porque una de las promesas del Partido Socialista,
que sustenta a este Gobierno, fue reducir de una forma
sustancial este capitulo, que no debe computarse como
gasto de investigacién més desarrollo de la Administra-
cidn central, aun cuando supone en el aiio 2008 un 0,46
del producto interior bruto, porque es un esfuerzo de
financiacién que realiza el Estado para revertir en una
mejora en el indice de inversién en investigacion y desa-
rrollo de las empresas; empresas que ademas introducen
estas inversiones en gastos propios y que después es muy
dificil de evaluar a la hora de saber cual es de verdad el
gasto en inversion empresarial en nuestro pais. Los datos
del Instituto Nacional de Estadistica y del propio

30

Gobierno han demostrado que ni los beneficios fiscales
ni la masiva transferencia de fondos al sector privado
han logrado cambiar la tendencia en materia de inversion
en investigacion mds desarrollo de las empresas espa-
nolas, y ello nos preocupa extraordinariamente porque
esa inversion o ese cambio de cultura en las empresas es
imprescindible también para que la investigacién mas
desarrollo en nuestro pafs tenga un papel importante. El
Gobierno —se lo preguntamos al secretario de Estado—
debe responder sobre los mecanismos de asignacion de
evaluacion y de control de estos créditos, y queremos
saber su opinidn sobre si el gasto que se ha realizado
hasta este momento en esta materia realmente ha servido
para que la investigacién mas desarrollo en las empresas
sea hoy mas importante, o sobre todo si el esfuerzo
inversor que se ha hecho ha tenido su corresponsabilidad
empresarial. Queremos saber también el monto de cré-
ditos devueltos, porque de los 13.000 millones de euros
que se han aportado en los tltimos diez afios nunca
hemos visto aparecer como devolucion aquellos que no
se han podido ejecutar, y seria importante saberlo para
poder evaluar también si la politica que se estd llevando
a cabo a través de estos préstamos es adecuada o tenemos
que hacer un andlisis mds serio sobre su eficacia.

En segundo lugar, queremos plantear al secretario de
Estado un tema que hemos analizado en los sucesivos
Presupuestos Generales del Estado, y ha sido la peticion
por nuestro grupo parlamentario, que también era una
promesa electoral del Partido Socialista, de reducir dras-
ticamente los presupuestos de investigacion mas desa-
rrollo destinados a investigacién militar. Hemos saludado
que desde el afio 2007 estos gastos aparezcan por fin
desagregados del conjunto de la investigacion mds desa-
rrollo, pero la cantidad sigue siendo inmensa, sobre todo
cuando se compara con lo que destina este pais, nuestro
Estado, en los Presupuestos Generales del Estado a
investigacion sanitaria o a investigacion mds desarrollo
civil en el sector publico. Por otro lado, también nos
preocupa que de los datos o de los presupuestos que van
a investigacion mas desarrollo en investigacion militar
el 80 por ciento vayan dirigidos al capitulo 8, es decir se
estan destinando a que se ejecuten en este caso por otras
entidades, mediante transferencias a entidades en
muchos casos privadas. A ese respecto, queriamos pre-
guntar al sefior secretario de Estado como justifica el
Gobierno dejar la investigacién militar practicamente en
manos exclusivas de las empresas —no todas espa-
folas— mayoritariamente extranjeras, especialmente
norteamericanas, y para qué sirven en este caso los ins-
titutos adscritos al Ministerio de Defensa si una parte
muy importante de lo que tiene que ver con la investiga-
cién y el desarrollo en el terreno militar va al sector
empresarial. Si es posible, también queremos que nos
explique, usted o su Gobierno, cémo se puede justificar
como gasto de investigacién mas desarrollo el gasto en
construccion de armamento, o cOmo van ustedes a cum-
plir con la promesa de reducir estos gastos y dedicar
estos presupuestos a investigacion civil. Una vez més,
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en este presupuesto del afio 2008 nos hemos encontrado
con que esa promesa sigue siendo eso, una promesa
incumplida.

En tercer lugar, queremos sefialar que las transferen-
cias de capital correspondientes al Fondo nacional de
investigacion mas desarrollo y al CIS, que es la base de
financiacién de todo el sector publico de investigacion
mads desarrollo, significan menos del 25 por ciento del
total del capitulo 7 y menos del 13 por ciento del total
de la funcién 46 si se computan los créditos. A nuestro
juicio estos niimeros no casan con la importancia anun-
ciada del nuevo Plan nacional 2008-2011 recientemente
aprobado ni con el fortalecimiento del sector publico en
la investigacion y la transformacion de sus organismos
punteros en agencias estatales a partir de 2008. Saben
que nuestro grupo parlamentario apoy¢6 al Grupo Socia-
lista y aport6 y negocid que todos estos organismos
pasaran a ser agencias estatales, pero para que funcionen
es necesario que tengan también la aportacidn presu-
puestaria precisa. En ese sentido, queriamos preguntar
al secretario de Estado coémo explica que los recursos
dedicados al sector publico pierdan todavia més peso en
los Presupuestos Generales del Estado respecto a los
recursos transferidos al sector privado, cuando ustedes
mismos reconocen que el sector publico es el motor de
transformacion del sistema cientifico-técnico espaiol; o
cémo van a implementar el cambio del Centro Superior
de Investigaciones Cientificas o del Instituto de Salud
Carlos III a agencias estatales sin dinero para financiar
sus contratos-programa; o cémo explican la reduccién
—algo ha dicho el secretario de Estado en su interven-
cién y yo se lo agradezco— del presupuesto del Ciemat
en mds del 10 por ciento. Puede tener su explicacion en
el tema de la ciudad de la energia que ha mencionado,
pero en todo caso lo que tiene a nuestro juicio menos
explicacion es la practica congelacién del capitulo de
personal en los organismos publicos de investigacién
una vez descontada la subida salarial. También que-
riamos preguntarle para cudndo las politicas de estabili-
zaciéon de empleo de los investigadores y técnicos del
sistema de investigacién mds desarrollo publico. La
estabilidad en el empleo de los investigadores, cuidar el
capital humano, sirve también para hacer una buena
politica de investigacion y desarrollo; o también para
cuando la aplicacion de la ley y de los acuerdos de
reduccién de la precariedad de este sector basico en el
desarrollo de la sociedad y la economia espaifiola.

Por tltimo, sefior secretario de Estado, llegamos a las
becas. Ya sabe usted que nuestro grupo parlamentario
impuls6 durante los dltimos seis o siete afos la presen-
tacién de enmiendas tanto en los parlamentos regionales
como en esta Camara, en el Congreso de los Diputados,
proponiendo la conversion de las becas de investigacion
en contratos laborales similares al MIR.

Este trabajo sabemos que ha dado sus frutos. Ya
tenemos lo que hemos llamado nosotros el dos més dos,
es decir dos afios de beca, dos afios de contrato, pero
seguimos convencidos de que la mejor manera de apun-
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talar y fortalecer el sistema es dignificando a los jévenes
investigadores, que son la base sobre la que se sustenta
el edificio de la investigacion espafiola y sin duda el
futuro, si queremos ser pioneros en esta materia. No
cuidar el capital humano de investigacion es el mayor
error que se puede cometer cuando hablamos de inves-
tigacién mas desarrollo. Nosotros vamos a seguir pre-
sentando enmiendas en esta direccién para que se reco-
nozca el caricter laboral del trabajo desempefiado por
los becarios. Algunas comunidades auténomas han dado
pasos ya en esta direccidn, y pensamos que en este caso
el Estado debe hacerlo también. Con ello estaremos
aportando, casi con los mismos recursos, un esfuerzo
afadido y sobre todo, un valor a la investigacién y al
desarrollo en nuestro pais. Por eso le preguntamos cuéles
SOn sus previsiones presupuestarias en esta materia para
el proximo afio, cudles son las previsiones para dignificar
el trabajo de los becarios investigadores en nuestro pais.
Le doy las gracias anticipadas por las respuestas, y si no
puedo estar presente, como he dicho antes, le ruego que
no lo interprete como descortesia, sino simplemente por
obligaciones del cargo. Le pediria que contestara a estas
preguntas para que mi grupo parlamentario pueda mane-
jarlas a la hora de hacer las enmiendas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzélez Rodriguez):
Todos somos conscientes de que los grupos minoritarios
no disponen de ubicuidad y tienen ese problema.

A continuacién, tiene la palabra la sefiora Oliva,
representante del Grupo Parlamentario de Esquerra
Republicana.

La sefiora OLIVA I PENA: También me sumo a la
bienvenida del secretario de Estado. Le queriamos hacer
unas cuantas consideraciones desde mi grupo parlamen-
tario. En primer lugar, le pedimos que nos aclare cémo
se refleja en los Presupuestos Generales del Estado para
2008 la mocién aprobada en esta legislatura sobre becas.
En estos presupuestos ya se contempla la convocatoria
de becas 2008-2009. Por lo tanto, los criterios de asig-
nacion deben responder a la mocién y a la palabra dada
por la ministra Cabrera y no al antiguo sistema. Le
recuerdo que esta mocién permitia que las comunidades
auténomas fijasen un umbral superior para percibir las
becas, pero esto no suponia que las comunidades auté-
nomas debian poner mads dinero, sino que tenian mas
poder para incidir en los porcentajes correspondientes
del fondo destinado a becas y otras ayudas. En segundo
lugar, nos gustaria que nos corroborara o corrigiera
una inquietud que tenemos, y es que no encontramos en
los Presupuestos Generales del Estado ninguna dotacién
presupuestaria destinada a mejorar la implementacion
del espacio europeo de Educacién Superior. Creemos
que esta partida es muy necesaria, ademads se tendria que
dividir entre la partida destinada a los estudiantes para
informacion y adaptacion al nuevo modelo, la partida
para profesorado y la partida para el personal de admi-
nistracién y servicios para la formacion y adaptacién a
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este nuevo modelo. No hemos visto esta partida y qui-
siera que el secretario de Estado nos lo corroborara o nos
lo corrigiese en caso de que estuviésemos equivocados.
En tercer lugar, y con referencia a la convocatoria general
de becas, nos gustaria que nos aclarase qué partida pre-
supuestaria ird destinada a los niveles educativos univer-
sitarios y cudl a los mésteres oficiales. Esquerra Repu-
blicana y sus juventudes, nos tememos que la nueva
modalidad de los créditos renta, la cual nos parece una
iniciativa acertada, sirva para sustituir la financiacion de
los masteres oficiales en formato beca. Es decir, es una
buena medida el tema de los créditos renta, pero no debe
limar ni un solo euro las partidas presupuestarias para
los masteres oficiales diferenciados, estos masteres de
las partidas para estudios universitarios, ya que se trata
de dos cosas distintas. Al margen de esta consideracién
le queremos preguntar, en el marco de la convocatoria
general de becas, por una partida presupuestarias: las
que estdn dirigidas a estudios militares, a bachilleratos,
a ciclos formativos de grado medio y grado superior, a
estudios de musica, a estudios de danza, a restauracion
de bienes culturales y a idiomas. Nos gustaria saber si
existe voluntad del del Gobierno, concretamente de su
departamento, de territorializarlas. También le queriamos
preguntar sobre la convocatoria para la promocién de la
investigacién; puede que también se lo volvamos a plan-
tear al secretario general de Politica Cientifica. Que-
rriamos respuestas sobre partidas presupuestarias diri-
gidas a los programas integrantes José Castillejos, Argo,
Faro, Ramén y Cajal, al del personal técnico de apoyo,
al programa I3, al programa Juan de la Cierva, al pro-
grama Severo Ochoa —ya he visto también en la pre-
sentacion del power point que lo mencionaba, pero solo
habia este— al programa Petri, al programa Otri y al
programa Torres Quevedo. También nos gustaria que nos
aclarase qué partida presupuestaria estara dirigida a los
certdmenes de promocidn de la investigacion que se
desarrollan a través del aula de verano Ortega y Gasset
(Jovenes Investigadores): Arquimedes y Blas Cabrera,
asi como si el Gobierno del Partido Socialista tiene
voluntad de territorializar las ayudas de estas partidas
presupuestarias. Finalmente, nos gustaria que el secre-
tario de Estado nos aclarase qué criterios se han usado
para otorgar las subvenciones a los organismos publicos
de investigacidn que ha presentado al inicio de su inter-
vencion con el power point.

El seiior VICEPRESIDENTE (Gonzélez Rodriguez):
Si quiere puede responder por escrito a muchas de las
preguntas que le han hecho en esta ocasién. La sefiora
Diputada puede traer a la mesa las preguntas que no sean
contestadas en el dia de hoy.

Finalmente, tiene la palabra la sefiora Palma, del
Grupo Parlamentario Socialista.

La sefiora PALMA MUNOZ: En primer lugar, quiero
saludar en nombre del Grupo Parlamentario Socialista
al secretario de Estado de Universidades e Investigacion
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y decirle que compartimos el sentimiento que ha expre-
sado hoy; ha dicho que se sentia orgulloso y abrumado.
Desde el Grupo Parlamentario Socialista nos sentimos
también orgullosos por los logros alcanzados durante
estos ultimos afios en materia de politica universitaria y
de politica cientifica, y abrumados en la medida en que
esta es una responsabilidad importante, que sentimos y
compartimos desde el partido que gobierna Espana en
este momento. El secretario de Estado también ha dicho
que entendia que la nifia bonita del ministerio habia sido
durante esta legislatura la politica de I+D+i. Los datos
muestran que el esfuerzo ha sido muy considerable, pero
por extensién ha sido la nifia bonita de este Gobierno.
No debemos olvidar, aunque hoy estamos hablando de
datos del Ministerio de Educacién y ciencia, que las
politicas de I+D+i afectan a otros ministerios. Hay que
recordar que el compromiso del Partido Socialista de
duplicar los recursos destinados a investigacion cientifica
y desarrollo tecnolégico se ha cumplido con creces, tanto
en la parte de responsabilidad del Ministerio de Educa-
cion y Ciencia como en general en todos los departa-
mentos del Gobierno que realizan actividades de inves-
tigacion cientifica y desarrollo tecnolégico. No debemos
olvidar que este afio superaremos los 7.000 millones de
euros destinados a ciencia y tecnologia y que en el
ambito Ministerio de Educacion superamos los 3.600
millones, algo mas del 50 por ciento del presupuesto
total del Ministerio de Educacidn, pero, recordando
cudl era el presupuesto del Ministerio de Educacién en
el ano 2004, podriamos decir que a dia de hoy en inves-
tigacion cientifica y desarrollo tecnolégico, el Ministerio
de Educacioén invierte algo mds de lo que representaba
el total del ministerio hace tan solo tres afios. Para darnos
cuenta de la dimension de lo que esto significa, solo para
las politicas de I+D del Ministerio de Educacién y
Ciencia destinaremos en 2008 mds recursos de los que
se asignaban a todo el &mbito del Ministerio de Educa-
cién y Ciencia hace tan solo tres afios. Por lo tanto, con
estos datos la prioridad que marcé este Gobierno de
inicio de destinar muchos mds recursos a formacién de
capital humano y tecnolégico para mejorar la producti-
vidad y la competitividad se estd cuampliendo con creces,
y a los datos nos remitimos.

Le voy a plantear al secretario de Estado de Univer-
sidades e Investigacion dos cuestiones de cada uno de
los dos temas que ha expuesto aqui. En primer lugar,
sobre politica universitaria. Se ha comentado también si
se habia invertido o no lo suficiente en materia de uni-
versidades. Supongo que el secretario de Estado lo va a
mencionar pero no debemos olvidar el marco competen-
cial en el que nos encontramos, en el que las comuni-
dades auténomas tienen plenas competencia en materia
de politica universitaria, y que afortunadamente por
primera vez, en esta legislatura hemos conseguido esta-
blecer un marco de responsabilidad compartida entre
todas las administraciones y solo en materia de politica
universitaria podriamos citar el informe sobre financia-
cion del sistema universitario publico que se ha elabo-
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rado en el marco del consejo de coordinacién universi-
taria y en el que las comunidades auténomas han
participado de una forma muy activa. El secretario de
Estado nos lo confirmard, pero que estamos en el camino
de asumir responsabilidades compartidas en esta
materia.

Respecto a las becas y ayudas —no solo becas sino
también ayudas— hay que resaltar algunos datos.
Supongo que es cumplir compromisos electorales con
creces destinar 60 millones de euros al programa
Erasmus. Tan solo hace tres o cuatro afios este programa
tenia 4 millones de euros de dotacion; de 4 millones de
euros hemos pasado a 60. Me gustaria que mads alld de
estas cifras, que son contundentes y no admiten discu-
sion, el secretario de Estado nos comentara qué conse-
cuencias tiene esto para nuestros estudiantes; es decir,
qué ha significado para los estudiantes que acuden al
programa Erasmus para realizar estancias en el extran-
jero que hayan pasado, como ocurria hasta ahora, de
disponer como mucho de 1.000 euros a que, gracias al
incremento de estas partidas y al cambio de los criterios
de adjudicacion, ahora los estudiantes espafioles cuando
se van a una universidad europea a participar en el pro-
grama Erasmus puedan tener hasta 6.000 euros de dota-
cién. Les ha cambiado mucho la vida a los Erasmus,
porque una cosa es salir fuera durante seis meses y dis-
poner simplemente de 120 euros al mes, que significa
que hay complementarlo con unos recursos familiares
que no todo el mundo tiene, y otra cosa es, como ocurre
a partir de ahora con estos recursos, que los Erasmus
puedan subsistir de una forma mds o menos modesta,
siempre y cuando aporten méritos suficientes para
acceder a estas ayudas. Su renta familiar ya no serd
ningln impedimento para poder disfrutar de una estancia
en el extranjero.

El segundo tema respecto a las universidades es el de
los préstamos renta. También nos parece una innovacién
interesante, aunque no es nada que inventemos nosotros,
ya que hace muchos afios que muchos paises de nuestro
entorno tienen instaurados estos préstamos renta. Quiero
recordar a SS.SS. que en el dltimo presupuesto del Grupo
Popular de la anterior legislatura, si no recuerdo mal,
habia unos 3 millones de euros para los préstamos renta
que no llegaron ni a activarse, es decir la partida qued6
practicamente intacta porque tampoco se activaron los
mecanismos para poder instrumentar estos recursos. En
cuatro afios ha cambiado muchisimo el panorama para
los préstamos renta; ahora son 150 millones de euros.
Vaya diferencia pasar de un inicio de 3, 4 6 5 millones
a 150 en tan solo tres afios. Esto si es contribuir a la
movilidad de los estudiantes y a la construccién del
espacio europeo de Educacién Superior de verdad, no
solo para unos pocos sino para todos aquellos que lo
merezcan. Sobre el concepto de beca y ayuda, que se
diga no que no se pueden computar dentro del mismo
paquete nos parece tener una visién muy restrictiva del
concepto de beca. Nuestros estudiantes universitarios
deben disponer de oportunidades distintas de tener
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ayudas diversas, porque también se diversifican las
situaciones y los estudios. No se requiere la misma ayuda
para el grado que para el mdster; no es lo mismo para
estudiar en una universidad que esta al lado del propio
domicilio que en otra comunidad auténoma o en el
extranjero. Por tanto, la tendencia —y asi lo dijo la
ministra de Educacion y Ciencia en su comparecencia
en esta Comision— deberfa ser a diversificar el sistema
de ayudas para dar respuesta a necesidades distintas y
que aparecen cada dia.

Respecto a las politicas de [+D queria preguntarle al
secretario de Estado sobre el capitulo 8. Yo también le
voy a preguntar sobre ese capitulo. Afortunadamente,
ya hemos superado la doctrina Lissavetzky pero algunos
siguen generando cierta confusion sobre el tema de los
activos financieros, y como usted en su intervencion ha
dicho que después entraria en activos financieros —segu-
ramente no le ha dado tiempo— le pido que nos aporte
alguna informacién mads sobre esto. Si no estoy equivo-
cada un repaso a la documentacién de presupuestos me
indica que entre las aportaciones y los anticipos reem-
bolsables, tanto los del Fondo nacional como los del
Fondo estratégico para infraestructuras, se distingue
entre los que se aportan al sector piblico y los que van
fuera de €l. Los datos que tengo indican que son muy
superiores los que van al sector publico que los que van
al sector privado, supongo que por una razén evidente.
En el Ministerio de Industria seguramente esto no es asf;
no he visto los presupuestos del Ministerio de Industria
pero la funcién del Ministerio de Educacién es sobre
todo contribuir a organismos y centros putblicos de inves-
tigacion, y asi figura en el detalle del capitulo 8 de los
activos financieros que corresponden a este ministerio.
He escuchado decir a algunos expertos que estas apor-
taciones reembolsables deben ayudar al apalancamiento
del gasto en I+D+i. Del tema del capitulo 8§ llevamos
mucho tiempo discutiendo en esta Comision, y lo que
ha pasado en estos dltimos afios es que el Partido Popular
ya utiliz6 estos recursos, especialmente en la dltima
legislatura, pero por las razones que fuera no lo hizo
demasiado bien. Respecto al capitulo 8 y esta apelacion
al crédito que inici6 el Partido Popular, este Gobierno la
ha utilizado bastante mejor. Aqui podriamos decir
aquello de que hemos superado con fortuna al maestro.
Por lo tanto, la utilizacion de los recursos financieros es
muy distinta a dia de hoy de lo que era hace cuatro afios.
Entonces habldbamos de capitulo 8 solo para parques
cientificos. Afortunadamente sigue habiendo una buena
dotacién de ese capitulo para parques cientificos pero
también para muchas otras cosas. En el nuevo Plan
nacional se sigue confiando en capitulo 8 entre otras
cosas para incrementar el gasto privado en [+D+i, que
nos hace mucha falta por razones claramente estructu-
rales. Un sistema de ciencia y tecnologia funciona si la
aportacion de recursos publicos en nuestro caso crece y
ademads de forma sostenida, pero ademas si se incorpora
la participacién privada de forma significativa, y asi lo
dicen todos los informes internacionales y todos los
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indicadores de que disponemos. Por eso, me gustaria que
nos ayudara a hacer una reflexion sobre cudl es el papel
de estas aportaciones y anticipos reembolsables.

Finalmente, ocasiones tendremos de profundizar en
el recientemente aprobado y presentado Plan Nacional
de I+D+i 2008-2011, pero los Presupuestos Generales
del Estado para 2008 ya apuntan algunas acciones que
tienen que ver claramente con este Plan nacional. Plan
nacional que, quiero recordar a SS.SS., que por primera
vez ha sido elaborado con una participacién muy activa
—1y yo diria que con gran sentido de la responsabi-
lidad— de todas las administraciones que forman parte
del sistema de ciencia y tecnologia, es decir con la
participacidn de las administraciones autondmicas. Me
gustaria que nos detallara un poco més dos cuestiones
del Plan nacional: el tema de los centros de excelencia,
que tiene una dotacién nada despreciable de 10 millones
de euros, y el Programa Severo Ochoa, que empieza
con 2.500.000 euros. Estos son unos presupuestos que
ofrecen sobre todo instrumentos, evidentemente ofrecen
recursos en cantidad, pero sin ninguna duda los van a
ofrecer también en calidad. Por eso pensamos que es
dificil cuestionar que el Partido Socialista, en una
legislatura que estd a punto de terminar, ha cumplido
con creces aquellos compromisos que adopté al pre-
sentarse a las elecciones. Por tanto, no tenemos mas
que compartir con el secretario de Estado esta sensa-
cion, este sentimiento de orgullo y también de respon-
sabilidad, por lo que nos deparara el futuro para con-
seguir que esta tendencia, evidentemente positiva, siga
en esta misma linea.

El seiior VICEPRESIDENTE (Gonzélez Rodriguez):
Tiene la palabra el sefor secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE UNI-
VERSIDADES E INVESTIGACION (Quintanilla
Fisac): Sefior presidente, sefiorias, muchas gracias a
todos por su interés, en primer lugar, sus observaciones,
sus criticas, abiertas o indirectas, en cualquier caso bien-
venidas. Algunas me han hecho reflexionar y continuardn
haciéndome reflexionar en los proximos meses, y a otras
creo que puedo contestar de forma satisfactoria, clara-
mente no. Para no alargar esto, voy a intentar contestar
a cada una de las cuestiones que se han ido planteando
en el mismo orden.

En primer lugar, sefior Nasarre, muchas gracias por
sus observaciones incluyendo también su recuerdo sobre
mi compromiso arriesgado, del que voy a hablarle dos
minutos. Pero antes, una aclaracién respecto a gasto
educativo. Lamentablemente, no he estado presente en
la comparecencia del subsecretario, creo que se referia
a lo que supone el gasto del MEC en el total del gasto
publico, que es del 6,8 por ciento, porque el resto es de
las comunidades auténomas. Los cdlculos que usted ha
hecho no sé€ si se refieren al gasto total en educacion, que
no es el gasto publico, sino el gasto publico més otra
partida, o es solo el de las comunidades auténomas. No
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tengo los datos precisos, lo investigaré y le haré llegar
la respuesta, que en realidad corresponderia mds al sub-
secretario. Creo que se refiere a eso y es asimismo un
dato muy relevante para precisar bien los limites y las
posibilidades de nuestro sistema. El Ministerio de Edu-
cacion y Ciencia tiene un gran papel en la direccion de
la politica educativa, pero tiene un papel bastante
modesto en la financiacién de la educacién publica de
este pais porque, como ha hecho alusién antes la por-
tavoz del Grupo Parlamentario Socialista, tenemos un
sistema de competencias transferidas en el cual es en el
que nos tenemos que mover. El ministerio no puede
financiar escuelas directamente, salvo creo que en Ceuta
y Melilla o algo asi. Por tanto, no me parece escandalosa
la cifra, de todas maneras los célculos que usted ha hecho
me parecen muy interesantes, los revisaré y con mucho
gusto intentaré precisar esos datos.

Esto tiene algo que ver con esa pequefia discusion que
tuvimos en una anterior comparecencia mia y que usted
ahora me recuerda con mucha razén, y yo le recojo el
guante. Pero mi dimision estd presentada desde el primer
dia en que tomé posesion del cargo de secretario de
Estado, y usted puede comprenderlo, porque ni usted,
cuando ha tenido responsabilidades ejecutivas, ni yo, que
las tengo ahora, hemos estado aqui por otra razén mds
que por intentar hacer las cosas lo mejor que podemos.
Hay una cuestién que quisiera aclararle y es la siguiente.
El Gobierno espafiol no tiene capacidad de financiar
directamente los Presupuestos Generales del Estado més
que a una universidad propiamente dicha, a dos si lo
ampliamos a la Menéndez Pelayo; a dos universidades,
la Universidad Nacional de Educacién a Distancia y la
Menéndez Pelayo. Solo podemos financiar directamente
con los Presupuestos Generales del Estado del Ministerio
de Educacién y Ciencia esas dos universidades. Lo que
el Gobierno se ha propuesto y a lo que el Partido Socia-
lista se comprometié es a tomar las medidas necesarias
para poder conseguir que la financiaciéon de nuestro
sistema universitario pudiera alcanzar el equivalente
—porque cuando se habla en términos de producto inte-
rior bruto siempre hay que saber lo que esto significa—
al 1,5 por ciento del producto interior bruto que es,
aproximadamente, la media de lo que se gasta en los
sistemas universitarios en el &mbito de la OCDE.

Estamos en ello, sefior Nasarre, y lamentablemente
no es un acto de voluntad del Gobierno, es decir, no basta
con decir que en los Presupuestos Generales del Estado
va a haber tal partida para esto. Si hiciéramos eso,
ustedes podrian decirnos que estamos incumpliendo la
ley porque estarfamos financiando el gasto corriente de
las universidades, por ejemplo, que es algo para lo que
no tenemos competencia salvo en el caso de la UNED.
Por tanto, no se puede hacer de esa forma, y quizd en
nuestro debate dialéctico en mi anterior comparecencia
no entramos en este tipo de precisiones y de matices, y
en la medida en que yo tampoco entré, lo lamento pero
no se trata de usar las palabras, sino de hablar de las
cosas. (El sefior Guerra Zunzunegui: Nada, que no
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dimite.) Y hablar de las cosas es lo siguiente. Acabamos
de aprobar —el Gobierno acaba de aprobar— un Plan
de investigacion y desarrollo a cuatro afios vista que
supone inyectar en el sistema cientifico espafiol, y ahi si
es presupuesto ptiblico estimado, 47.000 millones de
euros; en cuatro afios, diez mil y pico millones de euros
anuales. Echen ustedes cuenta del peso que tienen las
universidades en el sistema de ciencia y tecnologia.
Echen ustedes cuenta de cudnto de ese dinero es com-
petitivo y estd abierto a la excelencia cientifica, y echen
ustedes cuenta de cudnto de los fondos competitivos
abiertos a la competicidn entre instituciones que pugnan
por conseguir fondos basados en su excelencia cientifica,
revierten en la financiacién de las universidades.
Diganme si no es realista pensar que podemos mejorar
sustancialmente la financiacion de las universidades con
fondos en los que podemos actuar, que es fomento y
coordinacién general de la administracion cientifica,
donde si podemos actuar; no podemos incluir en los
Presupuestos Generales del Estado, en la partida de la
Secretaria de Estado de Universidades e Investigacion,
los sueldos de los profesores universitarios, pero si
podemos incluir las partidas que permitan mejorar la
financiacién de la investigacién universitaria hasta
extremos tales a lo que equivalga duplicar en los
préximos cuatro afios el presupuesto total de I+D que
pueden conseguir las universidades. Como minimo,
duplicar, igual que se ha duplicado durante estos cuatro
ultimos afios. En ese sentido va el compromiso de
mejorar la financiacién universitaria y de impulsar un
acuerdo con todas las administraciones para mejorar la
financiacion universitaria hasta llegar al objetivo del 1,5
del producto interior bruto, o aquél que se considere
equivalente en funcidn de la evolucién de la universidad.
No es lo mismo una universidad con 1.500.000 estu-
diantes que con 1.200.000; no es lo mismo un producto
interior bruto de no sé cuantos billones que otro dife-
rente. Independientemente de las palabras, estd el com-
promiso de financiar el sistema universitario, de pro-
mover un acuerdo para la financiacién del sistema
universitario, que suponga un esfuerzo compartido del
Gobierno de la nacién y de los gobiernos de las comu-
nidades auténomas que tienen la responsabilidad de
financiar a sus universidades, en la doble via por parte
del Gobierno de la nacién de ayudas directas al estudio
—que es parte de la financiacién universitaria como
usted sabe muy bien, en todas las estadisticas e informes
de financiacién de la OCDE—, por un lado, y ayudas
para la promocién y el fomento de la investigacion de
excelencia en las universidades. En eso estamos com-
pletamente en esa linea.

Hemos aumentado la financiacion universitaria;
hemos aumentado la financiacién de las ayudas al
estudio de forma mas que sobrada en relacién con el
informe de financiacién de las universidades, que
plantea el Consejo de Coordinacién Universitaria;
piden que en cinco afios aumentemos las ayudas
directas al estudio en 250 millones de euros, y ya solo
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en dos afios, en los afios 2007 y 2008, el incremento ha
sido de mas de 200 millones de euros en dos afios,
cuando para cinco afios el informe de financiacién plan-
teaba un aumento de 250 millones. Por tanto, estamos
absolutamente en linea con las previsiones de ese
informe. Lo mismo cabe decir en cuanto a financiacién
de la investigacion. ;Qué es lo que falta? Lo que falta
—y ahi le doy la raz6n a usted— es que todavia no nos
ha dado tiempo a plantear un pacto de las distintas admi-
nistraciones autondémicas y central en relaciéon con un
modelo de financiacién a cinco afios vista. ; Por qué?
Hemos dividido el problema de la politica universitaria
en dos fases: una es la fase normativa, que esta termi-
nandose en estos momentos —hemos aprobado la ley,
hemos empezado los desarrollos de la misma—, y otra
es la fase de financiacion.

En la fase de financiacién asumimos un encargo
previo del Consejo de Coordinacion Universitaria sobre
el modelo de financiacion; lo hemos recibido; nos hemos
comprometido a abrir el debate con la comunidad uni-
versitaria y con las comunidades auténomas, una vez
que dispusiéramos de la estructura institucional apro-
piada para ello, que era la Conferencia general de politica
universitaria, que ya estd creada con la ley. Estamos a
punto de celebrar una reunién de la Conferencia general
y otra del consejo de universidades para ofrecer a las
fuerzas politicas, a las administraciones autonémicas y
a los representantes de las universidades, una propuesta
en la que podamos asumir el proyecto de financiacién
de las universidades y una serie de compromisos com-
partidos, como hecho en el plan nacional, con vistas a
mejorar la excelencia de las universidades en los
préximos cuatro afios.

No sé si esto es exactamente lo que usted, sefior
Nasarre, y yo entendimos la vez anterior que hablamos
de este tema. Lo que yo pretendia decirle era esto, pero
quizd usted no me entendid, porque seguramente no lo
expresé adecuadamente. En cualquier caso, ahi est4.
Creo que tendremos éxito y que serd posible encontrar
un acuerdo con el resto de las administraciones publicas
para asumir un compromiso de financiacion del sistema
universitario, en los términos que le he indicado, que
supone un crecimiento sustancial de la financiacién de
la investigacion universitaria hasta extremos de duplicar
el esfuerzo que estamos haciendo actualmente en finan-
ciacion de la investigacion universitaria, y un esfuerzo
para financiar ayudas a los estudiantes hasta el extremo
de llegar e incluso superar la propuesta del informe
del Consejo de Coordinacién Universitaria, de incre-
mentar 250 millones de euros en cinco afios.

Los préstamos renta son una parte de este esfuerzo de
financiaciéon. Ha habido una referencia a este tema que
han hecho la portavoz de Izquierda Unida —que lamen-
tablemente ya no esti— y de Esquerra Republicana.
Quisiera aclarar una cosa. Este afio ha habido 2.000
becarios de programas de mdsteres universitarios ofi-
ciales, becarios del régimen general de becas, que son
las becas que hemos concedido. Al afio que viene las
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becas para cursar estudios de masteres oficiales univer-
sitarios entran en el del régimen general de becas y, por
lo tanto, no tienen limitacion, solamente estan limitadas
por el umbral de renta de las familias, etcétera, igual que
para cualquier otro nivel de los estudios universitarios.
Por tanto, la puesta en marcha del sistema de préstamo
renta no anula ni sustituye a las becas generales, en modo
alguno. Lo que pasé el afio pasado es que por primera
vez habia la figura nueva de estudios de masteres uni-
versitarios oficiales y en las convocatorias generales de
becas no estaban previstos ese tipo de estudios y por eso
se hizo una convocatoria especifica con 2.000 becas. Este
afio ya estd previsto y la convocatoria serd para cursar
estudios de master; serd una modalidad mas del conjunto
de las becas, lo cual no obsta para que, igual que el afio
pasado pusimos en marcha el sistema de préstamo
renta, al aflo que viene lo incrementemos con estos 150
millones que estan previstos. ;Cuadl es la diferencia
entre un sistema y otro? Los sistemas de becas se basan
fundamentalmente en la situacién socioecondmica de
la familia con o sin —hasta ahora sin, pero a partir de
ahora, con los nuevos decretos y con los nuevos com-
promisos, serd con— aspectos especificos, que pueden
ser diferenciales en funcién de las diferencias territo-
riales. En cualquier caso, los préstamos renta son otra
cosa, los préstamos renta son un sistema universal que
no depende de la renta familiar, depende solamente del
mérito del propio estudiante, y solo de eso, y el aval
del préstamo es su propia capacidad para hacer sus
estudios y para desarrollar su actividad profesional
como estudiante.

Aprovecho para comentar que, desde mi punto de
vista, los préstamos renta son una medida mas equitativa
que las becas generalizadas, sobre todo en las fases
finales de los estudios universitarios, donde a todo
espaiiol, por el hecho de matricularse, se le estd finan-
ciando con una beca de mas del 80 por ciento del gasto
0 mas de su ensefianza universitaria, independientemente
de su nivel de renta. Por tanto, es mejor generalizar esto
y decir que la financiacién es independiente del nivel de
renta. No obstante, como sabemos que la realidad no se
adapta facilmente a los conceptos, a veces hay discre-
pancias, y sabemos que sociolégicamente no es lo mismo
la capacidad de acceder a un préstamo —por mucho que
sea un préstamos sin riesgo—, en funcion de la situacion
socioecondmica de las familias. Por eso, lo mds justo en
la préctica y, por tanto, lo mds practico desde el punto
de vista equitativo, es mantener los sistemas de becas y,
al mismo tiempo, complementarlos con sistemas que se
basen en la capacidad para financiar al estudiante como
persona independiente y autonoma, y no a la familia del
estudiante. Este es el objetivo de los préstamos renta,
que estan enfocados a la fase final de los estudios uni-
versitarios, y que espero que tengan €xito, aunque sé que
es una férmula que en Espafia va a costar trabajo intro-
ducir, y quiza por eso, como ha dicho la representante
del Grupo Socialista, en momentos anteriores no se pudo
implementar este mismo tipo de préstamos.
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Me preguntaba el portavoz del Grupo Parlamentario
Popular qué informacién teniamos sobre los prés-
tamos renta en la actualidad. Los préstamos renta de
este afio estaba previsto que se pusieran en marcha a
partir de septiembre, luego no han cubierto estudios
del curso 2006-2007, sino que estdn previstos para
cubrir becas, ayudas, préstamos para el curso 2007-2008.
La campaiia de difusion ha empezado la primera semana
de septiembre, llevamos por tanto un mes, y estamos en
estos momentos en unos 2.000 solicitantes que cumplen
las condiciones para concederles el préstamo. Lo mds
interesante es que la cuota de participacion en la pagina
web, a partir de la cual se gestiona, es constante; aproxi-
madamente unas cien personas al dia estan ddndose de
alta y pidiendo el préstamo. Eso es muy buena sefial. Se
trata de algo muy nuevo y la comunicacién boca a boca
es mds efectiva en estos casos que cualquier otro sistema
de comunicacion, pero lleva su tiempo. Estd funcionando
de acuerdo con lo previsto y esperamos que se cubran
todas las posibilidades que ofrece. En cualquier caso,
quiero llamar la atencién sobre que en este caso nos
hemos adelantado a los acontecimientos. Estamos
poniendo a disposicién de los estudiantes un sistema de
ayudas que estd pensado para cuando esté funcionando
a velocidad de crucero el sistema de estudios de post-
grado. El afio pasado fue el primero que habia estudios
de postgrado como madsteres oficiales y habia pocas
titulaciones. Este afio ya hay muchisimas mds y al afio
que viene, a medida que se vaya implantando el espacio
europeo de Educacién Superior, los estudios de post-
grado serdn algo mucho mds normal y, por tanto, la
demanda de ayudas para este tipo de estudios serd mucho
mayor.

No es un engafio hablar de 150 millones de euros,
porque cuando hablamos de ayudas al estudio ponga-
monos de acuerdo: o calculamos a cudntos ayudamos y
cudnto les ayudamos o calculamos cudnto dinero ponen
los presupuestos. Lo que interesa saber es a cudnta gente
podemos llegar y en qué medida podemos ayudarles. Los
préstamos renta pueden llegar a toda la demanda actual.
Si todos los estudiantes actuales de postgrado pidieran
un préstamo renta para el periodo de tiempo que normal-
mente duran los estudios de masteres, de ocho o nueve
meses, podriamos atender todas las peticiones. Eso
quiere decir que es una beca universal para todo el
mundo, potencialmente, una beca, un préstamo, sin
riesgo ninguno, que podréd devolver con su declaracién
de la renta cuando llegue a unos niveles de renta que
justifiquen su devolucidn, porque gracias a esos estudios
ha conseguido un nivel de renta superior. Punto. No
solamente podemos cubrir a todos, sino que ademas
podemos cubrir todo. Uno de los problemas que tiene
nuestros sistemas de becas, sobre todo en la ensenanza
universitaria, es que solo cubren una parte del gasto real,
es la parte diferencial que ayuda a que aquellas familias
con menos ingresos puedan acceder a un servicio al que
si no, accederian en condiciones muy precarias, pero
siempre o casi siempre nuestras becas cubren una parte
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del gasto. Los préstamos renta tienen la ventaja de que
cubren todo, es decir, pueden cubrir todo. El estudiante
puede solicitar hasta un sueldo —digdmoslo asi entre
comillas— mensual de 800 euros para poder estudiar y,
por tanto, qué es lo que estamos haciendo con este sis-
tema, financiar a todo el mundo que quiera ser financiado
y financiar todo lo que necesita para poder estudiar. Estas
dos condiciones son las ideales de cualquier sistema de
becas. No es un fraude, es un sistema nuevo, diferente,
que otros paises estan poniendo en funcionamiento desde
hace muchos afos, y que estd funcionando muy bien.
Sabemos que con esto no se puede sustituir las becas
tradicionales y, por eso, no las sustituimos, pero me
parece que es legitimo sumar los beneficios. Si no
quieren sumar ustedes los millones no los sumen, pero
sumen ustedes los beneficios, sumen lo que realmente
estamos inyectando en el sistema, que son recursos para
pagar matriculas y para vivir los estudiantes dedicados
al estudio. Son recursos de financiacion del sistema
universitario que, ademads, terminaran revirtiendo en el
propio sistema y permitirdn incrementar la financiacién
privada de aquellos que han sido beneficiados por estos
préstamos.

Me preguntan por el problema de las retribuciones de
los profesores universitarios. Ha sefialado usted un pro-
blema que me tiene muy preocupado y que tiene muy
preocupado a los sindicatos, que es el de los comple-
mentos y el sueldo de los profesores que teniamos que
aprobar. Nosotros hemos hecho nuestros deberes en la
universidad, la UNED, que necesitaba una resolucién
nuestra para poder incrementar la paga correspondiente.
Hicimos la resolucién y se ha pagado. Ahi tenemos un
pequeiio problema de discrepancia en cuanto a cO6mo
debe interpretarse esa resolucion de la Secretaria de
Estado de Hacienda, que nos da mucho dolores de
cabeza. Lo que nos hemos propuesto es que en la Con-
ferencia general de politica universitaria planteemos el
tema y aclaremos la situacién. La situacidn es la
siguiente. Aunque se pueden fijar las condiciones, etcé-
tera, quien tiene que pagar el sueldo a sus profesores
universitarios son las administraciones correspondientes.
Si eso es asi, esta secretaria de Estado no deberia meterse
en camisas de once varas. Hay una disposicion general
que se tiene que cumplir, y la resolucién que yo tengo
que dar se refiere a aquellos profesores para los cuales
el cumplimiento de esa disposicién depende de mi,
depende de los presupuestos de la secretaria de Estado.
Para el resto que dependen de las otras comunidades,
entiendo que no es necesario. No obstante, la resolucion
que adoptamos para la UNED puede generalizarse para
todas las universidades e intentaremos llegar a un
acuerdo de interpretacidén con las comunidades auto-
nomas, que son las que tendrdn que ejecutarlo. En
algunos casos me consta que ya lo han hecho asi y, en
otros casos, estdn esperando a que digamos algo, y yo
creo que la solucidn es que lo hablemos y si es necesario
hacer una resolucién y todo el mundo estd de acuerdo
en que eso no implica compromiso de gasto por parte
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del Ministerio de Educacién y Ciencia, puesto que no
tiene competencia para pagar esos sueldos o esos com-
plementos, yo estaria encantado de hacer esa resolucion.
Si no llegamos a ese acuerdo, tendremos que ver cOmo
se resuelve el tema.

(Por qué incrementamos el capitulo 8? No tengo mas
remedio que agradecer las palabras de mi compafiera y
amiga, la diputada Montserrat Palma. Ha puesto el dedo
en la llaga y aprovecho para contestar a una de las
inquietudes de la portavoz de Izquierda Unida. Digé-
moslo de una vez, Espafa necesita crecer todavia,
aumentar su esfuerzo todavia en investigacién y desa-
rrollo para llegar a nuestros objetivos del 2 6 del 2,2 por
ciento para el 2015, pero lo que falta sobre todo es que
el crecimiento que hemos experimentado en el gasto
publico en los dltimos afios, y que vamos a seguir incre-
mentando en los préximos afos, se corresponda con un
crecimiento equivalente de la inversién privada, de la
inversidon productiva, de la inversién de las empresas.
Entonces, ;qué hacemos con el presupuesto?; Subvenc
ionar a las empresas para que no gasten o animar a las
empresas para que gasten, para que inviertan en I4+D?
(Como hacemos eso? ;Como se financia la inversién?
La inversion se financia con préstamos. El capitulo 8 lo
usamos fundamentalmente para apalancar —me parece
que ha dicho la diputada—, para incentivar la inversién
productiva en I1+D por parte del sector productivo, y estd
funcionando. Veremos los datos de 2006 que nos tiene
que dar el Instituto Nacional de Estadistica, pero yo veo
datos de gestion cotidiana y seguramente el secretario
general podrd ampliar mucho més. Es decir tenemos un
montén de parques cientificos, por cierto, que fue un
programa que inici6 el Gobierno del Partido Popular de
subvenciones, de ayudas a los parques cientificos en el
afo 2001, que luego bajé muchisimo y ahora se esta
recuperando. Los parques cientificos y tecnolégicos son
parques en los que intervienen entidades como univer-
sidades publicas, organismos publicos de investigacion,
etcétera, y empresas innovadoras que hacen inversiones
que son inversiones a medio plazo en investigacion y
desarrollo. Estamos ayudando a financiar esas inver-
siones con capitulo 8, y estd funcionando muy bien,
porque esas inversiones generan actividad cientifica,
generan gasto empresarial en [+D y generan aparicion
de nuevas actividades de I+D. ;Seria mejor utilizar
subvenciones? En el caso de las empresas yo creo que
no. Se pueden utilizar subvenciones con unas restric-
ciones impuestas ademads por normas de la Unidn
Europea, pero es mucho mds efectivo utilizar préstamos
que garantizan el compromiso de la empresa en una
inversion a medio plazo. Las subvenciones sustituyen
al esfuerzo de las empresas. La financiacion mediante
préstamos anima las inversiones de las empresas, y esa
es una gran diferencia.

Es el momento de abandonar esta especie de contra-
diccién en la que estamos. Por un lado, pensamos que
todo lo que sea financiacién de la I+D empresarial es en
detrimento del sector publico y, por tanto, no es bueno
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y, por otra parte, cada vez que nos ocupamos de analizar
la situacién de nuestra investigacion y desarrollo,
siempre echamos en falta que las empresas no invierten
mads dinero en [+D. Aclarémonos de una vez. El esfuerzo
publico espafiol en I+D hoy es el que debe ser. Si siguié-
ramos creciendo estariamos arriesgdndonos seguramente
a sustituir la iniciativa empresarial mediante la iniciativa
publica. Eso nos llevaria a no poder resolver uno de los
grandes problemas que tenemos, que es la participacion
del sector productivo en la I+D, en una economia de
mercado, naturalmente.

Lo que estamos haciendo es utilizar el sector publico
para garantizar la investigacion basica y la investigacion
aplicada en aquellos dmbitos donde no hay capacidad
del sistema productivo; es el sistema ptiblico el que tiene
que asumir esas tareas. Imaginense, por ejemplo, la
mayor parte de las cosas que hace el Instituto Espaiiol
de Oceanografia. Los cientificos del Instituto Espaiiol
de Oceanografia, en realidad, trabajan en beneficio del
sistema productivo espafiol del sector pesquero, ya que
estan prestando un servicio que si no habria que contra-
tarlo a una consultora extranjera o a un instituto de
investigacion de otras caracteristicas. Es investigacion
cientifico-técnica que tiene incidencia en el sector pro-
ductivo, pero estd financiado con el dinero puiblico
porque si no el mercado no seria capaz de organizar una
inversidn suficientemente atractiva para cubrir ese ser-
vicio. Y asi en otros muchos aspectos. Por ejemplo, el
Instituto de Astrofisica de Canarias solo se puede finan-
ciar con dinero publico porque es imposible esperar que
ninguna empresa vaya a tener interés comercial en
invertir dinero para investigar el origen del universo. Y
asi sucesivamente.

Tenemos una parte del sector piblico muy potente,
pero tenemos que incentivar —porque ese es nuestro
déficit fundamental— al sector empresarial. Por ejemplo,
nosotros tenemos unas cifras de investigadores por
poblacién activa escasos en relacién con la media
europea, pero investigadores del sector ptblico con res-
pecto a la poblacion activa, estamos en la media europea;
estamos bien situados. Tenemos muchos investigadores
en el sector publico, lo que nos falta es incentivar para
que las empresas generen laboratorios de investigacion
y contraten investigadores para esos laboratorios. Eso es
lo que falta. En Espafa no estamos mal, relativamente;
podriamos estar mejor, pero no estamos tan mal en
cuanto al peso del nimero de investigadores en el sector
publico respecto a la poblacién activa, y ademads,
seguimos creciendo.

Se han hecho algunas alusiones a gastos de personal
y les diré que en el Instituto Astrofisico de Canarias para
el afio 2008 esta previsto un crecimiento del 7,3 por
ciento, cuando el crecimiento general del personal de la
Administracién puiblica es del 2 por ciento —estamos por
encima de la media—; en el CSIC, el 5,49 por ciento,
por encima de la media, después de un crecimiento con-
tinuado de los tres ultimos afios; en el INIA, el 8,51 por
ciento; en el IGME, el Instituto Geol6gico y Minero,
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el 5,57 por ciento, etcétera. Seguimos apostando por el
sector ptblico, sobre todo en gastos de personal. Por
cierto, en la estabilizacién y la lucha contra la preca-
riedad que la diputada Muifoz de Diego ha planteado en
relacién con el personal de investigacion, quiero insistir
en que hemos hecho un gran esfuerzo; el modelo dos
mas dos, al que ella hacia alusién, es una forma de
decirlo, son dos afios de beca y dos afios de contrato
laboral, en realidad, dos afios de contrato de formacion
y dos afios de contrato laboral. Esto ha supuesto un
cambio radical en las condiciones laborales y sociolabo-
rales de los jovenes investigadores en Espaiia, a costa de
un grandisimo esfuerzo de aumento del coste de la beca
de un contrato, que ha tenido algin efecto no deseable,
como, por ejemplo, algunas fundaciones privadas que
estaban financiando becas de investigacion estan empe-
zando a retirarse de este tipo de actividad y sustituyendo
esas becas de formacidn de investigadores por otro tipo
de becas, porque les resulta muy gravoso el incremento
del coste que supone la Seguridad Social. Estamos inten-
tando buscar solucién a este problema que ha surgido
como consecuencia de esta iniciativa y creo que en breve
plazo podremos mejorar la situacién. En todo caso, se
ha hecho un gran esfuerzo y hay que celebrarlo. Los
jovenes investigadores en Espafia estdn mucho mejor
ahora que hace tres afios.

En cuanto al gasto militar, la partida de gasto de
investigacion militar, por una parte, estd separada com-
pletamente de la otra; y por otra parte, hay dos apartados:
uno que es basicamente a través de préstamos —mads de
un 80 por ciento— dirigido a la industria, a financiar
actividades de desarrollo tecnolégico en la industria
militar; y otra partida de investigacion y defensa que va
disminuyendo poco a poco y que este aiio ha disminuido
el 1,5 por ciento. Por ello, creo que va en la linea de lo
que decia la diputada.

No hemos congelado el capitulo de personal de los
organismos publicos de investigacién, ya lo he dicho
antes, y no vamos a congelarlo, aunque no es ese el
problema mds importante que tenemos en nuestro sis-
tema. El problema mds importante que tenemos en
nuestro sistema es conseguir el €xito de programas como
el Torres Quevedo y otros que permitan incorporar
jovenes investigadores a las empresas.

La sefiora Oliva, de Esquerra Republicana, me ha
planteado muchisimas preguntas que lamentablemente
no voy a poder contestar, pero le mandaré la contestacion
por escrito, una por una. Pero hay una que si quiero
resaltar referida a las ayudas para la implementacion del
espacio europeo de educacién superior. Llevamos tres
afios financiando desde la direccidn general a las univer-
sidades a través de las comunidades auténomas a razén
de 12, 13, 10 y 9 millones de euros cada afio. Para 2008
hemos previsto 9 millones de euros. La razén de que no
sean mds es que cada vez hay menos que financiar. Estas
ayudas son para financiar las actividades que permitan
a las universidades adaptarse al espacio europeo de
educacién superior, no para financiar los costes de per-
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sonal de las universidades como consecuencia de la
adaptacion al espacio europeo de educacién superior;
siempre existe este equivoco. No vamos a financiar
nunca costes de personal de las universidades porque no
es nuestra competencia; no podemos hacerlo, no
debemos hacerlo. Pero si podemos y debemos ayudar a
que las universidades inicien los estudios, seminarios,
publicaciones, reuniones, ensayos, pruebas, innova-
ciones e inversiones asociadas a la adaptacion al espacio
europeo de educacion superior. Esto es lo que hemos
estado haciendo estos afos y vamos a seguir haciendo
el afio que viene. Y cada vez lo vamos a hacer con menos
intensidad porque cada vez serd menos necesario. Los
libros blancos de planes de estudio adaptados al espacio
europeo de educacidn superior ya estian editados y no
hay que editarlos mas; no se puede editar dos veces por
el hecho de que repitamos la financiacién. Siendo cohe-
rentes ya queda poco por hacer. Ahora hay que ponerse
a trabajar; aunque las universidades llevan trabajando
mads de tres afios si bien todavia hay cosas que hacer y
las seguiremos financiando. Estamos imaginando nuevos
programas para mejorar esto, pero la verdad es que es
mucho lo que se ha hecho ya.

Las inversiones sobre organismos publicos de inves-
tigacidn no estdn territorializadas en si mismas. La
creacion o no de un centro publico perteneciente al Ins-
tituto Espafiol de Oceanografia, al Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas o al Ciemat, no es algo que
se haga con criterios prioritariamente territoriales; se
hace con criterios cientificos y con criterios de oportu-
nidad de integracion del sistema cientifico tecnolégico
espaiiol en términos territoriales, pero no con criterios
de distribucién de porcentajes de inversién en funcién
de los territorios, eso es algo que se toma en considera-
cion en el disefio general de los presupuestos pero no en
cada una de las politicas especificas y, concretamente,
no en las politicas de investigacién y desarrollo de esta
secretaria de Estado, salvo en una que estd asi disefiada
desde el principio y que no es un mal modelo; el modelo
del INIA, del Instituto Nacional de Investigaciones
Agrarias.

Le puedo anunciar que este es un tema que me gus-
tarfa afrontar en los préximos afios si el Gobierno me da
su confianza y si los electores se la dan al Gobierno
actual, porque si no, no me veo en situacién de poder
hacerlo. Me gustaria introducir en la planificacién de la
politica de la secretaria de Estado, desde el punto de vista
del despliegue institucional de las agencias de investi-
gacion, criterios de cohesion territorial y de integracion
territorial. Hoy por hoy, eso se hace de forma indirecta
y solo hay un caso en el que lo hemos hecho —creo que
muy bien, y supongo que después el secretario general
se lo podré explicar con mas detalle—, en una de las
acciones que si tienen un caracter territorial por si
mismas que es el mapa de infraestructuras cientifico-
tecnolégicas singulares. Ese es un experimento que esta
funcionando muy bien y, por cierto, es un programa en
el que el capitulo 8 juega un papel muy importante.
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También juega un papel muy importante algo que qui-
siera resaltar para terminar, que es el consenso politico
y el de las administraciones publicas. No podemos hacer
politica de I+D a largo plazo y tampoco politica univer-
sitaria si no buscamos el consenso. Puede ser que no
siempre sepamos hacerlo bien, pero siempre hemos
tenido la intencion de conseguirlo. Les recuerdo, sefiores
diputados, que la Ley de Universidades es una ley muy
continuista; solo hemos cambiado cosas que no funcio-
naban de la ley que ustedes hicieron. El resto de la ley
la han hecho ustedes y nosotros la hemos apoyado,
porque no la hemos cambiado, y lo que hemos cambiado
ha sido apoyado por todos los grupos politicos menos el
suyo. En conjunto, la nueva LOU, Ley Orgénica de
Universidades, es la que mds apoyos parlamentarios
tiene. La mitad de la ley que no ha cambiado la apoyaron
ustedes y la otra mitad que si ha cambiado la ha apoyado
el resto de grupos. Por tanto, de una forma u otra todos
hemos apoyado esa ley. Actualmente estamos desarro-
llando los decretos. Acaba de aprobarse el decreto de
acreditacion, que tantas preocupaciones ha suscitado a
algunos de ustedes; se va a aprobar en breve el decreto
de ensefianzas, y yo les emplazo —pero esta vez no les
voy a invitar a champén en caso de que me equivoque—
a que dentro de unos aflos me digan si realmente les
interesa cambiar eso, porque no les va a interesar.

La ley que hemos hecho es una ley de mucho consenso
y que va a suscitar mas consenso del que tiene. En todo
caso, debemos intentar hacer un esfuerzo para que en el
plano de la politica cientifica —y en la medida en que
la politica universitaria afecta a la politica cientifica esto
es extensible— podamos mantener las grandes opciones
a largo plazo. Sefiorias, empecé diciéndoles que tenemos
un Plan de I+D con 47.000 millones de inversion pre-
vistos para cuatro afios, pero este es un plan que ha sido
negociado y acordado con todas las comunidades auté-
nomas, y todas ellas nos han aportado sugerencias sobre
cOmo mejorar su propio gasto en I+D para llegar a esos
objetivos. Este es un plan que para mi prefigura lo que
me gustaria que pudiéramos conseguir respecto al otro
reto que todavia me queda pendiente —todavia tengo unos
unos cuantos meses—, que es la financiacién universi-
taria. (El sefior Nasarre Goicoechea pide la
palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzélez Rodriguez):
Sefior Nasarre, de forma brevisima, dado el tiempo en
el que se ha desarrollado esta comparecencia.

El sefior NASARRE GOICOECHEA: Muy esque-
madticamente quiero confirmarle, en primer lugar, que si
el gasto que figura en los Presupuestos Generales del
Estado para educacién supone el 6,8 por ciento del con-
junto del gasto de las administraciones educativas —eso
es lo que defendid el subsecretario—, si esa cifra es
cierta, es una catastrofe, porque quiere decir que el gasto
publico del conjunto de las administraciones disminuiria
en mds de 4.000 millones de euros. En segundo lugar,
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cuando he dicho que se han mezclado churras con
merinas, usted ha respondido que quizés la suma sea
indebida. Es tan indebida que es profundamente enga-
flosa. Sefior secretario de Estado, si usted dice que en el
afio 2007 tiene 500 millones de euros para becas, al afio
siguiente hace un presupuesto con 500 millones de euros
para becas y 150 millones para préstamos, lo suma y dice
que da 650 millones, por lo que se ha incrementado el
presupuesto en un 30 por ciento, €S0 €s una pura mentira;
es un puro engaio, porque los préstamos se devuelven
y no tienen la misma consideracién. Por tanto, en demo-
cracia no engafiar es muy importante.

En relacién con el capitulo 8 le hago el mismo
reproche. Usted ha hecho una defensa de la utilizacién
del capitulo 8, sobre todo en relacién con el hecho de
fomentar la investigacion por parte del sector privado.
Este es el mismo planteamiento que hacia el PP, por
tanto, en este punto no habria ninguna discrepancia de
fondo. Pero me gustaria hacer una advertencia, y es que
en estos presupuestos del afio 2008 —Io han sefialado
algunos economistas— la apelacién al capitulo 8, activos
financieros, ha alcanzado los 150.000 millones de euros
en el conjunto del presupuesto general del Estado, es
decir, un 1,5 por ciento del PIB, lo cual, desde un punto
de vista no engaioso, puede suponer déficit y puede
conducir a una situacién de endeudamiento del Estado
o de déficit si no se producen las reposiciones corres-
pondientes. Por tanto, jojo!, estemos atentos, hay que
vigilar esto estrechamente porque se presta a manipula-
ciones tremendas.

Por ultimo, sefior secretario de Estado, el reproche
con el que he iniciado mi intervencién es un reproche
muy severo por decir que no cumplir con el compromiso
del 1,5 por ciento, no cumplir un compromiso de este
tipo, da igual. No; da igual o no da igual. Yo tengo la
experiencia de que en algtin debate en el que estuve en
la campafia electoral se me pidi6 que dijera si mi partido
iba a plantear este compromiso o este objetivo, y yo,
como honestamente crefa que era imposible de cumplir,
no puede asumir ese compromiso. Por tanto, adoptar la
moral maquiavélica es una cosa muy seria, muy grave,
que hay que combatir. Esta es simplemente mi posicion,
mi actitud, porque eso, en una sociedad en la que la
publicidad, el engaiio, estd prevaleciendo cada dia, esto
hay que combatirlo por regeneracién democratica. Y
ustedes, en relacion con el programa electoral educativo,
han cometido tal cantidad de faltas de compromisos y
de engafios que mi misioén es denunciarlo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzilez Rodriguez):
Tiene la palabra el sefor secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE UNI-
VERSIDADES E INVESTIGACION (Quintanilla
Fisac):Engafiar es mentir. Si yo dijera que los préstamos
son becas, estarfa engafiando; si digo que los préstamos
son préstamos, no estoy engafiando, no estoy mintiendo,
estoy diciendo la verdad. Otra cosa es que usted diga que
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eso no es lo mismo que las becas —también lo digo
yo— y que puede generar un riesgo en el futuro. Lo
acepto perfectamente, pero no estamos engaflando a
nadie. Lo que nos pide el informe de financiacién no
universitaria es que incrementemos en 250 millones de
euros en cinco afios las ayudas al estudio y nosotros
hemos incrementado en 200 millones en dos afios las
ayudas al estudio mediante préstamos renta, que son
ayudas al gasto universitario real que tienen los estu-
diantes. Es verdad que posiblemente eso supone un
riesgo que asume el Estado; es decir, si eso no se
devuelve dentro de equis afios habrd que compensarlo.
De acuerdo, pero la ayuda al estudio es real, lo que se
inyecta en el sistema en ese momento —y si no pregun-
teselo al estudiante que lo recibe— son 200 millones de
euros, y eso es lo que se estd introduciendo. Seria un
engafio si dijéramos que se lo regalamos, pero si le
estamos diciendo la verdad, eso no es un engafio.

En cuanto a lo de la moral maquiavélica, tengo que
decir que esto nos llevaria a una larga discusion. En
primer lugar, Maquiavelo no es un autor de mi devocion,
aunque le admiro por su capacidad analitica, pero a mi
me parece que en la politica —lleva usted razon— no
tenemos que estar para conseguir objetivos, sino primero
para proponerlos y luego para conseguirlos. Tiene tanto
mérito proponer los objetivos y luchar por ellos como
conseguirlos. Este Gobierno y este ministerio —y per-
sonalmente, yo— estamos muy orgullosos de haber
asumido un compromiso que para algunos era irreali-
zable e impensable: el compromiso de conseguir que
nuestro sistema universitario pueda situarse en los
niveles de excelencia y de competitividad mads altos de
Europa. Vamos a conseguirlo. Es verdad que vamos a
tardar mds de lo que pensdbamos, pero vamos a conse-
guirlo. En aquello en lo que tenemos competencia para
hacerlo hemos aumentado hasta el doble nuestro esfuerzo
en financiacion en investigacion y desarrollo, y esta es
una fuente de financiacion esencial para el sistema uni-
versitario. Hemos aumentado préacticamente hasta el cien
por cien las ayudas al estudio, y esta es una fuente de
financiacién fundamental para el sistema universitario.
Le he anunciado con toda transparencia y sin ningin
maquiavelismo que tenemos pendiente un debate con las
comunidades auténomas y con las universidades para
plantear un objetivo de crecimiento ordenado del sistema
de financiacién universitario espafiol que nos permita
cumplir con los objetivos que se nos ha planteado en el
informe de financiacién del Consejo de Coordinacion
Universitaria. No s€ si lo vamos a conseguir, pero lo
vamos a intentar, y si lo conseguimos, espero que lo
podamos celebrar. No es maquiavelismo, es pura trans-
parencia. Ahi estdn las cartas, estos son los compromisos
y los procedimientos por los que intentamos conseguirlo.
Si no lo conseguimos serd una desgracia, no para mi,
sino para el sistema universitario y, por lo tanto, espero
que para usted también. (La sefiora Oliva i Pefia pide
la palabra.)
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El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzélez Rodriguez):
Sefora Oliva, tiene usted la palabra de forma brevisima,
por favor.

La sefiora OLIVA I PENA: Cuando hemos pregun-
tado sobre la implementacion del espacio europeo de
educacién superior, no nos referiamos a la financiacién
del personal, sino a la formacién y a la adaptacién.
Queria que quedase constancia de que no nos referiamos
a que se tuviese que financiar el personal. En todo caso,
como le haremos llegar las preguntas por escrito, espe-
remos que nos pueda detallar exactamente en qué partida
presupuestaria estd, porque estos nueve millones no los
hemos encontrado y por eso le planteaba esta cuestion
al inicio de mi intervencion.

Agradezco la distincién que ha hecho entre los cré-
ditos renta y las becas. Era la respuesta que esperabamos.
Cuando hemos hablado de la territorializacion, nos refe-
riamos a todas esas partidas presupuestarias que he
detallado y no a los organismos cientificos. Agradezco
de antemano que haya expresado su voluntad de cara al
futuro de tener en cuenta la cohesion territorial en la
planificacién de los organismos, pero no nos referfamos
a la territorializacién sino a las ayudas y a todas las
partidas presupuestarias que he detallado.

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzilez Rodriguez):
Sefor secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE UNI-
VERSIDADES E INVESTIGACION (Quintanilla
Fisac): El epigrafe de los 9.943.000 euros, se llama
programa de estudios para la realizacién de proyectos
de innovacién universitaria y a comunidades autébnomas
para actividades de innovacién. Esta en el progra-
ma 322.C, ensefianzas universitarias. Esta es la partida
que se ha venido utilizando estos afios para incentivar
programas de adaptacion al espacio europeo de educa-
cién superior, aunque tiene un nombre un poco rocam-
bolesco.

El sefior VICEPRESIDENTE (Gonzilez Rodriguez):
Le damos las gracias al sefior secretario de Estado. No
vamos a entrar en asuntos relacionados con la reforma
de la LOU, ya que esta comparecencia era exclusiva-
mente para hablar de los presupuestos del afio 2008.
Muchas gracias por su presencia.

A continuacion, el secretario general de Politica Cien-
tifica y Tecnoldgica tendrd la palabra. (El sefior presi-
dente ocupa la Presidencia.)

— DEL}SENOR SECRETARIO GENERAL DE
POLITICA CIENTIFICA Y TECNOLOGICA
(MARCELLAN ESPANOL). A SOLICITUD DE
LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS POPU-
LAR EN EL CONGRESO (nimero de
expediente 212/001728), ESQUERRA REPUBLI-
CANA (nimero de expediente 212/001839) Y
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SOCIALISTA DEL CONGRESO (numero de
expediente 212/001793).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, la siguiente com-
parecencia es la del secretario general de Politica Cien-
tifica y Tecnoldgica, sefior Marcelldn, solicitada por
varios grupos parlamentarios. Siguiendo el orden y fun-
cionamiento de esta Comision, en primer lugar le doy la
palabra al sefior Marcelldn para que haga una primera
exposicién sobre las lineas generales de su presu-
puesto.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE POLI-
TICA CIENTIFICA'Y TECNOLOGICA (Marcellan
Espafiol): Sefiorias, con tres horas de retraso sobre el
anuncio previsto, como ocurre en las corridas de toros,
es un placer encontrarme en esta sede parlamentaria para
hablar de presupuestos. Saben ustedes que estoy dis-
puesto a hablar de cualquier tema en cualquier momento
sin limite de hora. Me voy a centrar fundamentalmente
en los presupuestos que corresponden a la Secretaria
General de Politica Cientifica y Tecnoldgica. El contexto
en el cual se plantea mi presentacién pasa primero por
un incremento del presupuesto del MEC, que saben
ustedes, como han sefialado anteriormente tanto el sub-
secretario como el secretario de Estado, alcanza en el
afio 2008 Ila cantidad de 6.518 millones de euros y en el
caso concreto de investigacion, desarrollo e innovacion
alcanza 3.622 millones de euros, lo que representa un
incremento del 15,3 por ciento respecto al afio 2007 y
respecto al afio 2004 es un 144 por ciento; es decir,
hablando en términos matematicos significa que se ha
multiplicado por 2,4 el presupuesto del afio 2004. En el
caso particular de la Secretarfa General de Politica Cien-
tifica y Tecnoldgica, la evolucién del afio 2004 al 2008
ha significado pasar de 1.014 millones de euros a 2.505
y desgloso cudl ha sido el porcentaje acumulado a lo
largo de estos cuatro afios. Pienso que se cumple con
creces el objetivo de duplicar el gasto en I+D+i durante
la legislatura; todos querriamos mas y yo soy el primero
en decirlo. Se mantienen los incrementos presupuestarios
de cara al nuevo plan nacional de I+D+i, y sobre la ten-
dencia que se prefigura en el mismo les daré algunos
elementos clave, aunque creo que deberia ser objeto de
una comparecencia parlamentaria por los responsables
del Ministerio de Educacién y Ciencia. El Plan Nacional
de I+D+i, en el cual se configura este presupuesto de
I+D+i de la Secretaria General, esta incardinado con los
objetivos generales de la estrategia nacional y del plan
nacional, que son estos seis que les indico en la transpa-
rencia. Querria sefalar, porque se ha planteado antes en
el debate, que hay elementos clave: situar a nuestro pais
en la vanguardia del conocimiento; promover un tejido
empresarial altamente competitivo; desarrollar una poli-
tica integral de ciencia, tecnologia e innovacién, imbri-
cando los dmbitos regionales en nuestro sistema y
avanzando en la dimensién internacional como base para
nuestro salto cualitativo seremos competitivos a nivel
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global o no lo seremos; conseguir un entorno favorable
a la inversion en I+D+i y, finalmente, fomentar la cultura
cientifica y tecnoldgica en la sociedad, como hemos
sefialado en alguna otra comparecencia. Algunos obje-
tivos de este plan nacional van a estar alineados con
algunas de las ideas que he sefalado anteriormente:
incrementos, compromisos concretos de los cuales ten-
dremos que rendir cuentas, como es natural. Sefalar
indicadores, es decir adénde queremos llegar, y enmar-
carnos una meta significa que desde el punto de vista
dindmico, al margen de la teoria de catéstrofes y la teoria
del caos, teorfas que tienen una sélida fundamentacién
matematica, la idea es llegar a los puntos que indi-
camos.

Como ha sefialado también el secretario de Estado de
Universidades e Investigacién, el objetivo del plan
nacional para el cuatrienio 2008-2011 significa un 98,1
por ciento de incremento respecto al anterior plan y se
quiere alcanzar la cifra del 2,2 por ciento de PIB. Los
elementos mas importantes que voy a pasar a describir
a continuacién indican cdmo en el proyecto de presu-
puestos se configuran algunas de las ideas antes mencio-
nadas. Como ustedes saben, el monto importante que
gestiona la Secretaria General de Politica Cientifica y
Tecnoldgica es el Fondo Nacional de I+D. Este fondo
en el ano 2008 alcanza 1.027 millones de euros, de los
cuales 560 millones son subvenciones y créditos en los
que también se contemplan anticipos Feder. Este es un
elemento importante a destacar. El Feder se recibe a
posteriori, y nosotros lo que estamos haciendo es ade-
lantarlo en forma de crédito reembolsable a interés cero
para que las instituciones puedan funcionar porque
Europa exige ejecucion. Lo que les estamos diciendo es
que no vayan a los bancos a pedir créditos que no serdn
a interés cero, el Gobierno les ofrece créditos reembol-
sables a interés cero, para que una vez que llegue el
fondo Feder Hacienda recupere la inversion realizada.
No es, por tanto, un dinero que se pierde. Esto que
estamos aplicando en el caso del Ministerio de Educa-
cién y Ciencia, se estd aplicando también por comuni-
dades auténomas para el desarrollo de obra publica. Esto
lo tendriamos que tener claro. EI Fondo Nacional
de I+D+i significa un incremento del 17,2 por ciento
respecto al afio anterior, en subvenciones representa
un 12,1 por ciento de incremento y en créditos un 23,8
por ciento. De nuevo, como sefialaba anteriormente, el
incremento en créditos es bastante notable.

Quiero destacar algunos de los elementos que confi-
guran politicas concretas de los presupuestos. En primer
lugar la convocatoria Consolider, englobada dentro de
la estrategia Ingenio 2010, alcanza en el afio 2008 la
cantidad de 100 millones de euros, de los cuales 55
millones son en subvenciones y créditos sobre el total,
que basado en anticipos de fondos Feder, significa 45
millones de euros. El incremento respecto al afio anterior
de este programa Consolider significa un 25,1 por ciento,
y permitira afiadir para la convocatoria del afio que viene
aproximadamente diez nuevos proyectos a los 45 ya

42

existentes. Hay que sefialar que el gasto comprometido
en las dos primeras convocatorias es de 232 millones de
euros que corresponden a los ejercicios 2006 a 2011.
Aqui hay un efecto de arrastre que me parece muy
importante destacar.

Los proyectos de I+D son los que demandan los inves-
tigadores. Los investigadores vivimos fundamentalmente
de estos proyectos, que son subvenciones en buena parte.
Aqui sefialo cudl ha sido la evolucién de estos proyectos,
desde los 240 millones de euros concedidos en el
afio 2002 a los 400 millones concedidos en el ano 2007,
lo cual significa un incremento del 53 por ciento; mate-
maticamente es multiplicar por un 1,5 la cantidad inicial.
El dato que me parece mas relevante sefialar, que no es
solo para satisfaccion de los investigadores sino para
medir cdmo nos estamos acercando a pardmetros inter-
nacionales, es que el nimero de miles de euros compro-
metidos por proyecto el afio 2002 a tres afios era
de 84.000 y el afio 2007 son 132.000 euros. Ha calado
en la comunidad cientifica el sentimiento de que los
proyectos estan mejor dotados y es un dato del cual nos
deberfamos alegrar todos. Los investigadores disponen
ahora de més dinero. La pregunta serd si se gasta eficien-
temente.

Otro elemento fundamental dentro de las politicas que
he sefialado anteriormente son las politicas de recursos
humanos. Dentro de esas politicas se mantiene la con-
vocatoria Ramén y Cajal. Se sefiala también de una
manera importante la politica relacionada con la forma-
cién de personal investigador, pasando de 30 millones
aproximadamente en 2004 a 68 millones. Hay mas
becas; de 764 becas concedidas en 2004 se ha pasado
a 917 ayudas en el afio 2007. Se contempla el escenario
del EPIF, que es un debate que también estd pendiente.
Esa estructura de 2+2 habréd que adaptarla, evidente-
mente, a la nueva configuracion contemplada en Bolonia.
En el momento en que una persona es master, tiene un
titulo de master y empieza a realizar su trabajo doctoral,
se encuentra en una situacién completamente diferente
de en la que se encontraba anteriormente cuando estaba
cursando el DEA, que ha desaparecido. Yo estoy firme-
mente convencido de que cuando una persona tenga su
madster y empiece a hacer la tesis doctoral tendrd que
tener un contrato de trabajo en todas las condiciones.

En cuanto al programa Torres Quevedo, que como
saben ustedes es un programa de movilidad del sector
publico al sector privado —como he dicho aqui en
alguna comparecencia—, estamos formando doctores
no para autoalimentar el sistema académico y satisfacer
las necesidades de los académicos, sino fundamental-
mente para dar un salto cualitativo también en el sector
privado. Este programa ha pasado a movilizar 5,5
millones en el afio 2003 a 13 millones en el afio 2006, y
de 297 doctores incorporados a empresas en el afio 2003
hemos pasado a 719. Eso significa que realmente hay
movilidad del sector publico, en el cual no hay capacidad
completa de absorcion, al sector privado, en el cual habra
que ver —Yy esto me parece que es importante; las cifras
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no son suficientes— cudl es el impacto cualitativo,
porque si un doctor va a trabajar a una empresa para
hacer el mismo trabajo que no hace un doctor en el
publico el impacto de este programa, sin duda, habrd de
ser revisado. Aqui hay una pequefia grafica en la cual
seflalamos esa evolucién creciente. La estimacion para
este afio va a ser de 815. Hay que sefialar que en el nuevo
plan nacional estamos contemplando una politica de
movilidad no solamente del sector ptblico al privado,
sino también del sector privado al publico, tecnélogos e
ingenieros que son necesarios en el sector publico para
desarrollar tareas complementarias de investigacion que
los académicos no pueden hacer y que, en todo caso,
necesitan apoyo para su trabajo cotidiano.

El programa I3 es otro elemento clave del programa
de recursos humanos y de los resultados de las dos pri-
meras convocatorias se puede afirmar estd generalizado
en el sistema con la cooperacion de todas las comuni-
dades auténomas. Durante estas semanas hemos estado
teniendo reuniones con cada una de las comunidades
auténomas que han suscrito este programa I3, y es un
programa que en el caso de algunas comunidades autd-
nomas, como puede ser la catalana, estd perfectamente
alineado con las estrategias disefiadas desde sus propias
politicas regionales. Con la ayuda de este programa I3
se han estabilizado 572 investigadores y de ellos 427
eran contratados Ramoén y Cajal. Es un dato que me
parece importante para sefialar que los beneficiarios del
programa Ramén y Cajal son absorbidos por el sistema.
Significa un compromiso de gasto de 93 millones de
euros por parte del Ministerio de Educacién y Ciencia
y, desde luego, no solamente se plantea el programa de
incorporacion sino también el de intensificacién, que
como saben todos ustedes pretende facilitar un desarrollo
exclusivo a la investigacion durante un periodo limitado
de tiempo para investigadores consolidados.

Asimismo, el programa Juan de la Cierva se mantiene
al alza, desde el punto de vista presupuestario, de manera
que se ha pasado de 309 posiciones postdoc en el
afio 2004 a 350 en 2007. Les recuerdo que el programa
Juan de la Cierva es, si se quiere, un estadio pre Ramoén
y Cajal. Pretende movilizar a los jovenes doctores para
evitar esa tendencia natural en nuestro sistema a la endo-
gamia, a seguir aprendiendo del maestro y no descubrir
nuevos maestros y nuevas tendencias.

Como sefialaba anteriormente, el nuevo programa
Agustin de Betancourt pretenderd fomentar la participa-
cién de ingenieros, tecnélogos y gestores en la actividad
investigadora en centros publicos. Estardan todos de
acuerdo conmigo en que queremos evitar una de las
lacras que hay en nuestro sistema, segun la cual un
becario en muchos casos hace de técnico, un becario en
muchos casos esta haciendo de profesor, y en muchos
casos los investigadores estdn haciendo de gestores.
Alguien hablaba de que cada cual tiene que asumir sus
capacidades y el sistema tiene que facilitar que el becario
o contratado en formacidn se dedique a su tarea priori-
taria que es formarse, que el investigador consolidado se
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dedica a lo que es su tarea prioritaria, que es investigar,
y que los apoyos técnicos y los apoyos de gestion tienen
que estar perfectamente asumidos en el seno del sis-
tema.

Una de las lineas novedosas del plan nacional y que
se contempla en los Presupuestos Generales del Estado
para 2008 es la que hemos denominado de fortaleci-
miento institucional. Tenemos personas, las personas
generan ideas, pero tenemos que tener estructuras sélidas
que acojan a las ideas y a las personas. En ese sentido,
este programa de fortalecimiento institucional contempla
una linea realmente novedosa en nuestro pais, pero no
fuera. En Espafia nos hemos basado en modelos que
tienen una larga trayectoria en Canadd y que reciente-
mente también se estan implantando en Alemania, que
es el desarrollo de centros de excelencia. Necesitamos
tener investigadores de referencia, pero necesitamos
tener también centros de referencia a nivel internacional.
No queremos, como se dice vulgarmente, tener sola-
mente individualidades sino centros que tengan esa
capacidad de competir a nivel internacional. Esta apuesta
por los centros de excelencia, pocos pero muy bien
dotados, sobre la base de un contrato programa a cuatro
afos, pretende precisamente tratar de identificar como
pais cudles son aquellos centros en los cuales podemos
competir en el 4mbito internacional. El programa Severo
Ochoa va a ser complementario al de centros de excelencia,
para el cual también estd configurada una partida presu-
puestaria, y pretende incorporar precisamente en €sos
centros de excelencia a investigadores senior que den un
valor afiadido a los mismos. De esta manera podemos
establecer no la carrera, porque significa evidentemente
correr, sino la trayectoria, la gufa, el camino para que en
nuestro sistema sepamos cOmo se empieza la carrera inves-
tigadora y adénde se puede llegar de una manera clara.

Otro elemento clave son las infraestructuras cienti-
fico-técnicas de cardcter singular. El capitulo correspon-
diente se contempla dentro de un fondo estratégico que
fue creado en los Presupuestos Generales del Estado del
afio 2006 y alcanza cerca de 400 millones en el afio 2008.
Debido a su propio caracter, buena parte de este fondo
se va a financiar con créditos y, como decia anterior-
mente, se pretende financiar el mapa de ICTS, que
cuenta ya con veinticuatro instalaciones consolidadas, y
existe el compromiso de crear otras veinticuatro nuevas.
Probablemente todos ustedes conocerdn, porque fue un
acuerdo de la Conferencia de Presidentes celebrada el
pasado mes de enero, cudl es el compromiso de arranque
para el desarrollo de estas instalaciones que en estos
momentos estan contempladas en todas las comunidades
auténomas, salvo en La Rioja, aunque recientemente esta
comunidad ha manifestado su interés por vincularse
también a este mapa.

Un elemento fundamental, aunque —repito— las
ayudas al sector privado se canalizan fundamentalmente
por el Ministerio de Industria, es el desarrollo de la
cooperacién publico-privada. El papel del Ministerio de
Educacién y Ciencia en este aspecto es facilitar la trans-
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ferencia del conocimiento generado en el sector puiblico
al desarrollo de procesos y productos en el sector pri-
vado. En ese sentido varias son las lineas que se han
establecido por parte del ministerio: el apoyo a la politica
de parques cientificos y tecnoldgicos, los proyectos
singulares estratégicos, las redes y plataformas tecnol6-
gicas, el programa Profit I+i y las acciones complemen-
tarias. Dentro de este bloque de activaciones, que son
canalizadas desde la Direccion General de Politica Tec-
noldgica, se contemplan 672 millones de euros que, por
la tipologia de los apoyos, contemplan fundamental-
mente subvenciones y créditos mayoritariamente en esta
ultima edicidn.

Respecto a la convocatoria de parques cientificos y
tecnoldgicos, antes he apuntado que fue una convoca-
toria iniciada en el mes de diciembre del afio 2000; una
convocatoria que ha llevado una financiacion irregular
hasta el afio 2004 y que se ha concretado con un incre-
mento notable a partir del afio 2005. El nimero de pro-
yectos presentados en el afio 2007 ha sido 463 y apro-
bados 326; es decir, una tasa de éxito de en torno al 70
por ciento. En la estructura de estas convocatorias se
tiene muy presente a la sociedad civil que estd detrds de
los parques. Esa sociedad civil estd formada por univer-
sidades, por empresas y por comunidades auténomas
que han reconocido, a través de nuestra rendicion de
cuentas de esta convocatoria, el interés objetivo que
presenta para avanzar en la consolidacién de estos espa-
cios de interfaz entre conocimiento y desarrollo. Res-
pecto a las ayudas concedidas —aqui estdn sefialadas y
obran por si solas— hemos alcanzado en el aiio 2007 la
cantidad de 511 millones de euros y, junto con los pro-
yectos singulares estratégicos, configuran una de las
lineas fundamentales de esa cooperacion publica y pri-
vada. Hay que sefalar que existe un problema cultural
de fondo que se basa en la confianza del sector publico
hacia el sector privado, pero también en la confianza del
sector privado hacia el sector publico. El sector publico
tiene una capacidad de generacién de conocimiento que,
independientemente de su utilidad a corto o medio plazo,
hay que seguir apoyando (es la linea que se hace a través
de ese plan nacional que antes sefialaba) y, por otra parte,
hay que facilitar de una manera notable que ese conoci-
miento se transfiera al sector productivo.

Otro elemento que me gustaria sefialar y que aparece
en la descripcion de los seis grandes ejes de la estrategia
nacional de ciencia y tecnologia es la internacionaliza-
cién de nuestra ciencia y tecnologias. Somos pais porque
somos visibles fuera también. El total de actuaciones de
internacionalizacién, basadas en cuotas, convenios y
partidas nominativas, alcanza en el afio 2008 la cantidad
de 140 millones de euros, lo cual significa un incremento
del 18 por ciento respecto al aiio 2007. Algunas de las
actuaciones mds significativas son fundamentalmente
aquellas que estdn orientadas a lo que llamariamos la
gran ciencia, caso concreto de la participacidn espafiola
en el CERN. Para que SS.SS. se hagan una idea, la apor-
tacion espafiola es de 57,5 millones de euros, y hay que
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conocerla. En el Observatorio Europeo Austral (ESO),
cuya incorporacién formal tuvo lugar el afio pasado, esa
cuota anual es de 11,6 millones de euros y en el EMBL
(Centro Europeo de Biologia Molecular) es de 5,6
millones de euros. En este tltimo afio se ha configurado
la creacion de la agencia, entidad legal, ITER en Barce-
lona, con una aportacién del Ministerio de Educacion y
Ciencia de 4,7 millones de euros. Asimismo hay que
seflalar un proyecto realmente ambicioso de cooperacion
binacional con Portugal, a través de un laboratorio ibé-
rico de nanotecnologia en Braga, con una partida de 0,7
millones de euros en el capitulo 7 y también en el capi-
tulo 8 para poder construir las instalaciones, y con apoyo
de fondos europeos. Se mantiene el programa Euro-
ciencia, gestionado por el Ministerio de Educacién y
Ciencia, con un coste de 2,7 millones de euros para
incentivar la participacién de las universidades y de los
organismos publicos de investigacion en el VII programa
marco.

En resumidas cuentas, he pretendido mostrarles cifras,
ideas y objetivos que creo que son compartidos. Todos
querriamos mayor inversion, todos queremos ser mas
ambiciosos y el pais merece esta apuesta; una apuesta en
la cual la unién de todos, Gobierno, oposicion, investiga-
dores, empresas y ciudadania, permitird conseguir que la
I+D+i no sea un juguete de gestores, de investigadores y de
empresas sino una identidad como pafs.

Muchas gracias por su atencién. Estoy a su disposi-
cién para cualquier tipo de preguntas que me quieran
formular.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Marcellan. La verdad es que no sé€ si con esto de la pre-
mura del tiempo le he pedido disculpas por el retraso
que usted ha comentado al principio de la reunién. Estas
comisiones siempre son asi, comenzamos hablando
poco, se termina hablando mucho, hablamos mads de lo
que tenemos que hablar en esta Comision sobre temas
que son de este presupuesto y de politicas generales. Asi
que vamos a ver si los portavoces se cifien en esta oca-
sién a los temas objeto de la cuestion. No miro a la
sefora Ferndndez de Capel, lo digo en general, es una
reflexion al aire. Discilpeme esta reflexion.

Por el Grupo Parlamentario Popular, para fijar la
posicidn y pedir aclaraciones en relacion a los presu-
puestos de 2008 de la Secretaria General de Politica
Cientifica y Tecnoldgica, tiene la palabra la sefiora
Fernandez de Capel.

La sefiora FERNANDEZ DE CAPEL BANOS:
Sefior presidente, en atencion a la hora y a la situacion
que estamos viviendo en este momento, yo habia pre-
visto ser breve, como ya habia anunciado al sefior secre-
tario general, pero antes de iniciar mi intervencién
también me quiero sumar al pesar por los hechos luc-
tuosos que estamos viviendo en este momento y que ya
algunos de los portavoces han dejado claro en esta Comi-
sion.
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A estas horas, sefior secretario general, usted nos deja
un poco descolocados porque nos levanta el &nimo.
Como dirfan los mexicanos, es tan bien portadito que
nos levanta usted el dnimo. Yo crefa cuando gobernaba
mi partido, y sigo creyendo ahora, que la politica de
investigacion y desarrollo es una politica de Estado y por
eso se me ha fustigado en esta Comisiéon muchas veces,
porque pareciera que cuando uno estd en el Gobierno
quiere tener el apoyo y cuando no también. En este
momento en que estoy en la oposicidn sigo diciendo que
la politica de I+D es una politica de Estado y nunca se
puede establecer como una politica de confrontacion.
Otra cosa es la opinién que pueda tener la oposicidn en
las cuestiones y en su gestion. Yo siempre digo que para
la educacion, para la sanidad y para algunos aspectos
sociales todo es poco, todo nos parecera poco aunque
sea mucho, y siempre habré detalles que habrd que
mejorar, porque nadie tiene esa varita magica de saber
hacerlo todo con la mejor situacion.

Hemos estado hablando aqui de muchas cosas y
hemos visto que usted adelantaba en su anterior compa-
recencia del 20 de junio esos tres aspectos, cualitativo,
cuantitativo y operativo, del Plan Nacional de I+D en
esa perspectiva temporal.

Su antecesor preopinante, el sefior secretario de
Estado, ha aclarado cémo se habian creado algunos de
los proyectos que ya estaban en marcha, como esa ofi-
cina de gestién de proyectos europeos, de lo que nos
congratulamos. Muchos de los proyectos espaiioles no
concurren por dificultades en la gestién y a veces Espafia
tiene muy buenos resultados a nivel de investigadores
cuando van a esos concursos, pero concurren en mucho
menor nimero que otros paises por dificultades admi-
nistrativas y por eso son también menos dotados. El
ministerio tendria que tomar en serio con ciertas comu-
nidades auténomas que este modelo de gestion sea de
verdad operativo. Y esto se lo digo para el poco tiempo
que le queda todavia en este ministerio. El futuro minis-
terio que sea también tendrd que tomarlo en cuenta
porque es parte del éxito de la I+D. Llegamos al trdmite
final de esta legislatura y es curioso observar, en lineas
generales pero muy claras, qué se ha hecho, qué se va a
hacer. En primer lugar, hay un cambio en la estrategia
de la presentacion; un cambio que no afecta a la situacion
técnica de lo que ustedes plantean en el ministerio sino
en el plano de la legislatura de no maquillar ciertos datos.
Ya tenemos unos datos bastante mas claros. En el primer
presupuesto que se hizo se intent6 siempre aquello de lo
civil, lo militar, lo que era, lo que no era, el 25, del capi-
tulo 1 al 7, el delenda est capitulo 8, etcétera, pero luego
este capitulo era el predilecto en cualquier epigrafe de
los Presupuestos Generales del Estado. Yo, que he sido
también fustigada por este asunto, digo que el capitulo 8
tiene una funcion perfectamente clara y no entiendo que
se tengan que primar proyectos publicos en contra de
proyectos privados, porque si se siguen manteniendo
desde algunos puntos de vista politicos o desde algunos
puntos de vista oficiales de la Administracién la contra-
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posicién sector publico sector privado, el sistema de
ciencia y tecnologia en Espafia no dard nunca el salto
que necesita. Por eso hay que ser muy cauteloso en esto,
incluso desde la posicién de portavoces que pueden
apoyar al Gobierno. -Me sentiria muy confortada, como
universitaria y como politico, al saber que cualquiera,
sea sector publico o privado, podria tener acceso a cual-
quier ayuda sin preferencia previa establecida, es decir,
con unos controles, con los que sean necesarios, porque
son cantidades dificiles de controlar, son cantidades
inciertas en la inversion, y en el gasto suscitan situa-
ciones que el ministerio debera controlar, pero que a
pesar del trabajo y de la propaganda que existe muchas
veces sabemos que van funcionando porque luego viene
el Instituto Nacional de Estadistica, que también es
Gobierno, y pone claras las cifras. Esas cifras nos dicen,
por ejemplo, que en 2005 se vendieron con un nimero,
y luego el Instituto Nacional de Estadistica nos dijo que
era el 14 por ciento; ahf estan los datos del Instituto
Nacional de Estadistica. Este afio, con otros problemas
que hay sobre la mesa —hablando méds en el plano poli-
tico que en el técnico—, vemos que se ha establecido
un 14 por ciento, y asi lo recogen no solo el Gobierno
en el proyecto de presupuestos sino también organiza-
ciones econdmicas. Hoy hemos visto algunas notas del
Instituto de Estudios Econémicos que hablan de este
porcentaje e incide también en la necesidad de que
Espafia dé este gran salto. Este maquillaje se hace
muchas veces, y ya sabemos que las matemadticas resisten
mucho cuando se vende la gestion global de un afio a
otro. No se trata de esto, porque un afio habrd que subir
m4ds, por ejemplo, en el consejo, para pagar unos
acuerdos que hay con los alemanes en el telescopio de
Calar Alto y otros afios esa zona de Calar Alto, no se
llevard ni una peseta, porque esas son las necesidades,
como cualquiera sabe ya. Por tanto, la inversién de cada
afo habré que verla, pero como yo también respiro por
mi herida, cuando se me ha fustigado con el l14tigo de
siete colas durante afos con el capitulo 8, si ese 14 por
ciento del capitulo 8 representa aproximadamente el 54
por ciento, aunque no recuerdo la cifra exactamente en
este instante. (El seiior Marcellan Espafiol: En mi
negociado es un 25 por ciento.) Si, pero en el global
del ministerio estd siendo casi un 54 por ciento, por
tanto, ese 14 por ciento también tiene ciertas variaciones.
No voy a entrar en esto, porque curiosamente algunas
veces se aplica la técnica de ir viendo los plazos. El
cuanto al plazo de llegar al 2 por ciento en 2008, que
conste que en el computo general de I+D se pretendid
en algunos momentos que hubiera algunos programas
en los que se alcanzaria el 2 por ciento durante la legis-
latura. Ahora ya nos vamos al afio 2010. La tnica cifra
estatal que hay en este momento es que a 2005 estamos
en un 1,3 por ciento. Eso es lo que tenemos. Por eso,
muchas veces me pregunto si de aqui a 2010 se pueden
subir siete décimas. Que conste que no entiendo que se
actie sobre el PIB para calcular estas cuestiones, porque
hay otros modos, que se llevan a cabo en otros paises,
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mucho maés 16gicos. Esta es una cifra mitica y mégica
que nos ponemos pero que habria que exorcizar en
algunos momentos. No creo que esté bien insistir en que
para el afio 2010 se van a subir siete décimas, cuando no
se ha sido capaz de subirlas con el gran esfuerzo que se
ha hecho en los tltimos afios y teniendo en cuenta que
el PIB sigue aumentando, aunque ya veremos cOmo se
comporta. Tampoco me parece bien que el ministerio
esté actuando sobre una prevision de crecimiento que ya
ha sido revisada dos veces por el Ministerio de Eco-
nomia. En estas cuestiones es en las que pedimos trans-
parencia, porque todos estamos en el mismo barco y,
visto lo visto, lamento decir que en estas cuestiones
siempre se juega con el maquillaje de las cifras.

Se sigue cayendo en vicios estructurales que seguimos
teniendo todavia en algunos aspectos. Se producen
algunos brujuleos politicos, que no benefician al sistema
administrativo, en algunos aspectos de territorializacion,
en vez de seguir lineas claras en algunos proyectos, tal
y como ocurre en Europa. Comprendo que son peajes
politicos que hay que pagar. Lo estamos viendo en
algunos capitulos, por ejemplo, en la Real Academia
Espafiola, encargada de mantener la pureza de la lengua
espafiola, que hablan 400 millones de personas en dife-
rentes paises, con diferentes ramificaciones y con dife-
rentes conceptos. Y se ven otras academias que no llegan
a tener tres millones de hablantes y, sin embargo, tienen
practicamente la mitad del presupuesto que la Real Aca-
demia Espafiola. ;Qué criterio se ha seguido, que no sea
el peaje de la territorializacién y del apoyo politico al
Gobierno? Para mi, esto es una critica durisima, porque
no debe ser asf.

También me gustaria saber qué ha pasado con la
agencia de financiacién de la investigacién, porque
durante los afios de la legislatura se ha hecho bandera de
ella y esta tarde ni se ha nombrado. La bandera y el eje
de toda la politica del Gobierno era la agencia de finan-
ciacion. Recuerdo que en su comparecencia del dia 20
de junio usted hablaba también de ella. Quiero recordarle
que el afio pasado, en este mismo tramite, usted nos dijo
que estaria en marcha en febrero, después la llevé a
junio, en junio la pasé a diciembre; también me dijo que
estaba ya en el tramite del Consejo de Ministros, que el
documento estaba cerrado y que se habia remitido a
finales de junio al Consejo de Ministros. (El sefior Mar-
cellan Espaiiol hace signos negativos.) Tengo aqui su
comparecencia del dia 20, y en la p4gina 5 puedo leer lo
que usted dijo, si me deja un momento para buscarlo,
porque alguna mano seria le recogi6 esta afirmacién, no
me la he inventado, a mi también me sorprendio.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Fernandez de Capel,
no perdamos el tiempo en buscar ahora esa frase. Como
tendrd usted un turno breve después, busque la cita y en
esa segunda intervencion nos la recita a todos, pero ahora
vaya concluyendo.
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La sefiora FERNANDEZ DE CAPEL BANOS: No
hemos tenido ninguna comparecencia del Consejo Supe-
rior de Investigaciones Cientificas, pero alguna cuestién
quiero trasladarle en ese sentido. Hay otra pregunta que
queria hacerle. No quiero andar en los mentideros del
mundo universitario cientifico, y me gustaria saber cudl
ha sido la causa, si se puede saber, del cese de la direc-
tora general de Investigacion a seis meses del final de la
legislatura. No queremos oir comentarios, queremos
informacién. No quiero entrar en dimes y diretes porque,
como usted sabe, estas cosas se prestan a ello cuando
falta tan poco tiempo para la disolucién de las Cortes
Generales. Me gustaria que nos hablara también de las
transferencias que se han hecho en algiin momento en
la distribucién del Fondo Nacional de Investigacion. En
cuanto al consejo, quiero decirle algo ahora, ya que no
hemos tenido ocasion de hacerlo. Permitaseme que diga
que yo considero al consejo la joya de la corona, porque,
dicho en un sentido metafdrico, es una inversién funda-
mental en Espaiia, sobre todo porque si valordramos el
consejo como nos dice el manual de Oslo, con la valo-
racion de los intangibles, tendriamos una de las mejores
inversiones que tiene Espafia, ya que ocupa un lugar
inmejorable. Muchos miembros del consejo se sienten
este aflo defraudados porque reconocen que el presu-
puesto —palabras dichas por ellos, y cito textualmente—
es poco optimista. Se ha llegado al presupuesto mds bajo
de la legislatura, y sin embargo a veces se incrementan
solamente algunos consejos. Curiosamente, la Ley del
Consejo, que fue la Ley 28/20006, de 18 de julio, autoriz6
al Gobierno a crear la Agencia Estatal del CSIC, y el
consejo ha elaborado este afio, para el ejercicio 2008 y
siguientes, sus presupuestos, igual que lo hizo en ejerci-
cios anteriores, y asi lo dice la memoria de los presu-
puestos. Cuando se haya reconvertido esta nueva figura
juridica, el concepto adaptard su gestion presupuestaria
a lo dispuesto por la Ley de Agencias, y lo dice el pre-
supuesto, que no ha llegado. Esta ha sido la tnica nor-
mativa que afecta en Espaia a la investigacion, que se
ha modificado hasta el momento en materia sustancial
y, sin embargo, no ha empezado. Nos gustaria saber qué
va a pasar y por qué no se ha iniciado.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Fernandez de Capel,
vaya concluyendo.

La seiiora FERNANDEZ DE CAPEL BANOS:
Termino, sefor presidente. Es muy importante, como ha
dicho el sefior secretario general, que el sistema de anti-
cipo de los fondos Feder se controle, porque las comu-
nidades auténomas a veces tienen olvidos o ligerezas y
los plazos de los fondos Feder no son siempre lo claros
y lo precisos que deberian ser para una Administracion,
y el ministerio, bien por este método tipo alemdn de la
obra publica o bien por otro, deberia controlar esos pro-
yectos. Y si se tienen en cuenta esos proyectos ;cuindo
se van a evaluar? Porque a veces —y eso lo hemos visto
en algunas comunidades auténomas; lamentablemente,
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en la mia muchas veces— se evalda un proyecto, se dota
con fondos Feder y después esos fondos nunca llegan
porque parece que la comunidad ha tenido otra serie de
gastos en la Administracién. Desde luego, todos que-
remos mds dinero y mejor dotacién para los proyectos,
pero también queremos g en el centro de Tenerifeestion
y eficacia. Siempre pensaremos que podremos hacerlo
mejor.

El sector privado habra que revisarlo, pero también
habra que revisar las universidades, porque hay cues-
tiones del sector privado que echan para atrds a muchos
investigadores nacionales y extranjeros que no son acha-
cables al sistema, sino, como ustedes saben, a fluctua-
ciones externas de situaciones politicas, econémicas,
laborales y de todo tipo que hacen que se desincentive
no solamente al sistema de recursos humanos ni al sis-
tema fiscal y financiero. El sistema fiscal y financiero
también, pero seria deseable que hubiera estabilidad y
se hiciera una aclaracion desde el inicio, seria deseable,
porque no se puede estar sometido a avatares. Aclarar
también la politica de recursos humanos me parece fun-
damental, porque en este pais no hay una trayectoria de
valorar los recursos humanos. Ya se va pasando por ello,
ya se va cogiendo una especie de cultura de que el
estudio de recursos humanos...

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Ferndndez de Capel,
(puede concluir?

La sefiora FERNANDEZ DE CAPEL BANOS:
Concluyo. Observo con satisfaccion la mejora de la
situacion de los parques cientificos y tecnoldgicos, que,
como aqui se ha visto, arrancé con muchas dificultades
y ya va moviéndose de otra manera, pero no hay que
olvidar cuando se presenta como alarde politico que
cuando uno anda por un camino limpio antes hubo pie-
dras y alguien las quit6. En ese sentido, valoro mucho
el esfuerzo del Gobierno, pero valoro también el inicio
de la gestién que en un momento se hizo, porque sigo
pensando que esto no tiene una solucién de continuidad.
Estamos pendientes de que usted nos ilustre, como lo ha
hecho con sus notas, que yo le agradezco, porque otras
veces las hemos necesitado, yo se las he reclamado y le
damos las gracias por haberlas suministrado. En este
barco estamos todos, pero siempre desde nuestra posi-
cién sumamente vigilante de que las cosas se hagan de
la mejor manera posible.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo de Esquerra
Republicana tiene la palabra la sefiora Oliva.

La sefiora OLIVA I PENA: Realmente seré muy
breve, porque tenia tres preguntas y casi todas las ha
contestado con la presentacion del power point. Le que-
riamos preguntar, en primer lugar, qué porcentaje repre-
senta sobre el total de los Presupuestos Generales del
Estado la inversion en investigacion. Queriamos saber
esa cifra, que me ha parecido no ver en la presentacion,
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porque, como usted sabe, en el marco de la Declaracion
de Lisboa del afio 2000 se queria llegar a la cifra del 2
por ciento en el afio 2010. Usted ha dicho que llega-
riamos al 2,2 en 2011, con lo cual me doy por contestada,
pero nos gustaria conocer la inversién sobre el total
de 2008.

La compafiera de Izquierda Unida-Iniciativa per Cata-
lunya Verds ha mencionado un asunto, y nosotros tam-
bién queriamos dejar constancia de que desde Esquerra
y desde sus Juventudes creemos que su departamento
tendria que tener el doble de presupuesto de aquel que
no tendria que tener la inversion en investigacion por
efectos militares. Aun asi, le querfamos preguntar cudl
fue el aumento en investigacion respecto a los Presu-
puestos Generales del Estado del afio pasado, pero no
hace falta que me lo responda porque ya he visto que era
mads de un 15 por ciento. En tercer lugar, le queriamos
pedir que tuviese en cuenta —si lo ha tenido ya en la
elaboracién de los presupuestos no lo hemos sabido
detectar— la mocion que se aprobd en el marco de esta
Comisién hace dos semanas de mejorar la calidad de la
investigacion, pero sobre todo de mejorar la calidad de
los puestos de trabajo de las personas que se dedican a
la investigacion. También ha hecho referencia anterior-
mente la compaiiera de Izquierda Unida, a ello y si nos
lo puede responder estariamos encantados.

También le queriamos hacer llegar nuestro deseo de
que nos contestase acerca de una serie de partidas pre-
supuestarias sobre las que he preguntado al compare-
ciente anterior y que le haré llegar —no las voy a men-
cionar ahora porque a la hora que es seria realmente
agotador—, partiendo de que algunas de ellas, como
Ramoén y Cajal, 13, Juan de la Cierva, Severo Ochoa y
Torres Quevedo, las ha mencionado usted en su presen-
tacion.

Finalmente, le avanzo mi agradecimiento porque,
dada la hora que es, no me voy a poder quedar a la res-
puesta. Me sabe muy mal, pero como la mayoria de
cuestiones ya me las habia respondido, las otras las
Veremos por escrito.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Oliva, yo pensaba
que se iba a quedar con nosotros por solidaridad. (Risas.)
Permitame esta broma, porque si a estas horas de la
noche no nos tomamos esto con cierta filosofia podemos
acabar muy melancélicos.

Tiene la palabra la sefiora Palma, por el Grupo Parla-
mentario Socialista, por un tiempo prudencial y razo-
nable.

La sefiora PALMA I MUNOZ: Tiempo que serd més
que razonable, sefior presidente, porque, como grupo
que apoya al Gobierno, después de la exposicion del
secretario general, que completa muy bien la anterior del
secretario de Estado, no podemos mds que decir que aqui
no hay moral maquiavélica que valga. Las cifras son las
cifras, y usted nos ha demostrado con su exposicién, con
datos que muestran la evolucion durante la legislatura y
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la prospectiva para 2008, que evidentemente el creci-
miento de recursos a lo largo de la legislatura ha sido el
que es —aqui no valen interpretaciones—: el 143,9 por
ciento. Esto significa haber cumplido el compromiso
electoral de duplicar los recursos para I+D+i en una
legislatura. Por tanto, nos alegramos de que incluso por
parte de los otros grupos haya habido un claro recono-
cimiento de que esto ha sido asi, porque negar esto seria
negar la evidencia.

Al hilo de lo que se ha dicho en alguna de las inter-
venciones sobre el objetivo del 2,2 en 2011, que usted
ha ilustrado muy bien, la situacién es que hemos crecido
—y mucho— durante los dltimos tres afios, que vamos
a seguir creciendo porque tenemos unos presupuestos
para 2008 que asi lo indican, y que tenemos un plan
nacional que también ofrece un horizonte a cuatro o
cinco aflos vista que demuestra que este crecimiento va
a seguir. Pero invertir mds no es por si mismo suficiente.
Usted ha introducido en su intervencidn criterios de
calidad al hilo de lo que serd el futuro plan nacional, y
esto nos satisface porque en una comparecencia de pre-
supuestos normalmente hay una especie de guerra de
nimeros. Se trata de invertir mds y mejor y de ser mas
eficiente en el uso de unos recursos ptiblicos que son
muy considerables dentro del presupuesto de la Admi-
nistracion General del Estado. Me gustarfa conocer como
valora el secretario general de Politica Cientifica el
impacto de los recursos invertidos y si cree que tenemos
suficientes instrumentos de valoracion para calibrar ese
impacto. Digo esto por una razén muy sencilla que tam-
bién se ha dicho aqui: hay mds dinero, hay mejor gestion;
esto es lo que hay, pero conseguir en el futuro el objetivo
de un 2,2 por ciento seguramente nos puede parecer algo
dificil de alcanzar por la distancia. Habrd que ver los
efectos de la inversion de los tltimos afios a medio plazo.
Esto es algo que no se puede comprobar a final de afio,
sino que habra que esperar un par de afios o tres para ver
los efectos del porcentaje del PIB de esta legislatura. Me
gustaria conocer los elementos mds cualitativos que
acompaifian a los cuantitativos. Estoy convencida de que
asi es, porque superada una etapa en la que el esfuerzo
inversor ha sido muy importante —y que sin duda va a
seguir siéndolo— debemos entrar ahora en una etapa en
la que nos debe ocupar y preocupar la mejor gestion de
la gran cantidad de recursos publicos que hemos puesto
a disposicion del Sistema Nacional de Ciencia y Tecno-
logfa.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Palma, y se lo digo de corazén, por la brevedad de su
intervencion.

Para contestar, tiene la palabra el sefior secretario
general de Politicas Cientificas, sefior Marcellan.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE POLI-
TICA CIENTIFICA Y TECNOLOGICA (Marcelldn
Espaiiol): En primer lugar quiero agradecer el tono de
las intervenciones, tremendamente constructivas. Igual-

48

mente, en mis respuestas voy a tratar de ser también lo
mads constructivo y concreto posible.

La portavoz del Grupo Parlamentario Popular se ha
felicitado por la existencia de la Oficina de Proyectos
Europeos y ha mencionado las dificultades administra-
tivas que conlleva la realizacion de un proyecto europeo
y la operatividad de las comunidades autonomas. Le
puedo tranquilizar con la existencia del Fondo de Euroin-
genio, por importe de 450 millones de euros, que serd
gestionado directamente por las comunidades autdnomas
para recompensa de resultados obtenidos por las comu-
nidades auténomas y de sus organismos en programas
europeos. El programa Eurociencia, que nosotros ges-
tionamos, estd dotado con 2.700.000 euros, que implican
500.000 de euros para la oficina europea y 2.200.000
euros que se utilizan para facilitar que las universidades
eviten las dificultades administrativas. Usted, como
universitaria, conoce bien que las dificultades adminis-
trativas vienen derivadas de la inexistencia de personal
especializado para llevar a cabo esas tareas. Las univer-
sidades participaron en esta primera convocatoria con
cerca de 74 proyectos a través de un selectivo método de
evaluacion. Solamente 37 universidades y organismos
publicos de investigacién han recibido financiacién para
llevar a cabo esas tareas. Es de esperar que en la préxima
convocatoria esto se pueda cubrir y todas las universi-
dades tengan elementos para abordarlo. Pero insisto en
que no solo se trata de crear recursos en las universi-
dades, sino también de incentivar la participacion, y no
por incentivar via subvenciones, sino en funcién de
resultados. Supongo que todos los grupos de la Cdmara
estardn de acuerdo en decir que a las universidades se
les prima por resultados, no por deseos (Quién determina
el capitulo 8? Clarisimamente, el Ministerio de Eco-
nomia y Hacienda. Quiza algunos paises de otras dreas
geograficas hayan descubierto un sistema que se llama
el Endowment, que significa que los superdvits se
colocan en una cuenta, hay unos intereses, y con ellos
se pueden financiar actividades. Me gustaria que en
algin momento se planteara que los superdvits no se
dejen en la caja sino que se utilicen al interés correspon-
diente para financiar actividades.

Aprovechando que viene el sefior Nasarre, respecto a
la ejecucion presupuestaria, a la que no me he referido,
pero como ahora €l se encuentra en la sala...

El sefior PRESIDENTE: No me lo provoque, sefior
Marcellan, no me lo provoque.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE POLI-
TICA CIENTIFICA'Y TECNOLOGICA (Marcelldn
Espafiol): Creo que es importante conocer que en un
capitulo presupuestario la ejecucién juega un papel cen-
tral, y estoy de acuerdo con él. En estos momentos,
debido a la estructura de muchos de los programas de
investigacion que gestiona la secretaria general, el por-
centaje de ejecucion estd en torno al 30 por ciento. Pero
le tengo que decir cosas tan elementales como que res-
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pecto a los proyectos de investigacion, la convocatoria,
que es el corazén de la gestion de la Secretaria General
de Politica Cientifica y Tecnoldgica, en estos momentos
estoy firmando ya las resoluciones para pasar a interven-
cién, de manera que a mediados de noviembre podamos
garantizar que la ejecucion de esas partidas presupues-
tarias puedan encontrarse en torno al 95 por ciento.

El otro elemento que me parece importante hace refe-
rencia al porcentaje de PIB. Recuerdo que en la estra-
tegia de Lisboa y la posterior cumbre de Barcelona el
Gobierno de este pais se comprometia a alcanzar el 3
por ciento. Los que entonces no estdbamos en la oposi-
cion, éramos gestores en universidades, deciamos que
matematicamente era imposible. La propia Unién
Europea ha rectificado a la baja ese 3 por ciento. Por
tanto, una cosa son los deseos por los cuales todos nos
volcamos para alcanzar los objetivos y otra es la realidad.
La perspectiva y la proyeccion que se han hecho se basan
en un incremento sostenido del 16 por ciento, que per-
mitiria llegar a la cifra del 2,2 en el afio 2011.Y aqui de
nuevo ese 16 por ciento deberia ser un compromiso de
Estado en el cual el Gobierno, independientemente de
su signo, tendrfa que poner sobre la mesa cada afio ese 16
por ciento, y eso no es una voluntad tnica y exclusiva
de un Gobierno sino una voluntad de pais. En cuanto a
la agencia de financiacién, de la que ha hablado, efecti-
vamente a finales de junio el grupo de trabajo del minis-
terio habia elaborado el documento base para la agencia.
El ministerio de tutoria la tiene que elevar al Ministerio
de Administraciones Puiblicas y al Ministerio de Eco-
nomia y Hacienda para que adopte la resolucién corres-
pondiente. Nosotros cumplimos, y ahora corresponde al
Ministerio de Economia y Hacienda y al de Administra-
ciones Puablicas tomar la decisién correspondiente. Usted
ha mencionado, en el caso de la agencia, al CSIC, que
hasta la fecha no se ha aprobado, y efectivamente son
hechos al margen de nuestro ministerio; es politica del
Gobierno.

Respecto a la pregunta sobre el cese de la directora
general de Investigacion, estamos en un debate presu-
puestario y no la voy a responder. Es un cese a peticion
propia y por escrito de la directora general de Investiga-
cién, por lo que el tema estd cerrado, salvo que se quiera
hablar de €l en otro momento. Todos los cargos de la
Administracion piblica somos servidores y, por tanto,
dependemos de la consideracion que merezca nuestro
trabajo a la autoridad que estd por encima de nosotros.
Siento decirle que el CSIC y los organismos publicos no
son tema de mi competencia. Lo tinico que puedo afirmar
es que el CSIC y los demds organismos publicos
dependen estructuralmente del secretario de Estado de
Universidades e Investigacion. Respecto a los aspectos
relacionados con el porcentaje de [+D, en los Presu-
puestos Generales del Estado representa un 7,2 por
ciento, lo que se invierte por parte del Estado global-
mente en [+D. Finalmente, quisiera sefialarle que res-
pecto a los fondos Feder estamos hablando mucho de
territorializacion, y de la misma manera que se ha

49

hablado de la confianza entre el sector ptiblico y el sector
privado, hay que hablar de confianza entre la Adminis-
tracién General y las comunidades autondmicas, y la
confianza se demuestra con rendicién de cuentas. Me
parece que en el caso de los fondos Feder cada cual tiene
que asumir sus responsabilidades sobre la base de la
transparencia y publicidad de las actuaciones. Partimos
de unas condiciones en las cuales el tnico dato dispo-
nible que tenemos es del afio 2005 —estadisticas del
INE—, un 1,13 por ciento, en el cual no aparece refle-
jado el esfuerzo desarrollado, entre otras cosas, a través
del programa Ingenio 2010. Espero que la cifra de este
afio sea un buen aviso para navegantes. Si este afio eso
se traduce en que sube poco, algo habra que plantearse,
y los primeros que tendrdn que ser autocriticos serdn los
responsables del Gobierno respecto al dato. Yo soy opti-
mista y le puedo decir que, a poco que se haga una
proyeccion, lo l6gico seria que —son calculos personales
mios— un 1,25 de PIB en 2006 seria suficientemente
indicativo. Evidentemente, todos queremos mads presu-
puestos, pero coincido con ustedes en que no solamente
hay que tener mds dinero sino que en paralelo hay que
gastarlo eficientemente y sobre todo medir los resul-
tados. Y en ciencia y tecnologia desgraciadamente los
resultados no solamente se miden en el corto plazo. No
se forma un investigador en los cuatro afios de periodo
de beca o de contrato; a un investigador lo tendremos
consolidado al cabo de ocho o diez afios, y la inversién
que representa pensar en esa persona de ocho a diez afios
significa que lo que tenemos que hacer es contribuir a
medir el impacto de los recursos en cada una de las fases.
Estd por ver, pongamos por caso, cudl es el impacto de
los programas de formacion de personal investigador.
(Se corresponde con la normalidad que la duracién
media de una tesis doctoral sea de siete afos, con becas
y contratos de cuatro afios? Ahf hay algo que no fun-
ciona. Habria que medir el impacto por sectores. Yo les
recomendaria, y si lo desean se lo remitiré, un informe
sobre el impacto de la politica de parques cientificos y
tecnoldgicos elaborado no por el ministerio, sino por la
Asociacion de Parques Tecnol6gicos de Espaiia, en el
cual se ve con cifras cudl ha sido el impacto de ese tra-
bajo que, repito y reconozco publicamente, se inicia en
el afio 2000 con un Gobierno de distinto signo que el
actual, pero el actual, tomando una buena idea, la ha
desarrollado de una mejor manera. Pienso que en lineas
generales buena parte de los aspectos presupuestarios
deben redundar en beneficio de nuestro sistema de
ciencia y tecnologia, pero tenemos que estar atentos para
que la eficiencia y la transparencia sean importantes pero
que sobre todo lo sea el impacto. Me gustaria que pudié-
ramos valorar el impacto de la inversién en I+D que se
traduce en algunos de los objetivos que he sefialado
anteriormente en mi presentacion y que configuran la
estrategia nacional de ciencia y tecnologia. Confio en
que los incrementos presupuestarios no sean Unica y
exclusivamente una ventana. Pienso que los presupuestos
son realistas y lo que hay que exigir es que con esos
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presupuestos hagamos las cosas mejor. (La sefiora
Fernandez de Capel Baiios pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
Fernandez de Capel.

La seiiora FERNANDEZ DE CAPEL BANOS:
Sefior presidente, me gustaria hacer una aclaracion. La
afirmacion de que en una semana se presentaria al Con-
sejo de Ministros se hizo a lo largo de una entrevista que
hizo el sefior Quintanilla en primavera. Yo le hablaba a
usted en este momento de que usted me habia dicho el 10
de octubre que seria el 20 de febrero; que después la
ministra a finales de febrero se fue al mes de octubre y
que usted dijo que estaria a finales de 2007, pero en abril
de este afio 2007 el sefior Quintanilla, en una entrevista
que fue publicada y muy notoria y que usted recordard,
dijo que en una semana iria al Consejo de Ministros. Por
tanto, le pido disculpas porque no fue usted.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Fernandez de Capel,
queda aclarado el tema. Concluimos esta comparecencia
del secretario General de Politica Cientifica y Tecnolo-
gica, y le agradecemos su presencia pidiéndole de nuevo
disculpas por el retraso.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE POLI-
TICA CIENTIFICA Y TECNOLOGICA (Marcellan
Espafiol): Lo tinico que va a ocurrir es que en lugar de
llegar al primer plato de una cena que hay en homenaje
a los profesores Peces-Barba y De la Fuente, rector de
la Universidad Nacional Auténoma de México, llegaré
al postre, pero el postre serd bien recibido porque ha
merecido la pena discutir con ustedes de esta manera tan
agradable.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Marcellan, otros no
vamos a llegar ni al postre, asi que le ruego que les
transmita a don Juan Vazquez, al resto de los rectores y
a los homenajeados nuestra imposibilidad para acudir,
aunque lo hemos hecho por otros cauces. Al menos
disfrute del postre.

— DEL SENOR SECRETARIO GENERAL DE
EDUCACION (TIANA FERRER). A SOLI-
CITUD DE LOS GRUPOS PARLAMEN-
TARIOS POPULAR EN EL CONGRESO
(Nimero de expediente 212/001727) y SO-
CIALISTA DEL CONGRESO (Numero de
expediente 212/001794).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, continuamos con
el dltimo punto del orden del dia, que es la compare-
cencia en esta Comisioén de Educacién y Ciencia para
hablar de los presupuestos del ministerio, del secretario
general de Educacion, don Alejandro Tiana, al que
damos la bienvenida. Le pedimos encarecidamente dis-
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culpas por este retraso de bastante tiempo. No le vamos
a decir cudnto, porque produce un poco de sonrojo haber
citado a un compareciente a una hora y hacerle compa-
recer tan tarde. Como se suele decir, estamos los mejores.
Tiene la palabra el sefior secretario General de Educa-
cion para darnos una primera valoracion e informacién
respecto al presupuesto de su secretaria general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE EDUCA-
CION (Tiana Ferrer): Sefiorias, supongo que estaran
ustedes tan cansados como yo. Voy a procurar de todos
modos presentar las cosas con la mayor claridad posible
y, al mismo tiempo, haré un esfuerzo de sintesis porque
supongo también que a lo largo de toda esta larga sesion
habran tenido distintas aportaciones sobre el presupuesto
de Educacion. En cualquier caso, como no puede ser de
otro modo, estoy a su plena disposicidn para que aquello
que en mi intervencién primera no plantee y quieran
alguna aclaracién me la puedan formular. Como dice la
presentacion del proyecto de los Presupuestos Generales
del Estado para el afio 2008, la politica de Educacion se
considera —y cito textualmente— un instrumento prio-
ritario para aumentar la cohesion social y la formacion
de los ciudadanos, que en tltimo término se traducird en
un aumento de la productividad. Fruto de esa alta con-
sideracién y de la prioridad que la educacidn representa
para el Gobierno, se produce un nuevo incremento de
las partidas presupuestarias dedicadas a la politica de
educacion, en esta ocasion de un 13,91 por ciento, lo que
permite alcanzar la cifra de 2.830,607 millones de euros,
lo que representa un incremento de 345,738 millones de
euros en relacion con los Presupuestos Generales del
Estado del afio vigente 2007. En conjunto, las partidas
presupuestarias destinadas a esta politica de educacién
han pasado de 1.516 millones de euros en 2004 a los mas
de 2.830 millones en 2008, lo que representa un creci-
miento en torno al 87 por ciento que no ha tenido
parangoén en ninguna legislatura anterior de la demo-
cracia.

A continuacién me referiré a los aspectos mas desta-
cados de la politica presupuestaria que corresponde
gestionar a la Secretaria General de Educacion, puesto
que, como ustedes saben, la politica de educacion es
gestionada en una parte por la subsecretaria del minis-
terio, en otra parte, por la Secretaria de Estado de Uni-
versidades e Investigacion y, por otra parte, por la propia
Secretaria General de Educacion. Del total de la politica
de educacion, la secretaria general gestionara 1.953,698
millones de euros, lo que representa un incremento
del 15,59 por ciento en relacién con el afio anterior; el
incremento en términos brutos es de 263,497 millones
de euros. Hay que tener en cuenta que la Secretaria
General de Educacion deja de gestionar los programas
europeos, que pasan a un organismo auténomo por exi-
gencia de la Unién Europea. Por tanto, esas cantidades
que en presupuestos anteriores gestionaba la secretaria
pasan a gestionarse por este nuevo organismo auténomo.
Esta cifra representa aproximadamente un 69 por ciento
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de la politica de educacion, que es una proporcién pare-
cida a la de afios anteriores. En conjunto, las grandes
cifras confirman la importancia concedida por el
Gobierno a la politica de educacién un afo més y es el
cuarto aflo que tengo ocasion de decir algo parecido en
esta comparecencia.

El presupuesto tiene tres ambitos de actuacion espe-
cialmente destacados que quiero presentarles con algo
mads de detalle. En primer lugar, las partidas presupues-
tarias destinadas a la aplicacién de la Ley Orgéanica de
Educacioén; en segundo lugar, las becas y ayudas a los
estudiantes; y, en tercer lugar, las actuaciones en los
territorios de Ceuta y Melilla, que son los que el Minis-
terio de Educacion y Ciencia gestiona directamente. En
primer lugar, en relacién con la aplicacion de la Ley
Orgéanica de Educacién, del mismo modo que sucedi6
en los dos afios anteriores, en 2006 y 2007, los Presu-
puestos Generales del Estado para el afio 2008 destinan
un conjunto de partidas para cubrir los costes adicionales
de aplicacion de la LOE, en linea con lo previsto en la
memoria econdmica que acompaifio la ley. Esas partidas
se desglosan en dos grandes bloques, unas estdn incluidas
en los presupuestos del Ministerio de Educacién y
Ciencia, y otras estdn incluidas en los presupuestos de
otros organismos. Entre las partidas que gestiona el
Ministerio de Educacion y Ciencia, destacaria el incre-
mento de becas y ayudas al estudio correspondiente a
las becas no universitarias, que asciende sobre los costes
del afio 2005 —que es como se construyd la memoria
econémica— a 107,939 millones de euros gestionados
en el programa 323.M. Para la gratuidad del segundo
ciclo de educacién infantil, aparecen en el progra-
ma 322.A 428,445 millones de euros, a los cuales hay
que sumar 18,546 millones de euros, que van destinados
a cubrir este concepto en el Pais Vasco, de acuerdo con
el sistema de cupo, segin se establecia en uno de los
ultimos articulos de la Ley Organica de Educacién, con
lo cual el dinero efectivamente empleado en la gratuidad
del segundo ciclo de la educacién infantil asciende
a 446,991 millones de euros, como estaba previsto.

Para el Plan PROA, programas de refuerzo, orienta-
cién y apoyo, se destinan 47,218 millones de euros, que
aparecen en el programa 322.G; para medidas de aten-
cién a la diversidad, se destinan 536.000 euros al terri-
torio de gestién del ministerio, que aparecen en el pro-
grama 322.B. Asimismo, en el programa 322.B aparece
la cantidad de 370.000 euros, dedicados a la puesta en
marcha de los programas de cualificacién profesional
inicial que el Ministerio de Educacién y Ciencia ha
decidido anticipar de acuerdo con la posibilidad que le
daba el Real Decreto que regulaba las enseflanzas
minimas de la educacién secundaria obligatoria y el
propio dmbito de aplicacidn de la ley. A bibliotecas
escolares y lectura, se destinan diez millones y medio de
euros, que aparecen en el programa 324.N, y a convenios
destinados a programas de cooperacion territorial, que
incluyen en el programa PALE, de lenguas extranjeras;
de la formacidn del profesorado de la LOE; de éxito
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escolar, para combatir el abandono escolar, y los nuevos
programas que se pondrdn en marcha este afo, en total
una cantidad de 98,694 millones de euros, que aparecen
en los programas 322.B y 324.N. El incremento en esta
partida es especialmente importante puesto que es de
cerca de 40 millones de euros.

Por tltimo, entre las partidas que tiene en sus presu-
puestos el Ministerio de Educacion y Ciencia aparece
una partida de apoyo al profesorado para complemento
de especial dedicacion en su territorio de gestion, que
son 669.000 euros. En total son 712,917 millones de
euros, que estd por encima de la cantidad prevista en la
memoria econdmica que acompaiio a la ley. Junto a esto
hay una serie de partidas en otros organismos. Son tres:
La atencién educativa a los inmigrantes, que asciende
en este aflo a 91,8 millones de euros, estd incluido en los
presupuestos del Ministerio de Trabajo y Asuntos
Sociales; el programa de Internet en el aula, que se ges-
tiona por el Ministerio de Industria, Comercio y Turismo
mas red.es, que asciende a 95,13 millones de euros, y la
jubilacién anticipada, que estd incluido en clases pasivas
en el Ministerio de Economia y Hacienda, que asciende
a 74,686 millones de euros. En total, estamos hablando
de unas partidas para la aplicacién de la LOE de 974,533
millones de euros. La previsién de la memoria econé-
mica era de 960,795 para el afio 2008, lo que da un
incremento sobre la memoria prevista de 13,738 millones
de euros, lo cual yo creo que es una buena noticia.

El segundo bloque que tiene importancia presupues-
taria es el de becas y ayudas al estudio. En este bloque
continuamos con el esfuerzo realizado en los
afios 2005, 2006 y 2007. Como ya me habrdn oido
comentar en alguna otra comparecencia, la politica de
becas tiene tres orientaciones principales: seguir aumen-
tando las cuantias, para mantener el nivel alcanzado en
los afios anteriores; adelantar el pago a los beneficiarios
—es nuestra intencidn que a partir de esta convocatoria
al menos el 80 por ciento de los alumnos beneficiarios
reciban la beca en el primer trimestre del curso, es decir,
antes de las Navidades— vy, por dltimo, aumentar los
posibles beneficiarios mediante las medidas, primero,
del umbral mévil y en este afio 2007-2008, con reflejo
presupuestario en 2008 —habra que ver la subido del
afio siguiente—, con una subida de umbrales que ha
alcanzado hasta el 13,5 por ciento. A ello hay que afiadir
las ayudas especificas para la mejora del dominio del
inglés por parte de jovenes de 18 a 30 afios, fruto de un
compromiso alcanzado en el debate del estado de la
Nacion del ano 2007. Pues bien, el gasto total en becas
y ayudas ascenderd en el afio 2008 a 1.482,3 millones
de euros, que se desglosan del modo siguiente: Convo-
catorias generales y especiales, 1.177,48 millones de
euros, que estan asignados al programa 323.M; ayudas
para el aprendizaje del inglés, 85 millones de euros en
el programa 323.M, mds 29,7 millones de euros. No las
incluyo en esta cantidad que les he dicho, pero habria
que sefialar que las ayudas para el aprendizaje del inglés
van complementadas con fondos para las escuelas ofi-
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ciales de idiomas de las comunidades auténomas, que
ascenderan en el afio 2008 a 29,7 millones de euros. No
estdn incluidas, como digo, en becas y ayudas, pero
quiero sefialar su importancia. Las becas Séneca ascen-
deran a 9,779 millones de euros y estdn en el progra-
ma 323.M; las becas Erasmus ascenderan, si SS.SS.
aprueban los presupuestos como estan previstos, a 60
millones de euros, que asimismo aparecen en el progra-
ma 323.M; hay unas becas para la Universidad Interna-
cional Menéndez y Pelayo de 415.000 euros en el mismo
programa y hay una novedad, que son los préstamos-
renta, que ascienden a 150 millones de euros y que estan
en el programa 322.C. Este conjunto de becas suponen
aproximadamente un 52 por ciento de la politica de gasto
de Educacion, que yo creo que da idea de la importancia
que se le concede a la compensacién de desigualdades
en materia de educacién a través de becas y ayudas.
Algunas de las partidas principales, sobre todo de estas
convocatorias generales y especificas que ustedes pueden
ver englobadas en esos 1.177 millones son: ayudas para
cobertura de libros de texto, 93,524 millones; para becas
y ayudas de caricter general, 857,360 millones de euros,
un incremento del 8,77 por ciento; para becas y ayudas
de caricter especial, 10,572 millones de euros; para la
compensacion de tasas de becarios, 180,763 millones de
euros, y para la compensacion de tasas de familias nume-
rosas, 33,022 millones de euros. Este es el desglose de
la cantidad global que tienen reflejada en el progra-
ma 323.M.

Por dltimo, el tercer bloque de partidas presupuesta-
rias que gestiona la Secretaria General de Educacion
tiene que ver con las acciones que se desarrollan en
Ceuta y Melilla, territorio de gestidn directa por parte
del Ministerio de Educacién y Ciencia. Se continda
desarrollando el Plan integral de accion educativa para
Ceuta y Melilla. Se aplican las previsiones de la Ley
Orgénica de Educacién y se adopta un conjunto de
mejoras que les detallo brevemente. En primer lugar, esta
previsto un incremento del 50 por ciento en la creaciéon
de plazas del primer ciclo de educacién infantil, de cero
a 3 afios, que se realiza mediante convenio con las ciu-
dades auténomas. Asciende a la cantidad de 1.188.600
euros, que encontrardn en el programa 322.A. Se aplica
la gratuidad del segundo ciclo de la educacién infantil
mediante conciertos de educacién infantil. En el
afio 2008 ascenderan a 3.370.880 euros, con un creci-
miento del 10,14 por ciento, que también se ve reflejado
en el programa 322.A. Para la mejora de conciertos en
términos generales, tanto las cuantias de los mddulos
como las ratios o las figuras docentes asociadas a los
centros concertados, para la educacién primaria llega-
remos a 8.584.170 euros, con un incremento del 6,75 por
ciento, que esta reflejado en el programa 322.A; y para
la educacién secundaria obligatoria llegaremos a
los 6.371.510 millones de euros, un crecimiento del 5,92
por ciento, que esta reflejado en el programa 322.B. En
inversiones en infraestructuras escolares, aunque no todo
estd reflejado en las partidas de la Secretaria General de
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Educacién, porque algunas estan en las de la subsecre-
taria, hay en total la cantidad de 11.209.350 euros, con
un crecimiento del 8,67 por ciento, que se van a ver
reflejadas en la apertura de un nuevo centro de educacién
infantil y primaria en Melilla a inicios del préximo curso
y en el inicio de la construccién del nuevo conservatorio
de Melilla, que es una obra que si tienen interés les invito
a que puedan ver, porque es una bonita intervencién
urbana en el centro en una zona deteriorada de Melilla,
en un antiguo mercado. Hay cantidades presupuestadas
para todos los planes de mejora asociados a la Ley Orgé-
nica de Educacidn, la aplicacién de los programas
PROA, PALE, para bibliotecas, Internet en el aula, etcé-
tera, reflejados en las partidas correspondientes. Por
dltimo, un conjunto de mejoras del profesorado que se
reflejan en la dotacién de 94 nuevas plazas de profesores
en el afio préximo, 65 de ellas de maestros, 20 de profe-
sores de secundaria y nueve de profesores técnicos de
FP. El presupuestos de 669.000 euros para un comple-
mento de especial dedicacién y, por tltimo, la mejora
del 3 por ciento destinado a sueldos del profesorado de
la ensefianza concertada. Es verdad que las cantidades
que he mencionado referidas a Ceuta y Melilla son muy
inferiores a los dos apartados anteriores, pero es nuestro
territorio de gestién. Y aunque cuantitativamente sean
menos importantes, no creo que cualitativamente lo
sean.

Con esto espero haberles presentado un cuadro
general en el que ustedes podran plantear cuestiones.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular tiene la palabra, por quince minutos, la sefiora
Moneo.

La sefiora MONEO DIEZ: Sefior secretario general,
quiero que mis primeras palabras sean, lgicamente, para
darle la bienvenida en nombre del Grupo Parlamentario
Popular a esta Comision y para agradecerle su interven-
cidén, que ha sido muy intensa, llena de datos y de argu-
mentos. Me hubiese gustado compartir algunos de ellos,
pero desgraciadamente, existen ciertas discrepancias
entre la posicion de mi grupo y los datos que usted ha
ofrecido a esta Comisién. M4s alld de los desencuentros
existentes entre mi grupo parlamentario y el Gobierno
que usted bien conoce, respecto de cudl seria el mejor
sistema educativo a aplicar en nuestro pais, de estos
presupuestos que usted presenta a esta Cdmara se deduce
que los incumplimientos en materia econdmica siguen
ahi y que, desgraciadamente, estos no son los presu-
puestos que necesita el sistema educativo espafol.

En primer lugar, el peso de la politica educativa en
relacién con el conjunto de los presupuestos es un peso
infimo, tan solo representa el 0,9 por ciento. Mucho
hemos discutido sobre la politica de becas a lo largo de
estas casi seis horas de duracion de esta Comision. Lo
unico que les puedo decir es que el incremento en la
politica de becas para este afio es de algo mas del 4,6 por
ciento. Verdaderamente es sorprendente si tenemos en
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cuenta que el propio presidente del Gobierno, en el
debate sobre el estado de la Nacion de 2007, sefial6 que
para este proximo afio 2008 habia un 50 por ciento de
recursos destinados a becas y también prometi6 250.000
becarios mds, cuando lo cierto es que desde el aiio 2003
—ultimo afio de Gobierno del Partido Popular y siendo
ministra dofa Pilar del Castillo— el nimero de becarios
universitarios ha descendido en mas de 15.000. También
podemos hablar de las becas de infantil, que han descen-
dido, o de las ayudas en las tasas a familias numerosas,
que también han descendido. Con estos datos a mi grupo
le resulta bastante complicado encontrar dénde esta
ese 40 por ciento de becarios que prometio el presidente
del Gobierno.

También me gustaria hacer una referencia a los cursos
de inglés para jovenes entre 18 y 30 afios a los que usted
ha hecho referencia. El presupuesto esta congelado este
afio y, por otra parte, tan solo alcanza al 1 por ciento de
los jovenes. Este dato nos preocupa porque segun el
ultimo eurobarémetro tan solo el 1,7 por ciento de los
estudiantes universitarios en nuestro pais se consideran
bilingiies, cuando méas del 34 por ciento de las ofertas
de empleo cualificado requieren el conocimiento de
idiomas. Evidentemente, existe cierta contradiccién
entre las necesidades del mercado laboral y la formacién
de nuestros estudiantes, y lo que el Gobierno estd
poniendo sobre la mesa para ese aprendizaje de idiomas.
El programa de bibliotecas escolares también estd con-
gelado. También podemos hablar de las imperiosas
necesidades que requieren las ciudades de Ceuta y
Melilla. Usted ha hecho alguna referencia a inversiones
especificas, luego me referiré a ellas, y a otras demandas
de las ciudades auténomas pero lo cierto es que ni la
ratio profesor-alumno ni el objetivo de hacer descender
las elevadas tasas de fracaso escolar —muy por encima
de la media espaiiola— pueden cumplirse con los pre-
supuestos que ustedes ponen encima de la mesa y, sobre
todo, con la aplicacién que estdn realizando de la Ley
Organica de Educacion.

Con el permiso del presidente e intentando ser lo mas
breve posible, me voy a referir a algunos programas
concretos. En primer lugar, queria hacer referencia al
programa 321.N, de formacién permanente del profeso-
rado. El crecimiento de este programa es, a nuestro
juicio, absolutamente insuficiente. Consideramos que el
profesorado constituye un pilar fundamental dentro del
sistema educativo y nos sorprende que, ya que no han
sido capaces al finalizar la legislatura de aprobar el
Estatuto del docente, no realicen una inversiéon muchi-
simo mds seria y ambiciosa en la formacién permanente
del profesorado a lo largo de toda su vida. Nos gustaria
saber qué pasa con el aprendizaje de idiomas. Las comu-
nidades auténomas estan haciendo un esfuerzo impor-
tantisimo en la creacion de centros bilingties. Con difi-
cultad podremos formar a nuestros alumnos dentro de
ese primer idioma, aparte del idioma materno, si nuestros
profesores no tienen la suficiente formacidn en esa
materia. Creo que cerrar las puertas hacia esa formacion

53

del profesorado es ir en direccién contraria a lo que se
demanda y a lo que se estd realizando en el resto de
paises de Europa. También han congelado la partida
destinada a la formacién del profesorado espaiol resi-
dente en el extranjero, la partida destinada a la formacion
Aulas europeas y otra partida destinada a la formacién
de convenios-marco con universidades. También me
gustaria que dentro de esa formacion del profesorado
nos especificase qué cantidades dedica el ministerio a la
formacién de profesores en algo tan importante como es
la prevencion de la violencia escolar. Las comunidades
auténomas, dentro de su dmbito, han aprobado diferentes
planes de prevencidn de la violencia en las aulas. El
Gobierno también ha puesto encima de la mesa un plan.
Quisiéramos conocer la ambicién econdémica que el
Gobierno tiene para formar al profesorado en esta cues-
tion de tan desgraciada actualidad y tan importante.

Por lo que se refiere a educacién infantil y primaria,
las becas en educacién infantil se han reducido y en este
capitulo lo més sorprendente es que todavia resuenan en
esta Cdmara las promesas del sefior Zapatero que apa-
recian en el programa electoral del afio 2004: creacién
de 300.000 plazas gratuitas, con una dotacion presupues-
taria de 1.000 millones de euros. Tres afios han tardado
ustedes en contemplar en una partida presupuestaria esa
promesa del sefior Zapatero. En estos momentos ya no
son 300.000 plazas sino 55.000 y ya no estamos
hablando de 1.000 millones de euros sino de un 10 por
ciento. Siendo el dltimo afio de la legislatura, cuando
menos es mas que cuestionable que tengan intencién de
cumplir esta promesa que viene, como decia antes, de
hace cuatro afos.

Por lo que se refiere al programa de educacién secun-
daria, formacioén profesional y escuelas oficiales de
idiomas, me gustaria saber qué pasa con el programa
especifico del Plan de empleo de Canarias, cuya partida
ha sufrido un recorte verdaderamente importante. Me
gustaria también que especificase —lo ha hecho pero
por la rapidez de la intervencion no he podido tomar nota
suficientemente— qué van a hacer ustedes con la apli-
cacion de los planes de iniciacion profesional. Usted ha
hecho referencia a ellos. ;Se ponen en marcha este afio,
tal y como preveia la Ley Orgéanica de Educacién? ;Cuél
es la partida presupuestaria que van a dedicar a estos
programas?

En lo que se refiere a Ceuta y Melilla, ya en mi inter-
vencién del afio pasado hice una referencia a la nece-
sidad de la construccién de un instituto de educacion
secundaria en Melilla. Me temo que un ano después
estamos donde estdbamos. Usted ha hecho referencia a
la construccién de un nuevo centro de educacion infantil.
Segin mis noticias, que provienen de la propia comu-
nidad auténoma, tendremos que ser muy optimistas para
pensar que el aflo que viene ese centro puede estar ope-
rativo. En estos momentos el terreno estd a disposicién
y poco mads. Es cierto que la comunidad auténoma viene
demandando la construccion de un centro de adultos, de
un conservatorio, al que usted ha hecho referencia,
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dentro de ese mercado central, pero también de una
escuela de idiomas. Me gustaria saber si también van a
dar respuesta a la construccion de ese centro de adultos
y de esa escuela de idiomas. Una demanda especifica es
la consideracion de un centro educativo, en concreto el
centro Victoria Eugenia, como centro exclusivo de for-
macion profesional. Es una demanda del Gobierno
auténomo que todavia no se ha producido. Lo que si me
sorprende es que hayan rebajado la partida destinada a
la alfabetizacidn en un territorio tan sensible a esta cues-
tion en 300.000 euros, maxime cuando, como bien le he
seflalado antes, las ratios son verdaderamente escanda-
losas. Es decir, las aulas de 3 a 6 afios acogen la ratio
mas alta de nifios de los dltimos veinte afios y Melilla
soporta una tasa de fracaso escolar superior al 50 por
ciento. Creo que son datos como para que el ministerio
actde de forma contundente en un territorio que es exclu-
sivamente de su competencia.

En ensefianzas artisticas, el programa 322.E, estamos,
como le decia antes, donde estabamos hace un afio. Si
hay un crecimiento en inversiones de 615.000 euros y
me gustaria que especificase a qué se va a dedicar ese
crecimiento y esas inversiones y sobre todo por qué el
grueso de la inversién en Melilla, en lo referido a ense-
fanzas artisticas, se traslada al afio 2009, pasando por
encima del afio 2008; por qué durante 2008 no se va a
hacer esa inversion. Por lo que se refiere a educacion
compensatoria voy a detenerme brevemente. Ha hablado
del programa PROA y sabe usted que la memoria eco-
némica de la LOE contemplaba para este curso 2007-
2008, es decir el curso actual, la inclusion en este plan
de un nimero algo superior a 2.500 centros docentes
publicos, mitad de primaria y mitad de secundaria. Esto
debiera suponer un incremento importante en relacién a
los ya existentes, 1.165 centros en los que se aplica
desde el afio pasado, el curso 2006-2007, este plan. Sin
embargo los indicadores prevén para primaria 1.300
centros y en secundaria 625 centros; es evidente que el
programa debiera ser muchisimo mds ambicioso
teniendo en cuenta que si hablamos solo de centros
publicos hay 14.000 centros publicos.

Nos sentimos decepcionados también, sefior secre-
tario, en relacién al presupuesto de nuevas tecnologias
aplicadas a la educacion. Este programa desciende y a
mi grupo le gustaria saber si el Gobierno se siente
todavia capaz de mantener la promesa de poner en las
aulas un ordenador por cada dos nifios. La verdad es que
vemos dificil de cumplir este compromiso, como le decia
es un programa que desciende en mds de un 16 por ciento
durante este afio, estamos al final de la legislatura y si
en algo estamos de acuerdo, creo que ademas mi grupo
lo ha defendido, es en la necesaria incorporacion de las
nuevas tecnologias a la educacién desde edades mas
tempranas, pero no creo que reduciendo, haciendo dis-
minuir partidas de este tipo, sea la mejor forma de llegar
a este objetivo.

Por tdltimo, voy a hacer referencia a dos partidas, la
que recoge el programa 324.M, servicios complementa-
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rios de enseflanza, y la que recoge el 324.N, apoyo a
otras actividades escolares. En el primer caso, es un
programa que disminuye. Como usted bien sabe, este
programa esta destinado a atender los servicios escolares
de transporte, de comedor, internado para aquellos
alumnos que han de desplazarse lejos de su residencia
habitual. Nos resulta sorprendente que disminuya esta
partida cuando si en algo se estd produciendo una
demanda progresiva es en las unidades de comedor. Por
tanto quisiera que explicase por qué el descenso en este
programa. Algo parecido ocurre en el programa 324.N,
no nos explicamos por qué se congela la partida desti-
nada a bibliotecas escolares, que ya disminuy? por cierto
en los presupuestos del afio 2007. Usted debe saber
mejor que yo que el articulo 113 de la LOE asigna a las
bibliotecas escolares un papel muy relevante en la actua-
cién educativa de los centros docentes y ademads esta-
blece la obligacién de la Administracion de contribuir a
la mejora de su dotacién. No entendemos esta falta de
interés en dotar a las bibliotecas escolares, maxime
cuando todos los indicadores nacionales e internacio-
nales sefialan como una falta importante en relacién al
nivel de conocimientos de otros alumnos algunas mate-
rias, entre ellas la comprension lectora. Es preciso hacer
un esfuerzo en inversion en bibliotecas escolares. Lo
mismo que habria que hacer un esfuerzo mas importante
en relacion a los cursos de inglés también previstos en
el programa 323.M, cuya partida también congelan. En
definitiva, sefior Tiana, consideramos que estos no son
evidentemente los presupuestos que necesita actualmente
nuestro sistema educativo. Estamos a dos aflos —usted
lo sabe bien, el afio 2010— de cumplir los objetivos de
la estrategia de Lisboa. El esfuerzo va a tener que ser
muy grande si queremos reducir tanto el fracaso escolar
como las tasas de abandono escolar temprano, y mucho
me temo, como le sefialaba al principio de mi interven-
cién, que mds alld de esas divergencias que existen
respecto al modelo educativo a aplicar, donde si nos
puede encontrar si hace una inversion seria es en aquello
que requiere verdaderamente el sistema educativo y a
nuestro juicio ha sido muy poco ambicioso lo que
ustedes ponen encima de la mesa para este aio 2008.
Nos hace pensar que este quizd sea su dltimo afio; que
piensen ustedes que es el dltimo afio y, en cualquier caso,
no nos gustaria que la educacion pagase su inestabilidad
o su falta de confianza en el futuro.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista
tiene la palabra el sefior Benzal.

El sefior BENZAL ROMAN: Quiero empezar dén-
dole la bienvenida de nuevo al secretario general, que
siempre nos ilustra sobre los criterios cualitativos y
cuantitativos del Ministerio de Educacion, especialmente
en esta ocasion, ultimos presupuestos de esta legislatura,
esperamos que no del Partido Socialista en el Gobierno.
La evolucién de la informacion que hemos venido
teniendo a lo largo de la tarde-noche nos hace reafir-
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marnos en la consistencia del presupuesto, en el com-
promiso con la educacién que supone el presupuesto vy,
como yo decia en un primer momento, también en la
coherencia entre el presupuesto del Ministerio de Edu-
cacion y el del Estado. Estamos convencidos de que va
a dar respuesta a los intereses y a las necesidades tanto
personales como sociales de este pafs. La Secretaria
General de Educacidn se encarga de una serie de aspectos
que cualitativamente desarrolla perfectamente; el mas
relevante de todos, sin duda alguna, ha sido la contribu-
cién fundamental que ha tenido en la elaboracion de la
LOE y también, por supuesto, presupuestariamente, las
cantidades que asigna para el afio 2008. Se puede
resumir en una pareja de términos muy conocida, pero
no por ello menos inseparable, calidad y equidad. Son
los dos elementos con los que el Grupo Parlamentario
Socialista sigue identificando la politica de la Secretaria
General del sefior Tiana. Y cuantitativamente, ya lo ha
dicho él, representa aproximadamente el 70 por ciento,
un poco menos, del total de la politica de educacién del
MEC. Los presupuestos del MEC en si, son més que
suficientes. Lo hemos dicho anteriormente, pero querria
abundar minimamente aqui. No podemos oir tranquila-
mente una critica hablando de incumplimiento para estos
presupuestos cuando precisamente en los afios de
gobierno del Partido Popular ha disminuido con relacién
al PIB; entre un 0,3 y un 0,4 por ciento anual del PIB
menos en la época del Partido Popular que, traducido en
dinero, en valores absolutos, significaria entre 3.000
y 4.000 millones de euros al afios, es decir, entre 500
y 650.000 millones de las antiguas pesetas al afio que en
este pais se han dejado de invertir, se han dejado de
gastar en educacion en la época del Partido Popular. Esto
no lo dice solo el Partido Socialista, lo dice la OCDE,; lo
dice el informe PISA; lo dice la Internacional de Educa-
cién y lo dice el dltimo informe de la Unién Europea.
Por tanto, no se puede escuchar tranquilamente que el
PSOE incumple el presupuesto para educacién cuando
la anterior experiencia es esa.

En relacién con los aspectos que ha indicado anterior-
mente el sefior Tiana, comento alguno de ellos breve-
mente y lo que nos parece a los socialistas. En primer
lugar, en relacién con la LOE vy, dentro de la LOE, la
educacion infantil, que tiene una presencia extraordi-
naria, ha tenido que pagar el Partido Socialista la factura
que dejé pendiente el Partido Popular en cuanto a la
escolarizacion de alumnos de 3 a 6 afios. Finalmente, se
va a hacer gratuita porque el Partido Socialista ha puesto
el dinero suficiente en la memoria econémica, que se
estd mas que cumpliendo, de la LOE. Eso en cuanto a 3
a 6 afios. En cuanto a 0 a 3 afios, estamos oyendo ulti-
mamente con insistencia que no se van a cumplir las
previsiones. Quiza si el Gobierno socialista, es una forma
de explicarlo, al hacerse cargo del Gobierno de la nacién,
no se hubiera encontrado con tener que pagar el 3 a 6
afios, que estaban sin pagar, aunque se habia hecho gra-
tuito; con pagar las deudas que tenian Renfe, Radiotele-
visién Espafiola, Andalucia, Izar, la propia LOE y el
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aumento de las becas; si el Gobierno socialista no
hubiera tenido que dedicar el primer afio la cantidad
enorme de miles de millones que tuvo que dedicar a todo
€s0, quiza se pudiera haber avanzado un poco maés en la
escolarizacién de 0 a 3 afios, pero no fue asi, y hubo que
dedicarse a lo que era prioritario, por ejemplo, el caso
de Izar, porque cerraban las empresas. El destino presu-
puestario que se hace ahora para la escolarizacion de 0
a 3 afios se hace precisamente cuando ha llegado el
momento de hacerlo, puesto que habia prioridades
—para nosotros, desde luego— mas urgentes.

Con relacién a la financiacién de la LOE, hay que
tener en cuenta lo que ya se ha dicho por parte del secre-
tario general, no solo que la contribucién sobrepasa en
mucho lo que esta previsto en la memoria econdmica del
Gobierno socialista en cuanto al Ministerio de Educa-
cion, sino en cuanto a otros ministerios. Esto ya se ha
indicado anteriormente. En cuanto a las becas, se ha
hecho referencia a la formacién en idiomas extranjeros.
Desde nuestro punto de vista, en esto no se puede atacar
mucho el presupuesto. La LOE ya incluye la formacién
en idiomas desde una temprana edad, anterior a la que
antes se establecia en otras leyes, el aprendizaje de un
segundo idioma en la ensefianza reglada, pero ademads
de eso tenemos el aumento de plazas en las escuelas
oficiales de idiomas y las becas para estudiar inglés en
el extranjero. Parece que esas oportunidades nuevas
hacen mds que suficiente de momento —porque siempre
serd insuficiente— el presupuesto, pero por ahora no se
puede ir més alld. En cualquier caso, son unos presu-
puestos enormes: 85 millones al afio para las becas y 30
millones para las escuelas oficiales de idiomas. Con
relacion al bilingiiismo, hay que sefialar que esa es una
competencia de las comunidades auténomas, por tanto,
algo estdn poniendo ellas también, porque reciben dinero
del Estado que luego en sus presupuestos destinan tam-
bién a educacién. Desde luego, las comunidades autd-
nomas que gobierna el Partido Socialista lo destinan en
buena cantidad a educacion.

Respecto a Ceuta y Melilla, queremos resaltar algunas
cosas que se han dicho y con las que no estamos de
acuerdo. Ceuta y Melilla son dos ciudades auténomas a
las que el Gobierno socialista dedica una atencién edu-
cativa preferente. La inversién —ya se ha dicho anterior-
mente— es muy superior a la media de inversion del
propio Ministerio de Educacidn, superior a la media de
inversion del Estado en conjunto, incluidos los ministe-
rios de Fomento y de Medio Ambiente. La inversion del
Ministerio de Educacion en Ceuta y Melilla es casi el
doble de la que tiene el Estado en el conjunto del terri-
torio nacional.

Concluyo con una cuestién relacionada con la forma-
cién del profesorado. Ustedes saben que sobre la forma-
cion del profesorado no tiene ninguna competencia en
absoluto, y asi lo dice la LOE, el Estado central. (El
sefior Nasarre Goicoechea hace signos negativos.) Por
supuesto, puede ofertar cursos para la formacién del
profesorado, pero todas las competencias estdn transfe-
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ridas a las comunidades auténomas. Por supuesto, Ceuta
y Melilla son ambito de gestién especifica del Estado y
este no va a hacer dejacién de sus obligaciones. El
Estado oferta formacidn para todos los profesores de este
pais, pero sin la obligacion de hacerlo, porque esta des-
centralizado y las comunidades auténomas, incluidas las
que gobiernan ustedes, no dejarfan al Estado, con toda
la legitimidad, hacer otra cosa. A pesar de eso, en las
competencias que tiene sobre esos dmbitos especificos
la formacién que se oferta al conjunto de los profesores
de este pais aumenta en un 54 por ciento con relacidn al
afio anterior, la inversidén en cuanto a formacion del
profesorado y, por ejemplo, aumenta un 6 por ciento el
capitulo 2, que es el mds importante en relacién con la
formacidn del profesorado, puesto que es el que se
dedica a pagar desplazamientos, cursos, gasto corriente,
en definitiva. Concluyo diciendo que, desde luego, con
estos presupuestos el Ministerio de Educacion tiene
nuestro apoyo porque van a contribuir a alcanzar los
objetivos educativos que tiene planteados este pais.

El senor PRESIDENTE: Para concluir este turno,
tiene la palabra el sefior Tiana.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE EDUCA-
CION (Tiana Ferrer): Quiero dar las gracias a la dipu-
tada Moneo y al diputado Benzal por sus observaciones.
Decia la diputada Moneo que sabe las discrepancias que
tenemos sobre el modelo educativo; las sabemos los dos,
pero también lo que no son discrepancias y en lo que
estamos de acuerdo, pero hoy no estamos para discutir
de eso. Ahora, yo discrepo absolutamente cuando me
dice que esto lo que muestra es un incumplimiento en
materia econémica. Yo le estoy dando cifras del presu-
puesto del Ministerio de Educacion y Ciencia, que entre
los afos 2004 y 2008 ha crecido en un 116,7 por ciento,
el presupuesto de la politica de educacion en esta legis-
latura ha crecido un 87 por ciento, las cantidades dedi-
cadas a la memoria econdémica de la LOE se han supe-
rado hasta ahora en mds de 13 millones de euros en
relacion con lo previsto; el presupuesto de becas entre
los afios 2004 y 2008 ha crecido en un 80,26 por ciento;
sinceramente, incumplimiento no; que le parezca insu-
ficiente, eso cada uno lo puede juzgar, lo puede valorar
y lo puede comparar también con lo que otros han tenido
ocasion de gestionar y lo que dan de si esas compara-
ciones.

Voy a entrar en algunas cuestiones concretas que me
ha planteado. En primer lugar, ya sé que en estas com-
parecencias acabamos en buena medida hablando de
becas, sé que han hablado mucho con el subsecretario.
Mire, las becas entre los afios 2004 y 2008, el dinero
para las becas, ha crecido de manera impresionante y se
gasta, o sea, que a algun sitio tiene que ir, porque el
discurso siempre es que disminuimos los becarios, dis-
minuimos las cuantias, pero al final resulta que el 80 por
ciento de incremento se gasta, pues digo yo que en algo
de becas se tiene que notar, es imposible que todo dis-
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minuya menos el dinero, que milagrosamente se gasta.
No es asi; el dinero de becas se dedica a becas, hemos
mejorado cuantias, hemos aumentado el nimero de
becarios, hemos diversificado la oferta de becas que se
daba con respecto a la anterior. Ya les he dicho mds veces
que cuando quieran tenemos un debate sobre becas y
hacia dénde debe ir una politica de becas en un Estado
desarrollado, me parece que es una discusion muy inte-
resante para llevarla a cabo, pero es otra discusién, no
es esta. Creo que hemos aumentado en todos los para-
metros ordinarios.

Sefialaba un par de cosas concretas de becas que son
las que le voy a mencionar; una de ellas las becas de
infantil, que me reprocha que hayan disminuido. Sabe
por qué han disminuido; han disminuido porque eran
becas para el ciclo 3-6, que ha pasado a ser gratuito. Si
cuando nosotros llegamos al Ministerio de Educacion
hubiésemos encontrado cumplido lo que la LOCE decia
sobre la gratuidad del ciclo, no hubiéramos tenido que
dedicar hasta ahora mas de 800 millones de euros a hacer
gratuito el 3-6 que supuestamente debia serlo pero que
no lo era. Fue una de las primeras decisiones del
Gobierno, y usted sabe que tuvo incluso sus criticas por
lo que implicaba de concierto de escuelas de educacién
infantil, pero nosotros lo hicimos porque entendiamos
que socialmente era algo relevante que habia que hacer:
asegurar la gratuidad de ese ciclo. Nos hubiera gustado
poder hacer todo al mismo tiempo, pero cualquiera que
tenga experiencia de gobierno sabe que tiene que
manejar los recursos del modo que parece mds razo-
nable. Habiéndonos encontrado con que por lealtad
institucional en tanto que una ley del Estado obligaba a
la gratuidad del ciclo 3-6 y que no se habia cumplido y
que habia que cumplirlo, nos pareci6 l6gico empezar por
ahi, eso obviamente llevé unos recursos, como se ve, en
la legislatura de més de 800 millones de euros solamente
dedicados a eso que si los hubiéramos podido disponer
para otras cosas, a lo mejor podriamos haber hecho
mucho mas, pero tuvimos que cumplir una tarea que por
lealtad institucional nos correspondia, aunque no fué-
ramos nosotros quienes lo habiamos decidido.

En segundo lugar, menciona los cursos de inglés, las
becas dedicadas a inglés. Me parece muy bien, me parece
maravilloso, lo digo en serio y sin ironia, que después
de que las ponemos en marcha nos digan que todavia
tienen que ser mas, porque la verdad es que en el
curso 2003-2004 hubo 4.489 beneficiarios de ayudas de
cursos de idiomas y este curso han sido 62.289; me
parece que los numeros hablan por si solos; o sea, el
esfuerzo lo hemos hecho. ;Por qué no hemos aumentado
mads esa partida de 85 millones? Se lo voy a explicar,
diputada Moneo. Por una razén muy sencilla, porque no
creemos que el inico modo sea hacer cursos de verano
en el extranjero. Nos parece que es un modo muy ade-
cuado, pero hay otros sistemas, aprovechando los
recursos de nuestro sistema educativo, para hacerlo. Por
eso, los 9 millones del afio pasado dedicados a escuelas
oficiales de idiomas pasan a ser 29,700, casi 30. ;Por
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qué? Porque entendemos que hay que reforzar la capa-
cidad de nuestras escuelas de idiomas, que son las que
al final deben nutrir la formacién de nuestros estudiantes
y no solo los cursos fuera del pafs. Nos parece que es
una buena iniciativa, pero tiene los limites que tiene. Esto
referido a las dos cuestiones que me ha mencionado.
Me ha ido haciendo referencia a distintas partidas, a
distintos programas, y le voy a responder. Creo que he
tomado nota de todo, y espero que no se me pase nada.
Me ha mencionado el crecimiento insuficiente de las
partidas dedicadas a formacién del profesorado. Es
verdad que la formacién permanente del profesorado es
competencia de las comunidades auténomas. Aun asi el
Ministerio de Educacién y Ciencia mantiene el progra-
ma 321.N, que en algunos momentos nos han pregun-
tado por qué lo mantenemos, que eso se deberia trans-
ferir. Lo mantenemos, creemos que es fundamental
mantenerlo, creemos que cumple una funcién de forma-
cién del profesorado de mas de una comunidad
auténoma, de diversas comunidades auténomas, que la
experiencia nos estd demostrando que es muy rica. Los
cursos de verano que se organizan en la Menéndez
Pelayo, en la Complutense de Madrid, los que hacemos
en Segovia, los que hacemos en diversos lugares, los de
Patrimonio Nacional, todos nos dicen que es una expe-
riencia magnifica. Ahi ha habido una continuidad entre
unos gobiernos y otros. Creo que todos coincidimos en
que es una iniciativa valiosa. Pero debo decirle que las
cantidades que se dedican a formacién del profesorado
no estan solo presupuestadas en el 321.N. Ese es el
programa de formacion del profesorado que lleva habi-
tualmente el Instituto Superior de Formacion del Pro-
fesorado. Tan conscientes somos de la importancia que
tiene la formacion del profesorado que entre los conve-
nios de aplicacion de la LOE con las comunidades
auténomas en este afio 2007 dedicamos ya una partida
de 5 millones de euros para puesta en marcha de pro-
gramas de formacién del profesorado, ligados a las
novedades de la ley, en convenio con las comunidades
auténomas que, a su vez, ponen otra financiacién adi-
cional equivalente. Es una cantidad que me parece que
es respetable y, por supuesto, los programas van a crecer
el afio que viene. Ademds, existe un componente de
formacion del profesorado muy importante y ligado a
lo que usted planteaba del inglés, el PALE, para forma-
cion del profesorado en lenguas extranjeras, y merced
a ese programa se estan haciendo cursos en Espafia y
fuera de Espafia, estdn teniendo estancias en el extran-
jero, es formacion del profesorado, pero es verdad que
no se refleja en el 321.N, porque, como se hace mediante
convenio con las comunidades auténomas, se refleja en
otro programa. Incluso hay otras actividades de forma-
cién del profesorado que se hacen a través del programa
de Internet en el aula o a través del programa de nuevas
tecnologias. Por tanto, la formacién del profesorado,
aparte de ser un programa, es una actividad transversal
que se refleja en varios aspectos de la actividad de la
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Secretaria General de Educacién y que, por tanto, tiene
reflejo en distintas partidas presupuestarias.

Me ha pedido usted un dato concreto que yo no le
puedo dar, pero que se lo puedo enviar, que es la cantidad
dedicada concretamente a la prevencién de la violencia
escolar. Nosotros, desde el ministerio, hemos organizado
este curso pasado unos cursos, de los que estamos muy
satisfechos. Unos son para padres y madres y otros para
profesores sobre estos temas de convivencia, precisa-
mente fruto del plan de convivencia y estd previsto
realizar més durante este préximo curso. Aparte de eso,
hemos financiado, dentro de los programas que desde el
ministerio se financian, a entidades sin animo de lucro
y hay bastantes programas de este tipo. Yo me compro-
meto a hacerle llegar un listado con la cantidad que ha
ido a esos programas. Ahora mismo no lo tenia prepa-
rado y no se lo puedo dar.

Me preguntaba por los programas de cualificacion
profesional inicial. El decreto de calendario de aplica-
cién de la Ley Organica de Educacién decia que se
implantaran obligatoriamente, no lo dice asi, el
curso 2008-2009, cuando entre en vigor el cuarto curso
de educacidén secundaria obligatoria. De todas maneras,
daba la opcioén a las administraciones educativas de que
lo pudieran anticipar al curso 2007-2008. Nosotros en
nuestro territorio de gestién decidimos hacerlo. Siento
que no haya habido muchas comunidades que se hayan
animado a hacerlo, seguramente porque les planteaban
dificultades o no sé por qué. Algunas por distintos
motivos han acabado teniendo tan tarde las normas de
inicio de curso, que no sé cémo en algunas comunidades,
esta en la que estamos es una de ellas, han podido poner
en marcha los centros en funcionamiento. Nosotros
hicimos nuestros deberes antes y pusimos en marcha los
programas de cualificacion profesional inicial. Es una
magnifica iniciativa y, como ustedes saben, se inspiraba
en algunas de las cosas que la LOCE establecia. Noso-
tros planteamos los programas con una especificidad,
pero creiamos que era una buena idea sustituir los pro-
gramas de garantia social por esto y, como nos lo
creiamos, los hemos puesto en marcha ya en este curso
en Ceuta y Melilla.

Hay ya un elevado ntimero de cualificaciones profe-
sionales de nivel 1 comunicadas en reales decretos como
para que ya se pueda hacer una oferta razonable en este
mismo curso. Por tanto, la partida que le indicaba para
la puesta en marcha en este curso de esos programas
ascendia a 370.000 euros y tiene todavia una implanta-
ci6én limitada en Ceuta y Melilla, en nuestro territorio, y
ademads son los primeros programas que ponemos en
marcha. Es nuestra voluntad que este sea un campo
también que se explore en los programas convenio entre
las comunidades auténomas para el proximo afio porque
es un campo muy importante. Por cierto, hemos hecho
una regulacion de los PCPI en una orden ministerial que
me parece muy bonita. La puede leer porque esta bien
conseguida y hace una ordenaciéon muy interesante de
estos programas.
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Hablando de los programas también estatales, los
PROA, seguramente no ha leido bien toda la informa-
cién porque en realidad la informacion es que este afio,
hay 2.550 centros; 1.300 de primaria, 625 de lo que
llamamos programa de acompafiamiento en educacion
secundaria obligatoria, y 625 de lo que llamamos apoyo
y refuerzo en secundaria obligatoria. Por las cifras que
me ha dicho, una de esas dos modalidades de secundaria
se le ha debido ir, pero son 2.550 los centros. Desde
luego, eso significa mds del 10 por ciento de los centros
espafioles. Seguramente debemos aspirar a mas, pero
estd muy bien, y la verdad es que la experiencia y las
evaluaciones que se han hecho hasta ahora son muy
valiosas y quiero agradecer la participacién de tantas
comunidades auténomas que se lo han tomado en serio.
Estamos encontrando, con este programa, una salida
para un conjunto de problemas en la secundaria obliga-
toria y en la primaria, que me parece que por ahi van
bien orientadas.

En relacién con las bibliotecas escolares, que también
es un programa estatal, dice que cémo lo hemos conge-
lado. Yo no lo veria desde ese punto de vista. El dinero
dedicado a bibliotecas escolares es un dinero acumula-
tivo, en el sentido de que los libros que se compran se
quedan en la biblioteca. Por tanto, no es que haga falta
que cada afio aumente la cantidad respecto al afio ante-
rior, sino que la cantidad que se dedica es una cantidad
que va a aumentar los fondos que hay en la biblioteca.
Si tenemos en cuenta que en el afio 2006 se dedicaron 25
millones por parte del Ministerio, en el afio 2007 casi 10
millones y, en el afio 2008, algo mas de 10 millones,
estamos hablando de unos 45 millones y las comuni-
dades auténomas ponen otro tanto. Por tanto, estamos
hablando de 90 millones de euros dedicados a nutrir las
bibliotecas escolares en tres afios. Es una cantidad que
no es desdefiable porque es una cantidad adicional a los
programas de bibliotecas escolares que tienen muchas
comunidades auténomas y que son muy meritorios.
Hablando de otro tipo de cuestiones en que el dinero se
va, se evapora, se gasta en personal o en lo que sea, ahi
esa queja podria tener algin fundamento, pero en algo
que es acumulativo porque son fondos nuevos para las
bibliotecas, mantener esa cantidad en realidad es
aumentar notablemente de un afio para otro los fondos
que estan disponibles.

Yendo a algunas cuestiones mas especificas sobre
Ceuta y Melilla, etcétera, me planteaba la necesidad de
un instituto de educacion secundaria en Melilla. Noso-
tros somos conscientes de ello. Esta misma semana
pasada el subsecretario tuvo una reunién de trabajo con
el consejero y la consejera de las dos ciudades aut6-
nomas, precisamente para ir encauzando algunas de las
necesidades y los convenios que con ellos tenemos. Las
relaciones de cooperacién son buenas. Como su sefioria
sabrd, el problema que tienen Ceuta y Melilla es muchas
veces el espacio, conseguir el terreno. Son ciudades muy
especiales donde no siempre cuando uno quiere hacer
un centro empieza por tener el terreno disponible o
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encuentra las condiciones para poder hacerlo. Eso ha
hecho a veces que en la construccién de centros nuevos
no vaya al ritmo que quisiéramos. Ademads, son ciudades,
como sabe, con una poblacién especial. Es curioso,
cuando digo esto en puiblico hay mucha gente a la que
le suena raro, porque son los lugares donde porcentual-
mente hay menos poblacién extranjera respecto a la
poblacién escolarizada. ;Cémo puede ser que Ceuta y
Melilla no tengan casi poblacién extranjera, muy por
debajo de Galicia, de Asturias? Porque son espafioles,
aunque son musulmanes que han nacido alli y son de
otra cultura y otra religion. Eso hace que la actividad
educativa de Ceuta y Melilla sea peculiar en el conjunto
del territorio nacional. Eso explica en buena medida
también, esas tasas de fracaso escolar que son para noso-
tros inaceptables. Desde luego, la puesta en marcha de
los PCPI, de los PROA y todo este conjunto de iniciativas
van precisamente en esa direcciéon. Como queremos darle
respuesta, nos hemos esforzado en darnos prisa para
poder aplicar algunas cosas que creemos que van a
empezar a dar resultados. En relacién con eso, en el
programa 324.M, comedores y transporte, no hay un
descenso en el capitulo 2; hay un descenso en el capi-
tulo 1 porque hay un auxiliar menos en uno de los cen-
tros. Estamos hablando de unas cantidades tan ajustadas
que el sueldo anual de una persona puede representar un
descenso que compensa el crecimiento de otras cosas.
Lo que si le puedo asegurar es que lo que estamos pre-
supuestando es lo que se gasta realmente; representa las
necesidades que hay de comedor y de transporte. En ese
sentido, no hay una presupuestacion ni por encima ni
por debajo de lo que hay. En muchas de las partidas
relativas a Ceuta y Melilla a veces hay pequefios incre-
mentos o decrementos que se deben a un par de plazas
mads 0 menos, pero simplemente porque se van ajustando
conforme a la realidad.

Me comentaba también el programa 322.J, nuevas
tecnologias aplicadas a la educacion. Este programa
tiene un descenso, pero en cuanto se analiza un poco se
ve que se debe a que el afio pasado —no en los presu-
puestos iniciales sino en el tramite parlamentario— se
afiadieron por enmiendas unas cantidades especificas,
cantidades dedicadas a proyectos especificos de coope-
racion con unas ikastolas del Pais Vasco y de Navarra.
Esas cantidades eran para unos proyectos de un afio de
duracién y terminado el afno han decaido. Si SS.SS.
quieren volver a incluir algo de ese tipo, estaremos
encantados de ello y, por tanto, de que vuelva a aumentar
esa partida, pero las partidas dedicadas especificamente
a la gestién de nuevas tecnologias en la educacién no
han disminuido sino que han aumentado. Ademads, le
recuerdo que el Plan Internet en el aula, que termina en
el afo 2008, tiene unas cantidades presupuestadas que
no estan solo en el Ministerio de Educacién y Ciencia.
La primera evaluacién que se ha hecho del Plan Internet
en el aula es muy positiva, y estoy seguro de que la que
se haga al final del programa también lo serd, porque
nuestros centros han tenido una dotacién y una conecti-
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vidad que permite a los profesores trabajar de otro modo
distinto al de hace unos afos.

No sé si me dejo alguna cosa fundamental. Decia el
diputado sefior Benzal que apreciaba mds bien cumpli-
miento; obviamente tengo que reforzar que asi es a lo
largo de esta legislatura, y no creo que sea el tltimo afio.
Estoy seguro de que como Gobierno no lo serd; el puesto
que cada uno ocupe después dependerd de los avatares
de la vida. No le puedo decir que yo esté o no aqui el
afo que viene, pero espero que quien me suceda sea del
mismo partido politico en el Gobierno. Lo que esta claro
es que, echando la vista atrds a los cuatro afios, a las
cuatro comparecencias presupuestarias, tengo que
acabar manifestando mi satisfaccién. He tenido la
enorme fortuna de estar en un drea valorada politica-
mente por el Gobierno, que le ha dado los recursos y el
apoyo para su desarrollo y nosotros, humildes servi-
dores del Estado, hemos intentado hacerlo lo mejor
posible y estoy seguro que en algo hemos acertado, yo
creo que en muchas cosas. No le voy a pedir que me
diga que si, por supuesto que no, pero yo creo que
hemos acertado en muchas cosas.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Tiana, por parte de
la oposicién estos turnos suelen ser de insatisfacciones
mads que de felicitaciones. (Risas.)

59

Sefiora Moneo, muy brevemente tiene la palabra para
hacer alguna apreciacion.

La sefiora MONEO DIEZ: Solo quiero hacer una
puntualizacion al secretario general de Educacion. La
verdad es que me deja muy tranquila su afirmacion de
que el Gobierno tiene competencias y se va a dedicar a
la formacion del profesorado. Me habia asustado mucho
la intervencién del sefior Benzal cuando decia que eran
las comunidades auténomas las directamente compe-
tentes en esta cuestion. Ya ve como si estamos de acuerdo
en algo, y es que el Gobierno tiene que conservar esas
competencias.

El sefior PRESIDENTE: Concluido el orden del dia,
quiero agradecer muy sinceramente, en nombre de la
Mesa, de la Comisidn, el trabajo arduo, dificil y largo
del servicio de taquigrafia y estenotipia, del servicio de
ordenanzas y del servicio de grabacién, que nos han
aguantado, en el buen sentido de la palabra, hasta altas
horas de esta noche.

Sin otra cuestién que tratar, se levanta la sesion.

Eran las once y quince minutos de la noche.
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