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Se abre la sesion a las diez y cinco de la mafiana.

PROPOSICIONES NO DE LEY:

— RELATIVA A LA UTILIZACION DE LA BIO-
MASA FORESTAL PROCEDENTE DE OPERA-
CIONES DE PREVENCION DE INCENDIOS Y
DE PLANES DE GESTION FORESTAL SOS-
TENIBLE COMO COMBUSTIBLE. PRESEN-
TADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO DE
ESQUERRA REPUBLICANA DE CATALUNYA
(ERC). (Numero de expediente: 161/001120.)

El seiior PRESIDENTE: Sefiorias, vamos a dar
comienzo a la Comisiéon de Industria, Turismo y
Comercio, con el orden del dia que tienen sus sefiorias
en su poder y que trata del debate y la votacion corres-
pondiente de ocho proposiciones no de ley, que no voy
a reproducir.

Antes de comenzar, para ordenar el debate, la mayoria
de los grupos que componen esta Comisién me han
pedido que a la una o a la una menos cinco, mejor dicho,
interrumpamos la misma para asistir a la concentracion
que va a haber en la puerta del Parlamento en relacién
con la guerra de Irak. Si somos capaces de agilizar el
debate, no hara falta interrumpir sino que podriamos
terminar antes de la una. Por lo tanto, vamos a fijar las
doce y media como la hora para la posible votacién, o
sea, que no votaremos antes de las doce y media, y si
llegamos a esa hora y nos queda alguna proposicion,
interrumpiriamos y volveriamos a continuar.

Asi que, sin mas predmbulos, damos comienzo al
debate de la primera proposicién no de ley que es relativa
a la utilizacién de la biomasa forestal procedente de
operaciones de prevencion de incendios y de planes de
gestion forestal sostenible, como combustible. El autor
es el Grupo Parlamentario de Esquerra Republicana, y
para defenderla tiene la palabra su portavoz don Jordi
Ramoén.

El seiior RAMON TORRES: Presentamos hoy desde
Esquerra Republicana esta proposicién no de ley relativa
a la utilizacién de la biomasa forestal procedente de las
operaciones de prevencién de incendios y de planes de
gestion forestal sostenible como combustible.

Déjenme, sefiorias, que les haga referencia en, primer
lugar, a lo que exponia el Libro Blanco sobre la reforma
del marco regulatorio de generacion de energia eléctrica.
En €l se constataba que las primas a la biomasa eran
insuficientes y que hacfan falta ayudas complementarias
a este tipo de energia o a este tipo de generacién de
energia procedente de la biomasa, por lo menos hasta
que se cumplan los objetivos fijados para esta fuente de
energia. Asi, nuestro grupo presenta hoy esta proposi-
cién no de ley que discutiremos esta mafiana. Propo-
nemos en ella medidas retributivas adicionales para los
diferentes usos de la biomasa, con unas ayudas o unos
incrementos reclamados desde hace ya muchos afios por
el sector. A modo de paréntesis, diré que hay varios
sectores de energias alternativas que estdn pidiendo ya
hace tiempo y a gritos esa reforma del Real Decreto 436
para que haga viable econdmicamente sus fondos de
energia. Si nos cefiimos directamente a la proposicién
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no de ley que presenta hoy el Grupo de Esquerra Repu-
blicana, hace referencia a esas mejoras retributivas en
la biomasa, pero especialmente hace hincapié en el
incremento, que para nosotros es imprescindible, en la
mejora de los incentivos a las centrales de produccién
de energia eléctrica en régimen especial que utilicen
como combustible biomasa forestal procedente de ope-
raciones de prevencion de incendios y de planes de
gestion forestal sostenible.

El Plan de fomento de energias renovables 2005-2010,
en el capitulo dedicado a la biomasa, expone que la
obtencién de residuos forestales supera los precios
obtenidos energéticamente, pero que esta actividad se
justificaria en términos medioambientales. Existe un
amplio consenso en que es necesario intervenir en la
reduccién de combustibilidad de los bosques, como
medida de prevencién de incendios, y este consenso
alcanza también a la necesidad de incentivar las opera-
ciones de aclarado de bosques mediante primas econd-
micas. Tanto es asi, les recuerdo, sefiorias, que en la
Ley 10/2006, de modificacion de la Ley de Montes, se
incluy6 una disposicién adicional segunda, mediante
una enmienda que presentd nuestro grupo parlamen-
tario, que establecia que el Gobierno, en el marco del
Plan de fomento de las energias renovables, utilizara las
primas e incentivos de las centrales de produccién de
energia eléctrica en régimen especial a aquellas que
utilicen como combustible biomasa forestal procedente
de operaciones de prevencién de incendios y de planes
de gestidn forestal. Las primas e incentivos serdn las
que establezca el Real Decreto 436/2004, de 12 de
marzo, por el que se establece la metodologia para la
actualizacién y sistematizacién del régimen juridico y
econémico de la actividad de produccién de energia
eléctrica en régimen especial.

Pues bien, sefiorias, ha transcurrido ya casi un afio de
la aprobacién de esta Ley de Montes, y la actualizacion
que exigia esta disposicion adicional atin no se ha pro-
ducido. La proposiciéon no de ley que hoy discutimos
propone al Gobierno materializar tal obligacién o la
obligacién que les marcdbamos en esta disposicion final,
creando un subgrupo especifico para las centrales de
produccidn de energia eléctrica en régimen especial que
utilicen como combustible principal biomasa forestal,
procedente de operaciones de prevencion de incendios
y de planes de gestion forestal sostenible, y la creacién
de tal grupo es imprescindible, a nuestro entender, para
dar cumplimiento al trato especifico establecido en la
ley para las centrales que usen este tipo concreto de
combustibles. También creemos en nuestro grupo que
dada la necesidad de incentivar con urgencia la gestion
forestal sostenible y la prevencién de incendios, y dada
la necesidad de avanzar en los objetivos de fomento de
las energias renovables, nos parece fundamental que el
Gobierno incorpore una mejora inmediata y urgente a la
retribucidn de este origen especifico de biomasa como
fuente energética.

En definitiva, les marco estas dos dltimas, digamos,
visiones que estoy dando a esta posicion de esta propo-
sicién no de ley. Primera, tenemos una Ley de Montes
que exige al Gobierno tomar medidas sobre este asunto,
y después, que dada la necesidad que tenemos en el
Estado espafiol de mejorar esa gestion de lo que vienen
a ser los bosques y todo el material combustible en estos
bosques, seria necesario que se aprobara una iniciativa
como la que presenta hoy nuestro grupo. Estamos a las
puertas de, seguramente, uno de los veranos mas calu-
rosos y mas secos de la historia reciente de nuestro pais,
estamos a las puertas, si no llueve en breve, de ver lo
que puede hacer que esa gestion de prevencion de incen-
dios sea cada vez mds necesaria, mds urgente y pueda
ayudar a que después no tengamos que aprobar inicia-
tivas, como hemos hecho a finales de los dltimos
veranos, para intentar dar solucién a incendios que no
hemos sabido prevenir o que no hemos tenido la posi-
bilidad de prevenir.

Por consiguiente, presentamos esta proposicion no de
ley que marca claramente esa separacién dentro de los
diferentes tipos de biomasa y marcar ese grupo b.6.1 una
tarifa que nuestro grupo ha calculado necesaria en torno
aun 150 por cien durante los primeros veinte afios desde
la puesta en marcha y de un 90 por cien a partir de
entonces, asi como una prima del 84 por ciento y unos
incentivos del 10 por ciento. Y también sefialamos en
esta proposicion no de ley que al resto de biomasa o al
resto de este punto b.6 una tarifa del 125 por ciento
durante los préximos veinte afios y un 90 por ciento para
los restantes, asi como una prima del 70 por ciento y
unos incentivos del 10 por cien. Hemos calculado esas
primas no a nivel aleatorio, sino porque entendemos que
es la prima necesaria para que estas instalaciones sean
econémicamente sostenibles y para que esa gestién de
lo que puede ser la biomasa forestal esté incentivada y
podamos impulsar de esta manera una mejor gestion.

Esperando que los grupos den apoyo a esta iniciativa
que presentamos hoy y que se apruebe esta PNL, doy
por concluida mi exposicion.

El sefior PRESIDENTE: Hay una enmienda presen-
tada por el Grupo Socialista. Tiene la palabra el diputado
sefior Torres.

El sefior TORRES SAHUQUILLO: Mi grupo par-
lamentario, aceptando como buena la propuesta que hace
Esquerra Republicana de Catalunya, y compartiendo
bastantes cosas de las que dice, hemos presentado una
enmienda de sustitucidén que pretende decir lo mismo
pero sin valorar el coste o las primas, las tarifas o las
primas aplicables a la biomasa, porque este es un asunto
suficientemente delicado como para que sélo se deter-
minen las tarifas, las primas y los incentivos tras un
estudio bastante concienzudo realizado por técnicos
competentes, que los tiene el Ministerio y los tiene la
Comisién Nacional de la Energia, a fin de evitar que
podamos producir una sobreprima tan importante que,
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al final, en vez de incentivar la limpieza ordenada, armé-
nica de los bosques para evitar en lo posible incendios
o para cuando estos se produzcan que sean lo menos
dafiinos posible, incentivemos que la gente arrase con
los bosques. Hay que tener claro que el monte bajo es
necesario para la vida, pero también para evitar la ero-
sion, conservar la humedad. Nos parece que la propuesta
que hace Esquerra Republicana es aceptable. Esté en el
camino correcto, pero en este momento el Gobierno ha
elaborado un borrador de real decreto para sustituir al
actual, al 436/2004, de 12 de marzo. Ese borrador de real
decreto va a regular la actividad de produccién de energia
eléctrica en régimen especial y de determinadas instala-
ciones de energias asimilables entre el régimen ordinario,
que sustituirdn al actual real decreto. Con fecha 9 de
marzo el Gobierno envid un borrador... (Rumeores.)

El sefior PRESIDENTE: Perdone, sefior Torres, un
segundo. Sefiorias, ruego un poco de silencio porque no
hay forma de ofr al interviniente. Puede seguir.

El sefior TORRES SAHUQUILLO: Decia que con
fecha 9 de marzo el Gobierno envid este borrador de real
decreto a la Comisién Nacional de la Energia para que
esta emitiera el preceptivo informe y el 9 de marzo el
Gobierno ha recibido ese informe de la Comision
Nacional de la Energia, y también se han recibido las
alegaciones de los particulares recogidas en el trdmite
de audiencia, a través del Consejo Consultivo de Elec-
tricidad. Por tanto, el Gobierno estd estudiando y anali-
zando el informe recién llegado de la Comisién Nacional
de la Energia y las alegaciones que han presentado los
particulares, las alegaciones del sector, para elaborar un
real decreto que contemple todos los intereses en juego
y trate de retribuir adecuadamente a cada uno de los
combustibles utilizados para generar energia eléctrica en
régimen especial.

El Gobierno quiere, y el en borrador ya se contempla,
una nueva divisién de la biomasa, se amplian las subdi-
visiones de la biomasa porque estamos de acuerdo con
lo que plantea Esquerra Republicana, y en ese sentido
se va a cumplir el punto ndimero 1 de la proposicién no
de ley de Esquerra Republicana de Catalunya. Ademads
entiende que la retribucién a la biomasa ha de aumentar
porque es insuficiente en este momento, y pretende
retribuirla adecuadamente para garantizar que las inver-
siones producidas se puedan rentabilizar, pero no exa-
gerando para evitar la picaresca. El Grupo Socialista
entiende que es correcto lo que plantea Esquerra Repu-
blicana en el punto 2 de su PNL que es certificar que la
biomasa que procede de operaciones de prevencion de
incendios o de planes de gestion forestal sostenible, se
pueda utilizar como combustible con la nueva prima,
tarifa, incentivo que establezca el real decreto cuando se
promulgue. Por tanto, con nuestra enmienda garanti-
zamos que la biomasa va a tener mas subdivisiones para
contemplar las que propone Esquerra Republicana de
Catalunya , que el objetivo de este real decreto va a ser

conseguir unos umbrales de rentabilidad adecuados para
cada tipo de proyecto y, finalmente, que se pueda certi-
ficar cuando esta biomasa procede de planes procedentes
de prevencién de incendios o de gestion sostenible.

Rogamos a Esquerra Republicana de Catalunya de
que acepte nuestra enmienda, que contempla exacta-
mente lo mismo que plantean, aunque sin establecer aqui
las cantidades de la tarifa, de la prima y del incentivo, y
resuelve su pretension que da cobertura a lo que entiende
que es correcto. Esperamos que Esquerra Republicana
acepte la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: ;Grupos que desean fijar
posicion? (Pausa.) Tiene la palabra don Céandido
Reguera por el Grupo Popular.

El sefior REGUERA DIAZ: El Grupo Popular toma
la palabra para fijar su posicién en relacién con la pro-
posicién no de ley presentada por Esquerra Republicana,
que nos parece oportuna. En este momento se estd modi-
ficando el real decreto 436/2004 y también nos parece
una medida acertada en cuanto es una forma de garan-
tizar las prevenciones de incendios mediante esta posi-
cién de recuperar todos los elementos que se puedan
utilizar del bosque como biomasa y como energia. La
propuesta de Esquerra Republicana nos parece bien y
vamos a votar a favor de la misma.

El sefior PRESIDENTE: EIl sefior Ramén, para
aceptar o no la enmienda del Grupo Socialista.

El seior RAMON TORRES: Hemos estado nego-
ciando hace poco tiempo y querria acabar de hablar con
el portavoz socialista a ver si llegamos a un texto que
favorezca mas nuestra iniciativa. Si acaso antes de votar
ya expresaré a la Mesa el sentido de nuestra aceptacion
o no de enmienda.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, me parece un
buen procedimiento. Si les parece a SS. SS. lo haremos
asi en todas las proposiciones no de ley y, al final, antes
de ir a la votacion el turno de aceptaciones o no prece-
der4 a cada votacion.

— SOBRE UN PROGRAMA DE MEDIDAS UR-
GENTES PARA LA PARALIZACION DE LAS
OBRAS DE LA CENTRAL TERMICA CRIS-
TOBAL COLON, EN HUELVA. PRESENTADA
POR EL GRUPO PARLAMENTARIO DE ES-
QUERRA REPUBLICANA DE CATALUNYA
(GER-ERC), EL GRUPO DE IZQUIERDA
UNIDA-INICIATIVA PER CATALUNYA
VERDS Y ELL GRUPO PARLAMENTARIO
MIXTO. (Numero de expediente 161/001401.)

El sefior PRESIDENTE: Terminado este primer
punto, la siguiente proposicion no de ley es sobre un
programa de medidas urgentes para la paralizacién de las
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obras de la central térmica Cristébal Colén, en Huelva,
que presentan los grupos de Esquerra Republicana de
Catalunya, el Grupo Mixto e Izquierda Unida-Iniciativa
per Catalunya Verds. Tiene la palabra para defender esta
proposicién no de ley el sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Esta iniciativa,
como ha dicho el sefior presidente, trata de un programa
de medidas para la paralizacion de la central térmica
Cristébal Colon, de la ria de Huelva. Sefiorias, en primer
lugar, la poblacién afincada en la zona denominada ria
de Huelva se estd viendo afectada por la contaminacién
y el impacto ambiental de las plantas quimicas, energé-
ticas y de todo tipo instaladas en la ribera de la ria, en
su polo quimico y en el puerto exterior. Los niveles de
ozono sobrepasan con frecuencia el umbral maximo
permitido y la temperatura del agua aumenta progresi-
vamente. El estudio contenido en la Agenda 21 Local de
Huelva también corrobora este incumplimiento. La con-
taminacién denominada afecta al conjunto del drea
metropolitana de la que forman parte municipios tan
importantes como Palos de la Frontera, La Ré4bida,
Moguer, Punta Umbria y Mazagén. En concreto y para
hacer referencia a esta contaminacién la sociedad espa-
fiola de neumologia ha sefialado recientemente a Huelva
como la sociedad espafiola con mayor tasa de asma, en
torno a un 14,60 por ciento. En relacién a la emision de
gases con efecto invernadero, las previsiones para el
conjunto de la media espafola estan en 2,8 toneladas
para el afio 2005 y, sin embargo, en Huelva estas canti-
dades se elevan exponencialmente a 5,72 toneladas por
afio. De estas cifras onubenses, el 50 por ciento de los
gases pertenecen solo a dos empresas, a Union Fenosa,
ciclos combinados y a Endesa, ciclos combinados.

Sefiorias, para justificar la construccién de la nueva
central térmica Cristébal Colén se elaboré por parte del
Ministerio de Industria un informe inaceptable. Se
basaba en dos argumentos que no son exactos. En
primer lugar, decfa que la primera razén era omitiendo
deliberadamente la inminente inauguracién de nuevas
centrales de Unién Fenosa, una de 1.200 megavatios y
dos de los tres grupos de 400 megavatios en el puerto
exterior de Huelva, ademas de las centrales de cogene-
racion de la plantas del polo quimico de Huelva como
ENCE Celulosas, Ertisa, Aurecdn y otras junto con las
nuevas instalaciones edlicas instaladas en la provincia
que no supera los 450.000 habitantes. En segundo lugar,
otra razén de las que se utilizaban respecto a la calidad
y la seguridad del suministro por parte del ministerio,
es que este conjunto de centrales existentes producen
hoy dia cuatro veces la energia eléctrica consumida por
toda la provincia, es decir, que el autoabastecimiento
estaba mds que garantizado. Por estas razones este
informe estd en estos momentos sub iddice en la Sala
segunda de lo Contencioso-administrativo de Sevilla,
del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia. Prueba
también de la inexactitud de aquel informe ha sido la
Resolucién ministerial dictada el 21 de octubre de 2005

por el Gobierno actual, por la que se deniega a Endesa
la autorizacién solicitada para construir una central
térmica similar en Sevilla, y se hace una resolucién
derogatoria basada en los estudios de modelizacién en
impacto ambiental que provocarian sus niveles conta-
minantes en la ciudad de Sevilla y su afectacion al rio
Guadalquivir.

Efectivamente, sefiorias, el Ayuntamiento de Huelva
ha denegado la licencia de obras, y, sin embargo, Endesa
sigui6 adelante con todo tipo de argucias para acabar
terminando la construccién de esta planta, con dudosa
legalidad, en contra también de la opini6n del redactor
del Plan general de ordenacion urbana y del jefe de los
Servicios Técnicos Municipales. Ademads, estas obras
contravienen los acuerdos firmados en 1991 por las
administraciones, partidos politicos y patronal, para la
recuperacion de la avenida Francisco Montenegro, es
decir, de la zona del puerto interior de Huelva, donde
confluyen los dos rios, y que esa renovacion o recupe-
racién seria progresiva y escalonada. Ademas, los estu-
dios de modelizacion matemadtica del Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas concluyen que la ria de
Huelva no admite més capacidad que dos grupos de ciclo
combinado de 400 megavatios, porque un aumento de
dicha capacidad haria imposible el respeto a las direc-
tivas europeas que imponen un limite maximo al incre-
mento de temperatura en la ria.

La autorizacién ministerial, pues, del Gobierno ante-
rior para la central Cristobal Colén de Endesa desoyé
todos estos informes y, ademds, dos informes maés de la
mayor importancia. Uno, de la Direccién General de
Proteccién Ambiental de 1a Junta de Andalucia, en el que
se pone de manifiesto lo complicado que resulta, desde
el punto de vista de la carga potencial de contaminacién
atmosférica, asumir la instalacion de una nueva central
térmica ya que la superacion de los niveles de emisiéon
de 6xido nitrico no parecen aconsejarlo. En segundo
lugar, también desoy6 otros informes de la Delegacion
Provincial de Huelva, de la Consejeria de Agricultura,
indicando que el documento presentado no hacia men-
cién alguna a la influencia ambiental de las aguas de
refrigeracién en la turbina de vapor sobre el medio
marino.

Sefiorias, resumiendo, la nueva central térmica Cris-
tébal Colén de ciclo combinado tiene una tramitacién
administrativa que adolece de irregularidades notorias.
Su construccion se ha realizado sin licencia de obras y
sin control urbanistico, y su puesta en funcionamiento
acarrearia un fuerte aumento de la contaminacién
atmosférica, con un impacto daifiino para la salud de la
poblacién agricola y de las marismas del Odiel, decla-
radas reservas de la biosfera por la Unesco. En conclu-
sidn, esta proposicién no de ley, suscrita por nuestro
grupo parlamentario, Esquerra Republicana y Grupo
Mixto, insta a lo siguiente: a la paralizacion de la cen-
tral; a que el Ministerio de Industria revise la certifica-
cion sobre la situacion eléctrica de Huelva y la remita
al Tribunal Superior de Justicia de Andalucia; a que el
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Ministerio de Medio Ambiente realice un estudio de
modelizacién matematica integrada de esta central con
las existentes en el polo quimico y el puerto exterior,
como hizo en la central denegada en Sevilla; a que se
agilice la elaboracion del informe sobre contaminacion
por ozono encargado al Centro Superior de Investiga-
ciones Cientificas; a cumplir la proposicién no de ley
aprobada el 9 de abril de 1999 en esta Camara para la
realizacién de un diagndéstico sobre la situacién
ambiental y sanitaria del entorno de la ria de Huelva,
hoy por hoy incumplida; a crear, en colaboracién con
la Junta de Andalucia y los municipios afectados, un
consorcio para la gestion sostenible de la ria, tal y como
propuso —y no se cumplio— el Defensor del Pueblo
andaluz en su informe de 2000 y, finalmente, a dictar
una moratoria a la instalacién de nuevas industrias con-
taminantes en dicha zona hasta que no se concluyan
dichos informes sobre la situacién medioambiental y
sanitaria de la ria de Huelva.

Cabe destacar por dltimo que, a fecha de hoy, 23.000
ciudadanos han respaldado el objetivo de recuperar para
la ciudadanfia la zona llamada Punta de Sebo y la avenida
Francisco Montenegro, es decir, recuperar para la ciu-
dadania, para el medio ambiente y para las condiciones
sanitarias el conjunto de la ria de Huelva, aunque sea en
un proceso a medio plazo.

El sefior PRESIDENTE: Hay una enmienda de sus-
titucién presentada por el Grupo Socialista.

El sefior RAMON TORRES: Presidente, no sé si
como proponente tocaria ahora hacer...

El sefior PRESIDENTE: Yo he preguntado al prin-
cipio quién iba a defender la proposicién.

El sefior RAMON TORRES: ... de todas maneras,
somos tres grupos firmantes y deberiamos defenderla
los tres.

El sefior PRESIDENTE: Bien, sefior Ramon, pero
me lo tenfa que haber advertido cuando lo he preguntado
para haber dividido el tiempo, porque lo que no puede
ser es que haya tres intervenciones con todo el tiempo;
eso no es posible. En todo caso, con brevedad, sefior
Ramon, le cedo la palabra.

El sefior RAMON TORRES: Con brevedad, pero no
entiendo por qué no puede haber tres intervenciones si
hay tres firmantes.

El sefior PRESIDENTE: No puede haberlas porque
en el Reglamento no se contempla eso asi. Es una pro-
posicién, por cada proposicion son diez minutos, con
independencia de los grupos que la presenten.

El sefior RAMON TORRES: Si, pero como grupo
tendria posibilidad de marcar posiciones, igual que la
marco ahora como cofirmante.

El sefior PRESIDENTE: Si, posibilidad de fijar
posicidn, si, pero eso viene después de la enmienda.

El sefior RAMON TORRES: Voy a ser breve dada
la exposicion del portavoz anterior.

El sefior PRESIDENTE: Si me permite un segundo,
seflor Ramoén. Vamos a ver, hay una posibilidad de inter-
venir como fijacién de posiciones, dado que el tiempo
de la exposicién se ha consumido y los argumentos
serian parecidos. Si le parece, seiior Ramén, damos la
palabra al autor de la enmienda y luego, en fijacion de
posiciones, puede intervenir su grupo también. O si lo
prefiere, hace ahora una intervencién de dos minutos.

El sefior RAMON TORRES: Hago una intervencién
rapida.

El sefior PRESIDENTE: Bien, pues tiene la palabra.

El sefior RAMON TORRES: Me sumo a la interven-
cién que ha hecho el portavoz que me ha precedido en
la palabra porque somos firmantes conjuntos de esta
proposicion no de ley.

Para sumar datos a los que ya se han expuesto, nuestro
grupo entiende que hay datos objetivos que explican que
la situacién energética en ningin caso es la que explicaba
o la que daba el dudoso certificado que se emitié por
parte del anterior Gobierno. En una provincia como
Huelva, que no supera las 400.000 personas y que pro-
duce cuatro veces la energia consumida no sélo en un
momento normal sino en el récord de consumo, en
ningun caso hace ver que este estudio fuera necesario.
Los estudios de modelacién matemadtica del Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas, encargados por
la orden ministerial, concluyeron que la ria de Huelva
no admite més capacidad que dos grupos de ciclo com-
binado de 400, referente al inaceptable incremento de
temperatura en 8 grados de la ria de Huelva, segtin direc-
trices europeas medioambientales de obligado cumpli-
miento.

Es verdad también que el nivel de contaminacién del
aire hace insostenible la actual generacion de estos gases
contaminantes. Para darles algtin dato, segin el Minis-
terio de Medio Ambiente sobre los derechos de emision
de gases contaminantes que las empresas espafiolas han
gestionado para el periodo 2005-2007, en 2005, a Espafia
le correspondian 3,8 toneladas por habitante y afio, y
en 2007, 3,5 toneladas por habitante y afio; en cambio,
en la ciudad de Huelva, son 26,4 toneladas por habi-
tante y afio, y en 2005, 32,7 toneladas por habitante y afio.
Estas referencias, que se exponen en la exposicién de
motivos de esta proposicion no de ley, nos hacen ver
también que el grado de contaminacion ambiental es
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practicamente inasumible y hace o explica el sentido de
la proposicién no de ley que presentamos hoy. Asimismo,
se hace referencia a que la autorizacion ministerial del
antiguo Gobierno de la central de Endesa de Huelva, a
nuestro entender, desoyé informes importantes; los ha
comentado el sefior don Gaspar Llamazares en su inter-
vencién anterior. Basicamente, el de la Direccion
General de Proteccién Ambiental de la Consejeria de
Medio Ambiente de Andalucia, aportado por la Delega-
cion Provincial de Huelva, que manifesté lo complicado
que resultaba, desde el punto de vista de carga potencial
de contaminacion atmosférica, asumir la nueva instala-
cion de esta central térmica, y el de la Delegacién Pro-
vincial de Huelva de la Consejeria de Agricultura de la
Junta de Andalucia, que indicaba que en el documento
presentado no hacen mencién alguna a la influencia
ambiental de las aguas de refrigeracion de la turbina de
vapor sobre el medio marino.

En definitiva, por todo lo que dice la exposicién de
motivos, por no haber atendido esos informes, que acon-
sejaban no hacer esta instalacion por la ya grave conta-
minacién atmosférica o contaminacién de gases conta-
minantes que tiene la zona de la ria de Huelva, y porque
entendemos que no explica en ningiin caso la necesidad
o la demanda de energia en esa zona, hoy se tendria que
aprobar esa proposicion no de ley y exigir, sobre todo,
que Gobierno que lleve a cabo los estudios que la fase
dispositiva de esta proposicién no de ley exige.

Gracias, sefior presidente, y disculpe que me haya
demorado.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra, para
defender la enmienda de sustitucién del Grupo Socia-
lista, el sefior Oria.

El sefior ORIA GALLOSO: El punto 1 de la peticién
de la proposicién no de ley sobre paralizacién de la
central de ciclo combinado de Endesa va a ser bastante
dificil de poder llevar a cabo, habida cuenta de que la
instalacion estd funcionando desde el 13 de noviembre
de 2006 y ademas estd funcionando con un mandamiento
judicial y, eso si, con una fianza de 6 millones de euros
depositada en dicho juzgado.

La tramitacion reglamentaria de esta central cumple
todos los requisitos previstos en el real decreto que
regula las actividades de transporte, distribucion, comer-
cializacion, suministro y procedimientos de instalaciones
de energia eléctrica, a saber: cumpli6 el tramite de infor-
macion publica, tiene informes técnicos favorables de la
Subdelegacion del Gobierno, cuenta con una declaracion
de impacto ambiental, cuenta con la autorizacién
ambiental integrada. Esta nueva central térmica de ciclo
combinado, Cristébal Colén, cuenta también con informe
favorable de la Comision Nacional de la Energia, cuenta
con una resolucién de autorizacion administrativa y del
proyecto de ejecucion; ademads, cuenta con un acta de
puesta en marcha definitiva a efectos de explotacion
comercial otorgado por las dependencias de Industria de

la Subdelegacién del Gobierno en Huelva. Ademas, el
suelo donde estd ubicada esta nueva central es propiedad
de Endesa, donde ya tenia instalada una antigua central
térmica, y, también en el Plan general de ordenacién
urbana de Huelva capital, de 1999, la calificacién que
tiene es de uso industrial, y €sa es la calificacidon que en
estos momentos tiene ese suelo. A mayor abundamiento,
sustituye a la antigua central térmica de fuel-oil, con una
antigiiedad de treinta afios, y que era una de las instala-
ciones mds contaminantes del polo quimico. A efectos
précticos, lo que se ha producido no es una nueva central
térmica, sino la sustitucién de una antigua, con lo que a
efectos practicos, como decia, lo que se produce es una
mejora tecnoldgica.

En el afio 2002, Red Eléctrica Espafiola emiti6é un
informe en el que condicionaba el desmantelamiento de
los grupos II y III de la antigua central a la puesta en
funcionamiento del grupo de ciclo combinado. Pero es
que, ademds, el dia 19 de marzo, ayer, ha emitido un
nuevo informe donde considera procedente el cierre del
grupo III de la vieja central térmica, el mas contami-
nante, dejando disponible el grupo nimero II hasta
conseguir con la central de ciclo combinado el equiva-
lente a la generacion de energia conectada a la red
general de la provincia.

En cuanto a los siguientes puntos de la peticidn, la
PNL hace referencia a cuestiones medioambientales, es
verdad que eso no impidi6 en su dia el informe favorable
del 6rgano medioambiental de la Administracién auto-
némica y del 6rgano de la Administracién medioam-
biental central y de la Comisién Nacional de Energia.
Todo esto es para situarnos un poco en dénde estamos.
Desde luego, la gente de Huelva, los onubenses en estos
momentos seguramente no hubiésemos permitido un
polo quimico de esas caracteristicas en uno de los lugares
mds emblemadticos de la provincia de Huelva, desde el
punto de vista medioambiental, hay que tener en cuenta
que es la desembocadura de los dos rios de Huelva, el
Tinto y el Odiel, que vienen a desembocar en el mismo
punto y que se llama ria de Huelva, con unas playas de
arenas blancas que histéricamente los ciudadanos de la
provincia, de Huelva capital fundamentalmente, utili-
zaban para su disfrute. No nos gusta absolutamente nada
ese polo quimico, pero la verdad es que esta ahi.

Huelva, también para situarnos un poco en el contexto
en el que se instal6 ese polo quimico, en los afios sesenta
era, como muchas capitales de Andalucia, una ciudad
sin recursos econémicos de ningidn tipo, con una agri-
cultura de secano y una pesca que estaba en aquellos
momentos emergiendo, que al final lo que daban en la
practica era una economia de subsistencia: era una de
las provincias mas pobres de Espafia dentro de la pobreza
que habia en aquellos momentos. El polo, por tanto,
signific6 un alivio para esa economia porque, entre otras
cosas, fij6 la poblacién impidiendo su emigracién, como
se daba en muchas otras ciudades y pueblos de Anda-
lucia, y también es verdad que posibilit6 un flujo de
trabajadores desde las zonas mds pobres de la provincia,
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como era el Andévalo y la cuenca minera, que ya
entonces apuntaban la grave crisis que se avecinaba.

Con todo, su ubicacién produjo efectos muy perni-
ciosos, desde el punto de vista de la salud, a la poblacién
de Huelva. La grave contaminacién medioambiental
provocada por las industrias del polo provocé una reac-
cién entre la poblacion que originé a su vez una sensi-
bilidad entre las distintas fuerzas politicas, sociales y
econdémicas que se asentaron en la denominada, Mesa
de la descontaminacién. Su trabajo y el esfuerzo de las
administraciones y empresarios del polo dio como resul-
tado un Plan corrector de vertidos y un Plan de calidad
del aire que se plasmo en un acuerdo sobre recuperacién
de la avenida Francisco Montenegro. Esas actuaciones
han posibilitado que en la ria en estos momentos se
vuelva a pescar, que haya vuelto la vida, que la gente
vuelva a bafiarse en su playa, en la playa de siempre, en
la Punta del Sebo, o que se hayan producido titulares de
prensa en 2004 y 2005 del siguiente tenor: La industria
de Huelva realizé en 2004 las mayores inversiones
medioambientales de su historia, o Huelva recupera la
primera posicién en calidad del aire en Andalucia, o Los
vertidos hidricos han disminuido un 14 por ciento en
relacién a 2003, o Con los datos disponibles de la Con-
sejeria de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia,
en 2004 Huelva fue la capital andaluza con mayor por-
centaje de calificaciones globales buenas o admisibles
en cuanto a la calidad del aire. Esto sitiia a Huelva en
primera posicion, después de que en afios anteriores
ocupase el segundo lugar en el conjunto de las ocho
principales ciudades de Andalucia y ha sido precisa-
mente consecuencia del acuerdo entre todas las fuerzas
politicas y todas las fuerzas sociales y econdmicas de la
provincia, que invirtieron en la recuperaciéon medioam-
biental.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, tiene que ir termi-
nando.

El sefior ORIA GALLOSO: Termino enseguida,
seflor presidente. Desde luego, se sigue trabajando, y se
sigue trabajando en ese sentido. Y se han venido reali-
zando informes como el propiciado por la Consejeria de
Salud, con financiacién de la Unién Europea a través de
los fondos Feder, titulado, Diagndstico de la situacién
sanitaria del entorno de la ria de Huelva, que se ha dado
a conocer hace muy poco tiempo. Los resultados, las
conclusiones las tengo aqui adelante, nos vienen a decir
que no existen problemas mas alld de los propios de una
zona de las caracteristicas de Huelva, una zona de
marismas, y de ninguna manera por encima de la media.
En cuanto a la balsa de fosfoyeso tiene plazo de cadu-
cidad, habida cuenta de que la Administracién de costas
ha iniciado el proceso de recuperacion de los terrenos
en concesion administrativa.

En definitiva, en el polo quimico de Huelva, y ter-
mino, sefior presidente, trabajan en estos momentos,
entre puestos de trabajo directos e inducidos, 16.500

personas. Como consecuencia de ello, la industria en
Huelva es esencial para el desarrollo econémico en el
presente y en el futuro de la provincia. Yo creo que eso
se merece un esfuerzo de los distintos portavoces de esta
Comision para intentar llegar a un acuerdo y estoy dis-
puesto a negociar esa enmienda que hemos presen-
tado.

El sefior PRESIDENTE: ;Grupos que desean fijar
posicion? Seior Reguera, por el Grupo Popular, tiene la
palabra.

El sefior REGUERA DIAZ: Seforias, hemos anali-
zado esta proposicion no de ley y han salido puntos en
los que podemos ser favorables a ella, que son los puntos
nimero 3, 5 y 6, pero de ninguna manera estamos de
acuerdo en que esa planta se cierre, entre otras cosas,
porque contribuye a paliar el problema que existe en este
momento, que es el exceso de contaminacion, con otras
plantas existentes que van a cerrarse con la puesta en
marcha de la misma.

Inicialmente, nosotros votariamos favorablemente a
los puntos 3, 5 y 6; al resto, votariamos de forma desfa-
vorable en caso de que se mantenga la iniciativa y no se
acepte la enmienda del Grupo Socialista.

— PARA IMPULSAR LA APERTURA DE UN PA-
RADOR NACIONAL EN PAREDES DE NAVA,
EN LA PROVINCIA DE PALENCIA. PRESEN-
TADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO. (Numero de
expediente: 161/001443.)

El sefior PRESIDENTE: Dejamos para la fijacion de
posiciones la aceptacion o no de las enmiendas.

Pasamos a la tercera proposicién no de ley, del Grupo
Parlamentario Popular, que dice asi: Para impulsar la
apertura de un parador nacional en Paredes de Nava,
en la provincia de Palencia. Para defender la proposi-
cion presentada, tiene la palabra la sefiora Sdnchez
Garcia.

La sefiora SANCHEZ GARCIA: Sefiorias, el Grupo
Popular presenta hoy a debate esta proposicion para
impulsar la apertura de un parador nacional en la pro-
vincia de Palencia, mas concretamente en la localidad
de Paredes de Nava, y lo hacemos por dos razones. La
primera, el compromiso del entonces ministro de Indus-
tria, seflor Montilla, que en una visita a Palencia, a
peticidn de sus anfitriones y, concretamente del alcalde
palentino que solicité un parador, dejoé en el aire esa
posibilidad siempre que hubiera una edificacion singular
y se pusiera a disposiciéon del ministerio dicha edifica-
cién. Por tanto, primero, un compromiso de una persona
que ya no es ministro, pero entendemos que esto no ha
cambiado por haber existido un compromiso de un alto
responsable del Gobierno. Y la segunda, porque en con-
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testaciones a preguntas escritas dirigidas al Gobierno por
esta diputada que les habla, el ministerio queda abierto
a disponibilidad presupuestaria y al interés turistico. Es
decir, antes de hacer la presentacién de esta PNL, la
contestacion del Ministerio dice: no obstante, y a pesar
de existir un parador en Cervera de Pisuerga, estd dis-
puesto a estudiar con el mayor interés y rigor la pro-
puesta de un nuevo establecimiento en Palencia, siempre
y cuando exista disponibilidad presupuestaria y dicha
propuesta cumpla con los requisitos de interés turistico
y viabilidad comercial. Pues bien, con posterioridad a
esta primera, la segunda contestacién que se produce un
mes después de la presentacion de la PNL dice que estan
dispuestos a estudiar con el debido interés cualquier
propuesta.

Bien, sefiorias, dicho esto, tengo que decirles que la
localidad paredefia dispone de una serie de caracteris-
ticas capaces de crear un nucleo de actividad econémica
ligada al turismo en una de las zonas mas afectadas por
la despoblaciéon como es la zona de Tierra de Campos.
La alcaldesa de este municipio cree que la intervencion
de las administraciones es una pieza clave para el
impulso de la villa; por ello, y con el aval de todos los
grupos municipales del Ayuntamiento, toman el acuerdo
de unirse a esta solicitud que el Grupo Popular plantea
en esta Cdmara.

La villa de Paredes de Nava es cuna de artistas de una
trascendencia histdrica que sobrepasa el dmbito nacional
y que son del siglo XVI y XVII como pueden ser, Pedro
y Alonso Berruguete, pintor y escultor, respectivamente,
es cuna del poeta Jorge Manrique y es cuna de Felipe
Berrojo de Isla, arquitecto del barroco castellano.
Ademais de esto, dispone de una serie de recursos cultu-
rales y medioambientales que estdn revalorizando el
patrimonio local, entre los que se encuentran edificios
de arquitectura mudéjar. Dicha villa cuenta con unos
valiosos archivos histéricos y un magnifico museo de
escultura y pintura, que unidos al Centro de Interpreta-
cién de Tierra de Campos, le hacen singular en toda la
provincia. También quiero destacar que el canal de Cas-
tilla, obra de ingenieria del siglo XVIII, pasa por esta
localidad y que las lagunas de La Nava, un humedal
precioso y que estd cerquita de ellos puesto que se
encuentra a cinco kilometros, en Fuentes de Nava, hace
que esto deba ser tenido en cuenta en el tema medioam-
biental. En cuanto al capital humano, aqui hay un nume-
roso y magnifico plantel de diferentes oficios artesanales,
como son ceramistas, anticuarios, ebanistas y artesanos
del cuero, que a través de sus talleres llevan el nombre
de la villa por toda la geografia espafiola.

Sefiorias, hecha esta breve glosa de sus innumerables
méritos como sede de esta infraestructura hotelera, hace
ya algunos afios, desde el ayuntamiento de la localidad
y a través de la Direccion General de Turismo y Para-
dores Nacionales, se analiz6 la posibilidad de ubicar
un parador en esta villa. El edificio elegido por la
Direccién General de Turismo fue el convento francis-
cano que hoy sirve como sede al consistorio paredefo;

no obstante a esta eleccién y si fuera necesario, tengo
que poner aqui de manifiesto que el pueblo tiene
catorce edificios singulares que podrian servir para el
fin que hoy nos ocupa y que supondria un impulso a
esta Tierra de Campos y a todo su entorno, y cuando
digo entorno me refiero a su patrimonio tanto monu-
mental como medioambiental, dos caracteristicas que
suele valorar a la hora de decidir el propio Ministerio
y la Direccién de Turismo y Paradores.

Todas las instituciones de Castilla y Le6n estan reali-
zando un esfuerzo en promover un turismo de calidad
para el aprovechamiento econémico y social de los
recursos naturales y culturales de la regién y, como he
dicho antes, la Tierra de Campos es ademds una comarca
que posee un gran potencial para el desarrollo de un
turismo de interior, en Paredes de Nava o en su entorno
geografico, puesto que no existe ninguna infraestructura
en el sector hotelero de categoria similar a la de un
parador, por tanto, seria una promocion de primer orden
para la zona y revalorizaria el destino turistico en el
conjunto de la misma y el beneficio que esto conlleva.
Tengo que decirles que las comunidades auténomas no
tienen competencias en este tema, por consiguiente, si
esto hubiera sido asi, la verdad es que ahora no esta-
riamos haciendo esta proposicién. El Ayuntamiento,
consciente de lo que este proyecto conlleva, estd dis-
puesto a hacer todos los esfuerzos necesarios para que
esta infraestructura pueda ser un éxito.

Teniendo en cuenta que la inversion en paradores
hasta el afio 2008 estd prevista en una cifra de 304
millones de euros, consideramos oportuno iniciar los
estudios; y es oportuno a la vez que tardio y, sefiorias,
tengo que decir que es muy tardio porque ha transcu-
rrido mds de un afio desde la presentacion de esta PNL
hasta el dia de hoy, es decir, que la estamos debatiendo
casi al final de la legislatura. Por tanto, y para terminar,
yo pediria a todos los grupos de esta Comisién su voto
favorable, y fijense, sefiorias, su voto favorable no para
incrementar los presupuestos, sino para iniciar el
primer paso de lo que proponemos con un tinico punto
que es, instar al Gobierno a que los ministerios de
Economia y Hacienda e Industria, Turismo y Comercio
inicien los estudios en relacion con las dos respuestas
que nos ha dado el ministerio y en relacién con el com-
promiso, como digo, del entonces ministro, sefior
Montilla. Sélo son los estudios, no hace falta que
digamos que es que no hay dinero y que los presu-
puestos no lo contemplan; no, son los estudios, estudios
y proyectos para poner en marcha antes del fin de esta
legislatura un parador nacional en Paredes de Nava.
Vuelvo a repetir que es tardio porque esta legislatura
estd ya practicamente finalizando, y es tardio no por la
responsabilidad que tengamos en haberla presentado,
sino porque hace un aflo y pico que se ha presentado y
la estamos debatiendo hoy.

Les pediria a SS.SS. que no voten en contra porque
es un proyecto extraordinario, y hablando de la despo-
blacién de las zonas, la Tierra de Campos es la mas
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castigada y necesitamos fijar la poblacién dentro del
ambito de Castilla y Ledn.

El sefior PRESIDENTE: No hay ninguna enmienda
presentada. ;Grupos que desean fijar posiciéon? (Pausa.)
Por el Grupo Socialista tiene la palabra el sefior
Mateos.

El sefior MATEOS MARTIN: Sefiorias, ruego, en
primer lugar, disculpen la nasalidad de mi tono, pero es
debido a las inclemencias meteoroldgicas que me afectan
demasiado, mds viniendo de un lugar cédlido a un lugar
tan frio como es Madrid.

En primer lugar, Paradores de Turismo constituye
sin lugar a dudas una red de establecimientos o la red
de establecimientos mds distinguida de Espafia gracias
a una extension por toda la geografia, incluidas Ceuta
y Melilla, excepto Baleares, lo que ya estd en vias de
solucioén, y se han convertido ademds en un sinénimo
de calidad. Paradores, ademads, acumula una trayectoria
ciertamente ejemplar, una magnifica proyeccién que
puede verse en los resultados, que aumentan en cada
ejercicio, asi como en el incremento de clientes y de
facturacién, también, gracias a una politica firme, deci-
dida y sensata en su proceso de expansion y de su
amplia red.

Desde el ano 2004, las inversiones de Paradores estan
en torno a los 20,5 millones de euros, y en la Comunidad
Auténoma de Castilla y Ledn las inversiones en reformas
ascienden a 11 millones de euros. Simplemente como
ejemplos diré que en Puebla de Sanabria se han hecho
inversiones por 4,3 millones de euros, en La Granja
por 5,5 millones de euros, o estd previsto que se hagan
en el ejercicio 2007, y en el parador de San Marcos por 2
millones. Asimismo, en la Comunidad Auténoma de
Castilla-La Mancha est4 prevista la construccion de dos
nuevos paradores, uno en la poblacién de Béjar y otro
en la de Villablino.

Por todo ello, desde el Grupo Socialista entendemos,
sin menospreciar la proposicién no de ley que presenta
el Partido Popular, y teniendo en cuenta que todo lo que
se ha expuesto seguramente es cierto, que es verdad que
los grupos municipales lo apoyan, que la poblacién de
Paredes de la Nava seguramente tiene las condiciones
necesarias para contar con un parador, como ocurre en
muchisimos mds lugares de Espaiia, pero atendiendo al
presupuesto y a la accién inversora que se estd haciendo
en la Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n, mi grupo
votaria en contra de la proposicién no de ley, confiando
en que quizds mds adelante, en otro momento, pudiese
llevarse a cabo.

La sefiora SANCHEZ GARCIA: Perdén, sefior pre-
sidente, una matizacion. Yo creo que ha habido un lapsus.
Ha dicho Castilla-La Mancha, cuando es Castilla y
Leodn.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

10

— SOBRE LA RUTA DEL VINO MONTILLA-
MORILES. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO. (Numero de expediente: 161/001614.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la proposicién
ndmero 4, sobre la ruta del vino Montilla-Moriles, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Para su
defensa, tiene la palabra la sefiora Polonio.

La sefiora POLONIO CONTRERAS: La proposi-
cién no de ley que presenta el Grupo Parlamentario
Socialista sobre la ruta del vino Montilla-Moriles en su
exposicién de motivos es bastante extensa, bastante clara
y bastante minuciosa, pero si me gustaria entrar en
algunos aspectos que considero interesante destacar.

Como bien dice la exposicién de motivos, desde la
Secretaria General de Turismo de Espafia se puso en
marcha, en todo el dmbito de la apuesta por la calidad,
un plan integral de calidad del turismo espafiol, y entre
sus programas se incluia el denominado Calidad en los
productos turisticos. En este marco, la propia Secretaria
General de Turismo convocé un concurso de asistencia
técnica para la realizacion de un estudio de definicion
del producto Rutas del vino, asi como sus normas de
autorregulacion.

Hay que decir que el producto Rutas del vino de
Espafia consiste en la integracion de los recursos y
servicios turisticos de interés de una zona vitivinicola
para construir un producto, a partir siempre de la
calidad e identidad del destino, optimizando la comer-
cializacién conjunta, el nivel de satisfaccién de la
demanda, y el desarrollo socioecondémico integral del
territorio. En este sentido, no cabe ninguna duda de que
el turismo del vino impulsa el desarrollo socioeconé-
mico integral y sostenible del territorio, generando a la
vez empleo y riqueza, y, por supuesto, mejorando la
calidad de la vida de la poblacién local. Quiero igual-
mente destacar el valor enolégico del producto del vino.
Sin cultura de vino no hay ruta del vino, y sin ruta del
vino no hay producto turistico. La viticultura es el eje
temdtico de este producto, y el turista debe percibirlo
durante todas las etapas de su viaje y en cualquier
componente de la cadena de valor turistica que consti-
tuye la ruta.

Entre las rutas que participaron inicialmente en el
proyecto se encuentra la ruta Montilla-Moriles. Actual-
mente hay que decir que esta ruta esta certificada con-
forme a la marca Rutas del vino de Espaiia, siendo la
primera ruta de Andalucia que obtuvo dicha distincion.
Ademds, desde el afio 2006, forma parte de la oferta
turistica del Instituto de Turismo de Espafia, y, por tanto,
significa que se encuentra integrada en los canales de
promocion, distribucién y comercializacién controlados
por Turespaiia, diferencidndose asi de otras ofertas de
turismo enoldgico y gastronémico existentes en Espana.

La ruta del vino Montilla-Moriles, tal y como esta
disefiada, es una clara apuesta por la calidad en el sector
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del vino, y pasa por la mejora de los productos que se
estdn ofertando, por detectar nuevas necesidades
demandadas por los turistas, asi como por el estableci-
miento de mecanismos de control que permitan opti-
mizar estos recursos con los que contamos. Por otro
lado, desde julio de 2005, se aprob6 por la mesa de
directores generales de turismo el Plan de dinamizacion
del producto turistico Ruta del vino Montilla-Moriles,
un plan que en diciembre de ese mismo afio fue ratifi-
cado en una conferencia sectorial de turismo. Este plan
constituye una gran apuesta por parte de los ayunta-
mientos que componen la ruta, y que estdn organizados
a través del Consorcio Ruta del Vino Montilla-Moriles,
ademads de ser una gran apuesta también de la Junta de
Andalucia, a través de la Consejeria de Turismo,
Comercio y Deporte, y también del Ministerio de
Industria, Turismo y Comercio, mediante la Secretaria
General de Turismo. Como digo, el 13 de diciembre
de 2005 este plan de dinamizacién consiguid la certi-
ficacion, y la ratificacién estatal supone que el Ejecu-
tivo socialista se ha comprometido a aportar el 33 por
ciento, es decir, 1.051.667 euros, de los 3,15 millones
de euros con que cuenta el presupuesto final del pro-
yecto.

Quiero destacar que la ruta transcurre por el sur de la
provincia de Cérdoba, en la campifia, y atraviesa los
nueve municipios que conforman el eje vertebral de la
ruta, y cuyos ayuntamientos se encuentran muy involu-
crados en el proyecto. Cérdoba, Montilla, Montemayor,
Moriles, Aguilar de la Frontera, Lucena, La Rambla,
Ferndn Nifiez y Puente Genil son en concreto los muni-
cipios que conforman el Consorcio de la Ruta del Vino
Montilla-Moriles, y que apuestan firmemente por este
proyecto.

No puedo terminar mi intervencion sin decir, como
cordobesa, y en concreto como ciudadana de la campifia
sur cordobesa y del municipio de Montilla, que esta
comarca de la campifa sur es la cuna del vino fino, de
reconocido prestigio. Es el producto por excelencia de
una zona vitivinicola cuyos caldos han sido destacados
con la distincién denominacién de origen, toda una
garantia de calidad. Ademads de un sello de identidad
inconfundible de la cultura y de las tradiciones de la
region, estos vinos han despertado el interés de mucha
gente, porque el vino es un producto singular que atrae
por si mismo, pero, ademds, muchos turistas que llegan
a esta region se muestran interesados en conocer todo su
proceso de produccion.

Dentro de la oferta turistica de esta zona estd prevista
la puesta en marcha de un museo temdtico andaluz del
vino, que estara emplazado en el edificio principal —lla-
mado del alhori— del Castillo de Montilla, lugar de
nacimiento de Gonzalo Fernandez de Cordoba, el Gran
Capitén. Por ello, y por toda la intervencién que he hecho
anteriormente, por esa importancia de ese plan de dina-
mizacidn, y por esa apuesta importante de todas las
administraciones, de todos los ayuntamientos de esta
comarca, también de la Junta de Andalucia, y sobre todo
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en el caso que nos ocupa, del Ministerio de Industria,
Turismo y Comercio, seria muy interesante —y eso es
lo que demandamos en esta proposicion no de ley— una
actuacion concreta por parte del Ministerio respecto de
dicho museo, previsto dentro del marco de este plan de
dinamizacidn; una actuacién que estaria dirigida al enri-
quecimiento de contenidos o al acondicionamiento de la
sala del museo, favoreciendo asi el desarrollo y dinami-
zacion del mismo.

Pero también seria interesante, para la mayor optimi-
zacion de los recursos, la creacién de un observatorio
turistico de esta ruta, una actuacién prevista en un prin-
cipio en este plan de dinamizacion, y que estaria desti-
nada a la determinacion de las necesidades del sector
turistico presentes y futuras, y entre sus objetivos, por
concretar, estaria el conocimiento exhaustivo de la rea-
lidad del territorio y de la evolucion y los resultados de
las acciones y programas turisticos implantados en la
ruta.

Entendemos desde el Grupo Parlamentario Socialista
que son dos actuaciones muy importantes como colofén
de todo ese plan que se ha puesto en marcha, que, como
digo, es una apuesta muy importante de toda la zona, de
la Junta de Andalucia y también —con la certificacion
de la ruta y con la firma del plan de dinamizacién—
obviamente, del Ministerio de Industria, Turismo y
Comercio.

Quiero terminar diciendo, si me lo permite la Presi-
dencia, que para mi ha sido un honor haber podido tratar
este tema tan importante para la zona de Montilla-
Moriles en esta Comision del Congreso de los Dipu-
tados.

El seiior PRESIDENTE: ;Grupos que desean fijar
posicién? Tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario
Popular, la sefiora Caracuel.

La sefiora CARACUEL DEL OLMO: Sefiorias, yo
empiezo mi intervencién dando las gracias a mi grupo
por haberme dejado intervenir en esta proposicién no de
ley, y darme la oportunidad de poder hablar del desa-
rrollo econémico integral y sostenible de mi tierra. Estoy
convencida de que precisamente este producto actia en
pro y en beneficio del turismo, generando empleo y
también riqueza para nuestra tierra. Por lo tanto, estoy
convencida de que con ello se mejora la calidad de vida
de nuestra poblacién.

Esta proposicién no de ley presentada por el Grupo
Socialista la considero acertada, pero desde luego no la
considero novedosa, ya que cuando hablamos del cas-
tillo, vemos que es continuidad de las politicas llevadas
a cabo por el Partido Popular, dado que fue precisamente
con los gobiernos de José Maria Aznar cuando surgi6
de donde arrancé este proyecto. No me queda mas
remedio que recordar los proyectos llevados a cabo por
el PER, de limpieza y de desbroce del recinto del cas-
tillo, asi como que, en el aflo 1999 se concedi6 por parte
del Gobierno al Ayuntamiento de Montilla un plan
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piloto de empleo para las obras de consolidacion del
edificio, la excavacién y la catalogacién de los restos
arqueolégicos del castillo. Asimismo, también en el
afio 2003, a través de la resolucion de la Comision Mixta
de los Ministerios de Fomento y de Cultura, que eran
los encargados de la seleccidn y aprobacion de los pro-
yectos, se aprobo una cantidad de 2,4 millones de euros
para dicho proyecto.

Por lo tanto, me parece bien —ya lo he dicho— esta
proposicion no de ley, y me parece bien también que se
continde con las politicas del Partido Popular, aunque
algunas veces todo esto choca con las intenciones reve-
ladas por alguna ministra del equipo de Zapatero, como
la ministra de Sanidad, declaraciones e intenciones que
tanto dafio han hecho al sector de la hosteleria y del
turismo, ya que el vino es un producto ligado a nuestra
cultura, y sin poder promocionarlo, sin esa promocion,
perderian tanto los productores como otros sectores
afectados en nuestra tierra. Y qué decir de la ministra de
Cultura, de la sefiora Carmen Calvo, que siendo conse-
jera de la Junta de Andalucia reclamaba al Gobierno de
Aznar una serie de cuestiones que ella misma estaba
incumpliendo desde la Junta de Andalucia, y hoy dia la
ministra de Cultura, también de nuestra tierra, mira para
otro lado.

Pero, sefiorias, aun pasando por alto todo esto, vuelvo
a decir que estoy de acuerdo con el fondo, por lo que
vamos a apoyar dicha proposicién; sin embargo, no
tengo mds remedio que decir que, leida la proposicion
no de ley, a mi personalmente me llega a confundir, ya
que observo en ella una descoordinacién que a mi me
crea incertidumbre, cosa muy distinta a lo que yo creo
que un gobierno debe de crear, que seria todo lo con-
trario. Y digo esto, sefiorias, porque esta proposicion no
de ley, que fue presentada el 28 de marzo de 2006 —hoy
estamos a 20 de marzo de 2007— se tendria que haber
retirado por el Partido Socialista ya que —y sin tener en
cuenta lo hecho, como ya he expuesto, por los gobiernos
del Partido Popular— durante este afio, es decir, desde
el 28 de marzo de 2006 al 20 de marzo de 2007, se ha
firmado un convenio por parte del Gobierno de Zapatero
con el Ayuntamiento de Montilla, que se aprobd por
unanimidad en un pleno extraordinario celebrado el 5 de
diciembre de 2006, es decir, fecha posterior al 28 de
marzo de 2006 en que se presenta esta proposicion no
de ley. Por este convenio se financia la primera fase de
la restauracion del Castillo de Montilla, presupuestado
en 800.000 euros, de los cuales el ministerio aportaria
el 75 por ciento, y el resto, el Ayuntamiento de
Montilla.

Por otra parte, el 21 de julio de 2006 —también fecha
posterior a la presentacién de la PNL— el Consejo de
Ministros aprueba mas de un millén de euros para un
plan de dinamizacién del producto turistico Ruta del vino
Montilla-Moriles (Runores.); posteriormente, el 29 de
diciembre de 2006 —también después de la presentacion
de la PNL— aparece publicado en el Boletin Oficial del
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Estado el convenio de colaboracion entre el Minis-
terio...

El sefior PRESIDENTE: Perdén, sefiora Caracuel.
Les ruego a los sefiores diputados que guarden silencio,
y a la sefiora Caracuel que vaya terminando, sefioria,
porque es un turno de fijaciéon de posiciones y lo ha
rebasado ampliamente.

La sefiora CARACUEL DEL OLMO: Termino,
seflor presidente.

Seforias, tengo que ir terminando, como me ha dicho
el presidente, pero he de decir que estoy de acuerdo
totalmente con la proposicién no de ley, aunque dudo
muy mucho de la intenciéon de la misma en estos
momentos, como ya he expresado; no sé si serd por
oportunismo politico, dado que las elecciones munici-
pales estdn muy préximas, o por qué.

No obstante, sefiorias, me gustaria afiadir a esta pro-
posicién no de ley una enmienda in voce donde se le
inste al Gobierno a que elabore un informe donde
veamos toda la aportaciéon que el Gobierno ha podido
hacer en este tiempo. Yo, sefiorias, s€ que el grupo pro-
ponente no me lo va a aceptar, no obstante, yo si apoyo
la proposicion no de ley, porque ellos sabran las razones
que tendrdn para haberla expuesto, y para mi tierra todo
lo que es bueno no sobra; por lo tanto, bienvenida sea.
(La seifiora Polonio Contreras pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Hemos quedado al principio
que se decidird sobre las propuestas en el momento de
la votacién, pero si el Grupo Socialista quiere intervenir
en este momento, no hay ningtin inconveniente. Tiene la
palabra la sefiora Polonio.

La sefiora POLONIO CONTRERAS: Si, preferimos
hacer uso ahora del turno para aceptar o rechazar la
enmienda.

En principio, me sorprende bastante que por un lado
se diga que se apoya esta propuesta pero que en definitiva
pidan su retirada. Nosotros la vamos a mantener porque
el objetivo sigue vigente, y el objetivo no es ni mds ni
menos que realizar una actuacién muy concreta y muy
puntual, como se pide en la proposicién no de ley, en
torno a esa dinamizacion y a esa promocion del vino.
Por lo tanto, la vamos a...

El sefior PRESIDENTE: Un segundo. Este turno es
para decir si acepta o no la enmienda.

La sefiora POLONIO CONTRERAS: Si, a conti-
nuacion pensaba decirlo. No vamos a aceptar la enmienda
puesto que creemos que se aleja mucho del contenido
concreto de esta PNL, que lo que pide es una actuacion,
y ellos lo que piden es un informe, que tiene cabida a
través de otros cauces y tramites parlamentarios.
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— RELATIVA A LA APLICACION DEL PLAN
MINER II EN LAS MINAS DE ENDESA GE-
NERACION, DE AS PONTES, Y LIMEISA, DE
CERCEDA. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO. (Numero de
expediente 161/001951.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al debate de la
quinta proposicion no de ley, relativa a la aplicacién del
Plan Miner II en las minas de Endesa Generacion, de As
Pontes, y Limeisa, de Cerceda, presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto. Tiene la palabra para su defensa
el sefior Rodriguez.

El seiior RODRIGUEZ SANCHEZ: Galicia se
encuentra con un grave problema, porque sus minas de
lignitos pardos van a ser cerradas el 31 de diciembre del
afio en curso. (Rumores.)

En general, en relacién con el Estado espafiol, el Plan
Miner II contempla la posibilidad de incorporar a 1.700
trabajadores de las empresas auxiliares en la empresa
principal y 520 recolocaciones...

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior
Rodriguez. Seforias, esta sala tiene una acustica por la
que se oye todo en cualquier sitio; yo rogaria que lo
tuvieran en cuenta, porque incluso hablando bajito se
oye; si tienen que hablar por teléfono o hablar entre sus
seflorias, les ruego salgan fuera, porque si no es impo-
sible que los taquigrafos tomen las notas correctamente.
Continte, sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Decia que
existen unos compromisos por el Plan Miner II de
cardcter general que contemplan la incorporacién
de 1.700 trabajadores a las empresas principales y 520
recolocaciones en nuevos proyectos industriales, y son
unas cifras de caricter general.

En el caso particular de Galicia, hasta ahora cono-
cemos unos acuerdos entre los sindicatos de ambito
estatal y las empresas, en concreto. Endesa y Fenosa,
que no acaban de clarificar el futuro precisamente de los
trabajadores sobrantes por el cierre de la mineria de
lignito pardo. En particular Unién Fenosa es el caso mas
alarmante, porque no contempla para nada ninguna
solucién dentro de lo que es la perspectiva o el amparo
general que se da de 1.700 incorporaciones y 500 reco-
locaciones para el conjunto del Estado espafiol; y en el
caso de Endesa existe un acuerdo, del 4 de agosto
de 2006, por el cual se contemplan 80 incorporaciones
y 50 nuevos puestos de trabajo. Por lo tanto, las empresas
auxiliares en el caso de los lignitos pardos, que es el caso
de Galicia, no son tratadas de una forma ecudnime, y
ademds son tratadas con disparidad de criterios porque
en un caso no hay nada en el acuerdo con los sindicatos,
caso de Union Fenosa, y en el otro, como vimos, hay
solamente un aspecto parcial que dista mucho de cubrir
todas las necesidades.
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Debemos de tener en cuenta que las explotaciones del
lignito pardo, que inicialmente fueron apartadas y no
contempladas en el Plan Miner I, fueron después en
cierta manera acogidas, a través de muchas presiones
politicas y movilizaciones de caracter popular, puesto
que no se acababa de entender cémo practicamente mas
del 20 por ciento de la produccidn del carbon del Estado
espaiol quedaba precisamente excluida de sus procesos
de reestructuracion, sobre todo cuando la principal
fuente de energia eléctrica, que se produjo a través de la
explotacion de carbodn, fue precisamente la que producia
sobre todo la central térmica de Endesa, en As Pontes, y
en menor medida la central térmica de Union Fenosa, en
Cerceda. En definitiva, contribuimos al desarrollo eco-
némico del Estado espaifiol durante muchos afios, y,
francamente, se crearia un gravisimo problema socioeco-
némico si ahora tanto las empresas como el Gobierno
no posibilitasen un tejido alternativo complementario, y
también una politica social acorde precisamente con las
necesidades de los trabajadores.

Ante esta situacién tan problemadtica, hubo ya un
acuerdo del Parlamento de Galicia que consisti6é en
pedirle al Gobierno gallego, y por lo tanto también al
Gobierno del Estado, que se defendiese un criterio igual
para Galicia que para el conjunto de la mineria del
carbén en cuanto a incorporaciones —4 por cada 9
bajas— y la prioridad para los proyectos industriales de
Galicia con nuevas industrias para recolocacion de los
excedentes mineros.

Debe tenerse en cuenta, como dije antes, que el hueco
que nos hicimos en el Plan del Carbén, primero, en 1998,
fue totalmente marginal y claramente discriminatorio,
que en lo que tiene que ver con inversiones dedicadas a
infraestructuras o a industrias y formacién fue paliado
desde luego de una manera notoria, en las relaciones del
Gobierno bipartito de Galicia con el Ministerio de Indus-
tria. Pero en este momento nos quedan precisamente por
cubrir estos aspectos sociales a los que estoy haciendo
alusion, por eso seria fundamental que, por ejemplo, en
cuanto a las prejubilaciones, se contemplase esa posibi-
lidad de ayudas oficiales a los trabajadores de empresas
auxiliares que tuviesen 52 afios, ocho de coeficiente
reductor, y los tres ultimos en la empresa principal; pero
para eso hay que posibilitar la incorporacién a esta
empresa principal, de tal manera que se puedan ir aco-
modando los cuadros de personal precisamente a su
reduccién de una manera progresiva, y sin que nadie
quedase fuera del amparo de esta medida prejubiladora;
y en el caso de los sobrantes que tuviesen que ir a reco-
locaciones, posibilitarlas a través de nuevo tejido indus-
trial alternativo.

Por lo tanto, se trata de no olvidar las subcontratas,
las compaiiias auxiliares, en las que muchos trabajadores
de ellas llevan mas de veinte o treinta afios de actividad
en la mina. Por eso hemos presentado esta proposicion
no de ley, y solamente quiero decir que ya hemos llegado
a un acuerdo transaccional entre las enmiendas del Par-
tido Socialista y las enmiendas presentadas a nuestra
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iniciativa por el Partido Popular. Quedaria en concreto
un primer punto, que dirfa: Mantener criterios en rela-
cion con las prejubilaciones del personal de compaiiias
auxiliares pertenecientes a minas de lignito pardo que
permitan su incorporacién a las empresas principales,
siempre que redinan los requisitos para su prejubilacion,
al amparo del Plan del Carbén 2006-2012, y a través de
acuerdos con los sindicatos. Y el segundo punto seria el
relativo a la enmienda presentada por el Partido Popular,
que reproduce el acuerdo de los sindicatos con la Con-
sellerfa de Industria del Gobierno gallego, y que dice:
dado que las minas gallegas de lignito pardo terminan
su explotacion extractiva el 31 de diciembre de 2007, se
dé prioridad a los proyectos empresariales presentados
por Galicia, aprobando ayudas, en su mdxima intensidad,
establecidas en el plan para todos los proyectos que
cumplan los requisitos, y asf facilitar la instalacién de
nuevas industrias que posibiliten la recolocacién de los
excedentes mineros.

Esperamos sefiorias, que hoy haya también un acuerdo
unanime en este sentido al que me he referido, y que
contintie —para bien de los trabajadores, por lo tanto,
en un aspecto social fundamental— un acuerdo ya ini-
ciado en el Parlamento de Galicia.

El sefior PRESIDENTE: Hay dos enmiendas presen-
tadas a esta proposicion no de ley, una del Grupo Popular
y otra del Grupo Socialista. Para defender la enmienda
presentada por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior
Delgado.

El seiior DELGADO ARCE: Nuestro grupo parla-
mentario ve con interés el que se debata en esta Comi-
sién de Industria la proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario Mixto relativa a la aplicacién del Plan
Miner II en las minas de Endesa y de Limeisa, en las
localidades de As Pontes y Cerceda, respectivamente.

Sefiorias, la circunstancia de que todas las minas
gallegas tienen que cerrar sus puertas el 31 de diciembre
del afio 2007 —Io cual no sucede en ninguna comunidad
auténoma con esta intensidad— va a obligar a cerrar a
todas las industrias gallegas en una fecha muy reciente,
con la problemdtica que se plantea para las empresas
auxiliares. Aqui no vamos a poder hablar de excedentes,
sino que vamos a tener que hablar, lamentablemente, de
despidos globales, de cuadros de personal enteros des-
pedidos. Es por lo que en la Comunidad Auténoma, y en
el seno de su Parlamento autonémico, se aprobd en el
mes de junio del afio 2006 una iniciativa, una proposi-
cién no de ley, votada undnimemente por todos los
grupos parlamentarios, que es justamente el texto que
hemos trasladado, via enmienda, a esta proposicién no
de ley.

En definitiva, nuestro grupo parlamentario quiere que
el Gobierno, ante el cierre de las minas gallegas de lig-
nito pardo de As Pontes y Cerceda, dé una salida no
traumatica para los trabajadores y trabajadoras de las
empresas auxiliares, y plantedbamos en este texto dos
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alternativas complementarias. Celebramos que el sefior
Rodriguez, portavoz del Grupo Mixto, acepte integra-
mente el punto segundo de nuestra enmienda, que res-
ponde, como dije antes, también a un acuerdo parlamen-
tario tomado en Galicia. Y por lo que se refiere al primer
punto, el texto que plantea como alternativa, el texto
transaccionado nos parece un criterio correcto, en la
medida en que mantiene con relacién a las prejubila-
ciones de las compaiias auxiliares una serie de criterios
que nosotros compartimos. De modo que nuestra posi-
cion va a ser a favor de este acuerdo, a favor por lo tanto
de las comarcas mineras de As Pontes y de Cerceda.

El sefior PRESIDENTE: Para defender la enmienda
del Grupo Socialista, tiene la palabra el seior Carro.

El sefior CARRO GARROTE: En efecto, tratamos
hoy la situacién de los trabajadores de las compaiiias
auxiliares afectados por el Plan del Carbén, y es nece-
sario reconocer que el Plan del Carbén 2006-2012
supone para Galicia un avance muy importante en rela-
cién al Plan del Carb6n anterior, simplemente teniendo
en cuenta un dato: con una pérdida de empleo muy infe-
rior a la del plan anterior, casi diez veces menos en
pérdida de puestos de trabajo, sin embargo los recursos
del Plan del Carb6n 2006-2012 més que duplican los del
plan anterior, con lo cual esperamos que lo que ya fue
una experiencia positiva de la aplicacion de los fondos
del Plan del Carbo6n en las localidades de As Pontes y
Cerceda y ayuntamientos mineros colindantes, suponga
también una oportunidad de relanzamiento de la acti-
vidad econémica en el periodo 2006-2012 de aplicacion
de este Plan del Carbon.

Pero, dicho esto, es cierto que mas alla del tratamiento
de los trabajadores de las empresas principales, existen
una serie de compaififas auxiliares con trabajadores que,
al cierre de la mina, se veran afectados por la eliminacion
o la pérdida de una actividad, algunas de forma inme-
diata, el 31 de diciembre de 2007, otras mas tarde,
debido al proceso de estancamiento y de cierre de la
mina, pero, en todo caso, se va a producir en los
proximos afos una pérdida de empleo en estas empresas.
Es por eso que ya el Plan del Carbon anterior establecid
unos criterios mediante los cuales, en determinadas
situaciones, aquellos trabajadores que habian estado de
una forma continuada trabajando en el sector pudieran
acceder indirectamente a las prejubilaciones a través de
su incorporacion a las empresas principales.

Compartimos el fondo de la proposicién no de ley que
hace el BNG, sin embargo, no podiamos compartir la
forma en que estaban redactados esos dos puntos, en
concreto el punto primero. Tal como aparece redactado,
parece como si instara al Gobierno a que ejecutara, en
primera persona, la incorporacién de estas personas de
compaiiias auxiliares a las empresas principales Limeisa
y Endesa Generacion, cuestion ésta que, obviamente,
resultaria bastante extrafio que fuera instada por este
Congreso de los Diputados. En segundo lugar, el segundo
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punto hablaba de poner en marcha un plan de recoloca-
ciones, que tampoco parece muy operativo o muy légico
—cuando el Plan del Carbdn tiene sus propios meca-
nismos de seguimiento y de aplicacion de las medidas
que se van adoptando— que se iniciara ahora, dentro del
plan, un nuevo plan de recolocaciones; cuando menos la
terminologia no era la adecuada.

Por ello entendemos que el texto que hemos propuesto
para transaccionar el punto primero es mds adecuado.
Hablamos de mantener los criterios —nos referimos a
los criterios del plan anterior— en relacion a las preju-
bilaciones del personal de compaiifas auxiliares perte-
necientes a las minas de lignito pardo, que permitan su
incorporacién a las empresas principales, siempre que
rednan los requisitos para su prejubilacion, tal como
decia anteriormente, y al amparo del Plan del
Carb6n 2006-2012, lo que significa al amparo también
de sus procedimientos y de los mecanismos de la Comi-
sién de Seguimiento, y a través de acuerdos con los
sindicatos, porque es asi, a través de acuerdos entre los
sindicatos y las empresas principales, como se instru-
mentaliza este procedimiento.

En relacién a la enmienda presentada por el Partido
Popular, teniendo en cuenta que el punto segundo espe-
cialmente —porque el primero quedaria dentro de este
texto transaccionado— plantea un texto que es idéntico
al texto aprobado en el Parlamento gallego, y teniendo
en cuenta también que las asignaciones o la distribucion
de los fondos del Plan del Carbon estén territorializadas
desde el inicio y, por lo tanto, cuando hablamos de prio-
rizar los proyectos empresariales presentados en Galicia,
hablamos tanto de una accién de la propia gestién del
plan conjunta como de la propia gestion de la Comu-
nidad Auténoma a la hora de tramitar y proponer las
actuaciones dentro de los recursos que han sido asig-
nados a Galicia en el Plan del Carbon.

Por lo tanto, nos parece que es un texto aceptable, que
estd en concordancia con lo que el propio plan establece,
y, por lo tanto, proponemos una transaccion final, que
espero que sea unanime, con el punto primero, que pasa-
remos ahora a la Mesa, y con el punto segundo de la
enmienda del Partido Popular.

El sefior PRESIDENTE: ;Fijacién de posiciones?
Veo que no hay ningin grupo.

— SOBRE REGULACION DE LA LEGISLACION
DE LAS AGUAS MINERALES Y TERMALES.
PRESENTADA POR EL. GRUPO PARLAMEN-
TARIO SOCIALISTA DEL CONGRESO. (Ni-
mero de expediente 161/001967.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto sexto,
sobre regulacion de la legislacion de las aguas minerales
y termales, que es una proposicién no de ley presentada
por el Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la palabra
para su defensa el sefior Mas.
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El sefior MAS I ESTELA: Sefiorias, no es nueva la
preocupacion de esta Comision por los temas del terma-
lismo, por los temas de la economia ligada al tratamiento
termal, toda vez que es un sector en crecimiento, y ha
sido una preocupacion del sector en los dltimos afios su
falta de regulacién concreta, ya que es una regulacién
dispersa, confusa, antigua. La pretension del Grupo
Socialista no es més que la de instar al Gobierno a
ordenar esta situacion y a regularla de cara al futuro para
poder desarrollar convenientemente un sector que, desde
un punto de vista econémico, tiene su importancia,
especialmente desde el punto de vista del crecimiento o
de las posibilidades de crecimiento del sector turistico.

El termalismo, en un sentido amplio, se ha convertido
en Espafa en un sector econémico, dentro del sector
turistico, de primera magnitud, con crecimientos supe-
riores al 15 por ciento anual, con un gran valor afiadido.
Estamos hablando de un sector no estacional, estamos
hablando de un sector que recoge a todo tipo de posibles
receptores de esta actividad. Esto contribuye a que sea
por si mismo un importante yacimiento de empleo, y,
dado que las instalaciones termales estdn generalmente
situadas en municipios pequefios, es un crecimiento de
empleo de un impacto relevante en el medio rural. Hay
que afadir al termalismo cosas como la talasoterapia, el
uso del agua del mar para terapia, o hemos de tener en
cuenta el desarrollo de los spa, que en algunas clasifica-
ciones de la prensa anglosajona alcanzan mas de 40
categorias distintas, y son muchos los hoteles que vemos
en estos momentos que ofrecen estos servicios para
ampliar el valor afiadido de lo que proponen.

La necesidad de afrontar una profunda reforma de la
regulacién de aguas minerales y termales ha sido una
demanda constante y prioritaria del sector para garantizar
su desarrollo econémico, y como ya he reiterado antes
o reitero ahora, para garantizar el desarrollo econémico
de los municipios donde se ubican los mismos, que
suelen ser municipios de interior y de pequefias dimen-
siones. Actualmente, tanto desde el sector como desde
las administraciones, también se apuesta de forma firme
y sélida por la calidad total del producto ofrecido, como
distintivo de nuestros competidores mas cercanos. Todo
ello exige que haya que poner al dia la regulacién de las
aguas minerales y termales. Hoy es dispersa, compleja
y caodtica, puesto que su dominio estd regulado por la
Ley de Aguas y el aprovechamiento de los recursos lo
estd por la Ley de Minas, Ley de Minas anterior a la
Constitucion.

Para permitir el desarrollo de este sector, pues,
creemos que es necesario crear una normativa especifica
que permita unificar la proteccién de los recursos natu-
rales, que el abuso en su utilizacién no sea pernicioso
para el sector y, al mismo tiempo, que posibilite el desa-
rrollo econémico y social de las zonas afectadas. Por
tanto, la proposicién no de ley es muy sencilla: indica
solamente que el Congreso insta al Gobierno a estudiar
la posible modificacién de la normativa vigente sobre
aguas minerales y termales, y, en su caso, el posterior
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desarrollo de una legislacién adecuada. Como ven, sefio-
rias, no se trata de decidir exactamente qué es lo que se
pretende hacer con este sector, sino de instar al Gobierno
a que modifique, si es necesario, la normativa vigente y
desarrolle la legislacion adecuada.

El sefior PRESIDENTE: Hay una enmienda del
Grupo Parlamentario Popular. Para su defensa, tiene la
palabra el senor Delgado.

El sefior DELGADO ARCE: Sefiorias, ciertamente,
como decia nuestro querido compafiero Manuel Mas,
esta Comision ha sido siempre sensible a los temas del
turismo termal, del termalismo, y se ha puesto de mani-
fiesto, sobre todo en los debates presupuestarios, incluso
con visitas de esta Comision alli donde se hablaba de
este importantisimo sector.

Nosotros hemos presentado una enmienda justamente
a la parte dispositiva de esta proposicion no de ley
porque entendemos que es necesario clarificar los prin-
cipios fundamentales con arreglo a los cuales ha de
realizarse un estudio de la normativa vigente sobre aguas
minerales y termales. No compartimos en su integridad
la afirmacién de que estemos ante una legislacion cad-
tica, anquilosada o anticuada. Admitimos que, efectiva-
mente, hay algunas normas de una antigiiedad en el
tiempo importante, pero no por ello sus fundamentos han
de decaer simplemente por eso, porque hunden sus raices
en la corrientes juridicas mas importantes del orden
juridico en el que se mueve el Estado espafiol.

Pero lo que nos ha llamado a preocupacién, sefior
presidente, ha sido un borrador de anteproyecto que el
Ministerio de Industria, Turismo y Comercio puso en
circulacién entre el sector, en el que se planteaban cues-
tiones como la demanializacion de las aguas minerales
y termales, que nosotros entendemos que no tiene fun-
damento en casos de utilidad publica y de interés social
porque establece un canon de aprovechamiento de las
aguas minerales que carece del apoyo de una memoria
econdmica y financiera, porque tampoco se basa en los
principios de ordenacién del sistema tributario o también
porque, desde nuestro punto de vista, no contempla
adecuadamente los derechos de las propiedades privadas
preexistentes. Nos parece que ese anteproyecto, ese
borrador que por ahi anda circulando no respeta los
principios constitucionales de propiedad privada y de
libertad de empresa, y por eso, si de alguna manera desde
la Comisién entendemos que procede instar al Gobierno
a estudiar una posible modificacién de la normativa
vigente sobre las aguas minerales y termales, debemos
de afirmar, en primer lugar, que este estudio ha de rea-
lizarse con audiencia del sector y, en segundo lugar, que
la legislacion, la regulacion, la normativa que se estudie
debe respetar en todo caso los derechos constitucionales
de la propiedad privada y de la libertad de empresa.

Se trata, por lo tanto, de aunar los derechos de los
propietarios, de las personas que estan aprovechando
estos recursos, y que han realizado importantes inver-

16

siones en los balnearios. Se trata también de impulsar el
desarrollo de los municipios en los que se ubican estas
instalaciones termales, estos balnearios. Como bien
decia el sefior Mas, normalmente suelen ser municipios
pequeiios y de interior que necesitan de un fuerte
impulso. Se trata también de que en este estudio se
aborde la diferenciacion de los distintos productos que
hoy hay en el mercado, porque es necesario deslindar lo
que es un balneario de lo que es un spa o de lo que es un
centro de talasoterapia.

Hoy se estan empleando terminologias equivocas, se
habla de los spa como balnearios. Un spa es un estable-
cimiento de salud que ofrece tratamientos, terapias o
sistemas de relajacion, utilizando como base principal
el agua, pero no nos olvidemos de que es agua comun
de la traida, tratada con aditivos, mientras que cuando
estamos refiri€éndonos a balnearios hablamos de estable-
cimientos que estan dotados de medios adecuados, que
utilizan aguas mineromedicinales declaradas de utilidad
publica, con fines terapéuticos y preventivos, y, por lo
tanto, tienen una consideracién de establecimientos
sanitarios. Y como bien decia el sefior Mas también, la
talasoterapia es un medio terapéutico que utiliza el agua
del mar, las algas, el barro y otras substancias que se
extraen del mar.

Por lo tanto, realidades distintas, &mbitos regulatorios
muy especiales, derechos de propiedad, concesiones
administrativas, competencias estatales, competencias
autondmicas, bien merece que aprobemos una iniciativa,
pero que incluya estas cautelas y que, por supuesto,
cuente con la anuencia, con la audiencia del sector, al
que queremos por otra parte beneficiar. En este sentido,
si nuestra enmienda fuese aceptada, no tendriamos
ningun inconveniente en apoyar esta interesante inicia-
tiva.

El sefior PRESIDENTE: ;Grupos que desean fijar
posicién? Tiene la palabra, por el Grupo Cataldn de
Convergencia i Unid, el sefior Sdnchez i Llibre.

El sefior SANCHEZ I LLIBRE: Nuestro grupo
querria manifestar su posicién respecto a la proposicién
no de ley del Partido Socialista sobre la regulacion de la
legislacion de las aguas minerales y termales. Desde
nuestro punto de vista, el fondo de la proposicién no de
ley que nos trae el grupo que da apoyo al Gobierno es
un globo sonda que muy recientemente ya tuvimos la
posibilidad de poder conocer, al menos este grupo par-
lamentario, ya que llegd a nuestro poder un anteproyecto
de ley que planteaba llevar a las Cortes el Grupo Parla-
mentario Socialista. El interés del Gobierno de modificar
la vigente regulacion de aguas minerales y termales,
revertiendo la propiedad al Estado, con concesiones
de 60 afios y el pago de los correspondientes impuestos
a los ayuntamientos por parte de los actuales propieta-
rios, consideramos que esta intencion, que la defini-
riamos como malévola desde nuestro punto de vista, es
una intencién que existe, que subsiste en este antepro-
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yecto que ha caido en nuestras manos, y, por lo tanto,
nosotros consideramos que ésta no deja de ser una expro-
piacién forzosa de medios privados o de activos privados
al servicio de la economia productiva que no llegamos
a entender ni a considerar, dentro de la perspectiva global
del siglo XXI.

Por lo tanto, nos parece un tanto pueril que, como se
desprende de la proposicioén no de ley presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista, se pretenda realizar esa
operacidn, en atencién a una regulacioén dispersa, com-
pleja y cadtica, creando una normativa que permita
unificar la proteccion de los recursos naturales con el
desarrollo econémico y social de las zonas afectadas.

Como es natural, ante este anteproyecto —ya que,
cuando el rio suena, agua lleva— la reaccion del sector
no se ha hecho esperar. Para las empresas afectadas
—Yy nosotros estamos totalmente de acuerdo con sus
manifestaciones— es un atropello y un despropdsito
politico, caso de que se llegara a consumar, asi como
juridico, que vulnera, desde nuestro punto de vista, los
derechos de un sector industrial que mueve mas
de 1.000 millones de euros anuales en Espafia. Quizds
al Gobierno esta cantidad le pueda parecer insignifi-
cante, si la comparamos con los grandes datos econé-
micos, interesantes desde nuestra perspectiva econo-
mica, pero nosotros le damos una gran importancia. Es
un sector al que esta Comision y el Gobierno, en los
diferentes gobiernos que se han sucedido a lo largo de
estas ultimas legislaturas, le han prestado una atencion,
relevante, y pensamos que tendria que continuar en la
misma direccion.

Desde el punto de vista del Ministerio de Industria,
promotor de esta propuesta, se trata simplemente de
clarificar la propiedad de este tipo de aguas y de que las
empresas que las explotan paguen un canon por el uso
de un bien publico, a través de una expropiacion forzosa
que nosotros ya les podemos decir de antemano consi-
deramos no acorde con el siglo XXI, y con el modelo
econdmico que estd defendiendo en estos momentos
también el Partido Socialista.

Estos datos y consideraciones creemos que no son
baladies, pero creo que el Estado no los considera asf;
entonces, ;/qué razones mueven al Gobierno a impulsar
lo que algunos llaman una nacionalizacién o una expro-
piacion forzosa de los medios de produccion? Es dificil
responder a esta pregunta, pero creemos que la respuesta
no se halla, como dice la proposicién no de ley, en una
regulacién dispersa, compleja y cadtica. Esta es una
proposicidn envolvente, con buenas maneras, pero que
en el fondo y en el trasfondo, segtin hemos podido cons-
tatar, leer y documentar, contiene una expropiacion
forzosa de los medios de produccion, concretamente de
las empresas que se dedican a las aguas termales. Desde
nuestro punto de vista, no es necesario incautarse de una
propiedad por una mala regulacién; si la regulacién no
es correcta, modifiquémosla. Por otra parte, parece que
el objetivo del Gobierno es incautar, expropiar unos
bienes sin un justiprecio.
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Solamente quiero manifestar que en Catalufia existen
mas de 15 estaciones termales, que han elevado anual-
mente el nimero de visitantes que reciben, y con una
tradicién importante en la cultura catalana, y esto tam-
bién lo harfamos extensivo a muchisimas mds estaciones
termales que existen en el resto de Espaiia, en el resto
de comunidades auténomas, y, por lo tanto, nosotros
pensamos que en estos momentos estos centros han
hecho importantes esfuerzos en modernizarse, ofre-
ciendo servicios con alto valor afiadido, y no queremos
darles la espalda a través de una legislacién que, repito,
esconde algunos tics de expropiaciones forzosas que no
son acordes a los tiempos que estamos viviendo.

Por simple justicia, yo dirfa que en caso de que no
aceptaran la enmienda que ha presentado el Partido
Popular, en la cual queda perfectamente claro que no se
puede llegar a una expropiacién forzosa de los medios
de produccién, nosotros votariamos en contra de esta
proposicion no de ley. (Pide la palabra el sefior
Mas.)

El sefior PRESIDENTE: No, sefioria; al final. Hemos
dicho que la aceptacién o no de las enmiendas la
harfamos al final. Si usted quiere hacerla ahora, la
hacemos ahora, da igual. No hay mds posicionamiento
de grupos porque no hay mas grupos presentes, por eso
no he preguntado; hay tres grupos y los tres han interve-
nido.

— RELATIVA AL IMPULSO POR PARTE DEL
GOBIERNO DE UNA LEY DE CONTRATOS
DE DISTRIBUCION. PRESENTADA POR
EL GRUPO CATALAN (CONVERGENCIA 1
UNIO). (Nimero de expediente 161/002053.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la proposicion
séptima, relativa al impulso por parte del Gobierno de
una ley de contratos de distribucion. Tiene la palabra el
grupo proponente, el Grupo Parlamentario Cataldn de
Convergencia i Uni6, sefior Sanchez i1 Llibre.

El sefior SANCHEZ I LLIBRE: Efectivamente, el
Grupo Parlamentario Cataldn ha presentado esta propo-
sicién no de ley que hace referencia al impulso por parte
del Gobierno de una ley de contratos de distribucién.
También quiero manifestar en este sentido que, al mismo
tiempo que hemos presentado esta iniciativa, se ha pre-
sentado otra iniciativa legislativa, a iniciativa popular
—el pasado 6 de marzo se ha presentado en el Congreso
de los Diputados— que acordé admitirla a tramite, para
que se pudiera tener en consideracién una proposicion
de ley de contratos de distribucién, iniciando el proce-
dimiento previsto en la Ley orgdnica 3/1984, de 26 de
marzo, de regulacién de la iniciativa legislativa popular.
Es evidente por ello que el sector estd reclamando una
regulacidn que actualmente no existe, y por este motivo
nuestro Grupo Parlamentario de Convergencia i Uni6, a
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instancias de unas reclamaciones sectoriales que en estos
momentos estd promoviendo Faconauto concretamente,
que es la asociacion de distribuidores de vehiculos de
todas las marcas que estdn implantadas en el Estado
espaiol, ha recogido estos sentimientos, estas reivindi-
caciones, estos planteamientos para poder plantear esta
proposicién no de ley en el Congreso de los Dipu-
tados.

(Por qué? Primero, en base a estas reivindicaciones
de la federacion de distribuidores de automoviles de
todas las marcas en Espafia. En segundo lugar, también
por la importancia que tiene el sector de la distribucion.
Recogiendo una serie de datos estadisticos, podriamos
observar que la distribucién en Espaiia representa actual-
mente el 27 por ciento del producto interior bruto
espafiol, aproximadamente 600.000 millones de euros;
que estd integrada por un tejido empresarial de mas
de 825.000 empresas, de las que mds del 95 por ciento
son pequefias y medianas empresas; que las empresas de
estos sectores ocupan de forma directa aproximadamente
a 3.250.000 personas y de este nimero el 90 por ciento
se concentra basicamente en pequefias y medianas
empresas; y también hay que manifestar que este sector
se encuentra ampliamente diversificado, tanto por su
volumen como por sus productos, desde la distribucién
de productos alimentarios, publicaciones, libros, textil,
vehiculos, calzado, hogar hasta la distribucién de mayo-
ristas, minoristas, grandes, pequefias y medianas super-
ficies. Es un sector, repito, muy amplio, pero nos gustaria
que esta proposicion no de ley se circunscribiera basi-
camente a un sector muy especifico, que ha sido el
motivo de nuestra iniciativa, como es el de la distribucion
de automdviles en toda Espafa. Probablemente existan
algunos sectores que, como éste, planteen las mismas
reivindicaciones, pero bdsicamente nuestra orientacion
va dirigida en esta direccion.

Por otro lado, insistimos en que existe una necesidad
evidente de regulacion. La inexistencia de una regulacién
en este dmbito interno provoca que en el modelo de
distribucién comercial podamos encontrar, pero especi-
ficamente en el de distribucion de marcas automovilis-
ticas de todo el Estado espaifiol, en numerosos casos
posiciones de fuerte desequilibrio entre los diferentes
operadores. En algunos casos, la posicion de fuerza se
mantiene por parte de proveedor, pero en otras es el
distribuidorel que dispone de un poder suficiente para
imponer condiciones que, desde una perspectiva de
libertad de mercado, se hace dificil justificar. Es en el
ambito de las pequefias y medianas empresas comer-
ciales en el que, por su dimension, estas circunstancias
pueden ser especialmente negativas, con el fin de propi-
ciar su continuidad y su supervivencia.

Estas condiciones, que dificilmente van a poder ser
contempladas en la construccién de un mercado moderno
y competitivo, ademds estdn dando lugar a situaciones
de desequilibrio que generan inseguridad juridica, por
una parte, y promueven conflictos innecesarios, por otra,
entre los distintos operadores econdémicos del mercado.
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Por ello, parece necesario que se regule, seforias, este
ambito: contenido del contrato, derechos de informacion,
obligaciones de las partes, extincion del contrato, indem-
nizaciones por dafios y perjuicios, pactos de exclusiva,
etcétera.

Por este motivo, nuestro grupo, teniendo la sensibi-
lidad que nos han transmitido estos sectores, que padecen
estas incongruencias en su tradfico mercantil cotidiano,
ha querido hacer nuestra esta proposicién no de ley, con
el objetivo de poder llegar a convencer al Gobierno de
que es necesario impulsar la adopcién de una normativa
adecuada que potencie la autonomia e independencia
empresarial, que, al mismo tiempo, impulse la seguridad
juridica necesaria de las relaciones entre proveedores y
distribuidores franquiciados, a fin de afianzar y conso-
lidar un mercado de distribucién con garantias juridicas,
y al mismo tiempo abierto, competitivo y sin restric-
ciones innecesarias.

Es verdad, sefiorias, que el grupo parlamentario que
da soporte al Gobierno, en este caso el Grupo Parlamen-
tario Socialista, nos ha presentado una enmienda de
modificacién a nuestro texto, que vamos a aceptar. Nos
hubiera gustado también que esta enmienda pudiera
contener la posibilidad de que la proposicién no de ley
—que probablemente serd aprobada hoy en esta
Camara— tuviera un plazo mas amplio. No ha sido
posible llegar a un acuerdo con el Gobierno para imple-
mentar un plazo de tres, seis o nueve meses al respecto,
pero nos conformamos con que el Gobierno sea sensible
a esta iniciativa, que no sélo es de nuestro grupo, sino
que también afecta a muchos sectores empresariales del
pais, y, al mismo tiempo, no deja de ser consecuente que
podamos hoy aprobar una proposicién no de ley que, en
breve tiempo, probablemente a través de esta iniciativa
popular, sea tomada en consideracién en el Pleno del
Congreso de los Diputados.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Socialista tiene la palabra el sefior Mas, para defender
la enmienda presentada.

El sefior MAS I ESTELA: La problemaitica de la
distribucién comercial es muy compleja, tanto por el tipo
de productos que se pueden comercializar y los sectores
que pueden verse involucrados, como por el tipo de
empresas, mayores, medianas, muchas pequefas, como
por el tipo de contrato que se puede establecer en ellas:
distribucion, franquicia, distribucién en exclusiva, mino-
rista, mayorista, etcétera. Por tanto, nos parece que, a
pesar de que el proponente del Grupo Parlamentario de
Convergéncia i Unio, sefior Sdnchez, ha hablado de que
lo que les gustaria, mds que un proyecto de ley de con-
tratos de distribucidn, seria una referencia mayor a los
contratos de distribucién del sector del automovil,
todavia vemos con mas preocupacion esta idea.

Si ya era dificil pensar en un proyecto de ley de con-
tratos de distribucién que encorsetara completamente
todos los sectores econémicos, todas las formas de dis-
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tribucion, todos los tipos de empresas que hay aqui —y
ya seria muy complicado—, centrarlo mucho més en
temas de distribucién de automdviles nos pareceria llegar
a un desmenuzamiento muy grande de las posibilidades
de este tipo de contratos, y regularlo por ley seria muy
complicado, toda vez que ademds ahi hay un conjunto
de regulacion que hace referencia a este tipo de contratos
de distribucién. Por ejemplo, en el caso de distribucién
de automdviles hay un reglamento de la Comisién
Europea, del afio 2002; la figura de franquicia esta reco-
gida en el articulo 62 de la Ley de Ordenacidn del
Comercio Minorista; el contrato de agencia estd también
recogido por una ley del afio 1992, del régimen juridico
de contratos de agencia; hay normas sobre competencia
desleal; acabamos de aprobar aqui, la semana pasada, la
Ley de Defensa de la Competencia que regula cdmo se
deben hacer estas cosas cuando se produce abuso; se han
desarrollado medidas de arbitraje que han abierto un
cauce, menos oneroso que el tradicional proceso de la
jurisdiccion civil, para hacer valer los derechos de las
partes, y, ademads, nuestro grupo parlamentario sabe que
la Comision General de Codificacién estd trabajando en
la revision del Cdédigo de Comercio sobre algunos
aspectos que pueden incidir en este tema. Por tanto, nos
da la impresion que tomar un acuerdo por parte de esta
Comisién y de la Cdmara en su conjunto sobre un pro-
yecto de ley de contratos de distribucién es encorsetar
demasiado, como decia antes, las muchas posibilidades
que existen en este sector. Por esta razon, aceptando que
pueden darse casos de dominio, de abuso, que en las
posibles relaciones contractuales entre proveedores y
clientes pueden ir saliendo cosas nuevas y modificandose
continuamente, con nuevos sectores, estamos pensando,
por ejemplo, en el tema de los servicios, que antes estaba
muy poco desarrollado; se estaba hablando mucho mas
de bienes y ahora hablamos de bienes y también de
distribucién de servicios, con lo cual creemos que la
propuesta que hacemos en nuestra enmienda de sustitu-
cion tiene mas posibilidades de adecuarse a la realidad.
Nuestra propuesta sustituye el texto de presentar a las
Céamaras un proyecto de ley de contratos de distribucién
e instamos al Gobierno a analizar la problematica exis-
tente en los contratos de distribucién comercial hoy en
dia y proponer aquellas modificaciones legislativas —he
nombrado un conjunto de leyes que afectan a este tema,
ya veremos si hay que cambiar estas u otras leyes— per-
tinentes a los efectos de corregir las disfunciones que se
pueden dar en este tipo de contratos. Pensamos que esta
nueva redaccién es mds adecuada con las posibilidades
exactas que puede tener el sector comercial que es,
repito, muy diverso, con muchas formas, que ademds se
van a crear nuevas y, por tanto, creemos que esto es
mucho mejor para este tipo de contratos. Esperamos que
esta enmienda sea aceptada. El grupo proponente ya ha
dicho que la puede aceptar, aunque puede haber algunas
pequefias mejoras que también podrian ser aceptadas por
este grupo que propone esta enmienda de sustitucion.
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El sefior PRESIDENTE: ;Grupos que deseen fijar
posicion? (Pausa.)

Por el Grupo Popular tiene la palabra el sefior
Delgado.

El sefior DELGADO ARCE: El debate de las propo-
siciones no de ley es necesario, porque en la mafiana de
hoy hemos podido conocer cudl es el trasfondo de la
iniciativa del Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia
i Unid), ya que en la exposicion, en el texto de la misma
se inferia el deseo de un proyecto de ley en materia de
contratos de distribuciéon comercial pero sin concretar
absolutamente nada. Hoy hemos sabido que el interés,
que el trasfondo que subyace detrds es el deseo de dar
respuesta a la problemética existente en el sector de la
distribucién selectiva de automdviles, la problemadtica
que tienen los concesionarios y que ha sido trasladada a
través de su organizacion, de la Federacion Espaifiola de
Asociaciones de Concesionarios de Automéviles, Faco-
nauto. Efectivamente, nosotros reconocemos la exis-
tencia en ese sector de la distribucidn de una determinada
problematica que puede ser merecedora de un trata-
miento normativo especial, y en este sentido estaremos
muy atentos a sus inquietudes y trataremos de encau-
zarlas desde el punto de vista de la normativa legal. Pero
el ambito de la distribucién es tremendamente amplio
—se decian unos nimeros por parte del sefior Sdnchez
1 Llibre—, estamos hablando, nada mds y nada menos,
de 841.000 empresas del sector comercial, el 27,5 por
ciento del total de las empresas espafiolas; estamos
hablando de una ocupacién de casi 3 millones de per-
sonas; estamos ante un gran sector y con una gran
amplitud. No se puede llegar a la conclusién de que con
estas magnitudes, con la participacién que se tiene del 47
por ciento en el valor aiadido bruto del pais, la regula-
cién que actualmente estd vigente en Espafia es insufi-
ciente y genera problemas para su crecimiento. No seria
admisible el reconocer esa afirmacion como veraz.
Existen normas que regulan las relaciones comerciales,
c6mo no va a haberlas; existe el propio contrato de com-
praventa, tanto civil como mercantil, el contrato de
agencia, la concesion mercantil y un conjunto de normas
de dmbito civil y mercantil que vienen integrando per-
fectamente los distintos tipos juridicos que hay para
regular las multiples relaciones que existen hoy en el
mercado. Por supuesto, siempre aparecen nuevas reali-
dades que es preciso abordar. La franquicia hace afios
era un contrato inexistente en Espafia, hoy ha merecido
una regulacion. Recientemente, el Gobierno ha legislado
un registro de franquiciadores y se puede avanzar, pero
todas las reformas que se lleven a cabo en esta materia
tienen que hacerse, desde nuestra perspectiva, primero,
de un modo consensuado y con audiencia del sector; es
imprescindible. Segundo, deben de acotarse necesaria-
mente las reformas que se quieran emprender. No se
puede hacer una pretendida referencia a que hay un
problema de regulacion en el sector de la distribucién
cuando sdlo afecta a determinados dmbitos. Asi que nos
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parece imprescindible el circunscribir lo que salga de
esta Comision a que se inste al Gobierno a que analice
la problematica de los contratos de distribucién comer-
cial, no a que presente un proyecto de ley, como reza la
iniciativa. Nosotros estamos en desacuerdo con la ini-
ciativa, pero nos mostramos favorables a que se analice
la problemaética de aquellos contratos de distribucion
comercial que realmente estén hoy con problemas y que
merezcan una mejora. En cualquier caso, le sugerimos
al proponente de la iniciativa, asi como también al
enmendante, el sefior Mas, que se recoja en el texto que
finalmente se someta a votacion, que se hard este andlisis
con audiencia del sector de la distribucidn.

— RELATIVA AL CIERRE DE LA EMPRESA
DELPHI EN PUERTO REAL (CADIZ). PRE-
SENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTA-
RIO POPULAR EN EL CONGRESO. (Nimero
de expediente 161/002144.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la tltima propo-
sicidn no de ley, relativa al cierre de la empresa Delphi
en Puerto Real (Cédiz), presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Mancha.

El sefior MANCHA CADENAS: En primer lugar,
permitanme que muestre nuestra comprension, nuestro
respeto y nuestra solidaridad y apoyo nuevamente con
las 4.000 familias que sufren la inquietud de la posible
pérdida de sus puestos de trabajo en la empresa Delphi
Systems Espafia en su planta de Puerto Real, en la pro-
vincia de Cadiz.

Seforias, la Bahia de Cadiz es un rincén paradisiaco
de nuestra geografia que alberga a cerca de 800.000
habitantes y que ha sufrido desde siempre un castigo por
distintos cierres y reconversiones salvajes, destruyendo
capitales humanos de extraordinaria calidad. En 1992,
gobernando don Felipe Gonzdlez, se clausura la mas
importante fabrica de bienes de equipo, la empresa San
Carlos, ubicada en San Fernando, y que albergaba a
cerca de 3.000 operarios. Sufrimos en la década de los
ochenta y de los noventa tragicas reconversiones en el
sector naval que conducen en pocos afios a la pérdida de
mds de 10.000 empleos en la bahia. Tras unos afios, 1996-
2004, de relativa bonanza, donde la cifra de desem-
pleados en Cadiz se aminora de 103.000 a 74.000,
asistimos a la asuncién de responsabilidades por parte
del Gobierno del sefior Rodriguez Zapatero. Diremos
que hoy, en febrero-marzo, el nimero de parados supera
los 104.000 en la provincia de Cadiz. Las primeras
medidas para la industria son drasticas. Altadis sibita-
mente ve disminuir su ocupacién con la pérdida de 350
empleos. Los astilleros pasan a convertirse en verdaderos
arsenales militares sin apenas carga de trabajo civil y
sufren una reconversion que deja aquellas emblematicas
plantas en simples talleres, perdiendo mas de 3.000
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operarios directos e indirectos. Hoy s6lo sobreviven en
la bahia dos grandes empresas, Delphi, multinacional
estadounidense de automocioén, y una factoria aerondu-
tica, Airbus, sobre la que se ciernen también, desgracia-
damente, nubes negras y malos presagios e inquietud.
(,Qué sucede en Delphi, sefiorias? Hace exactamente
un mes, el 22 de febrero, los responsables de la planta,
con alevosia, comunican subitamente al comité de
empresa el cierre inmediato y sin retorno de toda la
factoria. A partir de ahi el grito de: Delphi no se cierra,
es el clamor constante de todos los ciudadanos de la
bahia. Pero este aviso no fue tan subito, se habian detec-
tado anomalias, signos, alarmas, que los mismos traba-
jadores habian denunciado. Esta demostrado que las
administraciones socialistas conocian, tanto la autono-
mica como la central, con anterioridad las continuas
pérdidas, la falta de mercado, el traslado de maquinaria
a otros paises del este, la huida de contratos a Polonia,
la universidad denuncia incluso que se habfan cancelado
contratos de practicas, y sobre todo un endeudamiento
progresivo de la empresa. Sepan SS.SS. que Delphi habia
percibido en concepto de ayudas y subvenciones de las
administraciones publicas mds de 80 millones de euros.
A mayor abundamiento, se habia rubricado un Plan
Industrial y de viabilidad entre la empresa norteameri-
cana y la Junta de Andalucia que abarcaba desde 2005
a 31 de diciembre de 2010. Sefiorias, cada vez que el
PSOE asume la responsabilidad de gobernar se inicia en
nuestra bahfa una estrategia de cierres y reconversiones.
La bahia se agrieta y valga como ejemplo San Carlos, el
debilitamiento del sector naval, Altadis, las azucareras,
la reestructuracion del sector vinicola, nefasta reforma
agraria o los pésimos acuerdos pesqueros. Nosotros
creemos que el anunciado cierre de Delphi —y hoy nos
proyectamos exclusivamente sobre Delphi— es una
cuestion de Estado, y ello obliga a aunar fuerzas por
encima de banderias, de enfoques diferentes y de debates
partidistas. Pueden no creerme, pero debemos huir del
oportunismo, de la demagogia barata y del protago-
nismo. Nosotros deseamos colaborar con las adminis-
traciones socialistas en la bisqueda y encuentro de una
coherente y posible solucién. Pero es que ustedes,
seflores socialistas, no son unos invitados mas a la mesa,
no pueden pasar de puntillas por la crisis. Delphi ha
significado un cimulo de errores y despropésitos. La
empresa se ha equivocado en el fondo y en la forma,
porque ha vulnerado la legislacién espafola y comuni-
taria y no se ha respetado el Plan Industrial del 2005
al 2010; toda una ceremonia de soberbia y de desprecio
a las normas del territorio donde se ubicaron. Pero son
ustedes los que deben mover ficha. No se queden con
los brazos cruzados y presionen a la empresa que ya ha
hablado y ha provocado alarma. Por eso, le pedimos, le
exigimos la maxima potencia, firmeza y contundencia
juridica, politica y diplomatica. ;No se les ha ocurrido
a ustedes reunirse con los comisarios europeos de Indus-
tria y de Trabajo? ;No saben que mafiana mismo los
alcaldes de la bahia se retinen con los méximos respon-
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sables comunitarios? Han creado ustedes un gran sane-
drin de responsables centrales y autondmicos, ;no se les
ha ocurrido a ustedes plantear una reunién bilateral con
Estados Unidos para defender los intereses de los traba-
jadores espafioles? ;Vamos a pagar con el empleo el
cumulo de errores de su politica diplomaética y exterior?
(O creen ustedes que va a ser Cuba y Venezuela quienes
van a resolver los problemas de Delphi? Sélo le pedimos
que tomen la iniciativa y asuman su responsabilidad,
porque hay miembros importantes de su partido que
manifiestan, y nos preocupa, que hay que plantear planes
alternativos a Delphi. El sefior Almunia advierte que el
cierre de Delphi no se puede parar. ;Por qué el 23 de
febrero, al dia siguiente del anuncio del cierre, el
ministro de Industria sentencia: se buscaran alternativas
al cierre y se procurard minimizar los dafios en el capi-
tulo laboral? ;Por qué el ministro de trabajo el 25 de
febrero vaticina: no podemos afirmar que Delphi no se
cerrard porque eso depende exclusivamente de ella? ;Por
qué el consejero de Innovacién de la Junta de Andalucia
asegura: considero preciso acometer conversaciones con
otras empresas para que se instalen en la bahia y puedan
servir de amortiguadores a este cierre? ; Tienen asumido
ustedes que se cierra? Sefiorias, nosotros entendemos
que Delphi tiene solucién, que Delphi puede perfecta-
mente ser saneada sin que se recorte ni un solo puesto
de trabajo. Sefiores diputados, el portavoz del Grupo
Socialista y este diputado que les habla hemos elaborado
—y asi lo queremos los dos grupos y pedimos una adhe-
sién de todos los demds— una propuesta encaminada a
apostar por la viabilidad de Delphi. Sefior presidente, el
texto de esa propuesta —que lo tiene S.S.—quedaria de
la siguiente manera, evidentemente con la enmienda del
Grupo Socialista que...

El sefior PRESIDENTE: Si le parece, sefior Mancha,
cumplimos los tramites de los turnos y luego ya veremos
como quedan las enmiendas y los grupos que las pro-
ponen. Lo digo para no adelantarnos a los aconteci-
mientos.

El seior MANCHA CADENAS: De acuerdo. En el
ultimo turno de clarificacion de enmiendas se lo haré
saber.

El sefior PRESIDENTE: Hay una enmienda plan-
teada por el Grupo Socialista y para su defensa tiene la
palabra el sefior Roman.

El sefior ROMAN GUERRERO: Efectivamente, el
Grupo Socialista ha presentado una enmienda porque
habia una parte de la propuesta del Grupo Popular que
no nos convencia. Es verdad que hay algunos puntos de
la propuesta del Grupo Popular que se pueden asumir,
pero hay otro en el que no es asi, porque podia significar
que se le daba alas a la empresa y podia entenderse que
este Congreso de los Diputados daba por bueno o tomaba
nota del cierre de Delphi. Me refiero al apartado en el
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que se dice: En el caso de que se produjese el cierre
definitivo de la factoria, instamos al Gobierno a
emprender, en coordinacién con... En el momento en el
que estamos actualmente, que la empresa oficialmente
no ha comunicado ese cierre de actividad ni a la Admi-
nistracién andaluza ni a la Administracion espaiola, sino
que ha enviado un fax al comité de empresa, ha vulne-
rado de una manera clara lo que es la directiva
europea 98/59, de 20 de julio de 1998, sobre despidos
colectivos; me la he leido y el incumplimiento es radical,
profundo en el procedimiento y en el fondo. Por tanto,
tenemos que estar en contra. En segundo lugar, la Admi-
nistraciéon andaluza tampoco tiene ninguna notificacién
oficial, que es la que tiene asumidas las competencias
de caracter laboral por el Estatuto de Autonomia. Por
tanto, a nosotros ese punto nos parecia inasumible. Es
verdad que en un tema de esta naturaleza es bueno tras-
ladarle a la empresa que todos los grupos parlamentarios
estamos de acuerdo y lo mismo que pasoé en el Pleno del
Parlamento del pasado dia 13 de marzo de 2007, que se
aprobd por unanimidad, pase en esta Comision de Indus-
tria, que también se apruebe por unanimidad. Por tanto,
yo creo que podremos presentar una transaccion hecha
por el Grupo Popular y por el Grupo Socialista sobre la
base de lo que aprobd el Pleno del Congreso de los
Diputados, pero mejordndolo; como digo, una propuesta
que puede ser asumida por todos los grupos politicos, ya
que estd basada en el acuerdo undnime del Pleno del
Congreso. Desde luego, nosotros hacemos especial hin-
capié en el mantenimiento de la actividad, y no voy a
entrar a hablar de como estaba Espaiia en tiempos de
Felipe Gonzdlez ni los puestos de trabajo que se crean o
se dejan de crear, porque creo que ese no es el tema. Todo
el mundo sabe que Navantia en estos momentos en la
Bahia de Cadiz, que mantiene abiertos los tres astilleros,
es la que asume el 20 por ciento global de la carga civil
de toda Navantia en Espafia, como muchas veces se queja
nuestro parlamentario gallego, que habla en ocasiones
de la actividad de Fene y de Ferrol. Tenemos una carga
de trabajo evaluable en 5.000 millones de délares en los
tres astilleros de la bahia. Es una carga impresionante,
la mds alta que nunca ha tenido la Bahia de Cadiz en el
sector naval. Por tanto, el sector naval tiene futuro en
nuestra provincia. Se ha hablado de las ayudas ptblicas
recibidas, pero estas ayudas las ha recibido con UCD,
con el PP, con el PSOE y con la Junta de Andalucia.
Todos los partidos politicos y todas las administraciones
en todos los tiempos han dado ayudas a Delphi, en otro
tiempo General Motors, para que desarrollara su acti-
vidad y se mantuviera en ella. ; Conociamos las dificul-
tades? Claro que las conociamos, tanto las conociamos
como que la Junta de Andalucia fue la mufiidora de un
plan industrial. Por eso exigimos ahora que ese Plan
Industrial 2005-2010, que se elabor entre los sindicatos
y la empresa, se cumpla. Como este cumplimiento del
plan industrial se establece también en la propuesta que
hace el Grupo Popular, nosotros lo vamos a admitir,
como también iba en la que hizo originariamente
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Izquierda Unida. Se hace este plan industrial porque
conociamos las dificultades y habia una regulacién de
empleo que afectaba a 400 trabajadores. Pero aqui lo que
tenemos que hacer es, como dije en el Pleno, mandar un
mensaje a la empresa, a los trabajadores y a la sociedad,
de que el Congreso de los Diputados, el conjunto de los
grupos politicos, cuando se trata de un tema de esta
naturaleza, que afecta a 1.600 trabajadores de la plantilla
y a otros tantos eventuales y de empresas auxiliares, tiene
una voz unanime en contra del cierre de esta factoria,
porque eso seria verdaderamente un problema laboral,
social, sindical y politico impresionante. Les quiero decir
a ustedes que en estos momentos la agenda politica en
la provincia de Cadiz es la agenda laboral de Delphi en
gran medida. Asimismo, les quiero anunciar que reti-
ramos el punto 4 y que el Grupo Socialista lo presentara
como una proposicién no de ley independiente a esta
Comision. Es el punto que habla de acelerar, de acuerdo
con la Junta de Andalucfia, el desarrollo del poligono
publico de Las Aletas en su triple vertiente logistica,
tecnoldgica e industrial, con la participacién del Ayun-
tamiento de Puerto Real, asi como incentivar nuevas
implantaciones industriales, hacer que la Zona Franca
pueda desarrollar el establecimiento y la creacion de
empresas y, finalmente, acelerar los planes de ampliacién
del puerto de Cadiz, que ya estan contemplados y apro-
bados por Puertos del Estado y por la Autoridad Por-
tuaria de la Bahia de Cadiz. Por tanto, en aras a la una-
nimidad este punto lo presentaremos como una
proposicion no de ley independiente. En consecuencia,
creo que estamos en las mejores condiciones para
aprobar por unanimidad una propuesta conjunta basada
originariamente en la de Izquierda Unida pero con apor-
taciones del Grupo Popular y del Grupo Socialista. Aqui,
desde luego, hay sélo un leitmotiv, que es el que nos
importa, la continuidad, el mantenimiento de la actividad
industrial de Delphi, y de ahi no nos podemos mover. Yo
creo que todos los pasos que se den tienen que ir en la
direccion de conseguir esa continuidad de la actividad
industrial, porque eso es lo que permite el mantenimiento
de los puestos de trabajo y no hablar de recolocaciones
que tendrian una trayectoria bastante mas azarosa.

El seiior PRESIDENTE: Entiendo que hay una
transaccional entre los dos grupos a partir de la propo-
sicién y de la enmienda.

Sefior Mancha.

El seior MANCHA CADENAS: Con generosidad y
con justicia quiero decir, rdpidamente, que agradecemos
al Grupo Socialista que el punto nimero 4 lo separe para
poder debatirlo posteriormente, y ya tiene el voto afir-
mativo del Grupo...

El sefior PRESIDENTE: Perdone, sefior Mancha,
este es un tramite para clarificar las enmiendas. El Grupo
Socialista ha anunciado que va a hacer eso, pero no
depende de aqui.
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El seior MANCHA CADENAS: De acuerdo, pero
que no se entienda de otra manera. Rdpidamente y por
economia, los puntos 1, 2'y 3 de la enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista, que coinciden con nuestro
texto, fueron votados y aceptados por unanimidad en el
Pleno del martes pasado, con lo cual lo aceptamos. El
punto 4 desaparece y aceptamos el punto que seria 4 y
que es el 5 del texto del Grupo Socialista, porque es
exactamente el mismo texto que el nuestro y tiene un
solo propdsito, que Delphi contintie viva.

El sefior PRESIDENTE: De cualquier forma, hagan
llegar a la Mesa la enmienda transaccional.

(Hay algiin grupo que quiera fijar posicién en relacion
con esta proposicién? (Pausa.)

Senor Llamazares, tiene la palabra.

El senor LLAMAZARES TRIGO: Mi grupo parla-
mentario hard todo lo posible por que mantengamos la
posicion que defendimos en el Pleno y, por tanto, que lo
que se revalide sea esa posicion. No entenderiamos un
cambio en un plazo de pocos dias. Por tanto, lo que
haremos serd respaldar una posicién que ha sido unanime
en el Congreso de los Diputados y que no deberia
ponerse en cuestion en una Comisién parlamentaria.

El sefior PRESIDENTE: Hemos concluido el debate
de las proposiciones. Hemos anunciado que votariamos
no antes de las doce y media, son las doce y veinticinco,
por tanto, dentro de cinco minutos votamos. Aprovecho
para recomendarles a los sefiores portavoces que hagan
llegar a la Mesa, con la mayor claridad posible, las dife-
rentes transaccionales que aqui se han debatido.
(Pausa.)

Vamos a proceder a las votaciones. Cumpliremos en
cada una de ellas el tramite de aceptacién o no de las
diferentes enmiendas por parte de los grupos que habian
presentado las iniciativas.

La primera proposicion es la relativa a la utilizacién
de la biomasa forestal procedente de operaciones de
prevencién de incendios y de planes de gestion forestal
sostenible como combustible. Esta iniciativa ha sido
presentada por el Grupo Parlamentario de Esquerra
Republicana y hay una enmienda del Grupo Socialista.
Tiene la palabra el sefior Ramén para decir si la acepta
0 no.

El sefior RAMON TORRES: Aceptamos la intencién
del Grupo Socialista, pero no aceptaremos la enmienda
que nos propone. (El sefior Torres Sahuquillo pide la
palabra.)

El seiior PRESIDENTE: Sefior Torres.

El senior TORRES SAHUQUILLO: Quisiéramos
solicitar que esta proposicion se votara en dos bloques,
el punto 1y 2 en un bloque y el 3 y 4 en otro bloque.
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El sefior PRESIDENTE: Para eso necesitamos la
aceptacion del grupo proponente. ; Acepta la votacién
separada el grupo proponente?

El sefior RAMON TORRES: Si.

El seiior PRESIDENTE: De acuerdo. Entonces
votamos el bloque primero, puntos 1y 2.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por una-
nimidad.
Segundo bloque, puntos 3 y 4.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 19; en contra, 18.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado. Por tanto,
queda aprobada la proposicién en los términos en que
se habia presentado por el grupo proponente.

Proposicién sobre programa de medidas urgentes para
la paralizacion de las obras de la central térmica Cris-
tébal Colén, en Huelva.

Esta iniciativa estd presentada por tres grupos y hay
una enmienda del Grupo Socialista. ;Se acepta esta
enmienda?

El sefior LLAMAZARES TRIGO: En lo que me
toca de la proposicién, no habiendo condiciones obje-
tivas, mantenemos la propuesta tal y como esta.

El sefior DELGADO ARCE: Nuestro grupo desearia
votacién separada, si no tiene inconveniente el propo-
nente, de los puntos 3, 5y 6.

El sefior PRESIDENTE: ; Acepta la votacion sepa-
rada?

El sefior LLAMAZARES TRIGO: No hay inconve-
niente.

El sefior PRESIDENTE: Votamos los puntos 3, 5
y 6.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobados por
unanimidad.

Resto de la proposicion.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos a favor, tres; en contra; 35.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
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Proposicién para impulsar la apertura de un parador
nacional en Paredes de Nava, en la provincia de Palencia.
Ha sido presentada por el Grupo Popular y se vota en
sus propios términos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 16; en contra, 18; abstenciones, dos.

El seiior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Proposicion sobre la ruta del vino Montilla-Moriles.
Presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. Se
vota en sus propios términos.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Proposicion relativa al Plan Miner II en las minas de
Endesa Generacion, de As Pontes, y Limeisa, de Cer-
ceda. Habia una transaccional con acuerdo del grupo
proponente y de los grupos enmendantes. Votamos, por
tanto, la transaccional.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Proposicion sobre regulacion de la legislacion de las
aguas minerales y termales. Ha sido presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista y hay una enmienda del
Grupo Popular. Sefior Mas.

El sefior MAS I ESTELA: Para tranquilidad del sefior
Sanchez i Llibre y para que quede clara cudl es la posi-
cién del Grupo Socialista, aceptamos la enmienda del
Grupo Parlamentario Popular.

El sefior PRESIDENTE: Y para clarificacion de
todos los grupos, se acepta la enmienda con una reco-
mendacién del Grupo Popular.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Proposicion relativa al impulso por parte del Gobierno
de una ley de contratos de distribucién, presentada por
el Grupo Parlamentario Cataldn (Convergencia i Unio).
Sefior Sdnchez i Llibre.

El sefior SANCHEZ I LLIBRE: Aceptamos gusto-
samente las dos indicaciones de los dos partidos mayo-
ritarios para su tranquilidad también y para demostrar
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que, aunque lo parezca, no estamos en el régimen cubano
todavia. (Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Es suficiente, sefior Sanchez
i Llibre, porque la explicacion generaria otra discusion.
(Risas.)

Votamos, por tanto, esta proposicion no de ley con la
enmienda del Grupo Socialista y el afiadido indicado por
el Grupo Popular.

Efectuada la votacion, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.
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Ultima proposicién no de ley relativa al cierre de la
empresa Delphi en Puerto Real (Cddiz). Hay una
transaccional aceptada por el grupo proponente y tam-
bién por el grupo enmendante. Por tanto, votamos esta
transaccional.

Efectuada la votacion, dijo
El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por una-
nimidad.

Se levanta la sesion.

Eran las doce y cincuenta minutos del mediodia.



