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Se abre la sesion a las diez y cinco minutos de la
manana.

PREGUNTAS:

— DE LA SENORA VAZQUEZ BLANCO (GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO), SOBRE OPINION DEL GOBIERNO
ACERCA DE LA SITUACION DEL SEC-
TOR LACTEO EN GALICIA. (Nimero de
expediente 181/001838.)

El sefior PRESIDENTE: Vamos a comenzar esta
sesion de la Comision de Agricultura, Pesca y Alimen-
tacion que hoy esta dedicada a preguntas a dos compa-
recientes del Gobierno, el secretario general de Agricul-
tura y el responsable de Pesca. El orden del dia de hoy
es de 20 preguntas, diez de agricultura y diez de pesca,
que se veran en dos bloques: en primer lugar las diez de
agricultura y finalizadas éstas, las diez de pesca.

Quiero agradecer la presencia del secretario general
de Agricultura don Josep Puxeu, y recordarles —ya sé
que SS.SS. lo saben, pero asi lo hablamos en la reunién
de Mesa y portavoces— que hemos incluido un mayor
nimero de preguntas del que hubiera sido razonable,
entre comillas, para el tiempo del que disponemos, pero
la condicién de obligado cumplimiento para todos y para
todas es que en quince minutos resolvamos cada una de
las preguntas. Quiero decir quince minutos maximo entre
el diputado o diputada que pregunta y el compareciente
que responde; hacerlo en uno o dos turnos queda ya al
criterio de la persona que pregunta.

Sin mads, pasamos a desarrollar el orden del dia. En
primer lugar, pregunta de dofla Ana Belén Vizquez
Blanco, del Grupo Parlamentario Popular: opinién del
Gobierno acerca de la situacion del sector lacteo en
Galicia. Su sefioria tiene la palabra.

La sefiora VAZQUEZ BLANCO: Simplemente, por
una cuestién de orden, ;podria acumular después los
tiempos? Es decir, a lo mejor en una pregunta tengo méas

posibilidades de intervenir que en otras en las que pre-
fiero tener menos tiempo.

El sefior PRESIDENTE: Como la cuestion del
tiempo es fundamentalmente para que en la globalidad
las 20 preguntas —a quince minutos cada una, son cinco
horas— nos lleven a las tres de la tarde, si el propio
desarrollo de las preguntas nos va permitiendo un
pequefio margen no hay absolutamente ningtin problema,
siempre que ese margen no sea extraordinariamente
grande, porque si se va de hora tendriamos problemas.
Por tanto, no tiene por qué haber ninguna dificultad.

La sefiora VAZQUEZ BLANCO: Sefior Puxeu, en
la actualidad se esta produciendo el estrangulamiento de
la Unica actividad que todavia sigue siendo rentable
dentro del sector primario en Galicia: los bajos precios
que abonan las industrias por el litro de leche, una cuota
escasa para el potencial productivo gallego —sepan
ustedes que siete de cada diez ganaderos gallegos no
tienen cuota suficiente— los créditos a los que tienen
que hacer frente para crear explotaciones lacteas viables
y competitivas. ;Qué tiene previsto hacer el ministerio
para ayudar a los ganaderos gallegos a solucionar estos
problemas? ;Qué opinidn tiene el Gobierno acerca de la
situacion del sector ldcteo en Galicia?

El sefior PRESIDENTE: Sefior Puxeu, tiene la
palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Como bien sabe S.S., nuestra apreciacion es diferente.
El sector lacteo es un sector de vanguardia en Galicia.
Necesita apoyos y mejoras, pero es el sector productivo,
como usted bien ha dicho, de mds envergadura y proba-
blemente de mds futuro. Por tanto, niego con rotundidad
que esté en crisis, a no ser que sea una crisis de adecua-
cién a unas estructuras de futuro, que en el marco de
relaciones dentro de la Unién Europea y dentro del sis-
tema de cuotas y un mercado regulado por los regla-
mentos comunitarios ha evolucionado y estd evolucio-
nando bien. El Ministerio de Agricultura ha prestado a
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este sector un apoyo absoluto con el fin de fortalecerlo
y asegurar su futuro, y asi va a seguir haciéndolo.

Quiero reiterar que Galicia, que cuenta con el 55 por
ciento de los ganaderos de Espafia (16.000 de los prac-
ticamente 30.000) y con el 35 por ciento de la cuota, esta
avanzando claramente acercdndose a la media en cuanto
a producciones y, por tanto, es un sector que tiene futuro,
siempre que las administraciones y el propio sector
apuesten y decidan avanzar. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Rogaria a los sefiores dipu-
tados y diputadas que mantuvieran el silencio en la sala
puesto que en las preguntas orales es fundamental.

Sefiora Vdzquez, tiene la palabra.

La sefiora VAZQUEZ BLANCO: Sefior Puxeu,
pocos gallegos podremos coincidir con usted en la des-
cripcion que usted hace de la situacion del sector lacteo
en Galicia. Hace escasos dias, concretamente el 7 de
abril, vimos como todos los ganaderos gallegos salieron
a la calle para intentar evitar el colapso que iba a sufrir
el sector lacteo gallego y el estancamiento que estaba
sufriendo este sector. A dia de hoy los ganaderos gallegos
han sufrido una rebaja en los precios percibidos, una
rebaja en torno al 8 por ciento con arreglo a los precios
medios percibidos en 2005; esto no lo digo yo, lo dicen
todos los sindicatos agrarios gallegos. Esta situacion ha
provocado una pérdida de renta tan elevada para las mds
de 15.000 explotaciones lacteas gallegas que las ha lle-
vado en la prictica a una quiebra técnica, ya que en
muchos casos se estd vendiendo por debajo de los costes
de produccién, que por cierto han aumentado enorme-
mente, entre otras cosas debido a la escalada de los
precios del petréleo, como ustedes saben, sefiorias, y a
las repercusiones que todo ello conlleva. Desde nuestro
punto de vista, pese al clamor del sector que desde
comienzos de afio se viene manifestando, la ministra de
Agricultura se viene desentendiendo continuamente de
este enorme problema econdémico-social, culpando al
mercado de esta situacion. Debe saberse que en agricul-
tura y ganaderia la mayoria de las producciones estin
sujetas a reglamentaciones muy estrictas, como son las
cuotas de produccién, y ademds se da la paradoja de que
Espaiia solo dispone de cuota para atender el 80 por
ciento del consumo nacional. Esta es una de las razones
por la que la produccién nacional de leche deberia tener
un precio diferenciado, incluso con nuestros vecinos y
competidores mds directos, como son los franceses. Es
necesario establecer una mesa de negociacion en el
ambito nacional dado que la mayoria de las empresas
tiene su sede y centro de decision fuera de Galicia. En
Galicia, sefor secretario, estdn mds del 50 por ciento de
las explotaciones lacteas espafiolas y mds del 35 por
ciento de la produccién nacional de leche, sin que ningtin
organo de decision importante para el sector esté en
nuestra comunidad. El afio pasado he registrado una
proposicion no de ley que todavia no se ha debatido en
la que insto al Gobierno a que se instale la mesa de

negociacién de la leche en Galicia. Es el sector mas
importante y se puede hacer. Igual que la del porcino esta
en Lleida, ;por qué nosotros, los gallegos, no podemos
tener la de la leche cuando usted mismo reconoce hoy en
esta Comision que somos la comunidad auténoma en la
que el sector lacteo tiene mayor importancia?

Por otra parte, podriamos hablar, como ya hemos
hecho en su comparecencia en el Plan de reestructura-
cion del sector lacteo, del anterior plan, el anterior a las
elecciones autondmicas, cuando la ministra envid una
carta en gallego o en castellano diciendo a los ganaderos
gallegos que podian acogerse a solicitar mds cuota; esto
fue quince dias antes de las elecciones, es decir en pre-
campaia. Ese plan le dio a Galicia 185.000 toneladas,
es decir casi el 60 por ciento del nacional, como usted
un dia aqui reconocié. ;Por qué este afio no se le da?
(,Qué sucede? ;Qué diferencia un afio del otro? El afo
pasado, como estdbamos en visperas de elecciones, habia
que intentar convencer a los ganaderos y de alguna forma
se les compro asi. Este afio se les abandona, no se les
ayuda a fijar un precio minimo. ;Qué inconveniente hay
en que la ministra intente negociar y sentar a la industria
y a los ganaderos y fijar un precio minimo para la leche?
Hablo de un precio minimo, no ya de un maximo. Lo
han hecho algunos paises, ;por qué no lo puede hacer
Espafia y esta ministra? El plan que prepara su ministerio
atenta gravemente contra los intereses de Galicia porque
es un desagravio; no se puede un afio otorgar esa can-
tidad de cuotas y otro afio abandonarlos. Por la informa-
cién que tenemos, el Plan de reestructuracion en estos
momentos pretende regionalizar las cuotas l4cteas y
marcar con foto fija la actual asignacion individual de la
que disponen los ganaderos. Los ganaderos gallegos han
hecho un enorme esfuerzo para, con fondos propios,
adquirir mds de las 400.000 toneladas de cuota lactea a
otros ganaderos de Espafa que han abandonado la pro-
duccioén, algunos inicidndose por primera vez en las
explotaciones ganaderas, como jévenes y mujeres, a los
que se les ha dado una ridicula cuota y que ahora hay
que completar; pero, claro, jhete ahi!, no hay elecciones
y este afo Galicia no va a llevar el 60 por ciento de la
cuota nacional. Estd sobradamente demostrado el peso
del sector lacteo gallego en el conjunto del Estado y
resulta evidente que existen alternativas muy escasas a
la produccidn lactea en el medio rural gallego. Sin
embargo, el Ministerio de Agricultura pretende frenar
las necesidades y aspiraciones de los ganaderos gallegos
imposibilitando el trasvase de cuota entre ganaderos y
comunidades auténomas, lo cual impide el desarrollo
del sector lacteo gallego y la consecucién de unas explo-
taciones viables, competitivas y dimensionadas. Los
ganaderos gallegos, sefior Puxeu, en los ltimos cuatro
afios, en las dltimas cuatro campafias han invertido 210
millones de euros en sobredimensionar sus granjas para
poder hacerlas competitivas. ;Qué va a hacer ahora el
ministerio para ayudar a toda esta gente que ha invertido
en estas explotaciones?
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Por dltimo, sefior secretario general, ya se lo puse de
manifiesto en la primera comparecencia a la que usted
vino para explicar la situacion del sector lacteo: los con-
tinuos cambios de politica y criterios del ministerio
arrojan una tremenda incertidumbre sobre el sector, dado
que para cada campaia l4ctea se estdn cambiando las
normas y reglas del juego, lo cual ademds actia como
freno a la incorporacién de muchos jévenes y de mucha
gente, agricultores que quieren incorporarse a explota-
ciones, y posibilita la desertizacién poblacional de
muchas comarcas de Galicia. En el mes de abril, cuando
usted vino a comparecer aqui, finalizaba un plan de rees-
tructuracién que tuvo vigencia de un afio y todavia usted
no nos podia decir cudl era el siguiente plan de reestruc-
turacion. Si en aquel momento los sefiores diputados
tenian incertidumbre sobre lo que iba a ocurrir al dia
siguiente, cuando finalizaba ese plan de reestructuracion,
figdrese usted la incertidumbre de los ganaderos espafioles
y gallegos por no saber lo que les va a ocurrir cada afio,
sabiendo que estan a expensas de un ministerio que, segin
como vaya el proceso electoral, actia de una manera u
otra. Eso es lo que no se puede hacer, sefior Puxeu.

Por tltimo, quiero pedir, quiero instar y solicitar, ya
que ustedes si pueden hacerlo, que sienten a las indus-
trias y a los ganaderos y fijen un precio minimo; ustedes
si les pueden ayudar, porque eso era lo que pedian antes,
cuando estaban en la oposicién, hace escasamente dos
afios, no hace tanto tiempo. ;Por qué ahora no lo pueden
hacer? ;Qué ha cambiado en el discurso politico para
que lo que antes era vélido ahora no? No quiero mostrar
aqui algunas intervenciones de algtin portavoz de la
Comisién de Agricultura de la legislatura pasada, pero
consta en los «Diarios de Sesiones» y ustedes pueden
verlo.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Puxeu, tiene la
palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
En primer lugar quiero agradecer que con esta pregunta
podamos reabrir el debate que tuvimos en la compare-
cencia y espero que en pocas fechas podamos tener otra
comparecencia a instancia de algunos de los grupos, de
la ministra o mia, para poder cerrar el escenario de los
cambios o de las incertidumbres que usted apunta.

Con relacién al primer punto, es cierto que desde el
Ministerio de Agricultura no vamos a fijar precios,
porque no estd en nuestra competencia y esta fuera del
marco econémico en el entorno comunitario del mundo
occidental en que nos movemos; por tanto eso no lo
haremos. Lo que sf podemos hacer, y estamos haciendo,
es instar a las partes, a los interlocutores, con reuniones,
con todo tipo de iniciativas al maximo nivel para que
lleguen a acuerdos privados, como debe ser. Lo he dicho
antes, y lo reitero: el mercado de la leche es un mercado
distorsionado por un régimen que nos viene bien, un
régimen de cuotas. Centrarnos en que la tasa de cober-

tura de la cuota actual con los consumos actuales de
leche y sus derivados en Espafia es insuficiente es un
debate que podria llevarnos a discutir lo mismo para
otros sectores, como el del azicar y la remolacha, con
una tasa de cobertura —Ie recuerdo— del 70 por ciento
y con una reduccién por compromisos multilaterales
aprobados en organismos comunitarios del 50 por
ciento. Por tanto, no estamos hablando en términos de
tasa de cobertura; estamos hablando de precios diferen-
ciados del precio de la leche dentro del marco de la
Unién Europea y los mercados internacionales. Cuando
alguien —pienso que de forma bien intencionada— pide
el acabar con el régimen de cuotas, no quiero ni imagi-
narme qué pasaria si estuviésemos compitiendo con los
precios del mercado internacional: En Nueva Zelanda,
Australia y en otros paises el precio de la leche esta
aproximadamente al 50 por ciento del que estd en estos
momentos en el mercado interior de la Unién Europea,
por tanto, del precio en Espafia. Es cierto —lo avanza-
remos— que tenemos la sana intenciéon de mantener
relaciones claras con el sector, con la presencia de las
administraciones —como hacemos en frutas y horta-
lizas—, con nuestros competidores vecinos, por ejemplo
los franceses, con Francia. Lo hemos hecho al maximo
nivel y vamos a instaurar una mesa de negociacién
continuada. Esta misma semana en una reunién de
directores generales se estd intentando alcanzar un
acuerdo para ver como hay que gestionar lo que usted
define como el nuevo plan ldcteo que para nosotros no
es tal; lo que hay es un cambio clarisimo a partir del 30
de abril, con el inicio del nuevo periodo, que es la apli-
cacidn del pago tnico para muchos sectores agricolas,
también para el sector de la leche, y a partir de esa rea-
lidad, como no puede ser de otra manera, a peticién no
solo de Galicia sino de todas las comunidades autd-
nomas en nuestro marco constitucional, reconocer que
la competencia en gestion de todas las producciones de
mercados agricolas, y también en el caso de la leche, es
de las administraciones autondémicas. De una forma
excepcional, y antes del pago unico, el aio pasado se
hizo un decreto de urgencia previo al inicio de un epi-
sodio que es el pago unico, en el que habia que tomar
una serie de medidas, y a Galicia le fue bien; pero a
Galicia le va a seguir yendo bien porque tiene el 55 por
ciento de los ganaderos de leche y el 35 por ciento de
la produccidn, y es la comunidad auténoma que mads ha
crecido, que mds se ha aproximado a la media y que
mads voluntad tiene de permanecer en el sector licteo.
En cuanto a si hay liderazgo empresarial o no, es un
tema que deben plantearse los empresarios, los agricul-
tores y ganaderos gallegos. Yo creo que se estd en la
buena iniciativa siempre que se deje que sea el sector
privado quien tome esas decisiones. No verdn a este
secretario general tomando iniciativas de tipo interven-
cionista o dirigista para crear grupos o empresas que
gestionen el mercado de la leche. Por tanto, Galicia
puede y tiene derecho a hacer con una postura melanco-
lica—Ilo digo con todos los respetos— una aproximacion
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a su posicion de liderazgo, pero no puede obviar que es
la comunidad auténoma con mds potencial productivo,
con mds ganaderos y con mds futuro en el sector
lacteo.

— DE LA SENORA VAZQUEZ BLANCO GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO), SOBRE PREVISIONES ACERCA
DE LA ELABORACION DE DESARROLLO
RURAL Y DE LA AGRICULTURA. (Ndmero
de expediente 181/001839.)

— DEL SENOR GRAU Y BULDU [GRUPO PAR-
LAMENTARIO CATALAN (CONVERGENCIA
1 UNIO)], SOBRE PREVISIONES ACERCA DE
LA ELABORACION DE LA LEY BASICA DE
DESARROLLO DEL MEDIO RURAL. (Niimero
de expediente 181/002138.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la segunda pre-
gunta del orden del dia, también de la diputada sefiora
Vazquez Blanco, relativa a previsiones acerca de la ela-
boracién de la ley de desarrollo rural y de la agricul-
tura.

El sefior GRAU I BULDU: Seiior presidente, como
hay una coincidencia en la pregunta con la interviniente,
no sé ni podria acumular la mia o las hacemos por sepa-
rado.

El sefior PRESIDENTE: Por mi no hay ningtn pro-
blema. No es habitual acumular las preguntas, porque la
pregunta, por definicion, es con cardcter individual de
cada diputado o diputada y posiblemente el enfoque que
le quiera dar sea de una naturaleza o de otra; pero, si
quieren, podemos hacerlo y segtn resulte la experiencia
ya lo sabemos para otro momento.

La sefiora Vazquez Blanco tiene la palabra.

La sefiora VAZQUEZ BLANCO: Sefior secretario
general, cada dia son mds los jévenes y no tan jévenes
que abandonan el medio rural; se lo dice una diputada
de una provincia eminentemente rural, como es la pro-
vincia de Ourense. Cada dia se produce un éxodo impor-
tante del campo a la ciudad. Mientras tanto el Gobierno
continda en esa dejadez. Necesitamos, Espaiia necesita,
un Ministerio de Agricultura que haga posible la igualdad
de derechos y oportunidades entre los ciudadanos del
mundo rural y del mundo urbano. Hay que hacer posible
que un joven o una mujer pueda alcanzar la igualdad de
oportunidades y derechos, impedir en definitiva el aban-
dono de habitantes del medio rural. Por eso le pregunto
por las previsiones acerca de la elaboracién de la ley de
desarrollo rural y de la agricultura.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Pere Grau tiene la
palabra para la pregunta de la misma naturaleza que
aparece en el orden del dia en el lugar décimo, sobre

previsiones acerca de la elaboracion de la ley bésica de
desarrollo del medio rural.

El sefior GRAU I BULDU: Muchas gracias, sefior
presidente; muchas gracias, sefiora Vazquez, por permi-
tirme participar en esta pregunta. Creo que de la acumu-
lacion puede salir una respuesta mas completa. Nuestro
enfoque es que la base de la nueva agricultura necesita,
al menos segun las previsiones del Gobierno, de nuevas
ayudas o de nuevos campos de ayuda, como una pata
mds. Ante las previsiones de la PAC de desacoplamiento
en cuanto a la produccién y después en intervenciones
que se han hecho en esta Comisién, cuando nuestro
grupo pedia un estudio diferente de las ayudas de la PAC
respecto al sector del aceite de oliva, se nos indic6 que
habria medidas ambientales que permitirian compensar
las pérdidas que tenia el sector en el caso particular del
aceite de denominacién Garrigues con las ayudas de
Medio Ambiente. Esto configuraba, pues, que las ayudas
venian de una forma transversal, unas por la propia pro-
duccidn y otras por la preservacion del medio ambiente,
que era el mantenimiento de una agricultura sostenible,
de un medio ambiente equilibrado del cual con los rasgos
principales se generaba una nueva vida rural. Ademads,
el ministerio y la seflora ministra se ha manifestado
muchas veces acerca de la nueva ley de desarrollo sos-
tenible del medio rural. Por esta razén preguntamos
cudles son las previsiones que se han hecho y que tiene
el ministerio sobre este tema y, mas concretamente, el
calendario que se prevé en cuanto a la creacién de esta
ley y la incidencia que puede tener en las competencias
transferidas a las comunidades auténomas.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Puxeu tiene la
palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Intentaremos que este nuevo formato nos sirva para
poder explicar un poco mds —este es un tema que nece-
sita de la comparecencia especifica de la ministra en
breves fechas— cémo estd el texto. En primer lugar, y
para ser concretos, estamos en una fase muy avanzada
de redaccion de la ley de desarrollo sostenible del medio
rural. Intentaremos llevarla antes del verano a la confe-
rencia sectorial y empezar el proceso de discusién con
los diferentes agentes econdmicos y sociales para que
entre durante este periodo de sesiones en las Cortes, para
debatirla y poder avanzar. Por tanto, no estamos hablando
de un proceso que esté muy dilatado sino que claramente
estamos avanzando, pero con todas las cautelas. Si me
permiten, ahi es donde quiero extenderme un poco mas,
en la necesidad de por qué hay que hacer una legislacién
basica, en este caso de desarrollo rural, cuando estamos
en una situacion en la que las competencias son de las
administraciones autondmicas y de las administraciones
locales. Hay que ser extremadamente prudentes y no
separarse demasiado de los reglamentos comunitarios,



CONGRESO

24 DE MAYO DE 2006.—NUM. 597

teniendo en cuenta ademds que solo tres paises (Ale-
mania, Reino Unido y Suecia) nos han adelantado en la
legislacion bésica o nacional, en una politica de desa-
rrollo de las directivas comunitarias en torno al desa-
rrollo rural.

Si este es el calendario y el escenario, ;cudl es el
contexto? Estamos en una situacién —yo lo he dicho en
el Congreso de los Diputados— en la que realmente
apostamos por una agricultura y una ganaderia que sigan
creciendo y que sigan liderando una serie de sectores,
utilizando las ayudas comunitarias por supuesto las del
Feoga-Garantia, que suman mas de 6.000, 6.200, 6.500
millones de euros —deberia ser el objetivo—, para
seguir fomentando una agricultura competitiva con una
especialidad en una serie de producciones en las que
podamos ser lideres en el ambito mundial y tener un
mercado no solo de proximidad, de los propios consu-
midores de la Unidn Europea, sino en otras dreas del
planeta en las que podamos tener un papel preponde-
rante. Ese es nuestro escenario, y en eso podriamos
coincidir practicamente todos los agentes y econémicos
que estdn alrededor del sector; pero es cierto que ese
contexto nos obliga a la discusién multilateral, a la
defensa en foros como la Organizacion Mundial de
Comercio, a la defensa y proteccion de nuestras fronteras
con los puestos de inspeccién de fronteras, a defender
nuestro potencial productivo, etcétera. Se trata de un
paquete muy importante; no quiero definirlo en porcen-
tajes, pero es muy alto, de lo que deberian ser nuestros
objetivos y nuestra gestion. Es cierto, lo decia una
de SS.SS., que tenemos dos cuestiones tan 0 m4s impor-
tantes que las propias macromagnitudes del sector: unos
territorios y unas personas con unos problemas especi-
ficos, con unas necesidades especificas que habrd que
atender. Para ello los reglamentos comunitarios fijaban
toda una serie de lineas directrices, pero se olvidaron de
la mayor. Después de la reforma de la PAC de 2003 y
con el pago tnico se vendi6 suficiente humo como para
decir que se compensaria con fondos todo ese entramado
de areas geogréficas, regiones con problemas y situa-
ciones individuales o colectivas con problemas. Esos
fondos, sefiorias —no descubro la sopa de ajo— no han
aparecido, no se han dotado o no se han dotado suficien-
temente, y eso es cierto en el marco europeo; o sea, la
reforma de 2003 fue un parche para contentar la nego-
ciacién multilateral en el dmbito de la Organizacién
Mundial de Comercio, pero no vino compensada mas
alld de un escenario hasta el 2013, cortoplacista, en el
cual —y SS.SS. lo conocen bien— ya debemos estar
trabajando los Estados miembros —ya lo estdn haciendo
las organizaciones agrarias y empresariales— para poder
definir un escenario de continuidad, porque esos fondos
que hasta ahora vienen muy discutidos son bastante
dificiles de explicar ante los ciudadanos, especialmente
ante ciudadanos urbanos que a la vez son contribuyentes,
y habra que buscar justificaciones y un sentido a por qué
seguimos apoyando a este sector productivo. Mucho mas
debemos hacer en cuanto a esos territorios y esos colec-

tivos. Para esos territorios y esos colectivos hay que
hacer una norma bdsica respetando, insisto, todo el
marco competencial, intentando sumar mds recursos que
los tradicionales y no estamos hablando solo de agricul-
tura y ganaderia, sino de esta palabra tan de moda, de la
transversalidad. Si realmente queremos actuar sobre mas
del 90 por ciento del territorio, aunque solo tenga el 25
por ciento de la poblacion, debemos hacer una serie de
politicas que permitan que la calidad de vida en ese
entorno sea equiparable a la del resto de los ciudadanos
urbanos; y, si el resto de los ciudadanos pretende que ese
medio rural, que ese entorno territorial sea un medio
vivo, deberdn fijarse una serie de prioridades. Nosotros
mantenemos —por eso esta ley la va a presentar el
Ministerio de Agricultura— que el principal motor de
actividad en todo ese territorio debe seguir siendo la
agricultura, la ganaderia y la agroindustria y los servicios
vinculados a ese motor de produccién. Es cierto que en
areas determinadas, como las cercanas a la zona litoral,
a parques nacionales, etcétera, puede haber otro tipo de
actividades que sean incluso generadoras de mas empleo,
de mas actividad o de mas riqueza que la propia agricul-
tura, pero a grandes rasgos la agricultura va a ser el
motor. Deberemos seguir haciendo politicas no solo de
agricultura; habrd que hacer politicas de educacién, de
cultura, de transporte, de inmigracién, de incorporacion
de jévenes, de una atencidn especial a la mujer en cuanto
a equiparacion, mucho mds alld que la cotitularidad.
Debemos definir en ese marco legislativo —aqui acaba
esta intervencién—, algo que para nosotros es muy
importante, a través de los contratos territoriales o unos
contratos de explotacion, quién esta ejerciendo de una
forma seria la actividad agricola y ganadera en el terri-
torio. Probablemente nos llevaremos la sorpresa de que
de 1.300.000 perceptores de pagos unicos actuales
solo 500.000 6 600.000 personas fisicas o juridicas estan
desarrollando un trabajo muy serio en cuanto a la defensa
del territorio, creacion de empleo y generacién de acti-
vidad econdmica, y sobre estos individuos, sobre estas
sociedades, es sobre las cuales el resto de los ciudadanos
contribuyentes deberdn apostar y aportar recursos. En
esa fase estamos. Insisto, estd muy avanzada, es una ley
de muy pocos articulos, no tiene nada que ver con lo que
ustedes han visto en algunas informaciones que han
circulado por ahi; es muy respetuosa con el marco com-
petencial no solo de comunidades auténomas sino tam-
bién de administracién local, que tiene mucho que decir.
Por tanto, son 25 6 30 articulos de muchos departa-
mentos, en tanto en cuanto debe ser transversal, y en los
que se impliquen desde las dreas més sociales a las dreas
econdmicas del Gobierno. Es un tema en el que hay que
implicar a todos, sin ir mds alld de hacer grandes planes
de actuacién y dotarlos con fondos suficientes, para que
sean las administraciones competentes y los propios
ciudadanos que viven en esos territorios los que lo hagan
posible. Por supuesto, hay que dotarlo de suficientes
recursos porque, si no, nos quedariamos en una situacién
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meramente declarativa, que es lo que pasé con la broma
de pasar fondos del primer pilar al segundo pilar.

El sefior PRESIDENTE: La sefiora Vazquez Blanco
tiene la palabra.

La sefiora VAZQUEZ BLANCO: En junio de 2004
el presidente del Gobierno y la propia ministra de Agri-
cultura dijeron —leo textualmente—: La ley de orienta-
cion para el desarrollo rural y la agricultura es uno de
los objetivos fundamentales que este Gobierno se ha
marcado para esta legislatura en materia de politica
agraria. Miren ustedes qué fundamental y qué objetivo
prioritario era cuando a dia de hoy, en el afio 2006,
todavia no tenemos esta ley presentada aqui. Permitanme
ustedes que califique al Ministerio de Agricultura como
el ministerio-anuncio y a la ministra como la ministra-
propaganda. Diré por qué. A continuacién en unas
declaraciones de la ministra en varias comunidades
auténomas decia: Se prevé aprobar la ley de orientacion
de desarrollo rural y la agricultura a finales de 2005.
(Doénde queda ya el aiio 20057 Por otro lado, ;por qué
digo lo de ministra-propaganda? La hemos tenido en
muchas provincias, entre ellas la de Ourense y otras de
Castillay Ledn, y en todas decia que a cada provincia le
iba a dar no sé qué cantidad de dinero; en Soria daba lo
mismo que en Ourense, y no estoy de acuerdo con eso,
porque cada provincia tendrd unas necesidades diferentes
para el medio rural. Por ejemplo, el 14 de septiembre
de 2005 decia que era inminente la entrada en el Con-
greso de la ley de desarrollo rural; en diciembre de 2005
decia que a principios de 2006 se presentaria la ley;
después en un acto, recientemente, dice que en el primer
semestre del ejercicio, pero nos queda un mes. Yo le
emplazo a que en un mes esté aqui la ley. De todas
formas, ya voy por el borrador tercero; no sé€ si ya tienen
mads; ustedes tampoco tienen muy clara la ley de desa-
rrollo rural, porque cada dia estd llegando uno. ;Me
puede decir si vamos a trabajar sobre el borrador tercero
0 si ya vamos por un cuarto, un quinto o un sexto?

Por otra parte, si este era el objetivo prioritario de su
ministerio, mal esta la agricultura, el campo y el medio
rural cuando a dia de hoy todavia no se ha presentado la
ley de desarrollo rural. Mal estamos todos aquellos que
vivimos en el campo y que creemos que se puede seguir
viviendo del campo, respetando el medio ambiente y
respetando el cambio climético. Todo eso estd muy bien
también, pero necesitamos explotaciones rentables;
necesitamos formacidn; necesitamos evitar el €xodo que
antes le habia dicho de jovenes y mujeres a la ciudad;
necesitamos facilitar el acceso al empleo, que esa ley
facilite ese acceso al empleo, a esos sectores mas desfa-
vorecidos del medio rural como los jévenes y las
mujeres; necesitamos en definitiva cambiar el concepto
y la mentalidad que hay hacia el campo y decirle a nues-
tros jovenes que en el campo se puede vivir y que el
campo también es calidad de vida. Eso, posiblemente lo
tenga que hacer esa ley de desarrollo rural a la que

ustedes le han dado tanta prioridad que después de dos
afios todavia sigue sin debatirse en el Congreso de los
Diputados ni en ningtn lugar, porque las comunidades
auténomas a dia de hoy no la conocen, ya que estin
también trabajando con borradores.

(Por qué la necesidad de esta pregunta cuando la hice?
Porque ya estaba bien de anuncios. Vengan aqui, traigan
la ley y la debatiremos todos; miraremos si afecta o no
a las competencias de las comunidades auténomas, la
enmendaremos las veces que haga falta, pero traiganla
para que entre en vigor cuanto antes. No se puede estar
esperando a que pase el tiempo, a ver si pasan estos
cuatro afios y ya no la presentamos. Recientemente,
incluso los grupos Reder, aparte de las comunidades
autébnomas, denunciaban el retraso de esta ley. Tengo
aqui una nota de prensa en la que ellos denunciaban este
retraso y pedian que se acelerasen los trabajos con el
objeto de avanzar en esa estrategia y en ese desarrollo
rural que en estos momentos no hay. Ademads, no olvide
usted que tenemos que aplicar el nuevo reglamento Feder
a principios de 2007. No s€ si eso se va a contemplar
dentro de la ley y como va a afectar. Son cosas que tam-
bién hay que ir mirando.

Si necesita el impulso de los grupos parlamentarios
para traer la ley lo va a tener, pero déjense ya de anuncios
y de propaganda. No podemos ir por toda Espaia
haciendo unas campaifias impresionantes que dicen:
Comprometidos con la Espaiia rural, y despu€s, a la hora
de la verdad, venir aqui y de comprometidos nada. Hoy
Convergencia i Unié y el Grupo Popular presentan esta
pregunta. Le animo a que tenga la fuerza suficiente para
que presente esta ley que tanto necesita Espafia y que
tanto necesitan el medio rural y la agricultura.

El seiior PRESIDENTE: Sefior Grau, tiene la
palabra.

El sefior GRAU I BULDU: En primer lugar, quiero
insistir también en la urgencia de esta ley porque, como
ha dicho el sefior secretario general, la aplicacién del
pago unico conllevaba un enfoque distinto a la agricul-
tura y, al menos, dotar de los elementos complementarios
que este pago Unico generaba. También estoy de acuerdo
en la transversalidad de esta ley, en que sea una ley corta,
una ley de bases que marque las acciones que tiene que
hacer cada comunidad auténoma. En Cataluiia acabamos
de hacer el Congrés del mond rural, que ha sido un paso
de casi tres meses en todas las comarcas catalanas, y se
han obtenido acuerdos importantes que van a ser impor-
tantes aportaciones en la mesa sectorial una vez esté
hecha la ley, al menos para aportar lo que va a llevar a
cabo.

En estos momentos estamos viendo en Catalufia un
tema que también urge para buscar una solucién en la
ley de desarrollo rural. Estamos intentando implantar el
riego del canal Segarra-Garrigues. Han aparecido unas
zonas de proteccion de aves esteparias, las ZEPA, y esto
ha generado una respuesta social muy importante, un
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desentendimiento de cémo equilibrar esta situacién. Por
una parte, el Gobierno de Cataluiia estd diciendo que
esto tendrd unas compensaciones; la pérdida de capa-
cidad de regadios se compensara en determinados pagos,
pero no hay ni planes de gestion ni hay fondos aclarados
en el tema. La ley de desarrollo rural tiene que contem-
plar estas alternativas, toda la suma de posibilidades o
todas estas patas de generacion de ingresos que tiene la
nueva agricultura para establecer esta sostenibilidad. Ha
habido planes que se han empezado a aplicar y que han
generado expectativas muy importantes, como los pro-
gramas Leader y Leader II en zonas de determinada
agricultura, no las mds desfavorecidas, pero si zonas
intermedias, lo cual ha permitido crear ya un marco més
amplio de posibilidades de explotacién agricola en deter-
minadas zonas. Estas acciones necesitan, primero, una
ley que las coordine; segundo, una posibilidad de acudir
a la Unién Europea buscando los fondos que esto nece-
sita y que generen los ingresos a todo este sector. Por
ello nos felicitamos de que, como promete el sefior
secretario general, esta ley la tengamos en uno o dos
meses y la podamos dejar resuelta antes de finalizar el
afno. Asf estariamos muy preparados para el afio 2007,
dejando una base legal para las comunidades autébnomas
de una aplicacién y de una base de entendimiento muy
necesaria.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Sefiorias, con todo el carifio, agradezco las dos preguntas
y la vehemencia con que la sefiora Vazquez nos anima a
que presentemos este texto. Discrepo, como no puede
ser de otra manera, de la idea de que seamos un minis-
terio-anuncio y que tengamos una ministra-propaganda.
Yo creo que tenemos un ministerio que trabaja a favor
del sector y una ministra que trabaja y se preocupa por
el territorio. Es bueno que las ministras y los ministros
viajen por el territorio; hay que ver la realidad mas alla
que desde el propio despacho, aunque en el despacho
también hay que estar trabajando. Salvo esa discre-
pancia, reitero las fechas. Miren los trabajos que se han
hecho en el Congreso del mundo rural cataldn; miren las
iniciativas que a este respecto han hecho comunidades
auténomas como el Pais Vasco, La Rioja, Castilla-La
Mancha y algunas otras que han avanzado en ese tema;
fijense en lo que se ha hecho en el Reino Unido y en
Alemania. Olvidemos esos borradores bienintencionados
y muy trabajados por los sectores, pero muy parciales.
Esos borradores son muy extensos y tienen dos pro-
blemas: uno, son demasiado agraristas, pero no estamos
hablando de un problema agrario. El problema agrario,
el problema de la produccion agraria lo hemos visto con
el otro paquete: hacia dénde enfocamos nuestras produc-
ciones agricolas y ganaderas y como gestionamos el
mecanismo econdmico que va alrededor de todo esto.

Estamos hablando de territorio, estamos hablando de
personas, por tanto va mucho mads alld de lo que seria
una ley agrarista; no estamos en esos términos. Estamos
hablando de una definicién de territorio que probable-
mente abarcard el 90 por ciento o el noventa y tantos por
ciento de la superficie y un nivel de poblacién, insisto,
no superior al 25 por ciento. Dentro de esa definicién de
territorio que habra que hacer habra zonas que tendran
unos handicaps especificos, como pueden ser las actuales
zonas que ya perciben fondos de indemnizacién com-
pensatoria de montafia, o la vieja Ley de Zonas Desfa-
vorecidas. Por tanto, hay que aproximarse a esa realidad
no olvidando que las competencias son de quien son y
las ejerce en esos territorios; hay que ser extremada-
mente respetuoso con esos marcos; si no, vean ustedes
las sentencias de parques nacionales que se estan empe-
zando a aplicar ahora mismo. Por tanto, no se puede
hacer un ejercicio ni intervencionista ni voluntarista
desde la Administraciéon General del Estado. Véanse
—1lo siento pero eso es asi— los reglamentos comunita-
rios y su dotacion presupuestaria, por lo que estamos
absolutamente obligados a aplicar todo tipo de politicas,
no solo las que estarian en el programa Feader. Hay que
volver a utilizar el Feder, hay que utilizar los fondos de
I1+D+i, hay que buscar los fondos para formacién e
incorporacion de Fondo Social Europeo y habra que
utilizar probablemente el presupuesto nacional y los
presupuestos autonémicos y locales si queremos hacer
un trabajo dedicado a esos territorios y a esas per-
sonas.

Una vez definidas cudles son las zonas o territorios de
actuacion y los colectivos sobre los que se quiera prio-
rizar, adelanto hoy claramente, previamente a la entrega
del documento, del borrador de la ley, que todo fondo
que se detraiga de lo que es el actual Feoga-Garantia
debe y puede ser solo y exclusivamente a favor de los
profesionales de la agricultura; no pensemos que vamos
a financiar no sé qué tipo de actuaciones con los pagos
de Feoga-Garantia. Més claro y en sede parlamentaria:
si se utiliza la modulacién, como permite el acuerdo de
perspectivas financieras de diciembre de 2005, debe
utilizarse para la mejora de posicion de los que estan
actuando en el marco de la agricultura y la ganaderia.
Lo quiero dejar claro porque también ha surgido por ahi
algtin rumor de que los huecos que se producen finan-
cieramente deberian cubrirse con fondos de Feoga-
Garantia. No; los del Feoga-Garantia deben utilizarse
para la mejora de posicion de esas explotaciones, como
usted decia muy bien antes, en el caso de la leche, y solo
para esos profesionales. Por supuesto con contrapartidas,
y ahf estdn las pistas que el sefior Grau conoce bien,
como aparecia en las conclusiones del Congreso del
mundo rural después de un amplisimo debate: la interre-
lacién entre la industria agroalimentaria de matriz
sociedad anénima, sociedad cooperativa, la que sea, y la
propia produccion; la vinculacién contractual entre pro-
ducciones agricolas e industria transformadora; las
ventajas —no tiene nada que ver en este caso ni con
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fondos europeos ni con politicas estrictamente agri-
colas— fiscales de instalar industrias en zonas con
handicaps especificos como puede ser fuera de las zonas
urbanas o fuera de los grandes ejes de comunicacion.
Todo ese tipo de politicas debe configurar, insisto, muy
especialmente las politicas sociales, porque tenemos
grandes zonas del territorio —las comunidades auto-
nomas lo conocen muy bien, especialmente las comuni-
dades auténomas del interior: Castilla y Ledn, Aragon,
Castilla-La Mancha, Extremadura y algunas zonas de
Andalucia— en las que no es un problema de rentas, de
nivel de ingresos o de dimensionamiento de explota-
ciones, es un problema de calidad de vida. La gente no
se quiere quedar porque faltan alicientes, faltan atrac-
tivos, faltan infraestructuras. Hay una realidad, sefiorias
—ustedes la conocen bien—, de emigracién importante
en la gestion de algunas de las producciones agricolas;
no hablo solo de la temporalidad en el tema de las cose-
chas de primor, hablo de estructuras de produccién
vinculadas a la ganaderia o a cultivos mds tradicionales,
en las que hay un problema de integracién, porque son
municipios donde hay menos de 500 habitantes. Por
tanto, son toda una serie de cuestiones que un plan
nacional de desarrollo rural dentro del marco de la ley
podria detectar. Deberian dotarse fondos suficientes por
las distintas administraciones publicas, y por supuesto
deberia ejecutarlos quien es competente. Esta ley de
desarrollo rural, que no debe dejar de ser una indicacién
bésica y una dotacién de fondos dentro de unas direc-
trices pactadas y consensuadas con el mayor abanico
posible del sector y de los agentes sociales, quien debe
ejecutarla probablemente es el alcalde del municipio que
estd en el entorno rural y, muy especialmente, también
su diputacién y su comunidad auténoma. Poco puede
hacer Bruselas o Madrid en esas politicas especificas,
porque son politicas que deben hacerse a escala 1:1,
individualizadas, atendiendo a esos colectivos. Esa es la
voluntad de esta ley y esa es la voluntad de este texto
que, insisto, en estos momentos estd practicamente aca-
bado. No ha circulado porque hay que respetar todos los
tramites, pero hay que traerla a sede parlamentaria en el
tiempo mads breve posible antes de empezar procesos de
discusién fuera del marco parlamentario.

— DE LA SENORA VAZQUEZ BLANCO
(GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO), SOBRE INVERSIONES
PREVISTAS POR EL MINISTERIO DE AGRI-
CULTURA, PESCA Y ALIMENTACION EN
LA PROVINCIA DE OURENSE. (Nimero de
expediente 181/001840.)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta tercera del orden
del dia, también de la sefiora Vazquez Blanco: inver-
siones previstas por el Ministerio de Agricultura, Pesca
y Alimentacion en la provincia de Ourense. Su sefioria
tiene la palabra.

10

La sefiora VAZQUEZ BLANCO: ;Cuiles son las
inversiones previstas por el Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacion en la provincia de Ourense?

El seiior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
El pasado mes de marzo, en varias preguntas escritas le
facilitamos informacion sobre las ayudas e inversiones
realizadas en el tltimo afio. Como ha podido observar
se trata de actuaciones gestionadas mayoritariamente
por la comunidad auténoma, excepto algunas inver-
siones que realiza el propio Ministerio de Agricultura.
Poco mas puedo decirle que lo que se le respondi6 en
pregunta escrita sobre inversiones que van a llevarse a
cabo en Ourense en modernizacién de explotaciones o
por incorporacién de jévenes, ya que dependerd de la
iniciativa de los propios agricultores y ganaderos. En
esta linea de actuacidén en Ourense, durante el
periodo 2000-2005, 1.020 agricultores o ganaderos han
realizado una inversion de 37,7 millones de euros y han
recibido un apoyo publico de 18,3 millones de euros.
También puedo afiadir que en el actual periodo de pro-
gramacién 2000-2006 el conjunto de la Comunidad
Auténoma de Galicia dispone de una dotacién de gasto
publico de 215,5 millones de euros para estos pro-
gramas.

Otra medida que gestiona la Administracion autono-
mica es la de mejora de condiciones, transformacion y
comercializacion de productos agricolas o silvicolas, las
lineas cldsicas de agroindustria. Se han transferido
durante 2005 casi 9 millones de euros, y del apoyo que
recibe la provincia de Ourense de otras actuaciones,
como son los grupos Leader o las medidas de acompa-
famiento, ya dispone usted de informacién detallada; no
obstante, si quiere se la puedo concretar y afiadir los
datos que desee.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Vazquez, tiene la
palabra.

La sefiora VAZQUEZ BLANCO: Efectivamente, yo
tengo aqui delante la respuesta que dio el ministerio sobre
esta cuestion, pero tengo que hacer un inciso porque aqui
nos dicen que para la pesca y la acuicultura en 2005 han
transferido a la Xunta de Galicia 4,20 millones, pero sepa
usted que en Ourense como mucho pescamos unas tru-
chas en el rio Mifio, y poco mds, es decir esto no era para
la provincia de Ourense. A lo que me refiero es a que en
los ultimos presupuestos, en los de 2006, hemos visto
cémo el Ministerio de Agricultura dedicaba a la provincia
de Ourense cero euros dentro de los Presupuestos Gene-
rales del Estado; cero euros. Si aparecian, a través de la
Seiasa del Norte, en 2006, 1.675.000 euros para regadios.
Comprendera usted que 1.675.000 euros no era suficiente
en aquel momento; se debia presupuestar mds, y le
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explico el motivo. Esta cantidad de 1.675.000 euros
estaba destinada a los regadios de La Limia, concreta-
mente a la zona de secano de la goa de Antela. El minis-
terio iba a financiar esas 612 hectdreas, que tienen un
valor de 4.532.000 euros, y esta actuacion ya aparecia
recogida en el Plan de Regadios aprobado por el Grupo
Popular en la anterior legislatura. Nosotros ya habiamos
solicitado en el ministerio que debia hacerse la zona de
regadios de Entrerrios, con un presupuesto de 7 millones
de euros; la zona de regadios Alto rio Limia, con un
presupuesto de 5,5 millones de euros; y la zona de
regadio Baixo rio Limia, con un presupuesto de 6,5
millones; en total 19 millones, de los cuales —ustedes
saben que firmaron un convenio marco la Xunta de
Galicia con el Estado— la Xunta de Galicia se compro-
metia a financiar el 53,5 por ciento y el Estado el 38,5
por ciento. El Estado tendria que financiar
entonces 7.604.000 euros que no se han financiado ni se
han proyectado en ningiin presupuesto en 2005 ni
en 2006, simplemente este afio aparece esa cantidad en
la Seiasa del Norte. Para mayor inri, por decirlo de alguna
forma, se aprueba ahora un plan de choque, un programa
de actuaciones de regadios 2006-2007, en el que yo no
s€ qué hemos hecho los gallegos para ser la inica comu-
nidad —en este mapa usted lo puede ver— junto con La
Rioja que no tienen ni un solo euro destinado a las zonas
de regadios, cuando estaban ya contemplados en el plan
anterior que se iban a solucionar los problemas de los
regadios de La Limia y de La Terra de Lemos. No sé por
qué ahora no se destina ni un solo euro, no sé por qué es
la tinica provincia para la que los ultimos Presupuestos
Generales del Estado no contemplan ni un solo euro, pero
si para todas o casi todas las provincias de Espana —he
comprobado que en el resto de Galicia habia dos que
estaban contempladas en los presupuestos con algtin tipo
de inversion—. No entiendo por qué la provincia de
Ourense se ve discriminada de esta forma, mdxime
cuando tenemos a la ministra que es de Ourense y —se
puede decir asi coloquialmente— cada uno barre para
casa, pero, por lo visto, en este caso no es asi.

(Por qué formulo esta pregunta? Pues, precisamente,
por esa preocupacién. A mi no me vale decir, como me
dijeron en esta pregunta, con lo que financian del Leader
plus, con lo que financian con los programas del Feoga.
iClaro que lo financian! Porque entre otras cosas Galicia
es Objetivo 1, como usted bien sabrd, y por eso tenemos
derecho; a eso tenemos derecho de los fondos comuni-
tarios y ustedes no nos lo pueden quitar nunca. Pero,
ahora si, el Ministerio de Agricultura no ha hecho ningtin
esfuerzo inversor en la provincia de Ourense en los pre-
supuestos. Yo le preguntaba por las previsiones de futuro.
Digame usted si va a venir en los proximos presupuestos
alguna cantidad destinada para Ourense; pero en con-
creto para los regadios; estaban aprobados con los
Gobiernos anteriores pero ahora no aparece contemplada
ninguna cantidad, ni tampoco en la Seiasa del Norte,
donde dicen que ya dan por finalizada toda la proyeccién
de regadios, cuando faltan mas de 3.000 hectareas de
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regadio en la zona de La Limia, sin contar ya la Terra
Cha y la zona de Lemos, que excede ya de las 1.000
hectareas, a las que ustedes no van a hacer frente.

Quiero agradecerle las preguntas que hoy ha venido
a contestar.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Sefiora Vazquez, ésta también se la voy a contestar, por
supuesto. Buscar en los Presupuestos Generales del
Estado las partidas finalistas por provincia es bastante
complicado, aunque en algunas provincias aparecen
partidas finalistas principalmente vinculadas a obras de
infraestructura con compromisos plurianuales, algunas
de ellas, como usted bien ha dicho, dependientes mas de
las actuaciones de empresas publicas —durante la
mafiana de hoy lo veremos—, como pueden ser las
Seiasa, que no sobre programas generales. La programa-
cién general se hace con las comunidades auténomas y
en funcién de la demanda generada sobre cada uno de
los territorios, colectivos o individuos; asi es como se
atienden esas posibilidades, no como cuando la estruc-
tura del Estado era una estructura o una administracién
centralista, centralizada, que actuaba en el territorio a
través de sus delegaciones provinciales, y por supuesto
en aquellos momentos provincias como Sevilla, Valencia,
Lérida y Zaragoza tenian mds nivel de dotacién en los
presupuestos del Ministerio de Agricultura. Esto ha
pasado a la historia, y yo creo que para bien. Por tanto,
buscar y rastrear en los presupuestos mds alla de las
lineas de actuaciones y programas es bastante compli-
cado aplicdndolas al territorio aunque, insisto, tiene
razon, en algunos casos ahi aparece.

Es cierto que en el plan de choque no hay obras en
Galicia; lo he discutido, sefioria, con las propias autori-
dades gallegas, con el propio conselleiro de Medio Rural;
pero no es menos cierto que seguimos invirtiendo en
Galicia en el Plan Nacional de Regadios y muy especial-
mente, como en otras comunidades auténomas, en planes
de infraestructuras. ; Por qué? Porque no es menos cierto
que el plan de choque se ha centrado en las cuencas
centrales y muy especialmente en las del arco medite-
rraneo, que es donde realmente tenfamos un déficit
importante, y se ha compensado con convenios de infra-
estructuras que la comunidad auténoma, de acuerdo
—me imagino— con los sectores sociales implicados,
ayuntamientos, consellos, ha dedicado a obras de infra-
estructura. También es cierto que en los Presupuestos
Generales del Estado aparecen partidas del orden de 20
millones de euros para infraestructuras, no para regadio
de huerto, pero si para infraestructuras. En la zona de
Antela —usted lo conoce bien— mads alla de la posibi-
lidad o no de recrecer esas 3.000 hectdreas de nuevos
regadios, movimientos ecologistas y del propio Gobierno
gallego —yo los conozco, he visto informes— estan
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pidiendo la vuelta a la inundacién de la laguna de Antela.
Yo no soy demasiado joven, los de 1958 ya nos estamos
haciendo mayores, pero yo he conocido por el Iryda la
desecacion de la laguna de Antela; conozco toda la
puesta en regadio del sistema hasta estas 3.000 nuevas
hectdreas y conozco también la demanda de los ecolo-
gistas. El sefior Grau conoce muy bien lo que sucede en
el Estanc de Linyola. Creo que son los dos tinicos ejem-
plos, porque se salvo la laguna Fuentepiedra de tal
desaguisado, donde los que tenemos pocos afios hemos
visto desecacion, puesta en regadio y demanda de inun-
dacién. En el caso del Estanc de Linyola ya estd inun-
dandose. Por tanto, la compatibilizacion de usos no
debemos definirla nosotros como Administracion
General del Estado, y mucho menos desde el Ministerio
de Agricultura; deben ser los agentes que estén en el
sector. No solo estamos dispuestos a seguir invirtiendo
en los regadios de la zona de Antela, en la zona de Entre-
rrios, sino que hay un compromiso serio: la partida de 7
millones que usted ha dicho, 4 mas 3, ah{ est4, no esta
agotada; la programacion es la que es, estd abierta, y el
avance y la licitacion de las obras siempre es en funcién
de las licencias de impacto ambiental, de la cofinancia-
cién por los propios regantes o de la Administracién
autonémica. La voluntad del ministerio es seguir en ese
programa, a favor de mantener la agricultura en esa zona.
Estamos hablando de un nivel de inversién muy alto para
muy pocos agricultores —usted lo conoce bien, y yo
también—, pero vamos a seguir apostando por esa
comarca, que tiene pocos cultivos alternativos a la patata
y a otros cultivos horticolas; es una zona que se ha espe-
cializado y vale la pena apostar por la continuidad,
siempre de acuerdo con las necesidades ambientales y
con respeto a las decisiones que alli se tomen. Por tanto,
no hay ninguna marginacién, muy al contrario; tampoco
hay ninguna ventaja, no voy a ser yo quien defienda,
aunque lo haria con mucho placer, las virtudes o bon-
dades de la ministra de Agricultura —orensana—,
ademds, pero es cierto que nunca la he visto actuar con
ningtn tipo de favoritismo; aprecia las demandas de
todos los territorios y lo que viene de Orense, por
supuesto, lo atiende. Yo incluso he compartido con ella
visitas a las obras de Antela y de la laguna y he visto el
nivel de compromiso y las indicaciones que se han dado
para seguir trabajando en la dotacién de infraestructuras
para esos territorios.

— DE LA SENORA NAHARRO DE MORA
(GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO), SOBRE OPINION DE LA
MINISTRA DE AGRICULTURA, PESCA'Y
ALIMENTACION ACERCA DE LAS CORREC-
CIONES FINANCIERAS APLICADAS POR LA
UNION EUROPEA EN EL SECTOR DEL LINO.
(Numero de expediente 181/002022.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la cuarta pre-
gunta del orden del dia, en este caso de la diputada del
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Grupo Parlamentario Popular sefiora Naharro de Mora,
respecto a la opinién de la ministra de Agricultura, Pesca
y Alimentacion acerca de las correcciones financieras
aplicadas por la Unién Europea en el sector del lino. Su
sefloria tiene la palabra.

La sefiora NAHARRO DE MORA: Sefior secretario
general de Agricultura, bienvenido y gracias por compa-
recer esta mafiana en la Comision de Agricultura.

Con esta pregunta oral a la sefiora ministra mi inten-
cién no es otra que conocer cudl es la postura exacta de
este Gobierno sobre las correcciones financieras del cien
por cien que la Unién Europea pretende aplicar a Espafia
en las ayudas concedidas al cultivo del lino textil desde
el afio 1996 al afio 2000. Ni mds ni menos que 126,5
millones de euros, aproximadamente 21.000 millones de
pesetas, es lo que Espafa tendra que devolver si esto no
se remedia. Se han escrito rios de tinta sobre este tema,
tanto en el «Diario de Sesiones» de este Parlamento, en
los de Castilla-LLa Mancha, en los juzgados, en los
medios de comunicacién, pero, sefiorias, el tema no ha
acabado, ahora llega la hora de la verdad, la hora de
pagar o defender los intereses de los agricultores de
Espaiia, en definitiva de todos nosotros. Por ello quiero
preguntar por la postura de este Gobierno socialista
ahora, justo en este momento.

El seiior PRESIDENTE: El sefior Puxeu tiene la
palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Sefioria, con sumo placer le contesto a esta correccion
financiera y a las demds. No es el interés de los agricul-
tores, es el interés de todos los contribuyentes, de todos
los ciudadanos del Reino de Espafia.

Las correcciones financieras son discutidas en todo
momento en cuanto se producen —si quiere, podemos
entrar un poco mds a fondo en cémo son los dos érganos
de conciliacién que utilizamos— y por supuesto discu-
timos hasta el final, incluso a nivel del Tribunal de Jus-
ticia, para defender los intereses de los contribuyentes
espaioles. Esto no tiene nada que ver ni en el caso del
lino ni en el de otras correcciones financieras de periodos
anteriores, sean de aplicacion de cuota lactea, de herba-
ceos, de frutas y hortalizas transformadas, como bien
conoce, de plantaciones irregulares, o del control del
potencial viticola. Son infracciones que se han producido
a criterio de la Comisién y de la OLAF, para decirlo mds
claramente. Algunos de los datos son claramente iden-
tificados, otros son extrapolaciones a partir de muestreos.
En cualquier caso, la obligacién del Gobierno de la
nacion, en este caso de este Gobierno socialista pero yo
creo que debe ser de todos, es defender hasta el dltimo
euro los intereses de los contribuyentes espaifioles, muy
especialmente en este caso, en el que no estamos
hablando de identificaciones personalizadas, como es el
caso del dltimo ejercicio del lino, de los 134 millones de
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euros, cuando se trata de una extrapolacion al cien por
cien de la produccién. Eso es lo que estamos discutiendo
y vamos a discutir en todos los foros, insisto, incluso en
el Tribunal de Justicia. Esto no obsta para decir claramente
que los motivos en los que se fundamenta la demanda del
Estado espaiiol son que la Comision considera que en las
campafias a que se refiere la correccion financiera se
produjo en Espafia una situacion de fraude generalizado
que justifica una correccién del cien por cien de la ayuda
de las campafias 1998-1999 y 1999-2000, por 113.399.000
euros, y del 25 por ciento en las campafias 1996-1997
y 1997-1998, que asciende a 16.129.000 euros. Enten-
demos que esta situacion no solo no se produjo en Espaiia,
sino que la Comisién no ha valorado los controles reali-
zados por las comunidades auténomas ni las medidas
correctoras que estas pusieron en marcha una vez que se
detectaron las primera irregularidades.

Insisto en que el criterio de Espafia es recurrir siempre
ante dichas instancias y defender los intereses de los
contribuyentes, teniendo claro, en el caso del lino textil,
y ustedes lo conocen perfectamente, que hay unas cues-
tiones judiciales que todavia se estdn viendo y dictami-
nando, que hay una serie de imputaciones y que hay una
serie de irregularidades sobre las que en su dia la justicia
decidird. Son dos caminos absolutamente paralelos y
seria confundirnos y confundir a la opinién publica
pensar que la defensa de los intereses del total de los
contribuyentes espafioles tiene que ir por caminos para-
lelos a las cuestiones que se deriven de la gestioén de una
organizacién comun de mercados determinada y de las
actuaciones individuales de unos empresarios o unos
responsables publicos determinados.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Naharro de Mora.

La sefiora NAHARRO DE MORA: Me alegra mucho
su respuesta sobre la demanda que han hecho llegar al
Tribunal de Justicia de la Unién Europea. Hemos de
recordar que el esciandalo del lino aparece cuando, en
visperas de las elecciones autondémicas municipales y
europeas, el ex presidente de Castilla-La Mancha, José
Bono, acusa a la candidata del Partido Popular a las
elecciones europeas de consentir que altos cargos de su
departamento se enriquecieran con las subvenciones.
Tras esto hubo una Comisién de investigacién en este
mismo Congreso, de la cual todos resultaron exculpados,
aunque hubo grupos que no estuvieron de acuerdo con
las conclusiones. Fue entonces cuando la Fiscalia Anti-
corrupcién del Estado elabora un informe con una serie
de datos, de calculos, a nuestro entender siempre, y al
de ustedes ahora, segin se puede leer en la demanda,
erréneo, en el que se concluye que hay un fraude gene-
ralizado en las campafias 1996 y 1999, justo lo contrario
de lo que usted acaba de decir. Al conocer este informe
se presenta una denuncia en el Juzgado nimero 5 de la
Audiencia Nacional, como usted también ha dicho, hay
una via judicial, solicitando una investigacién de los
hechos contenidos en el informe, por si pudieran ser
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constitutivos de delito. Se realizan unas actuaciones
judiciales bajo la direccion del juez Garzoén y, para no
extenderme en el proceso, le resumiré que a dia de hoy
no se ha celebrado el juicio. El famoso fraude generali-
zado quedo reducido a la imputacion de un pequefio
nimero de personas, entre agricultores y administradores
de empresas. Finalmente, los agricultores quedaron
exentos de responsabilidad penal y solo se imponen
fianzas a algunos administradores de empresas. Concre-
tamente, las que estdn ubicadas en Castilla-La Mancha
quedan fuera —tan nombradas que fueron—, y hay una,
que es la que ha tenido que depositar la mayor fianza,
que son los administradores de la sociedad cooperativa
Los Linares, muy relacionada con la organizacion UPA,
y todos sabemos quién era su presidente en aquella
época. (Un seiior diputado pronuncia palabras que
no se perciben.)

El sefior PRESIDENTE: Por favor, les ruego que
guarden silencio para que la sefiora diputada pueda
seguir su parlamento.

La sefiora NAHARRO DE MORA: Gracias, sefior
presidente.

Después vino la decision de la Comisién Europea, que
se basaba en el informe de la OLAF, que a su vez se
basaba en el del fiscal. En todo momento desde entonces,
los portavoces de esta Comision en anteriores legisla-
turas, el sefior Cuadrado, aqui presente, la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha, entre ellos tam-
bién su ex consejero, aqui presente, la actual consejera,
el presidente Bono, siguen sosteniendo que hay un
fraude generalizado. Asi se puede leer en todos los dia-
rios de sesiones. Mi interés, sefiorias, ademds de que
Espafia quede libre de esta correccidn financiera del cien
por cien, es que en este «Diario de Sesiones» quede
constancia del contenido de la demanda que ustedes
presentan y en la que estdn de acuerdo con lo que
siempre hemos mantenido desde el Partido Popular: que
no ha habido fraude generalizado y que es totalmente
desproporcionada la correccién financiera.

Voy a hacer un pequefio resumen de la demanda que
ustedes presentan. En primer lugar, hace hincapié en la
inexistencia de irregularidades que justifiquen el porcen-
taje aplicado; esto es lo que siempre hemos mantenido.
En segundo lugar, denuncia la falta de fundamentacion
del informe de la OLAF, de 19 de marzo de 2001, por
haber extendido a todas las empresas transformadoras
de Espaiia la capacidad de transformacién media de tan
solo cuatro empresas comprobadas por los inspectores
de Bruselas y, lo que es mds importante, por haber incu-
rrido en incorrecciones a la hora de calcular el tiempo
efectivo de trabajo y determinar el nimero de dias de
trabajo, como expresé en la Comisién de investigacion
nuestro portavoz, el portavoz del PP, que calificé en
aquel entonces el informe del fiscal de papelito. En tercer
lugar, esta demanda alega la falta de consideracién de la
Comisién con la actuacion de las comunidades aut6-
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nomas, Unicas encargadas en Espaiia del control de los
cultivos y del cumplimiento de los demds requisitos,
incluida la inspeccion y por supuesto el pago de las
ayudas. De nuevo nos dan la razén. Y, en cuarto lugar,
ademads, dice la demanda que no puede procederse con
el suficiente rigor juridico a extender a todo el territorio
espafiol una imputacién generalizada, que coloca en
grave situacién de indefension a quienes no han sido
inspeccionados; sobre ellos no recae ninguna prueba,
indicio o evidencia razonable, de una conducta contraria
al ordenamiento juridico. Esta es en resumen la justifi-
cacién de la demanda, coincidente siempre con nuestros
argumentos.

La claridad de los argumentos que la Abogacia del
Estado muestra en esta demanda asi como en el escrito
de réplica del Reino de Espaiia contrastan con los argu-
mentos sostenidos por el Partido Socialista anterior-
mente. Es justo lo contrario de lo que se dice por parte
de la Junta de la Comunidad de Castilla-La Mancha.
Aqui tenemos a su ex consejero, como he dicho, el
denunciante del fraude generalizado, con José Bono a la
cabeza. Pero yo creo que no se puede sostener una cosa
y la contraria. Ustedes sacaron esta falacia del fraude
generalizado como cartel electoral en 1999, haciendo
muchisimo dafio con acusaciones falsas y aireando el
fraude y después se ha demostrado lo contrario. Estamos
cerca de unas elecciones y no sabemos cudl serd la sor-
presa que nos espera, pero nos tienen acostumbrados a
actuaciones de este tipo. El lema debe ser: miente, que
algo quedard, y no piensan en las repercusiones que todo
ello tiene; pero si les puedo decir que en el Partido
Popular seguimos manteniendo nuestra postura y
seguimos pensando en la honorabilidad de nuestros
agricultores.

Esperamos que tengan suerte y que en esta defensa de
la demanda la Unién Europea les atienda y el Reino de
Espafia quede libre de esta correccion del cien por
cien.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Puxeu.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Sefioria, el caso del lino, del que hemos estado hablando
desde el enfoque de la correccidn financiera, la primera
intervencion, que, reitero, es un ejemplo claro, y el pro-
cedimiento judicial estd abierto, de cémo algunas per-
sonas pueden beneficiarse de ayudas comunitarias; en
otros casos, lo hemos visto, estan en los juzgados. Lo
que no se puede hacer es imputar a esas personas la
correccion financiera més alld de lo que hagan las auto-
ridades judiciales. La correccidén financiera es una
correccidn financiera que va contra el Tesoro del Reino
de Espafia; por eso decia que no tan solo a los agricul-
tores. En algunos momentos determinados iba contra el
Feoga-Garantia, pero ahora es el Tesoro quien debe
cubrirlo. No puede por menos que dejar de defenderse
correcciones financieras del orden de 150 6 200 millones
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de euros anuales —y en algunos casos durante el
periodo 1996, 2002 y 2003, esas correcciones finan-
cieras crecieron mucho—, pero la obligacién, no solo de
la Abogacia del Estado, que lo hace, y perfectamente
bien, sino del organismo pagador y del propio Ministerio
de Agricultura, es defender el criterio de no generaliza-
cion, de circunscribir la correccién financiera a los
hechos probados, de imputar al director de una fabrica
determinada o al proveedor de materia prima de esa
fabrica transformadora determinada, sean frutas y hor-
talizas transformadas, sea lino como en este caso, €
intentar no generalizar y, por supuesto, salvaguardar la
honorabilidad de la buena gestién de las comunidades
auténomas, que son las que estan gestionando este tema.
La obligacién del Estado es pelear, dentro de la lega-
lidad, hasta el dltimo euro, y esto no es Obice para que
la via judicial y las responsabilidades penales o econé-
micas que tenga cada uno de los posibles infractores se
lleven a cabo por otra via. Son dos vias absolutamente
diferentes y es tan obligacién del Estado de derecho
defender hasta el dltimo euro de los contribuyentes
espafoles como defender la capacidad de rescate de
hasta el dltimo euro de inversion de ayudas publicas de
la Unién Europea hacia Espaia y que las vias judiciales
y juridicas funcionen.

Yo no veo que haya discrepancia y no puedo més que
decirle que reitero la linea argumental de defensa, porque
no puede ser de otra manera, de nuestro ministerio, del
Gobierno de la nacién; por otro lado, reitero que este
tipo de situaciones, en que las infracciones de unos se
extrapolan a todos y acaba costando dinero a los ciuda-
danos, no es plato de gusto; por supuesto que no.

— DE LA SENORA RAMON-LLIN I MARTINEZ
(GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO), SOBRE NOVEDADES QUE
CONTIENE EL PLAN DE CHOQUE PARA LA
MODERNIZACION Y CONSOLIDACION DE
REGADIOS PARA EL PERIODO DE 2006-2007.
(Numero de expediente 181/002088.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la quinta pre-
gunta del orden del dia, de la diputada del Grupo Parla-
mentario Popular sefiora Ramoén-Llin, respecto de
novedades que contiene el plan de choque para la moder-
nizacién y consolidacion de regadios para el
periodo 2006-2007. Su sefioria tiene la palabra.

La sefiora RAMON-LLIN I MARTINEZ: Sefior
secretario general de Agricultura, nos vamos a referir al
Real Decreto 287/2006, de 10 de marzo, por el que se
regulan las obras urgentes de mejora y consolidacion de
regadios, con objeto de obtener un adecuado ahorro de
agua que palie los dafios producidos por la sequia. En
primer lugar, y antes de entrar mas en materia, queremos
decir que el propio titulo resulta bastante inadecuado
porque plantea la regulacion de obras urgentes, que ya
veremos, con el concepto de dafios producidos por la
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sequia, que entendemos que es un concepto diferente, al
margen de las infraestructuras. En cualquier caso, para
formular la pregunta vamos a hacer referencia también
al Plan Nacional de Regadios, que se menciona en la
exposicién de motivos y que tiene su origen en un real
decreto del afio 2002, que aprueba precisamente el Plan
Nacional de Regadios Horizonte 2008, que suponia y
supone, si no ha cambiado, el instrumento basico para
la modernizacién, ordenacién y fomento de los regadios
espafioles. En este momento nos encontramos a dos afios
de finalizar ese horizonte, que contemplaba como obje-
tivos generales los mismos que ahora se persiguen con
este real decreto, es decir la modernizacion de las infra-
estructuras, distribucién y aplicacién del agua de riego
para racionalizar el uso de los recursos, reducir la con-
taminacion de origen agrario de las aguas superficiales
y subterrdneas y promover innovaciones en los sistemas
de riego para reducir los consumos de agua. Hacemos
mencién de todo esto porque pensamos que el Plan
Nacional de Regadios contemplaba todas las medidas y
lo que tenia que hacerse era ejecutarlo y porque, durante
dos afios de su Gobierno, han sido muchas las solicitudes
al ministerio de diferentes comunidades auténomas,
fundamentalmente de las de la cuenca mediterrdnea, y
también de comunidades de regantes, sin que hayan
obtenido respuesta hasta la fecha. Después de todo ese
trdmite nos encontramos con que el pasado dia 10 de
marzo se aprueba este real decreto. Por todo ello le pre-
guntamos: ;cudles son las novedades que contiene ese
plan de choque para la modernizacién y consolidacién
de regadios 2006-2007?

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Usted conoce bien —nos conocemos de hace afios—
nuestra sensibilidad y nuestra especial voluntad de
aplicar las politicas adecuadas para favorecer una agri-
cultura viable. Hemos pasado mucho tiempo en debates
arduos, en el marco de la Unién Europea mds que en el
ambito nacional, pero también en €ste, y muy especial-
mente durante los dltimos cinco afnos, sobre todo desde
los debates previos a la reforma de la PAC de 2003.
Subliminalmente se decia que lo mejor que le podia
pasar al sector agrario era desaparecer y que la mejor
férmula de optimizacién de agua es no regar. Ese debate
mas ajeno a la sociedad urbana, absolutamente ajeno a
la realidad, ha ido calando poco a poco y era absoluta-
mente necesario ademas, partiendo de un escenario de
extrema crisis a lo largo de 2005 en cuanto a los sistemas
hidraulicos del pais, darle un cambio sustancial. Habia
que romper, y eso es lo mds novedoso del plan de
choque, con la imagen de que el agricultor es un mal
utilizador de agua y muy especialmente el agricultor de
regadio tradicional, que genera el 50 por ciento de la
produccién final agraria rama agricola, que desde el
punto de vista de empleo genera mas empleo que todo
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el resto de las agriculturas y que, desde el punto de vista
de gestion eficiente, lleva no solo décadas, sino siglos
de eficiencia.

Es cierto que convive un sistema dual de regadios muy
eficientes y muy avanzados y de regadios tradicionales
que necesitaban y necesitan procesos de modernizacion,
pero lo mas importante de elaborar un plan de choque
en el que se sincronizan las actuaciones del Ministerio
de Agricultura con las del Ministerio de Medio Ambiente
sobre sistemas de riego tradicionales es romper ese falso
debate que se estaba instalando en la sociedad de que los
agricultores consumian el 80 por ciento del recurso, que
lo devolvian al sistema en peores condiciones de lo que
lo habian recibido, cargas de nitratos, metales pesados,
etcétera, y que la culpa de su uso ineficiente la tenian
solo ellos y los grandes perjudicados era el resto de la
sociedad. Ese debate es falso, y usted lo conoce perfec-
tamente, porque si alguien sabe gestionar el agua, insisto,
son las comunidades de regantes; lo saben hacer bien.
Pero podiamos aprovechar ese debate y la falta de
recurso en un momento determinado. Lo podiamos
aprovechar con un buen argumento: hagamos un plan de
inversiones rapido, durante dos afios —por eso la limi-
tacién en el tiempo de este plan—; dotémosle de presu-
puestos de los ya existentes en los Presupuestos Gene-
rales del Estado mds los presupuestos de las partidas
posibles de confederaciones hidrogréficas, de Seiasas y
de Tracsa, para hacer unas actuaciones rdpidas, avan-
cemos en todo ese sistema y produzcamos y generemos
dos cuestiones: una menor utilizacion del recurso, con
una programacién que se acerca al 20 por ciento de
ahorro de agua y una mejor calidad en el sistema de
riego, mas comodidad para el usuario.

En el caso concreto de la Comunidad Valenciana, el
programa que estamos poniendo en marcha, de acuerdo
con la comunidad auténoma, es muy importante y
ademds es muy novedoso, con un parcelario tan repar-
tido como es la actual estructura de produccidn, espe-
cialmente el sector de citricos, que estd alrededor de la
acequia real del Jucar. La conselleria estd haciendo
planes generales de gestién y mejora de infraestructuras
hidrantes, que dotan de capacidad de riego y de capa-
cidad de fertilizacién a muchos mas propietarios que lo
que permite el propio parcelario, son medidas que
avanzan, medidas que necesitaban de inversion publica
y son las que recoge el decreto. Por tanto, sincronizacion
de las actuaciones de las distintas administraciones,
especialmente las medioambientales y las de agricul-
tura; agilizacién de los tramites de impacto ambiental,
que, como ustedes bien conocen, han dificultado y difi-
cultan en alguna medida la toma de decisiones rapida y
la inversién rapida, porque estamos hablando ya de
sistemas ejecutados, estamos hablando ya no de nuevos
regadios, sino de comunidades de regantes con su super-
ficie regable identificada. Ese escenario es la novedad.
Si quiere, se lo cuento después, no tiene nada que ver
con el Plan Nacional de Regadios, que sigue su
marcha.
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En cuanto a nuevos regadios, serian posibles, se lo
digo en condicional, si hubiese dotacién en algun sis-
tema, en alguna confederacidn, demanda por parte de
algin colectivo de usuarios y capacidad de financiacion
por parte de las administraciones publicas o voluntad de
hacerlo. La ejecucidén del Plan Nacional de Regadios
marcha a un muy buen ritmo y al final de esta legislatura
entendemos que va a estar a unos niveles de ejecucion
superiores al 70 por ciento, cuando arrancdbamos la
legislatura con un nivel de ejecucién cercano al 15 por
ciento. Por tanto, insisto en que el Plan Nacional de
Regadios sigue su marcha. Es dificil hablar de nuevos
regadios, lo he dicho claramente, si no se tiene dotacién
y voluntad por parte de las nuevas comunidades de
regantes y capacidad financiera para hacerlo, pero donde
si habia un hueco y una posibilidad de actuacién rdpida
durante estos dos afios, y asi coincidimos con practica-
mente todas las comunidades auténomas, fue en hacer
este plan de choque para regadios histdricos, para sis-
temas ya en uso, que es lo que hemos abordado con este
plan de 2.300 millones de euros de inversion.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora diputada.

La sefiora RAMON-LLIN I MARTINEZ: Sefior
secretario general, efectivamente, lo que ha dicho usted
al principio de su intervencidn puede haber sido un
debate que se ha producido en muchos momentos en la
sociedad. Desde luego, no ha partido de los gobiernos
del Partido Popular que ese problema pudiera resolverse
dejando de regar y dedicidndose a otras actividades en
muchas zonas espafiolas. En cualquier caso, yo entiendo
de sus palabras que poco o nada tiene que ver con este
plan de choque, porque esa es otra cuestién. Vamos a ver
si ustedes plantean como novedoso en el plan de choque,
respecto a lo ya puesto en marcha y que estd funcionando
muy bien, como usted ha dicho —y me alegra ofrlo—,
romper con la mala imagen del agricultor. Si pensdbamos
que este real decreto era absolutamente innecesario, que
solo obedece a su politica propagandistica —y ahora se
lo demostraré—, me parece del género absurdo plantear
este real decreto, de una vigencia breve, que nada aporta
alo que ya habia en el panorama y que si complica mas
la situacién en la actuacién de modernizacién de rega-
dios, probablemente a los propios regantes a los que mds;
creo que es bastante penoso.

Desde los gobiernos del Partido Popular, del Estado
y de diferentes comunidades auténomas —en el caso
valenciano por proceder yo de alli y por haberlo gestio-
nado—, y en muchos otros casos, siempre hemos defen-
dido que los propios agricultores son los mds eficientes
en el uso del agua, y para determinadas zonas himedas
protegidas por la Unién Europea también son los agri-
cultores los fundamentales en su proteccién; tienen
ademads una gran tradicién en el manejo del agua, desde
pobladores muy antiguos de estas regiones. Pero todo
ello no resuelve este problema. Indudablemente, el Plan
Nacional de Regadios planteaba y plantea la mejor uti-
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lizacién del recurso, la modernizacién. No como ustedes
dicen en su real decreto, el mayor potencial de ahorro
estd en conseguir disminuir la cantidad de agua necesaria
para el riego. Sabe perfectamente, y de sus palabras se
deduce, que no en todos los casos es asi, porque son
muchisimos los regadios, y cada vez mas, que no pueden
reducir ya el consumo de agua. Esto habria que expli-
carselo a aquellos que todavia no han procedido a su
modernizacién. Nosotros lo entendemos de una forma
distinta, y asi se decia en el Plan Nacional de Regadios
que se estd ejecutando; nosotros etendemos que el mayor
potencial de ahorro esta en conseguir disminuir las pér-
didas que se ocasionan en muchos sitios en la distribu-
cion y en la aplicacion del agua necesaria para el riego.
Se habla de una serie de conceptos improcedentes e
irreales. Ademas, no tiene sentido cuando existe el Plan
Nacional de Regadios. Usted dice que —no se lo he
preguntado adn pero se lo iba a preguntar— ese plan
sigue en marcha. Si en muchos casos son exactamente
las mismas obras o puede haber una variacién de un
porcentaje minimo respecto al Plan Nacional de Rega-
dios, ;qué sentido tiene este real decreto? ;Por qué
ustedes no han hecho algo mucho més sencillo, que era
el compromiso existente del Gobierno anterior? Ustedes
han mantenido esa ejecucion del plan nacional y lo que
esperaban todos es que se revisara su aplicacion, que es
el compromiso inicial que hubo cuando se aprobd como
real decreto. Sigue habiendo un desnivel importante en
la aplicacidn, porque habia que hacer esa revision en el
ano 2004 para reasignar fondos, de aquellas comuni-
dades auténomas que todavia tenian niveles muy bajos
de ejecucidn hacia las que habian cumplido sobrada-
mente sus deberes y sus compromisos. No entendemos
c6mo, en vez de todo ello, lo paralizan durante dos afos,
no rednen al Consejo interterritorial para la gestion del
Plan Nacional de Regadios, no consultan con las comu-
nidades auténomas qué obra se necesita y no cuentan
con ellas tampoco en la elaboracién de este real decreto.
Es verdad que se lo entregaron e hicieron las alegaciones
que consideraron oportunas, pero, a la hora de consultas
a las comunidades auténomas para obras en concreto,
no se les ha tenido en cuenta. No pueden obviar que la
mayor parte de estas actuaciones requieren una declara-
cion de interés general de la comunidad auténoma y que
son actuaciones que han propuesto las comunidades
auténomas desde hace afios. Ustedes no les han escu-
chado y, aunque ha dicho usted que iban a resolver
cuestiones importantes, como el impacto ambiental, no
se deduce de este real decreto, que entendemos que no
mejora nada y que va a seguir siendo un problema entre
comillas, para la realizacidn de estas obras. Lo que si
estd bien claro es que el Ministerio de Medio Ambiente
en estos Ultimos dos afios acumulaba, no sé a dia de hoy,
una gran cantidad de proyectos pendientes de este
impacto ambiental; indudablemente requieren su tiempo,
pero no dos afios con proyectos de una parte del drea
mediterranea. Ahora, repentinamente, se acuerdan de
que existen y los incluyen, sin tener en cuenta que en
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muchos casos, como se da en algunas regiones, hay
proyectos que no van a servir tal como estaban por la
falta de esa comunicacidn; hay regiones en las que hay
obras que tienen que modificarse, porque se ha produ-
cido a lo mejor un cambio de la planificacién urbanistica,
porque han surgido problemas o porque los propios
regantes demandan otra cosa diferente en estos
momentos. Todo eso no se ha tenido en cuenta.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Ramoén-Llin, ya ha
sobrepasado su tiempo ampliamente. Ruego que con-
cluya.

La sefiora RAMON-LLIN I MARTINEZ: Sf, sefior
presidente. Nosotros sabemos qué es lo importante para
ustedes y los regantes lo saben también. Que lo sepa la
oposicion estd bien, pero, como digo, lo saben los
regantes. Usted también lo sabe: lo importante es cam-
biarlo todo, cambiarle de nombre, cambiarle de envol-
tura, cambiarle el lacito, si hace falta; le cambian el
papel, le ponen un lacito de otro color, que me da igual
del color que sea, y dicen que ustedes se preocupan del
ahorro del agua. Hacen chapuzas y no se han atrevido a
tocar el Plan Nacional de Regadios, porque es bueno y
porque funciona bien. Lo que tienen que hacer es coor-
dinarse mejor y agilizarlo. Revisen ese Plan Nacional de
Regadios, ejectitenlo y sobre todo no digan lo que no es.
Porque este plan de choque no tiene un ahorro de agua,
es una ahorro de agua absolutamente ficticio; podemos
decir que en algunas comunidades de regantes —y con
esto finalizo, sefior presidente— incluye ahorros de agua
anuales que superan a la concesion de agua de esa propia
comunidad; o ahorros de agua en comunidades de
regantes, por ejemplo, del Segura, que estdn comprando
agua para salvar al arbolado. Eso es lo que contiene este
plan de choque, que lo tnico que va a hacer es chocar
contra cualquier drbol, de esos ya secos y que no pro-
ducen. En realidad, lo que tienen que hacer ustedes es
aplicarse, ponerse en marcha y olvidarse de los com-
plejos de que lo que hizo el Partido Popular hay que
cambiarlo. Lo que se hizo en este caso es bueno y hay
que seguir haciéndolo. Higanlo, que les aplaudiremos;
agilicen todos los trdmites y no engafien a los regantes,
ni a los del Mediterraneo ni a los que se han quedado sin
obras en este plan de choque, que lo tinico que va a hacer,
repito, es chocar contra todos los regantes. Sabe que no
entienden nada de lo que estd ocurriendo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
En un minuto que me queda de tiempo es bastante com-
plicado contestar, pero voy a intentarlo. No vamos a
chocar con nadie, porque los regantes lo conocen y estdn
absolutamente a favor, y usted también. En cuanto al
Plan Nacional de Regadios, compromiso de ejecucion
superior al 70 6 75 por ciento al final de la legislatura,
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habiendo arrancado de un 15 por ciento. No solo lo
hemos puesto en marcha, sino que lo hemos revisado de
acuerdo con las comunidades auténomas y llevamos un
nivel de ejecucidn altisimo, porque era necesario. El
ahorro generado entre el plan de choque y el Plan
Nacional de Regadios se acercard a los 3.000 hectéme-
tros; en la gestion de un recurso escaso, generar un
ahorro parecido a la capacidad de embalse que tienen
Entrepefias y Buendia es muy, muy, muy importante para
mantener esa superficie de regadio por la cual apos-
tamos. No voy a entrar en datos concretos —por ejemplo,
en la Comunidad Auténoma de Murcia, donde se dispa-
rarfa—, pero, por ejemplo, en Valencia, ;qué apoya o
qué aporta el plan de choque al Plan Nacional de Rega-
dios? Pues 20 millones de euros de comtun acuerdo con
la comunidad auténoma y con los regantes, para la ace-
quia real del Jicar, 10 millones para Nules, Mascarell,
que no estaba considerado, el del Lliria, el del Turis,
varias otras obras; en total, 150 millones de euros adi-
cionales al Plan Nacional de Regadios. El Plan Nacional
de Regadios se sigue ejecutando, se incorporan 150
millones de euros mas, en nuevas obras, de acuerdo con
la comunidad auténoma y de acuerdo con los regantes.
Tramite ambiental. Como ya son sistemas ejecutados,
en la mayor parte se obvia el procedimiento de impacto
ambiental o solo con el informe de la comunidad
auténoma o de la confederacion es suficiente. Por lo
tanto, el compromiso de ejecutar las obras en dos afios
estd ahi y muchas de ellas salen a licitacion. Solo esta
semana han salido 11 obras a licitacion.

— DE LA SENORA JUANEDA ZARAGOZA
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
DEL CONGRESO), SOBRE INVERSIONES
QUE ESTA DESARROLLANDO SEIASA SUR
Y ESTE EN MATERIA DE REGADIOS EN
LAS COMUNIDADES AUTONOMAS DE AN-
DALUCIA, MURCIA Y CANARIAS. (Nimero
de expediente 181/002116.)

El sefior PRESIDENTE: Continuamos con la pre-
gunta sexta del orden del dia, de la diputada del Grupo
Socialista sefiora Juaneda Zaragoza, relativa a inver-
siones que estd desarrollando Seiasa sur y este en materia
de regadios. Tiene la palabra.

La sefiora JUANEDA ZARAGOZA: Seor secre-
tario general, hemos visto cémo el Partido Popular
intenta dar la vuelta incluso a lo que es irreversible. Lo
que ellos hicieron mal lo achacan al Gobierno socialista;
lo que no fueron capaces de hacer en ocho afios lo
quieren hecho en dos; lo que como Gobierno no fueron
capaces de cumplir, como oposicién lo exigen. No son
serios y lo saben, pero su estrategia es la negacién abso-
luta. Y asf les va. Vamos a hablar de cosas serias.

En Espafia, como todos saben ya, muchas de las zonas
rurales siguen teniendo como eje principal de su desa-
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rrollo la agricultura. En unas condiciones climatoldgicas
y geogréficas duras, el agua se convierte en un factor
primordial, en una parte muy considerable de los sis-
temas agrarios, de manera que el regadio es un vector
importantisimo de desarrollo de muchas zonas rurales,
sobre todo cuando va acompanado de otros elementos
como puede ser una agroindustria asociada a su produc-
cién. Y esta realidad la vivimos muy de cerca en las
comunidades de Murcia, Andalucia y Canarias. No
debemos olvidar que el regadio se presenta como la
unica forma de agricultura viable en muchas zonas en
las que no existen otras alternativas para el manteni-
miento de la poblacién en los nticleos rurales. La agri-
cultura de regadio es el principal usuario del agua en
nuestro pafs, hasta casi un 70 por ciento. Sin embargo,
el regadio depende totalmente de la disponibilidad del
agua. La escasez y fragilidad de este recurso en Espafia
se resiente ante una creciente demanda, problema que
se agrava durante las graves y frecuentes sequias que
afectan a nuestro pafs. La escasez de precipitaciones del
anterior afio hidrol6gico caus6 un descenso espectacular
de los recursos hidroldgicos disponibles y las actuales
lluvias no han sido capaces de recuperar ese déficit,
sobre todo en muchas zonas donde los regadios son de
vital importancia. En estas circunstancias es obligado
hablar de la economia del agua, lo cual equivale a que
la asignacion del recurso hidrico debe atenerse a princi-
pios de ahorro y racionalizacién de su uso. Inversion y
esfuerzo para paliar lo que otros gobiernos dejaron de
hacer. Durante el periodo 2002-2003, el grado de ejecu-
cién del Plan Nacional de Regadios a cargo del anterior
Gobierno del Partido Popular era bastante bajo, lo digo
con carifio, bastante bajo. Casi todo eran proyectos en
redaccion, cuando los habia, de un bajo nivel de inver-
sién. Es a partir de la entrada del Gobierno del Partido
Socialista en abril de 2004 cuando se da un fuerte
impulso al ritmo de las actuaciones a cargo del Minis-
terio de Agricultura. Hoy nos encontramos ante obras
realizadas y obras en ejecucién y una de las pruebas la
tenemos precisamente, usted lo ha dicho, en la Comu-
nidad de Murcia.

La ejecucion del Plan Nacional de Regadios se ha
concebido bajo los principios de coordinacién y coope-
racion, concretdndose mediante convenios especificos
entre la Administracion General del Estado y las comu-
nidades auténomas. Y no se le cambia el nombre, sino
que se le impulsa. Es sabido que las actuaciones corres-
pondientes a la Administracién General del Estado se
realizan directamente a través de sus medios propios o
por medio de las sociedades estatales de infraestructura
agraria, Seiasa. Las cuatro sociedades creadas abarcan
todo el territorio nacional, pero es a la Sociedad Estatal
de Infraestructuras Agrarias del sur y el este a las que
me voy a referir, comprendiendo zonas regables cuya
superficie mayoritaria se encuentra en las comunidades
auténomas de Andalucia, Murcia y Canarias. Estas
sociedades estdn teniendo una gran relevancia en la
ejecucion del Plan Nacional de Regadios Horizonte 2008
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y, por eso, es de gran interés conocer cudl ha sido la
actuacién que se ha realizado en ellas.

Quiero destacar que el ministerio ha informado a
través de diversos canales y medios que su objetivo
prioritario es el ahorro y uso racional del agua en los
regadios, poniendo el énfasis en la ejecucion del prin-
cipal programa en superficie y en inversion del Plan
Nacional de Regadios, el programa de consolidacién y
mejora de los regadios existentes. El Grupo Parlamen-
tario Socialista cree que esta apuesta del Gobierno por
un regadio moderno y altamente tecnificado en explota-
ciones competitivas frente a un regadio obsoleto y con
baja eficiencia hidrica es fundamental para que el futuro
sea posible. A lo que hasta ahora se ha mencionado
tendriamos que afladir que en la actualidad estamos
sufriendo las consecuencias de un afio hidrolégico,
el 2004-2005 que ha sido el mas seco desde que se tiene
informacion sistematizada. Ante estas circunstancias se
hizo imprescindible aplicar una serie de medidas finan-
cieras y administrativas urgentes para paliar los efectos
de esta sequia, un auténtico plan de choque al que se
refiere el real decreto de 10 de marzo, del que también
se ha hablado, elaborado conjuntamente por el Minis-
terio de Agricultura y el Ministerio de Medio Ambiente,
y por el que se regulan las obras urgentes de mejora y
consolidacion de regadios, con objeto de obtener un
adecuado ahorro de agua que palie los dafios producidos
por esta sequia. En este real decreto se han incluido entre
las actuaciones que pertenecen al Ministerio de Agricul-
tura, Pesca y Alimentacién una serie de obras cuya
ejecucion y financiacién corresponde a las diferentes
Seiasas. Las Seiasas solo pueden iniciar sus actuaciones
a iniciativa de las comunidades de regantes interesadas
en el programa de modernizacién que se contempla en
el plan nacional, una vez que las obras han sido decla-
radas previamente de interés general, a peticion por lo
general de las comunidades auténomas. Por ello nos
gustaria conocer cudles son los proyectos que se estdn
realizando y cudl es la inversion prevista por parte de la
Seiasa sur y este en materia de regadios en las comuni-
dades auténomas de Murcia, Andalucia y Canarias.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Tengo poco que aiadir, sefioria, a esta brillante interven-
cion. Solo quiero reiterar la necesidad y la apuesta del
Gobierno por la agricultura productiva, por el uso efi-
ciente del agua, cifiéndonos por supuesto al papel que
Jjuegan estas sociedades estatales, las Seiasas, dentro del
marco de la gestion global de todo este recurso.

Es cierto, y aprovecho para decirlo, que todas las
actuaciones, la del plan de choque de regadios, las del
Plan Nacional de Regadios y todos los demds programas,
como, por ejemplo, los que se estin llevando a cabo en
zonas insulares como puede ser Baleares y Canarias, o
los que estan llevando a cabo los gobiernos de Navarra
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o Pais Vasco, dentro de su régimen especial, todas van en
un sentido parecido. Las sociedades estatales de inversion
en infraestructuras del agua, las Seiasas, se concibieron
como un mecanismo de financiacién y participacion en
el desarrollo del regadio. Lo que hemos hecho, y usted
lo ha puesto de manifiesto en su intervencién, durante
estos ultimos meses desde el inicio de la legislatura es
dinamizar los fondos que tenian, tanto patrimoniales
como de circulante, en la ejecucion de toda una serie de
obras que eran altamente demandadas por los regantes.
Hay que hacer hincapié en que, a diferencia de las obras
del Plan Nacional de Regadios y de otros tipos de finan-
ciacion, estas obras llevan una coparticipacién muy alta
de los regantes. Son obras cofinanciadas por los propios
usuarios, muy demandadas y seguidas muy de cerca. La
interrelacion entre los regantes, las administraciones
publicas, en este caso la autonémica y la central, y por
supuesto estas propias sociedades de inversion es muy
eficiente y estd dando grandes resultados.

En la Seiasa del sur y el este, yo lo decia antes y siento
tener que recalcarlo —permitanme la ironia, a 1o mejor
pill6 a las sociedades recién constituidas; lo he discutido
con ministros de anteriores gobiernos y a lo mejor es que
eran demasiado jovenes—, a 30 de octubre de 2004, el
presupuesto en obras terminadas era solamente de 7
millones de euros y solamente estaba terminada una obra
en Campo de Cartagena. Usted conoce muy bien que a
partir de ahi hemos trabajado bastante y seguimos tra-
bajando. En abril de 2006, el presupuesto ascendia ya
a 24 millones de euros y se habian finalizado las obras
de Totana, Caz de Torres y Lorca. Sabe usted que estuve
en Lorca hace pocos dias y seguimos invirtiendo en obras
de modernizacién. Si nos referimos a las obras en eje-
cucion, la cifra no llegaba a los 80 millones de euros,
mientras que a 23 de mayo superaba ya los 180 millones
de euros. Para dar algtin dato por comunidades aut6-
nomas le diré que en Murcia, en concreto, el presupuesto
en obras terminadas en 2004 era de 7 millones y ahora
estamos en 21 millones; en Andalucia, en abril de 2004
no habia ni una sola obra terminada y el presupuesto no
llegaba a 65 millones, y en este momento solo con una
obra, la de Sevilla, de 110 millones, si no recuerdo mal,
las obras en ejecucion ascienden a 165 millones de euros,
y muchas de ellas estdn ya en avanzado estado de ejecu-
cién; no estamos en fase de primeras piedras. Se esta
avanzando y se estd coordinando el nivel de gasto para
llegar a final de legislatura con un nivel de inversién muy
alto y un nivel de satisfaccion por parte de los usuarios
también alto, cosa que nos importa tanto o mas que el
nivel de ejecucién presupuestaria.

Solo puedo reiterar el buen uso de estos fondos
publicos, la colaboracién y coparticipacién de las comu-
nidades de regantes y de las comunidades auténomas en
esta gestion. Y en algunos casos, también tengo que
decirlo, no estd Seiasa, que tenia actuaciones sobre
Canarias. Por el propio régimen insular y porque tenemos
niveles de cofinanciacion hasta en cien por cien con el
Plan Nacional de Regadios, no esta actuando, pero en
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Andalucia y Murcia el nivel de satisfaccion es bastante
alto y ademads estamos compitiendo en una zona donde
el recurso si que es verdaderamente escaso.

— DE LA SENORA VILLAGRASA PEREZ
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
DEL CONGRESO), SOBRE INVERSIONES
QUE ESTA DESARROLLANDO SEIASA
DEL NORDESTE EN MATERIA DE REGA-
DIOS EN LAS COMUNIDADES AUTONO-
MAS DE LA RIOJA, NAVARRA, ARAGON,
CATALUNA E ILLES BALEARS. (Ndimero de
expediente 181/002117.)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta séptima del orden
del dia, de la sefiora Villagrasa Pérez, del Grupo Parla-
mentario Socialista, sobre inversiones de SEIASA del
Nordeste en materia de regadio. Su sefioria tiene la
palabra. )

La sefiora VILLAGRASA PEREZ: En primer lugar
quiero agradecer la presencia en esta Comision del sefior
Puxeu para comunicarnos la politica que en materia de
regadios esta llevando a cabo el Ministerio de Agricul-
tura a través de las distintas sociedades estatales de
infraestructuras agrarias, Seiasas. Por no repetir lo que
ya han dicho mis compaieros, comenzaré mi exposicién
citando a Joaquin Costa, aragonés ilustre nacido en mi
ciudad, Monzoén (Huesca), que fue la base ideoldgica del
primer Plan Nacional de Obras Hidrdulicas, redactado
por Gasset en 1902.

Haciendo un breve repaso, el regadio ha tenido un
papel clave en la economia agraria espafiola, especial-
mente a partir de 1940. Recordemos la etapa del racio-
namiento de alimentos, en la que el regadio, transfor-
mado por la iniciativa privada, permitié mejorar el
abastecimiento de alimentos bésicos. Fue en los afios
cincuenta cuando la agricultura espafola inicia el des-
pegue econdémico y el regadio se convierte en la van-
guardia del proceso de modernizacién agraria. En los
sesenta, el rapido crecimiento econémico y el fuerte
aumento de la renta per cépita provoco el cambio de la
dieta alimenticia espafiola, disminuyendo el consumo de
algunos alimentos, cereales y leguminosas, y aumen-
tando el de otros: azucar, carnes, leche, aceites, vege-
tales, frutas y hortalizas. Todo ello produjo fuertes des-
ajustes productivos que provocaron tensiones
inflacionistas y un creciente desequilibrio de la balanza
comercial agraria, por lo que las importantes transfor-
maciones publicas en regadio supusieron una oportu-
nidad, ya que gracias a la diversidad de producciones
que el regadio permite, fue posible atender a las nuevas
demandas de alimentos de la poblacion. Pero el gran
despegue comercial se da durante la segunda mitad de
la década de los noventa, pues se produjo una fuerte
expansion de las exportaciones de las producciones de
regadio y de modo especial de las frutas y hortalizas. El
regadio no solo es relevante desde el punto de vista
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macroeconémico. El regadio ha supuesto para muchos
agricultores que puedan aumentar su produccién y renta
agraria; en muchos casos ha sido la tnica salida que les
ha permitido permanecer en la agricultura. Recordemos
que, por término medio, una hectirea de regadio produce
seis veces mds que una de secano y genera una renta
cuatro veces superior, pero existe otro factor clave y es
la importancia del regadio en el desarrollo rural, pues
ello conlleva la creacion de empleo y la fijacion de la
poblacién del medio rural, factor muy importante en la
zona a la que yo represento y en muchas de estas zonas
rurales. La existencia del regadio ha permitido articular
en torno a €l un importante complejo agroalimentario
que ha mantenido vivas estas zonas, lo que se ha mani-
festado en una densidad de poblacién mayor, una pobla-
cién menos envejecida, una menor tasa de desempleo y
una mayor tasa de actividad. Por ello sigue existiendo
una fuerte demanda social para mejorar los regadios
existentes o para incluso aumentar la superficie de
regadio, demostrandonos la experiencia que el regadio
es uno de los elementos claves para el mantenimiento de
la poblacién del medio rural pues cumple una funcién
social como factor de equilibrio territorial, pudiendo
frenar el €xodo rural de zonas con riesgo de abandono o
al menos de pérdida de poblacién, porque, como se ha
comprobado en algunas zonas transformadas, ha actuado
como elemento de recuperacién demografica, contribu-
yendo a la vez al mantenimiento del equilibrio territorial
fijando poblacion, lo que en las zonas rurales en declive
es un objetivo bdsico para evitar el abandono y la con-
siguiente degradacion del espacio, paisaje, recursos
naturales y medio ambiente.

Se puede considerar que el regadio multifuncional
constituye una pieza basica del nuevo modelo de agri-
cultura europea consagrado en la Agenda 2000, y que se
define en el Plan Nacional de Regadios como regadio
social que merece el apoyo publico por los importantes
servicios que presta al conjunto de la sociedad, pero no
debemos olvidar la importancia del regadio como
usuario del agua en Espafia, por lo que cualquier medida
o plan de actuacién para mejorar la gestion del agua pasa
por mejorar la gestién y el uso del agua en el regadio.
Para explicar los cambios importantes que se han llevado
a cabo en la planificacion de los regadios en Espafia no
debemos olvidar los traspasos de funciones y servicios
de reforma y desarrollo agrario desde la Administracién
del Estado a las comunidades auténomas, la incorpora-
cion de Espaiia a la Unién Europea participando plena-
mente de sus reglamentos y directivas y la necesidad de
encuadrar el desarrollo de los regadios en la politica
agraria comun. El andlisis de situacion y diagndstico de
los regadios que actualmente estdn en explotacién ha
permitido identificar y cuantificar varios tipos de pro-
blemas que es necesario corregir, tanto para optimizar
la gestion del agua utilizada como para mejorar los
resultados econdmicos de las explotaciones y la calidad
de vida de los usuarios. De ahi que se hable del hori-
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zonte 2008, cuyo objetivo es transformar un total
de 138.365 hectareas.

Quiero finalizar mi exposicién recordando, como ya
se ha dicho anteriormente, que, cuando el Gobierno
socialista accedi6 a su actual responsabilidad, el Plan
Nacional de Regadios no alcanzaba ni siquiera el 15 por
ciento de las inversiones previstas, mientras que en la
actualidad llega casi, como se ha dicho, al 70 6 75 por
ciento, pues se han recuperado partidas no ejecutadas.
Para conocer en detalle dichas inversiones, le formulo la
siguiente pregunta: ;qué inversiones esta desarrollando
Seiasa del nordeste en materia de regadios en las comu-
nidades auténomas de La Rioja, Navarra, Aragén, Cata-
lufia e Illes Balears?

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Sefioria, es un placer contestar una pregunta de agua a
una diputada de Monzo6n. De Joaquin Costa, algunos en
Madrid solo conocen la calle; otros, que hemos pasado
mucho calor en algunos secarrales, aprendimos cdmo un
visionario como €l, en momentos dificiles para este pais,
tuvo la idea y la ilusién de tramar todo un sistema que
hoy algunos a lo mejor dirian que no es compatible con
algunos conceptos y nuevas culturas del agua, pero que
en aquel momento no solo era compatible, sino funda-
mental y necesario. Si Joaquin Costa no hubiese dise-
flado toda esa trama de estructura hidrica en ese
momento, el secarral pasaria desde Bardenas hasta bien
avanzado Lérida y probablemente llegaria hasta el puerto
de Cervera. Estarfamos hablando de una zona esteparia,
despoblada, sin ninguna posibilidad. La estructura de
Aragén y Cataluiia, la estructura del Canal d’Urgell,
Canal de Pinyana, los actuales sistemas ya mds avan-
zados de Monegros, de Bardenas y todo lo que se ha ido
haciendo en la zona mds dura de la estepa aragonesa,
leridana y navarra, fueron en gran medida idea de esos
visionarios, que hasta hoy se sigue poniendo en préctica.
Estamos obligados a mantener la ilusion de aquellas
gentes, a mantener la inversién publica en esos territo-
rios, porque, si no lo hiciésemos, estariamos defraudando
la voluntad de una serie de gente que si apostaron de
verdad, y lo hemos hablado antes, por el territorio y por
las personas; que todos estuviésemos en este momento
en Zaragoza, en Barcelona, o en dreas periurbanas, dedi-
candonos a no se sabe qué y que hubiésemos dejado toda
aquella estructura y ese patrimonio en manos de la nada
y la desidia podia haber sido un gran problema. Ademas,
ellos no lo hicieron con esa vision, ellos lo hicieron,
como usted muy bien decia, con la vision productivista
de poner al alcance de los ciudadanos una solucién a las
hambrunas, que eran endémicas e historicas. Las grandes
migraciones industriales no son tan lejanas, son de
finales del siglo XIX, y se producian por hambrunas en
las zonas de secano. No habia en esos momentos ni
politica agricola comun tan denostada, ni sistema de
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seguros agrarios que lleva 25 afios funcionando més que
razonablemente, ni una estructura de redes de seguridad
que facilitase la vida en esos territorios. Por tanto, la
obligacion de todos es perseverar en esas ideas de esos
desarrollistas.

En concreto, las Seiasas han actuado, lo he dicho
antes, como una iniciativa mas dentro de la gran trama
de obras en esas zonas, usted lo conoce bien. No quiero
reiterar el nivel de ejecucion, lo he dicho anteriormente,
pero en el caso concreto de la Seiasa del nordeste tiene
una especial significacion porque, al haber salido de zona
de Objetivo 1, ya debe finalizar sus obras y debe entrar
en un proceso de nueva etapa, de nueva fase de gestion
de infraestructuras realizadas, ya que los retornos con
fondos comunitarios van a ser diferentes, como usted
bien sabe, a partir de la finalizacién de 2006. Por tanto,
estamos en una necesidad urgente de imprimir ritmo a
todas las obras y a la ejecucién presupuestaria para no
perder fondos europeos. Y asi se ha hecho. Si tomamos
como fecha octubre de 2004, también lo deciamos antes,
las obras terminadas no llegaban a 30 millones de euros
y en este momento estamos mucho mads arriba de 50
millones de euros, pero con un nivel de ejecucién abso-
lutamente avanzado; no llegaba a los 60 millones de
euros en 2004 y estamos ya en 215 millones de euros.
La gran mayoria de las obras estardn finalizadas este
mismo aflo y 11, de las 15 que se estdn realizando, van
a cerrarse antes de 31 de diciembre, por lo que quedarian
muy pocas obras.

La Seiasa del Nordeste estd gestionando también
obras del plan de choque por un valor muy importante.
El desglose de cada una de las actuaciones se lo vamos
a remitir por escrito, si usted lo cree oportuno, pero me
gustaria hacer hincapié en dos cuestiones: Seiasa ha
colaborado en la finalizacién de algunos sectores de
Monegros como zonas absolutamente importantes, esta
haciendo una ejecucién muy destacada prevista en la
margen derecha del delta del Ebro como una cuestion
también absolutamente imprescindible en esa zona, en
cuanto a mejora y consolidacién, y no actda, permitame
también que se lo diga, porque es el drea de influencia
de las Seiasas, en las islas Baleares, porque, como en
Canarias, vamos a un procedimiento del Plan Nacional
de Regadios y de cien por cien de participacién publica.
En Baleares, en concreto, la reutilizacion de aguas pro-
cedentes de usos urbanos, los acuiferos existentes y la
interrelacién de los dos sistemas se estd llevando a unos
niveles de ejecucion importantisimos, y el plan de
choque de regadios que antes hemos visto contempla
actuaciones que, cuando se ven globalmente, son 8
millones en Formentera. En Formentera, 8 millones, el
Gobierno de la nacién con el Gobierno balear, de comun
acuerdo, pero financiado por el Gobierno de la nacidn;
es la mayor obra de infraestructura que se ha hecho
jamads alli. En Ibiza hay un nivel de ejecucién muy
importante también, con un aro perimetral y la interco-
nexion de todas las depuradoras, y en Mallorca se estdn
haciendo ya y finalizando todas las obras en muchas de
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las estaciones depuradoras y la conexién de los sistemas
de riego. Insisto, nuestras actuaciones en Baleares, mas
las actuaciones en la margen derecha del Ebro, la fina-
lizacién de tramos de Monegros y también, por primera
vez después de muchos afios y para concluir, dos actua-
ciones importantes de mejora en dos sistemas tradicio-
nales que tenian déficit de inversion desde hace muchos,
afios como pueden ser el Aragén y Catalufia y el Canal
d’Urgell. Por tanto, sefioria, de acuerdo con esos criterios
y esas premisas del visionario Joaquin Costa, vamos a
seguir trabajando a favor del regadio eficiente en esas
zonas.

— DE LA SENORA ARMENGOL CRIADO
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
DEL CONGRESO), SOBRE INVERSIONES
QUE ESTA DESARROLLANDO SEIASA DE LA
MESETA SUR EN MATERIA DE REGADIOS
EN LAS COMUNIDADES AUTONOMAS DE
EXTREMADURA, CASTILLA-LA MANCHA,
MADRID Y COMUNIDAD VALENCIANA. (Nua-
mero de expediente 181/002118.)

El seiior PRESIDENTE: Pasamos a la siguiente
pregunta de la sefiora Armengol Criado del Grupo Par-
lamentario Socialista, relativa a las inversiones de Seiasa
de la Meseta Sur en materia de regadios. Su sefiorfa tiene
la palabra.

La sefiora ARMENGOL CRIADO: Después de la
brillante intervencion de mis dos compaieros que me
han precedido en el uso de la palabra, me queda poco
que afadir; solamente quiero recordar la importancia
estratégica del agua como recurso, junto a la necesidad
de acometer un uso mucho mas racional, sobre todo
dentro del sector de la agricultura. Estd claro que este
Gobierno se ha marcado como objetivo prioritario la
puesta en marcha de politicas publicas de regadio adap-
tadas a la actual situacidén econémica y social y que
emplea un sistema de gestion en la que convergen tanto
las comunidades auténomas como la Administracién
central y las propias comunidades de regantes y que se
concreta en el Plan Nacional de Regadios. A través de
la Seiasa, este plan nacional esta contribuyendo a la
modernizacion de las infraestructuras de distribucion y
aplicacion del agua de riego, estd contribuyendo también
a reducir de manera notable la contaminacién de origen
agrario y sobre todo a promover innovaciones en el
sistema de riego orientado a reducir el consumo de agua.
Ello convierte a estas sociedades en el instrumento de
modernizacién més poderoso al alcance de los regantes
y las administraciones en todas las comunidades auto-
nomas. Junto con la modernizacién y la consolidacion
de las infraestructuras y la optimizacién de los recursos
disponibles se mejorara gracias a este Plan Nacional de
Regadios el nivel socioeconémico de los agricultores al
incrementar su productividad y la rentabilidad de sus
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explotaciones agrarias; se fijard asimismo la poblacién
y se creardn sinergias que vertebran el territorio, evitando
o reduciendo los procesos de abandono y el envejeci-
miento de las zonas rurales.

Después de seis afios de funcionamiento con un fuerte
impulso en los dos dltimos afios, como hemos podido
comprobar tanto por la intervencion de mis compaiieras
como con la intervencion del secretario general, muchas
de las actuaciones que estaban proyectadas ya se han
acabado, estan en proceso de licitacion muchas otras y
todavia quedan algunas por realizar. Nos gustaria, sefior
secretario general que detallase las inversiones que se
estan desarrollando en la Seiasa centro, en las Comuni-
dades auténomas de Extremadura, Castilla-La Mancha
y en la Comunidad Valenciana.

El senor PRESIDENTE: Sefior Puxeu, tiene la
palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Como usted conce perfectamente, porque hemos visitado
algunas obras y hemos discutido el tema del aprovecha-
miento del agua sabe la sensibilidad que hay al respecto
y la comparto con usted. Por tanto, permitame que le
facilite alguna informacién sistematica de cudles son las
actuaciones de esta sociedad en las comunidades aut6-
nomas en las que actia. En la Comunidad de Madrid
—vamos a empezar de menor a mayor en territorio e
inversién—, se estdn ejecutando obras de modernizacién
en Chinchdn, por valor de 11 millones de euros con el
objetivo de ahorro de agua y evitar la sobreexplotacion
del acuifero existente. En Castilla-La Mancha, ademas
de las obras ya finalizadas en la comunidad de regantes
de El Salobral y las que se incluyen en el plan de choque
se va a posibilitar realizar las obras de la comunidad de
regantes de Balazote-La Herrera, con 32.700.000 euros,
son unas 5.300 hectdreas y aproximadamente 1.400
regantes y, en las proximas semanas, se firmara el con-
venio con la comunidad de regantes de Barajas de Melo,
en Cuenca, para modernizar unas 750 hectareas; estas
son las obras que tiene la Seiasa.

En Extremadura podriamos hablar de un grado de
actuacion préximo al cien por cien de lo presupuestado,
ya que se estdn realizando obras en diez comunidades
de regantes o zonas regables con una inversién de 55
millones de euros y més de 90.000 hectareas afectadas.
Es de destacar la inversion de casi 21.000 millones de
euros en el Canal de Orellana para modernizar 40.000
hectareas y més de 10 millones de euros para la conso-
lidacion de los regadios del Canal del Zujar. Las obras
de mejora del Canal del Zijar se iniciaron el pasado 25
de enero, y quiero destacarlo porque se trata de la mayor
instalacién de sistemas de telecontrol de riego por tele-
fonfa mévil que en estos momentos estd funcionando.
Saben ustedes que la misma tecnologia se estd aplicando
ya en otras zonas regables: Murcia, Valencia, Aragoén,
etcétera. Este proyecto pondra a disposicion de los
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regantes diferentes herramientas de gestion aparte de la
cartografia digital utilizando el SIG, lo utilizamos para
el Sigpac para uso agricola, aplicaciones web y, ademas,
permitird planificar cada campaia de riego en funcién
de los recursos hidricos disponibles, optimizar la distri-
bucidn, obtener informacién sobre los niveles de agua
almacenada, incluso, conocer la calidad con controles
permanentes de contenido en sales, nitratos y metales.
Cuando me referia al alto grado de actuaciones en la
Comunidad Auténoma de Extremadura, estoy conside-
rando también que se han firmado seis convenios con
seis comunidades de regantes, asi como las actuaciones
incluidas en el plan de choque por el que se moderni-
zardn 16.500 hectdreas con una inversién de 37.500.000
euros. Los regadios en la Comunidad Valenciana, son
los que més conoce usted Maria Antonia. Tienen la
enorme importancia que histéricamente se les ha conce-
dido por parte de los agricultores y antes me he referido
sin ninglin empacho a la buena gestién que ellos han
hecho de este recurso. Por eso es bastante facil, en un
sistema de cofinanciacion, llegar a acuerdos, en Valencia
es mas fécil, con las comunidades de regantes porque
saben que es de vital importancia disponer de un medio
de financiacion que les permita optimizar el uso del agua,
porque todas las producciones estan claramente enfo-
cadas al comercio exterior, al comercio en fresco y saben
que este coste de produccién es fundamental para ellos.
Como saben, no solo el Ministerio de Agricultura y este
secretario general estamos absolutamente volcados en
la mejora y la eficiencia del regadio, porque aqui incluso,
en este Aambito de actuacidn de estas Seiasas, si hacemos
los repasos mes a mes, veriamos que el nivel de ejecu-
cién de las obras, el nivel de iniciacién de obras, el nivel
de avance, de proyectos y de acuerdos con las comuni-
dades de regantes es constante.

Solo quiero referirme, para acabar, a que el dia 10 de
abril la ministra firmé diez convenios en Valencia para
modernizar 25.000 hectdreas cuyas obras estan incluidas
en el plan de choque (y lo digo no para quitar hierro, sino
para ver cudl es el nivel de colaboracion y complicidad
de las administraciones, aunque sean de distintos signos
politicos) y la Comunidad Valenciana cofinancia con
un 25 por ciento la parte que aportan las comunidades
de regantes. En estos diez convenios en concreto hay una
voluntad explicita de avanzar en ese tipo de obras lide-
rada por este Gobierno.

— DEL SENOR CUADRADO BAUSELA
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
DEL CONGRESO), SOBRE INVERSIONES
QUE ESTA DESARROLLANDO SEIASA
DEL NORTE EN MATERIA DE REGADIOS
EN LAS COMUNIDADES AUTONOMAS DE
GALICIA, ASTURIAS, CANTABRIA, PAIS
VASCO Y CASTILLA Y LEON. (Niumero de
expediente 181/002119.)
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El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la tdltima pre-
gunta de este bloque de agricultura, que aparece en 9.°
lugar en el orden del dia, del diputado sefior Cuadrado
Bausela, relativa a inversiones de Seiasa del Norte en
materia de regadios. Su sefioria tiene la palabra.

El seiior CUADRADO BAUSELA: Me corresponde
a mi preguntar a propdésito de la Seiasa del Norte, es
decir, la cornisa cantabrica mas mi comunidad auténoma,
Castilla y Le6n, que por razones obvias tiene un porcen-
taje altisimo en superficie de regadio en el dmbito de
actuacion de esta Seiasa, la Seiasa del Norte.

Sefior Puxeu, verd con claridad que la politica de
regadio no era el fuerte del Partido Popular. Lo verd por
la propia escenificacién aqui, en la Comisién. Basta
echar una mirada, hacer una panordmica con la cimara
para ver hasta qué punto esto es asi, pero también porque
los datos son tan evidentes que aqui estamos ante aquel
viejo dicho de raiz agraria, que la cuestion no es predicar,
sino dar trigo. Yo he asistido en la legislatura anterior a
muchas sesiones de control parlamentario sobre temas
de regadio y ningtin responsable del Ministerio de Agri-
cultura de entonces pudo hacer lo que usted ha hecho
hoy aqui: dar trigo. Usted ha podido decir hoy, sin réplica
posible, que encontramos las obras de regadio en Espafia
en un grado de ejecucidn del 15 por ciento y estamos en
el 70 por ciento de esta legislatura. Dicho esto, casi, casi
tengo la tentacidn, sefior Puxeu, de no decir mds, pero
voy a aprovechar esta ocasion para decir alguna otra
cosa.

No me extrafia que la sefiora diputada de la Comu-
nidad Valenciana que ha tenido alguna responsabilidad
en materia de regadio no esté en la sala. (La sefiora
Naharro de Mora: Acaba de entrar.—La sefiora
Ramoén-Llin i Martinez: Las conozco.) Agradezco
mucho que esté, pero no estaba cuando se hab6 de la
Seiasa que corresponde a su comunidad auténoma y se
han dicho las cosas que se han dicho, muy interesantes,
interesantisimas, tanto como que los datos son tan evi-
dentes que aquello de la guerra del agua se quedd en
guerra y en poca agua y ahora hablamos de agua. Ya
quisiera yo haber tenido un plan de choque en mi comu-
nidad auténoma de 150 millones de euros extra —repito,
extra— para tener resultados como los que se estdn
viendo en el Levante en este momento, resultados prac-
ticos mas alld de las palabras. Asi que, primera cuestion,
hemos pasado del humo, un humo parecido al que des-
prendian las sacas de lino cuando se quemaban, en
materia de politica de regadios a los datos reales, a los
datos practicos.

En mi pregunta voy a pedir que amplie la informacién
porque he visto en la pagina web de la Seiasa del Norte
datos tan contundentes —que también conozco porque
vivo alli y tengo contacto con las comunidades de
regantes—, aunque no voy a darlos todos, de evolucién
de adjudicaciones de obras, de obra ejecutada en moder-
nizacién de regadios, algo tan importante como la
modernizacion de regadios, obra ejecutada, hectireas
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modernizadas, regantes afectados. Solamente hablaré de
un solo dato, hasta junio de 2005, y por eso me gustaria
tener mas datos desde junio de 2005 en adelante, porque
es lo que aparece en la tltima memoria presentada por
la Seiasa del Norte. He visto que hasta que hay un
cambio de Gobierno en mayo de 2004 se habia adjudi-
cado obra por valor de 25 millones de euros en la Seiasa
del Norte y, que en junio de 2005, un afio, se habian
adjudicado obras por 78 millones de euros. La primera
pregunta es: jes esto posible? ;Qué es lo que habia ocu-
rrido antes? Porque yo oigo mucho a los diputados del
Partido Popular, tanto en el territorio como aqui en sede
parlamentaria, una expresioén que ya tienen ustedes acu-
fiada, sefiorias del Partido Popular: estaba contemplado.
Es la expresion que yo oigo més repetida: lo tenfamos
contemplado. Me interesa mucho la literatura sobre la
vida contemplativa que da unos resultados enormes de
satisfaccion, pero la vida contemplativa, sefiorias, que
es desde el punto de vista individual muy satisfactoria
para las comunidades regantes, para los contribuyentes,
para los habitantes de los territorios da pocos resultados;
es como aquello de la Ley de desarrollo rural, que fue la
prioridad en ocho anos del Partido Popular. Yo pregunté
muchas veces por la Ley de desarrollo rural y ahora he
oido aqui lo que he oido esta mafiana; pues igual ocurre
con las obras de regadio.

Sefiorias, seflor Puxeu, me gustaria oir més datos
concretos sobre la Seiasa del Norte. Ya veo como van las
cosas por la memoria presentada de un afio presupues-
tado. Me gustaria alguna precisién sobre como van las
conversaciones con la comunidad de regantes de la
margen derecha del Tera en la provincia de Zamora o del
Canal Toro-Zamora, por hablar de dos grandes comuni-
dades de regantes pero en cualquier caso —concluyo con
esto—, seflor Puxeu, ahora hay una politica de regadios
y antes no habia una politica de regadios. No sé si
ustedes saben, que el Plan nacional de regadios hori-
zonte 2008 es una copia del Plan nacional de regadios
horizonte 2005, los dos del Partido Popular, que a su vez
es una copia del Plan de regadios que ya estaba redactado
en 1995. Por eso, cuando hablan de vida contemplativa,
entiendo que quieren decir esto, hacer muchas revi-
siones. Nos dicen incluso que por qué no hemos revisado
en 2004 el Plan Nacional de Regadios que se aprobd
en 2003. Es decir, la vida contemplativa, sefior
Maldonado, consiste en revisar mucho los papeles y no
hacer nada en el territorio. Afortunadamente ahora
estamos hablando del territorio.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE AGRI-
CULTURA Y ALIMENTACION (Puxeu Rocamora):
Vamos a intentar aterrizar de la vida contemplativa al
hormigén y al tubo de PVC, porque cuando uno no tiene
presupuesto a lo mejor tiene que decir aquello de: vivo
sin vivir en mi, y la buena gestién empieza por la buena
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gestion presupuestaria y defender los intereses de los
ciudadanos rescatando el maximo de fondos posibles de
la Unién Europea, ahorrando en todos los aspectos y
optimizando el uso, porque si no la alternativa en noches
frias zamoranas tiene que ser el beleflo, que como
pocima y en caliente hace hasta levitar. Algunos lo
hicieron. Pero pasando de la vida contemplativa al hor-
migén, en los niveles de ejecucion presupuestaria esta-
riamos en esta Seiasa en situaciones parecidas a la que
hemos visto en las anteriores, porque a finales de 2003,
por ejemplo, la Seiasa del Norte habia terminado una
obra —insisto, eran sociedades muy recientes—, el
Canal de Aranda, en Burgos, por valor de 900.000 euros
sobre 588 hectareas y habia cuatro obras en ejecucion y
ocho obras que se encontraban con proyecto de redac-
cion en Castilla y Leodn.

En Galicia estaba pendiente de firma, en linea con lo
que hemos hablado de la zona de la laguna de Antela,
un presupuesto de 3,7 millones de euros de 609 hectareas
y en Tierra Llana un presupuesto de 16 millones de euros
y 2.700 hectdreas; esa era la realidad en ese momento.
A partir de ahi, por supuesto, ha habido un cambio
radical en niveles de ejecucién. En este momento
tenemos seis obras terminadas con un presupuesto
de 23.300.000 euros sobre una superficie de 6.800 hec-
tdreas y, nueve obras en ejecucion, por valor de 68
millones de euros. De todas maneras, me gustaria centrar
un poco més la intervencién en algunas de las obras
porque a lo que hemos comentado, en Galicia, de las
obras de Limia en estos momentos tendriamos que unir
ya los acuerdos con comunidades de regantes en Tierra
Llana o Terra Ch4, en Lugo, con un presupuesto de 16,7
millones de euros y 2.783 hectdreas. Asimismo, la Seiasa
del Norte estd actuando, al igual que las otras, en la
promocidn, contrataciéon y explotacion de obras de
modernizacién y consolidacidn de regadios, incluidas en
este caso en el Plan Nacional de Regadios y declaradas
de interés general. A partir del pasado mes de marzo
también actda en el desarrollo del plan de choque del
decreto que hemos visto esta mafiana.

Las inversiones que estamos realizando a través de la
Seiasa del Norte, solo le daré unos datos que vienen a
corroborar este impulso de los planes de modernizacion
de los regadios existentes, tal como usted conoce, por
ejemplo son los que se estan llevando a cabo en Castilla
y Le6n. Son ya seis las obras terminadas durante el
afio 2004-2005, con un presupuesto, como he dicho,
de 23,3 millones, 6.800 hectareas y 4.800 regantes, por
tanto, es un parcelario bastante limitado, bastante minus-
culo en zonas de concentracion, pero se estan realizando
ya obras en otras doce zonas que benefician a mas de
unos 10.000 regantes y unas 22.000 hectareas. De estos
doce proyectos, once se estan llevando a cabo en Castilla
y Ledn, siendo Salamanca con cinco actuaciones la zona
con mayor inversion y regantes beneficiarios. Usted sabe
que hubo un problema de impacto ambiental que se ha
resuelto favorablemente y ya se estan llevando a cabo
las actuaciones y, también la Seiasa del Norte, ha incor-
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porado una obra del plan de choque que va a afectar a
unas 26.000 hectdreas con una inversion de 200 millones
de euros. Sabe usted que practicamente son: Paramo
Bajo, Paramo Alto y Canal de Payuelos. El 16 de abril,
la ministra de Agricultura presidid la firma de convenios
—estaba también el consejero y las autoridades de la
zona— en la provincia de Leon, incluidos en el plan de
choque. Quiero aprovechar para reiterar que estamos
absolutamente comprometidos en la ejecucién de este
plan y las dos obras son las que comentaba antes. En
concreto, Pdramo Bajo, 66 millones de euros; 4.400
regantes y 11.000 hectdreas, aqui ya son parcelas bas-
tante superiores, y el del Piramo Alto con 36 millones
de euros, 6.000 hectdreas y 2.000 comuneros. El esfuerzo
inversor que se estd llevando a cabo el Castilla y Le6n
por parte de la Seiasa es muy importante, junto con
Galicia, aunque creo que mas alla de las grandes cifras
el compromiso va por la vigencia de los cultivos. Usted
lo conoce bien porque lo hemos discutido cuando la
reforma del sector del azicar en la Unién Europea, la
voluntad primera de mantener el cultivo o de buscar
soluciones alternativas, como pueden ser los cultivos
energéticos, pero en cualquier caso en ninglin aspecto se
ha planteado una politica de achatarramiento del sector
o de destruccion de la capacidad productiva ni mucho
menos, sino que se estidn planteando todas estas inicia-
tivas de inversion publica para poder mantener la pobla-
cion, para poder mantener la actividad y poder mantener
el territorio.

Con estas intervenciones alrededor de estas socie-
dades, las Seiasas, hemos hablado durante la mafiana de
hoy entre otros aspectos del plan de choque de regadios.
No me queda mas que reiterar la voluntad firme del
Gobierno de la naciéon en mantener esta politica de
inversion hacia esos territorios y en esas politicas.

El sefior PRESIDENTE: Hemos agotado las diez
preguntas del orden del dia correspondientes al bloque
de agricultura. Quiero agradecer la presencia del sefior
Puxeu en la Comisién en el dia de hoy. Suspendemos la
sesion por el tiempo estrictamente imprescindible para
proceder al cambio de compareciente. (Pausa.)

Continuamos la sesion con las diez preguntas corres-
pondientes a pesca. Ha habido una peticion de alteracion
del orden del dia por motivos de trabajo, en el sentido
de que las dos primeras preguntas de la sefiora Ferndndez
Davila, las nimeros 11 y 12, se hagan de manera acu-
mulada. La alteracién consistirfa en que en la pregunta
que aparece en 17° lugar, del sefior Marquinez, pasaria
a ser la segunda del orden del dia y la que aparece en
19.° lugar, del sefior Maldonado, pasaria a ser la tercera,
si no hay inconveniente.

Aprovecho para recordar que al final de la Comision,
por un tiempo extraordinariamente breve, celebraremos
una reunién convocada ya de la Mesa y portavoces, por
lo que ruego a sus miembros que se queden.

Quiero agradecer la presencia del secretario general
de Pesca, don Juan Carlos Martin Fragueiro en esta
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Comision. Sin mds predmbulos pasamos al desarrollo de
las preguntas.

— DE LA SENORA FERNANDEZ DAVILA, DEL
GRUPO MIXTO, SOBRE VALORACION DE
LA PROHIBICION DE UTILIZAR EL ARTE
DE ENMALLE EN DIFERENTES ZONAS
DE LA UNION EUROPEA. (Nimero de
expediente 181/001765.)

DE LA SENORA FERNANDEZ DAVILA, DEL
GRUPO MIXTO, SOBRE RAZONES POR LAS
QUE EN EL MES DE ENERO DE 2006, AUN
NO SE HAYAN ADJUDICADO LAS LICEN-
CIAS DE PESCA PARA FAENAR EN AGUAS
DE MARRUECOS, DE ACUERDO CON EL
CONVENIO FIRMADO EN JULIO DE 2005.
(Numero de expediente 181/001766.)

El sefior PRESIDENTE: Preguntas 11°y 12° del
orden del dia, de manera acumulada, de la sefiora
Ferndndez Davila, tal cual figuran en el mismo. Su
sefioria tiene la palabra para la formulacién de las
mismas.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA : Agradecemos la
presencia del secretario general de Pesca para infor-
marnos respecto al interés que nos suscitan las preguntas
que presentamos, independientemente de que despu€s
del tiempo transcurrido desde que las hicimos haya
alguna cuestién que pueda parecer que estd desfasada,
concretamente la relacionada con la segunda pregunta
y, en cuanto a la primera, pedimos nos explique cual es
la valoracién del Gobierno en lo que respecta a la pro-
hibicién de la utilizacién del arte de enmalle en las
diferentes zonas de la Unién Europea. En este caso
puede estar avanzado un debate debido a que cuando
presentamos esta pregunta, dada la preocupacién que
teniamos, presentamos también distintas iniciativas,
entre ellas una pregunta por escrito y una proposicién
no de ley, que ya fue debatida en esta Comisién. Se
aprobaron cuestiones que, desde nuestro punto de vista,
son de mucho interés para la flota afectada por esta
prohibicién de la Unién Europea. Una prohibicién que
ya explicamos en su momento, y ademads todas SS.SS.
lo saben, no contaba con los informes cientificos que
justificaran la decision de la Comision de Pesca de la
Unién Europea. Desde nuestro punto de vista y asi tam-
bién lo hemos manifestado en otras ocasiones, esta
decision corresponde mds a una decision politica y eco-
némica que a cuestiones medioambientales o de atencién
a las politicas de prevencién de los malos usos de las
artes de pesca para que no vaya en deterioro del ecosis-
tema marino. Nos interesaria saber la valoracién que
hace el Gobierno de esta prohibicién, porque enten-
demos que, aunque la mayoria de los barcos afectados
tienen bandera de otros Estados de la Unién Europea,
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son barcos propiedad de armadoras espafiolas en la
medida que son gallegas, que la tripulacién es gallega
en su préctica totalidad, que la descarga de la mercancia,
la descarga del pescado se hace también en puerto
gallegos y, por lo tanto, la afectacién econdmica que
tiene para Galicia esta prohibicion es evidente.

En respuesta escrita, y creo que también en una com-
parecencia, aunque no exactamente por esta cuestion, el
secretario general nos aclaraba que las medidas defini-
tivas por las que se regularian estas artes de enmalle
tendrdn, a propuesta del Estado espafiol, en la Comisién
Europea, que contar con el informe del Consejo Técnico
Cientifico y Econdmico de la Pesca. Asi se nos respondi6
en una pregunta escrita. De la misma manera que tam-
bién en la misma respuesta se nos dijo que por parte del
Gobierno habia un compromiso para elaborar los estu-
dios, tanto socioeconémicos como cientificos, que
puedan contrarrestar la postura de la Comisién de Pesca
de la Unién Europea.

En ese sentido, también se aprobd en esta Comision
una proposicion no de ley en la que se instaba al
Gobierno, entre otras cosas, a elaborar esos estudios
cientificos y econdmicos para contrarrestar, como dijo,
la decision de la Unién Europea y, ademds, también se
acordaron otras medidas que tienen que ver con las
ayudas tanto a la tripulacion afectada econdmicamente
por el paro que esto significa, como a los propietarios de
las embarcaciones en lo que representa la pérdida eco-
némica. Esto se acordé aqui siendo todos conscientes de
que las ayudas que el Estado espaiiol tiene para destinar
estdn orientadas a las embarcaciones que tienen bandera
espaiola y, en este caso, ocurria o concurria la cuestion
que yo decia al principio, del abanderamiento de otros
Estados de la Unién Europea, pero con las circunstancias
que también acabamos de comentar y que todos y todas
conocemos. Por lo tanto, se instaba al Gobierno en esta
proposicién no de ley a que se apliquen medidas de
ayuda tanto a armadores como a tripulacién por la afec-
tacion econdémica que esta decision de la Unién Europea
tiene en el sector. De ahi que estemos y continuemos
preocupados, a pesar del debate que se produjo cuando
defendimos la proposicién no de ley y del conocimiento
de la respuesta que nos dio el Gobierno a nuestra pre-
gunta por escrito. Nos gustaria saber si después de cinco
meses de la decision el Gobierno tiene una valoracion
mads concreta de la afectacién econémica y social que
esta medida tuvo sobre estas embarcaciones y sobre estas
tripulaciones y, por ende, sobre la economia gallega; en
qué momento se encuentran los estudios que el Gobierno
se comprometié a hacer, asi como en qué situacién estan
las medidas que, como contesta el Gobierno espafiol y
por propuesta de €ste, la Unién Europea se comprometia
a hacer para la decision definitiva de esta prohibicién, y
que era contar con el informe del Consejo Técnico Cien-
tifico y Econémico de Pesca, cuestiéon que no existia
cuando acordaron el tema. Todo esto es en lo que res-
pecta a la valoracion de la prohibicién de utilizar el arte
de enmalle en diferentes zonas de la Unién Europea; es
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decir, la valoracién de la afectacién econdémica y la
valoracidn al respecto de las ayudas que el Gobierno
tendria previsto hacer a este sector.

La otra pregunta, tal como estd formulada, estd des-
fasada en la medida en que se refiere a la tardanza en dar
las licencias de pesca para faenar de acuerdo a los
acuerdos, valga la redundancia, con Marruecos. La
hicimos de esta manera porque, en su momento, estas
licencias no estaban otorgadas. A dia de hoy, hace una
semana que fueron otorgadas. Entenderiamos que el
secretario general considerara oportuno no contestar por
como esta formulada la pregunta, pero agradeceriamos
que respondiera actualizando la pregunta en el sentido
de por qué, y a pesar de una proposicién no de ley que
se aprob6 en esta misma Comision de que se recono-
cieran los derechos histéricos de las flotas que faenaban
en el caladero marroqui anteriormente a la ruptura de los
acuerdos, para la flota gallega, en ese reparto de cien
licencias, no quedaran mas que 17. Agradeceriamos que
nos pudiera explicar esto, porque ni nosotros ni el sector
en Galicia entiende esta minima cantidad de licencias
que se le otorga a la flota gallega, teniendo en cuenta el
nivel de embarcaciones que existia en su momento en la
costa marroqui. Nos gustaria saber si esto tiene relacion
con el tipo de embarcaciones gallegas y lo que se tiene
que pescar de acuerdo con el convenio firmado con
Marruecos o si responde a otro tipo de cuestiones porque,
desde luego, al reconocimiento de los derechos histo-
ricos que existian cuando la flota faenaba no puede ser,
porque la flota gallega era la flota mayoritaria en aquel
entonces en ese caladero marroqui. Por lo tanto, agrade-
cerfa que me permitiera hacer esta pregunta actualizada
y también la respuesta a la primera pregunta.

El sefior PRESIDENTE: Tal como ha explicado la
sefiora Ferndndez Davila, el compareciente solo tiene
obligacién de contestar a las preguntas tal cual estdn
formuladas y, si dispone de informacidn respecto de otra
cuestion que se plantee, queda a su criterio el referirse a
ello.

Sefior Martin Fragueiro, tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Voy a proceder, en
consecuencia, a contestar las dos cuestiones planteadas
por S.S., la primera referida a la situacién de la flota
volantera y la segunda con relacién al reparto de las
licencias de Marruecos.

Empezando por la primera cuestion, la referida a la
situacién actual de la flota volantera afectada por la
prohibicién del uso de determinadas artes de pesca,
cuestion adoptada en el Consejo de Ministros del mes
de diciembre, en el que una vez mds hubo un posiciona-
miento de Espaiia, el tinico, en contra de la propuesta
presentada por la Comisién Europea. Me gustaria
recordar brevemente que esto ya viene de atras. En el
mes de julio del afio 2005 la Comisién Europea ya pro-
puso adoptar como medida de emergencia la prohibicién
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de utilizar redes de enmalle en fondos superiores a 200
metros en determinadas zonas comunitarias, propuesta
que se justificaba en un informe, entrecomillado
podemos decir, elaborado por cientificos noruegos e
irlandeses, llamado informe Deepnet. Posteriormente,
en la reunion de NEAFC, celebrada en el mes de
noviembre en Londres, se prohibid la utilizacion de las
artes de enmalle en todas las zonas de regulacién de la
organizacién. Espafia manifesté siempre su desacuerdo
ante la propuesta de la Comision, siempre fuimos parti-
darios de regular ese tipo de artes de la misma forma que
estan reguladas otras artes y modalidades de pesca dentro
de las aguas comunitarias. En la sesién del Consejo de
diciembre, la Comisién volvié a presentar la propuesta
basdndose precisamente en la recomendacién adoptada
en el seno de la NEAFC el mes de noviembre. El
Gobierno siempre ha mantenido la necesidad de esta-
blecer una norma que regule estas artes en lugar de
prohibirlas. En lo que se refiere a la volanta, se ha man-
tenido siempre que este arte no figuraba entre los eva-
luados en el informe Deepnet, y dado que la posicion
mantenida por la flota espafiola es totalmente coincidente
con la apertura de la pesqueria de la merluza, el compa-
reciente, es decir, yo mismo, me he dirigido al director
general de Pesca de la Comision Europea solicitando el
levantamiento inmediato de la prohibicién de las artes
de enmalle lo antes posible. En ese sentido, se encuentra
en el Consejo una propuesta de modificacion de ese
reglamento para optar a determinadas cuotas y se ha
solicitado también el levantamiento de la prohibicién.
El Gobierno y el Ministerio de Agricultura, y en parti-
cular la Secretaria General de Pesca, han mantenido
diversas reuniones con el sector afectado, tanto en
Madrid como en el puerto mds implicado, en este caso
el puerto de La Coruiia, y siempre hemos dicho que
buscariamos soluciones para esta flota. A pesar de que,
como usted decia, estamos hablando de flota de pabell6n
britadnico en la mayor parte de los casos, con tripulacién
comunitaria en la que la mayor parte no son tripulantes
gallegos, son tripulantes portugueses porque son tripu-
lantes especializados en ese tipo de artes —también es
necesario focalizar esa cuestién de forma adecuada— en
el compromiso asumido por la Administracién con el
sector se han solicitado estudios al efecto y ya tenemos
conclusiones previas, que han servido de base para diri-
girnos a la Comisién Europea y que esta prohibicion se
levante lo antes posible.

Me preguntaba también S.S. por el reparto de las
licencias de Marruecos. Hacfa referencia a la proposicién
no de ley y a si se han reconocido o no los derechos
historicos. Antes de entrar en el fondo de la cuestion,
queria aportar unos datos, que creo que ya han sido
aportados en varias ocasiones, sobre cudl era la situacion
de la flota en noviembre de 1999, cuando finalizé el
acuerdo de pesca, y cudl es la situacion de esa flota en
la actualidad. Y ya que entramos por comunidades auto-
nomas, aunque a mi no me gusta realmente entrar en ese
tipo de debates porque aqui se aplican los principios
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establecidos en la Ley de Pesca Maritima y en el Real
Decreto de aplicacion y adjudicacion de derechos de
pesca, simplemente quiero decirle las comunidades
afectadas. Los 397 buques que formaban parte de la flota
espafiola que operaba en Marruecos en el mes de
noviembre de 1999 se distribuian de la siguiente forma:
Andalucia, 93 arrastreros, 4 cefalopoderos, 38 palan-
greros, 32 cerco norte, 1 atunero y 2 sardinales; Cana-
rias, 69 cefalopoderos, 3 palangreros, 36 artesanales, 26
atuneros y 8 sardinales; Galicia, 6 cefalopoderos y 51
palangreros, entre palangre de fondo, que afectaba a la
flota de Ribeira, y palangre de superficie, que afectaba
fundamentalmente a la flota de La Guardia; Ceuta, 2
arrastreros, 2 palangreros y 5 cerco norte; Melilla, 9
buques arrastreros; Valencia, 5, y Pais Vasco, 1. Esta es
la situacion a 1 de noviembre de 1999, con lo cual,
haciendo una suma aritmética de cudntos barcos estin
afectados por cada comunidad auténoma, todos podemos
llegar a la misma conclusion.

Para poder repartir las licencias de pesca era necesario
disponer de una base reglamentaria, y la base reglamen-
taria derivada del acuerdo de pesca firmado el 28 de
julio, en Bruselas, entre la Comisién y el Reino de
Marruecos, fue presentada el dia 23 de diciembre del
afio 2005, y sabemos lo que significa 23 de diciembre
del afio 2005. Esa propuesta hay que debatirla en los
grupos internos de la Comisiéon Europea, grupos que se
han prolongado hasta el dia 7 de abril. Por parte de la
Comisién Europea, el 30 de enero se remitié ese pro-
yecto de reglamento al Parlamento Europeo para que
realizase el correspondiente dictamen. En esa primera
propuesta de reglamento a Espaiia se le asignaban 95
licencias y, después, durante todo el tramite y el trabajo
que se ha llevado a cabo en los distintos grupos de poli-
tica exterior en la Comisién Europea, hemos alcanzado
una cifra de cien. Ya 95 satisfacian los intereses de
Espaiia, pero cien, obviamente, satisfacen mucho maés.
Se ha pedido al sector que presentase sus peticiones en
el mes de febrero; se han recibido peticiones practica-
mente hasta la reunién que hemos celebrado el dia 16 de
mayo y en esta reunion, en la que participaron, ademas
del sector, las comunidades auténomas implicadas, se
procedi6 a adjudicar las licencias a nivel nacional con-
forme a los criterios, vuelvo a repetir, establecidos tanto
en la Ley de Pesca Maritima como en el
Decreto 1549/2004, de 25 de junio, por el que se regula
el acceso de la flota espafiola a los caladeros de terceros
paises. Entre esos criterios, el que prevaleci, como no
podia ser de otra manera, eran los derechos histéricos
presentes en la pesqueria. No podemos olvidarnos de
que en el acuerdo anterior habia unas de las modalidades
de pesca y en el acuerdo actual hay algunas de las moda-
lidades de pesca que existian anteriormente y, sin
embargo, hay otras modalidades de pesca que se han
creado nuevas. En cualquiera de los casos, un buque que
tuviese una presencia trimestral en el caladero de
Marruecos con anterioridad tiene prioridad absoluta
sobre cualquier otro barco. Le repito que los criterios
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utilizados han sido esos; se han respetado los derechos
historicos y aqui no estamos hablando de reparto por
comunidades auténomas, estamos haciendo un reparto
en funcién de los derechos atribuidos a cada buque indi-
vidual y, por supuesto, a su armador correspondiente.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Fernandez Davila
tiene la palabra, por breve tiempo, por favor.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Quiero agra-
decer al sefior Martin Fragueiro las respuestas y, sobre
todo, esta tltima, que no estaba obligado a dar por cémo
estaba formulada. Quiero agradecerla porque ha acla-
rado, dando los nimeros que acaba de dar, una serie de
dudas que en todo caso explican por qué se otorgan
esas 17 licencias.

En cuanto a la pregunta relacionada con la prohibicién
del arte de enmalle, me gustaria saber si lo que se pre-
sento por parte del Gobierno a la Comision Europea para
que se modifique la norma que regula estas artes y que
ademds se derogue la prohibicion de las mismas, estd
acompaiiado de la documentacién que se nos informé
que el Estado se comprometia a dar, que era el estudio
econdémico y el estudio cientifico; si esa solicitud de
derogacién y de modificacion de la norma esté suficien-
temente avalada, en la percepcion que tiene usted, para
que pueda llevarse a cabo; que se derogue la prohibicién,
al mismo tiempo que se hace una regulaciéon. De todas
maneras, yo creo que ya existia una regulacion, no sé si
estoy equivocada, que era por la que funcionaban estas
embarcaciones.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Por supuesto, la infor-
macioén que hemos remitido a la Comisién es una infor-
macion cientifica, todos los datos han sido recopilados
por los institutos cientificos asesores de la Secretaria
General de Pesca Maritima. Ademas. hemos recibido el
informe socioeconémico que ha elaborado el doctor
Franquesa, de la Universidad de Barcelona, un estudio
socioeconémico del impacto de la prohibicién en la flota
afectada. Este ultimo estudio ya esta finalizado; lo vamos
a remitir a las asociaciones profesionales del sector
porque ellas han sido precisamente la base de datos para
que pueda hacer el informe la Universidad de Barcelona.
Ademds, dentro de la comunicacién interna que hemos
hecho a la Comision Europea para reabrir la pesqueria,
se ha incluido, aprovechando una modificacién que se
va a introducir en el reglamento de TAC y cuotas, un
considerando que indica que los buques que tienen como
objetivo la pesqueria de la merluza utilizando redes de
enmalle en las zonas VI a, by VII b, c, j, k, no estaban
implicados en las practicas pesqueras para las que ha
establecido la prohibicién con cardcter general del
enmalle de fondo en esa area. Por lo tanto, en el
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anexo 3.8 de ese reglamento se incluye un nuevo
punto 85 que dice lo siguiente: «Por derogacién de lo
previsto en los apartados 8.3 y 8.4, los buques que tienen
como objetivo la merluza podrédn utilizar redes de
enmalle de fondo, con malla de 120 milimetros, en las
areas indicadas en cualquier posicién que no supere
los 600 metros de profundidad. Hasta ahora la prohibi-
cién era en 200 metros. Antes de que se pronuncie el
Comité Cientifico Técnico de la Pesca, nos hemos anti-
cipado aprovechando esta modificacién del reglamento
de TAC y cuotas, hemos convencido a la Comision
Europea de que era el momento para hacerlo; el sector
ha hecho también un trabajo importante a través de los
RAC, es decir, de los consejos consultivos regionales, y
a partir de ahi esperamos, casi con toda seguridad, que
el dia 30 de este mes, que es la proxima semana, esto se
adopte en el Coreper y el dia 1 de junio, aprovechando
un Consejo de Ministros, no de Agricultura ni de Exte-
riores, sino un Consejo de Cultura, se adopte como punto
a), sin discusiodn, y, por tanto, gran parte de la flota pueda
volver a realizar su actividad mucho antes de lo inicial-
mente previsto.

— DEL SENOR MARQUINEZ MARQUINEZ,
(GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO), SOBRE VALORACION
DEL CONFLICTO CON LA FLOTA PES-
QUERA DEL GOLFO DE CADIZ. (Namero de
expediente 181/002009.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta que
aparece con el nimero 17 en el orden del dia, del
diputado del Grupo Parlamentario Popular don Luis
Marquinez. Su sefiorfa tiene la palabra.

El sefior MARQUINEZ MARQUINEZ: Sefior
Martin Fragueiro, muchas gracias por su presencia aqui
para contestar a las preguntas de los distintos grupos.
Recordara que el dia 21 de febrero del presente afio
comparecio usted ante esta Comision para hablarnos de
los planes de regeneracion de los caladeros nacionales.
Recordara también que, justo a partir de su compare-
cencia, se produjeron una serie de incidentes que yo
llamaria, cuando menos, muy importantes, no me atre-
veria a decir graves —aunque yo lo crea— sobre ese
caladero. La pregunta es, como se refleja en el orden del
dia de la Comisidn: ;cémo valora el Gobierno esos
incidentes en relacién con la situacién del caladero del
golfo de Cadiz?

El seiior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): En el golfo de Cadiz,
como usted sabe, existe una flota tradicional de esa
pesqueria, que es una flota de artes menores; existe otra
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flota, que es la flota de cerco y, por dltimo, existe una
flota, desde nuestro punto de vista excesiva para lo que
es ese caladero, de arrastre. Estamos hablando de aproxi-
madamente 217 buques, si mal no recuerdo. A esa situa-
cion se ha llegado como consecuencia de una serie de
actuaciones que se han realizado en el pasado. No se
trata de buscar culpables, pero realmente eso ha provo-
cado un incremento de la explotacién sobre el recurso
en épocas en las que el gaséleo era barato. Ademads, no
me cabe duda de que las potencias de algunos barcos son
superiores a las que realmente se requieren para hacer
esfuerzo pesquero sobre el caladero. Todo eso ha con-
ducido a una situacién de sobreexplotacion. Por parte de
este Gobierno, tanto en el afio 2004 como en 2005, de
forma consensuada con el sector pesquero, tanto de
arrastre como de cerco del gofo de Cadiz y con la Comu-
nidad Auténoma de Andalucia, hemos abordado dos
planes de gestién con unas paradas de 45 dias. Planes de
gestion restrictivos y que, aunque a corto plazo no
podemos ver los resultados, estamos seguros que a medio
plazo si los encontraremos. Pero en ese caladero existe
ademads tradicionalmente un alto porcentaje de capturas
de inmaduros de pescado, tanto por la situacién de des-
equilibrio entre la flota pesquera que faena en el mismo
y los recursos disponibles como por los habitos de con-
sumo. Como consecuencia de esa sobrepesca, Espaifia
tiene un procedimiento abierto desde el aio 2003, y este
Gobierno no quiere que la Comisién Europea vuelva a
abrir nuevos procedimientos por infracciones o por falta
de control en materia de pesca. Con objeto de adoptar
medidas globales que frenen la pesca de tallas ilegales
y de paliar el procedimiento citado, a principios del
pasado mes de marzo se convoco una reunién en Huelva
a la que asistieron todas las instancias implicadas tanto
en la pesca extractiva como en la comercializacién. En
el transcurso de esas jornadas, que yo tuve ocasién de
inaugurar junto con el consejero de Pesca de Andalucia,
una parte del sector pesquero decidié abandonar su par-
ticipacion, asi como darse de baja en las federaciones
andaluzas a las cuales estaban adheridos, tanto en la
Federacion de Armadores como en la Federacion de
Cofradias. Debe sefialarse que no existe un conflicto
generalizado en el golfo de Cadiz. Como queda dicho,
el conflicto se limité exclusivamente a una parte de la
flota de arrastre sin que en el mismo se vieran involu-
cradas el resto de las flotas que estdn operando en ese
caladero.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Marquinez, tiene la
palabra.

El sefior MARQUINEZ MARQUINEZ: Nos ha
contestado lo mismo que dijo el dia que hizo la compa-
recencia. Usted explicd en su comparecencia los planes
para esas pesquerias, concretamente el arrastre de fondo
y de cerco. Son dos 6rdenes ministeriales —nos dijo—
que tenfan vigencia de un afo, pero a la vista de los
resultados obtenidos con su aplicacion se han vuelto a
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publicar 6rdenes que establecen, en condiciones simi-
lares al afio anterior, regulaciones para ambas pesquerias
por otro periodo de vigencia igual. Estos planes han sido
consensuados con la Direccién General de Pesca de la
Junta de Andalucia asi como con las organizaciones
representativas del sector afectado. Sefior Martin Fra-
gueiro, reconocerd usted conmigo que lo que dijo usted
entonces y lo que nos ha dicho ahora, que nos ha dicho
lo mismo, choca con los resultados de la vida diaria. La
realidad es muy tozuda. Usted, ese dia que comparecid
aqui nos dijo eso y, a continuacidn, el mismo dia
empiezan movilizaciones. Fijese, he hecho un pequefio
recuento para no hacer muy larga la intervencién. El 21
de febrero las cofradias le exigen a la Administracién
que no se pesque boquerdn y quese reformen las tallas.
El dia 24 de febrero siguen las protestas de la flota pes-
quera.

El dia 1 de marzo se produce su presencia en la pro-
vincia de Huelva, lo cual es muy de agradecer porque
demuestra el interés del Gobierno por las pesquerias de
Huelva, pero se le marchan a usted cinco puertos. ;Dice
que no es eso un conflicto? Cinco puertos se le marchan
y lo dejan a usted plantado en las jornadas. Algin con-
flicto habra. Son cinco puertos importantes, no solo por
su capacidad de captura sino por su incidencia en el
caladero y por la incidencia que la pesca tiene en la
economia de esos cinco puertos. El dia 4 de marzo apa-
rece por alli don Fernando Curcio, subdirector general
de Recursos Pesqueros, y no quiere reunirse con el
sector, dice que solamente habla con las federaciones
que estén acreditadas. No quiero acusar al sefior Curcio
ni a usted de esa actuacidn, pero es una vieja tdctica
intentar dividir las representaciones del sector pesquero.
No es la Administracién quien tiene que decidir cémo
se manifiesta, se retine y se asocia el sector pesquero; es
el sector pesquero el que decide quien lo representa.
Ustedes en la Administracién (y no digo que ustedes
solos, probablemente haya habido otros gobiernos y
otras gentes que lo han hecho; no son ustedes los tinicos
malos de esta pelicula, han sido malos muchos mas)
tienen la tentacién de que el sector se organice como
ustedes quieren, y no es asi. En el sector se tienen que
organizar como ellos quieran.

El 7 de marzo sigue la flota parada —fijese usted lo
que ocurre desde el 21— y el PSOE de Huelva se retine
con la flota para tratar de arreglarlo en una reunién que
fracasa, no quiero decir que porque sea el PSOE de
Huelva, sino que fracasa porque no hay entendimiento.
El 8 de marzo sigue la flota parada y se proponen segre-
gaciones de las asociaciones de armadores, se provoca
esa division. La Junta sigue muda y los ayuntamientos
estdn apoyando a sus puertos y a sus armadores y a sus
pescadores porque son importantes en la economia. El
9 de marzo siguen las protestas, se cortan puentes, hay
actuaciones y provocaciones de los pescadores porque
no pueden aguantar mas tiempo y los mayoristas ame-
nazan con movilizarse. El 10 de mayo el sefior Saldafia,
consejero de Pesca de la Junta de Andalucia, que usted
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bien conoce, dice que no se retine con el sector —algo
parecido a lo del sefior Curcio—, y el 11 de marzo final-
mente los pescadores no aguantan mds (me imagino que
sucumben ante la presion de la Administracion y también
de la situacion) y ofrecen reunirse de la manera que sea
y acaban reuniéndose con la Ejecutiva del PSOE de
Huelva y después con el consejero. El 13 de marzo salen
a faenar, del 13 al 20 se empiezan a enviar datos a Bru-
selas y el 29 de marzo aparece el sefior Saldafia y nos
dice que se estd trabajando en el tema jqué curioso!
desde el 21 al 30 de abril y que lo que se propone es un
desguace de 35 barcos. Si usted a eso no le llama con-
flicto, ;a qué le llama conflicto? Si no llama a eso con-
flicto generalizado, ;a qué llama conflicto? Que se
presente usted en Huelva, con la importancia que tiene
un secretario general de Pesca Maritima y lo importante
que vaya a un puerto como Huelva y se le marchen de
la reunién cinco puertos importantes, los mas impor-
tantes en esa pesqueria, que se produzcan moviliza-
ciones, que se corten puentes, que no se retina el sector
con la Administracién, ;qué es un conflicto para usted?
Quiero que nos lo explique.

Sabe usted ademads que en esas reuniones se pedian
una serie de reivindicaciones. Una reivindicacion histo-
rica que le supera a usted no solo como secretario de
Pesca sino como ser humano, es mds vieja que usted y
que yo casi, es la desaparicion de ilegales. Otra reivin-
dicacién histdrica continuada en el tiempo es el abara-
tamiento del gaséleo, que no depende de usted y ya sé
lo que me va a decir, pero realmente habia que crear
medidas compensatorias. Otra reivindicacion histdrica
que también le supera a usted en el tiempo es arreglar
los conflictos con el caladero portugués, el acoso de las
patrulleras portuguesas y la maldita indefinicién —per-
done que emplee esta palabra— de la raya portuguesa.
(No llama usted a eso conflicto? La verdad es que me
deja perplejo. Debia usted contestarnos —y yo se lo
ruego, seiior Martin Fragueiro— cudl ha sido la inci-
dencia de ese conflicto, qué ha supuesto la intervencién
de ese conflicto en la actuacién del Gobierno y qué esta
haciendo el Gobierno para solucionar esos famosos
cuatro problemas que le repito por si no los recuerda:
tallas de la merluza y del boquerén comparativas con el
Mediterraneo, ayuda al gasdleo, control de ilegales y
acoso de las patrullas portuguesas; qué se ha hecho
concretamente y qué supone para usted un conflicto que
parece que no lo es.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Se lo voy a decir muy
claro, sefior Marquinez. Primero, yo fui a inaugurar esas
jornadas y mientras yo estaba nadie ha abandonado la
reunion; nadie ha abandonado la reunion. Las jornadas
que iban a estar moderadas por mi director general de
Recursos, don Fernando Curcio, se empezaron a celebrar
a partir del momento de la inauguracién, y ahi fue
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cuando hubo la espantada a que hace usted referencia.
El conflicto generado se limit6 exclusivamente a una
serie de organizaciones pesqueras de algunos puertos y
la razén que esgrimieron para adoptar la medida de
participar en una reunién convocada desde hace tiempo
con las administraciones implicadas, incluso la comuni-
taria, fue fundamentalmente el incremento de la acti-
vidad inspectora motivada por el procedimiento de
infraccién antes mencionado que ha iniciado la Comisién
Europea. Supongo que usted estard conmigo en que no
podemos permitir que se contintien pescando especies
antirreglamentarias porque entonces el recurso no puede
ir adelante. Ese es el motivo fundamental por el cual el
sector no quiso participar en la reunién, por el incre-
mento de la actividad inspectora, incremento que viene
motivado por un procedimiento abierto por la Comision
Europea, procedimiento abierto no por este Gobierno
precisamente sino desde el afio 2003.Y yo como secre-
tario de Pesca no quiero para el que me sustituya o para
gobiernos futuros que haya procedimientos abiertos
durante el tiempo en que este Gobierno estuvo al cargo
de la situacién y, en particular, la Secretaria General de
Pesca Maritima.

La pretension del sector es que las tallas minimas de
determinadas especies coincidan tanto en el golfo de
Cadiz como en el Mediterraneo; son dos unidades bio-
l6gicas separadas, nos guste o no. No hay argumentos
cientificos por el momento que nos digan que hay que
igualar la talla de la merluza o del boquerén del Medi-
terrdneo y del Atlantico. A pesar de todo ello, hemos
hecho una serie de actuaciones para intentar obtener la
méxima informacidn cientifica y en la medida de lo
posible, si podemos y la Comisién Europea lo acepta,
que se puedan modificar algunas de las reglas de juego
actualmente en vigor. En ese sentido las tallas minimas
no estan establecidas por la norma autonémica o por la
norma nacional, estdn establecidas en base a un regla-
mento comunitario. Con el objetivo fundamental de
obtener el médximo rigor y la méxima base cientifica para
actuar en este asunto, se llevo a cabo durante el pasado
mes de abril una campafia de investigacion desarrollada
con el buque Emma Barddn en la que ha participado,
asesorando, el sector pesquero de la provincia de Huelva
y cuyo objetivo fundamental era analizar la selectividad
de distintos copos de arrastre a fin de que puedan estar
acordes con las tallas minimas establecidas. El informe
preliminar se ha presentado este fin de semana, los dias
19 y 20, a todo el sector pesquero andaluz y todos
sabemos cudles son sus conclusiones. A partir de ahi,
cuando tengamos los datos definitivos los presentaremos
a las instituciones correspondientes, porque lo que que-
remos buscar es que el futuro del sector de arrastre de
todo el golfo de Cadiz exista realmente y que las gene-
raciones venideras puedan seguir actuando sobre ese
recurso.
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— DEL SENOR MALDONADO I GILI, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN (CON-
VERGENCIA 1 UNIO), SOBRE PREVISIONES
ACERCA DE LOS EXPEDIENTES SANCIO-
NADORES ABIERTOS A LOS PESCADORES
DURANTE LAS REIVINDICACIONES POR LA
CRISIS DEL SECTOR DEBIDO AL AUMENTO
DEL PRECIO DEL COMBUSTIBLE. (Nimero
de expediente 181/002137.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la pregunta 19
del orden del dia, del diputado del Grupo Cataldn
(Convergencia i Unid) seiior Maldonado, quien tiene la
palabra.

El sefior MALDONADO I GILI: Sefior secretario
general, bienvenido y gracias por su comparecencia.

Esta es una pregunta que va dirigida al Gobierno, en
este caso a la ministra, y 16gicamente entendemos que
por motivos de agenda comparece usted en su nombre y
aunque se la hacemos a ella sus respuestas serdn en
nombre de la ministra que hoy representa. La pregunta
es sobre las previsiones acerca de los expedientes san-
cionadores abiertos a los pescadores durante las reivin-
dicaciones por la crisis del sector debido al aumento del
precio del combustible. La pregunta viene derivada de
que hace unas semanas el delegado del Gobierno en
Cataluiia, sefior Rangel, hizo unas sorprendentes decla-
raciones en las cuales decia que los expedientes sancio-
nadores seguian su curso y las multas se pagarian inte-
gramente. Decimos que son sorprendentes las
declaraciones porque quien mas quien menos sabe que
ante hechos parecidos la respuesta no acostumbra a ser
esta. ;Por qué? Porque el Gobierno reconocié que los
pescadores tenian razén. ;Y como lo reconocié? Con
una larga, dura, tensa pero fructifera negociacién en la
cual se firm6 un acuerdo en el que de alguna forma se
daba la razo6n a los pescadores que denunciaban una
situacién angustiosa en el sector. Decimos que son sor-
prendentes porque antes de este conflicto en Tarragona,
Cataluiia y el Estado espafiol se han vivido conflictos
parecidos. El que le habla ha sido delegado del Gobierno
de la Generalitat de Cataluia en Tarragona y vivio situa-
ciones de este tipo, incluso mds duras y mds tensas, y
con el acuerdo final con el sector se llevaba a cabo un
sobreseimiento de los expedientes. ;Por qué décimos
esto, sefior secretario general? Porque si ante la presion
del sector el Gobierno se sienta a negociar, entiende que
hay una grave crisis y que tiene que ayudar al sector, le
da la razén. Y si esta razén viene acompafiada de unos
expedientes sancionadores, algunos de los cuales rondan
los 10.000 euros, ya me dird, sefior secretario general,
qué ayuda puede ser para el pescador, para el sector, que
por un lado le den una ayuda y por otra le sancionen con
una cantidad tan astronémica. Se ha sancionado a 500
pescadores en Catalufia de las cofradias de Tarragona,
de la demarcacién de Girona y de Barcelona, pero igual
podian haber sido 1.000 6 muchos mds, porque sabe que
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en la calle estaban todos los pescadores del Estado y
fueron sancionados como Fuenteovejuna, todos a una.
Curiosamente los expediente siguen su curso. Hay decla-
raciones innecesarias del delegado del Gobierno en
Catalufia diciendo que no se preocupen que se va a pagar
integramente, pero de las ayudas firmadas hace casi
medio afio por el ministerio, por el Gobierno, no ha
llegado ni un duro. Hace poco el presidente de la
Cofradia de Tarragona, sefior Esteve, me decia: No
hemos visto ni un euro del acuerdo que firmamos el
ultimo trimestre del afio. Por un lado no se paga y, por
otro, se pretende cobrar estas multas. Yo creo que es
ya el remate para un sector que no solo tenia razén sino
que el tiempo le ha dado la razén, desgraciadamente,
porque el combustible no baja, su precio sigue al alza y
hay crisis en el sector: combustible caro y para mds inri
expedientes sancionadores. Es una crisis que usted
conoce mucho mejor que yo porque es erudito en el
tema. La sardina se esta tirando y hay sitios donde ya ni
se pesca. El combustible estd llegando a precios altisimos
y estos expedientes sancionadores, si no hay voluntad
politica —que creo que la tiene que haber y que la
habra— pueden llevar a la ruina definitiva a muchos
pescadores y a sus familias, que no acaban de entender
nada.

Mis preguntas son, sefior secretario general, qué curso
seguiran estos expedientes y si el Gobierno piensa llevar
a cabo el cobro integro de estas sanciones a unos pesca-
dores que se manifestaban para concienciar al Gobierno
de que habia un grave problema y que habia que sentarse
a negociar, lo cual se hizo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Martin Fragueiro.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro) : Como usted conoce,
por los actos realizados en el pasado afio de bloqueo de
los puertos se han instruido una serie de expedientes,
conforme a lo previsto en la Ley de Puertos del Estado
y Marina Mercante, considerandose como infraccién
muy grave contra la ordenacién del trafico maritimo.
Todos sabemos y la opinién publica en general conoce
las implicaciones que ha tenido para la economia
nacional el bloqueo en determinados puertos del Medi-
terrdneo. Corresponde, por tanto —y que no quede
ninguna duda—, al Ministerio de Fomento y en parti-
cular a la Secretaria General de Transportes la potestad
para la resolucién de ese tipo de expedientes.

En el acuerdo suscrito el 27 de octubre entre la
ministra, la Federacion nacional de cofradias y todas las
federaciones territoriales o provinciales, no aparece ni
la mas minima referencia a todo lo relacionado con las
sanciones. Como usted decia, segin la informacién de
que disponemos existen unos 500 expedientes sanciona-
dores que estdn en fase de instruccién y algunos de ellos
en fase de alegaciones, y corresponde a las capitanias
maritimas la gestién administrativa de los mismos. El
Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién se ha
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interesado ante el Ministerio de Fomento por esta situa-
cién y ha solicitado el estudio caso a caso de esta pro-
blematica, dadas la trascendencia y las repercusiones
econdmicas que tienen para el sector. Ahora bien, vuelvo
a repetir y a sefialar que nuestro departamento es muy
respetuoso con las competencias que detenta el Minis-
terio de Fomento y en modo alguno el Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacién ni la Secretaria
General de Pesca Maritima podriamos alterar la resolu-
cion de estos expedientes. Lo que nosotros hemos hecho,
y asi se lo he manifestado al sector en diversas ocasiones,
es colaborar con el Ministerio de Fomento para poder
aportar cuanta informacion, elementos técnicos y preci-
siones permitan modular la resolucién de los expe-
dientes. Tenemos constancia de que el Ministerio de
Fomento quiere concluir estos expedientes conforme a
los plazos establecidos en el procedimiento vigente, pero
vuelvo a repetir que en el Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacidn, a pesar de no tener las competen-
cias en esta cuestion, nos hemos interesado por la situa-
cién y hemos llevado al Ministerio de Fomento una serie
de argumentos. Somos conscientes de la problemaética
situacion en la que se encuentra el sector por el incre-
mento del precio de los carburantes y hemos establecido
unas medidas de apoyo. Del acuerdo que se suscribi6 el
27 de octubre, con vigencia hasta el 1 de noviembre de
este afio, ya hemos atendido en el mes anterior una serie
de pagos que fueron remitidos tanto a la Federacion
nacional de cofradias como a la Federacién catalana de
cofradias de pescadores. Y venimos trabajando con la
Comisién Europea —y no nos ha ayudado mucho la
enfermedad del comisario— para tratar de incrementar
de una vez por todas las ayudas de minimis, con lo cual
se darfa cumplida satisfaccion a los intereses del sector.
Pero nuestros esfuerzos y la comprension por la proble-
matica del sector nunca debia haberse desvirtuado con
actuaciones que todos sabemos que estdn tipificadas y
que en muchas ocasiones no ayudan precisamente a un
didlogo constructivo y tendente a resolver un problema
de tanta importancia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Maldonado.

El seior MALDONADO I GILI: Comprendo que es
muy dificil su papel en esta pregunta, pero entienda que
para mi es desoladora su respuesta. Me estd diciendo que
un ministerio no tiene nada que ver con el otro. Da la
impresién de aquello que pasa a veces de que un
Gobierno dice que es culpa del anterior. Me esta diciendo
que ustedes no pueden invadir competencias del Minis-
terio de Fomento, pero que se han interesado y que tienen
comprension. Sefior secretario general, mds que interés
y comprensién ustedes tienen responsabilidad en el
sector de la pesca, porque hay 500 familias en Catalufia
y en el resto del Estado que estan sufriendo una angustia
vital. Me esta diciendo que son actuaciones tipificadas,
seguro, que son actuaciones incorrectas, posible, ;pero
sabe qué pasa? Que la angustia y la desesperacién no
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estan tipificadas y cuando un pescador en lugar de salir
a la mar —que es lo que le gusta, lo que quiere y debe
hacer porque es su vida— bloquea puertos y se mani-
fiesta es porque estd desesperado y porque el Gobierno
no le escucha. Si no fuera asi jcree que bloquearian o se
manifestarfan? Saldrian a pescar y a ganarse la vida. Por
tanto, si que estd tipificado lo que han hecho, seguro,
pero la Administracién tiene una obligacién. ;O es que
las amnistias que se han dado para delitos mucho maés
graves en este pais no han sido porque habia una base
social de comprension, de lucha callejera que ha hecho
amnistiar a gentes que se han manifestado para que
ustedes se sentaran a negociar? Si lo hubieran hecho
antes no se habrian manifestado. Habrian pescado ellos,
no habrian sancionado ustedes y estariamos todos tan
contentos.

Estoy muy triste por su respuesta. En este momento
no vale tirar balones fuera, sefior secretario general. No
quiero ser duro, nuestro grupo no se caracteriza por la
oposicioén, por la critica y por la dureza. Hemos estado
en el Gobierno y sabemos lo que es. Yo sé lo que le pasa
a su Gobierno, sé que es muy dificil afrontar crisis como
esta, pero por favor no me diga que se ha pagado. No se
ha pagado nada. Se ha pagado el minimis del afio 2004,
lo que faltaba a unos pescadores de los 3.000 euros.
( Cémo puede decirle a un diputado por Tarragona, que
no es pescador pero que tiene la proximidad que ha de
tener cualquier politico con el sector, que se ha pagado?
No se ha pagado nada del acuerdo de final de afio, ni un
euro. Los minimis son de 2004, y eran restos hasta los
3.000 euros, no las ayudas acordadas, no las ayudas
firmadas.

Recordando expresiones anteriores. ..

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que termine, sefior
Maldonado.

El sefior MALDONADO I GILI: Acabo diciéndole,
seflor secretario general, que me preocupa la situacion.
Hagan de puente; que el Consejo de Ministros apruebe
lo que haga falta, que se puede hacer, no es ninguna
ilegalidad. ;Sabe qué pasara? Que volveran las manifes-
taciones y que se tendrd que volver a dar la razén a los
pescadores, y esta vez los politicos sensibilizados nos
uniremos a estos pescadores y les ayudaremos a llevar
la pancarta. El portavoz que le habla solo dos veces ha
llevado pancartas en manifestaciones, cuando pediamos
libertad, amnistia y estatut de autonomia para Cataluiia,
en la posdictadura, y cuando el golpe de Estado vulgar-
mente llamado tejerazo, que llevamos la pancarta Demo-
cracia si; nunca mds he llevado pancartas. Esta vez yo y
muchos mads politicos de diferente de color en Tarragona
y en Catalufia saldremos al lado de los pescadores porque
es una injusticia y porque nunca se ha llegado a estos
extremos. Y declaraciones como las del sefior Rangel
diciendo que esto se pagard integramente, o las suyas
que buenamente hablan de comprension y de que dardn
carifio, con carifio no se paga nada. Le ruego que le diga

32

a la sefiora ministra que tenga en cuenta que hay 500
familias en Cataluiia y otras partes del Estado que estdn
muy angustiadas, que este dinero puede ser el fin de una
trayectoria laboral familiar, que los pescadores quieren
pescar y no quieren manifestarse, y si lo hacen es por
obligacién, porque no tienen mds remedio para que se
les escuche. Se les escuchd y ahora se les sanciona. Por
favor, sefior secretario general, le ruego que tenga a bien
hacer de puente con la ministra, que la ministra haga de
puente con Fomento, que no sea una pelota que se pasan
unos a otros, porque volvera un momento tenso y volve-
remos a manifestarnos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Yo también estoy triste
por su intervencion, seflor Maldonado. Le repito una vez
mas que a pesar de no tener las competencias a la hora
de instruir un expediente de ese tipo, ante la problemética
derivada de una actuacién que han llevado unos sefiores
libremente pero con unas consecuencias que han afec-
tado a la economia nacional, no se olvide usted de que
ademds de los expedientes que hay incoados en las capi-
tanfas maritimas, hay expedientes que finalizardn en los
tribunales de ciudadanos espaifioles que se han visto
perjudicados por una serie de actuaciones. Este Gobierno
siempre se ha sentado con el sector pesquero, siempre,
y le ha dicho que con medidas de presién no se avanza,
pero a pesar de todo ello este Gobierno se ha sentado las
veces que fue necesario. Al sector pesquero de Tarragona
en particular y a la persona que usted ha mencionado les
hemos dicho por activa y por pasiva que se podia actuar
de otra forma, pero puede que existan otros argumentos
no pesqueros que hayan motivado el bloqueo de deter-
minados puertos, porque en algunos lugares, sefior
Maldonado —y usted lo sabe igual que yo—, existian
cajas de resistencia; eso lo han promovido en determi-
nados puertos.

Vuelvo a repetirle que nosotros hemos hablado con el
Ministerio de Fomento para, en la medida de lo posible,
tratar de modular y que se analice caso a caso cada una
de las actuaciones llevadas a cabo por parte del sector y
de sus representantes. Hay barcos que han hecho blo-
queos permanentes y hay barcos que han hecho bloqueos
parciales. Le puedo asegurar que por parte de este
Gobierno se hard todo lo posible para minimizar el
impacto de una actuacion que se ha llevado a cabo de
forma irresponsable, y muchos de ellos lo saben y
ademads lo reconocen. Vuelvo a repetirle que haremos
todo lo posible por minorar esa cuestion. Este Gobierno
cumplird con el compromiso asumido y firmado por la
ministra el dia 27 de octubre del pasado aiio. El acuerdo
tiene vigencia hasta el dia 1 de noviembre del afio 2006
y las ayudas de minimis a que ha hecho referencia son
del periodo 2004-2005 y del periodo 2005-2006. Y que
no se confunda que una cosa es el periodo de referencia
utilizado para determinar la compensacién, que fue
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2003-2004, y otra cuestién es cuando los acuerdos han
estado en vigor, tanto el acuerdo de 2004 con vigencia
hasta 2005 como el acuerdo de 2005 que tendra vigencia
hasta el aio 2006.

El sefior PRESIDENTE: Le ruego que termine, sefior
Martin Fragueiro.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Esto es todo lo que
tengo que decirle. Este Gobierno es muy sensible a los
problemas de la pesca espafiola.

— DEL SENOR GARCIA DIEZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO),
SOBRE MEDIDAS PARA MEJORAR LA
SEGURIDAD DE LOS PESQUEROS CON-
TEMPLADOS EN EL ACUERDO ENTRE LOS
MINISTERIOS DE AGRICULTURA, PESCA Y
ALIMENTACION, FOMENTO Y TRABAJO Y
ASUNTOS SOCIALES. (Namero de expediente
181/001532.)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nimero 13 del
orden del dia, del diputado del Grupo Parlamentario
Popular sefior Garcia Diez, que tiene la palabra.

El sefior GARCIA DIEZ: Sefior secretario general,
esta pregunta a la que hace mencién el orden del dia tiene
que ver con un paquete de medidas que se han venido
anunciando en relacién con incrementar la seguridad de
nuestros pescadores, de nuestros marineros, de nuestra
flota, en definitiva.

Recordaran SS.SS. que al comienzo de esta legislatura
habfamos debatido en el Pleno de esta Cdmara una pro-
posicion no de ley que nuestro grupo presentd, que
recibi6 aportaciones de otros grupos mediante las corres-
pondientes enmiendas pero que, finalmente, fue recha-
zada porque en aquella ocasién el portavoz del grupo
que apoya al Gobierno argumenté que no tenia sentido
aprobar aquella propuesta dado que aquella misma
semana se iba a firmar un convenio entre distintos minis-
terios. Lo cierto es que aquel convenio nunca existio, lo
que existi6 fue un acuerdo de Consejo de Ministros entre
tres ministerios para poner en marcha un paquete de
medidas. Este diputado que les habla se interes6 en
diversas ocasiones por esas medidas mediante otro
paquete de iniciativas, con preguntas escritas, algunas
de las cuales han tenido respuesta. Para transmitir la
preocupacion que encierra mi pregunta, me voy a referir
a la actualizacién de los dltimos datos que he recibido
del Gobierno en respuesta a esta materia. En la tltima
se dice que después de ese acuerdo de Consejo de Minis-
tros se constituy6 una comision de trabajo —estamos
hablando de hace casi un afio, de junio de 2005—, y a
mi me gustaria saber, seflor Martin Fragueiro, si tiene
conocimiento del niimero de veces que esta comision de
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trabajo se ha reunido, si tiene marcado un calendario,
una periodicidad; en definitiva, el dinamismo de esta
comisién. En las respuestas que he recibido —tengo que
referirme fundamentalmente a la de marzo de este
aflo— se explicita por capitulos cudles son las medidas
que se estdn tomando. Respecto a las radiobalizas a
bordo, se nos comunica que hay un borrador de real
decreto que va a afectar a los barcos que faenen a mas
de tres millas de la costa y que va a obligarles a instalar
este tipo de radiobalizas con GPS. Nos gustaria saber si
este real decreto, que en el momento de contestar el
Gobierno era un borrador, hoy ya ha pasado a otra fase,
si hay consenso en las reuniones que usted mantiene con
el sector y si se contemplan ayudas econdémicas, porque
en algunos medios de comunicacién hemos conocido
este hecho. No sé si la informacién publicada sobre las
ayudas que van percibir los propietarios los marineros,
los pescadores, los propietarios de los barcos para ins-
talar estos GPS es fidedigna. Esto por lo que se refiere
a las radiobalizas a bordo, que era un paquete importante
de medidas. Hay otro grupo de medidas de seguridad
que afecta a las radiobalizas personales. Recordara S.S.
que en aquella proposicién no de ley proponiamos que
se implementara algun artilugio de los que ya existen en
el mercado y que se estdn usando en otros casos muy
similares, aunque no en un medio marino, para detectar
a personas, para que en el caso de producirse la situacién
de hombre al agua pudiera recogerse rdpidamente al
pescador que cae al mar. Me gustaria saber si ese pro-
grama que anuncian que se estd preparando para incen-
tivar la instalacion de este tipo de radiobalizas personales
estd ya muy avanzado, si podemos conocer las medidas
y cdmo afectan a la instalacion de las radiobalizas per-
sonales. El Gobierno ha hablado de la obligacién del uso
de chalecos salvavidas y de trajes de supervivencia en
barcos de eslora menor a 24 metros. Me gustaria saber
si el real decreto que lo va a exigir tiene ya fecha de
aprobacién en su calendario y si las personas obligadas
a adoptar esas medidas van a recibir algin tipo de ayuda
con fondos del ministerio u europeos. Para terminar con
este grupo de preguntas que corresponden al contexto y
al titulo de la pregunta genérica que se ha formulado,
asimismo me gustaria saber si algunas de las medidas
que propusimos en el Pleno no solamente el Grupo
Popular sino otros grupos que enmendaban la proposi-
cién no de ley estdn siendo estudiadas. Me referiré
brevemente a dos o tres: instalacién de balsas de super-
vivencia en pesqueros mayores o menores de 24 metros
de eslora; unificacién de criterios para las balsas de
supervivencia, tanto en ndutica de recreo como en pes-
queros de flota mercante; y escucha permanente en el
canal 16 de VHF en la frecuencia de 2.182 megahercios
de onda media de radiotelefonfa.

Por lo que se refiere a las medidas puestas en marcha
para que los barcos de nueva construccion o los que se
vayan renovando sean lo mds seguros posibles, propo-
niamos que fueran autoadrizantes o insumergibles en
algunas esloras. Nos gustaria conocer las previsiones de
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su departamento a raiz de ese acuerdo del Consejo de
Ministros. En alguna de las respuestas a las que me he
referido se habla de que estan iniciandose dos proyectos
de investigacion, uno de los cuales dice textualmente que
es para el estudio de condiciones de estabilidad, tanto en
aguas tranquilas como en olas, de diversos buques que
han sufrido accidentes recientemente. Me gustaria
conocer en esta comparecencia qué previsiones hay de
forma mads concreta. La Gltima pregunta de este paquete,
que usted contestard si puede y tiene conocimiento, se
refiere al ultimo hundimiento que nos preocupé mucho
a todos, en mi provincia, Lugo, del barco Sempre Casina.
Queriamos conocer si las familias de los tripulantes
fallecidos, ocho si no recuerdo mal, han percibido al dia
de hoy las ayudas que se les habian prometido. Si no me
puede proporcionar la informacién, lo entenderé.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Intentaré responder a
las cuestiones que me ha planteado. A través de la comi-
sién de trabajo que se habia previsto en el acuerdo del
Consejo de Ministros de abril del afio 2005, se han for-
mado tres grupos de trabajo: uno dedicado a inversiones
en materia de salvamento y seguridad de los trabajadores
del mar, que lidera nuestro ministerio; un segundo grupo
llamado estudios y coordinacién administrativa, que
lidera el Ministerio de Fomento; y un tercer grupo, cam-
paifias de formacidn, concienciacién y control, que lidera
el Ministerio de Trabajo. Pregunta S.S. por la periodi-
cidad y cudntas veces se han reunido. Los grupos se
retnen todos los meses y la comisién de trabajo con una
periodicidad de dos meses, para examinar los avances
de los grupos de trabajo y establecer directrices, con
participacién de los directores generales de Estructuras
y Mercados Pesqueros, el director general de Marina
Mercante y director del Instituto Social de la Marina y
de Trabajo. El grupo primero, el de inversiones, ha pre-
parado dos érdenes ministeriales que, con la confor-
midad de nuestro ministerio, ha publicado el Ministerio
de Fomento y figuran ya en el BOE de 18 de mayo
de 2006, es decir, hace una semana. En la primera se
establecen las bases reguladoras de las ayudas para la
adquisicién de radiobalizas con GPS a otorgar por la
Sociedad de Salvamento y Seguridad Maritima, Sasemar
y en la segunda se establecen las bases reguladoras de
las ayudas para la adquisicién e instalacion de balizas
hombre al agua —también balizas personales— chalecos
salvavidas y gonidmetros de localizacién para los tripu-
lantes de los buques de pesca nacionales a otorgar por
Sasemar. El presupuesto inicial es de 5,2 millones de
euros para radiobalizas de activacién manual en los
buques pesqueros carentes de espacios cubiertos de
eslora superior a 6 metros autorizados a faenar mas alla
de tres millas de la costa, y las balizas de activacion
automatica en los demas buques pesqueros con espacios
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cubiertos que se otorgardn a lo largo de los ejerci-
cios 2006, 2007 y 2008. El nimero de buques objeto de
esta medida es de 5.500; la cuantia individualizada por
buque no podrd superar los 1.000 euros para la radioba-
liza automatica con GPS y los 600 euros para la radio-
baliza manual. La inversioén prevista para balizas de
hombre al agua es de 7,8 millones de euros con cargo a
los presupuestos 2006-2008, con una cuantia de subven-
cién por cada buque que no podrd superar los 3.000
euros, con la siguiente distribucion: los chalecos de
baliza hombre al agua, 180 euros; receptores de
alarma, 140 euros por unidad, y radiogoniémetros, 1.400
euros por unidad. Actuardan como entidades colabora-
doras las cofradias de pescadores, sus federaciones y las
organizaciones de productores del sector y, seguida-
mente, se publicaran las 6rdenes de convocatoria de
ayudas correspondientes de acuerdo con la Ley de Sub-
venciones.

El grupo de estudios y coordinacién administrativa
estd desarrollando un programa sobre estabilidad y com-
portamiento en la mar en condiciones extremas de
buques pesqueros de caracteristicas semejantes a las de
los dltimos accidentes. Para ello se ha suscrito un con-
venio con la Universidad Politécnica de Madrid y se
prevé su finalizacién en el segundo trimestre del
afio 2006. Se estd haciendo un procedimiento de armo-
nizacion entre los tres ministerios relativo al despache
de buques, inclusién en el censo de flota operativa y la
concordancia con los registros de buques y empresas
navieras para que, mediante un manual concordado, se
articule a través de instrucciones de servicio de las direc-
ciones generales correspondientes para optimizar de esa
forma las actuaciones en este &mbito y tener una mayor
fluidez en las comunicaciones de las bases de datos. Para
resolver el problema de la discordancia entre las medi-
ciones reales de los buques pesqueros y las que figuran
en su hoja de asiento, se ha elaborado un anteproyecto
de ley de regularizacién y actualizacién de inscripciones
de empresas pesqueras en el registro de buques también
llamado anteproyecto de ley de irregulares, que precisa-
mente en el dia de hoy ha sido remitido al sector, a todas
las comunidades auténomas y a la Secretaria de Rela-
ciones con las Cortes para su correspondiente discusion
parlamentaria. En este anteproyecto se establecen las
actuaciones coordinadas con comunidades autonomas,
capitanias maritimas y, por supuesto, la Secretaria
General de Pesca Maritima. Se trata de regularizar de
forma definitiva aquellos buques pesqueros que por una
u otra razén han hecho obras no autorizadas y no existe
concordancia entre los datos registrales y los datos reales
relativos al arqueo, eslora, manga, puntal y potencia
propulsora. Se estd estudiando la conveniencia de rati-
ficar el Convenio internacional de formacion, titulacion
y guardia para la gente del mar y preparando la memoria
justificativa al efecto. El grupo dedicado a las campaiias
de formacién, concienciacién y control a través de
Ministerio de Trabajo ha puesto en marcha una campafa
de sensibilizacién y prevencién denominada AME-2005
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de asistencia médica, botiquines a bordo, material pro-
mocional y presentacién de una campafia de seguridad
en los pesqueros en soporte DVD y con una unidad mévil
que se desplazara por los puertos pesqueros con personal
especializado y material diddctico gratuito. En cuanto al
control, se han realizado inspecciones selectivas en
buques pesqueros en los puertos de las comunidades
auténomas de Andalucia, Galicia y Comunidad Valen-
ciana y se han formulado propuestas de mejora para la
subsanacién de las anomalias detectadas.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la siguiente
pregunta, nimero 14.

El sefior GARCIA DIEZ: Sefior presidente, yo solo
he intervenido una vez.

El sefior PRESIDENTE: Si, pero consumi6 no sola-
mente el tiempo de la pregunta sino en demasia.

El sefior GARCIA DIEZ: Me parece que no, sefior
presidente.

El sefior PRESIDENTE: Como usted comprendera,
yo me guio por el tiempo que marca el crondmetro.

El sefior GARCIA DIEZ: Cuando terminé de hablar
la luz estaba en amarillo. Creo que me podrian quedar 15
segundos o medio minuto, que es el tiempo que voy a
consumir. Me llamaria la atencién que no me lo permi-
tiera la presidencia después de haber visto a los ante-
riores diputados y al compareciente rebasarlo sin ningtin
problema.

El sefior PRESIDENTE: Seiior Garcia Diez, usted
siempre hace el mismo planteamiento en estos temas: la
exigencia en el cumplimiento del tiempo sélo para S.S.,
cuando no es asi. Lamento que dude de la presidencia
como si tuviera algin interés personal en el asunto. El
cronémetro indica que usted se ha excedido en 23
segundos en el tiempo de la pregunta. No obstante, si
S.S. me dice que tiene interés en hacer alguna matiza-
cién, como hago habitualmente con todo el mundo, no
tengo ningln problema en darle la palabra. Pero el plan-
teamiento previo no es que usted la solicite, sino que
duda de la presidencia. Sencillamente, el cronémetro
estd aqui y el tiempo estd controlado.

El sefior GARCIA DIEZ: No me interprete mal,
sefior presidente. Perdéneme si lo he visualizado mal.
No tenemos como en el Pleno un reloj que nos marca el
tiempo, pero no me parecid que me estuviera excedido
como otros compaieros a lo largo de esta mafiana.

Como S.S. bien dice, pretendia hacer una pequefia
puntualizacién que no me va a llevar mds que quince o
diez segundos. Quiero agradecer al secretario general
toda la informacién que nos ha dado porque actualiza la
pregunta que habia hecho por escrito y que se habia
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respondido hace unas semanas. Lo tinico que quedaba
pendiente es si el sefior secretario general sabe en qué
situacidn se encuentran, aunque no dependa directa-
mente de su departamento, las ayudas a las familias de
estos ocho fallecidos en el naufragio del Sempre
Casina.

El sefior PRESIDENTE: Un minuto, sefior Martin
Fragueiro, por favor.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Voy a ser muy breve.
Este conjunto de medidas que he tratado de resumir en
el poco tiempo del que disponemos constituyen un plan
estratégico integral para el sector pesquero, que vamos
a continuar intensificando y mejorando en los siguientes
ejercicios en las distintas dreas que prevé el acuerdo de
Consejo de Ministros de 21 de abril del afio 2005. El
objetivo final es incrementar la seguridad de los buques
de pesca y, por supuesto, la seguridad de los tripu-
lantes.

En cuanto a las indemnizaciones o ayudas del buque
Sempre Casina no le puedo contestar porque lo desco-
nozco. Me consta que hay unos seguros colectivos para
ese tipo de siniestros que han suscrito directamente las
comunidades auténomas con una compafiia aseguradora,
que tienen un montante en funcién de la carga familiar
o de las circunstancias personales en cada caso. Si tiene
interés especial me puedo interesar y le podria dar una
contestacion por escrito.

— DEL SENOR GARCIA DIEZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO),
SOBRE LA OPINION DEL GOBIERNO
ACERCA DEL POSICIONAMIENTO EN DE-
FENSA DE LA FLOTA VOLANTERA ESPA-
NOLA MANTENIDO DURANTE LA REUNION
DEL ULTIMO CONSEJO DE MINISTROS DE
PESCA DE LA UNION EUROPEA. (Ntmero de
expediente 181/001832.)

El seiior PRESIDENTE: Respecto a la pregunta
nimero 14, la diputada sefiora Porteiro, por cuestiones
de trabajo, no estd presente en la sala. Me ha preguntado
si podria pasar al final. ; Hay inconveniente por parte de
los interpelantes? (Pausa.) Pasamos a la pregunta que
figura en el orden del dia con el ndmero 15, también del
diputado del Grupo Popular sefior Garcia Diez. Para su
formulacion tiene la palabra.

El sefior GARCIA DIEZ: Voy a tratar de no rebasar
el tiempo. Es una pregunta que ha tenido parte de con-
testacion cuando el sefior secretario general de Pesca ha
contestado a la compaiiera de esta Comisidn sefiora
Ferndndez Davila, al principio de la sesién, porque los
dos nos interesdbamos por una cuestion muy parecida.
Quiero recordar que fue objeto en su dia de una compa-
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recencia que habia solicitado nuestro grupo y que el
seflor secretario general de Pesca llevé a cabo hace unas
semanas, en la cual todos clarificamos nuestras posturas.
De aquella comparecencia en la que formulamos pre-
guntas los diputados que tenfamos preocupacion por este
tema, llegamos al dia de hoy tratando de actualizar la
situacion.

El sefior Martin Fragueiro nos hablé —y hace un
momento ha vuelto a repetirlo— de los compromisos
que habia adquirido con el sector, que no tenian otra
finalidad que conseguir en el menor tiempo posible una
regulacién —término enel que a usted le gusta insistir—
de estas artes. Uno de esos compromisos era realizar el
estudio de evaluacion del impacto socioecondémico de la
medida aplicada. Si no he entendido mal —Ia pregunta
que tengo que hacer en este momento se cifie a esta
cuestion—, ese estudio ya estd en poder del ministerio,
de la Secretaria General de Pesca. Usted dijo que tenian
un plazo de no mds de dos meses desde el momento en
que se encargé. Si es asi, se ha cumplido. Pero afiadi6
en aquella comparecencia que en ese plazo dispondrian
de €, lo cuantificarfan y lo publicarfan. Esta es la parte
que a mi me gustaria saber: {Cudndo se va a conocer su
contenido? No por el sector, sino por los miembros de
esta Comision que lo deseemos, los diputados que lo
solicitemos. Nos gustaria saber si podemos conocerlo o
si estd en fase de evaluacidon o cuantificacion lo aportado
por los economistas, las personas que ustedes contra-
taron o el catedratico al que se refirié hace un momento.
Al igual que mi compafiera de Comision, la sefiora
Fernandez Davila, me gustaria saber si ese estudio cien-
tifico —que era el segundo compromiso, me he referido
primero al estudio econémico, ahora destacaré el estudio
cientifico y la evaluacion de los sistemas de marcado de
las artes de pesca—, se ha llevado a cabo. En su compa-
recencia manifesté que contaban con los buques que iban
a participar en esa campafia en la que habria a bordo unos
observadores para recabar esas medidas. Creo recordar
que ya tenian los buques que iban a participar, eran evi-
dentemente, buques comerciales, y me gustaria saber si
ese estudio cientifico se encuentra ejecutado o estd en
fase de ejecucion sin finalizar.

Para terminar, ha vuelto a insistir en que Espafia fue
el unico pais que estaba en contra de esta medida, pero
como afirmé cuando usted comparecio aqui, lo cierto es
que a pesar de estar en contra, el Consejo de Ministros
no contd con el voto en contra de la ministra de Pesca,
votaron a favor; es un hecho que hay que matizar. Eso
ya pas6. Lo importante ahora es que esas medidas en las
que estdn trabajando y que han anunciado aqui puedan
concluir cuanto antes. Por eso me uno a la preocupacion
que manifestaba la diputada que intervenia con anterio-
ridad sobre esta cuestion. ;Qué previsiones hay? ;Nos
puede concretar lo expuesto? Me parecié entender que
a partir del 1 de junio podiamos prever un levantamiento
de esta veda. Si no he entendido bien le ruego que rec-
tifique o, en caso contrario, lo confirme.
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Finalmente, la dltima pregunta que ya le habia formu-
lado pretende conocer si descartan algin tipo de medida
econémica de compensacién a los barcos que estdn
sufriendo la veda o prohibicion de usar estas artes.

El sefior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Con relacion a los
compromisos que habia asumido el sector, como ya
manifesté en mi comparecencia anterior, a partir del mes
de enero, tanto la ministra de Agricultura como yo
mismo, hemos mantenido numerosas reuniones con el
sector pesquero afectado por la prohibicién al objeto de
buscar las soluciones mds satisfactorias que permitan
conseguir la regulacion de este arte de pesca lo antes
posible.

El apoyo técnico y cientifico prestado al sector ha sido
para llevar a cabo una campafia experimental en buques
que, como habia manifestado, ya se han determinado
para verificar el impacto de las volantas en el medio
marino y la mejor regulacién para ésta teniendo en
cuenta el doble objetivo de capturas de especie objetivo
y menor dafio para el ecosistema. Los resultados de esta
prueba cientifica —cuando los tengamos los traeremos
a esta Camara— van a servir de base para que definiti-
vamente la Comisién Europea haga la regulacion sobre
las artes de pesca de enmalle de fondo.

Hemos mantenido contactos con las administraciones
pesqueras que cuentan con buques afectados por la pro-
hibicién, como son Francia y el Reino Unido, para que
éstas también lleven a cabo pruebas cientificas al objeto
de que ese estudio que estd haciendo la Administracién
espafiola sea mds representativo y cuente con una mayor
participacion de las flotas interesadas. A través del Con-
sejo Consultivo Regional de Aguas Noroccidentales, el
sector ha analizado la prohibicién y las posibles solu-
ciones para resolver este problema. Se ha alcanzado un
amplio acuerdo sobre el hecho de que la volanta es un
arte muy selectivo que no incide negativamente en los
ecosistemas de profundidad y que, ademads, no habia sido
objeto del informe Deepnet, por lo que en principio no
deberia verse afectada por las prohibiciones que con
caricter general afectan a las artes de enmalle. En la
ultima reunion celebrada a este respecto con la Comision
el pasado 7 de abril, la Comisién manifest6 su voluntad
de reabrir la pesqueria de la merluza lo antes posible
mediante la modificaciéon del Reglamento 51/2006, sin
tener que esperar a la reunién del Comité Cientifico
Técnico de la Pesca previsto para el proximo mes de
julio. Respecto a las otras pesquerias afectadas por la
prohibicién, la Comisién ha aceptado que se creen dos
fases de actuacion. Una a corto plazo, que es la realiza-
cién de campanas experimentales en colaboracién con
las administraciones pesqueras afectadas —en ello
estamos por parte de Espafia— durante los meses de
mayo y junio, que serian presentadas a esta reunion del
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Comité Cientifico Técnico de la Pesca previsto para el
mes de julio, para que €ste pueda realizar recomenda-
ciones que sirvan de base para la reapertura de esas
pesquerias. Esta actuacion se complementaria con el
establecimiento de medidas técnicas que regulen las
pesquerias de enmalle de fondo como ya existen para las
artes de arrastre. La solicitud a la Comision de reapertura
de la pesqueria ya se ha hecho. Estd previsto llevar este
punto al Coreper del dia 31 de mayo y si no hay ninguna
circunstancia excepcional (en estos momentos ni pen-
samos en ello), irfa a un Consejo de Ministros el 1 de
junio como punto a), es decir, ya sin discusion, con lo
cual a partir de esa fecha gran parte de la flota que hoy
en dia no estd amarrada sino que estd pescando en la
zona 8, en la costa de Francia, volveria a estar pescando.
Por lo tanto, lo primero que hay que decir es que la flota
no ha estado parada en este periodo, salvo algunos barcos
afectados por la prohibicidén, que es la flota de rasco y,
a pesar de ello, algunos han cambiado a otro arte de
pesca.

El estudio se ha recibido como borrador. El sector
tiene hasta el dia 30 de mayo para hacer comentarios, y
el dia 31 lo presentara definitivamente el catedratico
encargado al efecto de la Universidad de Barcelona tanto
al sector como a la Administracion. En cuanto a medidas
de compensacién de la flota, las que podemos adoptar
son pagar las campafias experimentales y el estudio
socioecondmico, pero respecto a la paralizacion de flotas
de pabellon de otros Estados miembros, salvo que haya
una medida horizontal de la Comisién Europea, Espafia
tiene prohibido otorgar ese tipo de ayudas. Veremos el
informe y yo no tengo ningtn inconveniente en que
también lo pueda conocer la Comision de Pesca de este
Parlamento.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia Diez, tiene la
palabra.

El sefior GARCIA DIEZ: Nada mds quiero hacer una
matizacidn o una solicitud de aclaracion al sefior Martin
Fragueiro. Respecto a esta cuestiéon que comentaba de
que como la flota no ha estado paralizada en su mayor
parte, sino que algunos de ellos han podido ir a otros
caladeros, concretamente a la zona 8, queria saber si
tienen algtn dato o algtin comentario de los patrones de
las embarcaciones que estdn en la zona de si ahora como
que ya era un caladero que estaba sometido a una cierta
saturacion, el hecho de incorporarse alli estos barcos que
antes no lo hacian, ha provocado algtin problema, algin
conflicto o alguna informacién que pueda preocupar a
la Secretaria General de Pesca o si todo se esta desarro-
llando con normalidad en esta zona 8.

El sefior PRESIDENTE: Brevemente, sefior Martin
Fragueiro, tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Evidentemente, la
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modificacién de este reglamento va a permitir que las
unidades pesqueras que estdn todas concentradas en una
zona puedan redistribuir mucho mejor el esfuerzo de
pesca. Por una parte, que vuelva a sus caladeros habi-
tuales y, por otra, que se pueda reducir ese esfuerzo
pesquero en la zona 8, donde se habia aumentado, obvia-
mente, en los tltimos meses, ya que los buques afectados
se habian trasladado a esa zona de pesca. No tenemos
conocimiento de que haya habido los mds minimos
incidentes. Estdn conviviendo tanto las artes fijas,
palangre y enmalle, en este caso, con la flota de arrastre,
fundamentalmente la flota de arrastre del Pais Vasco,
porque la flota gallega va mas a las zonas 6 y 7. Obvia-
mente, el sector estara mucho mas satisfecho cuanto
mejor estén distribuidas las flotas.

— DE LA SENORA PORTEIRO GARCIA (GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA DEL CON-
GRESO), SOBRE LA FECHA PREVISTA PARA
LA INSTALACION EN LA CIUDAD DE VIGO
DE LA AGENCIA EUROPEA DE CALIDAD DE
PESCA. (Nimero de expediente 181/001710.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la siguiente
pregunta del orden del dia, en este caso de la diputada
del Grupo Parlamentario Socialista dofia Olivia Cedrés,
respecto de la valoracién de los beneficios que aportan
las reservas marinas de interés pesquero. Su sefiorfa tiene
la palabra.

La sefiora CEDRES RODRIGUEZ: Disculpe, sefior
presidente. Me estd pidiendo la otra portavoz del Grupo
Socialista, Maria José Porteiro, también por temas de
otra Comision, si le puedo ceder el orden de pregunta,
si usted lo autoriza.

El sefior PRESIDENTE: Yo lo autorizo todo, pero
espero que en una préxima sesién, por trabajo de otras
comisiones €sta tenga alguna prioridad en alguna oca-
sién, porque hemos hecho mds cambios que puntos hay
en el orden del dia. Pues retrocedemos a la pregunta 14,
que yo tenia una nota de pasar al final y ahora pasa al
intermedio. Pasamos a la pregunta nimero 14.* de la
diputada dofia Maria José Porteiro. Para la formulacion
de la misma, S.S. tiene la palabra.

La sefiora PORTEIRO GARCIA: Le agradezco
muchisimo su comprensioén, sefior presidente. Dé por
presentadas todas las disculpas que yo pueda plantear.
En todo caso, y por no robar més tiempo al resto de los
miembros de esta Comisidn, paso directamente a la
exposicion de la pregunta, que tiene que ver con la
Agencia de Control de la Pesca. Hay un error en el orden
del dia respecto a la denominacion de esta institucion;
es asi: Agencia de Control de la Pesca, porque se va a
dedicar precisamente al control comunitario de esta
actividad, que es uno de los aspectos mas relevantes de
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la politica europea de pesca. Como consecuencia de la
politica comunitaria, como todos recordamos, se decidid
crear una Agencia Comunitaria de Control de la Pesca,
con sede en Vigo, para coordinar las actividades de los
Estados miembros. Una de las cuestiones que plantea la
regulacién de la futura agencia europea es la necesidad
de disponer de un sistema adecuado de control, de ins-
peccién y de sancién. Para una mayor brevedad no
recordaré todos los cometidos y objetivos que esta
agencia conlleva; han sido explicados profusamente por
la sefiora ministra en diferentes comparecencias o res-
puestas a preguntas de diferentes diputados en sesiones
parlamentarias. Si acaso, quiero recordar que la inicia-
tiva, que procedia ya de la etapa del Gobierno anterior,
fue mejorada sustancialmente por la gestion realizada
por la propia ministra y por la Secretaria General de
Pesca Maritima, que hoy estd aqui representada, para
aumentar sus competencias amplidndolas a temas tan
importantes como la pesca ilegal, la cooperacién con
terceros paises, el andlisis de costes y beneficios o las
labores de inspeccién. En relacién con la colaboracion
con terceros paises, me parece especialmente interesante
recordar el marco de los acuerdos de partenariados, no
solamente en el marco de control, sino también en el de
una politica de pesca sostenible. Después de un proceso
no excesivamente largo en el tiempo, creo que el justo y
necesario, en el cual desde un primer planteamiento se
ha conseguido una mejora importante de los cometidos
y funciones de esta agencia europea que ha elegido a
Espafia como su sede, no en vano, sino precisamente por
la capacidad y la potencia que Espafia supone en el
dmbito de las actividades relacionadas con la pesca y,
muy particularmente, la comunidad auténoma en la que
estard su sede, Galicia, que, como todos ustedes saben,
tiene un papel protagonista en este marco, ya que Somos
la comunidad que posee la flota mas importante de
Espafia y de Europa, que la mitad de los pesqueros aban-
derados en Espafia son gallegos, o que reunimos mas
del 50 por ciento en tonelaje y mds del 30 por ciento en
potencia de motores, todas estas caracteristicas sin duda
influyeron en la decision que se tomé en su momento
por el Consejo de Europa. Pero me interesa destacar la
eleccion de Vigo como sede fisica y material de esta
institucion, una ciudad en la que confluyen instituciones
de gran relevancia y prestigio en el ambito de la inves-
tigacion cientifica relacionada con el mar y con la pesca,
que son también aspectos que desde la Agencia Comu-
nitaria de Control de Pesca van a ser tenidos en cuenta.
Por ello querriamos saber si hay alguna prevision ya en
cuanto a plazos de cumplimiento de las primeras fechas
que se habian dado, que hablaban del afio 2006 como un
afio en el que tal vez podria empezar a funcionar esta
agencia; ese es el motivo de la pregunta que hoy formu-
lamos.

El seiior PRESIDENTE: Sefior secretario general,
tiene la palabra.
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El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): A dia de hoy podemos
afirmar sin ningtn tipo de dudas que contamos ya con
una Agencia Comunitaria de Control de Pesca, con un
consejo de administracién formalmente constituido y
que la misma empezard a dar sus servicios en la ciudad
de Vigo, y todo ello tras los dltimos acontecimientos
acaecidos. A principios del mes de febrero tuvo lugar en
Bruselas una reunion participada por representantes de
los gobiernos de los Estados miembros y la Comision
Europea para la constitucién del consejo de administra-
cién de esta Agencia Europea de Control de Pesca, que
contard ademads de con seis miembros de la Comision,
con un representante y un representante adjunto de cada
uno de los Estados miembros. En el caso de Espafia ha
quedado incorporado a ese consejo el director general
de Recursos y el subdirector de Inspecciéon Pesquera,
como representante adjunto. Una vez constituido el
citado consejo de administracion, por parte espafiola se
procedid a exponer todos los trdmites que se habian
realizado hasta la fecha para la ubicacion de esta agencia
de control en el edificio de la Comandancia Naval de la
ciudad de Vigo a partir del proyecto inicial realizado por
la Direccion General de Patrimonio con conocimiento
del Ayuntamiento de Vigo, con el objeto de encuadrar
las obras en los planes urbanisticos. En este contexto se
va a llevar a cabo una reforma profunda en el edificio de
la antigua Comandancia Militar de Marina, ampliando
su superficie con el objeto de atender las necesidades de
espacio requeridas tanto por la Agencia de Control de
Pesca como por la propia comandancia. Los técnicos de
la Oficina Comunitaria de Infraestructuras y Edificios
estan analizando el dossier elaborado por nuestra Direc-
cion General de Patrimonio. Partiendo, ademas, de que
la presentacion de la propuesta fue muy bien recibida
tanto por el consejo de administracién como por la
Comision Europea, se van a mantener reuniones técnicas
con la Comisién para finalizar el proyecto, tras establecer
las condiciones de uso y proceder inmediatamente a la
ejecucion de las obras de reforma del edificio en cuestion
que, segun el calendario previsto, van a comenzar este
afio para finalizar en el aio 2007. No obstante, el consejo
de administracion de la Agencia de Pesca va a mantener
sus proximas reuniones en la ciudad de Vigo. Concreta-
mente, la primera estd prevista para los dias 15y 16 de
junio, y en esa reunion, que serd una reunién importante,
se decidird, ademas, el nombramiento del director de la
agencia para el que existen ya dos candidatos. A partir
de que tome posesion el director general de la agencia
se procedera ya a la contratacién de todo el personal
previsto en el reglamento de control. Por tanto, los ser-
vicios de la agencia, como en todas las agencias, inician
su andadura en Bruselas hasta que finalicen definitiva-
mente las obras. Pero todas las actuaciones destinadas a
cumplimentar los cometidos de la agencia y de los fun-
cionarios que conforman su plantilla se van a decidir a
partir de la mitad del proximo mes, con ocasion de esa
reunién. Como informacién complementaria, en la
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reunién de constitucion del consejo de administracion a
la que hacia referencia, del dia 1 de febrero, se present6
el proyecto de reforma del edificio. Esta remodelacion
del edificio ya estd aprobada por el ayuntamiento de
acuerdo con el nuevo plan urbanistico. La Direccién
General de Patrimonio que ha realizado el proyecto ha
confirmado ya su disponibilidad a la finalizacién de las
obras y la ubicacién temporal de las oficinas de la
Comandancia es un acuerdo al que se va a llegar entre
nuestro ministerio y el Ministerio de Defensa. La Comi-
sién manifesté algunas observaciones al proyecto de
reforma, pero con la dltima modificacion les ha parecido
adecuado y que ademds retne todos los requisitos que
preveian, como eran buenas comunicaciones, que exis-
tiesen hoteles cerca del edificio —y existen—, que haya
lugares de ocio, por supuesto, proximidad al mar; todo
el mundo que conoce ese edificio sabe perfectamente la
magnifica ubicacién que tiene. El contrato de explota-
cién del edificio serd un contrato que har4 el Patrimonio
del Estado directamente con la Comisién Europea. Todas
las demds agencias han sido siempre financiadas y
pagadas por la Unién Europea; en este caso también va
a ser asi, lo que ocurre es que la inversion se materiali-
zard, l6gicamente, con un sobrecoste del alquiler que en
su momento se defina entre la Direccion General de
Patrimonio del Estado y la Comisién Europea. Por
ultimo, el Ayuntamiento de Vigo ha expresado su interés
en la ubicacion de la agencia y, por supuesto, la dispo-
nibilidad para acoger a todos los empleados de la misma.
Dije antes los dias 15 y 16, pero serdn los dias 14 y 15
de junio cuando se celebre definitivamente en Vigo la
reunién del consejo de administracién con el importante
cometido de elegir al director de la agencia. Esa reunién
se celebrard previsiblemente en las oficinas el consejo
de administracion de la Autoridad Portuaria de Vigo.

— DE LA SENORA CEDRES RODRIGUEZ
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
DEL CONGRESO), SOBRE VALORACION DE
LOS BENEFICIOS QUE APORTAN LAS RE-
SERVAS MARINAS DE INTERES PESQUERO.
(Numero de expediente 181/001978.)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta nimero 16° de la
diputada dofa Olivia Cedrés, del Grupo Parlamentario
Socialista, respecto de los beneficios que aportan las
reservas marinas de interés pesquero. Su sefioria tiene la
palabra.

La sefiora CEDRES RODRIGUEZ: Sefiorias, sefior
secretario general, el efecto de una reserva marina se
manifiesta por una recuperacion significativa de los
caladeros en los que estd inserta, por efecto de la disper-
sién de especies cuya reproduccion se ha protegido en
la misma. Est4 claro que las reservas marinas son nece-
sarias y en muchos casos las pide el propio sector. Las
causas que los justifican son diversas y puede enumerar
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algunas: en algunos casos, el fracaso de la gestion pes-
quera hace que se necesiten nuevas herramientas para la
sostenibilidad de las pesquerias. Ademads, los impactos
humanos han crecido rdpidamente en las dltimas décadas
y practicamente todos los fondos marinos a menos
de 1.000 metros estdn explotados comercialmente y la
pesca ha llegado a transformar los ecosistemas marinos.
El total de las reservas marinas ocupan menos de un 1
por ciento de la superficie marina y, en muchos casos,
no son respetadas, como podiamos leer, por ejemplo,
este fin de semana en medios de comunicacion canarios,
que esta ocurriendo en La Graciosa en Lanzarote. Por
tanto, quiero especificar que las reservas marinas son
utiles para la gestion pesquera y las pesquerias, ya que
nos permitirfan proteger poblaciones sobreexplotadas
incrementando su reproduccién, mejor gestién y explo-
tacién que nos llevan a mayor predictibilidad en las
capturas y son faciles de implantar y controlar, y por
ultimo, pueden en algunos casos facilitar la recuperacion
tras catdstrofes humanas, por ejemplo, mareas negras, o
naturales. Teniendo en cuenta estos datos y la necesidad
las reservas marinas de interés pesquero, sefior secretario
general de Pesca, nos gustaria preguntar por la valora-
cién de los beneficios que aportan estas reservas refi-
riéndonos especificamente a las que son competencia
del MAPA.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Martin Fragueiro,
tiene la palabra.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Efectivamente, las
reservas marinas de interés pesquero se crean sobre la
base de nuestra actual Ley de Pesca y el objetivo no es
otro que la regeneracidn de los recursos de interés
pesquero en zonas que son de especial riqueza e impor-
tancia para pesca artesanal. El objetivo de estas reservas
es contribuir al mantenimiento de pescas artesanales que
sean sostenibles y que favorezcan el mantenimiento de
las citadas actividades. La creacidon de estas reservas,
como usted muy bien manifestaba, resulta muchas veces
en base a peticiones del sector pesquero, y siempre apo-
yadas y avaladas por informes cientificos al respecto. En
ese sentido, la gestién de la reserva proporciona los
medios necesarios para que los niveles de la riqueza
pesquera, la conservacion del habitat de estas especies
y de las comunidades y fondos marinos se mantengan
en los niveles existentes en el momento de su creacion
incluso, como se ha venido comprobando, permitan el
enriquecimiento de todos estos valores.

Los beneficios que pueden aportar estas reservas son
de tres tipos: beneficios pesqueros, beneficios socioeco-
némicos y beneficios cientificos. En el caso de los
resultados pesqueros, a través de los trabajos de segui-
miento, ya sea a través de campaiias experimentales o
de muestreos aportados tanto por informadores como
por las capturas que extrae el sector pesquero, podemos
decir que los resultados se ponen de manifiesto a través



CONGRESO

24 DE MAYO DE 2006.—NUM. 597

de los conocimientos que nos estan aportando a través
de los convenios de colaboracién que hemos suscrito con
el IEO, Instituto Espaiiol de Oceanografia, centrados en
el seguimiento de lo que llamamos efecto reserva. Es
decir, se trata de muestrear las zonas protegidas dentro
de la zona de la reserva. La Secretaria General de Pesca,
en coordinacién con distintas universidades y con dis-
tintos organismos cientificos, va a organizar el préximo
aflo, concretamente en septiembre del afio 2007, un
congreso europeo sobre las reservas marinas en el que
se van a presentar los resultados de las reservas marinas
de interés pesquero del conjunto del Estado espafiol,
participando también con los gestores de proyecto euro-
peos, que se han centrado en zonas maritimas protegidas
del Mediterrdneo y en el norte de Europa, respectiva-
mente. A lo largo de todos los estudios que he mencio-
nado, tanto con las universidades como con los institutos
de investigacidn, se han puesto de manifiesto los
siguientes efectos pesqueros: aumento de las capturas
en las reservas marinas y en sus aledafios, aumento en
las tallas, aumento en los pesos, reestablecimiento del
equilibrio natural entre las poblaciones, aumento en los
reclutamientos, cambios en el comportamiento —en el
caso, por ejemplo, de los meros, se encuentran en cotas
mads superficiales, es decir, que los individuos no huyen
del hombre— y la reaparicién de especies de interés
pesquero sobrepescadas, como es la langosta roja o la
cigarra de mar, y el mejor ejemplo es la reserva de
Columbretes.

También mencionaba que habia resultados socioeco-
ndémicos tanto sobre el sector pesquero como sobre el
resto del sector pesquero inducido, podemos llamarle,
y por supuesto, de la sociedad civil. El grado de acep-
tacion de las reservas marinas es ya en si mismo un
claro indicador del éxito de estas reservas. Hemos
observado también indicadores importantes a nivel
socioeconémico ya que, como uno de los objetivos de
la reserva es el mantenimiento de la actividad pesquera,
como conclusiones hemos visto que hay una ralentiza-
cién del abandono de la actividad pesquera en aquellas
zonas donde se encuentran ubicadas las reservas, y han
contribuido también a una modernizacién de las embar-
caciones. Sobre otros sectores econdmicos y la sociedad
civil podemos citar los efectos derivados de la elevada
calidad ambiental y paisajista, que beneficia a activi-
dades de ecoturismo relacionado con los productos
pesqueros, sus lonjas, la calidad de las capturas que se
extraen, el alto valor de las mismas y la elevada
demanda de las reservas marinas como destino del
buceo. Actualmente, la Secretaria de Pesca participa en
un proyecto comunitario del Fondo Social Europeo con
el fin de ordenar la diversificacién del sector pesquero
con relacidn a actividades turisticas con la pesca arte-
sanal, que tienen perfecta cabida en todo lo que lla-
mamos efecto reservas. Por tanto, en el ambito
socioecondmico, hay alternativas relacionadas con el
ecoturismo sostenible, oportunidades para actividades
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educativas y de difusion, y oportunidades también para
el voluntariado.

En cuanto a los resultados cientificos, las reservas, por
supuesto, presentan una ocasion Unica para la observa-
cién del medio marino y se han revelado como una
auténtica red de vigilancia sobre determinados fend-
menos fisicos, sobre la biodiversidad marina y, por
supuesto, sobre los impactos humanos. Los resultados
cientificos, aparte de los pesqueros ya sefialados, son el
mantenimiento de la biodiversidad vegetal en cuando a
los bosques de Posidonia ocednica, las praderas de algas,
los bosques profundos de laminarias. El mantenimiento
de la biodiversidad animal ha permitido que lleguen a la
costa especies raras como algunos cefalépodos, por
ejemplo, en la reserva marina de la isla de La Palma,
algo que ha llamado la atencioén, y eso significa que se
estdn mejorando, por supuesto, las condiciones del
recurso en la zona, y, por dltimo, los puntos de observa-
cioén y control de fendémenos ambientales. Se observa un
calentamiento de las aguas que produce un blanqueo de
corales en el Mediterrdneo, los estudios de relaciones
tréficas en los ecosistemas marinos y también el impacto
del buceo y de la navegacion.

Dentro del marco de la cooperacion, podemos decir
que la red de reservas marinas del Estado espafiol ofrece
una oportunidad magnifica para la cooperacion interad-
ministrativa y con otros paises. Este afio se ha continuado
con la coordinacién y participacion activa en el grupo
de trabajo técnico entre nuestro ministerio y el de Medio
Ambiente relativo a aspectos pesqueros y medioambien-
tales. Se estd cooperando con gestores de otros espacios
marinos protegidos no iberoamericanos como Francia,
Italia, Reino Unido, Grecia, Estados Unidos y Nueva
Zelanda.

El seiior PRESIDENTE: Le ruego termine, sefor
Martin Fragueiro; estamos fuera de todo tipo de
tiempo.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): En el afio 2005 la
Secretaria de Pesca realiz6 un proyecto especifico de
cooperacion y se apoyo el proyecto con la Fundacion
CDB-Habitat para la participacién activa de la flota
industrial espafiola que faena frente a Mauritania para
concienciar sobre la problemadtica de la foca monje.

— DE LA SENORA FUENTES GONZALEZ
(GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
DEL CONGRESO), SOBRE ACTUACIONES
PARA ACABAR CON LA ALTA TASA DE
MORTALIDAD POR PESCA O DE LA BIO-
MASA EN EL GOLFO DE CADIZ. (Nimero de
expediente 181/002034.)

El sefior PRESIDENTE: Pregunta 18° del orden del
dia de la diputada del Grupo Parlamentario Socialista
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sefiora Fuentes Gonzélez, relativa a actuaciones para
acabar con la alta tasa de mortalidad por pesca o de la
biomasa en el golfo de Cadiz. Su sefioria tiene la
palabra.

La sefiora FUENTES GONZALEZ: Sefior secretario
general, de todos es conocido que una intensa actividad
durante mucho tiempo en una determinada zona del
litoral, unido a una mala utilizacion de determinadas
artes pesqueras, fundamentalmente las artes pesqueras
menores, puede acarrear un importante descenso de la
poblacién pesquera, ademas de la degradacién de la
biomasa que en ella se alberga. En el litoral andaluz,
concretamente en el golfo de Cadiz, la biomasa y su
poblacién ha estado sometida a una importante presion
por parte del sector pesquero, lo reconocemos, presion
que, aunque no se justifica, es comprensible, sobre todo,
si tenemos en cuenta que durante siete afios el sector
pesquero de la zona ha tenido que buscarse de aquella
manera la forma de seguir faenando en las aguas del
golfo de Cadiz, intentando respetar al maximo el entorno,
al mismo tiempo que efectuaba, de la mejor forma
posible, las capturas necesarias para sobrevivir. Estos
siete aflos de sequia para el sector pesquero andaluz y
para el sector pesquero espafiol, en general, por falta de
un convenio con el pais vecino, ha tenido consecuencias;
consecuencias que siempre pagan los mismos, y nuestro
sector ha intentado llevarlo de la mejor forma posible.
Sabemos que los esfuerzos de este Gobierno y de su
ministerio tanto para la consecucién de este convenio
como para la conservacion de las poblaciones pesqueras
y la biomasa que en ella se alberga, es continua. Con
relacién a esto queremos preguntar, sefior Martin Fra-
gueiro, /qué actuacion o iniciativa esta llevando a cabo
el Gobierno para intentar acabar con la alta tasa de mor-
talidad por pesca en el golfo de Cadiz?

El sefior PRESIDENTE: Sefior Martin Fragueiro,
tiene la palabra.

El seior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): Como he dicho con
ocasion de la contestacion a otra pregunta que ha hecho
hoy el Grupo Popular, hemos hecho una serie de actua-
ciones en el golfo de C4diz en el 4mbito cientifico y
hemos mantenido reuniones periddicas con el sector
pesquero, las ultimas de ellas los dias 19 y 20. En el
aspecto normativo, en el afio 2004 se puso en marcha un
plan anual de cardcter urgente para la conservacién y
gestion de la pesqueria de arrastre de fondo del caladero
del golfo de Cédiz. Se adopt6 también un plan anual de
cardcter urgente para la pesqueria de cerco. En el
afno 2005 se adopté un segundo plan de cardcter urgente
para la pesqueria de arrastre de fondo, otro segundo plan
de cardcter urgente para la pesqueria de cerco y un plan
para la conservacién y gestion sostenible de la pesqueria
del pulpo.
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En el ambito de la inspeccidn, vigilancia y control se
ha experimentado una mejora en las inspecciones y
controles realizadas. En los afios 2004-2005 se ha
aumentado en un 43 por ciento respecto al afio 2000. Se
ha incrementado la intensidad y eficacia de las actua-
ciones conjuntas, un 90 por ciento més que en el
afo 2003. Se ha aumentado la frecuencia de las inspec-
ciones realizadas, 465 inspecciones en 2005 frente a 253
en el afio 2003. Se han reactivado los controles por
carretera en el afio 2005, y se han mantenido contactos
directos con la Junta de Andalucia y responsables de los
mercas para abordar la problemética de los inmaduros.
Hay que sefialar que después de la campafia de evalua-
cion cientifica hecha con el Emma Barddn en el mes de
abril del presente afio, y después de las conclusiones
alcanzadas en las reuniones de los dias 19 y 20 del
corriente mes, en las que hubo una alta participacién del
sector, tomando, ademds, parte de las mismas, represen-
taciones de la Consejeria de Agricultura y Pesca de la
Junta de Andalucia y de la Secretaria de Pesca, se for-
mularon una serie de propuestas, entre las que cabe
destacar las siguientes: primera, erradicacion de las
embarcaciones ilegales. Préximamente se va a celebrar
en la Subdelegacién del Gobierno en Huelva una reunion
que podrd en marcha el correspondiente operativo, que
ya cuenta con la dotacién presupuestaria necesaria,
empezandose en breve plazo a inmovilizar las embarca-
ciones, asi como a retirar las artes ilegales. Segunda,
posibilidad de que cierto nimero de buques de arrastre
puedan ser autorizados a ejercer su actividad en aguas
de Portugal sin que ello conlleve la renuncia definitiva
al caladero nacional. Tercera, realizacién de nuevos
estudios cientificos por medio de la Secretaria General
de Pesca Maritima con el fin de mejorar el conocimiento
de la pesqueria e introducir nuevas medidas. Cuarta,
continuacién de las paradas biolégicas y, antes de fina-
lizar la vigencia del plan de gestién de la pesqueria de
arrastre en vigor, se considerard la oportunidad de con-
tinuar las paradas bioldgicas incluyendo, en su caso,
medidas complementarias tales como la limitacién de
capturas por barco. Quinta, reduccion del esfuerzo
pesquero tras la finalizacién de las paradas bioldgicas vy,
con el objeto de prologar el efecto de las vedas, se podra
establecer un retorno a la actividad de la flota de forma
gradual.

En cuanto a la diversificacién de las pesquerias, que
es otra cuestion que se ha debatido, podriamos contem-
plar dos baterias o dos tipos de medidas: uno, referido a
la especializacién de los buques respecto a las especies
a capturary, otro, ligado a las expresadas, referente a una
diversificacién de los horarios de actividad. Este tltimo
asunto, por su complejidad, debemos considerarlo con
extrema prudencia, no obstante, en el menor plazo
posible trataremos de dar una respuesta al respecto al
sector implicado.
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— DEL SENOR DIiAZ DIAZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA DEL CONGRESO),
SOBRE SITUACION DE LAS NEGOCIACIO-
NES SOBRE EL FONDO EUROPEO PARA LA
PESCA. (Numero de expediente 181/002141.)

El sefior PRESIDENTE: Ultima pregunta del orden
del dia, formulada por el sefior Diaz, del Grupo Parla-
mentario Socialista, que por ausencia del mismo va a
llevar a efecto el diputado del mismo grupo sefior Benito
Serra. Su sefioria tiene la palabra.

El sefior BENITO SERRA: Sefior secretario general,
permitame en primer lugar hacer una cosa que no se ha
hecho hasta ahora en esta Comisién —a pesar de com-
partir territorialidad con otro diputado, obviamente no
comparto criterios—, pero creo que es necesario felici-
tarle por su trabajo y el de la ministra, por los esfuerzos
realizados para conseguir que finalmente en el dltimo
Consejo de Ministros de la Comunidad Europea se apro-
bara el acuerdo de pesca con Marruecos que, después de
seis afos de haber expirado el anterior, y sin que el
Gobierno del Partido Popular hiciera nada para reno-
varlo, representa un verdadero balén de oxigeno para
una parte importante de nuestra flota pesquera que estaba
atravesando, como todo el mundo sabe, verdaderas difi-
cultades. Este reconocimiento es de justicia.

En el proceso de renovacidn reglamentaria de la
Comunidad Europea para adaptarse a la realidad de
los veinticinco paises que la conforman, cabe destacar
la propuesta del nuevo Fondo Europeo de Pesca como
nuevo instrumento de programacién de la misma para el
periodo 2007-2013, que ha de sustituir el actual IFOP y
que supondrd también la modificacion de los vigentes
reglamentos 1263/1999 y 2792/1999. Conscientes de las
dificultades que representa este proceso de negociacion
del nuevo Fondo Europeo para la Pesca, sobre todo, y
para ser claros, ante las resistencias manifestadas por
paises como Bélgica, Reino Unido o Alemania a man-
tener una atencion financiera preferente respecto a los
paises riberefios del sur del Mediterraneo, entre los que
se encuentra Espafia, y conocedores de que los objetivos
del Gobierno espaiiol pretenden alcanzar unos criterios
de reparto del Fondo que no perjudiquen la situacién
hasta ahora conseguida, ademds de las propuestas de
abrir nuevas lineas de ayuda para la instalacién de
motores de bajo consumo en los buques y habilitar lineas
de subvencidn para conseguir que los pescadores jévenes
puedan adquirir sus primeras embarcaciones, entre otras
medidas y, sobre todo, ante el interés que este proceso
ha despertado en todo el sector, permitame, sefior secre-
tario, que haga la siguiente pregunta: ;cudl es el estado
actual de las negociaciones en este nuevo Fondo Europeo
de la Pesca?

El sefior PRESIDENTE: Sefor Martin Fragueiro,
tiene la palabra.
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El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Martin Fragueiro): En el Consejo de
Ministros del pasado lunes se ha mantenido el dltimo
debate sobre el Fondo Europeo de la Pesca y donde no
se ha alcanzado un acuerdo, dadas las posiciones mani-
festadas tanto por Reino Unido, Alemania y Bélgica, con
la abstencién de Polonia. Me gustaria informar de que
la Presidencia, practicamente a las doce y media de la
madrugada, suspendi6 el turno de opiniones de los
Estados miembros en el instante en que comprobd que
los paises anteriormente citados conformaban una
minoria de bloqueo y renuncid, por tanto, a continuar
con su ronda de consultas. En esta circunstancia, la Pre-
sidencia y la Comisién deben valorar la oportunidad de
que este punto sea tratado en el préximo Consejo de
Pesca de junio o que pase a ser discutido bajo la Presi-
dencia de Finlandia, que serd la responsable de dirigir
los trabajo del Consejo de Pesca en el segundo semestre
del afio 2006. Me gustaria sefialar el esfuerzo realizado
por la Comisién y por la Presidencia, asi como también
el trabajo de la Administracién espafiola de concertacion
con esas dos instituciones, Presidencia y Comision.
Igualmente, me gustaria destacar la concertacién y cola-
boracién desarrolladas por los llamados bad boys, siete
paises de la Unién Europea, que al final eran good boys,
por el que se ha logrado mejorar notablemente la pro-
puesta de la Comisién y la férmula final de compromiso
de la Presidencia. Como bien conocen todos ustedes, en
términos de negociacidn, tanto para esta Presidencia
como para Presidencias futuras, parece lo mds razonable
partir de esta formulacién para intentar desbloquear la
negociacion.

Me gustaria destacar los avances y los aspectos de
mayor interés para Espaifia, como el reconocimiento, en
primer lugar, de un arqueo histérico para adecuar la
situacion de los indices de referencia marcados en 2003.
Es decir, a partir del afio 2003 hubo un incremento, y ese
incremento, en definitiva, nos lo ha admitido por primera
vez la Comision Europea. Se ha introducido un nuevo
concepto, una bolsa de reutilizacién para renovacién o
modernizacién de las embarcaciones, e igualmente se ha
introducido en la férmula de compromiso un mecanismo
de ayuda financiera en paralizaciones temporales dentro
de los planes de gestion —antes inicamente para los
planes de recuperacion— que establezcan los Estados
miembros y se ha abordado un tema importante como
es el de modernizar las embarcaciones y, en particular,
dotarles de flexibilidad con el cambio de motores.

Resumiré de forma muy breve otros elementos plan-
teados y que han suscitado debate, pero que también han
sido incorporados a la férmula de compromiso. El pri-
mero de ellos es el apoyo a las sociedades mixtas. Hemos
incluido una férmula que permitird estudios de viabilidad
en relacion con la promocién de asociaciones con ter-
ceros paises, que, junto con la posibilidad de desarrollar
mecanismos de contribucién del Fondo distintos a la
ayuda directa, permitiran la financiacién de las socie-
dades mixtas.
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En segundo lugar, renovacién y construccién de
nuevos buques. Inicialmente, se ha abierto ya la posibi-
lidad de crear una reserva de GT con un porcentaje
limitado de las toneladas correspondientes a las salidas
de flota que se hayan producido con ayuda publica y se
abre la posibilidad, ademds, de utilizar los remanentes
de tonelaje existentes desde el 1 de enero del afio 2003
hasta el 31 de diciembre de 2006. Pero nosotros, ademas,
esa bolsa de GT la queremos utilizar fundamentalmente,
aunque no exclusivamente, para mejorar la seguridad, la
higiene, las condiciones de la flota y la calidad del pro-
ducto, ddndole prioridad a la flota pesquera artesanal, ya
que en Espafia existen casi 9.000 embarcaciones de una
elevada edad, seis mil y pico de ellas tienen mds de 33
anos.

En paralizacion definitiva se ha conseguido que pueda
efectuarse la paralizacién definitiva con férmulas alter-
nativas al mero desguace, como son la reasignacién a
fines distintos de la pesca o hundimientos con fines de
arrecife artificial. Igualmente estas ayudas se aplicaran
a la capacidad de pesca y no a la licencia de pesca. Es
decir, la licencia de pesca puede permitir su transmisién
o su acumulacién en otros buques.

En paralizacién temporal hemos elevado en un 50 por
ciento el tope maximo de contribucion del actual IFOP,
es decir, pasar del 4 por ciento al 6 por ciento de porcen-
taje de utilizacion de todo el fondo, que incluso se podia
superar por un procedimiento de comitologia.

En el contexto de planes de gestiéon en el d&mbito
nacional, y cuando estos planes prevean reducir nuestro
esfuerzo pesquero, podran darse ayudas hasta un plazo
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maximo de ocho meses frente a los seis meses que per-
mite el actual IFOP. Hay también una novedad, dar
ayudas por paralizacién temporal durante un maximo de
tres meses para permitir el cambio de los motores de los
barcos, con las consecuencias socioeconémicas que ello
comporta tanto para tripulantes como para armadores de
los buques. Se han vuelto a incluir de nuevo las primas
globales para pescadores que cesen en su actividad. En
cuanto a la sustitucién de motores se abre la posibilidad
para la sustitucién de los mismos, tanto para flota arte-
sanal como para barcos de hasta 24 metros y mayores
de 24.

Con respecto a modernizacion de embarcaciones,
continuaremos con ello. En cuanto a los jovenes pesca-
dores, se ha incrementado la ayuda hasta un 15 por
ciento del coste de adquisicion, con una cantidad méxima
de 50.000 euros y edades hasta 40 afos, con lo cual se
han incrementado 5 afios. Y continuardn todas las
medidas destinadas a la acuicultura, transformacién y
comercializacién, y los tamafios de las empresas llegardn
hasta 200 millones de facturacién y 750 trabajadores, un
objetivo que también nos habiamos marcado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Martin Fra-
gueiro. Agotado el orden del dia, le vuelvo a reiterar el
agradecimiento de la Comisidn por su presencia hoy
aqui.

Se levanta la sesion.

Eran las dos y cuarenta y cinco minutos de la
tarde.
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