CORTES GENERALES
DIARIO DE SESIONES DEL

CONGRESO DE LOS DIPUTADOY

COMISIONES

Ao 2006 VIII Legislatura Num. 592

NO PERMANENTE DE SEGUIMIENTO
Y EVALUACION DE LOS ACUERDOS
DEL PACTO DE TOLEDO

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. JUAN MORANO MASA

Sesion nam. 21

celebrada el martes, 23 de mayo de 2006

Pégina

ORDEN DEL DIA:

Comparecencia de la sefiora Consellera de Bienestar Social de la Generalitat Valenciana (De
Miguel Garcia), para informar sobre el contenido de la regulacion del régimen de dependencia
que esta elaborando el Gobierno. (Nimero de expediente 212/001129.) ............cccvvu.n.. 2




CONGRESO

23 DE MAYO DE 2006.—NUM. 592

Se abre la sesion a las diez y treinta y cinco minutos
de la mafana.

El sefior PRESIDENTE: Comienza la sesion de la
Comisién del Pacto de Toledo, cuyo tnico punto del
orden del dia es la comparecencia de dofia Alicia de
Miguel Garcia, consellera de Bienestar Social de la
Generalitat Valenciana, para informar sobre el contenido
de la regulacion del régimen de dependencia que esté
elaborando el Gobierno de la Generalitat. Sefiora conse-
jera, sea bienvenida; estd usted en su casa. Puede hacer
uso de la palabra por el tiempo que le parezca oportuno,
habida cuenta de que a la una hay que concluir.

La seiiora CONSELLERA DE BIENESTAR
SOCIAL DE LA GENERALITAT VALENCIANA
(De Miguel Garcia): Sefioras y sefiores diputados, les
puede asegurar que me ajustaré al tiempo lo maximo
posible. Comparezco ante SS.SS. con el firme deseo de
contribuir al riguroso debate que esta Comisién no per-
manente de Seguimiento y Evaluacién de los Acuerdos
del Pacto de Toledo, estd impulsando en torno al ante-
proyecto de ley de dependencia presentado por el
Gobierno del sefior Zapatero.

Yo estoy convencida de que todos los estamos aqui y
todos los ciudadanos espafioles compartimos la absoluta
conviccidén de que la atencidn a las personas depen-
dientes es uno de los desafios mds importantes a lo que
tiene que enfrentarse la sociedad espanola. Y no solo la
sociedad espafiola, sino que probablemente sea uno de
los desafios mds importantes en este siglo xx1 al que
tienen que enfrentarse la sociedad europea para seguir
manteniendo y mejorando cada vez més la sociedad de
bienestar. Por lo tanto, me complace extremadamente
aportar mis reflexiones a los trabajos de esta Comision,
habida cuenta de que desde un punto de vista personal,
por mi profesién de médico y como consellera de Bien-
estar Social del Gobierno valenciano en estos tltimos
anos, he tenido la suerte de estar al frente de una conse-
lleria que tiene las competencias y directamente se
relaciona con la atencién a las personas dependientes.

Para el Gobierno valenciano, en estos ultimos afios,
la atencidn a las personas en situacién de dependencia
ha sido una de las prioridades mas importantes y hemos
creado en estos afios toda una red de prestaciones
sociales para atender a las personas en situacién de
dependencia, que luego tendré ocasion de explicarles de
manera més detenida. Vaya por delante la reflexion de
que nosotros, como comunidad auténoma, como
Gobierno valenciano, tenemos una larga experiencia en
los proyectos de politicas sociales, en la creacién de una
red de prestaciones sociales y en la atencion especifica
alas personas en situacién de dependencia desde muchos
puntos de vista. Quiero decir ptiblicamente que estamos
muy satisfechos de que el Gobierno del sefior Zapatero
se haya decidido a definir un marco estatal para la depen-
dencia.

Mi primera valoracién es absolutamente positiva,
porque para nosotros es prioritario que exista esta ley.
Por respeto a las personas en situaciéon de dependencia
y sus familiares, lo que queremos y exigimos del
Gobierno de Espafia es que nuestro pais tenga la mejor
Ley de Dependencia posible para el presente y para el
futuro para garantizar la atencidn a estas personas ahora,
pero también en un futuro inmediato; una Ley de Depen-
dencia que cumpla una serie de requisitos basicos, que
desde mi punto de vista esta ley no cumple. Queremos
destacar nuestro apoyo a esta ley para atender a las per-
sonas en situacién de dependencia en Espafia. En
segundo lugar, la exigencia, por responsabilidad de
todos, de que sea la mejor ley posible. Y en tercer lugar,
en este proyecto existen lagunas que no lo hacen el mejor
posible, aunque tenemos la absoluta confianza en que el
tramite parlamentario mejorard, gracias a las aporta-
ciones de todos los grupos. Confiamos en el consenso y
en la disponibilidad del Gobierno a la hora de aceptar
aquellas enmiendas que supondran una mejora de esta
ley. Asi se lo he traslado al ministro Caldera en la pocas
ocasiones que hemos tenido la oportunidad de reunirnos
con él. Tengo que afiadir que como Gobierno valenciano,
yo personalmente como consellera de Bienestar Social,
hemos solicitado entrevista con el sefior ministro en
repetidas ocasiones, pero desgraciadamente no hemos
recibido respuesta. En cualquier caso, hemos tenido
ocasion de reunirnos con €l en reuniones de comisiones,
etcétera, para tratar de €ste y de algun otro tema. Lo
primero que tuvimos ocasién de decirle al sefior ministro
es que nos extrafiaba mucho y que habia supuesto un
disgusto para nosotros el que no hubiera contado con las
comunidades auténomas, que somos las que tenemos la
competencia y la experiencia a la hora poner en marcha
el borrador del anteproyecto de ley. En ningtin momento
se ha consultado con las comunidades auténomas. Para
nosotros ha sido una pérdida de tiempo, porque estamos
seguros de que nuestra experiencia hubiera sido muy
positiva y hubiera mejorado la redaccién de este
borrador. No ha sido asi, no se nos ha consultado y nos
ha parecido extrafio porque se habla del consenso y
parece que se da importancia a las comunidades aut6-
nomas, pero a la hora de la verdad, desgraciadamente en
este tema en concreto no ha sido asf.

Entrando directamente, desde el punto de vista de la
Comunidad Auténoma Valenciana, en el analisis de este
anteproyecto de ley lo que nos parece mds grave es que
no garantiza un derecho subjetivo: la igualdad de dere-
chos para todos los ciudadanos espafioles ante una
situacion de dependencia, sea cual sea el lugar de Espana
donde viven. Cuando estas personas padecen una situa-
cion de dependencia severa, grave moderada, o leve, no
sabemos exactamente qué atencioén o prestacion se les
va a dar, porque en ningin momento figura en la ley. La
ley tampoco garantiza de una manera explicita, negro
sobre blanco, que tienen ese derecho subjetivo. Espera-
bamos una norma que fijara un minimo comun denomi-
nador para la dependencia en toda Espaiia, pero esta ley
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no lo hace. Esperdbamos una ley que garantizara algo
tan esencial como el que todos los ciudadanos tengan
los mismos derechos y reciban las mismas prestaciones
en todo el territorio nacional, independientemente de
dénde vivan, pero lamento decir que este anteproyecto
de ley no lo hace. Me gustaria creer que es un error
técnico que serd subsanado en la tramitacién parlamen-
taria, pero mucho me temo que se trata de un asunto de
mayor calado que tiene relacién con los pactos parla-
mentarios que sostienen al Gobierno del seiior Rodriguez
Zapatero, que de manera sistematica niegan que existan
sistemas homogéneos en todo el territorio del Estado
espafiol. Creemos que en temas como la atencién a la
dependencia es algo negativo que si no se soluciona no
va a garantizar —insisto una vez mas— la creacién de
ese sistema nacional de atencidn a la dependencia, la
puesta en marcha de una manera razonada y razonable,
presente y futura, de ese sistema que deseamos todos.
Regular la atencién a la dependencia, los servicios y los
derechos de las personas dependientes y de sus familias
mediante convenios anuales bilaterales entre el Estado
y cada una de las comunidades auténomas es abrir una
puerta a la desigualdad, a la insolidaridad territorial y a
la arbitrariedad, que lo es lo que venimos sufriendo en
estos ultimos afios las comunidades autonomas, en con-
creto la Comunidad Valenciana. Me temo que si no
corregimos esta situacién habrd personas que recibirdn
prestaciones diferentes dependiendo de dénde residan.
Esto es insolidario, ineficaz y terriblemente injusto,
porque la atencién y los cuidados que reciban podran ser
diferentes segtin residan en La Rioja, en la Comunidad
Valenciana o en Andalucia. Debe estar garantizado el
minimo comin denominador, esas prestaciones minimas,
lo cual no quiere decir que las comunidades auténomas
no puedan afiadir otro tipo de prestaciones, pero que por
lo menos haya un catdlogo de servicios basicos en la
atencion a la dependencia en esa ley. ;Qué respuesta se
va a dar? ;Alguien puede entender que una persona
dependiente que se encuentra al cuidado de sus hijos que
residen en una comunidad auténoma distinta, en una
pueda ser considerada dependiente y en otra no, porque
no estd definido en la ley? ;O que tenga derecho a asis-
tencia domiciliaria o a una plaza residencial en una
comunidad auténoma si en otra no? Es algo absoluta-
mente insensato y dificil de entender, sefiorias. Aunque
nos tachen algunos de alarmistas, lo siento pero hay que
decir claramente, porque esa es nuestra opinién, que no
parece una situacion dificil y complicada. Esto que acabo
de explicar a modo de ejemplo puede suceder si no se
modifica el texto de la ley y de hecho, habrda muchas
posibilidades de que suceda. Lo primero que reclamamos
desde la Comunidad Valenciana es igualdad de derechos
y de prestaciones en toda Espaiia. Insisto, no esta expre-
sado asi ni concretado en la ley, sino que se refiere a un
reglamento posterior, a convenios posteriores, anuales
con la dificultad que eso tiene para la ejecucién del
convenio cuando se realiza de manera anual. Es algo que
me atrevo a calificar de demencial por la experiencia que

tenemos con los convenios anuales que estamos desa-
rrollando con el Gobierno de Espaiia. Porque se atrasan
mucho y son muy complicados de ejecutar esos conve-
nios, imaginense SS. SS. convenios anuales para atender
prestaciones para la dependencia; algo absolutamente
inviable. Vamos a exigir igualdad en la condiciones de
acceso al sistema para aquellas personas que se han
catalogado como dependientes; vamos a exigir que no
se rompa la cohesién ni la solidaridad territorial, que,
desde nuestro punto de vista, se rompen en esta ley.
Queremos que en la propia ley exista un estatuto basico
de la dependencia, y en la propia norma exista negro
sobre blanco.

Comenzaré refiriéndome a una cuestion trascendental
que produce una quiebra social en este proyecto de ley:
esa falta de reconocimiento expreso del derecho del ciu-
dadano a recibir atencién y cuidados cuando no puede
valerse por si mismo. Sefiorias, estamos ante un proyecto
eminente social. Si algiin compromiso representa el
corazon social de este proyecto como mejor expresion de
la confianza y seguridad en el desarrollo, en el sosteni-
miento y en la mejoria de nuestra sociedad de bienestar,
deberia ser, sin duda —aunque no lo es—, el inequivoco
compromiso del Gobierno de la nacion con las personas
que sufren un grado de dependencia, por lo menos con
la dependencia severa. ;Regular esto por un convenio
anual? Incomprensible. Esta dificil situacién de depen-
dencia, para que sea mds grifico, de dependencia severa,
es donde se hace patente sin tapujos, ambigiiedades o
estrategias la verdadera respuesta de un Estado que se
autoproclama social y democrético, de un Estado de
derecho. Esta situacién de dependencia severa, donde las
personas ven truncadas su libre desarrollo y su propia
defensa o autotutela de derechos y libertades fundamen-
tales, es suficiente como para que sea regulada en una ley.

Por estos motivos esperdbamos que el Gobierno de la
nacion empezara su reforma por la verdaderos cimientos,
por esas personas mas necesitadas, contemplando un
estatuto basico de la dependencia, y desde luego, de
manera inexcusable, de esa dependencia severa, su reco-
nocimiento pleno como derecho subjetivo de atencidn
social por igual en todo el territorio nacional, su tutela
y sostenibilidad econdmica en base a competencias
propias del Estado y no con relacién a meras competen-
cias concurrentes o residuales, tal como hace el actual
proyecto. Queremos ese estatuto basico, queremos la
implicacion del Estado a través de sus propias compe-
tencias, Seguridad Social, por qué no para la dependencia
severa, es mucho mds l6gico; queremos que no sea un
Estado patrocinador que da un dinero anual a las comu-
nidades auténomas para que lo organicen, sino que a la
hora de atender esas situaciones, sobre todo de depen-
dencia severa, sea el Estado, con la fuerza de sus com-
petencias, el que lo regule, el que lo organice y el que
con las comunidades auténomas, preste ese derecho.

Lamentablemente, este Gobierno, lejos de atender a
estas razones, yo diria que con una muy calculada ambi-
giiedad, opta por presentar un sistema nacional de depen-
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dencia que, pese a su rimbombante ribrica, desnatura-
liza, desde mi punto de vista, en esencia esta justa
reivindicacion de la sociedad espafiola y configura un
mero derecho impropio o programadtico, cuya garantia
no merece el respaldo de la ley. Es, en realidad, un
derecho impropio o programdtico lo que configura esta
ley, dejandolo al dmbito reglamentario, desarrollo que
quedard al albur de la discrecionalidad y de la arbitra-
riedad, desde mi punto de vista, de los futuros convenios
a celebrar bajo el lema de: Lo tomas o lo dejas. Por otra
parte, la ley no concreta siquiera un minimo de servicios
y prestaciones que deben recibirse en toda Espaiia.
Insisto en la posterior regulacién, en los convenios
porque para mi es el nudo gordiano de este deficitario
anteproyecto de ley. Si esta Ley de Dependencia no tiene
un rango bdsico, si no fija uno servicios minimos para
el territorio del Estado, ;cémo se va a hacer esto
mediante un real decreto cuya validez y eficacia es mas
que cuestionable? ; Cémo vamos a regular un derecho
bésico en un real decreto y no en una ley? ;Pero donde
se ha visto esto desde el punto de vista de la jurispru-
dencia? No tiene sentido. Desde el punto de vista de la
jurisprudencia es una mala ley. Asi lo definen los juristas
que entienden de esto, que no es mi caso, pero si los
expertos y los profesionales, como luego tendré ocasién
de referirme. Es evidente que seria mucho més sensato
regular esa garantia de equidad y solidaridad en tenor
literal de la ley. { Dependerdn los servicios que reciben
las personas de un determinado municipio, pueblo o
ciudad, de si su comunidad auténoma negocié bien o
mal en su momento su convenio; de si tiene mds o menos
fuerza o capacidad de incidencia en el Gobierno central;
de si el Gobierno de la nacién es amigo o menos amigo?
(O dependerd de todas esas consideraciones? ;Doénde
quedan con esta férmula las personas dependientes y sus
familias cuando son o deberian ser el nudo de la ley?
Son preguntas, sefiorias, que no se pueden contestar, pero
estoy segura de que se solucionardn con didlogo, con
consenso y con sensatez.

Cuando se refieren al sistema de acceso a la condicién
de dependiente, existen importantes lagunas y deficien-
cias. Me parece curioso dejar fuera del sistema nacional
de dependencia a los nifios menores de 3 afios, que
figuran en una disposicion adicional de la ley, de tapa-
dillo. Los nifios menores de 3 afios tienen situaciones de
dependencia, pero, sobre todo, con un trato adecuado se
puede evitar que entren en dependencia. En la preven-
cién de la dependencia en esta ley existen dos renglones,
de los estudios cientificos y de la aplicacion de aquellas
investigaciones que puedan tener relacién con la depen-
dencia, ni mentarlo. Repito que de la prevencion la ley
no la contempla y la exclusion de los nifios menores de
3 afos nos parece incomprensible. Es un error vincular
el concepto legal de persona dependiente con la depen-
dencia propia de la edad del menor; es un error todavia
mayor, como lo es desatender los casos de dependencia
extraordinaria impropia de la edad a los menores de 3
afios; no tiene sentido. El sentido comtn, y, sobre todo,

la experiencia nos dicen que las situaciones de depen-
dencia en los nifios menores de 3 afios existen y que se
puede evitar que incurran en situaciones de mayor
dependencia si se tratan. Consideramos que tienen que
entrar en el sistema y que debe mejorar la ley en la inter-
vencion temprana en los menores. Estd absolutamente
injustificado y me parece también una paradoja. Existen
importantes lagunas en cuanto a las cifras que se estan
bajarando y que manejan el sefior ministro y la sefiora
secretaria de Estado. En la Comunidad Valenciana, al
principio de esta legislatura hicimos un estudio general
de la dependencia —creo que somos la Ginica comunidad
que tiene un estudio propio— en el que un comité de
expertos que creamos previamente, donde estaban repre-
sentadas personas relacionadas con el dmbito de la
sanidad, catedraticos de derecho, personas relacionadas
con el mundo de la economia y de los psicélogos, llevo
a cabo un estudio general de la dependencia. Hicimos
una radiografia de la situacién y conocemos en estos
momentos cudl es la situacién de la dependencia en la
Comunidad Valenciana, cudntas personas estdn en situa-
cién de dependencia y qué tipo de dependencia tienen
no solo en el momento actual, sino a 10 afios para
conocer cudl iba a ser la situacion de la dependencia en
la Comunidad Valenciana en el futuro. No nos limitamos
a hacer una radiografia de la situacidn, sino que hicimos
un estudio sociolégico, de campo. Expertos de la Uni-
versidad de Valencia preguntaron a las personas depen-
dientes y a sus familias cudles eran sus inquietudes, cudl
era su situacion personal y como querian que fuera la
atencion a la dependencia presente y futura en nuestra
comunidad.

El estudio es muy importante y muy interesante
porque nos ha dado una evidencia cientifica de cudl es
la situacion y una evidencia cientifica estadisticamente
significativa de qué quieren las personas dependientes y
sus familiares. Por ejemplo, insisto, de una manera
empirica conocemos algo que evidentemente barrunta-
bamos, que mds del 90 por ciento de las personas en
situaciéon de dependencia quieren permanecer en su
entorno domiciliario el mdximo tiempo posible; que un
muy elevado porcentaje de personas en situacion de
dependencia y sus familias quieren que el Gobierno les
preste colaboracidn en la atencién a las personas depen-
dientes en su propio entorno. Sabemos que las mujeres
tienen una predisposicion tres veces mayor de entrar de
situacion de dependencia a partir de una edad que los
hombres, porque las mujeres a lo largo de la vida han
tenido situaciones complejas desde el punto de vista de
salud y desde el punto de vista de su condicién social de
mujer que les hacen tener mayor facilidad de entrar en
dependencia. Ademads son las grandes cuidadoras de la
dependencia, aunque esto estd cambiando porque, 16gi-
camente y de manera justa, estd cambiando también el
modelo social y las mujeres estdn saliendo a trabajar y
estan dejando de ser las que prestan esta atencion. Por
lo tanto es necesario e imprescindible organizar este
sistema de atencién a la dependencia teniendo en cuenta
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este y otros muchos diagndsticos que nosotros tenemos
en nuestra mano, que sirvieron para que el comité de
expertos realizara un decdlogo de recomendaciones al
Gobierno valenciano, basadas en este trabajo, en este
estudio general de la dependencia, sobre como tendria
que ser la atencion a las personas en situacion de depen-
dencia y la constitucién de un sistema nacional de la
dependencia.

Nosotros contabilizamos que viven en la Comunidad
Valenciana 250.000 personas en situacién de depen-
dencia. El Gobierno da la cifra —no sabemos muy bien
de donde la saca— de 125.000 personas. Ya empezamos
con la rebaja. Supongo que si eso lo hace en nuestra
comunidad auténoma, lo hard también en el resto, y
como esa financiacion, de la que luego también tendré
ocasién de hablar, va a depender mds o menos, porque
tampoco hay ahf un claro pago caritativo de nada, de las
personas que estén en esa situacion, si nosotros decimos
y demostramos que tenemos 250.000 en nuestros estudio
y el Gobierno dice que son 125.000, empezamos a tener
clara evidencia de que esos convenios bilaterales seran
un auténtico desastre, serd muy dificil llegar a acuerdos
y por lo tanto volveremos a la politica de lo tomas o lo
dejas, pero en una situacion que lo que hard sin ninguna
duda es empeorar o dificultar la atencidn a las personas
dependientes. Segtn los célculos del Gobierno, casi un 50
por ciento de personas dependientes de nuestra Comunidad
Valenciana estarfa fuera y sin ningin tipo de prestacion, o
se lo tendria que prestar tinica y exclusivamente el
Gobierno valenciano, y eso es desde luego inadmisible.

Voy a entrar ya directamente en dos cuestiones que
me parecen especialmente espinosas en este anteproyecto
de ley, que son la financiacién y la viabilidad del sistema,
circunstancias ambas, sin ningtin genero de dudas, que
tendrdn que ser objeto de una profunda revision en el
proceso que se abre si queremos que este sistema de
dependencia en Espaiia tenga €éxito. Segiin nuestros
célculos, en el proyecto de ley que se ha presentado,
el 72 por ciento del gasto tendrd que ser asumido por
las comunidades auténomas y por el propio afectado —ya
hablaremos del copago, que queda sin regular de ninguna
de las maneras—, y el 28 por ciento restante es la can-
tidad que tendrd que ser abonada por el Estado. Por lo
tanto, eso del 50 por cien queda muy bonito como titular,
pero es absolutamente inexacto. Practicamente el 80 por
ciento del coste de la atencién a la dependencia lo
asumen la comunidad auténoma y el propio interesado,
y el resto, el Gobierno. Son absolutamente insuficientes
los cédlculos que estdn haciendo. Los calculos de finan-
ciacion que propone el Gobierno no llegan ni a ese 28
por ciento que dice que va a poner. Es inadmisible lo que
se quiere hacer, porque practicamente lo que nosotros
estamos poniendo ya desde la Comunidad Valenciana
anualmente para la atencién a la dependencia —un
poquito mas va a poner el Estado— tendremos que
sacarlo mediante el copago; dejan que sean las comuni-
dades auténomas las que decidan esa regulacién del
copago y el Gobierno de Espafia, con un presupuesto

minimo, cubre el expediente. No se va a poder realizar,
es absolutamente inviable lo que estan diciendo, que con
la financiacién que van a hacer se pueda poner en marcha
ningln sistema nacional de atencidn a la dependencia,
es imposible con esa financiacion.

Ademads, es necesario que se fije un umbral minimo
de renta por debajo del cual las personas dependientes
no pagaran ni un solo euro por los servicios que reciban,
y que eso sea igual para todos los espafoles. El copago
se deja en un 36 por ciento maximo de financiacién del
coste total. Nosotros creemos en la justicia redistributiva
y hay una serie de personas que tienen un umbral de
renta por debajo del cual no deben de pagar nada, ni un
euro. Pero nos parece que eso no lo tiene que decidir
cada comunidad auténoma a su libre albedrio, sino que
tiene que estar regulado en esa ley; la ley tiene que
ponerlo bien claro y no lo pone, y eso, desde mi punto
de vista, es simple y llanamente cuestion de justicia.

El sefior Zapatero prometié 1.000 millones en su
primer afio de Gobierno para atender a la dependencia.
Ni estdn ni se les espera, desde luego, no los hemos visto
en todos los afios que llevamos de Gobierno del Partido
Socialista. Pero es que segtin nuestro calculos, hechos
por economistas avezados, hay un déficit inicial de finan-
ciacién del Estado superior a 100.000 millones de las
antiguas pesetas, y se ha infravalorado el coste real y total
del sistema, tal y como se ha realizado la propuesta eco-
némica de financiacién del ministro Caldera y del
Gobierno de Espafia. Que no existan criterios objetivos
para el reparto de los fondos que propone el Estado y que
tengan que ser negociados bilateralmente por cada comu-
nidad auténoma es una arbitrariedad. Nosotros estamos
en condiciones de demostrar que recibimos menos dinero
de ese fondo que se estd dando ahora para la atencioén a
las personas inmigrantes, que estamos siendo absoluta-
mente discriminados. Y lo digo aqui porque lo puedo
demostrar como Comunidad Auténoma Valenciana, a
nosotros se nos da la mitad de euros por inmigrante que
se estd dando a otras comunidades auténomas. Si estamos
sufriendo ya esa discriminacion, ;qué esperanza tenemos
de que no se nos va hacer esa misma discriminacién en
esa negociacion bilateral? De momento, creo que es abrir
una puerta a la arbitrariedad y a la ambigiiedad, y no me
parece esa manera de consolidar la cuarta pata de la
sociedad del bienestar. Por lo tanto, desde nuestro punto
de vista, es un sistema que esta antes de nacer mas cer-
ca de la inviabilidad y de la insuficiencia financiera que
de cualquier otra circunstancia.

Se ha perdido ademds una excelente oportunidad de
dotar al sistema de una fuente de generacion de recursos,
el Gobierno tendria que haber propuesto qué sistema de
generacion de recursos queria que tuviera hoy, mafiana
y pasado, y en el futuro la atencién a la persona depen-
diente y un sistema nacional de dependencia. Sea usted
valiente, sefior Caldera, asf se lo dijimos en una ocasion.
(Seguridad Social? ;Un nuevo impuesto? No lo han
dicho; de los presupuestos. Eso es muy peligroso. Tam-
poco se da ningtin de tipo de opcién ni fuente de gene-
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racion de recursos que, aparte de esa aportacion presu-
puestaria de la Administracién, puedan aportar
beneficiarios del sistema, aseguradoras y convenios
colectivos. Eso no se regula de ninguna manera. Se dice
que se hard en una futura regulacion, porque todo se deja
para un futuro, todo se hard en el reglamento, todo se
hard en una comision, todo se regulard mafiana o pasado.
Esta ley deberia ser bdsica, tendria que regular un
derecho, tendria que regular una financiacién, tendria
que regular un minimo de prestaciones para todos los
espafioles, y no lo hace, y tampoco regula una fuente de
financiacién, no dice nada, y a mi eso me parece, insisto,
grave. Tampoco hace mencién al uso de otra formulas,
como el empleo del patrimonio de la propia persona
dependiente, financiacién de salarios, salarios diferidos,
regular seguros de dependencia, conceptos como la renta
vitalicia, hipoteca inversa, en fin, alguna otra cosa. Pues
no. En definitiva, no regula la financiacién del Estado,
pero tampoco se han molestado en buscar nuevas for-
mulas imaginativas capaces de garantizar la viabilidad
del sistema en el futuro.

(Cudl es la hoja de ruta de nuestra comunidad, cudl
es la hoja de ruta de la Comunidad Valenciana desde el
punto de vista de la atencién a las personas depen-
dientes? Desde luego, no nos hemos esperado a que se
legislara este anteproyecto de ley, y desde hace muchos
afnos venimos dando desde el Gobierno valenciano,
desde el Gobierno del Partido Popular en la Comunidad
Valenciana, una enorme importancia a las politicas
sociales. Sirva de ejemplo algo donde se demuestra que
los gobiernos estdn comprometidos con los ciudadanos,
y son los presupuestos anuales del Gobierno valenciano.
De una Direccién General de Servicios Sociales que
habia en el afio 1995, pasamos a tener una Conselleria
de Bienestar Social con un incremento presupuestario
de mds del 220 por ciento desde el afio 1995 a este
momento, para atender todo lo que tiene que ver directa
y exclusivamente con politicas sociales, y de una manera
muy importante con la atencion a las personas depen-
dientes. Hemos hecho un trabajo importante, aunque sin
ninguna duda nos queda mucha tarea por hacer.

En cuanto a la atencién a la dependencia, convocamos
como primer paso un grupo de nueve expertos, dirigidos
por el jefe del Servicio de Neurologia del Hospital Cli-
nico de Valencia, para saber desde un punto de vista
cuantitativo y cualitativo la realidad de la situacién de
dependencia en nuestra comunidad y la prevision de su
evolucioén en el futuro. Con este grupo de expertos y con
la Universidad de Valencia realizamos este estudio de la
dependencia en la Comunidad Valenciana, que, insisto,
es mas que una relacién de datos, y se nos hicieron por
partes de estos expertos diez recomendaciones que son
la guia de nuestra actuacién en la materia. Potenciar los
servicios de proximidad de atencién domiciliara par-
tiendo de la red asistencial existente. Desarrollar una red
de recursos de alta eficiencia econémica y social que
complete la oferta residencial, que se ha incrementado
muchos en nuestra comunidad en estos dltimos afios.

Prestar un mayor apoyo y mejor formacioén a los cuida-
dores informales, con programas especificos a los cui-
dadores, ademds de nuevos instrumentos de respiro
familiar, y esto lo estamos desarrollando ya en la Comu-
nidad Valenciana. También figura en este anteproyecto
de ley, y lo estamos desarrollando desde el afo 1996,
una ayuda econdmica especifica a aquellas personas que
estan, desde su dmbito familiar, trabajando y atendiendo
a las personas dependientes. También estamos promo-
viendo la autonomia de las personas bajo los principios
de envejecimiento activo y prevencion de la dependencia.
Insisto mucho, no hay nada en la ley y creo que es fun-
damental que se regule bien la prevencién de la depen-
dencia. Asimismo, estamos extendiendo el sistema de
bono a un gran nimero de servicios de atencién a la
dependencia. El servicio de bono estd recomendado por
distintas catedras, por ejemplo, la de la Pompeu Fabra.
Desde mi punto de vista, la catedra de Economia Social
de dicha Universidad es la mas importante de Espafia, y
recomienda el sistema de bono directo y al usuario, es
decir, el dinero va con la persona dependiente y ella elige
donde y qué tipo de residencia quiere tener o qué tipo
de ayuda o de prestacidn quiere tener, y eso nos parece
importante. En la Comunidad Valenciana también con-
templamos la implicacion del usuario en la financiacién
del coste de los servicios en funcién siempre de su capa-
cidad econémica y también bajo el principio de justicia
redistributiva, y por lo tanto si no se alcanza un umbral
minimo no debe pagar ningin tipo de coste. Estamos en
contra de que se utilice el patrimonio para contribuir en
el coste de la financiacion a la dependencia de las per-
sonas con discapacidad, porque su patrimonio es su
garantia de futuro, y nos parece que no debe de estar eso
contemplado en el coste ni desde luego en el copago,
tendria que estar eso regulado en la ley y no lo esta.

Nuestro sistema estd trabajando en la valoracién ade-
cuada de la atencidn a la dependencia, un sistema basado
en la equidad y la transparencia del que sea garante la
Administracién publica. Hay algo muy importante que
tampoco se refleja en la ley, es imprescindible mejorar
la imagen social de las personas dependientes, garanti-
zando la igualdad de oportunidades. El anteproyecto de
ley ha admitido, después de una gran insistencia de los
colectivos, hacer mencion de las personas con enfer-
medad mental crénica, que incomprensiblemente tam-
poco estaba, porque estan en una situacién de depen-
dencia y tienen una situacion vital muy compleja, ellos
y sus familiares. A nosotros nos parece imprescindible
trabajar en todo aquello que tiene que ver con la mejora
de la comprensidn social y de la solidaridad con las
personas en situacion de dependencia.

Estamos trabajando también en el Plan integral de
atencion a la dependencia de la Comunidad Valenciana.
Estamos a punto de presentar el anteproyecto de ley de
nuestro modelo en la Comunidad Valenciana, basado en
la modernidad, basado en la puesta a disposicion de todos
los recursos existentes para atender a las personas que asi
lo necesitan, basado en un Gobierno que garantiza la
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calidad de la prestacion, la organizacién y la planificacion
de la atencidn a las personas dependientes y de los
recursos sociales, que garantiza la valoracién, el control
y la inspeccién de estas prestaciones, y desde luego con
una serie de acciones sectoriales que estamos poniendo
en marcha y que yo quisiera muy brevemente destacar.

Hemos pasado de 8.100 plazas en residencias para
personas mayores en el ailo 1995 a 17.000 en el afio 2003
y a 22.300 en este afio, con una prevision de crecimiento
de hasta 30.000 plazas. Esto es verdad, sefiorias, esto lo
puedo demostrar ahora, es absolutamente cierto que
existen en la Comunidad Valenciana 22.000 plazas para
atender a personas mayores, a personas de tercera edad
en residencias, y que ademas el 67 por ciento de esas
plazas, practicamente el 70 por ciento, tienen financia-
cién publica. Por lo tanto, no son ciertas las afirmaciones
que se hacen, es faltar a la verdad, y hemos tenido oca-
sion de dirigirle una carta al sefior ministro diciendo que
probablemente por error de los servicios que le asesoran
o que le proporcionan los datos, estd hablando de unos
indices de cobertura de la Comunidad Valenciana en
atencion y prestaciones sociales que no son ciertos, y
que nos ponemos a su disposicién para poderle explicar,
demostrar y garantizar que los indices de cobertura en
la Comunidad Valenciana son mucho mayores de los que
ellos estdn contando, y que el incremente de plazas en
residencias de tercera edad es el que yo les he sefialado.
Asi lo hemos hecho constar en una carta al sefior
ministro, donde le damos ya de manera fehaciente y
cierta el indice de cobertura en la comunidad para las
personas necesitan esas prestaciones sociales.

El niimero de plazas en centros de dia para personas
mayores ha pasado a 3.100, aproximadamente, en este
afio. Hemos creado desde 1995 un total de 113 nuevos
centros y 3.900 plazas mds para personas con distintas
situaciones de discapacidad. Tenemos en estos
momentos 59 centros y 1.870 plazas para atender a per-
sonas con enfermedad mental crénica en atencion espe-
cifica, un importantisimo incremento. Gracias a este
compromiso, al esfuerzo inversor de estos afios que lleva
a cabo el Gobierno valenciano en colaboracién con la
iniciativa social y la iniciativa privada, al final de esta
legislatura nuestra comunidad tendré 44.000 plazas de
atencion social para aquellas personas que asi lo precisen.
Esto se complementard, se complementa ya, con modernas
infraestructuras, centros de encuentro asistido para per-
sonas mayores y una amplisima variedad de atencion
domiciliaria, tal y como quieren las personas con disca-
pacidad. En concreto el programa Menjar a casa, que lleva
la comida diariamente a aquellas personas mayores que
estdn en una situacién de dependencia, cuenta con 3.000
usuarios distribuidos en todas las comarcas de la Comu-
nidad Valenciana, con un presupuesto superior a 5
millones de euros. El programa Menjar a casa supone no
solo una comida equilibrada hecha por expertos en nutri-
cién, sino la visita diaria de una persona al domicilio de
estas personas mayores, el conocimiento diario de su
situacién sociosanitaria y también esta siendo muy bene-

ficioso para su situacién emocional. Los datos de las
encuestas muestran que el grado de satisfaccion es muy
alto, sobre todo por la mejora de la situacion sanitaria y
de la afectividad psicosocial de las personas mayores que
reciben este servicio, mas de 3.000, insisto, a finales de
este afo en la Comunidad Valenciana.

Hemos puesto en marcha un proyecto piloto, Major a
casa, que no solamente va a llevar la comida diariamente,
sino que también va a tener un servicio de lavanderia
semanal para personas mayores y para personas con
discapacidad que quieren permanecer es su entorno
domiciliario, y les proporciona también una serie de
horas para limpieza y ayuda en el hogar. Programa de
ayudas para personas que tienen mayores a su cargo,
6,2 millones de euros. Mas de 33.000 personas en ser-
vicios de teleasistencia y ayuda a domicilio. Un pro-
grama de formacién de cuidadores informales para
personas con enfermedad de Alzheimer en nuestra comu-
nidad, distintos bonos para ayuda econémica a aquellas
personas que los necesitan, bono para centro de dia, bono
para respiro en residencias de centro de dia, para per-
sonas de tercera edad, etcétera.

Desde el punto de vista preventivo, estamos haciendo
un trabajo muy importante en los centros especificos de
atencion a mayores y también en los centros de atencién
a personas con discapacidad y enfermedad mental cré-
nica. Distintos programas de ocio, de tiempo libre, que
nos parecen muy importantes, porque ayudan sin duda
a la prevencion para entrar en situacion de dependencia
lo més tarde posible. Un plan de playas accesibles para
aquellas personas con discapacidad o movilidad redu-
cida, que les permite disfrutar de nuestras playas en
igualdad de oportunidades que cualquier otra persona.
Y una larguisima retahila de programas al servicio de
las personas que més lo necesitan, porque para el
Gobierno valenciano la politica social es sin duda prio-
ritaria. La politica social es aquello que define a un
Gobierno, y desde luego define sin ninguna duda al
Gobierno de la Comunidad Valenciana, al Gobierno del
Partido Popular, porque a lo largo de estos afios se ha
hecho un enorme esfuerzo, y en estos momentos
podemos afirmar que tenemos una red de prestaciones
sociales muy importante, un indice de cobertura social
importantisimo, que seguimos mejorando dia a dia.

Concluyo con una reflexion que de verdad no me
complace en absoluto hacer, pero creo que es imprescin-
dible. Yo creo sinceramente que no podemos desaprove-
char una oportunidad histdrica, seforias. Creo que si la
ley queda como se ha presentando la vamos a desapro-
vechar, vamos a desaprovechar una oportunidad histérica
para organizar un sistema sostenible en el presente y en
el futuro de atencién a las personas en situacién de
dependencia. Las personas dependientes se merecen que
entre todos disefiemos un sistema homogéneo, que
extienda las mismas garantias, que reconozca los mismos
derechos a todos los ciudadanos de Espaiia, independien-
temente del lugar de su residencia. Un sistema garantista
en su financiacion presente y futura, que no esté some-
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tido al albur de los tiempos y de la historia, y yo creo,
seflorias, y siento decirlo, que este proyecto no garantiza
este sistema. Apelo, sefiorias, al sentido comun, a la
responsabilidad de todos, y en especial del Gobierno de
Espafia, y le pido al Gobierno que anteponga los inte-
reses de las personas dependientes y sus familias a los
distintos acuerdos que le sostienen en la Cadmara, pero
sobre todo que piense, que reflexione, porque le vamos
a ayudar, en esas personas que tienen una vida muy
dificil y en los familiares que estdn con ellos a diario.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra por el
Grupo Popular, el sefior Echéniz.

El sefior ECHANIZ SALGADO: Quisiera comenzar
mi intervencioén, en nombre del Grupo Parlamentario
Popular, agradeciendo a la consellera de Bienestar Social
de la Generalitat Valenciana, dofa Alicia de Miguel, su
extensa y brillante intervencion sobre la materia, y tam-
bién anunciar a la Presidencia que compartiré el turno
con don Miguel Barrachina, compaiiero y amigo de esta
Comisidn, que ademds es un buen conocedor del sistema
de atencién a la dependencia en general, y de una forma
muy particular de la Comunidad Valenciana.

Como saben SS.SS., esta comparecencia se inscribe
dentro de un turno concedido a cinco consejeros de cinco
gobiernos espafioles de comunidades auténomas en
representacion del resto de las mismas, en la medida en
que hace tres meses que el ministro no ha comparecido,
todavia no lo ha hecho en esta Comision, pero en aquel
momento ni siquiera lo habia hecho para hablar en
materia de dependencia. Elegimos, en nombre del Grupo
Popular, a la Comunidad Valenciana porque para noso-
tros es un auténtico ejemplo para las demas comunidades
auténomas de cémo se han incrementado de una forma
espectacular las politicas sociales en dicha comunidad
y se ha puesto en marcha un enorme nimero de pro-
gramas que sin duda han repercutido en una mejor
calidad de vida de las personas que mads lo necesitan en
este territorio. Y lo hicimos también en la seguridad de
que sus aportaciones servirian para desbrozar si en rea-
lidad con esta ley estamos ante el planteamiento de un
potencial nuevo sistema nacional para la dependencia, o
en realidad estamos ante un cimulo de convenios bila-
terales anuales, es decir, una especie de sistema a la carta
que rompe la unidad, la homogeneidad, la igualdad, la
solidaridad y por tanto la justicia en nuestro pais.

Por este motivo pusimos de manifiesto que en el
afio 2003, con motivo de la renovacion del Pacto de
Toledo, todos los partidos politicos de esta Camara asu-
mimos un compromiso redactando una de las recomen-
daciones en materia de dependencia, recomendacion que
fue incluida en varios de los programas electorales que
se presentaron a las elecciones en el afio 2004, y que en
la medida en que en ese momento fue el Partido Socia-
lista el encargado de formar Gobierno, es el responsable
maximo de la puesta en marcha de este sistema. Lo cierto
es que, pese al anuncio del presidente del Gobierno de

que este texto estarfa en la Cdmara el primer semestre
de 2005, ha llegado un afio tarde, en la segunda parte del
semestre de 2006 y, lo que es més grave, sin un presu-
puesto, perdiendo por lo tanto toda la capacidad del
afio 2006 desde el punto de vista presupuestario, con lo
cual serd unica y exclusivamente a partir de 2007 cuando
se puedan poner en marcha algunos de los elementos de
los que goza esta ley.

Nosotros hemos puesto de manifiesto desde el primer
momento, a través de las comparecencias y sobre todo
a través de nuestras iniciativas y de las enmiendas a la
propia Ley de Dependencia, que esta ley deberia de
definir claramente qué es un derecho subjetivo para las
personas dependientes y para sus familias, que deberia
gozar de un catdlogo de las prestaciones y de los servi-
cios basicos en todo el territorio nacional y que tenia que
concretar los beneficiarios de esas prestaciones a la vez
que el sistema de reconocimiento y de acceso a los
mismos en razén de un elemento de igualdad en todo el
territorio nacional, ademas de concretar los instrumentos
de gestion de este sistema nacional de dependencia, los
calendarios de creacion, el régimen de funcionamiento,
y sobre todo, lo ha dicho la consejera, la financiacion
suficiente y sostenible a través de los Presupuestos
Generales del Estado, porque este es el tinico elemento
que concede cohesién y solidaridad de cara al futuro.

(Por qué creemos, y coincidimos con la consejera del
Gobierno de la Generalitat Valenciana, que esta ley es
mala, que genera una gran decepcion y que se ha perdido
una gran oportunidad? Porque es una ley que carece de
concrecion y de definicidn, y genera una enorme inse-
guridad juridica, en la medida en que remite la mayoria
de sus elementos futuros convenios o a futuros regla-
mentos, y por tanto no sabemos en este momento quién
realmente puede tener acceso a este derecho, a qué pres-
taciones, a qué servicios se puede acceder, y desde luego
si esas prestaciones y servicios estdn garantizados por
igual en todo el territorio nacional.

Repito que es un texto unilateral, es un texto imposi-
tivo, puesto que no establece que las comunidades auto-
nomas tienen que aportar lo mismo que el Estado, un 50
por ciento de la financiacién. No ha existido, como se
ha puesto de manifiesto, didlogo previo, y esto nos
parece enormemente grave; no hay tampoco instru-
mentos de financiacién ex novo para hacerse cargo de
nuevos servicios, y por tanto para nosotros no hay un
modelo de financiacién estable, no se define la aporta-
cién que se debe realizar por parte de los usuarios de una
forma clara. Y no estamos de acuerdo, también se ha
puesto de manifiesto, con que personas con rentas bajas
0 con pensiones minimas tengan que aportar determi-
nadas cantidades para poder financiar los servicios y las
prestaciones de la dependencia, porque tampoco se ha
establecido una renta minima.

El Gobierno, eso si, remite el gran gasto de depen-
dencia a gobiernos futuros, no al actual, y el propio
presidente Zapatero, en esta legislatura, si todo va como
estd previsto, no gastard mas que algo mas de 1.000
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millones de euros, que es lo que habia comprometido en
su progama electoral para el primer afio de legislatura,
de los 12.000 millones de su planificacion financiera de
cara al futuro. En los dos primeros afios de legislatura,
el Partido Socialista solamente ha incorporado 250
millones de euros a la dependencia, 50 millones en el
afio 2005 y 200 en el 2006, gracias a una enmienda
presupuestaria precisamente no del Grupo Socialista.

El Partido Popular cree necesario, lo hemos dicho en
multiples ocasiones en esta Comision, un gran pacto de
Estado entre todas las fuerzas politicas, con la participa-
cion de las organizaciones sociales representativas en el
ambito de la dependencia, para poder implementar un
sistema nacional de dependencia con los siguiente obje-
tivos En primer lugar definir dentro de la ley las presta-
ciones y los servicios, también el baremo de los grados
de dependencia y el procedimiento de evaluacion; garan-
tizar la equidad en todo el territorio nacional; implantar
un modelo de financiacién que sea sostenible y solidario
y establecer un umbral minimo de renta a partir del cual
los usuarios estén exentos de aportacién. Y una cuestion
esencial es la necesidad del didlogo permanente con las
comunidades auténomas —no puede ser de otra
manera—, también con los ayuntamientos, para poder
establecer un modelo financiero, un catdlogo de presta-
ciones y servicios que pueda ponerse en marcha en todo
el territorio nacional.

Entendemos que la ley por lo tanto es una declaracién
de buenas intenciones, yo dirfa que es casi un manifiesto
politico mds que una ley —no garantiza derechos, des-
graciadamente, y las leyes estdn para eso, para garantizar
derechos—, que se ha quedado fuera del entramado
juridico y de la accién protectora de la Seguridad Social,
lo cual nos parece grave. Esto ha sido denunciado prac-
ticamente por todas las organizaciones sociales que se
ocupan de la dependencia y de las personas mayores en
nuestro pais, de todas; denuncian que no responde a un
derecho subjetivo y que no es una ley basica, que es una
ley que se ancla en el articulo 149.1.1.* de la Constitu-
cién y noen el 1.17, lo cual tiene una enorme significa-
cion; justifica las prestaciones sociales y no es universal,
pese a que se incluya en el predmbulo determinados
elementos de la ley, lo cual pone de manifiesto debilidad
desde el punto de vista juridico y desde el punto de vista
constitucional.

Es evidente que conociamos bien los antecedentes; ya
en el debate del estado de la nacion, en este Parlamento,
hace poco menos de un afio, se aprobd una declaracion,
una resolucidn en la que se instaba a que el Gobierno
crease planes de concertacion junto con las comunidades
auténomas, que creara una red de servicios en el marco
de las competencias de las comunidades auténomas.
Nosotros ya entonces dijimos que se estaban eliminando
derechos de ciudadania y normativa de ese borrador, y
el tiempo nos ha dado la razén. Después de lo que hemos
vivido con la tramitacion del Estatuto de Cataluiia, no
hemos hecho mas que reforzar la idea del intento del
Gobierno de desbaratar todos esos elementos configura-

dores de lo que tiene que ser una parte mas de nuestro
Estado de derecho, y una parte importante como es la
que aborda las necesidades de las personas dependientes
y sus familias.

Se ha renunciado a la Seguridad Social, se ha renun-
ciado a la posibilidad de configurar un derecho subjetivo
plenamente garantizado por todos los ciudadanos, y se
ha suprimido el principio de equidad en la distribucién
territorial de los recursos. Ha triunfado, lo tenemos que
decir asi, la bilateralidad, los convenios que establecen
financiacidn, que establecen la intensidad de las presta-
ciones, que establecen objetivos, medios y recursos. La
obligacion es de cada Administracién y cada comunidad
auténoma, en funcién de sus disponibilidades presupues-
tarfas, podra avanzar en cada uno de estos planes, que
nos parecen absolutamente insuficientes. Se ha vetado
que el Estado se dote de una coordinacién sociosanitaria,
uno de los elementos que era parte de los discursos mas
avanzados en materia social a lo largo de los ultimos
afios, y hemos pasado de un fondo nacional repartido
con criterios objetivos a lo que entendemos que es un
reparto bilateral opaco y sin ningin criterio claro. Ha
desaparecido la posibilidad de tener un presupuesto
diferenciado desde el Estado en cada comunidad
auténoma y han desaparecido elementos que nos pare-
cian importantes, como la escuela nacional de seguridad
social y dependencia, del ministerio. Se ha deslegalizado
todo aquello que en estos momentos pasa a remitirse a
acuerdos posteriores, lo cual, repito, crea inseguridad
juridica y falta de garantias en este momento inicial de
debate de la ley y por lo tanto, lo hemos dicho en mas
de una ocasidén, probablemente hard falta otra ley que
concrete mejor estos derechos de cara al futuro.

No han contado ustedes con las corporaciones locales.
Decia la consejera que no se ha hecho con las comuni-
dades auténomas; tampoco lo han hecho con las corpo-
raciones locales. No han incorporado, repito, la coordi-
nacion sociosanitaria, para hacer un sistema realmente
integrado. No han incorporado la prevencion, otro de los
elementos absolutamente esenciales en un sistema como
este; ni han regulado la prestacion sociosanitaria. Han
dejado que el presupuesto general de cada afio fije la
cuantia con convenios que determinardn simultdnea-
mente las prestaciones a través de desarrollos reglamen-
tarios. Pensamos que esto no refuerza el elemento de
suficiencia financiera y nos parece claramente insufi-
ciente. Lo dijimos en otras comparecencias y lo repe-
timos hoy: a lo Unico que conducen esos convenios
bilaterales es a que algunas comunidades auténomas que
tienen una relacion politica especial con el Gobierno en
este momento salgan beneficiadas con relacién al resto
de las comunidades auténomas. Del cien por cien de los
convenios bilaterales que existen hoy en este pafs, el 36
por ciento corresponde a la Comunidad Auténoma Cata-
lana, mientras que la Comunidad de Madrid, que tiene
una dimensiones en poblacién pricticamente iguales o
muy similares, tiene un 9 por ciento, la cuarta parte
—voy terminando, sefior presidente—; o Castilla-La
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Mancha, un 4 por ciento; o Andalucia, que en dimen-
siones es superior a Catalufia, un 12 por ciento, la tercera
parte que la Comunidad Auténoma Catalana; o Castilla
y Ledn, que tiene unos datos sociodemograficos muy
importantes en materia de envejecimiento, un 6 por
ciento, es decir, la sexta parte que Cataluia.

Seforias, la desigualdad ha sido consumada, esta
siéndolo, lo hemos vivido con otros elementos politicos
en esta legislatura, como con la Ley Organica de Edu-
cacion, como con la falta de universalizacion en las
transferencias sanitarias o como estd pasando en las
pensiones. El Partido Socialista ha querido, en estos
momentos procedimentales de la vida politica espafiola,
decir adids a la solidaridad, adi6s a la igualdad, adiés a
la cohesidn, adids a la equidad, para crear este sistema
asimétrico, que nos parece tremendamente injusto y que
sin duda va a ir en la direccién de que los espafoles
vayan perdiendo la capacidad de vertebracion y de cohe-
sion en los asuntos sociales de nuestro pais. Esta ley ha
creado unas falsas expectativas, no ha creado derechos
subjetivos plenos; en este momento lo que existe real-
mente es un derecho graciable, con una financiacién
graciable por parte del Gobierno. Han consagrado la
desigualdad, no existe garantia de derechos, ni igualdad,
ni coordinacién ni es posible la sostenibilidad.

Sefiora consejera, después de lo anteriormente dicho,
yo queria hacerle alguna pregunta, para que usted, si lo
tiene a bien, insista en algunas de las cuestiones que nos
parecen importantes. En primer lugar, aunque ya he
hecho una referencia escueta a ello, quiero saber cudl ha
sido el grado de participacién que ha tenido la Comu-
nidad Auténoma Valenciana en la elaboracion de este
proyecto, del que siempre se habia dicho que debia
contar con el consenso de las comunidades auténomas,
en la medida en que parece que ha contado con algunos
elementos, como el de la negociacién con los agentes
sociales —al menos con dos de los cuarenta o cincuenta
sindicatos que hay en este pais— y con la organizacién
de los empresarios. En segundo lugar, si cree suficiente
la financiacién prevista por el Gobierno. Ya hemos tenido
la oportunidad de escucharla decir que al menos la mitad
de los ciudadanos susceptibles de este tipo de servicios
ni siquiera estan contabilizados, lo cual ya nos produce
una enorme preocupacién. También cdmo se vive en la
Comunidad Valenciana este anteproyecto con las orga-
nizaciones sociales, con las que estoy seguro que usted
tiene un contacto diario; cudl es su opinién. Tengo que
decirle que el ministro, el pasado 4 de mayo, en la Comi-
sion de Trabajo, el sefior Caldera, frente a una acusacion
de que no se habia contado con las comunidades auto-
nomas, respondié literalmente: Si. Hemos tenido dos
conferencias sectoriales especificas con mi presencia;
hemos tenido tres reuniones de caricter mas técnico a
nivel de directores generales y seguiremos teniéndolas
a partir del proceso de aprobacién del proyecto de ley.
Claro que ha habido una consulta y participacién para
las comunidades auténomas. Estoy leyendo el «Diario
de Sesiones» de estd Camara de la Comision de Trabajo

10

y Asuntos Sociales del dia 4 de mayo del 2006. ;Cree
que este anteproyecto ha generado mucha expectativa y
mucha frustracién también? ;Cree que la dependencia
deberia considerarse un derecho subjetivo, como lo es
la educacion o como lo es la sanidad? ;Cree que este
proyecto garantiza la autonomia personal de las personas
dependientes? ;Cree que seria necesario, como hemos
venido defendiendo, un gran pacto de Estado entre todas
las fuerzas politicas, como se ha hecho en otras materias,
y desde luego siempre en el Pacto de Toledo? ; Ve normal
que el Gobierno solo se haya reunido con los agentes
sociales para la elaboracion de este texto? ;Cree que se
deberia garantizar en todas las comunidades auténomas
el mismo porcentaje de centros residenciales, de centros
de dia, de centros de noche, de teleasitencia, de todos
los servicios que se han ido poniendo en marcha en las
comunidades auténomas a lo largo de los tltimos afios?
Y diganos como valora que las comunidades auténomas
tengan que aportar lo mismo que el Estado, mas que el
Estado si quitamos la parte que van a aportar los propios
ciudadanos, para financiar ese futuro sistema nacional
de dependencia. En definitiva, si el anteproyecto declara
que los Presupuestos Generales del Estado deben fijar
cada afo una partida destinada a la dependencia, si no
cree que se deberia especificar dicha cuantia de una
forma mas concreta, en la medida en que, si no es asf,
puede producirse una enorme inseguridad juridica y
econémica de cara al futuro.

Como nos ha dado en su intervencion un gran detalle
de las actuaciones mds importantes de la Generalitat
Valenciana que se estdn desarrollando en materia de
atencion a personas dependientes, y en la medida en que
los expertos coinciden en que la creciente evolucion de
un futuro préximo del nimero de personas dependientes
va a obligar a las administraciones publicas a contar con
instrumentos de prevision y anticipacién que permitan
en el més breve plazo posible ofrecer una politica asis-
tencial planificada, cercana y préxima a las personas que
lo necesitan, queremos saber si el Gobierno valenciano
estd trabajando o dispone en este momento de algtn tipo
de instrumento de planificacién o de posterior ejecucion
de su politica en materia de atencién a las personas
dependientes para los préximos afios.

Termino como empecé, agradeciéndole enormemente
su presencia, su s6lida intervencion, poniendo de mani-
fiesto los enormes interrogantes que suscita este texto a
nuestro grupo parlamentario y la preocupacién que en
este momento existe en distintos colectivos espafioles y
desde luego en el principal grupo de la oposicién por
este texto.

El seiior PRESIDENTE: Senor Barrachina, si es
posible con brevedad, porque hay compaiieros que se
ponen inquietos.

El seiior BARRACHINA ROS: Solo un minuto,
presidente. Quiero agradecer a la consellera De Miguel
su magnifica intervencién y sobre todo que sus apuestas
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en la Comunidad Auténoma Valenciana tengan caricter
de guia para muchas otras autonomias espafiolas y
regiones europeas. Y voy a decirle tan solo, sefiora De
Miguel, dos cuestiones. De la misma forma que el
Gobierno valenciano ha sido capaz de poner en marcha
programas como Menjar a casa o Major a casa, que
permiten evitar el desarraigo de la poblacién depen-
diente, facilitando comida diaria en su domicilio, ser-
vicio de lavanderia y de higiene doméstica, y de la
misma manera que el programa pionero de bonos resi-
dencia permite a las personas mayores elegir la resi-
dencia y que sea el Gobierno valenciano quién dé soporte
publico a esa decision particular, libre e independiente,
hay un programa, el de ayuda a las familias que tienen
mayores a su cargo, que estd puesto en marcha ya hace
casi una década en la Comunidad Valenciana —que por
cierto fue severamente criticado por la oposicion y al que
hoy, sin embargo, usted destina 6 millones de euros—,
de cuyo funcionamiento me gustarfa escuchar algunas
referencias. En el propio proyecto de ley de dependencia,
y de forma un tanto vaga, se vislumbra que se podria
hacer algo similar a lo que ustedes llevan haciendo,
aplicar esta ayuda a las familias, a las amas de casa, a
los amos de casa, que se ocupan de estas tareas de aten-
cién a los dependientes.

Y una segunda cuestiéon. Como decia, con mayor pre-
cisién que yo, mi portavoz, el sefior Echdniz, hablando de
la discriminacién no inminente, sino que ya se esté pal-
pando, en la distribucién de los fondos —€l lo decia con
términos porcentuales, pero en términos absolutos es
quizd m4s llamativo— su comunidad ha recibido, segtin
publica el Boletin Oficial del Estado, y salvo que €l
mienta, en el mes de enero 4 millones de euros; una comu-
nidad vecina, que se lo merece, la catalana, recibe 18
millones de euros, y nosotros, el Partido Popular, enmend6
para que no solo no recibiese 18 millones de euros, sino
que recibiese mucho mads; presentan una enmienda para
que, en lugar de 50 millones de euros, fueran 150 los
millones de euros que se recibiese. La asimetria ya
existe, 18 para unos, 4 para ustedes, que son los pobres
vecinos del sur, pero desgraciadamente la misma semana
que se presento el proyecto se firmaba —digo se firmaba,
no se decia— por el ministro Caldera, junto a otros cuatro
portavoces, exacta y literalmente esto, que ademads figura
en la pagina web del ministerio, y es que la aplicacién de
esta ley se llevard a cabo con el acuerdo entre el Estado y
cada una de las comunidades autonomas, cada una. Es
decir, que la financiacion desgraciadamente nunca sera
predeterminada, fiable y objetiva, como lo es en el Sistema
Nacional de Salud y en aquellos otros que se quieren hacer
de manera solvente, sino cedida a la discrecionalidad
bilateral, como ha puesto de relieve usted y mi portavoz
en esta Comision. Nosotros deseamos que este mal texto,
para unos objetivos buenos, loables, que compartimos, sea
corregido, para evitar que se consolide la arbitrariedad y
que la financiacion sea previsible, predeterminada y obje-
tiva. También compartimos el riesgo que usted recoge de
que ese minimo comun que debe haber para todas las
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comunidades sea al final establecido por un reglamento
que lo que pretende es simplemente que la decision, en
lugar de tomarla un Parlamento con muchos partidos, la
tome uno solo por la via reglamentaria.

Sefiora De Miguel, permitame que una vez mas le
agradezca su comparencia y que celebre el caracter
pionero e innovador de las medidas de su Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora consejera, tiene dos
opciones, contestar a cada uno de los intervinientes o
contestar al final a todos.

La seiiora CONSELLERA DE BIENESTAR
SOCIAL DE LA GENERALITAT VALENCIANA
(De Miguel Garcia): Prefiero contestar ahora.

La sefiora LOPEZ I CHAMOSA: Tienen que inter-
venir otros grupos y tenemos una hora escasa.

El seiior PRESIDENTE: Podemos atemperar los
tiempos, pero lo que no podemos es cambiar las reglas.
La sefiora consejera tiene el perfecto derecho a intervenir
cuando quiera. Yo la pediria que sea lo mds breve posible.
Del resto del tiempo —S.S. sabe que aqui nunca se con-
trola el tiempo—, de aqui a la una de la tarde queda
media hora para cada uno.

La sefiora CONSELLERA DE BIENESTAR
SOCIAL DE LA GENERALITAT VALENCIANA
(De Miguel Garcia): Seré muy breve. La verdad es que
estoy absolutamente de acuerdo con las reflexiones que
se han hecho. Yo creo que coinciden con lo que esta
publicdndose y con lo que estdn expresando los que mas
saben de esto, que son las asociaciones que representan
a las personas dependientes de Espafia. Es lo que habria
que escuchar, su voz, que no se ha escuchado.

Voy por orden. En primer lugar, el grado de partici-
pacion de la Comunidad Valenciana ha sido nulo; efec-
tivamente hubo reuniones de las distintas comisiones,
pero es que estaba ya todo hecho. Se nos dio el borrador
del anteproyecto de ley diez horas, doce hora escasas
antes de la primera reunién con el ministro. No se nos
ha escuchado y nada de lo que se ha dicho alli se ha
cambiado. Por lo tanto la participacién de las comuni-
dades auténomas en este anteproyecto de ley ha sido cero
absolutamente, no se ha contado con ellas. Y es una pena
porque nosotros queremos una ley de dependencia y las
comunidades auténomas tenemos la experiencia ademas
en la atencion a las personas dependientes.

La atencién a las personas dependientes no ha llegado
con el Gobierno del sefior Zapatero, por mucho antepro-
yecto de ley de dependencia que se vaya a hacer ahora.
La atencién a las personas en situacién de dependencia
la llevan haciendo las comunidades auténomas hace
muchisimo tiempo, unas mejor, otras peor, otras mas
adelantadas, otras no tanto. Y que haya un anteproyecto
de ley es extraordinariamente importante, el problema
es que este anteproyecto de ley es una mala ley, es una
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ley que frustra expectativas de muchisima gente, es una
ley que no te garantiza la puesta en marcha de un sistema
nacional de dependencia que atienda por igual a todos
los ciudadanos, es una ley que produce una enorme
inseguridad juridica, que en absoluto garantiza un
derecho; no es una ley de rango basico —incompren-
sible— y no es esa ley que, tal y como decia el Pacto de
Toledo en el afio 2003, tendria que ser similar —puesto
que es la cuarta pata de la sociedad del bienestar, la
atencion a la dependencia— a lo que puede ser la Ley
de Sanidad. ;Por qué no? ;Por qué se saca esto de la
Seguridad Social? ;Por qué no se hace, como en la
sanidad, una ley donde haya un catdlogo de prestaciones
que garantiza a aquella persona que tiene una situacién
especifica equis qué tipo de prestaciones va a recibir, y
que se garantiza por ley ese derecho? ;Por qué no? Es
incomprensible. ; Por qué establece esa arbitrariedad en
esas relaciones de bilateralidad comunidad auténoma-
Estado, que va a ser un verdadero caos y que va a ser la
tragala y el lo tomas o lo dejas? Es que es seguro, si ya
lo estamos viendo todos los dias. Es incomprensible. A
mi me parece que el Gobierno de Espafia tiene una opor-
tunidad histdrica de organizar de verdad un sistema de
atencion a las personas dependientes presente y futuro,
y lo estamos desperdiciando. Ademds, sabiendo perfec-
tamente que todos vamos a colaborar en este gran pacto
social, que ya lo hemos dicho, que queremos trabajar
con el Gobierno. Para nosotros repito que es absoluta-
mente incomprensible.

Al sefior Barrachina quiero decirle que efectivamente
es un poco curioso. Es un modelo de atencién que
tenemos nosotros ya desde el afio 1996 en la Comunidad
Valenciana, que supone dar mensualmente un porcentaje
de dinero para colaborar en la ayuda a la prestacién que
reciben esas personas que atienden a personas mayores,
que tienen personas mayores a su cargo, en lo que fuimos
absolutamente criticados y se nos lanzé todo tipo de
descalificaciones, y que nos estd dando muy buen resul-
tado. Son 6 millones de euros, va incrementandose
anualmente la cifra, la gente esta satisfecha y la aprueba.
Y nos alegramos de que en esta ley haya algo parecido,
aunque un poco etéreo.

Al sefor portavoz quiero decirle que lo que nosotros
estamos haciendo en estos momentos, desde el punto de
vista de la planificacién en la Comunidad Valenciana,
son dos cosas importantes. Hemos hecho un mapa de
atencion social. Nosotros sabemos en estos momentos
comarcalmente, en las tres provincias de la comunidad,
cudles son los indices de cobertura de prestacion social
que tenemos en cada comarca para atender a las personas
mayores, tanto en residencias, centros de dia, como en
programas especificos de atencién domiciliaria; a las
personas con discapacidad psiquica, intelectual, fisica,
etcétera; a las personas con enfermedad mental crénica.
Sabemos, como digo, exactamente cudl es la situacion
en estos momentos en la Comunidad Auténoma Valen-
ciana. En este mapa hemos desarrollado un compromiso
al afio 2010, donde existird una cobertura del cien por
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cien de las necesidades, basdndonos en los indices que
recomiendan los expertos en la asistencia fundamental-
mente a las personas dependientes en las comarcas de la
Comunidad Valenciana, a los mayores, discapacitados
mentales, etcétera. Por lo tanto, nosotros tendremos un
sistema de atencion a la dependencia funcionando al cien
por cien y con una cobertura al cien por cien en el
afio 2010. Para poder realizar este compromiso hemos
creado una agencia de prestaciones sociales, que es una
agencia que va a colaborar con la Conselleria de Bien-
estar Social y con el Gobierno valenciano en la ejecucién
de ese mapa con un plan especifico de ejecucion del
mapa de atencidn social, para que seamos capaces de
cumplir el plan de puesta en marcha de ese sistema de
atencion a la dependencia funcionando al cien por cien,
con unos indices de cobertura excelentes en el
afio 2010.

El seiior PRESIDENTE: Sefiora Navarro, por el
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida tiene la
palabra.

La sefiora NAVARRO CASILLAS: Cuando nos
quejamos del tiempo, no nos quejamos por la posibilidad
de todos los grupos de hacer la preguntas que estimen
convenientes; lo que nos sorprende es cuando el que debe
preguntar hace un discurso que parece mds bien una
comparecencia bis de la que ya se ha efectuado.

En cuanto a las preguntas que esta diputada quiere
formular a la consellera de Bienestar Social, Alicia de
Miguel, a quien agradezco su presencia en esa Cadmara,
nos gustaria desde mi grupo parlamentario conocer la
realidad de la atencién en el Pais Valenciano de los
servicios sociales, porque lo que usted ha dado, sefiora De
Miguel, son cifras de nimero de plazas que no nos dicen
absolutamente nada, porque como usted bien sabe, de lo
que hay que hablar es de ratios, y las ratios que necesi-
tamos saber son de equipos de atencién primaria, asis-
tentes sociales, educadores, de centros de dia, ayudas a
domicilio, ratios residenciales. Seguramente no ha que-
rido dar esas cifras porque lo que nos indican las ratios
es que el Pafs Valenciano estd absolutamente a la cola
de todo el Estado, y el resultado de esa valoracién de que
estamos a la cola de todo el Estado se da con las cifras
que usted misma ha remitido al Estado. Las cifras que
usted da nos sitdan a la cola en todos esos indicadores,
y eso a Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya nos
preocupa seriamente. Por cierto, sefiora De Miguel, ;en
qué situacion se encuentran las residencias en el Pais
Valenciano? Sobre este tema no ha comentado nada; no
me extrafna.

El sefior ECHANIZ DELGADO: Estamos aqui para
hablar de la Ley de Dependencia Nacional, no para
hablar de la Comunidad Valenciana. Supongo que la
seflora consejera tendra la oportunidad de responder a
sus preguntas.
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El sefior PRESIDENTE: Por favor, seamos serios,
yo no he interrumpido a nadie y he dejado decir a cada
uno lo que ha querido. Puede decir usted lo que le
parezca oportuno.

La sefiora NAVARRO CASILLAS: Gracias,sefor
presidente. La sefiora compareciente ha dado unas cifras
y yo quiero que traduzca esas cifras en ratios. Es muy
sencillo. ;Cudl es el presupuesto destinado, en relacion
con el PIB, en el Pais Valenciano? Lo cierto es que usted
ha hablado maravillas de los servicios sociales en el Pais
Valenciano, pero mi grupo parlamentario recibe quejas,
una detrds de otra, quejas y més quejas sobre accesibi-
lidad, tardanza en valoraciones, acceso a servicios nece-
sarios, gente que no puede acceder a los recursos resi-
denciales. Esa es la realidad a la que se enfrentan los
valencianos. Por cierto, respecto a la ley, dice que no se
garantiza un derecho subjetivo. Nosotros hemos conse-
guido, y esto ha sido imprescindible para Izquierda
Unidad-Iniciativa per Catalunya, que en el articulo 4 se
recoja claramente que podran ser exigibles esos derechos
ante la Administracién y jurisdiccionalmente; ha sido
imprescindible para dar nuestro apoyo en la tramitacion
a esta ley.

Otra de las observaciones que le quiero hacer respecto
a su comparecencia hoy es que se ha centrado en las
personas mayores, y lo cierto es que la ley se llama Ley
de promocidn de la autonomia personal y atencion a las
personas en situacion de dependencia. Por lo tanto, usted
deberia haber ampliado la visién y el marco. Seguramente
es porque su vision en cuanto a la ejecucién desde su
conselleria también se limita a las personas mayores y
poco o ningtin caso hace a los problemas de dependencia
fisica, psiquica, enfermedad mental, enfermedades cré-
nicas y menores con dependencia sanitarias. Por cierto,
respecto a los menores de tres afios, que usted ha cues-
tionado tanto que sencillamente haya una remisioén a una
disposicion adicional que también hemos introducido
nosotros, la quiero preguntar qué medidas, qué actua-
ciones ha puesto usted en marcha en el dmbito del Pais
Valenciano; tenemos gran interés en conocerlo.

En cuanto a la insuficiencia financiera, llama mucho
la atencién a mi grupo parlamentario sus quejas. Me
gustaria saber si piensa que se tendria que crear un
impuesto para financiar la Ley de la Autonomia Personal,
cudl es su opinion. ;Qué valoracion hace de la reforma
fiscal del Gobierno? Si cree que se han de incrementar
los impuestos a las rentas mds altas, si cree que debe
haber mds tramos, si cree que debe haber una reforma
fiscal més progresiva, para que de esa manera tengamos
una mejor financiacion de este espacio que estamos
creando, llamado cuarto pilar de Estado del bienestar, o
como lo queramos llamar. Lo cierto es que hay unas
necesidades financieras que se han de cubrir. ;Entiende
que se han de incrementar los impuestos, sefiora De
Miguel? Ustedes, en ocho afios, no lo hicieron; hicieron
mds bien todo lo contrario. Por lo tanto, tienen poca
credibilidad, pero siempre se estd a tiempo de cambiar
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y de aprender de los errores que se cometen; reconocer
los errores se dice que es de sabios. (El sefior vicepre-
sidente, Salord Torrent, ocupa la Presidencia.)

Otra de la cuestiones que quisiera plantear es cOmo es
posible que se haya incrementado tanto la oferta residen-
cial en el Pais Valenciano si, como usted misma dice, lo
que desea la mayoria de las personas es estar en sus casas
y recibir atencién en el domicilio. ;Entonces, por qué no
se ha incrementado esa atenciéon a domicilio que
reclaman los usuarios? Tengo muchisimo interés en saber
qué vision tiene la consellera de la figura del asistente
personal para personas con necesidades amplias de apoyo
que consta en la ley. Ustedes firmaron el 7 de marzo un
convenio para que Valencia sea la sede de la Secretaria
de la Red europea de vida independiente y usted asegurd
estar de acuerdo con el planteamiento del Foro de vida
independiente, pero lo cierto es que no tiene ningin
programa que responda a la filosofia del movimiento. Le
pregunto, en primer lugar, qué visién tiene de la figura
de este asistente personal, y, en segundo lugar, qué pro-
gramas se ejecutan que recojan las demandas del foro de
vida independiente, que recientemente ha comparecido
en las Cortes valencianas. También me gustaria saber qué
papel otorga la conselleria a la Administracién local, a
la vista del proyecto de ley en tramitacién, porque lo
cierto es que se recogen innumerables quejas de su poli-
tica de servicios sociales. La situacion de servicios
sociales a nivel local es muy precaria y tiene serios pro-
blemas porque los presupuestos son anuales, no pluri-
anuales, y no saben si el afio siguiente estardn garanti-
zados estos programas. Es fundamental la politica de la
Administracién local en el espacio de bienestar social, y
me gustaria saber qué opinién tiene la consellera sobre
el papel que ha jugar la Administracion local y sus rela-
ciones con el &mbito comunitario.

En cuanto a los presupuestos de las comunidades
auténomas, donde también ha cuestionado la inversion
que han de realizar las comunidades, S.S. da unas cifras
muy propagandisticas sobre lo que estd haciendo el Pafs
Valenciano, pero en los presupuestos que estdn por
escrito lo que se constata es que reducen de manera
espectacular la inversion publica, pasando a fomentar la
iniciativa privada. Lo que le pregunto, sefiora consellera,
es si cree que la dependencia es un gran negocio para las
residencias. ;Qué consideracion le otorga? ;Debemos
obligar por ley a la inversion publica para que algunas
comunidades auténomas no hagan la politica que esta
usted haciendo en el Pais Valenciano? ; Es eso lo que nos
estd pidiendo? En cuanto a inversiones, le recuerdo, que
con el Gobierno del Partido Popular en 8 afios nos colo-
camos a mas de 7 puntos por debajo de la media europea
en gasto social. Por cierto, esa inversion de 250 millones
a la que ha aludido el portavoz del Partido Popular fue
una enmienda de Izquierda Unida, no venia en los pre-
supuestos del Gobierno socialista, no fue una enmienda
del Partido Popular. A veces parece que en la oposicion
se vuelven muy sociales, pero son muy liberales cuando
gobiernan. Respecto a la politica de bonos o de cheque
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sobre la que ha hablado, le pregunto si le parece que esa
politica garantiza la igualdad, la equidad, la transpa-
rencia y el control piblico. En definitiva, sefiora De
Miguel, sefiora consellera, me pregunto por qué no lleva
a la practica en el Pais Valenciano la politica de apuesta
publica que dice defender y que le ha reclamado hoy en
esta comparecencia al Estado. Si asf lo hiciera, nuestra
valoracion de su gestion seria muy distinta, y hoy por
hoy estd mucho peor que por los suelos.

El seiior VICEPRESIDENTE (Salord Torrent):
Senora consellera.

La seiiora CONSELLERA DE BIENESTAR
SOCIAL DE LA GENERALITAT VALENCIANA
(De Miguel Garcia): Muchas gracias, senora diputada,
por su aportacion. Es evidente que su modelo social no
coincide con el mio, la tristeza es que su modelo social
no coincide con el de la mayoria de los ciudadanos y,
por eso les votan los que les votan. Cuando les voten de
manera mayoritaria y puedan gobernar implantarén el
modelo que nos expone aqui, que encuentro muy respe-
table, pero insisto en que no coincide con el que yo
represento ni con el de la mayor parte de los ciudadanos.
Ustedes tienen la representacion que tienen y estupendo
para que pueda venir aqui a contarnos cosas que no son
ciertas.

Usted tiene una realidad virtual de la Comunidad
Valenciana. Yo no sé si es que va poco por alli o que
cuando va no abre los ojos, porque lo que esté diciendo
no es cierto y se lo puedo demostrar. Lo que nos cuenta
aqui no es verdad. Nosotros tenemos en estos momentos
unos ratios de cobertura social que no tienen nada que
ver con lo ha dicho aqui. Dada la persistente y errénea
informacion del ministerio, le hemos mandado al sefior
ministro informacién que demuestra cudl es la realidad.
Yo le invito, la préxima vez que venga a la comunidad,
a sentarnos en la mesa con el fin de explicdrsela. Si no
lo consigue a través de sus diputados en la Cortes valen-
cianas, me ofrezco a aclararle en mi gabinete cudntas
plazas tenemos en nuestra comunidad para atencion
social, tanto para personas mayores en residencias, cen-
tros de dia y atencion domiciliaria, como para personas
con discapacidad psiquica —que ya he nombrado—,
intelectual, fisica o sensorial, personas con enfermedad
mental crénica. Con esos datos S.S. comprobard que
nuestros indices de cobertura han dado un enorme salto.
En lo relativo a personas mayores en concreto, los
indices de cobertura para la atencién en centros de dia 'y
atencion domiciliaria estdn por encima de la media
espafiola. En la mayor parte de los ratios estamos por
encima de la media espafiola. Insisto en esa realidad
virtual, porque lo que S.S. dice no es lo que estd ocu-
rriendo. Para que no haga afirmaciones que no son
ciertas, me ofrezco a darle informacién veraz que puede
comprobar en cualquier momento. Diciendo cudl es la
verdad y cémo son las cosas a la hora de exponer los
argumentos politicos, logrard que los ciudadanos confien
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mads en su opcién, en su modelo, y lo voten més. (El
senor presidente ocupa la Presidencia.).

Me parece que es tener una visién muy antigua de lo
que es una sociedad —no como hace el resto de
Europa— no querer tener en cuenta a la iniciativa privada
a la hora de la prestacion social. Yo creo que deben ser
ustedes los tinicos que solo confian en la iniciativa
publica; de Europa, desde luego, porque todos los par-
tidos que estdn en el Gobierno en estos momentos en
Europa, excepto el que usted representa, incluido el
Partido Socialista, el Gobierno de Blair, el Gobierno
socialdemdcrata alemén, incluso los paises nérdicos,
tienen presente la iniciativa privada. Por mi profesion
médica he podido visitar esos paises durante muchos
afos y ahora como consellera de Bienestar Social he
tenido la ocasién de estudiar esos modelos, de ir alli y
ver lo que estdn haciendo. Desde luego, le puedo garan-
tizar que la iniciativa privada y la iniciativa social parti-
cipan a la hora de la gestion de los modelos de prestacion
social, siempre con la planificacion, la organizacion y el
control del Estado y del Gobierno, tal y como hacemos
en la Comunidad Valenciana. A usted le podra parecer
que lo hacemos mejor, peor, bien, mal, regular, pero no
diga lo que no es, porque estamos ejerciendo un control
desde todos los puntos de vista de la prestacion social.
Yo trabajo en la sanidad puiblica, y a mucha honra, pero
lo que me parece absurdo, por torpe, es poner la etiqueta
de que lo publico es perfecto y todo los demads fatal. Aqui
no hay nada perfecto ni fatal, se tiene que demostrar
todos los dias. La obligacién nuestra es demostrar que
aquel que hace una prestacion social a una persona desde
el punto de vista sanitario, educacional del que sea, lo
hace bien y con calidad. Lo tiene que demostrar tanto el
trabajador puiblico y la Administracion publica, como la
iniciativa social o privada que colabora en esa prestacion
social. Aqui no venimos con marchamos y letreritos de
perfectos porque yo soy empleada publica. Me parece
un error y una torpeza. Creo que eso no es una sociedad
moderna y de avance. Se lo digo con todo el respeto
que S.S. me merece.

En cuanto a la autonomia personal, tenemos la red
del ENIL. Si hemos firmado un convenio con ENIL para
tener la sede europea en la Comunidad Valenciana, jqué
voy a pensar de los asistentes personales! Estoy absolu-
tamente de acuerdo. {Claro que vamos a hacer un pro-
yecto piloto para los presupuestos del afio 2007, por
supuesto que si! Estamos ya trabajando con ellos. jFal-
tarfa mas! ;Qué hacemos con los nifios de 0 a 3 afios?
(A usted no le han dicho nunca que tenemos servicios
de atencidn temprana para los nifios de 0 a 3 afios que
nos vienen referidos por los sanitarios y los pediatras
porque les han diagnosticado algin tipo de discapacidad
o de futura discapacidad? Sefioria, se podria enterar
porque tenemos ya un nimero de plazas muy elevado y
vamos a tener mas. Usted puede ver la botella medio
llena o medio vacia, a mi me parece muy respetable, pero
que intente vendernos un caos y una realidad absoluta-
mente irreal de lo que sucede en la Comunidad Valen-
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ciana... Si usted pidiera el aumento del nimero de
plazas, le dirfa que hasta el 2010 existe el compromiso
de hacer una cobertura al cien por cien en esos indices
y ratios en los que estamos por encima de la media espa-
flola. Le vamos a dar los datos para que usted los tenga
y no vuelva decir cosas que no son ciertas.

Podria seguir contestado a la enormidad de preguntas
que me ha hecho aqui, porque para todas efectivamente
hay respuesta. Yo me puedo equivocar, soy humana y
naturalmente que me equivoco, pero lo que si le aseguro,
sefloria, es que lo que usted pinta aqui no tiene nada que
ver con la realidad.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Pin.

La sefiora PIN ARBOLEDAS: Quiero dar la bienve-
nida a esta Comision, en nombre del Grupo socialista, a
la consellera por Valencia, dofia Alicia de Miguel. Pre-
viamente quisiera decirles a los compafieros portavoces
del Grupo Popular que estidn un poco desfasados, porque
hoy ya no estamos hablando del Estatuto cataldn, sino
del Estatuto de Andalucia. Hoy en el Pleno se va a tratar
del Estatuto de Andalucia. Hay que cambiar un poco el
pie porque nosotros mismos hacemos de mas a Catalufia
por las veces que lo repetimos en todas las comisiones.
Por otra parte, sefior Echdniz —y ya se lo he dicho esta
mafiana en plan de broma—, le propongo que en la
proxima reunién de Mesa pida su comparecencia y sea
el compareciente, porque cada vez que viene una conse-
llera, sobre todo de su grupo, usted hace una contracom-
parecencia, y no me parece que sea lo mas adecuado. Si
quiere cuenta con mi voto para que la préxima vez usted
sea el compareciente.

Sefiora De Miguel, estamos hablando de un proyecto
de ley de dependencia que garantiza un derecho uni-
versal, que establece una prestaciones determinadas, que
define lo que es la dependencia, que garantiza baremos
iguales para todo el Estado —no como usted dice—;
prestaciones iguales en cualquier parte de nuestro terri-
torio, da igual que la persona haya tenido la valoracién
en Valencia porque luego tendrd la misma consideracién
en Galicia; y que establece una financiacién. Para mi que
vivo en su comunidad, en la Comunidad Valenciana, todo
esto me resulta novedoso, ya que estoy acostumbrada a
los proyectos de Gobierno del Partido Popular en mi
comunidad, proyectos siempre de humo y sin financia-
cién, de cara a la galeria como en otras épocas muy
famosas con los zapaplanes, que nunca se llegaron a
realizar, o como la promesa nunca cumplida —y siento
decirselo— de la dotacion de 9.000 plazas de residen-
cias, de las que en este momento, sefiora De Miguel,
después de casi tres legislaturas del Gobierno del Partido
Popular, no se ha creado ni el 50 por ciento —si quiere,
se lo puedo demostrar—, de las cuales solo 1.621 son de
titularidad publica.

La financiacién recogida en este proyecto de ley de
autonomia personal supone un compromiso del 50 por
ciento del Estado y no, como S.S. dice, que solo contiene
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el 28 por ciento. Mucho tendremos que invertir los
valencianos y las valencianas para igualarnos a otras
comunidades auténomas como Castilla y Ledn, Extre-
madura, Catalufia o Andalucia. Y le hablo de todos los
ambitos politicos: del Partido Popular, del Partido Socia-
lista o de algun otro partido. Es verdad que los servicios
sociales son responsabilidad de las comunidades auté-
nomas, pero por eso mismo unas son mds responsables
y mads solidarias que otras. Y no es la nuestra, sefiora
consellera, de las que mds invierte en politica social pues
estamos practicamente a la cola de todo, como antes ha
dicho la portavoz de Izquierda Unida; en residencias, en
centros de dia, en servicios a domicilio. Y no lo digo yo,
ni lo dice el Grupo Socialista de este Parlamento, ni lo
dice el sefior ministro, como usted acaba de afirmar, ni
lo dice el PSPV-PSOE, lo dice el Libro Blanco de depen-
dencia, cuyos datos han sido proporcionados por las
mismas comunidades, por su comunidad auténoma, por
su partido, por el Partido Popular. Si los presupuestos de
su conselleria son practicamente lineales —se lo puedo
demostrar, pues he traido un grafico que es de su conse-
lleria—, desde el afio 1998; si tenemos los mismos
presupuestos desde 1998 hasta 2004 y en el afio 2001
bajamos en este grifico lo puede ver; si a pesar del
aumento y del endeudamiento desaforado del Gobierno
valenciano el nimero de habitantes de la Comunidad
Valenciana ha aumentado; si el nimero de personas
dependientes también ha aumentado, la conclusién es
facil: las personas en nuestra comunidad son mas pobres
y los servicios para la dependencia son cada vez mas
insuficientes. De hecho, el Conseill valenciano ha recor-
tado en los ultimos cinco afios el 60 por ciento de las
ayuda a la personas desfavorecidas, y han sido los ayun-
tamientos los que se han quejado al Sindic de Greuges,
al Defensor del Pueblo valenciano, de la merma paula-
tina de las prestaciones econémicas regladas (PER) del
area de bienestar social. En consecuencia, la cifra de
personas que resultan beneficiadas por esas prestaciones
en la Comunidad Valenciana descendié al 32 por ciento
en los dltimos afos, datos de 2004. La respuesta que dio
su conselleria le pareci6 insuficiente al Sindic, que soli-
cité informacién a 35 ayuntamientos. Mientras tanto,
nuestra comunidad ha experimentado en estos afios un
despegue de excelsos proyectos faraénicos de los que
hoy no voy a hablar, pero que usted y yo conocemos muy
bien, y sobre los que seguramente tendremos puntos de
vista muy diferente y que han generado unos sobrecostes
monstruosos que nadie de su Gobierno es capaz de
explicar con claridad y transparencia.

Sefiora consellera, no me hable de nuevos programas
y de proyectos maravillosos para personas de tercera
edad, Menjar a casa. { Cuantos menjar a casa 'y qué dias?
No me hable tampoco del bono. ;Cuanto tiempo lle-
vamos sin pagar los bonos? Durante estos afios no ha
habido la menor planificacién ni en discapacidad ni en
tercera edad ni en salud mental, solo tenemos que ver el
mapa de recursos existentes, las inversiones realizadas y
los tltimos desgraciados acontecimientos. Como usted
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no tiene ninguna planificacion, viene ahora aqui a criticar
este proyecto de ley de autonomia personal y pone en
marcha con un afio de retraso la Ley de Dependencia de
la Comunidad Valenciana, después de haber estado
gobernando casi doce aiios. Les tengo que recordar a los
compaiieros del Partido Popular que lo que este Gobierno
ha hecho en dos afios el Partido Popular fue incapaz de
hacerlo en los ocho afios que gobern6 el Estado espafiol.
Con los ultimos acontecimientos y los tristisimos hechos
de los altimos meses en las residencias de tercera edad,
después de once afios de Gobierno del Partido Popular,
el 9 de mayo de 2006 aprueba un decreto para regular el
registro, autorizacién y acreditacion de los servicios
sociales para modificar una Orden del 9 de abril de 1990
y otra de febrero de 1997, como si en todos estos afios
no les hubiera dado tiempo para hacerlo, sin que sirva de
excusa su conocido discurso sobre la hipotética herencia
recibida. Han pasado muchos afios y han tenido ocasién
de mejorar la situacion si fue tan mala la que dejé el
Partido Socialista. No diga que no han sido consultadas
la comunidades autéonomas, como afirman frecuente-
mente en sus declaraciones publicas, porque en otras
comparecencias que se han celebrado aqui, y que no voy
a repetir, se nos ha informado de que han sido varios los
consejos territoriales realizados y las reuniones de secre-
tarios generales, la diltima de la cuales para repartir
los 200 millones de euros correspondientes a este ejer-
cicio, de los que por cierto a nuestra comunidad le han
correspondido 22 millones de euros, que si no me equi-
voco mucho, sefiora consellera, le van a servir para salvar
su gestion gracias al Gobierno del sefior Rodriguez
Zapatero. jQué ironias tiene la vida, sefiora consellera!
Porque lo que no se sabe es donde estd presupuestada la
cantidad que le corresponde a la Generalitat valenciana.

Sefora consellera, el Gobierno socialista siempre esta
abierto al didlogo con otros grupos politicos, con aso-
ciaciones y con todo tipo de agentes sociales. Por eso el
pasado 19 de abril del 2006, para mejorar ese proyecto
de ley el cual usted ha criticado hoy, el sefior ministro
de Trabajo y Asuntos Sociales firma una declaracion para
la promocién de la vida auténoma y la atencién a las
situaciones de dependencia con los representantes de
Izquierda Unida, Iniciativa per Catalunya-Verds y de
Esquerra Republicana de Catalunya, con la que se mejora
este texto legal y se da un nuevo paso para el desarrollo
del Estado del bienestar a partir del esfuerzo de los ser-
vicios sociales en el marco de la competencias descen-
tralizadas y de la suficiencia de financiacion. Estos
grupos politicos coinciden en que el proyecto de ley de
promocién de la autonomia personal y de la atencién a
las personas en situacién de dependencia, configura un
derecho subjetivo de ciudadania para todas las personas
dependientes que necesiten ayuda para realizar las acti-
vidad basicas de la vida diaria, cualquiera que sea su
edad y el origen de su situacion de dependencia. En este
acuerdo firmado se recogen las siguientes y principales
modificaciones, de las cuales usted hoy ha dicho que
algunas de ellas faltaban. Se da un reforzamiento del
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derecho, se determinarén los niveles de proteccidn de la
ley y la responsabilidad de la Administracién General
del Estado y de las comunidades auténomas. Se esta-
blece una mejora de la participacién de las entidades
locales del sistema. Se incorpora a los menores de 3
afios, que usted acaba hoy de nombrarlos, a determinadas
prestaciones de la ley. Se suprime el requisito de ser
menor de 65 afios para ser beneficiario o beneficiaria de
la prestacion econdmica de asistencia personalizada. Se
unifica el catdlogo de servicios para la atencion de la
dependencia. Se hacen referencias especificas a cumplir
las obligaciones en materia de empleo de personas con
discapacidad por parte de personas privadas o con obli-
gaciones de garantia de asiduidad. En la financiacién de
la ley se tendrd en cuenta el concierto econémico del
Pais Vasco y Navarra, se establecerdan férmula de cola-
boracién con las ciudades de Ceuta y Melilla, y se reco-
noceran las especificidades de las diputaciones forales,
los cabildos insulares y los consejos. Como la sefiora
consellera puede ver, el Gobierno de José Luis Rodriguez
Zapatero quiere mejorar seriamente el Estado de bien-
estar de todas las personas, vivan en la comunidad
auténoma en que vivan, sean del Partido Popular o sean
del Partido Socialista. También tendra que hacer mucho
esfuerzo de planificacion, de organizacién y de financia-
cién en su comunidad, que en definitiva es también la
mia.

Sefiora consellera, permitame que le haga unas
cuantas preguntas. ;Qué gestion ha realizado su conse-
lleria para poner en marcha el proceso de valoracion, es
decir, el reconocimiento del grado de dependencia, ya
que a partir del 1 de enero de 2007 en la Comunidad
Valenciana se verdn afectadas unas 125.000 personas?
Puesto que la Comunidad Valenciana estd la decimo-
quinta en nimero de residencias de la tercera edad —lo
dice el libro blanco, no yo—, solo por delante de Ceuta
y Melilla, ;qué mecanismo va a poner en marcha para
crear las plazas que prometid, unas 9.000, cuando solo
se han creado 1.621 publicas? Puesto que los ayunta-
mientos serdn la puerta de entrada de muchisimas peti-
ciones de recursos de personas en situaciéon de depen-
dencia, ;cémo tiene previsto la Generalitat trabajar
conjuntamente con estas entidades? ;Como va la Gene-
ralitat a solucionar la situacién de ayuda a domicilio
cuando en estos momentos la media de Espaiia es de 3,14
y la de la Comunidad Valenciana es de 1,67, es decir, la
ultima de todas la comunidades? Lo mismo ocurre en
los centros de dia: en Espafa la media es del 0,46, y
nuestra comunidad tiene una media de 0,25, la nimero 14
de Espaiia, ;Coémo se piensa solucionar este problema?
Sefiora consellera, ;cémo y cuando piensa la Generalitat
poner en marcha el proceso de formacién y contratos de
las personas que van a realizar la valoracién de la depen-
dencia? El dia de 1 de enero, segtn la ley, tiene que
empezar el proceso, pero nuestros centros de valoracion
de Alicante, Castellén y Valencia llevan como minimo 18
meses de retraso en el reconocimiento de la discapa-
cidad. ;Qué mecanismo va a poner en marcha la Gene-
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ralitat valenciana para dar a conocer a los ayuntamientos,
como decia anteriormente, los medios que reciben del
Estado, cémo lo estd aplicando, y cudles hard llegar a
dichos municipios? Sefiora consellera, como se queja en
sus multiples declaraciones de que el ministerio no les
informa y no reune al consejo territorial, ;piensa el
Gobierno de la Generalitat crear y convocar el consejo
territorial de representacion directa de los municipios de
la Comunidad Valenciana? ;Qué mecanismos va a uti-
lizar y cémo va a proteger a la futura ley de autonomia
personal para que su espiritu y su vocacién puiblica no
sea suplantada ni enmascarada por actuaciones privati-
zadoras?

Con datos del libro blanco, el indice de cobertura de
proteccidn social de Espaia tiene una media de 9,43, y
en nuestra comunidad es de 6,31. Como ve, la realidad
es tozuda, y el esfuerzo en proteccién social que su
Gobierno, el Gobierno del Partido Popular de la Comu-
nidad Valenciana, tiene que hacer es mayor al de otras
comunidades que en su politica han priorizado el bien-
estar social, cosa que la nuestra no ha hecho y se han
dedicado, como ya he dicho anteriormente, a proyectos
faradnicos, con un endeudamiento de 2.566,6 millones
de euros, dinero con el que se podrian haber cons-
truido 429 residencias para personas mayores.

Seiora consellera, para terminar diré que parece que
no se haya leido el proyecto de ley por sus afirmaciones,
pues las que usted ha hecho solo se pueden hacer desde
la ignorancia o desde la mala fe, y sinceramente, cono-
ciéndola, creo que su caso no sea ignorancia, Sino, mas
bien, mala fe. Usted sabe por qué se lo digo. El catdlogo
de prestaciones serd, como he dicho anteriormente, inico
en todo el Estado espafiol; las valoraciones, unicas para
todo el Estado, y la calificacion que se haga en Valencia
tendrd validez en cualquier otro sitio. Usted, sefiora
consellera, ha querido dar una imagen de nuestra comu-
nidad idilica, y como dicen mis compafieros del PSPV-
PSOE, la Comunidad Valenciana no es Alicia en el pafs
de la maravillas.

El sefior PRESIDENTE: Sefora consejera.

La sefiora CONSELLERA DE BIENESTAR
SOCIAL DE LA GENERALITAT VALENCIANA
(De Miguel Garcia): Resulta curioso comprobar que
practicamente no se habla del anteproyecto de ley de
dependencia en sus palabras. Deben estar muy intran-
quilos y nada seguros, porque es curioso ver que no es
usted capaza de defender este anteproyecto porque tiene
muy poca defensa. Creo que ha cometido un error y se
lo voy a explicar. Usted ha definido muy bien el caos que
va a suponer este anteproyecto de ley para las comuni-
dades auténomas. En estos momentos todas las comuni-
dades auténomas, incluidas las gobernadas por los
socialistas —no pueden ser las gobernadas por Esquerra
Unida, porque creo que no hay ninguna— estdn muy
preocupadas porque el problema es que el Gobierno de
Espafia todavia no ha sido capaz de definir siquiera un
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sistema de valoracion comiin. El Gobierno de Espafa en
estos momentos no ha sido capaz de definir la relacién
que hay que tener con los ayuntamientos. El Gobierno de
Espana con esta ley que tiene tantisimos problemas, ha
sido incapaz de hacer algo mds que escribir un papel e
intentar pasarles el asunto a las comunidades auténomas
para que el Gobierno del sefior Zapatero pueda decir: Ay,
yo ya he hecho la ley, ahora el tema es competencia de
la comunidades auténomas, all4 se vayan apafiando. Aqui
todo menos chuparnos el dedito a estas alturas ninguno
de los que estamos aqui. Usted sabe, sefioria, que la ley
no garantiza un derecho universal. Usted sabe, seforia,
que la ley no ha sido trabajada con la comunidades aut6-
nomas, ni siquiera con la asociaciones que representan a
las personas con dependencia. Usted sabe, sefioria, que
la ley da una inseguridad juridica extraordinaria y que el
sistema de financiacion es inexistente, porque no existe
un sistema de financiacién, no hay una fuente de finan-
ciacion de la dependencia. Usted sabe que todas las
comunidades auténomas estin en estos momentos seria-
mente preocupadas por cudl va a ser el futuro de este
sistema nacional, de este no sistema nacional, porque no
se va a poder crear un sistema nacional, se van a crear 17
mads 2 sistemas en las comunidades autbnomas de una
manera absolutamente arbitraria, con una falta de equidad
extraordinaria, con una falta de falta de solidaridad impre-
sionante, cobrando a cada persona en cada comunidad
auténoma el copago segin le dé a entender cada uno, con
un desajuste y con un caos tremendo, algo a lo que por
otra parte nos tienen acostumbrados, al caos total y abso-
luto; con un convenio anual diferente cada afio para variar
las condiciones del convenio y ejecutar luego ese con-
venio. Eso si, seguirdn diciendo: Ahf estd la ley y las
comunidades autébnomas van a tener la culpa de todo.
Seforia, hace falta un poquito mds de seriedad en este y
en otros muchos aspectos.

La prueba de que no cuentan con nadie, de que hablan
del consenso y del didlogo pero que luego tiran la piedra
y esconden la mano y alld vamos con las palabras pero
no con los hechos, es que no consultaron el libro blanco,
se lo inventaron. Cuando lo vimos publicado nos pre-
guntamos: ;Dénde estdn las alegaciones? Nada, no ha
habido manera. Les hemos mandado cartas: «El libro
blanco lo tienen mal; sefior Caldera, sefior ministro, lo
tienen mal; no estan los datos bien, no los han hecho
bien...» Pues nada, no hay manera. No lo quieren reco-
nocer, no lo quieren cambiar, ustedes los hicieron solitos
y asi les ha salido. No quieren ahora reconocer que han
cometido un error enorme, brutal, de rigor, que eso es
fatal en una Administracién publica; los errores de rigor
son un desastre. Y mira que le mando cartas, diciéndole
que los indicadores estdn mal. Ahora se los voy a mandar
austed para que cuando hable, al igual que su compaifiera
de comunidad diga las cosas como son. Yo no digo que
no hagan falta mas plazas y mas cosas en los servicios
sociales pero no diga lo que no es, porque entonces falta
ala verdad. Porque si dice una cosa que es absolutamente
improcedente caera en el ridiculo. Decir a estas alturas
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que solo hay 1.600 plazas de cobertura ptblica en la
residencia cuando sabe que de las 22.000 que hay, que
son muchas mas que las 9.000 proyectadas porque ha
crecido la iniciativa, el 70 por ciento practicamente tiene
presupuesto publico es (perdone S.S. que se lo diga), una
tonteria, algo absurdo. Y cuando usted planifica y dice
que la comunidad estd por debajo de los limites del
mundo mundial y que estamos un poquito mejor que
Ceuta y Melilla, con todos mis respetos hacia Ceuta y
Melilla, es una barbaridad Sefioria, no quiero que haga
el ridiculo porque nadie se cree lo que S.S. afirma,
vivimos en la Comunidad Valenciana, estamos traba-
jando constantemente con las asociaciones y la gente
estd muy satisfecha de las politicas sociales que se estan
haciendo tanto con las personas con discapacidad como
con enfermedad mental.

Por cierto, esa autorizacién, ese decreto al que usted
se refiere, ;sabe que ha sido consensuado con las aso-
ciaciones de enfermos mentales crénicos? ;sabe que
tenemos el apoyo para ese decreto de las personas con
enfermedad mental? ;sabe que estamos trabajando ahora
con ellos en decretos de viviendas tuteladas, que también
los vamos a hacer con su apoyo? Porque nosotros si
trabajamos con el consenso de las asociaciones, si tra-
bajamos con su apoyo. La autorizacién que acabamos
de sacar para las residencias y para los centros de dia y
para los centros de insercién social y laboral de las per-
sonas con enfermedad mental crénica, tiene el consenso
de la asociacién. Entonces, sefioria, no diga usted cosas
que no son porque, la verdad, aparte de que queda muy
feo, yo sin embargo no considero que usted tenga mala
fe. Yo no sé por qué piensa eso de mi, sefloria, que sabe
que yo no soy asi, que no es verdad (Risas.). Yo si con-
sidero que usted lo que tiene es falta de conocimiento,
me refiero, entiéndame, sefioria, a falta de conocimiento
de los datos, pero usted mala fe no tiene, ;cémo va a
tener usted mala fe? Ni hablar, estoy segura de que no,
pero si que le falta conocimiento de los datos, y yo voy
a ocuparme de proporciondrselos a usted.

Para acabar, sefior presidente...

El sefior PRESIDENTE: Yo no tengo prisa, hasta la
una.

La seiiora CONSELLERA DE BIENESTAR
SOCIAL DE LA GENERALITAT VALENCIANA
(De Miguel Garcia): Para acabar, presidente y entrando
otra vez en lo que estamos hablando, que es este ante-
proyecto de Ley de Dependencia, si que me gustaria,
sefioria, hacerle un ruego y que se lo traslade a su
Gobierno. De verdad que no se merecen las personas
dependientes y sus familiares el que no acertemos todos
en esta ley, no se lo merecen. Si con un poquito de
esfuerzo de todos, con un poco de consenso y de didlogo
lo vamos a conseguir. Sefioria, trasladele al Gobierno del
sefior Zapatero que estamos aqui por la labor, con un
gran pacto de Estado, para que las personas y sus fami-
liares de una vez se tranquilicen, porque estin muy
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inquietos con esta ley, jcomo no lo van a estar, si no les
garantiza nada! Pero si usted estd hablando de presta-
ciones y no lo ponen. Hablan de centros de dia, de cen-
tros de noche, pero no lo ponen, no hay un catdlogo de
prestaciones; si nadie sabe a lo que se estan refiriendo,
es de una ambigiiedad total la ley. Ademds, nosotros
tenemos un catalogo de prestaciones hecho, yo se lo paso
sin ningtn problema, sefioria, se lo aseguro. Hagamos
ese esfuerzo entre todos para conseguir que Espafia tenga
un buen Sistema Nacional de Dependencia presente y
futuro y una buena financiacién, que no la tiene, que es
una financiacién que en estos momentos intranquiliza
muchisimo porque no sabemos cual va ser no ya el pre-
sente, por supuesto, es que, peor todavia, no sabemos
cudl va a ser ese futuro. Sefioria, aprenda usted un poco
de la Comunidad Valenciana en sus politicas sociales,
de la que este Gobierno, también tiene mucho que
aprender, porque yo creo que todos estamos aqui para
colaborar y para tener ese Sistema Nacional de Depen-
dencia que todos queremos y para que este anteproyecto
de ley luego sea de verdad una ley que sirva a todo el
mundo.

El sefior PRESIDENTE: Quedan quince minutos
habiles. Por tanto, tiene la palabra el sefior Echéniz por
un tiempo de tres minutos.

El sefior ECHANIZ SALGADO: Yo ni siquiera voy
a consumir turno, porque no voy a entrar en el fondo de
la cuestién, porque creo que la intervencion de la con-
sejera dofia Alicia de Miguel ha sido suficientemente
clarificadora, contundente y es muy dificil contradecir
cualquiera de los argumentos de peso que ha dado y de
las cifras que ha puesto de manifiesto, pero si quiero
intervenir en una cuestion de orden. El objeto de estas
comparecencias; lo he expuesto al inicio de mi interven-
cidn, es que algunos consejeros de comunidades auto-
nomas especiales dieran a conocer su opinién concreta
de la ley, y es subvertir el objeto reglamentario de este
tipo de comparecencias, que se conviertan en un control
al Gobierno de comunidades auténomas, que tiene otro
ambito donde producirse, que son los parlamentos auto-
némicos y no es aqui. Quiero poner de manifiesto que
el Grupo Parlamentario Popular a lo largo de las com-
parecencias que se han producido de consejeros que no
corresponden a gobiernos nuestros, no hemos utilizado
esos turnos para hacer control a esas personas y les
hemos preguntado tnica y exclusivamente acerca de la
ley que nos interesa, porque a nosotros si nos interesa la
Ley de Dependencia. No sé qué les pareceria a SS.SS.
si a la consejera que queda, que es la de Catalufia, yo le
pregunto el préximo dia sobre el control de sus compe-
tencia o la opinién sobre la salida del Gobierno de
Esquerra Republicana de Catalunya o sobre el Tibidabo
o sobre la situacién del Carmel. Seria absolutamente
improcedente. Porque el Parlamento, sefiorias, estd para
lo que estd y no estd para hacer otras cosas. No se puede
hacer aqui lo que ustedes no pueden hacer en sus parla-
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mentos porque no tienen mayoria suficiente o porque los
ciudadanos no les dan el respaldo necesario. Si el Partido
Popular gobierna en Valencia desde hace tres legislaturas
y va a gobernar en otras tres, serd porque lo estd haciendo
muy bien. (La sefiora Navarro Casillas: ;Otras tres!
— Risas.) Y con discursos alocados y tan alejados de la
realidad, como hacen SS.SS., no van a ser tres, van a ser
seis. Por tanto, repito, presidente, yo le rogaria, como
maximo dirigente de los debates de esta Comisién, que
vayamos al fondo de la cuestién y que no utilicemos
estas comisiones para hacer otro tipo de cacerias.

El seifior PRESIDENTE: Sefior Echaniz, siento
decirle que no comparto absolutamente nada de lo que
ha manifestado.

El sefior ECHANIZ SALGADO: Lo sabia, pero es
mi obligacion ...

El sefior PRESIDENTE: Los debates los dirijo yo y
esta es una Camara donde todo el mundo, mientras no
falte, puede decir lo que quiera. Y ademads creo que la
sefiora consejera, esta y todas las que comparecen, tienen
entidad suficiente para no necesitar que nadie les eche
una mano, se defienden perfectamente.

El sefior ECHANIZ SALGADO:No le he echado
una mano, sino en el ambito reglamentario. ..

El sefior PRESIDENTE: Perdén, si empezamos con
el reglamento, sefior Echéniz, le tengo que decir que
tiene que hablar la tercera parte, y me molestaria pro-
fundamente. Esto ha funcionado perfectamente asi, esta
Comisién es ejemplo de otras muchas, vamos a seguir
con este tono. Sefiora Navarro, por favor.

La sefiora NAVARRO CASILLAS: La sefiora con-
sellera ha dicho que a lo mejor yo no me entero de lo
que ocurre en el Pais Valenciano, incluso ha llegado a
decir que iré poco por alld. (La sefiora Consellera de
Bienestar Social de la Generalitat Valenciana, De
Miguel Garcia: No sé, no sé.) S, si, es el tono que usted
utiliza en sus intervenciones, seflora De Miguel. Unica-
mente quiero decirle que a eso no tengo ni que contestar,
porque quien tiene que ver mds bien el panorama del
resto del Estado y lo que estdn haciendo las otras comu-
nidades y quién gobierna en esas comunidades es usted.
Por cierto, Izquierda Unida gobierna en tres comuni-
dades auténomas, a lo mejor le sorprende muchisimo y
le alarma y dice: el peligro rojo estd ahi gobernado, qué
horror. No lo sé, pero tal como lo ha planteado, por
aquello de lo antiguo y lo moderno... También deberia
visualizar el panorama de servicios sociales, porque por
ejemplo usted se cree que algunas de las cosas que
plantea en el Pais Valenciano las tiene solo el Pais Valen-
ciano y resulta que no es asi. Por ejemplo, aquello de
menjar a casa no se dird menjar en algunos sitios, pero
estd extendido en Andalucia, en Extremadura, en Cata-
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lufia. Por tanto, no nos lo venda como algo propio y
exclusivo del Pais Valenciano cuando no es asi. Unica-
mente quiero decirle que para usted todo el mundo falta
a la verdad menos usted misma, el ministro, asocia-
ciones, etc., y ademds dice que las asociaciones valen-
cianas en este dmbito estdn encantadas con su gestion.
Pues yo le digo que no es asi, porque lo manifiestan una
y otra vez, porque se quejan en los medios de comuni-
cacioén, porque se quejan a mi grupo parlamentario, tanto
al de las Cortes Valencianas como al del Congreso de los
Diputados, y por tanto la que tiene que ver mas la rea-
lidad es usted. A lo mejor es que a usted no le hace falta
y se cree que a los demds tampoco, pero mire hacia fuera,
observe la realidad y verd que hay muchos trabajo por
hacer, y desde luego no en la direccion en la que usted
lo hace ni cdmo lo esta haciendo. Sencillamente, con sus
intervenciones se desacredita a si misma, porque no me
ha contestado més que a dos de todas las preguntas que
le he formulado sobre su vision del proyecto de ley. La
verdad es que usted no pasaria ni medio minuto por un
detector de mentiras.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Pin Arboledas.

La sefiora PIN ARBOLEDAS: Primero quisiera
decirle al portavoz del Grupo Popular que si yo he
entrado en materia en el tema de la Comunidad Valen-
ciana, su compaiiero, el sefior Barrachina, ha hecho lo
mismo; €l quizd lo ha hecho desde una perspectiva dife-
rente a la que yo tengo, porque efectivamente estamos
en grupos politicos diferentes, y ademads la sefiora con-
sellera también ha dado datos, y yo creo que tengo la
obligacion de rebatir los datos de mi comunidad si yo
Creo que esos No son ciertos.

Por otra parte, sefiora consellera, usted sabe que los
convenios son necesarios para desarrollar las presta-
ciones y por tanto hay que firmar convenios con el
Estado. En cuanto a que no son verdad los datos que se
dan en el libro blanco, yo, sefiora consellera, lo siento
mucho por los expertos que han trabajado en la materia,
ya no es un tema politico es un tema técnico, pero yo
creo que los expertos si que han pedido los datos a las
comunidades auténomas y ellos realmente no mienten,
porque no entran en este juego politico en el que a lo
mejor los politicos podemos entrar. Por otro lado, dice
que piensa que no tengo mala fe, pero que no sé, que no
me entero, que quizd no sepa muy bien cémo esta la
situacion en la Comunidad Valenciana. Por suerte o por
desgracia soy trabajadora de su conselleria, y usted lo
sabe, trabajo en ese dmbito dentro de mi grupo politico,
nos hemos encontrado, y usted lo sabe también, en
diversos actos y reuniones con diferentes grupos, y lo
que si le pediria —y a lo mejor hoy ha sido bueno para
el grupo politico del Partido Socialista y para mi com-
pafiera de Izquierda Unida— es que nos envie los datos
que usted dice que tiene, porque mucho me temo que si
ese mapa de atencion social es parecido a lo que present6
su antecesor, el conseller sefior Blasco, con las mil y pico
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acciones que iban a hacer, que las present6 el dia antes
de las elecciones, y queda en las mismas aguas de
borrajas que quedd aquello, pues ya me empiezo a pre-
ocupar, porque los valencianos y las valencianas que
vivimos en la comunidad no somos tontos y no nos
creemos cualquier cosa que nos ensefien. Yo creo que
soy una persona muy comprometida en la politica social
y espero que, no como dice su compaiiero, no gobiernen
ustedes cuatro afios mas y que la izquierda podamos
cambiar la politica social, porque como usted ha visto
en esta comparecencia, lo que usted piensa y lo que yo
pienso no es lo mismo. Por dltimo, sefiora consellera,
como no, quiero agradecerle su intervencion, su tiempo,
porque yo sé que para los consellers normalmente des-
plazarse al centro es un poco complicado, y por supuesto
quiero que sepa que por parte de mi grupo y por mi
misma usted serd bienvenida en esta Comisién y en
cualquiera otra Comision de este Parlamento cuando
quiera.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora consejera.

La seiiora CONSELLERA DE BIENESTAR
SOCIAL DE LA GENERALITAT VALENCIANA
(De Miguel Garcia): Muchas gracias, sefioras y sefiores
diputados, por sus palabras. Para mi ha sido un placer
estar aqui hoy y desde luego estoy segura de que ustedes
han comprendido que mi comparecencia tiene un tono
absolutamente constructivo, porque de verdad yo creo
que todos compartimos algo, de eso estoy absolutamente
segura, y es mejorar la situacion de personas en situacién
de dependencia, de sus familiares, y para esto es muy
importante que esta ley sea una ley util, justa, en donde
la equidad, la solidaridad y la garantia de poder recibir
este tipo de servicios, sea lo que prime, ademds de una
financiacion justa y estable que permita mejorar nuestra
sociedad de bienestar.

Dicho esto y volviendo a ponerme a su disposicién
para todo aquello que juzguen oportuno, si que me gus-
taria decirle, sefiora diputada del Grupo Socialista, que
yo creo que ustedes cometen un error que ademas
podrian corregir ficilmente, porque es sencillo. Ustedes
se creen con la exclusiva de las politicas sociales, y eso
hace mucho tiempo que ya no es asi. Y yo creo que
muchos ciudadanos lo valoran y lo consideran a la hora
de establecer sus prioridades y sus preferencias, porque
ellos si lo han percibido; es decir, la gente sabe que desde
la Comunidad Valenciana se ha hecho un gran esfuerzo

y se ha organizado un sistema de politicas sociales que
le es ttil y beneficioso a la gente. Eso es asi. Yo creo que
ustedes estdn en un error porque tienen una venda que
les impide ver la realidad y siguen creyéndose en pose-
sion absoluta de la tinica verdad y que tienen ustedes en
exclusiva esa Unica manera de entender las cosas, y no
es cierto. Ustedes no quieren admitir, y yo creo que de
alguna manera les molesta, el que un partido como el
Partido Popular haya sido capaz de crear en la Comu-
nidad Valenciana derechos sociales y prestaciones
sociales, y haya sido capaz, sefiora diputada, durante
estos anos de mejorar el enriquecimiento de la poblacion,
tener un crecimiento econdémico por encima de la media
nacional, disminuir el paro e incrementar el empleo hasta
tasas absolutamente inconcebibles cuando ustedes
gobernaban, y eso ademads unido a una justicia redistri-
butiva de esa riqueza invirti€éndolo fundamentalmente en
politicas sociales. Yo asumo absolutamente que nos
queda trabajo por hacer, yo asumo que yo me puedo
equivocar, por supuesto, porque soy un ser humano, pero
lo que no asumo porque no es verdad, sefioria, es lo que
ustedes pintan en la comunidad, porque no es cierto, y
como la gente lo sabe, a la hora de valorarlo consideran
que ustedes estdan un poco fuera de orden. Claro, la gente
dice: Pero qué exageracién. Y todo lo que se exagera, y
todo lo que se lleva a limites extraordinariamente fuera
de la realidad, pues la gente se percata de que no tiene
nada que ver, y entonces rechazan su postura, porque
ustedes estdn diciendo cosas que no son.

Acabo, sefior presidente, en treinta segundos. Simple-
mente quiero decirles que les haré llegar a ustedes los
ratios reales, demostrados, con las cifras y con las pres-
taciones que existen en estos momentos, afio 2006, en la
Comunidad Valenciana. Agradezco al presidente y a esta
Comisién el que me hayan escuchado con tanta amabi-
lidad y tan pacientemente, y me pongo otra vez a su
disposicion.

El sefior PRESIDENTE: Doifia Alicia de Miguel
Garcia, consellera de Bienestar Social de la Generalitat
Valenciana, en mi nombre y en nombre de la Comision,
bienvenida, muchas gracias, y siempre estaremos a su
disposicién y siempre serd esta su casa.

Se levanta la sesion.

Eran las doce y cuarenta y cinco minutos del
mediodia.
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