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brera defiende la enmienda nimero 1873, del Grupo
de Senadores de Coalicion Canaria. El sefior Aleu i
Jornet defiende las enmiendas nimeros 1312, 1331 a
1354 y 1360, del Grupo Entesa Catalana de Progrés.
El sefior Cambra i Sanchez defiende las enmiendas nu-
meros 1639 a 1657, del Grupo Catalan en €l Senado de
Convergéncia i Unié. El sefior Gonzalez Principe de-
fiende las enmiendas ndmeros 874 a 897, del Grupo
Socialista. El sefior Vallines Diaz defiende las enmien-
das nimeros 1893, 1895, 1896 y 1899, del Grupo Po-
pular, al tiempo que consume un turno en contra. En
turno de portavoces, hacen uso de la palabra | os sefio-
res Aleu i Jornet, por el Grupo Entesa Catalana de
Progrés, y Vallines Diaz, por € Grupo Popular.

Disposiciones transitorias primera a octava.

El sefior Cuenca Caniizares, del Grupo Mixto, defiende las
enmiendas nimeros 81 a 84 y da por defendida la nd-
mero 646, del sefior Quintana Gonzalez, del mismo
grupo parlamentario. El sefior Aleu i Jornet da por de-
fendidas las enmiendas nimeros 1355 y 1356, del
Grupo Entesa Catalana de Progreés. El sefior Gonzalez
Principe da por defendidas las nimeros 898 y 899, del
Grupo Socialista. El sefior Vallines Diez consume un
turno en contra.

Disposicion final nueva.

El sefior Camba i Sanchez defiende las enmiendas nime-
ros 1658 a 1661, del Grupo Catalan en € Senado de
Convergéncia i Unié. El sefior Vallines Diaz consume
un turno en contra.

Anexo VII.

No ha sido objeto de enmiendas.

Anexo VIII.

El sefior Mesa Ciriza defiende la enmienda nimero 903,
del Grupo Socialista. El sefior Fernandez Cucurull
consume un turno en contra.

Anexo I X.

El sefior Cambra i Sanchez defiende la enmienda ndimero
1666, del Grupo Catalan en e Senado de Convergen-
ciai Unié. El sefior Fernandez Cucurull consume un
turno en contra.

Presupuesto de Ingresos.

No ha sido objeto de enmiendas.

Seccion 01. Casa de SM. El Rey.

No ha sido objeto de enmiendas.

Seccion 02. Cortes Generales.

El sefior Mesa Ciriza defiende las enmiendas niimeros 905
y 906, del Grupo Socialista. La sefiora Martin Mendi-
zabal consume un turno en contra.

Seccién 03. Tribunal de Cuentas.

Seccidn 04. Tribunal Constitucional.

Seccidn 05. Consgjo de Estado.

Seccidn 08. Consgjo General del Poder Judicial.
No han sido objeto de enmiendas.

Seccion 12. Asuntos Exteriores.

El sefior Cuenca Cariizares, del Grupo Mixto, defiende las
enmiendas nimeros 85, de veto, y 86 a 95. El sefior
Aleui Jornet defiende las enmiendas niimeros 1362, de
veto, y 1363 a 1410, del Grupo Entesa Catalana de
Progrés. El sefior Cambra i Sanchez defiende las en-
miendas nlmeros 1667 a 1673, del Grupo Catalan en
el Senado de Convergénciai Uni6. Los sefiores Castro
Rabadan y Lago Lage defienden las enmiendas nime-
ros 907, de veto, y 908 a 955, del Grupo Socialista. El
sefior Mufioz-Alonso Ledo consume un turno en con-
tra. En turno de portavoces, hacen uso de la palabra
los sefiores Cuenca Cafiizares, por el Grupo Mixto;
Castro Rabadan, por el Grupo Socialista, y Mufioz-
Alonso Ledo, por €l Grupo Popular.

Seccién 13. Justicia.

El sefior Cuenca Cafiizares, del Grupo Mixto, defiende las
enmiendas numeros 96, de veto, y 97 a 112. Se dan por
defendidas las enmiendas nimeros 532 y 533, del se-
fior Mur Bernad, y 647, del sefior Quintana Gonzalez,
ambos del Grupo Mixto. El sefior Aleu i Jornet de-
fiende las enmiendas nimeros 1411, de veto, y 1412 a
1416, del Grupo Entesa Catalana de Progrés. El sefior
Cambra i Sanchez defiende las enmiendas nimeros
1674 a 1680, del Grupo Catalan en el Senado de Con-
vergéencia i Unié. El sefior Marin Rite defiende las en-
miendas nimeros 956, de veto, y 957 a 961, del Grupo
Socialista. La sefiora Mora Devisy e sefior Salvador
Armendariz consumen un turno en contra. En turno de
portavoces, hacen uso de la palabra los sefiores
Cuenca Cafiizares, por € Grupo Mixto, y Marin Rite,
por e Grupo Socialista, asi como la sefiora Mora De-
vis, por el Grupo Popular.

Seccioén 14. Defensa.

El sefior Cuenca Cariizares, del Grupo Mixto, defiende las
enmiendas nimeros 113, de veto, y 114. El sefior Aleu i
Jornet defiende las enmiendas nimeros 1417, de veto,
y 1418 a 1423, del Grupo Entesa Catalana de Progreés.
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El sefior Gonzalez Lopez defiende las enmiendas ni-
meros 962, de veto, y 963 a 972, del Grupo Socialista.
El sefior Morales Montero consume un turno en con-
tra. En turno de portavoces, hacen uso de la palabra
los sefiores Gonzalez Lopez, por € Grupo Socialista, y
Morales Montero, por e Grupo Popular.

Seccién 15. Hacienda.

El sefior Cuenca Cafiizares, del Grupo Mixto, defiende la
enmienda nimero 115, de veto, y da por defendida la
ndmero 648, del sefior Quintana Gonzalez, del mismo
grupo parlamentario. La sefiora Aroz |bafiez defiende
la enmienda nimero 1426, de veto, del Grupo Entesa
Catalana de Progrés. El sefior Lerma Blasco defiende
la enmienda numero 973, de veto, del Grupo Socia-
lista. El sefior Fernandez SAnchez consume un turno en
contra. En turno de portavoces, hacen uso de la pala-
bra los sefiores Cuenca Cafiizares, por el Grupo
Mixto; Lerma Blasco, por € Grupo Socialista, y Fer-
nandez Sanchez, por el Grupo Popular.

Seccioén 16. Interior.

El sefior Cuenca Caniizares, del Grupo Mixto, defiende las
enmiendas nimeros 116, de veto, y 117 a 134. El sefior
Mur Bernad, del Grupo Mixto, defiende la enmienda
numero 534. Se dan por defendidas las enmiendas ni-
meros 649 y 650, del sefior Quintana Gonzalez, del
Grupo Mixto. La sefiora Duch Plana defiende las en-
miendas numeros 1427, de veto, y 1428 a 1467, del
Grupo Entesa Catalana de Progreés.

Se procede a votar.
Titulo I. Anexos| y II.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1 a 8, de los sefiores
Cabrero Palomares y Cuenca Caifiizares, del Grupo
Mixto, por 84 votos a favor, 132 en contra y 4 absten-
ciones.

Se rechaza la enmienda nimero 583, del sefior Quintana
Gonzalez, del Grupo Mixto, por 82 votos a favor, 134
en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1288, 1289 y 1357 a
1359, del Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 84
votos a favor, 133 en contra y 3 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas niimeros 1662 a 1665, del
Grupo Catalan en € Senado de Convergéncia i Unio,
por 84 votos a favor, 131 en contra y 3 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 837 y 900 a 902, del
Grupo Socialista, por 84 votos a favor, 133 en contray
2 abstenciones.

Se aprueban el texto del dictamen, Titulo |, excepto los ar-
ticulos 2, 3, 4,6y 12, y el Anexo I, por 135 votos a fa-
vor y 84 en contra.

Titulo I1. Capitulos |, 11 y I11. Anexos |V, Vy VI.

Se rechaza la enmienda nimero 584, del sefior Quintana
Gonzalez, del Grupo Mixto, por 83 votos a favor, 132
en contray 4 abstenciones.

Se aprueba € texto del dictamen del Titulo |1, Capitulosl,
1y Iy Anexos 1V, Vy VI por 134 votos a favor y 86
en contra.

Titulo I11. Anexos Xy XI.

Se rechazan las enmiendas nimeros 9 a 24, de los sefiores
Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 86 votos a favor, 133 en contra 'y 1 absten-
cion.

Se rechazan las enmiendas nimeros 585, 593, 594, 596,
597, 599, 600 a 602, 606, 611, 614, 618 y 620, del se-
fior Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 9 votos
afavor, 206 en contra y 5 abstenciones.

Se rechazan las restantes enmiendas del sefior Quintana
Gonzalez, del Grupo Mixto, por 17 votos a favor, 135
en contra y 68 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1290 a 1297, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 82 votos a fa-
vor, 132 en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas niimeros 1622 a 1628, del
Grupo Catalan en € Senado de Convergencia i Unid,
por 16 votos a favor, 133 en contra y 71 abstenciones.

Serechazan las enmiendas ndimeros 838 a 845, del Grupo
Socialista, po 84 votos a favor, 134 en contra 'y 3 abs-
tenciones.

Se aprueba €l texto del dictamen, Titulo 111 y Anexos Xy
Xl, por 135 votos a favor, 85 en contra y 1 abstencién.

Titulos IV y VIII. Seccion 07.

Se rechazan las enmiendas nimeros 25 a 28, de los sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 83 votos a favor, 135 en contra y 2 absten-
ciones.

Serechazan las enmiendas niimeros 630 a 635, 641 y 642,
del sefior Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 85
votos a favor, 133 en contra y 2 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 489, del Grupo de Sena-
dores Nacionalistas Vascos, por 85 votos a favor, 133
en contra 'y 2 abstenciones.
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Se rechazan las enmiendas nimeros 1298 a 1306 y 1330,
del Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 87 votos a
favor, 133 en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1629 a 1631, 1637
y 1638, del Grupo Catalan en el Senado de Con-
vergéencia i Unig, asi como la vuelta al texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados en o modifi-
cado por la enmienda nimero 1891 del Grupo Po-
pular, por 85 votos a favor, 134 en contra y 3 abs-
tenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 846 a 854 y 873, del
Grupo Socialista, por 86 votos a favor, 134 en contra 'y
2 abstenciones.

Se aprueba una propuesta de modificacion sobre la en-
mienda 1892 del Grupo Popular y relativa al Titulo IV
del dictamen por asentimiento de la Camara.

Se aprueba el texto del dictamen, Titulo VI y Seccién 07,
por 136 votos a favor y 86 en contra.

Titulo V. Anexo I11. Seccion 06.

Serechazan las enmiendas nimeros 29 a 31, delos se-
flores Cabrero Palomares y Cuenca Caiiizares, del
Grupo Mixto, por 86 votos a favor, 134 en contra y 2
abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1307 y 1308, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 84 votos a fa-
vor, 136 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 855 y 856, del Grupo
Socialista, por 86 votos a favor, 135 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Seaprueba el texto del dictamen, Titulo V, Anexo 11y Sec-
cién 06, por 136 votos a favor, 87 en contra y 1 absten-
cion.

Titulo VI.

Se rechazan las enmiendas nimeros 32 y 33, de los sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 17 votos a favor, 204 en contra y 3 absten-
ciones.

Se rechaza la enmienda nimero 636, del sefior Quintana
Gonzalez, ddl Grupo Mixto, por 84 votos a favor, 137
en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1309 a 1311, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 86 votos a fa-
vor, 135 en contra y 3 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas ndmeros 1632 a 1634, del
Grupo Catalan en el Senado de Convergencia i

Unig, por 86 votos a favor, 136 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Serechaza la enmienda nimero 857, del Grupo Socialista,
por 85 votos a favor, 135 en contra y 3 abstenciones.

Se aprueba €l texto del dictamen, Titulo VI, por 138 votos
afavor y 86 en contra.

Titulo VII. Secciones 32 y 33.

Se rechazan las enmiendas nimeros 34 a 37 y 42 a 46, de
los sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Carlizares,
del Grupo Mixto, por 86 votos a favor, 136 en contra 'y
2 abstenciones.

Se rechazan |as restantes enmiendas de los sefiores Ca-
brero Palomares y Cuenca Caiiizares, del Grupo
Mixto, por 17 votos a favor, 136 en contra y 70 absten-
ciones.

Se rechaza la enmienda nimero 553, del sefior Mur Ber-
nad, del Grupo Mixto, por 86 votos a favor, 136 en con-
tray 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 637 a 640, del sefior
Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 86 votos a
favor, 136 en contra y 2 abstenciones.

Serechazan las enmiendas nimeros 1313 a 1329y 1615 a
1617, del Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 85
votos a favor, 136 en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas ndimeros 1635, 1636 y 1868 a
1872, del Grupo Catalan en el Senado de Convergen-
ciai Unio, por 85 votos a favor, 136 en contray 3 abs-
tenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 858 a 872 y 1270 a
1279, del Grupo Socialista, por 86 votos a favor, 136
en contra 'y 2 abstenciones.

Se aprueba €l testo del dictamen, Titulo VII y secciones 32
y 33, por 139 votos a favor y 84 en contra.

Disposiciones adicionales.

Se rechazan las enmiendas nimeros 47 a 80, de los sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 82 votos a favor, 136 en contra 'y 3 absten-
ciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 643 a 645, del sefior
Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 84 votos a
favor, 136 en contra y 2 abstenciones.

Serechaza la enmienda ndimero 1873, del Grupo de Sena-
dores de Coalicion Canaria, por 85 votos a favor, 136
en contra 'y 2 abstenciones.
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Se rechazan las enmiendas nimeros 1312, 1331 a 1354 y
1360, del Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 85
votos a favor, 136 en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas niimeros 1639 a 1657, del
Grupo Catalan en € Senado de Convergencia i Unid,
por 85 votos a favor, 136 en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 874 a 897, del Grupo
Socialista, por 85 votos a favor, 135 en contra 'y 3 abs-
tenciones.

Se aprueban cuatro propuestas de modificacion del dicta-
men con relacion a las enmiendas 1893, 1895, 1896 y
1899 por asentimiento de la Camara.

Se aprueba una propuesta de modificacion del dictamen
relativa a la disposicion adicional quinta por asenti-
miento dela Camara.

Se aprueban las restantes disposiciones adicionales, se-
gun el texto del dictamen, por 139 votos afavor y 84 en
contra.

Disposiciones transitorias.

Se rechaza la enmienda nimero 82, de los sefiores Ca-
brero Palomares y Cuenca Caifiizares, del Grupo
Mixto, por 85 votos a favor, 136 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Serechazan las enmiendas niimeros 81, 83 y 84, de los se-
flores Cabrero Palomares y Cuenca Caifiizares, del
Grupo Mixto, por 18 votos a favor, 197 en contra y 6
abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 646, del sefior Quintana
Gonzalez, del Grupo Mixto, por 85 votos a favor, 135
en contra 'y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1355 y 1356, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 83 votos a fa-
vor, 137 en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 898 y 899, del Grupo
Socialista, por 85 votos a favor, 136 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Se aprueban las disposiciones transitorias, segin €l texto
del dictamen, por 137 votos a favor y 86 en contra.

Disposicion final nueva.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1658 a 1661, de los
sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Caiiizares, del
Grupo Mixto, por 84 votos a favor, 137 en contra y 2
abstenciones.

Anexo VII.

Se aprueba el Anexo VII del dictamen por 137 votos a fa-
vor, 85 en contra 'y 1 abstencién.

Anexo VIII.

Se aprueba la enmienda nimero 903, del Grupo Socia-
lista, por 217 votos a favor, 4 en contra 'y 2 abstencio-
nes.

Se aprueba € Anexo VIII del dictamen por 138 votos a fa-
vor, 83 en contra y 2 abstenciones.

Anexo IX.

Se rechaza la enmienda nimero 1666, del Grupo Catalan
en el Senado de Convergéencia i Unid, por 85 votos a
favor, 136 en contra y 2 abstenciones.

Seaprueba el Anexo | X del dictamen por 139 votos a favor
y 84 en contra.

Seccién 01.

Se aprueba al texto del dictamen de la Seccién 01 por 220
votos a favor y 3 abstenciones.

Seccion 02.

Se rechazan las enmiendas nimeros 905 y 906, del Grupo
Socialista, por 85 votos a favor, 136 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Se aprueba € texto del dictamen de la Seccién 02 por 138
votos a favor, 84 en contra y 1 abstencion.

Secciones 03, 04 y 05.

Se aprueban las Secciones 03, 04 y 05, segun €l texto del
dictamen, por 220 votos a favor, 1 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Seccién 08.

Se aprueba la Seccién 08, segun el texto del dictamen, por
143 votos a favor, 78 en contra 'y 2 abstenciones.

Seccién 12.

Serechaza la enmienda ndimero 85, de veto, de los sefiores
Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 85 votos a favor, 136 en contra y 2 absten-
ciones.

Serechazan las enmiendas nimeros 87, 88, 93, 94y 95, de
los mismos sefiores senadores, por 17 votos a favor,
135 en contra y 71 abstenciones.
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Se rechazan las restantes enmiendas de los sefiores Ca-
brero Palomaresy Cuenca Cariizares, del Grupo Mixto,
por 85 votos a favor, 135 en contra y 3 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1362, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 85 votos a favor, 136
en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1363 a 1410, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 84 votos a fa-
vor, 137 en contra y 2 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1667 y 1673, del
Grupo Catalédn en e Senado de Convergencia i Unio,
por 84 votos a favor, 137 en contra y 2 abstenciones.

Se rechaza la enmienda namero 907, de veto, del Grupo
Socialista, por 83 votos a favor y 138 en contra.

Serechazan las enmiendas nlmeros 908 a 955, del Grupo
Socialista, asi como la vuelta al texto remitido por €
Congreso de los Diputados en o modificado por la en-
mienda niimero 1908, del Grupo Popular, por 86 votos
afavor y 137 en contra

Se aprueba el texto del dictamen, Seccién 12, por 137 vo-
tos a favor, 85 en contra 'y 1 abstencién.

Seccion 13.

Se rechaza la enmienda ndmero 96, de veto, de los sefiores
Cabrero Palomares y Cuenca Caifiizares, del Grupo
Mixto, por 83 votos a favor, 137 en contra 'y 1 absten-
cién.

Se rechazan las enmiendas nimeros 97 a 100, 110 y 111,
de los mismos sefiores senadores, por 16 votos a favor,
136 en contra y 70 abstenciones.

Se rechazan |as restantes enmiendas de los sefiores Ca-
brero Palomares y Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 86 votos a favor, 135 en contra 'y 2 absten-
ciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 532 y 533, del sefior
Mur Bernad, del Grupo Mixto, por 18 votos a favor,
138 en contra y 67 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 647, del sefior Quintana
Gonzalez, del Grupo Mixto, por 18 votos a favor, 136
en contra y 69 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1411, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 85 votos a favor y
138 en contra.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1412 a 1416, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 84 votos a fa-
vor, 136 en contra y 3 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas numeros 1674 a 1680, del
Grupo Catalén en el Senado de Convergéncia i
Unig, por 85 votos a favor, 136 en contra y 2 abs-
tenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 956, de veto, del Grupo
Socialista, por 84 votos a favor y 138 en contra.

Se rechazan las enmiendas nimeros 957 a 961, del Grupo
Socialista, por 86 votos a favor, 135 en contray 2 abs-
tenciones.

Se aprueba €l texto del dictamen, Seccién 13, por 139 vo-
tos a favor, 82 en contra 'y 1 abstencién.

Seccion 14.

Se rechaza la enmienda nimero 113, de veto, de los sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Caiiizares, del Grupo
Mixto, por 86 votos a favor, 136 en contra 'y 1 absten-
cion.

Se rechaza la enmienda nimero 114, de los mismos sefio-
res senadores, por 85 votos a favor, 136 en contra 'y 2
abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1417, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 85 votos a favor, 137
en contra y 1 abstencion.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1418 a 1423, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 85 votos a fa-
vor, 136 en contra y 2 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 962, de veto, del Grupo
Socialista, por 85 votos a favor y 138 en contra.

Serechazan las enmiendas nimeros 963 a 972, del Grupo
Socialista, por 85 votos a favor, 136 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Se aprueba la Seccion 14, segln el texto del dictamen, por
137 votos a favor y 85 en contra.

Seccién 15.

Se rechaza la enmienda ndmero 115, de veto, de los sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 83 votos a favor y 137 en contra.

Se rechaza la enmienda nimero 648, del sefior Quintana
Gonzalez, del Grupo Mixto, por 85 votos a favor, 136
en contra 'y 2 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1426, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 85 votos a favor y
138 en contra.
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Se rechaza la enmienda nimero 973, de veto, del Grupo
Socialista, por 84 votos a favor y 138 en contra.

Se aprueba la Seccidn 15, segun el texto del dictamen, por
138 votos a favor, 81 en contra 'y 3 abstenciones.

Se suspende la sesién a las catorce horasy treinta y cinco
miNUtos.

Sereanuda la sesién a las dieciséis horas.

Pagina
De la Comisién de Presupuestos en relacion
con el Proyecto de Ley de Presupuestos
Generales del Estado para el afio 2004.
(Continuacion) ......cccceeeeeveeveevesese e 10663

Seccidn 16. Interior (Continuacion).

El sefior Cambra i Sanchez defiende las enmiendas nime-
ros 1681 a 1686, del Grupo Catalan en el Senado de
Convergenciai Unié. El sefior Barranco Gallardo de-
fiende las enmiendas nUmeros 974, de veto, y 975 a
1023, del Grupo Socialista. El sefior Barquero Vaz-
guez consume un turno en contra. En turno de porta-
voces, hacen uso de la palabra el sefior Barranco Ga-
[lardo, por el Grupo Socialista, y la sefiora Primo Al-
bert, por € Grupo Popular.

Seccion 17. Fomento.

El sefior Cabrero Palomares, del Grupo Mixto, defiende
las enmiendas niimeros 135, de veto, 136 a 245y 555 a
564, asi como las nimeros 651 a 732, del sefior Quin-
tana Gonzalez, del mismo grupo parlamentario. El se-
flor Mur Bernad, del Grupo Mixto, defiende las en-
miendas nimeros 535 y 547. La sefiora Etxegoyen
Gaztelumendi defiende las enmiendas nimeros 492 a
505, del Grupo de Senadores Nacionalistas Vascos. El
sefior Aleu i Jornet defiende las enmiendas nimeros
1468, de veto, y 1470 a 1477, del Grupo Entesa Cata-
lana de Progrés. El sefior Beguer i Oliveres defiende
las enmiendas nimeros 1687 a 1749, del Grupo Cata-
l&n en & Senado de Convergenciai Uni6. El sefior Ay-
[16n Oliva defiende las enmiendas nimeros 1024, de
veto, y 1025 a 1045, del Grupo Socialista. El sefior
Ainsa Escartin consume un turno en contra. En turno
de portavoces, hacen uso de la palabra los sefiores
Aleu i Jornet, por el Grupo Entesa Catalana de Pro-
grés, Ayllén Oliva, por el Grupo Socialista, y Ainsa Es-
cartin, por e Grupo Popular.

Seccidn 18. Educacién, Cultura'y Deporte.

El sefior Cabrero Palomares, del Grupo Mixto, defiende
las enmiendas nlimeros 246, de veto, 247 a 286 y 565,
asi como las nimeros 733 a 742, del sefior Quintana
Gonzalez, del mismo grupo parlamentario. El sefior

Mur Bernad, del Grupo Mixto, defiende las enmiendas
numeros 548 a 550. La sefiora Etxegoyen Gaztelu-
mendi defiende las enmiendas nimeros 506 a 508, del
Grupo de Senadores Nacionalistas Vascos. El sefior
Aleu i Jornet defiende las enmiendas nimeros 1479, de
veto, y 1480 a 1505, del Grupo Entesa Catalana de
Progrés. El sefior Varela i Serra defiende las enmien-
das nimeros 1750 a 1808, del Grupo Catalan en el Se-
nado de Convergéncia i Unio. El sefior Fernandez
Zanca defiende las enmiendas nimeros 1046, de veto,
1047 a 1088 y 1090 a 1100, del Grupo Socialista. Los
sefiores Barahora Hortelano y Teran Molleda consume
un turno en contra. En turno de portavoces, hacen uso
de la palabra los sefiores Aleu i Jornet, por el Grupo
Entesa Catalana de Progrés; Varela i Serra, por €l
Grupo Cataldn en el Senado de Convergencia i Uni6;
Fernandez Zanca, por e Grupo Socialista, y Barahona
Hortelano, por e Grupo Popular.

Seccidn 19. Trabajo y Asuntos Sociales.
Secciodn 60. Seguridad social e IMSERSO.

El sefior Cabrero Palomares, del Grupo Mixto, defiende
las enmiendas nimeros 287 y 458, de veto, 288 a 344,
459, 461 a 477, 566 y 567, asi como las nimeros 743 y
744, del sefior Quintana Gonzalez, del mismo grupo
parlamentario. El sefior Aleu i Jornet defiende las en-
miendas numeros 1506 y 1619, de veto, 1507 a 1522 y
1620 y 1621, del Grupo Entesa Catalana de Progrés.
El sefior Cambrai Sanchez defiende las enmiendas nu-
meros 1809 a 1832, del Grupo Catalan en el Senado de
Convergeéncia i Unid. El sefior Romero Calero de-
fiende las enmiendas nimeros 1101 y 1281, de veto, del
Grupo Socialista. El sefior Alonso Garcia defiende las
enmiendas nimeros 1102 a 1123 y 1282 a 1287, del
Grupo Socialista. Las sefioras Lasheras Meavillay Do
Campo Pifieiro consumen un turno en contra. En turno
de portavoces, hacen uso de la palabra el sefior Ro-
mero Calero, por el Grupo Socialista, y la sefiora Las-
heras Meavilla, por € Grupo Popular.

Seccidn 20. Ciencia 'y Tecnologia.

El sefior Cabrero Palomares, del Grupo Mixto, defiende
las enmiendas nimeros 345, de veto, 334, 346 a 357
y 568, asi como las niUmeros 745 y 746, del sefior
Quintana Gonzalez, del mismo grupo parlamentario.
El sefior Mendoza Cabrera defiende la enmienda nu-
mero 1879, del Grupo de Senadores de Coalicién
Canaria. el sefior Albistur Marin defiende |la en-
mienda nimero 509, del Grupo de Senadores Nacio-
nalistas Vascos. El sefior Gibert i Bosch defiende las
enmiendas nimeros 1523, de veto, 1424, 1425y 1524
a 1545, del Grupo Entesa Catalana de Progrés. El
sefior Cambra i Sanchez defiende las enmiendas nu-
meros 1833 a 1835. La sefiora Aranega Jiménez de-
fiende las enmiendas nimeros 1124, de veto, y 1125 a
1160, del Grupo Socialista. El sefior Abgjén Ortega
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consume un turno en contra. En turno de portavoces,
hacen uso de la palabra la sefiora Aranega Jiménez,
por el Grupo Socialista, y el sefior Abegjén Ortega,
por el Grupo Popular.

Se procede a votar.
Seccidn 16.

Se rechaza la enmienda numero 116, de veto, de |os sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 82 votos a favor, 142 en contra 'y 1 absten-
cion.

Serechazan las enmiendas nimeros 117 a 134, delos mis-
mos sefiores senadores, por 83 votos a favor, 138 en
contra 'y 4 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nlimero 534, del sefior Mur Ber-
nad, del Grupo Mixto, por 83 votos a favor, 135 en con-
tray 5 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 649 y 650, del sefior
Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 82 votos a
favor, 138 en contra y 5 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1427, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 82 votos a favor y
142 en contra.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1428 a 1467, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 83 votos a fa-
vor, 138 en contra y 4 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1681, del Grupo Catalan
en € Senado de Convergencia i Unid, por 16 votos a
favor, 198 en contra 'y 7 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1682 a 1686, del
Grupo Catalan en el Senado de Convergéncia i Unid,
por 83 votos a favor, 137 en contra y 4 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 974, de veto, del Grupo
Socialista, por 81 votos a favor, 141 en contray 1 abs-
tencion.

Se rechazan las enmiendas numeros 975 a 1023, del
Grupo Socialista, por 83 votos a favor, 136 en contray
4 abstenciones.

Se aprueba € texto del dictamen de la Seccidn 16 por 143
votos a favor, 80 en contra y 1 abstencion.

Seccion 17.

Se rechaza la enmienda nimero 135, de veto, de | os sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 82 votos a favor, 143 en contra 'y 1 absten-
cion.

Se rechazan las enmiendas nimeros 136, 140, 163, 206,
208, 212 a 217, 229 y 231, de l0os mismos sefiores se-
nadores, por 83 votos a favor, 139 en contra y 4 abs-
tenciones.

Se rechazan las restantes enmiendas de los sefiores Ca-
brero Palomares y Cuenca Caiiizares, del Grupo
Mixto, por 20 votos a favor, 139 en contra y 65 absten-
ciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 555 a 564, del sefior
Cabrero Palomares, del Grupo Mixto, por 83 votos a
favor, 139 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 535 a 547, del sefior
Mur Bernad, del Grupo Mixto, por 82 votos a favor,
139 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 651 a 732, del sefior
Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 80 votos a
favor, 138 en contra y 4 abstenciones.

Serechazan las enmiendas nlmeros 492 a 505, del Grupo
de Senadores Nacionalistas Vascos, por 19 votos a fa-
vor, 139 en contra y 67 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1468, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 81 votos a favor y
144 en contra.

Se rechazan las enmiendas niimeros 1470 a 1477, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 83 votos a fa-
vor, 139 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1687 a 1749, del
Grupo Catalan en € Senado de Convergencia i Unid,
por 82 votos a favor, 138 en contra y 4 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1024, de veto, del Grupo
Socialista, por 81 votos a favor, 143 en contra 'y 2 abs-
tenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1042 a 1045, del
Grupo Socialista, del 82 votos a favor, 139 en contra 'y
5 abstenciones.

Se rechazan las restantes enmiendas del Grupo Socialista
por 84 votos a favor, 137 en contra y 4 abstenciones.

Seaprueba el texto del dictamen de las Seccidn 17 por 142
votos a favor y 83 en contra

Seccién 18.

Se rechaza la enmienda nimero 246, de veto, de | os sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Caiiizares, del Grupo
Mixto, por 82 votos a favor, 142 en contra 'y 1 absten-
cion.
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Serechazan las enmiendas nlmeros 247 a 286, delosmis-
mos sefiores senadores, por 83 votos a favor, 139 en
contra y 4 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 565, del sefior Cabrero
Palomares, del Grupo Mixto, por 81 votos a favor, 139
en contra 'y 5 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 548 a 550, del sefior
Mur Bernad, del Grupo Mixto, por 83 votos a favor,
139 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 733 a 742, del sefior
Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 82 votos a
favor, 138 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas ndimeros 506 a 508, del Grupo
de Senadores Nacionalistas Vascos, por 82 votos a fa-
vor, 138 en contra y 5 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1479, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 83 votos a favor y
143 en contra.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1480 a 1505, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 83 votos a fa-
vor, 139 en contra y 4 abstenciones.

Serechazan las enmiendas nimeros 1758, 1801 y 1806, del
Grupo Catalan en el Senado de Convergéncia i Uni6,
por 81 votos a favor, 139 en contra y 5 abstenciones.

Serechazan las restantes enmiendas del Grupo Catalan en
e Senado de Convergénciai Uni6 por 82 votos a favor,
139 en contra y 4 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nlmero 1046, de veto, del Grupo
Socialista, por 82 votos a favor, 142 en contra y 2 abs-
tenciones.

Serechazan las enmiendas nimeros 1047 a 1088 y 1090 a
1100, del Grupo Socialista, por 82 votos a favor, 138
en contra 'y 5 abstenciones.

Se aprueba una modificacién en los presupuestos del Mi-
nisterio de Educacion por asentimiento de la Camara.

Se aprueba € texto del dictamen de la Seccién 18 por 141
votos a favor y 85 en contra

Secciones 19y 60 e IMSERSO.

Serechaza la enmienda nimero 287, de veto, de |os sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 84 votos a favor y 142 en contra.

Se rechaza la enmienda nimero 458, de veto, de | os sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Caiiizares, del Grupo
Mixto, por 84 votos a favor y 141 en contra.

Se rechazan las enmiendas nimeros 291, 293 a 295, 302 y
306, de los mismos sefiores senadores, por 19 votos a
favor, 138 en contra y 67 abstenciones.

Se rechazan las restantes enmiendas de los sefiores Ca-
brero Palomares y Cuenca Cainiizares, del Grupo
Mixto, por 82 votos a favor, 139 en contra 'y 5 absten-
ciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 566 y 567, del sefior
Cabrero Palomares, del Grupo Mixto, por 83 votos a
favor, 139 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 743 y 744, del sefior
Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 80 votos a
favor, 138 en contra y 5 abstenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1506, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 83 votos a favor y
142 en contra

Se rechaza la enmienda nlimero 1619, de veto, del mismo
grupo parlamentario, por 83 votos a favor, 142 en con-
tray 1 abstencion.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1507 a 1522, 1620 y
1621, del Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 82
votos a favor, 139 en contra y 5 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas ndmeros 1809 a 1832, del
Grupo Catalan en el Senado de Convergéncia i
Unié, por 83 votos a favor, 138 en contra 'y 5 abs-
tenciones.

Se rechaza la enmienda nimero 1101, de veto, del Grupo
Socialista, por 83 votos a favor y 143 en contra.

Se rechaza la enmienda nimero 1281, de veto, del mismo
grupo parlamentario, por 83 votos a favor y 143 en
contra.

Serechazan las enmiendas nimeros 1102 a 1123y 1282 a
1287, del Grupo Socialista, por 83 votos a favor, 139
en contra 'y 4 abstenciones.

Se aprueba € texto del dictamen de las Secciones 19 y 60
e IMSERSO por 142 votos a favor y 84 en contra.

Seccioén 20.

Se rechaza la enmienda nimero 345, de veto, de los sefio-
res Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares, del Grupo
Mixto, por 82 votos a favor, 142 en contra 'y 1 absten-
cion.

Se rechazan las enmiendas nimeros 334 y 346 a 357, de
los mismos sefiores senadores, por 83 votos a favor,
139 en contra y 4 abstenciones.
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Se rechaza |la enmienda niimero 568, del sefior Cabrero
Palomares, del Grupo Mixto, por 83 votos a favor y 4
abstenciones.

Se rechazan las enmiendas nimeros 745 y 746, del sefior
Quintana Gonzalez, del Grupo Mixto, por 81 votos a
favor, 139 en contra y 5 abstenciones.

Serechaza la enmienda nimero 1879, del Grupo de Sena-
dores de Coalicion Canaria, por 87 votosa favor y 139
en contra.

Se rechaza la enmienda ndimero 509, del Grupo de Sena-
dores Nacionalistas Vascos, por 22 votos a favor, 139
en contra y 63 abstenciones.

Se rechaza la enmienda ndmero 1523, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés, por 82 votos a favor y
143 en contra.

Se rechazan las enmiendas numeros 1424, 1425y 1524 a
1545, Grupo Entesa Catalana de Progrés, por 82 votos
afavor, 139 en contra y 4 abstenciones.

Se rechazan las enmiendas niimeros 1833 a 1835, del
Grupo Catalan en € Senado de Convergencia i Unid,
por 85 votos a favor y 140 en contra.

Se rechaza la enmienda nimero 1124, de veto, del Grupo
Socialista, por 82 votos a favor, 143 en contray 1 abs-
tencién.

Se rechazan las enmiendas nimeros 1125 a 1160, del
Grupo Socialista, por 83 votos a favor, 137 en contray
5 abstenciones.

Se aprueba € texto del dictamen de la Seccion 20 por 143
votos a favor y 83 en contra.

Se suspende la sesién a las veintidés horasy veinte minutos.
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Sereanuda la sesion alas nueve horasy treinta y cinco
minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion.

DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE PROYEC-
TOSY PROPOSICIONES DE LEY REMITIDOS POR
EL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS (Continuacion):

— DE LA COMISION DE PRESUPUESTOS EN RE-
LACION CON EL PROYECTO DE LEY DE PRE-
SUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA
EL ANO 2004 (S. 621/000172) ( C. D. 121/000173)
(Continuacion).

El sefior PRESIDENTE: Disposiciones adicionales pri-
mera a vigésima octava.

Enmiendas nimeros 47 a 80, presentadas por |os sena-
dores sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares.
Para defender las enmiendas, tiene la palabra el senador
sefior Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES: Gracias, sefior
presidente. Muy buenos dias, sefiorias.

Para defender estas enmiendas de Izquierda Unida va-
mos a agruparlas en varios blogues. Un primer bloque
tiene que ver con la resolucion de un problema de justicia
histérica: pretendemos que € derecho de indemnizacién se
extienda alas viudas de gjecutados durante € franquismo;
con ello se trata de procurar definitivamente la reparacion
moral y econdmica de todos los hombres y mujeres que
fueron ejecutados por el régimen franquista por |la defensa
delalibertad y por tener unas convicciones profundamente
democréticas. En este mismo blogue planteamos el reco-
nocimiento a los ex presos y represaliados politicos para
saldar de esamaneratodala deuda que lademocraciatiene
contraida con las personas que, como digo, lucharon en de-
fensa de la democracia, con la adopcion de medidas para
proceder ala exhumacion de fosas e identificacion de los
cuerpos, reconocimiento delamemoriahistoricay larepa-
racién y dignificacién de las victimas en la medida en que
hay en Espafia mas de 30.000 cuerpos no identificados que
permanecen en fosas comunes, entre 10s que se encuentra
€l dd poeta internaciona mente conocido Federico Garcia
Lorca. Este es un primer blogque de enmiendas alas dispo-
siciones adicionales que planteamos desde | zquierda
Unida

Otro blogue tiene que ver con resolver de manera defi-
nitiva la deuda histérica que tiene el Estado con algunas
comunidades autbnomas como Andaluciay Extremaduraa
partir de la necesidad de aplicar lo que esta previsto en las
leyes organicas de |os estatutos de autonomia de estas co-
munidades auténomas. Para €llo planteamos un fondo de
306 millones de euros 'y 63 millones de euros, respectiva-
mente, que permita resolver esa deuda histérica que hay
contraida con Andaluciay Extremadura.

Un tercer bloque tiene que ver con una dotacién presu-
puestaria de 380 millones de euros para promover y tener

mas capacidad de empleo en el medio rural a partir del
AEPSA, € antiguo PER, en la Comunidad Auténoma de
Andaluciay también en la de Extremadura

Otro blogue de enmiendas pretenden la inclusion de
disposiciones adicionales para resolver el problema, que
ha quedado evidenciado, de los extranjeros y paraello so-
licitamos que se proceda a la actualizacion y depuracién
del CERA. Sabemos que es dificil derealizar por distintas
circunstancias y por eso através de esas enmiendas pre-
tendemos remover esas pretendidas dificultades y garanti-
zar el derecho de voto de todos los ciudadanos espafioles
independientemente de su lugar de residencia.

Asimismo, con otro blogue de enmiendas pretendemos
gue se produzcan negociaciones con las comunidades au-
ténomas paratransferir las competencias que existen toda-
viasobre los hospitales militares alared sanitaria pablica,
como € caso concreto del Hospital Militar Gomez Ulla, de
Madrid, o e Vigil de Quifiones, de Sevilla.

Planteamos otro blogue de enmiendas que Izquierda
Unida considera crucial, sobre la necesidad de que se pro-
duzca la disponibilidad del 0,7 para alcanzar el objetivo
gue muchos colectivos y ONG estan planteando en rela-
cion a proyectos de cooperacion y ayuda a los paises me-
nos desarrollados 0 mas desfavorecidos, a objeto de im-
pulsar 1o que desde nuestro punto de vista significa unapo-
Iitica de mayor justicia social y de apoyo y cooperacion
parael desarrollo de los pueblos de | os paises menos desa-
rrollados.

Finalmente, sefior presidente, damos por defendidas las
enmiendas nimeros 643, 644 y 645, del senador don Anxo
Quintana.

Nadamésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Que conste la defensa de las tres enmiendas que ha
mencionado el sefior portavoz.

Por &l Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion
Canaria se ha presentado la enmienda niimero 1.873. Para
su defensa, tiene la palabra el senador sefior Mendoza.

El sefior MENDOZA CABRERA: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Cada vez que hay una cumbre hispano-marroqui nues-
tro sector del tomate de exportacién tiembla, porque tanto
los cupos como los periodos de exportacién afectan inti-
mamente a la produccién de tomate en Canarias. Con esta
enmienda estamos tratando de buscar una ayuda a la ex-
portacion que permita colocar €l tomate canario en condi-
ciones de competir con €l tomate marroqui.

Nadamésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Enmiendas nimeros 1312, 1331 a 1354 y 1360, presen-
tadas por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés. Para su defensa, tiene la palabra el senador sefior
Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Muchas gracias, sefior pre-
sidente.
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Este conjunto de enmiendas propone modificaciones
muy diversas, como es 16gico en |as disposiciones adicio-
nales. La primerayaha sido debatida en otros aspectos por
otras formaciones. Nosotros la hemos presentado en las
disposiciones. Propone lainclusiéon en € |AE de las cen-
trales de ciclo combinado.

Hay otro grupo importante de enmiendas referidas ala
pérdida de poder adquisito de los funcionarios y alas ga
rantias del mismo.

Otras enmiendas tienen que ver con |los transportes
tanto aBaleares como aCanarias, Ceutay Mélillay conlas
aportaciones al transporte metropolitano.

Finalmente, queremos remarcar un Ultimo grupo de en-
miendas que tienen que ver con lasleyes aprobadas por las
Cortes Generales y que deben gestionar las comunidades
auténomas referidas ala educacion, concretamente alafi-
nanciacion delal ey de Calidad delaEducacion, delaLey
Organicade Cualificacionesy delaFormacion Profesional
y de la Ley de Universidades. Entendemos que son razo-
nables, y por eso las hemos presentado.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Enmiendas nimero 1639 a 1657, presentadas por €l
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergen-
ciai Uni6. Para su defensa, tiene la palabra el senador se-
fior Cambra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Mi grupo ha presentado un total de 19 enmiendas, de
las cuales seis son a disposiciones adicionales que se en-
cuentran en el texto del dictamen de la comisién, y las
otras 13 proponen disposiciones adicionales nuevas.

Como hadicho €l senador Aleu, cuando setratade dis-
posiciones adicionales |os asuntos son muy ampliosy va
riados y, evidentemente, no voy a entrar en cada uno de
ellos porque me alargaria muchisimo, pero si quisiera ha-
cer mencioén aalgunos que son mas relevantes, en concreto
aalas enmiendas que hacen referencia a disposiciones adi-
cionales ya existentes.

A ladisposicion adicional segunda se ha presentado
una enmienda que tiene un claro carécter socia, yaquelo
gue pretendemos es incrementar las prestaciones por hijo a
cargoy aumentar el limite de ingresos que posibilitalaper-
cepcion de esas ayudas a objeto de ampliar € nimero de
familias que puedan acceder a€llas.

A la disposicion adicional séptima hemos presentado
dos enmiendas con el claro objetivo de que se consideren
asuntos importantes para Catalufia € Forum Universal de
las Culturas Barcelona 2004 y €l Museo Nacional d’ Art de
Catalunya. En ambos casos queremos que se incluyan
como bienes de interés cultural.

Por 1o que hace referencia alas disposiciones adiciona
les nuevas que proponemos, hay un grupo de ellas que tie-
nen un claro contenido autonémico en el sentido de garan-
tizar mejoras financieras a las comunidades autbnomas.
Me estoy refiriendo, por gemplo, a la enmienda nimero
1650, que con la inclusion de una nueva disposicion adi-

cional pretende garantizar la transferencia de recursos del
Estado a las comunidades autobnomas para la aplicacion
efectiva de las|eyes aprobadas por € Estado, queimplican
un incremento de gasto para aquéllas.

Otra enmienda a las disposiciones adicionales tiene la
misma intencién de mantener el principio previsto en €l
sistema de financiaci 6n autonémicaen cuanto aque las co-
muni dades auténomas puedan disponer de |os recursos ne-
cesarios cuando se producen variaciones legidativasen las
Cortes Generales.

También quiero destacar la enmienda nimero 1652,
cuyo objetivo es posibilitar el endeudamiento delas comu-
nidades autébnomas por un importe equivalente al 2 por
ciento de los recursos procedentes del sistemade financia-
cion, yaque el sistema prevé quelosingresos a cuenta que-
den pendientes hastala liquidacion definitiva de este 2 por
ciento, y entendemos que seria necesario poder endeudarse
hasta este importe y asi evitar € desfase de tesoreria que
ello genera.

En laenmienda 1655 solicitamos que & Estado aporte 50
millones de euros a cada comunidad auténoma para finan-
ciar alas universidades por las necesidades derivadas de la
integracion del Espacio Europeo de Educacion Superior.

La ultima enmienda ala que voy a hacer mencion esla
ndmero 1.656, por la que solicitamos la territorializacion
de los recursos procedentes del 0,52 del IRPF destinados a
asociaciones y fundaciones sin animo de lucro.

El resto de enmiendas a las que no me he referido ex-
presamente las doy por defendidas en sus propios térmi-
nos.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Cambra.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, para la defensa
delas enmiendas nUmeros 874 a 897, tienelapalabrael se-
fior Gonzalez Principe.

El sefior GONZALEZ PRINCIPE: Muchas gracias, se-
fior presidente. Buenos dias.

Voy aintentar acortar el farragoso tramite para que mi
colega del grupo mayoritario seamésfeliz.

Yo quisiera empezar justamente por una disposicion
adiciona que los socialistas hemos presentado y que viene
areflgjar los cambios que esta experimentando nuestro
pais. Merefiero aladisposicién adiciona nueva, que pre-
sentamos para indemnizar a las victimas de conflictos ar-
mados como consecuencia de la presencia de nuestras tro-
pas o de nuestros ciudadanos que estan trabajando en una
de esas zonas de conflicto. Los socialistas creemos que es
justo y necesario que se produzca esa indemnizacion sin
necesidad de que el Estado tenga que asumir la responsa-
bilidad subsidiaria

L a segunda cuestién que me gustaria destacar de todas
estas disposiciones la discutimos en Comision, y aunque
ustedes hoy voten en contra, el Gobierno que salgade las
urnas, sea del Partido Popular, sea del Partido Socialista
Obrero Espariol —esperemos que si, yo, por |o menos,
asi |o deseo— tendra que afrontarlo, y es el problema de
la compensacion de los ingresos perdidos por |a supre-
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sién del Impuesto de Actividades Econdmicas alos ayun-
tamientos. Como saben ustedes, la supresion del im-
puesto se hace con cargo a padrén del afio 2000, con lo
cual los ayuntamientos dejan de recaudar |osingresos co-
rrespondientes a las actualizaciones del |PC de 2001-
2002 y los incrementos de esos padrones por el incre-
mento de |a actividad econdmica, las nuevas altas. Esta-
mos hablando de una cantidad que se acercaalos 150 mi-
llones de euros y si alos ayuntamientos no se lo ingresa
el Estado, tendrén que reducir servicios o trasladar esos
ingresos a nueva presion fiscal via otros impuestos y
otras tasas municipales.

Por Gltimo, dentro de las disposiciones adicionales que
ha presentado mi grupo parlamentario, me gustaria desta-
car la colaboracion del Estado con los cabildos y diputa-
ciones provinciaes para mantener lared viaria en perfecto
estado. En este sentido, quiero recordar que los accidentes
de carretera son laprincipal causade muerte delosjévenes
en nuestro paisy eso tiene bastante que ver con el estado
de nuestra red viaria, sobre todo la secundaria, por lo que
nos parece que la disposicidn que proponemos esta llena
de saludable sentido comdn.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Tiene la palabra el senador Vallines, parala defensa de
las enmiendas presentadas por € Grupo Parlamentario Po-
pular, nimeros 1893, 1895, 1896 y 1899.

El sefior VALLINES DIAZ: Gracias, sefior presidente.

Este grupo de enmiendas a disposiciones adicionales,
como alguiin portavoz de los que me han precedido en el
uso de la palabra ha mencionado, se aprovechatanto por €l
Gobierno como por los grupos de la oposicion como un
saco para introducir modificaciones de todo tipo. Desde
luego, se trata de un saco sin fondo, cuando los grupos de
la oposicion estdn enmendando, puesto que se aprovecha
para tratar asuntos de lo mas variados: para inversiones
nuevas, para promover incluso leyes nuevas y, muchas de
ellas, con un aumento del gasto que ni siquiera se cuanti-
fica—que es algo elemental en un presupuesto—, ni mu-
cho menos se justifica cudl esla cuantia del resto del pre-
supuesto con lague se vaafinanciar.

En general, he decir que casi todas|as enmiendas que se
han presentado son las mismas que en e Congreso de los
Diputados. En este sentido, ademas, las enmiendas del
Grupo Entesa Catalana de Progrés son exactamente las
mismas que las del Grupo Socidistay, este Ultimo, ha pre-
sentado las mismas que su grupo parlamentario en el Con-
greso de los Diputados con una particularidad, que € sis-
tema de enmiendas se centra, en casi todos los casos, en
disposiciones adicionales nuevas; es decir, haciendo €l
gjercicio de creatividad que antes he mencionado. No fa-
Ilan las clésicas de siempre: € carril bici, un sorteo de lo-
terias para una buena causa o las prestaciones por desem-
pleo para cargos el ectos que dejen de serlo.

En cualquier caso, en una democracia compleja como
laque tenemos —y laque deseamos para Espafia—, no en-
tendemos que se pida a Gobierno que dialogue con losin-

teresados —sean comunidades auténomas, entidades loca-
les, empleados publicos o partidos politicos—, cosaque e
Gobierno hacey sellegaaacuerdos, y después, atravésde
enmiendas a las disposiciones adicionales —y, en muchos
otros aspectos del presupuesto—, se pretenda corregir o
gue antes se haimpulsado; es decir, €l acuerdo de las par-
tes. Asi, por ggemplo, he oido atodos |os portavoces hablar
sobre las necesidades de las comunidades auténomas para
cubrir gastos en politicas como launiversidad, lasanidad y
laeducacion en general, pero para eso existen |os consejos
territoriales de las distintas materias, como €l Consgjo de
Politica Fiscal y Financiera, donde el Gobiernoy la Admi-
nistracion General del Estado deben tratar esos asuntos
con las comunidades autonomasyy llegar aacuerdos. En al-
gunos casos, existen ya grupos de trabajo que estan el abo-
rando el estudio correspondiente para llegar a conclusio-
nesy acuerdos; por eiemplo, los alcanzados por unanimi-
dad en el ultimo pacto de financiacién autondmica. Pues
bien, si existe ese método de didlogo y de gestion directa
entre las comunidades auténomas y € Gobierno, no se en-
tiende muy bien que muchas veces, en este caso desde €
Senado, se pretendair mas allg; y 1o mismo sucede con las
entidades locales. En este sentido, aparte de larelacion bi-
lateral entre la Administracion General del Estado y los
ayuntamientos, uno a uno, existe la Federacion Espafiola
de Municipios y Provincias —ahora presidida por un in-
signe municipe socialista, €l sefior Vazquez—, que esta es-
tudiando €l problemadel Impuesto sobre Actividades Eco-
némicas. Sé que es un temaen debate, que hay un plantea-
miento y, por lo tanto, podria ser ese el camino por € que
seresolviera ese asunto, en lugar de hacerlo através de en-
miendas alas disposiciones adicionales del proyecto deley
de Presupuestos Generales del Estado, en su tramitacion
en € Senado.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, vaya con-
cluyendo.

El sefior VALLINES DIAZ: Intervendré muy breve-
mente, sefior presidente.

Pasa lo mismo con los empleados publicos. Hay mu-
chas enmiendas destinadas a favorecer determinadas acti-
vidades gque ya han sido acordadas con los sindicatos de
empleados publicos.

Exactamente igual ocurre con el Pacto de Toledo, con
las pensiones o con laprobleméticadelosjuecesy €l pacto
delaJusticia.

Me voy a centrar en alguna de las enmiendas a las que
han hecho mencion los portavoces, empezando por € fi-
nal.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, ¢he de en-
tender que esta consumiendo el turno en contra?

El sefior VALLINES DIAZ: Si.
El sefior PRESIDENTE: Gracias, pero es que estaba-

mos en el turno de defensa de las enmiendas, y no en el
turno en contra.
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Puede usted continuar con el turno en contray en ese
caso dispone de més tiempo.

El sefior VALLINES DIAZ: Sefior presidente, las en-
miendas que ha presentado mi grupo parlamentario se re-
fieren alamodificacion del IPC.

El sefior PRESIDENTE: Estabamos en €l turno de en-
miendas y no habiamos pasado a turno en contra pero, en
cualquier caso, puede usted continuar su intervencion,
aunque sabiendo que esta consumiendo el turno en contra.

Gracias.

El sefior VALLINES DIAZ: Gracias, sefior presidente.

El portavoz del Grupo Parlamentario Socialista me ha
deseado felicidad y yo se lo agradezco, y se lo agradezco
doblemente porque su intervencién hasido muy breve.

En relacion con la enmienda nimero 877, relativa ala
compensacion por las pérdidas de ingresos por la reforma
del Impuesto sobre Actividades Econdmicas, ya le reco-
noci en la comision que existia un problemay que el Go-
bierno era consciente del mismo. El Gobierno esté estu-
diando la cuestion con la Federacion Espariola de Munici-
pios y Provincias porque no se trata de algo tan simple
como que se actualice con el IPC, puesto que en los miles
de municipios de Espafia se vivirdn distintas situaciones:
en algunos municipios larecaudacion subiray en otros dis-
minuird porque €l 1AE grava actividades empresariales y
mientras algunas de éstas desaparecen, otras se crean. Asi,
habra ayuntamientos en los que suba mucho, otros en los
que subira poco, en los que no suba nada e, incluso, habra
ayuntamientos en los que baje. Ese es el estudio que se estéa
Ilevando a cabo con |a Federacién Espafiola de Municipios
y Provincias, y todos confiamos en que se llegue a un
acuerdo para que la supresion del Impuesto sobre Activi-
dades Econdmicas no suponga un dafio para la hacienda
municipal.

Laenmienda nimero 886 estarelacionada con las victi-
mas de conflictos armados. Creo que la mayor parte de es-
tos casos estan cubiertos, aungque habria que matizar que
sean victimas de conflictos armados tutelados por la ac-
cion del Gobierno de Esparfiaen el exterior. Insisto en que
la mayor parte de estos sucesos estan contemplados y, en
cualquier caso, es un asunto a considerar con mucha aten-
€ion puesto que la casuistica es muy compleja.

En relacion con lared viaria provincial, he de decir que
es una competencia de las provincias, cabildos y diputa-
ciones, y no del Gobierno central; por lo tanto, habran de
ser las administraciones pablicas de ese ambito las que de-
ban resolver la adecuacion de lared viaria.

Como ya he dicho, las enmiendas presentadas por En-
tesa Catalana de Progrés son exactamente las mismas que
las del Grupo Parlamentario Socialista—y también igua-
les alas presentadas por éste mismo grupo en el Congreso
de los Diputados. Sin embargo, su portavoz ha hecho es-
pecia hincapié en dos materias. Lo del transporte metro-
politano esta en estudio, aunque les puedo adelantar que la
cifra que se recoge en la enmienda es muy elevada con re-

lacion ala que se esté contemplando, pero seraese estudio
el que nos facilite las conclusiones pertinentes.

En relacion alas universidades y ala calidad de la edu-
cacion, etcétera, ya he contestado antes que si hay unain-
suficiencia de financiacion habré de analizarse y resol -
verse en €l Consgjo de Palitica Fiscal y Financiera, donde
participan las comunidades auténomas con el Estado.

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergencia i Unid ha hecho hincapié en varias cuestiones,
en una de ellas coincide con el Grupo Parlamentario So-
ciadlista sobre la garantia para las actuaciones en el mundo
de la cultura en el marco del Forum Universal de las Cul-
turas Barcelona 2004. Creemos que tal como estay con la
participacion del Estado en esa sociedad podria contem-
plarse dicha garantia, independientemente de que no se
cuantifique la repercusion a que pudiera dar lugar esa ga-
rantia a efectos presupuestarios.

También plantea una serie de mejoras financieras para
las comunidades auténomas, y ya hemos dicho que no creo
gue seamos los mas indicados para considerarlo, yaque es
en el Consgjo de Politica Fiscal y Financieradonde se debe
Ilegar a acuerdos.

En cuanto ala enmienda nimero 1652 que se refiere al
endeudamiento del 2 por ciento, nos parece injustificado.
Cada afo la Administracion Central resuelve el 98 por
ciento de la recaudacion anterior y liquida los dos presu-
puestos anteriores. Por tanto, ese 2 por ciento no creemos
gue se gjuste a larealidad por necesidades de tesoreria,
puesto que s seliquida el 98 por ciento y las deudas ante-
riores, no debe darse este planteamiento ya que los pagos
no son de formainmediata, sino escalonados en el tiempo.

Y en cuanto alaaplicacion del 0,52 por ciento en lare-
caudacion del Impuesto sobre la Renta de |as Personas Fi-
sicas, le digo o mismo, que se debe resolver en € Consegjo
de PoliticaFiscal y Financieray no en este debate.

|zquierda Unida plantea temas del franquismo, por de-
cirlo rapidamente, que desde €l principio de la transicion
se han estado considerando y perfilando en su tratamiento.
Pensamos que casi todos |os asuntos que es posible resol-
ver estan resueltos en este momento. Por tanto, con lale-
gidacion y los instrumentos que ahora mismo tenemos se
pueden resolver estos asuntos.

Por otra parte, negamos una vez méas que exista una
deuda histérica pendiente con Extremadura 'y Andalucia
porgue, si no, la tendrian todas las comunidades auténo-
mas.

Y en cuanto a empleo rural, con el AEPSA este afio se
incrementa en un doce por ciento estas partidas. No sé
como se puede pedir todavia un mayor incremento cuando
estamos en una Esparia de crecimiento del empleo y, sin
embargo, se aumentan en un doce por ciento las partidas
destinadas a esta cuestion.

En cuanto a las enmiendas clésicas del traspaso de los
hospitales militares alas comunidades auténomas, éstos se
tienen porque se creen necesariosy, por tanto, seran trans-
feridos los que se considere que no 1o son.

El Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria hace una peticion de ayuda al transporte para la ex-
portacién de tomate que no se cuantifica. Pensamos que si
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se llega ala conclusion de que es imprescindible, sin que
tenga efecto sobre otros productos porgque es necesario es-
tablecer un equilibrio, dado que hay un decreto especifico
sobre esa materia, seriamés fécil modificar éste, si se con-
sidera oportuno, que hacerlo através de un procedimiento
legidlativo.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicién Ca-
naria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
tiene la palabra el senador sefior Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

Solamente quiero puntualizar dos cuestiones. Normal-
mente |os grupos parlamentarios grandes trocean €l presu-
puesto y cada portavoz se encarga de unaparcela. Creo que
es bueno que se haga asi porque implica mayor capacidad
paraestudiar mejor laparcelaque uno lleva, pero si no hay
una coordinacién impide obtener unavision general delos
presupuestos. Por |o tanto, cuando €l portavoz del Grupo
Parlamentario Popular, sefior Vallines, nos dice que no
cuantificamos, alguien deberia haberle dicho que estas
propuestas que agqui sustentan la base legal estan cuantifi-
cadas en las distintas secciones. Las propuestas que noso-
tros hacemos sirven de base legal paraque, luego, en el de-
bate de las distintas secciones estén cuantificadas, y ali lo
estan. Pero lo comprendo porque usted se hafijado Unicay
exclusivamente en lo que dicen estas enmiendas.

La otra cuestion es que usted afirma que nuestras en-

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergéenciai Unié? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Socidista? (Pausa.)

Por e Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra €l
senador sefior Vallines.

El sefior VALLINES DIAZ: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

Intervengo simplemente por cortesia con €l sefior Aleu.
Yo no he dicho que ninguna de las enmiendas estuviera
cuantificada, pero digame usted si esta cuantificada una
que solicita crear el nimero de plazas necesarias para que
el Ministerio de Medio Ambiente conteste |os expedientes
medi oambi ental es rdpidamente, o que se incluya una dota-
cion para hacer carriles para bicicletas en las carreteras
provinciales, o la enmienda de ustedes y del Grupo Parla-
mentario Socialista que solicita una aportacion para que
las diputaciones provinciales reparen sus carreteras. (El se-
fior Aleu i Jornet: S estan cuantificadas.)

Por otraparte, no es que me hayaleido |os presupuestos
enteros, sefior Aleu, pero he asistido a los debates de tota-
lidad y algo me heleido. En este bloque de enmiendas que
estamos tratando en este momento, todas las de su grupo
parlamentario son iguales que las del Grupo Parlamentario
Socialista, todas, no hay una que no lo seay la nimero
1312 alaque usted ha hecho mencion no esde aqui. (El se-
fior Aleu i Jornet: Mire usted estd aqui, enmienda 1312 a
las disposiciones adicionales) Yo no lo he dicho con nin-
gun tono peyorativo, ni critico; he constatado simplemente
gue eran iguales. Pero, por supuesto, si les parecen buenas
las del Grupo Parlamentario Socialista, no me parece mal
gue las repitan.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria

miendas son todas iguales que las del Grupo Parlamenta-
rio Socialista; pues no, en este caso ni siquiera eso. No-
sotros recibimos enmiendas de los grupos que existen en
el Congreso, es decir, de Iniciativa per Catalunya, de Es-
guerra Republicanay del Grupo Parlamentario Socia-

Pasamos a la discusion y votacion posterior de las dis- Disposi-
posiciones transitorias, primera a octava. e

Se han presentado cuatro enmiendas, nimeros 81, torias
82, 83y 84, de los sefiores Cabrero Palomares y Cuenca (p”g‘e“a

Canizares. Tiene la palabra el senador Cuenca Cafiiza- octava)

lista, y las juntamos. En este caso usted no ha hecho refe-
rencia ala enmienda nimero 1312, que esta en el debate
presupuestario y no corresponde a ninguna de las que ha
defendido el Grupo Parlamentario Socialista. Pero yo no
me enfado porque ya contestaron ayer |o mismo otros
compafieros, suyos a una enmienda presentada por Con-
vergenciai Unio practicamente igual a ésta, que pretende
lainclusion de las centrales de ciclo combinado en los
epigrafes del IAE. Lo entiendo, pero no puede ser que
cada vez que hablen los miembros del Grupo Parlamen-
tario Popular digan que estas enmiendas son iguales que
aquéllas; puessi, lo sony esnormal que sea asi. Nosotros
NO NOS avergonzamos, ni sentimaos ninguna preocupaci én
por el hecho de que nuestras enmiendas sean las mismas
gue las presentadas en el Congreso, en su mayor parte, y
las mismas que las presentadas en el Grupo Parlamenta-
rio Socialista.
Nada mésy muchas gracias.

res.

El sefior CUENCA CANIZARES: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Primero, por cortesia, doy por defendida la enmienda
del senador Quintana Gonzdlez.

En lo que respecta alas enmiendas niimeros 81 a 84 de
Izquierda Unida, voy a destacar solamente dos, las nime-
ros 81 y 82. Con la primera pretendemos eliminar el con-
cepto de complementos personal es transitorios que se cred
en € afio 1984 e incluirlo dentro de latabla retributiva del
personal de las administraciones publicas, pero en la pro-
pia nbmina'y no como un elemento que, en alguno de los
casos, tiene una concepcion casi residual. Parece l6gico
hacer un esfuerzo por eliminar un concepto que, hoy por
hoy, est4 obsoleto, pero ello no quiere decir que esa cuan-
tia no forme parte de la retribucién de los funcionarios y
funcionarias.
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La enmienda nimero 82 va en lalinea de o que este
senador decia ayer al ministro sobre el fraude fiscal. Pre-
tendemaos clarisimamente potenciar la capacidad inspec-
toray sancionadora de la Administracion Tributaria, y
para ello se tiene que dotar de medios y elementos para
evitar que no paguen todos, que algunos se escaqueen y
gue, ademas, éstos tengan importantes fortunas o intuya-
Mos que son depositarios de dinero negro. Creo que esde
justiciagenerar y facilitar |os mecanismos para que todos
y cada uno paguemos, con lo que seguro que contribuire-
MOS a tener mayores recursos, que se podran destinar a
otras politicas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Como ha manifestado su sefioria, damos por defendida
la enmienda nimero 646, presentada por el senador Quin-
tana

El Grupo Entesa Catalana de Progrés presenta dos en-
miendas, las nimeros 1355 y 1356, para cuya defensa
tiene la palabra el senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Gracias, sefior presidente.
Las doy por defendidas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

El Grupo Parlamentario Socialista presenta también
dos enmiendas, las nimeros 898 y 899, para cuya defensa
tiene la palabra el senador Gonzalez Principe.

El sefior GONZALEZ PRINCIPE: Gracias, sefior pre-
sidente.
Las doy por defendidas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Para un turno en contra, tiene la palabra el senador Va-
llines.

El sefior VALLINES DIAZ: Gracias, sefior presidente.

La enmienda nimero 81, del Grupo Parlamentario
Mixto, se contesta con €l razonamiento que he expresado
con anterioridad, es decir, se trata de un cumplimiento es-
tricto de los acuerdos al canzados con sindicatos, represen-
tantes de los trabajadores, empleados publicos. Efectiva-
mente, es un complemento muy pequefio pero se haconsi-
derado necesario mantener por razones derivadas de esa
misma negoci acion.

En cuanto a la enmienda nimero 82, sobre represién
del fraude, evidentemente la Agencia Tributaria tiene
planesatal finy ayer mismo el sefior Montoro dejo claro
que el fraude hadisminuido, en primer lugar, por uname-
jor accion del Gobierno; en segundo lugar, por una sim-
plificacion de losimpuestosyy, tercero, porque cuando las
cosas van bien, no es que a la gente le guste pagar im-
puestos pero prefiere pagarlos que correr el riesgo que
supone €l fraude. No hay duda de que siempre existira el
fraudey, por tanto, también la necesidad de represion del
mismo, pero no creemos que la situacion actual sea ex-
traordinaria, como manifiesta el portavoz de |zquierda
Unida.

Respecto alas restantes enmiendas de | os demas grupos
parlamentarios, que las han dado por defendidas, las doy
por rechazadas.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria

Turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

¢Grupo de Coalicién Canaria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Entesa Catalana de Progrés? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergénciai Unié? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Sociaista? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Popular? (Pausa.)

Muchas gracias.

Debatidas las disposiciones transitorias primera a oc-
tava, pasamos a la disposicion final nueva.

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergenciai Unié presenta cuatro enmiendas, las nimeros
1658 a 1661, para cuya defensatiene la palabra el senador
Cambra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Efectivamente, tenemos cuatro propuestas como dispo-
siciones finales nuevas, de las que quiero destacar sobre
todo laprimerade ellas, laenmienda nimero 1658, porque
se refiere a una reivindicacion que nuestro grupo tiene
desde hace muchos afios. Pretendemos que se incremente
del 48 a 52 por ciento labase reguladoraparael célculo de
las pensiones de viudedad, punto en el que radica en parte
el motivo por el que el Gobierno de la Generalidad ha
complementado |as pensiones de viudedad. Seguiremos
insistiendo sobre esta cuestion porgue pensamos gque es un
tipo de pension que necesita un incremento y una revision
y entendemos que este cambio seriaun primer paso impor-
tante.

En cuanto alas otras tres propuestas, quiero destacar la
Ultimade ellas, laenmienda nimero 1661, mediante la cual
pretendemos que se aplique un descuento del cien por cien,
es decir, que deje de ser acargo de los usuarios €l pegje de
acceso de Mollet del Valles desde la autopista A-VI11/C-33
Barcelona-Montmel 6-Granollers.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Para un turno en contra, tiene la palabra el senador Va-
llines.

El sefior VALLINES DIAZ: Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, respecto ala nimero 1.658, se trata de
unade las derivacionesdel Pacto de Toledo que se cumplira
para el préximo gjercicio, es decir, esta previsto que sea el
52 por ciento. Por cierto, en el Congreso de los Diputados
lamisma enmienda proponia el 60 por ciento. Es una cues-
tion que en mi intervencion sobre las disposiciones adicio-

Disposi-
cion
final

nueva
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nales dije que debe sujetarse alos acuerdos del Pacto de To-
ledo y, efectivamente, parael proximo gercicio sevaate-
ner en cuenta la modificacion en la base reguladora del 48
por el 52 por ciento, que eslo que establece laenmiendadel
Grupo de Convergenciai Unio.

Laenmienda 1661, del Grupo Parlamentario Catalan en
el Senado de Convergeénciai Unig, la rechazamos, puesto
gue el compromiso se esta cumpliendo en el tramo en que
se estd cumpliendo, es decir, €l abono que hace la Genera-
lidad se compensa con cargos a los Presupuestos Genera-
les del Estado y creemos que seguir por esta linea no es
adecuado. La politica del Ministerio de Fomento es la de
no renunciar a los pegjes y, desde luego, no ir rescatando
de una manera suave, como pretende |la enmienda del
Grupo de Convergénciai Unid.

Nada més. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Turno de portavoces.

¢ Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

¢, Grupo de Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢, Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Entesa Catalana de Progrés? (Pausa.)

¢, Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergéenciai Unid? (Pausa.)

¢, Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.)

¢, Grupo Parlamentario Popular? (Pausa.)

Muchas gracias.

El Anexo VI1I no hasido objeto de enmiendas.

Al Anexo VIII & Grupo Parlamentario Socialista man-
tiene la enmienda nimero 903.

Para su defensa, tiene la palabra el senador Mesa.

El sefior MESA CIRIZA: Gracias, sefior presidente.

Efectivamente, el Grupo Parlamentario Socialista pre-
sentalaenmiendaniimero 903 aeste Anexo VIII, Grupoll,
denominado Bienes singulares declarados Patrimonio de
laHumanidad. En €l parrafo dedicado a Andalucia se pre-
tende afiadir después de la referencia a la Mezquita de
Cérdoba, Alhambra y Generalife de Granada, Catedral,
Alcézar y Archivo de Indias de Sevilla, laexpresion «Con-
juntos Monumental es Renacentistas de Ubeday Baeza, en
la provincia de Jaén (Julio 2003)».

Pretendemos que estainclusion dé la oportunidad a este
conjunto, como prevé la disposicion adicional décima de
estos presupuestos, defigurar como un bien del patrimonio
histérico espafiol, cuya conservacion, restauracion o reha-
bilitacion se considere actividad prioritariadel mecenazgo,
al objeto de que obtenga los beneficios que establece la
Ley 49/2002, de 23 de diciembre, en su articulo 22, que,
como sus sefiorias conocen, esla L ey derégimen fiscal de
las entidades sin fines lucrativos y de los incentivos fisca-
les del mecenazgo.

Es una enmienda que presentamos con lailusion de que
pueda ser aceptada, porque, si todos estuvimos de acuerdo
en el debate que se celebrod en esta Camara relativo al

apoyo de los conjuntos monumental es renacentistas de
Ubeda y Baeza respecto a esa lista de Bienes Singulares
Patrimonio de la Humanidad declarada por la UNESCO,
también podremos estar de acuerdo en que las acciones di-
rigidas a la rehabilitacion en estas dos |ocalidades obten-
gan €l beneficio fiscal quetienen el resto de conjuntos mo-
numentales incluidos en dichalista.
Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Paraturno en contra, tiene lapalabrael senador Fernan-
dez Cucurull.

El sefior FERNANDEZ CUCURULL: Gracias, sefior
presidente.

Estamos estudiando la posibilidad de que esta en-
mienda pueda ser aceptada, |0 que comunicaremos al
Grupo Parlamentario Socialista antes de la préxima vota-
cion.

Probablemente el hecho de que no aparezca en larela-
cién se deba a su reciente declaracién como Patrimonio de
laHumanidad. No obstante, yadigo que comunicaremosla
postura definitiva de mi grupo alo largo de la mafiana.

Grecias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

¢Grupo de Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Entesa Catalana de Progrés? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Catalédn en el Senado de Con-
vergenciai Uni6? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Sociaista? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Popular? (Pausa.)

Gracias.

Pasamos al Anexo IX.

Laenmienda nimero 1666 fue presentada por el Grupo
Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéncia i
Unié.

Para su defensa, tiene la palabra el senador Cambra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Tenemoslaenmienda 1666 al Anexo | X, conlacual so-
licitamos que se incluya dentro de grandes instalaciones
cientificas lared de centros propios y concertados del Ins-
titut de Recercai Tecnologia Agroalimentaries (IRTA), de
la Generdlitat de Catalufia. Creemos que lalabor de inves-
tigacion que redliza este instituto dentro del ambito agroa-
limentario es de sumaimportancia, y es por ello por lo que
pensamos que debe ser incluido dentro delared de grandes
instal aciones cientificas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Turno en contra.

Anexo IX
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Senador Fernandez.

El sefior FERNANDEZ CUCURULL: Muchas gracias,
sefior presidente.

Lainclusién de este instituto dentro del citado
Anexo | X tendria como consecuencia que esta instalacion
cientifica se considere actividad prioritaria de mecenazgo
deacuerdo conlo establecido enlaley 49/2002. A esteres-
pecto mi grupo considera que no esta suficientemente jus-
tificadalainclusién dedicho instituto y, por tanto, no acep-
tamos la enmienda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Turno de portavoces.
¢Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)
¢Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria? (Pausa.)
¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)
¢Grupo Parlamentario Entesa catalana de Progrés?
(Pausa.)
¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergenciai Unio? (Pausa.)
¢Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.)
¢Grupo Parlamentario Popular? (Pausa.)
Gracias.
Presu- El presupuesto de ingresos no ha sido objeto de en-
PUSS®  miendas.
Ingresos
El sefior PRESIDENTE: Pasamos al debate de las sec-
ciones, presupuestos de diversos organismos y sociedades
estatales y preambulo del proyecto de ley de Presupuestos
Generaes del Estado para el afio 2004.
La seccion 01, Casa de su Majestad €l Rey, no ha sido
objeto de enmiendas.
See;j;poz La seccion 02, Cortes Generales, tiene dos enmiendas,
(Cortes 12905y la 906, ambas presentadas por el Grupo Parla-
Generales) mentario Socialista.
Para su defensa, tiene la palabra el senador sefior Mesa.

Seccioén 01
(Casa
de S. M.

El sefior MESA CIRIZA: Gracias, sefior presidente.

Como bien deciausted, el Grupo Parlamentario Socia-
lista ha presentado dos enmiendas, 1a 905 y la 906, a la
Seccion 02, Cortes Generales, de estos Presupuestos Ge-
nerales del Estado para el afio 2004. En este acto las voy
adar por defendidas, en nombre de mi grupo, en los tér-
minos en los que vienen expresadas en la publicacién ofi-
cial correspondiente.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Turno en contra.

Tiene la palabra dofia Maria Eugenia Martin Mendiz&
bal.

Las sefiora MARTIN MENDIZABAL: Gracias, sefior
presidente.

Tomo la palabra para rechazar las enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Turno de portavoces.

Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés?
(Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergéenciai Uni6? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Sociaista? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Popular? (Pausa.)

Gracias.

Pasamos ala Seccion 03, Tribunal de Cuentas. Esta sec- Seccion 03
cién no hasido objeto de enmiendas. (Tribunal

Tampoco lo han sido las secciones 04, 05y 08, relativas Cuentas)
al Tribunal Consgtitucional, al Consgjo de Estado y a Con- seccisn 04
sejo General del Poder Judicial. ggfsutgil

A la Seccion 12, Asuntos Exteriores, se ha presentado  ionai)
un veto y las enmiendas 86 a 95, firmadas por |os sefiores Seccion 08
Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares. (Consoio

Para su defensa, tiene la palabra el senador sefior _ de

Estad
Cuenca. stado)

Seccioén 08
(Consejo
General
del Poder
Judicial)

El sefior CUENCA CANIZARES: Gracias, sefior presi-
dente.

A esta seccion |zquierda Unida plantea un veto. En el
diade ayer, cuando se debatia en su globalidad el veto a Seccion 12

(Asuntos

los presupuestos, ya indicabamos que el Gobierno tiene exieriores)
unaplenay clara sumision al Gobierno norteamericano
y apartir de esa sumision desarrolla en cascada su poli-
tica en materia de asuntos exteriores. Después de escu-
char el dia de ayer al presidente del Gobierno no sé si
deberia reconducir mis propias palabras en cuanto a la
sumision, porque cuando nuestro presidente no se es-
pera alas directrices que le da el Gobierno norteameri-
cano puede decir cosas que luego al final tienen que ser
corregidas desde Estados Unidos; me refiero a las de-
claracionesy alo que significa muchas veces la politica
internacional. Pero |o que nosotros rechazamos del pre-
supuesto es ese concepto de sumision y no basar nuestra
politica exterior en elementos de dialogo, de coopera-
ciény dejusticiainternacional. Para nosotros hay sumi-
sion al Gobierno norteamericano cuando nos relaciona-
mos con ellos en el marco del derecho internacional vy el
Gobierno norteamericano no suscribe acuerdos interna-
cionales como la eliminacion de las minas antipersonal
o la creacién del Tribunal Penal Internacional o la re-
duccion de emisiones de CO, y lanza cruzadas mundia-
les contra el terrorismo, todo ello sin mirar a aquellos
gue no cumplen las resoluciones de Naciones Unidas,
véase por gjemplo el caso de Israel enlo que serefierea
Palestina. Por lo tanto, nosotros tenemos un model o dis-
tinto. Creemos que las rel aciones exteriores deben estar
basadas en esos conceptos que he planteado anterior-
mente y por eso presentamos el veto a esta seccion. (El
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sefior vicepresidente, Caneda Morales, ocupa la Presi-
dencia.)

Quiero detenerme en laenmienda nimero 93. A esa po-
litica de sumision, esa politica de colaboracién con una ac-
titud belicistadel Gobierno norteamericanay dela OTAN,
Nosotros contraponemos una actitud, valores 'y principios
en la politicainternacional. Por eso la enmienda 93 funda-
mentalmente tiende a dar apoyo a las ONG, a la coopera-
ciony alaayudaal desarrollo en proyectos que se puedan
desarrollar. Creemos en esa contraposicion, ya que pensa-
mos que el Gobierno espafiol no deberiair por esos derro-
terosy, por tanto, apostamos por la colaboracién, en este
caso con enmiendas que de forma significativa apoyan la
cooperacion y laayudaa desarrollo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Mu-
chas gracias, senador Cuenca.

Veto y enmiendas del Grupo Parlamentario de Entesa
Catalana de Progrés.

Para su defensa, tiene la palabra el senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Gracias, sefior presidente.

Se trata de un conjunto de enmiendas que pretenden
mejorar la accién exterior de Espafia. Dentro de esta ac-
cion exterior estalaactuacion en las embajadasy dentro de
éstas se incluyen, fundamentalmente, medidas de seguri-
dad, medidas de gastos de personal y lamejoradel planin-
formatico del Ministerio de Asuntos Exteriores.

Hay también un conjunto de enmiendas que pretenden
hacer referencia ala necesidad de tener en cuenta los flu-
jos migratorios, especialmente en las actuaciones de las
embajadas y delos consulados en | os paises de Suramérica
susceptibles de tener una mayor actuacién, una mayor in-
fluencia en estos flujos.

Otras cuantas enmiendas estan dirigidas ala promocion
delapazy alaayudaa desarrollo, promoviendo las ayu-
das a desarrollo y subvencionando las organizaciones no
gubernamentales para el desarrollo que realizan esta actua-
cion en distintos paises.

Finalmente, el Ultimo aspecto de nuestras enmiendas
estaria en la modificacion de la participacion econémica
en organismos de Naciones Unidas 0 en actuaciones de
Naciones Unidas, como puede ser la sustitucion de culti-
vos dedicados actualmente a la droga por otros cultivos
gue no sean perjudiciales parala Humanidad. Por estasra-
zones nosotros hemos presentado el veto y € conjunto de
enmiendas que ahora he defendido.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, senador Aleu.

Enmiendas 1667 a 1673, del Grupo Parlamentario Ca-
talan en € Senado de Convergenciai Unié. Tiene la paa
bra e senador Cambra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Hemos presentado siete enmienda a la Seccion 12. To-
das ellas van dirigidasamejorar, en lo relativo ala politica

exterior, la orientacion de esa politica haciala cooperacion
y las ayudas a desarrollo. Es por €ello que proponemos in-
crementos de dotaciones en programas que van en esa di-
reccion o incluso la creacién de una dotacion nueva a la
Asociacion de Amigos de las Naciones Unidas en Espaia
0 a Fondo Fiduciario de las Naciones Unidas para €l des-
minado.

Los programas concretos en 1os que solicitamos incre-
mento de dotaciones son los del alto comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados, ACNUR, €l pro-
grama de las Naciones Unidas para el desarrollo, €l pro-
gramamundial de alimentos de las Naciones Unidas, FAO,
€l programa mundial interagencias, y, por Ultimo, € incre-
mento en la cooperacion para el desarrollo, programas,
proyectos y otras ayudas a ONGs.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Gra-
cias, sefioria

Pasamos aladefensa del veto y las enmiendas nimeros
908 a 955, del Grupo Parlamentario Socialista.

Tiene lapalabra, en primer lugar, el senador Castro.

El sefior CASTRO RABADAN: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista presentala
enmienda de devolucién nimero 907, ala Seccién 12,
Asuntos Exteriores, debido a poco o nulo crecimiento de
esta seccidn en un momento en que la politica internacio-
nal requiere la potenciacién de los instrumentos diplomati-
Co0s, y otros propios de | as relaciones internacionales. Este
crecimiento, que se cifra matematicamente en un 2,8 por
ciento, esta por debajo del crecimiento del PIB, que es del
5,9, y por debajo del incremento del gasto no financiero
del presupuesto del Estado, que es del 3,9 por ciento. Al
parecer, la accion exterior espafiolano es unade las priori-
dades del Gobierno popular.

El afio pasado esta seccidn tuvo un incremento del 12,5
por ciento, que no fue generalizado para toda la seccién,
sino que se debi6 al aumento de las cuotas aliquidar alos
organismos internacionales, unos 60, 216 millones de in-
cremento, por 1o que no se puede pensar —como asi se ha
dicho en algunas intervenciones del Gobierno— que este
afo se compensa con € afio pasado, ya que la subida del
ano pasado no afect6 a la generalidad de la seccién. Aqui
no se consolida ningln crecimiento, siendo el presupuesto
insuficiente, como he dicho, para cumplir con los propdsi-
tos anunciados por e Gobierno recogidos en el Plan Estra-
tégico de Accion Exterior.

Ladistribucion del presupuesto por programas solo su-
pera el porcentaje del 2,8 en dos programas. €l programa
de accion diplomatica ante la Unién Europeay el pro-
grama de cooperacion y difusion cultual. Los demas son
mas bajos que éstos, no obstante aunque estos dos progra-
mas crecen mas del 2,8 por ciento, son los de menor cuan-
tia global respecto a resto.

En cuanto a las enmiendas parciales, al Programa
131.A, de ladireccién y servicios generales, se han pre-
sentado cuatro enmiendas nimeros 909 a 912, para moder-
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nizar el servicio exterior. Este programa tiene un incre-
mento de tan sdlo el 1,82 por ciento, por debajo como he-
mos dicho del computo global. El aumento del gasto de
personal en este programa se refiere especialmente al per-
sonal eventual, que curiosamente crece més de un 50 por
ciento, al estar contratandose en los consulados personal
paracumplir con los procedi mientos derivados de lanueva
legislacion sobre adquisicion de la nacionaidad espafiola,
y por ser afio electoral. Hay constancia de que desde los
consulados se esta coordinando, ordenando y adiestrando a
los nuevos contratados de personal eventual en los proce-
sos electoral es que afectan alos espafioles en el extranjero,
es decir, alos censados como residentes ausentes, y paga-
dos con estos presupuestos, a los efectos de conseguir una
mayor participacion electoral. Esperemos que el trabajo no
sea partidario, como publicamente se conocio, através de
una carta masivamente enviada desde el consulado de
Nueva York hace unos meses por un responsable del
mismo, a tiempo que dirigente del Partido Popular, par-
tido del Gobierno.

Al Programa 132.A, Accién del Estado en el Exterior,
se han presentado 31 enmiendas nimeros 913 a 943, y
vemos que en este programa lo relevante es la cobertura
gue se hace del gasto en bienes corrientes, que estan re-
lacionados asimismo con |os procesos electorales del
afo proximo, segiin palabras del Gobierno. No se espe-
cifica la cantidad que se destina a los consejos de resi-
dentes espafioles, y las cantidades destinadas a trabajos
realizados por otras empresas curiosamente pasan de 5 a
9,9 millones de euros, es decir, mas de un 96 por ciento,
lo que tampoco tiene explicacién ninguna. Podriamos
preguntar qué trabajos se van arealizar: trabajos de tipo
electoral; y también podriamos pregunta qué otros gas-
tos van a realizar estas empresas, y qué empresas van a
ser éstas.

Los gastos diversos de la Secretaria de Estado pasan de
21.000 a 271.000 euros, es decir, hay un crecimiento del
1.191 por ciento, y tampoco se explica cuéles van a ser es-
tos gastos diversos. Da la impresion de que hay una dis-
crecionalidad en estos gastos, que todos concluyen que se
deben alos gastos electoraes.

Hay unaserie de enmiendas que pretenden garantizar la
adecuacion del servicio y apoyo alos esparioles en el exte-
rior. Asi las enmiendas nimeros 914, 928 y 934 proponen
incrementar los créditos por las representaciones en los
paises donde la Ley de Nacionalidad tendra més efecto, es
decir, en Argentina, Brasil, Méjico Uruguay, Venezuela,
etcétera

La enmienda nimero 926 aumenta significativamente
el crédito parala proteccion de espafioles en el extranjero,
y lanimero 921 propone dar cumplimiento a la proposi-
cion no deley aprobadaen el Congreso delos Diputados €l
dia 3 de abril de 2001, presentada por € Grupo Parlamen-
tario Socidlista, para dotar alos consejos de residentes es-
pafioles de presupuesto suficiente para el desarrollo eficaz
de sus competencias.

La enmienda nimero 930 plantea dotar a la nueva re-
presentaci 6n diplomética que es preciso instalar para Esto-
nia, Letoniay Lituania, donde no tenemos representacion

diplomética, y van a ser paises que estaran en la Union
Europea a partir del mes de mayo.

Otro grupo de enmiendas van dirigidas a la actualiza-
cion de las transferencias corrientes del ministerio a enti-
dades sin &nimo de lucro y a organi zaciones internaciona-
les, entre ellas la asociacion de las Naciones Unidas en Es-
pafia, que ha perdido para el préximo afio la ayuda que re-
cibia del ministerio, precisamente por mantener una pos-
tura contrariaalaguerra de Irag durante la asamblea mun-
dial de asociaciones para Naciones Unidas. Ese es € pago
gue ha dado el Gobierno a esta asociacion por no mantener
una postura afin.

La enmienda nimero 941 propone adecuar la cantidad
dedicada a la promocién de la Unién Europea durante el
2004 porgue van a producirse mas necesidades, debido ala
Constitucion Europea, ala adhesion de los diez Estados, a
las el ecciones europeas, a posible referéndum, etcétera, y
no existe dotacion suficiente paraello.

La enmienda nimero 943 incrementa |as contribucio-
nes voluntarias a érganos internacionales, como AC-
NUR, que esta por debajo de las ayudas del afio 1996,
como €l fondo de desarrollo de las Naciones Unidas para
la mujer, que también esta por debajo de las dotaciones
gue tenia en 1997, y asimismo incrementa la contribu-
cion al fondo de las Naciones Unidas para actividades de
la poblacién, en coherencia con los compromisos adqui-
ridos en la cumbre de El Cairo, asi como en su programa
de accién cuya ejecucion obliga a realizar un esfuerzo
adicional, tras la decision de Estados Unidos de retirar su
financiacion al fondo.

Por otra parte, tratamos de aumentar la aportaci én espa-
fiola al organismo de obras publicas y socorro de las Na-
ciones Unidas para refugiados en Palestina, ya que su si-
tuacion y ladificultad que ella provoca para la realizacion
de programasy proyectos de ayuda oficia a desarrollo bi-
lateral hace necesario el incremento de los fondos que pue-
dan canalizar las organizaciones multilaterales. Todo €llo,
ademas de incrementar la aportacién espafiola en ayudas
oficiales al desarrollo multilateral, de forma que se haga
posible el cumplimiento del compromiso de Monterrey,
gue aqui queda sin cobertura.

Estas son, sefiorias, en lineas generales, las enmiendas
presentadas por € Grupo Parlamentario Socidlista, tanto la
de devolucién de la Seccion 12 como las parciales a los
distintos programas que he relatado.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Con-
tindia con ladefensa e senador Lago.

El sefior LAGO LAGE: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista ha presen-
tado una enmienda de devolucion y varias enmiendas par-
ciales al presupuesto del Programa 134.A. Cooperacion
para el desarrollo. Esta propuesta de devolucion la funda-
mentamos en que |os créditos gestionados por el Ministe-
rio de Asuntos Exteriores y la Agencia Espariola de Coo-
peracion Internacional tienen un incremento, a nuestro en-
tender, ridiculo, detan solo un 0,58 por ciento, insuficiente
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para alcanzar los compromisos internacionales de Espafia
en esta materia.

Se trata de un incremento que, en términos reales, po-
demos considerar un auténtico descenso presupuestario.
De hecho, si tomamos la totalidad del programa, no sola
mente del Ministerio de Asuntos Exteriores, sino también
de otros, Educacion, Cienciay Tecnologia, Trabajo y
Asuntos Sociales, € Programa de Cooperacién a Desarro-
Ilo tiene un descenso neto del 1 por ciento del afio 2004 al
2003, pasando de 359 a 356 millones de euros.

Entendemos que es un presupuesto que no alcanza €l
incremento previsto en el propio Plan director de la coope-
racién 2001-2004, que para €l afio proximo preveia un in-
cremento del 3 por ciento.

En relacion con lacooperacion internacional parael de-
sarrollo , €l Gobierno sigue sin apostar decididamente por
el cumplimiento de los compromisos internacionales en
materia de ayuda oficial a desarrollo, incluido €l més re-
ciente de Monterrey, desaprovechando |0s presupuestos
gue se estan haciendo después de esa cita internacional.
Ese compromiso decia que en el afio 2006 se habria de al-
canzar el 0,33 por ciento del PIB y posteriormente estar en
el camino del 0,7.

Curiosamente vemos cOmo los mayores incrementos se
producen en los gastos de bienes corrientes, que son los
gue menos vinculacién directatienen con el objetivo dela
lucha contra la pobreza. Estos gastos corrientes, curiosa-
mente, mientras el presupuesto global crece sélo un 0,58
por ciento, crecen entre el 13y el 35 por ciento.

En los conceptos destinados especificamente a organi-
zaciones no gubernamentales y ayuda oficial a desarrollo
se produce un descenso neto del presupuesto del 1,11 por
ciento.

También es importante destacar que el crédito desti-
nado aprogramasy proyectos de ayuda oficial gestionados
por ONG disminuye un 6,05 por ciento por segundo afio
consecutivo.

Sin embargo, seincrementan otros créditos alos que no
tienen acceso en condicidn de igualdad todas las ONG,
como es el concepto que ustedes llaman de ayudas singu-
lares, que también, curiosamente, crece un 50 por ciento.

Por Ultimo, disminuyen las partidas para seguridad y
ayuda alimentaria, que tan solo alcanzan este afio 9,15 mi-
Ilones de euros. Asimismo, desaparecen programas mo-
destos pero de importancia en la cooperacion internacio-
nal, como los de lectorado, becas y jovenes cooperantes.

Permitanme que les diga que en sus presupuestos se
apreciaun aire de cierta desconfianza haciala sociedad ci-
vil organizada, para entendernos, hacia las organizaciones
no gubernamentales. Con este presupuesto el cumpli-
miento de los compromisos de Monterrey y luego de Bar-
celona se antojailusorio y dificilmente alcanzable, a pesar
de las muchas proclamas publicitarias alas que nos tienen
acostumbrados las comparecencias de los miembros del
Gobierno.

Las enmiendas parciales que desde e Grupo Parlamen-
tario Socialista presentamos a esta Seccién 12, Programa
134.A, suponen un incremento del 14,1 por ciento, que
significaria llegar en el presupuesto del Ministerio de

Asuntos Exteriores casi alos 2.438 millones de euros, con
especial incidenciaen las politicas de cooperacién al desa-
rrollo, al objeto de hacer posible el cumplimiento de esos
compromisos internacionales en la lucha contra la po-
breza.

Ustedes estan convirtiendo —y hay que decirlo asi cla-
ramente— en gran parte lo que deberia ser una politica
para el desarrollo en un instrumento de promocién econé-
micade nuestras empresas en el exterior, objetivo, por otra
parte, que compartimos, pero que en absoluto puede ser
considerado como politicas activas de ayuda a desarrollo
al establecer éstas una relacién muy directa entre la ayuda
recibiday el compromiso de comprade bienesy servicios
en nuestro pais.

Nuestras enmiendas se refieren a transferencias a orga-
nizaciones no gubernamentales, a estrategias de las ONG,
aprogramas y proyectos, becas de formacion, jovenes co-
operantes, seguridad y ayudas alimentariasy humanitarias,
y acultivos aternativos ala droga, porque no solo llegala
condena en estos casos, sino que hay que proporcionar al-
ternativas.

Asi, las enmiendas mas importantes serian, parala
Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional, las nu-
meros 944, 947, 948 y 949, paraasegurar la continuidad de
ciertos programas, como lectorados, jévenes cooperantesy
proyectos de AOD.

La enmienda nimero 945, para estrategias de ONG,
propone un incremento de un crédito que estimamos en 7
millones de euros. Asi conseguiriamos superar esacifrade
los 30 millones en este gjercicio.

En laenmiendanimero 946, para programas, proyectos
y otras ayudas para ONG, proponemos un incremento del
crédito de 18 millones de euros, superando asi los 47 mi-
Ilones en este gercicio, a objeto de recuperar €l descenso
sufrido en este concepto, lo que viene ocurriendo en los Ul -
timos afios durante el Gobierno del Partido Popular.

Laenmiendanimero 951 prevé lacreacion de un nuevo
concepto presupuestario especifico para dotar una subven-
cion ala coordinadora de ONG para su desarrollo de Es-
pafia. Proponemos un incremento de 150,25 miles de eu-
ros.

En la enmienda nimero 950 también proponemos un
nuevo programa adicional destinado a paises menos ade-
lantados. Curiosamente Espafia es actualmente uno de los
paises que menos ayuda destina a los programas de paises
menos adel antados. Sdlo destina el 0,03 por ciento.

Para seguridad y ayuda alimentaria presentamos las en-
miendas nimeros 952 y 955. Proponemaos un incremento
de 3,8 millones de euros para corregir la disminucion su-
fridaen los Ultimos gercicios, coincidiendo curiosamente
con los gobiernos del Partido Popular.

Para ayuda humanitaria presentamos la enmienda nu-
mero 953, con un incremento del crédito presupuestario de
27 millones de euros para poder hacer frente a las necesi-
dades existentes, sin que ello vaya en detrimento de los
fondos destinados a otras partidas.

Por dltimo, presentamos la enmienda nimero 954 para
desarrollo alternativo a cultivos de drogas, con una dota-
cion de un crédito paraprogramas de desarrollo aternativo
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en paises productores, en cooperacion con las Naciones
Unidas, de 6 millones de euros.

Sefiorias, nuestras enmiendas, entendemos que perfec-
tamente asumibles, proponen un aumento de créditos con
tres objetivos principales: recuperar el objetivo de destinar
aayudaoficial a desarrollo € 0,7 del PIB, avanzar decidi-
damente en el cumplimiento del compromiso de Monte-
rrey, por el que se establecia en el afio 2006 a menos el
0,33 del PIB en este concepto, eincrementar el volumen de
ayuda oficial a desarrollo gestionado por el Ministerio de
Asuntos Exteriores, por ser sin duda estos créditos los mas
idéneos para cumplir con la finalidad de la politica de
cooperacion.

Sefiorias, frente a una sociedad extremadamente solida-
ria—Ilo hemos podido comprobar en muchisimas ocasio-
nes en el Ultimo afio—, capaz de expresar esa solidaridad
de forma espontanea, como tantas veces hemos consta-
tado, la respuesta del Gobierno es la cicateria, con un cre-
cimiento en cooperacion a desarrollo que no llegaa 0,58
por ciento.

La g ecucion de este presupuesto, de no aceptarse estas
y otras enmiendas hoy presentadas, significarg, sin duda,
decir adios a Barcelona, decir adios a Monterrey, signifi-
carael adiés a Plan director de cooperacién internacional
y e adiés a 0,7 por ciento del PIB en ayuda a desarrollo.
Significard también el adi6s a consenso parlamentario en
materiade politicaexterior y en cooperacion internacional .

Hoy ustedes disfrutan, y es verdad, de una mayoria par-
lamentaria sobrada, que en democracia —no se equivo-
guen— no es un vaor perdurable ni inmudable. Una ma-
yoria que no evita que en este y en otros muchos asuntos
estén en la més absol uta soledad parlamentaria, y con toda
seguridad, en éste de laayuda al desarrollo, también en la
soledad social. Si algo hay que demuestre ladistanciaabis-
mal existente entre sus solemnes declaraciones y la frial -
dad de los hechos, es precisamente el presupuesto que €l
Gobierno nos presenta para cooperacion internacional y
ayuda al desarrollo.

Con estos presupuestos, sefiorias, y las acciones y deci-
siones Ultimas y recientes del Gobierno del sefior Aznar,
mas que ante la politica exterior de un pais europeo parece
gue nos encontremos ante la minuta de una sucursal de la
politica exterior de Bush. Ustedes estan construyendo €l
diaadiadelo que podriamosIlamar, en términos humoris-
ticos, la politica del Estado asociado alos Estados Unidos,
al estilo tegjano y en version Puerto Rico. Para esto no ne-
cesitamos ambiciosos presupuestos, ni consensos politi-
cos; simplemente llega con mucha propaganda y con una
dotacion econdmica suficiente de la Casa Blanca para
mantener operativo el servicio y abierto €l chiringuito.

Desde una perspectiva europea moderna y solidaria es
urgente, y asi se lo hacemos saber, salvo que el compro-
miso de Barcelona sea una mera declaracion sin intencion
de cumplir, que & incremento de ayuda oficial a desarro-
Ilo se produzca desde este mismo momento, o que debe
implicar unamodificacién sustantiva de la politicadel Go-
bierno en materia de cooperacion internacional a desarro-
Ilo. Con ello seriaposible recuperar €l consenso bésico que
deberia impregnar la politica exterior de nuestro pais, y

también el compromiso real con la solidaridad que desean
todos los pueblos de Espafia. En este camino delajusticia,
lalegalidad y la solidaridad internacional nos encontrarén,
sin duda. Sdlo falta que ustedes se decidan a cambiar de
rumbo y a emprenderlo.

Por €llo, sefior presidente, sefiorias, mantenemos nues-
tras enmiendas como una contribucion ala consecucién de
una politica exterior que recupere en nuestro pais el con-
senso basico necesario y el sentido de la solidaridad inter-
nacional.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.
En turno en contra, por € Grupo Popular tiene la pala-
brael senador Mufioz-Alonso.

El sefior MUNOZ-ALONSO LEDO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, efectivamente, paso a hacer uso del turno en
contra de las enmiendas presentadas a la Seccion 12, Mi-
nisterio de Asuntos Exteriores, de los Presupuestos Gene-
rales del Estado. Y o voy ahacer con toda brevedad y sin
alzar mucho lavoz, porque rea mente tengo la garganta en
condiciones lamentables.

Comienzo por referirme al presupuesto global. En una
delas enmiendas del Grupo Socialista se dice que esta sec-
cion se incrementa exclusivamente el 2,8 por ciento. Pues
bien, eso no es exacto. Sefiorias, estamos ante un presu-
puesto de 1.043,36 millones de euros, 1o que en lapréctica
significa un incremento real del 6,5 por ciento, sobre todo
si consideramos que se han consolidado una serie de crédi-
tos del presupuesto correspondiente a 2003 debidos a si-
tuaciones extraordinarias, por € emplo, aportaciones para
operaciones de mantenimiento de la paz, que ya no hay
gue reproducir este afio, y que, por tanto, quedan consoli-
dadas. Asi pues, esas cantidades se pueden destinar aotras
finalidades.

Si también consideramos que algunos de los pagos que
se hacen en €l exterior se efectlian en dolares y compara-
mos la actual relacion euro-dolar veremos que también
puede salir beneficiado el presupuesto. En este caso ten-
driamos —no lo podemos saber en estos momentos— un
posible incremento de més del 8 por ciento, lo que a fina
supondria que € presupuesto en términos efectivos y rea-
les aumentara un 14 por ciento.

Por tanto, queda claramente demostrada la importan-
cia que el Gobierno concede tanto a la proyeccion exte-
rior de Espafia como a la cooperacién para el desarrollo.
Con las cantidades que figuran en los presupuestos va-
mos a poder atender todos nuestros compromisosy man-
tener nuestra actual posicién en el mundo. Por g emplo,
apesar de que el Grupo Socialista haya afirmado que es-
tos créditos son muy escasos, vamos a poder establecer
nuevas embajadas, concretamente, en Oman, Estonia,
Letonia, Lituaniay Malta, y se va a dotar de personal a
las embajadas ya creadas en Singapur y Qatar. Creo que
eso pone de manifiesto la atencion que se esta prestando
ala presencia de Espafia en algunas zonas del mundo en
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las que hasta estos momentos no estabamos especial -
mente presentes.

También debemos hablar del ambito cultural. En este
sentido, € Instituto Cervantes va a poner en marcha nue-
VOS centros, en concreto, en Pragay Estocolmo, lo quein-
dica que nuestra presencia cultural es también un capitulo
importante de la accién internacional de nuestro pais. Asi-
mismo, en 2004 se va a poner en funcionamiento el centro
de formacion de profesores del Instituto Cervantes en Al-
calade Henares, lo que evidentemente vaadar unaconsis-
tencia mucho mayor a nuestra presencia en el ambito in-
ternacional .

Y enlo que a ambito de lacooperacion internacional se
refiere, tengan la seguridad, sefiores del Grupo Socialista,
gue vamos a atender nuestros compromisos derivados,
tanto del Consejo Europeo de Barcelona como de la Con-
ferencia paralaFinanciacion del Desarrollo de Monterrey.
El presupuesto en este ambito es de 2.384 millones de eu-
ros, lo que representaun 0,31 por ciento delaayudaoficial
al desarrollo sobre €l producto interior bruto. Partiendo de
ese porcentagje, es razonable pensar que vayamos aumen-
tando nuestros presupuestos durante los afios 2005 y 2006
hastallegar a 0,33 por ciento en éste Ultimo, tal como nos
hemos comprometido.

Por consiguiente, creo que todos nuestros compromisos
estén perfectamente atendidos desde el punto de vista pre-
supuestario.

Y paso ahoraaresponder alas criticas que se han hecho
respecto de la accion exterior de nuestro Gobierno, y espe-
cialmente sobre nuestras relaciones con algunos paises. En
una de las enmiendas presentadas por |zquierda Unida se
menciona la excesiva vinculacion de Espafia a la politica
exterior de los Estados Unidos. Pues bien, debo destacar
gue, ciertamente, |os Estados Unidos son un pais aliado de
Espafiay con el que mantenemos relaciones muy estre-
chas, tanto multilaterales, en el ambito dela OTAN, como
bilaterales, en virtud de los convenios que hemos firmado.
Pero eso no supone en absol uto ninglin tipo de seguidismo
de su politica. Por g.emplo, Espafia tiene una politica pro-
pia para e mundo &rabe. Asi, con Siria, que no es un Es-
tado simpético para los Estados Unidos, estamos mante-
niendo unas rel aciones especiales, y precisamente nuestros
reyes han visitado el pais hace poco. Por otra parte, nues-
tra ministra de Asuntos Exteriores ha visitado préctica-
mente todas las capitales de |os paises arabes, unos mas
gratos, y otros, menos, para los Estados Unidos. También
hemos mantenido nuestros propios criterios en relacién
con algunas cuestiones ante las que los Estados Unidos de-
fienden otros completamente distintos; por ejemplo, res-
pecto de las minas antipersonas, € Tribunal Penal Interna-
ciona o los compromisos de Kioto. Insisto, pues, en que
tenemos nuestra propia politica y coincidimos en lo que
coincidimos.

Y enlo que serefiere e atlantismo, por supuesto, esun
rasgo de nuestra palitica exterior, pero no solo de la nues-
tra, sino también de la que tienen todos los paises euro-
peos. Lesrecuerdo que en los documentos sobre seguridad
y defensa aprobados en la Unidn Europea el atlantismo fi-
gura siempre en primer lugar. Por otro lado, en el docu-

mento aprobado durante €l dltimo fin de semanaen Bruse-
las sobre politicade seguridad y defensa se dice quelasre-
laciones del mundo europeo con los Estados Unidos son
irremplazables. Y también durante este ultimo fin de se-
mana se ha sefialado por parte de otros responsables politi-
cos europeos que la OTAN sigue siendo la piedra angular
de nuestra seguridad colectiva.

Por tanto, como ven, estamos en linea con nuestros alia-
dos y socios europeos, y de ahi que me haya sorprendido
gue en una de las enmiendas de |zquierda Unida se diga
gue Espafia no aprueba la politica europea de seguridad y
defensa. Sefioria, no sé de donde se habran sacado esa opi-
nion. Precisamente he estado representando a esta Camara
en la Convencion Europea, y puedo decirle que hemos es-
tado a favor de todas las iniciativas sobre seguridad y de-
fensa; pero no solo eso, sino que en alguna ocasién hemos
sido pioneros de las medidas que se tomaban a ese res-
pecto, 1o que en ningun caso ha llevado a discrepancias
con nuestros aliados europeos. Insisto: la politica de segu-
ridad y defensa en el marco europeo, y también en el am-
bito de la OTAN, es una de nuestras prioridades dentro de
la politicainternacional.

Y en cuanto aotros paises que se mencionan también en
esa enmienda, es sorprendente escuchar a estas alturas, por
gjemplo, que nuestras relaciones con Marruecos estan blo-
gueadas, precisamente en estos momentos, cuando todos
sabemos que se ha iniciado una via de reencuentro entre
ambos paises que estoy seguro de que darafrutos en un fu-
turo inmediato.

Por todo lo dicho, en ninglin caso podemos aceptar esas
propuestas, por o que vamos a rechazar todas las enmien-
das presentadas a la Seccion 12, correspondiente al Minis-
terio de Asuntos Exteriores.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.
Abrimos turno de portavoces.
Por el Grupo Mixto tiene la palabra el senador Cuenca.

El sefior CUENCA CANIZARES: Gracias ,sefior presi-
dente.

El portavoz del Grupo Popular hadicho que los Estados
Unidos son nuestros aliados. Pues bien, ¢no seria mejor
corregir esa afirmacién y decir que nosotros o somos de
ellos? Me gustaria que eso quedara claro, no vayaaser que
se moleste el Gobierno norteamericano y haya un pro-
blema diplomético por ese motivo. Ademas, estoy seguro
de que usted no ha querido expresarlo asi. Asi pues, que
guede claro que nosotros somos sus aliados.

Por otra parte, usted ha dicho que tenemos una politica
exterior propia. ¢Acaso se estaba refiriendo a que conde-
namos y rechazamos la actitud del Gobierno israeli para
con el pueblo palestino? Porque no le he oido decir nada al
respecto. Esa es otra pruebamés del total seguidismo dela
politica del Gobierno norteamericano. Y en cuanto al Sa-
hara, también en ese caso hay un seguidismo de lapolitica
del Gobierno norteamericano y del Gobierno marroqui,
gue algunas veces nos hace lo que nos hace; pero, eso si,
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montamos un espectaculo para ver qué hacemos con un
pequefio territorio. Por tanto, ya le he dado dos ejemplos
claros de nuestras dudas sobre que tengamos una politica
exterior propia. Pero alo mejor le gustaria que el Sahara
estuviera bajo bandera marroqui. Y en el caso de los terri-
torios palestinos, quiza les traicionaria €l subconsciente.
Finalmente plantea usted que la ministra visita muchos
paises, y quiza no sea su caso, pero agunos tenemos la sen-
sacion de que eso no significa que nuestro valor —dicho
entre comillas— esté en alza, sino todo o contrario. El he-
cho deir dando vueltas por ahi, visitando paises, no quiere
decir que en todos ellos seamos bien acogidos ni que cons-
tituyamos un referente a nivel exterior. Le he puesto algu-
nos ejemplos de ello, pero, ademés, debo decir que cuando
dejamos algunos paises al final siempre acabamos reci-
biendo algunas criticas o teniendo algun tipo de roce. Sim-
plemente le he planteado esta cuestion, que trabajariamos
mas en ese apartado, y fundamentalmente en lo que res-
pecta a cooperacion y didlogo, evitando que nuestras rela
ciones exteriores estén presididas por el sometimiento y
vinculacion a un gobierno cuyo criterio fundamental es la
guerrapreventivay la ocupaciony opresion aotros.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

¢Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés?
(Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergenciai Uni6? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.)

En su nombre tiene la palabra €l senador Castro.

El sefior CASTRO RABADAN: Gracias, sefior presi-
dente.

Ante las palabras pronunciadas por el portavoz del
Grupo Parlamentario Popular que, sin entrar en € fondo de
las enmiendas que he defendido, ha expuesto unavision de
la politica que sigue el Gobierno respecto del atlantismo,
quisiera decir que la politica exterior espafiola se caracte-
riza recientemente por una sola cuestion: alejarse de la
Unién Europea creando problemas a Europa.

Espafia se esta aislando del nicleo mas dindmico e his-
téricamente activo, compuesto por los fundadores de Eu-
ropa, y la concepcién gque de ésta tiene el Gobierno no es,
como he dicho, la que impulsaron sus fundadores. Ahora
nos preocupamos mas del ombligo espafiol que de la ca
beza y del cuerpo europeo. No se hace Europa haciendo
«patrioterismo» a estilo del vigjo régimen. Si Europa es,
Espafia seguird siendo una nacion de respeto entre nacio-
nes, de lo contrario entraremos en € rincon histérico en €
gue hemos permanecido durante el siglo XIX y las tres
cuartas partes del siglo XX. En Europa no hay rincones.
Contra ella estaremos solos, en un agujero negro, pero sin
energiaalguna.

El Gobierno apuesta por una politica atlantista—y esto
es ago que ha afirmado usted— mas que europea, y se une

aBushy aBlair en las Azores, y no a Chirac y a Schréder
en Bruselas; apuesta por pertenecer a trio belicista que
condujo a una guerra injusta 'y con salidas complicadas y
complejas paralos ciudadanos esparioles, y prefiere ser ca-
ballo de Troya de la politica americana en Europa. Pero
eso ho significa ganar Europa, sino retrasar lo que la evi-
dencia histérica avanza e impone. Tirar piedras contra €l
interés de Europay retrasar su creacidn, aunque se sague
pecho patriotero, nos conduce directamente al fracaso.

Estos presupuestos no son |os que Espafia necesita para
Ilevar a cabo una politica exterior activay dinamica, cum-
pliendo con los objetivos que en su dia, y en principio, pro-
puso el Gobierno en e plan estratégico de accion exterior
guetanto se publicitd a principio delalegisaturay que no
se ha cumplido. Usted afirma que se han consolidado los
presupuestos de 2003 en 2004, y que por eso NO €S necesa-
rio que experimenten un mayor aumento. Pero esto no es
cierto. Ustedes han consolidado €l gasto delas cuotasalas
organi zaciones internacional es, como he dicho, pero no d
resto de las poaliticas. El presupuesto de 2003 no potencia
la accién del Estado en el servicio exterior, pues ho son
disponibles por |as autoridades del ministerio los créditos
gue usted planteaba del pasado afio.

El plan estratégico de accién en €l exterior ha fraca
sado, como ya he dicho, por falta de financiacion. A la
vista de estos presupuestos la tantas veces anunciada po-
tenciacion de la politica exterior espariola, y especifica-
mente del servicio exterior, debera esperar un afio mas, es
decir, un nuevo gobierno de progreso en el mes de marzo o
abril.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Mu-
chas gracias, sefioria.

Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra €l
senador Mufioz-Alonso.

El sefior MUNOZ-ALONSO LEDO: Gracias, sefior
presidente. Responderé brevemente a las dos intervencio-
nes que han tenido lugar.

Senador Cuenca, somos aiados de los Estados Unidos.
Cada uno tiene el peso y la dimension que tiene, pero,
como digo, somos aliados de los Estados Unidos. En el
ambito bilateral, en virtud de nuestro convenio con Esta-
dos Unidos, lo somos de igual aigual, como sucede en
cualquier otro convenio firmado entre dos Estados sobera-
nos, y en el ambito multilateral de la OTAN todos los
miembros somos iguales, aunque, como todo el mundo
sabe, hay un pais que pesamés que el resto. Y ésa es nues-
trarelacion, exactamente la misma que tienen otros Esta-
dos europeos con Estados Unidos dentro de la OTAN, te-
niendo también nosotros nuestra propia relacion bilateral
con ellos. Asi pues, digalo usted como prefiera: nosotros
somos sus aliados o ellos los nuestros. Da exactamente
igual.

Habla usted de Israel. Nosotros hemos mantenido una
actitud clara respecto del problema palestino-israeli. No
fasifique usted la realidad. Precisamente en ocasiones se
nos ha acusado de estar mucho mas cerca de los palestinos



—10635 -

SENADO-PLENO

16 DE DICIEMBRE DE 2003

NuwMm. 168

gue de los israelies; hemos condenado €l muro que esta
construyendo Israel, y en su momento fuimos quienes
construimos el aeropuerto de Gaza paralos palestinos, que
después destruyeron los israelies. En definitiva, hemos
mantenido una actitud clarisima en ese aspecto.

Por lo que respecta al Sahara debo decir, senador
Cuenca, que mantenemos la misma posicion que Naciones
Unidas, ni més ni menos. Nuestro criterio es actualmente
el que establece la resolucion 1495 del mes de julio. Nos
atenemos a las resoluciones de Naciones Unidas, no in-
ventamos nada. No falsifique nuestra relacion con estos
problemas que estoy mencionando. En cuanto alos paises
arabes, dirdusted lo que quiera, perolo cierto es que no to-
dos los paises que asi 1o desean son recibidos en determi-
nadas capitales drabes. Espafia tiene acceso a todas €llas,
siendo bastante bien recibiday teniendo su influencia.

Si usted preguntaraalos paises &rabes seguro que se en-
contraria con que uno de los Estados con los que siempre
tienen mayor interés en mantener relaciones abiertas de
entre todos | os paises europeos es precisamente el nuestro.
No olvide usted, ademas, que nosotros somos impulsores
del didogo mediterrdneo y que € hecho de que el mismo
esté funcionando bien se debe precisamente a nuestros es-
fuerzos. Esto es algo que se debe tener bastante en cuenta.

El senador Castro decia que nos estamos algjando de la
Unién Europea. jPero qué cosas dice usted, sefiorial No sé
guién se algja de la Unién Europea. Supongamos que hay
algo de lo que ahora se hablamucho y que se llama espiritu
europeo, ¢quién se aleja mas de ese espiritu europeo?,
¢quienes quieren cumplir €l tratado de Niza o € Pacto de
Estabilidad o quienes los incumplen, como Franciay Ale-
mania, a quienes usted ha citado? ¢Quién se algja mas de
Europa, sefioria? Debe usted saber que en esa politica en
absoluto estamos solos, y tanto es asi que recientemente he
oido decir asu lider palitico, € sefior Rodriguez Zapatero,
que € sefior Aznar deberia defender 1o que evidentemente
estaba defendiendo. Si €l sefior Rodriguez Zapatero fuera
fiel a sus palabras, y de cumplirse su hipétesis utépica de
estar en una cumbre de ese tipo, habria hecho lo mismo, es
decir, mantener la posicion espafiolaque nosdio Niza, y de
lo contrario pedir algun tipo de compensacion como, por
giemplo, lo que serefiere a nivel de las mayorias, que eso
esalgo quesi hubieraaceptado Espafia. Pero nos hemos en-
contrado con laabsolutaintransigenciade los demés paises,
especia mente de Francia, que no han querido mover ni una
sola cifra, en tanto que Espafia estaba dispuesta a hacerlo.
Por tanto, sefioria, contemos la historiatal y como es, y ho
tal y como nos gustaria que fuera.

Es cierto que he dicho que somos atlantistas, pero
ello no lo he confrontado con nuestra condicién euro-
pea. Por supuesto que somos partidarios de la Union
Europea, senador Castro. jC6mo no ibamos a serlo!
JPor qué, entonces, inventamos historias y absurdos
fantasmas? Lo que sucede, sefioria, es que ese europe-
ismo no es en absoluto incompatible con el atlantismo,
gue es una vertiente que tenemos y que también tienen
otros muchos paises de Europa. Quiza haya algunos que
prefieran desconocer esta cuestion y han inventado esa
teoria del contrapoder respecto de Estados Unidos, algo

gue es sencillamente absurdo, porque hoy por hoy no
hay posibilidad de hacerles un contrapoder, sino que
hay que ser sus aliados, eso si, unos aliados criticos que
mantengan un didlogo permanente con ellos. No hay
otra alternativa.

En cuanto a lo manifestado por su sefioria respecto de
gue nosotros somos € trio belicista debo decirle, senador
Castro, que Espafia no forma parte de ningin grupo beli-
cista. Buena prueba de ello es € hecho de que, cuando se
produjo lacrisisde Irag, nosotros no enviamos unidades de
combate, sino que participamos en operaciones de mante-
nimiento delapaz y de ayudaal pueblo iraqui, algo que us-
tedes saben perfectamente. Espafia no ha participado en
ninguna operacién de otro tipo, y los iraquies lo estan no-
tando. Ahi tienen ustedes la respuesta del pueblo y de los
responsables iraguies en e momento en que se estaba pro-
duciendo €l relevo de nuestra brigada en Um Qasar; es de-
Cir, Nos encontramos en una situacién que no tiene nada
gue ver con e dibujo que usted ha presentado.

Igualmente he de decirle que no solamente se han con-
solidado las partidas rel ativas a organizaciones internacio-
nales, sino también las referentes a los costes de la cele-
bracién delaConferenciadela OTAN, que supuso 4,2 mi-
Ilones de euros, asi como las correspondientes al pago de
los atrasos en las cuotas de las operaciones de manteni-
miento de la paz, que importaron 24 millones de euros en
el afio 2003. Todo ello queda consolidado, ademés de las
partidas referentes a organi zaciones internacional es, como
su sefioria ha sefialado.

Por tanto, son argumentos adicionales para manifestar
gue sus enmiendas carecen de sentido, porque se inventan
una realidad internacional que no es la que realmente
existe.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

A continuacién, pasamos ala Seccion 13. Justicia.

Paraladefensa del vetoy las enmiendas de |os sefiores
Cabrero Palomaresy Cuenca Carlizares, tienelapalabra el
senador Cuenca.

El sefior CUENCA CANIZARES: Gracias, sefior presi-
dente.

En materia de Justicia percibimos una cierta desilusion
porgue entendemos que los presupuestos que el Gobierno
plantea no abordan los retos por los que hemos trabajado
tanto durante €l Ultimo afio. Se han producido importantes
modificaciones legislativas, llevadas a cabo rapidamente,
porque segin argumentaba el Gobierno eran necesarias
para el buen funcionamiento de la Justicia. Lo que ocurre
es que cuando llega e momento de la realidad cotidiana,
cuando hemos de comprobar su materializacién con nime-
ros, vemos que no es asi; no solamente no figuran las con-
signaciones presupuestarias para poner en marchatodas 'y
cada una de las reformas, sino que también determinadas
cuestiones, como el denominado Pacto de Estado para la
reformade la Justicia, no tienen un buen final y sevenin-
mersas en un claro fracaso.

Seccioén 13

Justicia
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Izquierda Unida considera que con estos presupuestos
es préacticamente imposible acometer la modernizacion de
las oficinas judiciales; el desarrollo de un nuevo mapaju-
dicial; larevision de lasretribuciones del personal a servi-
cio de esta administracion, no transferido a las comunida-
des auténomas; la mejora en materia de infraestructuras;
nuevas tecnologias y un largo etcétera.

Entendemos que seria importante y necesario un mayor
esfuerzo presupuestario para poder emprender un adecuado
funcionamiento de losjuicios rapidos; hacer efectivalaapli-
cacion de la Ley Orgénica de Responsabilidad Penal del
Menor; garantizar las medidas de proteccion de laviolencia
domeéstica; impulsar laimplantacién del jurado, etcétera.

Quedan pendientes cuestiones tan deseadas como €l ju-
rado; la orientacion juridica; la asistencia letrada; 1os juz-
gados de paz, y asi podriamos recurrir a etcétera porque
hay innumerables asuntos que no se abordan.

Por tanto, | zquierda Unida piensa que es una oportuni-
dad més fallida, que no se acometen todas las cuestiones,
gue cuando se producen modificaciones legislativas es
Unicamente para cumplir de cara al exterior, con impacto
medidtico; pretender que se hace algo aungue luego no sea
asi, porque en los presupuestos podemos comprobar que
no figuran las partidas y recursos suficientes para llevar a
cabo todo o necesario.

Por ello, ademéas del veto, hemos planteado una serie de
enmiendas y voy a hacer referencia a algunas en concreto.
La enmienda nimero 101 plantea una cuantia para ayudar
alos mas de 60.000 inmigrantes de laRegion de Murciaen
materia de justicia para que puedan ser entendidos con pre-
cision alahora de ser interrogados.

La enmienda nimero 103, en la linea de la critica que
efectuamos al Gobierno, aborda un aumento de plantas ju-
diciales, hasta 150, en lugar de las 30 que ha plasmado €
Gaobierno en sus propias previsiones.

Laenmienda nimero 109 apuesta por lajusticiade paz.
En estos presupuestos se deberia dar una fuerte inyeccién
econdmicaparallevar acabo un desarrollo detodo lo rela-
cionado con lamisma.

Por ultimo, la enmienda nimero 112 hace referencia a
una cuestion constantemente aludida. Planteamos aumen-
tar las partidas y recursos econémicos para hacer efectiva
la orden de proteccion ala mujer cuando se produzcan si-
tuaciones de violencia de género. No basta con lo que se
esta haciendo y lo cierto es que en el ambito de lajusticia
aln faltan recursos necesarios para conseguir una verda-
dera proteccion para aquellas mujeres inmersas en esa Si-
tuacion de violencia de género.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Mu-
chas gracias, senador Cuenca.

Las enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto, origi-
nariamente presentadas por € senador Mur, nlmeros 532y
533, asi como las del senador Quintana ¢se dan por defen-
didas? (Asentimiento.)

Paraladefensadel veto y las enmiendas nimeros 1412
a 1416, del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés, tiene la palabra el senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Gracias, sefior presidente.

El proyecto de Presupuestos Generales del Estado para
€l afio 2004 carece de credibilidad desde la perspectiva de
la cuantificacion de las dotaciones econdmicas. Aunque en
su presentacion se afirma que se destinan 165,09 millones
de euros parala aplicacién del Pacto de Estado paralare-
forma de la Justicia, no resulta cierto. El pacto de Estado
comprometia al Gobierno a dedicar 1.502 millones de eu-
ros adicionales al presupuesto ordinario paralamejoradel
servicio publico, y por esta razdn podemos afirmar que
existe una deuda histérica de 550 millones y que no hay
voluntad de cumplir dicho pacto.

El escaso incremento presupuestario ni siquieraes sufi-
ciente para hacer frente al aumento del gasto que se pro-
duce en los diferentes capitulos del presupuesto de Justi-
cia. Simplemente, el huevo modelo retributivo para 2004
produce un aumento de gasto de 57,8 millones de eurosy,
por otra parte, laentrada en vigor de las leyes de Enjuicia-
miento Civil, de Responsabilidad Penal del Menor, de re-
forma de laley de Enjuiciamiento Criminal, la puesta en
marcha de los denominados juicios rapidosy la aplicacion
de lanueva Ley Concursal no tienen respuesta del Go-
bierno en medios personales y materiales.

Lasinsuficientes presupuestarias siguen sin hacer posible
el cumplimiento de lacreacion delos necesariosingtitutos de
medicina legal, de los juzgados de vigilancia penitenciaria,
de los juzgados de menores, la modernizacién de la oficina
judicid, laaplicacién eficaz del Cadigo Pendl, o lapuestaen
marcha de eficaces acciones contra la violencia doméstica.

El presupuesto para2004 tampoco acercalaratio dejue-
cesy fiscales en relacion con los paises de nuestro entorno.
El nivel de pendencia en & conjunto de las jurisdicciones
nos lleva a cifras alarmantes cercanas a dos millones de
asuntos pendientes, lo que resultaincompatible con € prin-
cipio constitucional del derecho alatutelajudicia efectiva.

El presupuesto sigue manteniendo |os aumentos produ-
cidos en afios anteriores para la contratacién de personal
sustituto, en contra de las recomendaciones del Libro
Blanco, asi como en partidas mas opacas, indemnizacio-
nes, dietas e incentivos, trabajos y estudios realizados por
empresas y profesionales.

Lasinversiones para atender ala creacion de nuevos Or-
ganos, la construccién de edificios, asi como para el man-
tenimiento de los existentes continda siendo manifiesta-
mente insuficiente. Esta escasez de prevision de inversio-
nes sigue sin acometer el necesario plan inversor de carac-
ter plurianual y se ve agravado por €l bajo grado de g ecu-
cion en los Ultimos gercicios.

En resumen, un afio mas, los Presupuestos Generales
del Estado previstos para 2004 no prestan la atencién que
se merece a servicio publico de la Justicia. Por todo €llo,
nuestro grupo solicitaladevolucién a Gobierno de la Sec-
cion 13.

En cuanto a las enmiendas presentadas, quiero poner
especia énfasisen lanimero 1416, que plantealaapertura
defosas afin de recuperar los restos de los desaparecidos
durante la guerra civil espafiola. Con ello damos por de-
fendidas las enmiendas a dicha Seccién 13.

Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, senador Aleu.

Enmiendas nimeros 1674 a 1680, del Grupo Parlamen-
tario Catalan en el Senado de Convergénciai Unio.

Tienelapalabra el senador Cambra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente.

A esta Seccién 13, Justicia, hemos presentado siete en-
miendas. La nimero 1674 es muy parecida a la que acaba
de defender e senador Aleu. En ella solicitamos una dota-
cion deun millén de euros dirigida a entidades sin fines [u-
crativos con objeto de recuperar 10s restos de las personas
desaparecidas durante la guerra civil y afios posteriores.

Las sei's enmiendas restantes se encuadran dentro de lo
gue hemos venido citando alo largo de este debate, e cum-
plimiento del principio delealtad institucional derivado del
sistema de financiacion autonémica. Hay que hacer una se-
rie de modificaciones, unos traspasos a la Generalitat de
Catalufia alin pendientes, para lo que solicitamos las dota-
ciones debidas. Estoy hablando de financiacién de traspa-
sos pendientes por la nueva normativa en materia de guar-
dias y juicios répidos, de financiacion de traspasos pen-
dientes por supresién de franquicias de los envios postales
y telegréficos a partir de 1 de enero de 1994. También soli-
citamos una dotacion para la inversion nueva asociada a
funcionamiento operativo delos serviciosdelaLey de Res-
ponsabilidad Penal del Menor, asi como pedimos unostras-
pasos alaGeneralitat paralafinanciacion de esamismaley.
Al cumplimiento de este objetivo se dirigen tanto nuestra
enmienda niimero 1679 como la nimero 1680.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias.

Paraladefensadel veto y las enmiendas nimeros 957 a
961, del Grupo Parlamentario Socialista, tienelapalabrael
senador Marin Rite.

El sefior MARIN RITE: Sefior presidente, sefiorias, los
presupuestos presentados por el Gobierno en las dos Ulti-
mas legislaturas para atender a las necesidades de la Justi-
cia espafiola presentan una doble caracteristica: por una
parte atender casi exclusivamente el crecimiento vegeta
tivo de los gastos, y por otra un muy fuerte despliegue pu-
blicitario que presenta los presupuestos como magnificos
y excelentes, |o mismo gque vengo oyendo desde 1997 y se
repite miméticamente gercicio tras gercicio.

Efectivamente, sefiorias, simplemente comparando los
textos del presupuesto de 2003 con €l previsto parael pro-
Ximo gjercicio, podemos ver que éste proximo asciende
tan s6lo en un 2 por ciento, pero haciendo uso de la cuen-
tas que hace el Gobierno esa subida va a ser de un 7 por
ciento. En el primer caso se produce un empeoramiento de
la situacion. En el segundo se mantiene la situacion con
una escasisima posibilidad de mejoras. Sefiorias, s suma-
mos la subida inevitable de los gastos, esa subida que se
tiene que producir con independencia de nuestra voluntad,
s sumamos &l aumento del coste de los servicios, |as nece-

sarias previsiones paraatender losrequerimientosdelaley
de retribuciones, hos encontramos con que [o que queda es
una cantidad dificilmente presentable, y més alin si la po-
nemos en relacion con las necesidades reales dela Justicia,
gue es lo que tenemos que hacer cuando estamos deba-
tiendo esta seccién: poner en relacion las disponibilidades
gue el presupuesto nos otorgacon larealidad de laJusticia.

El Gobierno incumple laletray el espiritu del Pacto de
Estado parala Justicia, en €l que se preveian 250.000 mi-
Ilones adicionales, y la palabra adicional quiere decir lo
gue literalmente expresa: algo que esta por encima, en este
caso una prevision que esta por encima del crecimiento
inevitable del coste de los servicios, como decia antes,
pero en este caso no se produce una inversion adicional.
No es cierto que se convierta la Justicia en una prioridad
econémicatal y como viene pidiendo € Grupo Parlamen-
tario Socialistay otros grupos, no es cierto que se con-
vierta en una prioridad econémica tal como preveia €l
Pacto de Estado para la reforma de la Justicia. No se pro-
duce esainversion adicional més que en la propaganda del
Gobierno.

En su afén publicitario el discurso del Gobierno sigue
una linea muy finay en la que es muy facil pasarse ca-
yendo en una situacién cercana a ridiculo. Cuando escu-
chamos el discurso del sefior ministro de Justicia, cual-
quier observador externo podria haber pensado que se tra-
taba de un ministro que acabase de llegar a ocupar su co-
rrespondiente carteray que estaba haciendo €l discurso de
exposicion de su programa, practica usual en la Camara.
Pero no. Ese sefior ministro que nos habla en esos términos
pertenece a un Gobierno que lleva ya ocho afios adminis-
trando la Justicia espafiola. Y, sefiorias, hay dos opiniones
a este respecto. Por una parte esta la de la mayoria de los
operadores del campo de la Justicia, incluyendo la del 6r-
gano de Gaobierno, e Consegjo General del Poder Judicial,
y por otra parte esta la opinion de los ciudadanos, que es
mas dura todavia, y es que los ciudadanos llegan a poner
en duda el principio fundamental de laimparcialidad en la
Justicia. Eso es tremendo, pero asi lo dicen en las encues-
tas del Consgjo General del Poder Judicial. Por otro lado,
el Gobierno acepta esta situacion, no se enfrentaa ellay
utiliza el instrumento de la propaganda.

Sefiorias, una vez mas tengo que referirme desde esta
tribuna, como he hecho en innumerables ocasiones, a un
indice que es imprescindible mencionar cuando hablamos
delasituacion delaJusticiay delas previsiones que se de-
ben hacer para su mejora. Me refiero aun indice al que no
le tengo una especial simpatia; de hecho estaria encantado
de no tener que utilizarlo nunca més por poder decir desde
esta tribuna que vamos mejorando en esa linea, pero la-
mentablemente hoy no es asi. Hablo del indice de la pen-
dencia, un indice fundamental que expresa lalentitud con
gue funciona la Justicia espafiola 'y que pone en crisis €l
propio principio de latutelajudicial efectiva

Sefiorias, el senador Aleu hablaba de una pendencia de
cerca de dos millones de asuntos, pero tengo que decirles
gue la pendencia no es que esté cerca de esa cifrasino que
incluso lasupera. En la Ultimamemoria que nos hallegado
del Consegjo sobre los actos relativos a 2003 se nos habla
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de dos millones 56.000 asuntos pendientes en la Justicia
espafiola. Esta es una situacion que no podemos admitir.
Podemos hacer valoraciones de distinta indole, podemos
valorarla de una forma u otra, pero lo que no podemos
aceptar pacificamente es que ésa seala situacion de la Jus-
ticia en Espafia porgque eso no es gratis, eso tiene una serie
de consecuencias extraordinariamente negativas como
puede ser por ejemplo, la puesta en libertad de peligrosos
delincuentes por no haber sido juzgados durante cuatro
afios 0 més, asi como otra serie de consecuencias extraor-
dinariamente graves.

Yo sé que mi colega la senadora Mora, que de una ma-
nera encomiable y admirable ha tratado de apoyar a Go-
bierno, asu Gobierno, yano sabe qué decirnos en esta ma-
teria de pendencia que he discutido con ella largamente y
haciendo por su parte un esfuerzo admirable. Su sefioria
nos decia por una parte que la pendencia provenia de go-
biernos anteriores, argumento que cae por su peso puesto
que con él estaba afirmando que en Espafia hay centenares
de miles de asuntos pendientes en la Justicia con més de
ocho afios de antigliedad, con lo cual la cosa incluso em-
peoraba. Por otra parte nos habla esforzadamente la sena-
dora de gque entran muchos asuntos, de que el volumen de
asuntos en €l sistema es muy ato y es verdad, pero lo que
hay que decir también es que si no entraran todos esos
asuntos la pendencia se solucionaba por si sola. Lo cierto
esques e nimero de asuntos pendientes es el que en rea-
lidad es, 0 sea, €l que dicen las estadisticas del Consgjo, y
sin que ninguno de los que estamos aqui nos la invente-
mos, y si ese nimero no decrece, es evidente que faltan
medios. Reconozcamoslo asi, porque si no, dificilmente
podremos aportar alguna solucion realmente efectiva. Po-
driamos dedicarnos afelicitarnos por € niimero de asuntos
resueltos, pero si la pendencia aumenta, sefiorias, faltan
medios; faltan medios y falta una importante aportacién
econémica. Pues bien, la respuesta que se recibe es que
haya 30 plazas més de jueces, 30 plazas més de fiscales, y
unaactividad legislativa, que hemos tenido oportunidad de
sufrir en esta Camara, atropellada, compulsiva, que pre-
tende trasladar a los ciudadanos el mensaje de que lares-
ponsabilidad de la situacién esta en la ley. Ese mensgje
perverso se trata de trasladar alos ciudadanos.

Nuestras enmiendas, sefiorias, parten del reconoci-
miento de lasituacién. Lasituacion es ésa. Lasituacion es
muy grave. La situacion es realmente alarmante. Y es ne-
cesario una aportacion adicional real de medios . Es nece-
saria esa aportacion pararecuperar lasituacion. Delo con-
trario seguiremos estando tal como estamos y eso nosotros
al menos no estamos dispuestos a admitirlo.

Necesitamos mas medios. Necesitamos también més
didlogo con los distintos sectores y no solamente con uno.
Necesitamos mas didlogo con las comunidades auténo-
mas. Necesitamos mas did ogo pararesolver de unavez el
problema de la financiacién que tienen las comunidades
auténomas por decisiones que nNosotros tomamaos aqui y
gue no toman ellos. Es necesario atender las cuestiones. Es
necesario hablar. Es necesario ese didogo.

Lamentablemente, sefiorias, o que recibimos son los
planteamientos de los sectores mas conservadores de la

Justicia espariola. Recibimos una politica sectaria en mate-
ria de nombramientos y una enorme cantidad de propa-
ganda.

Nada més y muchas gracias. (Aplausos desde |os esca-
fios del Grupo Parlamentario Socialista.—El sefior Galan
Pérez. jMuy bienj)

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

Para turno en contra, tiene la palabra la senadora Mora
Devis.

LasefioraMORA DEVIS: Gracias.

Con la venia de la Presidencia, buenos dias, sefiorias,
subo a la tribuna para defender en esta Gltima ocasién en
esta legislatura |os presupuestos presentados a la Seccion
13, seccidn de Justicia, como saben todos ustedes. (El se-
fior presidente ocupa la Presidencia.)

Sefiorias, a mi me gustaria que prestaramos atencion a
esta seccidn porque, por tercer afio consecutivo, es priori-
taria dentro de los Presupuestos Generales del Estado. En
la seccion de Justicia, sefiorias, |levamos un incremento
acumulado del 25,41 por ciento. El incremento que repre-
senta este afo e presupuesto de Justicia asciende inicial-
mente a 7,59 por ciento y se incrementara hasta un 10,2
por ciento. Estamos, pues, ante un incremento prioritario si
lo analizamos dentro del contexto de los criterios y direc-
trices fijados por el Gobierno. Como saben ustedes, el dé-
ficit cero que tantos beneficios nos estéd deparando alos es-
pafioles.

El presupuesto contenido en el proyecto va a permitir
abordar, aunque no todas su sefiorias estarédn de acuerdo
conmigo, tanto la gestion ordinaria del préximo gercicio
presupuestario como las actuaciones derivadas del Pacto
de Estado parala Reforma de la Justicia. Y alavez vaa
permitir abordar las nuevas exigencias en materia de mo-
dernizacion de Justicia, fortalecimiento del Estado de De-
recho en laluchacontrael terrorismoy en ladefensadelos
derechos de los ciudadanos cuando acuden a la Adminis-
tracion de Justicia. Lo mismo ocurre con las victimas de
los delitos domeésticos.

En particular, hablamos del nuevo mapajudicial, delos
juicios répidos, del nuevo modelo retributivo, de los pro-
gramas de agilizacion de Justicia, de la modernizacion de
laoficinajudicial, de la Carta de los Derechos del Ciuda-
dano, de lamodernizacién tecnol6gicay del plan global de
infraestructuras.

Del total de ladotacion efectiva para €l gercicio presu-
puestario 2004 conviene destacar la asignacion de 165,09
millones de euros para la tercera anualidad del Pacto de
Estado parala modernizacién de la Justicia.

Nos centraremos posteriormente, para contestar a las
enmiendas presentadas, en |as cuantias que el presupuesto
destina para |os nuevos conceptos en este proximo gerci-
Ccio presupuestario, pero ya adelanto que son: personal
gjustado a nuevo mapa judicial, nuevos 6rganos judicia-
les, juicios rapidos, nuevo modelo retributivo, programas
de agilizacién de la Justicia, modernizacion de oficina ju-
dicial, Carta de los derechos, formacion de personal al
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servicio delaAdministracién de Justicia, plan de moderni-
zacion de laoficinaforense, plan de modernizaci6n tecno-
|6gica de la Administracion de Justicia y registros y plan
global de infraestructuras.

Si ademés de todas estas dotaciones, que luego tendran
cumplida respuesta por parte del senador Salvador, tene-
mos en cuenta que desde 1976 se han creado 800 nuevos
organos, que era el objetivo fijado por €l Libro Blanco de
la Justicia publicado por el Consegjo General del Poder Ju-
dicial, y que se hainvertido la tendencia de los ultimos
afos de la pendencia, pues hay més asuntos resueltos que
asuntos incoados, podemos esbozar que Idgicamente la
Justicia—Iluego entraré en este detalle— esta tomando un
buen rumbo.

Salgo al paso de argumentos que se han vertido sobrela
pendencia. Se dice con alarma que hay una pendencia de
dos millones de asuntos, y yo quiero atender alareflexion
de sus sefiorias en ese sentido. Sefiorias, si entran siete mi-
Ilones de asuntos cada afio es 16gico que en el Ultimo cua
trimestre entren por lo menos dos millones. Siempre va-
mos a tener pendencia porque, a efectos estadisticos, aun-
gue se resolvieran todos los casos de octubre a diciembre
van asalir otros.

Ya adelanto que posiblemente crezca, porque si esta-
mos incorporando nuevos delitos al ordenamiento juridico
penal espafiol, |0 suyo es que crezca. Lo importante es que
se resuelvan tantos 0 méas asuntos como se incoan y no
como ocurria antes, que no se resolvian ni 1os asuntos que
entraban. Esta es la pendencia de la que tenemos que ha-
blar, no de la cuantificacién puesto que, por las razones
gue acabo de exponer y por las razones que € tiempo nos
dard a conocer con este incremento de delitos, va a crecer
€l nimero de asuntos, va a crecer el nimero de denuncias,
va acrecer € nimero de asuntos pendientes y va a crecer
laestadistica, pero eso no quiere decir que se estén acumu-
lando los asuntos. A esa pendencia es ala que tantas veces
nos hemos referido y, por eso, no estamos de acuerdo con
ese argumento.

Una vez hecho este primer andlisis tanto cuantitativo
como cualitativo sobre la adecuacion de las materias trata-
das en las consideraciones del Libro Blanco parala re-
formade laJusticia, mi grupo parlamentario debe rechazar
las enmiendas de veto presentadas por |os distintos grupos
politicos.

Sefiorias, ahora conviene que conozcamos en la C&
mara hasta dénde hemos llegado con la tarea de moderni-
zacion de la Administracion de Justicia como elemento
gue nos va a permitir convencernos de laidoneidad presu-
puestaria de la Seccién 13.

Sefiorias, gracias a esfuerzo queinicié e Gobierno del
Partido Popular desde el afio 2002, con un incremento del
6,9 por ciento para 2002, del 8,33 por ciento para 2003 y
para el proximo afio —asi se establece de forma defini-
tiva— del 10,2 por ciento, gracias —decia— a este es-
fuerzo presupuestario sumado a esfuerzo presupuestario
de las diferentes comunidades auténomas que han tratado
la Justicia como un asunto prioritario en sus politicas pre-
supuestarias, se ha conseguido que nuestros jueces respon-
dan a un hecho delictivo en 72 horas.

Sefiorias, seria conveniente que retuviéramos este dato
sobre el rumbo que esta tomando nuestra Administracion
de Justicia como primer argumento de contraste entre la
satisfaccion que debe darnos que se tarden esas 72 horas en
juicios rdpidos y 24 horas en juicios sobre la violencia do-
meéstica y la preocupacion gue ocasiona al portavoz del
Grupo Parlamentario Mixto € rumbo que esta tomando la
Administracion de Justicia, y |0 hago en expresareferencia
asu escrito de justificacion de la enmienda.

Solamente voy a hacer una reflexion comparativa. El
rumbo de las indemnizaciones que se han atendido con
motivo del «Prestige» no es e mismo que e que han te-
nido que padecer mis ciudadanos, los valencianos, por €l
desbordamiento de la presa de Tous. Ya que el sefior
Cuenca me ha hecho € favor de traerlo a colacion, permi-
tanme que, utilizando €l simil de la navegacién aungue ex-
ceda de lo que es la argumentacion en materia de Justicia,
digaque como valenciana estoy orgullosade que en mi tie-
rrase celebre la proxima Copa de América.

Cada semana, sefior Cuenca, se estan celebrando en
nuestro pais tantos juicios rapidos como en el 2002. Este es
un segundo argumento, entre tantos, para rechazar los ve-
tos que se han presentado. Quiero citar textual mente la ex-
presion que figura en lajustificacion del veto del Grupo
Parlamentario Mixto. Dice: Reiteramos asi |as reticencias
hasta ahora presentadas ala politica presupuestariadel Go-
bierno, alas que se debe sumar la seria preocupacion por el
rumbo de la Justicia

Senador Cuenca, usted deberia explicar a esta Camara,
y también alos ciudadanos, cud es la preocupacién de su
grupo por € rumbo que estatomando la Administracion de
Justicia, pero, sobre todo, expliqueselo alas mujeres victi-
mas de la violencia doméstica y a los ciudadanos que ven
como se reducen los delitos; por g emplo, en Catalufia han
disminuido un 41 por ciento los tironesy un 24 por ciento
los robos con violencia

Pero, sefioria, esta reflexion no fue suficiente para ha-
cerleretirar de lajustificacion de su veto y del «Diario de
Sesiones» la expresion tan desafortunada que tuvimos que
escuchar € afio pasado en la Camara, a propdsito de la de-
fensa del veto presentado por ustedes, que nos obligd a so-
licitar al senador quele sucedid en €l escafio quelaretirara.
En esta ocasion d texto de lajustificacion de su veto, con
todo respeto, resulta un poco anacrénico, y quiza se debaa
un gazapo informatico que, como ocurrié con ladesafortu-
nada expresién, se viene arrastrando afio tras afo.

Mi respuesta, senador Cuenca, ha sido clara: en este
momento hay 4.000 denuncias que han encontrado res-
puestajudicial en 24 horas, y agqui tiene 4.000 razones méas
gue justifican nuestro rechazo al veto.

En otro orden de cosas, sefioria, €l presupuesto viene,
en primer lugar, a dotar la nueva oficinajudicial, ala que
hay que prestar especial atencion en tanto que hasido fruto
de un pacto firmado por todos los sindicatos y asociacio-
nes de secretarios judiciales, tanto del Consejo Nacional
como de la Asociacion de Secretarios Judiciales Progresis-
tas. En segundo lugar, viene asatisfacer el derecho quetie-
nen los ciudadanos, abogados, procuradores, fiscales, jue-
ces, parlamentarios autondmicos y nosotros mismos de co-
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nocer cud es la carga que pesa sobre cada juzgado. Y, en
tercer lugar, el presupuesto viene a dotar esa ampliacion
del mapajudicial.

Sus sefiorias pueden entender estas tres razones como
tres razones mas...

El sefior PRESIDENTE: Su sefioria debe saber, s vaa
compartir €l turno, que ya ha transcurrido més del 50 por
ciento.

LasefioraMORA DEVIS: Muchas gracias, sefior presi-
dente. Termino muy brevemente.

Como decia, estas razones son otras tres mas para opo-
nernos a su veto.

Lanuevaplantajudicial, es decir, la dotacion de jueces
gue administran justicia, puede entenderse de dos formas:
numeéricamente, como han defendido durante afios quienes
ostentaron en su dia la responsabilidad de acometer la re-
formadelaJusticiay no lo consiguieron, o en baseaun re-
parto razonado en cuanto al nimero de asuntos, compl€ji-
dad de los mismos, circunstancias en las que se desarro-
[lan, etcétera. Nosotros apostamos por esta segunda opcion
y, en cualquier caso, los que defendieron la primera no
consiguieron resolver el problema.

No obstante, si atendemos Unicamente a los nimeros,
basta contrastar las dotaciones de jueces en los gercicios
presupuestarios de los gobiernos sociadistasy las asumidas
por una Administracion de Justicia a cargo del Partido Po-
pular para darse cuenta de que se han creado 800 nuevas
plazas de jueces. Ademas, €l presupuesto también va a
atender la dotacion de juzgados de o mercantil, y no basta
con nombrarlos, sino que hay que dotarlos de todo un
equipo de especialistas que, previamente, deben ser forma-
dos; necesidad que cubre el presupuesto. Por eso, sefiorias,
€l debate no se puede circunscribir a nimero de jueces por
ciudadano sino a la cualificacién, servicio e idoneidad en
gue se acomete esta reforma.

En cuanto alas comunidades auténomas, ustedes saben
gue disponen de unos recursos financieros que fueron
acordados dentro del sistema de financiacion, regulado en
laLey Organica7/2001y laLey ordinaria 2/2001, e inspi-
rados en los principios de lealtad institucional y correspon-
sabilidad. El traspaso se hizo en términos de costes y de
compensacion, via sistema de financiacion vigente, en el
momento; después, el ministerio ha generado unos crédi-
tos, que no tienen nada que ver con la financiacion de las
comunidades autbnomas. La generacion de los créditos,
viacuenta de consignacién de depositos judiciales, hasido
objeto de nueva contratacion, como saben sus sefiorias. La
nueva entidad gestora trata los fondos de forma distinta: a
los de corto plazo seles aplicael tipo medio y alos de ma-
yor permanencia se les aplica € tipo del bono de 5 afios.
Esto vaasuponer un incremento de entre 20 y 22 millones
de euros, un enriquecimiento que va a permitir —y ya he-
mos tenido ocasion de debatirlo— el incremento de lado-
tacion presupuestaria.

Como el presidente me ha advertido que mi tiempo
habia transcurrido, cosa que le agradezco porque asi po-
dran tener cumplida explicacion del resto de las enmien-

das presentadas, solamente voy a hacer una Ultima re-
flexion.

Sefiorias, por un lado, estamos diciendo —y es 16-
gico— que las dotaciones presupuestarias son insuficien-
tes. Todos decimos que son insuficientes, absolutamente
todos, pero es que las dotaciones presupuestarias tienen
dos limites: uno, €l tiempo, y otro, la economia. Respecto
alaeconomia, si tal diacomo hoy sometemos aconsidera-
cion unos acuerdos en los que aceptamos una agencia tri-
butaria autondémica que pretende reducir un 5 por ciento de
la aportacion del producto interior bruto de Cataluiia alas
arcas estatales, digame, sefioria, como podemos estar justi-
ficando y manteniendo —sé que a su sefioriale cuesta pre-
sentar vetos cada afio, pero en esta ocasion seguro que mu-
cho més— que queremos més dotacion presupuestaria
aungue se reduzca el ingreso.

Todos los grupos estuvimos de acuerdo en aceptar ese
pacto de lealtad ingtitucional, y en eso estamos: en laleal-
tad institucional. En este sentido, permitanme sus sefiorias
que considere el discurso en contra de la Seccién 13 del
presupuesto, no solamente contradictorio, sino carente de
lealtad. Lo digo con todo respeto, pero creo que en este
momento es conveniente decir las cosas claras, maxime
cuando se esta imponiendo una realidad tan candente
como la que estamos viviendo en los Ultimos dias.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Sefiorias, me complace comunicarles que se encuentra
entre nosotros el ministro de Asuntos Exteriores de la Re-
publicalsldmicade Irén, el excelentisimo sefior Kamal Ja-
razi, al que damos la bienvenida a esta Casa. (Aplausos.)

Continuamos la sesion con la intervencion del sefior
Salvador, que dispone de tres minutos.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Sefior presi-
dente, confio en su benevolencia para que me dé algin mi-
nuto més; en todo caso irélo mésrapido posible intentando
desmenuzar todas las enmiendas.

Se han presentado 36 enmiendas, de ellas solamente
unaesoriginal respecto alas que se presentaron en el Con-
greso y todas contienen una disminucion en la misma par-
tida presupuestaria, con lo cual, obviamente, siquieraen €
mejor de los casos seria imposible que nosotros aceptéara-
mos enmiendas y dejaramos sin contenido la partida a la
gue se alude.

Izquierda Unida presenta de la nimero 97 ala 112. La
enmienda nimero 97 pide més dotacion para los juzgados
de Toledo y hemos de decir que la partida presupuestaria
responde a lo que se puede hacer en funcion de como esta
latramitaci 6n administrativa en este expediente.

La enmienda nimero 98 también pide mas dotacion
para €l proyecto de un juzgado en Talavera de la Reina,
pero lo consignado se refiere a la redaccion del proyecto,
gue es o que durante este afio se va a poder gjecutar.

La enmienda nimero 99 hace referencia a la construc-
cion de un nuevo juzgado en Las Pedrofieras, pero para
gue eso pudiera darse previamente se deberia hacer una
modificacion del mapa de la plantajudicial.
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La enmienda nimero 100 se refiere, igualmente, alos
juzgados de Murciay aungue no tengo tiempo para expli-
carlo mas detenidamente, la dotaci 6n que hay eslaque no-
Sotros creemos que se va a poder consumir durante este
afio.

Hace especial mencion su sefioria ala nimero 101, en
relacion con la existencia de traductores e intérpretes en la
Administracién de Justicia de Murcia. Pues bien, hay dos
puestos adscritos al Tribunal Superior de Justicia en Mur-
cia, uno de arabe-francés y uno de arabe-inglés, y tres
puestos de traductores de arabe-francés adscritos al Deca-
nato de Cartagena, Lorcay San Javier. Nosotros creemos
que es suficientey que si se hiciera una contratacion |abo-
ral fuera de ese marco se crearia un desequilibrio respecto
aotras situaciones.

Se habla de dotar de més aportacion a GRECO, pero
no se trata de una aportacién unilateral, sino que esta con-
sensuada con € resto de paises que aportan aesainiciativa
del Consgjo de Europa, por lo cua no aceptamos tampoco
lainiciativa

En cuanto a la enmienda nimero 103, ya se ha hecho
referencia por parte de Maria José Mora a la peticion de
gue exista unamayor dotacion, pero nosotros creemos que
estaresuelto.

Las enmiendas nimeros 104, 105y 106 tratan de la me-
jorade los juzgados de vigilancia penitenciaria, de los juz-
gados de menores transferidos alas comunidades y de ma-
yor dotacion parad plan de especializacion de losjuzgados
de familia e incapacidades. Pues bien, las comunidades au-
ténomas han asumido los traspasos de funcionesy servicios
en materiade Justiciay han sido dotadas através de los co-
rrespondientes reales decretos de fondos suficientes para
garantizar una adecuada gestion de sus competencias.

Laenmiendanumero 107 essimilar ala112 porquetrata
de la Orden de Proteccién de victimas. Nosotros creemos,
efectivamente, que no eslacantidad 6ptimay prefeririamos
que hubiera mas cantidad; en todo caso, a través de la Or-
den de Proteccion se establecen una serie de medidas quelo
gue pretenden no es que suponga un incremento de coste,
sino que se produzca una sinergia en los distintos 6rdenes
judiciales implicados en hacer efectiva dicha orden.

Aungue no estan sus representantes, diré que las en-
miendas del PAR y de BNG no las vamos a admitir.

Pasamos al presupuesto alternativo que presenta el
Grupo Parlamentario Socialista. Nosotros creemos que la
dotacién que hay en cada una de las partidas es suficiente
para acometer tanto la implementacion del mapa judicial
como la Carta de Derechos Humanos, en fin, todas esas
cuestiones que se afectan por lanuevareforma.

En relacién con las comunidades autbnomas, voy a
contestar a ClU. La enmienda nimero 961 es similar ala
nimero 1416, que presenta Entesa Catalana, y similar ala
nimero 1674 que presenta también ClIU. Nosotros enten-
demos que el Ministerio de Justiciano es el competente en
esta materia, no obstante, toda subvencion debe estar su-
jetaalacorrespondiente norma...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, vaya fina-
lizando.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Si, sefior presi-
dente.

Desconociéndose en todo caso s ésta existe.

La recuperacion de restos humanos se enmarca en €l
ambito de competencias municipales y dentro del &mbito
de la medicina forense y son, como ustedes saben, los re-
cursos ordinarios de las corporaciones locales |os que de-
ben financiar en principio las operaciones relacionadas
con dichas competencias.

Por lo que se refiere ala dignificacion de las victimas
halladas en fosas comunes, entendemos que si tales cir-
cunstancias tuvieran cabida en alguna de las disposicio-
nes englobadas en la denominada | egislacién de amnistia
—que tiene por objeto intentar paliar en la medida de lo
posible los perjuicios causados durante la guerra civil—,
no existirian impedimentos para que pudiera accederse a
los beneficios ali recogidos, por lo que la enmienda re-
sultariainnecesaria.

En relacion con las propuestas que hace Convergenciai
Unié en sus Ultimas enmiendas a partir delanimero 74, la
normativa aplicable tanto a los gastos corrientes como a
los gastos de personal se recoge en el Real Decreto
969/1990 y sucesivos decretos de ampliacion, y en cuanto
apersonal en el 441/1996. En todo caso, en esos rea es de-
cretos es donde se recoge cud eslaformaen que debe asu-
mir cada una de las administraciones competentes su res-
ponsabilidad, y asi como en |os gastos corrientes y en la
creacion de juzgados €l Estado sereserva esafacultad y es
compensado a través de los distintos decretos de amplia-
cion —de los cuales ya han existido nueve—, no asi...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Salvador, vaya finali-
zando.

El sefior SALVADOR ARMENDARIZ: Termino, sefior
presidente.

No asi en lo que serefiere alos gastos de personal.

Realmente no tengo tiempo para contestar a més. Mu-
chas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Turno de portavoces.

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra €l
senador sefior Cuenca.

El sefior CUENCA CANIZARES: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefioria, en €l tono que usted ha utilizado —quele agra-
dezco, no le quepa la menor duda—, permitame que le
haga una confesion: esta mafiana yo he desayunado un
café con un bollo, las gafas las tengo graduadas reciente-
mente y no entiendo por qué usted ve la botella medio
llenay yo laveo medio vacia, no lo sé, pero le aseguro que
yo he desayunado esta mafiana asi y, por lo tanto, no he to-
mado nada distinto.

Le digo esto porque cuando nosotros hacemos, al
menos desde nuestra Optica, una critica al presupuesto
de Justicia lo estamos basando en €l suspenso que dan
los usuarios ala Justicia en algunas encuestas. A |o me-
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jor ustedes no las leen, pero nosotros si, analizamos y
comprobamos las diferentes encuestas —le vuelvo a
reiterar o que yo he hecho esta mafiana—, por eso alo
mejor usted lave medio llenay yo laveo medio vaciay
por eso usted habla de 4.000 mujeres, etcétera. Pero no
estamos hablando de eso. Yo no le estoy negando lages-
tién y el trabajo que tiene que hacer una administracion
—ijhasta ahi podiallegar!, jcomo lo voy a negar!—, no
era ese el debate que yo pretendia, pero acepto lo que
usted me ha indicado como elemento ilustrativo, nada
mas. (El sefior vicepresidente, Caneda Morales, ocupa
la Presidencia.)

Yo voy a hacer una propuesta a su sefioriay atodala
Céamara. Puesto que cada uno de los grupos lo hemos
planteado en diferentes secciones, yo hago un paréntesis
genérico: ¢ustedes entienden, sefiorias, que puede pasar
este presupuesto sin abordar un pacto entre todos los
grupos politicos que haga mencion y empiece a abordar
adecuadamente todo lo relacionado con la memoria his-
térica? Ante una deuda que tenemos con nuestra histo-
ria, con nuestro pasado mas reciente, casi seguro con fa
miliaresy conocidos que han luchado por la democracia,
gue estan en no sabemos donde, ¢ustedes no creen que
—a modo de ejemplo— deberiamos parar, crear un
grupo que saliera fueray que todos los grupos paliticos
se pusieran de acuerdo para gue una enmienda, una pro-
puesta que todos los grupos politicos hemos planteado
en diversas secciones, abordara de unavez algo para ac-
tuar en esta cuestion de la memoria histérica? No se
puede decir agui que es competencialocal. ¢Por qué, por
la politica mortuoria, senador? jHasta ahi podiamos Ile-
gar, para chasco!

Lo que estamos planteando es que esto es una deuda
gue tenemos con nuestros antepasados, con nuestro pasado
mas reciente, todos y cada uno —ustedes | o dicen también,
tan solo que selo mandan alos ayuntamientosy porgue no
gueda otra administracién mas peguefia a la que enviar-
selo—, por lo que no seriade recibo que se aprobarael pre-
supuesto de 2004 y esta Camara, ante la que todos los gru-
pos politicos, todos sin exclusion, han hecho un plantea-
miento de estas caracteristicas, no tuviera una propuesta
gue nos sirviera paratodos. Yo lo que planteo es: dejémo-
nos de que esto sea un elemento de discusiony s estan de
acuerdo podemos crear un grupo que trabaje fuera mien-
tras estamos en estas sesiones para que una Unica pro-
puesta nos valga a todos, sefiorias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-

chas gracias, sefioria.
¢Grupo Parlamentario de Senadores de Codlicién Ca-

naria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés?
(Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergenciai Unig? (Pausa.)

¢Por & Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.)

Tiene lapaabrael senador Marin Rite.

El sefior MARIN RITE: Muchas gracias, sefior presi-
dente.

Intervengo para decir solo dos pal abras.

Nuestras enmiendas son la vertiente positiva del veto y
tratan de aportar la financiacion adiciona de la que noso-
tros hemos hablado en nuestra intervencion, por tanto es-
tan defendidas y no hay nada mas que decir.

La senadora Mora nos habla de un 5 por ciento y una
cantidad suplementaria que se refiere alos intereses de los
depdsitos. En relacion con ese punto seria bueno que enta-
blaran ustedes un didlogo con las comunidades autbnomas
para ver como se distribuyen esos depdsitos que en mu-
chos casos se generan en las comunidades que tienen la
competencia transferida, pero de esos depésitos han ha-
blado ustedes en afos anteriores y, sin embargo, nunca
aparecen en laliquidacion. Es decir, de esa cantidad suple-
mentaria ya han hablado ustedes otros afios.

La pendencia. Yo sabia que la senadora Mora me sor-
prenderia este afio, y, efectivamente, me ha sorprendido.
Nos decia que la pendencia venia de antiguo, dando a en-
tender que tenian una cierta responsabilidad gobiernos de
hace mas de ocho afios, |o cual eradarle alapendenciauna
antigtiedad tremenda. Hoy nos dice que lapendenciaes del
ltimo trimestre.

Yo creo que si los abogados, los operadores juridicosy
lagente que esté en los juzgados nos oye decir que la pen-
dencia tiene tres o cuatro meses, lo van a entender como
una auténtica curiosidad. Nos dice el senador que hay una
aportacién suficiente, creemos sinceramente que no.
Desde €l afio 1997 se viene diciendo que no es asi, que no
hay esa aportacién suficiente. Depende de donde quera-
mos ir, lo decia antes. Si queremos mantener la situacion
tal como esta, si ésa es la pretension, puedo estar de
acuerdo con usted en que la aportacion es suficiente, pero
S queremos mejorar sensiblemente, como estoy seguro de
gue todos queremos, esta demostrado que la aportacion no
es suficiente.

Dice la senadora que la Justicia lleva buen rumbo. No,
no lleva buen rumbo, Ileva un rumbo fijo hacia una situa-
ci6én donde no se produce la necesaria recuperacion de
nuestra Justiciay la necesaria confianza de | os ciudadanos.
Ademas, estoy seguro de que ese rumbo fijo no va a cam-
biar mientras ustedes lleven € timén. Espero que cambie
el timonel.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Mu-
chas gracias.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabrala
senadora Mora

LasefioraMORA DEVIS: Muchas gracias, sefior presi-
dente.

Intervengo muy brevemente para contestar a los sena-
dores que me han precedido en el uso de la palabra.

Senador Cuenca, me alegro mucho de que usted haya
desayunado bien y que se hayalavado las gafas, y sé dela
Justicia de la que usted ha hablado, pero no havenido. No
estamos hablando de la Justicia que usted esboza, ni mu-
cho menos. Hace tiempo que esa Justicia anticuada, obso-
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letay que causaba preocupaci 6n debiaestar fueradelajus-
tificacion del texto de su enmienda.

Senador Marin, usted dice que estaba ya advertido so-
bre la sorpresa que le iba a causar mi argumento. Mellama
la atencion que usted se sorprenda cuando son tantas las
discusiones que hemos mantenido acerca de la pendencia.
Yo lo que he dicho, y usted lo sabe, y tengo toda la con-
fianza de que usted lo comprende, también tengo la segu-
ridad de que lo mantiene porque debe hacerlo asi, es que
cuando ustedes apelan a2 millones de asuntos, son los que
entran en €l Ultimo cuatrimestre del afio. Acercade lapen-
denciayo le he dicho que estamos hablando de pendencia
en la medida en que se resuelven tantos casos 0 mas —se
estan resolviendo més— de los que seincoan, y usted con-
vendra conmigo en que histéricamente es una novedad €l
hecho de que se resuelvan méas asuntos de los que se in-
coan. Esto es una novedad, y en esto estoy hablando del
rumbo de la Justicia que, por cierto, es un término del se-
nador Cuenca, no mio, y, como no me gusta coger lo que
no esmio, hemos apelado a rumbo de laJusticia porque ha
sido desde €l Grupo Parlamentario Mixto desde €l que se
ha apelado.

En cualquier caso, y por terminar, nosotros hemos es-
cuchado a todas sus sefiorias pero consideramos que los
presupuestos de Justicia para este préximo afio son sufi-
cientes y, basicamente, son los adecuados, y ademés, en
atencion alos argumentos, a las partidas a las que se va
a destinar el dinero, como son los juicios rapidos, las
victimas domésticas, la oficina judicial, la Carta de los
Derechos del Ciudadano, la planta judicial y los juzga-
dos mercantiles, creemos que es un buen avance dentro
de lo que es la administracion de la Administracion de
Justicia.

Nada més. No quiero terminar €l turno que metocasin
agradecer profunday sinceramente la intervencion no de
este afio sino de todos los afios y de todos los portavoces
con quien he tenido que compartir. Lo reitero profunda y
sinceramente porque, a méas de ser un orgullo defender la
Seccién 13 de los Presupuestos Generales del Estado, que
para mi es muy importante porque lo estoy defendiendo
como militante del partido que sustenta el Gobierno, ha
sido mucho mas gratificante compartir con todas sus sefio-
rias los didlogos, las conversaciones, las discusionesy ba
sicamente su comprensién y su compafierismo.

Nada mas y muchas gracias. (Aplausos.—Varios sefio-
res senadores: jMuy bien!)

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias.

Pasamos a la Seccién 14.

L os sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares
han presentado un veto y la enmienda nimero 114.

Tienelapalabra el senador Cuenca.

El sefior CUENCA CANIZARES: Muchas gracias, se-
fior presidente.

En este apartado de Defensa es donde vemos de alguna
formael criterio que inspiraa Gobierno alahorade desti-
nar el gasto en este presupuesto para €l afio 2004. Ya nos

gustaria aagunos de los que defendemos mayor apuestay
mayor destino de partidas presupuestarias para las politi-
cas sociales que éstas estuvieran tan mimadas, tan cuida
das y tan tenidas en cuenta como las partidas destinadas a
Defensa.

Se da un crecimiento importante del 4,55, casi cinco
puntos, a que habria que sumar partidas que a nuestro
juicio estan camufladas en otros ministerios y que debe-
rian estar dentro del propio presupuesto de Defensa, al-
gunas de ellas haciendo referencia, por ejemplo ainvesti-
gacion y desarrollo, a tecnologia en materia militar y de
Defensa. Nos gustariaque setuvierael mismointerésala
hora de hacer ese esfuerzo inversor porque tenemos que
seguir los planteamientos y |as recomendaciones de la
OTAN, y ademas nos obligamos nosotros mismos —y
entramos en el debate que teniamos anteriormente— por
ser aliados, y nos enfrascamos en una inversion y en
comprade material militar, carros, helicopteros, fragatas,
aviones, etcétera. Bien podiair una parte de ello a gasto
de politicas sociales. Una parte de ese presupuesto puede
y debe ser destinado a otras inversiones y otras actuacio-
nes de equilibrio y de cohesion social. Por tanto, plantea-
mos el veto a Defensa.

También hemos presentado una enmienda para de-
mostrar al Gobierno que propone este presupuesto que
hay una falta de equilibrio en los criterios, que no se
trataatodos por igual. Con laenmienda nimero 114 pre-
tendemos abrir una linea de reconocimiento de los espa-
fioles que, por su posicion antifranquista, murieron ase-
sinados en las cunetas, caminos y escondites en nuestro
paisy en los campos de concentracion nazi, entre otros,
y que han sido objeto de olvido en la memoria espafiola.
Queremos el mismo reconocimiento y apoyo que el Mi-
nisterio de Defensa presta alos ciudadanos de familiares
de la Division Azul para aquellos espafioles que pudie-
ran estar inmersos en los condicionantes que he descrito.
Deeso es delo que se trata, de plantear el equilibrioy la
igualdad de todos los espariol es —independientemente
de cuales fueran sus actitudes o0 sus posicionamientos—
, porque también lucharon por la democraciay por lasli-
bertades en nuestro pais.

En este sentido, hemos presentado esta enmienda con €l
fin de demostrar la diferencia de criterios que el Gobierno
pone de manifiesto.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias.

Para la defensa del veto y de las enmiendas nimeros
1418 a 1423, del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de
Progrés, tiene la palabra el senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Gracias, sefior presidente.

Es posible que debiéramos empezar por preguntarnos s
tiene sentido que & Ministerio de Defensa se continle deno-
minando asi porque, seguramente, todos tenemos la convic-
cién de que no hay de quién defenderse; otracosaes s de-
bemos o no tener un gjército. En nuestro caso, como ya he-
mos seflalado en & debate de gjercicios anteriores, creemos
gue debemos disponer de un gjército y que, ademés, éste
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debe ser un gército europeo; es decir, que nuestra colabora-
cién ha de estar enmarcada en un g ército europeo.

Ahora estamos debatiendo unos presupuestos de De-
fensa condicionados por una decision que se adopté du-
rante lalegidatura pasada: ladelaeliminacion del servicio
militar obligatorio y, por o tanto, €l paso aun gjército pro-
fesional. Sin embargo, ahora nos encontramos —y en esta
legislatura hemos debatido leyes para intentar evitar este
problema— con que nuestros ciudadanos no se quierenin-
corporar a ese gército profesiona y, en este sentido, he-
mos promovido € reclutamiento de personas de otras na-
cionalidades, a cambio de ofrecerles la nacionalidad, para
gue se integren en el mismo. Ademas, estamos viviendo
otrarealidad: que € gército no cubre las plazas que tiene
previstas. Por |o tanto, y aunque no estén recogidas dentro
de este grupo, me gustaria seflalar que hemos presentado
enmiendas reduciendo el nimero de tropay marineria, por
entender que de esta manera nos estariamos adecuando a
nuestra realidad.

En los debates de la no nacida constitucion europea pa-
recia claro que se iba a crear una Europa de la defensa, en
la que ibamos a participar todos. Sin entrar en los motivos,
parece que esta constitucion dificilmente se va a votar en
las proximas elecciones del mes de junio y que tendremos
gue esperar, pero eso no evita que nuestras enmiendas estén
centradas en este aspecto, en hacer que nuestro €jército
pueda contribuir ala creacion de un futuro ejército europeo.

Aprovecho también estaintervencion paradecir quelas
enmiendas nimeros 1424 y 1425, adjudicadas ala Seccion
20, lo que pretenden en realidad es que | os fondos que apa-
recen en el Ministerio de Cienciay Tecnologia, y que estan
dedicados a promover la compra de armamento, aparezcan
en la Seccion 14, Defensa, porque realmente es donde de-
berian estar.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

Corresponde ladefensa del veto y de las enmiendas nu-
meros 963 a 972, del Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior Gonzélez tiene |a palabra.

El sefior GONZALEZ LOPEZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, como en afios anteriores, €l Grupo Parlamen-
tario Socialista presenta una enmienda de veto ala Seccion
14: Defensa.

Durante todos estos afios de gobierno del Partido Popu-
lar afirmabamos y recal cdbamos que presentabamos la en-
mienda a la totalidad, a pesar de compartir los grandes
principios y objetivos del Ministerio para las Fuerzas Ar-
madas; sin embargo, este afio, por primera vez, no puedo
decir o mismo. Se han producido cambios sustanciales, €
Gobierno haroto el consenso que hasta ahoraexistiaen lo
referente a la politica de seguridad y de defensa, y la ver-
dad es que los miembros de mi grupo parlamentario |0 he-
mos sentido.

Los nimeros que serecogen en € presupuesto ponen de
manifiesto unacontinuidad, pero laverdad esquelascifras

son muy flexibles, se pueden manipular dependiendo de
quién los use y laaudiencia ala que se dirijan y, por €lo,
tanto podemos hablar de un presupuesto de 6.747 millones
de euros, como de 7.858 millones de euros —si sumamos
los datos de los organismos auténomos—, e incluso de
otras cifras, s sumamos €l presupuesto del Centro Nacio-
nal de Inteligencia, delaGuardia Civil, delas aportaciones
de Cienciay Tecnologia, etcétera.

Como dije anteriormente, no me voy a detener en los
numeros porgue prefiero centrarme en otros argumentos
gue interesan mas a los ciudadanos y que tienen un caréc-
ter mas politico.

Lajustificacion de nuestro veto sefial aba que estos pre-
supuestos no garantizan suficientemente la modernizacion
delas Fuerzas Armadas o, mejor dicho, no garantizan lafi-
nanciacion de la modernizacion. Estamos cansados de oir
al sefior ministro, al secretario de Estado de Defensay, en
general, atodos los cargos del ministerio, hablar de lo que
se llama el aplanamiento de la curva de pago, pero eso no
significa otra cosaque ir difiriendo los pagos en el tiempo
y los costes de |os grandes proyectos. Si nuestros calculos
no son erréneos, estamos hablando ya de 20.000 ¢ 25.000
millones de euros, entre lo que ya estd comprometido y los
nuevos programas; es decir, nada mas y nada menos que
cuatro billones de | as antiguas pesetas.

Es verdad que no es 1o mismo pagar estos proyectos en
siete afios que hacerlo en quince o en veinte pero, en cual-
quier caso, hay que pagarlos en los proximos afios. Since-
ramente, NOsotros creemos que estamos hipotecando no
solamente los presupuestos de los proximos afios sino la
capacidad de modernizacion futura de nuestras Fuerzas
Armadas. No sé si a aguna de sus sefiorias se le ha ocu-
rrido plantearse que, al paso en que estan evolucionado las
tecnologias militares —sobre todo las armamentisticas—,
muchos de estos sistemas de armas van a estar obsoletosy
caducos muchisimos afios antes de haberlos terminado de
pagar. Estaformade financiar la modernizacion esta hipo-
tecando la futura modernizacion; y éste es un hecho evi-
dente, amenos que alguien nos asegure que |o que estamos
comprando hoy todavia no existe, que solo existira dentro
de quince o veinte afios.

Por otra parte, llevamos afios diciendo al Gobierno que
los créditos destinados alas empresas de Defensa o los an-
ticipos del capitulo 8, del Ministerio de Cienciay Tecnolo-
gia, deben tradladarse a Ministerio de Defensa porque son
gastos de este Ministerio. El Gobierno sigue obcecado en
no hacerlo, argumentando que la mayoria de estos gastos
corresponden a l+D y que e |+D esta centralizado en €l
Ministerio de Cienciay Tecnologia; pero esto solo es ver-
dad en parte. En primer lugar, tengo que sefidlar que no
todo lo que ustedes dicen que es |+D lo es realmente, ni
mucho menos; y, en segundo lugar, no todos los gastos de
I+D tienen que estar ubicados en Cienciay Tecnologia
porque, precisamente, hay una excepcion: el 1+D que co-
rresponde a Defensa, y que sigue estando en el capitulo 6,
de Defensa. Este dato nadie lo discute y, por tanto, si las
aportaciones de Ciencia'y Tecnologia son gastos de De-
fensa, en su mayoria, eincluso el I+D correspondiente a
Defensa, también tendria que estar en Defensa, no enten-
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demos por qué estos créditos no figuran en el citado minis-
terio.

Hemos presentado varias enmiendas al respecto y no
entendemos por qué no son admitidas. Si es Unicamente
por no darnos larazdn, hagan ustedes o mismo que con la
remuneracion de los profesionales de tropa y marineria,
gue han modificado el decreto de retribuciones —a pesar
de no querer aceptar nuestras enmiendas a proyecto de
presupuestos del afio 2003—, porque ahora se han dado
cuenta de que teniamos razén; se han dado cuenta porque,
un afo mas, tampoco han podido cumplir los objetivos de
captacion, de reclutamiento y de retencion de los soldados
profesionales. El objetivo de tropay marineria para este
gjercicio eran 86.000 soldados, ya muy lejos de los
102.000 iniciales. Este objetivo no solamente no se ha
cumplido, sino que en un afio hemos pasado de tener
73.000 efectivos a 68.000. Tienen que reconocer que esto
es un fracaso, después de cuatro afios tenemos préctica-
mente |os mismos efectivos que en el afio en que comenzo
laprofesionalizacion.

Ademés, todo esto se produce cuando estan a punto de
echar alacalle, €l 31 de diciembre, a cerca de 500 profe-
sionales, entre oficiales de complemento y militares de
tropay marineria, que van aser 800 alo largo de 2004. No
me digan ustedes que esto 1o vaaentender alguien. ¢Cémo
es posible que en la situacion de escasez y precariedad en
la que se encuentran nuestras Fuerzas Armadas, nos per-
mitamos el lujo de echar a unos profesionales perfecta-
mente preparados y formados y, encima, para los que no
hay repuesto en este momento? Es verdad que tienen 35
afos o mas de doce afios de servicio, y que laley de 1999
establecid unos periodos para que estos militares pudieran
guedarse definitivamente en las Fuerzas Armadas por pro-
mocion interna, o pudieran incorporase alavida civil con
unaciertagarantia, pero no es menos cierto que cuando es-
tos militares entraron en las Fuerzas Armadas las condi-
ciones eran otras muy diferentes. También es verdad que
se les ha prorrogado un afio de permanencia, en virtud del
Real Decreto que se aprob6 por estas fechas el afio pasado,
pero también esverdad que el Ministerio de Defensano ha
cumplido ese acuerdo parlamentario y les pongo algunos
gjemplos. Las ofertas de promocion interna que ha habido
para estos soldados han sido escasas, desproporcionadas y
poco equitativas. Los estudios que se hacen de las Fuerzas
Armadas no son comunicados por €l Ministerio de Educa-
cion y Cultura, excepto en La Armada en que, como sus
sefiorias conocen, hay un acuerdo desde € afio 1982. Las
posibilidades de reincorporacion que tienen estos soldados
alavida civil son préacticamente nulas. Ese famoso pro-
grama— contrato con empresas privadas que hafirmado el
ministerio, todavia no esta desarrollado. Los cursos que se
les programa de reincorporacion global son de 50 horas, de
las cuales solamente 21 son presencial es, menos que cual-
quier curso del Inemy, por supuesto, mucho menos que
todo ese trabajo que desarrollan los paises de la OTAN
para situaciones como esta con soldados profesionales
temporales. El Plan FAS-Empleo, una vez pasada a la re-
servatodavia no hapodido colocar anadie. Los militaresa
los que se echael dia 31y que podrian incorporarse a otros

Cuerposy Fuerzas de Seguridad, en este caso ala Guardia
Civil, tampoco lo pueden hacer porque superan la edad li-
mite. Esta esla auténtica realidad del acuerdo de estos sol-
dados profesionales.

Y no me digan que es laley, porque esta misma ley es
la que preveia que a estas alturas pudiéramos contar con
una cifra entre 102.000 y 125.000 efectivos. Tampoco me
digan que prorrogarles mas el tiempo de permanencia,
como solicitamos en nuestras enmiendas, desvirtta el mo-
delo de las Fuerzas Armadas aprobado por la Comision
Congreso-Senado, porque ese modelo ya esta total mente
desvirtuado a no cumplir, primero, los objetivos de tropa
y marineria, pero esta totalmente desvirtuado fundamen-
talmente cuando se han rebajado todos | os objetivos de ca-
lidad paralatropay marineria. Me refiero alos requisitos
deentradaen el Ejército, como son €l nivel cultural, loses-
tudios, el nivel fisico, etcétera. Ademas, este modelo se
desvirtlia totalmente cuando vamos a echar a unos solda-
dos profesionales con vocacién militar, preparados, en
cuya formacién se ha invertido mucho dinero y, sin em-
bargo, no hace mucho tiempo en esta misma Camara hici-
mos unaley para admitir aextranjeros, con lo que estamos
de acuerdo, pero una ley tan peculiar que los Unicos ex-
tranjeros que estan entrando en nuestras Fuerzas Armadas
son aquellos con el nivel cultural méas bajo, menos prepa-
rados, en situacion de miseriay desesperacion en lamayo-
riade los casos. El afio pasado por estas mismas fechas al
final se llegd a un acuerdo, se presentd una enmienda que
fue consensuada y se prorrogo a estos militares profesio-
nales por un afio mas su estancia en €l Ejército, hasta que
pudieran ir adaptando sus circunstancias. Todavia estan a
tiempo porque las enmiendas que nosotros hemos presen-
tado persiguen el mismo fin.

Y me gustaria decirles algo més, esto que se va a hacer
con los soldados es la peor propaganda que podemos hacer
anuestras Fuerzas Armadas para reclutar nuevos soldados
profesionales. Cuando un joven se vaya a acercar a una
oficinade reclutamiento y se encuentre en la puerta con al-
guno de estos soldados y |es cuente como se les trata den-
tro del Ejército, que a los 35 afios se van atener que ir y
gue, ademas, no van atener ninguna indemnizacion, posi-
blemente se volveran a su casa y nuestras Fuerzas Arma-
das seguirén con esa misma precariedad que en estos mo-
mentos ya existe en larecluta de tropay marineria.

Todos estos argumentos hubieran bastado, pero ademas
de estos argumentos que justifican nuestro veto, como dije
al principio, este afio hay un argumento de fondo en lo que
serefiere a consenso sobre larevision estratégicay lo que
el Gobiernoy el Ministerio de Defensa entienden por prin-
cipios y objetivos de nuestras Fuerzas Armadas. Hemos
discutido durante estos afios sobre las cifras, cuanto iba-
mos a gastar y en qué, pero no habiamos tenido ninguna
discusion en para qué ibamos a gastar en nuestras Fuerzas
Armadas y cudles eran sus objetivos y principios. Y este
ano, fruto de la ruptura del consenso por parte del Presi-
dente del Gobierno y por e Gobierno, no coincidimos y,
por tanto, |0s argumentos que presentamos este afio, aparte
de los esgrimidos otros afios, son de fondo. No existe ya
ese consenso, no estamos de acuerdo en para qué gastamos
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en nuestras Fuerzas Armadas, por 1o que este afio los pre-
supuestos de Defensa tienen nuestra oposicién radical.
Nada méas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, senador Gonzélez.

Para el turno en contra, por e Grupo Parlamentario Po-
pular tiene la palabra el senador Morales.

El sefior MORALES MONTERO: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Sefiorias, en primer lugar, y antes de entrar en los pre-
supuestos, quiero decir a portavoz del Grupo Parlamenta-
rio Socidista a modo de paréntesis que la cuestion de los
soldados profesionales que van asalir del Ejército el dia31
de diciembre no hay que tratarla en el debate de presu-
puestos porque este no es €l foro adecuado y debiera ha-
berse tratado en otras instancias.

Sefior presidente, sefiorias, intervengo en nombre de mi
grupo parlamentario para defender |0s presupuestos de
Defensa, y quiero anunciarles desde este momento que va
mos a rechazar su propuesta de veto porgue no aportan
ningun argumento distinto alos planteados en el Congreso
de los Diputados, son exactamente iguales, no cambian ni
un punto, ni una coma, es Mas, yo diria que copian hasta
las faltas de ortografia, que las hay.

Sefiorias, al Grupo Parlamentario Popular estos presu-
puestos le parecen coherentes y solidarios con la politica
econdémicay presupuestaria del Gobierno del Partido Po-
pular. Estos presupuestos en general se enmarcan en unos
presupuestos equilibrados por cuatro afios consecutivos,
gue seguiran impulsando el crecimiento econdmico y la
creacion de empleo. Son unos presupuestos con un claro
contenido social, suponen un aumento del 6,8 por ciento
del conjunto de politicas sociales. Ademés, sefior presi-
dente, sefiorias, son unos presupuestos que hacen una
fuerte apuesta por determinadas politicas, como seguridad
ciudadana, justicia, infraestructura, investigacion y desa-
rrollo y, cdmo no, defensa.

Son unos presupuestos que representan una gran con-
tencidn del gasto corriente que, en su conjunto, solo crece
un dos por ciento, una cifra algo superior en lo concer-
niente al presupuesto de Defensa, que asciende a 6.747
millones de euros, con un incremento respecto al afio
2003 de un 4,12 por ciento. El Capitulo I, gastos de per-
sonal, supone un 57,1 por ciento y el 42,9 por ciento res-
tante se distribuye en gastos corrientes, bienes de servi-
cios, inversiones reales, transferencias corrientes y de ca-
pital. Y con relacion a producto interior bruto, participa
en un porcentgje entre el 0,88 por ciento, si se considera
solo el subsector Estado, y €l 1,3 por ciento si considera-
MOS Organi Smos auténomos, anticipos de cienciay tecno-
logia, etcétera.

Como pueden apreciar sus sefiorias, |os presupuestos de
Defensa siguen creciendo afio tras afio y no solamente au-
mentan en términos relativos sino también en la participa-
cion porcentual del gasto en los Presupuestos Generales
del Estado, sobre todo y de una manera muy significativa,
bajo el mandato del presidente Aznar.

Sefiorias, por lo dicho anteriormente, quiero recordar
gue el presupuesto consolidado, es decir, considerando
también los organismos auténomos, salvo las transferen-
cias que reciben del subsector Estado, se elevaa 7.585 mi-
Ilones de euros, |o que supone un incremento del 4,7 por
ciento con respecto al gjercicio anterior. Ahorabien, si nos
centramos en la distribucion interna, la distribucion orgé
nica entre los centros gestores del gasto, hay que destacar
gue se produce un significativo aumento del peso de los
créditos que administra el érgano central respecto a con-
junto del Departamento de Defensa, de manera que lacan-
tidad que se mangja por parte del 6rgano central pasa del
30,6 por ciento en €l afio 2003 a 38,17 por ciento en €l si-
guiente ejercicio. Logicamente, en compensacion, bajan
los créditos asignados a los cuarteles generales. El del
Ejército de Tierra disminuye, pasando del 33 al 32,8 por
ciento, el delaArmadapasadel 16,1 a 13,9 por cientoy €
del Ejército del Aire disminuye del 17 a 13,7 por ciento.

Resumiendo, sefiorias, esto significa que se relinen en
el 6rgano central de laDefensalos programas principalesy
los contratos derivados del Plan director de sistemasdein-
formacién y telecomunicaciones, que conocen sus sefio-
rias.

Por no ser reiterativo, no voy areferirme a la distribu-
cion del incremento del 4,12 por ciento que suponen con
respecto al gercicio de 2003 y que anteriormente ya he se-
fialado.

Seforias, la politica de Defensa viene condicionada,
como ustedes pueden suponer, por la necesidad de adecuar
nuestras Fuerzas Armadas al nuevo escenario estratégico in-
ternacional, que demanda unas fuerzas mas reducidas pero
con atadisponibilidad y en las que rapidamente puedan in-
tegrarse comunidades de otros paises y participar en las mi-
siones conjuntas que exija la estabilidad internacional .

En la revisidn estratégica de la Defensa, elaborada de
conformidad con lo dispuesto en la directiva de Defensa
Nacional 1/2000, se prevé la evolucion deseable de nues-
tras Fuerzas Armadas paralos préximos afios y sedotaala
politica de Defensay ala politica militar de Espafia de un
marco estable de referencia permanente. Este proceso de
transformacion se apoya en la consolidacion del nuevo
modelo de Fuerzas Armadas profesionales, para alcanzar
al final del gjercicio lacifrade 80.000 efectivos de tropay
marineria, de forma que en un horizonte a medio plazo se
pueda lograr un efectivo de 120.000 profesionales, limite
minimo establecido para €l actual modelo de profesionali-
zacion de las Fuerzas Armadas.

Asimismo, exige desarrollar y consolidar la dimensién
internacional de la Defensa, asi como promocionar la con-
ciencia de defensa nacional a través de la participacion en
diversas organizaciones internacionales de seguridad y de-
fensa como consecuencia del papel cada vez mas desta-
cado de nuestro pais en la esfera internacional y mediante
lapromocién del conocimiento por parte dela sociedad es-
pafiola de las cuestiones de seguridad y de defensa.

Sefiorias, la modernizacion de las Fuerzas Armadas re-
quiere el sostenimiento de las capacidades actuales, asi
como la adquisicion de nuevos sistemas de armas, razén
por la que se han potenciado las inversiones reales, ha-
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biéndose dotado con 1.813,18 millones de euros, 10 que, en
términos absolutos, supone un aumento de 121,9 millones
de euros y unatasa de incremento del 7,8 por ciento res-
pecto al ejercicio anterior. Durante el afio 2004 se conti-
nuara con la recepcion de carros Leopard, fragatas F-100,
aviones F-2000 Eurofighter, y dard comienzo la adquisi-
cion de helicopteros de ataque, todos ellos proyectos que
forman parte del plan especial de modernizacion del Mi-
nisterio de Defensa.

Sefiorias, €l programa de modernizacion de las Fuerzas
Armadas contempla ademas multiples proyectos, entre los
gue cabe destacar la segunda serie de misiles estandar
SM-1y SM-2, los cazaminas (segunda seri€), la actualiza-
cion de la vida media del F-18 y la modernizacion del
avion AV-8B. Estas actuaciones se verén reforzadas con la
adquisicion de armamento y material que efectlie el orga-
nismo auténomo Gerencia de Infraestructura 'y Equipa-
miento de la Defensa.

A lo anteriormente expresado han de agregarse [os gas-
tos que se puedan ocasionar por la contribucién y partici-
pacion de las Fuerzas Armadas en operaciones de mante-
nimiento de la paz, cuya cuantia no puede estimarse a
priori por €l carécter impredecible que tienen esta clase de
operaciones.

Sefiorias, en cuanto a las enmiendas presentadas, no
han argumentado ustedes nada que no conozcamosy, dado
gue tampoco han presentado alternativas que nos conven-
zan de lamaldad de estos presupuestos, les manifiesto que
vamos a rechazar absolutamente todas. L as justificaciones
gue las sustentan, ustedes me van a permitir, ajuicio de
este portavoz no estan bien argumentadas. Sefiores sena-
dores de los grupos Socialista, Entesay Mixto, me perdo-
naran ustedes que les diga, sin acritud, que sus enmiendas
no relinen, ami juicio, ninguno de los requisitos necesarios
para su tramitacion.

No se preocupan ustedes siquiera de estudiar 10s presu-
puestos, no hacen propuestas nuevas y copian de sus com-
pafieros. ¢No serd para duplicar los debates? Es posible.
Por tanto, sefiorias, sostenemos el mismo criterio parare-
chazar las enmiendas de los grupos Socialistay Entesa,
porque, «mutatis mutandi», 10s argumentos son exacta-
mente iguales.

Las enmiendas nimeros 1418, 1419, 1420, 1421, 1422
y 1423, del Grupo Entesa Catalana de Progrés, coinciden
exactamente con las enmiendas nimeros 963, 964, 965,
966, 967 y 968, del Grupo Parlamentario Socidista, y las
vamos a rechazar porque el gran impacto sobre las indus-
trias de Defensa espariola en cuanto alos indudables apor-
tes de tecnologia, fomento y mantenimiento de lamano de
obray preparacion adecuada de nuestras empresas ante €l
importante reto del comercio exterior, son ideas bésicas
gue soportan las ayudas financieras que el Ministerio de
Cienciay Tecnologia establece en sus presupuestos para
acometer el desarrollo de proyectos industriales tan cuali-
ficados. El Ministerio de Defensa, en coherencia con las
entregas previstas de los sistemas de armas y de acuerdo
con los contratos formalizados, realiza |os pagos corres-
pondientes con las cantidades consignadas a tal efecto en
SUS presupuestos.

Laenmienda nimero 968, del Grupo Parlamentario So-
cidlista, y lanimero 1.423, del Grupo Entesa Catalana de
Progrés, las vamos a rechazar porque han sido declaradas
denointerés por el Ejército de Tierray actualmente dichas
instal aciones se encuentran en estado previo ala desafec-
tacion.

A continuacion, paso areferirme a las enmiendas nu-
meros 969, 970, 971 y 972, del Grupo Parlamentario So-
cialista.

La primera de €ellas la rechazamos por cuanto que en €l
estudio de viabilidad no hay previstas inversiones con
cargo a Ministerio de Defensa para e afio 2004.

Las dos siguientes las rechazamos por cuanto que el
programa anua de infraestructuras del Ejército de Tierra
prevé una serie de actuaciones incluidas en € PDI para e
periodo 2003-2007 que no dejan disponibilidad econémica
para poder aceptarlas.

Finamente, rechazamos la enmienda nimero 972, del
Grupo Parlamentario Socialista, por cuanto que del
acuerdo entre el Ministerio de Defensay la comunidad de
LasBardenas Reales, firmado dia8 dejulio de 2001, sede-
duce que la compensacién por la cesion del uso acordado
sera de 3.776.791,20 millones de euros con cargo a los
Presupuestos Generales del Estado del afio 2004, de los
cuales 2.203.458,20 millones de euros son en concepto de
arrendamiento y 1.573.333,12 millones en concepto de
plus de afectacion, que serén destinados por Navarra para
financiar proyectos de inversién propuestos por |os muni-
cipios, valesy entidades que tienen representacion en la
Junta Genera de lacomunidad. Sefiorias, con estas dos es-
tipulaciones queda recogida la compensacion econémica
suficiente para ambas partes.

En cuanto ala enmienda niimero 114, presentada por €l
senador Cuenca, debo decir, sefioria, que no es mision del
Ministerio de Defensa recuperar restos de esparioles que
no formaran parte de unidades de los gjércitos. Si lo es, en
cambio, honrar aquienes cumplieron con su deber y dieron
su vida en combate como resultado de acciones de guerra
en cualquier gjército. En este caso se trata de soldados de
laDivision Azul, pero también de los guerrilleros que mu-
rieron en Smolensko luchando junto al Ejército Rojo, y
cuya memoria se honra—debo recordarselo— con un mo-
nolito restaurado por nuestro Ministerio de Defensa espa-
fiol en la adea de Dulovo, o de los 85 espafioles que mu-
rieron en ladefensa de Leningrado y cuyo nombrefigurara
en una lapida que préximamente se inaugurara en €l Me-
morial de Piiskarieski, cerca de San Petersburgo. Honrar a
los soldados que murieron en combate constituye una tra-
dicién militar, sefiorias.

Nada més, y muchas gracias. (Aplausos en |os escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, senador Morales.

A continuacién, iniciamos el turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés?
(Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Sociaista? (Pausa.)
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En su nombre tiene la palabra el senador Gonzélez.

El sefior GONZALEZ LOPEZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefior portavoz del Grupo Parlamentario Popular, ha
habido un momento en el que he creido queiba usted are-
chazar las enmiendas del Grupo Parlamentario de Entesa
Catalana de Progrés y del Grupo Parlamentario Socialista
por coincidentes, y que iba a usar ese dato como argu-
mento. Sefioria, ambastienen que coincidir alafuerzapor-
gue son iguales. Pero, ademas de ello, me aegro de coin-
cidir con los argumentos expuestos por el Grupo Parla-
mentario Socialistaen el Congreso de los Diputados, pues
aeso se le llama coherencia; |o contrario seriaago por lo
gue usted me acabaria acusando de defender cosas diferen-
tesa dicho grupo en la Camara Bagja.

En cualquier caso debo decirle algo que quiza no les
hayamos dicho o se haya hecho de otra forma en el de-
bate de presupuestos que hatenido lugar en el Congreso
de los Diputados. En la tribuna he manifestado que este
afo hay un argumento de fondo para justificar nuestro
veto, ademés de |os que ya habia otros afios. No estamos
de acuerdo ni con los principios, ni con las prioridades, ni
con los objetivos de la politica de seguridad y defensa
gue esta llevando a cabo el Gobierno del Partido Popular
en estos momentos.

El sefior Aznar esta manejando un concepto estratégico
diferente a que el Gobierno del Partido Popular y € grupo
gue le presta su apoyo han manejado hasta ahora, y que no
tiene nada que ver con la revision estratégica que hace
poco hemos consensuado. Sefior portavoz del Grupo Par-
lamentario Popular, nosotros queremos unas Fuerzas Ar-
madas eficaces para que precisamente cumplan con efi-
ciencialas misiones que les encomiendael Gobierno, tanto
en el interior como en e exterior, pero dichas misiones de-
ben estar avaladas por lamayoriadelos espafiolesy dentro
de lalegalidad naciona e internacional, algo que en estos
momentos no estd cumpliendo el Gobierno del Partido Po-
pular ni e sefior Aznar.

Nosotros no queremos unas Fuerzas Armadas al servi-
cio del sefior Bush o de la ultraderecha americana en vez
de al servicio de los intereses espafioles, unas Fuerzas Ar-
madas que, ademés, en estos momentos no cuentan con la
autonomia que deberian tener. Actualmente las Fuerzas
Armadas Espafiolas no estan defendiendo los intereses de
los espafioles ni de los ciudadanos europeos, sino que, por
el contrario, estdn defendiendo intereses muy diferentes,
de ahi que mostremos nuestra oposicién mas radical alos
presupuestos de Defensa en esta Legislatura.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Mu-
chas gracias, sefioria.

Por e Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra €l
senador Morales.

El sefior MORALES MONTERO: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Sefior portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, ése
serd su criterio. Nosotros tenemos otro distinto que espero

respete, pues de lo contrario estariamos de acuerdo y no
nos encontrariamos debatiendo esta cuestion.

Sefioria, para no resultar reiterativo con mi argumen-
tacion sintetizaré brevemente mi intervencién en el turno
de portavoces. El presupuesto del Ministerio de Defensa
parael gercicio 2004 es solidario con el esfuerzo del Go-
bierno destinado a lograr el equilibrio presupuestario
fundamental mente ligado a la necesidad de tres grandes
argumentos: lograr la plena profesionalizacién de las
Fuerzas Armadas en los términos establecidos por las
Cortes Generadles y la Ley 17/1999, de Régimen de Per-
sonal del las Fuerzas Armadas; aumentar las inversiones
militares para conseguir |os objetivos definidos en el plan
estratégico conjunto, tanto para la modernizacion del ar-
mamento, material e infraestructura, como para su man-
tenimiento, asi como financiar laactividad de las Fuerzas
Armadas para mantener un adecuado nivel de instruccion
y adiestramiento de forma que se cumpla con los com-
promisos internacional es adquiridos en materia de segu-
ridad y defensa.

Adicionamente, sefiorias, el incremento de los créditos
de 1+D sejustifica por la necesidad de mejorar la capaci-
dad tecnolégicay competitividad de las industrias nacio-
nales en areas de sefialado interés parala defensa.

Nada més, y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

Pasamos a la Seccién 15. Comenzamos con la defensa
del veto y la enmienda presentados por los sefiores Ca-
brero Palomaresy Cuenca Caflizares, a cuyos efectostiene
lapalabra el senador Cuenca.

El sefior CUENCA CANIZARES: Gracias, sefior presi-
dente.

Antesde que se meolvide, al igual que enlaseccion an-
terior, quisiera dar por defendidas las enmiendas del sena-
dor Quintana Gonzalez, tal y como su sefioria me ha soli-
citado.

Por lo que respecta al apartado del Ministerio de Ha
ciendaya dijimos ayer, con ocasién de la defensa del veto
global al proyecto de ley, que en este ministerio es donde
Se muestra claramente que las cosas no son como ustedes
las plantean. Al igual que en el gemplo que puse anterior-
mente, unos ven la botella medio llena, en tanto que otros
la ven medio vacia. No obstante, |0 que es constatable en
este caso es que por parte del ministerio no se estan po-
niendo en marchalos mecanismos necesarios paraevitar el
fraudefiscal. Durantelasesion de ayer yahicereferenciaa
algo que, les guste o no, sera un soniquete durante todo €l
debate del proyecto de ley de presupuestos. Se trata de to-
dos esos ciudadanos que atesoran miles de millones en di-
nero negro y gque € Ministerio de Defensa no sabe dénde
estén ni como localizarlos. Ademas se trata de desenmas-
carar las importantes reformas que se han llevado a cabo
en el Impuesto Sobre la Renta de las Personas Fisicas. El
10 por ciento de los contribuyentes se han beneficiado de
latartaglobal del 50 por ciento de las famosas rebgjas fis-
cales.

Seccion 15
Hacienda
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Asi pues, queremos manifestar que no estamos de
acuerdo con los criterios que desde este ministerio se plan-
tean, porque, ademas, no existen mecanismos para el con-
trol del fraude que, s se pusieran en marcha, nos permiti-
rian disponer deimportantes recursos para ser destinados a
las politicas sociales que venimos planteando, y ademas,
porque seincluye agui uno de los el ementos que ya denun-
cidbamos ayer ante el ministro, y que consiste en que se
empieza a privatizar considerablemente patrimonio pu-
blico, participando, ademés, este ministerio como un ele-
mento mas de especul acién alahora de poner en ventaim-
portantes el ementos patrimoniales del Estado.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Mu-
chas gracias, sefioria.

Defensa del veto y de la enmienda nimero 1.426 pre-
sentados por el Grupo Parlamentario de Entesa Catalana
de Progrés. Tiene la palabrala senadora Aroz.

La sefiora AROZ IBANEZ: Gracias, sefior presidente.

La Seccion 15, correspondiente al Ministerio de Ha
cienday alaque nuestro grupo hapresentado un veto, pero
no enmiendas parciaes, se refiere al departamento encar-
gado de la propuesta de g ecucién de las directrices gene-
rales sobre politica presupuestariay tributaria, segin lapo-
litica econdmica del Gobierno.

El Grupo Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés
ha presentado un veto alatotalidad del proyecto de ley de
presupuestos generales del Estado para el gercicio 2004
gue tuve el honor de defender ayer en nombre de mi grupo
de unaformarazonaday creo que con argumentos solidos.
Asi pues, les ahorraré la reiteracion de dichos argumentos
limitandome a sefidlar Unicamente que, consecuentemente
con €l rechazo alos Presupuestos Generales del Estado de
2004, defendemos la devolucién de la seccion correspon-
diente al Ministerio de Hacienda, responsable del disefio
de los mismos.

Gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

Para la defensa del veto y enmienda presentados por el
Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra el senador
Lerma.

El sefior LERMA BLASCO: Muchas gracias.

Me detendré poco en € funcionamiento real del depar-
tamento y si que procuraré hacer alguna salvedad. Creo
gue el Departamento de Hacienda, aun con toda la labor
positivaque desarrollaenlaAgencia Tributariaen general,
fallaen lavoluntad politicafundamental, que es aplicar un
presupuesto que responda realmente al interés general de
la sociedad espariola. Citaré algiin giemplo concreto, por-
gue me parece importante que sus sefiorias |o retengan
pues no esta contemplado. En primer lugar, €l departa-
mento centratoda su politicafundamental en la contencién
del déficit 0 en € equilibrio presupuestario y simultanea-
mente intenta mantener, si es posible, un superdvit en una

etapa de dificil crecimiento, cuando su comportamiento
deberia ser el contrario. Pero esto lo hace siguiendo unas
politicas equivocas, porque lo que se lleva a cabo es una
politica expansiva, de rebaja permanente —segun su crite-
rio— del Impuesto sobrelaRentaen particular, aunque sea
consecuencia de otra situacion, como ya dije ayer. Lo
cierto es que se esta valiendo fundamentalmente de una
cuestién que no puede durar, y eslos bajos tipos de interés
de los paises centrales de la Union Europea, que necesitan
esos bajostipos de interés paraintentar salir del timido cre-
cimiento 0, en su caso, de recesion.

Las consecuencias de todo ello tiene, ademas de no
contener la inflacion, son que, a pesar de que tenemos te-
nemos un crecimiento que para si quisieran algunos de los
paises centrales de la Unién Europea, aunque fueraun cre-
cimiento desequilibrado, no lo estamos utilizando, sino
gue estamos ocultando la necesidad de llevar a cabo unas
reformas estructural es indispensables para acometer € fu-
turo con una relativa tranquilidad. ¢Qué esta ocurriendo?
Pues que manteniendo este crecimiento, sostenido artifi-
cialmente con este tipo de politicas, no estamos, en cam-
bio, abordando los problemas fundamentales que tiene la
economia espafiola, y en particular es indispensable abor-
dar las medidas para hacer crecer la productividad y con
ello de la competitividad de la economia espafiola.

Hay un asunto que nunca se aborda en estas Cortes, ni
en el Congreso de los Diputados ni en el Senado, que es
muy importantey que hace que sean mas necesarias|as po-
liticas para incrementar la productividad, y es la amplia
cién europea, que para nada ha sido contemplada por este
ministerio ni en estos presupuestos. Laampliacion europea
supone un reto muy importante, para toda la Unién, pero
para Espafia muy en particular. Y eso es asi por algo que
todos ustedes saben perfectamente, porque nos enfrenta-
mos a la ampliacion de unos paises, |os paises del este y
del centro de Europa, cuya productividad es menor que la
nuestra, pero que cuentan con unaformacion de capital hu-
mano importante, unos bajos salarios y, a mismo tiempo,
unos incrementos de productividad gracias a la inversiéon
exterior fundamentalmente, que supera el doble o incluso
e triple los crecimientos de la productividad espafiola. Y
€l riesgo no es solamente que van a vender mas en Esparia,
€l riesgo es sobre todo que van a ocupar nuestros mercados
tradicionales, que van a ir quitandonos progresivamente
cuota de mercado en todos |os paises europeos que son
ahora nuestros clientes fundamentales. La realidad es que
este proceso de ampliacion no solo supondra esa pérdida
de mercado, sino también la posibilidad de mermar las
ayudas europeas que en estos momentos estan recibién-
dosey que ya estan cuestionadas, como ustedes saben per-
fectamente, hoy mismo por seis paises delaUnion. (El se-
fior presidente ocupa la Presidencia.)

¢Qué ha hecho el ministerio para abordar esta situa-
cion? Francamente nada. ¢ES una situacion de riesgo evi-
dente? Lo es. Tan lo es que Ultimamente se ha podido ver
claramente cdmo todos | os paises europeos de nuestro en-
torno estan invirtiendo paratener desde alli plataformas en
las que poder colocar su produccién. No lo estamos ha-
ciendo asi nosotros. El Gobierno no ha alertado de este
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riesgo y lo cierto es que entre las pérdidas de las subven-
cionesy la pérdida de productividad relativa que estamos
teniendo en los Ultimos tiempos nos daremos cuenta de
gue estamos ante un riesgo evidente que el Ministerio de
Hacienda en sus presupuestos no ha abordado, ni siquiera
se ha planteado como problema. El crecimiento desequili-
brado y la falta de inversién necesaria para la productivi-
dad —por poner siempre en primer término el equilibrio
presupuestario como una cuestion fundamental— nos
lleva a aplicar politicas de futuro que me parecen peligro-
sas, cuando no suicidas en esta situacion.

Voy aabordar ahora una cuestion que no sacariaacola
cion en este momento si no hubiera sido porque e propio
ministro de Haciendalo cit6 ayer, y eslacelebracion de la
Copa América en Espafia durante € afio 2007, concreta-
mente en Valencia. Como lo cit6 el ministro, me siento
obligado a citarlo también para afiadir algo que me parece
fundamental, y es que en todos los eventos ocurridos en
Espafia en los Ultimos afios, con independencia de la ciu-
dad donde se celebraran, siempre se les ha dado un trata-
miento de apoyo y de solidaridad para hacer que Espafia
tuviera un comportamiento y una presencia internacional
normal y quedara como |o que debe ser, como un pais mo-
derno y avanzado, capaz de ofrecer infraestructuras sufi-
cientes para abergar cualquier tipo de necesidad.

Pues bien, laUnicaprevision del ministerio paralacele-
bracién de la Copa Ameérica es exclusivamente algun tipo
de desgravaciones fiscales que se conceden a cualquiera
gue tiene que cubrir un evento de una naturaleza mucho
menos importante que la que estoy citando hoy. En cam-
bio, el ministerio —y asi 1o han dicho en repetidas ocasio-
nes otros ministerios de este Gobierno— no tiene inten-
cion de adelantar ningunainversion, con lo importante que
son para nosotros las infraestructuras, €l acercamiento,
desde el punto de vista de la celebracidn del evento, ato-
dos los paises de Europa y, fundamentalmente, una serie
de reformas que son necesarias para la Copa América...

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, vaya fina-
lizando.

El sefior LERMA BLASCO: Reformas que estaban
previstasy que el ministerio tendria que avanzar para que
todos los valencianos y todos los espafioles no pensaran
gue este Gobierno somete a discriminacién a una comuni-
dad cuando tiene ante si un evento tan importante como
este, no anticipando ningunainversion, ni el AVE —indis-
pensable para mejorar las comunicaciones, que se ha pro-
metido para 2010, un tren convencional para el afo 2010
son muchos afios para hacerlo—, ni la ampliacion del ae-
ropuerto de Valencia—del que sblo sevaaampliar lapista
actual, insuficiente para albergar las necesidades de |la
Copa América—, ni € puerto, que tenia ya unainversion
prevista. En definitiva, estoy reclamando que el ministerio
se dé cuentade laresponsabilidad que Espafia haadquirido
asumiendo este evento y que nos haga quedar bien, como
me temo que no ocurrirasi seguimos en esta via de no ade-
lantar ningunainversion.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, senador Lerma.
Turno en contra.
Senador Fernandez Sanchez.

El sefior FERNANDEZ SANCHEZ: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, voy a ser breve. Cuando la direccion de mi
grupo me encomendo la intervencion en relacion con la
Seccién 15, pensé que por parte de los grupos politicos de
la oposicién se iban a esgrimir unos argumentos mas soli-
dos para poder desmembrar de algunaformalo que aqui se
traia. Pero he visto que no ha sido asi, que los intervinien-
tes que me han precedido en el uso de la palabra se han li-
mitado a irse por otros derroteros y poco o casi hada han
dicho en los argumentos que han expuesto sobre la Seccién
15 de nuestros presupuestos. Permitanme que lo diga asi
porgue ha habido intervenciones muy partidistas, en fun-
cion del sitio en donde uno se encuentra, pero en absoluto
se ha dicho que lo que se trae hoy aqui no es ni serio, ni
congruente ni mucho menos que no sirve, sino todo |o con-
trario, inclusive ha habido piropos de algunos intervinien-
tes, como el sefior Lerma, que hareconocido larebaja per-
manente de los impuestos e incluso ha hablado favorable-
mente en su intervencion de la Agencia Estatal Tributaria.

El Grupo Popular que sustenta al Gobierno ha basado
los presupuestos que trae hoy a colacién en tres puntos
principales. En primer lugar, avanzar en el proceso de con-
vergencia con la Unién Europea, con un crecimiento para
€l afo préximo de un 3 por ciento, en segundo lugar, crear
300.000 puestos de trabajo, en tercer lugar, reforzar nues-
tro sistema de proteccion social; en cuarto lugar —y no en
un lugar destacado, como se ha dicho a principio—, au-
mentar |as inversiones en infraestructuras, y, por dltimo,
perfeccionar los servicios a cargo de la Administracion
central, especialmente seguridad y justicia.

Un afio més se han elaborado estos presupuestos con-
forme a las leyes de estabilidad presupuestaria, y su apli-
cacion asi como el establecimiento del techo del gasto
orientan igualmente el presupuesto del Ministerio de Ha-
cienda para el afio 2004. Por tanto, la actividad de este mi-
nisterio se dirige hacialos siguientes objetivos. Desarrollo
y aplicacion de laLey General Presupuestariay laLey de
Subvenciones, asi como la plena aplicacion de lasleyes de
estabilidad presupuestariaque dan respaldo institucional &l
equilibrio presupuestario; desarrollo y aplicacion de esta
Ley General Tributariay mejora de las relaciones entre la
hacienda publica y los ciudadanos, reforzando por tanto
los mecanismos de lucha contra €l fraude, tan denunciado
por algun portavoz que me haprecedido en el uso delapa-
labra, asi como la aplicacion de la nueva Ley de Patrimo-
nio que acaba de aprobarse por esta Camara, que sevaain-
corporar alos Presupuestos Generales del Estado.

En definitiva, € presupuesto consolidado del Ministe-
rio de Hacienda, incluyendo alos organismos publicos, au-
menta un 5,1 por ciento, es decir, 2.084,1 millones de eu-
ros, en el afio 2004. El presupuesto no consolidado de este
ministerio tiene una evolucién similar, es decir, 1.843 mi-
Ilones de euros para €l proximo afio 2004, lo que supone
un crecimiento del 4,9 por ciento. La principal causa de
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este incremento se debe al capitulo 8, activos financieros,
gue crece un 9,4 por ciento, debido a las mayores necesi-
dades de capital de las empresas del grupo de Patrimonio,
gue supone un aumento de 23,5 millones de euros, espe-
cialmente por € programa de construccion de nuevos cen-
tros penitenciarios, asi como laadquisicién del edificio del
Banco de Espafia.

Sefiorias, vamos a potenciar €l incremento del cuerpo
de funcionarios del Ministerio de Hacienda, entre los que
destacan 100 nuevos inspectores de hacienda y 457 fun-
cionarios del cuerpo técnico de hacienda; es decir, que en
este capitulo 2, de gastos corrientes en bienesy servicios,
gue crece un 5,3 por ciento, me gustaria destacar los gas-
tos de asistencia a los contribuyentes, ya que e proximo
afio se podran elaborar por parte de |la propia agencia
hasta seis millones de declaraciones individuales a los
contribuyentes.

Por lo que se refiere alos programas de administracion
general, las previsiones del presupuesto para el afio 2004
son las siguientes. El programa ministerio, subsecretariay
servicios generales, se encarga de los servicios comunes
del departamento, y esta dotado en €l presupuesto del afio
2004 con unos recursos de 216,4 millones de euros. Vamos
apotenciar € portal de Internet del Ministerio de Hacienda
con registros teleméticos del departamento, firma electro-
nica, nuevos servicios teleméaticos, nueva biblioteca cen-
tral con acceso virtual y comercio electrénico de publica-
ciones. Otro programa de administracion general es el de
formacion del personal de Economiay Hacienda, con unos
recursos financieros de 13,5 millones de euros. Es muy im-
portante la partida que se vaadedicar alaformacion de es-
tos funcionarios, y se puede luego desglosar uno por uno,
y en este caso €l programaded Ministerio de Hacienday la
subsecretaria es importantisimo, sin olvidar el programa
de gestion de loterias, apuestas y juegos de azar, como
otros muchos que van a acanzar unos recursos de 139,3
millones de euros.

No olvidemos tampoco el programa de gestion de los
catastros inmobiliarios, rasticos y urbanos, que van atener
unos recursos por valor de 106 millones de euros. También
el programa de gestion de pensiones de clases pasivas del
Estado, que tiene unos recursos asignados de 8 millones de
euros, y recoge los gastos de funcionamiento para la ges-
tion delas pensiones de clases pasivasy otras pensiones de
carécter extraordinario. Es decir, creo que es un programa
ambicioso, |6gicamente para ser g ecutado, y que podemos
calificar en nuestro grupo, no solo vélido para dar un ser-
vicio alos ciudadanos, sino que vaaser [lamativo paraque
todos aquellos que estén inmersos en esta Seccidn 15, del
Ministerio de Hacienda, puedan ver hecho realidad €l pro-
ximo afio.

Por lo demas, sefiorias, |as intervenciones de |os porta-
voces que me han precedido en el uso de lapalabrahan uti-
lizado pobres argumentos, porque salvo un senador que
sblo ha hablado de fraude y de botellallena o botellavacia
—que no entiendo por qué—, si algo querian criticar de
esta seccion, debian haberlo hecho con argumentos soli-
dos. Eso demuestra que € ministro Montoro ha elaborado
unos presupuestos perfectamente equilibrados y sustancia-

dos, paraque € déficit cero no se supere; incluso en lasen-
miendas presentadas por algunos grupos a esta seccién —
gue, por cierto, estan calcadas, estan copiadas unas de
otras; parece gque se han pasado la misma fotocopia, segin
ha dicho un compafiero que me ha precedido en el uso de
la palabra— no se hace més que criticar, sin argumentos,
sin algo que las sustente.

Por todo ello, nuestro grupo va a rechazar estas en-
miendas y estos vetos presentados, y mantenemos que se
ha elaborado un presupuesto quefacilitala estabilidad pre-
supuestaria, que se ha hecho con seriedad y con rigor, por
lo que no entiendo que si algunos grupos parlamentarios
Nno quieren intervenir por entender que estos presupuestos
—al estar redactados por €l ministerio— estan perfecta-
mente consolidados, luego si |o hagan para no decir nada,
con todos mis respetos. Es perfectamente legitimo interve-
nir, pero algunos grupos por rigor parlamentario no lo ha-
cen, por entender que dicha intervencion seriarechazable,
ya que no hay argumentos solidos que la avalen. Sin em-
bargo, nuestro grupo agradece las intervenciones de quie-
nes se han pronunciado y sobre todo tenemos que decir
algo: que nuestro grupo si reconoce y sustenta a este Go-
bierno, que tiene una gran credibilidad en Europa.

Sefior Lerma, sobre su intervencion, que se ha deri-
vado mas bien hacia una parte personal o interesada, que
es su ciudad natal, Valencia, le diria que efectivamente
esta contemplada su peticién —yalo dijo €l sefior minis-
tro ayer—, y nuestro grupo mantendra todo aguello que
el ministro ha dicho, porque efectivamente se va a hacer.
Sefior Lerma, en cuanto a la Seccién 15, Ministerio de
Hacienda, usted, al que considero un parlamentario expe-
rimentado, no ha dicho més que lo que ha dicho; lo cierto
€S que con reconocer que nuestra rebaja permanente de
los impuestos es un avance importante para la ciudadania
nos damos por satisfechos, y estamos seguros de que asi
se vaaterminar con mucho fraude. Gracias por su inter-
vencion, sefior Lerma, pero respecto a los presupuestos
que hoy traemos aqui, poco o casi nada nos ha podido de-
cir hoy, y siento decirle que nosotros rechazaremos los
vetos presentados.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
En turno de portavoces, por el Grupo Parlamentario
Mixto tiene la palabra el senador Cuenca.

El sefior CUENCA CARNIZARES. Muchas gracias, se-
fior presidente.

Sefiorias, no tenia pensado intervenir, francamente,
pero con este senador meritorio es imposible quedarse
tranquilamente sentado, sobre todo porque no sé si usted
aspira a que le pongan en las listas, 0 a un puesto en la
Agencia Tributaria, de esos que estan vacantes, 0 alo me-
jor es gque aspira a uno de esos puestos que usted ha enu-
merado, porgue usted esta haciendo lo que coloquialmente
[lamamos el peloteo; més claro, imposible. jYa esté bien
de que vengan ustedes aqui a desdibujar como se hace la
oposicion! Si usted siembra vientos, puede recoger tem-
pestades.
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Sefior senador, usted ha tenido una clara actitud «pelo-
til», no le quepalamenor duda; e hahecho lapelotaa mi-
nistro para ver si le da una plaza, y yo en esta seccién he
hablado de fraude fiscal, aunque quiza a usted no le preo-
cupa—Sseguro que no— que hayamas recursos para desti-
narlos a otras politicas; por eso plantealo que acaba de de-
cir. Pero, sefioria, estétranquilo que quizaen estas Navida
des Papa Noel o los Reyes Magos le traigan la confirma-
cion de que va usted en las proximas listas o que € minis-
tro Montoro —si es que esta en marzo, que estoy seguro de
gue no vaaser asi— le vaadestinar aun puesto en alguna
catedracon €.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

¢Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion Ca-
naria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés?
(Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergénciai Unié? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Socialista? (El sefior Lerma
Blasco pide la palabra.) Tiene la palabra, sefioria.

El sefior LERMA BLASCO. Muchas gracias, sefior
presidente.

Yo creo que, cuando uno plantea cuestiones que son
muy importantes para €l futuro de Esparfia, y en particular
parael futuro del empleoy el bienestar de sus ciudadanos,
no es serio leer el libro de presentacion de la Seccion 15
de los Presupuestos Generales del Estado; no es razona-
ble. Y enlo que serefiere alas rebajas de impuestos si he
planteado con total seriedad y claridad, aunque con mu-
cha brevedad porgue solo dispongo de tengo cinco minu-
tos—yaselo dije ayer y o repito una vez mas—, que no
hay tal rebgja, sino una actualizacion de las tarifas que no
deflactan habitualmente, pero con el problema de la con-
tencion del déficit o del equilibrio presupuestario lo que
estan desequilibrando son las inversiones necesarias para
hacer frente alos retos que tiene planteados Esparia en la
actualidad. Y digo en laactualidad y no digo en el futuro,
porque actualmente se puede ver con toda claridad un in-
cremento muy moderado de la productividad comparado
con los otros paises que son nuestros competidores direc-
tos. Ese es un papel que tienen que cumplir |0s presupues-
tosy, desde luego, €l drgano rector, que esel Ministerio de
Hacienda.

No he querido entrar en los problemas de lainspeccion
fiscal, que son bastante evidentes para todos los ciudada-
nos, ni lo voy a hacer ahora tampoco, pero si quiero entrar
en que Espafia tiene unos retos planteados en materia de
productividad muy claros y estos presupuestos no les dan
respuesta porque no se atiende suficientemente la inver-
sion y las infraestructuras necesarias para mantener nues-
tra competitividad.

Y tenemos un reto fundamental, ya que hoy mismo seis
paises de la Unidn Europea han dicho que quieren reducir
€l presupuesto comunitario al 1 por ciento del PIB, y noso-

tros, que vamos a tener que plantearnos la incorporacién
de otros pai'ses europeos con unos creci mientos de produc-
tividad mucho mas elevados que los nuestros, y con unas
posiciones centrales en Europa bastante mas claras que las
nuestras, ni estamos invirtiendo un duro en cuestiones pri-
vadas para estar ali presentes, como estan haciendo todos
| os paises europeos socios nuestros, ni estamos invirtiendo
tampoco en incrementar la productividad ni la mejora de
las comuni caci ones necesarias para poder competir con se-
riedad. Ese es el problema que tiene este ministerio y este
Gabierno, que no se enteradelos problemas que selesvie-
nen encima. Eso o he dicho con toda claridad en mi expo-
sicion.

Ademas, también he dicho con toda claridad que el
temadelaCopaAmeéricalo hasacado €l ministroy por eso
yo me he hecho eco. Y lo hubiera planteado también con
toda claridad porque no es un tema local, sino nacional, y
cuando crean gue |os valencianos tengan gque pensar en la
solidaridad de todos, como han pensado siempre, no se ol-
viden de que ahora la necesitan, y que las inversiones ya
estaban previstas. Lo Unico que se esta diciendo es no que
se hagan mas cosas, sino que se adecue la fachada mari-
tima, que se tengan en cuenta los destrozados barrios po-
pulares que hay en la fachada maritima de Vaenciay que
se acometan las inversiones necesarias para que toda Es-
pafa pueda estar a la altura que se espera de un evento
como el que nos hatocado organizar.

Nada mésy gracias, presidente. (Aplausos en |os esca-
fios del Grupo Parlamentario Socialista.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por e Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra el
sefior Ferndndez.

El sefior FERNANDEZ SANCHEZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, yo me he limitado a dar no una pincelada,
sino un giemplo delo quela Seccidnl5 dice de nosotros, [0
gue dice del Gobierno de lanacién, lo que hadicho el se-
fior Montoro, y es legitimo.

Sefior Lerma, cuando usted me dice que es unairres-
ponsabilidad haber dicho lo que he dicho, yo le responde-
ria que irresponsabilidad es darle la espalda al ministro y
no hacerle caso cuando esté hablando en esta Camara. Esa
esunafaltaderesponsabilidad, de disciplinay de seriedad.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popu-
lar.)

Ustedes, | 6gicamente, estén en otro sitio, y ayer estaban
en otro sitio, muy despistados. Yo no estaba pendiente més
gue de escuchar a mi ministro, que estaba diciendo cosas
muy seriasy muy solidas para sacar a este pais de dondelo
ha sacado, para estar en €l déficit cero, tener una situacion
de superdvit y estar consolidados en Europa con una cali-
dad que ustedes nunca tuvieron. (Una sefiora senadora del
Grupo Parlamentario Popular: jMuy bien!)

Sefior portavoz del Grupo Parlamentario Mixto, no sé
si soy pelotil o no. Lo quesi sé es que su grupo cabe todo
€en un taxi porque son muy pocos, y yo no he hablado mas
gue del fraude, cuando claramente he comentado que €l
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ministro sefior Montoro ya ha argumentado como ba-
jando losimpuestos vaareducir el fraude, y tenemos me-
canismos para hacerlo, no como los de ustedes, que no sé
cuales son porgue no se conocen. Lo que pasa es que us-
ted es el maestro liendres, sefior senador, que de todo
sabe y de nada entiende, y esa es la situacién que nos da
lugar a contestarle.

Por lo demés, quiero ratificarme en lo que he dicho an-
tes, sefior presidente. Nuestro proyecto esta en la creacion
de 300.000 puestos de trabajo, en reforzar nuestro sistema
de proteccion socia y tener una ley de estabilidad presu-
puestaria a cargo del Ministerio de Hacienda. Y tengo que
decirles a los dos grupos que han intervenido que no han
dicho nada, absolutamente nada, y para no decir nada c&
Ilense la boca que estdn mucho mejor.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los es-
cafnos del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Procedemos a debate de la Seccion 16, Interior, con €l
veto de los sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Cafiiza-
res, asi como con las enmiendas nimeros 117 a 134.

Tienelapalabra el sefior Cuenca.

El sefior CUENCA CANIZARES: Gracias, sefior presi-
dente.

En el apartado del Ministerio de Interior hemos visto
como alo largo del tiempo se haido aumentando la segu-
ridad privada por esa psicosis, por esa preocupacién que se
ha ido generando sobre la seguridad ciudadana. Ademés,
se han ido tomando medidas, a nuestro juicio, que muchas
Veces suponen un movimiento de los recursos existentes
pero no lacreacién de nuevos efectivos y nuevos mecanis-
mos para abordar esta cuestion.

Unido a ello también hay que decir que nos hemos en-
contrado con algunos proyectos novedosos, aunque toda-
viaesta por ver qué encierran dichos proyectos. Digo pro-
yectos novedosos como el que tenemos en la comunidad
en la que yo resido, donde se plantea hacer las Bescam, lo
gue supone coordinar fuerzas de seguridad del Estado per-
tenecientes al Ministerio del Interior, coordinar las policias
locales que dependen de los ayuntamientos, poner dinero,
poner medios, contratar mas personal, pero dependen or-
ganicamente... Para entendernos, 10 que se plantea es un
pequefio cisco.

Es verdad que en estos momentos el problema de la se-
guridad preocupa de forma considerable a los espafioles,
gue tiene mucho que ver con la buenay adecuada coordi-
nacion de las fuerzas de seguridad del Estado, que tiene
mucho que ver con llevar a cabo una labor preventiva, es
decir, actuaciones y politicas sociales que evitan, eliminan
o erradican las situaciones de riesgo, y que si eso se diera
seguro gque los parametros y los nimeros serian distintos a
los que tenemos en la actualidad.

Ademas, el Ministerio de Interior deberia abordar per-
fectamente una adecuada coordinacion de las fuerzas de
seguridad del Estado, y lo que vemos de forma muy clara
es que existe una falta de dotacion de medios adecuados
porque los dispositivos que se generan tardan en cualifi-

carse, en formarse y en prepararse y porque no son los ne-
cesarios que deberiamos tener en cuanto a la relacién
agente/nimero de habitantes o ciudadanos.

Ademaés, seguimos un afio més con un cuerpo militari-
zado, como la Guardia Civil, un cuerpo a queno lehalle-
gado la democracia en el sentido de poder elegir y tener
Sus representantes y por |o tanto todos y cada uno de los
elementos de representatividad, como tiene cualquier tra-
bajador —algunas fuerzas de seguridad |o tienen—. Un
afo méas todavia se sigue igual.

A pesar del anuncio de laincorporacién de nuevos po-
licias y guardias civiles, ya he dicho anteriormente que, a
nuestro juicio, son insuficientes, y en la practica lo pode-
mos ver en la demanda de agentes. Digo que lo podemos
ver, por giemplo, en el caso de la comunidad de Madrid,
gue llega a hacer una propuesta en € sentido de que vaa
poner recursos econdmicos parabuscar agentes, vehicul os,
material, etcétera. Eso si, asumen que ante el déficit dere-
cursos humanos, técnicos y materiales por parte de este
ministerio, se lo cargan alas comunidadesy alos ayunta-
mientos, porque si en las ciudades o en los pequefios mu-
nicipios, o incluso en las barriadas o distritos no hay la su-
ficiente dotacion de fuerzas de seguridad del Estado, tie-
nen que cubrirlo los alcaldes y no tienen més remedio que
distraer recursos que deberian estar destinados a otras ac-
tuaciones en sus ayuntamientos, y por lo tanto, contratar
més policias municipales.

Esta claro que en la actualidad existe un nimero impor-
tantisimo de agentes en los distintos &mbitos de las Fuer-
zasy Cuerpos de Seguridad del Estado, incluidas|asde ca-
racter autonémico; pero nadie ha planteado que este es €l
momento de coordinar y abordar la seguridad ciudadana a
través de elementos preventivos y de estudiar politicas
para que todos contribuyamos a ella.

Seforias, reitero que nos encontramos ante un pro-
blema de presenciapolicia enlascalles. Sedijo que seiba
acrear la policia de barrio; durante un tiempo la policia
dej6 el cochey selapudo ver patrullando por lacalle; des-
pués volvid a coche, de éste pasd alamoto, y no sé como
terminara. En cualquier caso, repito que existe poca pre-
sencia policial en nuestras calles, que nuestras Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad no se han modernizado para afron-
tar las nuevas formas de delincuencia que se estan gene-
rando y, como ya he dicho, que los procesos de oferta de
empleo publico, seleccion y formacion llegan tarde.

Por otro lado, €l presupuesto de este ministerio vaadis-
minuir en términos reales respecto del crecimiento pre-
visto si consideramos que hay que descontar las partidas
destinadas a los dos eventos electorales que se van a cele-
brar en 2004. Asi pues, insistimos en que no hay recursos
suficientes para esta materia; y aungue se anuncia en los
carteles que hay mucha mas seguridad, la realidad es que
la gente considera éste un problema prioritario.

Y paso yaa hacer mencién atres de las enmiendas que
hemos presentado. La nimero 127 se refiere ala forma-
cion delaGuardia Civil en materiade violenciadoméstica.
Por otro lado, presentamos las enmiendas nimeros 131 y
132, ambas relativas a un Unico concepto, desglosado en
dos fases que consideramos fundamentales. Asi, la en-
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mienda nimero 132 trata de todo lo que tiene que ver con
laeducacion vial, cuestién por laque el ministerio deberia
apostar de forma decidida. Sin embargo, ahora se nos dira
gue se le remite a las comunidades auténomas por la via
del curriculo educativo, que los cursos se impartan por |os
agentes de la policia local y, por tanto, que esa tarea co-
rrespondaalos ayuntamientos. Pero si e ministerio llevara
acabo unaclara politica de trafico deberia apoyar planesy
dotar de mayores recursos econdmicos todo lo relacionado
con la formacion del profesorado asi como con la educa
cion vial en Primariay Secundaria, algo importantisimo
para evitar la siniestralidad. En cuanto a la enmienda nu-
mero 131, propone € incremento de las ayudas a los par-
ques infantiles de tréfico.

Asi pues, insistimos en que €l presupuesto del Ministe-
rio del Interior es muy escaso en términos reales, y ademas
se reduce, siendo todavia la educacién vial una asignatura
pendiente.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Para la defensa de la enmienda nimero 534 tiene la pa-
labra el senador Mur.

El sefior MUR BERNAD: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, no quiero dejar pasar |a oportunidad de expli-
car, aunque sea brevemente, el porqué de esta enmienda,
presentada ala Seccidn 16, Servicio 04, Direccion General
de laGuardia Civil, enmienda modesta en su cuantia, pero
importante debido ala filosofia en la que se sustenta.

¢Qué pretendemos? Incluir una partida modesta, como
ya he dicho, de tres millones de euros, circunscritaala co-
munidad auténoma de Aragon, parael mantenimientoy la
reparacion de las casas—cuartel delaGuardia Civil. Quiza
desde Madrid, donde hay mucha policiay mucho guardia
civil, no se aprecie e importante papel que tienen las ca-
sas—cuartel de la Guardia Civil en e mundo rural, en un
comunidad tan extensa y tan despoblada como la arago-
nesa a margen de Zaragoza capital.

Sefiorias, se estén cerrando casas-cuartel de la Guardia
Civil, y no sé si eso se debe a que no hay guardias civiles,
aque las casas se estan cayendo o a que a todos los guar-
diasciviles selesdestinaaMadrid. Sin embargo, repito, la
Guardia Civil es un elemento importantisimo en el medio
rural, no sblo para garantizar la seguridad, sino también
para prestar un servicio que los ciudadanos consideran
fundamental .

Hay casas-cuartel de la Guardia Civil que no pasarian
ninguna inspeccion de habitabilidad y que siguen habita-
das. Nosotros queremos que lo sigan, pero la propia Guar-
dia Civil dice que ni siquiera se pueden reparar |as goteras
por falta de presupuesto.

Pues bien, sefiorias, ésta es una competencia exclusiva
del Estado, una de las competencias que todavia no se nos
hatransferido, con ese concepto que tiene el Partido Popu-
lar delas competencias transferidas compartidas. E incluso
me temo que algiin dia se nos diga que si queremos cuarte-
les de la Guardia Civil, los paguemos. Sin embargo, si us-
tedes encontraran un mecanismo de copago estoy seguro

de que la Comunidad Auténoma de Aragon estaria dis-
puesta a llegar a alglin convenio para efectuar ese tipo de
reparaciones. Pero, como es 16gico, el ministerio también
debe dedicar alguna partida presupuestaria para sol ucionar
ese problema.

Se trata de una peticién razonable, que no solo se re-
fiere a servicio, sino también ala propia dignidad y cali-
dad de vida de los guardias civiles, alos que tanto quere-
mos todosy tanto les pedimos, y alos que avecestan poco
caso hacemos en cuestiones tan importantes como son su
propiavivienda o cuartel.

Por ello, espero que €l Grupo Popular sealo suficiente-
mente sensible para admitir esta modesta enmienda.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Permanecen vivas dos enmiendas presentadas por el se-
nador Quintana Gonzalez. ¢Se pueden dar por defendidas?
(Asentimiento.)

Gracias.

Propuesta de veto y enmiendas nimeros 1428 a 1467,
presentadas por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana
de Progrés.

Para su defensa tiene |a palabra la senadora Duch.

La sefiora DUCH PLANA: Muchas gracias, sefior pre-
sidente.

Sefioras y sefiores senadores, en este debate de la sec-
cion correspondiente al Ministerio del Interior segura-
mente el grupo parlamentario que presta su apoyo a Go-
bierno nos dira que presentamos enmiendas similares alas
del afio pasado en lo que a su filosofiay la dimension del
gasto publico serefiere. Incluso puede decirnos que se pa-
recen extraordinariamente a las presentadas por € Grupo
Socialista tanto en esta Camara como en €l Congreso de
los Diputados.

Pero, claro estd, las cosas son como son. Y como en
este ministerio, a igua que en la mayoria, se mantienen
unos determinados criterios respecto de las politicas y €l
gasto publicos, este gjercicio parlamentario del debate pre-
supuestario no puede ser tan creativo como quisiéramos y
nos vemos obligados a repetir en buena parte cuestionesya
planteadas en afios anteriores.

Entesa Catalana de Progrés presenta unaenmiendaala
totalidad de esta seccion por considerar que las previsiones
y los programas contenidos en su memoria no aportan so-
luciones a los graves problemas de la inseguridad ciuda-
dana, la inseguridad vial, el impacto de las drogodepen-
dencias, laintegracion de lainmigracion, la proteccion ci-
vil o lamejora de la situacion de los reclusos. Estimamos
gue se dedican unas partidas absolutamente insuficientes a
esos fines, y lo decimos desde la izquierda, desde la que
planteamos politicas preventivasy reeducadoras, y no sélo
politicas de seguridad en términos policiales estrictos. Por
ello, para reconducir el nivel de inseguridad mdltiple a
gue hemos llegado creemos que es absolutamente necesa-
rio incrementar el gasto de este ministerio.

Espafia tiene € orgullo de figurar en muchos rankings
de la Unidn Europea entre las posiciones mas destacadas
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respecto de losindicadores de lainseguridad. Me estoy re-
firiendo tanto a la siniestralidad laboral —no es el tema
gue nos ocupa— como ala seguridad vial.

Este es un problema muy destacado, por o que no
puedo evitar citar algunas cifras, ante las cuales, y a dife-
rencia de |0 que proponen estos presupuestos, se requiere
una actuacion decidida. Sefiorias, sabemos, y la experien-
ciacomparadade Gran Bretafia o Franciaasi |o demuestra,
gue cuando se han elaborado programas rigurosos y se ha
considerado que €l problema de la seguridad vial abarca
tanto las carreteras como laformacion y laeducacion vial,
las cifras que se facilitan después de los fines de semanay
puentes, que a todos nos crean preocupacion y desaso-
siego, pueden corregirse.

Como he dicho, nos situamos en una de las posiciones
mas destacadas de la Union Europea, donde se producen
aproximadamente 55.000 muertes al afo; en Espafia esta
cifraes de 5.500, alo que hay que afiadir, ademas, lasim-
portantes secuelas en heridos, costes sanitarios, etcétera, y
debemos lamentar especialmente que la primera causa de
mortalidad entre los jévenes sea la carretera. A ello vol-
veré mastarde.

L os sociélogos, concretamente Ulrich Beck, afirman
gue estamos en la sociedad del riesgo; una sociedad de
riesgo multiple, local, global, ante la cual pensamos que es
necesario incrementar las politicas publicas que ofrezcan
confianzay seguridad, muy |ejos de unas perspectivas que
seguramente se encuentran en la base de estos presupues-
tosy delafilosofia politica neoliberal del Partido Popular,
tendente a individualismo, es decir, que cada uno se las
componga y se espabile como pueda, provocando una
fractura social, por tanto, todo lo contrario de lo que debe-
rian ser las paliticas de cohesion.

Nuestras enmiendas nimeros 1428 a 1436 se refieren a
laseguridad ciudadana; a prevencidn de conductas delicti-
vas; a establecer una coordinacion con las comunidades
auténomas y las administraciones locales; a mejorar las
dotaciones de medios, combustibles, recursos humanos,
formaciony dotacionesdelaGuardiaCivil y laPoliciaNa-
cional.

Otro gran capitulo de enmiendas esta formado por las
ndmeros 1437 a 1454, que hacen referenciaala Seccion de
Jefatura de Tréfico, en relacién con las medidas de todo
tipo destinadas aintentar frenar los accidentes de tréfico en
nuestro pais que, como antes he mencionado, son |os mas
importantes en el conjunto de la comunidad europea, |0
cual requiere estudios para la seguridad vial, mejora de
medios, inversiones, generalizacion de sistemas de seguri-
dad, asi como otros mecanismos de apoyo.

Voy arecoger de manera muy breve algunas de las
cuestiones mencionadas por dos expertos y recogidas el
pasado domingo en un especial del periddico «El Pais» so-
bre como frenar |os accidentes de trafico. Uno de ellos,
Miguel Maria Mufioz Medina, presidente del Instituto
Mapfre de Seguridad Vial, seretrotraiaa impacto positivo
gue en sumomento tuvo laL ey de Seguridad Vial de 1990,
gue fue gjemplificador, preventivo, incluso antes de su pu-
blicacién en el BOE, seguin el mencionado experto. Todos
sus mecanismos de difusion y pedagogia social fueron

muy Utiles en la reduccion de accidentes en aguel mo-
mento, y si en 1989 se produjeron 9.000 muertes, con la
aplicacion de la Ley, cinco afios después, en €l afio 1994,
hubo 5.500 muertos, cifra que continuamos manteniendo.

Por tanto, si este Gobierno usa y abusa de los medios
publicos y privados amigos, no deberia ser tan dificil ini-
ciar una actividad audiovisual intensiva que persiguiera
fundamentalmente este objetivo, pues caso contrario solo
nos quedaria lamentarnos.

Simultdneamente, Gregorio Martin, catedrético de la
Universidad de Valencia, explicala paradoja, que para no-
sotros ha supuesto el analisis concreto de este departa-
mento , de haber firmado hace poco en las Cortes Genera-
lesla Carta Europea de Seguridad Via y e mantenimiento
de unas partidas absol utamente insuficientes que en térmi-
nos de seguridad vial golpean especialmente alosjévenes;
€l 41 por ciento delos muertos son personas menores de 34
afos, con un impacto muy importante en €l tramo de 20
anos. Hay que corregir € error humano, laimprudenciay
contar con medidas de rigor y pedagogia social que sabe-
mos son efectivas a fin de corregir este cancer que tanto
afecta ala pérdida de vidas humanas en nuestro paisy sus
multiples secuelas, asi como el impacto en gasto sanitario
gue conlleva.

En cuanto a asuntos penitenciarios —y en este aspecto
sSomos clasicos—, insistimos con enmiendas que hemos
defendido en afios anteriores, debemos reforzar los equi-
pos técnicos e invertir; nuestro pais empieza atener un ni-
vel de densidad en instituciones penitenciarias muy alto,
aungue no recuerdo exactamente las cifras, y realmente
pone en riesgo cual quier perspectivaque todaviano hemos
abandonado y debemos mantener en términos de reeduca-
cion.

Conrelacion alasdrogas, unavez mas, y aunquelas en-
cuestas indican que la alarma social al respecto puede ha-
ber disminuido, nos parecen insuficientes los programas
existentes en términos de transferencias, sean administra-
ciones locales, comunidades auténomas u organi zaciones
no gubernamental es para desarrollar programas de preven-
ciony reinsercion de drogodependientes; también conside-
ramos insuficientes las partidas destinadas a actuaciones
policiales en investigacion de narcotréafico.

Finalmente, otro componente muy importante de las
politicas del Ministerio del Interior, a nuestro juicio, insu-
ficientemente recogida, son las politicas de extranjeria.
Debemos hacer pedagogia social a este respecto y en este
sentido nuestra enmienda nimero 1448 se refiere a estu-
dio del fendbmeno migratorio y aladifusién de sus conclu-
siones para que, a la vista de experiencias europeas que
han traspasado determinados umbrales de presenciade in-
migrantes, se intente corregir esas patologias que, caso de
no preverse, pueden propiciar un caldo de cultivo hacia el
racismo y laxenofobia. Igualmente, consideramos necesa-
rio incrementar e conocimiento de las condiciones socia-
les y econdmicas de los paises de origen, y que la delega-
cion del Gobierno para extranjeria debe, en su conjunto,
mejorar sus condiciones técnicas, informéticas, etcétera.

Asimismo, compartimos la idea de que en programas
de acogida, integracion e inmigracion es necesario el es-
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fuerzo conjunto de administraciones locales, comunidades
auténomas y organizaciones no gubernamentales. A ese
objetivo va destinada buena parte de las enmiendas que
presentamos.

Es todo. Muchas gracias, sefiorasy sefiores senadores.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Interrumpimos el debate para proceder alavotacion, ya
gue, caso de concluir esta Seccidn, darialugar aquelavo-
tacion seredlizase alas dieciséis horas. Lo lamento por los
sefiores senadores pendientes de intervenir, pero lo consi-
dero oportuno paramantener laorganizaciony €l orden del
debate. (Pausa.)

Iniciamos lavotacion del proyecto de ley de Presupues-
tos Generales del Estado para el afio 2004.

En primer lugar vamos avotar e Titulo I, articulos 1 a
12y Anexosl y I1, iniciando lavotacion con las enmiendas
de los sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares nu-
meros 1a 8.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 84; en contra, 132; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda del Grupo Parlamentario Mixto, originaria-
mente del senador sefior Quintana, nimero 583.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 82; en contra, 134; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas del Grupo Entesa Catalana de Progrés nd-
meros 1288, 1289y 1357 a 1359.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 84; en contra, 133; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan en € Se-

nado de Convergénciai Unié nimeros 1662 a 1665.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 218; a favor, 84; en contra, 131; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista nime-
ros 837y 900 a 902.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio e siguiente resultado: Votos
emitidos, 219; afavor, 84; en contra, 133; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos el dictamen a excepcion de los articulos 2, 3,
4,6,12y el Anexo |, que sevotaran a final del debate del
proyecto de ley.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 219; a favor, 135; en contra, 84 .

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Titulo I, Capitulo I, articulos 13 y 14; Capitulo I, ar-
ticulos 15 a 17; Capitulo 111, articulo 18, y Anexos |V, V' y
VI.

Iniciamos la votacion con la enmienda nimero 584, del
Grupo Parlamentario Mixto, originariamente firmada por
el senador sefior Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 219; a favor, 83; en contra, 132; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos el dictamen del Titulo Il y Anexos|V, V y VI.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 134; en contra, 86.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Titulo I11, articulos 19 a 35, y Anexos X y XI.

En primer lugar votamos las enmiendas firmadas por
los senadores sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Cafii-
zares nimeros 9 a 24.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 86; en contra, 133; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto originaria-
mente presentadas y defendidas por el senador sefior Quin-
tanandmeros 585, 593, 594, 596, 597, 599, 600 a 602, 606,
611, 614, 618 y 620.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 220; a favor, nueve; en contra, 206; abstencio-
nes, cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos el resto de las enmiendas presentadas a este
Titulo por & senador sefior Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 17; en contra, 135; abstenciones,
68.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 1290 a 1297 presentadas por En-
tesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 216; a favor, 82; en contra, 132; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario Ca-
talan en el Senado de Convergenciai Unié nimeros 1622
a1628.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado; \Votos
emitidos, 220; a favor, 16; en contra, 133; abstenciones,
71.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista nime-
ros 838 a 845.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 221; a favor, 84; en contra, 134; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos a continuacion €l dictamen del Titulo 111 y los
Anexos X y XI.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 221; a favor, 135; en contra, 85; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Titulo IV, articulos 36 a 45; Titulo VIII, articulos 97 y
98, y Seccién 07, Clases Pasivas.

En primer lugar, enmiendas nimeros 25 a 28 presenta-
das por |os sefiores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 220; a favor, 83; en contra, 135; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto, originaria-
mente presentadas por €l senador sefior Quintana, nlmeros
630 a635, 641y 642.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 85; en contra, 133; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda nimero 489 presentada y defendida por el

Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vascos.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 85; en contra, 133; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Votamos a continuacion las enmiendas a este Titulo
presentadas por Entesa Catal ana de Progrés nimeros 1298
a1306y 1330.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguienteresultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 87; en contra, 133; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado de Convergénciai Unid nimeros 1629 a 1631, 1637y
1638, asi como lavuelta al texto del Congreso modificado
por la enmienda 1891 del Grupo Parlamentario Popular.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 222; a favor, 85; en contra, 134; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista nime-
ros 846 a854y 873.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 86; en contra, 134; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

La Presidencia recibe con nimero de registro 62.943
una propuesta de modificaci 6n sobre laenmienda 1892 del
Grupo Parlamentario Popular firmada por todos los gru-
pos.

¢ Se puede aprobar por asentimiento? (Pausa.) Gracias.

Votacién del dictamen. El dictamen del Titulo IV ha
sido votado con la propuesta de modificacion. Titulo VIII
y Seccion 07.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 136; en contra, 86.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Titulo V, articulos 46 a 56, Anexo |11 y Seccién 06.

Enmiendas de los senadores sefiores Cabrero y Cuenca
nimeros 29 a 31.

Seinicialavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 86; en contra, 134; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas presentadas por Entesa Catalana de Progrés
ndmeros 1307 y 1308.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 84; en contra, 136; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 855 y 856 del Grupo Parlamenta-
rio Socialista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 86; en contra, 135; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
A continuacion, votamos el dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 136; en contra, 87; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Titulo VI, articulos 57 a 63.

Enmiendas 32 y 33 de |los senadores Cabrero y Cuenca.

Sefior Carracao, le ruego se abstenga de silbar, por fa-
vor. (Rumores.)

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 17; en contra, 204; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Enmienda 636 del Grupo Parlamentario Mixto, origina

riamente presentada por el senador Quintana.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 84; en contra, 137; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas de Entesa Catalana de Progrés nimeros
1309 a 1311.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 86; en contra, 135; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas de Convergenciai Unié nimeros 1632 a
1634.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 224; a favor, 86; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 857 del Grupo Parlamentario Socia-
lista

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:; Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 135; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Por dltimo, votamos €l dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 138; en contra, 86.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Titulo VII, articulos 64 a 96, Secciones 32 y 33.

Las enmiendas de los sefiores senadores Cabrero y
Cuenca se votan en dos blogues. En primer lugar, votamos
dela34a37ydelad2a46.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 86; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Resto de las enmiendas de los senadores sefiores Ca-
brero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio e siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; afavor, 17; en contra, 136; abstenciones, 70.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendadel Grupo Parlamentario Mixto nimero 553,

originariamente presentada por €l senador Mur.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 86; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 637 a 640, también del Grupo Par-
lamentario Mixto, originariamente presentadas por €l se-
nador sefior Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 86; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 1313 a 1329 y 1615 a 1617 del

Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Cataldn en el Se-
nado de Convergénciai Unid 1635, 1636 y dela 1868 ala
1872.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista nime-
ros858 a872y 1270 a1279.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 86; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos, a continuacion, el dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 139; en contra, 84.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Disposiciones adicionales primera a vigésima octava.

Enmiendas nimeros 47 a 80 de los senadores sefiores
Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 221; a favor, 82; en contra, 136; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 643 a 645 del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, originariamente presentadas por € senador se-
fior Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 84; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 1873 del Grupo Parlamentario de
Coadlicion Canaria.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas nimeros 1312, 1331 a 1354 y 1360 del

Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 1639 a 1657 del Grupo Parlamen-

tario Catalan en el Senado de Convergénciai Unio.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 874 a 897 del Grupo Parlamenta-
rio Sociaista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 135; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Existen cuatro propuestas de modificacion paralas en-
miendas nimeros 1893, 1895, 1896, 1899, con nimero de
registro 62.944, 62.945, 62.946, 62.947, respectivamente.
¢Pueden entenderse aprobadas por asentimiento? (Pausa.)
Quedan aprobadas.

Igualmente, ha sido firmada por todos los grupos parla-
mentarios una propuesta de modificacion, con nimero de
registro 62.948, referida a la disposicion adicional quinta.
¢Puede entenderse aprobada por asentimiento? (Pausa.)
Queda aprobada.

Votacion del dictamen del resto de las disposiciones
adicionales.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 139; en contra, 84.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Disposiciones transitorias primera a octava.

En primer lugar, sometemos a votacion la enmienda 82
de los senadores sefiores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 81, 83y 84 de |os senadores sefio-
res Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 221; a favor, 18; en contra, 197; abstenciones,
sels.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

También del Grupo Parlamentario Mixto, enmienda nu-
mero 646 originariamente presentada por €l senador sefior
Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 222; a favor, 85; en contra, 135; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 1355 y 1356, presentadas y defen-
didas por e Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 222; a favor, 83; en contra, 137; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista nime-
ros 898 y 899.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos el dictamen de las disposiciones transitorias
primeraa octava.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 137; en contra, 86.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Disposicion final nueva. Con las enmiendas nimeros
1658 a 1661 Convergenciai Unid propone unadisposicion
final nueva.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 84; en contra, 137; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada. Por consi-
guiente, no hay votacion del dictamen.

Anexo VII. Votacién del dictamen.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 137; en contra, 85; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Anexo VIII.

Enmienda del Grupo Parlamentario Socialista nimero
903.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 217; en contra, cuatro; abstencio-
nes, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Sometemos a votacion el dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 138; en contra, 83; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Anexo I X.

Enmienda nimero 1666, del Grupo Parlamentario Ca-
talan en el Senado de Convergenciai Unid.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Sometemos a votacion el dictamen del Anexo IX.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 139; en contra, 84.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Seccion 01. Sometemos directamente avotacion € dic-
tamen.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 223; a favor, 220; abstenciones, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Seccién 02. Enmiendas del Grupo Parlamentario Socia
lista nimeros 905 y 906.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio e siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones, dos.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Sometemos a votacion el dictamen de la Seccién 02.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 138; en contra, 84; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado €l dictamen.

A continuacion sometemos directamente avotacion las
Secciones 03, 04 y 05.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 220; en contra, uno; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan aprobadas.

Seccion 08. Sometemos a votacion directamente el dic-
tamen.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 143; en contra, 78; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Seccién 12. Enmiendas. En primer lugar, €l veto na-
mero 85 de los senadores sefiores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Enmiendas de los mismos sefiores senadores nimeros
87,88, 93,94y 95.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Vo-
tos emitidos, 223; a favor, 17; en contra, 135; abstencio-
nes, 71.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Resto de las enmiendas presentadas a esta seccién por
los sefiores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 135; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Veto nimero 1362 presentado por €l Grupo Parlamen-
tario Entesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio e siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Enmiendas del mismo Grupo Parlamentario Entesa Ca-
talana de Progrés nimeros 1363 a 1410.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 84; en contra, 137; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 1667 a 1673 del Grupo Parlamen-

tario Catalan en el Senado de Convergéenciai Unio.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 84; en contra, 137; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En pri-
mer lugar, la nimero 907, de veto.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado; Votos
emitidos, 221; a favor, 83; en contra, 138.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 908 a 955, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, y lavueltaal texto del Congreso en lo modi-
ficado por la enmienda nimero 1089, del Grupo Parla-
mentario Popular. (La sefiora Martinez Garcia pide la pa-
labra.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
Martinez.

La sefiora MARTINEZ GARCIA: Muchas gracias, se-
fior presidente.

La enmienda que vamos a votar a continuacion, de
vueltaal texto del Congreso delaenmiendadel Grupo Par-
lamentario Popular, no eslanimero 1089, sino 1a 1908, asi
consta en el escrito de presentacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria. La
senadora Martinez Garcia lleva un especial celo en € se-
guimiento de las enmiendas, |o que dice mucho de ella
(Risasy aplausos.)

Enmiendas nimeros 908 a 955 y vuelta al texto del
Congreso en lo modificado por la enmienda 1908, del
Grupo Parlamentario Popular.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 86; en contra, 137.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos el dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 137; en contra, 85; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Seccidn 13. Enmiendas.

En primer lugar, € veto nimero 96, presentado por los
sefiores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 221; a favor, 83; en contra, 137; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Enmiendas nimeros 97, 98, 99, 100, 110y 111, de los
mismos sefiores senadores.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Vo-
tos emitidos, 222; a favor, 16; en contra, 136; abstencio-
nes, 70.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Resto de las enmiendas de los sefiores senadores Ca-
breroy Cuenca

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 86; en contra, 135; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 532 y 533, firmadas por el sefior

Mur, también del Grupo Parlamentario Mixto.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Vo-
tos emitidos, 223; a favor, 18; en contra, 138; abstencio-
nes, 67.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda nimero 647, del Grupo Parlamentario

Mixto, firmada por €l sefior Quintana.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Vo-
tos emitidos, 223; a favor, 18; en contra, 136; abstencio-
nes, 69.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas presentadas por el Grupo Parlamentario En-
tesa Catalana de Progrés. En primer lugar, lanimero 1411,
de veto.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 138.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 1412 a 1416, del mismo grupo
parlamentario.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 84; en contra, 136; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 1674 a 1680, del Grupo Parlamen-

tario Catalan en el Senado de Convergénciai Unio.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Grupo Parlamentario Socialista. Enmienda de veto nd-
mero 956.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 84; en contra, 138.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nlmeros 957 a 961, del mismo grupo parla-
mentario.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 86; en contra, 135; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos a continuacién el dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 139; en contra, 82; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Seccion 14.

Enmienda de veto nimero 113, de los senadores sefio-
res Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 86; en contra, 136; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda nimero 114, de los mismos sefiores senado-
res.

Seinicialavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendade veto nimero 1417, del Grupo Parlamenta-
rio Entesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 137; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 1418 a 1423, del mismo grupo
parlamentario.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda de veto niimero 962, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 138.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 963 a 972, del Grupo Parlamenta-
rio Sociaista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Sometemos a votacion € dictamen de esta seccion.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 222; a favor, 137; en contra, 85.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Seccion 15. Votacion de la enmienda de veto nimero
115, de los senadores Cabrero Palomares y Cuenca Cafii-
zares.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 220; a favor, 83; en contra, 137.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda nimero 648, presentada originariamente por
el senador Quintana Gonzélez, del Grupo Parlamentario
Mixto.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 136; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda de veto, nimero 1426, de Entesa Catalana de
Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 85; en contra, 138.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda de veto, nimero 973, del Grupo Parlamenta-
rio Sociaista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 222; a favor, 84; en contra, 138.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Sometemos a votacion € dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 222; a favor, 138; en contra, 81; abstenciones,
tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Antes de suspender la sesion hasta las cuatro de la
tarde, quiero recordar a los sefiores senadores que la pro-
Xima votacion no tendra lugar antes de las veinte horas y
cuarentay cinco minutos.

Se suspende la sesion.

Eran las catorce horasy treinta y cinco minutos.

Sereanuda la sesién a las dieciséis horas.

— DE LA COMISION DE PRESUPUESTOS EN RE-
LACION CON EL PROYECTO DE LEY DE PRE-
SUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA
EL ANO 2004 (S. 621/000172) (C. D. 121/000173)
(Continuacién).

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Se
reanuda la sesion.

Enmiendas nimeros 1681 a 1686 del Grupo Parlamen-
tario Catalén en el Senado de Convergénciai Unid. Tiene
la palabra el senador Cambra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Seccién 16
Interior
(Continua-
cion)
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Hemos presentado seis enmiendas ala Seccion 16, y to-
das ellas tienen laintencidn de que se doten determinados
programas 0 proyectos, cuyo objeto es mejorar la seguri-
dad en Catalufia. Estamos hablando de proyectos muy va-
riados, desde |a renovacion de la comisaria de la Policia
Nacional en Vilanovai la Geltrd, que esta en unasituacion
desastrosa, hasta la dotacion de cuatro millones de euros
gue solicitamos a través de la enmienda 1683, para hacer
frente alos gastos derivados de las comisiones de servicios
0 servicios extraordinarios necesarios para desplazar a
miembros del Cuerpo Nacional de Policia a las comarcas
delas provincias de Barcelonay Tarragona para compl etar
las plantillas hasta que no se produzca la sustitucion poli-
cia prevista con € traspaso de competencias a la Policia
autonomica de Catalufia, los Mossos d' Esquadra. Son seis
enmiendas cuyo objetivo fundamental es mejorar la segu-
ridad en Catalufia.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Gra-
cias, sefioria.

Continuamos con €l veto y las enmiendas nimeras 975
a 1023, del Grupo Parlamentario Socialista. Para su de-
fensatiene la palabra el senador Barranco.

El sefior BARRANCO GALLARDO: Muchas gracias,
sefior presidente.

En un tono de «moderato cantabile» para no molestar a
las sefiorias que estaran reposando en sus respectivos des-
pachos o alas que todavia estén comiendo, voy a defender
una enmienda de totalidad, una impugnacién ala Seccion
16, y 48 enmiendas parciales, dela 975 a 1023.

La primera dificultad que encontramos al analizar el
presupuesto de la Seccion 16, Ministerio del Interior, son
las cifras dispares con las que habitualmente se lleva a
cabo este debate. Normalmente, el Gobierno daunas cifras
y laoposicién las enmienday saca sus propias cifras. Pero
en esta ocasion ha ocurrido algo muy peculiar y es que el
ministro cifra la subida de Interior en un 8,6 y, sin em-
bargo, el portavoz del Partido Popular en el Congreso de
los Diputados cifré dichasubidaen el 6,8 por ciento, es de-
cir, ni siquiera entre el propio ministro y €l grupo que lo
apoya hay coincidenciaen relacion con lasubidadela Sec-
cion 16, Ministerio del Interior. A mi juicio, ningunadelas
dos, ni ladel ministro ni ladel portavoz del Grupo Popular
en el Congreso, responden a larealidad. En primer lugar,
porgue creemos gque el aumento es del 5,93 por ciento, y i
se deflactalo que supone lainflacién de este afio, la subida
correspondiente a Ministerio de Interior queda reducida a
un 3,3 por ciento. Y esto por dos razones que, ami juicio,
justifican estas cifras que les acabo de citar.

En primer lugar, como sus sefiorias sabran, en el afo
2004 habra elecciones generales y elecciones europeas,
paralo que precisamente se ha dotado una partida de 333
millones de pesetas, |0 cual hay que restar, evidentemente,
al montante global del Ministerio del Interior.

Asimismo, figura otra partida sobre la que ya he lla-
mado la atencion de sus sefiorias en otras ocasiones y que
me parece que cada vez esta més fuera de lugar o resulta

mas injustificado que se siga persistiendo en esta cuestion.
Me refiero alatransferencia que siempre se realiza desde
la Jefatura de Trafico a Tesoro Publico, en este caso por
un importe de 96 millones de euros, es decir, unos 15.000
millones de pesetas aproximadamente. Dada |a situacién
en que se encuentra la seguridad vial, que se siga produ-
ciendo esta transferencia a Tesoro Piblico cada vez me
parece gque esta menos justificado. Por otra parte, pone de
manifiesto que los planes que el Gobierno ha anunciado
unay otravez sereducen sencillamente a esléganes publi-
citariosy précticamente a nadamas, porgque todos esos pla-
nes —el Plan Policia 2000, € Plan Focus, € Plan 6 por 6,
€l Plan 10 por 10 o un dltimo anunciado hace un par de me-
ses por el propio presidente del Gobierno, el sefior Az-
nar— no estan dando resultados y ademas no se verifican
en las previsiones presupuestarias.

Consideramos que la seguridad ciudadana, la seguridad
vial o lainmigracion son tres problemas muy importantes,
muy graves, que suelen aparecer como tres delas principa-
les preocupaciones de |0s esparioles; es decir, las materias
gue se abordan desde este ministerio coinciden con algu-
nos de los problemas mas graves que | os ciudadanos tienen
planteados en nuestro pais.

Sin embargo, a la vista de estos nimeros, desde mi
punto de vista, este Gobierno sigue sin asumir larealidad;
y larealidad es que tenemos los indices mas altos de cri-
minalidad de la historia de Espafia. Concretamente, por o
gue se refiere a homicidios, somos €l pais con los indices
mas altos de todala Unién Europea. Somostambién €l pais
donde mayor nlimero de accidentes mortales se producen
en |as carreteras —aproximadamente, unos 5.500 muertos
todos los afios, una cifra nada baladi— y el més alto de
todala Union Europea, a excepcion de Grecia

En cuanto a lainmigracién, es verdad que el Gobierno
presume de que en este epigrafe se ha producido el mayor
aumento de los presupuestos para el afio 2004. Pero lo que
se omite cuando se hace esta afirmacion es que, siendo
cierto que se ha producido ese aumento, se trata de una
partida que se dedica a devolucion de inmigrantes, pero no
aotras cuestiones rel acionadas con |os problemas graves y
multiples que generalainmigracion en nuestro pais.

Y no solamente nosotros hacemos una revision critica
de estos presupuestos, y por eso pedimos su devolucién y
hacemos estaimpugnacion alatotalidad, sino que también
los sindicatos de policia han hecho un andlisis bastante se-
vero del presupuesto del Ministerio del Interior. Concreta
mente, han criticado que no hay una politica de recursos
humanos, que tienen problemas salariales muy serios en
relacion con otros cuerpos de policias locales o autonémi-
cas, que les falta dotacion de material, que no hay previ-
siones econdmicos para formacion de nuevos policias y
gue no hay ni una sola peseta dedicada a medidas sociales
ni de prevencién, porque —como venimos diciendo desde
hace mucho tiempo— la seguridad ciudadana no sola-
mente es un problemade eficacia policial, sino también un
problema de tipo social, que indica que existen otras pato-
logias sociales y bolsas de desesperacion sobre las cuales
no se actlia, ni en este ni en ninglin presupuesto del Go-
bierno para este proximo afio 2004.
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En relacion con las enmiendas parciales que presenta-
mos a esta Seccion 16, que van dela 975 ala 1023, quiero
indicarles que van dirigidas a conseguir paulatinamente
una homologacion retributiva de la Policia Nacional y de
la Guardia Civil con otros cuerpos de policia; a programas
de prevencién social; a la creacion de 31 nuevas comisa
rias que creemos que son imprescindibles; ala creacién de
nuevos cuartelesy mejoras de los ya existentes; a posibili-
tar que los guardias civiles puedan optar entre vivir en €
cuartel o enviviendasciviles, individuales, paralo cual ha-
bria que concederles ayudas econémicas; y a incrementar
los recursos humanos en |os dos grandes cuerpos de segu-
ridad del Estado y atender a su formacion, cada vez més
sofisticada. Otras enmiendas pretenden una dotacion para
estudios e investigaciones relacionadas no solamente con
la seguridad publica, sino con la seguridad vial, otras pre-
tenden la creacién de centros de reinsercion social, y otras
tienen como finalidad aumentar 10s recursos para investi-
gacion de las redes de narcotrafico y la lucha contra las
bandas internacionales, las mafias organizadas en nuestro
pais, que cada vez son mas numerosas.

En definitiva, con estas enmiendas parciales queremos
solucionar problemas que, a nuestro juicio, € presupuesto
no aborda, yaque es un presupuesto insuficiente paraabor-
dar la lucha contra la delincuencia y, ademas, no aumenta
las partidas para poder desarrollar politicas de seguridad
vial, de proteccion civil o de prevencion.

Sefiorias —y con esto termino—, normal mente cada
vez gue se presentan los presupuestos del Ministerio del
Interior €l ministro suele hablar de presupuestos histéricos,
pero larealidad, con el examen frio y conciso de suscifras
es que, a pesar de los problemas de seguridad ciudadana
gue le he comentado anteriormente y que sus sefiorias co-
nocen, estos presupuestos son insuficientes, siguen estan-
cados, no hacen frente a esta situacion que estamos denun-
ciandoy quelascifrasy losdatos tenaces delarealidad es-
pafiola demuestran y ponen en evidencia permanente-
mente. De ahi que esperemos su comprension y que dado
lo razonable de estas enmiendas, sean apoyadas y admiti-
das por €l Partido Popular.

Nada mas y muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, senador Barranco.

Para un turno en contra, tiene la palabra el senador Bar-
quero.

El sefior BARQUERO VAZQUEZ: Muchas gracias,
sefior presidente.

Gracias a las sefiorias presentes porque la escasa pre-
sencia destaca laimportancia de |a de sus sefiorias en este
momento. Voy a emplear este turno para defender el pro-
yecto del Gobierno y lo primero que tengo que hacer son
dos apuntes muy breves sobre la defensa de la enmienda a
latotalidad de lIzquierda Unida. Hay alguna afirmacion de
| zquierda Unida verdaderamente sorprendente —y aunque
no estd aqui el portavoz, sirve a efectos del «Diario de Se-
siones»— y es que dice que en términos reales va a perder
en crecimiento el presupuesto del Ministerio del Interior

—Io he anotado textualmente—. Esto significaunade dos:
0 que no se ha leido el presupuesto, o que miente. Yo
pienso que le favorece mas decir que no se haleido € pre-
supuesto. Y luego hace una segunda afirmacion, que me
van a permitir sus sefiorias que lea, porque en su justifica-
cion delaenmiendaalatotalidad | zquierda Unidacasi re-
plicaa Grupo Parlamentario Socidlista. Dice asi: Por parte
del Gobierno se ha creado de forma irresponsable y artifi-
cial unavinculacién entre delincuencia e inmigracion que
responde a fines propagandisticos.

Por mi parte he tratado de demostrar en numerosas oca-
siones que esto no es asi ni muchisimo menos. Puede haber
grupos de inmigrantes que delincan por razones de necesi-
dad, como cualquier otro grupo marginal de nativos espa-
fioles, y desde luego existen bandas criminales organiza-
das extranjeras que todos sabemos lo que son. Pero a con-
tinuacidén —y a esto me referia, senador Barranco— sigue
diciendo Izquierda Unida: Esa sensacion subjetivade inse-
guridad ciudadana no se corresponde con la realidad de
Espafia, yaque en el marco dela Unidn Europea Espafia es
un pais de violencia e inseguridad ciudadana realmente
baja.

Asi pues, considero que de alguna forma €l Grupo Fe-
deral de Izquierda Unida podria defender este presupuesto
con lajustificacion de su enmiendaalatotalidad, o cuando
menos replicar alas afirmaciones del Grupo Parlamentario
Socialista. Celebro leer estas palabras de | zquierda Unida,
gue realmente me satisfacen, pues en buena medida com-
parto € andlisis que dicho grupo hace, y no me explico a
gué viene la enmienda a la totalidad que ha presentado.

Senador Barranco, sefiorias, considero que €l presu-
puesto de Interior del afio 2004 es un buen presupuesto, y
voy a demostrarlo tratando de facilitarles algunas cifras
comparativas. No me voy areferir a todos |os aumentos
presupuestarios, pero si quisiera decirle una cosa, sefioria,
me parece correcto que del 8,6 por ciento —que por cierto
no es el 6,8 por ciento, sino, como digo, €l 8,6 por ciento;
debe ser un error por su parte— detraiga usted lainflacion.
El presupuesto se quedaria, pues, en e 5,7 por ciento. Pero
sabe usted perfectamente que la subida global del presu-
puesto de un departamento, y concretamente ladel Minis-
terio del Interior, que se ocupa de temas tan complejos
como €l de lainseguridad ciudadana, la seguridad vial, las
prisiones, lainmigracion o la Delegacion parael Plan Na-
cional sobre Drogas, no se experimenta de igual formaen
todas sus partidas. Algunas partidas suben muy poco, en
tanto que otras lo hacen mucho mas.

Asi, hay partidas y programas que, entre la subida que
experimentaron en el 2003 y la prevista para el 2004, re-
presentan més del 50 por ciento del total, y es preciso ana-
lizar cuales son esos programasy de qué formaafectan ala
seguridad ciudadana. Evidentemente hay otros programas
gue no suben de la misma forma como, por gjemplo, €l de
la Delegacion del Gobierno para el Plan Nacional sobre
Drogas. Pero, sefiorias, es preciso ver cudles son los obje-
tivos que dicha Delegacién se fija para el proximo afio
2004, y observamos que el presupuesto cubre perfecta-
mente las derivaciones econdmicas de |os mismos, es de-
cir, la cooperacion internacional y el desarrollo del Insti-
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tuto de Investigacion de Drogas, aumentando €l nimero de
becas parael estudio analitico de este problema. Setratade
dos objetivos prioritarios y fundamental es que se marcala
Delegacion del Gobierno parael Plan Nacional Sobre Dro-
gas.
Con todo esto quiero decir que lacifraglobal del presu-
puesto de una Seccion hay que verlarespecto de los distin-
tos programas que responden a los problemas mas impor-
tantes. En ese sentido defiendo que el presupuesto del In-
terior para el proximo afio se ha elaborado muy bien, esta
muy bien pensado politicamente hablando y vaacubrir las
principales necesidades en cuyos programas experimenta
un crecimiento muy importante.

Por capitulos diré, en primer lugar, y por lo que se re-
fiere agastos de personal, que estan en un 5,47 por ciento,
gue con ellos se trata de responder a los acuerdos alcanza-
dos, sobre todo, respecto de las Fuerzas y Cuerpos de Se-
guridad del Estado entre el Gobiernoy los sindicatos de la
Policia Nacional, acuerdos que también se han trasladado
al Cuerpo de la Guardia Civil. Ahi se han experimentado
importantes crecimientos, algunos de los cuales no voy a
repetir ahora, pues son iguales que los que aparecen en €l
Titulo Il del proyecto de ley y que se corresponden con
los de los funcionarios publicos, acuerdos especial es sobre
el aumento de la cifra de productividad, casi en 11 millo-
nes de euros parael proximo g ercicio, pero convenidosto-
dos ellos, como digo, en el acuerdo a que han llegado los
sindicatos de la Policia Nacional y el Gobierno.

En cuanto a gastos corrientes en bienes y servicios, ca
pitulo 2, que generalmente crece poco en todos los minis-
terios, en Interior y por las razones que vamos a ver, crece
hasta el 18,15 por ciento en este gjercicio. Lasinversiones
reales son € 5,4 por ciento, pero hay que ver en qué pro-
gramas, porgue en algunos de ellos se van al 18 por ciento,
y lo vamos a ver ahora concretamente en seguridad ciuda-
dana.

No puedo responder atodo, por razones de tiempo, pero
me van a permitir que me centre en aquellos aspectos que
yo considero més importantes para resolver los problemas
principal es del ministerio, como por g emplo el areade se-
guridad ciudadana, cuyo presupuesto supone un incre-
mento del 6,22 por ciento. Pero, fijese, si se suman los 253
millones de euros en que aumenta el presupuesto en €l
gjercicio 2004 a los 311 millones de aumento en &l presu-
puesto del gjercicio actual, tenemos un aumento de 564
millones de euros en el &rea de seguridad ciudadana que
significan exactamente 94.000 millones de pesetas més en
dos gercicios.

Los servicios esenciales de seguridad ciudadana son
tres: el 02, que es €l de la Secretaria de Estado de Seguri-
dad; el 03, Direccion General del Cuerpo Nacional de Po-
licia, y el 04, Direccion General de la Guardia Civil. Va-
mos aanalizar e servicio 02. En el afio 2003 en este servi-
cio de la Secretaria de Estado de Seguridad se paso de los
147 millones de euros a 190,7 millones de euros; en el
2004 se aumenta este presupuesto en 221,47 millones més
de euros, es decir, una subida del 16,10 por ciento. Por lo
tanto, € presupuesto de la Secretaria de Estado de Seguri-
dad en los dos Ultimos g ercicios se haincrementado en un

50,67 por ciento; y eso es asi. Por eso le deciayo que no se
puede hacer la valoracion global del ministerio, sino de
aquellos programas, aguellas partidas que van destinadas a
la resolucién mas inmediata de los problemas més graves.
Y en este servicio, repito, Secretaria de Estado de Seguri-
dad, los capitulos mas importantes de subidason el 2y €
6 —el 1 sube €l 7,47 por ciento, pero no me voy a meter
maés en el capitulo 1— porque en estos dos capitulos, € 2
y €l 6, se encuentra una parte muy importante de las politi-
cas estructurales del Ministerio del Interior, de modo que
€l capitulo 2, como debe de ser, haido incrementandose a
hilo del crecimiento progresivo del capitulo 6.

El capitulo 2, que ya subi6 en el afio 2003 de 67,3 mi-
[lones a 123, sube de nuevo el 13,57 por ciento, y llega a
los 140 millones de euros; es decir, el capitulo 2, en dos
anos, se haincrementado en el 108,18 por ciento. Y €l ca-
pitulo 6, que es el de inversiones reales, todavia sube mas;
sube este afio el 16,69 por ciento, y a€ello hay que sumar un
incremento de 124,68 millones de euros en el capitulo 4
paraatender sobretodo amateriasdeinmigracion. Y, ¢cua
les son las materias de estas inversiones de la Secretariade
Estado para la Seguridad? El SIRDE, Radiocomunicacio-
nes Digitales de Emergencia del Estado, que se finalizara
en el afio 2005, y Espafia va a contar con € sistema méas
evolucionado de radiocomunicacién digital que existe hoy
en el mundo; & SIVE, que no hacefataque selo explique,
gue, por cierto, lleva un afio de adelanto por lo que se re-
fiere alaisla de Fuerteventura, y otras inversiones estruc-
turales basicas son las que revierten en las bases de datos
SISy SIKENE, dentro del proyecto Schengen, cuya dota-
cion sube € 1,67 por ciento a través de los sistemas auto-
maéticos de identificacion SAIB y SAID, es decir, sistema
automético de identificacion balisticay sistema automé
tico de identificacion dactilar.

Por dltimo, buena parte de estas inversiones van desti-
nadas también al sistema integral de interceptacion legal
de comunicaciones.

Dos Ultimas previsiones presupuestarias en el tema de
inversiones son, por un lado, la partida para seguridad de
cargos publicosy sedes de partidos del Pais Vasco y de Na-
varra, que asciende a 7 millones de euros, mil y pico mi-
Ilones més que en el gercicio pasado. No voy ahacer nin-
gun comentario sobre esta partida, se comenta por si sola,
desgraciadamente. Por otro lado, el Plan de Inmigracion
Sur, que supone una inversion en infraestructuras desti-
nada a la construccién y mejora de los centros de interna-
miento para extranjeros, con unadotacién de 13,3 millones
de eurosy con un incremento este afio del 98,13 por ciento.

En cuanto a recursos humanos en el Cuerpo Nacional
de Policiay de la Guardia Civil, otro asunto que agui he-
mos debatido por la pérdida de efectivos personales, vea
mos cudles son las soluciones que el Gobierno plantea.

Hay un incremento sostenido de la oferta de empleo
publico para el afio 2004 que se concreta en 4.275 efecti-
vos del Cuerpo Nacional de Policiay 2.477 de la Guardia
Civil. El objetivo es que, en tres gjercicios, como ustedes
saben muy bien, sefiorias, se doten 20.000 nuevas plazas
de ambos Cuerpos. Por o que se refiere ala Guardia Ci-
vil, el objetivo esllegar a cubrir €l catdlogo de laplantilla
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en el afo 2006, cifrado en este momento en 72.516 miem-
bros en activo més | os que haya de reserva colocados. Por
lo que respecta a la Policia Nacional, cada seis meses
aproximadamente, hasta el afio 2007, podremos contar
con una nueva promocion de ingreso a servicio activo de
2.100 nuevos palicias.

Estas politicas, junto con la ampliacion de las edades
de pase a la situacién de segunda actividad, han dado lu-
gar a que este afio concreto, el afio 2003, pueda decirse
gue, por primera vez en los Ultimos afos, contrariamente
alo que afirmaba el portavoz de | zquierda Unida, se pro-
duce un incremento neto de 350 efectivos. El catdlogo ac-
tual de este Cuerpo, como sus sefiorias saben, es de
58.000 efectivos, y las previsiones son también de que, en
un plazo un poco superior a5 afios, se cubratodo el cata-
logo.

En cuanto a otra cuestion que apuntaba su sefioria, se-
nador Barranco, la mejora en laformacion y perfecciona
miento de las Fuerzasy Cuerpos de Seguridad del Estado,
se producen subidas verdaderamente significativas. En €
Cuerpo Nacional de Palicia, la subida es de 416,11 millo-
nes —ya en 2003 experimenté un importante creci-
miento—, y en e Cuerpo de la Guardia Civil, 109,36 mi-
Ilones de euros, con un aumento del 25,5 por ciento.

En cuanto a infraestructura, en lo que se refiere al es-
tado de los acuartelamientos de la Guardia Civil, aproxi-
madamente el 40 por ciento se encuentran en buen o muy
buen estado; otro 40 6 45 por ciento se encuentran en un
estado regular, y un 20 por ciento, aproximadamente, estan
en mala situacion. Durante los afios de gobierno del Par-
tido Popular, desde 1996, se han arreglado no menos de
900 cuarteles dela Guardia Civil. A este asunto se dedican
en el presupuesto, parael afio 2004, 665 millones de euros,
ni ciframas ni cifra menos. A algunos les puede parecer
poco, a otros, mucho, pero quiero que sus sefiorias tengan
en cuenta un dato de referencia. Hoy hablamos, para 2004,
de 665 millones de euros, pero en el afo 1996, la partida
destinada a esta cuestion era de sdlo 25 millones de euros.
Cuando hablamos de presupuestos tenemos que tener muy
en cuenta de donde partimos, o de donde partiamos, y va-
lorar en €l tiempo transcurrido a dénde hemos llegado. Me
parece esencial.

Ademas, sefiorias, sefior presidente, laatencion alase-
guridad por parte del Gobierno es constante. Hace pocos
meses, concretamente en octubre, € Consgjo de Ministros
aprobd un paquete de nuevas iniciativas de lucha contra la
delincuencia que conteniatres tipos de medidas que paso a
enumerar muy someramente. Por vez primera anuncia el
Gabierno un plan nacional del+D+l, del 2004 al 2007, que
contendra un programa de seguridad para avanzar en las
técnicas de proteccion einvestigacion, asi como lainterac-
cion con otros sistemas de seguridad internacionales. En
segundo lugar, un plan de lucha contra el [lamado trafico
intermedio de droga, responsable de gran parte de la vio-
lenciaque en formade gjuste de cuentas sufren las grandes
ciudades. Terceroy Ultimo —aesto esalo que queriarefe-
rirme—, un importante paquete inversor de 46 millones de
euros, 7.700 millones de pesetas, destinados basicamente a
la seguridad en comisarias y cuarteles y a la reestructura-

cioén, conversién, mantenimiento y mejora de 180 cuarte-
les de la Guardia Civil y 150 comisarias del Cuerpo Na-
cional de Policia.

Tengo que definir la politica de seguridad del Gobierno
del Partido Popular como una politica de seguridad soste-
nible, multisectorial, que aborda no solamente un afio de
gjercicio, sino un conjunto de afos, y que en € plan pre-
sentado hace un afio por €l Ministerio del Interior y por €
Gobierno del Partido Popular comprendia tres medidas
gue ustedes saben muy bien y que yo solamente voy aenu-
merar de forma general.

En primer lugar, medidas legidativas. En esta legisla
tura hemos aprobado hasta siete medidas legidlativas nue-
vasy, por cierto, en algunas ustedes no nos han apoyado
suficientemente, por gjemplo en la modificacion del Co-
digo Penal para castigar como delitos la multirreinciden-
cia, pasar de un determinado nimero de faltas a delitos.
Poco hacemos, sefiorias, con aumentar |os presupuestos de
Interior permanentemente, duplicarlosy triplicarlos si los
gue entran por una puerta en una comisaria salen por la
otrasin juzgar. No nos han apoyado suficientemente, como
no lo han hecho tampoco en el tema de larevision y del
cambio en €l asunto de laprision provisional. Asi, tenemos
delincuentes que mientras no se celebraba su juicio se-
guian en la calle delinquiendo porque las previsiones para
laprision provisional no se cumplian en estos casos. El de-
lincuente sabe muy bien buscar cudles son los huecos de la
ley y cudles son |os huecos penales para, através de ellos,
seguir delingquiendo.

No hemos tenido todo €l apoyo, y esto también confi-
gura resultados de seguridad, no solamente presupuesta-
rios, sino que deben ir acompafiados de reformas legidl ati-
vas, temay escenario, repito, en el que el Gobierno no se
ha sentido, sefiorias, sefior Barranco —se o digo con
afecto, pero con rotundidad—, 1o suficientemente acompa-
flado que se debid de ver por parte del grupo mayoritario
delaoposicion.

En segundo lugar, medidas operativas importantisimas
alas que no me voy areferir por falta de tiempo pero ci-
taré, por egemplo, aumento de recursos humanos, mejora
de las retribuciones, liberacién de efectivos de tareas |o-
gisticasy administrativas, articulacion de programasinten-
Sivos en determinadas zonas 0 sectores, como €l de la jo-
yeria, etcétera, y luego la cooperacion administrativa.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Con-
cluya, senador Barquero, por favor.

El sefior BARQUERO VAZQUEZ: Concluyo, sefior
presidente.

Hablaba el representante de Izquierda Unida de lafalta
de coordinacion, y tengo que decir que hay un acuerdo
marco de colaboracién entre el Ministerio de Interior y la
Federacion Espafiola de Municipios y Provincias que esta
dando como resultado importantes convenios en un nu-
mero importante de ciudades de Espafiay €l refuerzo ala
cooperacion internacional .

Fruto de estas politicas es unatendenciaalabajade los
delitos, aunque no asi de las faltas. No se los voy a men-
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cionar, pero hay un descenso importante en los ocho pri-
meros meses de este afio de los delitos contra el patrimo-
nio, el 8,31 por ciento, de los hurtos, de los robos con
fuerza en inmuebles, de las sustracciones en vehiculos, de
las sustracciones de vehiculos y, sobre todo, de algo que
causamuchaaarmasocial, delosrobos con violenciaein-
timidacion en las personas, que han descendido un 11,31
por ciento. Y aunque es cierto que existen otro tipo de de-
litos, por ejemplo, los homicidios, cuyo nimero en Madrid
ha aumentado, usted sabe, sefioria, que en muchos casos se
trata de gjustes de cuentas entre bandas organizadas; por
tanto, hay quellegar alo esencial, aagquello que generaese
tipo de delitos, que es la criminalidad organizada.

Para finalizar, voy a referirme a una cuestion a la que
muchas veces hemos aludido. Sefioria, podemos aumentar
lo que queramos los presupuestos de Interior, pero si éstos
no van acompariados de las consiguientes reformas legis-
lativas no produciran el efecto deseado. Mas alin, podemos
aumentar mucho los presupuestos de Interior, pero si ho
mejoramos nuestras condiciones de coordinacion con el
medio internacional no conseguiremos luchar eficazmente
contrala criminalidad organizada.

Por €ello, quisieraleer dos lineas de un proyecto de «rap-
port» que una serie de representantes, mayoritariamente so-
cidistas, del Consgo de Europa va a proponer a su Pleno,
ya que precisamente trata de organizarse contra lo que se
denomina criminalidad transfronteriza en Europa. Dice asi
—y traduzco del francés—: Es imposible luchar eficaz-
mente contra la criminalidad transfronteriza si los Estados
se cantonalizan, se cierran anivel naciona . ES, pues, nece-
sario dotarse de nuevosinstrumentos internacionales juridi-
cos eingtitucionales, mejorar losinstrumentos ya existentes
y tomar medidas concretas innovadoras, a fin de disponer
de una gama completa de mecanismos eficaces y supleto-
rios paraluchar contrala criminaidad transfronteriza.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Sena-
dor Barquero, ha sobrepasado su tiempo. Le sera descon-
tado del correspondiente a turno de portavoces.

El sefior BARQUERO VAZQUEZ: Termino ya, sefior
presidente.

En consecuencia, la Asamblea del Consejo de Europa
recomienda al Comité de Ministros elaborar una conven-
cion que trate de todos los aspectos de la criminalidad
transfronteriza

Ese es el futuro que le aguarda a nuestra seguridad y a
la seguridad de Europa.

Y como ésta es mi Ultima intervencidn durante esta le-
gislatura, quiero agradecer personalmente, y también en
nombre de mi grupo parlamentario, la siempre construc-
tivacritica, y en ocasiones, desde luego, acertada, de todas
sus sefiorias al tratar de cuestiones de seguridad tanto en el
Pleno como en la Comision de Interior y Régimen de las
Administraciones Piblicas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, senador Barquero.

Abrimos el turno de portavoces.

¢Grupo Mixto? (Pausa.)

¢Grupo de Senadores de Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢Grupo de Senadores Nacionalistas Vascos? (Pausa.)

¢Grupo Entesa Catalana de Progrés? (Pausa.)

¢Grupo de Convergénciai Unié? (Pausa.)

Por e Grupo Socidlistatiene la palabra el senador Ba-
rranco.

El sefior BARRANCO GALLARDO: Gracias, sefior
presidente.

Intervengo brevemente, y también por cortesia parla-
mentaria, en respuesta al senador Barquero.

Su sefioria hablaba de algo que, efectivamente, anuncid
en su dia el ministro del Interior y que posteriormente fue
ratificado por el presidente del Gobierno, € sefior Aznar.
Me refiero aese plan extraordinario paralaluchacontrala
criminalidad, del que se dijo que estaria dotado con 46 mi-
Ilones de euros. Pues bien, ¢me quieren decir sus sefiorias
ddnde se encuentran esos 46 millones de euros destinados
a ese plan extraordinario que anuncio €l sefior Aznar du-
rante el mes de octubre pasado?

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Gra-
cias, sefioria

Por el Grupo Popular tiene la palabra |a senadora
Primo.

LasefioraPRIMO ALBERT: Gracias, sefior presidente.

Me dice € senador Barquero que se trata de un crédito
aparte que hay que sumar a estos presupuestos, 1os cuales
han sido explicitados ampliamente por mi compariero de
grupo.

Y como me ha dejado de portavoz en este turno, debo
comunicarles que vamos arechazar todas estas enmiendas.
Sefiorias, €l senador Barquero y yo llevamos cuatro afios
defendiendo mano a mano los Presupuestos Generales del
Estado en esta materia y, lamentablemente —lo digo con
todo carifio, rechazando |las enmiendas de todas sus sefio-
rias. Pero lo cierto es que estos presupuestos cada vez fun-
cionan mejor y estan mejor dotados. Eso es algo que debe-
MOS asumir.

No obstante, como dispongo de tiempo suficiente,
aparte de despedirme y felicitarles a todos por el trabajo
efectuado en esta Camara durante estos afios por el bien
del Ministerio del Interior, por €l bien de todos | os espafio-
les, en definitiva, por la seguridad ciudadana, quiero con-
testar a una persona en concreto que es de mi tierra, que es
aragonés. Y quiero hacerlo utilizando un tono muy espe-
cial, porque se presenta en esta Camara—y vivala demo-
cracia, soy la primera en decirlo— envuelto en un halo de
victimismo por pertenecer a un grupo minoritario, mien-
tras que nosotros somos el grupo mayoritario, cuando real-
mente en nuestro territorio es justo lo contrario y, por
tanto, eso es ago que hay gque tener en cuenta.

Senador Mur, respecto a su enmienda, que afecta direc-
tamente a nuestro territorio, y puesto que tengo ocasion de
poder defenderla, he de decirle con todo el carifio del
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mundo gque durante muchos afios no se hainvertido ni una
sola peseta en Aragén en casas-cuartel, tiene usted toda la
razon del mundo. Pero vamos air mas lgjos, es que estaba
previsto cerrar las que existian. Usted tendra que recono-
cerlo porgue hasta ahora formaba parte del Gobierno de
Aragbn y, tanto usted como yo, conocemos perfectamente
la situacién de dicha comunidad.

Pues bien, desde que gobierna el Partido Popular han
entrado muchas pesetas y muchisimos euros. Concreta-
mente, estamos atendiendo |as necesidades de todos estos
pueblos y comarcas que pedian casi de rodillas que no se
cerraran dichas casas; ademas, en Aragon existe un plan
especifico firmado entre el Gobierno de Espafia, el Go-
bierno del Partido Popular, con distintos ayuntamientos
con €l fin de ayudar a mantenerlas y reformarlas, incluso
creando otras nuevas. Y usted lo sabe, senador Mur. No
puede venir a esta Camara envuelto en un halo més de vic-
timismo del que hace galatan a menudo tanto el Gobierno
de Aragdn como sus representantes, diciendo que el Go-
bierno del Partido Popular se porta muy mal con Aragon
cuando todos en esta Casa sabemos que no es asi.

No comparto desde luego su opinion y puedo asegu-
rarle que vamos a seguir luchando, peleando y garanti-
zando inversion en tanto en cuanto gobierne €l Partido Po-
pular anivel estatal con objeto de seguir atendiendo las ne-
cesidades de todos y cada uno de |os ciudadanos aragone-
ses, gobierne quien gobierne la Comunidad Auténoma de
Aragbn, porque lo que anosotros nosinteresaes el bienes-
tar de sus ciudadanos y que Aragdn esté donde debe estar,
ala cabeza de todas |as comunidades auténomas.

Sefiorias, lamento mucho que el senador Cuenca no
esté presente en estos momentos porque es una de | as per-
sonas que ha entrado en la Casa con mucho impetu y
quiero darle laenhorabuena porque nos havendido una se-
rie de teorias concretas relativas a la botella medio vacia,
medio llena, 0 asi haciamos un receso para tomar café.

No comparto su opinidn e, insisto, lamento que no esté
presente porque me hubiera gustado informarle respecto a
las cuestiones gue nos ha comentado, por ejemplo, las re-
lativas a los planes de educacion vial, en los que hainsis-
tido mucho. Estamos de acuerdo en que es un temaimpor-
tantisimo, y los grupos parlamentarios Entesa Catalana de
Progrésy Socialista, cuyas almas en esta Casa son gemelas
y, por tanto, sus enmiendas también han incidido en esta
cuestion. Es un tema sangrante porque esta dejando mu-
chisimas victimas, destrozando muchisimas familiasy ori-
ginando una serie de gastos muy grandes a los que debe-
mos hacer frente. Naturalmente, el Grupo Parlamentario
Popular y el Gobierno deben asumir esas responsabilida-
desy asi |o hacemos, intentando iniciar alosjovenes desde
pequefios para gue sean conscientes de que son parte de la
seguridad vial y que deben comenzar a aprender una serie
de normas de circul acidn para que, de esta manera, se pro-
duzcan menos accidentes el dia de mafiana, ya que es uno
delos puntosimportantes anivel de seguridad vial, y delo
gue deben ser conscientes tanto las personas que conduci-
mos como |os peatones.

El Gobierno se havolcado en la seguridad vial, harea
lizado muchas inversiones y tiene previstas muchas mas;

concretamente, a nivel de cursos, he de indicar que se es-
tan preparando becas de estudio para el persond...

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Sena-
dora Primo, vaya concluyendo.

La sefiora PRIMO ALBERT: Termino, sefior presi-
dente.

Quiero decirles que hasido muy grato debatir con uste-
des. He aprendido muchisimo y metienen asu disposicion
paralo que necesiten, sean del grupo que sean.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias.

A continuacion, pasamos ala Seccién 17, Ministerio de
Fomento.

Paraladefensadd vetoy las enmiendas nimeros 135y
136 a 245 de los sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Ca-
fizares, tiene la palabra el senador Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES: Gracias, sefior
presidente.

Voy a defender las enmiendas 555 a 564, asi como las
nimeros 651 a 732, correspondientes al senador Anxo
Quintana.

Quiero decir que desde el punto de vista de los sena-
dores de Izquierda Unida las obras publicas en general y
los servicios en materia de transporte, vivienda y urba-
nismo, que son competencia del Estado, para nosotros
son elementosintegrantes de los fines del bienestar social
y del equilibrio territorial, cuestiones expresamente reco-
nocidas en el ordenamiento constitucional vigente. Con-
sideramos que el Ministerio de Fomento, como instru-
mento publico, debe ser el encargado de dotar ala socie-
dad espafiolay a conjunto del territorio de los medios e
infraestructuras que permitan hacer viable una igualdad
entre los ciudadanos sea cual sea €l territorio de su resi-
dencia, el de su trabajo, seacual seasu edad, entornoy su
admbito rural o urbano.

Desde € punto de vista de | zquierda Unida propugna-
mos que en € presupuesto de Fomento se deben plantear
ayudas para larealizacion del derecho constitucional ala
vivienda —respecto del cua hay una gran carenciay un
gran déficit en este proyecto de presupuestos— aplicando
a este elemento primordial todos los instrumentos que €l
ordenamiento juridico atribuye ala Administracién central
para asi dotar de una fiscalidad mas justa, desde un punto
de vista social, a hecho concreto de la compra de la pri-
meravivienda, y paraincrementar alavez, y sobretodo, e
alquiler como forma habitual mayoritariade acceso alavi-
vienda. Teine que propiciar también la accion publica de
los municipios y comunidades auténomas en lo que con-
ciernealaconstruccion y preparacion de viviendas parasu
uso en condiciones socialmente equitativas de tal modo
gue se contribuyaalamejorade las ciudades y de los pue-
blosy alacalidad de vida de la gente.

Proponemos un mapa general, coherente y coordinado
para el sistema ferroviario de todo el pais que apueste por

Seccién 17
Fomento
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una verdadera red cuya conectividad dé origen a situacio-
nes de auténticaigualdad de acceso interregional einterur-
bano mas alla del pobre propdésito de acercar todos los te-
rritorios, ya sean Madrid o Barcelona, acrecentando de
esta forma la desertizacion de éreas enteras del territorio
espariol y creando zonas de marginacion en ese ambito de
lainterconexion através del ferrocarril.

L o que nosotros planteamos es unared bésica coherente
paraimpulsar lared convencional de ferrocarril, lareposi-
cion de tramos i ndebi damente suprimidos que desde nues-
tro grupo creemos que hay que recuperar, y actuaciones de
potenciacion del ferrocarril como servicio pablico einstru-
mento que vertebre realmente el territorio. También propo-
nemos que lared de carreteras de competencia del Estado,
gue para nosotros constituye uno de los patrimonios mas
importantes del pais, pase a ser un instrumento esencial
paralamovilidad tanto de personas como de transporte de
mercancias. Por eso creemos que hay que impulsar una po-
litica de carreteras que se aborde de tal modo que en ella
predominen la sobriedad y |a verdadera satisfaccion de las
necesidades sociales, mejorando la conservacion y lain-
fraestructura de las carreteras, también la sefidizacion y la
seguridad, asi como laampliacion de espacio parala cons-
truccion de nuevas y mayores carreteras.

Planteamos, ademés, la necesidad de que seimpulse, en
referencia al Ente Publico Puertos del Estado, un presu-
puesto destinado a esas instalaciones de titularidad pu-
blica, que deben cumplir con la finalidad de servicio pd-
blico, aunque su actual labor concierna actualmente sobre
todo al transporte de mercancias.

Planteamos, por tanto, paliticas de impulso y fomento
del transporte tanto de pasaj eros como de mercanciasatra-
vés del ferrocarril, lo que para nosotros es fundamental
junto con la modernidad, la sostenibilidad, lamejoraen la
calidad de viday, por supuesto, €l desarrollo del equilibrio
territorial.

Ademas, sefioria, el propio articulo 47 de la Constitu-
cion Esparioladicelo siguiente: Todos|os espafiolestienen
derecho adisfrutar de unavivienda dignay adecuada. Los
poderes publicos promoveran las condiciones necesarias y
estableceran las normas pertinentes para hacer efectivo ese
derecho, regulando la utilizacién del suelo de acuerdo con
€l interés general paraimpedir la especulacion.

Hoy por hoy, desde nuestro punto devista, ese principio
gue plantea el articulo 47 de la Constitucién Espafiola no
lo estan posibilitando los poderes publicos, porque no
orientan sus actuaciones a conseguir el cumplimiento de
ese principio y derecho constitucional. Creemos que se
estaproduciendo la utilizacién del sueloy lavivienda para
intereses de caracter especulativo que nada tienen que ver
con ese principio de garantia de un bien basico que es €
derecho alavivienda

Presentamos—como digo— toda una serie de enmiendas
relativas alamejorade las infraestructuras del transporte fe-
rroviario. Otras enmiendas tienen que ver también con la se-
guridad ddl tr&fico maritimoy lavigilanciacostera, asi como
con laregulacion y la supervision de laaviacion civil.

También planteamos politicas de promocién paralare-
habilitacion, acceso a la vivienday para facilitar —como

decia antes— & cumplimiento del articulo 47 de la Cons-
titucion. Planteamos la necesidad de dar impulso alas en-
tidades publicas empresariales en relacion alos puertos del
Estado y las autoridades portuarias. Asimismo, plantea-
mos politicas orientadas ala conservaciony alamejoradel
actual trazado de carreteras que son competencia del Es-
tado.

Desde Izquierda Unida planteamos actuaciones en los
medios urbanos y metropolitanos para que las ciudades,
gue son €l origen y el destino de la mayor parte de los re-
corridos gque transcurren por la red viaria, permitan facili-
tar esafuncion.

Esas actuaciones deben velar para que las circunvaa-
ciones y los demés elementos de descongestion, ademés
de generar una mayor fluidez circul atoria, queden preser-
vados de la amenaza de la especulacion urbanistica a la
gue hay —como bien es sabido— bastante tendencia ac-
tualmente en ciertas actuaciones que tienen que ver con
este tipo de infraestructuras.

El contenido del Ultimo bloque de enmiendas que van
de la 555 ala 564 es exclusivamente territoria de la pro-
vincia de donde yo procedo, de la provincia de Jaén. Es la
plasmacion en los Presupuestos Generales del Estado del
ultimo debate mantenido en esta Cdmara como consecuen-
ciadelainterpelacién al sefior Ministro de Fomento en re-
lacion con las infraestructuras de carreteras y también de
ferrocarril y luego la posterior mocion, que persigue elimi-
nar la marginacion que se hatenido con esta provinciacon
una politica de infraestructuras que no busca el equilibrio
entre todos los territorios.

En este caso concreto Jaén, junto con otras provincias
orientales del conjunto de Andalucia, sufren las conse-
cuencias de ese desequilibrio y, por tanto, de esa margina-
cion. Solicitamos inversiones y presentamos enmiendas
gue tienen que ver con carreteras que son fundamental-
mente competenciadel Estado, y también queremos dar un
impulso ferroviario a esta provincia.

Estas son las enmiendas del veto ala Seccion 17 y tam-
bién los blogues de caracter parcial que presentamos a esta
Seccion.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, senador Cabrero.

Para la defensa de sus enmiendas tiene la palabra €l se-
fior Mur por un tiempo de diez minutos. Gracias.

El sefior MUR BERNAD: Muchas gracias, sefior presi-
dente.

Voy aconsumir un turno paraladefensade las enmien-
das que he presentado a Ministerio de Fomento, Seccién
17. Mis enmiendas van de la nimero 535 ala 547 y, aun-
gue parecen de indole territorial y circunscritas en su for-
mulacién ala Comunidad Auténomade Aragon, tienen un
alcance y un contenido méas amplio porque, en definitiva,
lo que intentan articular es la comunicacién, a través de
Aragén, del resto de Espafia.

\oy atener cierto cuidado ala hora de formularlas, no
vaya a parecer demasiado catastrofista o quejica. Agra
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dezco que en el turno anterior la senadora Primo me haya
dirigido una respuesta personalizada, porque cuando uno
sabe que no le van aceptar las enmiendas el hecho de ser
mencionado y tener protagonismo es motivo de agradeci-
miento. Saben sus sefiorias que en politica hay algo peor
gue € hecho de que te digan que no y es que no te digan
nada. Pero, sobre todo, me ha interesado su contestacion
porgue ha dicho algo que creo que no es del todo cierto, y
€s que yo venia con un tono victimista. No sé si sera victi-
mista, pero al menos intento que searealista.

Todos conocen |as carencias que tenemos, y algunos se-
nadores del Grupo Parlamentario Popular de Aragén in-
cluso mejor gque yo, pero el hecho de estar apoyando al
grupo del Gobierno les quita la libertad e independencia
gue yo tengo para decir las cosas, aunque seguro gque peor
guelasdirian ellos pero tengo lalibertad de poderlas decir.
Cuando uno apoya al Gobierno tiene algunas ventajas,
pero tiene el tremendo inconveniente de estar sometido,
evidentemente, adecir o que conviene, aser politicamente
correcto.

No obstante, sefiorias, voy a intentar explicar, no sola-
mente a mis compafieros senadores por Aragén, sino a
todala Camara, €l porqué de las enmiendas que he presen-
tado a la Seccién 17, que pretenden, simplemente, dotar
presupuestariamente o aumentar éste, porque en algunos
casos existe, para acometer obras de infraestructuras de-
pendientes de este departamento que no son de exclusivo
interés de Aragon.

Nosotros pretendemos desdoblar |a carretera 232 desde
Alagon al limite de la provincia de Zaragoza, pero es que
esacarreteraarticulaNavarra, LaRiojay Castilla. Eviden-
temente, en la medida en que esa carretera esté supercon-
gestionada y no tiene més aternativa que una autopista de
peaje, pretendemos gque aguellos que no quieran pagarlo
puedan circular por una carretera en condiciones y adap-
tada al trafico del siglo XXI.

Por otra parte, me parece que la autovia Huesca-L érida
tampoco es de exclusivo interés de Aragdn. Articular Ca-
talufaatravés delaprovinciade Huescay continuar hasta
Jaca conectandola con Pamplonay el Pais Vasco para co-
municar con una buena autovia Catalufia con el Pais
Vasco, através de Aragén, me parece gque es una obra de
interés general. A lo mejor no resulta de interés general
para Madrid por aguello de que no es una comunicacion
radial, pero alguna vez tendremos que cambiar las comu-
nicaciones de este pais y, ademas de conectarnos perfecta-
mente y radialmente con Madrid, nos tendremos que co-
municar transversalmente entre los distintos territorios.

¢O es que las enmiendas que he presentado parala ca-
rretera Nacional 260, en concreto los tramos Fiscal-Balu-
pur y Campo-Pont de Suert, no suponen més que la conti-
nuacion de la N-260 en el tramo aragonés, que tan bien
arreglada estd en el tramo catalan? Seguramente, o esta
gracias aun ministro socialista de Obras Publicas [lamado
Borrell que era originario de La Pobla de Segur. A mi no
me parece mal que cuando uno es ministro haga cosas por
su territorio, por o menos ahi estéan y puede que, si no, no
estuvieran hechas. La pena es que en Aragén, aparte de
gue no tenemos ministros, los que hemos tenido nunca se

han preocupado de hacernos carreteras por nuestro territo-
rio; 0 sea, que no me parece mal tener algun cacique devez
en cuando en nuestro territorio.

Simplemente, se trata de dar continuidad ala N-260 en
el territorio aragonés, y lesinvito, sefiorias, avisitar uno de
los parajes mas bonitos de Aragén y del Pirineo no sin de-
jarles de advertir que se armen de paciencia, y esquelaca
rretera nacional 260 esta impracticable. Por tanto, lo que
estoy pidiendo es prolongarla, en linea con la mejora que
nosotros aplaudimosy que ya esta haciendo este ministerio
desde Ainsa a Campo —y no saben, sefiores del Partido
Popular, la alegria que me dard € dia que me inviten ala
inauguracion de ese tramo de carretera por € que tanto he-
mos luchado todos— para que tenga continuidad y no se
guede, simplemente, como un trozo de carretera cortada.
¢0 es que cuando pido que se desdoble la carretera Nacio-
nal Il desde Alfgjarin —es decir, salida de Zaragoza— a
Fraga, |o mismo que se esta haciendo en la comunidad ca-
talana para tener una aternativa ala autopista A-11, que es
de pegje, eso esde interés exclusivo de Aragon o esinterés
detodoslos que circulan por alli, qgue mayormente son per-
sonas ho aragonesas? O cuando hablamos de desdoblar 1a
carretera 232 desde El Burgo de Ebro hasta Alcafiiz para
conectarla con € Mediterraneo por la provincia de Caste-
[16n. O cuando hablamos de la autovia Teruel-Cuenca, dos
provincias representativas de esa Esparia interior, margi-
nada, falta de inversiones, falta de poblacion y falta de ex-
pectativas, 10 que en parte se arreglaria si tuvieran unas
buenas comunicaciones. ¢Es que Cuencay Teruel no de-
ben estar conectadas por autovia, sobre todo ahora que €
pais valenciano es un pais pujante y en la medida en que
suben a Terudl alo mejor lagente también [legaa Cuenca?
Y lo mismo con la enmienda para empezar € puente del
Tercer Milenio en Zaragoza que cubra ese paso que nos
faltapor € rio Ebro, justamente para comunicar |a estacion
intermodal del AVE —gracias, sefioresdel PP, yasé quela
han inaugurado ustedes, ya sé que no |o pudimos conseguir
antes— con la zona donde va a tener lugar sin duda la ex-
posicién internacional de Zaragoza 2008. ¢No deberiamos
empezar a hacer ya este puente si queremos que para 2008
esté operativo?

¢O gqué me dicen ustedes de la enmienda que pretende
presupuesto para desdoblar la carretera 234 de Daroca a
Calatayud para conectar la autovia mudéjar que estan ha-
ciendo —espero que la terminen pronto— con la autovia
de Madrid? ¢Es que la cuenca del Jiloca no merece una
buena carretera para unir dos vias de gran capacidad de
trénsito?

¢O qué me dicen ustedes de una partida paralalineade
altavelocidad Teruel-Valencia, que se nos ha quedado des-
colgado, que no tenemos Teruel comunicado por el ferro-
carril del siglo XXI con Vaencia? Ya sé, sefiores del Par-
tido Popular —porqgue lo he leido estos dias—, que preten-
den llevar ustedes en €l programa electoral paralas proxi-
mas elecciones el ferrocarril de alta velocidad Teruel-Va-
lencia. Tienen una oportunidad magnifica ahora, apoyen
esta enmienda que lo que intenta simplemente es iniciar
esaobra. Esaseralamejor maneray lamas creible: el Par-
tido Popular quiere comunicar Teruel y Valencia con tren
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de ata velocidad y hemos apoyado ya una enmienda para
empezar 10s primeros trabaj os.

¢O qué me dicen ustedes del aeropuerto de Zaragoza,
gue estéa cada diamés obsol eto, cada dia con menostréfico,
cuando entre todos estamos haciendo un esfuerzo para ha-
cer la plataformalogistica méas importante de Europa justo
al lado de ese aeropuerto? Pues estoy pidiendo también
una partida presupuestaria para revitalizarlo en el tréfico
de mercancias y en €l tréfico de pasgjeros, en definitiva,
paraintereses que superan €l estricto interés de la Comuni-
dad Auténoma de Aragon.

Sefioras y sefiores senadores del grupo mayoritario, se-
foriastodas, yo les pido que entiendan las razones de estas
enmiendas, que piensen que aungue estan formuladas por
un senador aragonés tienen un interés mas alla de Aragon
y les pido atodos, pero empezando por el grupo mayorita-
rio, el Grupo Popular, que apoyen estas enmiendas y asi,
evidentemente, tendrén ustedes toda la razon del mundo
para presumir. Me podran decir que me quejo sin razon,
porquedelo contrario, s ustedes no me |as apoyan, hechos
son amores y no buenas palabras.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias.

Para la defensa de las enmiendas nimeros 492 a 505,
del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos, tiene la palabra la senadora Etxegoyen.

LasefioraETXEGOY EN GAZTELUMENDI: Gracias,
sefior presidente.

Una vez conocido el contenido de esta Seccion 17,
nuestro grupo parlamentario considera que si por algo se
caracteriza es, desde luego, en primer lugar, por lafatade
objetivos claros, por unos compromisos endebles que re-
tardan de suyo los programas de inversion y, sobre todo,
por la cortedad en | as asignaciones presupuestarias parain-
fraestructuras en la comunidad auténoma de Euskadi.

Con las enmiendas que hemos presentado —que, como
bien haindicado la Presidencia, van de lanimero 492 ala
505— de alguna forma intentamos suplir estas carenciasy
reclamamos del Gobierno la atencién que nuestratierra se
merece en forma de inversiones econdémicas y demanda-
mos también sensibilidad y voluntad politicas por apostar
en Euskadi y por Euskadi, a menos en cuanto a infraes-
tructuras se refiere.

¢CoOmo? Reclamamos en primer lugar del Gobierno
gue aumente las asignaciones previstas a FEVE, Ferroca-
rriles Espafioles de Via Estrecha, en sus actuaciones en te-
rritorio vasco, por ejemplo, con destino a la estacién de
vigieros de FEVE en Balmaseda (Bizkaia), enmienda nu-
mero 500, cuyos accesos, ademas de ser muy dificiles,
ciertamente son peligrosos y existe ademas un paso a ni-
vel con muy poca seguridad.

Reclamamos igualmente del Gobierno unaimplicacion
directa en laregeneracion de la zona de Pasaia dea, en Gi-
puzkoa, paralo cua esimprescindible una actuacion pre-
via, que es la construccion de un nuevo puerto exterior en
la Bahia de Pasaia, en este caso en Gipuzkoa, unavez que

determinados estudios hayan avalado yasu viabilidad. De-
bemos tener en cuenta la singularidad y la importancia de
este proyecto para €l desarrollo econdmico de Gipuzkoa,
enmienda nimero 492.

Reclamamos igualmente del Gobierno una mayor asig-
nacion presupuestaria con destino ala mejora de las in-
fraestructuras de Renfe en Euskadi y ala mejora en inno-
vacion. Asi, la enmienda 493 va con destino al acceso y
conexion del ferrocarril y el Puerto de Bilbao, incluyendo
ademas la construccion de lo que conocemos ya como €l
tunel del Serantes, habida cuenta, ademas, de que la par-
tida con destino a este proyecto que consta en los presu-
puestos es ridiculay de que, a nuestro entender, habida
cuentade su cortedad, solo pretende cubrir €l expedientey
ademas lo hace con muchas dificultades porque no puede
ser més evidente.

Las enmiendas nimeros 494, 495 y 496 solicitan la su-
presion delos pasos anivel enlos Territorios Histéricos de
Araba, Gipuzkoay Bizcaia, en estricta aplicacion del ar-
ticulo 235 del Reglamento de la Ley de Ordenacion de
Transportes Terrestres.

La enmienda nimero 497 solicita el soterramiento del
ferrocarril, que divide la ciudad de Llodio, en Araba, de
norte a sur.

La enmienda nimero 498 se ha repetido en los Gltimos
cuatro afios y nos siguen contestando con vaguedades, in-
cluso a veces no nos dicen nada, como ocurrio el pasado
ano. Solicitamos el traslado al centro del pueblo de la esta-
cion de Renfe de Legorreta, unainfraestructura muy utili-
zada en lazona, pero alavez infrautilizada—valgala pa-
radoja—, dada su inadecuada ubicacion.

La enmienda nimero 499 solicita la cubricién de la
trincheradel ferrocarril en el Paseo de Zubiaurre, entre He-
rreray Martutene, dos barrios de Donosti, algo que si pa-
rece en este caso preocupar al Gobierno pero Unicamente,
y lo tengo que decir porque hace poco hemos tenido cono-
cimiento de ello a través de los medios de comunicacién,
porque cualificados miembros del Ministerio de Fomento
se dgjaron ver por esta zona hace muy pocos dias buscando
unos titulares de prensa, pero sin reflejo presupuestario al-
guno.

La enmienda nimero 504 se refiere a la estacion inter-
modal de Iran, un proyecto considerado estratégico parala
reactivacion econdmica de mi ciudad y para la regenera-
cion urbanistica de lamisma, un proyecto en € que desde
la sociedad Euskomodal estan implicados yay, evidente-
mente, no tienen competencias para invertir, pero si para
proyectar, y asi lo estan haciendo, las principales institu-
ciones vascas desde €l Gobierno vasco, la Diputacién Fo-
ral de Gipuzkoa, €l propio Ayuntamiento de Irin y muchos
agentes econémicos implicados.

Finalmente, solicitamos del Gobierno que se implique
actuando con criterios de sensibilidad politica, tal vez sea
mucho pedir, en este caso aludiendo a Programa 432.A,
de Urbanismo y Arquitectura, o bien de ordenacion y fo-
mento de la edificacién, con cargo alo que todos conoce-
mos como €l 1 por ciento cultural.

Hemos presentado otras cuatro enmiendas. La 501 soli-
citainversiones con destino al Getxo Antzokia en Bizkaia



- 10673 -

SENADO-PLENO

16 DE DICIEMBRE DE 2003

NuwMm. 168

para rehabilitar un edificio que se utiliza de una manera
bastante precaria como escuela de teatro y se pretende que
sea la sede de importantes festival es de jazz conocidos in-
ternaciona mente.

Laenmienda nimero 502 propone larecuperaciony re-
habilitacion del conjunto arquitecténico conocido como la
Casadel Marqués de Urquijo en Llodio, Araba

La enmienda niimero 503 propone la rehabilitacion de
la antigua Fabrica de Gas de Tolosa, en Gipuzkoa, para al-
bergar ala Filmoteca Vasca. Es un servicio publico y cul-
tural de una fuerte raigambre e implantacién en la zona.

Por ultimo, con la enmienda niimero 505 solicitamos la
implicacion del Gobierno con destino al recinto ferial de
FICOBA, laFerialnternaciona dela Costa Vasca, un pro-
yecto cuyainfraestructura acaba de empezar afuncionar y
esta situada en mi ciudad, Irdn. Es un proyecto que, ade-
mas, tiene vocacion transfronteriza, para lo cual solicita-
mos laimplicacion del Gobierno puesto que se esta empe-
zando atrabajar parala convocatoria de congresos relacio-
nados con actividades culturales de uno y otro lado de la
frontera. Yo confio siempre en la apertura de miras de mis
comparieros |los senadores portavoces del Grupo Parla-
mentario Popular en la Comision de Infraestructuras, pero
ciertamente tengo que desconfiar de la voluntad del Go-
bierno porque hechos son amores, como decia e senador
Mur, @ ni siquiera dar por buenas las iniciativas que este
grupo parlamentario plantea. Sin embargo, espero que de
alguna formano ocurra como el pasado afio y, cuando me-
nos, se me conteste por qué no o por qué si, ojala sea por
gué si, pero tengo mis dudas.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Gra-
cias, senadora Etxegoyen.

Corresponde la defensa del veto y las enmiendas nime-
ros 1470 a 1477, del Grupo Parlamentario Entesa Catalana
de Progrés.

Tiene lapalabrael senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Muchas gracias, sefior pre-
sidente.

Voy a defender también en este acto las enmiendas ni-
meros 1469 a presupuesto de AENA y 1478 afectada al
GIF. Hemos presentado un veto ala Seccién 17, Ministerio
de Fomento, fundamentalmente porque continGan sin re-
solverse, incluso agravandose, algunos de los problemas
gue la actuacién de este ministerio deberiaresolver. Y me
voy alimitar atres cuestiones fundamentales, la primeray
la mas importante en toda Espafia y, también, en Catalufia
es el acceso alavivienda. El precio de lavivienda es dis-
paratado y las administraciones publicas se estan viendo
incapaces para actuar sobre este fenGmeno y promover un
sistema de vivienda digna, que pueda ser utilizado por los
jévenes o por cualquiera de las personas. Sencillamente, €
precio contintiadesbocado, € incremento va creciendo por
encima de los dos digitos cada afio, y no parece que haya
voluntad de solucionarlo. Para esto hemos presentado un
conjunto de enmiendas concretas que pueden ayudar a fa-
cilitar lasolucion a este grave problema.

El segundo problemaes el del ferrocarril, fundamental-
mente el tradiciona y € de cercanias. Nosotros somos de
los convencidos —y Ultimamente he interpelado a Go-
bierno sobre & cumplimiento del Protocolo de Kyoto, si es
gue algun diallega a ser efectivo— de que uno de losins-
trumentos para llegar a este cumplimiento es la utilizacion
masiva del ferrocarril de cercanias, que pueda sustituir a
los muchos desplazamientos que se producen en las &reas
metropolitanas. Pues bien, entendemos que esta bastante
descuidado y necesita una mayor inversion y aumentar la
capacidad de utilizacion por parte de los usuarios.

Y €l tercer problema es que un reciente estudio de una
universidad europea ha dibujado a Catalufia como el pais
europeo, la regién europea desarrollada con mas pegjes
por kilémetro cuadrado. No entraremos a solicitar que €li-
minen los peagjes que serialo deseable, pero si, d menos,
gue la red de carreteras del Estado se fuese desdoblando
progresivamente para convertirse en autopistas, y no sola-
mente |as que van de BarcelonaaMadrid y de Barcelonaa
Francia, sino todo el gje mediterraneo, y en este sentido
van lamayor parte de nuestras enmiendas.

Finalmente, tengo que hacer referencia a las dos en-
miendas que también defiendo en este momento. Unarefe-
ridaalareapertura del aeropuerto dela Seu d' Urgell, y la
otraa cubrimiento de lalinea de ata velocidad a su paso
por Montmeld, porque la situacion en que va a quedar di-
cho municipio con la construccion de lavia de ata veloci-
dad crea realmente graves problemas.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Gra-
cias, sefioria

Parala defensa de las enmiendas nimeros 1687 a 1749,
del Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergenciai Uni¢, tiene la palabra el senador Beguer.

El sefior BEGUER | OLIVERES: Gracias, sefior presi-
dente.

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergenciai Uni6 ha presentado a esta seccién un total de
63 enmiendas, desde la nUmero 1687 a la enmienda nu-
mero 1749.

No podemos olvidar que el Ministerio de Fomento es
inversor por excelenciay nuestra propuesta en el conjunto
delasenmiendasesladeincidir en inversiones, algunas de
las cuales estén en marcha'y forman parte del Plan de In-
fraestructuras 2000-2007, pero proponiendo la aceleracion
de algunas de las obras previstas en dicho plan, y en otros
casos haciendo algunas propuestas que mejoran el equili-
brio territorial, sea de Catal ufia respecto al Estado o seaen
referencia a una parte concreta de esta comunidad aut6-
noma.

Empezaremos con una enmienda singular pero sobre un
tema perfectamente conocido, la enmienda nimero 1688,
que se refiere ala participacion del Estado en el Fondo de
Transicién parala Mejora de la Movilidad y Homogenei-
zacion de los Pegjes. No escapa a sus sefiorias —hace un
momento el senador Aleu hacia referencia a esta cuestion
y creo que es de todos conocida— €l desfase existente en
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algunas zonas del Estado y de un modo muy especifico en
Catalufia respecto al porcentaje de autopistas de pegje que
existe en relacion no solo a conjunto de Espafia sino res-
pecto a toda Europa, es decir, la incidencia muy especia
gue en Cataluia existe por lo que se refiere a autopistas de
pegjey, en cambio, muy escasa, escasisimaen referenciaa
autovias.

Este es un equilibrio territorial que se viene reivindi-
cando, sobre el que hemos de insistir y, en consecuencia,
proponemos la dotacion de una partida de 41 millones de
€euros, que es la proporcién gque corresponderia a Catalufia
en razon de las autopistas de su titularidad y sus ingresos
por peagje.

Otra partida importante, también con una cierta singu-
laridad, esla que serefiere ala dotacion de 20 millones de
euros que nuestro grupo propone mediante la enmienda
nimero 1689 como contribucién del Estado a Plan Terri-
torial Parcial delas Terresdel’ Ebre. Es sabido que setrata
de compromisos del Gobierno derivados de su interés en
gue ésta es una zona de verdadero desarrollo y no sélo una
zona de salida de recursos hidricos, como podria parecer
de algunos de los planes que abriga el Gobierno. Por tanto,
ésta es una oportunidad para mostrar €l interés por las Te-
rres de I’Ebre y, en definitiva, para equilibrar territorial-
mente a Espafiay, concretamente, a esta zona especificade
Catalufia.

Existe ademas un conjunto de enmiendas relativas a
distintas autovias, todas ellas en Catalufia o de entradaala
comunidad desde Castellon.

Por g emplo, podemos destacar en primer lugar € blo-
gue de enmiendas referentes a la Autovia del Mediterréa
neo. Asi, la enmienda nimero 1690 es referida al tramo
Altafulla-Santa Margaritay Els Monjos, con un incre-
mento en su dotacion de dos millones de euros; la en-
mienda nimero 1694 se refiere a tramo Montroig-L' Hos-
pitalet de I’ Infant; la enmienda nimero 1695 es referente
al limite de la provincia de Castellon con L' Hospitalet de
I’Infant y la enmienda nimero 1696 es relativa a la va-
riante de Tarragona-variante de Altafullay Torredembarra.
Sumadas todas €llas, tienen una dotacién aproximada de
unos diez millones de euros.

Existe un segundo bloque, que es & que podriamos ca-
lificar de autovia orhital. Son las enmiendas nimeros
1692, 1693 y 1694, sobre los tramos de Abrera, Olesa de
Montserrat y Viladecavalls, con un total de 16,8 millones
de euros.

Para la autovia Tarragona-Montblanc, ala que se refie-
ren las enmiendas nimeros 1700, 1701y 1702, se solicitan
1,7 millones de euros.

En cuarto lugar, paralaautoviaLleida-fronterafrancesa
en su ultimo tramo, con tres millones de euros.

En quinto lugar, para la autovia Tordera-Fornells, que
corresponde a las enmiendas nimeros 1698, 1699 y 1703,
con 4,6 millones de euros.

En sexto lugar, la autovia Baix-LIobregat, y su cone-
xi6n con la autopista A-7, con 15 millones de euros.

Enlalineadeinversionesen carreteras—y con esto de-
jamos ya las autovias— me referiré brevemente, para no
cansar a sus sefiorias, solo aaguellas que tienen una mayor

entidad econdmica, sin que por ello dejen de ser importan-
tes otros tramos pertenecientes a las provincias de Barce-
lona, Tarragona, Lleiday Girona que no mencionaré. Me
referiré concretamente, y de forma especial, alaenmienda
nimero 1708 sobre la variante de Reus 'y obras comple-
mentarias, paralaque se solicita una dotacion de cinco mi-
Ilones de euros; ala enmienda nimero 1709, referidaala
rotonda de Tarragona, con unadotacion de tresmillones de
euros; landmero 1711, sobre lavariante de Falset, y lanG-
mero 1719, que se refiere a Coll de Moro, por tresy cinco
millones de euros respectivamente; laque serefiere al des-
doblamiento de la N-340 en la provincia de Castellén, por
10 millones de euros, 0 laenmiendanimero 1722, sobrela
ampliacién de la autopista A-7 entre El Vendrell y Salou.

Otras dotaciones importantes que se proponen se refie-
ren alaN-152, entre Puigcerday lafrontera francesa, con
cinco millones de euros; lavariante de Vielha, con seis mi-
Ilones de euros; las inversiones en la N-260, con 10 millo-
nes de euros. |guamente se pretende recuperar e retraso
existente en el proyecto BesalU-Argelaguer, paralo que se
solicita una dotacion de 9,6 millones de euros; la mejora
del tramo del rio Asma, en la N-420, con seis millones de
euros, y del tinel de Vielha, con dos millones de euros.

Finalmente mereferiré alas enmiendas nimeros 1731y
1732 sobre salidas de la autopista A-7 en |’ Aldea Sur y
Freginals y/o Amposta Sur, respectivamente. Quiero hacer
una especial mencion a ellas porque corresponden a dota-
ciones aprobadas ya, aunque en menor cuantia, en los Pre-
supuestos Generales del Estado para €l gjercicio 2003, y
respecto de las cuales, y concretamente de la de Freginals
y/o Amposta Sur, no sélo no se haniniciado las obras, sino
gue tampoco hay ningln proyecto en gjecucion a pesar,
como digo, de haber sido aprobados en los anteriores Pre-
supuestos Generales del Estado. Asi pues, reiteramos, no
sblo la necesidad de ampliar las dotaciones presupuesta-
rias, sino también de que se cumplan los presupuestos,
algo que en buena parte no ha hecho el Gobierno.

Voy terminando, sefior presidente, otro bloque de en-
miendas referidas al ferrocarril. Se trata de las enmiendas
1733 a 1745, asi como la 1749. Para cercanias de Barce-
lonase solicitan 2,37 millones de euros, paralarenovacion
delalineaLleida-Manresa, 5,4 millonesde euros, y parala
linea Barcelona-Puigcerda, 20,62 millones de euros. Asi-
mismo se prevén dotaciones para planes de supresion de
pasos a nhivel, asi como para lineas de alta velocidad entre
Vandellos y Tarragona. Por Ultimo, y por lo que serefiere
alos aeropuertos, solicitamos la ampliacién de la zona de
actividades aeroportuarias de los de Girona, Reusy El Al-
tet (Alicante) con 18 millones de euros cada uno.

Sefiorias, sefiores portavoces del Grupo Parlamentario
Popular, el conjunto de estas 63 enmiendas corresponden
en algunos casos a obras que se estan llevando a cabo y
para las que solicitamos su aceleracion, pero también ob-
servaran que hay obras o presupuestos aprobados respecto
de los que no se ha movido absolutamente nada. Conside-
ramos que debe existir una voluntad por parte del Grupo
Parlamentario Popular y del Gobierno, no solo paraque se
gjecute el Plan de Infraestructuras, sino también para que,
si no esmucho pedir, se acel eren algunos proyectos que es-
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tan retrasados, y sobre todo para que se cumplan los Pre-
supuestos Generales del Estado ya aprobados. Aqui si qui-
siera reiterar |o manifestado respecto de estas enmiendas
en el sentido de que no sblo se trata de incrementar dota-
ciones, algo que muchas veces es dificil de conseguir y
para cuyo debate sirven estas jornadas, que no para cam-
biar posiciones. Pero si les solicitariamos que sirviesen
para que su influencia se g erza sobre el Gobierno, para
gue cuando menos se cumplan los Presupuestos Generales
del Estado aprobados. Esta es una cuestion que creemos
gue no es muy dificil y por ahi les solicitariamos su in-
fluencia cerca del Gobierno.
Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Moraes): Mu-
chas gracias, senador Beguer.

Paraladefensadel vetoy las enmiendas nimero 1025 a
1045, del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el senador Ayllon.

El sefior AYLLON OLIVA: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, argumentaba el senador Herranz, portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista con ocasion del debate
de presupuestos del afio pasado, que eran tres las razones
por las cuales el Grupo Parlamentario Socialista pedia la
devolucion dela Seccidn 17. Deciael senador Herranz que
el presupuesto no solucionaba los problemas de vivienda,
gue no atacaba las graves carencias que estaban apare-
ciendo en los servicios de transporte publico y que ademés
se derivaban grandes cantidades inversoras hacia entes pu-
blicos estatales, lo cual no hacia sino ocultar € déficit pd-
blico del Estado en una cantidad muy importante: € afio
pasado en un 30-70 y este afio alln mas, en un 75 por ciento
afavor de estos entes publicos empresariaes. Las razones
gue el senador Herranz daba siguen siendo para estos pre-
supuestos de la misma o de mayor actualidad: la vivienda
ha empeorado, el transporte publico ha empeorado en
cuanto a condiciones de seguridad y € déficit publico que
ocultan las entidades publicas empresariales es mayor que
€l que ocultaban €l afio pasado.

A estos argumentos a mi me gustaria afladir dos méas
como argumentos de fondo: en primer lugar, durante €l afio
pasado hemos aprobado algunas leyes de cierta importan-
cia—lalLey de Seguridad Aérea, laLey de Puertos, laLey
del Sector Ferroviario— y nosotros esperdbamos que esas
leyes viesen traducidas a presupuestos las mas que | 6gicas
necesidades que se derivan de la puesta en funcionamiento
de esos textos | egidativos. Sin embargo, no hasido asi, no
hay dotacion presupuestaria afiadida para que estas leyes
puedan ser viablesy eficaces a partir del afio 2004.

Hay otro argumento mas que ha aparecido en escena di-
ferente al afio 2003. Hemos reclamado en mdltiples ocasio-
nes que e Ministerio de Fomento trajese a las Camaras €
plan de infraestructuras del transporte. Muy bien, ese plan
ha aparecido, pero no ha aparecido publicado ni aprobado
por el Gobierno através de un Consgjo de Ministros ni ha
sido aprobado ni debatido en las Camaras. No, ese plan ha
aparecido de pronto colgado en la pagina web del Ministe-
rio de Fomento. Esa es laforma con la que el Gobierno ha

puesto en escena, ha trasladado a la sociedad espafiola el
plan deinfraestructuras. Y podria pensarse que reclamar la
aprobacién en sede parlamentaria de este plan pudiese ser
unarazon baladi, sin embargo no es asi, sefiorias. (El sefior
vicepresidente, Rojo Garcia, ocupa la Presidencia.)

La aprobacién de un plan como éste —estamos ha-
blando de inversiones hasta €l afio 2007, con € horizonte
del 2010— tiene su importancia que se debata en clave
parlamentaria. Y tiene su importancia porque, en primer
lugar, es un plan que necesariamente ha de coordinarse con
las actuaciones gque otras administraciones, locales y auto-
némicas, han detomar paraadecuar sus redes de transporte
aeseplany por eso es necesario que se conozca, que se de-
batay que sea publico. Ademas, seguramente que ese plan
no va a poder ser g ecutado por un Gobierno, ni siquiera
por un Gaobierno de un solo color, sino que seguramente
tendré que ser gjecutado por gobiernos sucesivos y dife-
rentesy, por lo tanto, ese plan requeria también que hu-
biese sido debatido en clave parlamentaria para obtener de
€l el méximo consenso, no sé s el consenso total, pero al
menos haber intentado el consenso.

Hay unatercera razén por la cua hubiese sido necesa-
rio dar unamayor seriedad aese plan, y no haberlo colgado
simplemente en la paginaweb, y es que ese plan necesitara
también un plan adicional de financiacién, cuestién que
tampoco se ha debatido en clave parlamentaria.

Entrando en el contenido de nuestras enmiendas, me
voy areferir atres bloques que afectan, por un lado, a ca-
rreteras, por otro, aferrocarriles, y, finalmente, avivienda.

En cuanto a lared de carreteras de alta capacidad, el
Plan de infraestructuras colgado de la paginaweb prevé la
gjecucion de 13.000 kilémetros. De esos 13.000 kilome-
tros, 6.000 ya se los dejamos nosotros hechos en el afio
1996. (El sefior Ainsa Escartin hace gestos negativos.) S,
si, no me diga que no con la cabeza, porque aparece este
dato en lainformacién del ministerio, y es su dato. Como
digo, aparecen 6.000 kilémetros que nosotros ya dejamos
hechos, en servicio, en e afio 1996. De los 7.000 que que-
dan por hacer, a estas alturas €l Gobierno del Partido Po-
pular, después de ocho legislaturas, ha puesto en servicio
—son datos suyos— 2.503. Por tanto, paracumplir el plan
tienen pendientes todavia 5.000 kilometros, de los cuales
4.000 estan en fase de tramite administrativo —le estoy
dando datos suyos, del Plan deinfraestructuras colgado en
la p4gina web de Fomento—. Permitasenos que dudemos
de la capacidad de poder gjecutar ese plan, de poder reali-
zar esos 5.000 kildmetros —y me estoy refiriendo a afio
2007, horizonte 2010— cuando en ocho afios de legisla-
tura no han sido capaces de realizar mas que 2.503.

Sobre esta misma cuestion relativa a carreteras, tengo
gue referirme también ala partida de conservacion y man-
tenimiento. Convendran conmigo en que el incremento
gue se produce en los presupuestos de 601 millones de eu-
ros a 634 es completamente insuficiente para abordar las
urgentes necesidades de conservacion y mantenimiento
guetienelared de carreteras. Lesimagino conocedores del
estudio que, a nivel europeo, ha realizado una asociacion
de conductores sobre la situacion de nuestras carreteras de
lared estatal. El RAP dice en ese estudio que €l 36 por
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ciento de las carreteras estatales presenta un riesgo ato o
muy alto, y recomienda —curiosamente esté cofinanciado
por el Ministerio de Fomento— mayor inversién publica
para mejorar la red intermodal de transporte, para mante-
ner lared vial existentey mejorar lasefidizacion. Esoeslo
gue dice e estudio del RAR, referido alared estatal de ca-
rreteras, y este asunto del mantenimiento de la red de ca-
rreteras no es un tema menor, porque lasiniestralidad, ala
gue vamos acostumbrandonos casi de manera incons-
ciente, que se produce en las carreteras es una auténtica
epidemia, sefiorias. Y yo creo que a esta epidemia el Go-
bierno no le estd dando € suficiente valor.

No seré yo quien ponga en duda que para aminorar la
siniestralidad en carretera hace falta también controlar
otros factores: las condiciones meteorol égicas, por su-
puesto, son un factor importantisimo; las condiciones en
gue los conductores se ponen al volante, importantisimo,
pero el estado de las carreteras también lo es, sefiorias, y,
sin embargo, hoy en nuestra red estatal seguimos mante-
niendo todavia 720 puntos negros, puntos en los que se
produce, estadisticamente comprobado, matematica-
mente comprobado, el 6 por ciento de los accidentes con
victimas mortales, sefiorias, y esto es competencia del
Ministerio de Fomento, y no se le esta dando la suficiente
importancia

En lo que respecta aferrocarriles, me voy areferir, en
primer lugar, a la alta velocidad y después a la linea con-
vencional.

Sefiorias, ustedes han definido también un ambicioso
programa de altavelocidad: llevar el AVE atodas las capi-
tales de provincia, pero hay que ser capaces de cumplir ese
programa. Ese programa significa que cuando termine el
plan, incluido el Plan Galicia, tendremos 7.186 kildmetros
de ata velocidad, pero ¢cémo vamos en gecucion de alta
velocidad? Les recuerdo que nosotros les dejamos la he-
rencia socialista: 476 kilémetros de AVE. Ustedes, des-
pués de ocho afios de gobierno, han puesto en servicio
—tome nota— 282 kildmetros. Esos son |os kilémetros
gue realmente ustedes han puesto en servicio. Les re-
cuerdo el objetivo: 7.186; en ocho afios han construido
282, y quedan siete afios hasta 2010. ¢Cuantos faltan?
6.400 kilémetros. Y de esos 6.400, ¢saben cuantos tienen
en papeles? En ésos en cuya tramitacion, segiin dice el mi-
nistro, se tarda por o menos diez afios. ¢Sabe cuantos tie-
nen en papeles? 5.456. Pues permitasenos también que du-
demos de que puedan ser capaces de gjecutar este plan en
el ano 2007, horizonte 2010.

Ferrocarril convencional. ¢No consideran ustedes que
es urgente un plan de choque para acometer las graves de-
ficiencias que tiene el ferrocarril convencional? jPero si
estd dando sintomas evidentes de una fragilidad extraordi-
naria, sefiorias! Deformasisteméticay cadavez mas estan
ocurriendo accidentes en lalineadel ferrocarril convencio-
nal. &Y qué supone en cuanto aincremento presupuestario
el ferrocarril respecto al afio 20037 Pues mire, sefiorias, de
72 millones de euros a 75 millones en el afio 2004, y, ade-
mas, ustedes mismos reconocen para cuantos kilGmetros
tendran con esta dotacion presupuestaria. Exactamente el
objetivo que definen es para mantener 120 kildbmetros dela

red convencional. Hasta ahi podrén llegar. Lo dicen uste-
desen € libro de presupuestos.

Por dltimo, la vivienda. Coincidirdn conmigo, sefio-
rias, en que éste es el programa donde el Gobierno hafra-
casado maés, y ha fracasado més que estrepitosamente.
Ademés, es donde se puede visualizar con mayor claridad
laimportancia que da el Gobierno a este problemaen los
Presupuestos Generales del Estado. De los ocho indica-
dores que se definen en €l libro de presupuestos para vi-
vienda sblo uno tiene aumento presupuestario, €l que se
denomina ayuda estatal directa a la entrada. Los otros
siete indicadores todos bajan —curiosa paradoja— res-
pecto al afio 2003. Todos. Bajan las ayudas para cons-
truccion de viviendas, lainversion paraal ojamientos pro-
visionales, las ayudas para rehabilitacion de viviendas,
los convenios con entidades de crédito, las cantidades
para convenios con comunidades autbnomas, la subsidia-
cion de tipos de intereses y los convenios de rehabilita-
cion del patrimonio. Todos los indicadores del programa
de vivienda bajan excepto el que le he indicado de la
ayuda estatal directa a la entrada. Siete de ocho. Ni
aposta se podria estar méas en contra de lo que es un au-
téntico clamor social respecto alavivienda.

Sefiorias, creo que los argumentos expuestos son sufi-
cientes para pedir a Gobierno que rectifique.

Por resumir, este presupuesto no garantizalas inversio-
nes que de manera urgente hay que poner en marcha para
acondicionar lared tanto de carreteras como de transporte
ferroviario; este presupuesto no despejalas dudas més que
evidentes que tenemos respecto a la financiacién del Plan
de infraestructuras 2000-2007, y por ultimo, este presu-
puesto se alejay no da respuesta al problema mas acu-
ciante que tiene nuestra sociedad, que es el de lavivienda.

Por estas razones pedimos su devolucion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Muchas
gracias, senador Ayllon.

En turno en contra, por &l Grupo Parlamentario Popu-
lar, tiene la palabra el senador Ainsa.

El sefior AINSA ESCARTIN: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, en € pasado debate de comision, en el tramite
de presupuestos, me atrevi a decir que |os vetos presenta-
dos eran los vetos de la incongruencia. Digo esto porgque
pura, llanay simplemente nos |o ponen fécil sus sefiorias a
las gentes del Partido Popular, francamente fécil.

Nos decia, entre otras muchas cosas, €l senador Ayll6n,
que habia oscurantismo, que no se ve el plazo final de ge-
cucion, y ahora me hablaba del RAP. Querido senador,
cuando me hable del RAP hdbleme en el conjunto de las
carreteras, porgue yo, que soy un usuario de la carretera
nacional N-I1, gecutada e inaugurada por ustedes, le digo
gue en estos momentos, en reparaciones, se lleva gastado
yael 40 por ciento delainversion del conjunto delacarre-
tera. El tramo que nos une —y que el sefior Mur conoce
también a la perfeccion— de 325 kilémetros a Zaragoza
deja mucho que desear.
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Por consiguiente, senador Ayllon, no me extrafiaque el
RAP haga este tipo de comentarios.

Dice usted que no se ve €l plazo final de gjecucion.
Imagino que, entre otras cosas, usted leerd la prensa, y
ayer leiamos como la carretera A-66, Benavente-Ledn,
fue inaugurada por €l ministro de Fomento y todavia re-
tumban los aplausos.

Sefiores portavoces de |os diferentes grupos parlamen-
tarios, se critica la actitud del Partido Popular en € con-
cepto llevado a cabo a través de los presupuestos, vy,
cuando menos, permitanme que crea 'y presuma de que S
en este pai's tenemos creci miento, tenemos creacién de em-
pleo, tenemos asentamiento, tenemos déficit cero, tenemos
un superavit del PIB del 0,5 por ciento, tenemos estabili-
dad presupuestaria, tenemos desde €l afio 1996 en nuestro
haber la creacion de 4.300.000 puestos de trabajo, sefio-
rias, algo habra tenido que ver el Partido Popular. Yo era
entonces candidato, y todavia me retumban los oidos con
aguellos planteamientos y aguellas soflamas del Partido
Socialista en lacampafia el ectoral con los 800.000 puestos
detrabgjo. ¢/Ddnde estan, sefiorias? (Un sefior senador del
Grupo Parlamentario Socialista: j En Fomento!) Algo ten-
draque ver Fomento en estos 4.300.000 puestos de trabajo.

Nos quejamos del volumen en el conjunto de sus presu-
puestos, y yo calificaba el veto de incongruente, pero sigo
haciéndolo, porque si en transportes subimos un 14,15 por
ciento, en ferrocarriles un 26,95 por ciento mas que en
2003, lafriolera de més de 6.000 millones de euros, en ca-
rreteras un 0,22 por ciento, el grupo fomento en su con-
junto €l 26,86 por ciento, en aeropuertos €l 5,21 por ciento,
en puertos el 23,65 por ciento, correos, vivienda, etcétera,
Yy en su conjunto tenemos un presupuesto para 2004 de
22.210 millones de euros, un incremento del 14,2 por
ciento sobre el afio pasado, algo tendra que ver €l buen ha-
cer que caracteriza a este Gobierno.

Y hablando ya de los portavoces de los distintos grupos
parlamentarios, hemos oido demandar concretamente alos
de laEntesay Convergénciai Uni6 lo que entiendo deben
solicitar, como yo también he hecho en otros momentos,
sino desde ésta, si desde la vigjatribuna de esta Casa.

Sin embargo, sefiorias —me dirijo ahora a los citados
portavoces—, tenemos que resaltar la bondad e importan-
cia que para Catalufia tiene ese plan de infraestructuras,
plan que vertebra Espafia y, por ende, también dicha co-
munidad, y que en estos momentos cuenta con una inver-
sion superior a 1,5 billones de pesetas. Esa es la auténtica
realidad.

Tampoco podemos olvidar el esfuerzo inversor que €l
Partido Popular harealizado en Catalufia desde 1996 hasta
ahora. Por €llo, es curioso que agui estemos permanente-
mente escuchando criticas, cuando ese esfuerzo inversor
es reconocido por lamayoriade los grupos del Parlamento
cataldn. Y ahi estdn Esguerra Republicana de Catalunya,
Izquierda Unida, Convergenciai Uni6, el Partido Popular
de Catalufiae Iniciativaper Catalunya. Y por si ustedes di-
jeran: ¢Como es posible que lo reconozcan? El senador
Ainsa se ha sacado esa afirmacion de lamanga, agui tengo
el «Diario de Sesiones» del Parlamento de Catalufia, en €l
gue se corrobora lo que digo. Por tanto, insisto, ¢cémo es

posible que ustedes estén permanentemente quejandose?
Repito que esa opinion se hareflejado en el «Diario de Se-
siones» del Parlamento de Catalufia, concretamente el 4 de
abril de 2002. Asi pues, algo habra hecho el Partido Popu-
lar para obtener ese reconocimiento.

Si damos un ligero repaso al conjunto del concepto pre-
supuestario que se mantiene desde 2001 —sirva este afio
como ejemplo— veremos que en ese gjercicio Cataluiia
tuvo un incremento del 28,99 por ciento; en 2002 el incre-
mento fue del 33,99 por ciento, y en 2003, del 5,80 por
ciento. Pero lo més importante para el partido que me
honro en representar es que Esguerra Republicana de Ca-
talunya y Convergenciai Uni6 reconocieron en la sesion
plenaria aludida—Ie puedo facilitar el documento cuando
quiera, senador Ayllén— que el Partido Socialista no hizo
nada por Catalufia en sus 14 afios de Gobierno. (El sefior
Fernandez Zanca pronuncia palabras que no se perciben.)
Sefiorias, meremito alos hechos. A lo queyano meatrevo
es atraducir ese fragmento del «Diario de Sesiones», por-
gue lamentablemente esta bajo mi conciencia el no saber
catalédn, ni siquiera en privado. (Rumores.) En cualquier
caso, eso es|o que se decia en Cataluiia.

Por otraparte, nuestra queridisimay admirada senadora
Etxegoyen criticaba el hecho de que €l afio pasado no le
contestéaramos. Pues bien, sefioria, tampoco en esta oca-
sion lo voy a hacer. No sé si tendremos la oportunidad de
vernos aqui durante la proxima legislatura, pero he de de-
cirle que lamento la actitud que mantuvieron algunos de
sus compafieros de grupo parlamentario en latarde de ayer,
ante la presencia del ministro de Hacienda, actitud que fue
realmente bochornosa

Por consiguiente, permitanme que en este momento dé
una explicacion, no sin decirles que en la actualidad €l in-
cremento para el Pais Vasco supera los 12 puntos, exacta-
mente el 12,06 por ciento.

Sefior Ayllon, no me duelen prendas, y quiero fdicitar
a Grupo Parlamentario Socialista por nombrarle a usted
portavoz, porgque soy delos convencidos de que esel tnico
acierto que hatenido dicho grupo en esta Camaray en esta
legidlatura

Permitame, senador, aunque sonria, que le diga que
pienso que usted no es un hombre feliz; es un buen parla-
mentario, lo hace bien; humildemente, de sus intervencio-
nes paratratar de defender criterios o puntos de vista, de-
duzco que tiene usted que sufrir permanentemente que su
mente y su conciencia le estén machacando continua-
mente, porque usted no ha nacido para actor sino para par-
lamentario. Y este tema se le da bien, pero como por en-
cima de todo esta su conciencia, con su talante y capaci-
dad, repito, debe sufrir mucho cuando tiene que defender
los criterios del Grupo Parlamentario Socialista.

Senador, usted ha puesto algunos gjemplos y yo po-
dria ponerle otros tantos. Usted sabe perfectamente |la
cantidad de criticas que su Partido ha vertido, tanto en
esta Camara como en Aragén, en lo que hace referencia
ala alta velocidad Madrid-Lleida. Y debo manifestar
ante esta Camara mi curiosidad porque cada vez —y es
muy a menudo— que tengo que coger el AVE me en-
cuentro con todos sus compafieros socialistas, y 10gica-
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mente también de otros grupos parlamentarios. Y me
pregunto si es que tienen ganas de jugarse la vida o es
gue estan desesperados, porque si hace tres dias no se
podiair en el AVE, ya que era una auténtica catastrofe,
ya me dirdn ustedes qué demonios pintan ali. Yo puedo
garantizarles que si corriese el riesgo de jugarme el tipo
no iriaen él de ninguna manera.

Senador Ayllon, nos duele de verdad. Este pais funciona
y ustedes no lo quieren entender. Yo les rogaria que hicie-
sen un acto de reflexion y pudiesen contemplar qué ha sig-
nificado el Partido Popular paraeste pais desde el afio 1996,
y que desde |os afios 1982 a 1996 ha sido todo desastre tras
desastre; problematras problema; dificultad tras dificultad.
Estamos trabagjando y lo estamos haciendo bien. Prueba
evidente es la confianza que el pueblo espafiol esta deposi-
tando dia a dia en las gentes del Partido Popular. Y esto es
algo que realmente no tiene marcha atrés. Me queda un
turno de portavoces, que aprovecharé para darle otra con-
testacion, asi como a senador Mur, de cuya presencia go-
zamos en la Cdmara —y me encantara hacerlo—, como
histérico en la politica aragonesa.

Senador Ayllon, laverdad no tiene més que un camino
y laverdad es la del dia a dia. El presidente Aznar decia
gue Espafia marchaba bien. Y Espafia marcha bien, y en
primera velocidad; y estamos teniendo el reconocimiento
del mundo entero. Lo demas son lisonjas. Lo demas no
tiene ninglin sentido. El que ustedes quieran llevar a cabo
el efecto veto en los presupuestos para el gercicio 2004
cuando resulta que se incrementan, cuando hemos logrado
el déficit cero, realmente no tiene sentido.

Sefior presidente, comenzabami breve intervencion ca-
lificando de incongruencia los vetos y explicando nuestra
no aceptacion de las enmiendas 'y con eso termino, sefio-
rias. Me queda otro turno del que intentaré hacer uso.

Sefior senador Aylldn, con todo el respeto, con toda la
admiracion que usted sabe que le tengo, le digo: siga ha-
ciendo esa magnifica labor parlamentaria, pero no se es-
fuerce tanto. A un politico le es muy dificil ser actor y us-
ted no hanacido para actor sino para ser un buen portavoz,
€ Unico acierto que el Grupo Parlamentario Socialista ha
tenido en esta Camara durante estos cuatro afios.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los es-
cafos del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
sefioria.

¢Desea hacer uso de la palabra en turno de portavoces
el representante del Grupo Parlamentario Mixto? (Dene-
gaciones.)

¢Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

Tiene la palabra el senador Aleu por e grupo delaEn-
tesa

El sefior ALEU | JORNET: Solamente quiero felicitar
al senador Ainsa por su magnificainterpretacion como ac-
tor, porque aparte de eso no ha contestado nada, no ha di-
cho nada, con lo cual no merece otro comentario.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
sefioria.

¢Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergénciai Unié? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra
el senador Ayllon.

El sefior AYLLON OLIVA: Muchas gracias, sefior pre-
sidente.

Senador Ainsa, voy a darle ami intervencion la serie-
dad que quiero que tenga en el tono para no recibir una
contestacion como la que he recibido anteriormente.

Yo no necesito halagos de su parte y menos en el tono
en gue lo ha hecho. Mire, sefioria, respecto a la etapa so-
cidista, de la que usted es tan aficionado a hablar, de las
carreteras, de la educacion, de los puestos de trabgjo, de la
transformacién que tuvo este pais entre el afio 1982 y
1995, nosotros hemos dado cuenta a os ciudadanos como
corresponde a un sistema democrético. Renovamos nues-
tro mandato cuando asi lo quisieron los ciudadanos, y
cuando no lo quisieron perdimos las elecciones. Ese es e
balance de un gobierno democratico. Me imagino que
igual les pasara a ustedes.

Le aseguro que estoy feliz en este grupo porque creo
gue es donde debo estar. Sobre todo no quiero estar con los
gue le dan la espalda a problemas que tiene la gente en la
vidareal. Mire, usted no ha hecho ni una solareferencia a
problema de la vivienda. Yo me he entretenido bastante
tiempo en é. Ni un solo comentario ha merecido por su
parte este asunto. Espero que lo haga ahora, sobre todo
porque duele —esto si que duele, sefioria— escuchar un
anuncio en latelevision que propiciael Gobierno en el que
ante lo que esta ocurriendo en la sociedad con la vivienda
se dice lo siguiente: Muchas personas estén cada vez més
cerca de cumplir su suefio: tener un hogar. Eso lo publicita
el Gobierno ahora, en este momento, con ocasion del Plan
de vivienda 2000-2005. Si me lo permite, sefioria, no
puede haber burla mayor.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Por €l
Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra el senador
Ainsa.

El sefior AINSA ESCARTIN: Muchas gracias, sefior
presidente.

Senador Aleu, |e he contestado dandole las cifrasde in-
version de todo € conjunto de los presupuestos de la Sec-
cion 17. Si usted no se ha enterado, comprendera que es su
problemay no € mio.

Senador Ayllén , me voy a permitir dar lectura a una
columnade prensa de «El Pais» que tengo aqui delante de
mi, donde se dice |o siguiente: Estimado sefior Zapatero,
tengo que pedirle algo muy importante: por favor, no me
vuelva a contar lo malos que son los del PP. Lo que
quiero escucharle a usted, lo que necesito que admita de
unavez, estimado sefior Zapatero, es o estlpidos que us-
tedes han sido y seria formidable que el PSOE dijera a
fin que hemos sido unos majaderos en esto y en aquello,
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pero estamos tomando tal y cual medida para evitar que
las majaderias se repitan. Ademas, sabemos que estamos
totalmente divididos dentro del partido y que nos atiza-
mos a escobazos por las esquinas. (El sefior Fernandez
Zanca: jEstamos en la seccién de Fomento!) Estamos
trabajando duramente paraintentar arreglar nuestras dife-
rencias. Por Ultimo, tenemos una ida clara de que lo que
gueremos hacer en esta sociedad es lograr @), b), c), d),
), f) y estos objetivos pueden alcanzarse por medio de
las estrategias h), i), j), k), 1) y m).

iQué maravilla de discurso seria ése! Estoy esperando,
0 més hien desesperado, que & PSOE reconozca los erro-
res cometidosy que nos hable de sus planesy sus propues-
tas, pero ustedes dale que te pego, dale que dale con el PR,
y el PSOE, ¢dbénde esta? Carta de «El Pais» de 4 de no-
viembre de una columnistaimportantisima, Rosa Montero,
muy leida, militante del Partido Socialista.

Senador Mur, le decia en mi anterior intervencién que
es usted un histérico en la politica aragonesa, y puesto que
es un histérico yo le pregunto a usted, con sinceridad,
¢cuando Aragon ha sido tratado como ahora? En mi opi-
nion, sefior Mur, lo que necesita Aragon es un cambio de
gobernantes, no lo olvide, un cambio de gobernantes, no
los que en este momento actual tenemos dirigiendo los de-
signios del territorio aragonés. Ustedes critican y siguen
criticando en su intervencién los trasvases, €l Ebro, etcé-
tera. Y dalaimpresion, sefioria, de que hay momentos en
gue usted tiene una muy fragil memoria. ¢No recuerda us-
ted, senador Mur, cuando en €l afio 1995 el actual presi-
dente del Gobierno auténomo, sefior Iglesias, del Partido
Socialistay su comité federal apostaban por € trasvase?
Le puedo aportar tanta documentacion como usted quiera.
(Un sefior senador del Grupo Parlamentario Socialista:
i\Viva el Fascio!)

Afortunadamente, senador Mur, nolollevaron acabo, y
no lo llevaron a cabo porque & pueblo espafiol les quitd la
confianza no por €l plan hidrolégico ni por € trasvase del
Ebro, sino por otras cuestiones que todos conocemosy que
por respeto yo no voy a comentar. En cambio a usted, que
se debate permanentemente por luchar por Aragon, le he
dicho inicialmente que jamas Aragén habia estado tan bien
tratado como esta en este momento. Usted fue el artifice, el
mentor, del pacto con €l actual Gobierno socialista. Usted
sabrapor qué lo hicieron, pero, desde luego, no estuvieron
las gentes del PAR con usted como presidente muy acerta-
dos en su decision.

Senador Mur, se lo deciay selo vuelvo areiterar, Ara-
g6n jamas habia sido tratado como ha sido tratado en los
afos de Gobierno del Partido Popular (Un sefior senador
del Grupo Parlamentario Socialista: jTiempo!) y curiosa-
mente ustedes tratan de tomar las riendas. Olvidan los ca-
torce afios del gran olvido del Partido Sociaista para Ara-
gbn y pactan con ellos para seguir llevando las riendas de
nuestra queridatierra. Pero no se preocupe, senador Mur...

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Senador
Ainsa, vaya terminando porque ha consumido su tiempo
en cosas que nada tienen que ver con |os Presupuestos Ge-
nerales del Estado.

L eruego termine, que su tiempo haconcluido. Tieneun
minuto, sefioria.

El sefior AINSA ESCARTIN: Sefior presidente, le
agradezco su tolerancia.

Le decia al sefior Mur que no se preocupe porque,
mientras el Partido Popular gobierne en Espafiay haya un
solo hombre o mujer del Partido Popular en Aragén, Ara
gbn no tendra sed, sino todo & agua que necesite. (Un se-
flor senador del Grupo Parlamentario Socialista: |S
[lueve!) No haga usted como €l sefior Labordeta, que en su
intervencion en e Congreso de los Diputados dijo que se
destinaba tanto dinero a Aragon porque careciade infraes-
tructuras. Y yo me pregunto: ¢Si no llegase, qué diriael se-
fior Labordeta? A ese socio suyo yo le diria que, s tiene
gue venir, es porque alguien tiene que hacer las infraes-
tructuras que no se hicieron en su momento; como no se
hicieron, aguien las tiene que hacer.

Termino para que de nuevo...

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): No, su se-
fioria ya haterminado.

El sefior AINSA ESCARTIN: Muchisimas gracias por
su tolerancia.

Les deseo las mejores Pascuas a todos. (El sefior Fer-
nandez Zanca: j Qué vergiienzal!) Por €l bien de este pais,
espero que el Partido Popular siga asumiendo |os riesgos
de laresponsabilidad del Gobierno.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
sefioria.

Seccion 18, Educacion, Culturay Deporte.

En primer lugar, corresponde la defensa del veto y de

|as enmiendas nlmeros 247 a 286 de |os senadores Ca- v Deporte

brero Palomares y Cuenca Cafiizares.
Tiene lapalabrael senador Cabrero Palomares.

El sefior CABRERO PALOMARES: Muchas gracias,
sefior presidente.

Intervengo para defender el veto que se corresponde
con la enmienda nimero 246, las enmiendas que van de
la 247 ala 286, la enmienda nimero 565 de nuestro
Grupo y el bloque de enmiendas que van de la 733 ala
742 de nuestro compafiero de Grupo el senador Anxo
Quintana.

Sefiorias, desde el punto de vista del Grupo de |z-
quierda Unida, para este Gobierno la educacion vuelve a
ser una prioridad sélo en el papel. Debemos recordar que
el gasto educativo del Ministerio de Educacién, Culturay
Deporte s6lo supone, una vez realizado el proceso de
transferencias a las comunidades autbnomas, aproximada-
mente, un 5 por ciento del total del gasto publico en mate-
ria educativa. El resto del gasto publico educativo, finan-
ciado mayoritariamente con los Presupuestos Generales
del Estado, lo deciden las otras administraciones educati-
vas. las comunidades auténomas —fundamentalmente—,
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las diputaciones, algunas mancomunidades y los ayunta-
mientos.

En estos Presupuestos Generales del Estado |a partida
destinada a educacién por el ministerio se incrementa en
un 3 por ciento, alcanzando los 1.543 millones de euros,
mientras que la destinada a la financiacion de las adminis-
traciones territoriales tan sélo aumenta un 0,8 por ciento,
alcanzando los 38.059 millones de euros. Con los fondos
incluidos en esta Ultima partida, méas otros ingresos pro-
pios, se financiarén todas las consgjerias, no solo las de
educacion, a partir de los presupuestos de las distintas co-
munidades auténomas.

Detallando el andlisis, desde las cifras globales de la
seccion alos diferentes programas funcionales, queremos
resaltar, desde lzquierda Unida, que los presupuestos de
esta secci6n quedan reducidos alas previsiones de gasto en
los servicios, actuaciones y organismos de los que € Es-
tado conserva competencias, alas que se afladen los com-
promisos financieros por aplicacion de los convenios que
existen entre el ministerio y otros organismos. Lo exiguo
de su montante, 2.272 millones de euros para el ministerio,
delos que 1.543 se aplican alafuncion educativa, hay que
ponerlo en la perspectiva de que hablamos, aproximada-
mente, de un 5 por ciento de lo que realmente se gastaraen
educacién por el conjunto de las administraciones publi-
cas.

Por otro lado, la subida de un 2 por ciento en los presu-
puestos globales del ministerio —tan sdlo 65 millones de
euros en términos absol utos— evidenciay contrasta con el
crecimiento nominal de la economia que se anuncia del
5,9. Analizando por separado cada uno de los tres campos
de actuacion que tiene encomendados el ministerio —Edu-
cacion, Culturay Deporte—, se mantiene el saldo negativo
del incremento presupuestario frente ala prevision de cre-
cimiento econémico, siendo respectivamente del 3 por
ciento, 5,2 por ciento 'y 2,4 por ciento.

En el caso de la funcién educacion los Presupuestos
Generales del Estado para 2004 van a suponer |a contribu-
cion netadel ministerio aladisminucion del porcentaje del
PIB destinado a gasto publico educativo. Esa disminucién
—que se puede evaluar en la Ultima década en 0,5 puntos
porcentuales del PIB— supondria para 2004 la reincorpo-
racion a las partidas de gasto educativo de las diferentes
administraciones publicas de un monto econémico de mas
de 3.900 millones de euros.

Para intentar hacer més digerible este presupuesto, €l
Gabierno haintentado vender que el incremento seriareal -
mente de un 5 por ciento a descontar 1os 29,5 millones de
euros que en el afio 2003 se gast6 el MECD en inversiones
por convenios con las comunidades de Castilla-LaMancha
y Extremadura. Desde nuestro punto de vista ese propdsito
es absolutamente inadmisible.

Por otro lado, los 45 millones de euros que incremen-
tan los Presupuestos Generales del Estado para la funcion
de educacién —7.500 millones de las antiguas pesetas—
son absolutamente escasisimos. Si lo analizamos por pro-
gramas, por ejemplo, € incremento en «Ensefianzas artis-
ticas» se focaliza en un aumento del personal funcionario
adscrito probablemente alos servicios centrales. En el pro-

grama «Educacioén Compensatoria» el incremento sejusti-
ficatambién por aumento de persona y en € de «Apoyo a
otras actividades escolares» se observa la congelacion de
précticamente todos | os programas. Escuelas Vigjeras, Ru-
tas literarias, Educacion ambiental, Intercambios escola-
res, Aulas de naturaleza, etcétera. Asimismo, hay 69 mi-
[lones de euros de incremento para becas, desde nuestro de
punto de vista insuficiente porque respecto al nivel de
gasto en becas en el afio 1996 —ario desde €l que gobierna
€l Partido Popular— viene a suponer poco més de un 1 por
ciento anual deincremento neto |o destinado agasto de be-
cas, que es claramente inferior al incremento medio del
PIB que se haproducido en nuestro pais, conlo que el des-
fase que ya existe en politica de becas con respecto ala
media de la Unién Europea no se ha corregido e incluso se
ha producido un diferencial negativo entre lo que destina
el Gobierno de Espafia a becas y 10 que destina la Union
Europea.

Respecto alas becas generales y las de movilidad de uni-
versidad, se constataque €l importe delabecamedia—unos
1.850 euros anuales— es claramente insuficiente para que
muchos destinatarios estudiantes puedan dedicarse con ex-
clusividad a estudiar o para compensar gastos de residencia
en € caso de movilidad. Por otro lado, hay unadisminucién
del conjunto de beneficiarios en términos absol utos en rela
cién con esta modalidad de becas.

Consideramos insuficiente € incremento de las ayudas
para comprar material didactico, que se dirigen aun 3 por
ciento mas de beneficiarios, y constatamos laincreible in-
suficiencia del programa de formacion permanente del
profesorado, puesto que el incremento de menos de
168.000 euros en ese capitulo 4 destinado a programas de
formacién organizados por universidades u otras institu-
ciones de carécter publico, a becas y a ayudas paralafor-
macion del profesorado, ademas de su evidente cicateria
incumple con lo que abombo y platillo anuncié laministra
sobre un plan de formacién acinco afios dotado con 10 mi-
Ilones de euros que no aparecen por ningun sitio.

También resulta frivolo dedicar el incremento del 1,3
por ciento alas nuevas tecnologias.

Se produce un decrecimiento de un 2,5 por ciento en
ensefianzas universitarias, que sigue manteniendo un por-
centgje de financiacion plblicamuy inferior al resto delas
universidades en e marco de nuestro entorno, es decir de
la Union Europea, y también se observa la congelacién y,
por tanto, una disminucion en términos netos de las parti-
das que van destinadas alos programas Erasmus y Séneca,
al programa de evaluacion del sistemaeducativo, alos cré-
ditos a estudiantes, etcétera.

También constatamos la congel acion de las inversiones
reales mientras se amplia en un 14 por ciento € importe
destinado a los conciertos educativos, que impiden, y en
todo caso reflejan, la prioridad del Gobierno en relacién a
€sos conciertos, y de apoyo, por tanto, a sistema privado
de educacion, en detrimento de lanecesidad de inversiones
para la mejora del sistema educativo en nuestro pais. Asi
serenunciaacrear plazas publicas necesarias para atender
de manera adecuada la educacion entre cero y seis afos,
optando por esa concertacion con aulas del sector privado,
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22 unidades mas en €l ambito de gestién del Ministerio de
Educacién, Culturay Deporte, como criterio Unico confor-
mador de la aplicacion de la oferta. Ademés observamos
con mucha preocupacion la ausencia de un fondo de com-
pensacion educativa territorial que permita, desde la pers-
pectiva privilegiada de un Estado solidario, corregir las de-
sigualdades en que se presta el servicio educativo en las
distintas comunidades auténomas y que con los fondos de
compensacion interterritorial, con un monto econémico y
finalidad no concretada, pudieran corregirse, y seria ade-
mas una necesidad que se contemplara.

Estas son las carencias y déficit que tiene esta Seccion
de Educacién y, consecuentemente, presentamos una serie
de enmiendas que van orientadas a la defensa de un mo-
delo de educacion publicade carécter universalizaday con
calidad, tal y como estan planteando una serie de colecti-
vos Yy las plataformas que se han organizado en diversas
comunidades autbnomas en nuestro pais en relacion ala
defensa de la ensefianza publica.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Cabrero.

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra €l
sefior Mur.

El sefior MUR BERNARD: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

He presentado tres enmiendas a la Seccion 18, que voy
a pasar rapidamente a exponer, y no voy a hacer lamisma
trampa del portavoz del Grupo Parlamentario Popular. No
voy a utilizar este turno de portavoces, que no corres-
ponde, para contestarle alo que hadicho, sabiendo que era
el tltimo en intervenir y dejando sin consumir €l tiempo
gueteniaen el primer turno; no me parece adecuado. Nole
voy a contestar ahora, por disciplina parlamentaria, a las
preguntas que me haformulado, no obstante, si quiere, po-
demos tener un debate todo |o amplio que desee para ex-
plicarle el porqué de mi comportamiento politico y €l por-
gué apoyé un Gobierno en Aragén con el Partido Socia-
lista. Tengo mil razones, pero no selasvoy adar ahorapor-
gue no es el momento oportuno.

Me cifio a la enmienda nimero 548, ala Seccion 18,
gue se trata de un complemento presupuestario para aten-
der necesidades de la educacién infantil de cero atres afios
y las necesidades derivadas de la Ley de Calidad.

El Partido Popular nos tiene acostumbrados en aquellas
materias que han sido transferidas a seguir legislando
desde Madrid con esa vision de Estado que le caracteriza,
sin tener en cuentalas consecuencias econémicasdelasle-
yes que aprueba. Las aprueban en Madrid y las tenemos
gue g ecutar en las comunidades auténomas. Eso cuestadi-
nero, pero ese dinero no esta contemplado en lavaloracion
del traspaso. Como eso esta ocurriendo en este momento
en la educacidn en Aragon, competencia que tenemos asu-
mida y que gjercemos de la mejor manera posible, lo ha
riamos todaviamejor si alas exigenciasdelaLey de Cali-
dad impuestas por la legislacion del Estado se nos finan-
ciara en esta partida que yo he pedido en esta enmienda.

La enmienda nimero 549 hace referencia a un aspecto
puntual pero muy debatido Ultimamente, que eslacreacion
del espacio Goya. El Museo Provincial de Zaragoza,
donde estén los fondos de Goya, es de titularidad estatal,
gestionado por la comunidad auténoma con importantes
fondos sobre el pintor universal, que no solo aragonés,
Francisco de Goyay puesto que el Partido Popular tiene un
proyecto magnifico que no ha sido posible hacer hasta
ahora, parece que hay un acuerdo entre las diversasinstitu-
ciones, gue necesita también de una financiacién especi-
fica, para crear el espacio Goya en un edificio que es €l
Museo Provincial de Zaragoza de titularidad estatal,
puesto que no podemos hacer € espacio Goya con fondos
de Estado en un edificio que sea detitularidad privadao de
otra titularidad. Por tanto, me parece que es muy razona
ble, ha habido un debate estos dias en el Congreso de los
Diputados, y espero de la sensibilidad del Grupo Parla-
mentario Popular que acepten esta enmienda.

Y, por ultimo, la enmienda nimero 550 puede parecer
simpley elemental para sus sefiorias. Se trata de una par-
tida presupuestaria que intento que se aplique en el Con-
sejo Superior de Deportes para un fin muy especifico: para
gue en colaboracién con otras instituciones se amplie y
mejore el plan de refugios de montafia del Pirineo arago-
nés. Como sus sefiorias saben, el Pirineo aragonés es una
auténtica maravilla, los que practican el montafiismo son
unos devotos de nuestro Pirineo, queremos tenerlo muy
bien preparado para acoger a los montafieros que nos visi-
tan, y eso necesita de refugios de montafia adecuados a si-
glo XXI. No esta refiido hacer montafiismo con tener una
serie de servicios, fundamental mente de seguridad y de hi-
giene, que en este momento no tenemos. Estamos metidos
en un plan de ampliacion de refugios de montafia. EI Con-
sejo Superior de Deportes es el 6rgano que a todos nos
compete y que tiene jurisdiccion sobre todos los territo-
rios, incluido €l Pirineo aragonés. Y s aceptaran esta en-
mienda podriamos contar con una partida presupuestaria
para financiar conjuntamente con las instituciones arago-
nesas ese plan de refugios de montana del Pirineo arago-
nés, del cual, evidentemente, |os aragoneses seriamos los
ultimos en beneficiarnos porque esta hecho, precisamente,
paratantos y tantos montafieros de otras comunidades au-
ténomas que tienen el gusto de visitarnos y alos cuales
gueremaos acoger como se merecen.

Ese esel sentido de misenmiendasy esalapeticion que
reitero a sus sefiorias de apoyo para las mismas.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Mur.

Enmiendas del Grupo Parlamentario de Senadores Na-
cionalistas Vascos. Tiene la palabra la senadora Etxego-
yen.

Lasefiora ETXEGOYEN GAZTELUMENDI: Muchas
gracias, sefior presidente.

Hemos presentado |as enmiendas nimeros 506, 507 y
508 a esta seccidn, que paso a explicar de formamuy resu-
mida. La primerade ellas solicita unainversion paralaco-
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marca de Tolosaldea, que tiene 28 municipios, siendo To-
losa la cabecera de la misma, y atiende a un colectivo de
mas de 44.000 personas. Esto genera, evidentemente, ne-
cesidades en muy diferentes &mbitos que este municipio
tiene que afrontar de alguna forma en solitario. Entre los
diferentes programas que tiene que realizar se encuentra el
deportivo, y en este momento se esta construyendo y ya se
est4 apostando por un complejo deportivo y de ocio valo-
rado en su primerafase en més de 16 millonesde euros. Lo
gue pedimos, pues, es una aportacion por parte del Go-
bierno central en base a un plan plurianual con destino a
este proyecto de Tolosa en Guipuzcoa.

L os otros dos proyectos tienen como destino infraes-
tructuras en Irdn. El primero de ellos que obra en la en-
mienda nimero 507, solicita una partida de 1.500.000 eu-
ros con destino al Museo de la Romanizacién «OlASSO».
Un proyecto singular que responde a valor y calidad delos
restos arqueol 6gicos que se han recuperado en Irdn, ade-
mas de situar en esta zona a la antigua ciudad romana de
OIASSO, de cuyaimportanciadan cuentalos historiadores
mucho méasdelo que yo les puedo explicar ahora. Y aparte
de su singularidad representa, ademas, la primera infraes-
tructura cultural de estas caracteristicas en toda la cornisa
cantébrica. Y en la Ultima de nuestras enmiendas, que ya
hemos repetido en mas de una ocasion, solicitamos una
partida de 1.202.000 euros con destino al proyecto de par-
gue de aguas bravas de piragiiismo en la zona de Oxinbiri-
bil, también en Irdn, en lariadel Bidasoa

Es un proyecto en el que ya vienen participando tanto
el Ayuntamiento de Irin como la federacion vasca de pi-
ragtismo, la Diputacion Foral de Guipuzcoay el Go-
bierno vasco y se caracteriza por su proyeccion interna
cional —desde luego, tiene vocacion y capacidad de
atraer atodo el tejido deportivo relacionado con el agua
desde Burdeos hasta Bilbao—, por su proyeccion econé-
mica, reforzando el sector terciario y turistico, y es evi-
dente que es un proyecto deportivo de gran singularidad y
calado. En este sentido, apostar por deporte siempre es
apostar por cultura.

En definitiva, son tres proyectos bastante singulares,
Creo que son atractivos y esperemos que puedan ser acep-
tadas las solicitudes de este grupo parlamentario con des-
tino alos mismos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
sefioria.

Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés, tiene lapalabra el senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Gracias, sefior presidente.

Nuestro grupo ha presentado un veto y un conjunto de
enmiendas ala Seccién 18. Los motivos del veto estén su-
ficientemente explicados en € texto y fundamentalmente
pasan por la disminucién en la practica de lo que puedan
ser lasinversiones culturalesy las becas.

Nuestro grupo ha presentado un conjunto de enmien-
das, entre las que tenemos especia interés en explicar la
importancia que puedatener el teatro Josep Mora de Saga-

rra, en Santa Coloma de Gramanet, o € conjunto deinver-
siones arqueol gicas en Tarragona, tanto en el Museo Ar-
gueoldgico, como por lo que se refiere a plan arqueol 6-
gico del conjunto de Tarraco, asi como el acueducto de Ta-
rragona. También proponemos una partida para los casti-
Ilos de Barberade la Concay de Montsoriu y presentamos
otras enmiendas, més genéricas, con lafinalidad de lograr
incrementos en referencia a las becas, federaciones depor-
tivas y educacién compensatoria.

Todas estas enmiendas son claras y, por tanto, las da-
mos por defendidas.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Aleu.

Por el Grupo Parlamentario Catalédn en el Senado de
Convergenciai Unid, tiene la palabra su portavoz.

El sefior VARELA | SERRA: Muchas gracias, sefior
presidente.

Nuestro grupo presenta a esta Seccion 58 enmiendas,
delas cuales voy adestacar cuatro, que me parecen simbo-
licas: en primer lugar, dosreferidas alalengua, otraen re-
ferenciaainfraestructuras deportivasy una Ultimarespecto
al patrimonio cultural.

Respecto a las dos primeras enmiendas, referidas a la
lengua, me temo que nuestros amigos Ciriaco y Virginia,
nuestros técnicos de megafonia, repetiran, como a veces
dicen: «Ya esta Varela dando la lata con este tema de la
lengua», pero es que para Nosotros es una cuestion esen-
cial.

De paso, aprovecho parafelicitarles |a Navidad en esta
mi Ultima intervencion en esta legislatura, asi como a las
taguigrafas y estenotipistas, que nos han venido aguan-
tando en estos cuatro afios.

La primera de estas enmiendas hace referenciaa Insti-
tuto Ramén LIull y solicitaun importe de 3.000 euros. Este
instituto fue creado para la promocién y la difusiéon de la
culturay lalenguacatalana. Es un intento de que se plasme
en larealidad del Estado € respeto a plurilinglismo. Sin-
ceramente considero que no prestar ayuda a este instituto
seria, sefiores del Grupo Parlamentario Popular, equiva-
lente a no observar lo que establece la Constitucién, pues
en ellase dice que se hade respetar el plurilinglismo exis-
tente en el Estado espafiol, y este instituto ha sido creado
para ayudar a la supervivencia de una lengua importante
patrimonio cultural de Espafia.

Sefiores del Grupo Parlamentario Popular, esta ma-
flana el sefior Piqué terminaba su intervencion en el Par-
lamento catalan pidiendo a Catal ufia que crea en Espahia.
Y yo les pregunto, ¢cree Espafia en Catalufia? ¢Creen us-
tedes que lalengua que ali se habla también forma parte
de su patrimonio? ¢Sienten esta lengua como suya? Por-
gue esto es algo que alguna vez he planteado a la sefiora
ministra con resultados mas bien decepcionantes. Tene-
mos sospechas de que esto no es asi. Probablemente esta
enmienda en favor del Instituto Ramén LIull serirecha-
zada, y por tanto, dudamos de que crean ustedes en esta
lengua.
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Si realmente creyesen ustedes que lamismaformaparte
de su patrimonio no perpetrarian ese ataque frontal ala
unidad de la lengua que estan llevando a cabo en las es-
cuelas oficiales de idiomas, diferenciando |os temarios del
catalan y del valenciano. Estoy de acuerdo en que tengan
nombres diferentes, pues asi |0 establece € estatuto, pero
el temario deberia ser exactamente el mismo, lo contrario
essimilar aafirmar que el castellano y e espafiol son len-
guas diferentes. Asi pues, como digo, sinceramente duda-
mos de que ustedes consideren a catalan como parte de su
patrimonio, pero eso es algo que comprobaremos en el mo-
mento en que acepten o no esta enmienda en favor del Ins-
tituto Ramén Llull.

En el gercicio 2003 han destinado ustedes 47.000 euros
al Instituto Cervantes del dinero de todos los esparioles,
entre ellos de | os catal anes. Nosotros pedimos 3.000 euros
parael Instituto Ramon LIull, que probablemente, por des-
gracia, nos van arechazar.

La segunda enmienda que quisiera defender en el capi-
tulo delalengua, y que eslanimero 1754, hace referencia
al’Institut d’ Estudis Catalans. En ellapedimos algo queya
defendi con objeto de una mocion ante este Pleno: que di-
cho ingtituto tenga el mismo trato, no por lo que respectaa
la cuantia, pero si al rango, que la Real Academia de la
Lengua Espafiola. No, sefiorias, no hagan ustedes gestos
como diciendo que no se puede comparar una cosa con
otra. Hay muchisimos mas millones de personas que ha-
blan espafiol, pero por lo que respecta a su cualidad, para
mi tiene la misma categoria el espafiol que el catalan.
Como he dicho muchas veces parami la primeralenguaes
el catalan y la segunda el castellano, la més importante es
el cataldn y lasegundaen importanciaesel castellano. Y s
ustedes no entienden esto es que no entienden nada.

Al igual que comprendemos perfectamente que con-
tando con € dinero de los catalanes se destinen 47.000 eu-
ros para €l Instituto Cervantes, reivindicamos que para el
Ramon Llull se destinen 3.000. Estas son proporciones
adecuadas. Igual que e presupuesto de la Real Academia
de la Lengua Espafiola figura en los Presupuestos Genera-
les del Estado y a comienzo del gercicio se sabe de qué
dinero dispone, esindigno e inaceptable que I’ Institut
d’ Estudis Catalans o laReal Academiadelal enguaVasca
o0 la gallega tengan que acudir a una convocatoria de sub-
venciones, a una hipotética ayuda que quiza «papa Go-
bierno» |e concedera o no. Esto, como digo, esinaceptable
de principio, pero ademés quiero afiadir que ustedes aho-
gan a esas instituciones porque, insisto, no las consideran
propias.

Hay un acuerdo de la Comisién de Fomento que distri-
buye el 1 por ciento cultural desde hace tres o cuatro afios,
gue da 300 millones de pesetas a Institut d' Estudis Cata-
lans para remodelar su sede. Hay una carta del Ministerio
de Fomento al Institut d’ Estudis Catalans diciendo que
esto esta acordado y que envien el convenio para firmarlo.
Esta cantidad, desde hace dos afios, y a pesar de que ha
sido reclamada en el Pleno del Senado a ministro de Fo-
mento, no ha llegado. Insisto, 300 millones de pesetas
acordados en la Comision de Fomento y comunicado por
escrito al Institut todavia no han Ilegado. Por lo tanto,

¢cOmo quieren gque aceptemos que estas academias de las
lenguas soliciten hipotéticas subvenciones si después,
cuando se conceden, no llega el dinero? Dinero que no es
suyo, sino de todos | os espafiol es, en parte de los catalanes,
gue han contribuido con sus impuestos. Por consiguiente,
con estaenmienda pedimos algo tan elemental como quesi
lacontribucién alaReal Academia EsparioladelaLengua
figura en los presupuestos del Estado, que también figure
la cantidad —en menor cuantia, evidentemente, pero en
concepto de cualidad exactamente igual— para € Institut
d Estudis Catalans.

Ustedes siempre hablan de solidaridad, pero sblo ha-
blan de solidaridad de Catalufia con el resto de Espafia,
nuncaal revés. Veremos s esta solidaridad con una cultura
mucho mas débil que la castellana, porque no tiene el apa-
rato del Estado para protegerla, se ve refrendada con la
aceptacion de esas enmiendas. Estas dos enmiendas: ayu-
dar a Ramon Llull y al Institut d’ Estudis Catalans, son tan
claras gue me decepciona profundamente gque el Partido
Popular no |as acepte. Me parece que no las van a aceptar,
teniendo en cuenta las conversaciones que hemos mante-
nido. Y debo decirles—como he dicho en otras ocasiones
en esta tribuna— que son esas actitudes de no compren-
sion de las realidades plurales que hay en Espafia las que
fomentan el anhelo independentista en Catalufia. Eso de-
ben meditarlo profundamente; esta cerrazon en la que us-
tedes se han instalado Ultimamente, y creciente, para ma-
yor gravedad, son los vientos que ustedes estan sem-
brando. Deben meditarlo. Se lo he dicho muchas veces,
porque eso es muy importante para el futuro de este pais.
En lugar de criminalizar a nadie, deberian hacer autocri-
tica, examinar afondo sus politicas y seguramente endere-
zar su rumbo.

La enmienda 1764 hace referencia a Deportes. Hay un
centro de alto rendimiento en Sant Cugat del Vallés, que
durante muchos afios ha sido uno de los centros punteros
en laformacion de deportistas en Europa, y con la misma
idea de antes, el Gobierno espafiol deberiaintentar poten-
ciarlo a méximo y no mirarlo con recelo y/o cicateria.

La ultima enmienda que quiero defender —las dos pri-
meras eran sobre lengua y esta Ultima sobre deportes—
hace referencia a patrimonio. Hay muchas de patrimonio,
pero propongo una emblematica, que es la que pide 2.200
euros para restaurar y consolidar la Seu Vella, de Lleida,
gue este afio se cumplen ochocientos afios del inicio de su
construccién. Esta catedral ya estaincluida en el plan de
catedrales de los Ultimos afios, pero con unas aportaciones
muy pequefias, insuficientes paralaimportanciadel monu-
mento, por |o que se reclama esta cuantia paraintentar dar
un empuj e importante alarecuperacion de un monumento
tan emblemético para Catalufiay paratodo € Estado.

Hay muchas enmiendas que se refieren ainversiones, y
guiza como Catalufia ya tiene competencias en Culturay
en Deportes, se pregunten por qué presentamos estas en-
miendas. Nosotros presentamos estas enmiendas porque el
temade lafinanciacion no estaresuelto satisfactoriamente;
es cierto que en €l afio 2001 se firmo un pacto, pero eso no
significa que estemos satisfechos. El pacto es mejor quelo
gue habia antes, y por eso lo firmamos; pero no es sufi-
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ciente. Antes se preguntaba el senador Ainsa respecto a
AV E Madrid-Zaragoza cdmo era posible que se criticara el
AVE, y después se utilizara. La gente utilizael AVE, aun-
gue no vatodo lo répido que se prometio que iria, porque
representa una ventaja respecto a la situacion anterior. Por
eso la gente utiliza el AVE. El pacto econdmico 2001 es
una mejora importante respecto a lo anterior, pero no es a
lo que aspiramos. El AVE que existe ahorano es alo que
aspiramos ni es lo que se habia prometido. Por tanto, €l
pacto est4 bien, pero no es suficiente.

Nosotros planteamos una mejora de la financiacion
porgue hemos sido tremendamente solidarios con €l resto
de Espafia durante estos afios; un estudio de laUnion Euro-
pea dice que Catalufia es la region mas solidaria o de las
maés solidarias—por no hablar en términos absol utos, aun-
gue también se podria decir la més esquilmada— y habra
gue ver hasta qué punto podremos soportar esta solidari-
dad, este tanto por ciento de nuestros impuestos que van y
no vuelven; porgue quizalas rentas de otras regiones estan
aumentando de tal forma que ese tanto por ciento de soli-
daridad, que no estd muchas veces correspondida, no esta
justificado. Por eso presentamos esas enmiendas que recla-
man inversiones en patrimonio, porgue nuestro presu-
puesto es insuficiente. Si tuviésemos presupuesto sufi-
ciente, no las reclamariamos; en la Constitucion Espafiola
figura la competencia exclusiva en cultura, pero luego en
la préactica no se puede cumplir lo que la Constitucién es-
tablece, porque no hay presupuesto. Por eso hemos de pe-
dir la caridad de 2.200 euros para la Seu Vella, porque no
hay presupuesto; porque el sistema financiero no esta bien
resuelto.

También antes ha dicho el senador Ainsa que este pais
funciona —y con esto acabo—, y es cierto, pero mental y
politicamente se esté cerrando; el pais funciona, pero se
esta cerrando politicamente, y eso es peligroso. Se crimi-
naliza al adversario politico de una manera demasiado
simplista, porque rinde electoralmente. El hecho de hacer
buenos y malos de una manera tan simple rinde electoral-
mente, pero es algo ruin desde un punto de vistahumano y
muy peligroso desde el punto de vista politico.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Varela.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el senador Fernandez Zanca

El sefior FERNANDEZ ZANCA: Gracias, sefior presi-
dente. Sefiorias, buenas tardes.

Estos son los Ultimos presupuestos de esta legislatura.
Su gecucion, por tanto, correrda a cargo del Gobierno que
se forme tras | as el ecciones de marzo de 2004, por €ello se-
riainteresante hacer unareflexion y luego formularse una
pregunta.

El préximo Gobierno, sea cua sea su composicion —yo
estoy seguro de cud va a ser— no tiene por queé seguir las
orientaciones postumas del Gobierno de Aznar, y menos
aln por qué seguir las orientaciones de la ministra peor va-
lorada de su gabinete, la sefiora Del Castillo. Y ahora, la

pregunta. ¢Habra alguien que quiera administrar unos pre-
supuestos que son marginales dentro del conjunto de los
Presupuestos Generales del Estado? Creo que no. El Go-
bierno, con el apoyo de ustedes, sefiores senadores del
Grupo Parlamentario Popular, ha dado en esta legislatura
una vuelta completa a sistema educativo espafiol. Se ha
cambiado laley universitaria, se hacambiado laley de For-
macion Profesional, se ha cambiado la LOGSE, que ahora
es LOCE. Bien. Nada que discutir, quiza lamentar la falta,
laausenciatotal de didogo que hubo en su momento, pero
nada que discutir porque ustedes tenian la mayoria sufi-
ciente como para sacar adelante estas reformas. Pero la
cuestion eslasiguiente. Han cambiado radical mente, como
decia, & panorama educativo espafiol, pero no aparece por
ningun sitio ningdn compromiso de financiacion paratodas
estas reformas. Ningin compromiso, y como han dicho por
activay por pasiva repetidas veces, no van atransferir uste-
des ninguna cantidad a las comunidades autdbnomas para
aplicar dichas reformas, precisamente alas que tienen que
aplicarlas, que son las que tienen competencias educativas,
las comunidades auténomas.

Sefiorias, ¢cOmo se vaaaplicar laLOCE, habida cuenta
de que el presupuesto del Ministerio de Educacion, Cultura
y Deporte, es parael préximo afio de 1.543 millones de eu-
ros, es decir, € 0,7 por ciento del total de los Presupuestos
Generales del Estado? ¢Donde esta ese interés que tenian
ustedes por lograr esa calidad, que vaincluso en € titulo de
laley, y con la que tanto machacaron ustedes durante los
debates parlamentarios? A o mejor es que han renunciado
yaaesacalidad. Lo que esta claro es que para 2004 € pre-
supuesto de Educacién crece la mitad que en afios anterio-
res. Este afio crece globamente un 5,07 por ciento. En afios
anteriores crecié un 9 por ciento, un nuevey pico, eincluso
el afio 2000 —creo recordar— en torno a 10, y ello, ade-
mas, apesar del tirdn de orgjas que les hadado la OCDE en
su dltimo informe, un informe en  que se dice que Espafia
ha perdido 6 décimas de inversion en Educacion en rela-
cion con el producto interior bruto en los Ultimos cinco
anos. Fijense, sefiores senadores del Grupo Parlamentario
Popular, que no me estoy remontando a los afios ochenta,
cuando gobernaban los socialistas; estoy hablando de un
periodo en el que han gobernado ustedes. En los Ultimos
cinco afios se han perdido 6 décimas de inversion con res-
pecto al producto interior bruto, en un presupuesto que dice
gue va aincrementar la partida de becas un 9 por ciento a
pesar de que € Gobierno reconoce que habra 25.400 alum-
nos becarios menos el préximo curso, y emplazo alos por-
tavoces del Grupo Parlamentario Popular a que me des-
mientan. Habia 202.000 becas universitarias y se pasara a
199.100. Habia 140.000 alumnos que disfrutaban de matri-
culagratuitay habra 125.000. Habia 190.000 becas no uni-
versitarias y se pasara a tener 182.500, ademas en un afio
en el gque hay un incremento notable de alumnos en las es-
cuelas espafiolas. Total, como les decia, si sumamos estas
cantidades, 25.400 becas menos que en el afio anterior.

Becas Erasmus. Se congela el gasto del programa, lo
gue supone una disminucién real importante, de mas de
tres puntos. Sefiorias, los alumnos de educacion especial
veran reducida la cuantia de sus becas de 713,33 euros a
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712,26. Les sisan ustedes, miserablemente, un euro y pico
en la cuantia de las becas. Supongo que en su intervencion
€l portavoz del Grupo Parlamentario Popular nos aclarara
este extremo, una sisa de poco mas de un euro en las becas
alos alumnos de educacion especial.

Eso si, van a dedicar ustedes 253.000 euros para con-
tratar a una empresa de telemarketing para que informe a
los becarios, es decir, el Gobierno, en su afén privatizador,
privatiza el servicio de atencion a los alumnos. Una vez
més parece que desconfiadelos servicios publicosy de sus
funcionarios. Personalmente se me ocurre que estaria mu-
cho mejor emplear esos 253.000 euros de esa empresa de
telemarketing en incrementar, por gjemplo, la partida de
las becas Séneca. A alguno beneficiaria, a alguno de los
cientos de alumnos que se han quejado de que no les ha-
bian concedido la beca Séneca por fata de fondos. Estos
253.000 euros algo paliarian € problema.

Sefiorias, estamos ante un presupuesto insolidario por-
gue la partida destinada a la educacion compensatoria es
irrelevante, a pesar de que su objetivo es el de apoyar pro-
gramas educativos en beneficio de las minorias, en benefi-
cio de los escolares en situacion de riesgo. Estamos ha-
blando de programas contra el fracaso escolar y programas
deinsercién profesional.

Es un presupuesto que se olvida de los inmigrantes, y
no hablo de una cantidad pequefia, sino de més de 500.000
alumnos que estan escolarizados en |os centros educativos
espafnolesy cuya integracion tendria que constituir uno de
los retos més importantes del sistema educativo espafiol.
Creo que para ustedes no es tal reto.

Un presupuesto que no apuesta por la modernizacion
del sistema educativo. La investigacién cientificay las
nuevas tecnologias en educacién han quedado relegadas
en estos presupuestos, y esto es absolutamente indiscuti-
ble. El presupuesto total es de 8,98 millones de euros, o
gue supone un incremento del 1,25 por ciento con respecto
al afio anterior, o que en términos real es, habida cuenta de
lainflacion, supone una disminucion claray patente de
esta partida, lainversion en tecnol ogias aplicadas ala Edu-
cacion.

Hasta aqui un brevisimo repaso a las carencias del pre-
supuesto en lo concerniente ala Educacion.

i'Y qué decir de las partidas correspondientes ala poli-
tica cultural! Se resume muy fécilmente: los presupuestos
de Cultura son alln més decepcionantes que los del afio an-
terior. Hastatal punto lo son, que nos encontramos con que
muchos programas caen de forma notabl e en términos mo-
netarios; incluso podriamos decir que algunos de ellos
caen de forma escandal osa.

Por ejemplo, ¢Jes parece razonable que las partidas
destinadas a Archivos, Cinematografia, MUsicay Danzay
Proteccion del Patrimonio Artistico aumenten por debajo
de lainflacion? ¢Les parece de sentido comun que la par-
tida destinada a Promocion y Cooperacion Cultural des-
cienda en términos absolutos € 19,3 por ciento? A noso-
tros no nos lo parece, a contrario que a ustedes, que estan
defendiendo estos presupuestos.

Sefiorias, los presupuestos de Cultura demuestran una
ausencia absoluta, primero, de interés, y después, de ima-

ginacion. Se sostienen de forma cuantitativa casi exclusi-
vamente en el programa de Museos. Por tanto, ¢qué van a
hacer ustedes cuando finalicen las obras del Museo del
Prado y del Reina Sofia? ¢Se vaaacabar € presupuesto de
Cultura? Porque si analizan estos presupuestos veran, re-
pito, que monetariamente se sustentan en la inversion en
los dos citados museos casi de forma exclusiva.

Tampoco tienen ustedes imaginacion en materia de de-
portes, sefiorias, continuando con la ténica de afios ante-
riores. Presentan un presupuesto hecho a espaldas de las
olimpiadas, que, por si no lo saben, tendran lugar dentro de
unos meses. Un presupuesto que congela la cooperacion
deportivaen el exterior, que congelael deporte escolar y 1o
coloca bgjo minimos, y que disminuye el apoyo y €l fo-
mento de |las actividades deportivas. En suma, estamos
ante unas partidas insuficientes para cumplir con los obje-
tivos de difusidn, cooperacion y promocién internacional
del deporte espariol y, desde luego, ante unas partidas que
en absoluto apuestan por la préactica del deporte entre la
poblacioén escolar, incluidala universitaria.

Estas son las razones que nos han llevado a presentar el
veto — razones en mi opinioén suficientemente argumen-
tadas— y también una serie de enmiendas a esta seccion.
Son enmiendas destinadas a incrementar el gasto en nue-
vas tecnologias aplicadas a la Educacion, por entender
gue una reforma de calidad implica la permanente puesta
en practica de las innovaciones y 1os medios técnicos que
van apareciendo y que también las comunidades autono-
mas deben contar con esos medios. Enmiendas destinadas
amejorar la calidad del funcionamiento de los centros de
educaci én compensatoria, en nuestra opinion una cuestion
imprescindible paraevitar el fracaso escolar precisamente
alli donde mas se produce: en las zonas més deprimidas,
en las zonas marginadas socioecondmicamente. Enmien-
das destinadas a conseguir de una vez por todas la gratui-
dad de los libros de texto, como ya hacen, con gran es-
fuerzo, por cierto, comunidades autbnomas gobernadas
por los socialistas, por creer que esta es una obligacion y
una responsabilidad también del Estado y no exclusiva-
mente de las comunidades autonomas. Enmiendas desti-
nadas aincrementar el nimero de becas, por pensar que es
de estricta justicia contribuir a elevar €l nivel de forma-
cion de todo €l alumnado, seacual seasu procedencia, sea
cual sea su extraccion o sea cual sea su situacién de par-
tida. Enmiendas para poner en marcha centros de investi-
gacion aplicada en nuevas tecnologias en diferentes uni-
versidades espafiolas. Enmiendas para mejorar la activi-
dad de las federaciones deportivas, justo en este afio de
olimpiadas. Enmiendas para cubrir necesidades importan-
tes que hay todavia de instal aciones deportivas en muchos
muni cipios de Espafia. Enmiendas para sustituir lateleba-
sura contrala que el presidente, de vez en cuando, clama,
aungue debe ser simplemente un gesto, por programas
con contenido cultural; enmiendas, en fin, para atender a
la conservacion y ala restauracion de nuestro patrimonio
arquitectonico y cultural.

Hemos presentado este grupo de enmiendas no porque
Creamos que van a ser aceptadas, creo que su destino esta
muy claro para todos, sino por responsabilidad politica,
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con € fin de mejorar unos presupuestos insuficientes, irre-
levantes, insolidarios e injustos en muchos aspectos.

En cualquier caso, sefiorias, termino como empecé.
Tengo € presentimiento de que no van a ser ustedes quie-
nes gestionen estos presupuestos.

Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Ferndndez Zanca

Turno en contra. Por el Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el senador Barahona, quien va a compartir
su turno con el senador Teran.

El sefior BARAHONA HORTELANO: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, la rueda del tiempo, que es inexorable, nos
convoca cada afio a este debate de presupuestos, no solo
como una liturgia mas o menos similar, sino también con
unos argumentos de la oposicion absolutamente enrancia-
dos. La oposicion que considera que la Unica legitimidad
en materia educativa la tienen ellos de forma monopolis-
tica. Da exactamente igual que se haya legislado dando
cumplida respuesta a los problemas de la sociedad. Da
exactamente igual que esa sociedad hayarespondido favo-
rablemente al cumplimiento del programa de Gobierno,
porgue el Grupo Parlamentario Socialista, inasequible a
desacierto, repite afio tras afio, como una cantinela mono-
cordey reiterativa, las mismas idess.

Sefiorias, larealidad es siempre mucho méas cruel quela
mala retérica porque la educacion y la cultura han sido,
son y seguirén siendo, a pesar de las veleidades proféticas
del sefior Fernandez Zanca, una prioridad politica del Go-
bierno del Partido Popular que, en materia educativa, se ha
propuesto conseguir unaformacion de calidad y garantizar
laigualdad de oportunidades.

En laactua legidatura, el incremento del gasto hasido
en términos homogéneos del 36 por ciento, muy por en-
cima del crecimiento del producto interior bruto nominal,
por lo que no se puede compartir €l criterio de que sean ci-
fras decepcionantes, insolidarias, insuficientes que reitera-
damente maneja la oposicion. Pero para contextualizar las
propuestas del afio 2004 hay que tener en cuenta la culmi-
nacion de lalegidatura; lalegislatura que estamos conclu-
yendo ha supuesto, por g emplo, nada méas y nada menos,
gue un cambio trascendental, diria que un giro casi coper-
nicano en lalegislacion educativa, tratando de arreglar en-
tuertos que se habian manifestado graves, fruto de anterio-
res etapas.

En cuanto ala cultura, se ha seguido en lalinea de ga-
rantizar una cultura independiente, con libertad de crea-
cion y proteccién de nuestro patrimonio que no tiene nada
gue ver con etapas anteriores. La Ultima muestra legisla-
tivahasido laLey reguladora del Museo del Prado, con €
concierto de casi todos los grupos parlamentarios, como
no podia ser de otramanera, en lo que serefierealalegis-
lacién sobre el buque insignia de la cultura espafiola.

El Grupo Parlamentario Popular ha creido siempre en
una politica al servicio delaculturay no en unaculturaal

servicio de determinadas politicas. En el areadeportiva, €
Gobierno del Partido Popular ha seguido apoyando nues-
tro deporte para que sea competitivo, fomentando |la préac-
tica deportiva en los mas jovenes, construyendo infraes-
tructuras e impulsando la alta competicion con resultados
nunca conocidos anteriormente.

Sefiorias, el presupuesto del Ministerio de Educacion,
Culturay Deporte y sus organismos auténomos para 2004
tiene un importe global consolidado de 2.381 millones de
euros, con unincremento del 4,98 por ciento; precisamente
€l sefior Fernandez Zancanos daba un aumento alin mayor,
y le agradezco esa interpretacion, lo cual es un boton de
muestra muy elocuente de que las cifras que maneja no
tienen el rigor necesario y adecuado. Ese incremento del
4,98 por ciento es después de finalizar |os compromisos fi-
nancieros con las comunidades auténomas, concretamente
con Extremaduray con Castilla-La Mancha, vinculados a
proceso de transferencias. En cualquier caso, este aumento
supera en mas de un punto € incremento global del presu-
puesto del Estado, que crece un 3,9 por ciento. El sefior
Fernandez Zanca tampoco se ha percatado de que las
transferencias estan préacticamente consolidadas ni de que
al Ministerio de Educacion, Culturay Deporte le queda
una funcion fundamentalmente de fomento de determina-
das politicas, con lo cual el que constituya un 0,7 por
ciento de los presupuestos no lo debe sefialar en un sentido
peyorativo.

En cuanto ala politica educativa, tiene un presupuesto
de 1.543 millones de euros, es decir, 74,5 millones mas
gue en el gjercicio de 2003 con un incremento del 5,07
por ciento —ahi si le doy la razén—. Esto responde a
toda una serie de actuaciones, por gjemplo, que se hace
efectiva la gratuidad de ensefianza infantil y que la poli-
tica de becas y ayudas va a tener una atencién absoluta-
mente privilegiada porque nadie se va a quedar sin beca.
Como dice mi colegay portavoz en el Congreso de los
Diputados el sefior Guerra Zunzunegui, la ventanilla esta
abierta para todos, y el conjunto de becas va a crecer un
9,23 por ciento, es decir, mas de 69 millones de euros en
términos absolutos. Y precisamente, sefior Ferndndez
Zanca, merece una mencion especial el apartado de las
becas Séneca con un aumento del 46,4 por ciento. Al
mismo tiempo la partida para becas de formacién, per-
feccionamiento, movilidad del profesorado y personal in-
vestigador crece en un 5,5 por ciento. Por tanto, las becas
constituyen la Unica politica educativa de alcance nacio-
nal y, como decia, crecen, o que esincontrovertible, pero
al mismo tiempo algunas comunidades auténomas no re-
gistran unosincrementos presupuestarios similaresen los
aspectos educativos que tienen transferidos. La politica
en materia de educacion en las comunidades autbnomas
no es homogénea, no es similar. Hay comunidades aut6-
nomas que desarrollan una buena politica educativa en
tanto que otras no lo hacen asi. Concretamente puedo de-
cirle asu sefioriaque en Castillay Leon €l incremento en
gasto no universitario es del 36 por ciento y que en mate-
ria universitaria esta en un 45 por ciento para el periodo
2000-2004. Estos son datos absolutamente objetivos,
porque hay algunas comunidades que en lugar de estable-
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cer sus prioridades en materia de educacion dedican esas
cantidades aincrementar las pensiones.

Por otro lado, los programas de educacion compensato-
ria destinados a compensar desigualdades crecen un 12,16
por ciento. Los programas de educacion de los ciudadanos
esparioles residentes en €l extranjero, que también sirven
para la proyeccién y promocion de nuestras lenguas y de
nuestras culturas, senador Varela, tienen un aumento del
3,22 por ciento. Y decimos nuestras lenguas y nuestras
culturas porque, senador Varela, creemos en Catalufia, y a
mismo tiempo puedo decirle que el Instituto Cervantes es
absolutamente de todos los esparioles. No es, como usted
expresaba antes, su culturao mi cultura. Es nuestracultura,
es nuestra lenguay son nuestras lenguas.

En materia cultural el presupuesto, en términos absolu-
tos, es de 604 millones de euros, 10 que supone 29 millones
mas que el afo anterior, con un incremento del 5, 29 por
ciento. No se pueden hacer lecturas sesgadas, sefior Fer-
néndez Zanca. Estas son las cifras reales. Efectivamente,
el programa de museos ocupa una parte realmente impor-
tante con un crecimiento del 11, 7 por ciento, pero no es
exclusivamente El Prado y el Museo Reina Sofia, sino que
también es el Thyssen y, ademas, hay un plan integral de
museos con un incremento del 56, 5 por ciento, asi como
un aumento paralas partidas de personal de cercade un 19
por ciento .

El plan cuatrienal defomento delalecturaesotradelas
actividades en materia cultural y precisamente este afio,
gue es el cuarto de gecucion, tendrd un incremento en su
presupuesto del 8,4 por ciento, y exactamente en lo que se
refiere a la Biblioteca Nacional tendra un aumento de
cercadel 12 por ciento . También hay que incluir aqui el
programa de archivos en red y las nuevas tecnologias en
los archivos que contard con un aumento del 33,19 por
ciento.

En cuanto alas artes escénicasy musical es exactamente
igual esta aumentando el presupuesto y se preveé que entre
en funcionamiento el museo del teatro de Almagro para e
afo préximo. El programa de restauracion y conservacion
de bienes culturales crecera un 14 por ciento.

En cuanto ala politicadeportiva, segin €l sefior Fernan-
dez Zanca, denostada politica deportiva, le diré que € pre-
supuesto del Consegjo Superior de Deportes contara con un
importe global de 154 millones de euros, 1o que supone un
aumento porcentual del 2,43 por ciento con respecto al afio
anterior. Pero sobresalen tres grandes partidas, |a destinada
ala puesta en funcionamiento del Centro de Alto Rendi-
miento de Sierra Nevada y otros centros de alto rendi-
miento como es el de Jacay lanuevaresidenciaBlume, con
un aumento del 48, 8 por ciento y también la subvenciones
alasfederaciones olimpicasy paralimpicas con masde 2,4
millones de euros y todo ello con vistas a apoyar € deporte
de caraalos Juegos Olimpicos de Atenas 2004.

El que se diga que el gasto educativo del Ministerio de
Educacion, Culturay Deporte, una vez finalizado €l pro-
ceso de transferencia sea aproximadamente, como decia-
mos antes, de un 5 por ciento del total, sdlo debera servir
para constatar que esta distribucion responde al mapa
competencial derivado de la Constitucion y de los estatu-

tos de autonomia de las comunidades auténomas y no a
otrarazon.

Izquierda Unida utiliza datos falsos en relacion con la
financiacién de las comunidades autdbnomas. Sefioria, hay
gue sefiaar que los 38.059 millones de euros que citaen €
veto se refieren sélo exclusivamente a la Seccion 32 que
—como usted sabe— se refiere a Fondo de Suficienciay
ala Seccion 33 relativa a Fondo de Compensacion I nter-
territorial. Pero el grueso lo tienen |as autonomias através
de sus recursos propios, es decir, de los impuestos cedidos
por el Estado y la participacién en los impuestos del Es-
tado, aunque éstos no figuran desde hace dos afios como
gasto en la Seccidn 32, sino como una minoracion de los
ingresos del Estado.

Las decisiones que adopten las propias comunidades
auténomas respecto de la asignacion de sus recursos para
educacién es competencia de las mismas —como decia-
mos antes— y es muy variable de unas a otras.

Solamente quiero sefidar que alo largo de esta legisla-
turay dela anterior se han duplicado exactamente las par-
tidas destinadas alas becas y ayudas al estudio. Se han du-
plicado partiendo de 474 millones de 1976 hasta los 810
millones de euros para el préximo afio 2004.

Efectivamente se han formulado toda una serie de en-
miendas que, con relacién alas de educacion y a las del
Grupo Parlamentario Mixto, no podemos pormenorizar
porgue précticamente en todas €llas se trata de competen-
cias transferidas. Es decir, de ninguna forma se puede fi-
nanciar una reparacion de instal aciones deportivas en cen-
tros escolares de Castilla-La Mancha puesto que es algo
que estatransferido.

Se trata de enmiendas que son absolutamente redun-
dantes y que ya estan cubiertas por diversos programas;
por giemplo, el de la formacion permanente del profeso-
rado, que ya esta cubierto con el Programa421.B, que pre-
cisamente ha sido incrementado en un 4,09 por ciento. Por
lo tanto, no procede su admision.

El sefior Mur, que no esta presente, tenia una enmienda
relacionada con educacion, en concreto con lafinanciacion
de laLOCE, pero he de recordarle que es competencia del
Consgjo de Politica Fiscal y Financiera. Por otro lado, las
decisiones de las comunidades auténomas son absol uta-
mente soberanas y son ellas las que establecen sus priori-
dades, y quiza usted tiene algo que ver en €llo.

En cuanto alasenmiendas del Partido Socialista Obrero
Espaniol, sucede mas 0 menos o mismo. La mayoria no
son competencia del actual Ministerio de Educacion, Cul-
turay Deporte, ya que muchas de las cuestiones que se
plantean estan transferidas y son competencia de las co-
munidades autbnomas. Exactamente igual sucede con
otras enmiendas que incluso tienen una partida presupues-
taria que se haincrementado, como es el caso de la educa-
cion compensatoria, que ha crecido un 12,16 por ciento.
(El sefior vicepresidente, Caneda Morales, ocupa la Presi-
dencia.)

Respecto ala aplicacién de nuevas tecnologias, € Pro-
grama 422.0 se ha incrementado y se ha impulsado me-
diante convenios con las comunidades auténomas. Paralos
libros de texto el Gobiernoy el Grupo Parlamentario Po-
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pular siguen con la politica de ayudas, pasando de las
200.000 ayudas del curso 1997-1998 a las 670.000 del
curso 2003-2004.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Sefio-
ria, esta consumiendo el tiempo del senador Teran.

El sefior BARAHONA HORTELANO: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Termino para dar paso al senador Terén, quien se ocu-
para de las enmiendas relacionadas con la cultura.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias. Tiene la palabra el senador Teran.

El sefior TERAN MOLLEDA: Muchas gracias, sefior
presidente.

De todas formas voy a ser muy breve, pero antes de re-
ferirme a las enmiendas en concreto quiero hacer unas
consideraciones generales sobre € tema de culturay de-
porte en los presupuestos del 2004.

En cultura, € Gobierno ha prestado atencion preferente
alaconservacion y proteccion del patrimonio cultural. Ha
desarrollado planes de restauracion, conservacion de cate-
drales, castillos, conventos, archivos, bibliotecas, etcétera.
Eso es innegable. Ha continuado con planes de inversion
en instituciones culturales de cabecera. Ha llevado a cabo
iniciativas tan importantes como laampliacion delos gran-
des museos: El Prado, Reina Sofia, Thyssen, o nuevos mu-
seos, como € Altamiraen Cantabria, que es todo un gjem-
plo de colaboracién de las administraciones con € sector
privado. Ha realizado un gran esfuerzo de promocion de
las artes escénicas o0 del teatro. Ha introducido, sefior Fer-
nandez Zanca, las nuevas tecnologias en e mundo de la
cultura; sirvade ejemplo el Programade archivos estatales
en red. Haimpulsado el Plan de fomento de lalectura con
una dotacién de 120 millones de euros para cuatro afos.
Hafacilitado |a participacion de la sociedad en el desarro-
lloy la creacion en la cultura, fundamentalmente, con las
leyes de mecenazgo y fundaciones. Haregulado y consoli-
dado lainversion a cargo del 1 por ciento cultural.

De todas formas, los presupuestos para € afio 2004 se
incrementan en un 5,20 por ciento, es decir 29 millones de
euros mas, respecto a lo que se disponia en 2003, a pesar
de dar de baja algunas partidas por la finalizacién de cier-
tos programas e inversiones. |ncrementos notabl es en pro-
gramas como el de museos, con el 11,70 por ciento, o de
conservacion y restauracion de colecciones estatales, que
aumentan un 56,50 por ciento. Incremento del 13,49 por
ciento en hibliotecas publicas o del 33,19 por ciento en
nuevas tecnol ogias dedicadas alos archivos o el 14 en con-
servacion y restauracion de bienes culturales.

En definitiva, hay un dato que confirmatambién que la
cultura hasido una prioridad del Gobierno, puesto que du-
rante lapresente legislaturael crecimiento hasido deun 30
por ciento, por tanto un aumento muy superior a producto
interior bruto. Esa es la gran prueba de lo que es la priori-
dad dela cultura para el Gobierno del Partido Popular.

En lo que serefiere alos deportes, el Consegjo Superior
de Deportes contara con un importe global de 153,8 millo-
nes de euros —es decir, 3,7 millones de euros mas que en
2003—, aunque € crecimiento porcentual es del 2,43 por
ciento. Completan estos presupuestos partidas muy impor-
tantes parainversiones en centros de alto rendimiento: Re-
sidencia de Sierra Nevada, Centro de lanzamiento de
Ledn, Centro de hielo de Jaca o la Residencia Blume. Es-
tos centros de alto rendimiento tienen un incremento en
sus presupuestos del 48,8 por ciento.

Por supuesto, si se contemplan importantes incremen-
tos destinados a la subvencion de federaciones deportivas,
tanto olimpicas como paralimpicas, y no olvidamos que
los Juegos Olimpicos de Atenas se celebran en 2004. Hay
inversion y crecimiento de la inversion para ambos con-
ceptos —a los cuales presentan enmiendas précticamente
todos los grupos— y hay que tener en cuenta que, ademés
de que crece la dotacién para | os juegos olimpicos en més
de 2.000 millones, en el afio 2004 no va a haber universia-
das, por lo cua se podran dedicar esas cantidades ala pro-
mocion y potenciacion tanto del deporte escolar como del
universitario y a su participacion internacional .

En cuanto alas enmiendas, vamos a rechazar...

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Vaya
concluyendo, sefioria, ha pasado su tiempo.

El sefior TERAN MOLLEDA: Vamos a rechazar todas
las enmiendas, pero en el turno de portavoces haré referen-
ciaaagunasdeellas.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Gra-
cias.

Turno de portavoces.

¢Por e Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

¢Por e Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion
Canaria? (Pausa.)

¢Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalis-
tas Vascos? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Entesa Catala de Progrés,
tiene la palabra el senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Quiero agradecer alos dos
portavoces € tono en comparacién con el turno anterior,
quiero agradecerles muchisimo el tono. Han estado duros,
contundentes, pero educados.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias.

Por el Grupo Parlamentario Catalédn en el Senado de
Convergénciai Unio, tiene la palabra el senador Varela.

El sefior VARELA | SERRA: Grecias.

Yo también tengo que agradecer €l tono, pero no me ha
sorprendido en absoluto porque son dos caballeros con los
cuales he tenido el honor y el gusto de colaborar cuatro
anos. Efectivamente, su tono ha sido correcto, € de siem-
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pre, y hay que darles las gracias porque en comparacion
con el anterior hay unadiferencia abismal.

Como decia el parlamentario inglés: Yo no estoy nada
de acuerdo con usted, pero dariala vida para que usted si-
guieradiciendo lo mismo. Estoy totalmente en desacuerdo
con € sefior Barahona, pero vamos a luchar para que po-
damos seguir debatiendo de manera civilizada.

Sefior Barahona —aunque en realidad me dirijo a Par-
tido Popular, es més, en realidad cuando le hablo selo es-
toy diciendo aPilar del Castillo—, esque no entienden esa
filosofiay esto es lo preocupante. Usted me dice: El Insti-
tuto Cervantes es de todos. Claro que es de todos, 1o paga-
mos todos, eso |o tenemos claro, pero la pregunta concreta
es. en 2003 el Instituto Cervantes recibié 47.000 euros,
ccuantos vaarecibir en 2004 e Ramon Liull? No me con-
testa. Me parece que ninguno. Esto no es justo, no esjusto.
Insisto en que estamos de acuerdo en que haya mucho mas
dinero para el espafiol, pero no es justo que € catalan no
tenga ningun dinero. No es justo que firmen ustedes un
convenio entre el Ministerio de Asuntos Exterioresy la
Generalitat y luego no den dinero. No es justo, no es co-
rrecto y seguiremos reclamando esta injusticia. Ustedes
hablan de nuestras lenguas. Palabreria, mientras no se de-
muestre con hechos, es palabreria, con todos |os respetos,
«parole, parole». Queremos hechos.

La Real Academia Espafiola de la Lengua esté en los
presupuestos, ahora tendra una cantidad fija, ¢por qué no
pueden tener las academias vasca, gallega o catalana una
cantidad fija? ¢Por qué no? Mucho menor en cantidad,
pero se merecen tener una cantidad, y mientras no la ten-
gan es indigno e injusto que ustedes se comporten de esa
manera, por |o que seguiremos reclamando.

No entienden nada, no entienden en qué paisestan, y un
Gobierno que no entiende en qué pais est, gobierna mal.
Eso es o que estamos diciendo y me gustaria contribuir a
gue lo entendieran. Queremos €l mismo trato de calidad.
Cada lengua tiene su importancia; evidentemente, no va-
mos a pretender tener la misma importancia cuantitativa e
internacional que el espafiol, nadie dice eso, pero es nues-
tra lengua, es nuestra intimidad, estan ustedes atacando
nuestra alma, eso eslo que deben entender. Asi es muy di-
ficil que nos entendamos y colaborar en proyectos comu-
nes abiertos. Diciendo no a Ramoén LIull, diciendo no a
Institut d' Estudis Catalans estan diciendo no aunalengua,
estan diciendo no a una cultura. La consideran extrafia,
ajena, y nosotros hemos de considerar también gjenos y
extrafios a los que nos tratan de esa manera 'y con ellos no
podemaos colaborar, ésa eslarazén fundamental que deben
entender. Ese es € asunto clave.

Transferencias consolidadas, evidentemente, pero sin
dotacién presupuestaria suficiente. Eso eslo queles he di-
cho y no me contestan. ¢Por qué reclamamos dinero para
la Seu Vellade Lleida o para el CAR de San Cugat? Por-
gue tenemos | as transferencias pero no hay dinero bastante
porque el pacto econémico no es suficiente, es extremada-
mente injusto para los ciudadanos de Catalufiay para sus
servicios; es muy beneficioso para otras partes de Espafia,
y estamos de acuerdo en seguir colaborando y ser solida-
rios, pero no tanto. Eso es lo que queremos decir, que no

tengamos que venir aqui apedir caridad para un centro de-
portivo de San Cugat porgue queremos tener dinero sufi-
ciente para €ello, o para poder arreglar la Seu Vella de
Lleida. Eso es demagogia, sefior Barahona. Ese es el Uinico
punto débil de su intervencién, que ha sido muy correcta.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Vaya
concluyendo, senador Varela

El sefior VARELA | SERRA: En Castillay Ledn hemos
apuntado €l 36 por ciento. Dice que otras comunidades las
dedican para pensiones. Eso es autonomia, la autonomia
politica que ustedes no nos dejan tener. Respecto a las
transferencias de becas, por g emplo, queremos tener nues-
tra propia politica, el Tribunal Constitucional lo reconoce
y ustedes no nos dejan tenerla, ustedes que dicen respetar
tanto la Constitucion no respetan la sentencia del Tribunal
Constitucional y no nos degjan hacer la politica de becas en
las comunidades.

Tomen nota de estas reflexiones que son absol utamente
sinceras 'y algunarazon tendremos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene |a palabra
el senador Fernandez Zanca.

El sefior FERNANDEZ ZANCA: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Senadores Barahonay Teran, no esfacil debatir con us-
tedes porque parece que hablamos de paises distintos. Les
Voy acontar unaanécdota que seguramente conocen. Hace
algo mas de un mes el vicepresidente primero del Go-
bierno y ministro de Economia, sefior De Rato, fue a un
instituto de ensefianza secundaria de Madrid para explicar
a sus alumnos la asignatura de «Emprendedores», |o malo
esqueesaasignaturano existeen el curriculo. Desde luego
tampoco existe una dotacién econémica, asi que podria-
mos decir que es la asignatura de propaganda del Partido
Popular y esto me lleva a enlazar con lo que queria decir.
Me hareconocido, senador Barahona, que hay una serie de
partidas que crecen por debgjo del 1PC, 1o ha reconocido,
pero, por si acaso, para que quede constanciaen el «Diario
de Sesiones»: archivos crece el 0,4 por ciento, musicay
danza crece €l 1,8 por ciento, cinematografia el 2,2 por
ciento, promocion y cooperacion cultural decrece el 19,3
por ciento. Usted, sefior Barahona, y €l senador Teran, han
reconocido que el presupuesto de deporte crece e 2,43 por
ciento. Creo que ésa es lacifra que han dado ustedes. Pero
si tenemos unainflacion del 2,8 ya me contaran ustedes si
ha crecido por encima o por debajo de lainflacion. Yo soy
deletras, pero creo que 2,43 esta por debgjo de 2,8.

En cuanto alas becas, es algo incuestionable, sefiorias,
gue este afio que viene habra 25.400 becas menos que €l
ano en el que estamos. Asi esta recogido y les he dado €
detalle en mi anterior intervencion, que no voy arepetir. El
problema estriba fundamentalmente en que los umbrales
de renta para acceder alas becas son tan bajos que hay que
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ser pobres de solemnidad para poder solicitar una beca.
Eseesel problema, y larealidad es que en Espafiatenemos
a un 14 por ciento de los estudiantes universitarios con
beca, frente al 40 por ciento de mediadelaUnion Europea.
Glosando esafamosafrase de su lider carismético, alo me-
jor es que Esparia vatan bien que estamos por encimadela
media europea; cuando ellos tienen el 40 por ciento de es-
tudiantes becados, nosotros como tenemos tanto dinero so-
lamente tenemos el 14 por ciento.

Senador Barahona, que ponga usted como ejemplo de
la gestion educativa a su comunidad que, por cierto, es la
mia, Castillay Leon, creo que hasido un mal gjemplo por-
gue todos conocemos | os problemas que hay, incluso, para
cubrir la baja de un profesor que se pone enfermo. Por
tanto, que sirva este dato que, por cierto, en su momento le
di a que era consgero de Educacion, € sefior Villanueva,
y no me contestd. Por tanto, nuestra comunidad, por des-
gracia, no es un paradigma en cuanto alaeducaciény ala
aplicacion delos criterios.

Para terminar y hablando ya de las enmiendas, ustedes
las han rechazado, no sé si las han estudiado, pero les va-
mos a conceder el beneficio de la duda porque somos ge-
nerosos y entendemos que si lo habran hecho. No voy a
reiterar el sentido de nuestras enmiendas porque pretende-
mos mejorar laigualdad de oportunidades, las becas, que
exista una politica de compensacion; en fin, todo esto que
sabemos que esta detras de las enmiendas de los grupos de
la oposicion.

Para que vean hasta qué punto son incongruentes con
ustedes mismos, les voy a citar dos enmiendas, las nime-
ros 1096 y 1097 del Grupo Parlamentario Socialista, que
serefieren aacuerdos del Partido Popular paraconllegar a
Gobierno delaciudad de Soria. Son enmiendas referidas a
cultura que recogen exactamente el espiritu del acuerdo
gue firmo e Partido Popular con otro partido en la ciudad
de Soriay que ustedes olimpicamente han rechazado. Vaa
ser muy dificil para sus comparieros en Soria explicar €l
porqué de este comportamiento.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el
sefior Barahona.

El sefior BARAHONA HORTELANO: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Antes de nada, quisiera agradecer muy sinceramente a
todos los intervinientes, especialmente al senador Aleu, €l
tono y sus palabras amables. Muchas gracias, senador
Aleu.

Senador Varela, no hay ninguna discrepancia, en abso-
luto, entre ustedes y nosotros. Hay una cuestion incontro-
vertibley esque, precisamente, e Instituto Cervantesyase
encargade lapromocion y deladifusion de lalengua cate
lana, igual que se encarga de la difusion y promocion por
todo el mundo del euskera, tiene esa funcion.

Ahora bien, respecto a que €l Instituto Ramén Llull
goce de una partida presupuestaria, hay que tener en
cuenta gque su peticidn, que precisamente se hace parain-

cluirlo en & presupuesto destinado apromociény difusion
de la culturay de la lengua catalana dentro del Instituto
Nacional de las Artes Escénicasy delaMusica, es absolu-
tamente improcedente. Técnicamente, no es posible. Ade-
mas, en el Programa 134.B, € Instituto Nacional delas Ar-
tes Escénicas ya tiene la mision de cooperar, promover y
difundir laculturaen el exterior, que se corresponde con €
objetivo de cooperar, promover y difundir el teatro, lamu-
sicay ladanzaen € exterior, pero no precisamente la len-
guacatalana. Por tanto, el objetivo de estaenmienda es ab-
solutamente imposible, 1o cual no quiere decir que noso-
tros no reconozcamos €l valor cultural de la lengua cata-
lanay que sea unalengua del Estado espafiol.

Otra cuestion es larelacionada con € Institut d' Estudis
Catalans. Es absolutamente imposible aceptar esta en-
mienda porque, como su sefioria conoce, solamente las
academias de ambito nacional pueden tener un presu-
puesto desglosado, 1o que no es posible ni en ambito re-
gional ni en &mbito local, sin que exista ninguna otrainsti-
tucion académica como, por emplo, sucede respecto ala
Real Academia de la Lengua Vasca o la Real Academia
Galega, que no tienen una partida presupuestaria como
puedatener laReal Academiadelalengua, que esde dm-
bito nacional.

Efectivamente, senador Ferndndez Zanca, hemos deba-
tido ampliamente con relacion a tema de becas. No hace
mucho tiempo usted presentd una interpelacion al Go-
bierno, que se convirtié en mocién. Por tanto, quéle voy a
decir si no que este tema esta absol utamente debatido entre
usted y yo, no hay nada més que decir.

No obstante, hay otra cuestion, que se emplea de forma
reiterada, demagoégicamente, un tanto manipulada, es que
en el &mbito internacional € Ultimo informe de la OCDE
hace referencia expresa al aumento en un 33 por ciento del
gasto educativo en Espafia entre 1995 y 2000, lo que su-
pone que esta entre | os paises que mas han crecido. Espafia
se sitlla precisamente en € grupo de paises cuyo gasto edu-
cativo por alumno hacrecido aun ritmo mayor que su PIB
durante este mismo periodo. Frecuentemente se dice que
se hareducido el porcentgje del PIB destinado a educa-
cion, pero lo que nunca se dice es que se ha duplicado €
PIB. Seutilizacon € claro afan detergiversar laevolucién
real delainversién educativa en Espafia.

En relacién ala politica cultural, senador Fernédndez
Zanca, no solamente se reduce a museos, COmo ya expresé
anteriormente.

En lo que se refiere ala politica de deporte, no hay que
medir exclusivamente €l crecimiento en orden a que se Si-
tlie por encimao por debajo delainflacion sino en funcidn
de los objetivos y de las prioridades, porque eso es hacer
politica, y en unas ocasiones sera por encimay en otras
serd por debajo. Por tanto, no es €l pardmetro que se debe
utilizar para marcar una politica en determinadas cuestio-
nes.

En relacion a cultura y deporte, €l senador Terdn me
pasa una nota diciendo que se rechacen, en general, las
enmiendas. Se debe a que algunas ya estan incluidas en
los programas, otras son con cargo al uno por ciento cul-
tural, otras estan pendientes de tramite, otras son relati-
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vas a cuestiones pendientes de convenio y, finalmente,
otras se rechazan porque la Cagja del Estado también esli-
mitada.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, vaya fina
lizando.

El sefior BARAHONA HORTELANO: Termino, sefior
presidente.

Quisierafinalizar estami Ultimaintervencion en estale-
gidatura agradeciendo a mis compafieros de grupo, y tam-
bién, cdmo no, a los que desde la diversidad politica han
sido adversarios, su comprension.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Seccion 19, Trabagjo y Asuntos Sociales, y Seccion 60,
Seguridad Social e Imserso.

A estas secciones se han presentado dos vetos por parte
delos sefiores Cabrero Palomaresy Cuenca Carlizares, que
se corresponden con los nimeros 287 y 458, asi como las
enmiendas nimeros 288 a 344, 459y 461 a477, paracuya
defensatiene la palabra el senador Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES: Gracias, sefior
presidente.

Efectivamente intervengo en defensa de los vetos nu-
meros 287 y 458, de las enmiendas parciales a las que se
referia el sefior presidente, asi como de las nimeros 566 y
567, origina mente firmadas por este senador, y 743y 744,
firmadas por el senador Quintana.

Sefiorias, segun los datos de contabilidad nacional que
en su momento ofrecio e Instituto Nacional de Estadistica
el crecimiento del producto interior bruto es en el segundo
trimestre del 2,3 por ciento. Ello ha obedecido a una apor-
tacion positiva de demanda interna, aspecto vinculado al
crecimiento moderado de los salarios, asi como a mante-
nimiento de la actividad de la construccion, sector éste de
gran dimension sobre € que el Banco de Espafia ha hecho
una serie de advertencias debido a su caracter coyuntural
en la aportacion al crecimiento de lariqueza y, por tanto,
del producto interior bruto.

No obstante, desde nuestro punto de vista suelen ocul-
tarse dosfactores relevantes. En primer lugar se oculta que
ese crecimiento se ampara en la creacion de un empleo ba-
rato, en el aprovechamiento sin escripulos de una inmi-
gracién desordenada y sin derechos y en la incorporacion
al mercado laboral de jévenes en condiciones muy preca-
rias, con salarios bajosy jornadas excesivas que en muchas
ocasiones superan |o previsto en |os propios convenios co-
lectivosy en el Estatuto delos Trabajadores. Y en segundo
lugar no se dice que e mantenimiento del tipo de interés
europeo con inflacion a la espafiola ha favorecido un alto
endeudamiento que hafinanciado de formaficticiala eco-
nomia espafiola sin que, por cierto, se hayaresuelto el dé-
ficit de vivienda que aqueja a nuestra sociedad.

Dicho de otramanera, la politicaecondmicadel Partido
Popular y los catecismos neoliberal es aplicados desde
principios de los afios 80 en distintas versiones han mante-

nido dos criterios alo largo del tiempo: supeditar las poli-
ticas de empleo alos equilibrios macroeconémicos sin que
la prometida recuperacién real del empleo haya llegado
nunca, y establecer un modelo de competitividad basado
en laventgja comparativa de la reduccion de los costes sa-
lariales. Ambas estrategias se revelan como un sonoro fra-
caso.

El Gobierno ha configurado este proyecto deley de pre-
supuestos para €l gercicio 2004 que se caracteriza, como
en afos anteriores, por una falta de transparencia en lain-
formacion, la supeditacion al déficit cero, y la consolida-
cion de los privilegios de aquellos que disfrutan de un ni-
vel derentamas elevado debido alapoliticafiscal que esta
imponiendo e Gobierno. De esa forma no sblo no se re-
suelven los problemas estructurales existentes en nuestro
pais para alcanzar la convergenciareal en términos de em-
pleo, rentay bienestar, sino que aumenta la distancia que
nos separa del resto de los paises de la Unién Europeay
evidentemente de la media europea en términos de bienes-
tar social.

Consideramos que éste es e momento para que € Go-
bierno acepte cierto margen de déficit publico, algo queya
hemos planteado, y que abandone el empefio irraciona de
déficit cero. El sefior ministro nos vendio ayer un superéa-
vit, y consideramos que ello permitiriadisefiar una estrate-
giaamedioy largo plazo que impulse la actividad econé-
mica, la productividad, el empleo y la cohesién social.

L os objetivos de dicha estrategia, a nuestro juicio, de-
berian ser, por un lado, mejorar la calidad del empleo, algo
absol utamente necesario en nuestro paisy que tendria con-
cordancia con una politica de gastos, tal y como se con-
templ6 en la Cumbre de Lisboa sobre pleno empleo y tra-
bajo estable. Ademés, basado en los recursos para equili-
brar el salario minimo interprofesional a menos al 60 por
ciento del salario real medio, que es algo que se planteaen
€l ambito de la Union Europeay son las recomendaciones
de las instituciones sociaes de la Unién. Se deberia reali-
zar un esfuerzo muy superior en inversiones en infraes-
tructuras e investigacion més desarrollo, priorizando lain-
version civil sobre lamilitar y reforzar las politicas de em-
pleo y proteccién social, duplicando, desde nuestro punto
de vista, el gasto en politica activa y destinando los exce-
dentes de las cotizaciones por desempleo a mejorar la co-
berturaeincrementar, por otro lado, las pensiones minimas
y reforzar, por ejemplo, el sistema educativo en nuestro
pais, como hemos planteado en el debate de la seccion an-
terior.

Este presupuesto presenta unas politicas activas de em-
pleo que se encuentran entre las mas débiles, desequilibra-
daseineficacesdel conjunto delaUnién Europea. El gasto
total destinado alas politicas activas de empleo en propor-
cion alatasa de paro que soporta es de |os més bajos del
conjunto de la Unién Europea. La mayoria de |os recursos
se destinan a subvenciones empresaria es, losinstrumentos
menos eficaces y menos controlables, y son de las que be-
nefician en un menor porcentaje a la poblacién activa, es
decir, alos trabajadores. Pero ademas nuestro sistema de
proteccién a desempleo también es de los més débiles del
conjunto de Europa tanto en intensidad —en el nivel de
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gastos es de los mas bajos de la Unién— como en exten-
sion, ya que estamos en un 50 por ciento de cobertura de
prestacion por desempleo. La situacién de empleo consti-
tuye probablemente el mayor desequilibrio que posee
nuestro pais en términos comparados con la Unién Euro-
peay supone un indicador fehaciente de que los Presu-
puestos Generales del Estado no han tenido el empleo
como €l objetivo central, laactivacién delaeconomiadiri-
gida precisamente a la creacién de empleo.

Estos negativos registros derivan en buenamedidadela
negativa posicion comparada de la mujer y de la juventud
en el mercado de trabajo, que es donde se concentra la di-
ferencia més fuerte respecto a la Union Europea en tasas
de actividad, en ocupaciéon y en desempleo, como reflgjo
delas peores condiciones de acceso al mercado laboral que
soportan las mujeres, los desempleados y os jovenes. En
este contexto, resulta llamativo que por cuarto afio conse-
cutivo el Estado no aporte ni un solo euro alafinanciacion
del Instituto Nacional de Empleo, marginandose completa-
mente de la solidaridad hacia los trabajadores que cual-
guier Gobierno con un matiz y una perspectiva solidariay
social deberia contemplar.

Por otro lado, queremos plantear que no es cierto que €l
gasto socia aumente el 7 por ciento en el proyecto de pre-
supuestos generales del Estado para el préximo afio tal y
como estavendiendo el Gobiernoy, si fuera cierto ese por-
centaje, tampoco resolveria el grave déficit social que
tiene Espafia en relacion con la Unién Europea. Somos €l
ultimo pais en cuanto a gasto socia en términos de pro-
ducto interior bruto. Para alcanzar lamedia europes, € Es-
tado en Espafia necesitaria un incremento de unos 57.600
millones de euros, es decir, en torno a 9,5 billones de pese-
tas. Con ese supuesto incremento del 7 por ciento, el
avance del gasto social en porcentaje del PIB no superaria
las 2 6 3 décimas, incluso menos, o que mantendria prac-
ticamente inalterado € actual déficit con respecto alame-
dia de laUnion Europea, que es de nada menos que de 2,7
puntos diferenciales con respecto ala Unidn Europea.

Ese irrisorio esfuerzo que se plantea en los presupues-
tos en gastos sociales no va a permitir atender ninguna de
las graves carencias que, en el terreno social, mantiene
nuestro pais, y € avance en la correccién de los grandes
déficit respecto ala Unién Europea en las principales fun-
ciones de proteccién social seria absolutamente irrele-
vante. Esta reflexion contiene las claves mas evidentes so-
bre el presupuesto de la Seguridad Social. Partiendo del
enorme superavit obtenido en la Seguridad Social, por
ejemplo € afio 2002 y también previsiblemente este afio
2003, en torno a 1 por ciento anua del PIB, de manera
muy aproximada, el préximo afio 2004 se deberia de apro-
vechar para mejorar de manera més notable las prestacio-
nes sociales, quebrando esa tendencia de continua reduc-
cion del gasto en términos reales que esta produciendo €l
Gobierno del Partido Popular desde el afio 1995. En € afio
2001 el gasto social erade 2,1 puntos, en términos de PIB,
inferior a existente en el afio 1995.

Para €llo, es decir, para una perspectiva de mayor co-
rreccion de los déficit sociales en nuestro pais, y por €l
lado de los ingresos, desde €l punto de vista de | zquierda

Unida demandamos un incremento mayor de la aportacion
del Estado parafinanciar |os complementos de minimos de
pensiones, y asi planteamos una serie de enmiendas orien-
tadas en ese sentido. En €l afio 2004 se deberia de avanzar
paramejorar esta situacion, en lalinea que se ha acordado
en €l Pacto de Toledo. En nuestro pais € 60 por ciento de
las pensiones estan por debajo del salario minimo interpro-
fesional, yade por si muy bajo, més bajo que en el resto de
la Union Europea, y ademas existen territorios del Estado
espafiol, por ejemplo Andalucia, en los que el 80 por ciento
de las pensiones siguen por debajo del salario minimo in-
terprofesional, y sin embargo el Gobierno utiliza el supe-
ravit de la Seguridad Social para buscar los equilibrios en
relacion al déficit de las administraciones publicas, 1o cual
nos parece la visualizacion clarade un perfil antisocia del
Gobierno.

Por el lado de los gastos existe margen suficiente para
acometer una revalorizacion mayor de las pensiones,
tanto las contributivas como las no contributivas. En ese
sentido, seguimos apostando por que las minimas se apro-
ximen gradualmente al salario minimo interprofesional, y
también apostamos por |la mejora de la proteccion fami-
liar, que es sin duda alguna la prestacion peor tratada de
todas, y que tiene consecuencias muy negativas, tanto en
ese ambito para las familias como para la sociedad en su
conjunto. Ese fuerte déficit social necesita de unareactua-
lizacion de la politica del Gobierno en esa materia. Todo
ello sin olvidar otras demandas sociales como las que tie-
nen gue ver con otras prestaciones, como |0s servicios so-
cidesdirigidos alaatencion alainfanciay alas personas
dependientes, alas personas de mas de 65 afios que tienen
necesidades de residencias de mayores, de estancia
diurna, de plazas en definitiva, para procurar una mayor
calidad de vida, y por otro lado para permitir que no de-
rive todo ese tipo de atenciones a las personas con depen-
dencia, mayores e infancia, alas mujeres, que impiden €l
avance hacia laigualdad y hacia una sociedad mas justa
de hombres y mujeres. Los poderes publicos no pueden
derivar sus responsabilidades en este caso de prestaciones
de servicios sociales a ese dmbito, al ambito de las muje-
res porgue, como digo, se orientan claramente hacia un
perfil muy discriminatorio en este caso del Gobierno del
Partido Popular.

Desde nuestro punto de vista, por €l contrario, l0s pre-
supuestos de la Seguridad Social ademas expresan un con-
tenido que tiene claramente nuestro rechazo; un afio mas
se contiene el gasto con € fin de que el superédvit dela Se-
guridad Social, que se estimaen ese 0,4 por ciento del PIB,
compense |os déficit de las administraciones publicas, que
también estan en el mismo porcentaje sobre el PIB.

En este presupuesto ademés no se produce ninguna me-
jorade laintensidad protectora, salvo el incremento del 48
al 52 por ciento en €l porcentgje de las pensiones de viude-
dad, en cumplimiento del acuerdo de pensiones del afio
2001, y que tendra una incidencia desde €l punto de vista
econdmico muy baja. Cuantitativamente es una cantidad
pequefia, que no afectaalamayoriade las pensiones, y ese
incremento seré absorbido en muchos de los casos de las
pensiones de viudedad por el incremento de minimos.
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Ademés, en ese presupuesto aparece una ausencia de
mejora en |as prestaciones tal y como esta demandando la
sociedad espafiola. Si en 2002 y en 2003, como hemos di-
cho, se prevé ese superavit entorno al 1 por ciento del PIB,
desde luego hay muchisimas més posibilidades. Los défi-
cit de presupuesto en materiasocia y de empleo nosllevan
a presentar toda una serie de enmiendas que se orientan a
maés calidad en € empleo, a més proteccion social, a aten-
der en mejor medida la calidad de vida para la gente, para
las personas con dependenciay no derivar ese tipo de ser-
vicio de prestaciones a otros ambitos y evadirse de respon-
sabilidades que son del Gaobierno.

Sefiorias, quiero terminar defendiendo también una en-
mienda que para nosotros tiene una caracteristica impor-
tante, central, porque se trata de atender las reivindicacio-
nesy hacer justicia colectiva entre los trabajadores que han
sufrido las consecuencias de la exposicidn a materias con-
taminantes como el uranio y el mercurio, tanto en unain-
dustria situada en Andujar, concretamente en la fabrica de
uranio de esalocaidad, en laprovincia de Jaén, como en la
electroquimica de Ubeda, donde hay dos industrias cerra-
das por una situacion de contaminacién, pero donde sus
trabajadores, aproximadamente 250 entre ambas industrias,
un un porcentaje atisimo, han adquirido enfermedades gra-
ves que también, en muy buenamedida, han llevadoyaala
muerte en torno a 80 trabajadores de las dos industrias por
larelacion causa-efecto entre lamanipulacion de esas subs-
tancias perniciosas, contaminantes, y la enfermedad que
han adquirido. Planteamos la necesidad de que se reco-
nozca la actualizacion de las pensiones de estos trabajado-
resy las indemnizaciones por esa situacion que, como he
dicho, merece una respuesta positiva para hacer justicia.
Son afios, mas de diez o doce en algunos casos, los que lle-
van estos trabajadores exigiendo estareivindicacion. Enlas
Ultimas semanas se ha vuelto a plantear una estrategia por
estos trabajadores y por sus sindicatos con relacion ala de-
fensa de esos intereses, y exigimos, pedimos en esta Ca-
mara, alahoradel debate presupuestario, que se demuestre
la sensibilidad necesaria para dar respuesta a las demandas
gue harian justicia a estos trabajadores.

Pretendiamos hacer |a defensa de manera especifica de
esta enmienda por ese caracter humano que tiene la de-
manday, por lo tanto, la necesidad de justicia.

Estaeslapropuestade IzquierdaUnida, y estaeslara
z6n por la que rechazamos esta dos secciones.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Asi pues, amén de las enmiendas que ha defendido el
senador Cabrero, como é bien ha sefialado, seincluyen la
566, 567 y las del senador Quintana, 743 y 744. Gracias.

Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés, también existe un veto, la 1506, un segundo veto, la
1619, y las enmiendas 1507 a 1522, 1a 1620 y la 1621.

Tienelapaabrael senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Gracias, sefior presidente.
Son suficientemente claras. Las damos por defendidas.
Grecias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Enmiendas nimeros 1809 a 1832, del Grupo Parlamen-
tario Catalan en e Senado de Convergenciai Unié. Parasu
defensa, tiene la palabra €l senador Cambra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Son veinticuatro las enmiendas que hemos presentado a
esta Seccion 19. No voy a entrar en su defensa, y menos
aln con la experiencia del debate sobre la anterior, en €
gue se ha visto que la técnica presupuestaria puede variar
en funcién de la mayoria, porque se ha dicho que € Insti-
tut d’ Estudis Catalans no podia, técnicamente, obtener una
dotacion, cuando entre el afio 1996 y 2000 si podia. Por
tanto, no voy a entrar en detalles, porque igual seria por
cuestiones técnicas por lo que €l programa o el epigrafe
gue hemos previsto en laenmienda podriatener problemas
técnicos. Ademas, €l conjunto de enmiendas que hemos
presentado a esta seccidn se basa en uno de los aspectos
sobre los que més hemos argumentado nuestro posiciona-
miento en contra de estos presupuestos. Ya manifesto
nuestro portavoz en el Congreso de los Diputados que
nuestra posicion final ante estos presupuestos dependeria
de la aprobacion de determinadas enmiendas, y muy en
concreto de aguellas que le dieran un mayor acento social.

Pensamos que estos presupuestos son continuistas y
gue deberian tener un mayor acento social. Haber conse-
guido en los ultimos afios un equilibrio presupuestario en-
tendemos que es un éxito econdmico importante, y noso-
tros siempre hemos manifestado que estamos de acuerdo
con €l rigor y el equilibrio presupuestario, pero no ha de
ser nunca un fin per se, sino que debe ser en, todo caso, un
medio para poder mejorar determinadas politicas, sobre
todo las de tipo socid.

Con esta linea'y con este enfoque se han presentado
todo este conjunto de enmiendas, porgue incrementar las
dotaciones de programas destinados a mejorar los planes
de acciodn, tales como el Plan de accion para discapacita-
dos, Plan de integracién social de inmigrantes, Plan de
atencién a personas con Alzheimer, creacion de plazas
para personas con Alzheimer, favorecer laconciliacién en-
trelavidafamiliar y laboral o el apoyo afamilias en situa-
ciones especial es, entendemos gque son actuaciones de tipo
social perfectamente asumibles por la situacién presupues-
tariaactual. Estamos hablando de un equilibrio presupues-
tario que se consigue a partir de un superavit de la Seguri-
dad Social y creemos que es un error por parte del Go-
bierno no incrementar y no mejorar esta mayor incidencia
socia de los Presupuestos Generales del Estado, repito, a
partir de una situacién econémica que lo hace perfecta-
mente posible.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Por parte del Grupo Parlamentario Socialista se han
presentado dos vetos, la enmienda nimero 1101 y la nd-
mero 1281, asi como las enmiendas nimeros 1102 a 1123
y 1282 a1287.

Tienelapaabra el senador Romero.
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El sefior ROMERO CALERO: Gracias, sefior presi-
dente.

Consumiré un turno de defensa de los vetos a las Sec-
ciones 19 y 60 e inmediatamente después mi compariero,
el senador Alonso, intervendra en defensa de las enmien-
das que hemos presentado.

Quiero empezar esta que serayala Ultima intervencion
en ¢l Ultimo debate de presupuestos de lalegislatura, por si
luego se me olvida en €l fragor del debate alo largo de la
tarde, agradeciendo muy sinceramente a todos | os portavo-
ces 'y miembros de la Comision de Trabajo haber podido
trabajar en su seno alo largo de estos cuatro afios. Ha sido
no solamente un placer sino un verdadero honor trabajar
con todos ustedes.

Larazon del veto que planteamos a las Secciones 19 y
60 me la dio ayer e ministro Montoro, que planted como
unavirtualidad de estos presupuestos que son continuistas.
Precisamente porque son unos presupuestos continuistas,
gue no van a servir para superar la situacion de déficit so-
cia en que se encuentrala sociedad espariola es por o que
el Grupo Parlamentario Socialista plantea el veto alas dos
SECCiONes.

Digo de manera rotunda que existe un déficit social in-
dudable porque €l gasto social, medido en términos de por-
centaje de producto interior bruto, que parece que es un pa-
rametro de medir en el que todos podemos estar de
acuerdo, se ha venido reduciendo de manera ininterrum-
pida en Espafia desde el afio 1996.

Ustedes, sefiorias del Grupo Parlamentario Popular, que
tan dados son a hablar del inmediato pasado —subrayo del
inmediato pasado—, tienen que reconocer que en ese in-
mediato pasado, es decir, desde |os primeros afios ochenta
hasta el afio 1996, se produjo un crecimiento del gasto so-
cial en Espafia de una manera también continuada. Preci-
samente en 1993 se destind el 24 por ciento del PIB a
gasto social, época en la que més cerca hemos estado de la
mediade la Unién Europea, que entonces se encontrabaen
el 28, 8 por ciento. Sin embargo, a partir de 1996 se have-
nido produciendo un descenso de ese porcentaje, de tal
suerte que en 2002 hemos dedicado € 19,2 por ciento del
PIB a ese concepto.

Indudablemente, se ha abierto una brecha, que cada
vez es mas profunda, entre Espafiay la media de la Union
Europea. Incluso algunos paises que han atravesado una
situacion econdmica caracterizada por ciertas dificultades
han mantenido sus porcentajes del PIB a gasto social, caso
de Francia, por gjemplo, o lo han aumentado, como ha
ocurrido en Alemania, donde el gasto social ronda el 30
por ciento del PIB.

Ayer se nos decia que no se pueden hacer estos calculos
en términos del PIB, porque éste ha aumentado de forma
espectacular. Pues bien, haganlos en términos de PIB per
cépita, de PIB por habitante, y comprobaran que €l resul-
tado es sensiblemente igual .

Por tanto, la primera conclusion seria que, como conse-
cuencia de las secuelas que quedaron en Espafia después
de 40 afios de gobiernos de la derecha, enmascaradaen una
dictadura, se produjo un descenso del gasto social, de
forma que en 1977 éste era del 14 por ciento del PIB

cuando en la entonces Comunidad Econémica Europea se
acercabayaa 23 por ciento. Sin embargo, los esfuerzos de
los gobiernos socialistas hicieron que esa brecha disminu-
yera, brecha que de nuevo se esta agrandando con gobier-
nos de la derecha.

Pero no se puede reducir el gasto social deesaformasin
que se produzca un auténtico cataclismo. Y, ¢qué eslo que
esté ocurriendo? El sefior Blair, en determinados aspectos
muy querido por ustedes, |0 ha explicado en alguna oca-
sién. Sucede gque son las familias espafiolas las que estan
soportando el déficit del gasto socia publico. Se esta pro-
duciendo una profunda privatizacién del gasto social por la
via de transferir alas familias una serie de gastos que de-
berian estar siendo asumidos por €l Estado. Y considera-
mos que ese déficit no se va a resolver con estos presu-
puestos en los términos planteados.

El segundo motivo por €l que nos oponemos a estos
presupuestos se refiere alas politicas de empleo. Para que
sus sefiorias no digan que siempre venimaos con [o mismo,
0 para que no nos descalifiquen, como han intentado hacer
otros portavoces de su grupo alo largo de latarde con mis
compafieros, calificando de cantinelas las argumentacio-
nes de la oposicion, me voy a referir a estudio elaborado
por la Comisién Europea sobre la realidad del empleo, no
sblo en los paises de laUnién Europea, sino también delos
diez candidatos que se van a incorporar a ella proxima-
mente.

Pues bien, Espafia aparece entre los paises europeos
gue cuentan con las peores tasas de empleo y temporali-
dad. Y llamo la atencion de sus sefiorias a este respecto,
porque en materia de ocupacion incluso se ha visto supe-
rada por los mejores resultados de seis de |os paises candi-
datos. Es decir, Chipre, laRepublica Checa, Edovenia, Es-
tonia, Lituaniay Letonia presentan mejores cifras que Es-
pafia en lo que alas actual es tasas de empleo serefiere. In-
Sisto en que nuestro pais se sitlla ala cola de la Unidn
Europea en ese sentido. Asi pues, creo que han cosechado
un estrepitoso fracaso.

Espafia tiene hoy el 31,2 por ciento de temporalidad,
tasa que duplica la media de la Unién Europea y que cas
triplicala mediade los paises candidatos, que se encuentra
en e 11,1 por ciento. Después de ocho afios de gobierno
del Partido Popular, de haber puesto énfasisen el hecho de
que iban a acabar con la precariedad en el empleo y con
aquello que ustedes denominaron con un tono descalifica
dor contratos basura, nos encontramos con que la tasa de
temporalidad en el afio 1996, cuando ustedes llegaron a
gobierno, superaba €l 33 por ciento, mientras que hoy se
sitllaen € 31,2 por ciento, es decir, después de ocho afios
de bonanza econdmica, de cantos a déficit cero y de toda
esta grandilocuencia que ustedes acostumbran a utilizar en
su politica econémica; pero, ademas, como no me canso de
repetir, y tendré queinsistir en ello unavez més, casi lami-
tad de los contratos que existian en Espafia entre los afios
1997 y 2000 eran inferiores a cinco dias, sefiorias. Hubo
una pequefia reduccion hasta el 45 por ciento del total de
los contratos que, a partir del afio 2002, ha vuelto a au-
mentar de nuevo. Lo gque esta ocurriendo es que no sola-
mente hay temporalidad sino que sobre todo existe una
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tremenda rotacion, algo en lo que hemosinsistido hastala
saciedad.

Frente a esta cuestion, ¢qué recursos dedican ustedes a
gastos en politicas activas de empleo? En politicas activas
de empleo, también en porcentgje del PIB, en Espafia se
destina€el 0,7 por ciento, mientras quelamediadelaUnion
Europea se sittiaen el 0,9 por ciento.

En cuanto al gasto publico en politicas activas de em-
pleo por cada punto de tasa de paro, es evidente que agque-
Ilos paises que cuentan con una tasa de desempleo mayor
tendrén que dedicar porcentualmente més recursos. Pues
bien, por cada punto de tasa de paro en Espaiase dedicael
0,050 del PIB, mientras que lamediade la Unién Europea
esdel 0,116. Con estatasa de desempleo, que no sélo esla
mayor de la Unién Europea sino que también superalade
lamayoria de los paises que se van aintegrar, ustedes des-
tinan a recursos del Instituto Naciona de Empleo, a pres-
taciones por desempleo, unas cantidades que suponen que
losingresos por catizaciones de desempleo, considerando-
los estrictamente, frente a coste de | as prestaciones por de-
sempleo, suponen una prevision en los Presupuestos del
ano 2004 superior a 3.250 millones de euros.

Sefiorias, considero que es, cuando menos, un sarcasmo
gue exista un porcentgje tan elevado de espafioles y espa-
flolas que tienen una cobertura minima de desempleo
cuando se esta produciendo un superdvit de estanaturaleza
entre las prestaciones y el gasto de desempleo.

En cuanto a la Seguridad Social, es evidente que en la
actualidad esta viviendo una situacion de superavit, aun-
gue a nuestro juicio no se esta gestionando adecuada-
mente, sobre todo porque no se tiene en cuenta que el su-
peravit deviene porgue no se han reducido las cotizaciones
sociales desde €l afio 1996, es decir, desde 1996 se mantie-
nen unas cotizaciones sociales que implican unos costes
del trabajo muy por encimade lamedia europea porque es-
tan operando las cotizaciones sociales como un auténtico
impuesto al trabgjo; y frente a ese Ilamamiento que hemos
hecho reiteradamente para que se utilicen las bonificacio-
nes de las cotizaciones sociales de manera selectiva, diri-
gidas a colectivos muy concretos, como son las mujeresy
los parados de larga duracion, ustedes lo estan empleando
de maneraindiscriminada, con unas politicas de bonifica-
ciones de los contratos indefinidos que no les esta dando
ningun resultado porque solamente el 1 por ciento de los
contratos firmados son indefinidos.

En definitiva, sefiorias—se me estéd acabando el tiempo
y quiero que mi compafiero el senador Alonso pueda hacer
uso de algunos minutos para defender las enmiendas—, a
juicio del Grupo Parlamentario Socialista en Espafia se
est& produciendo, en relacion con e conjunto de politicas
socialesy de empleo, unatendencia que esta agravando la
exclusion social. Cada vez son més los excluidos sociales,
y conste que no me refiero a personas gque no tienen recur-
sos, aindigentes, etcétera. Es que son también excluidos
sociales jovenes licenciados de 30 afios que viven con sus
padres —todos | os que tenemos hijos de estas edades tene-
mos egjemplos de esto—, j6venes que han hecho un gran
esfuerzo paraformarse y que no tienen perspectiva alguna
detrabgjo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior senador, lerecuerdo que
a su compariero le van a quedar apenas cinco minutos.

El sefior ROMERO CALERO: Sefior presidente, me
guedan seis minutos y 39 segundos. Con eso mi compa-
fiero va a tener tiempo de sobra para defender las enmien-
das pero le agradezco que me lo advierta.

En definitiva, sefiorias, por este conjunto de cuestiones
alas que me hereferido e Grupo Parlamentario Socidista
mantiene el veto alas Secciones 19y 60.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Tienelapaabrae senador Alonso.

El sefior ALONSO GARCIA: Muchas gracias, sefior
presidente.

Nuestro grupo ha presentado, concretamente de la en-
mienda 1101 ala 1125, ambas inclusive. La primera, que
se refiere a veto, ya ha sido defendida por mi compariero
el senador Romero. Como no me puedo referir a resto de
enmiendas por economia procesal y porgue efectivamente
no dispongo del tiempo que seria necesario, 1o haré sobre
dostipos: unas se circunscriben a ambito territorial y otras
van orientadas principalmente a dar respuesta alas necesi-
dades de todos aquellos colectivos que de alguna forma
son variable dependiente del Ministerio de Trabajo. En
este sentido, y puesto que estamos en la Camara de | os te-
rritorios de Espafia, presentamos concretamente tres en-
miendas que van orientadas, como he dicho, acorregir pre-
cisamente una de las obligaciones que tiene esta Camaray
gue es visualizar, percibir los desequilibrios que existen
entre los distintosterritorios del Estado y, por tanto, articu-
lar politicas que corrijan estos desequilibrios. En ese sen-
tido proponemos tres planes territoriales de empleo cir-
cunscritos atres comunidades autébnomas; Canarias, Extre-
madura'y Region de Murcia, donde lo que planteamos es
que se articulen politicas que den respuesta a las necesida-
des especificas de estas tres comunidades autébnomas en
materia de empleo y también dirigidas adar respuestaalas
necesidades que tienen |as pequefias y medianas empresas
en el &mbito de los distintos territorios.

También circunscrita al dmbito de los territorios pro-
piamente dichos planteamos la enmienda nimero 1104,
gue est4 orientada, sin duda alguna, a paliar aguellas
cuestiones que se derivan de la catastrofe del «Prestige»
y circunscrita no exclusivamente al colectivo de trabaja-
dores del mar sino también atodas aguellas comunidades
auténomas que de una u otra forma fueron afectadas por
las consecuencias derivadas del «Prestige». De lo que
tampoco cabe duda es de que si bien estamos haciendo
referencia a la actividad econémica del colectivo de los
trabajadores del mar, hay que decir que existe una activi-
dad econdmica también importante que genera este co-
lectivo y que estd a su vez relacionada con las comunida-
des autdnomas afectadas y con los propios trabajadores
del mar.

El resto de enmiendas, sefior presidente, sefiorias, van
dirigidas adar respuesta a todos aquellos col ectivos que de
unau otraforma dependen directamente de | os presupues-
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tos del Ministerio de Trabajo, en concreto de la seccién a
la que nos estamos refiriendo.

Mi compariero el senador Romero ya ponia de mani-
fiesto una serie de cuestiones. Son enmiendas que van di-
rigidas en primera instancia a sugerir politicas activas de
empleo, alos trabajadores auténomos, a la ayuda a domi-
cilio, a incremento de la productividad, los planes locales
de empleo, la economia social, las paliticas de juventud y
también las politicas destinadas a colectivo de mayores
socialmente més desfavorecidos.

De forma muy breve y puesto que no dispongo de
tiempo, sefiorias, haré una escueta referencia a estas cues-
tiones. Decia que estan orientadas alas paliticas activas de
empleo y alos trabgjadores auténomos. Los trabajadores
autonomosyaen el afio 2001 haciamos referenciaaque las
consecuencias que se iban a derivar de la reforma laboral
de dicho afio, no eran otras que expulsar de forma antici-
pada a un colectivo de hombres y mujeres trabajadoras,
gue era concretamente €l colectivo que més derechos ad-
quiridos tenia en e mundo de las relaciones laboraes, |o
gue lesibaaobligar a buscar un marco de relacién laboral
claramente diferenciado de aguel que tenian cuando eran
trabajadores por cuenta gjena. Por tanto, un colectivo im-
portante de trabajadoresy trabajadoras que son expul sados
del mercado de trabajo se ven en la obligacion de adecuar
su situacién dentro del mercado de trabgjo, y optan por
convertirse en trabajadores por cuenta gjena, en trabajado-
res autonomos.

Hablaba mi compafiero, €l senador Romero, de lo que
Espafiadedicaal gasto social. Miren ustedes, sefiorias, con
nuestra generacion, es decir, la de los que ahora tenemos
50 afios, finaliza la generacion que cuidd de sus padres.
Decia recientemente el Secretario de Estado de Universi-
dades, cuando comparecio en la Ponencia de estudio sobre
la elaboracion de una nueva ley de familias numerosas,
gue el verdadero Ministerio de Asuntos Sociales en Es-
pafiaeralafamilia. Pues bien, con nuestra generacion con-
cluye la generacion que cuida de sus padres, y finaliza por
diversas razones, pero la principa es laintegracién de la
muijer en € mercado de trabajo en primerainstancia, cues-
tién que los socidistas entendemos como un derecho | egi-
timo de la mujer, pero que también se deriva de la necesi-
dad de tener que hacer frente, valga la redundancia, alas
necesidades econdémicas que se derivan de afrontar un de-
terminado proyecto de vida y, por tanto, los mayores del
futuro yano van a ser cuidados por sus hijos.

Delo que no cabe duda...

El sefior PRESIDENTE: sefioria, por favor, vayafinali-
zando.

El sefior ALONSO GARCIA: Concluyo, sefior presi-
dente, en 30 segundos.

A los mayores o que les preocupa, al margen de la
cuantiade la pension, es que —como planteaba el senador
Romero— lal6gica del mercado esta desplazando alal6-
gicasocial, y por alta, por elevada que seala cuantiade la
pensién en nuestro pais, nuestros mayores no podran ir a
comprar a mercado, ni tener una ayuda a domicilio ni po-

der acceder aunaresidenciade ancianosy tampoco podran
ir a comprar a un centro de dia, ni disponer unateleasis-
tencia o de unatelealarma.

No cabe duda —decia— de que ademés de la ayuda a
domicilio, a nuestros mayores les preocupa el incremento
delaproductividad, puesto quesi bien ustedes alardean del
trabajo, del empleo que se ha incrementado en nuestro
pais, ya llevamos muchos meses de aqui a esta parte des-
truyendo empleo. Todo el empleo que se generd en nuestro
pais nos algj 6 de formasustancial de lamedia de producti-
vidad que tienen los paises de la Unidn Europea.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, vayatermi-
nando.

El sefior ALONSO GARCIA: Concluyo, sefior presi-
dente.

Por eso, nosotros planteamos la enmienda ndmero
1102, que da respuesta a las cuestiones que estoy plan-
teando. No cabe duda de que todos aguell os col ectivos que
de unau otraforma son expul sados del mercado de trabajo
no pueden convertirse en unalacra social y habréa que arti-
cular politicas desde el ambito de lo publico para dar res-
puesta a las necesidades econémicas, sociales y de todo
tipo que tenga este colectivoy, por eso, en laenmiendani-
mero 1106 planteamos |os planes locales de empl eo.

Muchas gracias, sefior presidente, por su benevolencia.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Turno en contra.
Tiene lapalabrala senadora Lasheras.

La sefiora LASHERAS MEAVILLA: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, compartiré este turno en contra con la sena-
dora Do Campo. En mi intervencién haré referencia al re-
chazo de los seis vetos presentados. dos del Grupo Parla-
mentario Socialista, uno ala Seccién 19y otro ala Seccion
60, y dos de |los senadores Cabrero Palomares y Cuenca
Carii zares, también aambas Secciones. En cuanto alosdos
vetos del Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés, de lamisma manera que € senador Aleu los hadado
por defendidos, voy a darlos por rechazados en aras de la
agilidad del debate.

Sefiorias, alo largo de este diay medio se ha debatido
mucho respecto alos Presupuestos Generales del Estado, a
veces a favor y otras en contra. No seria justo llegar a la
Seccion 19, Trabajo y Asuntos Sociales, sin reconocer que,
efectivamente, ha habido un incremento importantisimo
por parte del Gobierno a esta Seccidn de |os presupuestos
y atodo lo quetiene que ver con el empleoy la politica so-
cia en nuestro pais.

Por lo tanto, sefiorias, tanto parala senadora Do Campo
como parami, es una satisfaccion llegar a estatribuna con
los deberes hechos por parte del Gobierno. En ese sentido,
defendemos unos presupuestos que se han incrementado
de forma importante y con los que se hace mucho, si bien
siempre que se trata de personas y de capital humano ato-
dos nos gustaria que fuera mayor.
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Es un dato significativo que este afio se hayaincremen-
tado el nimero de empleos en 385.000, lo cua sitliaa Es-
pafia como pais lider de la Unién Europea. Pero empeque-
fieceriamos nuestra visién si no pensaramos que con €llo
damos soluci6n tanto a antiguos como a nuevos problemas
en materia de Trabajo y Asuntos Sociales y de Seguridad
Socia que preocupan, no solo a sus sefiorias, sino a todas
las personas y ala sociedad en general en la que vivimos.

Por eso, este proyecto de presupuestos debe servir —y
entendemos que sirve— para continuar avanzando, y asi
han sido considerados como objetivos prioritarios de esta
ley de presupuestos: favorecer la creacion de empleo, mo-
dernizar los servicios publicos de empleo a fin de prestar
una atencién personalizada alos desempleadosy, también,
consolidar y potenciar el bienestar social, mejorando con
€ello nuestro sistema de proteccion social.

Sefiorias, el Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociaes
tiene un presupuesto consolidado para el afio 2004 gque se
incrementa con respecto a presupuesto de 2003 en un 7,9
por ciento. De considerarse solamente el presupuesto no
financiero consolidado a nivel de departamento, éste as-
cenderia a 22.940.184 euros y su aumento, pues, seria de
un 6,2 por ciento.

Del andlisis organico de este aumento presupuestario y
del andlisis econémico, podriamos deducir que €l Instituto
Nacional de Empleo aumenta su presupuesto en un 5,9 por
ciento; quelas prestaciones alos desempleados alas que se
hacia alusion en las Ultimas enmiendas se aumentan en un
3,7 por ciento; parafomento y mejoradelagestion del em-
pleo hay un 12,5 por ciento de aumento presupuestario; la
formacion profesional ocupacional experimenta, sefiorias,
un aumento de un 3,4 por ciento; en transferencias corrien-
tesel incremento esde un 6,4 por ciento; en el fondo de ga-
rantiasalarial deun 51,4 por ciento y en €l Instituto Nacio-
nal de la Seguridad e Higiene en el Trabajo de un 4,7 por
ciento. Por otro lado, |as aportaciones que el Estado hace a
los presupuestos de la Seguridad Social también aumentan
un 9,1 por ciento.

Para nosotros, sefiorias, estos aumentos en porcenta-
jes en cada una de las éreas de la Seccién 19, Trabajoy
Asuntos Sociales, y dela 60, Seguridad Social, suponen
un esfuerzo importantisimo, tanto en la consolidacién
del aumento presupuestario en el afio 2003 como en los
aumentos que se han hecho para los presupuestos del
afio 2004.

Sefiorias, entendemos que todas aquellas enmiendas
gue se formulan por parte del Grupo Parlamentario Mixto
y del Grupo Parlamentario Socialista con la pretension de
equiparar el subsidio a cien por cien del salario minimo
interprofesional deben ser rechazadas, porque se desincen-
tivaria la blusqueda y la aceptacion del empleo. Si un pa-
rado cobrara lo mismo que una persona que esta traba-
jando y percibe el salario minimo interprofesional estaria-
mos desincentivando clarisimamente y evitando la acepta-
cion del empleo en algunos casos. Por |o tanto, sefiorias,
no puede ser que una persona que esté parada cobre lo
mMismo que una persona que esté trabajando, no se puede
equiparar a salario minimo interprofesional porque esta-
riamos alentando esa desincentivacion.

Hay otro grupo de enmiendas en las que se pretende
ampliar la cobertura por prestaciones por desempleo. Con-
sideramos suficiente la partida presupuestaria recogida y
ademas ello supondria romper €l equilibrio que ha asegu-
rado lapervivencia del sistema.

Con otro grupo de enmiendas seintentatrasladar el pro-
grama de renta activa de insercion a subsidio por desem-
pleo y nosotros entendemos que en |0s presupuestos la
renta activa se presupuesta por una parte y €l subsidio se
presupuesta por otra parte distinta.

Hay un conjunto de enmiendas en las que se pide una
modificacion del presupuesto del Inem para aumentar en
politicas de economia social —cooperativas, etcétera—.
Con ello se generaria un importante desequilibrio en el
presupuesto del Estado y del Inem y ademés se incremen-
taria el déficit del Estado al aumentar los gastos y dismi-
nuir los ingresos, cosa que nos pareceria también bastante
il6gica.

El senador Cabrero Palomares —no presente ahora
mismo— ha hecho mencion ados enmiendas, las nimeros
566 y 567. En la primera pide el incremento de 7 millones
de euros para la indemnizacion de trabajadores de la F&
bricade Uranio de Andljar y paralamejorade las pensio-
nes de |a Electroquimica de Ubeda. Sefior Cabrero, lleva-
mos desde € principio de la legislatura debatiendo sobre
este tema. Usted sabe perfectamente que €l capitulo 6 del
presupuesto del Inem en absoluto tiene como finalidad cu-
brir los conceptos que usted plantea, luego estariamos co-
metiendo un error procesal a incluir en este capitulo esas
partidas; no se puede corresponder a esos capitulos y me-
nos intentar meterlo en el proyecto de los Presupuestos
Generales del Estado.

La otra enmienda a que se ha referido e senador Ca-
brero pretende que las oficinas del Inem en AndUjar tengan
una dotacion presupuestaria, cuando también sabe que la
red de oficinas de Andalucia ha sido transferida a la Junta
con un traspaso de presupuesto. Por lo tanto, esla Juntala
gue tiene que dar respuesta a ese tipo de enmienda.

El senador que me ha precedido en €l uso de la palabra
ha hecho referencia a una enmienda del Grupo Parlamen-
tario Socialista sobre un plan de empleo para la Comuni-
dad Auténoma de Canarias. Entendemos que la financia-
cion se haré con créditos presupuestados en el estado de
gastos del Instituto Nacional de Empleo, que ya estan re-
cogidos.

En otra enmienda ustedes piden que através de las cor-
poraciones locales se aumente el presupuesto para contra-
rrestar la catéstrofe del «Prestige». Es una decision que ya
tiene un presupuesto concreto para la comunidad auto-
noma maés afectada por la catastrofe del «Prestige» vy, en
cualquier caso, una vez realizada la distribucion territorial
del presupuesto sobre la base de criterios establecidos por
la conferencia sectoria y las juntas |aborales, se hatenido
en cuentayalacrisisdel «Prestige» y sobre todo los muni-
cipiosy demés corporaciones locales alos que afecta.

En unaenmiendadel Grupo Parlamentario Socialistase
pide un planintegral de empleo para Extremadura, que en-
tendemos resulta inviable por no concreta, por su falta de
concrecion.



— 10698 —

SENADO-PLENO

16 DE DICIEMBRE DE 2003

NuwMm. 168

El Grupo Parlamentario Socialista, a través de una en-
mienda para fomento y gestiéon del empleo, propone la
creacion en Sevilla de un centro municipal de empresas
por importe de 6.000 euros. El montante presupuestario
gue se asignaaAndalucia paralagestion de AEPSA es su-
ficiente para cubrir el gasto de esa creacion de empresasyy,
en todo caso, se podria ubicar dentro delo que fue el com-
plejo de la Expo, s ellos lo consideran oportuno, con ese
traspaso de presupuestos.

Sefiorias, si me he dejado por contestar alguna en-
mienda lo haré en el turno de portavoces porque quisiera
compartir este turno en contra con la compariera Belén Do
Campo y s sigo haciendo uso de la palabra no voy a de-
jarle tiempo.

Creo que la mejor politica socia es la creacion de em-
pleo, es la garantia de esos 385.000 nuevos empleos 'y de
cotizantes a la Seguridad Social; que indiscutiblemente
para hacer politica social primero hay que crear riqueza
parapoder repartir y que s de algo puede presumir € grupo
parlamentario que soporta al Gobierno en estos casi ocho
anos es de crear empleo, de crear trabajo, de dar oportuni-
dades. Por supuesto, seguiremos luchando para que los de-
sempl eados de este pais tengan més oportunidades.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Tiene la palabra la sefiora Do Campo.

La sefiora DO CAMPO PINEIRO: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Quiero trasladar, en primer lugar, desde el Grupo Parla-
mentario Popular, nuestro agradecimiento a todos los por-
tavoces y atodos los miembros de la Comision de Trabajo
por haber compartido estos cuatro afios desde unas posi-
ciones constructivas y dialogantes.

Sefiorias, me gustaria también destacar que las lineas
prioritarias del presupuesto contindan respondiendo al ob-
jetivo bésico de consolidacion, deimpulso y de promocion
de bienestar social, manteniéndose de esta manera las po-
liticas de solidaridad, actualizando y potenciando actua-
ciones integrales en favor de los colectivos con mayores
dificultades sociales y en situacion de mayor riesgo. Estas
politicas de cohesion, de equidad social y de solidaridad
gue llevaacabo el Ministerio de Trabajo y Asuntos Socia-
les suponen un auténtico esfuerzo a consolidar en € pre-
sente gjercicio el fuerte incremento del afio 2003. No nos
olvidemos que habia sido un incremento de un 20,6 por
ciento.

Quiero también destacar 1o que supone el crecimiento
del 109 por ciento en politicas sociales durante el afio
1996-2004, creciendo a un ritmo anual del 13 por ciento.

Hay que destacar |os programas de atencién alainfan-
ciay alafamilia, que se han mas que cuadruplicado, y los
de juventud, que se han quintuplicado en este periodo,
consolidandose de esta manera los fuertes incrementos de
los afios anteriores a pesar de la nueva financiacion de las
comunidades autbnomasy en los que se desarrollan las po-
liticas de solidaridad afavor de los niveles de proteccion a
los mas desfavorecidosy alos que representan y necesitan

un mayor grado de dependencia, destacando un compro-
miso de este Gobierno con la conciliacion entre lavidafa
miliar y laboral y con aquellas actuaciones también dirigi-
das alos emigrantes.

Esto supone, sefiorias, un gran compromiso en materia
de paliticas sociales, y para hacer referencia a algunas de
las cuestiones debatidas quisiera responder alos senadores
Romeroy Camaraen lorelativo alacomparacion del gasto
en proteccion socia de Espaiia con la Unién Europea. Lo
gue nos dicen los datos de Eurostat es que en €l periodo
1996-2000, larelaci6n gasto-proteccién social-PlB hades-
cendido en la Unién Europea y que Espafia no se encuen-
traen situacion distintaalade resto de los paises.

Es verdad que en el conjunto de la Unién Europea €l
gasto de proteccién social en términos de PIB también ha
tenido una tendencia decreciente, pasando del 28,3 por
ciento en el afio 1995 a 27,3 en €l afio 2000. Sin embargo,
esto no quiere decir que la proteccion social haya dismi-
nuido en Espafia, sino que € gasto por dicho concepto en
términos reales ha crecido un 10,97 por ciento, casi un 11
por ciento en los Ultimos cinco afios, y en algunas funcio-
nes tan importantes, como son laenfermedad, lainvalidez,
lavejez o lafamilia, los crecimientos han sido mayores, al-
canzando cifras del 15,24 por ciento, del 15,64 por ciento,
del 18,66 por ciento o del 51,95 por ciento en lo relativo a
familia.

Senador Romero, usted es consciente de que a haber
sido Espafia el pais que ha generado mas empleo de la
Union Europea, |6gicamente ha producido un descenso del
desempleo, y, por tanto, ha producido un descenso de lo
gue son las protecciones por desempleo, es decir, se han
extendido casi un 18 por ciento en el periodo 1996-2000.
Esto reflgja un fenébmeno positivo, y me imagino que para
usted también sera positivo pero que empuja ala bajalo
gue es larelacion entre el gasto y € PIB. No olvidemos
gue de las siete funciones que se incluyen en las estadisti-
cas integradas por Eurostat la prestacion por desempleo en
nuestro pais es la tercera funcion que pondera més dentro
del conjunto de prestaciones, y desde el Grupo Parlamen-
tario Popular lo que queremos trasladar es que lo verdade-
ramente importante es poder mantener un crecimiento real
y continuo en lo que es la proteccion social, y que el gasto
per capitano deje de crecer, y eso eslo que estaocurriendo
en Espafia desde que esta gobernando el Partido Popular.

El senador Cabrero en lineas generales solicita una se-
rie de incrementos en programas y ayudas referidos a
asuntos sociales. Sabe muy bien que los criterios objetivos
para la distribucion de los créditos presupuestarios se
acuerdan en la Conferencia Sectorial de Asuntos Sociales
y, ademas, hay que tener en cuenta que las comunidades
auténomas deben asumir la corresponsabilidad de esa fi-
nanciacién en una cuantia no inferior a 50 por ciento del
total, por lo que se produce, sin lugar a dudas, una mayor
rentabilidad para la cobertura de las necesidades a las que
va destinado. Por otra parte, no se incrementa el presu-
puesto, sino que lo que estamos haciendo en este caso es
consolidar los presupuestos de los gjercicios anteriores y
ya detallé el incremento de estos Ultimos afios. Ademas,
las comunidades autonomas con la financiacion de la
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LOFCA son las que deben decidir cuales van a ser, en con-
creto, sus politicas y de qué manera van a invertir sus re-
cursos correspondientes.

Por referirme a a gunas de sus enmiendas porque por la
escasez de tiempo no datiempo a detallar todas, hay unaen
la que usted propone incrementar la cuantia de las ayudas
a emigrantes retornados. Nosotros consideramos oportuna
la cuantia presupuestada en consonancia con las proyec-
ciones que se van arealizar en €l afio 2004. Con respecto a
los planes de integracion social del inmigrante, este presu-
puesto se haincrementado un tres por ciento. En lo que se
refiere ala construccion de los seis grandes centros de mi-
graciones, del CETI de Ceutay Melillay la reforma del
Centro de Acogida de Refugiados, sin lugar a dudas, sera
bueno paralosinmigrantes. Y en cuanto al incremento que
usted solicitaen el Imserso, en concreto, en lasinversiones
para los mayores, hay programas especificos, como el de
teleasistencia, que tiene un incremento de un 53 por ciento
respecto al afio anterior. Y sobrelaconstruccién delostres
centros de referencia nacional, el de salud mental, el de
parkinson y € de sindromes minoritarios, eso ya esta pre-
visto para €l afio 2004.

En cuanto a las cuestiones planteadas por €l senador
Cambra, yo no le voy a dar respuestas técnicas, sino una
respuesta politica y 16gicamente con datos, que si usted
analiza podremos estar 0 no de acuerdo, pero son los datos
reales. También solicita el incremento del dos por ciento
del IPC para todos |os programas de asuntos sociales.
Igualmente le decimos que la Conferencia Sectoria es la
gue va a distribuir todas esas partidas econémicas. Ade-
mas, con lanuevaley delaLOFCA vy su aplicacion, las ad-
ministraciones autonémicas, y la suya en concreto, van a
tener mas ingresos con los que poder hacer frente a todas
las necesidades sociales derivadas de sus competencias.
Usted nos dice que no se incrementa el presupuesto, y rei-
teramos que nosotros estamos consolidando un presu-
puesto que ha tenido importantes incrementos durante es-
tos Ultimos afios. Por tanto, en este momento creemos que
es |o adecuado para poder llevar a cabo nuestros objetivos
en todas las politicas. Asimismo, solicita mayores créditos
para las politicas dirigidas a la conciliacion entre la vida
familiar y laboral. Nosotros apuntamos que se crean una
serie de subvenciones nuevas, que se van adar alas comu-
nidades auténomas con programas encaminados a facilitar
esa conciliacion. Y después presentan otras enmiendas di-
rigidas a la financiacion de la ley de responsabilidad del
menor, y eso ya esta presupuestado.

Las enmiendas de los grupos parlamentarios Socialista
y Entesa Catalana de Progrés como son iguales las inten-
taré explicar conjuntamente. Se ha mencionado la promo-
cion de empleo para jovenes que para el Grupo Parlamen-
tario Popular y para este Gobierno |6gicamente es muy im-
portante y consideramos enmarcada dentro de los planes
estratégicos de Europa del empleo. Estimamos que para €l
afo 2010 podremos lograr ese pleno empleo. Desde luego,
no parece oportuno, por tanto, establecer un plan especi-
fico de empleo para jovenes que es el que ustedes nos es-
tan presentando con una enmienda, por cuanto Nosotros ya
venimos afrontando diferentes actuaciones que estan afec-

tando a empleo de los jovenes dentro de los planes anua-
les de empleo.

Concluyo, sefiorias, resaltando gue con estos presu-
puestos se observa con facilidad el compromiso de este
Gobierno con las politicas sociales.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los es-
cafnos del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

¢Grupo de Coalicion Canaria? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Entesa Catalana de Progrés? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Cataléan en el Senado de Con-
vergenciai Unid? (Pausa.)

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tienela
palabra el senador Romero.

El sefior ROMERO CALERO: Gracias, sefior presi-
dente.

Muy brevemente, quiero intervenir porque ha habido
un par de enmiendas a las que mi compafiero, e senador
Alonso, no se ha referido y querriainsistir expresamente
sobre una cuestién a que ha aludido la senadora Do
Campo. Concretamente, en la enmienda nimero 1109 in-
sistimos en una cuestion planteada de manerareiterada por
el senador Carracao con diferentes iniciativas en la C4-
mara en relacion con las pensiones de los que en su dia
fueron trabajadores en la colonia de Gibraltar y que en la
actualidad se ven privados de determinadas cantidades en
las prestaciones por jubilacion. Hemos presentado esta en-
mienda porque nos parece de justicia que se reconozca esta
solicitud a estos trabajadores y, en la medida en que los
Presupuestos Generales del Estado o aborde, ello supon-
dré& una concrecién de estas aspiraciones.

También hay alguna enmienda en relacién con los te-
mas relativos aviolencia de género y laatencién especia a
lacomunidad gitana, que pensamos que quizas podrian ha-
ber obtenido una respuesta positiva por parte del Grupo
Parlamentario Popular.

En relacion con la respuesta que ha expresado la sena-
dora Do Campo, efectivamente, creo que ya estamos de
acuerdo en algoy esen que sereduce el gasto social en Es-
pafia. Dice que se reduce en toda Europa, pero en Espafia
se reduce mas de cuatro puntos, mientrasque alli sélolo ha
hecho en algunas décimas, no ha llegado a un punto, te-
niendo en cuenta ademas que teniamos una diferencia de
casi cinco en € afio 1995.

No obstante, decir que se reduce el gasto socia porque
ha aumentado el empleo y, por tanto, se reducen de manera
sensible |os gastos por desempl eo, que son uno delosindi-
cadores rel evantes para cuantificar dicho gasto, es un argu-
mento débil, senadora Do Campo, que no se sostiene. El
gasto social 1o analizamos en su conjunto y no se pueden
plantear compartimentos estanco. Eso tiene una respuesta
inmediata, es decir, dediquen ustedes el superavit corres-
pondiente a desempleo a aumentar las coberturas por de-
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sempleo, como ya le dije anteriormente. Por tanto, no se
puede decir que, como se hareducido €l desempleo, sere-
duce €l gasto por desempl eo.

Lo que esta ocurriendo en la actualidad, senadora Do
Campo, es que en la prevision de laliquidacién del presu-
puesto de 2003 el Inem tiene mas de 3.200 millones de eu-
ros de superdvit en relacion con las cotizaciones sociales.
Y si ese superavit no se dedica a gasto social y aincre-
mentar |as coberturas por desempleo, es facil que asi cua-
dren las cuentas generales del Estado y se puedan presen-
tar los artificios contables que se plantean para que de una
manera artificiosa se llegue al déficit cero.

Pero no es eso |o que estamos solicitando. Lo que esta-
mos diciendo es que, si se esta produciendo superavit res-
pecto a las cotizaciones sociales y a la vez se plantea un
déficit tan evidente en el gasto social, propongan ustedes
politicas sociales que corrijan esta situacion de déficit, in-

des, tal y como se ha puesto de manifiesto, con centros es-
pecializados en azheimer y otras enfermedades rel aciona-
das con €l envejecimiento. Asi pues—einsisto en ello, se-
fiorias—, consideramos que se ha hecho un esfuerzo muy
importante.

Quisiera hacer referencia a la actitud, aptitud y talante
detodos los portavoces en laComision de Trabajo y Asun-
tos Saciales, algo que nos hallevado a sacar adelante im-
portantisimos proyectos de ley, como el de empleo 0 €l de
la proteccién patrimonial de las personas con discapaci-
dad, asi como amejorar sustancialmente lasituacion delos
desempleados en Espafia, algo que considero hasido un lo-
gro de todos los grupos parlamentarios de esta Camara en
dicha comisién.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

cluso haganlo con cargo alosingresos por cotizaciones so-
ciales, como se esta planteando.
Por eso, senadora Do Campo, aunque estamos de

Seccién 20, Cienciay Tecnologia. A esta seccion se ha Seggién
presentado, en primer lugar, & veto ndmero 345 por parte cigngia y
de los sefiores Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares, Tecnologia

acuerdo en el diagnostico, no podemos estar de acuerdo en
las soluciones.
Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
pal abra la senadora L asheras.

La sefiora LASHERAS MEAVILLA: Gracias, sefior
presidente.

Intervengo solamente para contestar en referencia a la
enmienda nimero 1109, en la que se piden 3.000 miles de
euros para revalorizar las pensiones de | os trabajadores en
Gibraltar.

Entendemos que €l ata que se pide através de estaen-
miendaen &l programa 314-1, subconcepto 429.05, deberia
ser através del articulo 48, a programa de transferencias,
no a que se propone, y la ddbamos por rechazada porque
entendiamos que habia un error en la propuesta de la pro-
pia enmienda.

En cualquier caso quisiera decirle que el crecimiento
medio anual en Espafia entre 1995 y 2000 supone el 1,9
por ciento frente a 1,7 por ciento de la Unién Europea.
Ademasde€llo, en este Ultimo afio la diferenciaes méasfa-
vorable a nuestro pais, pues mientras en el contexto gene-
ral de la Union Europea el gasto en proteccion social por
habitante es del 1,68 por ciento, en Espafia dicho gasto se
elevaa 2,72 por ciento. Estos datos, sefioria, son dificil-
mente enmascarables, pues son 10s que son y no pueden
cambiarse.

Para terminar quisiera decir que desde el Ministerio de
Trabajo y Asuntos Sociales se harealizado un esfuerzo im-
portante en estos presupuestos, incrementando |os progra-
mas de créditos que han sido convenidos con las comuni-
dades autdnomas, tanto para personas con discapacidad,
como para inmigrantes, personas dependientes y familia.
Por otra parte, se ha desarrollado un importantisimo es-
fuerzo en el mantenimiento y ampliacién delos créditos en
las distintas &reas. Asimismo se afrontan nuevas necesida-

para cuya defensatiene la palabra el senador Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES: Gracias, sefior
presidente.

A continuacion me propongo defender la enmienda de
veto nimero 345y las enmiendas parciales nimeros 334 y
346 a 357, asi como la nimero 568 presentada por nuestro
grupo y las nimeros 745 y 746 del senador Quintana.

La presentacion del proyecto de ley de presupuestos
generales del Estado de 2004 ha coincidido en €l tiempo
con lapresentacion del nuevo Plan Nacional de Investiga-
cion para el 2004-2007, de cuyo andlisis y resultados se
pueden extraer conclusiones respecto de las politicas del
Gobierno del Partido Popular en cuestiones de investiga-
cion, desarrollo e innovacién. Algunos objetivos priorita-
rios de la Unién Europea consisten en aumentar la inver-
sién en recursos humanos; desarrollar el espacio europeo
de lainvestigacion y lainnovacion; transformar los siste-
mas de educacién y formacién desde la perspectiva del
aprendizaje permanente; crear redesy centros de excelen-
ciaen investigacion y educacién, y fomentar la movilidad
dentro de Europa.

En Lisboa en particular se establecié el objetivo del 3
por ciento del PIB paradestinarlo agasto global, publicoy
privado, en investigacion y desarrollo con la perspectiva
del afo 2010, debiendo aumentar la cantidad aportada por
parte delas empresas a cerca de dos tercios frente al 55 por
ciento actual. A pesar de las declaraciones habidas al
efecto, bastante rimbombantes, como lade Barcelonaen €
2002, los indicadores espafioles, tanto en investigacion y
desarrollo como en educacion y formacion, son mas que
evidentes.

Las politicas del Gobierno del Partido Popular han
agravado estos indicadores, avanzando en un sentido dia-
metralmente opuesto a las reformas propuestas por la
Unidn Europea. El gasto en investigacion y desarrollo no
alcanza el mitico 1 por ciento del PIB propuesto como ho-
rizonte presupuestario en el primer plan 1988-1991, que
sigue sin alcanzarse a estas aturas del afio 2003.
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La limitacion presupuestaria, unida al aumento de gru-
pos e investigadores del sistema, ha redundado en unasig-
nificativa reduccién de la financiacion media por proyecto
deinvestigacion y desarrollo. Los indicadores revelan que
aunque ha crecido lainversion por habitante, lainversion
por investigador en el afio 2001 eraigua aladel afio 1999
en términos de euros corrientes. Esto significaque cadain-
vestigador recibe menosdel 70 por ciento delo querecibia
hace 10 afios y ello manifiesta claramente la involucién y
lafaltade politicas de impulso alainvestigacion por parte
del Gobierno de Espafia.

Dentro de ese exiguo 0,95 del PIB, menos de la mitad
de lamediaeuropeay menos de un tercio de lade Estados
Unidos o Japén, destaca que sélo el 40 por ciento del
gasto es financiado por las empresas. Alcanzar |os objeti-
vos del Consgjo Europeo —el 3 por ciento deinversion en
€l afio 2010, con un 65 por ciento de |os gastos aportados
por el sector privado— significaria aumentar en un 325
por cien la aportacion publicay en un 500 por cien la del
sector privado en euros constantes en |la perspectiva de
Siete afos.

Las posibilidades de afrontar con éxito esa tarea de-
pende de variables fundamentales: de una politica cienti-
fica, industrial y tecnoldgica activay coherente y de un
amplio consenso democrético interautonémicoy social so-
brelosobjetivos, losmediosy laaplicacién concretadelos
mismos. El sector publico de investigacion més desarrollo,
base fundamental del sistema cientifico y técnico en Es-
pafia, debe ser el principa instrumento de la politica que
estamos planteando. Sus acciones se deben complementar
con la planificacion de la politica de incentivos del sector
privado y con la supeditacién de los mismos alas priorida-
des de las politicas industriales, rompiendo esa tendencia
del continuo incremento de transferencias de fondos publi-
cos a los sectores empresariales sin evaluacion y sin con-
trol de los resultados.

Por otro lado, como en los dictamenes que planteamos
anteriormente, también en el del Consejo Econdmicoy So-
cial sobre e Plan nacional deinvestigacion mas desarrollo
e innovacion en la perspectiva 2004—2007 se recomienda
no utilizar este capitulo de los Presupuestos Generales del
Estado por ese déficit importante que contempla. Los Pre-
supuestos Generales del Estado en esta materia de investi-
gacion més desarrollo hacen unaapuesta por os gastos mi-
litares que forma parte de esa estrategia de ataque de ma-
neraanticipada—con una propuestareciente del sefior Az-
nar en contradel consenso parlamentario— quetiene el re-
chazo de mi grupo.

La otra asignatura pendiente de la politica en investiga-
cién mas desarrollo en Espafia es € tratamiento que da el
presupuesto y €l Gobierno de Espafia a los investigadores
becarios. El real decreto que se ha aprobado rebaja aln
mas la ya escasa mejoraintroducida en €l proyecto que se
dictaminé por parte del Consgjo Econémico y Social hace
algunos meses. La adscripcion ala Seguridad Social, por
gjemplo, sblo serealizardapartir del tercer afio de beca, de
modo que en los primeros afios seguira en las mismas con-
diciones actuales. Y esas mejoras —entre comillas— del
real decreto solo seran vélidas para las becas que seregis-

tren como tales. Ademas, la recomendacién del Consgjo
Econdmico y Socia de un registro obligatorio de todaslas
becas, tanto publicas como privadas, no ha sido aceptada
por parte del Gobierno. La Seguridad Socia universali-
zada para toda la poblacién de los becarios tampoco se
tiene en cuenta y en ese sentido tendran que tener una de-
pendenciadel entorno familiar o de otro tipo deiniciativas,
gue no tienen nada que ver con lo que seriaunaestabilidad,
una perspectivay un mayor impulso de los becarios en €
ambito de lainvestigacion.

Estas son las propuestas que planteamos desde |z-
quierda Unida para rechazar la Seccién 20, Ministerio de
Cienciay Tecnologia. En ese sentido, presentamos una se-
rie de enmiendas que pretenden resolver |os criterios, los
déficit del proyecto de presupuestos y que se ve reflgjado
en cada una de las enmiendas.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Entiendo que da por defendidas |as enmiendas nimeros
578y 579. (Asentimiento.) Gracias.

Por el Grupo de Senadores de Coalicién Canaria, para
defender la enmienda nimero 1879, tiene la palabra el se-
nador Mendoza.

El sefior MENDOZA CABRERA: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Esta enmienda contempla una cantidad para dar salida
al compromiso que adquirié publicamente el ministro de
Defensa, como consecuencia de unas maniobras realizadas
en aguas de Canarias por la OTAN. La actividad de estas
maniobras llevd ala muerte de un niimero importante de
gjemplares de cifios que vararon fundamentalmente en las
playas de Fuerteventuray de Lanzarote. Setrata de unaco-
financiacién con la Comunidad Autébnoma de Canarias,
para comprobar si los sonar tienen una influencia directa,
como apuntan algunas hipétesis, sobre la destruccién de
este tipo de gjemplares.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos, para la defensa de la enmienda nimero 509, tiene
lapalabra el senador Albistur.

El sefior ALBISTUR MARIN: Muchas gracias, sefior
presidente.

Quiero aprovechar este turno parareconocer que el por-
tavoz del Partido Popular que me va a responder me me-
rece todos |0s respetos, por su preparacion de los temas,
por su profesionalidad y por su dedicacion; no como algan
otro portavoz que haintervenido anteriormente —y no me
refiero alas dos secciones anteriores, Sino a otraanterior—
gue por muy peso pesado que sea, havenido aestaCamara
sin preparar naday sin saber 1o que iba a decir.

Por esa razdn, en este caso me alegra mucho tener en-
frente al portavoz que voy atener porque nuestro grupo ha
presentado una enmienda que significa, en si misma, una
retiradadel presupuesto planteado. Porque se pretende que
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las competencias que son gjecutivas en materia de calidad
y de seguridad industrial se realicen por los que son com-
petentes, que en este caso son las comuni dades auténomas,
fundamentalmente, que tienen transferidas todas las com-
petencias de caracter g ecutivo.

El gjemplo més palpable lo constituye la camparia de
control de productos industriales, en la que se realizan
campafias de vigilancia de productos en el mercado, y ésa
€s una competencia gue incluso afecta a los propios ayun-
tamientos. Carece de sentido que sea €l ministerio el que
realice estos controlesy andlisis; el ministerio no tiene esa
capacidad de llegar, menos en un Estado autondémico, me-
nos en un Estado descentralizado, y menos en un Estado
con competencias de € ecucion reconocidas por la Consti-
tucién Espariola, por 1o que no tiene sentido que se ponga
en contacto con los empresarios fabricantes cuando son las
comunidades autbnomas | as que ostentan las competencias
para adoptar todo tipo de medidas, como son las sanciona-
doras o las deretirada del producto del mercado.

No es posible efectuar una pormenorizacién de lacifra
afectada por laenmienda, puesto que en el capitulo 7 no se
desagregan los diferentes subconceptos necesarios —es
decir, viene asi ya condicionado por € propio presupuesto
y por lapropiaredaccion del presupuesto— paratener una
nocion, ni siquieraen general, de todas las actuaciones en-
globadas en el Plan de Promocién de la lnnovacion en Ca
lidad y Seguridad Industrial. Por lo tanto, resulta necesario
gue en el presupuesto se descompongan |os principales
subconceptos incluidos en el mismo.

Esa es la razon concreta de nuestra enmienda, en-
mienda que también supondria una retirada de tres millo-
nes de euros del presupuesto, que ayudarian igualmente a
contener el déficit, porque algunas de €llas son partidas
fundamental mente de gasto corriente.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria

Por el Grupo Parlamentario de Entesa Catalana de Pro-
grés hay un veto, el nimero 1523, y las enmiendas nime-
ros 1424, 1425y 1524 a 1545. Tiene la palabra el senador
Gibert.

El sefior GIBERT | BOSCH: Muchas gracias, sefior
presidente.

El debate presupuestario sobre el Ministerio de Ciencia
y Tecnologia viene siendo, ya por cuarto afio consecutivo,
de diciembre en diciembre, un debate sobre |a satisfaccion
0 no de las expectativas generadas por la en principio
buena idea de crear un ministerio especifico para dar un
salto adelante, tanto en la1+D+] como en € resto de la so-
ciedad de lainformacion y el conocimiento. En ese sen-
tido, no es un debate del todo comparable a de los otros
ministerios; en general, todos los departamentos ejercen
plenamente su funcion, y 1o que se puede debatir es sobre
como lagerceny s los presupuestos son o no |os adecua
dos para gercerlay cumplir sus objetivos. En este caso no
€s s0lo eso, no es solo asi. En ese debate permanente nos
hemos visto obligados a cuestionar reiteradamente la
puesta en marcha efectiva del flamante ministerio durante

mucho tiempo. Los dos primeros afios era evidente que la
primeratitular no lo tuvo f&cil por diversas razones, entre
otras seguramente porque los ministerios de los cuales se
habian segregado |as competencias para crearlo no dieron
muchas facilidades. ElI hecho es que hemos pasado casi
cuatro afios oyendo declaraciones de intenciones de | os su-
cesivos ministrosy altos cargos que sonaban bien, que sue-
nan bien, sin que, anuestro juicio, se pueda asegurar que el
ministerio haya conseguido todavia hoy arrancar del todo
apleno rendimiento.

Lasrazones del incumplimiento de los objetivos funda-
cionales del Ministerio de Cienciay Tecnologia no son,
por lo tanto, solamente de tipo presupuestario, sino tam-
bién de otro tipo. Para empezar, tres titulares del departa-
mento en cuatro afios quiza sean demasiados. La primera
titular, aln siendo la que maés tiempo ocupod €l cargo, no
consiguié consolidar €l rol atribuido a ministerio. Su dis-
curso era plausible, sonaba bien —insisto—, pero los he-
cho no. Més bien habiainoperancia, buenas palabrasy una
gestion erréticay débil.

Le sucedié un ministro provisional, ocupado preferen-
temente en otros menesteres, y aunque reforzo la accién
del ministerio en algunos aspectos, cosa que Nno Negamos,
cambié de equipo y se guié en buena medida por declara-
ciones de intenciones. El huevo equipo y el propio minis-
tro no llegaron en ningln momento a criticar abiertamente
la anterior gestion, pero solo hace falta repasar € «Diario
de Sesiones» paraver que no se esforzaron ni poco ni mu-
cho para defenderla ante las criticas de la oposicion.

El tercerollegé a ministerioyaal final delalegislatura,
Con pocos meses por delante para reorientar las cosas y
abordar los proyectos pendientes, y €l discurso sigui6 so-
nando bien, pero los datos no confirman las expectativas,
al menos de nuestro grupo.

En conjunto, y alo largo de esos cuatro afios, buenas
palabras, bastante retdrica, avecesvaciay pocadefinicion
y gestion de las politicas reiteradamente anunciadas. Los
resultados, |6gicamente, nos parece que estédn en conso-
nancia con lo que acabo de exponer. El pais, perdiendo
posiciones relativas en la mayoria de los indicadores sig-
nificativos del grado de implantacién de la sociedad de la
informacién y el conocimiento; la investigacion en cen-
tros publicos estatales tan poco uniforme en calidad y en
medios —porgue habia y hay buenos centros, como es
evidente— como més 0 menos la creacion del ministerio;
laaportacion privada sin despegar apesar del marco fiscal
gue ciertamente es o parece favorable; e nivel de inver-
sion en 1+D+l1, en relacion a PIB, en las cotas més bajas
de la Union Europea, como ya se ha dicho. Hoy he visto
en latelevisién a ministro Costa blandiendo el dato de
haber superado el 1 por ciento sobre el PIB en este apar-
tado, Por cierto, ayer, e ministro de Hacienda nos habl 6
del 1,72, y no acabo de entender de dondelo sacaria, y aln
no he conseguido saber el porqué de esta confusion.

Hace pocos dias, y arequerimiento del senador Varela,
el Grupo Parlamentario Popular se negé afijar, s6lo como
objetivo para 2010, llegar a 2 por ciento, lo cual también
es significativo. Algunos programas, bien enfocados, con
algunos resultados que no tenemos razdén para negar, pero
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mal dotados de mediosy, en nuestra opinion, durante mu-
cho tiempo por 1o menos mal gestionados. Gran inestabili-
dad en el marco legidativo del sector de las telecomunica-
ciones, creando inseguridad y dificultando la inversion,
anadiendo dificultades alainversion en un marco objetivo
gue, por si mismo, yaes dificil en este sector.

Por ello, aunque las asignaciones presupuestarias para
2004 nos parecieran correctas, tendriamos algunas dudas
para aprobarlo, pero no es el caso. No nos parecen correc-
tas. L os presupuestos se parecen alos anteriores como dos
gotas de agua, y los resultados saltan alavista. Los recur-
s0s son insuficientes para converger con la Union Europea
tanto en temas de sociedad de lainformacién 'y del conoci-
miento como de |+D+1. A nuestro juicio, ademés de ser in-
suficientes en magnitud, estén insatisfactoriamente asigna-
dos en €l reparto interno de este presupuesto y, por afadi-
dura, discutiblemente gestionados. Desde nuestro punto de
vista, més que mal gestionados, poco gestionados. Cree-
MOS que son razones suficientes para sustentar un veto.

También hemos presentado unas cuantas enmiendas,
pero tal y como se esta produciendo el debate nos parece
casi anecddticoy, en consecuencia, las doy por defendidas.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Por parte del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
de Convergenciai Unio tiene la palabra el senador Cam-
bra.

El sefior CAMBRA | SANCHEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Con referenciaala Seccién 20, nuestro grupo considera
gue el esfuerzo que hay que seguir haciendo en |+D+l y en
el desarrollo de la sociedad de la informacién y conoci-
miento es muy grande porgue sigue siendo insuficiente. El
camino arecorrer hasta llegar a una convergencia razona-
ble con Europa aln es muy importante y las cifras que ha
citado el senador Gibert —también las cit6 ayer de una
forma un tanto confusa e incomprensible el ministro— nos
indican que seguimos estando un poco por encima del 50
por ciento de la media en cuanto a las inversiones en
[+D+l.

Mafiana, en el debate de laley de acompafiamiento, ya
hablaremos de que conviene seguir aplicando y mejorando
las medidas para incentivar la inversién privada en todos
estos temas.

Por lo que se refiere a nuestras tres enmiendas ala Sec-
cion 20, en las dos primeras, las nimeros 1833 y 1834,
proponemos incrementar en 500.000 euros las dotaciones
existentes, dirigidas, la primera de €ellas, a la ampliacion
del Instituto de Microelectrénica de Barcelona, y |a se-
gunda, aampliaciones, reformasy adecuacionesen el Cen-
tro Superior de Investigaciones Cientificas de dicha ciu-
dad.

En cuanto a la enmienda nimero 1835, de mayor im-
portanciay dotacion, pretendemos que se incremente en
30 millones de euros la cantidad destinada a desarrollo de
la sociedad de la informacion y el conocimiento y que se
haga de acuerdo y en coordinacién con las comunidades

auténomas. Este incremento de 30 millones de euros iria
directamente dirigido a las comunidades autonomas para
gue colaboren con e Gobierno central en el desarrollo de
lasociedad de lainformacion y e conocimiento.

Nada méas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, para la defensa
del veto nimero 1124 y de las enmiendas nimeros 1125 a
1160, tiene la palabra la senadora Arénega.

Lasefiora ARANEGA JMENEZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, en primer lugar quiero manifestar que mi
grupo ha presentado unaenmienda alatotalidad, asi como
una serie de enmiendas que entendemos enormemente efi-
caces, porque tienen como prioridad hacer del Ministerio
de Cienciay Tecnologialo que este debe ser, es decir, una
herramienta eficaz para o que fue creado. Por ello enten-
demos que dicho ministerio debe, en primer lugar, estar
dotado de los recursos econdmicos financieros para hacer
posible, entre otras cosas, algo tan necesario como la con-
vergenciaen |+D+l de nuestro pais con |os paises de nues-
tro entorno, especialmente con los de la Union Europea.

Es ago que debiera haberse conseguido, pero, parades-
gracia de nuestro pais, en estos cuatro afios el nedfito Mi-
nisterio de Cienciay Tecnologiano ha conseguido su fina-
lidad, y es algo que se detecta de forma evidente, lo cua
nosotros lamentamos profundamente. Nada nos hubiera
gustado mas que fdlicitarle efusivamente porque este obje-
tivo se hubiera conseguido, pero larealidad es asi de con-
tundente, y estanos dice que €l sistemade cienciay tecno-
logia de nuestro pais se ha caracterizado basicamente por
una politica errética que haido sometiendo alos investiga-
doresy alos ciudadanos a una situacion zigzagueante que
ha generado inestabilidad y, en definitiva, también una
cierta desconfianza.

En este periodo, € Gobierno, como ya se hadicho agui,
ha cambiado hastatres veces al responsable del ministerio,
en un area que el Gobierno del Partido Popular publicito
como estrella; pero se ha quedado s6lo en eso, en publici-
dad, puesto que todas las expectativas que se generaron
para ser el motor de desarrollo de este pais a través de la
cienciay tecnologia se han quedado précticamente en una
venta sin contenido real y tangible. Algo tan obvio como
es glecutar |o presupuestado, salvo en una ocasion, en que
laministraBirulés presentdy gjecutd el presupuesto, enlas
otras ocasiones, €l ministro que los ha presentado o no los
ha elaborado, o no los hallegado a gjecutar. Ello se hatra
ducido en unainestabilidad en ladireccion, lo que también
ha tenido efectos adversos.

Por ello, no erani es cierto que la cienciay latecnolo-
giafueran o sean un area prioritaria para €l sefior Aznar y
su Gobhierno. Si tuviéramos que definir este ministerio de-
beriamos decir que no ha cumplido con los objetivos para
los que fue creado; de ahi su escasa financiacion, su defi-
ciente coordinacién y su gestion absol utamente deficiente.
Asi pues, las caracteristicas de este ministerio alo largo de
sus mas de tres afios de vida son francamente mejorables.
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El presupuesto para 2004 tampoco ofrece la posibilidad
real de dar una solucién a los problemas estructurales y
funcionales del sistema de cienciay tecnologia de nuestro
pais. Una aproximacion a las cifras nos indica que con €
escasisimo crecimiento presupuestario en este ambito no
se puede afirmar que la cienciay la tecnologia sean una
cuestion prioritaria. Porque, sefiorias, €l crecimiento de
este presupuesto no solo es escaso, sino ademas, asimé-
trico, sin que se dé una explicacion suficiente a este res-
pecto. Su gran prioridad es el intocable déficit cero, y por
ello no seinvierte deformaeficiente y adecuadaen ciencia
y tecnologia para hacer posible, entre otras cosas, la nece-
sariainnovacion.

Decia que estos presupuestos son asimétricos. Pues
bien, como € emplo podemos comprobar que € capitulo 8,
destinado alos activosfinancierosy préstamos dirigidos a
sector privado, seincrementa en gran medidayaque dicho
capitulo no contabiliza como déficit. El incremento es tan
evidente, que hapasado de ser del 5,4 por ciento en 1996 a
gue en |los presupuestos para 2004 suponga mas del 51 por
ciento, concretamente, €l 51,6 por ciento. Un incremento
tan excesivo merece una reflexion.

Por otra parte, cabe destacar que los gastos en materia
militar parainvestigacién y desarrollo representan el 31, 2
por ciento de la Funcion 54, relativa a la investigacion.
Pero, como saben sus sefiorias, en muchos casos estos gas-
tos no corresponden a la investigacion y a desarrollo
sensu stricto, sino que se dedican alafabricacion.

Para asombro de los grupos de investigacion, los gastos
militares de 1+D suponen aproximadamente un tercio delo
presupuestado, sin embargo, 10s recursos financieros que
se dedican alainvestigacién en general, tanto basicacomo
aplicada, son claramente insuficientes. Todos los organis-
mos publicos de investigacion y las propias universidades
se abastecen econémicamente de forma muy importante
del Plan Nacional de I+D+l, pero éste sdlo se incrementa
enel 1,4 por ciento. Es evidente que con ese planteamiento
financiero no podremos converger con €l resto de los pai-
ses de la Union Europea. Pero no sdlo es escasa la finan-
ciacion presupuestada, sino que ademés su gjecucion no se
cumple en su totalidad. Y en un pais como el nuestro, con
una deficitaria apuesta financiera, plasmada en los presu-
puestos, parece poco presentable que en los Ultimos tres
afos en la gjecucion del citado plan naciona se hayan de-
jado de gastar méas de 1.000 millones de euros. Concreta-
mente, en el programa Profit el nivel de gjecucién de cré-
dito comprometido es escasamente del 38 por ciento. Todo
esto hace que consideremos el Ministerio de Cienciay
Tecnologia como un mal gestor y un mal érgano dinamiza-
dor de la investigacion cientificay el desarrollo tecnol 6-
gico.

Paramésinri, en el capitulo 8 se han computado fondos
europeos. Por ello, como saben sus sefiorias, y los investi-
gadorestambién, las universidadesy |os organismos publi-
cos deinvestigacion se van atener que endeudar, problema
a que hay que unir la gran burocracia existente.

En cuanto alas enmiendas presentadas por nuestro
grupo parlamentario, basicamente van dirigidas a cuatro
areas, y las voy a agrupar en cuatro blogues. en el primer

bloque se plasma la necesidad de un incremento de 152
millones de euros, destinados a financiar el &rea de recur-
sos humanos, ya que es absolutamente necesaria la crea
cion de nuevas plazas de investigacion, tanto en las uni-
versidades como en los organismos publicos de investiga-
cion; de la misma manera, se hace necesario impulsar las
retribuciones de | as personas dedicadas a lainvestigacion.

Quiero hacer referencia en estos momentos al pano-
rama en materia de desarrollo de la sociedad de la infor-
macion, donde todos los parametros nos colocan desgra-
ciadamente a la cola de la Unién Europea; €l acceso a In-
ternet en los hogares espafioles es escasamente de un 18
por ciento, frente al 53 por ciento de la Unién Europea,
solo el 25,5 por ciento de los espafiol es son usuarios de In-
ternet; por €llo, debieran haber aprendido del fracaso de la
propuesta de Info X X1, y esto es algo que no decimos so-
lamente |os grupos parlamentarios sino también la propia
patronal que, en un riguroso estudio, |o define como poco
ambicioso, entre otras cosas, debido a su escasa concre-
cion presupuestaria—y son palabras textuales.

Un segundo blogue de enmiendas hace referenciaain-
crementar en 232 millones de euros el Fondo nacional para
el desarrollo de la investigacion cientifica 'y técnica, por-
gue entendemos que hay que potenciar la financiacion y
aumentar su dotacién. La propiainvestigacion debe incre-
mentarse en estos conceptos, unido ala subvencion de los
proyectos concertados a las empresas correspondientes; es
esencial que laeficaciade la gestion posibilite que los fon-
doslleguen sin retraso, 0 a menos, con el minimo posible.
(El sefior vicepresidente, Caneda Morales, ocupa la Presi-
dencia.)

Un tercer blogue va destinado a algo tan importante
como los recursos para facilitar el acceso a Internet de to-
dos los ciudadanos, independientemente del lugar donde
vivan, y a que sea una prioridad que la sociedad de lain-
formacién haga justicia a su definicién, es decir, que,
como su propio nombre indica, la informacion global sea
paratodalasociedad, o cual esunanecesidad de los espa-
fioles en su conjunto y del sector de telecomunicaciones,
de forma més especifica.

Un cuarto y ultimo blogue hace referencia a las actua-
ciones dirigidas a los sectores industriales; consideramos
gue los programas de calidad y seguridad industrial, en es-
pecial las politicas de reindustrializacion y reconversion,
son de menor cuantia de forma directa.

Por todo €llo, sefiorias, estos presupuestos no son una
buenanuevaparalacienciay latecnologia de este pais; no
es |o que este pais ni sus propios grupos de investigacion
necesitan, como tampoco o son para las empresas y para
el desarrollo tecnoldgico. El pais haperdido posicionesre-
lativas en el grado de implantacion de la sociedad delain-
formacion y del conocimiento. A pesar de haberse supe-
rado la barrera psicol6gica del 1 por ciento, Espafia sigue
estando en la cola de la Union Europea en 1+D, porque la
media de los paises de la Union Europea es casi el doble,
es decir, el 2 por ciento. Y labarrera psicol6gicadel 1 por
ciento |o dan ustedes como un dato, pero cuando se analiza
€s como unaingenieria contable, puesto que incluye traba-
jos ocasionales de 1+D como gastos de investigacion.
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Por tanto, sefiorias, entendemos que nuestras enmien-
das debieran ser analizadas para, en lamedida de lo posi-
ble, ser asumidas por el Grupo Parlamentario Popular afin
dequelacienciay tecnologia de este pais seaun verdadero
motor de desarrollo.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Caneda Morales): Mu-
chas gracias, sefioria.

Para el turno en contra, tiene la palabra el senador Abe-
jon.

El sefior ABEJON ORTEGA: Gracias, sefior presi-
dente.

En primer lugar quisiera decir que para mi ha sido un
honor y una satisfaccién el haber compartido esta Legisa-
tura con los portavoces con los que he tenido |a suerte de
haber trabagjado. Y es que Cienciay Tecnologia no deben
tener bandera politica alguna, sino que debe unirnos a to-
dos. Hemos debatido temas muy complicadosy dificiles, y
como resumen de todo yo creo que lo mas importante ha
sido haber superado ayer, en el Instituto Nacional de Esta-
distica, esa barrera psicol6gicadel 1 por ciento. Concreta-
mente llegamos a 1,03 por ciento de PIB. Del afio 2001 al
2002 hemos pasado de ese 0,96 por ciento en el que pare-
cia que estédbamos estancados tanto unos gobiernos como
otros. El Gobierno socialista se estanco en el 0,83 por
ciento, aungue hacia previsiones del 1 por ciento, y el Go-
bierno popular también ha tenido sus dificultades, porque
aungue lainversion en 1+D hacrecido, también ha seguido
creciendo el producto interior bruto. Esto es muy impor-
tante porque aqui tenemos portavoces de asuntos econémi-
cos que saben que subir 7 centésimas, es decir, subir del
0,96 a 1,03 supone una subida nada menos que del 7,3 por
ciento sobre € producto interior bruto. Que nos digan qué
pais de la Unién Europea ha crecido asi. Eso si es conver-
gencia

Este portavoz es optimista porque en realidad hemos
estado hablando de los presupuestos del gjercicio 2002,
pero con los presupuestos para 2003 habremos superado
otras 7 centésimas, y con |os presupuestos para 2004, que
crecen un 10 por ciento, habremos vuelto a superar otras 7
centésimas, es decir, que nos colocaremos en torno al 1,2
por ciento del PIB. Eso es asi. Los datos que nos daban
hoy significan una esperanza de que |la media espafiola se
sitie en €l 1,03 por ciento, pero hay algunas comunidades
auténomas, por ejemplo la de Madrid, en laque €l presu-
puesto es como €l delaUnion Europea, del 1,9 por ciento;
en la comunidad auténoma vasca es del 1,32 por ciento;
en la Comunidad Auténoma de Catalufia es del 1,22 por
ciento. Es decir, podemos decir que ha habido crecimien-
tos importantes tanto en las comunidades autbnomas
como en €l sector privado y en €l sector publico, porqueel
crecimiento a final eslasumadetodos. No podremos Ile-
gar aese 2 por ciento de lamedia de laUnién Europeasi
desde todos |os sectores —autondémico, nacional y pri-
vado— no se hace ese esfuerzo. Y €l indicador del sector
privado nos dice que vamos en el buen camino. En 1996,
sobre el gasto total, el sector privado hacia una inversién

del 46 por ciento y ahora la hace del 54 por ciento. Toda-
via esta lgjos de ese 66 por ciento del que habla la Unidn
Europea, que serialo deseable para 2010.

En este sentido € ministro Montoro decia ayer —o asi
lo interpretd este portavoz— que los gastos en 1+D+l su-
ponian el 1,7 por ciento de los Presupuestos Generales, y
que superaban € 1 por ciento del PIB. Lo digo porque aqui
se hacomentado algo a ese respecto. Por tanto, ésaseriami
primeray muy importante conclusion.

Sefiorias, paso areferirme ahoraalasintervenciones de
los grupos gque han presentado menos enmiendas para ter-
minar con los que han presentado el veto.

En cuanto a Coalicién Canaria, que presenta una en-
mienda sobre |a defensa de la colonia de cifios y el im-
pacto que sobre €ellos pueden tener los sdnar, hemos es-
tado estudiando |la posibilidad de que técnicamente esta
enmienda se encgjara en el Ministerio de Cienciay Tec-
nologia, para lo cual previamente tenia que haber exis-
tido un convenio entre la Comunidad Auténoma de Ca-
nariasy €l ministerio, pero como no existia, ahorano pa-
rece técnicamente posible. Desde luego, el Grupo Parla-
mentario Popular apoya que en un futuro inmediato se
firme el convenio entre el Ministerio de Defensay la Co-
munidad Auténoma de Canarias y se subvencione con
esos 360.000 euros que se solicitan, porque considera-
mos que es importante estudiar el efecto que sobre esa
colonia hayan podido tener |os sonar tal y como hadicho
su sefioria.

En cuanto ala enmienda del Grupo Parlamentario de
Senadores Nacionalistas Vascos, tengo que decir que efec-
tivamente | as comunidades auténomas tienen competencia
en calidad y en seguridad industrial, pero lo que & minis-
terio dedica en esta partida es para nuestra representacion
en la Union Europea cuando se establezcan las normas de
calidad y seguridad.

Como muy bien ha dicho €l portavoz del Grupo Parla-
mentario de Senadores Nacionalistas Vascos, en las parti-
das no se especifica cuanto va a cada concepto. Por |o
tanto, seria muy dificil dar cantidad de tres millones sobre
siete millones de euros, que eslo que quitamos de las com-
petencias que tiene el Ministerio de Cienciay Tecnologia
en larepresentacion de calidad y seguridad y, asimismo, en
lo que se refiere ala comercializacion de vehiculos o los
sistemas competentes en productos.

Las dos primeras enmiendas de Convergénciai Unid,
de las tres que tiene, hacen referencia al Instituto de Mi-
croelectronicade Barcelona. Las obras van de acuerdo con
los planes establecidos. Yo no termino de entender si real-
mente hay un desfase en las obras porque lo que se presu-
puesta aqui es o que previsiblemente se vaagastar parael
2004 y para €l 2005; es decir, que la ampliacion del Insti-
tuto de Microelectronica de Barcelona con un coste total
de 3,5 millones de euros tiene previsto 1,34 millones para
2004, 1,9 millones por 2005 y 0,22 millones de euros para
2006. Entonces desconozco por qué ampliaron una partida
gue presumiblemente no se va a gastar durante el 2004.

El CSIC de Barcelona creo que esta perfectamente do-
tado. La partida que aparece de 1,2 millones es suficiente
para abordar las obras. Eso es |o que ha dicho el propio
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CSIC de Barcelonaen su programacion. Es exactamentelo
gue se necesitaria para abordarlas en estos momentos y,
por eso, se ha puesto esa partida.

En cuanto a las comunidades auténomas, a Profit, diré
gue hay una partida de cuatro millones de euros. Luego
hay otras para comunidades locales, para sectores priva
dos, para pequefias empresas. Hay un conjunto de partidas
gue hay que verlas en su contexto; hay para ciudades digi-
tales; para el desarrollo de la sociedad de lainformacion y,
en consecuencia, se hace un esfuerzo de conjunto . Por su-
puesto que se pueden hacer siempre mayores esfuerzos.

Entro yadelleno en lo que han planteado aqui su sefio-
rias sobre los vetos. Lo haré rgpidamente porque no qui-
siera que esto resultase pesado. Voy a dar unas pinceladas
répidas de lo que son los presupuestos, aungue todo es
comparable. Lo primero que tenemos que apuntar sobre
los presupuestos es que pueden resultar insuficientes, pero
larealidad es que desde 1996 a 2004 se han multiplicado
por cuatro, es decir, cuando habiadificultad econémica es-
tuvieron entre 1.000y 1.150 en 1990 a1996. Y ahoraestan
en 4.400 los gastos deinversion detodo €l sector en 1+D+.
Ahi hay una parte publicay otra que corresponde a otros
organismos. En consecuencia, practicamente se ha multi-
plicado por cuatro y eso nos ha dado ese dato satisfactorio
gue yo les he comentado antes y que no le voy a repetir
més.

Se plantea también el tema del gasto civil y del gasto
militar. El gasto civil en los presupuestos crece un 13,8 por
ciento. El gasto militar practicamente se mantiene. El
gasto civil desde el afio 1996 era hasta ahora un 65 por
ciento. Con un 13 por ciento més estariamosentorno al 75
0 76 por ciento el incremento del gasto civil. Del gasto mi-
litar teniamos el 39 por ciento hace tres presupuestos.
Ahoratenemos el 31 por ciento.

Por un lado, decimos que seria bueno acercarnos en €l
gasto de 1+D+I a Estados Unidos. Estados Unidostiene un
50 por ciento en defensa como saben sus sefiorias pero eso
no lo queremos. Nos podiamos acercar al Reino Unido.
También esta por encima de nosotros en gasto en defensa.
El tema de los gastos en defensa es delicado. ¢Por qué?
Porgue se implican muchos proyectos civiles. Es pura-
mente investigacion y desarrollo paralafase de desarrollo
delos proyectos, pero no paralo que esla gecucion en se-
rie. Yo no me atreveria —estoy seguro de que ningun
grupo en estos momentos, ni lzquierda Unida— a hacer un
barrido serio de los gastos de defensa, a eliminar determi-
nadas partidas por laimportancia que tienen en los proyec-
tos industriales de sectores publicos y privados y por lo
gue afecta a personal trabajador. Es decir, que es un tema
que vaen beneficio del empleo.

Répidamente, voy a referirme a lo mas destacable de
estos presupuestos. Los 3.764 millones de euros que va a
gestionar el Ministerio de Cienciay Tecnologia suponen
un incremento en [+D+1 de un 10,1 por ciento. El fomento
alainvestigacion técnica, que agqui se ha dicho que debe
ser mejorable—y estoy de acuerdo—, seincrementaun 29
por ciento, con 184 millones de euros.

En cuanto a los OPI, también se ha dicho que se hace
unaapuesta por los Organismos Pablicos de Investigacion:

recursos humanos, proyectos, labor de investigacion. Ade-
mas, los OPI, no nos engafiemos, estan en el sector mas
importante, en el desarrollo de lainvestigacién bésica. Por
lo tanto, estoy de acuerdo en que los OPI tengan un trata-
miento prioritario y, de hecho, sube esta partida un 15,4
por ciento. Con los OPI pasalo mismo, tuvieron un estan-
camiento en € periodo 1990-1996 y entre los afios 1997 y
2003 han tenido un incremento del 65 por ciento. ¢Quiza
insuficiente? Seguro.

En la esencia de la investigacion, donde tenemos los
proyectos de investigacion, se incrementa un 5,7 por
ciento. Es deseable que esta partida suba més, pero esta-
mos hablando de que aumentan partidas importantes.

En cuanto a los recursos humanos, paralos que 1z-
quierda Unida, el Grupo Parlamentario Socialistay el
Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés plantean
un incremento, suben un 10 por ciento. Teniamos muchos
problemas a la hora de formar jovenes investigadores, y
creo que todos estamos de acuerdo en que los programas
Ramény Cgja y Torres-Quevedo son buenos. Hay que dar
solucion alo que se ha creado y, en ese sentido, ver como
incorporamos esamasa de investigadores del Ramony Ca-
jal a sistema publico de los OPI, alas universidades, alas
empresas. Estoy de acuerdo con ustedes, sefiorias, en que
hay que hacer esfuerzos, pero tengan en cuenta que hemos
pasado de 50.000 a 83.000 investigadores; si o prefieren,
en lugar de 1as100.000 personas que trabajaban en investi-
gacidn, hay 140.000, si bien ahora conviene consolidar esa
masa de investigacion.

Ello nosvaa permitir trabajar también en el estatuto del
becario. ¢Podria haberse ido mas all&? Por supuesto que si,
pero su situacion ha cambiado y pertenecen a régimen de
la Seguridad Social; por otro lado, se entiende que los de
primero y segundo afio estan en un periodo de formacion,
pero con el tiempo todo es susceptible de mejora.

Quiero destacar que de esas plazas nuevas que sevan a
crear deinvestigadores; 3.000 en el Ramony Cajal y otras
3.500 en el Torres Quevedo, hay que hacer un segui-
miento para que todo esto Ilegue a buen término. Hay que
adoptar medidas que favorezcan ese 54,8 por ciento de la
inversion privada en 1+D y el cumplimiento de ese real
decreto que hemos hecho sobre certificaciones, asi como
superar la dificultad de las empresas para reducir ese 50
por ciento de lainversion en [+D+l. Es decir, tenemos €l
mejor sistema de fiscalizacion y, sin embargo, no ha sido
correctamente utilizado; tendra sus dificultades y habra
gue resolverlas.

Como decia e senador Cambra, ahi estan las medidas
de acompafiamiento que van en lalineade incrementar, pa-
sando de un 10 aun 20 por ciento, la contratacion del per-
sonal investigador en las empresas; aumentar, pasando de
500.000 a 1 millon de euros, |a base de deduccién para ad-
quisicion de patentes, licencias y disefios; o elevar, pa-
sando del 45 al 50 por ciento, €l limite aplicable a des-
cuento por lainversién en 1+D+l de las empresas. Creo
gue tenemos un buen sistemay que debemos aplicarlo.

He de decir que estoy de acuerdo con sus sefiorias en que
debemos apostar seriamente por |os proyectos de investiga:
cién més cercanos alas neces dades sociales—como hemos
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dicho en ponencia muchas veces y en los trabgos que he-
mos hecho— en temas como la biomedicina, |a biotecnolo-
gia, lascélulas madre, las energias renovablesy otrosque no
cito parano cansarles.

En cuanto a la demanda de una administracion cada
vez més eficaz, creo que haido mejorando el sistema de
gestion, por ejemplo en los plazos de convocatorias de
becas y de evaluacion. Indudablemente, debemos facili-
tar anuestros investigadores todos | os tramites burocrati -
cos, que aveces son una dificultad afiadida, y no debe ser
asi. (El sefior presidente ocupa la Presidencia.) Respecto
alaevaluacion, estoy de acuerdo en que se haga la eva-
luacion de los grandes resultados. También coincido en
los grandes proyectos y en aquellos que desarrolla la so-
ciedad.

Finalmente, en cuanto a la sociedad de la informacion,
se destinan unas partidas importantes paralas ciudades di-
gitales, el ancho de banda, los programas Profit. Ahora,
hay que ver que e programa «Esparia.es» se desarrollacon
eficaciay que megjora el uso de Internet en la escuelay en
las pequefias y medianas empresas, asi como la adminis-
tracion electrénica

Nada mas, tan solo agradecer el tono de sus sefiorias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Turno de portavoces.

¢Por el Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.) Gracias.

¢Por el Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion
Canaria? (Pausa.) Gracias.

¢Grupo de Senadores Nacionalistas Vascos? (Pausa.)
Gracias.

¢Por el Grupo Entesa Catalana de Progrés? (Pausa.)
Gracias.

¢Por el Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de
Convergenciai Unig? (Pausa.) Gracias.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
la senadora Aranega.

Lasefiora ARANEGA JMENEZ: Gracias, sefior presi-
dente, muy brevemente.

Yo también quiero agradecer el tono de los diferentes
portavoces de la Comision de Cienciay Tecnologia, in-
cluido € sefior Abejon. Ha sido muy agradable poder tra-
bajar con todos ellosy con él de formamuy especial.

En cuanto alos presupuestos, que es el tema que hoy
nostrae ala Camara, y concretamente la Seccion 20, me
gustaria recordarles a todos —y al sefior Abejon tam-
bién— que la financiacion sigue siendo insuficiente y
gue en la superacion de esa cifradel 1 por ciento estén
incluidos los contratos temporales y los fondos europeos
cuando esos fondos europeos se perciben sélo al final de
los proyectos, pero ustedes los incluyen el primer dia, lo
gue hace que los OPI y las universidades se endeuden.
Ademas las cantidades que €l Gobierno del Partido Po-
pular presupuesta no se gastan —es poco y encimano se
gasta— y las que se gastan llegan tarde. Y no selo digo
yo, se lo dicen todos los investigadores. Sefioria, la me-
diade los proyectos de investigaci6n ha disminuido por-
centualmente. Si ustedes dicen que se ha ido incremen-

tando paulatinamente el gasto en investigacion, ¢como
es que a los investigadores no les llega, donde esté ese
dinero? Y es que les llega en dotacion insuficiente y les
llegatarde.

Respecto a los investigadores, ¢donde colocamos a los
Ramény Caja y alos demés? Es muy fécil: llevamos so-
licitando programas especificos en l0s que se generela ca-
rrera de investigador, como ocurre en otros paises; sélo
hace falta tener la apuesta econémicay politica suficiente
para hacerlo.

En cuanto a los programas concretos —tantas veces
discutidos y a los que usted también ha hecho referen-
cia—, ninguna de las apuestas importantes de este siglo
gue estamos comenzando se ha visto reflejada de forma
gue se desarrolle eficazmente en el presupuesto: ni el area
de gendémica humana, ni el &rea de nanotecnologia, ni €l
area de células madre —tanta veces discutida en esta Ca-
mara— se ven reflejadas en el presupuesto; ni los temas
del cancer —que es béasicamente de |o que se muere la so-
ciedad—, ni el de laisguemia coronaria. ES decir, que ni
tan siquiera en los temas importantes que afectan ala so-
ciedad se hacen |as apuestas que nosotros entendemos que
debieran de hacerse.

No quiero cansarles mas, sefiorias, solo afiado que nos
hubiera gustado que nuestras enmiendas se hubieran con-
siderado —si no todas al menos alguna— para hacer posi-
blelo quelesdeciaa final de mi intervencidn: quelacien-
ciay latecnologia fueran un motor de desarrollo para este
pais, que tantafaltale hace.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra €l
senador Abejon.

El sefior ABEJON ORTEGA: Répidamente, sefior pre-
Sidente.

Sefioria, es asi aqui, en Europay en todos los sitios. Es
decir, nuestro gasto en 1+D sobre ese tanto por ciento del
PIB viene determinado exactamente por €l sector privado
un 49,6 por ciento, por la administracién publica un 39,1
por ciento, por los fondos procedentes del extranjero un
6,8 por ciento y de la ensefianza superior un 4,5 por ciento.
Todo esto es € gasto en [+D y ocurre como con |las paten-
tes, que suben y bajan porque depende de la velocidad del
trémite.

Simplemente quiero decirle a la portavoz socialista
gue fruto de su trabajo y del de otros grupos hay una po-
liticaalo largo de los afios. Dice que por qué al final hay
unos objetivos y unos criterios comunes que no se refle-
jan en unaenmiendatotal. Yo creo que en las areas bési-
cas estariamos todos de acuerdo y sabe muy bien la por-
tavoz socialista que en lainvestigacion bésica, que lalle-
van fundamentalmente los OPI, |a primera érea priorita-
riaes el &reabiosanitariaen |os temas del cancer, cardio-
vascular y genémicay protedmica. Asi estd en los presu-
puestos.

Nadamasy muchisimas gracias. (Aplausos en |os esca-
fios del Grupo Parlamentario Popular.)



—10708 -

SENADO-PLENO

16 DE DICIEMBRE DE 2003

NuwMm. 168

El sefior PRESIDENTE: Iniciamos la votacion con la
Seccién 16.

En primer lugar, sometemos a votacién las enmiendas
de los senadores sefiores Cabrero y Cuenca.

Enmienda de veto, nimero 116.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio e siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; afavor, 82; en contra, 142; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas niimeros 117 a 134, de los mismos senado-
res.

Seinicialavotacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 83; en contra, 138; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda nimero 534, del Grupo Parlamentario Mixto,

originariamente presentada por el senador sefior Mur.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 83; en contra, 135; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 649 y 650, del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, originariamente presentadas por €l senador se-
fior Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 138; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda de veto nimero 1427, presentada por Grupo
Parlamentario Entesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 224; a favor, 82; en contra, 142.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 1428 a 1467, del Grupo Parlamen-
tario Entesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 83; en contra, 138; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos la enmienda del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergénciai Unié nimero 1681.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: \Votos
emitidos, 221; a favor, 16; en contra, 198; abstenciones,
Siete.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Votamos las enmiendas nimeros 1682 a 1686, también
del Grupo Parlamentario Catalén en el Senado de Con-
vergenciai Unio.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 83; en contra, 137; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

VVotamos la enmienda de veto nimero 974, presentaday
defendida por €l Grupo Parlamentario Socialista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 81; en contra, 141; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Votamos las enmiendas nimeros 975 a 1023, del Grupo
Parlamentario Socialista

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 83; en contra, 136; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos, a continuacion, € dictamen de la Seccion 16.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 143; en contra, 80; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Votamosla Seccién 17. En primer lugar, laenmiendade
veto nimero 135, firmada y defendida por los senadores
Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 82; en contra, 143; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Votamos las enmiendas niimeros 136, 140, 163, 206,
207, 208, 212 a 217, 229 y 231, de los mismos sefiores se-
nadores.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.
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El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos €l resto de las enmiendas a la Seccion 17, de
los sefiores senadores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado; Votos
emitidos, 224; a favor, 20; en contra, 139; abstenciones,
65.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos |as enmiendas nimeros 555 a 564, también del
Grupo Parlamentario Mixto, originariamente firmadas y
defendidas por € senador, sefior Cabrero.

Seinicialavotacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

\Votamos las enmiendas nimeros 535 a 547, también del
Grupo Parlamentario Mixto, originariamente presentadas
por el senador, sefior Mur.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos |las enmiendas nimeros 651 a 732, del Grupo
Parlamentario Mixto, originariamente presentadas por el
senador Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 222; a favor, 80; en contra, 138; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos las enmiendas nimeros 492 a 505, a esta
misma seccion, del Grupo Parlamentario de Senadores Na-
cionalistas Vascos.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; afavor, 19; en contra, 139; abstenciones, 67.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos la enmienda nimero 1468, de veto, del Grupo
Entesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 225; a favor, 81; en contra, 144.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Votamos las enmiendas ndmeros 1470 a 1477, del
Grupo Entesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos las enmiendas nimeros 1687 a 1749, del
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergéen-
ciai Unio.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; a favor, 82; en contra, 138; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos la enmienda de veto niimero 1024, del Grupo
Parlamentario Socialista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 81; en contra, 143; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Votamos las enmiendas nimeros 1042, 1043, 1044 y
1045, del Grupo Parlamentario Socialista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 82; en contra, 139; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos las restantes enmiendas del Grupo Parlamen-
tario Socialista

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 84; en contra, 137; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
\otamos en un unico bloque el dictamen.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 142; en contra, 83.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado €l dictamen.

Seccién 18.

En primer lugar, votamos la enmienda nimero 246, de
veto, de los senadores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 142; abstenciones,
una.
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El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 247 a 286, presentadas por |0s
mismos sefiores senadores.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 565, también del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, firmada originariamente por el senador Ca-
brero.

Seinicialavotacién. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 81; en contra, 139; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas niimeros 548 a 550, también del Grupo Par-
lamentario Mixto, originariamente firmadas por € senador
Mur.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas nlmeros 733 a 742, también del Grupo Par-
lamentario Mixto, originariamente firmadas por € senador
Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 224; a favor, 82; en contra, 138; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 506 a 508 del Grupo Parlamenta-

rio de Senadores Nacionalistas Vascos.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 138; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmienda de veto nimero 1479, presentada por el

Grupo Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 143.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.
Enmiendas nimero 1480 a 1505, también del Grupo
Parlamentario de Entesa Catalana de Progrés.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas nimeros 1758, 1801 y 1806 del Grupo Par-

lamentario Cataldn en e Senado de Convergenciai Unid.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 225; a favor, 81; en contra, 139; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Resto de las enmiendas presentadas y defendidas por €l
Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Convergen-
ciai Unié.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmiendas presentadas por €l Grupo Parlamentario So-
cialista. Comenzamos con la enmienda de veto nimero
1046.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 82; en contra, 142; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 1047 a 1088 y 1090 a 1100, tam-
bién del Grupo Parlamentario Socialista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 138; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Se hapresentado alaMesa un escrito firmado por todos
los grupos, con NUmero de Registro 63.038, que se refiere
a una modificacion en los presupuestos del Ministerio de
Educacién por vaor de 250.000 euros.

¢Puede entenderse aprobado por asentimiento? (Asenti-
miento.)

Queda aprobado.

A continuacion votamos el dictamen.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 141; en contra, 85.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
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Seccion 19, Seccidn 60 e Imserso.

Enmienda de veto nimero 287, de los sefiores Cabrero
y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 226; a favor, 84; en contra, 142.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda de veto nimero 458, de os mismos sefiores
senadores.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 84; en contra, 141.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 291, 293, 294, 295, 302 y 306,de
los sefiores senadores Cabrero y Cuenca.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Vo-
tos emitidos, 224; a favor, 19; en contra, 138; abstencio-
nes, 67.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos € resto de las enmiendas de estos senadores.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 82; en contra, 139; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto nimeros

566y 567, originarias del senador sefior Cabrero.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto nimeros

743y 744, originarias del senador sefior Quintana
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 223; a favor, 80; en contra, 138; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos la enmienda de veto del Grupo Entesa Cata-
lana de Progrés nimero 1506.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 83; en contra, 142.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda de veto del mismo grupo parlamentario nd-
mero 1619.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; afavor, 83; en contra, 142; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas de Entesa Catalana de Progrés niumeros
1507 a 1522, 1620 y 1621.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 226; a favor, 82; en contra, 139; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan en € Se-

nado de Convergenciai Unié nimeros 1809 a 1832.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 138; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda de veto nimero 1101, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 143.

El sefior PRESIDENTE: Quedarechazado €l veto.
Enmienda nimero 1281, asimismo de veto.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 143.

El sefior PRESIDENTE: Quedarechazado €l veto.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista nime-
ros 1102 a 1123y 1282 a 1287.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Votamos a continuacion el dictamen de las secciones y
del Imserso.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 142; en contra, 84.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
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Seccién 20. Enmienda de veto nimero 345, de los se-
nadores Cabrero Palomaresy Cuenca Caflizares.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 142; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 334 y 346 a357, de los mismos se-
fiores senadores.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: \Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendadel Grupo Parlamentario Mixto nimero 568,

originariamente presentada por el senador Cabrero.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 83; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto nimeros
745y 746, originariamente presentadas por el senador
Quintana.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 81; en contra, 139; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Enmienda del Grupo Parlamentario de Senadores de
Codlicién Canaria nlmero 1879.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado; Votos
emitidos, 226; a favor, 87; en contra, 139.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda del Grupo Parlamentario de Senadores Na-
cionalistas Vascos numero 509.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 224; afavoar, 22; en contra, 139; abstenciones, 63.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmienda de veto de Entesa Catalana de Progrés nu-
mero 1523.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 143.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Enmiendas de Entesa Catalana de Progrés nimeros
1424, 1425 y 1524 a 1545.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 82; en contra, 139; abstenciones,
cuatro.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan en e Se-

nado de Convergéenciai Unid niUmeros 1833, 1834 y 1835.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 85; en contra, 140.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Veto nimero 1124, del Grupo Parlamentario Socialista.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 82; en contra, 143; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazado.

Enmiendas también del Grupo Parlamentario Socia-
lista, nimeros 1125 a 1160.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
emitidos, 225; a favor, 83; en contra, 137; abstenciones,
cinco.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Votamos el dictamen de la seccion.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 226; a favor, 143; en contra, 83.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.
Se suspende la sesion hasta mafiana a las nueve y me-
dia.

Eran las veintidos horas y veinte minutos.



