Afo 2003 VII Legidatura

CORTES GENERALES '
DIARIO DE SESIONES DEL

SENADO

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. DON JUAN JOSE LUCASGIMENEZ

Sesion del Pleno

celebrada e martes, 28 de octubre de 2003

ORDEN DEL DiA:
Primero
Actas.

— Lecturay apraobacion, si procede, de las Actas de las sesiones anteriores, celebradas los pasados dias 14, 15y
16 de octubre de 2003.

Segundo

Eleccion de miembros de la Diputaciéon Permanente:

— Eleccion de miembros suplentes de la Diputacion Permanente. (NUmer o de expediente 560/000001).
Tercero

M ociones consecuencia de inter pelacion:

— Del GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA por laque seinsta al Gobierno a unificar, rentabilizar los es-
fuer zoseimpulsar la sociedad delainformacién en nuestro pais. (Publicada en € «Boletin Oficial delasCortes
Generales», Senado, Seriel, nimero 745, defecha 27 de octubre de 2003). (NUmer o de expediente 671/000114).

— Del GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN EN EL SENADO DE CONVERGENCIA | UNIO por laquese
instaal Gobiernoaincorporar en € Plan delnfraestructurasparael periodo comprendido entrelos afios 2000
y 2007, con horizonte en el afio 2010, el desdoblamiento del tramo dela carretera nacional N-11 comprendido
entreLaJonquera (Girona) y Tordera (Barcelona) como unidad de actuacién bajo e nombrede Autoviadela
Costa Brava. (Publicada en el «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, Seriel, niUmero 745, defecha
27 de octubre de 2003). (NUmero de expediente 671/000115).
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Cuarto

— Habilitacion dediasconformeal articulo 76 del Reglamento dela Camar a. (NUmer o de expediente 550/000053).
Quinto

— Autorizacién del Pleno para tramitacion en lectura Gnica. (NUmer o de expediente 550/000054).

Sexto

M ociones:

— Del GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL SENADO por laqueseinsta al Gobierno a promover €
establecimiento de un dia mundial contra el terrorismo en e @mbito de la Organizacion de las Naciones Uni-
das (ONU). (Publicada en € «Boletin Oficial de las Cortes Generales», Senado, Serie |, niUmero 745, de fecha
27 deoctubre de 2003). (NUmero de expediente 662/000336).

— Del GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN EL SENADO por laqueseinstaal Gobierno a adoptar las
medidas que considere necesarias para combatir el uso delasredesde enmallealaderivay €l arrastre pelé-
gico en la Unién Europeay en otros paises que explotan los mismos recur sos que la flota espafiola. (Publicada
en e «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, Seriel, niumero 745, de fecha 27 de octubre de 2003).
(NUmero de expediente 662/000337).

— Del GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA por laque seinsta al Gobierno a regular diver sos aspectos
delascomunicacionesentreempresariosy trabajadoresrealizadas mediante correo electronico. (Publicada en
el «Boletin Oficial delasCortes Generales», Senado, Seriel, nimero 745, defecha 27 de octubre de 2003). (NU-
mero de expediente 662/000335).

— Del GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO por laque seinsta al Gobierno a que, mediante la elaboracion de
un Real Decretoy con arreglo alasfacultades que le confierelalegislacion vigente, proceda a la disolucién de
los 6rganosdela Corporacion Local de Marbella (M alaga). (Publicada en € «Boletin Oficial delas Cortes Ge-
nerales», Senado, Serie |, nimero 745, de fecha 27 de octubre de 2003). (NUmero de expediente 662/000334).

Séptimo
Conocimiento por € Pleno de tratados y convenios internacionales remitidos por el Congreso de los Diputados:

— Acuerdo parala promocion y proteccién reciproca de inversiones entre el Reino de Espafiay la Republica de
Uzbekistan, hecho en Madrid el 28 de enero de 2003. (Publicado en €l «Boletin Oficial de las Cortes Genera-
les», Senado, Serie |V, numero 239, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000239).
(NUmero de expediente C. D. 110/000239).

— Convenio de Seguridad Social entre el Reino de Espafiay la Republica de Filipinas, hecho en Manilae 12 deno-
viembre de 2002. (Publicado en e «Boletin Oficial delasCortes Generales», Senado, SerielV, nimero 240, defe-
cha 1 de octubre de 2003). (NUmer o de expediente S. 610/000240). (NUmero de expediente C. D. 110/000240).

— Convenio numero 180 de la Organizacion I nternacional del Trabajo relativo a las horas de trabajo a bordo
y la dotacién de los buques, hecho en Ginebra el 22 de octubre de 1996. (Publicado en el «Boletin Oficial de
las Cortes Generales», Senado, Serie |V, nimero 241, defecha 1 de octubre de 2003). (NUmer o de expediente
S. 610/000241). (NUmero de expediente C. D. 110/000241).

— Acuerdo entre el Reino de Espafia y la Republica de Guinea-Bissau en materia de inmigracion, hecho en
Madrid el 7 defebrerode 2003. (Publicado en el «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, SerielV,
namero 242, defecha 1 de octubre de 2003). (NUumer o de expediente S. 610/000242). (NUmer o de expediente
C. D. 110/000242).

— Canje de Notas constitutivo de Acuerdo entre el Reino de Espafia y la Republica Francesa sobre €l régi-
men fiscal delasinstitucionesdocentesy culturales, por el que se modifica el Acuerdo actualmente vigente,
de 28 defebrero de 1974, hecho en Malaga el 26 de noviembre de 2002. (Publicado en el «Boletin Oficial de
las Cortes Generales», Senado, Serie |1V, nimero 243, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expe-
diente S. 610/000243). (NUmero de expediente C. D. 110/000243).

— Protocolo que modifica el Convenio por e que se crea una Oficina Europea de Policia (EUROPOL) y €l Pro-
tocolo relativo a los privilegios e inmunidades de Europol, los miembros de sus 6rganos, sus directores ad-
juntosy sus agentes, hecho en Bruselas €l 28 de noviembre de 2002. (Publicado en €l «Boletin Oficial delas
Cortes Generales», Senado, Serie |V, nUmero 244, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente
S. 610/000244). (Numero de expediente C. D. 110/000244).
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— Convenioentreel Reino de Espafiay la Republica Bolivariana de Venezuela para evitar la dobletributacion
y prevenir laevasion y el fraude fiscal en materia de impuestos sobre larentay sobre el patrimonio, hecho
en Madrid € 8 de abril de 2003. (Publicado en el «Boletin Oficial de las Cortes Generales», Senado, Serie
IV, nimero 245, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000245). (NUmer o de expe-
diente C. D. 110/000245).

— Acuerdo paralapromocion y proteccion reciproca deinversionesentre el Reino de Espafiay la Republica | da-
mica de Iran, hecho en Madrid el 29 de octubre de 2002. (Publicado en el «Boletin Oficial de las Cortes Gene-
rales», Senado, Serie IV, nUmero 246, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000246).
(NUmero de expediente C. D. 110/000246).

— Acuerdo de cooperacion cientifica entre el Reino de Espafia y los Estados Unidos de América sobre la esta-
cion de seguimiento de la NASA, hecho en Madrid el 28 de enero de 2003. (Publicado en € «Boletin Oficial
de las Cortes Generales», Senado, Serie IV, nUmero 247, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expe-
diente S. 610/000247). (Numer o de expediente C. D. 110/000247).

— Acuerdo por € que se establece una asociacion entrela Comunidad Europeay sus Estados miembros, por una
parte, y la Republica de Chile, por otra, hecho en Bruselas el 18 de noviembre de 2002. (Publicado en € «Bo-
letin Oficial delas Cortes Generales», Senado, SerielV, nimero 248, defecha 1 de octubre de 2003). (NUmero
de expediente S. 610/000248). (NUmer o de expediente C. D. 110/000248).

— Canjede Notas, defechas 13y 21 de febrero de 2003, constitutivo de Acuerdo entre Espafia e lrlanda parala
extradicion de nacionales, complementario al articulo 6 del Convenio Europeo de Extradicién de 13 de di-
ciembrede 1957. (Publicado en el «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, SerielV, nUmero 249, de
fecha 1 deoctubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000249). (NUmer o de expediente C. D. 110/000249).

— Protocolo al Tratado del Atlantico Norterelativo ala adhesion de la Republica de Bulgaria, hecho en Bru-
selas el 26 de marzo de 2003. (Publicado en el «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, Serie |V,
namero 250, defecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000250). (NUmer o de expediente
C. D. 110/000250).

— Protocolo al Tratado del Atlantico Norterelativo ala adhesion de la Republica de Lituania, hecho en Bru-
selas el 26 de marzo de 2003. (Publicado en el «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, SerielV,
namero 251, defecha 1 de octubrede 2003). (NUmero de expediente S. 610/000251). (NUmer o de expediente
C. D. 110/000251).

— Protocolo al Tratado del Atlantico Norterelativo ala adhesion de la Republica Eslovaca, hecho en Bruselas el
26 de mar zo de 2003. (Publicado en el «Boletin Oficial de las Cortes Generales», Senado, Serie |V, nUmero
252, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000252). (Nimero de expediente C. D.
110/000252).

— Protocolo al Tratado del Atlantico Norterelativo ala adhesiéon dela Republica de Eslovenia, hecho en Bru-
selas €l 26 de marzo de 2003. (Publicado en € «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, Serie |V,
namero 253, defecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000253). (NUmer o de expediente
C. D. 110/000253).

— Protocolo al Tratado del Atlantico Norterelativo ala adhesiéon de la Republica de Estonia, hecho en Bruselas
e 26 de marzo de 2003. (Publicado en €l «Boletin Oficial de las Cortes Generales», Senado, Serie |V, nimero
254, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000254). (Numero de expediente C. D.
110/000254).

— Protocolo al Tratado del Atlantico Norterelativo ala adhesion dela Republica de L etonia, hecho en Brusdlas e
26 de mar zo de 2003. (Publicado en € «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, Serie |V, nUmero 255,
defecha 1 deoctubrede 2003). (Nimero de expediente S. 610/000255). (Namero de expediente C. D. 110/000255).

— Protocolo al Tratado del Atlantico Norterelativo ala adhesién de la Republica de Rumania, hecho en Bru-
selas el 26 de marzo de 2003. (Publicado en el «Boletin Oficial delas Cortes Generales», Senado, SerielV,
namero 256, defecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000256). (NUmer o de expediente
C. D. 110/000256).

— Acuerdo entrela Republica Francesay el Reino de Espafia sobre lareadmisién de per sonas en situacion irre-
gular, hecho en Malaga el 26 de noviembre de 2002. (Publicado en el «Boletin Oficial delas Cortes Gener ales»,
Senado, Serie |V, nUumero 257, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000257). (NG-
mero de expediente C. D. 110/000257).
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— Acuerdo entreel Reino de Espafiay la Republica de Namibia parala promocion y proteccién reciproca dein-
versiones, hecho en Windhoek e 21 de febrero de 2003. (Publicado en € «Boletin Oficial delas Cortes Gene-
rales», Senado, Serie |V, nUmero 258, de fecha 1 de octubre de 2003). (NUmero de expediente S. 610/000258).

(NUmero de expediente C. D. 110/000258).
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mendi, por €l Grupo de Senadores Nacionalistas Vas-
cos, Y los sefiores Gibert i Bosch, por € Grupo Entesa
Catalana de Progrés; Xuclai Costa, por €l Grupo Ca-
talan en el Senado de Convergeéncia i Unio; Ayllon
Oliva, por € Grupo Socialista, y Fernandez Diaz, por
e Grupo Popular.

Se rechaza la mocion del Grupo Catalan en el Senado de
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Se rechaza la mocioén del Grupo Socialista por 86 votos a
favor y 141 en contra.

Pagina

Del GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO

por laqueseinstaal Gobierno aque, me-

diante la elaboracion de un Real Decreto

y con arreglo a las facultades que le con-

fiere la legislacién vigente, proceda a la

disolucion de los érganos de la Cor por a-

cién Local de Marbella (Malaga) ............. 9662

El sefior Cabrero Palomares defiende 1a mocién. En turno
de portavoces, hacen uso de la palabra la sefiora Mo-
rales Rodriguez, por & Grupo de Senadores de Coali-
cién Canaria, y los sefiores Sabaté Borras, por €l
Grupo Entesa Catalana de Progrés; Curto Forés, por
el Grupo Catalén en el Senado de Convergéncia i
Unio; Arjona Santana por el Grupo Socialista, y Ca-
neda Morales, por €l Grupo Popular.



-9626 —

SENADO-PLENO

28 DE OCTUBRE DE 2003

NuwMm. 155

Serechaza la mocion del Grupo Mixto por 3 votos a favor,
206 en contra y 9 abstenciones.
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Se abrela sesiéon alas dieciséis horas.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, se abre la sesion.

ACTAS:

— LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DE
LAS ACTAS DE LAS SESIONES ANTERIORES,
CELEBRADAS LOS PASADOS DiIAS 14, 15 Y 16
DE OCTUBRE DE 2003.

El sefior PRESIDENTE: Punto primero del orden del
dia: Actas. Lecturay aprobacion, si procede, de las actas
de las sesiones anteriores, celebradas |os pasados dias 14,
15y 16 de octubre de 2003.

¢Alguna observacion? (Pausa.) ¢Pueden aprobarse
por asentimiento? (Pausa.) Gracias, sefiorias. Quedan
aprobadas.

ELECCION DE MIEMBROS DE LA DIPUTACION
PERMANENTE:

— ELECCION, DE MIEMBROS SUPLENTES DE LA
DIPUTACION PERMANENTE (560/000001).

El sefior PRESIDENTE: Punto segundo del orden del
dia: Eleccidn de miembros suplentes de la Diputacién Per-
manente. En aplicacion de lo establecido en € articulo 46
del Reglamento del Senado, procede lacoberturade lasva-
cantes de los miembros suplentes existentes en estos mo-
mentos, como consecuenciadel cese de los excelentisimos
sefiores don Jerénimo Saavedra Acevedo y don Juan Pablo
Herranz Martinez, del Grupo Parlamentario Socialista. Di-
cho grupo parlamentario ha formulado la siguiente pro-
puesta: como miembros suplentes, los excelentisimos se-
fiores don José Castro Rabadan y don Tomas Rafael Del-
gado Toro.

¢Acuerda la Cadmara por asentimiento la eleccion de
los senadores citados como suplentes de la Diputacion
Permanente? (Pausa.) Gracias, sefiorias. Quedan elegidos
los mencionados sefiores senadores como suplentes de la
Diputacion Permanente.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACION:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A UNIFI-
CAR, RENTABILIZAR LOS ESFUERZOS E IM-
PULSAR LA SOCIEDAD DE LA INFORMACION
EN NUESTRO PAI[S (671/000114).

El sefior PRESIDENTE: Punto tercero del orden del
dia: Mociones consecuencia de interpelacion. Mocion del
Grupo Parlamentario Socialista por la que se insta al Go-
bierno a unificar, rentabilizar los esfuerzos e impulsar la
sociedad de lainformacion en nuestro pais.

A esta mocién consecuencia de interpelacion no se han
presentado enmiendas. En el turno afavor tiene la palabra
€l senador Lavilla, aquien damos el pésame por €l reciente
fallecimiento de su padre.

El sefior LAVILLA MARTINEZ: Muchas gracias, se-
fior presidente. Gracias también por sus sentimientos en
estos momentos tan dificiles parami.

Sefiorias, la mocion consecuencia de interpelacion que
el Grupo Parlamentario Sociaista trae a esta Camara obe-
dece aun hecho evidente. En Espafia, para desarrollar laso-
ciedad de la informacion, hubo un antiguo Plan Info XXI
en dos versiones, laprimera de las cuales se present6 €l dia
26 de noviembre de 1999, habiéndose presentado la se-
gundaversion € dia 24 de enero de 2001, plan que, ajuicio
de todos los observadores més independientes, es un fra-
caso en materia de desarrollo tecnoldgico. Antes de con-
cluir la evaluacion de estos dos planes Info XXI ha apare-
cido un tercer plan fruto de las recomendaciones de la co-
misién de estudio —las cuales no sigue—, €l plan «Es-
pafia.es». Tenemos que decir también que el dia 25 de sep-
tiembre de 2001 se presentd una mocién en estamisma Cé
mara, que fue aprobada por todos los grupos parlamenta-
rios a excepcion del grupo mayoritario, en la que se le pe-
diaa Gobierno que se estableciese un plan de convergen-
cia en nuevas tecnologias paraimpulsar € desarrollo de la
sociedad de lainformacion y el conocimiento en Espaiia.

Este no es un tema baladi, sefiorias. Cualquier observa-
dor nosdice, incluso el Banco de Espafia—esto apareceen
un editorial de «El Pais» de 20 de octubre de este afio—,
gue la economia espafiola tiene un patrén de crecimiento
en el que esti ausente la eficiencia. Los tres problemas
fundamentales, seguin &l informe del Banco de Espafia, son
la reducida productividad, la elevada inflacion y el exce-
sivo endeudamiento familiar. Por tanto, paraque esta pros-
peridad se asiente sobre bases solidas debemos mejorar la
competitividad, pero ésta no se puede mejorar si no incor-
poramos a las pequefias y medianas empresas, ala Admi-
nistracion y alasociedad en su conjunto |as nuevas tecno-
logias de la sociedad de la informacién y del conoci-
miento.

&Y con qué instrumentos ha querido impulsar el Go-
bierno este atraso digital que lleva Espafia? Hemos ha-
blado del fracasado Plan Info XXI y ahora hablamos del
plan siguiente, «Espafia.es», pero debemos tener en cuenta
gue ya se ha aprobado por las Cortes Generales, concreta-
mente el dia 23 de octubre de 2003, laLey Genera de Te-
lecomunicaciones, que modificalaLey de Servicios de la
Sociedad de la Informacién creando una disposicion adi-
cional sexta para pedir un plan de convergencia que ya ha-
bia pedido José Luis Rodriguez Zapatero en € debate del
estado de la nacién del afio 2001, que esta Camara aprob6
con laincorporacion de las enmiendas de otros grupos par-
lamentarios €l dia 25 de septiembre de 2001 con un amplio
respaldo y que ahora el Gobierno recoge.

No vamos aentrar en el terreno de las hipétesis, pero la
misma ley expone que responde a las decisiones y reco-
mendaciones de la Unién Europea. Pudo ser por esto o
porgue la sefioraBirulés|lamo a actual ministro, o porque
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el sefior Piqué considerd que era buena la idea sociaista
gue se planted en el 2001, pero determinarlo seriaentrar en
el terreno de las hipdtesis. El hecho es que tenemos dos
planes vigentes y un tercero que hay que presentar en €l
Parlamento en el momento en que la ley entre en vigor.

Lo que pide, precisamente, lamocion es unificar y ren-
tabilizar los esfuerzos para evitar esta dispersion contando
con la participacion de todos, que es algo que pedia €l In-
forme Soto 0, 1o que eslo mismo, |as recomendaciones de
lacomision especia de estudio para el desarrollo de la so-
ciedad de la informacion encargada por € Gobierno. Pre-
cisamente, en el primer punto, cuando habla de asegurar €
liderazgo politico, pretende garantizar la participacién co-
ordinada de todas las administraciones publicas, aspecto
gue recoge precisamente la mocion. Después, en € tercer
punto habla de alcanzar un pacto nacional respetando las
competencias de cada cual, algo que también se contempla
en el apartado primero de lamocion.

Es decir, con dialogo previo queremos que este plan se
ponga en marcha e integre todo lo existente y que de mo-
mento, hasta que no se apruebe ese nuevo plan que en
cuanto al contenido tiene que acoger los indicadores de
convergenciade laUnion Europeaparaevauar como vael
desarrollo de la sociedad de la informacién en Espafia,
como se hizo cuando se produjo la convergencia del euro,
se paralice cualquier gasto de promocién del Plan «Es-
pafia.es» pero no del resto de apartados que contempla el
desarrollo de la sociedad de la informacion y del conoci-
miento en Esparia.

Por lo tanto, sefiorias, creo que nos jugamos buena
parte de nuestro futuro. No podemos perder el tiempo que
resta hasta el inicio de la préxima legislatura porque seria
un momento muy propicio para, con € consenso y didlogo
de todos, poder elaborar un nuevo plan que integre todas
las actuaciones hasta ahora dispersas, y la propia Ley Ge-
neral de Telecomunicaciones nos lo indica en esa disposi-
cion adiciona sextaque modificalaley de Serviciosdela
Sociedad de la Informacién.

Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

&Turno en contra? (Pausa.)

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabrala senadora Garcia Avilés.

La sefiora GARCIA AVILES: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, me sumo, en nombre del Grupo Parlamenta-
rio Popular, al sentimiento de pesar que ha manifestado al
comienzo de la sesion el presidente. El Grupo Parlamen-
tario Popular siente la pérdida de un ser tan querido para
el senador Lavilla, autor de esta mocién. Lo sentimos
mucho.

Sefiorias, €l Gobierno y € Grupo Parlamentario Popu-
lar entienden y defienden que los retos de la sociedad dela
informacién nos incumben a todos; a todos nos compro-
meten, pero en este momento no podemos apoyar esta mo-
cion porque consideramos que desde la primeraletra hasta
€l ultimo punto mezcla acciones y confunde términos.

Tengo que empezar aclarando —unavez més, porque
muchos senadores, ministros, secretarios de Estado, et-
cétera, ya lo han hecho con anterioridad— que el Plan
Info XXI nunca se ha concebido para ser €jecutado entre
los afios 2000 y 2002, como errbneamente se afirma en
lamocion. Fue el 23 de diciembre de 1999 cuando el Go-
bierno aprobd lainiciativa estratégica de lainformacién
Info XXI, en la que se definian las lineas estratégicas de
impulso de la sociedad de la informacién en nuestro
pais. Esta iniciativa estratégica sirvio de base para que
durante el afio 2000, y siguiendo las directrices de laini-
ciativa «e.Europe», aprobada por el Consejo extraordi-
nario de la Unién Europea celebrado en marzo de 2000
en Lisboa, se definiese el Plan de Accién Info XXI
2001-2003, aprobado por la Comisién Interministerial
de la Sociedad de la Informacion el 16 de enero de 2001
y presentado por el presidente del Gobierno en Vitoria el
24 de enero de 2001; plan de accién cuyo periodo de g/ e-
cucion previsto es el horizonte 2001-2003.

Por tanto, sefiorias, € Plan Info XXI finalizara e pré-
ximo mes de diciembre, motivo por €l que, en €l periodo
gue resta hasta el fin del presente afio, el Ministerio de
Cienciay Tecnologia culminaray llevara adelante las ac-
ciones que lo integran. En consecuencia Info XXI no se
puede integrar con ningun otro plan, sino que tiene su pro-
piadefinicion y objetivosy, sobre todo, un periodo tempo-
ral de ejecucion no coincidente con el Plan «Espafia.es»
gue, como ya saben sus sefiorias, tiene una duracion bia-
nual parael periodo 2004-2005.

Aclarado este punto, quisiera sefidar que e Plan «Es-
pafia.es» aprobado por el Consgjo de Ministros el pasado
mes de julio representa las actuaciones para €l desarrollo
de la sociedad de la informacion en Espafia durante los
anos 2004 y 2005 y de hecho nace siguiendo las directrices
de ladenominada Comision Soto, alaque el Gobierno de-
cidio encomendar latareade analizar laprobleméticade la
implantacion de la sociedad de la informacién en un mo-
mento en el que la crisis creada por la divergencia de rit-
mos entre las posibilidades que ofrecen las nuevas tecno-
logias de lainformacion, por un lado, y laimplantacion de
las mismas, por otro, tanto a nivel comercial, como res-
pecto de los habitos de la sociedad en general, requeriala
puesta en marcha de actuaciones que abarcasen el conjunto
de lasociedad con €l fin de acelerar este proceso.

El Plan «Espafia.es», tal y como esta disefiado, prevé, y
asi se esta|levando a cabo, la negociacién con las comuni-
dades autonomas afin de determinar en cada caso concreto
los model os de participacion que se gjusten mejor alas ne-
cesidades de cadaterritorio. Asimismo estén en marchalos
procesos para la participacion de los agentes relevantes:
sociales, empresariales e institucionales, cuyaimplicacion
resultaimprescindible para conseguir el éxito en su gjecu-
cion, que es e importante objetivo comuin que nos hemos
propuesto.

También quisiera aclarar, sefiorias, que la Ley Genera
de Telecomunicaciones no es una ley organica, como dice
el texto de la mocidn, supongo gue debido a algun des-
piste, asi como que la disposicion adicional sexta que se
menciona corresponde a la Ley de Servicios de la Socie-
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dad de lalnformacién'y de Comercio Electrénicoy no ala
Ley General de Telecomunicaciones. Por € contrario, esta
disposicién adicional sexta se introduce en la Ley de Ser-
vicios de la Sociedad de la Informacién y de Comercio
Electrénico a través de la disposicion final primera de la
mencionada Ley General de Telecomunicaciones.

El objetivo de esta disposicion adicional es la elabora-
cion de un plan de desarrollo de la sociedad de lainforma-
cion que continle la tarea iniciada en 2001 por Info XXI,
desarrollada por «Espafia.es»durante |os afios 2004 y
2005, y que, en cumplimiento de lo establecido en la dis-
posicion final primera, se convierta en instrumento idéneo
para conseguir la convergencia deseada. En ningln mo-
mento se ha tratado de sustituir las actuaciones incluidas
en Info X X1 0 en «Espafia.es», puesto que sus periodos de
€jecucion estan perfectamente definidosy ni siquieracoin-
ciden en el tiempo: 2001-2003, Info X X1; 2004-2005, «Es-
pafia.es», y € futuro plan cuatrienal, que serealizara a par-
tir de 2006.

Como es evidente, no es aconsejable esperar aque fina-
lice un periodo de g ecucion para comenzar aidear y dise-
fiar la continuidad de las acciones, motivo éste por € que
se introduce la mencionada disposicion en estos momen-
tos. Esta forma de actuar no es nueva.

El sefior PRESIDENTE: Sefioria, por favor, vaya usted
finalizando.

Lasefiora GARCIA AVILES: Si, sefior presidente. En-
seguida termino.

Durante lagjecucion de Info XX| se comenz6 a disefiar
el Plan «Espaia.es» y la experiencia demuestraque laela-
boracion de una buena planificacion de actuaciones re-
quiere de un tiempo adecuado. Asi pues, sefiorias, la apro-
bacion de esta mocion implicaria la paralizacién de todas
las acciones del Gobierno en materia de desarrollo de la
sociedad de lainformacidn y nos algjaria cada vez més del
objetivo comin de converger con Europa.

Por dltimo, quisiera recordar que fue la propia Comi-
sién Soto la que puso de manifiesto en su recomendacio-
neslanecesidad vital parael éxito delainiciativadellevar
a cabo unaimportante tarea de comunicacién. Por tanto, la
herramienta «comunicacion.es» forma parte de modo ne-
cesario del Plan «Espafia.es».

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)
Tiene la palabra el senador Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES: Gracias, sefior
presidente.

En primer lugar quisiéramos sumarnos a las condolen-
cias por € fallecimiento del padre del sefior Lavilla, que
sentimos profundamente.

En relacion con esta mocion, debo decir que en nuestro
pais se esta analizando el contenido del Plan «Espafia.es»
y, efectivamente, en todo ese proceso de valoracion y ana-

lisis se detectan bastantes carencias que se estan poniendo
encimade lamesa, no sblo en el diade hoy y con respecto
aestamocion o en lainterpelacién del Pleno anterior, sino
también por parte de otros gruposy colectivos.

Nosotros tenemos que denunciar y criticar en el Senado
gue toda la politica relacionada con los planes tecnol égi-
cos del Gobierno del Partido Popular nos estan abocando
al fracaso, porgque no existe una politica definida que se
oriente hacia esa perspectiva. Y en este caso concreto €l
Plan «Espafia.es» también tiene bastantes insuficiencias,
gue en algunos casos tienen que ver con lo que ya se con-
templaba en e Plan Info XXI, primeray segunda parte, y
todas esas carencias anteriores vienen a reproducirse en
buena medida en el Plan «Espaiia.es».

Asi, hay que recordar que precisamente por €l Ministe-
rio de Ciencia'y Tecnologia han pasado tres ministros en
esta legislatura, lo que produce precisamente una falta de
estabilidad en € ministerio que impide impulsar politicas
gue se dirigen precisamente al desarrollo de la sociedad de
lainformacion y de los planes en ese sentido. Por otra
parte, la propia financiacion prevista para el Plan «Es-
pafia.es» esinsuficiente, y si tenemos en cuenta el fracaso
gue se haproducido en el Plan Info XXI con anterioridad,
la experiencia nos conduce en esa misma direccién.

Como se plantea en la propia mocién, la Comision Es-
pecia de Estudio para el Desarrollo de la Sociedad de la
Informacion en Espafia fue creada en el contexto del Plan
Info XXI, conocida como la Comision Soto, donde se
viene a reconocer que laimplantacion de nuevas tecnolo-
gias en Espafia va bastante por detras de las posibilidades
que se ofrecen en ese proceso de desarrollo tecnolégico, y
gue en Esparia estamos muy lejos de conseguir las metas
gue, por otro lado, son necesarias para que en nuestro pais
también tengamos una perspectiva de desarrollo cientifico
y tecnol 6gico de acuerdo con la evolucion que se esta pro-
duciendo.

De hecho, € contenido de Plan «Espafia.es» se separa
de las propias recomendaciones del estudio de desarrollo
de la sociedad de la informacion que se plantea en la Co-
mision Soto, es decir, que ni siquiera se adapta a esa pers-
pectiva. Pero ademas el Plan «Espafia.es» nace con mu-
chos déficit —desde nuestro punto de vista tiene mas un
contenido propagandistico—, entre ellos |a falta de di&
logo con los colectivos sociales, con las empresas, con las
comunidades auténomas, etcétera, que permita un gran
CONSenso.

Nosotros compartimos los planteamientos de la mo-
cion, es decir, que se presente en las Cortes Generales €
plan que recoja las directrices emanadas del informe del
plan de desarrollo, asi como o que se planteaen el plan de
convergencia definido en la Union Europeay que reitera-
damente se ha planteado aqui. Creemos que €l informe de
la Comision Europeaindicael retraso que Espafiallevaen
laevolucién y en el desarrollo de la sociedad de la infor-
macion, por eso compartimos que se traiga €l plan alas
Cortes Generaes, a este Senado, tal y como planteala mo-
cion, paraque, a partir del consenso amplio con los colec-
tivos sociales, con las empresas, etcétera, se pueda aprobar
en sede parlamentaria, y mientras tanto se paralice cual-
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quier proceso propagandistico, de publicidad, porque en-
tendemos que dicho plan debe ser confeccionado por las
Cortes Generales.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por parte del Grupo de Senadores de Coalicién Canaria
tiene la palabra el senador Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ DIAZ: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, en primer lugar nos queremos sumar desde
Coalicion Canaria a la condolencia al senador Lavilla, y,
por otro lado, también queremos compartir con €l su ini-
ciativa, porque estamos absolutamente de acuerdo con los
objetivos gque se trazan en lamocién, que é desarroll6 de-
talladamente en su interpelacion, y que fundamental mente
se dividiria en dos coordenadas: Por un lado, la coordina-
cion entre todas las administraciones publicas y todo €l
sector privado para lograr los objetivos que se plantean.
Por otro lado, lograr lo se denomina un pacto de Estado
para avanzar en esta direccion.

Se han presentado una serie deiniciativas, de planes, por
lo menos unainiciativamuy conocida, como esInfo XXI,y
un plan, «Espafia.es». En € primero de los casos, todavia
sin conocer losresultados reales, por |o menos no ha habido
una valoracion formal de los indicadores que pueden dar-
nos una evaluacion de esos resultados, pero todo indica
gue, con respecto a los planes de convergencia europea en
este sector y alos objetivos que se trazaron en Lisboa, en €
afio 2000, parece que los datos no apuntan aque se hayaido
avanzando de forma decidida en la consecucion de esos ob-
jetivos, més bien parecen indicar que va aumentando €l di-
ferencial con respecto alos paises europeos que en este sen-
tido nosllevan la del antera desde hace mucho tiempo. Creo
guelo fundamental es que todas las administraciones pUbli-
cas, y en este caso también los grupos politicos, tengamos
claro cudles son los objetivos. En este sentido, todos hemos
declarado publicamente que compartiamos esos objetivos
gue ha trazado la Unién Europea, que son el desarrollo de
la sociedad de la informacion, pero eso no puede quedar
s6lo en una declaracion deintenciones, sino queimplicaun
desarrollo de infraestructuras bésicas paralograr esta socie-
dad de lainformacion, que no solo son aspectos materiaes
sino también de tipo cultural, educativo y demés. Eso vaa
ser fundamental para avanzar en esta direccién y en los
efectos que va atener esta sociedad de lainformacion ani-
vel europeo y anivel mundial: efectos sociales, educativos,
culturales, econémicos etcétera. Son efectos que nos deben
Ilevar ala cohesion socid, ala cohesién econdmica que no
ala uniformidad. Muchas veces se levantan voces indi-
cando €l peligro que puede conllevar un efecto de globali-
zacion de lasociedad de lainformaci én sobre aspectos cul-
turales o de identidad de determinados pueblos o socieda-
des. Creo que eso se tiene absolutamente claro y que la co-
hesidn social y econémica en los territorios de la Unién
Europea no tiene por qué llevar ala uniformidad cultural.
Es més, bien llevado el desarrollo de la sociedad de lain-
formacion puede también reval orizar estos aspectos.

Por |o tanto, nosotros, aun reconociendo los esfuerzos
gue se han hecho desde el Gobierno por adaptarnos'y,
como otras veces se haindicado aqui, no perder el tren del
desarrollo de la sociedad de la informacion, pero siendo
conscientes, alavez, de las dificultades que han surgido y
de los resultados bastante dudosos que hemos obtenido en
estos Ultimos afios en este sentido, estamos totalmente de
acuerdo con los planteamientos de la iniciativa que pre-
senta el senador Lavillaen nombre de su grupo, y vamos a
apoyarla.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos, tiene la palabra el senador Zubia.

El sefior ZUBIA ATXAERANDIO: Gracias, sefior pre-
Sidente.

Intervengo con brevedad para, en primer lugar, sumar-
nos a las condolencias ofrecidas a senador Lavilla, a que
también hacemos llegar nuestro mas sentido pésame por €l
triste y reciente fallecimiento de su padre.

En segundo lugar, ante la ausencia de nuestro portavoz
en esta materia, no obstante queremos anunciar expresa-
mente nuestro apoyo en formade voto favorable aestamo-
cién consecuencia de interpel acion.

En tercer lugar, y aprovechando la circunstancia de es-
tar en el uso de lapalabra, sefior presidente, creo que no es
por €l calor del debate precisamente, pero lo cierto es que
la temperatura en esta Camara es realmente elevada. (Ri-
sasy aplausos.) Seria deseable que setomaran las medidas
oportunas para que podamos acabar en perfecto estado de
salud dentro de cinco horas aproximadamente.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria. La Presiden-
ciatambién ha hecho saber alos servicios delaCamaraesa
deficiencia. Tomamos nota.

Gracias, sefior Zubia.

Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés, tiene la palabra el senador Gibert.

El sefior GIBERT | BOSCH: Muchas gracias, sefior
presidente.

Antes de nada quiero sumarme, en nombre del Grupo
Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, a la condolen-
cia ofrecida por todos los portavoces que han intervenido
al sefior Lavilla, cuyo padre ha fallecido recientemente.

Entrando en lamateria delamocion, quisieradecir que,
siendo una regla no escritay razonable, de la misma ma-
nera gque se suele dar cien dias de margen alos gobiernos,
también se deben dar cien dias, por jemplo, alos planes.
De todas formas y a pesar de ser partidarios de esta regla
no escrita, encontramos razones suficientes como para ha-
Ccer una excepcion en este caso y Nos parece razonable que
el Partido Socialistala haga

El plan «Espafia.es» es un heredero mas o menos di-
recto del Info XXI, que no era propiamente un plan sino
una especie de refrito de todas las acciones que ya se esta-
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ban Ilevando a cabo antes de que se recopilaran en € plan,
incluidas, por ejemplo, las compras de ordenadores por
parte de cada ministerio —la compra de ordenadores de
cada ministerio era una accion—, y cuyos resultados, ade-
mas, son mas bien mediocres, puesto que estamos en mala
posicién en la Unidn Europea después de dos afios, casi
tres de cumplimiento del plan, por detras, incluso, de Por-
tugal.

Es cierto que el plan «Espafia.es» recoge algunas de las
conclusiones —unas bien, otras mal y otras simplemente
no se recogen— de la Comision Soto, por 1o gque no nos
parece satisfactorio, al tiempo que, siendo heredero de
aquel otro, nos parece razonable ponerlo en cuestién aln
antes de su puesta en funcionamiento.

Y tenemos otra razon ademas para hacer esto y es que
—aungue hoy no ha sido el caso por parte de la portavoz
del Grupo Parlamentario Popular pero si ha sucedido en
otras ocasiones por parte de otros portavoces— hemos te-
nido que oir algo tan poco razonable como que hasta
1996 no se habia hecho nada respecto de Internet. Y esto
ofende alainteligencia, porque Internet, que desde luego
se invent6 hace bastantes afios y se usd en los ambitos
militar y académico, explosiond, fue conocido por todo el
mundo y se populariz6 entre 1992 y 1995 aproximada-
mente. Evidentemente, no seiba adesarrollar Internet en
el siglo XIX o en los afios 60, 70 u 80 del siglo XX, pero
también es evidente que se ha desarrollado coincidiendo
con los gobiernos del Partido Popular, a pesar del Go-
bierno, como en todas partes. El problema es que en unos
sitios se ha desarrollado mas y mejor que en otros, mien-
tras que en Espafia se esta desarrollando mal y despacio
hasta ahora. Y este es el problema que estamos discu-
tiendo en el fondo.

Por todo esto nos parece razonable no dar esos cien dias
de margen y sugerimos a Grupo Parlamentario Popular
gue apruebe lamocion, aver si asi €l Gobierno espabilaun
poco.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por parte de Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
de Convergenciai Unio, tiene lapalabra el senador Servia.

El sefior SERVIA | COSTA: Gracias, sefior presidente.

El Grupo de Convergénciai Uni6 le da su mas sentido
pésame a senador Lavilla.

En principio, esta mocién nos parecié bien porque el
Gobhierno habiainiciado toda la programacion del plan de
unaformaexcesivamente unilateral. Hoy nos encontramos
con unas circunstancias determinadasy es que el Gobierno
catalan me comunica que hay una propuesta de convenio,
gue va a haber unas negociaciones de inmediato, por lo
gue nos vamos a abstener simplemente para dejar un poco
de tiempo, de camino y puerta para ver si estas negocia-
ciones se desarrollan con un sentido de aperturay con po-
sibilidades de hacer cosas positivas. Caso de ho ser asi, en
el futuro nos adheririamos a toda clase de iniciativas dis-
puestas a dar un cambio al plan.

Nada mas. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.
Por parte del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el senador Lavilla.

El sefior LAVILLA MARTINEZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Muchas gracias a todos |os portavoces por sumarse al
dolor que uno tiene en unacircunstancia asi. De todo cora-
zon, gracias atodos.

Agradezco también su postura alos portavoces que han
anunciado €l voto favorable alainiciativa. No obstante, he
de recordar que estainiciativa no es exclusiva del Grupo
Socialista sino que arranca de una mocién que presento
nuestro grupo € dia 25 de septiembre del afio 2001 y que
incorpora algunas de las sugerencias de los grupos politi-
Cos presentes en esta Camara que apoyaron la mocion. Por
tanto, integra esas ideas y ese es su origen.

Ya hemos comentado que esta iniciativa se debe ala
aprobacion de una disposicion adicional sexta, como fi-
guraen el «Boletin Oficial del Congreso de los Diputados»
de 23 de octubre, y como ya he expresado en el debate, es
verdad que posteriormente se incorporaalaLey de Servi-
cios de la Sociedad de la Informacion.

En todo caso, agradezco €l tono 'y € contenido delainter-
vencion de la portavoz del Grupo Parlamentario Popular en
el debate de esta mocion, la senadora Garcia Avilés. Cierta-
mente, existe esadisposicion adicional, que ya esta aprobada
por las Cortes Generales y que entrara en vigor dentro de
muy poco, cuando se publique en € «Boletin Oficial dd Es-
tado». Y en ese momento, como he dicho en mi intervencion
inicial, habra tres planes:. las actuaciones derivadas del Info
XXI, laagplicacion del Plan «Espafia.es», mas € tercer plan
gue, en cuanto a contenido, tiene algo importante que son
unos indicadores para converger con Europa. Yo he dicho a
sus sefiorias que esto es ago tan sencillo como entender que
no podriamos haber hecho la convergenciaen materia mone-
taria, en e euro, s no hubiera habido seis indicadores para
que todos | os paises pudieran comparar y saber en qué nivel
estaban. Eso es precisamente lo que se pide para d desarro-
Ilo de la sociedad de la informacién en Espaiia, pero no lo
pide & Grupo Parlamentario Socidista, sino todos los secto-
res, lo pide SEDISI, lo piden los usuarios, lo piden los sindi-
catos, lo piden los colectivos, 1o piden los partidos, es decir,
hay que evaluar 1o que se hace y precisamente la concatena-
cién de planes haintentado evitar esta evaluacion.

No quiero insistir més en esto —ademas no es el mo-
mento de hacerlo—, simplemente voy a recordar las pala
brasliterales del actade laruedade prensa de sefior Piqué,
cuando eraministro portavoz del Gobierno, querefiriéndose
al Info XXI, cuando se aprob6 e 26 de noviembre de 1999
—leoliteralmentey, s se pone en duda, ruego alapresiden-
cia gque se pase copia de este documento y de otros dos que
mencionaré—, dice: Se trata de un planteamiento muy am-
bicioso, como ustedes han visto, de enorme profundidad, de
enorme importancia, pero que tiene ya una concrecion: las
previsiones de fondos plblicos para los préximos tres afios
—y podriamos tener dudas, sefiorias, pero € sefior ministro
lo aclara—, es decir, para 2000, 2001 y 2002, que ascienden
a una cantidad superior a los 450.000 millones de pesetas.
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Tengo también el documento del Plan Info X X1 en cuya
pagina 26 vienen detallados todos |os ministerios—tuve la
prevision de imprimir todo el plan, o sea, que tengo el
mismo documento que presentd el Gobierno— y después
delaportadadice: Info X X1, lasociedad de lainformacion
paratodos, primera fase 2000-2003. Por si fuera necesario
abundar, tengo una fotografia del sefior presidente del Go-
bierno con el sefior Piqué del dia 28 de diciembre de 1999
cuando presentan el Plan.

Estos son los hechos. Nos pueden gustar més o menos,
puede haber una o dos versiones o Plan Info XX primera
parte o Plan Info XXI segunda parte. Pero estos son los
hechos, o dice € propio ministro portavoz del Gobierno
—como he dicho— en larueda de prensa.

Lo que plantea la mocién, sefiorias, sefiora portavoz
del Grupo Parlamentario Popular, no es anular lo que ya
esta en marcha —lo he dicho en mi primera interven-
cion—, sino integrar. Es decir, hay convenios que estan
firmados, hay actuaciones que ya estén en marcha, y 1o
gue plantea la mocién es que todo o que esta se integre,
sin dejar de andar, mientras se llega a ese pacto, y que ese
plan que le exige esa disposicion adicional ala Ley de
Servicios de la Sociedad de la I nformacion, que se tramita
en la Ley General de Telecomunicaciones, se haga, en
cuanto a contenido, introduciendo esos criterios de con-
vergenciay, en cuanto alaforma, aprobado por |las Cortes
Generalesy previo didlogo con los que van a poner €l di-
nero, sefiorias, con las comunidades auténomasy también
con las empresas. Y evidentemente, si es un plan que esta
caducado, no podemos promocionar, no digo |os servicios
de lasociedad de lainformacion, sino € propio plan en si
porqgue esta caducado con esas cantidades que se le asig-
nan. Por eso reclamo su apoyo, porque Espafia no puede
esperar mas —termino ya con esto—, porque somos los
penultimos de Europa, aunque quiza podriamos estar
peor, y por tanto tenemos que intentar hacer algo en este
tiempo que resta de legislatura 'y, como ya tenemos ese
marco que nos da la ley, aprovechemos este tiempo y ha-
gamos este pacto nacional que piden incluso las recomen-
daciones de la Comision Soto para tener yalisto ese plan
sin paralizar absolutamente nada. La competitividad de
nuestro paisy la calidad del empleo nos lo agradecerian.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabrala
sefiora Garcia Avilés.

La sefiora GARCIA AVILES: Muchas gracias, sefior
presidente.

Quiero volver ainsistir, sefiorias, en quelo que en 1999
se presentd no fue el Plan de Accion Info XXI1.Y tengo en
mi poder un articulo de «El Pais», sabado, 27 de noviem-
bre, en € que Piqué dice: Se present6 ayer al Consegjo de
Ministroslainiciativaestratégicadenominadalnfo X X1, la
sociedad de la informacion para todos. Iniciativa estraté-
gica, sefiorias, no Plan de Accion Info XXI. Ya esta sufi-
cientemente aclarado y debatido. Otra cosa es que cada
uno entiendalo que es o lo que quiera.

Por favor, cambiemos ya el discurso. Los datos nos es-
tan avalando y, aunque no son los mejores datos que nos
gustariatener, si que nos dicen que Espafia estd avanzando
en el proceso de convergencia con Europa. Si en algunos
aspectos no se han tenido los resultados esperados, en
otros ha supuesto uno de los éxitos masimportantes en ma-
teria de implantacion de la sociedad de la informacién,
como ha sido el desarrollo en materia de administracion
electronica. No nos olvidemos: Agencia Tributaria, Segu-
ridad Social, Internet en las bibliotecas, Internet rural, In-
ternet en laescuel a, en colaboracién con todas |as comuni-
dades auténomasy entidades locales.

En definitiva, sefiorias, estamos trabajando por conse-
guir una rgpidaimplantacion de la sociedad de lainforma-
cion en nuestro pais. Los objetivos del Plan «Espafia.es»
son fomentar el desarrollo delasociedad de lainformacion
en Espafiay conseguir un uso més efectivo de Internet, que
es el objetivo fina de Europe 2005.

Por tanto, no se puede decir que no se persigue la con-
vergencia con Europa o | os objetivos de Europe. Por favor,
seamos consecuentes. Como es | 6gico, nos gustaria ocupar
las posiciones de vanguardia en €l tema de la sociedad de
lainformacion, pero no nos podemos olvidar que en 1996
—y vuelvo arepetirlo porque es asi— Espafia se encon-
traba con el mercado de las telecomunicaciones mas ce-
rrado y monopolistico de toda la Unién Europea. No olvi-
demos que ya en 1990 Corea hizo una de las inversiones
més importantes en banda ancha, con lo cual en 1990 ya
apuntaba Internet. No es que no existiese en 1996, lo que
pasa es que el Gobierno de entonces no tuvo la misma vi-
sidn que pudo tener Corea.

Por favor, les recomiendo que olvidemos esos discursos
catastrofistas y que trabajemos todos porgue todos somos
conscientes de que laimplantacion de la sociedad de lain-
formacion en nuestro pais es cosa de todos y por €llo de-
bemos seguir trabajando todos a una.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

Llamamos a votacion. (Pausa.)

Sefiorias, sometemos a votacién la mocién del Grupo
Parlamentario Socialista por la que se insta al Gobierno a
unificar, rentabilizar los esfuerzos e impulsar la sociedad
de lainformacién en nuestro pais.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 216; a favor, 72; en contra, 136; abstenciones,
ocho.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

— HABILITACION DE DIAS CONFORME AL
ARTICULO 76 DEL REGLAMENTO DE LA
CAMARA (550/000053).

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, se somete avotacion
en la Camara la habilitacion de dias conforme al articulo
76 del Reglamento.
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A propuesta de la Junta de Portavoces, se solicita al
Pleno la habilitacién del viernes 31 de octubre de 2003
para latramitacion de los proyectos de ley incluidos en €l
orden del diadelasesion plenariaque seiniciardel 29 de
octubre de 2003.

¢Se apruebadicha propuesta por asentimiento? (Asenti-
miento.)

Queda aprobada.

A propuesta de la Junta de Portavoces se solicita al
Pleno la habilitacién del viernes 21 de noviembre de 2003
paralatramitacion de los proyectos y proposiciones de ley
gue se incluyan en el orden del dia de la sesion plenaria
que seiniciarael 19 de noviembre de 2003.

¢Se aprueba por asentimiento? (Asentimiento.)

Queda aprobada.

— AUTQRIZACION DEL PLENO PARA TRAMI-
TACION EN LECTURA UNICA (550/000054).

El sefior PRESIDENTE: Autorizacion del Pleno para
tramitacién en lectura Unica

LaMesadel Senado, oidalaJuntade Portavoces, hare-
suelto proponer al Pleno de la Camara que la proposicion
deley organicade modificacion delalLey organicadel Ré-
gimen Electoral Genera y la proposicién de ley organica
de medidas para la celebracion simultanea de las eleccio-
nes al Parlamento Europeo y del referéndum sobre €l pro-
yecto de constitucion europea, de proxima entrada en la
Camara, se tramiten directamente y en lectura Unica de
conformidad con el articulo 129 del Reglamento del Se-
nado.

¢Esta de acuerdo la Camara? (Asentimiento.)

A lavistade este acuerdo favorabl e, se anuncia que por
acuerdo de la Mesa del Senado estas proposiciones de ley
organica se publicaran €l dia 1 de noviembre de 2003 y €
plazo de presentacion de propuestas de veto finalizara el 5
de noviembre de 2003.

MOCIONES CONSECUENCIA DE INTERPELACION
(Continuaci én):

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN EN
EL SENADO DE CONVERGENCIA | UNIO POR
LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A INCORPO-
RAR EN EL PLAN DE INFRAESTRUCTURAS
PARA EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE LOS
ANOS 2000 Y 2007, CON HORIZONTE EN EL
ANO 2010, EL DESDOBLAMIENTO DEL TRAMO
DE LA CARRETERA NACIONAL N-1l COMPREN-
DIDO ENTRE LA JONQUERA (GIRONA) Y TOR-
DERA (BARCELONA) COMO UNIDAD DE AC-
TUACION BAJO EL NOMBRE DE AUTOVIA DE
LA COSTA BRAVA (671/000115).

El sefior PRESIDENTE: Mocién consecuencia de in-
terpelacion del Grupo Parlamentario Catalan en el Senado
de Convergenciai Uni6, por la que seinstaa Gobierno a

incorporar en €l Plan de Infraestructuras para el periodo
comprendido entre 2000 y 2007, con horizonte en el afio
2010, &l desdoblamiento del tramo de la carreteranacional
N-11, comprendido entre La Jonquera (Girona) y Tordera
(Barcelona), como unidad de actuacion bajo el nombre de
laautoviade la Costa Brava

A estamocion consecuencia de interpelacién se ha pre-
sentado una enmienda del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progreés.

Para la defensa de la mocién, tiene la palabra, por
tiempo de cinco minutos, por €l Grupo Parlamentario Ca-
taldn en el Senado de Convergénciai Uni6, el senador
Xucla. (Rumores.)

Sefiorias, les ruego que no formen tertulias en los pasi-
llos.

Puede comenzar, sefioria.

El sefior XUCLA | COSTA: Muchas gracias, sefior pre-
sidente. (El sefior vicepresidente, Prada Presa, ocupa la
Presidencia.)

Sefiorias, en la tltima sesion de control a Gobierno ce-
lebrada en el Senado formulé una interpelacion al Go-
bierno sobre las lineas generales de las inversiones en in-
fraestructuras y singularmente en aquello tocante a la de-
marcacion de Girona. El debate dio para un extenso repaso
del déficit cronico de inversiones del Estado en materia de
infraestructuras en la provincia de Girona. También sirvio
para sefialar aquellos puntos en los que se han cancelado
vigjasy malasinercias deinactividad, asi como para poner
de manifiesto que en agunos aspectos continuamos donde
estdbamos, es decir, mal.

Detodoslos déficit que fueron objeto de debate durante
lainterpelacidn, sin lugar adudas el desdoblamiento de la
carretera nacional N-11, ahora A-11, a su paso por la pro-
vincia de Girona, es el caso mas insostenible e injustifica-
ble.

Quiero recordar una vez mas que la carretera nacional
N-Il deberiaser €l gran gje vertebrador de la demarcacion;
gue sus Ultimas obras de mejoray las de todo tipo de tra-
zado son del afio 1970; que por la carretera nacional N-I1,
en aquella zona, circulan cada afio 16 millones de turistas
gue entran ala peninsula por carretera; que cuando se rea
lizaron las Ultimas obras de mejora, en 1970, transitaban
por lavia 500 camiones diariamente, y que hoy son 7.000,
seguin datos del propio Ministerio de Fomento; que por
aguella carretera circulan diariamente 16.000 vehiculos,
participando de esta media oficia las bajas de intensidad
circulatoria de los fines de semana; que en algunos puntos,
cerca de Gironay de la zona del aeropuerto, esta media
Ilegaalos 20.000 vehiculos diarios, y que en las zonas cer-
canas alaJonqueray los poligonos, méasdel 20 por ciento
del trénsito corresponde a vehicul os pesados.

Después de describirles el estado de la situacién, paso a
detallar las previsiones del Gobierno, ahorrando asi parte
del trabajo del grupo de la mayoria en el turno en contra.

Del total de 96 kilémetros de la que ha de ser la futura
autoviaentre La Jonqueray Tordera, € viernes 17 de octu-
bre, dos dias después de la interpelacién, € Gobierno au-
torizo la licitacion de un tramo de 4,4 kilbmetros, com-
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prendidos entre el aeropuerto y Fornells de la Selva, es-
tando en estos momentos en fase de redaccién del proyecto
otro minitramo, Caldas-Aeropuerto, y Maganet-Silsy Sils-
Caldas en licitacion de laredaccion del proyecto construc-
tivo. Tordera-Maganet, tramo muy importante, esta some-
tido ainformacion publicay pendiente de declaracion de
impacto ambiental, mientras que el tramo Girona-Frontera
francesa, lamitad del conjunto de la obra, esta alin en fase
de redaccion del estudio informativo.

Sefiorias, en la programacion del Plan de Infraestructu-
ras del Estado 2000-2007 no est& contemplado € desdo-
blamiento de la carretera nacional N-Il entre Torderay La
Jonquera dentro del capitulo de la red de gran capacidad.
No esta como una obra programada en vision de conjunto
y con laprioridad propiade los planes de lared de gran ca-
pacidad.

Aqui tengo larelacion del conjunto de autovias de la
red de gran capacidad. El viernes 17 de octubre, dos dias
después de lainterpelacion, el Gobierno emitia un comu-
nicado de prensa para anunciar un trdmite administrativo,
el de la autorizacion de lalicitacion de los 4,4 kilémetros
entre el aeropuerto y Fornells de la Selva. En esta nota se
consagraba una nueva autovia, la del noreste peninsular.
Por obra de |la eficacia de la funcion de control a Go-
bierno, y por las urgencias de disimular esta negligente ad-
ministracion de la responsabilidad del Gobierno del Es-
tado, nacié —no en el BOE, no en la planificacion de Fo-
mento, sino en las notas de prensa del Gobierno— lo que
no estaen el PIE, en e Plan de Infraestructuras del Estado.

Le damos a esta situacion el valor deladudao el valor
del oportunismo.

Sefiorias, sefiorias de la mayoria, citaré un dltimo as-
pecto destacable, pero no por ello menos importante. Los
ciudadanos de las comarcas de Girona, si algo no nos con-
sideramos, es simplemente el noreste peninsular. Nos con-
sideramos bastantes cosas mas, pero no quiero entrar ahora
en un debate de identidad, sino de oportunidad de promo-
ciony de identificacion.

El Grupo Parlamentario Catalan en el Senado de Con-
vergénciai Unié en el Senado propone —lo propuso en la
interpelacion, 1o propuso durante el debate con el ministro
Alvarez-Cascos y lo propone en la redaccion de esta mo-
cion consecuencia de interpelacion— que dicha futuray
lejana autovia lleve el nombre de autovia de la Costa
Brava, primero, porque vertebra el conjunto de la Costa
Brava, exactamente toda esta zona geogréfica, porque no
tiene continuidad directa més al sur ni através de la auto-
pista del Maresme; segundo, porque €l referente geogréa
fico, pero sobre todo turistico y de calidad de la Costa
Brava, puede ser una magnifica tarjeta de presentacion
paralos millones de turistas que entran por esta carreteraa
la peninsula cada afio. Esta propuesta es la opinién com-
partida por los sectores econdmicos y turisticos de Girona
y porque muchas otras autovias programadas en €l Plan de
Infraestructuras del Estado llevan lareferencia de un terri-
torio concreto. Tengo la relacion de las distintas autovias
del Estado que estan identificadas no entre & punto de par-
tiday e punto en que finalizan sino con lareferenciade un
territorio concreto, ¢Por qué esto no ha de ser posible en

esta futura autovia de la Costa Brava en vez de llamarse
autovia del Noreste peninsular o autovia Tordera-La Jon-
quera?

Sefiorias de la mayoria, interpreten las voluntades de
los ciudadanos de las comarcas gironinas, y en este asunto,
gue a alguien le puede parecer estrictamente de caracter
nominal pero que tiene un importante componente de pro-
moci6n de lademarcacion, de una zona cuyo primer factor
econémico es el turistico, no nos nieguen tampoco esta vo-
luntad de autoidentificacidn y de promocion exterior.

Nada mas y muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa):Muchas
gracias, senador Xucla

Parala defensa de la enmienda presentada por € Grupo
Parlamentario Entesa Catalana de Progrés, tiene la palabra
€l senador Gibert.

El sefior GIBERT | BOSCH: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, nuestra enmienda parte del acuerdo total con
la mocion que acaba de presentar el senador Xucla. Dicho
de otra manera, la votaremos a favor, tanto si se incorpora
nuestra enmienda como si no, y lo haremos por muchisi-
mas razones, algunas no las expondré porque me siento
perfectamente reflgjado con la intervencion que acaba de
formular el sefior Xucla. Votaremos a favor porque esta-
mos hablando de un problema grave, casi cronico. No es
solo un problema de las comarcas de Girona sino que tiene
mas largo al cance porque estamos hablando de laprincipal
carretera no autopista de conexién de Espafia con Europa.
Esun problemamuy generalizado alo largo de estos 96 ki-
|6metros, pero con algunos puntos francamente impresen-
tables. El otro dia tuve ocasion de pasar por lo que llama-
mos Can Bartoli, un cruce de cuatro carreteras con una
densidad de trafico de la magnitud que exponia el senador
Xuclay con giros a laizquierda en las cuatro direcciones
cuando tres de ellas tienen un trénsito impresionante. Por
tanto, es una situacion fuera de lugar no para esa carretera
sino para otras de mucho menor uso.

Entrando en la enmienda y analizando el problema
desde el punto de vista estricto de las comarcas gironinas,
osi loprefieren, delaprovinciade Girona, lamocion en su
redaccién original es suficiente. Si pensamos en un futuro
nada legjano y contemplamos la red viaria de gran circula-
ciény de largas distancias no sélo en el conjunto de Cata-
lufia sino de su funcionalidad global en Espafiay en la co-
nexion europea por Catalufia, es evidente que la N-I1, in-
cluso desdoblada, a su paso por la periferia de la conurba-
cion de Barcelonay por €l angosto corredor del Maresme
serainsuficiente para absorber |os dos tipos de trafico que
debe absorber: €l propio delaconurbaciony el delargo re-
corrido. Por eso, habra que incluir en la planificacién un
trazado interior que separe dostipos detréfico y que, como
indicamos en nuestra enmienda, deberia conectar con el
gjetransversal enlaautoviadelaCostaBrava, citadaenla
mocion, alaalturadel aeropuerto Girona-Costa Brava.

Este es el sentido de nuestra enmienda que considera-
mos no desvirtla la mocién original ni la prioridad de lo
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gue en ella se propone en cuanto a la existencia de un ca-
lendario; calendario que obviamos a fin de que el conte-
nido de laenmiendareflej e solamente la necesidad paraun
futuro proximo, pero sin desvirtuar la urgencia de lo pro-
puesto originalmente en lamocion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Gibert.

Tiene la palabra el senador Xucla, a efectos de pronun-
ciarse en relacion con la enmienda.

El sefior XUCLA | COSTA: Muchas gracias, sefior pre-
sidente, voy aintervenir muy brevemente.

Senador Gibert, he leido su enmienda, que considero
muy acertada y, aunque después hablaremos de ello, sim-
plemente deseo anunciar que vamos a aceptarla porque
viene a completar nuestro planteamiento con una filosofia
de conexion, més allé de las comarcas de Girona, entre la
parte sur de esta autovia de la Costa Brava con las comar-
cas centrales de Catalufia y también con €l resto de la Pe-
ninsula Ibérica. De hecho, estaeslafilosofiadel getrans-
versal de Catalufiacon un trazado inferior que partiriadela
comarca de L’ Anoiay conectaria con la zona del aero-
puerto. Pienso que hay una coincidencia absoluta en
cuanto a planificacion y estrategia de paisy de carreteras
en este asunto.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Xucla

Turno en contra. Tiene la palabra el senador Fernandez
Diaz.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, en primer lugar, quiero felicitar al senador
Xucla por su habilidad parlamentaria a la hora de formu-
lar, presentar y defender estamocion y hace quince diasla
interpelacion que le da razén de ser. Quiero recordar que
€s una mocion iniciada sobre el planteamiento de las in-
versiones del Estado en Catalufia, concretamente en la
provincia de Girona, parallegar posteriormente a una ac-
tuacion concreta en la N-I1 en su tramo Tordera-La Jon-
gueray finalmente derivar hacia un gje central en el de-
bate de |a sesion plenariade hoy sobre ladenominacion de
lafutura A-l1.

En cualquier caso, este planteamiento podria distorsio-
nar lo que, a nuestro entender, constituye €l niicleo central
del debate que se suscita hoy, algo que no por obvio resulta
bal adi volver arecordar, y es que nunca el Estado habiain-
vertido durante tanto tiempo en Catalufia; en este sentido
no sdélo hemos constatado o obvio, nunca se ha invertido
tanto durante tanto tiempo, sino que se debe mantener ese
esfuerzo inversor por parte de la Administracion del Es-
tado en los proximos gercicios. Este es el debate (til para
la sociedad catalana, €l debate que Catalufia necesita para
encarar no sdlo el horizonte 2010 sino también lasinfraes-
tructuras que precisa afin de garantizar su progreso social

y Su crecimiento econémico, porque no solo seran funda-
mentales estas cuestiones, sino también otras, como la
creacion de empleo.

Como muestra, es bueno recordar algunos datos que
afectan a Catalufiay alaprovinciade Gironaen materiade
inversiones del Estado. En este caso concreto, se estan
multiplicando por cinco las inversiones del Estado en Ca-
talufia en el periodo 1996 a 2002, y en los afios 2003 y
2004 se estan multiplicando por veinte las inversiones del
Estado en la provincia de Girona con relacion a la etapa
entre los afios 1991 y 1996, es decir, con un gobierno so-
ciaista; y si concretamos Unicamente la inversion corres-
pondiente a gercicio 2004, que asciende a mas de 2.600
millones de euros, constataremos que este multiplicador [o
es por doce y, por tanto, podemos afirmar y recordar que
nunca se habia invertido tanto durante tanto tiempo; afir-
macion ésta que ya anticipd el senador Xuclaal sustanciar
su interpelacién con una afirmacion, efectuada probable-
mente para conseguir el voto favorable de Entesa Catalana
de Progrés, a comparar estas inversiones del Estado en la
etapa del Partido Popular con las realizadas con el Partido
Socialista, cuando lainversion tenia elementos claramente
anecddticos y, por tanto, insultantes paralarealidad y la
necesidad inversora de Catal ufia.

Y voy arecordar lo siguiente: en el bienio 1991-1996,
etapa del Partido Socialista, se invirtieron en Girona
aproximadamente 50 millones de euros, en €l trienio
1996-1999, ya con €l Partido Popular en el Gobierno de
Esparia, 121 millones de euros; en €l trienio 2000-2002,
194 millones de euros, y en €l bienio 2003-2004 estan
presupuestadas obras por un importe aproximado de
1.300 millones de euros. Eso, evidentemente, tiene una
especial incidencia en una provincia que podemosincluir
en los déficit inversores de Catalufia y que de las cuatro
provincias catalanas es la més penalizada por esafalta de
inversiones del Estado en el pasado. Esta responsabilidad
hay que imputarla a los gobiernos que la tengan y, como
ha recordado el senador Xucla, Girona, ademés de ser
una provincia catalana, ha de contemplarse con sus dis-
tintas comarcas. Girona es una «terra de pas», es unatie-
rra de paso y, por lo tanto, es fundamental en los gjes de
comunicaciones de Europa hacia €l resto de Esparia, ade-
més de la propia dindmica «gironina» y catalana de sus
infraestructuras.

El ministro fue prolijo en susintervenciones respecto a
€je pirenaico —que, por cierto, no existiaen € plan dein-
fraestructuras del Partido Sociadista—, en cuanto al AVE
—que, por cierto, no habia ni un solo papel sobre tramites
administrativos de laaltavelocidad en mayo de 1996—, en
cuanto a los ferrocarriles Barcelona-Vic-Puigcerda, en
cuanto a tramo Barcel ona-Sans-Maganet, a aeropuerto de
Gironay atantas y tantas otras inversiones que desde ha-
cia afios —decenios— estaba reclamando Gironay que de
una forma claramente injusta se le habian rechazado.

Y conrelacion ala N-11, Tordera-Girona-La Jonquera-
frontera francesa, lo que si podemos constatar es que se
esta actuando y que las obras progresan para convertirlo en
una infraestructura viaria fundamental dentro de lared de
alta capacidad.
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Nosotros estamos obligados a rechazar su mocién por-
que en ellapiden ni mas ni menos que el Gobierno incluya
en su planificacién algo que es imposible incluir ya en la
planificacion, atendiendo a que se esta gjecutando en los
distintos tramos, que el propio senador Xucla ha referido,
y con una orientacién: conseguir que sea una red de alta
capacidad que yacontemplael catdl ogo de autopistasy au-
tovias de la propiared del Estado. Nos piden que votemos
lo que no sdlo es obvio, sino que yafiguraen las previsio-
nes del Gobierno; nos piden que incluyamos como planifi-
cacion las obras que ya se estan gjecutando y refieren una
denominaci6n —probablemente para subsanar 10s plantea-
mientos que acabo de referir—. Senador Xuclalo primero
gue deberiamos hacer es finalizar las obras para después,
en todo caso, pronunciarnos...

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador
Fernandez, vaya terminando.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Finalizo, sefior presi-
dente.

Para después pronunciarnos sobre las denominaciones
y s es pertinente el cambio de las actualmente existentes.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Ferndndez Diaz.

Corresponde ahora el turno de portavoces.

Por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra €l
senador Cabrero Palomares.

El sefior CABRERO PALOMARES: Gracias, sefior
presidente, voy afijar la posicion de nuestro grupo.

En el debate delainterpelacion en el Pleno pasado yase
pusieron encima de la mesa los desequilibrios que se pro-
ducen en materia de politica presupuestariay de inversio-
nes por parte del Gobierno en infraestructuras, y en este
caso concreto el Grupo de Convergéenciai Unié los situaba
en lo que se determinaya en la propiamocion con respecto
ala demarcacion de Girona—desde luego podriamos po-
ner muchos mas gjemplos en el conjunto del Estado, pero
ahora se trata de la cuestion concreta que viene hoy a de-
bate en estamocién—. En cualquier caso, en € proceso de
debate parlamentario sobre |os Presupuestos Generales del
Estado vuelve a aparecer esa politica que genera bastantes
desequilibrios en el Estado con respecto a las infraestruc-
turas.

Uno de los planteamientos se refiere ala conversion de
laN-I1 en autoviaa su paso por las comarcas de Girona, y
nosotros 1o compartimos. La justificacion del grupo pro-
ponente, Convergencia i Unid, es la circulacion de vehi-
culos que pasan por esa zona: entorno a 17.000 segun los
propios informes reconocidos del Ministerio de Fomento,
0105 20.000 en las cercanias de la capital y en otros pun-
tos, especialmente La Jonqueray en las cercanias del ae-
ropuerto Girona-Costa Brava, asi como el volumen de
porcentaje de vehicul os pesados, entorno a 20 por ciento
del conjunto del trénsito por todas esas comarcas, todo |o
cua justifica, repito, la necesidad de la conversion de la

N-11 en autovia. También sejustificaen que Gironay toda
esa comarcactienen un atractivo turistico importantey, por
lo tanto, suponen un impulso parala actividad econdmica,
lacreacion deriquezay de empleo, que debe llevar apare-
jadas actuaciones politicas del Gobierno en materiadein-
fraestructuras quefaciliten eseimpulso y ese desarrollo de
las conexiones.

Desde este punto de vista, mi grupo parlamentario apo-
yard esta mocién, asi como la incorporacion de la en-
mienda que también ha aceptado el grupo proponente.

Nada méas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Cabrero Palomares.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, tiene
lapalabra el senador Acosta.

El sefior ACOSTA PADRON: Gracias, sefior presi-
dente.

Intervendré brevemente, para fijar la posicion de mi
grupo parlamentario sobre esta mocién.

Tal y como sefialdbamos en el ultimo Pleno, en € que se
presentd una mocion sobre la llegada de los trenes de dta
velocidad a Navarra, las comunicaciones tienen una gran
importanciaparael progresoy €l desarrollo delos pueblos.

En el dia de hoy, debatimos de nuevo una mocion rela-
tiva alas comunicaciones por carretera; concretamente, la
transformacion de la N-11 en autovia, por la provincia de
Gironay las modificaciones que se introducen en la en-
mienda aceptada por € proponente de la mocion. En este
sentido, he de decir que ami grupo parlamentario le parece
justificada la mocion presentada por Convergenciai Unio
y que, por tanto, contari con nuestro apoyo.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Acosta.

Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos, tiene la pal abra la senadora Etxegoyen.

LasefioraETXEGOYEN GAZTELUMENDI: Gracias,
sefior presidente.

Unicamente intervengo para anunciar €l voto favorable
de mi grupo parlamentario a la mocion presentada por
Convergenciai Unio.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senadora Etxegoyen.

Por el Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Pro-
grés, tiene lapalabra el senador Gibert.

El sefior GIBERT | BOSCH: Muchas gracias, sefior
presidente.

Es posible que a base de repetir muchas veces lamisma
cosa, acabe colando.

Mi grupo parlamentario tiene la buena o la mala cos-
tumbre —segun se mire—, de hacer insistentes preguntas
escritas al Gobierno y, desde hace bastantes afios, seguir
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todas las inversiones que figuran en los presupuestos y en
el anexo deinversiones de los mismos. Hasta ahora, no he-
mos conseguido que la gjecucién de ninguna de ellas |le-
garaa 40-45 por ciento, en €l afio previsto; e incluso, en
muchos casos, €l grado de cumplimiento es del cero por
ciento.

Ponerlo en los papeles es facil, pero parece insultante
recogerlo en los presupuestos, anunciarlo como grandes
inversiones, no gecutarlo —o hacerlo en muy escasa me-
dida— vy, después, a hablar de cifras, citar los datos de los
presupuestos.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Gibert.

Por el Grupo Parlamentario Cataléan en el Senado de
Convergéenciai Uni6, tiene la palabra el senador Xucla

El sefior XUCLA | COSTA: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

Después de escuchar la intervencion del portavoz del
grupo mayoritario, subo a esta tribuna para traer de nuevo
a colacion algunos aspectos.

El portavoz del Grupo Parlamentario Popular decia que
he mostrado una especial habilidad parlamentaria para
traer a debate el desdoblamiento de la N-11, pero paralos
ciudadanos de las comarcas de Girona no se trata de una
cuestion de habilidad parlamentaria sino de desgracia cré-
nica en materia de infraestructuras.

No quiero repetir lacifrade vehiculos que circulan ni €
déficit cronico del anexo del Ministerio de Fomento, del
afo pasado, sobre € nimero de kilémetros de autovias del
Estado en la demarcacion de Girona; sin embargo, en ho-
nor alaverdad, he de sefidlar que segun fuentes oficiales
del Ministerio de Fomento, son 2,2 kildmetros de autovia,
ademés de los 9 kilébmetros que se han puesto en funciona-
miento en el mesdejulio, en lavariante de Castellfollit. Y,
asimismo, usted nos anuncia la aprobacion de |os tramites
de licitacion de 4,4 kildmetros de una autovia que, en su
conjunto, tiene que suponer & desdoblamiento de 96 kil6-
metrosy cuyas obras no empezaran hasta el afio 2005.

El senador Fernandez Diaz nos recordaba que en algu-
nos capitul os las cosas van muy bien pero, desde mi punto
de vista, Unicamente se han hormalizado. En este sentido,
en lainterpel acién que debatimos hace quince dias no senti
ningun tipo de incomodidad al decir, por g emplo, que la
futura autovia Olot-Figueras est4 progresando adecuada-
mente, pero en € caso del desdoblamiento delaN-Il, dela
futura autovia de la Costa Brava, las cosas se estan ha
ciendo lentamentey mal.

Por tanto, quiero insistir en que en lared de gran capa-
cidad del Estado no esté prevista la construccion de una
autovia contemplada como un conjunto entre Torderay La
Jonquera, y eso lo sabe el senador Fernandez Diaz.

Sefioria, dispongo aqui delarelacion de autoviasen Ca
talufia incluidas en e Plan de Infraestructuras 2000-2007
y en ellano figurala que ustedes, desde el dia 17 de octu-
bre, han bautizado como autovia del noreste peninsular.
Quiza la hayan afadido hace 15 dias, pero no lo hicieron

en € afo 2000, ni tampoco hace dos semanas, cuando de-
batimos la interpelacion de la que trae causa esta mocion.
De cuaquier forma, aungue, como se dice en catalan, el
«nom no fa la cosa», creo que en este caso ocurre lo con-
trario, y lo mismo pasa con la programacién; porque usted
sabe, senador Fernandez Diaz, que lainclusion de esta au-
toviaen €l capitulo dedicado alared de gran capacidad del
Estado hubiera supuesto un mejor ritmo dela planificacién
y lagjecucién y unas mejores previsiones presupuestarias.

También quiero resdtar las inversiones efectuadas por
parte del Estado, ya que una parte importante de su inter-
vencion se ha centrado en dichas inversiones en la demar-
cacion de Girona, para posteriormente hablar de laautovia
de la Costa Brava. Pues bien, al igual que ha hecho €l se-
nador Gibert, también yo quiero recordar algunas de las
partidas presupuestarias para 2003. Y debo indicarle que,
estando a dos meses y una semana de finalizar este gjerci-
Cio presupuestario, algunas obras sencillamente no han co-
menzado y ni siquierase han licitado; por g emplo, Colera-
Portbou, Millora de la Travessia-Jonquera-Can Quartos,
segunda fase, Besalu-Argelaguer y Argelaguer-Montagut.
Estas importantisimas partidas permiten hacer una bri-
[lante exposicidn, aunque, insisto, no se han g ecutado afi-
nal de afio.

Finalmente, usted ha dicho que podiamos discutir otro
dia sobre el debate nominalista. No tengo tiempo sufi-
ciente para extenderme sobre ese asunto, pero solo le diré
gue cuando en & Ministerio de Fomento se programa una
obray se le asigna un nombre es muy dificil su modifica-
cion. Pero, més alla de las dificultades ante la maguinaria
del Ministerio de Fomento para llevar a cabo esas modifi-
caciones, mi pregunta es mucho més sencilla, senador Fer-
nandez Diaz. ¢Por qué no hacerlo ahora? ¢Por qué puede
estar contemplada en la planificacién la autovia del Baix
Llobregat —una sola comarca de Catalufia— y no puede
haber una autovia de 96 kilémetros que se denomine laau-
toviadelaCosta Brava? ¢Por qué pueden existir laautovia
del Mediterraneo, laautovia Camino de Castilla, laautovia
Dos Valles, la autovia del Cantabrico, la autovia de la
Plata, la autovia del Duero, la autovia de Castilla, la auto-
via de Ciudad Real —una sola provincia—, o la autovia
del Sella? ¢Por qué pueden estar contempladas estas auto-
viasen el PIE, todas ellas haciendo alusién a conjunto de
un territorio, y no puede considerarse, repito, la denomina-
cion «autovia de la Costa Brava», para que |os ciudadanos
de la comarca de Girona no nos sintamos como un parte
meteorol 6gico preautondmico a llamar a esa autovia «del
noreste peninsular»?

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador
Xucla, le ruego que concluya.

El sefior XUCLA | COSTA: Termino ya, sefior presi-
dente.

Sefior presidente, la prensa de Girona de este domingo
dice asi: «El president de la Cambra de Comer¢ de Girona,
Antoni Hostench, considera “logic” que el desdoblament
delaN-Il de TorderaalaJonqueraesdigui “autoviade la
CostaBrava’, com proposa ClU , i no del “nord-est penin-
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sular”, com pretén I’ Estat. Hostench, pero, recorda que “éel
nom no falacosa’. Des de la FOEG, €l president en fun-
cions, Joan Marti, avala Hostench i la proposta de CIU i
afirma que el nom de Girona i Costa Brava ha de sortir
sempre, i vacitar |’ aeroport com un atreindret on s han de
mantenir els noms.»

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Xucla
Por el Grupo Socialistatiene la palabra €l senador Ay-
[1én.

El sefior AYLLON OLIVA: Gracias, sefior presidente.

Anuncio nuestro apoyo a esta mocion, en primer lu-
gar, porgue las razones expuestas por el senador Xucla
serian més que suficientes para que lo recibiese, si tene-
mos en cuenta, por ejemplo, €l trafico que soportaesaca-
rreteray laimportancia que tiene para vertebrar las dife-
rentes comarcas de la provincia de Girona. Y hay otras
razones expuestas por el senador Gibert, del Grupo Par-
lamentario Entesa Catalana de Progrés, que hacen a la
mocién mucho més interesante y le dan una mayor pro-
yeccion, tanto de futuro como, también, para vertebrar
otrosterritorios no sélo de la provinciade Girona, sino de
toda Cataluiia. Por nuestra parte, nos sorprende la poca
cintura del Grupo Parlamentario Popular, cuando hace
guince dias el propio ministro hablaba de la poca dificul -
tad que él veia para hacer de esta iniciativa una mocion
consensuada por todos los grupos parlamentarios. Por o
tanto, creo que el Grupo Parlamentario Popular ha per-
dido una buena oportunidad para conseguir una mocion
gue concitase el consenso de la Camara, cuando el propio
Gobierno asi lo indicaba.

Tiene razén & senador Xucla cuando dice que esta au-
tovia no estaincluida en las redes de alta capacidad del
Plan de Infraestructuras, 10 que sucede es que, como he-
mos dicho en repetidas ocasiones, no ha sido posible ha-
blar ni debatir ni aprobar este plan en sede parlamentaria.
No se hatraido ala Camara ese Plan de Infraestructuras y,
por lo tanto, ahora surgen estas dificultades de que hay que
anadir, implementar, corregir. Naturalmente, el Gobierno
lo hace a su modo y capricho, en este caso, por gemplo,
cambiando el nombre, y en otros con inversiones no pre-
vistas, completando tramos que no estan en el plan direc-
tor. En fin, se convierte en un auténtico capricho del Go-
bierno € desarrollo de este Plan de Infraestructuras, mien-
tras que si se hubiese traido y aprobado en la Camara, to-
dos nos atendriamos a un plan establecido. En definitiva,
vamos a apoyar esta mocion, también porque se ha visto
mejorada con el planteamiento de Entesa, que la hace aln
més interesante.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Ayllén.

Para finalizar este turno, por el Grupo Parlamentario
Popular tienela palabratiene lapalabrael senador Fernan-
dez Diaz.

El sefior FERNANDEZ DIAZ: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, sefior Xucla, cuando he mencionado la habi-
lidad parlamentaria no es en aras a la interpretacion que
usted le ha dado, y que yo comparto cuando se trata del
déficit crénico de inversiones del Estado en Girona. Afor-
tunadamente, ocho afios después de Gobierno del Partido
Popular podemos constatar que este déficit cronico esta
siendo subsanado desde la conviccion catalana del Go-
bierno de Espafia, del Gobierno del Partido Popular, y con
las cuantiosas inversiones, no solo presupuestadas, sino
gue se estan gjecutando en €l ambito detoda Catalufiay en
el delapropiaprovinciade Girona. Yo mereferiaasu ha-
bilidad parlamentaria porque usted sabe perfectamente
gue presentd una interpelacion para incidir en las inver-
siones del Estado en Catalufia, en la provincia de Girona
después y, concretamente, en la A-2, para, finalmente,
centrarlo en esta sesion de hoy basicamente en el nombre
delafuturaautoviaA-2 unavez entre en servicio. Y esahi
donde merefiero alahabilidad parlamentaria, y es verdad
gue €l «nom no fala cosa, pero vostés volen fer del nom
la cosa»; es decir, es cierto que el nombre no hace ala
cosa, pero el problema es que ustedes quieren hacer del
nombre la cosa. Quieren centrar en esto el debate de hoy
porgue no tienen otros argumentos, un debate —si me
permite la expresién— identitario, sobre si la autovia
tiene que tener la denominacién de Costa Brava u otrade-
nominacion, para intentar subsanar un error de plantea-
miento por parte del Grupo Parlamentario Catalan en el
Senado de Convergénciai Unié cuando formul 6 esta mo-
cion. Este error de planteamiento es que ustedes no solo
instaban a Gobierno a que planifique lo que ya esta gje-
cutando, sino que, ademas, se considere como red de alta
capacidad el tramo de la N-II, futura A-2 entre La Jon-
gueray Tordera, cuando usted sabe bien o, si no, selo co-
mento yo, dias antes de que usted presentara esa interpe-
lacion y sustanciara estamocion, el pasado 26 de septiem-
bre y publicado el uno de octubre en el «Boletin Oficial
del Estado», se aprueba el Decreto de Catdlogo de Auto-
pistasy AutoviasdelaRed del Estado, que explicitamente
dice que el tramo en cuestion forma parte del itinerario de
gran capacidad Madrid-la frontera. (El sefior presidente
ocupa la Presidencia.) Es l6gico que usted no se lea €l
«Boletin Oficial del Estado», y menos con caracter previo
a las sesiones parlamentarias, pero en cualquier caso, yo
le recomiendo que lea el anexo Il de este decreto publi-
cado €l pasado uno de octubre, y tendria respuestay cum-
plida satisfaccion a su inquietud, que también es la de
nuestro grupo parlamentario. Por esta razén es por la que
hemos expresado un voto contrario ala mocién que usted
nos presenta; las razones son éstas y no otras. Lo cohe-
rente habria sido retirarla, pero como ese gjercicio de co-
herencia, ateniéndonos a las condiciones y consideracio-
nes que he explicitado quiza podria ser excesivo por parte
del Grupo Parlamentario Catalan de Convergenciai Uni6,
es evidente que ustedes han optado por mantener la mo-
cion intentando centrar el debate en lo que plantean, como
no podria ser de otra manera en una formacién naciona-
lista a pesar de ser cuestiones que hoy no tocan.
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Tampoco me extrafia que Entesa se haya sumado a us-
tedes, entre otras razones porque alo mejor pretenden elu-
dir algunas responsabilidades que tienen en laN-Il, y es
gue €ellos si que pueden hablar de la N-I1, pero debo decir
gue lo que serd esa carretera en el tramo de EI Maresme
hasta la autopista no fue impulsado en su dia por € enton-
ces ministro sefior Borrell. El no impulso la autovia sino
todo lo contrario; ampli6 la concesion de las autopistas en
lo que seriala prolongacion del tramo del que hoy estamos
hablando.

Pues bien, a partir de ahi se suman alamocion que us-
tedes presentan hoy, y ademasintroducen unaenmiendade
adicién que dice literamente: Un tramo més intenso por €l
interior de la periferia de Barcelonay de El Maresme. Di-
ganme ustedes qué tramo es y por qué municipios discu-
rrird. Seamos un poco Mas rigurosos; no hagamos dema-
gogia con estas cuestiones. Si ya Entesa, atendiendo a los
grupos que la configuran —Socialista, Iniciativa per Cata-
lunyay Esquerra Republicana—, tiene graves problemas
en |los ayuntami entos donde gobiernan juntos para ponerse
entre ellos de acuerdo —ayuntamientos por |los que discu-
rrira la futura orbital B-40 por El Vallées—, ¢qué no ocu-
rrird con el planteamiento que hoy hacen? Por eso no me
extrafia que sean incapaces de definir ese tramo mas inte-
rior, y esquesi algin dialo concretaran provocarian algu-
nas fisuras en el seno de su grupo.

Ademés, sefior Xucla, fijese que hasta en su exposicion
de motivos hay algunas inconcreciones o equivocaciones.
En elasdlo se refiere aque hay una obraen lared de gran
capacidad en la autovia Olot-Figueras, obra que tampoco
estaba contemplada en la época en que gobernaba el Par-
tido Socialista.Pues en estos momentos podemos decir con
satisfaccion que el tramo Tordera-La Jonquera esta yain-
cluido.

Por eso insisto en que habria sido bueno que usted hu-
biese aceptado este error y hubiera retirado esta mocion.
Nos habria reconocido las inversiones en Girona —por
cierto que son cuantiosas— Yy también las que ha hecho el
Estado en Catal ufia, que son como nuncahan sido. Y apar-
tir de ahi, y unavez impulsada y garantizada su €jecucién,
podriamos centrarnos en todo caso en otros debates nomi-
nalistas, que no digo que no sean importantes, como el no-
menclétor de esas carreteras, sea éste nordeste, mediterra-
neo o Costa Brava. Tiempo tendriamos para hablar, pero
insisto: «avui no toca», como diria el presidente Pujol.
Hoy no tocaba el debate de la nominacién. Usted habil-
mente ha intentado sustraer el debate de las inversiones
para llevarlo ala terminologia Costa Brava porque sabe
que en relacion con el anterior debate, que esel que motivo
su interpelacion, evidentemente tenia que rectificar. Y us-
ted sabe que no le asistia larazon.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Vamos a pasar alavotacion. (Pausa.)

Sefiores senadores, sometemos a votacion la mocion
del Grupo Parlamentario Cataldn en el Senado de Con-
vergenciai Unio por laque seinstaal Gobierno aincorpo-
rar en el Plan de Infraestructuras para el periodo compren-
dido entre los afios 2000 y 2007, con horizonte en €l afio

2010, &l desdoblamiento del tramo de la carreteranacional

N-11 comprendido entre La Jonquera (Girona) y Tordera

(Barcelona) como unidad de actuacién bajo el nombre de

autovia de la Costa Brava, con la aceptacion por parte del

grupo proponente de la enmienda presentada por € Grupo

Parlamentario Entesa Catalana de Progrés.
Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 217; a favor, 82; en contra, 135.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

MOCIONES:

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL SENADO POR LA QUE SE INSTA AL GO-
BIERNO A PROMOVER EL ESTABLECIMIENTO
DE UN DIA MUNDIAL CONTRA EL TERRO-
RISMO EN EL AMBITO DE LA ORGANIZACION
DE LAS NACIONES UNIDAS (ONU) (662/000336).

El sefior PRESIDENTE: Punto cuarto del orden del dia:
Mociones.

Mocion del Grupo Parlamentario Popular en €l Senado
por la que se insta al Gobierno a promover el estableci-
miento de un diamundia contrael terrorismo en el &mbito
dela ONU. A esta mocion no se han presentado enmien-
das.

Para la defensa de la misma tiene la palabra, por el
Grupo Parlamentario Popular, €l senador Garcia Balles-
tero.

El sefior GARCIA BALLESTERO: Muchas gracias,
sefior presidente.

En primer lugar, en mi nombrey en el del Grupo Parla-
mentario Popular en el Senado, quiero condenar los bruta-
les atentados que se han producido esta mafiana'y ayer en
Bagdad, con €l triste balance de més de 42 muertosy mas
de 200 heridos. En uno de estos ataques fue alcanzada la
sede internacional de la Cruz Roja, siendo el primero que
sufre esta ONG en sus mas de 140 afios de historia. (Ru-
mores.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefioria.
Por favor, ruego guarden silencio. Puede continuar, se-
nador.

El sefior GARCIA BALLESTERO: Muchas gracias,
sefior presidente.

Subo a esta tribuna, en nombre del Grupo Parlamenta-
rio Popular, con €l orgullo y la satisfaccion de defender en
esta Camara una mocion que pretende que se declare en €
seno delas Naciones Unidas el diamundial contrael terro-
rismo. (El sefior vicepresidente, Prada Presa, ocupa la
Presidencia.)

A lo largo de la historia, € terrorismo se ha presentado
en sus més variadas formas de expresion y crueldad. Pre-
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tende y ha pretendido siempre someter y silenciar ala so-
ciedad por medio delaviolenciaindiscriminada, € terrory
laviolacion de los mas elementales derechos y libertades.
Trata, también, de intimidar, infundir miedo y sospechay
silenciar toda voz con la que no esta de acuerdo para al-
canzar susfines.

Los terroristas vulneran libertades y derechos funda-
mentales, fomentan, legitiman o propician la violencia
como método para conseguir sus objetivos politicos o ha-
cer desaparecer las condiciones precisas para € gercicio
de lademocracia, del pluraismoy de las libertades politi-
cas. Someten aun clima de terror alos poderes piblicos y
ala poblacion en genera y contribuyen a multiplicar los
efectos delaviolencia del terrorismo y del miedo.

Sefiorias, €l terrorismo es una forma de guerra sucia,
gue tiene como proposito controlar y mantener temerosa a
lapoblaciény que nunca se sabe donde, cudndo ni como se
vaapresentar ni como vaaactuar y, lo que esmasterrible,
nosinvolucray nos afecta atodos. Hoy solamente los que
matan, |os que secuestran, los que extorsionan y los que
aterrorizan a los que no piensan como ellos emparian los
logros obtenidos y niegan lo esencial, lavidahumanay e
conjunto de derechos de los seres humanos. Pero este mé-
todo no puede ni debe servir para alcanzar sus objetivos,
porque la causareligiosa, cultural o politicaalaque dicen
obedecer se convierte en su primera victima

Muchas son las organizaciones terroristas y muchos
también los paises que sufrimos las consecuencias de las
organizacionesterroristas. Tenemosal IRA en Irlanda; Ha-
mas, que es de origen islamista; Sendero Luminoso en
PerU; Ejército de Liberacion Nacional en Bolivia; Jihad Is-
l&mica; FAR en Colombia; Al-Fatah en Oriente Medio; Al
Qaeda, practicamente en todo el mundo y, como no, ETA
en Espafia. Estas son algunas de |as organizaciones terro-
ristas que actlian en nuestro planeta, organizaciones primi-
tivas e injustificables que atentan a cada minuto y en cada
momento contrala estabilidad y la paz mundial.

Desgraciadamente, el fendbmeno terrorista en Espafia es
algo cotidiano ya hace muchos afios. Raro es el dia que no
leemos en laprensa o vemos en losinformativos algin ase-
sinato, un coche bomba, un secuestro, un autobus que-
mado, una amenaza o0 una pintada. Todos ustedes conocen
muy bien el compromiso de Espafiay del Gabierno espa-
fiol enlaluchacontrael terrorismo, un compromiso que no
abarca solo a Gobierno sino aago que es méas importante
y fundamental, también incluye a toda la sociedad civil.
Espafa padece esta plaga desde hace ya mas de treinta
anos, bajo la que han caido asesinados mas de 1.000 de
nuestros ciudadanos. En Espafia hemos aprendido que la
lucha contra €l terrorismo es larga, que no hay atajos que
nos permitan llegar a conseguir nuestros objetivos de una
manerafécil y rapida.

Pero nuestro pais, Espafia, no es el Unico que hasidoy
es victima de los terroristas, son muchos paises, cada vez
mas, los que sufren estalacra. Hasido en las Ultimas déca-
das donde la sociedad internacional ha sido especialmente
castigada y victima de este hecho expresivo de violenciay
gue se ha convertido en su peor amenaza. Es cierto que €
terrorismo adquiri6 perfiles globales con el atentado del 11

de septiembre del afio 2001, pero no nacié ese dia. La na-
turalezay lamagnitud de su amenazaya se habia puesto de
manifiesto mucho antes. Con este atentado |as principales
caracteristicas del terrorismo no hicieron més que confir-
marse. Estos atentados asestaron un fuerte y un duro golpe
alas esperanzas del mundo paralograr lapaz. El 11 de sep-
tiembre nos hizo consciente de que €l terror nos amenaza a
todos.

Después de los ataques terroristas a Estados Unidos la
comunidad internacional expresd claramente y de forma
masiva su condenay su total rechazo frente alos actos cri-
minales. Que el terrorismo se ha convertido en un pro-
blemainternacional ya nadie lo puede negar, no es un pro-
blema de este o de aquel otro pais, es un problema de to-
dos, convirtiéndose asi €l terrorismo en una amenaza con-
trala civilizacién, contra toda civilizacion a la que pre-
tende destruir, en una amenaza contra la democracia, con-
tratodas las democracias, perfilandose como €l nuevo to-
talitarismo del siglo XXI y como el principal enemigo de
las sociedades abiertasy en unaamenaza contralapaz y la
seguridad internacional, constituyendo un factor mas de
desestabilizacién y un freno ala construccion de un orden
internacional més libre, més justo y mas seguro.

El terrorismo se constituye asi, tanto en el ambito de
nuestro pais como en el ambito mundial, como una via
abierta a todo acto violento, degradante, intimidatorio,
primitivo e injustificable y aplicado sin preocupacion al-
gunay sin reserva moral alguna. No es, por tanto, una
précticani aislada, ni reciente, ni desorganizada. En estos
momentos en los que en el mundo se habla de la lucha
contrael terrorismo, en los que se le condenay selerepu-
dia en todas partes, nosotros sinceramente tenemos la vo-
luntad y la decision de que esa lucha cuente con nuestra
participacion.

La eliminacién del terrorismo es un objetivo comin a
todos los pueblos y naciones en un mundo que ansiay
quiere la paz. Para nosotros es esencial que esalucha con-
tra el terrorismo sea una de las prioridades dentro de las
Naciones Unidas. Es particularmente apropiado que ésta
afronte el tema de la cultura de la paz. Como representan-
tes de Estados que se retinen en la ONU bgjo su Cartafun-
daciona debemos renovar nuestro compromiso y nuestro
esfuerzo para impedir que de cualquier manera el terro-
rismo quiebre el camino del didogo y la cooperacion.

Las Naciones Unidas ocupan una posicién singular-
mente propicia para promover ese esfuerzo porque pueden
y deben dar legitimidad mundial a esa reaccién contra el
terrorismo. Sus convenios y convenciones propician un
marco juridico paralas medidas que se deben adoptar con
el fin de erradicar estalacra. A las Naciones Unidas se les
ha confiado la seria responsabilidad de mantener la paz y
seguridad internacionales con el fin de adoptar medidas
colectivas y eficaces para prevenir y eliminar amenazas a
la paz, asi como suprimir actos de agresion u otros que-
brantamientos de lamisma, tal y como dicela Cartade Na-
ciones Unidas en su articulo nimero 1, Capitulo 1.

Como gjemplo deello, 17 dias después de los atentados
del 11 de septiembre de 2001 se aprobd laresolucién 1.373
gue dio origen a comité contra el terrorismo creado en €
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Consgjo de Seguridad de las Naciones Unidas, del que Es-
pafia ostenta desde el mes de abril la Presidencia. Pero no
podemos caer en la complacencia, porgque todas las medi-
das son pocas y lo Ultimo que deberiamos permitir es que
este asunto se fuera sumiendo en €l olvido y nos instal ase-
mos en larutinay en lafaltade ambicion.

El terrorismo es uno de los principales retos del orden
internacional, de la universalizacién de la libertad y de la
prosperidad; de como nos enfrentemos a los retos y sepa-
mos aprovechar las oportunidades dependera en gran me-
didalaconfiguracion de un futuro orden internacional . Por
tanto, no se trata de un asunto de éste o aquél otro pais,
Sino que es un asunto de todos. La comunidad internacio-
nal en su conjunto se ve desafiada aqui, donde sus valores
fundamentales son contestados. Todos debemos asumir
nuestra cuota de responsabilidad y corresponsabilidad ha-
ciala causa comun contra el terrorismo y la solidaridad
con los hombres, con las mujeresy con los paises victimas
de esta barbarie. Todas |as naciones de buena voluntad de-
bemos aunar esfuerzos conjuntos que abarquen todos los
aspectos de un sistema mundial libre y abierto.

El desafio que representa €l terrorismo requiere que ar-
ticulemos respuestas colectivas cadavez mas ambiciosasy
gue cada dia aunemos mas nuestras fuerzas. Debemos de-
sarrollar una cultura democrética de oposicién a mismoy
renovar constantemente la vigencia de |os principios esen-
ciales de toda sociedad, asegurando los valores que todos
podemos y debemos compartir. Debemos impedir que
nuestras sociedades y la relacion entre pueblos queden
marcadas por la desconfianza, € terror y laamenazaque el
terrorismo quiere extender. Frente alas amenazas terroris-
tas es primordia promover nuestros valores democraticos
y preservar lalibertad y latolerancia dentro de nuestras so-
ciedades. Este es el mensaje que también tenemos que di-
fundir a mundo entero.

No es fécil, sefiorias, luchar contra el terrorismo y sus
muchas formas de manifestarse; lo que si es facil es que
cada persona, en cada hogar, en cada escuela, en la ciudad
aprenda a respetar las leyes y los derechos humanos,
aprenda a fomentar la tolerancia, €l respeto, la solidaridad
y la aceptacion de nuestras diferencias.

Desde el Grupo Parlamentario Popular en el Senado so-
mos conscientes de este gran problema de la comunidad
internacional y pretendemos que la declaracion del dia
mundial contra el terrorismo sea el vinculo a través del
cual las Naciones Unidas estimulen la concienciacion ani-
vel mundial, asi como promuevan la atencion y la accion
politica conjunta ante esta lacra.

El diamundial contra el terrorismo se puede celebrar de
muchas maneras. exigiendo accionesy atenciones politicas
para estimular la concienciacion a nivel mundial; con de-
claraciones de jefes de Estado y primeros ministros en las
gue se comprometan a condenar y articular |os mecanismos
para erradicar esta lacra; promoviendo la atencién y la ac-
cién politica. Un dia que sirva de motivacion mundia y en
el que seamos capaces de practicar un compromiso activo
delamemoriafrente a olvido; en e que se realicen activi-
dades educativasy de sensibilizacion de laopinion pablica
Debe ser una pausa para gque todos reflexionemos sobre la

amenazay € peligro que representa paralapaz y la seguri-
dad de nuestro tiempo.

El verdadero significado de ese dia es |la participacion
de la gente de todo el mundo, a reunirse para meditar so-
bre el significado de lapaz y el compromiso para conse-
guirla, porque la derrota del terrorismo exige esfuerzos de
colaboracion activa en laimplicacion de todos, se sientan
0 no directamente dafiados por esta barbarie. Queremos
gue todas las sociedades de nuestro planeta puedan tomar
conciencia de las consecuencias tan devastadoras que aca-
rrea este fendmeno. También es preciso reconocer el dolor
y €l sufrimiento de las victimas, alas que nunca se les
puede faltar y a las que nunca les puede faltar nuestro
apoyo, Y que se tienen que sentir especialmente respal da-
das eimpedir que lasemilladel odio que € terrorismo ex-
tiende arraigue en las mentes y en los sentimientos de los
nifios y de los més jovenes, en los que €l terrorismo pre-
tende perpetuarse.

Nuestro compromiso con las victimas y sus familias,
nuestro compromiso con la libertad, con los que a diario
sufren amenazas, nuestra voluntad de colaborar y acabar
con el terrorismo ciego y asesino nos hace presentar hoy
aqui y defender esta mocion. Pretendemos que ella sirva
como instrumento para la concienciacién a nivel mun-
dia, porque nuestro deber es garantizar la existencia de
normas e instrumentos democraticos con los que poda-
mos hacer frente a esta amenaza. Hoy aqui en el Senado
gueremos escribir un nuevo capitulo en lalucha contra el
terrorismo, que debemos y tenemos que seguir escri-
biendo entre todos. Como senadores y miembros de las
Cortes Generales debemos renovar nuestro compromiso
y nuestro esfuerzo para impedir que, de cualquier ma-
nera, el terrorismo quiebre el camino del didlogo y de la
cooperacion, el tnico camino que deberia conducir a las
soluciones que reclama el presente y que aguarda el fu-
turo de nuestros pueblos. Nosotros, todos los senadores
de esta Camara, |la inmensa mayoria de los espafioles
gueremos acabar con €l terrorismo, y para ello hay que
emplear todos los medios de que se dispone, sin mas li-
mites que los que nos permitalaley.

Por este motivo, €l Grupo Parlamentario Popular en €l
Senado instaa Gobierno de Espafiaa promover el estable-
cimiento de un diamundial contra el terrorismo en el am-
bito de las Naciones Unidas. Estaes unamocion, éste esun
instrumento mas, un instrumento muy importante en lalu-
chacontrad terrorismo. Estamocion, sefiorias, esel mejor
homenaje que la democracia puede rendir alas victimasy
asus familias, una mocion, sefiorias, que esta hecha desde
lalibertad, que esta hecha paralalibertad y que estd hecha
por lalibertad.

En definitiva, sefiorias, y para terminar, una iniciativa
gue defiendo en nombre del Grupo Parlamentario Popular
y paralacua estatarde aqui pido € apoyo de todos uste-
des.

Nada mas y muchas gracias. (Aplausos en los escarios
del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Garcia Ballestero.
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Si no hay turno en contra, pasamos al turno de portavo-
ces, y en nombre del Grupo Parlamentario Mixto tiene la
palabra el senador Cabrero.

El sefior CABRERO PALOMARES: Muchas gracias,
sefior presidente.

Siempre es bueno buscar una oportunidad para mani-
festarnos en contra del terrorismo, de todos |os terroris-
mos, porgue €l terrorismo generaodio y nuncapermitirala
solucioén pacifica de ningun problema. Para Izquierda
Unida el terrorismo nunca tiene justificacion, jamés en-
contraremos justificacion para aguellos que utilizan € te-
rrorismo so pretexto de alguna cosa; nuncaexiste justifica-
cion para el terrorismo. Por tanto, nuestra solidaridad
siempre —Y en esta tarde también— estara con aquellos
gue sufren el terrorismo, sus consecuencias, con las victi-
mas del terrorismo, y también, por qué no, nuestra solida-
ridad es para quienes acaban de sufrir atentados en Bag-
dad, contra la sede de Cruz Roja, asi como de toda esa
gente que estad muriendo como consecuencia de esta situa-
cion.

Es bueno aprovechar cualquier oportunidad para mani-
festar nuestrarepudio al terrorismo y pararenovar nuestra
apoyo a la Declaracion Universal de Derechos Humanos.
En una sociedad moderna como ladel siglo XXI se siguen
pisoteando, se siguen vulnerando derechos fundamentales,
derecho humanos contemplados en dicha declaracién,
como el derecho alavida, el derecho alavivienda, €l de-
recho de los pueblos a decidir por ellos mismos su futuro,
el derecho ala dimentacion, ala educacion, e derecho a
los servicios basicos, como el agua potable, que son cues-
tiones fundamentales que no pueden hoy garantizarse ala
poblacién en el mundo. Los responsables de la garantia de
los derechos humanos son |os poderes publicos. Todavia
hay muchas cosas por hacer. Se puede hacer mucho més
para garantizar los derechos humanos y lo establecido en
la Carta fundacional .

Desde nuestro punto de vista es terrorismo la vulnera-
cion de esos derechos humanos o |os instrumentos que se
utilizan para dificultar su defensa. Para nosotros, existe
terrorismo cuando se permite y se provoca que mueran
personas por desnutricion y por hambre, y hoy en €l
mundo hay una situacion de desnutricién de muchos nifios
gue mueren como consecuencia de toda esa situacion. Es
terrorismo la explotacién de nifios que son sobreexplota-
dos por quienes no tienen ningun tipo de escrdpulos, y
creo que gercen € terrorismo también quienes privan de
escolarizacion alos nifios en muchas partes del mundo. Es
terrorismo la ocupacion de territorios como Palestina por
Israel. Se expulsaacientos de miles de pal estinos fuerade
sus territorios, interndndol os en campos de refugiados sin
ningun tipo de garantias en cuanto ala defensa de los de-
rechos humanos, como hemos podido ver en los del Li-
bano o en otros paises del mundo arabe. Es terrorismo €l
asesinato de més de 4.000 personas en los campos de re-
fugiados palestinos de Sabray Chatila a manosy por Or-
denes de Sharon, entonces general del Ejército delsragl, y
gue, desde nuestro punto de vista, habria que llevar alos
tribunales de justicia para parar el terrorismo. Es terro-

rismo que se ocupen o se invadan territorios por g ércitos,
como esté pasando en Irak, y es terrorismo el de los que
sufren las consecuencias de la guerra injusta, ilegitimay
gue no tiene justificacion. Son terrorismo, sin ningdn tipo
de duda, los ataques alas Torres Gemelas de Nueva York,
y jamas existio, existe ni existira justificacion para esos
asesinatos que han cometido los de Al Qaeda o quienes
hayan sido, que en cualquier caso son terroristas. Esterro-
rismo que Sadam Husein mate aturcosy airaquies o que
lo haya hecho. Son terrorismo los atentados criminales y
asesinos de la banda terrorista ETA aqui, en nuestro pais,
porque eso solamente tiene un calificativo: terrorismo.
Nunca hay justificacion para esas acciones. El terrorismo
amenaza la democracia, amenaza la libertad. El terro-
rismo también es un instrumento para lainvolucion de la
conciencia de las personas. El terrorismo no tiene nada
gue ver con la convivencia pacifica, que es lo que debe
primar frente a otro tipo de actitudes. Como he dicho, es
unainvolucion del pensamiento de la gente. A alguien le
beneficia el terrorismo. Desde luego a nosotros, alos de-
mocratas, a los que nos encontramos en esta Camara,
nunca nos beneficia el terrorismo. El terrorismo ha sido
histéricamente una lacra contra el pensamiento mas
abierto, mas democrético, mas libre, mas profundo en ma-
teria de defensa 'y de garantia de los derechos humanos.
Todos | os terrorismos tienen nuestro rechazo, todos los te-
rrorismos tienen nuestra repulsa, pero todos los dias hay
gue ser antiterroristas, hay que estar contra el terrorismo.
Todos los dias hay que ejercer la defensa de los derechos
humanos. Todos los dias hay que estar en contra de las
guerras, también de las preventivas. Hay que estar siem-
pre en contra del terrorismo.

Desde luego si apoyamos que las Naciones Unidas de-
claren un diainternacional contrael terrorismo, igual que
existen otros dias orientados a la defensa de derechos hu-
manos que a NOSotros nos parecen muy importantes. Pero
creo que hay experiencias suficientes. No se puede com-
batir un dia. Es importante que nos unamos todos contra
€l terrorismo un dia, pero hay que hacerlo los 365 dias del
ano, porque es la Unica forma de acabar con esta lacra
gue en €l siglo XXI también tiene un espacio que noso-
tros no compartimos y que hay que combatir con todos
los medios legales y constitucionales, en nuestro caso, a
nuestro alcance todos los dias del afio. Estaeslaposicion
gue queremos mantener en |zquierda Unida respecto a
esta mocion.

Pero quede claro que a veces, so pretexto de la lucha
contra el terrorismo, se han utilizado formas, herramientas
y métodos como la guerra, que es evidente que no hare-
suelto el problemadel terrorismo alli donde se pretendiay,
por €l contrario, cada vez hay mas terrorismo.

Por tanto, contra el terrorismo, siempre. Ahi nos vamos
aencontrar siempre y esta es la posicién que mantiene | z-
guierda Unida. Desde luego, con aquellos que sufren las
consecuencias del terrorismo, de esalacraque generaodio,
muerte, desolacion, toda nuestra solidaridad y nuestro
apoyo para trabajar conjuntamente contra lo que significa
el terrorismo.

Nada mas. Muchas gracias.
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El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
sefioria.

En nombre del Grupo de Coalicion Canaria, € senador
Acostatiene la palabra.

El sefior ACOSTA PADRON: Gracias, sefior presi-
dente.

Intervengo simplemente para manifestar nuestro apoyo
alamocion.

Nada més. Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
sefioria.

En nombre del Grupo Parlamentario de Senadores Na-
cionalistas Vascos, tiene la palabra la senadora Etxegoyen.

LasefioraETXEGOY EN GAZTELUMENDI: Gracias,
sefior presidente.

Sencillamente, para sefidlar una vez mas que estamos a
favor deiniciativas de este tipo y, cdmo no, vamos a votar
afavor de lamocién presentada.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
sefioria.

En nombre del Grupo Entesa Catalanade Progrés, tiene
lapalabra el senador Molas.

El sefior MOLAS | BATLLORI: Gracias, sefior presi-
dente.

También nosotros expresamos nuestro apoyo a la mo-
cion, porgque siempre es bueno manifestar la posicion con-
trael terrorismo.

Nuestro grupo y yo personalmente siempre hemos
mantenido esta posicion y nunca he tenido dudas sobre
este tema, porgue no solo es una cuestién de coyuntura
sino de principios. (El sefior Laborda Martin: Muy bien.)
Y de igual manera que me formé politicamente cono-
ciendo €l error y €l horror que era capaz de generar una po-
litica como la que preconizaba Nechayev luego vi el horror
y el error de la politica preconizada por Dalla Chiesa, con
independencia de quien haga la propuesta, tiene siempre
mi posicién favorable por el derecho alavida, por € dere-
cho aladignidad humanay porque es un elemento central
de nuestravida politicay, a menos, de mi compromiso lu-
char contrael terror sobrelapoblacién. paraevitar que esta
forma de actuacion sirvaparaacogotar alagente, alas per-
sonas, porgue €l terrorismo es una actividad contra la de-
mocracia 'y contra los derechos humanos. Y votaremos
también afavor pararemarcar también nuestraposicién, la
de que, frente al terror, debemos consolidar las urnas, los
derechos humanos, lalibertad y los movimientos sociales
y de opinion.

Nos parece bien estainiciativay espero que consiga €l
acuerdo de todos los grupos y de todos |os senadores de
esta Camara. Espero que todos juntos mantengamos una
posicién unanime expresando el peligro que supone € te-
rrorismo paralos derechos humanosy lalibertad de la per-
sona y podamos hacer todo aguello que contribuya a €li-

minar esta forma de actuacion politica, contraria ala dig-
nidad humana que todos defendemos.
Gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Molas.

En nombre del Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergenciai Unid, su portavoz, el senador Ma-
rimon, tiene la palabra.

El sefior MARIMON | SABATE: Gracias, sefior presi-
dente.

En primer lugar, deseo manifestar nuestra posicion
como fuerza palitica, que siempre ha sido de absolutay to-
tal condena al terrorismo. En este sentido, todas las afir-
maciones de cual quierade nuestroslideres e, incluso, dela
persona mas humilde de nuestra formacion han sido claras
y contundentes.

Se podrian decir muchas palabras pero creo que lo ex-
presado por nuestros comparieros es méas que suficiente y
gue, en todo caso, mi aportacion seria una repeticion. No
obstante, manifestamos que daremos apoyo a esta inicia-
tiva, teniendo en cuenta que entendemos que cual quier ac-
cion que se utilice para concienciar a la sociedad es posi-
tiva. Entendemos que es una forma mas de luchar contra
estalacray, desde este punto de vista, manifestamos nues-
tro apoyo, esperando que tenga éxito.

Gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Marimon.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene |a palabra
el senador Rojo.

El sefior ROJO GARCIA: Muchas gracias, sefior presi-
dente.

En cualquier debate sobre el terrorismo es imposible
sustraerse a algunas emociones que condicionan nuestro
pensamiento, ya que no es posible considerar politica, juri-
dicay econdmicamente un fenémeno que se determina por
€l asesinato y €l crimen, por la profusién del dolor. Espafia
€s un pais bajo un sistema politico democratico, construido
con un enorme cuidado tras cuarenta afios de dictatura.
Disponemos de un marco constitucional de los més avan-
zados del mundo y de un sistema politico que ha hecho de
ladescentralizacion politica una de sus sefias de identidad.
En Esparia, |as aspiraciones democréticas de quienes nos
oponiamos ala dictadura estan razonablemente satisfechas
y atendemos al entramado juridico-politico con el cuidado
gue se merece.

Pues bien, con todo esto, en Espafia existe el fendmeno
terrorista, unalacracuyos origenes se remontan aunafalsa
concepcion de la lucha contra € autoritarismo, que ha re-
novado su existenciabajo € sistema democrético y que ha
apuntado su estrategia criminal desoyendo la realidad del
cambio producido. ¢Cudl es su razn de ser? ¢l a aspira-
cion ala plena soberania de los pueblos? No hay nada que
Ilame a proclamar €l grito de los pueblos oprimidos en so-
ciedades democraticas; mas bien a contrario; quienes de-
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fendemos el Estado de Derecho somos quienes son senti-
mos oprimidos por |os zarpazos del terrorismo.

André Malraux nos apuntd que escribir nos permite ol-
vidar alajauria. Nosotros tenemos que hablar para recor-
dar alajauria, ese es nuestro triste deber, nuestra obliga-
cion institucional como ciudadanos que representamos en
el Senado de Espariala voluntad del pueblo espaiiol, y esa
debe ser nuestra grata labor como seres humanos, como
personas comprometidas con laviday con lalibertad para
conseguir la paz.

Vengo a recordarles, para que nadie olvide o se con-
funda, que la jauria esta suelta en muchas partes del
mundo, también en Espafia; que la jauria destruye vidas,
acaba con ilusiones, atemoriza a las familias. Las organi-
zaciones que amparan desde la legalidad |a causa politica
del terrorismo, sus portavoces mediaticos y agquellos otros
gue simpatizan con su causa desde instituciones u organi-
zaciones con semejantes fines pero distinta estrategia ate-
nazan con sus actos 'y con sus silencios la aspiracion de li-
bertad y el derecho alavida, ala propiedad de las perso-
nas, que sesitlaen & marco delalegalidad constitucional;
paradoja que invitaalareflexion sobre la perversion de un
procedimiento que ademas de inmoral, pervierte hasta este
extremo las relaciones sociales, politicas y humanas.

Sefiorias, los socialistas deploramos las guerras, los cri-
menes contrala humanidad, €l terrorismo y la persecucion
de las libertades; |0 condenamos aqui y en cualquier parte
del mundo. Desenmascaremos de una vez el doble len-
guajey € cinismo politico de ideas que sdlo encierran la
exclusion, ideas que pretenden someter aquien discrepade
la voluntad uniformadora y dogmatica de las ideologias
excluyentes.

Sefior presidente, €l terrorismo en abstracto mataindis-
criminadamente a cuantos mas mejor porque no conoce la
identidad, laformade vida de su victima. Esto, como ima-
ginan, ha sido superado ampliamente puesto que quien
mata en primer lugar es quien fija el objetivo y quien re-
mata es quien dispara.

No le sorprenda que haya comenzado mi intervencion
sefialando que cualquier debate sobre terrorismo no debe
escapar del resto de las victimas, del hecho trégico de la
muerte como rasgo esencial del que hacer partir cualquier
reflexion. Permitame que de mi reflexion destaque a las
victimas y su padecimiento como elemento central.

Hagan memoria de |los atentados que derribaron las
Torres Gemelas de Nueva York el 11 de septiembre. Sig-
nifican un hito de especial significado en la historia con-
temporanea. No concebimos €l inicio del siglo XXI sin
ver repetidaunay otravez en nuestraretinalaimagen de
los aviones atravesando los edificios de cristal; alin hoy
desconocemos toda la trama del programa concreto que
inspird laaccion criminal.

Conocemos a los autores por la actuacion policial. Co-
nocemos parte de su ideario porque éste se plantea de
forma genérica contralos Estados Unidos y ahoratambién
se empiezan a conocer objetivos y fines precisos contra
otros paises.

El terrorismo se muestra en este caso en toda su cru-
deza. Su objetivo es aterrorizar, poner en valor la violen-

cia. En concreto, aterrorizar y sembrar € miedo y la con-
fusion entre los habitantes de un pais. Quienes practican €
terrorismo encuentran en €l una férmula de vida o una
forma de morir. Este es € caso de quienes concibieron la
matanza, hacer dafio, doblegar la conciencia, aterrorizar,
generar inseguridad.

¢Hay similitud entre quienes matan en Espafiay quie-
nes lo hicieron en Nueva York? No tengan duda, es lo
mismo. Lasemejanzaes el crimen, laaccién criminal. De-
trés de cada supuesto asesinato politico se encuentra una
motivacion egoista, un interés deshumanizado, una ambi-
cion primitiva. Matar para conseguir una aspiracion poli-
ticainvalida tal aspiracion, niega legitimidad. Pero hacer
pasar por violencia politica lo que tan s6lo es la violencia
criminal de mentes enfermas que convenientemente finan-
ciadas sirven alosintereses de determinados grupos politi-
cos, econdmicos o financieros o alos intereses de jerarcas
religiosos o de familias feudales con gran poder territorial
0 de iluminados con ambiciones expansionistas 0 milena-
rias sobre derechos histdricos de razas, etnias o pueblos,
no deja de ser un tratamiento generoso con un comporta-
miento singularmente mafioso.

Sefiorias, esto se I[lama en toda su dimension terro-
rismo, porque es un término que conoce perfectamente
todo el mundo por o que supone de sufrimiento. La poli-
tica es otra cosa. La palitica es didlogo, negociacion, con-
senso, disenso enmarcado en reglas transparentesy justas.
La politica es —como decia e sabio Platon— el arte mas
noble de cuantos practica el hombre.

Sefior presidente, combatir las guerras es combatir tam-
bién el terror y lainjusticia, y a esas causas estamos con-
vocados los poderes publicos de todos los paises y de
forma especial quienes pertenecemos a Naciones Unidas.

Sefiorias, aquienes creemos en lapaz y en lavidacomo
derechos sin cuyo respeto es imposible la convivencia nos
interesa el didlogo. Por eso, queremos hablar de futuro,
con la esperanza de un mundo donde se respeten los dere-
chos humanos.

Todos debiéramos estar en contra del terrorismo y tra-
bajar contra el terrorismo y oponernos a toda violencia.
Que nadie piense que se puede justificar un crimeny ras-
garse las vestiduras con otro. No hay causa que justifique
poner fin alavida de una o mas personas inocentes. Es el
momento de exigir a la comunidad internacional su com-
promiso en lalucha contra € terrorismo, entendiendo que
€l terrorismo es unalacra social que dinamitala conviven-
ciade todos.

Sefior presidente, sefiorias, los europeos por desgracia
conocemos de sobraa dénde conducen lossilenciosy lade-
sestimacion de los problemas que origina el terrorismo, que
hasta que no se han generalizado no hemos sido capaces de
tomar conciencia para resolverlos. Por eso, los silencios,
ademés de cobardes, siempre son cémplices. Hablemos,
dialoguemos 'y, Si es preciso, gritemos, pero nunca mas €
silencio. Por eso, es oportuno establecer un dia mundial
contrad terrorismo en el dmbito de Naciones Unidas como
pedagogia politica paralapaz y la convivencia

Sefiorias, quiero terminar manifestando que a pesar del
terrorismo que vemosy sufrimos tenemos que ser optimis-
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tas. Hoy en estatribuna quiero serlo y lo soy. En esta C&
mara estamos dando pasos hacia una nueva ciudadania
para el nuevo siglo y con la aprobacion de esta mocion
también lo estamos haciendo, nos estamos comprome-
tiendo més en seguir trabajando en lalucha contra el terro-
rismo.

Tenemos que ser optimistas porque la Carta de Dere-
chos Fundamental es de la Union Europea contempla, afor-
tunadamente, los val ores que deben ser y son esenciade la
Unién. Esaes nuestrarazon: lacivilizacion, lademocracia;
en definitiva, |a libertad. Tenemos que ser optimistas por-
gue, en consecuencia, las instituciones de la Unién y sus
paises miembros son garantes del respeto a los derechos
fundamental es comenzando por €l derecho alaviday ala
integridad fisica, habida cuenta de los compromisos asu-
midos en la Declaracion de los Derechos Humanos.

Por tanto, sefiorias, en nombre del Grupo Parlamenta-
rio Socialista quiero manifestar que si cumplimos|os com-
promisos sefialados, si nos comprometemos en asumir
nuevas decisiones que reduzcan la presencia de la violen-
ciaen nuestro pais, si acabamos con el terrorismo que dice
ser politico, si ponemos en marcha todos |os esfuerzos que
deben acompaniar la lucha contra el terrorismo, €l terro-
rismo dejara de tener espacio y justificacion en e mundo.

Con €llo habremos ganado también en Espafiala paz y
lalibertad paratodos; habremos reducido la confrontacion
violenta como forma de hacer politica a la sangrienta ex-
presion de la locura de unos pocos porque, sefiorias, no es
lo mismo luchar contra una idea que desgarra que contra
unalocura que se desgarra.

Muchas gracias. (Aplausos.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Rojo.

Para finalizar este turno de portavoces, en nombre del
Grupo Parlamentario Popular, € senador Garcia Ballestero
tiene la palabra.

El sefior GARCIA BALLESTERO: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, voy a hacer un turno de portavoces muy
breve, y sé que me lo agradeceran debido alalarga dura-
cion de este pleno.

Permitanme dos consideraciones. En primer lugar,
guiero comenzar este turno de portavoces dando las gra-
cias atodos |os grupos parlamentarios, dando las gracias a
todos los portavoces de los grupos parlamentarios, por
apoyar estamocion, porque este debate ha dejado una cosa
clarapor encimade cualquier otra, y esque en estaCamara
todos los senadores y todos |os grupos parlamentarios es-
tamos contra €l terrorismo y afavor de la democracia

Por tanto, hoy quiza lo més importante que puede salir
de esta Camaray de este debate es que se ha realizado
desdelaaltura, desde el respeto democrético, y siempre con
un sistemay una actitud constructiva por parte de todos los
grupos parlamentarios, deseando lo mejor y queriendo bus-
car unaférmula més para que algiin dia se acabe con € te-
rrorismo, que eslo que estamos pretendiendo todos. Espero
gue ese agradecimiento sea compartido y reciproco.

A estas alturas del debate ya se puede decir que es una
mocion de todos, absolutamente de todos, y que va a con-
tar con el apoyo de todos los grupos parlamentarios.

También soy consciente de que, después de todo lo di-
cho, la votacién que se va a producir, la votacion que va-
mos a realizar a continuacion, va a dar un resultado una-
nime. Por todo €ello, vaya en primer término, como he di-
cho anteriormente, mi reconocimiento atodala Camaraen
su conjunto.

En segundo lugar, sefior presidente, permitame que
digaque mi grupo parlamentario desearia que no fuerane-
cesario presentar estamocion en esta Camara, que no fuera
una mocién necesaria paramovilizar anadie ni pararecor-
dar anadie. Mi grupo parlamentario es tan idealista como
cualquier otro ala hora de imaginar un mundo mucho me-
jor, cargado de buenasintencionesy de los mejores propo-
sitos.

Ojaa que € terrorismo no existiera; ojala que no exis-
tiesen las organizaciones terroristas; ojala ETA no exis-
tiera; ojalaque nadie se viera perseguido, humillado, tortu-
rado o asesinado simplemente por pensar de manera dife-
rente, pero lamentablemente, sefiorias, la realidad es to-
zuday las cosas son como son, y € terrorismo existe, ETA
existe y las organizaciones terroristas existen y atemori-
Zan, coaccionan, insultan y, aungue hay veces que no ma-
tan, no degjan vivir.

Hoy todo el planeta estéa en camparia en contra del te-
rrorismo, sefiorias, lo mismo que nosotros. Todas las na-
ciones de buena voluntad deben y debemos aunar esfuer-
Zos conjuntos que abarquen todos los aspectos de un sis-
tema mundial libre y abierto. El desafio que representa €
terrorismo quiere que articulemos respuestas colectivas
cada vez mas ambiciosas y que unamos cada vez y cada
dia més nuestras fuerzas. (El sefior presidente ocupa la
Presidencia.)

Debemos desarrollar una cultura democratica de oposi-
cion frente al terrorismo y de renovar constantemente la
vigencia de los principios esenciales de toda sociedad y
asegurar los valores que todos podemos y debemos com-
partir. Debemos impedir que nuestras sociedades y las re-
laciones entre pueblos queden marcadas por |a descon-
fianza, por €l terror y la amenaza que el terrorismo quiere
y pretende extender.

Frente a las amenazas terroristas es primordia promo-
ver esfuerzos de nuestros val ores democréticosy preservar
lalibertad y la tolerancia dentro de nuestras sociedades, y
este mensgje es el que debemos difundir en e mundo en-
tero. Hallegado la hora, sefiorias, de hacer algo nuevo, asi
nadie podra negar que se esta haciendo todo lo posible, a
menos Yo estoy con los que hacen todo lo posible. El terror
y lamiseria son terror y son miseriasiempre, y siempre es
tarde para empezar a combatirlos con todas las medidas
bajo ladpticade laley.

Sefiorias, permitanme, para terminar, que de manera
obligada recuerde a nuestro compafiero don Manolo Gi-
ménez Abad, senador de esta Camara, asesinado esta le-
gislatura por la barbarie terrorista. El decia que las politi-
cas no son nada sin € espiritu que lasimpulsa. Lo que es-
tamos haciendo agui esta tarde con esta mocion es formar
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parte de ese espiritu que impulsay que debe seguir impul-
sando nuestra forma de hacer politica. Todos nos debemos
unir en un solo espiritu para decir a los que aterrorizan,
paradecir alos que matan y alos que apoyan €l terrorismo
en todo el mundo y de unamaneraclaray ata: jBastayal

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los es-
cafnos del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, sometemos a vota-
cion € punto cuarto del orden del dia: Mocion del Grupo
Parlamentario Popular por la que se insta al Gobierno a
promover € establecimiento de un dia mundial contra el
terrorismo en € ambito de la Organizacion de las Naciones
Unidas.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
emitidos, 221; a favor, 219; abstenciones, dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL SENADO POR LA QUE SE INSTA AL GO-
BIERNO A ADOPTAR LAS MEDIDAS QUE CON-
SIDERE NECESARIAS PARA COMBATIR EL USO
DE LAS REDES DE ENMALLE A LA DERIVA Y
EL ARRASTRE PELAGICO EN LA UNION EURO-
PEA Y EN OTROS PAISES QUE EXPLOTAN LOS
MISMOS RECURSOS QUE LA FLOTA ES-
PANOLA (662/000337).

El sefior PRESIDENTE: Mocién del Grupo Parlamen-
tario Popular en €l Senado por la que seinsta a Gobierno
a adoptar las medidas que considere necesarias para com-
batir €l uso de las redes de enmalle aladerivay € arrastre
pelégico en laUnién Europeay en otros paises que explo-
tan los mismos recursos que la flota espafiol a.

A esta mocion se han presentado dos enmiendas, una
del Grupo Parlamentario Mixto y otra del Grupo Parla-
mentario de Senadores Nacionalistas Vascos.

Para la defensa de la mocién, tiene la palabra, por €l
Grupo Parlamentario Popular, 1a senadora Aguero.

La sefiora AGUERO RUANO: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, el uso intensivo de artes industriales, como
las redes de enmalle a la derivay €l arrastre pelégico, ha
Ilevado a ciertas poblaciones de peces a una situacion in-
sostenible. Si se sigue con €l uso de estas artes de pesca so-
bre «stocks» como laanchoa o el pez espada, se puede pro-
ducir amedio plazo un grave impacto sobre |as pesquerias
y € medio ambiente. En muchos casos |la sobrepesca im-
pide alos grandes peces alcanzar su peso y tamafio ideales
y paraalgunos su madurez sexual. La consecuenciafunda-
mental es que se impide la capacidad de recuperacién de
las poblaciones de peces.

Los cientificos estan aertando sobre €l hecho de que
esto tendra como resultado cambios profundos en nuestros

océanos, quiza provocando cambios irreversibles. Ante
este hecho tan grave, es necesario adoptar medidas que va-
yan dirigidas a garantizar una pesca sostenible.

Como saben sus sefiorias, Espaia prohibio el empleo de
artes de deriva en el Atlantico mediante orden del 22 de
octubre de 1990, que ha regulado su empleo como artes
menores en el Mediterraneo hasta su prohibicién por el
Reglamento de la Comunidad Econdmica Europea
1239/1998, con efectos del 1° de enero del afio 2002.

No es necesario subrayar agui que laluchapor la prohi-
bicion en toda la Comunidad Europea del uso de redes de
enmalle a la deriva ha sido fruto de un empefio espariol
contra los intereses de otros Estados miembros y siempre
en aras de una mejor conservacion de |os recursos.

Ante € reciente intento de algunos Estados miembros
de excluir de la definicion de redes de enmalle ala deriva
algunas artes empleadas en | as pesquerias de grandes pel&-
gicos en el Mediterraneo, Espafia ha presionado ala Comi-
sién para que explicite el alcance de la prohibicién, cosa
gue ha efectuado en la nueva propuesta del Reglamento
sobre medidas de conservacion y gestion en € Mediterra
neo. No obstante, por la evidente claridad legislativa, Es-
pafia continuara velando por el estricto cumplimiento dela
normativa vigente y la aplicacion de estandares similares
de control e inspeccidn en todo el Mediterraneo.

Fueradel &mbito comunitario, Espafialogr6 en 1998 la
prohibicién de las redes de enmalle ala deriva superioresa
doskilémetrosy medio en € Consegjo General de Pesca del
Mediterraneo, que integra a todos los Estados riberefios
del mismo. En e marco de laarmonizacién normativa pes-
queraen e Mediterraneo, Espafia pedirdala Comisién que
en todos | os foros regional es mediterraneos, como el Con-
sejo General de Pesca del Mediterraneo, Conferencia de
Venecia, etcétera, inste ala extension de la prohibicion de
los artes de deriva a cualquier dimension. lgualmente, me-
diante orden ministerial de 22 de noviembre de 1996, Es-
pafia prohibi6 atodos sus buques en las aguas del Atlantico
la pesca mediante artes de arrastre de especies pelagicas,
como anchoa, sardinay tunido. Esta prohibicién es aplica-
ble independientemente de la jurisdiccion a la que estén
sometidas |as aguas en donde faenen los bugues espariol es.
También se encuentran prohibidas en el Mediterraneo me-
diante el Real Decreto 1440/99, en |as mismas condiciones
antes descritas.

Fruto de lanegociacién con la Comunidad Europea, Es-
pafia consiguid la prohibicién del empleo ddl arrastre pel&
gico paralacaptura de anchoa de cual quier bugue comuni-
tario en la zona octava C, es decir, en aguas espafiolas. En
lanegociacion del nuevo Reglamento de medidas técnicas
dela Comunidad Europeapara € Atléantico, asi como en el
proyecto del Reglamento para el Mediterraneo, Espafia
continuard en la linea antes indicada a fin de garantizar la
correcta gestion.

Por todo lo expuesto, sefiorias, solicitamos que el Se-
nado inste al Gobierno a adoptar las medidas que consi-
dere necesarias para combatir € uso de redes de enmalle a
laderivay €l arrastre pelagico en la Unién Europeay en
otros paises que explotan los mismos recursos que la flota
espafola.
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Sefior presidente, en aras de la brevedad, tengo que de-
cir que el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos ha presentado una enmienda, asi como el Grupo
Parlamentario Mixto; igualmente, mi grupo parlamentario
ha presentado unatransacciona aestamocion, que hasido
firmada por todos los grupos parlamentarios.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria

Para la defensa de las enmiendas, por el Grupo Parla-
mentario Mixto, tienela palabrala senadora sefioraDe Bo-
neta

La sefiora DE BONETA Y PIEDRA: Gracias, sefior
presidente.

No sé s procede en este momento —y por eso efectlio
la intervencion desde el escafio— la defensa de las en-
miendas presentadas o si, tal como ha sefidlado la senadora
Aguero, portavoz del Grupo Parlamentario Popular y pro-
ponente de la mocién, debemos hablar en este momento de
la transaccion que hemos alcanzado y que sin duda dara
oportunidad al acuerdo generalizado sobre la mocién que
Nos ocupa.

En todo caso, sefior presidente, voy a hacer referenciaa
las razones por las cuales, compartiendo la preocupacion
gue entrafiaba la mocién presentada por e Grupo Parla-
mentario Popular, entendiamos que debiamos presentar al-
gunaenmiendaal respecto, toda vez que nos parecia exce-
sivamente genérica la propuesta inicial del Grupo Parla-
mentario Popular, no asi la enmienda transaccional ala
gue ha hecho referenciay que gustosamente hemos fir-
mado.

Desde el Grupo Parlamentario Mixto y en nombre de
Eusko Alkartasuna yo planteaba que a la mocion presen-
tada se afladiera—mediante la oportuna enmienda de adi-
cion— un parrafo que precisara lo siguiente; «El Senado
insta al Gobierno a: 1. Que promueva, tanto en el seno de
la Comision Europea como en el Consejo de Ministros de
Pesca, cuantas medidas sean necesarias para garantizar €l
estricto cumplimiento de la normativa comunitaria en ma-
teria de pesca; y de forma especifica del Reglamento
1239/98, dela Comunidad Europea, sobre la utilizacién de
redes de deriva.» (El sefior vicepresidente, Prada Presa,
ocupa la Presidencia). Efectivamente, |a senadora que ha
hecho uso de la palabra defendiendo la mocion ha hecho
referencia a este reglamento que, vigente desde enero de
2002, no se cumple desgraciadamente en muchos casos.
Por esta razén nosotros instabamos a que se planteara esta
cuestion.

Ademas de aceptar, por supuesto —teniendo en cuenta
gue las enmiendas son de adicion—, la propuesta inicial
del Grupo Parlamentario Popular con respecto a la parte
dispositiva de la mocién, deciamos también que el Senado
instara a Gobierno a «prohibir laimportacion de pescado
procedente de Estados miembros siempre que exista cons-
tancia de que haya sido capturado incumpliendo la norma-
tiva europea y/o los acuerdos internacional es».

L as razones de esta preocupacion proceden en muchos
casos del caso omiso que se ha hecho de esa normativa co-

munitaria por Estados miembros de la Comunidad Euro-
pea que a partir de 1997 introdujeron las redes de deriva,
suponiendo ello un grave impacto para la flota de bajura.
Con posterioridad, Irlanday Reino Unido también utiliza-
ron este tipo de redes, cuyo uso incontrolado —son redes
gue a menudo alcanzan hasta los 10 kilémetros de longi-
tud— hallegado a constituir un grave peligro parala sub-
sistencia de diversas especies marinas y, por eemplo, ha
colocado a la anchoa muy debajo de la tasa considerada
como de peligro por la propia Union Europea.

Como datos a aportar, debo decir ademas que, cum-
pliendo los arranchales y los pescadores del Estado en
general la normativa comunitaria, nos encontramos con
gue son sometidos a una competencia desleal y depreda-
dora puesto que el pescado que se recoge con estas malas
artes—hay que decirlo asi— entraen el Estado espafiol y
en la comunidad autbnoma vasca de una forma habitual,
y agunos han llegado a decir que, por ejemplo, €l aero-
puerto de Foronda se ha convertido en el primer puerto de
Euskadi.

El Instituto Tecnoldgico AZTI, de la comunidad auté-
noma vasca, describia una situacion —basada en lainves-
tigacion— muy dura para la mayoria de las especies: €l
verdel estasiendo explotado fueradeloslimites biol 6gicos
seguros y se recomienda que no se produzca un incre-
mento de su mortalidad; el atlin rojo o cimarrén también
esta sobreexplotado y precisa de limitaciones en su cap-
tura; laanchoay la merluza—hemos hecho referencia an-
tes alaanchoa— presentan una situaci on precaria, aconse-
jando en el caso de la anchoa su pesca con mucha precau-
cion y prudencia al estar las biomasas de anchoas por de-
bajo del nivel de precaucién de 36.000 toneladas, estable-
cido por la propia Comisién Europea.

Ademas, como problemas afiadidos, con esta compe-
tencia —que yo llamaba desleal y depredadora— se pro-
duce no sdlo una ofensa 'y una agresién a los criterios de
sostenibilidad, sino que también hace que se rebajen los
precios de las capturas, o que redunda en unamermade la
capacidad econémica de agquellos que cumplen la norma-
tivacomunitariaal respecto.

En febrero de 2003, por ejempl o, l0s pescadores vascos
denunciaron la aparicién de 300 delfines varados en las
costas de La Rochelle, debido precisamente a uso de estas
redes pelagicas, 10 que demuestra la gravedad y el dafio
gue estas redes estan produciendo, gracias ala posible per-
misividad de la propia Comunidad Europea que ha puesto
en marcha un reglamento que no se cumple.

Por esa razén, y con posterioridad, Bruselas anunci6
restricciones en la captura de la merluza durante diez afios
—estamos hablando de junio de 2003—; y a continuacion,
en el mes de julio, las flotas vasca y gallega, pararon un
mes para recuperar |os caladeros de merluza.

Creo que si se estudian todos los datos de forma con-
junta se puede observar una situacion dificil de caraal fu-
turo paralasostenibilidad de las especiesy también para el
aprovechamiento de la pesca. Por esa razon, considero
oportuno el planteamiento dela mocién pero mi grupo par-
lamentario entiende que queda mejor detallada en la en-
mienda que hemos presentado como adicion.
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En cualquier caso, conocemos y aceptamos la en-
mienda transaccional y, ademés, creemos que debemos fe-
licitarnos por el hecho de haber sido capacesdellegar aun
acuerdo del conjunto de la Camara en un tema tan impor-
tante como es éste, sin perjuicio de que cada uno de los
grupos haya presentado | as aportaciones que haya conside-
rado convenientes.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senadora De Boneta.

Parala defensa de la enmienda presentada por € Grupo
Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vascos, tiene la
palabra el senador Gatzagaetxebarria.

El sefior GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Gra-
cias, sefior presidente.

Mi grupo parlamentario ha presentado una enmienda de
sustitucion ala mocidn del Grupo Parlamentario Popular
porque ésta tiene carencias importantes en relacion con la
parte resolutiva. En este sentido, empieza haciendo un ana
lisis sobre la problematica de la sobrepescay € uso de de-
terminadas artes. La exposicion de motivos de la mocion
tiene dos partes estructuradas de forma diferente: por un
lado, se habla de la problemética de las artes, y por otro, de
lateoriageneral. Esdecir, se empiezapor lateoriaespecifica
delaprobleméticadelasartesy seavanzahacialateoriage-
neral, que es e gercicio de la actividad de sobrepesca.

A continuacion, al entrar en la parte resolutiva de la
mocion, se hace unareferencia a la teoria particular o es-
pecifica de las artes pero no se hace ninguna recomenda-
cioén sobrela sobrepesca, en generd; y, por ese motivo, nos
hemos visto en laobligacién de presentar una enmiendade
modificacion en la que se aborde, con un carécter pluridis-
ciplinar, esa problematica, porque la cuestion de las artes
€s un aspecto importante, pero puntual, de la sobrepesca.

L a sobrepesca supone la infraccién de determinadas
instrucciones, parametros o normativas que afectan al li-
mite de capturas en e caso de las especies contingentadas
—sujetasa TAC y cuota—: afectaa esfuerzo pesquero, es
decir, cdmo, con qué intensidad, con qué potenciay con
qué frecuencia se desarrollay gjercita la actividad pes-
quera—por dias, por kilovatios, o por zonas—; alainten-
sidad de la actividad; y, tal y como plantedbamos en nues-
traenmienda, por un lado afectaa cumplimiento delasta-
Ilas minimas y los planes de recuperacién en aquellas es-
pecies sujetas a un volumen intenso de esfuerzo pesquero
Y, por otro, aaguellas especies en las cuales se sobrepasa el
limite de capturas. Por |o tanto, en la sobrepesca influyen
diferentes factores.

¢Qué son las artes? Las artes son un elemento instru-
mental que puede utilizarse para obtener el objetivo de la
sobrepesca, pero la sobrepesca, en si, es una problematica
de mayor profundidad, de mayor complejidad, en la que
inciden pluridisciplinarmente diferentes actividades y am-
bitos en el gjercicio de la actividad de la pesca. Por €llo,
entendiamos necesaria una referencia tanto a la teoria ge-
neral como a lateoria particular que se contienen en esta
mocién del Grupo Parlamentario Popular.

Sefiorias, en esta mocién se insta a la adopcion de las
medidas que se consideren necesarias para combatir el uso
de las artes de enmalle a la derivay el arrastre pelégico.
Pues bien, dichas medidas se deben precisar, porque €l uso
delas volantas de superficie esta en estos momentos prohi-
bido, pero estén autorizadas las volantas de fondo. Es de-
cir, las especies demersales estan siendo capturadas, por-
gue su pesca esta autorizada por la Unidn Europea, me-
diante redes de enmalle de fondo o volantas de fondo. Por
tanto, se estén solicitando medidas paracombatir esos usos
en el dmbito de la Unidn Europea que ya estan adoptadas,
y asi o ha manifestado ya la portavoz del Grupo Parla-
mentario Popular. A este respecto, existe una prohibicion
escalonada que va desde la que se contiene en la regla-
mentacion de 1997 hasta la que culmina con la de 1998,
cuyo periodo transitorio finalizd el 1° de enero de 2002.
Asi pues, estetipo de artes esta prohibido en todo el Atlan-
tico y en el Mediterraneo, en aguas bajo jurisdiccién espa-
fiola, con la sola excepcidn en aguas europeas del Baltico
para la captura de determinadas especies por parte de
aquellos paises que hayan acreditado habitualidad, como
puede ocurrir con la pesca del arenque. Es decir, se con-
templa una excepcién en el mar Baltico, pero existe una
prohibicién de caracter general.

Pero las artes pelagicas nada tienen que ver con las re-
des de enmalle a la deriva. Se trata de dos artes de pesca
completamente diferenciadas. Asi, €l arte pelagico es un
arte fijo que esta sujeto alatraccion de la accion propul -
sora del buque pesquero que esté desarrollando la activi-
dad en la correspondiente pesqueria. Sin embargo, lared
de enmalle ala deriva se coloca en altamar paralacaptura
de especies pelégicas, no estando habitualmente este arte
sujeto alafuerzapropulsoradel buque que gjercelaactivi-
dad pesquera. Asi pues, insisto en que se trata de dos artes
distintas. Ademas, €l arte de enmalle aladeriva se utiliza
sblo para especies pel agicas de gran tamario; en definitiva,
para la captura de tunidos en sus diferentes modalidades,
como pueden ser € atuin claro, € attn blanco, € atin lis-
tado, € atin rabin, o el attn rojo. Todas las demés especies
pel &gi cas no son habitual mente capturadas por |las redes de
enmalle ala derivadebido alas dimensionesy apertura de
lared, que llevan a que especies de menor tamafio biol6-
gico, como pueden ser el resto de |las especies pelégicas
distintas a los tunidos, no queden atrapadas en una red de
volanta.

Insisto unavez mas en que | as redes pel &gicas son com-
pletamente distintas a las redes de enmalle a la deriva,
siendo un arte que se utiliza, bien para la pesca de ciertas
especies demersales, es decir, para especies de fondo que
habitan en la plataforma continental de los mares, bien
para especies de superficie. Y, ¢cual es su caracteristica?
Que lared pelégica es susceptible de adecuacién ala situa-
cion en que se encuentre €l stock biol 6gico que se pretende
capturar. Es decir, los bugues estan tecnol 6gicamente pre-
parados para conocer la ubicacion del recurso pesquero y
el nivel de profundidad del mismo, por lo que & bugue que
esté utilizando la red pel &gica puede modular su actividad
més arriba 0 mas abajo, con mayor o menor intensidad de
profundidad, en funcién de donde esté el cardumen. Por
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tanto, una vez detectado el banco de pesca, en funcion de
dénde se encuentre € cardumen, lared pelagica puede su-
bir o bajar, y €l bugue puede situarse en una u otra posi-
cion. Setrata, pues, de un arte muy eficaz si seligaalatec-
nologia de los buques dedicados a la deteccion de los car-
dumenes de pesca.

Enfin, el arte pelagico en si no origina sobrepesca, sino
que éstaes el resultado de una combinacion de factores. El
arte peléagico utilizado adecuadamente, es decir, respe-
tando los totales admisibles de capturas, |as cuotas asigna-
das a cada uno delos Estados miembros, |as diferentes mo-
dalidades de esfuerzo pesguero en lo que a dias de activi-
dad serefierey las zonas en que se puede desarrollar en €
caladero correspondiente, y respetando también la poten-
ciaen kilovatios de los diferentes buques, no plantea nin-
gun problema. De hecho, la Union Europea no ha prohi-
bido este tipo de arte en ningin momento. Existe una
prohibicion interna espafiola a efectos de establecer lain-
teractividad, y e acuerdo entre los diferentes subsectores
de pesca en € &mbito espafiol de especies pelégicasy de-
mersales. Es decir, esfruto de unadivergenciay de un pos-
terior acuerdo que se produjo en el seno del sector pes-
guero espariol con la administracion pesquera espafiola
parapoder disciplinar internamente en Espafia el uso de ar-
tes pelagicas; pero en si no existe esaprohibicién genera y
es muy dificil que se consiga, por una sencillarazény es
gue es un arte utilizado por todos los pescadores de la
Unién Europea, incluso por todos los pescadores de las
aguas occidental es europeas de nacionalidad espafiola. To-
dos, absolutamente todos, desde Vigo hasta Hondarribia,
utilizan el arte pel&gico en especies demersales.

Otra cuestion es que la sobrepesca no viene dada por la
utilizacion del arte, sino por la combinacién de factores
gue regulan el esfuerzo pesquero y lalimitacion de captu-
ras. Por eso es necesario distinguir ambos supuestos, por-
gue son completamente distintas las artes de enmalle ala
deriva parala pesca de especies pel agicas exclusivamente,
y las artes pelégicas para la pesca de este tipo de especies
pelagicas y de todas las especies demersales que habitan
en las plataformas continental es marinas.

En tercer lugar, sefior presidente, nuestro grupo parla-
mentario habia presentado esta enmienda porque la de-
fensa de la explotacion racional de los recursos pesgueros
tiene que realizarse en el &mbito interno espafiol en coo-
peracién con la Unidn Europea, pero es fundamental rea-
lizarlo con las organi zaciones regional es de pesca. Por eso
planteamos en la enmienda |la referencia a las organiza-
ciones regional es de pesca, tanto de aquellas que se refie-
ren a especies altamente migratorias, como pueden ser la
Comision Internacional del Atdn Atléntico, organismo in-
ternacional con sede en Madrid, la Comision Interameri-
cana del Atln Tropical, o la Comision del Atin del Océ-
ano Indico; es decir, organismos en | os cual es Espafia par-
ticipa directa o indirectamente, en unos casos indirecta-
mente como puede ser en € ICAT o en la Comision del
Atlin del Océano indico, y directamente en la Comision
Interamericana del Atdin, en la medida en que la Unién
Europeano es miembro directo al ser unaorganizaciénin-
ternacional y no ser aceptada su presencia, pero si laespa-

fiola. Por o tanto, nos parece importante que se hicierare-
ferencia alos organismos regionales de pesca. También a
los que regulan la actividad de especies transzonal es,
como puede ser NAFO...

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador
Gatzagaetxebarria, le ruego que vaya concluyendo.

El sefior GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Voy
concluyendo, sefior presidente.

Si hay un organismo regional internacional en materia
pesquera con soleray tradicion es la NAFO, la Organiza-
cion de Pesquerias del Atlantico Noroccidental. Por 1o
tanto, la cooperacién con estas organizaciones regionaes
de pesca, con personalidad propiaen el @mbito juridico in-
ternacional en materia pesquera, es esencial y no sola-
mente con la Unidn Europea. Por eso nos hubiera gustado
gue en la propuesta de modificacion sustancial del docu-
mento original que ha presentado el Grupo Parlamentario
Popular, se hubiera incluido la referencia a las organiza-
ciones regionales de pesca, por las que efectivamente se
esta regulando el gercicio de la actividad en aguas inter-
nacionalesy en las zonas a caball o entre | as doscientas mi-
llasy el dtamar.

Se contiene, sefior presidente, una propuesta de modifi-
cacion gue nosotros hemos suscrito, por tanto, es de todos
los grupos parlamentarios, que nos ha ofrecido € borrador
inicial del Grupo Parlamentario Popular...

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador
Gatzagaetxebarria, le ruego concluya, por favor.

El sefior GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Con-
cluyo, sefior presidente, pero entonces haré uso del turno
de portavoces.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Gatzagaetxebarria.

Tienelapalabralarepresentante del Grupo Parlamenta-
rio Popular, la senadora Agtiero, que no quiere pronun-
ciarse en relacion con las enmiendas. (Pausa.) Pasamos al
turno de portavoces. Por el Grupo Parlamentario Mixto
tiene lapalabrala senadora De Boneta. (La sefiora Aguero
Ruano pide la palabra.) Perdon, senadora De Boneta. La
senadora Aglero tiene la palabra.

La sefiora AGUERO RUANO: Sefior presidente, ya he
dicho en mi intervencion que mi grupo parlamentario ha
presentado unatransaccional firmada por todos los grupos
politicos en relacion con las dos enmiendas presentadas
por el Grupo Parlamentario Mixto y €l Grupo Parlamenta-
rio de Senadores Nacionalistas Vascos. Por o tanto, huelga
gue yo haga cualquier comentario cuando ya ha sido con-
sensuada con todos.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, Senadora Agliero. No obstante, esta Presidencia
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tiene que darle el turno que le corresponde, que usted
puede utilizar o no.

Estébamos en el turno de portavoces. En consecuencia,
tiene la palabrala senadora De Boneta.

La sefiora DE BONETA Y PIEDRA: Muchas gracias,
sefior presidente.

En el anterior turno yo habiadado por supuesto, y asf lo
habia manifestado, que no correspondia la defensa, pero si
laexplicacion de las razones que habian llevado a esta se-
nadora de Eusko Alkartasuna a plantear una enmienda que
complementaba la mocion presentada por € Grupo Parla-
mentario Popular. No obstante, habia manifestado tam-
bién, en funcidn delas palabras de la senadora Agliero, que
todos |os enmendantes estdbamos de acuerdo con la tran-
saccional en la que se habia planteado la propuesta de mo-
dificacion, enmienda que mevoy apermitir leer en funcién
de que ésta esla expresién —se puede decir asi— de cuan-
tas cuestiones hemos planteado, tanto la senadora propo-
nente de la mocion en su exposicion inicial, como poste-
riormente quienes hemos presentado enmiendas. Creo que
es un complemento que recoge de unaformapositivatodas
expresiones, y por eso vuelvo a decir que me felicito por
ello.

Acabo mi intervencién diciendo que la redaccion pro-
puesta es la siguiente: El Senado insta al Gobierno para
gue en el seno de la Unién Europea se siga avanzando en
la adopcion de cuantas medidas sean necesarias para la
conservacion, proteccion y explotacion sostenible de los
recursos pesqueros dentro del marco del codigo de con-
ducta de FAO para una pesca responsable. Asimismo se
insta para que se promuevan las medidas necesarias entre
la propia Comision y el Consejo de Ministros de Pesca
paragarantizar el estricto cumplimiento delanormativade
la Unién Europea en materia pesquera, asi como paraim-
pedir laimportacién de capturas de terceros paises cuando
no exista constancia de su origen y exigir a los Estados
miembros que cumplan lanormativa vigente en materia de
comercializacién pesguera.

Si se observa cada una de las enmiendasy € texto dela
proposicion, se vera, como he dicho antes, que éste es un
buen compendio de las posiciones de todos. Quiero agra-
decer a Grupo Parlamentario Popular la flexibilidad que
ha tenido en este caso para admitir estas enmiendas.

Nada méas y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa):Muchas
gracias.

Tiene la palabra el senador Arroyo por el Grupo Parla-
mentario de Coalicién Canaria.

El sefior ARROY O HODGSON: Muchas gracias, se-
fior presidente.

Voy aintervenir muy brevemente para indicar que la
mocion inicial del Grupo Parlamentario Popular se limi-
taba alas dos modalidades de redes, las de enmalle alade-
riva, también conocidas como volantas, y las de arrastre
pel &gico. Debo decir que en Canarias no se practican estas
modalidades de pesca; estan prohibidas. Efectivamente, la

enmienda transaccional es méas ampliay no selimitaaes
tas dos modalidades, sino que habla de otro tipo de medi-
das para regular la sobrepesca. Nosotros queriamos hacer
una intervencion partiendo de estas circunstancias. Tenia-
mos preparadas unas notas en relacion con las dos modali-
dades de pesca, pero ahora vamos a hacer unaintervencion
muy general.

Los foros internacional es sobre la sostenibilidad de los
recursos marinos y organismos de reconocido prestigio y
de diferente indole alertan continuamente sobre el cre-
ciente uso de este tipo de artes—me refiero concretamente
alasredes de enmalle aladerivay alas de arrastre pelé&
gico— asi como a su necesario control y a sus negativos
efectos para el sostenimiento de los recursos y del medio
ambiente marino. No solamente estan poniendo en grave
peligro la sostenibilidad de muchos recursos pesqueros de
altaimportancia alimenticia, Siho que amenazan la super-
vivencia de otras especies, caso de los delfines, ballenas,
tortugas, focas, etcétera. (El sefior vicepresidente, Rojo
Garcia, ocupa la Presidencia.) Pero hay algo més impor-
tante, y es que amenazan la supervivencia del sector arte-
sanal tradicional y todo lo que ello lleva consigo.

A pesar de las prohibiciones impuestas a las flotas co-
munitarias y a pesar de otros acuerdos al canzados con di-
ferentes organismos para la proteccién de algunas espe-
cies, bugues comunitarios de otros pabellones siguen fae-
nando en los diferentes caladeros con artes de este tipo, sa-
bedores los primeros de |la dificultad de |as inspecciones y
ajenos atodo control el resto. Por ello se hace cada vez
mas necesario que se habiliten medidas y acuerdos comu-
nitarios y no comunitarios que pongan freno a esta accion
depredadora que, de seguir asi, dafiara fuertemente al sec-
tor artesanal que vive de estas pesguerias, y habra puesto
fecha de desaparicion a algunas especies.

Este es un punto de vista desde un archipiélago muy
singular, donde, repito, estas artes de pesca estan prohibi-
das. Nosotros, senadora Agliero, también habriamos apo-
yado la mocion inicial aunque hubiera sido menos com-
pleta, pero vamos a apoyar esta otra que se ha transaccio-
nado con todos los grupos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Grecias,
sefioria.

Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos, tiene la palabra el sefior Gatzagaetxebarria.

El sefior GATZAGAETXEBARRIA BASTIDA: Mu-
chas gracias, sefior presidente.

Efectivamente, en mi primera intervencién estaba ha-
ciendo referencia a la existencia de una propuesta de mo-
dificacién que, en definitiva, incardinalas diferentes posi-
ciones, lainicial del Grupo Parlamentario Popular con la
de los demas grupos enmendantes. Por |o tanto, nos con-
gratulamos de la existencia de esta propuesta de modifica-
cién que aborda la problemética desde una vision pluridis-
ciplinar del gercicio de la actividad pesquera, que son la
adopcion de medidas de conservacion, de proteccion y de
una explotacion sostenible de los recursos pesgueros. Una
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visién especifica, como puede ser el uso de artes, hay que
adoptarla pero tiene que ir entrelazada con las demas cues-
tiones a las que he hecho referencia en mi primera inter-
vencion, porgque de esta manera mejoramos la declaracion
institucional que la Camara va a aprobar mediante esta
propuesta de modificacion que han suscrito los diferentes
grupos parlamentarios.

Sefior presidente, queria realizar unas Ultimas conside-
raciones sobre esta propuesta. En primer lugar, decia antes
gue no hablabamos de las organizaciones regionales de
pescay hacemos una remision genérica al cddigo de con-
ducta de pesca responsable de la FAO. ¢Cudl es €l pro-
blema del cédigo de conducta de pesca responsable? Pues
que €l codigo de pesca responsable, aprobado en Romaen
noviembre de 1995, es de cumplimiento y aplicacion vo-
luntario. Esa es la diferencia, por jemplo, con la conven-
cion sobre el derecho del mar o la convencidn sobre espe-
cies transzonales altamente migratorias. Es decir, es una
norma de orientacion internacional pero de aplicacion vo-
luntaria.

Tengo aqui €l apartado primero del articulo 1 del co6-
digo de conducta de pesca responsable y dice literal -
mente, sefior presidente: «Este codigo es voluntario.» Asi
empieza la declaracion mundial que en la cumbre de la
FA O de noviembre de 1995 llegd a acordar este codigo de
pesca responsable; acuerdo que pudieron alcanzar las di-
ferentes organizaciones, entidades internacionalesy Esta-
dos que intervinieron en esa cumbre mundial de la ali-
mentaci on.

En ella estuvieron representadas las Cortes y yo tuve
oportunidad de formar parte de ese grupo de senadores y
diputados que en 1995 asistieron en representacion del
Congreso y del Senado ala cumbre mundial dela FAO en
lacual seibaaaprobar el codigo de pescaresponsable. Re-
cuerdo los debates y la posicién de la administracion pes-
gueraespafiolaen esta cuestion y, en definitiva, ladesazon
gue supuso que internacionalmente no pudiéramos llegar a
plasmar un acuerdo de mayor entidad, aplicacion y, por
tanto, vinculacion entre las partes contratantes que €l al-
canzado con €l cédigo de pesca responsable.

En segundo lugar, sefior presidente, |a propuesta de mo-
dificacion hace referencia a la conveniencia de tomar las
medidas necesarias para impedir laimportacién de captu-
ras de terceros paises cuando no exista constanciade su lu-
gar de origen. Sin duda, es una precision importante por-
gue ¢gqué pasa con las capturas provenientes de terceros
paises? A nivel europeo se pueden adoptar medidas de
conservacion, de proteccion y de explotacion, pero los pro-
ductos provenientes de terceros paises quedan sujetos ala
regulacion que establ ecen | as organizaciones pesquerasin-
ternacional es, cuando la captura se realiza en aguas sujetas
asu jurisdiccion, o alaregulacion de cada Estado, si se
produce en aguas de terceros Estados, y la regulacion de
los Estados en el escenario mundial no eslamismaque en
laUnién Europea. Por |o tanto, un determinado arte y pes-
queria puede estar contraviniendo la normativa europeay
ser perfectamente legal en el Pacifico sur de conformidad
con la legislacion argentina o chilena, y me refiero a Ar-
gentinay Chile porque son |os grandes paises exportadores

de productos pesgueros, ademas de Sudéfrica, en € mer-
cado de laUni6n Europea.

¢Qué problemas encuentran Espafiay la Unién Euro-
pea? Que no pueden aplicar la extraterritorialidad. Es
decir, no pueden aplicarse las hormas estatal es espafiol as
0 europeas a un régimen pesquero desarrollado y gjer-
cido por buques de pabelldn de un tercer pais en aguas
de otro tercer pais 0 sujetas a organizaciones pesgueras
internacional es. Estamos hablando de la extraterritoriali-
dad, de ahi el gran conflicto que tuvo Estados Unidos
con Cuba cuando pretendi6 aplicar a todas las naciones
del mundo la Ley Helms-Burton, ley estadounidense re-
lativa a las operaciones comerciales que cualquier pais
realizara con Cuba. Esto eslo mismo. La Unidn Europea
gueda sujeta al principio de territorialidad y no puede
aplicar regulacion interna europea, comunitaria o estatal,
alos paises sujetos a la regulacion de las organizaciones
regionales de pesca o de terceros paises. Ese es el pro-
blema. Por ello cuando se dice en la propuesta de modi-
ficacion «gue no tenga constancia de origen», est4 bien
la precision en lamedida en que la no constancia del ori-
gen supone, sefior presidente, no la conculcacion del
principio de aplicacion de la extraterritorialidad, sino la
aplicacion del principio de precaucién que inspira todas
las actuaciones en lagestién y en la proteccion de los re-
Ccursos pesqueros a escala mundial y que también, con
caracter voluntario, prevé el cédigo de conducta de
pesca responsable de la FAO.

Sefior presidente, agradecemos la posicién del Grupo
Parlamentario Popular a presentar una enmiendade modi-
ficacion transaccional que se articula a través de una pro-
puesta de modificacion reglamentaria en la medida en que
ensambla los diferentes posicionamientos y enriquece €l
objetivo final que se pretendiacon el texto inicia delamo-
cion, que era en definitiva la adopcion de medidas sobre
pesca. Por lo tanto, vamos a apoyar dicho documento, ya
presentado alamesa.

Nada més y muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Gatzagaetxebarria.

Por el Grupo Parlamentario de Entesa, tiene la palabra
el senador Aleu.

El sefior ALEU | JORNET: Gracias, sefior presidente.

Sin pretender modificar el tratado de constitucion delas
Naciones Unidas, entendemos que el asunto que se ha pre-
sentado tiene su importancia. Se ha dicho y explicado so-
bradamente y nosotros nos sumamos a acuerdo.

Quiero decir que hubiésemos votado la propuesta ini-
cia del Partido Popular, pero estamos contentos y satisfe-
chos de que se hayan aceptado las modificaciones pro-
puestas por las dos enmiendas, ya que asi queda mas con-
tundente la defensa de la vida en el mar. Reitero nuestro
voto favorable alamocion.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Aleu.
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Por el Grupo Parlamentario Cataléan en el Senado de
Convergénciai Uni6, tienelapalabrael senador Marimon.

El sefior MARIMON | SABATE: Gracias, sefior presi-
dente.

Celebro la presentacién de esta mocién y no lo digo
como los poaliticos que aveces dicen: Celebro que me haga
usted esta pregunta, y le voy a explicar ala senadora pro-
ponente y a Partido Popular la causa. Lo que hoy estan
proponiendo ustedes, yo, como responsable de pesca de
Catalufia, 10 habia propuesto en el pasado inniimeras veces
no con demasiado éxito. Por consiguiente, € hecho de que
se plantee ahora es extraordinariamente positivo y el hecho
de que se hayallegado a un acuerdo de transaccion con la
propuesta de los otros dos grupos lo clarifica extraordina-
riamente.

En relacion con las redes ala deriva, usted conoce bien
gue la Comunidad Econémica Europea hizo una campafia
muy fuerte de retirada. En este sentido, ya existe una con-
cienciacion a respecto y, s mal no recuerdo, los pescado-
res que renuncien a esta arte seran subvencionados por €l
coste y las pérdidas que se les pueda ocasionar. Por |o
tanto, es absolutamente acertada la propuesta.

En cuanto a la pesca pelégica, he oido las afirmacio-
nes del sefior Gatzagaetxebarria —buen conocedor de
este tema— y aunque puedo estar parcialmente de
acuerdo con €l en que este no es el motivo de la sobreex-
plotacion sino que influyen otros muchos factores, lo
cierto es que este tipo de pesca en algunas zonas, y muy
especialmente en € Mediterraneo, distorsiona extraordi-
nariamente la pesca tradicional. Al menos es lo que su-
cede en Cataluiia. En Catalufia hay unaflota numerosade
cerco, flota que por su actividad esta absolutamente re-
fiida con la actividad peldgica. Sin embargo, nuestros ve-
cinos franceses usan este arte —me atrevo a decir con
abuso— e inundan nuestro mercado de especies —basi-
camente el boquerdn y la sardina— pescadas con esta
arte. Pero lo inunda con un producto de peor calidad, por-
gue a pesar de lo que usted citaba de que €l arte pelagico
puede ser muy eficiente —cosa que es cierta, y usado in-
tensivamente puede reducir notablemente la poblacion de
determinadas especies, puesto que hoy en dia paralalo-
calizacion de los bancos existe tecnol ogia absol utamente
fiabley, por consiguiente, es més una cuestion de técnica
gue de suerte, porgue el pescador practicamente puede
garantizarse un nimero elevado de capturas—, lo cierto
es que la pesca obtenida con estas artes no presenta la
misma calidad que las otras especies. Por |o tanto, es-
tando de acuerdo parcialmente con sus manifestaciones,
sefior Gatzagaetxebarria, nosotros si que apoyamos desde
Cataluia la supresion de esta arte.

Estoy totalmente de acuerdo con la mencién hecha por
su sefioria aterceros paises, porgque, ademés, sedalasitua-
cion de que estas especies no identificadas, o identificadas
inadecuadamente, que han sido pescadas no sabemos con
qué artes, acceden muchas veces al mercado espafiol, no
directamente desde los paises de origen, sino a través de
otros comunitarios. Por tanto, todas las garantias que po-
damos obtener respecto de la proteccion de nuestros pes-

cadores, asi como de la calidad del pescado que llega al
consumidor es algo absolutamente positivo.

Manifiesto o mismo que el senador Aleu en cuanto que
estamos totalmente de acuerdo con la mocién original, y
evidentemente |o estamos alin més si cabe con las modifi-
caciones propuestas. Esperamos conseguir |o que pretende
el grupo mayoritario y creo gue vamaos a votar todos los
grupos de esta Camara.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senador Marimon.

Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra
la senadora Gonzélez Lahidalga.

La sefiora GONZALEZ LAHIDALGA: Gracias, sefior
presidente.

A diferenciadel senador que me ha precedido en el uso
de lapalabra, yo no voy acontar qué hacemos con laflota
pesquera de mi region, de Castillay Ledn. (Risas.)

Mi grupo parlamentario estaba de acuerdo con la mo-
cioén presentada por el Grupo Parlamentario Popular, y por
supuesto nos parece que con latransaccional que se hapre-
sentado y que todos |os grupos politicos hemos apoyado se
aterrizabastante mejor que al principio. No obstante, si me
gustaria poner de manifiesto el poco peso politico que,
desde mi punto de vista, tiene Espafiaen laUnidn Europea,
y lo que esmas grave, considero que se pone en entredicho
€l interés o el acierto por parte de nuestro Gobierno en la
defensa de nuestra flota pesquera.

El proyecto de reglamento comunitario de pesca soste-
nible del mar Mediterréneo es un verdadero disparate que
puede crear un agravio comparativo entre paises comuni-
tarios. ¢Y por qué digo esto? Pues lo digo porgue se trata
de un reglamento hecho por y para los italianos que, ade-
mas, tiene aparejada una velocidad de crucero. Se pretende
gue este reglamento sea aprobado bagjo la Presidencia ita-
liana que, como todos ustedes saben, terminara a final de
este afio. Este reglamento establ ece restricciones que afec-
tarén atodalaflota que faenaen el Mediterraneo, excepto
alaitaliana. Pensamos que €l sefior Berlusconi, amigo del
sefior Aznar, tiene bastante més peso que nosotros. Asi,
por ejemplo, a él sele permite la captura de gjemplares de
especies como el atlin rojo en fase de alevingjey €l uso de
artes de pesca nada selectivas.

No voy a hacer aqui ninguin tratado de pesca—ya casi
lo han hecho anteriormente—, pero si quiero decir que si
esta mocion sirve para que €l ministerio trabaje en pro de
nuestra flota espariol a, bienvenida sea.

Grecias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
senadora Gonzalez Lahidalga.

Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la
senadora Aglero.

La sefiora AGUERO RUANO: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefioria, no voy a entrar en més debate, aunque lo
cierto, senadora Gonzalez Lahidalga, es que me ha puesto
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usted el cuerpo como para que le responda, pues su inter-
vencion parecia propia de una camparia electoral. Pero,
como las generales todavia no han empezado, dejémoslo
asi.

Considero gque gracias a todas sus sefiorias se ha cum-
plido con €l fin de estamocion, y aunquelamismahayate-
nido carencias importantes en su exposicion, tal y como
decia el senador Gatzagaetxebarria, a quien creo poder dar
larazén, lo cierto es que hemos podido mejorarla con este
consenso. Debo agradecer |la sensibilidad que han demos-
trado al firmar estatransaccional, presentada por mi grupo
parlamentario, que redunda en la proteccion de los recur-
sos pesgueros y del medio ambiente, y que recoge las en-
miendasy el sentir del Grupo Parlamentario de Senadores
Nacionalistas Vascos y del Grupo Parlamentario Mixto,
algo que, tras escuchar la intervencién de todas sus sefio-
rias, considero ha sido lo mas acertado.

Creo que €l sector pesguero en su conjunto estara satis-
fecho de que sus politicos adopten medidas parala conser-
vacion y proteccion sostenible de los recursos pesqueros,
gue esal finy al cabo sumodo de vida.

Nada més y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Gracias,
sefioria.

Entiendo que con la transacciona aprobada por todos
los grupos se aprueba la mocion. ¢Es asi, sefiorias?
(Pausa.) Queda aprobada.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA
POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO A REGU-
LAR DIVERSOS ASPECTOS DE LAS COMUNI-
CACIONES ENTRE EMPRESARIOS Y TRABAJA-
DORES REALIZADAS MEDIANTE CORREO
ELECTRONICO (662/000335).

El sefior VICEPRESIDENTE (Rojo Garcia): Mocion
del Grupo Parlamentario Socialista, por la que se insta al
Gobierno aregular diversos aspectos de las comunicacio-
nes entre empresarios y trabajadores realizadas mediante
correo electronico.

Para su defensa, tiene la palabra el senador Arnau.

El sefior ARNAU NAVARRO: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, a estas alturas, esyaun topico afirmar quelas
nuevas tecnologias de la informacion conforman la actual
realidad socia y condicionan nuestras vidas, lafacilitany,
en cierta medida, la utilizacion de las mismas depende de
nuestra propia capacidad de adaptacion y cambio. Masiva-
mente las nuevas tecnologias han sustituido ya a los me-
dios tradicionales, y asi €l correo electrénico ha despla-
zado acartasy teléfonos.

El Derecho del Trabajo por otra parte es un derecho
vivo, es un derecho pegado a la redidad, y por eso es un
derecho cambiante y suele andar rezagado respecto alaju-
risprudencia. Asi esta sucediendo en relacion con el correo
electronico, y afacilitar dicha adaptacién se dirige esta

mocion del Grupo Parlamentario Sociaista, que tiene dos
partes muy definidas, muy distintas, pero relacionadas.

La primera parte de la mocién tiene un caréacter diga-
mos que instrumental, a afectar a la dotacién de validez
juridica del correo electronico en las relaciones laborales.
Quiero subrayar que la mocion solo se refiere al uso del
correo electrénico en e ambito laboral; se trata por tanto
de solicitar € reconocimiento legal del correo electronico
como medio de informacién y comunicacion en el seno de
las empresas. Digamos que el correo electronico seria el
sucesor del tablén de anuncios y otros medios tradiciona-
les, un reconocimiento del cambio de soporte. Y la se-
gunda parte se refiere a un aspecto sustantivo, a control
empresarial de los correos de su personal, teniendo en
cuenta el vacio legal existentey que estan proliferando los
litigios sobre el uso del correo electronico en el trabajo.
Quedan fuera, por tanto, todos los aspectos relacionados
con el uso estrictamente privado del correo electrénico y
otros muchos aspectos importantes, como podria ser por
gjemplo la responsabilidad empresarial por e.mails trans-
mitidos por |os propios trabajadores.

Pero nos ha parecido urgente tratar ahora las dos pro-
puestas mencionadas. La primera de ellas se basa funda
mental mente en una importante sentencia del Tribunal Su-
perior de Justicia de Madrid, de 13 de marzo de 2001, que
ha sido ya muy analizada por la doctrina |aboral. Répida-
mente comento que el objeto del litigio consistio en € re-
conocimiento de efectos juridicos aun mensaje enviado por
correo electrénico interno en una empresa. Un trabajador
con un contrato de alta direccidn envid un correo electro-
nico a los representantes de la empresa presentando su de-
sestimiento o dimision irrevocable, y en cumplimiento dela
obligacién de preaviso fijada en tres meses en su propio
contrato laboral. Posteriormente dicho trabajador remite un
segundo correo electronico condicionando su dimisién a
cumplimiento de determinadas exigencias mercantiles. La
empresa alego la efectividad de ladimision realizada en €
primer correo, y €l trabajador interpuso una demanda por
despido improcedente. Tanto € Juzgado de lo Socia como
el Tribunal Superior de Justicia, en suplicacién, niegan €
despido y reconocen efectos juridicos, validez juridicaala
dimision presentada através del primer correo.

Esta sentencia y alguna otra méas nos da pie a solicitar
que se utilicen las amplias posibilidades del correo electré-
nico en e mundo labora y que, otorgando efectos juridicos
o vaidez juridica a estas comunicaciones, este instrumento
electronico sirva o sea juridicamente idéneo para cumplir
un sinfin de deberes laborales por parte de empresasy tra-
bajadores. Deberes empresariades, por gemplo, relaciona
dos con laformacion en materiade seguridad e higiene, con
la prevencion de riesgos, con los horarios de trabajo, con
los calendarios de vacaciones o, por ejemplo, € documento
de control laboral que & empresario debe poner a disposi-
cién de los trabajadores a domicilio, en € que deben figu-
rar la cantidad de materias primas entregadas, las tarifas y
lo que interese a las partes, pueden tener como soporte e
correo electrénico, asi como otros deberes relacionados con
decisiones empresariales que deben ser notificadas dentro
de un plazo atrabajadores y a sus representantes.
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Desde el lado de los trabgjadores, preavisos, como el
considerado por |a sentencia analizada, aceptaciones o re-
chazos de propuestas empresariales, avisos y justificacio-
nes de ausencias en € trabajo en los casos de |0s permisos
retribuidos, del articulo 37.3 del Estatuto de los Trabajado-
res, y otros muchos pueden tener su cauce adecuado, y ju-
ridicamente adecuado, a través del correo electrdnico.
Como digo, las posibilidades son inmensas y el Derecho
laboral no puede quedar ajeno a este instrumento electré-
nico que yatiene lacategoriade tradicional en muchasem-
presas.

No quiero omitir unareferenciaasindicatosy secciones
sindicales para recordar ala Camara, y especialmente al
grupo mayoritario, que no se ha dado el cumplimiento de-
bido a la mocién del Senado aprobada el dia 28 de no-
viembre de 2000, ainiciativa del Grupo Parlamentario
Mixtoy con las modificaciones firmadas por todos|os gru-
pos parlamentarios. De nuevo, no obstante, los tribunales
se han anticipado, y la sentencia de 6 de febrero de 2001,
delaAudiencia Nacional, hareconocido €l derecho de los
sindicatos a remitir informacién sindical a &filiados y tra-
bajadores através del correo electronico.

Alguien podria pensar que es innecesaria esta regul a-
cionlegal enlamedidaen que el correo e ectronico seaha
bitualmente utilizado en el marco de las empresas, y se
puede pensar que su uso es similar al del tablén de anun-
cios, alacartao al teléfono. No compartimos esta posible
posicién porque la validez juridica del medio debe vincu-
larse a que se den determinadas garantias, y las garantias,
como todos ustedes saben, deben plantearse frente a posi-
bles manipulaciones digitales del contenido del correo
electrénico frente a la posibilidad de suplantacion de la
persona que emite la comunicacion, la modificacion de
contenidos del correo contra la voluntad del emisor o del
autor, laacreditacion de larecepcion real del correo, enre-
sumen, quién escribe, qué escribe, quién recibe. La doc-
trina —y quiero citar especialmente un articulo de lare-
vista «Relaciones Laborales», nimero 13, de Juan Boni-
Ila— hablade autoria, de autenticidad y de pruebadelare-
cepcion. Pero existen ya suficientes remedios y técnicos
para hacer frente a estos evidentes problemas. La nueva
Ley de Enjuiciamiento Criminal proporciona soluciones.
La asignacion de una direccién y una clave de acceso o
contrasefia o la firma electrénica son garantias de seguri-
dad, pero que, como he dicho, hay que regular.

La segunda parte de la mocion tiene un carécter sustan-
tivoy afectaa control del correo electronico por parte de
los empresarios, 0 alaintervencion de las comunicaciones
electrénicas en el lugar de trabajo por el empresario, o a
acceso alos archivos personales de | os trabajadores.

La extension del uso del correo electronico es una rea-
lidad, hasta el punto de ser el principa instrumento de co-
municacion. Solo en Estados Unidos se suelen enviar
cerca de 2.000 millones de correos electrénicos diaria-
mente, cuadruplicandose el nimero de las cartas enviadas.
Y como todas |asimportantesinnovacionesalo largo dela
Historia, las nuevas tecnologias delainformacion, alavez
gue ventgjas, tienen alglin inconveniente que creemos que
es obligacion de los poderes publicos neutralizar a fin de

aprovechar en toda su extension |os beneficios. En particu-
lar, lafacilidad con que una empresa puede controlar los
correos electronicos de su personal simplemente insta-
lando un software en el servidor de correo nos obliga a
adoptar medidas legidativas que salvaguarden el derecho
alaprivacidad de las comunicaciones.

La «American Management Association» proporciond
unos datos referidos al afio 2000 en los que se demuestra
gue €l 73 por ciento de las grandes empresas de Estados
Unidos controlan las comunicaciones en el trabajo, bien
sea el teléfono, e «e-mail» o Internet. El 38 por ciento ar-
chiva los correos €electronicos y €l 16 por ciento despidio
trabajadores por un entendido mal uso del mismo.

Tenemos algunos datos referidos a nuestro pais, por
gjemplo, una encuesta del |ESE realizada entre 91 empre-
sas espafiolas en la que se demuestra que una de cada tres
grandes empresas prohibe €l uso privado del correo elec-
tronico, pero el hecho cierto es que se estan sucediendo
sentencias de juzgados y tribunales en las que se esta deci-
diendo sobre sanciones y despidos a trabajadores por uso
indebido del correo electrénico. Sin embargo, en la mo-
cion que aprobdbamos en el afio 2000 ya instabamos al
Gobierno a garantizar la inviolabilidad de las comunica-
ciones en el ambito laboral entre trabajadoresy sus repre-
sentantes sindicales.

En Espafia, como digo, |os litigios son numerosos y es
deber del Parlamento intentar evitarlos. Hay sentencias dis-
pares. en unas se estiman decisiones de despido de trabagja
dores por uso indebido del correo electronico —por tanto,
implicitamente, se permite el control empresarial—, en a-
gunaotrase obligaalostrabgadores aindemnizar alas em-
presas también por supuestos de uso indebido y en alguna
otra se hace prevalecer e derecho alaintimidad y, ante la
decisién del despido, se obligaalaempresaalareadmision
y se habla de intromisiones desproporcionadas. (El sefior vi-
cepresidente, Prada Presa, ocupa la Presidencia.)

La cuestion es si € ciberespacio debe someterse a las
mismas reglas que otros tipos de comunicaciones —evi-
dentemente, si, y consideramos que asi deberia entenderlo
el Gobierno— y, en segundo lugar, si la regulacion debe
guedar en manos de la autorregulacién o de los cédigos de
buenas précticas, 0 si deben ser introducidas las modifica-
ciones correspondientes en el Estatuto delos Trabajadores.
Somos partidarios de una regulacion genera en la que se
establezcan las correspondientes preval encias de derechos
y las debidas garantias.

No obstante, existe unalagunalega en Espafiaen rela-
cion con los limites del control empresarial del correo
electrénico en el ambito laboral que es necesario rellenar,
sin perjuicio de los principios generales contenidos en el
articulo 18.3 delaConstitucion y en el Estatuto delos Tra-
bajadores y de la tipificacion de los delitos contra la inti-
midad del articulo 197 del Codigo Penal, asi como las re-
ferencias en laLey de Enjuiciamiento Criminal, en lanor-
mativa sobre proteccion de datos o en €l articulo 8 de la
Convencion Europea de Derechos Humanos. Estas normas
deberian completarse y desarrollarse especificamente para
el &mbito laboral por las particularidades que presenta el
centro de trabajo pero, sobre todo, por el particular juego
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de deberes y derechos correlativos de trabajadores y em-
presarios, que a menudo aparecen colisionando entre si,
por lo que es necesario establecer legalmente las corres-
pondientes prevalencias.

Es evidente que el empresario es el propietario del
equipo informético que pone en manos del persona para
llevar a cabo una actividad econémicay productivay le
asisten las facultades del derecho de propiedad y ostenta
ademas el poder de direccion. El trabajador tiene los debe-
res de buena fe y diligencia en relacién con su puesto de
trabajo y de cumplir las érdenes del empresario en €l ejer-
cicio regular del poder de direccién. Pero el empresario
tiene el deber correlativo a derecho de los trabajadores de
respetar |os derechos constitucionales a la inviolabilidad
de las comunicaciones y €l derecho especificamente labo-
ral de tener la consideracion debida a la dignidad de los
trabajadores. El derecho alaintimidad debe prevalecer so-
bre el de propiedad, pero la seguridad juridica exige adop-
tar medidas legidativas.

Son evidenteslas similitudes con laregulacion delosli-
mites al registro de taquillas y efectos particulares de los
trabajadores contenidas en el articulo 18 del Estatuto de
los Trabajadores. Recordemos que paralalegalidad de di-
cho registro de los efectos personales se exige que se dirija
alaproteccion del patrimonio empresarial y que serealice
dentro del centro de trabajo, en horario de trabajo, respe-
tando al maximo laintimidad y la dignidad del trabajador
y con la asistencia de un representante legal o de otro tra-
bajador. La cuestion tiene que ver también con la més ge-
neral del control de la actividad laboral, regulada y limi-
tada en el articulo 20.3 del Estatuto de los Trabajadores.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador
Arnau, le ruego vaya concluyendo, por favor.

El sefior ARNAU NAVARRO: Voy terminando, sefior
presidente.

Respecto a la doctrina, por eiemplo, € profesor Tomés
Sala sefiala, en relacion con lainstalaciéon de cdmaras, que
no pueden estar emplazadas en zonas de esparcimiento o
privadas y su existencia debe ser conocida por parte de los
trabajadores.

No niego que ante la rapidez con que se producen los
avances tecnol dgicos y lamutabilidad de los mismos no es
facil adoptar medidas que dispongan de una cierta perma-
nencia, pero disponemos ya de criterios jurisprudenciales,
posiciones doctrinales muy claras, legislacion comparada
y, sobre todo, de abundantes trabajos de la Unién Europea,
en especial quiero referirme al realizado por el grupo de
trabajo constituido en base a la Directiva 1995/46/CE y
publicado € 29 de mayo de 2002.

Carezco de tiempo para entrar en detalles y para anali-
Zar otros aspectos relacionados con esta sugestiva materia.
Pero para terminar solo quiero pedirles, sefiorias, la apro-
bacién de esta mocién porque pienso que con ella gerce-
Mos huestra responsabilidad, perseguimos la adaptacion
del Derecho laboral alas nuevas realidades sociales carac-
terizadas por el uso masivo de las nuevas tecnologias y
proporcionamos a las partes de larelacion laboral y a sus

representantes la posibilidad de sacar partido con las debi-
das garantias a un instrumento eficaz de comunicacion.
Por encima de |as dos exigencias que concreta nuestra mo-
cion, esta el interés por modernizar el Derecho del trabajo,
por estimular al Gobierno amarcar pautas, adaptar €l Esta-
tuto de los Trabajadores alanuevarealidad afin de estar d
dia, de evitar conflictosy de no despreciar |as enormes po-
sibilidades de todos los avances y de todos |os recursos.

Muchas gracias, sefior presidente. (Aplausos en los es-
cafos del Grupo Parlamentario Socialista.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Arnau.

Pasamos al turno en contra.

Por el Grupo Parlamentario Popular, para realizar el
turno en contra, tiene la palabra la senadora Coloma.

La sefiora COLOMA PESQUERA: Muchas gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, subo a la tribuna para fijar la posicion del
Grupo Parlamentario Popular a la mocién que hoy pre-
senta el Grupo Parlamentario Socialista. Estamocion no es
ningun tema nuevo; ya ha sido debatido en esta Camaray
fue precisamente en el Pleno del Senado del 28 de no-
viembre de 2000 cuando se aprobd una mocion, firmada
por todos los grupos parlamentarios representados en esta
Camara, en la que se decia que € Senado instaba al Go-
bierno a que en el plazo més breve posible estudiase la
forma de poner en marcha las medidas necesarias para
considerar el correo electrénico e Internet como instru-
mentos de comunicacion e informacién delostrabajadores
€on sus representantes sindicales y viceversa, siempre que
la actividad y caracteristicas generales de las empresas o
permitiesen, facilitando el acceso de los trabajadoresy sus
representantes sindicalesal correo electronico e Internet en
laempresa con garantiade inviolabilidad de las comunica-
ciones, conforme a marco legal vigente.

Hoy el Grupo Parlamentario Socialista considera ur-
gente regular dos aspectos concretos relacionados con €l
uso del correo electrénico en el seno de las empresas. Es
obvio que € correo electrénico e Internet son instrumentos
de comunicacién e informacion que estan adquiriendo un
uso cadavez mayor y mas extendido y |o son tanto a servi-
cio de los trabajadores y sus representantes sindicales,
como al servicio detodos los demés ciudadanosy usuarios.

En &l Derecho espafiol no existe una normativa especi-
ficasobre lamateria, por o que ha de acudirse ala norma-
tivageneral. A nivel constitucional —yalo hainvocado €
senador Arnau proponente de la mocién— se invocan, por
ejemplo, € articulo 10, el derecho ala dignidad, o € ar-
ticulo 18, el derecho al honor, alaintimidad y ala propia
imagen y al secreto de las comunicaciones.

En el &mbito labora no existe mencion algunaalain-
corporacion como medio valido y juridicamente eficaz de
los medios teleméticos como alternativos a la comunica
cion escrita y fehaciente entre empresarios y trabajadores
en |os supuestos de exigencia de su constancia.

Y por lo que respecta a la confidencialidad de los mis-
mos entre trabaj adores podemos recordar diferentes articu-
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los del Estatuto de los Trabajadores como, por gemplo, e
4.2 e) o €l 18 que reconocen €l derecho de los trabajadores
al respeto de su intimidad, alainviolabilidad de la persona
del trabajador, o € articulo 5 que precisa que €l gercicio
de los derechos y obligaciones con buena fe se impone
tanto atrabajadores como a empresarios.

Es verdad que cada vez existen mas pronunciamientos
jurisdiccionales con una casuistica realmente variada so-
bre el uso de las nuevas tecnologias y el control del orde-
nador, incluido el del correo electronico, ya que el uso de
este tipo de medios en nuestras empresas es rel ativamente
reciente, pero bien es verdad que, dada la creciente gene-
ralizacion de dichas nuevas tecnol ogias, se observa un au-
mento de los procedimientos jurisdiccional es.

El senador Arnau haciareferencia—en el petitum dela
mocioén asi viene— a una sentencia del Tribunal Superior
deMadrid. Yo también e podria hacer referenciaamuchas
sentencias, cada una muy variada y con resultados muy
distintos, de tribunales como el Superior de Catalufia, el de
Andalucia, el de Castillay Ledn, el delaAudienciaNacio-
nal o e Tribuna Supremo. En fin, tenemosinfinidad deju-
risprudencia a respecto y cada una tratada de una manera
muy distinta.

Pero, sefiorias, ¢qué es lo que esta ocurriendo en Eu-
ropa? Este problema, sefiorias, no es exclusivo de Esparfia.
En Europa la proteccion de datos personales de los traba-
jadores esta siendo en la actualidad objeto de estudio y re-
flexion. Ya en 1995 el Consejo aprobo6 la Directiva
1995/46/CE sobre proteccion de las personas fisicas en o
gue respectaal tratamiento delos datos personaesy alali-
bre circulacién de estos datos, aprobandose posteriormente
la Directiva 1997/66/CE relativa a tratamiento automati-
zado de datos personales 'y a su proteccion en € sector de
las telecomunicaciones, hoy derogada por la Directiva
2002/58/CE del Parlamentoy del Consegjo de 12 dejulio de
2002.

Si bien en un principio la solucién alos problemas que
plantea la proteccién de los datos personaes de los traba-
jadores se ha realizado de una manera general através de
la citada directiva, en los Ultimos afios se ha planteado la
posibilidad de elaborar una norma especifica en el ambito
laboral sobre esta materia aplicable ala generalidad de los
sectores.

Sefiorias, en agosto de 2001 laComision sedirigio alos
interlocutores sociales europeos consultandoles sobre la
posibilidad de adoptar normas anivel delaUnién Europea
sobre esta materia. Agotada la primerafase, en octubre de
2002 la Comisién inicio una segunda fase de consultas,
fase que ha concluido sin un acuerdo, por lo que la Comi-
sion esta finalmente preparando una propuesta de directiva
aaprobar en 2004-2005.

Por |o tanto, sefiorias, esperemos aque se apruebe dicha
directivay que de una manera armonizada se pueda trans-
poner a ordenamiento juridico espafiol y de cada uno de
los Estados miembros, pues desde el Grupo Parlamentario
Popular entendemos que es o més prudente.

Por otra parte, sefior presidente, sefiorias, no olvidemos
el relevante papel que a la negociacion colectiva corres-
ponde en laregulacion de estas cuestiones. Asi, €l acuerdo

para la negociacion colectiva de 2002 firmado por las pa-
tronales CEOE, CEPYME y los sindicatos mayoritarios,
Comisiones Obreras y UGT, incluy6 entre las materias,
gue de concretarse podian servir para modernizar lasrela-
ciones laborales en Espafia, |a necesidad de analizar lain-
cidencia de las nuevas tecnologias en las relaciones |abo-
rales, con especial referenciaalos derechos individualesy
colectivos.

También en el acuerdo por la negociacion colectiva
2003, suscrito por las mismas partes, han acordado enco-
mendar a la comisién de seguimiento del propio acuerdo
gue en materia de nuevas tecnologias se persiga el andlisis
delaincidenciade este fenémeno en lasrelaciones labora-
les.

El Grupo Parlamentario Popular estima, por lo que se
refiere a la problemética del necesario equilibrio entre e
respeto ala confidencialidad de las comunicaciones de los
trabajadores y el necesario control del empresario sobre
sus posibles abusos, que, a falta de una regulacion especi-
fica sobre la materia, una buena via para evitar posibles
problemas en el manejo de las nuevas tecnologias en el
ambito de las relaciones laborales seria la de fijar un c6-
digo de buenas précticas en los convenios col ectivos a par-
tir del principio de lealtad mutua.

Por todo €ello, el Grupo Parlamentario Popular entiende
que cualquier regulacion que en Espafia pudiera propo-
nerse con el uso de las nuevas tecnologias, incluido €l co-
rreo electronico y el respeto alaintimidad de los trabaja-
dores, deberia enmarcarse en la préximay anunciada di-
rectiva europea sobre estas cuestiones.

También debemos tener claro que dada laindole de las
materias por regular, y dadalavariedad y riquezade las si-
tuaciones reales en que se despliegan los derechos com-
prometidos, cualquier regulacion, sobre todo si no deriva
delapropiaautonomiade empresariosy trabajadores, difi-
cilmente podrair més alla de una declaracién de principios
0 de nociones bésicas.

Entendemos gque es un problema gque solo puede resol -
verse desde la ponderacion, y para esto pueden ser de
gran ayuda los codigos de conducta y los acuerdos pre-
vios sobre las condiciones y formas de gjercicio de estos
derechos.

Por €llo, el Grupo Parlamentario Popular va a votar en
contra de esta mocién.

Nada mas y muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senadora Coloma.

Pasamos al turno de portavoces.

Por el Grupo Parlamentario Mixto tienelapaabrael se-
nador Cabrero Palomares.

El sefior CABRERO PALOMARES: Gracias, sefior
presidente.

Es verdad que hace ya casi tres afios se debatio en este
Pleno del Senado una mocién presentada por lzquierda
Unida en la que se planteaba que el Gobierno pusiera en
marcha mecanismos para regular, en € marco legislativo,
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los derechos de los trabajadores en el nuevo escenario de
las telecomunicaciones y de Internet. Hubo un gran con-
senso en la Camara gracias a una enmienda transaccional
gue al final firmamos todos |os grupos parlamentarios, que
en ese momento veniaadar satisfaccion a nuestras preten-
sionesy que, de alguna manera, formaban parte de lo que
estaban planteando entonces | os sindicatos en relacién con
este asunto.

Lo cierto es que desde entonces se han producido pocos
avances en ese sentido, y es cierto también que por la pro-
piareaidad de laviday de la utilizacién por parte de los
sindicatos, de los trabgjadores y de los empresarios de In-
ternet y del correo electronico se estan produciendo ciertas
sentencias judiciales que crean contradicciones.

En la mocién originaria que planted Izquierda Unida
ibamos més alla del acuerdo consensuado finalmente, y
precisamente coincidia esa pretension con o que hoy plan-
teala mocion del Grupo Parlamentario Socialista. Por 1o
tanto, s estuvimos de acuerdo en aguel momento, vamos a
volver aestar de acuerdo con lamocién que se presentaen
el diade hoy.

Es verdad, y yalo plantedbamos en su momento, que
las nuevas tecnologias de la informacién estan produ-
ciendo cambios sustantivos en las formas de trabgjo, en las
costumbres y en las préacticas sociales, alumbrando una
nuevaera, ladelasociedad delainformaciény delanueva
economia.

Las posibilidades que ofrecen las nuevas tecnologias
conllevan riesgos si € inmenso poder de la comunicacion
y de la produccién no es compensado por la propia socie-
dad con €l gjercicio de los derechos de las libertades publi-
casy privadas.

Internet simboliza esa nueva situacion. Tan revolucio-
naria como la escrituray laimprenta, lared ha elevado las
posibilidades de informacion y de comunicacion a limites
insospechados hace pocas décadas. Por €llo, todo intento
de reducirla exclusivamente a ambito comercial o empre-
sarial debe ser rechazado y hay que ir mucho més alla

Sectores diversos y empresas, como bancos y cajas,
companiias de seguros y de informética, «telemarketing»,
etcétera, se encuentran en ese epicentro del nuevo mundo
de serviciosy comunicacién que posibilitan las nuevastec-
nologias, pero también cualquiera otro que generalice €
uso de las nuevas tecnol ogias.

Asi, entendemos que | os trabajadores y trabajadoras de
estos sectores producen y gestionan informacién a través
de lared y, paraddjicamente, en algunas empresas se les
impide el gercicio de lainformacion sindical através de
de Internet.

Desde nuestro punto de vista, quienes practican ese
gjercicio de doble moral no estan en sintonia con lo que
significan los avances democréticos o el uso democratico
de las nuevas tecnologias de la informacion. Esaresisten-
ciavioladerechosy libertades de caracter sindical que es-
tén expresamente manifestados en nuestra legislacion,
concretamente en el Estatuto de los Trabajadores. Por eso
planteabamos, y seguimos planteando, que hay que adap-
tar lalegislacion laboral alaevolucion que se derivade la
introduccion de 1os nuevos soportes de comunicacion

para evitar cualquier tipo de restriccion que impida ade-
cuar losinstrumentos de informacion actual alalabor am-
parada constitucionalmente de los representantes de los
trabajadores.

Somos conscientes de que, lejos de ser un conflicto re-
ducido al ambito sindical, 1o que esta en juego es la liber-
tad. Por eso hemos apostado por desarrollar el potencial
democrético de Internet, para que contribuya a consolidar
la sociedad civil y la accién conjunta de todas aquellas
fuerzas sociales interesadas en profundizar la democracia
en lared, y por ende los intereses y derechos de los traba-
jadores, porque no existen derechos si éstos no se pueden
gjercitar. Los trabajadores y los sindicatos exigen poder
utilizar las nuevas tecnologias de la informacion en todos
sus ambitos y acceder a bienes tan preciados como son la
informacién y lacomunicacién. Hoy, en €l contexto en que
Nos movemaos, no es posible gjercer 1a defensa de los dere-
chos legitimos de los trabajadores si no es con € uso regu-
lado de las nuevas tecnologias de lainformacion.

Por eso planteabamos que se pusieran en marcha medi-
das para considerar el correo electrénico como instru-
mento de comunicacion e informacion de |os trabajadores
y de sus sindicatos en €l seno de las empresas y que inclu-
yeran en el propio Estatuto de los Trabajadores el derecho
del uso de esos soportes teleméticos en la labor informa-
tivasindical. Pensamos que el marco adecuado para regu-
lar esos derechos es el Estatuto de los Trabajadores, y por
eso habldbamos de un buzon personal de correo electré-
nico en laempresa, de la comunicacién de los sindicatos a
través de Internet con un mecanismo de libre acceso en la
empresa, del acceso libre de los representantes sindicales
al correo electronico en laempresa parael desarrollo de la
actividad sindical, e incluso de que seregularaen el Esta-
tuto de los Trabajadores que las empresas respetaran lain-
violabilidad de las comunicaciones de los trabajadores y
delos sindicatos através de Internet.

El Gobierno, apesar de que han pasado tres afios desde
ese acuerdo, no ha avanzado en la regulacion de este tipo
de derechos, y ademas se han producido sentencias que
pueden ser contradictorias.

Por tanto, es necesario regular através del Estatuto de
los Trabajadores e acceso libre de los representantes sin-
dicales de los trabajadores a través de Internet en la em-
presaparasu actividad sindical y respetar lainviolabilidad
de los trabajadores en las comunicaciones a través de In-
ternet, que hay que extender mucho més, pero en este caso
concreto a ambito de lostrabajadores en el gercicio delas
cuestiones sindicales.

La mocion que hoy se debate pretende regular la dota-
cion de validez y eficacia juridicas a las comunicaciones
entre empresarios y trabajadoresy entre sus representantes
através de Internet y que se regulen los limites de control
de los empresarios pararespetar lainviolabilidad que debe
exigtir afin de garantizar los derechos de intimidad de las
personas, de lainformacién, etcétera.

Cerrarse a esa cuestion significa no mirar hacia ade-
lantey tener en cuentaque en lanuevasituacion las nuevas
tecnologias de la informacidn se expansionan a todos los
ambitos, también al sindical, a de los trabajadores y al de
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los empresarios, garantizando |os derechos que ya, por otra
parte, se contemplan en el propio Estatuto de los Trabaja-
dores. Pero hay que adaptar |a propia legislacion a esa
nueva situacion que significan las nuevas tecnologias de la
informacidn. No entender esto es no comprender la nueva
situacion y, por tanto, no facilitar alos trabajadores y sin-
dicatos las garantias que deben existir en relacién con sus
derechos en este ambito, y, en todo caso, crear contradic-
ciones con otros debates de diferentes mociones que sobre
esta cuestion se han discutido €l dia de hoy y que, desde
nuestro punto de vista, significa seguir profundizando en
algo gue tenemos sobre la mesa, que es irreversible, que
hay que apoyar con més fuerza, y que ademas debe servir
también para conseguir una mayor garantia de las liberta-
desdel conjunto delaciudadania, en este caso concreto, de
los trabajadores y sus sindicatos.

De ahi que manifestemos nuestro apoyo a la mocion
gue € Grupo Parlamentario Socialista trae hoy a debate.

Nada mésy muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Cabrero Palomares.

Por el Grupo Parlamentario de Senadores de Coalicion
Canaria, tiene la palabra su portavoz, €l senador Froilan
Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ DIAZ: Gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, estainiciativa, que presenta el senador Arnau
en nombre del Grupo Parlamentario Socialista, es absolu-
tamente oportunay ademés equilibradaen el fondoy enla
formaen que se presenta, y esta en perfectasintoniacon la
mocién que aprobo por unanimidad esta Cdmara en no-
viembre de 2002. También entendemos perfectamente los
argumentos, sobretodo el argumento central delaposicion
en contramanifestada por el Grupo Parlamentario Popular,
en relacion con lanecesidad de esperar esafuturadirectiva
europea que no acaba de redactarse y aprobarse. Entiendo
gue esa pretension del Grupo Parlamentario Popular es [6-
gica, pero también pienso que no podemos seguir espe-
rando de forma indefinida esa directiva que se esta retra-
sando més de |0 necesario.

Por tanto, estando también de acuerdo con esas premi-
sas de autonomiay respeto mutuo entre empresariosy tra-
bajadores, que ademas vienen recogidas explicitamente en
€l texto de la mocion que hoy se trae a debate, no siendo
incompatible con la posibilidad de que en los distintos
convenios colectivos o férmulas de consenso entre trabaja-
dores y empresarios se vayan desarrollando cédigos de
conducta que normalmente son muy especificos para €l
sector a que atafie ese tipo de convenios, no vemos incom-
patibilidad en aprobar hoy esta mocion. El Gobierno debe
empezar a poner en marcha regulaciones con el margen
gue crea oportuno, Yy asi transponer esa directiva europea
en e momento en que esté disponible para poder adaptar
esa normativa y regulacion a los criterios que la Union
Europeafije, como es natural.

Por tanto, pensamos que no estan en contradiccion ese
espiritu y esa postura manifestada por el Grupo Parlamen-

tario Popular, con los que estamos de acuerdo —dejando
ese campo bastante abierto porque, repito, en e fondoy la
forma esta muy bien planteada esta mocién—, con la
puesta en marcha de las regulaciones necesarias para que
ademas el dmbito judicial no tenga queimprovisar en lata-
reaobligatoriade dar solucion alos conflictos que se plan-
tean cotidianamente.

Asi pues, vamos a apoyar esta mocion, entendiendo
perfectamente tanto |os argumentos que la sustentan como
los argumentos expuestos por el Grupo Parlamentario Po-
pular para oponerse a ella. Pero, repito, pensamos que no
entra en contradiccidn la aprobacion de esta mocién en €
dia de hoy.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
senador Froildn Rodriguez.

Por el Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos, tiene la palabra el senador Aurrekoetexea.

El sefior AURREKOETXEA BERGARA: Gracias, se-
fior presidente.

Tomo la palabra para fijar la posicién de nuestro
grupo parlamentario que va a ser favorable ala cuestion
planteada porque entendemos que no hay que buscar ex-
cusas. Cuanto antes nos pongamos en marcha mejor.
Desgraciadamente, en muchas materias la realidad nos
supera, y de eso el Gobierno del Partido Popular yatiene
bastantes ejemplos, como la inmigracion, la seguridad,
etcétera. La sociedad avanza rapidamente y cambia en
Sus usos, valores y costumbres. ES necesario que actue-
mMos no porque haya que evitar conflictos, sino porque
cuanto antes debemos buscar ese equilibrio tan necesario
entre las nuevas tecnologias y los derechos y libertades
de los individuos, y eso es algo que le corresponde al
Derecho y a ordenamiento juridico que sepamos noso-
tros disponer.

En el afio 2000 hablamos de ello de forma genérica,
pero hoy se viene con casos més concretos y no debemos
seguir esperando porque el ambito laboral —sus cambios,
el mercado de trabajo— cada vez es mas dependiente de
las nuevas tecnologias y la culpa no es de €ellas, sino del
uso —bueno o0 malo— que unosy otros vayamos haciendo
de las mismas en nuestras relaciones. Por |o tanto, cuanto
antes empecemos a actuar mejores practicas tendremos,
menos conflictos se generaran y conseguiremos un mejor y
mayor desarrollo de nuestra sociedad.

Sin mas, como decia, nosotros vamos a votar a favor.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Aurrekoetxea.

Corresponde ahora €l turno a Grupo Parlamentario En-
tesa Catalana de Progrés. En su nombre, € senador Gibert
tiene la palabra.

El sefior GIBERT | BOSCH: Muchas gracias, sefior
presidente.

Anuncio gque también nuestro grupo votara favorable-
mente la mocién.
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El correo electronico es una realidad que afecta a casi
todo 'y, por lo tanto, afectatambién a Derecho laboral. Sin
duda, lo de dar validez y eficaciajuridica alas comunica-
ciones por correo electrénico puede que sea un poco com-
plicado, pero es necesario determinar en qué supuestossi y
en qué supuestos no. Probablemente la ley de firma elec-
tronicay un futuro documento nacional de identidad digi-
tal ayudaran a resolver estos problemas, pero mientras
tanto es necesario regularlo. Los jueces |o agradeceran
porque la situacion actual es muy propicia a sentencias
contradictorias; es o que esta ocurriendo y asi o ha reco-
nocido también la portavoz del Grupo Parlamentario Po-
pular.

Y lo mismo ocurre si hablamos del uso del correo elec-
tronico, porque probablemente tiene que haber limites a
uso —puede haber, ciertamente, malos usos o0 abusos—,
pero por supuesto tiene que haber limitesal control porque
lo contrario seria demasiado contradictorio con otras for-
mas de comunicacién —hay que tratar estos temas de una
forma equivaente a otros sistemas de comunicacion.

Es una lastima que la mocién no vaya a ser votada por
unanimidad, aungue me queda la esperanza de que a final
lo esencia de lamocion vaa prosperar —incluso me atre-
veria a decir que en muchos momentos de la intervencion
de la portavoz del Grupo Parlamentario Popular parecia
casi mas un turno afavor que un turno en contra— porque
el problema existe y habra que resolverlo.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Gibert.

Pasamos a Grupo Parlamentario Cataldn en e Senado
de Convergenciai Unié. Tiene la palabra el senador Ses-
milo.

El sefior SESMILO | RIUS: Muchas gracias, sefior pre-
Sidente.

He escuchado con mucha atencién la intervencion del
senador Arnau —también lade la senadora Coloma—, que
ha estado muy documentada, muy fundamentada, aunque
nuestro grupo considera que tampoco es un temaen el que
se tenga que profundizar demasiado cuando |o evidente es
gue es una necesidad que hay que cubrir.

Efectivamente, es complejo. Nos encontramos ante una
nueva situacion, incluso alguien ha hablado de que esto es
tan importante como la escritura—quiza si, aunque nues-
tro grupo no lo ve tan determinante—, pero realmente lo
gue se pide en lamocién es algo bastante sencillo. No en-
tendemos por qué el Grupo Parlamentario Popular no
puede aceptar una mocién de este tipo o bien, si su volun-
tad esta realmente en legislarlo y en salvar esta laguna le-
gal, haber propuesto una enmienda, como nos tiene acos-
tumbrados y creo que en este caso hubiera sido conve-
niente. Si 10 que preocupa es la directiva europea, fijense
ustedes que en la mocion no se habla de plazos, simple-
mente dice: ... a regular la dotacion de validez y eficacia
juridicas. ¢En tres meses 0 en tres afios? La propuesta del
Grupo Parlamentario Socialista es muy generosa o quiza
demasiado indeterminada. Creo que la hubiesen podido

aceptar, por gjemplo, presentando esta enmienda, o bien
teniendo en cuenta que en la exposicion de motivos se
afirma que existe una significativalagunalegal, en lo cual
coincidimos.

Obviamente, si se ha de hacer mediante ley, supongo
gue habran de ser las Camaras las que manifiesten su posi-
ciony, por tanto, con tiempo, sin prisas y mediante la pre-
sentacion de enmiendas, el Grupo Parlamentario Popular
podria haber instado al Gobierno a que presentase ante las
Camaras...

En definitiva, quiero decir que a mi grupo parlamenta-
rio le ha parecido que no ha habido voluntad de llegar aun
acuerdo como el que se alcanzd en noviembre de 2000,
que hubiera sido f&cil y no sé en qué brete se hubiese en-
contrado el senador Arnau si hubieran presentado una en-
mienda que establ eciese que se hariaa partir deladirectiva
europea.

Creo que ha faltado dialogo pero, en todo caso, mi
grupo parlamentario es consciente de esta necesidad y, por
tanto, apoyara esta mocion.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Sesmilo.

Por e Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el senador Arnau.

El sefior ARNAU NAVARRO: Gracias, sefior presi-
dente.

Quiero comenzar mi intervencién agradeciendo el
apoyo a esta mocién manifestado por los senadores Ca-
brero, Rodriguez, Aurrekoetxea, Gibert y Sesmilo.

El Grupo Parlamentario Sociaistahatratado que lamo-
cion fuera equilibrada, de forma que obtuviera el benepla-
cito de todos los grupos de la Camara. Ya he dicho que lo
importante, incluso mas que las dos concreciones de la
mocién, era el intento de modernizar nuestro Derecho del
Trabajo y estimular al Gobierno para que lo hiciera e in-
corporara las necesarias modificaciones en el Estatuto de
los Trabajadores.

Sin embargo, he de manifestar mi sorpresa por la posi-
cion del grupo mayoritario, no tanto por el rechazo de la
mocion como por los argumentos sumamente endebles en
que éste se ha fundamentado.

Sefiora Coloma, le voy a hacer dos preguntas muy con-
cretas: ¢quiere usted que se dote de efectosjuridicos a co-
rreo electronico, en las comunicaciones que se producen
internamente en las empresas, entre empresariosy trabaja-
dores? ¢Si 0 no? ¢Prefiere mantenerse en el tablon de
anuncios, lapizarray |os manguitos? Es una cuestion muy
clara

Mi segunda pregunta, también muy clara, es la si-
guiente: ¢quiere usted que se pongan limites al control em-
presarial de los correos €electrénicos de los trabajadores?
¢Con qué garantias? ¢En qué condiciones? ¢Si 0 no?

Usted ha contestado que no y se hametido en un beren-
jenal sobre si lacuestion estaba ya debatida; pero no esasi,
son dos cuestiones muy concretas 'y, por cierto, la mocién
alaque se hareferido € senador del Grupo Parlamentario
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Mixto ha sido incumplida por el Gobierno, a pesar de que
fue aprobada hace casi tres afos.

Por otra parte, usted se ha movido en un mar de confu-
siones. no existe regulacion, Unicamente existe la genera
—IlaConstitucién, €l Cédigo Penal, etcétera—, paratermi-
nar diciendo que hay que esperar a la directiva europea.

Tengo que reconocer que me gueda una sensacion de
impotencia frente a la posicién manifestada por la porta-
voz del grupo mayoritario y lo Unico que puedo hacer es,
sefiora Coloma, remitirle una serie de articul os doctrinales
de revistas especializadas y la legislacion comparada.
Ademas, ya que se ha referido usted a la Unién Europea,
quiero sefalar que el grupo de trabajo fue organizado se-
gun una directiva de la Unién Europeay que hallegado a
conclusiones muy claras sobre el control empresarial de
los correos electronicos; en este sentido, nada mas y nada
menos, fijo siete principios. necesidad, finalidad, transpa-
rencia, legitimidad, etcétera. Y este dato, sefioria, deberia
haberlo tenido usted en cuenta, o €l representante del Go-
bierno que le haya dado el discurso.

Como he dicho, estamocion seincardinaen el Derecho
del Trabajo y algo debe estar fallando cuando |os medios
de comunicacion, los articul os especializadosy lajurispru-
dencia repiten frases como las siguientes: ante la falta de
legislacion proponemos esto; existiendo una laguna legal
proponemos aquello.

Sefiora Coloma, el Gobierno esta rezagado respecto ala
jurisprudenciay a la sociedad, maxime si tenemos en
cuenta que existe una demanda importante, también en los
sectores sindicales, para que estas cuestiones sean regula-
das eincluidas en e Estatuto de los Trabajadores.

No considero que haya ninglin argumento para que us-
tedes se opongan a esta mocion, salvo la pereza legisla-
dora, lainerciao, lo que es peor, €l interés de su grupo por
ladesregulacion del ambito laboral y |as relaciones |abora-
les. Yalo hemos visto en muchas ocasiones. Ustedes, y la-
mento la expresion, a veces son muy partidarios de laley
delajungla, deladesregulacion; y en este caso, para tapar
sus vergienzas se remiten a una futura directiva de la
Union Europea. Pero como ejemplo de este problema voy
aleerles un titular de prensa: El uso del correo electrénico
en horas laborales divide alos jueces.

Por tanto, ¢hay que dar una solucién a este problemao
no hay que darsela? ¢/Merece la pena que seintenten evitar
este tipo de conflictos por parte de las Camaras, 0 no me-
rece la pena, sefiora Coloma?

No creo que deba seguir insistiendo en este asunto, por-
gue ladocumentacion que he proporcionado eslo suficien-
temente extensa y equilibrada. (El sefior presidente ocupa
la Presidencia.) En cualquier caso, pararegular cuestiones
relativas, no yaal teletrabajo, laeconomiadigital, o lares-
ponsabilidad empresarial por €l uso del correo electronico
por parte de los trabajadores, que son real mente muy com-
plicadas, sino también paraintroducir modificacionesen el
Derecho del Trabajo 0 en el Estatuto de los Trabajadores,
la sociedad debe saber que hay que esperar a otro Go-
bierno.

Muchas gracias, sefior presidente. (El sefior Laborda
Martin: jMuy bien!)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.
Por e Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la
senadora Coloma.

La sefiora COLOMA PESQUERA: Gracias, sefior pre-
Sidente.

En primer lugar quiero agradecer el tono empleado por
todos los portavoces de los grupos, aungue siento que nin-
guno de ellos se haya sumado alos argumentos que he ma-
nifestado en el turno en contra de esta mocién. En cual-
quier caso, me gustaria puntualizar algunas cosas que se
han dicho durante este debate.

El senador Cabrero dice que no miramos hacia ade-
lante. Pues bien, sefioria, creo que si 1o hacemos, y 1o po-
demos decir mirando a los ojos de todas y cada una de sus
sefiorias y de todos y cada uno de los ciudadanos espafio-
les porque nos hemos comprometido a una serie de objeti-
vos que, desde luego, estamos cumpliendo.

El senador Rodriguez ha manifestado que laaprobacion
de la directiva europea se llevard a cabo en un tiempo in-
definido. Sin embargo, como ya he dicho, tiene un plazo
establecido, ya que se aprobara en 2004 o 2005. Por tanto,
debemos ser prudentes —ése ha sido uno de los argumen-
tos de mi posicién en contra de esta mocién—, ya que es-
tamos hablando de un asunto o suficientemente complejo
como para estudiarlo detenidamente, como asi se estd ha-
ciendo en Europa y también en los diferentes convenios
colectivos.

Por lo que se refiere a portavoz del Grupo de Senado-
res Nacionalistas Vascos, le diré que no buscamos ningln
tipo de excusas. Precisamente |o que queremos es regular
adecuadamente y con garantias juridicas esta materia.

Por otra parte, € senador Gibert ha dicho que a expo-
ner mis argumentos é no haentendido si yo estaba afavor
0 no de esta mocion. Sefioria, creo que todos estamos de
acuerdo con € fondo de la mocidn; lo que ocurre es que,
como yahe dicho, el Grupo Popular entiende que debemos
ser prudentes, cautel0sos, y estudiar con detenimiento esta
materia. Y si en Europa se va a aprobar una directiva que
vaatratar precisamente de este asunto, consideramos que
debemos esperar esa directiva, porque de lo contrario
puede que después tengamos que dar marcha atras.

Y paso ya areferirme al senador Arnau. Sefioria, 10
siento, pero no permitimos que e Grupo Socialista nos dé
lecciones sobre avances en € campo de las nuevas tecno-
logias. Ustedes tuvieron mucho tiempo para hacer muchas
cosas en lo que a avance de la sociedad de lainformacién
y las nuevastecnologias se refiere, pero no hicieron practi-
camente nada. Hay que reconocerles alguna actuacion,
pero, desde luego, insisto en que en nuevas tecnol ogias hi-
cieron muy poquito.

Por otro lado, no me he movido en un mar de confusio-
nes. Es mas, algunos de mis argumentos ratifican muchas
delas cosas que usted hadicho. Por gjemplo, su sefioriaha
manifestado que en este campo existe mucha jurisdiccion,
muy variaday muy contradictoria. Y yo le he contestado
gue asi es, pero que nuestros motivos para votar en contra
de esta mocidn eran, por una parte, la futura directiva, y
por otra, €l estudio que se est4 llevando a cabo de los con-
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venios colectivos; y creo que los empresarios y trabajado-
res tienen mucho que decir a este respecto.

Sefioria, €l discurso no melo hace el Gobierno, lo suelo
trabajar yo, pero desde luego sigo los criterios de mi Go-
bierno porque para eso estoy dentro del grupo parlamenta-
rio que lo apoya. Por otro lado, el Gobierno no esta reza-
gado, esta haciendo los deberes. ¢O acaso es que estareza-
gada Europa? Porque si esta pendiente la elaboracion de
una directiva europea, entonces sera que a nivel europeo
también se esta rezagado. No sé si usted piensa lo mismo,
yo le hago la misma pregunta: ¢cree usted que en Europa
se estarezagado en laregulacion de las nuevas tecnologias
en el ambito laboral ?

Por otraparte, tampoco estaeslaley delajungla. Y res-
pecto a tapar verglenzas, ninguna. La verdad es que ese
tipo de expresion que usted ha utilizado no me parece ni lo
mas correcto, ni |o mas oportuno. Y no tenemos que tapar
ningunavergiienza, sefioria, porquelamejor politicasocial
de este Gobierno ha sido lade crear empleo. Esaeslame-
jor politica social y con este Gobierno se han creado mas
de cuatro millones de empleos, més de 16 millones, précti-
camente 17 millones, de nuevos afiliados a la Seguridad
Social.

Por |o tanto, sefior Arnau, senador del Grupo Parlamen-
tario Socialista, verglienzas, ninguna; a contrario, estamos
muy orgull osos de pertenecer al Grupo Parlamentario Po-
pular, estamos muy orgullosos de nuestro Gobierno. Hace
poquitos dias o hemos visto en la Comunidad de Madrid,
el Partido Popular ha vuelto a ganar las elecciones, y los
ciudadanos madrilefios han dado la mayoria a quien creen
gue sabe defender losintereses generalesy lossuyos. En e
2004 nos volveremos a ver las caras, y esté seguro que los
espafioles van avolver adar lamayoriaal Partido Popular
porgue confian en é, porque saben que lo que promete, |o
cumple.

Nada mas y muchas gracias. (Aplausos en los escarios
del Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior PRESIDENTE: Sometemos a votacion la mo-
cion del Grupo Parlamentario Socialistapor laque seinsta
al Gobierno a regular diversos aspectos de las comunica-
ciones entre empresarios y trabajadores realizadas me-
diante correo €l ectronico.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 227; a favor, 86; en contra, 141.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO POR LA
QUE SE INSTA AL GOBIERNO A QUE, ME-
DIANTE LA ELABORACION DE UN REAL DE-
CRETO Y CON ARREGLO A LAS FACULTADES
QUE LE CONFIERE LA LEGISLACION VIGENTE,
PROCEDA A LA DISOLUCION DE LOS ORGA-
NOSDE LA CORPORACION LOCAL DE MARBE-
LLA (MALAGA) (662/000334).

El sefior PRESIDENTE: Mocion del Grupo Parlamen-
tario Socialista por la que seinsta a Gobierno a que, me-
diante la elaboracion de un real decretoy con arreglo alas
facultades que le confiere lalegislacién vigente, procedaa
la disolucion de los 6rganos de la corporacion local de
Marbella (Malaga.)

Paraladefensa de lamocion tiene la palabra el senador
Cabrero, por el Grupo Parlamentario Mixto. (Rumores.—
Pausa.)

Sefiorias, por favor, guarden silencio. (Pausa.)

Puede hacer uso de la palabra, senador. Gracias.

El sefior CABRERO PALOMARES: Muchas gracias,
sefior presidente.

En este momento tenemos en Marbella un Gobierno to-
talmente de transfugas, que procedentes de varios partidos
politicos se han unido y que dirigidos por € sefior Gil nue-
vamente han impulsado este verano una mocion de cen-
sura, como saben ustedes, que esta convirtiendo la situa-
cion de Marbella en un hazmerreir en e mundo entero.

Yano se plantealailegalidad urbanistica, ni cuestiones
relacionadas con larupturade lalegalidad constitucional o
con laestabilidad institucional delaéticacivil, sino que se
han planteado por parte del sefior Gil, parajustificar lamo-
Cion de censura, cuestiones rel acionadas con 1os paseos del
anterior alcalde —el sefior Julidn— con otra sefiora, des-
proporcionando en cualquier caso laimagen de una ciudad
gue no se merece precisamente toda esa situacion.

Yadijimos en € afio 2001 y posteriormente, después de
un estudio realizado por el Tribunal de Cuentas de 1999,
guelaunicasalidaque se podiadar razonablementealasi-
tuacion en que se encontraba el Ayuntamiento de Marbella
eralaaplicacion dd articulo 61 delalL ey derégimenlocal,
gue prevé que sea el Gobierno de la nacién € que, previo
conocimiento de la Comunidad Autébnoma andaluza en
este caso, y previo acuerdo favorable del Senado, sea
quien disuelva el Ayuntamiento de Marbella cuando se
trate, como ocurre ahora, de cuestionesy casos que afectan
alos principios legales o a principios de interés general.

Sefiorias, nos encontramos en unos momentos de mu-
chasilegalidades que hay que resolver. Hay 40.000 vivien-
das ilegales. Se han suscrito mas de 300 convenios, natu-
ralmente que con intereses cruzados, y ahora no sabemos
cdmo puede darse solucién alos mismos, aparte de las li-
cencias personales que se han podido dar en algiin mo-
mento determinado. (El sefior vicepresidente, Prada
Presa, ocupa la Presidencia.) Pues se dir4, como se ha di-
cho en otras ocasionesy en otrasinstituciones al hilo deun
debate como éste, que se dgje trabagjar a los tribunales. Es
cierto que se esta yendo a los tribunales, y asi nos encon-
tramos, por ejemplo, que en la Sala de lo Contencioso del
Tribunal Superior de Justicia hay 53.000 asuntos pendien-
tes, por lo que, probablemente, haya que esperar siete u
ocho afios hasta que se resuelva este asunto en €l marco de
los tribunales. Si hubiera juicios rapidos, se podrian solu-
cionar algunas cuestiones, como |os asuntos de licencia ur-
banistica de caracter ilegal que existen en el Ayuntamiento
de Marbella, y no habria problema de ningan tipo. Lo que
ocurre es que solamente en el afio 2002 la Consegjeria de
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Obras Publicas de la Junta de Andalucia impugné 80 li-
cencias, ésta es la situacién en la que nos encontramos.

Pero hay mas, sefiorias. A partir de ahora, es posible
gue los gobiernos que alli se vayan instaurando se encuen-
tren con métodos que todos empezamos a conocer y con
otras situaciones de inhabilitacién; de hecho, hace pocos
dias vi otra sentencia en ese sentido sobre el anterior al-
calde. El problema de fondo es que se hace, con lo que en
lamayor parte de los casos desde €l afio 1991 hasta ahora
se ha construido de formailega y através de métodos ab-
solutamente impronunciables incluso en esta Camara.

Aparece, entonces, una presion muy fuerte que nos
puede llevar, por unas razones u otras, a pasar a una situa-
cién delegalidad y al restablecimiento del orden constitu-
cional y de la ética civil, y con el deseo de imponer esa
nueva teoria se hace borrén y cuenta nuevay parece que
vale todo, incluso el punto y final. Nosotros no lo compar-
timos porque hay més de 40.000 viviendas ilegales y una
situacion de vulneracion de lalegalidad y de fractura cons-
titucional. Incluso se esta aprovechando la proximidad de
Gibraltar para el blanqueo de dinero en la Costa del Sal,
también en Marbella; en ese sentido, es necesaria la apli-
cacion del articulo 61 de laLey de Bases de Régimen Lo-
cal, como hemos dicho anteriormente.

En una entrevista publicada en €l diario «El Pais» de
Andalucia sobre el asunto de Marbella |a propia dofia
Angeles Mufioz venia a decir que el sefior Gil mandaba
ahora mas que nunca, aungue sobre é haya caido unain-
habilitacion de 28 afios. Por lo tanto, si manda més que
nunca, existen motivos de peso para tomar medidas en la
linea que plantedbamos anteriormente. Pero, sefiorias, to-
daviahay més. Sedice en esaentrevistaque, si Gil hubiese
dejado de dar licencias y cobrar maletines, habria desapa-
recido ya; s mandamas que nunca, quiere decir que puede
seguir dando esas licencias y continuar cobrando esos ma-
letines.

Hay otras razones de peso para intervenir. La disolu-
cion de un ayuntamiento nunca puede adoptarse por una
crisis de caracter politico, pues eso se dirime en las urnas.
Con esto quiero decir que, desde nuestro punto de vista, no
debe hacerse mediante una mocién de censura. Nosotros
seguimos pensando que no es una cuestion de crisis poli-
ticay, por lo tanto, que hay que aplicar el articulo 61 dela
Ley de Bases de Régimen Local del afio 1985; en defini-
tiva, no hay crisis politica que pueda avalar o dejar de ava-
lar una intervencion a través del citado articulo. Estamos
ante otro supuesto, ante una situacion de absoluto descon-
trol y falta de gobernabilidad; el sefior Gil manda ahora,
sin ser alcalde, més que nunca, después del transfuguismo
y lacomprade concejales—y hemos tenido esta experien-
ciaen otro sitio—, y, por lo tanto, la situacién es de ingo-
bernabilidad. Nosotros entendemos que, si continuamos
asi, se puede mantener una actuacion absolutamente inad-
misible.

Todo esto empez6 en el afio 1991, cuando Gil accede a
laacaldia, y lo primero que hace es privatizar no unos ser-
vicios del ayuntamiento, sino todo su funcionamientoy su
estructura financiera, creando un club financiero en un si-
tio paralelo al propio ayuntamiento y con un funciona-

miento al margen del propio ayuntamiento. Fue llamado a
ese club el secretario del ayuntamiento en aquel momento
—un conocido militante de |zquierda Unida en Andalucia,
Pedro Moreno, profesor hoy de Derecho en la universidad
de Andalucia— parafirmar ese proceso de privatizacion y
los métodos. Cuando se niega, es expulsado y a partir de
ahi € urbanismo ala cartaes|o que se pone en marcha. Se
[lamaaun promotor, se le pregunta dénde quiere construir
y desde ese momento se pide € canon del ayuntamiento y
el promotor puede luego ordenar el plan de urbanismo asu
antojo. Ese es el urbanismo alacarta que seimpulsaa par-
tir de ese momento, con toda una serie de cuestiones que
ello conlleva.

Este verano, en un «calentén» que todo el mundo haco-
nocido, se ha hablado de saqueo y se llegd a decir que se
estaba atracando desde €l ayuntamiento. Todas |as cuestio-
nes que se estan sucediendo han sido detectadas por €l pro-
pio fiscal anticorrupcion, incluso el propio Tribunal de
Cuentas —en el estudio que he citado anteriormente—
planteaba toda esta serie de cuestiones que se iban suce-
diendo en el contexto de Marbella. A partir de ahi se pro-
ducen muchisimas denuncias que se evacuan y que figuran
en el tramite mencionado, tramite imposible tal y como
esta el propio Tribunal Superior de Justicia en Andalucia.

Por lo tanto, desde nuestro punto de vista'y desde el
punto de vista de muchisima gente en Andalucia, en M&
lagay en laciudad de Marbellala solucion adecuada es la
aplicacion delaLey derégimenloca. Y creemosqueesia
mas justa. Ese planteamiento que se hizo en Andalucia, y
probablemente esta noche también se haga aqui, de reali-
zar un estudio, mas informes, etcétera, hoy no esviabletal
y como estala situacion.

Yaen su momento el Tribunal de Cuentas dejaba entre-
ver |o que estaba pasando en el Ayuntamiento de Marbella,
por ejemplo, se vendian terrenos dos veces 0 se construia
sobre terrenos verdes con destino social, incluso en €l sitio
donde estaba previsto que pasaraunacalle. Hay casos con-
cretos que recoge dicho Tribunal como el de que fincas
transmitidas por valor de 396 millones de pesetas en pago
por obras gque aporta el ayuntamiento son vendidas cuatro
dias después por casi 450 millones de pesetas y después €l
nuevo comprador las vende por 1.000 millones de pesetas.
Son casos que €l Tribunal de Cuentas pone encima de la
mesa constantemente, que estan objetivados y que tienen
ese caracter de seriedad porgue esta previsto en un tribunal
institucional de este pais que no es una cuestion, por de-
cirlo de alguna manera, facil o simple.

Ese modelo del sefior Gil, ese modelo que se ha creado
por € caracter de cierto predominio y ciertaimportancia
en |os medios de comunicacidn, esun modelo en € quein-
cluso él hallegado aplantear que trabaja de unamaneraes-
pecificay que se constituye en un microclima, con toda
una serie de elementos de caracter social, como una enti-
dad especia que desde nuestro punto de vista crea una si-
tuacion muy grave, ala que hay que dar una solucion sin
ningun tipo de duda. Y no basta que un ayuntamiento se
constituya legalmente.

Desde nuestro punto de vista, un ayuntamiento con
todo tipo de transfuguismo no es |o que deberia ser un
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ayuntamiento en un contexto de desarrollo constitucional
y legal. Formalmente, & Ayuntamiento de Marbella es le-
gal, a pesar de toda esa situacion de transfuguismo, etcé-
tera, pero esos sefiores tienen que jurar o prometer la apli-
cacion de la Constitucion. La prometen o la juran, pero
luego no la cumplen. No basta con ganar las elecciones.
Hay que recordar €l discurso de los que ganaron las elec-
ciones, en e sentido de que decian que hay que cumplir lo
gue se promete, |0 que se jura, pero en este caso ni se pro-
mete ni se juralo que se dijo. Es decir, seguimos abun-
dando en lanecesidad clara de que la solucién pase por una
aplicacion delaLey derégimenlocal en su articulo 61. No
podemos aceptar la ruptura de la constitucionalidad, de la
legalidad, de la ética civil diciendo que hay un discurso
gue funciona para Marbella, que hay que ir alalegdiza-
cion de las 40.000 viviendas y hacer borrén y cuenta
nueva, como se ha planteado desde algunos ambitos; no
podemos aceptarlo desde ningln punto de vistay creemos
que hallegado & momento de la disolucién de dicha cor-
poracion local.

Dentro del Parlamento de Andalucia se han solicitado
determinados informes técnicos a los servicios juridicos,
algunos de los cuales ya se han evacuado, que siguen evi-
denciando lo que venimos denunciando y todo el mundo
conoce perfectamente. Si hay que hacer algun estudio, que
éste sea el previsto en € articulo 61 de la Ley de régimen
local de 1985 precisamente para proceder a la disolucion
del Ayuntamiento de Marbella, y no uno que dilate todo
este proceso, gque dilate este problemaen el tiempo, porque
las cosas estan aconteciendo con mucha prisay esa vulne-
racion de la Constitucidn es cada vez més evidente.

A estalegidaturale quedapoco tiempo, y también poco
a poco se empieza a consolidar la presion de los inverso-
res, de los poderes facticos que nos quieren llevar alaley
de punto final. Queremos que se sepa que nosotros no
compartimos toda esa situacion, que no estamos de
acuerdo con ella, motivo por el que estamos solicitando la
aprobacion de estamocion en los términos que planteamos
sobre la disolucién del Ayuntamiento de Marbella. Insisti-
Mos en que éste no es un planteamiento que parta sin
apoyo juridico de ningun tipo, sin sentencia de caracter ju-
dicial o sin los informes del Tribunal de Cuentas o de la
Audiencia Nacional, sino que nos basamos en todo ese
sustento juridico. Ahora se trata de utilizar laley, y como
hemos dicho antes, no de que exista forma mente un ayun-
tamiento, sino de que éste también se adapte alos términos
legales, ala Constitucion Espafiola sin vulnerar los princi-
pios fundamentales, que es lo que hay esta sucediendo en
Marbella

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Senador
Cabrero, le ruego que concluya.

El sefior CABRERO PALOMARES: Voy terminando,
sefior presidente.

Diversas plataformas del propio municipio de Marbella
junto con colectivos sociales, como partidos politicos,
pero también sindicatos y empresarios, estan planteando la
disolucion de la Corporacion Local de Marbella para que

la actuacion urbanistica que se desarrolla en € municipio
se oriente hacia lo dispuesto por lanorma urbanisticade la
Junta de Andaluciay para que ésta no se vulnere de forma
sistematica, tal y como viene sucediendo hasta este mo-
mento. Ahora el sefior Gil manda més que nunca, o por o
menos como lo hacia antes, y s éste sigue adoptando las
decisiones de caréacter urbanistico es, desde luego, porque
obtiene pinguies beneficios especul ativos que hay que cor-
tar de raiz en aras de la ética, de la democraciay en bene-
ficio de los ayuntamientos.
Nada mas, y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Cabrero.

¢Turno en contra? (Pausa.)

En tal caso pasamos al turno de portavoces.

¢Grupo Parlamentario Mixto? (Pausa.)

Senador Cabrero, su sefioria dispone de diez minutos
mas en turno de portavoces. (El sefior Cabrero Palomares
hace signos negativos.)

Gracias, sefioria.

¢Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria? (Pausa.)

Lasenadora Morales tiene |a palabra.

La sefiora MORALES RODRIGUEZ: Gracias, sefior
presidente.

Intervengo brevemente para decir que esta mocion no
nos parece oportunatal y como hasido presentada. Enten-
demos quelaley yaprevé mecanismos que deberiamos pe-
dir se aplicaran en todo caso. La Justicia tiene capacidad
deintervenciony estainterviniendo, y desde nuestro punto
de vista, no es competencia de este Senado €l pedir a Go-
bierno que disuelva un ayuntamiento por real decreto.

Nada mas, y muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senadora Morales.

¢Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas Vas-
cos? (Pausa.)

¢Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés?
(Pausa.)

Tienelapalabrad senador Sabaté.

El sefior SABATE BORRAS: Gracias, sefior presi-
dente.

Intervengo también brevemente para fijar la posicion
de nuestro grupo. Tal y como planteaba el senador Ca-
brero, hay indicios mas que razonables de irregularidades
encadenadas en la gestion durante los Ultimos afios del
ayuntamiento de Marbella. Sin duda estas irregularidades
merecen todo tipo de investigaciones de |las autoridades
del Gobierno de la Nacion para intentar esclarecer qué si-
tuacion hay en realidad, y si hay irregularidades o ilegali-
dades, ponerlo en manos de los tribunales. Pero también
sin ningun tipo de dudas la mocién de censura que ha dado
lugar a actual gobierno municipal se gjusta, mal que nos
pese, alalegalidad vigente y, por tanto, no se entenderia
una actuacion, a instancias de esta Camara, por parte del
Gabierno por real decreto, tal y como pide lamocion, para
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disolver dicha corporacién. Es més, pese alasituacion del
Ayuntamiento de Marbella entendemos que, en caso de ac-
tuarse por viade real decreto, se abririaun precedente que,
sin duda, es peligroso parala propia existencia del Estado
de Derecho.

Por tanto, compartiendo € malestar por la situacién del
ayuntamiento de Marbella, y compartiendo la sospecha
més que razonable de que realmente se han producido irre-
gularidades, apostamos claramente por que sean los tribu-
nales de justicialos que actlien en este caso, pero entende-
mos gue no procede la actuacion del Gobierno por la via
del real decreto, y, por tanto, €l voto de nuestro grupo sera
contrario alamocion.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Gracias,
sefioria.

Por el Grupo Parlamentario Catalan en €l Senado de
Convergenciai Unio tiene la palabra el senador Curto.

El sefior CURTO FORES: Muchas gracias, sefior presi-
dente.

Sefiorias, €l senador Cabrero nos acaba de hacer una
descripcion patética de unarealidad funesta; un ciimulo de
calamidades e irregularidades en una corporacién munici-
pal que dura més de doce afios. Estamos ante una mocion,
desde nuestro punto de vista, de gran calado politico, ya
gue se trata de instar a Gobierno atomar una medida ex-
cepcional, prevista en nuestro ordenamiento juridico, pero
como he dicho excepcional y que nunca se ha tomado en
nuestra reciente historia democrética. Pero, méas alladelos
supuestos materiales que puedan justificar la adopcion de
la mencionada medida excepcional, nuestro grupo consi-
dera que estamos ante la punta del iceberg de un problema
gue tiene mucho més calado, y que afecta a las propias
esencias del Estado de Derecho y del propio sistema de-
mocrético, que actualmente se esta poniendo en entredi-
cho.

Detras de lamocién que plantea €l senador Cabrero en-
contramos problemas de fondo de nuestro sistema politico,
gue tiene fallas clarisimas; un sistema politico que no ga-
rantiza el respeto a la voluntad del electorado y su repre-
sentacién en la composicion de las instituciones, y no es-
condamos la cabeza bajo €l aa, y quien se encuentre libre
de culpa que tire la primera piedra, pero realmente, sefio-
rias, nuestro sistema politico no ha resuelto el problema
del transfuguismo; no garantiza la desaparicion de la co-
rrupcién en la vida politicay en la actividad puablica; se
mantienen determinados mecanismos de impunidad a la
hora de gobernar; se conculcael principio de transparencia
en la gestion publica; se constatan fallos en el funciona-
miento de la justicia, de los propios controles internos de
los ayuntamientos, de los propios controles de |os gjecuti-
vos, tanto Central como Autondmico; no se garantizalase-
guridad juridica de los ciudadanos ante la Administracion;
se cuestiona el principio constitucional de autonomia lo-
cal, y cuando ésta no tiene los limites del Estado de Dere-
cho degja de ser autonomiay deja de ser local para conver-
tirse en una verdadera dictadura.

Sefiorias, se esta poniendo en duda la credibilidad del
propio Estado de Derecho y del sistema democrético en el
gue se asienta; se pone en peligro lapropiaconvivenciade-
mocréticay se ensancha el alejamiento entre la ciudadania
y laclase politica que la representa. En definitiva, se hace
necesario un proceso pactado de regeneracion democrética
y delavidapublica, tanto por parte de las fuerzas politicas
como por parte de lasinstituciones porque, como he dicho
antes, €l problema de Marbella es la punta del iceberg de
un problema o de muchos problemas que tiene nuestro sis-
tema democratico que estén todavia por resolver: la enfer-
medad a la que me referido del transfuguismo, a pesar del
pacto firmado por todos los partidos politicos parlamenta-
rios en el afio 1998, contintia siendo unarealidad; la nece-
sidad de modificar €l régimen electoral espafiol que garan-
tice la estabilidad de las instituciones y la representacion
sdlida salida de las urnas; un nuevo cédigo ético en la con-
ducta politicay en la actividad de las instituciones. En de-
finitiva, esta en crisis la propia legalidad de determinados
ambitos de nuestro sistema democrético.

Entendemos, sefiorias, que la mocién presentada no re-
suelve todos estos problemas a los que me he referido,
aunque estamos de acuerdo en que la cascada de escanda-
los acaecidos en € Ayuntamiento de Marbella en los Ulti-
Mos afos necesita una respuesta politica y judicial, que
probablemente no pase por la propuesta que hoy debati-
mos.

Pero hay otro motivo que justifica que hoy nuestro voto
no pueda ser afirmativo en coherencia con nuestra posi-
cion politica, mantenida alo largo del tiempo, nuestra pro-
pia ideologia politica como nacionalistas, y es €l recordar
gue ya nuestro grupo, en la aprobacién de la Ley de Bases
de Régimen Local, en € afio 1985, o en €l afio 1984 con la
aprobacion delaley que debia garantizar lademocraciaen
los ayuntamientos y la seguridad de los concejales, decia-
mosque€ articulo 61, que estavigenteen dichaley, noen-
cgjaba en € sistema autonémico de competencias que te-
nemos establecido. Entendemos que las comunidades au-
ténomas tienen competencia exclusiva en materia de régi-
men local, y de ahi que, entendiendo que la situacién poli-
ticade Marbella es grave, nuestro grupo piensa que esa de-
cision, esa hipotética disolucién de una corporacién local
hace necesario en todo caso y previos los estudios juridi-
cos, que sea adoptada en dicha autonomia, que sea el Par-
lamento o el gobierno andaluz el que tome la decision.
Evidentemente, votariamos a favor de una propuesta que
significara medidas de lucha contra el transfuguismo, me-
didas que tiendan a eliminar la corrupcién en todos los ni-
veles, medidas que garanticen la voluntad de los el ectores
y medidas gque aproximen a la ciudadania a sus |egitimos
representantes, pero creemos que esta no es lamocién que
hoy debatimos, por eso por o que nuestro grupo va a abs-
tenerse en la votacion.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Curto.

¢Grupo Parlamentario Socialista?

En su nombre, tiene la palabra el senador Arjona.
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El sefior ARJONA SANTANA: Gracias, sefior presi-
dente.

La mocién que presenta ante la Camara el senador Ca-
brero Palomares, en la que seinstaa Gobierno a que, me-
diante real decreto, proceda ala disolucion de los 6rganos
delacorporacién loca de Marbella, € Grupo Parlamenta-
rio Socialistatiene que degjar claro desde €l principio que es
contrario aladisolucién de dicho ayuntamiento.

Este asunto ya ha sido reiteradamente tratado en el
Congreso mediante variasiniciativas presentadas por dife-
rentes grupos politicos, asi como en el Parlamento de An-
dalucia, donde también se han debatido variasiniciativasy
donde se ha llegado a un amplio acuerdo parlamentario.

La situacién del Ayuntamiento de Marbella es com-
pleja, y laexposicién que haciael senador Cabrero, de he-
cho, es verdad. Es verdad que se dan estas circunstancias
en el Ayuntamiento de Marbella, es verdad que en Marbe-
Ila, desde el afio 1991, en que e Grupo Independiente Li-
beral (GIL) gana las elecciones municipales, la situacion
gue se ha dado nos tiene que hacer reflexionar profunda-
mente a las instituciones democréticas.

En Marbella pensamos que ha fallado €l Estado de De-
recho. El Estado de Derecho ha manifestado su insuficien-
cia ante una situacion de corrupcion continuay generali-
zada. La primera denuncia que efectuaba la Junta de An-
dalucia de construcciones ilegales en Marbella se remon-
tan al afio 1994 y las primeras resoluciones de | os tribuna-
les de justicia son del afio 2002.

Asimismo, yaen € afio 1992-1993, se presentaban de-
nuncias sobre la forma de funcionamiento del equipo de
gobierno del Ayuntamiento de Marbella, que han tardado
mas de diez afios en empezar a resolverse juridicamente,
en concreto con la inhabilitacion del ex alcalde sefior Gil,
por el Tribunal Supremo. Es decir, durante muchos afios se
han estado produciendo de forma ininterrumpidairregul a-
ridades e ilegalidades en el Ayuntamiento de Marbella.

Por eso creemos que hay que reflexionar seriamente so-
bre o que ha pasado y posiblemente esté pasando en €l
Ayuntamiento de Marbella ante la insuficiencia no sola-
mente, como decia, del Estado de Derecho sino que pode-
mos llegar adecir que ante lainsuficienciadel sistema de-
mocrético mismo tal como ha funcionado en Marbella, y
gue pese a la intervencién de la Fiscalia, de jueces y del
Tribunal de Cuentas ha sido manifiestamente insuficiente.

Pensamos que, efectivamente, hay que sacar conclusio-
nes sobre como se hallegado alaactua situacion, como se
ha desarrollado un modelo monstruoso de gestién munici-
pal, por e que el Ayuntamiento de Marbella ha acumulado
una deuda entre 300 y 400 millones de euros —no sabe-
mos bien a cuanto asciende esta deuda—, que supone una
bancarrota absoluta para hoy diay parael futuro, donde €l
oscurantismo y la falta de transparencia son absol utos,
desde el que no se pagan las cuotas de Seguridad Social
desde el afio 1991 ni se hace frente alas deudas contraidas
con entidades financieras, ni con la hacienda publica, ni
con las empresas prestadoras de servicios del ayunta-
miento y donde més de un tercio del presupuesto munici-
pal se desvia de manera sistemética hacia empresas muni-
cipales sin control alguno. Es un ayuntamiento en el que

no existe inventario municipa desde el afio 1991, por lo
gue los inmuebles municipal es son vendidos o cedidos sin
gue €l pleno municipal tenga conocimiento. En fin, sefio-
rias, se trata de una auténtica carrera de irregularidades e
ilegalidades continuas.

Consideramos que Marbella es el modelo donde un go-
bierno municipal se convierte en instrumento para benefi-
cio privado de sus miembrosy de las personas proximas a
quienes lo componen. Marbella es ejemplo del exceso, del
abuso politico, que, por desgracia, no es exclusivo de aguel
municipio. Tenemos otros gjemplos donde también se han
dado altos indices de corrupcién politica. Es un modelo
gue, desgraciadamente, af ecta a ciertos municipios que su-
fren mayor presion urbanistica especulativa, como sucede
en € litoral, y a municipios proximos a las grandes ciuda-
des. Y es curioso observar cdmo en democracia se estare-
produciendo un modelo que fue y es propio del desarro-
[lismo de las dictaduras, sin controles democréticos.

Ahorabien, sefiorias, desde & Grupo Parlamentario So-
cialista consideramos que |os acuerdos a que se hallegado
en el Parlamento de Andalucia, précticamente por unani-
midad, o los alcanzados en € Congreso de |os Diputados,
donde se aprob6 un acuerdo para avanzar en el pacto anti-
transfuguismo entre los partidos politicos y una proposi-
cion no deley enlaque se pidelaelaboracién por parte del
Gobierno de un amplio informe respecto a la situacion del
Ayuntamiento de Marbella, se sittian en lalineade afrontar
los problemas.

Por el contrario, aprobar la mocion que hoy nos trae a
debate el senador Cabrero para disolver los érganos de la
corporacion local de Marbella nos situaria en un ambito
nuevo y diferente, en una situacion excepcional, y pensa-
mos que no es ésa la formula adecuada.

El articulo 61 de la Ley de Bases de Régimen Local
prevé unas circunstancias concretas para disolver un
ayuntamiento, que son las que deben darse para adoptar
tan grave decision, y quiero recordar que en los 25 afios de
democracia nunca se ha tomado. Y, honestamente, consi-
deramos que de |o que previamente se trata es de estable-
cer si realmente se dan las circunstancias que prevé el ar-
ticulo 61 delalL ey de Bases de Régimen Local, por lo que
conviene que, antes de aprobar una mocién como la pre-
sentada, con la que se pueden superar los limites que esta-
blece laley, selleven a cabo los estudios juridicos y eco-
némicos suficientes para determinar si efectivamente se
dan esas circunstancias. Y eso eslo queyaaprobd el Con-
greso de los Diputados, como decia antes, mediante |la
proposicién no de ley.

Sefiorias, en democracia, las formas determinan los fi-
nesy esfundamental que respetemos esasformasy que en
este caso cumplamos lo que determina la Ley de Bases de
Régimen Local y se depuren todas las responsabilidades
de los miembros de los diferentes equipos de gobierno de
Marbella, pero eso esta en manos de los tribunales de jus-
ticiay del Tribunal de Cuentas. Ese es el &mbito donde de-
beran depurarse dichas responsabilidades. Mal camino lle-
variamossi instasemos al Gobierno aquefuercelaley y se
extralimite en lo que esta marca. Lo que si hay que hacer
esinstar a Gobierno a gque realice urgentemente todos los
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estudios e informes que dejen claro que se dan las circuns-
tancias a que se refiere el articulo 61 de la Ley de Bases.

Desde luego, & Grupo Parlamentario Popular, e Grupo
Andalucistay € Grupo Sociadistallegaron aun acuerdo en e
Parlamento andal uz paraa canzar un consenso y abordar este
delicado temay creemos que ese esel camino que sedebe se-
guir, pues pensamos que & empefio de la actual mocién ins-
tando al Gobierno a proceder ala disolucion del Ayunta-
miento de Marbellanos llevaaforzar laley eir masalade
los limites que esta establece. Pensamos que eso no debe ha-
cerse porque precisamente es lo que da fuerza ala democra-
Cig, es decir, @ que hayalimites, € respeto escrupuloso ala
ley, queeslo contrario alo que ha pasado en Marbelladonde
no han existido limites ni respeto a marco delaley.

Por tanto, por [o expuesto nuestro grupo no puede apo-
yar la mocién presentada por €l senador Cabrero y votara
en contra de la misma.

El sefior VICEPRESIDENTE (Prada Presa): Muchas
gracias, senador Arjona

Para finalizar este turno de portavoces, en nombre del
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el senador
Caneda.

El sefior CANEDA MORALES: Muchas gracias, sefior
presidente.

Después de oir a todos los portavoces, observo € gran
«seny» cenit democrético de todas las intervenciones y yo
quiero resumir cudl es la postura del Grupo Popular y las
razones de la misma.

Hay dos elementos que hay que tener en cuenta. Dentro
de Espafia y desafortunadamente en muchos paises de Eu-
ropa se ha comentado, se comenta y se habla de lo que ha
ocurrido en los ultimos doce afios en el Ayuntamiento de
Marbella, y comparto mucho de lo dicho por e senador Ca-
brero, y me gustaria convencerle de mis razonamientos. Han
sido doce afios en los que aprovechandose de la democracia,
se ha sacado dinero publico desviandolo hacia intereses par-
ticulares; han sido doce afios en los que ha habido una ges-
tién deleznable llena de irregularidades de cualquier tipo;
efectivamente se han pagado comisiones, se han pagado pro-
yectos que no se hacian en cantidades muy importantes que
probablemente superan los 1.000 millones de euros —no se
sabe exactamente a cuanto ascienden estas cantidades, pero
€l dia en que se sepa seguramente nos habremos quedado
cortos—. Las consecuencias de este obscurantismo son una
inseguridad juridica paralos promotores, una deuda que de-
safortunadamente no podemos conocer, pero que facilmente
puedo compartir la cifra que alguin portavoz ha dado de 300
6 400 millones porgue sencillamente no se paga ala Seguri-
dad Socida desde 1991, no se paga a Hacienda, no se pagaa
los bancos, no se les paga a los proveedores, etcétera, segu-
ramente con € volumen del Ayuntamiento de Marbella se
superaran esos 400 millones de euros. Es verdad que existe
esa consecuencia grave de tener 40.000 viviendas en situa-
ciénirregular. (El sefior presidente ocupa la Presidencia.)

Todas estas circunstancias que nosotros compartimos
se agravan —hasido la gota que ha colmado & vaso— con
lamocién de censura contra un alcalde que acababa de ga-

nar unas elecciones por mayoria absoluta. Y, dado todo €
desbargjuste y el desorden que se estaba produciendo en
Marbella, €l cien por cien de los firmantes de la mocion
son trénsfugas; ha habido trdnsfugas del Partido Socialista,
del Partido Andalucistay del propio Partido GIL que se
han unido para desalojar a alcalde elegido, Julian Mufioz.
Este es un hecho real que reconocemosy un elemento ate-
ner en cuenta ala hora de explicar nuestra posicion.

El segundo elemento que condiciona sin duda este de-
bate es el hecho de que ya se han celebrado varios debates,
en el Parlamento andaluz, en el Congreso de los Diputados
varios, y siempre se havotado o mismo, es decir, todos|os
grupos se han mostrado en contra de una disolucion inme-
diata sino es con un informe previo.

En la Junta de Andalucia, en el Parlamento andaluz, se
acuerda por €l Partido Andalucista, €l Partido Popular y €
Partido Socialistaque se pidaun informetanto a Gobierno
central como al auténomo sobre la situacion juridica del
Ayuntamiento de Marbella.

Yo digo que comprendo al senador Cabrero porque lo
moral y lo juridico no va necesariamente unido a lo poli-
tico. El victimismo, hdbilmente utilizado, da votos; eso lo
ha hecho € sefior Gil y lo hace mucha gente, y es lo que
explica que haya muchos delincuentes gobernando.

Compartiendo hechos, nosotros creemos que no eslaso-
lucién ladisolucion. Ustedes la pidieron antes del 2001 por
primeravez y después €l GIL haganado dos €l ecciones por
mayoriaabsoluta. Y digo que confundir lo que esjuridicoy
moral con lo que es palitico no siempre es correcto. Sin em-
bargo, una vez mas, y recientemente, se hallegado a un
acuerdo através de una proposicion no deley, € pasado 30
de septiembre en el Congreso de los Diputados, en la que
todos los grupos estan de acuerdo en que se le pidaa Go-
bierno un informe de la situacién del Ayuntamiento de
Marbellaasi como que se haga un estudio de como afectaal
cumplimiento de sus obligaciones constitucionales.

Yo lediriaa portavoz de |zquierda Unida, a sefior Ca-
brero, que hade hacer el esfuerzo de separar sus deseos po-
| iticos, sus sentimientos morales, que compartimos, de los
argumentos juridicos. Una corporacion formada por un
cien por cien de trénsfugas puede ser deplorable, pero es
legal. El escafio hoy por hoy es del concejal y no del par-
tido. En todas las interpretaciones juridicas que tenemos,
incluidas las de Constitucional, claramente se sefialaque el
acta pertenece al electo y esto, en consecuencia, no es una
razon paraladisolucion.

La Unica posibilidad seria efectivamente el articulo 61
de la Ley de Bases, que ha indicado, de Régimen Local,
gue lo considera como algo sumamente excepciona y que
faculta a Consejo de Ministros para disolver un ayunta-
miento. Esto solo se haria en caso —y leo— de gestion
gravemente dafiosa para | os intereses general es que supon-
gan € incumplimiento de sus obligaciones constituciona-
les. ¢Qué interpretacion se le da a esto? Yo diria que en
ningun debate se ha visto la interpretacion que se ha dado
aun precepto muy parecido que hay en la anterior Ley de
Bases de Régimen Local y donde se dice claramente —es-
cuche, sefior Cabrero— que sblo cuando € gercicio de la
autonomia local incide en intereses generales distintos de
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los propios de la entidad; no se puede gjercer en caso de
mala conducta o negligencia grave de los presidentes y
miembros de |a corporacin, tampoco por €l incumpli-
miento de las obligaciones necesarias para la adecuada
gestion de los intereses locales y normal funcionamiento,
pues éstas competen ala autonomialocal. Y si dice que se
podria justificar de forma excepcional esta accion legal
cuando con caracter grave se produjera alteracion del or-
den publico, entendido como seguridad publicao actividad
dirigidaala proteccién de personasy bienesy al manteni-
miento de latranquilidad u orden ciudadano.

Yo estoy seguro de que €l portavoz de Izquierda Unida
conoce casos mucho més cercanos a esta apreciacion que
la del Ayuntamiento de Marbella, mucho mas cercanos.

Esto nos deja absol utamente claro que es necesario eso
gue todos los grupos reiteradamente han aprobado, que es
gue haya un informe técnico juridico muy claro y tgjante
antes de tomar esta decision. El Estado de Derecho no es
solo el Ejecutivo. Estan los jueces que han inhabilitado a
Gil. Estala Fiscalia Anticorrupcion que haintervenido y
esta funcionando. Esta el Tribunal de Cuentas que es €l
gue ha emitido ese informe que usted nos ha leido, y la
Junta de Andalucia que ha paralizado dentro de sus com-
petencias el urbanismo. Esto es el Estado de Derecho.

El senador Curto ha dicho antes algo que comparto: la
disolucién no eslasolucién. Es mas, juridicay legalmente
no estd demostrado que sea necesario que cumpla. Pero
hay algo que no funciona. Esta lentitud hace que haya una
sensacion de impunidad. Es verdad. La pacienciay la pru-
dencia forman parte de la democracia. No se puede ser
acelerado, pero eso no quita algo que para mi esta claro:
Gil, Mufioz, Yagle y una larga relacion de otros alcaldes
tendrian que estar en la carcel en mi opinion. Tendrian que
estarloy no lo estén.

Desde e L egislativo —como antes se ha dicho— podri-
amos ver como se puede establecer un procedimiento ra-
pido, cuando haya gestores publicos por medio, que sea
contundente, que sea mas duro, pero también para lo con-
trario, para que cuando haya una falsa acusacion de forma
inmediata no se condene a nadie. Creo que en eso deberian
estar de acuerdo todos los partidos politicos, y en lugar de
pedir la disolucién que nos planteemos qué problema, in-
cluso desde € Legidativo, hay en este momento en e fun-
cionamiento paraque le podamos dar solucién, pero no ésa.

En sintesis, sefiorias—y acabo—, nosotros contempla-
mos la disolucion como una medida muy excepcional, tan
excepcional que nunca se ha utilizado, pero que no descar-
tamos que en alguna ocasion haya que utilizar, aunque
siempre lejos de planteamientos de grupos politicos y,
desde luego, sobre la base de unos contundentes e inapela-
bles informes juridicos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

Votamos lamocién del Grupo Parlamentario Mixto por
la que se insta al Gobierno a que mediante la elaboracion
de un real decreto, y con arreglo a las facultades que le
confiere la legislacion vigente, proceda a la disolucion de
los 6rganos de la corporacion local de Marbella.

Seinicialavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado: Votos
emitidos, 218; a favor, tres; en contra, 206; abstenciones,
nueve.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

— CONOCIMIENTO POR EL PLENO DE TRATADOS
Y CONVENIOS INTERNACIONALES REMITI-
DOS POR EL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.

El sefior PRESIDENTE: Punto quinto del orden del
dia, conocimiento por el Pleno de tratados y convenios
internacionales remitidos por el Congreso de los Dipu-
tados.

— ACUERDO PARA LA PROMOCION Y PRO-
TECCION RECIPROCA DE INVERSIONES ENTRE
EL REINO DE ESPANA Y LA REPUBLICA DE UZ-
BEKISTAN, HECHO EN MADRID EL 28 DE
ENERO DE 2003 (S. 610/000239) (C. D. 110/000239).

El sefior PRESIDENTE: Acuerdo parala promocion y
proteccion reciproca de inversiones entre el Reino de Es-
pafiay la Republica de Uzbekistan, hecho en Madrid €l 28
de enero de 2003.

No se han presentado propuestas en relacién con este
acuerdo dentro del plazo que al efecto se sefia 6.

¢Alguin grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Queda autorizado.

— CONVENIO DE SEGURIDAD SOCIAL ENTRE EL
REINO DE ESPANA Y LA REPUBLICA DE FILIPI-
NAS, HECHO EN MANILA EL 12 DE NOVIEM-
BRE DE 2002 (S. 610/000240) (C. D. 110/000240).

El sefior PRESIDENTE: Convenio de Seguridad Social
entre el Reino de Espafia y la Republica de Filipinas, he-
cho en Manilael 12 de noviembre de 2002.

No se han presentado propuestas en relacion con este
convenio dentro del plazo que al efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— CONVENIO NUMERO 180 DE LA ORGANI-
ZACION INTERNACIONAL DEL TRABAJO RELA-
TIVOA LASHORASDE TRABAJOA BORDOY LA
DOTACION DE LOS BUQUES, HECHO EN GINE-
BRA EL 22 DE OCTUBRE DE 1996 (S. 610/000241)
(C. D. 110/000241).
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El sefior PRESIDENTE: Convenio nimero 180 de la
Organizacion Internacional del Trabajo relativo alashoras
de trabajo a bordo y la dotacion de los buques, hecho en
Ginebrael 22 de octubre de 1996.

No se han presentado propuestas en relacion con este
convenio dentro del plazo que a efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza

— ACUERDO ENTRE EL REINO DE ESPARA Y LA
REPUBLICA DE GUINEA-BISSAU EN MATERIA
DE INMIGRACION, HECHO EN MADRID EL 7
DE FEBRERO DE 2003 (S. 610/000242) (C. D.
110/000242).

El sefior PRESIDENTE: Acuerdo entre € Reino de Es-
pafiay la Replblica de Guinea-Bissau en materia de inmi-
gracion, hecho en Madrid el 7 de febrero de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
acuerdo dentro del plazo que a efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— CANJE DENOTASCONSTITUTIVO DE ACUER-
DO ENTRE EL REINO DE ESPANA Y LA
REPUBLICA FRANCESA SOBRE EL REGIMEN
FISCAL DE LASINSTITUCIONESDOCENTESY
CULTURALES, POR EL QUE SE MODIFICA EL
ACUERDO ACTUALMENTE VIGENTE, DE 28
DE FEBRERO DE 1974, HECHO EN MALAGA
EL 26 DE NOVIEMBRE DE 2002 (S. 610/000243)
(C. D. 110/000243).

El sefior PRESIDENTE: Canje de notas constitutivo de
Acuerdo entre el Reino de Espafiay la Republica Francesa
sobre el régimen fiscal de las ingtituciones docentesy cul-
turales, por € gque se modifica el acuerdo actualmente vi-
gente, de 28 de febrero de 1974, hecho en Mélaga d 26 de
noviembre de 2002.

No se han presentado propuestas en relacion con este
canje de notas dentro del plazo que a efecto se sefia 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— PROTOCOLO QUE MODIFICA EL CONVENIO
POR EL QUE SE CREA UNA OFICINA EURO-
PEA DE POLICIA (EUROPOL) Y EL PROTO-
COLO RELATIVO A LOS PRIVILEGIOS E IN-
MUNIDADES DE EUROPOL, LOS MIEMBROS
DE SUS ORGANOS, SUS DIRECTORES ADJUN-

TOSY SUS AGENTES, HECHO EN BRUSELAS
EL 28 DE NOVIEMBRE DE 2002 (S. 610/000244)
(C. D. 110/000244).

El sefior PRESIDENTE: Protocolo que modifica el
Convenio por €l gque se crea una oficina europeade policia
(EUROPOL) y € protocolo relativo alos privilegios e in-
munidades de Europoal, los miembros de sus érganos, sus
directores adjuntos y sus agentes, hecho en Bruselas €l 28
de noviembre de 2002.

No se han presentado propuestas en relacion con este
protocolo dentro del plazo que a efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— CONVENIO ENTRE EL REINO DE ESPANA Y LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
PARA EVITAR LA DOBLE TRIBUTACION Y
PREVENIR LA EVASION Y EL FRAUDE FISCAL
EN MATERIA DE IMPUESTOS SOBRE LA
RENTA Y SOBRE EL PATRIMONIO, HECHO EN
MADRID EL 8 DE ABRIL DE 2003 (S. 610/000245)
(C. D. 110/000245).

El sefior PRESIDENTE: Convenio entre el Reino de
Espafia y la Republica Bolivariana de Venezuela para
evitar la doble tributacion y prevenir la evasion y el
fraude fiscal en materia de Impuestos sobre la Renta 'y
sobre el Patrimonio, hecho en Madrid el 8 de abril de
2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
convenio dentro del plazo que al efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— ACUERDO PARA LA PROMOCION Y PRO-
TECCION RECIPROCA DE INVERSIONES EN-
TRE EL REINO DE ESPANA Y LA REPUBLICA
ISLAMICA DE IRAN, HECHO EN MADRID EL 29
DE OCTUBRE DE 2002 (S. 610/000246) (C. D.
110/000246).

El sefior PRESIDENTE: Acuerdo parala promocién y
proteccidn reciproca de inversiones entre el Reino de Es-
pafiay la Republica Isdmica de Iran, hecho en Madrid el
29 de octubre de 2002.

No se han presentado propuestas en relacion con este
acuerdo dentro del plazo que al efecto se sefia 6.

¢Alguin grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.
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— ACUERDO DE COOPERACION CIENTIFICA EN-
TRE EL REINO DE ESPANA Y LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA SOBRE LA ESTACION DE
SEGUIMIENTO DE LA NASA, HECHO EN MA-
DRID EL 28 DE ENERO DE 2003 (S. 610/000247)
(C. D. 110/000247).

El sefior PRESIDENTE: Acuerdo de cooperacion cien-
tifica entre el Reino de Espafia y los Estados Unidos de
Américasobrelaestacion de seguimiento delaNASA, he-
cho en Madrid el 28 de enero de 2003.

No se han presentado propuestas en relacién con este
acuerdo dentro del plazo que al efecto se sefia 6.

¢Algln grupo desea intervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— ACUERDO POR EL QUE SE ESTABLECE UNA
ASOCIACION ENTRE LA COMUNIDAD EURO-
PEA Y SUS ESTADOS MIEMBROS, POR UNA
PARTE, Y LA REPUBLICA DE CHILE, POR OTRA,
HECHO EN BRUSELAS EL 18 DE NOVIEMBRE
DE 2002 (S. 610/000248) (C. D.110/000248).

El sefior PRESIDENTE: Acuerdo por el que se esta-
blece una asociacion entre la Comunidad Europeay sus
Estados miembros, por una parte, y la Republica de Chile,
por otra, hecho en Bruselas € 18 de noviembre de 2002.

No se han presentado propuestas en relacién con este
acuerdo dentro del plazo que al efecto se sefia 6.

¢Algan grupo deseaintervenir? (Pausa.)

Tiene la palabra el portavoz socialista, sefior Laborda.

El sefior LABORDA MARTIN: Muchas gracias, sefior
presidente.

Me parecia necesario intervenir en este punto del orden
del diapor el que vamos a autorizar a Estado a establecer
€l acuerdo de asociacion entre la Comunidad Europeay
sus Estados miembros y 1a Republica de Chile.

Es probabl e que algunos de los muchos amigos chilenos
gue estan pendientes de la aprobacidn de este acuerdo en
este Pleno lean lo que hoy estamos diciendo en nombre de
todos los miembros de esta Camara. Quisieratan sélo, muy
telegraficamente, sefior presidente, sefiaar, en primer lugar,
gue este acuerdo tiene que ver mucho con nuestrapropiatra:
yectoria europea, porque seguramente lo que estamos ha-
ciendo hoy con Chile, es decir, autorizar una asociacion es-
tratégica, nosretrotrae aun momento, que s muy necesario
gue renovemos, de fe en la Europa unida. Fue en 1995
cuando en el Consgjo de Madrid se defini6 este tipo de aso-
ciaciones con paises que nunca van a formar parte de la
Unioén Europeapero que, como en € caso de Chile, compar-
ten no solamente instituciones de Gobierno sino poaliticas
econémicas.

Lo que hemos culminado €l afio 2002 y que hoy, como
otros tantos parlamentos europeos, estamos autorizando,
es algo gque en Chile ha sido una esperanza 'y, a mismo

tiempo la confirmacién del destino politico del Chile que
serestauratrasladictaduray, por tanto, sefior presidente,
creo que nos estamos haciendo a nosotros mismos un fa-
vor porgue para Espafia, como miembro de esta Union
Europea que se amplia, lareferenciahacia Américay ha-
cia el Pacifico es, sin ninguna duda, la Republica de
Chile. Lo es, primero, por su solvencia econdémica, por-
gue Chile no solamente se ha atrevido a suscribir un tra-
tado en plena competencia con las economias europeas
sino que lo ha hecho también con los Estados Unidos de
América, con Corea del Sur y con otras economias com-
petitivas del area del Pacifico, como Australia o Nueva
Zelanda. Lo es, segundo, porque la Republica de Chile,
para quienes hemos vivido los avatares de Chile desde
1973 hasta nuestros dias, representa un excelente gjem-
plo de como hay gque hacer las cosas en politica—en to-
das partes, pero especialmente en América del Sur—, es
decir, apostando decididamente por la democracia repre-
sentativa, por un sistema de entendimiento y consensos,
por el respeto alalegalidad y por un aprecio aun sistema
de partidos politicos que, por cierto, hunde sus raices en
el sistema de partidos politicos europeos; muchos de no-
sotros nos encontramos con nuestros colegas chilenos
cuando nos reunimos en las internacional es politicas que
han configurado, entre otras cosas, la Unién Europea. Por
ultimo, sefior presidente, Chile es la referencia porque,
salvo la excepcion chilenay la gran esperanza brasilefia,
demostrar en una América arrasada en muchas ocasiones
por la tentacion del populismo que la democracia repre-
sentativa es también la garantia de la prosperidad econé-
micay que ésta debe abrirse al librecambio y al entendi-
miento con otras naciones del mundo (que es en Ultima
instancia lo que estamos haciendo filosoficamente al au-
torizar este acuerdo) es una via en la que efectivamente
nosotros hoy nos sentimos al mismo tiempo que europeos
también reconciliados con nuestra vocacion americana.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior La-
borda.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra €l
senador sefior Villanueva.

El sefior VILLANUEVA GONZALEZ: Gracias, sefior
presidente.

Para el Grupo Parlamentario Popular también es obli-
gado intervenir en esta sesion por laimportancia que tiene
para Espafia, paralaUnién Europeay paralaRepublicade
Chile lafirmade este acuerdo de asociacion.

Sefiorias, son evidentes los vinculos que nos unen, que
unen a Espafia, en nuestro pasado y nuestro presente mas
inmediato, con la Republica de Chile, un pais que ha sa-
bido caminar, que ha sido g emplo durante muchos afios
de apertura, de estabilidad politica, de estabilidad cultural
y econémicaen el Cono Sur; un recorrido, un camino ha-
cialalibertad que permiti6 a pueblo chileno salir del ne-
gro tunel de ladictaduray recobrar el protagonismo en la
América hispanay en € conjunto de las naciones libres.

Nos felicitamos, sefior presidente, de que la Unién
Europea haya apostado por abrir lineas de colaboracion
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con Ameérica Latina apoyandose precisamente en un pais
gue es para Espafia algo especial, que tiene un pasado co-
mUn, que tiene un presente comun'y, 1o que es alin masim-
portante, que tiene un futuro por compartir y por trabgjar.

Sefior presidente, este acuerdo de asociacion ha sido
fruto del trabajo de muchos espafiol es de diferentes signos
politicos. Le concede a la Republica de Chile un estatus
privilegiado en larelacion con la Unién Europea porque su
contenido cubre los campos principales de las relaciones
politicas, econdémicas, culturales o de cooperacion; porque
garantiza —y esto es muy importante— el respeto a los
principios democréticos y los derechos humanos avan-
zando, ademés, en laluchay en la cooperacion antiterro-
ristay porque en el capitulo comercial se establece que en
un periodo maximo de 10 afios se creard un area de libre
comercio que va a cubrir aproximadamente el 97 por
ciento del comercio entre ambas partes.

Pero es que, ademas, sefiorias, ¢por qué este acuerdo es
para Espafia atamente satisfactorio? En primer lugar, porque
cumpleuno delos objetivos delapoliticaexterior de Espafia,
gue es precisamente acercar la Unién Europea a |beroamé-
rica, actuando con especia protagonismo, por las razones
gue todas sus sefiorias conocen. Y, en segundo lugar, porgque
€l acuerdo deinversiones es especia mente favorable paralos
intereses espafioles y, ademas, zanja en un asunto como la
pescaalgun contencioso bilateral que tenian los dos Estados.

En conclusién, sefior presidente, sefiorias, nuestra feli-
citacion, nuestro apoyo alaratificacién por esta Cdmarade
este acuerdo de asociacion, que avanza de forma extraor-
dinaria en & modelo de cooperacion y entendimiento que
gueremos que exista entre la Unidn Europeay la Comuni-
dad |beroamericana.

Gracias, sefior presidente. (Aplausos en |os escarfios del
Grupo Parlamentario Popular.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefioria.

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— CANJE DE NOTAS, DE FECHAS 13 Y 21 DE FE-
BRERO DE 2003, CONSTITUTIVO DE ACUERDO
ENTRE ESPANA E IRLANDA PARA LA EXTRA-
DICION DE NACIONALES, COMPLEMENTARIO
AL ARTICULO 6 DEL CONVENIO EUROPEO DE
EXTRADICION DE 13 DE DICIEMBRE DE 1957
(S. 610/000249) (C. D. 110/000249).

El sefior PRESIDENTE: Canje de Notas, defechas 13y
21 de febrero de 2003, constitutivo de Acuerdo entre Es-
pafia e Irlanda para la extradicién de nacionales, comple-
mentario a articulo 6 del Convenio Europeo de Extradi-
cion de 13 de diciembre de 1957.

No se han presentado propuestas en relacion con este
canje de notas dentro del plazo que al efecto se sefia 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza

— PROTOCOLO AL TRATADO DEL ATLANTICO
NORTE RELATIVO A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE BULGARIA, HECHO EN BRU-
SELASEL 26 DE MARZO DE 2003 (S. 610/000250)
(C. D. 110/000250).

El sefior PRESIDENTE: Protocolo al Tratado del
Atlantico Norte relativo a la adhesién de la Republica de
Bulgaria, hecho en Bruselas el 26 de marzo de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
protocolo dentro del plazo que a efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— PROTOCOLO AL TRATADO DEL ATLANTICO
NORTE RELATIVO A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE LITUANIA, HECHO EN BRUSE-
LAS EL 26 DE MARZO DE 2003 (S. 610/000251)
(C. D. 110/000251).

El sefior PRESIDENTE: Protocolo al Tratado del
Atlantico Norte relativo a la adhesién de la Republica de
Lituania, hecho en Bruselas el 26 de marzo de 2003.

No se han presentado propuestas en relacién con este
protocolo dentro del plazo que a efecto se sefial6.

¢Alguin grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— PROTOCOLO AL TRATADO DEL ATLANTICO
NORTE RELATIVO A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA ESLOVACA, HECHO EN BRUSE-
LAS EL 26 DE MARZO DE 2003 (S. 610/000252)
(C. D. 110/000252).

El sefior PRESIDENTE: Protocolo al Tratado del
Atlantico Norte relativo ala adhesion de la Republica Es-
lovaca, hecho en Bruselas €l 26 de marzo de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
protocolo dentro del plazo que a efecto se sefial6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— PROTOCOLO AL TRATADO DEL ATLANTICO
NORTE RELATIVO A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE ESLOVENIA, HECHO EN BRU-
SELASEL 26 DE MARZO DE 2003 (S. 610/000253)
(C. D. 110/000253).
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El sefior PRESIDENTE: Protocolo al Tratado del
Atléntico Norte relativo a la adhesion de la Republica de
Eslovenia, hecho en Bruselas €l 26 de marzo de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
protocolo dentro del plazo que al efecto se sefial 6.

¢Algln grupo desea intervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— PROTOCOLO AL TRATADO DEL ATLANTICO
NORTE RELATIVO A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE ESTONIA, HECHO EN BRUSE-
LAS EL 26 DE MARZO DE 2003 (S. 610/000254)
(C. D. 110/000254).

El sefior PRESIDENTE: Protocolo al Tratado del
Atlantico Norte relativo a la adhesion de la Republica de
Estonia, hecho en Bruselas e 26 de marzo de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
protocolo dentro del plazo que al efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— PROTOCOLO AL TRATADO DEL ATLANTICO
NORTE RELATIVO A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE LETONIA, HECHO EN BRUSE-
LAS EL 26 DE MARZO DE 2003 (S. 610/000255)
(C. D. 110/000255).

El sefior PRESIDENTE: Protocolo al Tratado del
Atlantico Norte relativo a la adhesién de la Republica de
Letonia, hecho en Bruselas el 26 de marzo de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
protocolo dentro del plazo que al efecto se sefial 6.

¢Algun grupo desea intervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedidala autorizacién por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— PROTOCOLO AL TRATADO DEL ATLANTICO
NORTE RELATIVO A LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE RUMANIA, HECHO EN BRUSE-
LAS EL 26 DE MARZO DE 2003 (S. 610/000256)
(C. D. 110/000256).

El sefior PRESIDENTE: Protocolo al Tratado del
Atlantico Norte relativo a la adhesién de la Republica de
Rumania, hecho en Bruselas el 26 de marzo de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
protocolo dentro del plazo que al efecto se sefial 6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— ACUERDO ENTRE LA REPUBLICA FRANCESA Y
EL REINO DE ESPANA SOBRE LA READMISION
DE PERSONASEN SITUACION IRREGULAR, HE-
CHO EN MALAGA EL 26 DE NOVIEMBRE DE
2002 (S. 610/000257) (C. D. 110/000257).

El sefior PRESIDENTE: Acuerdo entre la Republica
Francesay € Reino de Espafia sobre la readmisién de per-
sonas en situacion irregular, hecho en Mélaga el 26 de no-
viembre de 2002.

No se han presentado propuestas en relacion con este
acuerdo dentro del plazo que a efecto se sefial6.

¢Algun grupo deseaintervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

— ACUERDO ENTRE EL REINO DE ESPANA Y LA
REPUBLICA DE NAMIBIA PARA LA PROMOCION
Y PROTECCION RECIPROCA DE INVERSIONES,
HECHO EN WINDHOEK EL 21 DE FEBRERO DE
2003 (S. 610/000258) (C. D. 110/000258).

El sefior PRESIDENTE: Acuerdo entre €l Reino de Es-
pafiay la Replblica de Namibia para la promocion y pro-
teccion reciproca deinversiones, hecho en Windhoek el 21
de febrero de 2003.

No se han presentado propuestas en relacion con este
acuerdo dentro del plazo que a efecto se sefial6.

¢Algun portavoz desea intervenir? (Pausa.)

¢Se puede entender concedida la autorizacion por asen-
timiento? (Asentimiento.)

Se autoriza.

Comenzaremos mafiana la sesién a las nueve y media,
en este hemiciclo.

Se levantala sesion.

Eran las veintiuna horas y quince minutos.



