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PROPUESTAS DE VETO

621/000164
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en € articulo 191 del
Reglamento del Senado, se ordenalapublicacién en el Bo-
LETIN OFiciAL DE LAs CorTeEs GENERALES de |as propuestas
de veto presentadas al Proyecto de Ley reguladora del
Museo Nacional del Prado.

Palacio del Senado, 5 de noviembre de 2003.—P. D.,
Manuel Cavero Gémez, Letrado Mayor del Senado.

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previstoen e
articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan un veto a
Proyecto de Ley reguladora del Museo Nacional del Prado.

Palacio del Senado, 3 de noviembre de 2003.—José
Cabrero Palomaresy Eduardo Cuenca Cafizares.

PROPUESTA DE VETO NUM. 1
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Caifizares
(GPMX)

L os Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en

€l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente propuesta de veto.

JUSTIFICACION

El texto del Proyecto de Ley que presenta el Gobierno
pretende una mayor autonomia del Museo en su funciona-
miento y asu vez mayor capacidad de gestion en e mundo
comercia y privado, para cumplir mejor la nueva orienta-
cion social y didacticadel museo, como marcan las nuevas
lineas de la ciencia museol6gica. Pero sin embargo, con-
funde las medidas para una mejor gestion artistica, con
medidas para una gestion econémica o financiera mas li-
beral y abiertaa patrocinio comercial, que nada tiene que
ver con lagestion técnico-artistica. Aborda ademas un pro-
ceso de laboralizacién del personal, que genera inestabili-
dad para sus empleados actuales, con riesgos de tempora-
lidad que abunda en el mercado laboral, sin una negocia-
cién con e personal y sus representantes. Mantiene una es-
tructuraarcaicaen el capitulo I, con Presidente, Patronato
y Director, sin recoger una auténtica estructura participa-
tiva, confundiendo ademas la figura de Director con ladel
gerente, aplazando al estatuto las relaciones entre el Presi-
dentey €l Director y sobretodo liberalizay reduce las ga-
rantias que establece la ley de contratos del Estado a los
contratos comerciaes del Museo y por Ultimo paraatraer a
las grandes fundaciones y empresas al mecenazgo en el
Museo, con beneficios fiscales de sus negocios, se incor-
poraal régimen de beneficiosfiscales que supone el mece-
nazgo.
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El Proyecto de Ley se propone como objetivo que
ademas de conservar el patrimonio actual, su misién
principal es difundirlo y darlo a conocer atodos los ciu-
dadanosy en el articulo 3 del mismo se detallan losfines
y seincluye el promover el enriquecimiento y mejorade
los bienes que dispone, pero no se precisa el compro-
miso de ampliar el actual patrimonio y adquirir nuevas
obras del mismo, ni se hace referencia a las actuaciones
descentralizadas, territorial o institucionalmente, acer-
cando a todos los ciudadanos esparioles la realidad de
sus obras, que pueda realizar el museo tanto ala horade
facilitar el conocimiento y difusién de las obras que dis-
pone, como en el impulso de colecciones, como en los
programas de colaboracién con otros museos, universi-
dades o instituciones.

Otros dos grandes olvidos del Proyecto son, de una
parte larelacién y compromiso del museo con laestructura
educativa obligatoriay no obligatoriay lainversién de re-
cursos materiales y humanos en esa tarea y de otra con €l
compromiso de modernizacion del museo, difusion e in-
vestigacion, ligado alas nuevas tecnologias de lainforma-
cion, los accesos digitales, Internet, etc. Ambos compro-
misos son imprescindibles hoy para democratizar €l ac-
ceso alaculturay e patrimonio del Museo, haciéndolo lle-

gar atodas las capas sociales, como un compromiso de la
direccion del propio museo.

Por Gltimo & Proyecto que pretende una regulacién del
Museo no pasa de ser un marco impreciso, que deja toda
precision al Estatuto eincluso reconoce en el texto delaley
gue sera el Pleno del Patronato, siguiendo laley y el Esta-
tuto (ledaunrangoigua alaley y a Estatuto) laregule la
organizacion y direccién del museo. Temastan importantes
como el papel del Presidente, las funciones del Director,
criteriosdeelecciony cese de éste; estrategiay lineasde ac-
tuacion del Museo, personal, Planes generales, etc., todos
guedan a expensas de este Nuevo Estatuto del que solo co-
nocemos que el Gobierno (puede ser el Ministerio de Edu-
cacion, sin ni siquierael Consgjo de Ministros) en € plazo
de tres meses aprobara el nuevo Estatuto, por lo que los
grupos parlamentarios y las Cortes Generales tendremos
conacimiento de todos |os extremos que regulan de verdad
el museo através del «Boletin Oficial del Estado».

Por todos estos motivos presentamos este veto para que
seareel aborado superando las limitaciones expuestasy ga-
nando en precision reguladora y se remita nuevamente a
las Cortes Generales para ser tramitado en la préxima le-
gidatura.



