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En cumplimiento de lo dispuesto en € articulo 191 del
Reglamento del Senado, se ordenalapublicacién en el Bo-
LETIN OriciAL DE LAs CorTes GENERALES de las enmiendas
presentadas a Proyecto de Ley de firma electrénica.

Palacio del Senado, 17 de octubre de 2003.—P. D., M a-
nuel Cavero Gomez, Letrado Mayor del Senado.

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cahizares, U (Mixto), a amparo delo previsto en
d articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan 26
enmiendas a Proyecto de Ley de firma electrénica.

Palacio del Senado, 9 de octubre de 2003.—José Ca-
brero Palomaresy Eduardo Cuenca Caiiizares.

ENMIENDA NUM. 1
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en

¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a articulo 4.1, a final.

ENMIENDA
De adicion.
Texto que se propone:
«, ... en todo caso se exigira para otorgar validez ala

firma electronicareconocidael estampillado de fechasy el
no repudio de lamisma.»

JUSTIFICACION

Garantizar la seguridad en €l tréfico juridico y mercan-
til del uso que de la firma electronica reconocida pudiera
hacerse, deformaque lafirma puedacertificar lafechay el
reconoci miento expreso de su autoria.

ENMIENDA NUM. 2
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
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¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 5.1.

ENMIENDA
De modificacion.
Texto que Se propone:

«La prestacion de servicios de certificacion estara su-
jetaalaautorizacion previa. Dicha autorizacion se conce-
derdunavez verificadala seguridad de sus sistemas infor-
maéticos y € cumplimiento de los requisitos exigidos alos
prestadores de dichos servicios contemplados en la Ley.»

JUSTIFICACION

Garantizar no solo la solvencia técnicay el cumpli-
mento de los requisitos legales exigidos a los prestadores
de dichos servicios como condicion previa a la concesion
de un autorizacion, frente al descontrol que se pudiera ge-
nerar si ni siquiera hubiera una autorizacion previa.

ENMIENDA NUM. 3
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 8.1.

ENMIENDA
De adicion.
Afiadir un nuevo apartado i) del siguiente tenor:
«i) Destruccién de los datos de que pudiera disponer
el prestador cuando fallece o extinga su personalidad juri-
dica o de cualquier otro modo cese su actividad, a excep-

cion de cesién consentida expresamente por las personas
afectadas.»

JUSTIFICACION

Contemplar este supuesto como a efectos de extincion
de lavigencia de los certificados el ectronicos.

ENMIENDA NUM. 4
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en

¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a articulo 11.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Texto que se propone para modificar el encabeza-
miento:

«2. Los certificados reconocidos incluiran los si-
guientes datos;»

JUSTIFICACION

Al introducir el texto que pretendemos su modificacion
los términos «al menos» seincorporaun sistema abierto de
inclusion de datosy unaindefinicion nada deseable parala
seguridad juridica.

ENMIENDA NUM. 5
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 11.2.

ENMIENDA
De adicion:
Se propone afadir un apartado j) del siguiente tenor:

«J) En cualquier caso se excluiran del contenido de
los certificados reconocidos | os datos alos que hacen refe-
rencialos articulos 7 y 8 de la Ley Orgéanica 15/1999, de
Proteccién de Datos de Carécter Personal .»

JUSTIFICACION

Dar cumplimiento con lo estipulado en la Ley de Pro-
teccion de Datos y en consecuencia evitar que se filtren
datos especialmente protegidos o aquellos referentes a la
salud de las personas.

ENMIENDA NUM. 6
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafizares, IU (Mixto), al amparo delo previsto en

— 28 —



BOCG, SEnaDO, SERIE 11

21 pE ocTUBRE DE 2003

NumMm. 158

¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda al articulo 13.5.

ENMIENDA
De modificacién.
Texto que se propone:

«5.  En cumplimiento de lo estipulado por la LOPD
15/1999, seran responsabl es solidariamente | os prestado-
res de servicios de certificacion y las personas fisicas o
juridicas privadas o publicas que pudiera contratar, pre-
vio contrato para la prestacion de servicios, pararealizar
las actuaciones de comprobacion previstas en este ar-
ticulo.»

JUSTIFICACION

Cumplir con lo establecido en la LOPD 15/1999 y su
Reglamento, resultando responsables tanto la empresa
duena del fichero, es decir, €l prestador del servicio, como
la empresa subcontratada que le presta un servicio y sele
ceden los datos.

ENMIENDA NUM. 7
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
 articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 14, apartado a).

ENMIENDA
De adicion.
Se pretende afiadir al final del parrafo el siguiente texto:

«Los sistemas voluntarios de certificacién deberan in-
cluirse en un registro especifico de sistemas certificadores
gue estara bagjo € control de la entidad administrativa in-
dependiente.»

JUSTIFICACION

Garantizar y controlar la validez de los sistemas volun-
tarios de certificacion a través de un doble filtro, por un
lado que estén establecidos en un estado miembro del es-
pacio econdmico europeo y por otro, tal y como propone-
mMos, que se inscriban en un registro donde se incluyan los
sistemas voluntarios que operen y que a su vez estén con-
trolados por una entidad administrativa independiente.

ENMIENDA NUM. 8
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Caiizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
€l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda al articulo 16.2.

ENMIENDA
De sustitucion.
Se propone el siguiente texto:

«2. LaAdministracion General del Estado debera em-
plear sistemas que garanticen lacompatibilidad delosinstru-
mentos de firma electrénica incluidos en e Documento Na-
cional de Identidad electronico con los distintos dispositivos
y productos de firma electronica general mente aceptados.»

JUSTIFICACION

Eliminar la redaccién anterior por suponer un concepto
juridico indeterminado, que conllevaria inseguridad entre
los usuarios. No se garantiza completamente la compatibi-
lidad con otros dispositivos. Como sucede en otros articu-
los de este texto, la administracion debera garantizar o no,
pero no optar por términos abstractos como «en la medida
delo posible», que generan inseguridad.

ENMIENDA NUM. 9
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
€l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 16.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone afiadir un nuevo ndimero 3 del siguiente
tenor:

«3. Lostitulares el Documento Nacional de Identidad
€electronico podran operar con € mismo ante cualquiera de
los prestadores de servicios que consten debidamente ins-
critos en el Registro.»

JUSTIFICACION

Se debe exigir alos prestadores de servicios de certifi-
cacion que operen en Espafia no sblo el reconocimiento
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expresado en el articulo 15 del texto, sino también su inte-
roperabilidad. Deberia ser exigible que un DNI electrénico
sea operativo con independenciadel prestador de ser servi-
cios de certificacion que lo expida.

ENMIENDA NUM. 10
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, IU (Mixto), al amparo delo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a articulo 17.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se pretende modificar «... y enlos demas supuestos pre-
vistos en d articulo 11.2 de la Ley Organica...» por €l si-
guiente texto:

«... y en |os supuestos previstos en las letras a) y ¢) del
articulo 11.2 delaLey Organica...»

JUSTIFICACION

Depurar la remision genérica que se realiza a articulo
11.2 de la LOPD 115/99 cuando se vaya a prescindir del
consentimiento expreso de sus titular para recabar datos
personales del mismo, pues el propio articulo 17 reconoce
gue los prestadores s6lo deben precisar determinados
datosy estrictamente los necesarios.

ENMIENDA NUM. 11
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 18.d).

ENMIENDA
De sustitucion.

Se propone sustituir el texto por otro del siguiente
tenor:

«d) Garantizar latotal disponibilidad de un servicio
de consulta sobre lavigenciade | os certificados rapido, se-
guro, de carécter gratuito y que garantice la permanencia
del servicio.»

JUSTIFICACION

Hacer una descripcion méas completa del articulo que
incluya la disponibilidad total y la gratuidad del servicio
junto alarapidez y seguridad.

ENMIENDA NUM. 12
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, IU (Mixto), al amparo delo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a articulo 18.€)

ENMIENDA
De adicion.
Afadir un nuevo apartado €) del siguiente tenor:

«e) Losdirectoriosde certificadosalos que se hacerefe-
renciaen este articulo, en caso de contener datos de carécter
persond referida a personas fisicas identificadas o identifica-
bles habran de cumplir con lo establecido en laLey Organica
15/1999, de Proteccidn de Datos, debiendo procederse a su
notificacion a Registro de General de Proteccion de Datos.»

JUSTIFICACION

Coordinar ambas regulaciones y asegurar el control
sobre datos personales.

ENMIENDA NUM. 13
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a articulo 20.1, apartado c).

ENMIENDA
De adicion.
Se pretende afadir tras «cualificacion...»:

«... profesional reconocida en las areas de Tecnologia
delalnformaciény las Comunicaciones, ...»

JUSTIFICACION

Precisar la cuaificacion del personal de forma que se
requiera una cualificacion profesional especifica en las
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areas TIC. Se deberiaprecisar este extremo, para subsanar
la ambigliedad del texto que permite la contratacion de
personal no cualificado para desarrollar las funciones téc-
nicasenlaséreas TIC.

ENMIENDA NUM. 14
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, IU (Mixto), al amparo delo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a articulo 20.1.e).

ENMIENDA
De modificacion.

Texto amodificar: «Tomar medidas contra la fasifica-
cion de certificados...», y se propone:

«e) Tomar medidas que imposibiliten la falsificacion
de certificados...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Mejorar laredaccién.

ENMIENDA NUM. 15
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 22.4.

ENMIENDA
De adicion.
Texto que se propone afiadir a final:

«4. (...) lguamente los prestadores de servicios de
certificacion responderan solidariamente junto a las em-
presas fisicas o juridicas, publicas o privadas que pudieran
subcontratar para la prestacion de servicios relacionados
con alguna o algunas de las funciones necesarias para la
prestacion de servicios de certificacion.»

JUSTIFICACION

En coherencia con anteriores enmiendas y a fin de dar
en este Proyecto de Ley la cobertura que se precisaen la

LOPD 15/99 paralaresponsabilidad conjunta de prestado-
resy subcontratas.

ENMIENDA NUM. 16
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 23.1.b).

ENMIENDA
De adicion.
Texto que se propone afiadir a final de parrafo:

«b) (...) Todas las comunicaciones entre las partes de-
bera hacerse de forma fehaciente.»

JUSTIFICACION

L as comunicaciones habrén de ser de forma fehaciente
parano generar indefension en las partesy ofrecer una ma-
yor seguridad en el tréfico juridico.

ENMIENDA NUM. 17
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
€l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 24.3.

ENMIENDA
De supresion.
Se debe suprimir «al menos».
JUSTIFICACION
Mejor redaccion, puesto que € articul o debe recoger to-

das las garantias que un dispositivo de creacién de firma
debe of recer.

ENMIENDA NUM. 18
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
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¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 24.3.a).

ENMIENDA
De supresion.
Se debe suprimir la palabra «... razonablemente...».
JUSTIFICACION

Se debe asegurar su secreto. El término razonablemente
es un concepto juridico indeterminado que se deberia su-
primir.

ENMIENDA NUM. 19
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
e articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda al articulo 24.3.b).

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone una nueva redaccion:

«b) Que existe una seguridad total y fehaciente de que
losdatos utilizados paralageneracion defirmano pueden ser
derivados delos de verificacion defirmao delapropiafirma
y de que lafirma esta protegida contralafa sificacion.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la anterior enmienda.

Laseguridad debe ser total.

Para evitar un nuevo concepto juridico indeterminado,
gue dota de ambiguiedad al articulo.

ENMIENDA NUM. 20
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
d articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 24.3.c).

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone modificar «... pueden ser protegidos...» por
lasiguiente:

«... deben ser protegidos...»
JUSTIFICACION

En coherencia con las anteriores enmiendas, paraevitar
inseguridad juridica. Es una obligacion y no una potestad
e hecho de que estén protegidas.

ENMIENDA NUM. 21
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a articulo 25.3.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone suprimir «... siempre que sea técnicamente
posible...».

JUSTIFICACION

Dar coherencia al texto y suprimir una enunciacion
contradictoria, puesto que si no es técnicamente posible no
se puede garantizar.

ENMIENDA NUM. 22
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 25.3.c).

ENMIENDA
De supresion.
Se propone suprimir «..., en caso NeECesario, ...».
JUSTIFICACION
Dar coherenciaal texto. La comprobacion de laintegri-

dad del mensaje se deberia hacer de forma sistematica 'y
fiable en todo caso.
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ENMIENDA NUM. 23
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cariizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢l articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 31.2.a).

ENMIENDA
De supresion.
Suprimir el parrafo segundo.
JUSTIFICACION

Consideramos que la constitucion de la garantia econo-
mica o el seguro previsto en el apartado segundo del ar-
ticulo 20 debe ser unainfraccion muy grave.

ENMIENDA NUM. 24
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 31.3.a).

ENMIENDA

De modificacion.

Modificar el dltimo inciso del parrafo. Texto que se
propone:

«... cuando constituya unainfraccién muy grave.»
JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 25
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmiendaal articulo 31.3.e).

ENMIENDA

De modificacion.

Texto que se propone»:

«e) El incumplimiento por los prestadores de servicios
decertificacion delasobligaciones establecidasen € articulo
21 respecto a cese de actividad de los mismos o la produc-
¢ién de circunstancias que impidan la continuacion de su ac-
tividad, cuando las mismas no sean sancionables de confor-
midad con lo dispuesto enlaL ey Organica15/1999, de 13 de
diciembre, de Proteccion de Datos de Carécter Personal .»

JUSTIFICACION

Evitar ladobletipificacion de laconducta descrita, pues
€l bien juridico protegido tiene a su vez encuadre en €l ar-
ticulo 44.4.b) dela LOPD 15/99, que tipifica como infrac-
cion en materia de proteccion de datos la comunicacion o
cesién de los datos de caracter personal fuera de los casos
en que estén permitidas.

ENMIENDA NUM. 26
De don José Cabrero Palomaresy
don Eduardo Cuenca Cafizares
(GPMX)

Los Senadores José Cabrero Palomares y Eduardo
Cuenca Cafiizares, U (Mixto), al amparo delo previsto en
¢ articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan lasi-
guiente enmienda a un nuevo articulo 37.

ENMIENDA
De adicion
Anfadir un nuevo articulo 37:

«Articulo 37.  Infracciones en materia de proteccion de
datosy colaboracion conlaAgenciade Proteccion de Datos.

1. El incumplimiento de alguna de las obligaciones
establecidas en € articulo 17 de la presente ley podra ser
sancionado por la Agencia de Proteccion de Datos, con
arreglo alo establecido en @ Titulo VIl delaLey Organica
15/99, de 13 de diciembre, de Proteccién de Datos de Ca
récter Personal.

2. Cuando los 6rganos competentes para el cumpli-
miento de lo establecido en la presente Ley se aprecie la
existencia de una conducta que pudieraresultar contrariaa
lo establecido en su articulo 17 pondran inmediatamente
los hechos en conocimiento de la Agencia de Proteccion
de Datos, afin de que por ésta se realicen las actuaciones
gue correspondan.»

JUSTIFICACION
Consideramos que |a constitucion de la garantia econé-

mica o el seguro previsto en el apartado segundo del ar-
ticulo 20 debe ser unainfraccion muy grave.
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El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de o previsto en el Regla-
mento del Senado, formula 40 enmiendas al Proyecto de
Ley de firmaelectrénica

Palacio del Senado, 10 de octubre de 2003.—EI| Porta-
voz, Joseba Zubia Atxaerandio.

ENMIENDA NUM. 27
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaa Predmbulo.

ENMIENDA
De modificacion.

Supresion en el apartado |11 de los parrafos 8 al 12
(desde «También ha de destacarse laregulacion quelaLey
contiene respecto del Documento Nacional de Identidad
Electrénico...» hasta «... Por ultimo, debe recalcarse que,
aungue €l “giro o tréfico ordinario” sea un término acu-
flado por el Derecho mercantil, laregul acién sobre los cer-
tificados de personas juridicas no sblo se aplica a las so-
ciedades mercantiles, sino a cualquier tipo de personajuri-
dica que quiera hacer uso de la firma electrénica en su ac-
tividad»), y del inciso «y €l tercero el Documento Nacional
de Identidad electrénico» en el parrafo 3° del apartado 1V.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas de supresion de los
articulo 7, y delos articulos 15 y 16, se propone la supre-
sién de las menciones a certificado de persona juridicay
a Documento Nacional de Identidad Electrénico.

ENMIENDA NUM. 28
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 3, apartado 4.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone laadicién de un nuevo parrafo a apartado 4
del articulo 3, acontinuacién del dltimo actual:

«Cada administracion publica a través de su normativa
propiadeterminaralos efectos juridicos del uso delafirma
no reconocida en su seno. En el dmbito de las relaciones
juridicas privadas, serén las partes las que determinaran
esos efectos.»

JUSTIFICACION

Laadicion de este parrafo dota de mayor claridad al ré-
gimen que corresponde a la firma el ectrénica que no cum-
ple los requisitos necesarios para gozar de la condicion de
firma reconocida. Ademéas del reconocimiento expreso de
gue estamodalidad de firma puede producir efectos juridi-
cos, se establece cudl seralafuente ala que habra que re-
currir para determinar sus concretos efectos en cada caso:
e acuerdo entre las partes, en el dmbito privado, y la co-
rrespondiente norma administrativa en €l ambito publico.

ENMIENDA NUM. 29
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 3.

ENMIENDA
De modificacion.

«Articulo 3. Concepto, clasesy efectos de la firma
electronica

1. Lafirmaelectrénicaes el conjunto de datos en
forma electronica, consignados junto a otros o asociados
con ellos, que pueden ser utilizados como medio de identi-
ficacion del firmante.

2. Lafirma electronica avanzada es la firma electro-
nica que permite identificar a firmante y comprobar lain-
tegridad de los datos firmados, por estar vinculada a fir-
mante de manera exclusivay alos datos aque se refierey
por haber sido creada por medios que éste puede mantener
bajo su exclusivo control.

3. Seconsiderafirma electronica reconocida la firma
electrénica avanzada basada en un certificado reconocido
y generada mediante un dispositivo seguro de creacion de
firma.

4. Lafirmaeélectronicareconocidatendrg, respecto de
los datos consignados en forma electrénica, el mismo
valor juridico que la firma manuscrita en relacion con los
consignados en papel.

No se negardn efectos juridicos a una firma electronica
gue no redina los requisitos de la firma el ectrnica recono-
cida(...) por & mero hecho de presentarse en forma elec-
tronica.
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5. El soporte en que figuren los datos firmados elec-
tronicamente serda admisible como prueba documental en
juicio, sin perjuicio de cualesquiera otras admitidas en
nuestro ordenamiento juridico.

6. A efectos de lo dispuesto en este articulo, cuando
unafirmaelectrénicase utilice conforme alas condiciones
acordadas por las partes para relacionarse entre si, se ten-
draen cuentalo estipulado entre ellas.»

JUSTIFICACION

La preocupacion que late en todas las modificaciones
planteadas es el no reconocimiento expreso por el Pro-
yecto de ladenominada «firmaconvencional» que si sere-
cogiaen el anteproyecto y que se esta aplicando de hecho,
sin mayores problemas, en muchas actividades, entre ellas
la actividad bancaria.

De ahi que se solicite en el apartado 4 la supresion dela
expresion «en relacion con los datos a los que esta aso-
ciado», cuyo alcance tampoco se comprende en general,
que se admitan otras pruebas distintas de la documental
paraacreditar |os datos firmados el ectronicamentey que se
prevea en el Ultimo parrafo expresamente la posibilidad y
eficacia de los pactos en esta materia.

No se puede forzar que sélo quepa utilizar la firma
avanzada y menos solo la reconocida, con la complegjidad
y encarecimiento que supone para actividades, como la
banca eectrénica, que ha llegado a un grado considerable
de desarrollo y de seguridad, sin necesidad de €llo.

ENMIENDA NUM. 30
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en e articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 4, apartado 1.

ENMIENDA
De modificacion.

«1. Lapresente Ley se aplicard a uso de la firma
electrénica en € seno de las Administraciones Publicas,
sus organismos publicos y las entidades dependientes o
vinculadas alas mismasy en las rel aciones que mantengan
aquéllasy estosentre si 0 con los particulares, sin perjuicio
de las condiciones adicionales que Unicamente podrén es-
tablecerse para salvaguardar las garantias de cada procedi-
miento y que deberan ser conformes con los requisitos
contemplados por la normativa comunitariay los estanda-
res generalmente aceptados.»

JUSTIFICACION

Aceptada laidoneidad, tal y como hace la Directiva de
Firma electronica, de que por las Administraciones Publi-
cas quepa el establecimiento de condiciones adicionales a
uso de lafirma, deben subrayarse las garantias para evitar
gue laregulacion administrativa, al amparo de este funda-
mento legal, introduzca exigencias que supongan el re-
chazo de certificados reconocidos que se gjustan alos es-
téndares mas extendidos, y que fuercen a distanciamiento
de estos estandares como requisito para su aceptacion.

Sirvae gjemplo de larecientemente aprobada ORDEN
HAC/1181/2003, de 12 de mayo, por la que se establecen
normas especificas sobre el uso de la firma electronica en
las relaciones tributarias por medios €l ectronicos, informa-
ticos y telematicos con la Agencia Estatal de Administra-
cion Tributaria. En su articulo 3 se mencionan «las normas
técnicas relativas al formato y lalocalizacion con que se
han de consignar en el certificado los datos de identifica-
cion sefialados en el parrafo anterior seran publicadas por
la Agencia Estatal de Administracion Tributaria en la di-
reccion electrénica www.agenciatributaria.es». La publi-
cacion de estas normas técnicas ha suscitado la perplgjidad
delos diferentes Prestadores de Servicios de Certificacion,
gue se han encontrado con un perfil de certificado a me-
dida, diferente del contemplado en los estandares europeos
e internacionales, que incluso plantean problemas de in-
compatibilidad para el software més habitual de firma, y
gue sin embargo deberadn cumplir si quieren ser aceptados
por la Agencia Tributaria que en el momento actual, ala
vista de las transacciones telematicas que efectla, tiene
una innegable lugar en las expectativas de futuro de los
prestadores.

Es cierto que con posterioridad la Agencia Tributariaha
corregido su posturainicial, introduciendo perfiles mas
flexibles. No obstante el gjemplo sigue siendo ilustrativo
de la incertidumbre que rodea a los prestadores de servi-
cios de certificacion, que en nada beneficia a su deseable
desarrollo y que debe evitarse desde la propia legislacion
de firmaelectronica

ENMIENDA NUM. 31
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 4.3.

ENMIENDA

De modificacién.

Se propone laadicién de un nuevo parrafo a apartado 3
del articulo 4, a continuacién del actual.
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«El resto de Administraciones PUblicas estableceran las
condiciones adicionales a las que se hace referencia en este
articulo delaformaque establezcan en su propianormativa.»

JUSTIFICACION

Dejar especificado que cada administracion publica sera
competente para en su ambito de actuacién establecer las
condiciones adicionales dirigidas a garantizar los procedi-
mientos singulares en los que se de entradaalos medios EIT.

ENMIENDA NUM. 32
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 7.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

La Exposicion de motivos menciona la que parece ser
larazén principal de introducir un concepto tan novedoso
como € certificado de la personajuridica, que seria permi-
tir su utilizacién «por otras personas fisicas vinculadas ala
entidad» que no gozan formalmente de capacidad de re-
presentacion de ésta, sin perjuicio de laresponsabilidad de
la custodia de los datos de creacion de firma que en todo
caso correspondera al firmante.

Es cierto que conviene prever, en formaandogaalarea
lidad juridica actual, que en €l trafico telematico personas
gue no tienen capacidad legal de representacion formalizada
en un documento publico de apoderamiento puedan redlizar
actuaciones en nombre de la entidad a la que pertenecen.

Si bien se acepta esta premisa, no se considera sin em-
bargo idéneala solucion planteada. Laregulacion del certifi-
cado de personajuridica no silo se apartade la contenidaen
laDirectivade Firma Electronica—que no prevé estetipo de
certificado—, sino que se separa de |os principios generaes
gue conforman lateoriageneral de larepresentacion, a pesar
de la declaracién en contrario del propio articulo 7 en su
apartado 1, tal y como apunta el Consegjo de Estado en suin-
forme.

Por esta razon se propone la supresion del articulo 7, y
laadicion del articulo 11 bis el cual, como se explicaen la
enmienda correspondiente, flexibilizala actuacion telemé
tica de las personas juridicas pero gjustandose a régimen
regulado por e Cédigo de Comercio para la actuacion de
dependientes o auxiliares del empresario.

ENMIENDA NUM. 33
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo 7.

ENMIENDA
De modificacion.

«Articulo 7. Certificados electrénicos de personas ju-
ridicas.

1. Podran solicitar certificados electrénicos de perso-
nas juridicas sus administradores, representantes legalesy
voluntarios con poder bastante a estos efectos. Los certifi-
cados el ectronicos de personas juridicas no podran afectar
a régimen de representacion orgénica o voluntaria regu-
lado por la legislacion civil o mercantil aplicable a cada
personajuridica.

2. Lacustodiadelos datos de creacion de firma aso-
ciados a cada certificado electrénico de persona juridica
seraresponsabilidad de |a personafisica solicitante, cuya
identificacion seincluiraen el certificado electronico, sin
perjuicio de que la misma pueda autorizar a otras perso-
nas vinculadas a la persona juridica a utilizar la firma
electrénica

3. Losdatos de creacién de firma sdlo podrén ser uti-
lizados cuando se admita en las relaciones que mantenga
la personajuridicacon las Administraciones publicas o en
la contratacion de bienes o servicios que sean propios o
concernientes a su giro o trafico ordinario. Asimismo, la
persona juridica podra imponer limites adicionales, por
razén de la cuantia o de la materia, para el uso de dichos
datos que, en todo caso, deberan figurar en el certificado
electronico.

4. Se entenderan hechos por la persona juridica los
actos o contratos en los que su firma se hubiera emple-
ado dentro de los limites previstos en el apartado ante-
rior.

Si lafirmase utiliza transgrediendo los limites mencio-
nados, lapersonajuridica quedaravinculadafrente aterce-
ros solo si los asume como propios(...). En caso contrario,
los efectos de dichos actos recaeran sobre la personafisica
responsable de la custodia de |os datos de creacion de
firma, quién podra repetir, en su caso, contra quien los hu-
biera utilizado indebidamente.

5. Lo dispuesto en este articulo no serd de aplicacién
alos certificados que sirvan para verificar lafirmaelectro-
nica del prestador de servicios de certificacion con la que
firme los certificados el ectrénicos que expida

6. Lo dispuesto en este articulo no seré de aplica-
cion alos certificados que se expidan a favor de las Ad-
ministraciones Publicas, que estaran sujetos a su norma-
tiva especifica.»
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JUSTIFICACION

El concepto de custodia que se contiene en el apartado
2, en cuanto pudiera ser interpretado que limita la utiliza-
cion de lafirma a una sola persona fisica dentro de la per-
sona juridica parece excesivamente restrictivo, por o que
parece conveniente aludir ala posibilidad de autorizacion
aterceros, lo que conlleva la necesidad de afadir el tér-
mino «indebidamente» en el apartado 4.

Por otra parte, la expresién «o se hubiesen celebrado en
su interés» puede plantear problemas graves de interpreta-
cion por lo que conviene eliminarla, yaque si realmente la
actuacion ha sido por interés de la propia sociedad, éstala
asumird como propia.

ENMIENDA NUM. 34
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 8, apartado 1.

ENMIENDA

De modificacion.

Madificacion delaletrab).

Supresion del inciso final «o la persona fisica solici-
tante de un certificado electronico de persona juridica.

JUSTIFICACION
En coherencia con enmiendade supresién del articulo 7.
ENMIENDA NUM. 35
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 8, apartado 1.

ENMIENDA

De modificacién.

Modificacion de laletraf).

Se propone la siguiente redaccién para el apartado 1,
letraf) del articulo 8:

«Cese en la actividad del prestador de servicios de cer-
tificacion salvo que, previo consentimiento expreso ddl fir-
mante, o del solicitante del certificado de empleado en su
caso, la gestion de los certificados electronicos expedidos
por aquél sean transferidos a otros prestador de servicios
de certificacion.»

JUSTIFICACION

El texto de este apartado no es concordante con €l ar-
ticulo 21 que prevé que €l consentimiento expreso en los
supuestos de transferencia de la gestion de los certificados
con ocasion del cese de laactividad de un prestador de ser-
vicios de certificaci6n se otorgue por los solicitantes de cer-
tificados de personas juridicas, y no solo por los firmantes.

Procede corregir este error, si bien con las adaptaciones
gue derivan delaenmiendade supresién del art.7 y adicion
del articulo 11 bis.

ENMIENDA NUM. 36
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a articulo 9, apartado 1.

ENMIENDA

De modificacion.

Modificacion de laletra d).

Supresién del inciso final «o la persona fisica solici-
tante de un certificado electronico de persona juridica.

JUSTIFICACION

En coherencia con enmienda de supresion de articulo 7.

ENMIENDA NUM. 37
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a articulo 9.1.

ENMIENDA

De modificacion.
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Letrac).
Se propone lamadificacion delaletrac) dd articulo 9.1.

«C) Laexistenciade dudas fundadas acerca de la con-
currencia de las causas de extincion de la vigencia de los
certificados contempladas en €l articulo 8.»

JUSTIFICACION

Se propone la supresion de la referencia Unicamente a
lasletrasc) y g) del articulo 8, por una mas amplia atodas
las causas contempladas en €l articulo 8, toda vez que las
dudas fundadas pueden sobrevenir respecto de cualquiera
de los supuestos contemplados en €l articulo 8.

ENMIENDA NUM. 38
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 10.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone introducir un inciso a final del apartado 1
del articulo 10.

«1. El prestador de servicios de certificacion... en
cuanto tenga conocimiento fundado de cualquiera de los
hechos determinantes de la extincién o suspension de su
vigencia. El conocimiento fundado de dichos hechos debe-
ra constatarse de conformidad con el procedimiento que al
respecto conste en la declaracion de précticas de certifica
cion.»

JUSTIFICACION

L as dudas fundadas o conocimiento fundado de las cau-
sas de extincién y suspension, tal y como sediceenlos ar-
ticulos 9y 10 es de suficiente relevancia para que la segu-
ridad juridica requiera de un procedimiento fiable y trans-
parente por el que se determine en quéy como se dilucida
gue existe una duda o conocimiento fundado al respecto.
Lalinea que se mantiene en el Proyecto afavor delaauto-
rregulacién nos sugiere que dirijamos el cauce procedi-
mental a la declaracion de précticas de certificacion que
debe formular cada prestador de servicios.

ENMIENDA NUM. 39
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo 10.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el primer inciso por el siguiente
texto:

«El prestador de servicios de certificacion informara al
firmante, asi como a solicitante del certificado en el caso
de los certificados de empleado, acerca de esta circunstan-
ciade manera previa o simultdnea ala extincion o suspen-
sién de la vigencia del certificado electronico, (...)», de-
jando en sus términos actuales € resto del apartado.

JUSTIFICACION

Por laparticular naturalezadel certificado de empleado,
definido como un certificado electrénico que solicita €l
empresario individual o la persona juridica como medio
gue permite a sus empleados mantener relaciones telemé-
ticas en su nombre, es evidente la conveniencia de que la
informacién sobre el estado de los certificados por parte
del prestador de servicios no selimiteal firmante, sino que
se extienda a quien ha solicitado el certificado.

ENMIENDA NUM. 40
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 11, apartado 2, letra €).

ENMIENDA
De modificacién.
«e) Laidentificacion del firmante, en el supuesto de
personasfisicas, por sunombrey apellidoso atravésdeun
seudénimo que conste como tal de manera inequivoca.»

JUSTIFICACION

El dato del DNI no puede ser contenido obligatorio de
un certificado reconocido, por lo que se propone reprodu-
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cir el texto delaDirectivaque selimitaaconsignar laobli-
gatoriedad del nombrey los apellidos.

L os Prestadores de Servicios de Certificacion incluidos
en el dmbito de aplicacion delaley pueden, por gemplo en
el caso de extranjeros, emitir certificados reconocidos a
personas que ho tienen este documento, ni ningn otro que
les dote de un cédigo Unico equivaente a del DNI, siem-
pre que sean capaces de acreditar su identidad por cual-
quier medio reconocido en derecho en |os términos defini-
dosen € articulo 13 del proyecto.

Se suprime lamencién alas personasjuridicas en cohe-
rencia con laenmienda de supresion del articulo 7.

ENMIENDA NUM. 41
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 11, apartado 4.

ENMIENDA
De modificacion.

«4. Si los certificados reconocidos admiten una rela-
cion de representacion incluiran, salvo lo dispuesto en €
articulo siguiente, una indicacion del documento publico
que acredite de forma fehaciente las facultades del fir-
mante para actuar en nombre de la persona o entidad ala
gue represente y, en caso de ser obligatoria lainscripcién,
delosdatosregistrales, de conformidad con el apartado se-
gundo ddl articulo 13.»

JUSTIFICACION

Respecto al inciso «salvo lo dispuesto en € articulo si-
guiente», se propone en coherencia con la enmienda de
adicion de un articulo 11 bis.

La mencion al articulo 13 debiera ampliarse, ya que
tanto & apartado segundo como €l tercero regulan laforma
de acreditar la existencia y facultades del representante.
No obstante no se plantea correccion alguna, en concor-
dancia con laenmienda de supresién del apartado 2 del ci-
tado articulo.

ENMIENDA NUM. 42
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo

107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 11 bis.

ENMIENDA
De adicion.
«Articulo 11 bis. Certificado reconocido de empleado.

1. Losempresariosindividualesy las personas juridi-
cas pueden solicitar laemisién de certificados €l ectrénicos
para empleados que, en virtud de pacto escrito o verbal,
tienen encomendado el desempefio constante, en su nom-
brey por su cuenta, de alguna o algunas gestiones propias
del tréfico a que se dediquen.

Son certificados de representacion en los que se identi-
fica ala persona fisica que puede actuar en nombre 'y por
cuentadel representado, sin que serequieralaacreditacion
de las facultades de representacién ni deba constar de
forma obligatoria en el certificado indicacion de docu-
mento publico ni de datos registrales que las acrediten.

2. Podran solicitar certificados de empleado de per-
sona juridica sus administradores, representantes legales 'y
voluntarios con poder bastante a estos efectos. En €l caso de
los empresarios individuales, podran solicitarlo ademés de
ellos mismos, los representantes | egal es con poder bastante.

3. Losdatos de creacion de firma solo podrén ser uti-
lizados cuando se admita en las relaciones que mantengala
persona juridica o el empresario individual con las Admi-
nistraciones publicas o en la contratacion de bienes o ser-
ViCi0s que sean propios o concernientes a su giro o tréfico
ordinario. Asimismo, el empresario individual y lapersona
juridica podran imponer limites adicionales, por razén de
la cuantia o de la materia, para € uso de dichos datos que,
en todo caso, deberan figurar en el certificado electrénico.

4. Los actos redlizados con estos certificados obliga-
raén al representado siempre que la firma se emplee dentro
de los limites previstos en €l apartado anterior. Si lafirma
se utiliza transgrediendo |os limites mencionados, el em-
presario individual y la personajuridicaquedaravinculado
frente a terceros solo si |os asume como propios o se hu-
biesen celebrado en su interés.

5. Lo dispuesto en € parrafo anterior se entiende sin
perjuicio de laresponsabilidad de custodia de |os datos de
creacion de firma que corresponderd al empleado identifi-
cado en € certificado, pudiendo el empresario individual o
la persona juridica en cuyo nombre actla repetir contra é
por cualquier perjuicio que le cause por haber procedido
en la utilizacién del certificado con dolo, negligencia o
transgrediendo los limites sefialados en € certificado.

6. Lo dispuesto en este articulo no sera de aplicacion
alos certificados que se expidan afavor de los empleados
de las Administraciones publicas, que estarén sujetos a su
normativa especifica.»

JUSTIFICACION

Este articulo pretende dar respuesta a la problematica,
comentadaen laenmiendaal articulo 7, delanecesariafle-
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xibilizacion de las relaciones teléméticas de las personas
juridicas, si bien desde un planteamiento acorde con los
principios generales de lafigura de larepresentacién en su
regulacion actual.

La solucion propuesta no selimitaalas personas juridi-
cas, sino que se extiende también a ambito de los empre-
sarios individuales, dotandoles de un instrumento que po-
dran utilizar sus empleados, respondiendo a sus necesida-
des de agilidad en € tréfico, equivaentes a las de los em-
presarios societarios.

La propuesta consiste en introducir un subtipo de certi-
ficado de representacion para cuya emision no se requiere
la acreditacion de las facultades de representacion por do-
cumento publico, bastando con la declaracion que al res-
pecto emita la persona juridica o el empresario individual.
Loslimites de uso de este tipo de certificado se circunscri-
ben al tréfico ordinario y los que las administraciones de-
terminen en cada caso.

El firmante sera el empleado, con un régimen analogo
al contenido en €l articulo 292 y siguientes del Cadigo
de Comercio, que contempla la figura de colaboradores
del empresario cuyo poder de representacion se limita a
algun aspecto de los asuntos que constituyen el giro o
tréfico de la empresa. Se trata de apoderamientos que
pueden conferirse mediante documento publico (en cuyo
caso cabriasolicitar el correspondiente certificado dere-
presentante), o que pueden efectuarse por simple «pacto
escrito o verbal».

El Codigo utiliza una terminologia arcaica, habla de
«dependientes y mancebos», por lo que en €l articulo pro-
puesto se ha optado por una denominacién mas actual y
que resultaidénea para un certificado previsto para ser uti-
lizado por las personas gque se encuentran bajo la depen-
dencia de un empresario.

Sefidla el Codigo de Comercio (articulo 292) que «los
comerciantes podran encomendar a otras personas, ademas
de los factores, el desempefio constante, en nombre y por
su cuenta, de alguna o algunas gestiones propias del trafico
aque se dediguen, en virtud de pacto escrito o verbal; con-
signandolo en sus reglamentos las compafiias y comuni-
candolo los particulares por avisos publicos o por medio
decirculares a sus corresponsa es». Afiade quelos actos de
estos mandatarios «no obligarén a su principal sino en las
operaciones propias del ramo gque determinadamente les
estuviere encomendado». Responden frente al empresario
por dolo, negligencia o infraccion de las instrucciones re-
cibidas (articulo 297).

El régimen transcrito se hatrasladado al ambito del cer-
tificado electrénico, de forma que los empleados podran
actuar en el ambito del trafico ordinario, con los limites
que el empresario indique en el propio certificado de
forma andloga a la consignacién en avisos publicos que
prevé el articulo 292. No se exigira més acreditacion de
sus facultades de representacion que la solicitud cursada
por el empresario parasu emision. Estasolicitud, junto con
el propio contenido del certificado, que da publicidad
frente a terceros sobre las limitaciones a su uso, constitu-
yen elementos suficientes —en concordancia con la regu-
lacién mercantil expuesta— para preservar la apariencia

creada garantizando la seguridad en el tréfico y prote-
giendo aterceros de buenafe.

ENMIENDA NUM. 43
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 13.2.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda de supresion del ar-
ticulo 7.

ENMIENDA NUM. 44
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 13.3.

ENMIENDA
De modificacion.

De modificacion del parrafo primero, y adicién de un
nuevo parrafo acontinuacién, manteniéndose al final el se-
gundo parrafo actual .

«Si los certificados reconocidos reflejan una relacion
derepresentacion, los prestadores de servicios de certifica-
€ion comprobarén, através del personal cualificado a que
hace referencia el articulo 20.c) de esta Ley, ademas, los
datos relativos a la personalidad juridica del representado
y alaextensién y vigencia de las facultades del represen-
tante, bien mediante consulta en €l Registro publico en €l
gue estén inscritas, bien mediante |os documentos publicos
gue sirvan para acreditar los extremos citados de manera
fehaciente. Si los certificados reconocidos admiten otros
supuestos de representacion, 1os prestadores de servicios
de certificacion deberéan exigir la acreditacion de las cir-
cunstancias en las gue se fundamenten, en lamismaforma
prevista anteriormente.

Se exceptlan de o dispuesto en el parrafo anterior los
certificados reconocidos de empleado en que no se exigira
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la acreditacién fehaciente de las facultades de representa-
cion, bastando con lasolicitud de emision formulada por €
empresario individual o por la personajuridica, sin perjui-
cio de la comprobacion, en su caso, de la extension y vi-
genciade lasfacultades del solicitante, bien mediante con-
sultaen €l Registro publico en el que estén inscritas, bien
mediante los documentos publicos que sirvan para acredi-
tar los extremos citados de manera fehaciente, cuando
aquellos no sean de inscripcion obligatoria.

El certificado reconocido podra hacer mencion a otras
circunstancias personales o atributos del solicitante, como
su condicion de titular de un cargo publico, su pertenencia
aun colegio profesional o su titulacion, siempre que éstas
puedan comprobarse mediante |os documentos oficiales
que las acrediten.»

JUSTIFICACION

Se hace preciso aclarar que las importantes funciones
de comprobacion a las que se refiere este precepto com-
prometen lacualificacién del personal quelaslleveacabo,
y por ello debe ponerse en relacién con lo que a respecto
se especificaen € articulo 20, letrac).

Se regula asimismo la excepcion de lacomprobacion de
las facultades de representacion en € certificado de emple-
ado, en coherencia con la justificacion a la enmienda de
adicién del articulo 11 bis, sin perjuicio de la verificacion
delacapacidad representativa, en su caso, de quien solicita
el certificado.

ENMIENDA NUM. 45
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 13.4.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

La excepcion que introduce el apartado 4 en relacion
con lasfuncionesy tareas de comprobacién de laidentidad
y de otras circunstancias de |os solicitante de un certifi-
cado reconocido no puede, a criterio de nuestro Grupo,
justificarse ni en lo temporal —en tanto que el precepto ad-
mite la excepcion por un plazo de 5 afios— ni en lo sus-
tancial —en cuanto que en el caso de los apoderamientos,
y en general en los certificados de representacién, los po-
deres deben comprobarse siempre por €l caracter temporal
y variable de los mismos y de la propia faceta de |a repre-
sentacién en el mundo mercantil.

Entrafia, a nuestro parecer, una fuente de conflictos el
que no se produzcalaidentificacion ni lacomprobacién de
los documentos de representacion por la mera existencia
de una virtud preexistente que puede llegar, en el plano
temporal, a identificaciones acaecidas 5 afios antes,
cuando, bien es sabido, que en dicho plazo mucho han po-
dido cambiar las circunstancias de los solicitantes. Lo
mismo respecto a lo previsto en laletra b) en tanto que la
utilizacion de otro certificado tampoco valida que en €l
plazo de 5 afos al que hace referencia el precepto no se
hayan modificado las cualidades del solicitante de aquel
certificado.

ENMIENDA NUM. 46
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaalosarticulos 15y 16.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En el Preambulo se lee que & DNI «se erige en un cer-
tificado electronico reconocido llamado a generalizar €l
uso de instrumentos seguros de comunicacion electrénica
capaces de conferir lamismaintegridad y autenticidad que
la que actualmente rodea las comunicaciones a través de
mediosfisicos. LaLey selimitaafijar el marco normativo
basico del nuevo DNI electrénico poniendo de manifiesto
sus dos notas mas caracteristicas—acreditalaidentidad de
su titular en cuaquier procedimiento administrativo y per-
mite la firma el ectrénica de documentos— remitiéndose a
la normativa especifica en cuanto alas particularidades de
su régimen juridico.

Llama la atencién que la voluntad de la norma, mani-
festada en los términos expuestos, no se corresponda con
¢l contenido del articulo 15, de caracter mucho mas expan-
sivo, en cuanto liga la eficacia identificadora del DNI no
ya al estricto ambito del procedimiento administrativo,
sino alaobligatoria aceptacion por «todas las personas fi-
sicas o juridicas, publicas o privadas».

Esta obligatoriedad tiene importantes consecuencias a
lavistade las nuevas funcionalidades que se incorporan a
DNI. A diferencia de lo dispuesto por la Ley Organica
1/1992 sobre proteccion de la seguridad ciudadana, que
declaraque el DNI tiene «por si solo, suficiente valor para
la acreditacion de la identidad de las personas», €l nuevo
DNI electronico facilitaa ciudadano instrumentos que le
permiten firmar en el ambito telematico, dotando alos do-
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cumentos firmados con este instrumento de garantia de au-
tenticidad e integridad.

Se dudade laidoneidad de que e Ministerio de Interior
penetre en un &mbito de actuacion que es 'y debe serle
ajeno, como es aportar lagarantia de laautenticidad einte-
gridad de las comunicaciones el ectrénicas de |os ciudada-
nos. No se alcanza aver lanecesidad de estainiciativa, no
sblo porque excede los actuales limites del marco de ac-
tuacion de este Ministerio, sino porque dada su indudable
situacion de privilegio introduce un factor de desequilibrio
en un ambito de actuacion abierto al libre mercado.

En todo caso, aunque se aceptara la oportunidad de
esta iniciativa, seguiria sin verse la necesidad de un ar-
ticulo especifico para su regulacién, ya que lo procedente
seria que €l Ministerio de Interior ajustara su actuacion
como prestador de servicios de certificacion alos requeri-
mientos que con caracter general establece la legislacion
comunitaria, por cuanto lo contrario, el establecimiento
de un régimen de favor, violafrontalmente el principio de
libre competencia, tal y como ocurre con lo dispuesto en
los articulos 15y 16.

El trato de favor se manifiesta en diferentes aspectos: @)
no hay un mandato expreso de que €l DNI electrénico deba
cumplir el régimen establecido para los certificados reco-
nocidos (articulos 11 y 12.b) igual que tampoco se men-
ciona de forma expresa el régimen de responsabilidad que
corresponderia a Ministerio de Interior en el ambito de
esta actuacion (es cuanto menos interpretable que la men-
cion del 16.1 al cumplimiento de las obligaciones de los
prestadores de servicios que expiden certificados recono-
cidos abarque el régimen de responsabilidad, siendo asi
que ambas materias estan ubicadas en capitul os diferentes)
y por udltimo ¢) no hay requerimiento alguno respecto al
uso de un dispositivo seguro de creacién de firma, limitan-
dose a recoger una simple declaracion de principios en €
sentido de que «se empleard, en la medida de lo posible,
sistemas gque garanticen la compatibilidad de los instru-
mentos de firma electrénicaincluidos en el DNI electroni-
cos con los distintos dispositivos y productos de firma
electronica generalmente aceptados». Es interesante con-
trastar lalaxitud de esta declaracion con los términos de la
Directiva de firma electrénica que anuncia que la Comi-
sion «podra determinar y publicar en € “Diario Oficid de
las Comunidades Europeas’ los nimeros de referencia de
las normas gque gocen de reconoci miento general para pro-
ductos de firma electronica». La determinacion de estas
normas por la Comision, y su cumplimiento por los presta:
dores de servicios, son lagarantia de la necesariainterope-
ratividad de los productos de firma electrénica y, en defi-
nitiva, de lalibre circulacion de bienesy servicios.

Que el Ministerio de Interior pretenda no ya consti-
tuirse en un Prestador de Servicios de Certificacion que
concurra en este @mbito con el resto de operadores, sino
gue pretenda hacerlo sobre bases singulares merece un jui-
cio negativo desde el reiterado principio de libre compe-
tencia. Pero esalin mas criticable si cabe que €l Ministerio
de Interior, organismo que si llega a aprobarse € proyecto
en estos términos sera e indiscutible lider del mercado de
los servicios de certificacion en el Estado espariol, no

ofrezca indubitadas garantias de adaptarse a los requeri-
mientos que si son de obligado cumplimiento paralos res-
tantes Prestadores no ya del mercado espafiol sino también
del comunitario.

Todo lo expuesto lleva a plantear |a supresion de estos
articulos. De aceptarse esta enmienda, nada impediria al
Ministerio de Interior emitir el DNI electrénico como un
certificado electrdnico reconocido. Su régimen seria, sin
embargo, el de general aplicacion, esto es, cumplidos los
requerimientos que para los certificados reconocidos y
para los prestadores de servicios de certificacion esta-
blecelal ey, podriadisfrutar del régimen legalmente pre-
visto. El uso del DNI electrénico en combinacién con un
dispositivo seguro de creacion de firma gozaria de la
equivalencia funcional con la firma manuscrita. Su esta-
tuto seria en definitiva el de cualquier otro prestador. En
este marco seguiriamos abogando ademés porgue el DNI
electrénico no se apartara de lo que hasta ahora ha sido,
restringiendo su utilidad a la acreditacion de la identifi-
cacion, sin adentrarse en la prestacion del servicio de
firma. En este sentido, ¢por qué no analizar vias de cola-
boracion con los Prestadores de servicios de firma, que
pudieran suministrar certificados electrénicos y produc-
tos de firma a partir de la identificacién contenida en el
DNI, en lugar de competir con ellos? ¢Por qué no mante-
ner el concepto actual del DNI, sin mas adaptacién que la
incorporacion de un soporte que permita albergar certifi-
cados electrénicos reconocidos de cualquier PSC?

En conclusidn, se propone desligar el DNI de los usos
de firma electrénica y, consecuentemente extraer su regu-
lacion delaLey que regulalafirmaelectrénica

ENMIENDA NUM. 47
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 19.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone introducir un inciso en el apartado primero
del articulo 19.

«1. Todoslos prestadores de servicios de certificacion
formularan una declaraci6n de préacticas de certificacién en
laque detallaran, en el marco de estaLey y de sus disposi-
ciones de desarrollo, las obligaciones... las condiciones
aplicables ala solicitud, expedicion, uso, suspension y ex-
tincion de lavigencia de los certificados, 1os procedimien-
tos para determinar el conocimiento fundado al que hace
referenciad articulo 10 delapresente Ley y, en su caso, la
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existencia de procedimientos de coordinacion...» (resto
igual).

JUSTIFICACION

En coherencia con nuestraenmienda al articulo 10.

ENMIENDA NUM. 48
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 20, letrac).

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone modificar laletrac) del articulo 20.

«c) Emplear personal con la cualificacién, conoci-
mientos y experiencia necesarios para la prestacion de los
servicios de certificacion ofrecidos y los procedimientos
de seguridad y de gestién adecuados en el ambito de la
firma electrénica, especiamente en las funciones de com-
probacién delaidentidad y otras circunstancias personales
de los solicitantes de certificados reconocidos.»

JUSTIFICACION

En coherencia con nuestra enmienda al articulo 13.2
planteamos una especial obligacion respecto ala cualifica
cion del personal que vaallevar acabo las comprobaciones
documentales y de identificacidn, en razén de la amplitud
gue paratales funciones arbitrael citado articulo 13.2.

ENMIENDA NUM. 49
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 21, apartado 1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la modificacion del articulo 21, en su apar-
tado 1.

«El prestador de servicios de certificacion que vaya a
cesar en su actividad deberd comunicarlo a los firmantes
que utilicen los certificados electrénicos. Podra transferir,
€on su consentimiento expreso, la gestion de los que sigan
siendo validos en lafechaen que € cese se produzcaaotro
prestador de servicios de certificacion que los asumao, en
caso contrario, extinguir su vigencia. La citada comunica-
cion se llevard a cabo con una antelacion minima de dos
meses al cese efectivo de la actividad e informara, en su
caso, sobre las caracteristicas del prestador al que se pro-
pone latransferencia de la gestién de los certificados.

En el caso de los certificados reconocidos de empleado,
la comunicacion se efectuara al solicitante del certificado,
quien podra otorgar € consentimiento regulado en el pa
rrafo precedente.»

JUSTIFICACION

Resulta légico, de acuerdo con las caracteristicas atri-
buidas al certificado reconocido de empleado, propuesto
en laenmienda de adicion del articulo 11 bis, que las obli-
gaciones del prestador de servicios en el supuesto de cese
se refieran al empresario individual o persona juridica so-
licitante, siendo éstos, y no sus empleados aunque ostenten
la condicion de firmantes, quienes podran consentir la
transferencia de | os certificados a nuevo prestador.

ENMIENDA NUM. 50
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 22, apartado 1.

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone lamodificacion del articulo 22, apartado 1.

«Los prestadores de servicios de certificacion respon-
deran por todos los dafios y perjuicios que causen a cual-
quier persona en €l gjercicio de su actividad cuando in-
cumplan las obligaciones que lesimpone estaLey y, en su
caso, las que impone alos proveedores de servicios laLey
34/2002, de 11 de julio, de Servicios de la Sociedad de la
Informacion y de Comercio electronico.»

JUSTIFICACION

Lareferenciaala Ley 34/2002 nos parece obligada
dadala conexion de | os prestadores de servicios de certifi-
cacion con los servicios regulados por dicha Ley, por lo
gue es pertinente extender, en los casos en que asi se des-
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prenda de la LSS, las obligaciones que en dicha Ley se
exigen alos prestadores de servicios de certificacion.

ENMIENDA NUM. 51
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo 23, apartado 1.

ENMIENDA
De modificacién.
Modificacion del apartado 1.

«1. El prestador de servicios de certificacion no sera
responsable de los dafios y perjuicios ocasionados al fir-
mante o aterceros de buena fe, si € firmante, o e solici-
tante del certificado en su caso, incurre en alguno delos si-
guientes supuestos:»

JUSTIFICACION

Ademés del firmante, debe afiadirse la mencion al so-
licitante del certificado, dado que ambas condiciones no
necesariamente recaeran en una misma persona. Piénsese
en el caso de un certificado de representante de una per-
sonajuridica que es solicitado por el administrador Unico
de laempresa para un representante que goza de un poder
especial, o en lasolicitud de un empresario individual pa-
ra la emisiéon de un certificado de empleado. En ambos
casos sera €l solicitante, y no el firmante, quien asumira
por ejemplo la carga de aportar con exactitud y veracidad
la informacion requerida para la emision del certificado,
obligacion previstaen el apartado a) de este articulo 23.1.

ENMIENDA NUM. 52
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 23, apartado 3.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

En coherencia con enmienda de supresion de articulo 7.

ENMIENDA NUM. 53
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 26, apartado 2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone suprimir el inciso «entre otras» del articu-
lo26.2.

«2. Lacertificacion de un prestador de servicios de
certificacion podra ser solicitada por éste y podra llevarse
a cabo por entidades de certificacion...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Entendemos mas coherente con la integridad del texto
delaLey quelacertificacion se realice por entidades cer-
tificadas por una entidad acreditada, ya que éste es el mo-
delo a que Unicamente se hace referencia en el Proyecto.
Hacer laalusion indirecta a que puede haber otros sistemas
mediante el inciso «entre otras» cuando del conjunto del
Proyecto se colige que €l modelo es el de certificacion me-
diante entidad de acreditacion resulta confuso, por 1o que
proponemos su supresion.

ENMIENDA NUM. 54
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 26.

ENMIENDA

De adicién.

Se propone afiadir un nuevo apartado al articulo 26, entre
el 3y 4 actuaes, que se numerariacon € nimero 4, pasando
d actual apartado 4 a denominarse con € ndimero 5.

«4, LasComunidades Auténomas en el ambito de sus
competencias podran efectuar € desarrollo reglamentario
de los sistemas de acreditacion establecidos.»

JUSTIFICACION

La normativa reglamentaria que desarrolle en detalle
los sistemas voluntarios de acreditacion corresponde alas
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CC.AA., dentro de sus respectivos ambitos competencia-
les en materia de industria.

ENMIENDA NUM. 55
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 27.

ENMIENDA
De modificacion.

«Articulo 27.  Certificacién de dispositivos seguros de
creacion de firmaelectrénica

1. Lacertificacion de dispositivos seguros de crea-
cion de firma electronica es el procedimiento voluntario
por el que se comprueba gue un dispositivo cumple los re-
quisitos establecidos en esta Ley para su consideracion
como dispositivo seguro de creacion de firma.

2. Lacertificacion podra ser solicitada por los fabri-
cantes o importadores de dispositivos de creacion de firma
y sellevara a cabo por las entidades de certificacion reco-
nocidas por una entidad de acreditacion designada de
acuerdo con lo dispuesto en laLey 21/1992, de 16 dejulio,
de Industriay en sus disposiciones de desarrollo.

3. Enlosprocedimientos de certificacion se utilizarén
las normas técnicas cuyos numeros de referencia hayan
sido publicadosen el “Diario Oficial delaUnién Europea”
y, excepcional mente, las aprobadas por el Ministerio de
Cienciay Tecnologia que se publicaran en la direccion de
Internet de este Ministerio.

4. Los certificados de conformidad de los dispositi-
VOs seguros de creacion de firma seran modificados o, en
su caso, revocados cuando sus titulares dejen de cumplir
las condiciones establ ecidas para su obtencion.

L os organismos de certificacion aseguraran la difusion
de las decisiones de revocacion de certificados de disposi-
tivos de creacion de firma.

5. Lacertificacion de dispositivos seguros de crea-
cion de firma electronica no sera necesaria para reconocer
laeficaciajuridicaa unafirma electronica.»

JUSTIFICACION

Aungue al calificarse de procedimiento voluntario pa-
rece claro que no es un requisito de eficacia, € hecho de
que, en €l articulo anterior, que también regulaun procedi-
miento voluntario se haya considerado conveniente afiadir
la aclaracion que se pretende adicionar aeste articulo, jus-
tificatal adicion. El texto tiene que ser el mismo en ambos
articulos para evitar interpretaciones diversas.

ENMIENDA NUM. 56
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 27, apartado 3.

ENMIENDA
De modificacion

«En los procedimientos de certificacion se utilizarén las
normas técnicas cuyos nimeros de referencia hayan sido
publicados en el “Diario Oficial de la Uni6n Europea’.»

JUSTIFICACION

Se planteala supresién de la posibilidad de la aprobacion
por & Ministerio de Cienciay Tecnologiade normastécnicas
diferentes de las que se aprueben en & ambito comunitario.

Aunque sea con caracter excepcional, la admision de
normas técnicas singulares, sin que consten |os supuestos en
que podran aprobarse, plantea evidentes riesgos paralainte-
roperatividad de los certificados en e dmbito comunitario.

ENMIENDA NUM. 57
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda a articulo 27 bis.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone afadir un nuevo articulo a continuacion del
actual articulo 27.

«Lasfunciones de certificacion, y en especial lasde ve-
rificacion e inspeccion de los productos de firma electré-
nica, alas que se refiere esta Ley, serén ejercidas por los
Organos respectivos de las Administraciones publicas en
cada caso competentes, de conformidad con lo dispuesto
enlaley 11/1998, de 24 de abril, Genera de Telecomuni-
caciones; enlaLey 21/1992, de 16 dejulio, de Industria, y
en lademas legislacion vigente sobre la materia.»

JUSTIFICACION

Especificar de forma expresa las funciones autonémi-
cas, entre otras, de normalizacion, homol ogacion, verifica
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ciény control de los productos de firma electrénica, en €l
ambito reconocido por la Ley General de Telecomunica-
ciones (articulos 55 a 60) y por la normativa de industria.

ENMIENDA NUM. 58
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 29 bis.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo articulo a continua-
cion del actual articulo 29.

«29 bis. Organo arbitral.

La Comision del Mercado de las Telecomunicaciones
actuarg, de conformidad con la normativa de telecomuni-
caciones, como 6rgano arbitral en los conflictos que surjan
entre los prestadores de servicios de certificacion asi como
los que puedan darse entre operadores de redes y servicios

del sector de las telecomunicaciones y de los servicios de
certificacion.»

JUSTIFICACION

La normativa sobre telecomunicaciones, y en concreto
laLey 12/1997, de 24 de abril, de liberalizacion de las te-
lecomunicaciones, atribuye ala Comision del Mercado de
las Telecomuni caciones | as funciones de 6rgano arbitral en
los conflictos que surjan entre los operadores de redes y
servicios de telecomunicaciones y de los servicios de tele-
comunicaciones, audiovisuales y servicios teleméaticos e
interactivos. Es por ello que nos parece aconsgjable intro-
ducir ala CMT como arbitro cuando surjan conflictos
entre los propios prestadores de servicios de certificacion o
entre éstos y €l resto de operadores de redes y servicios de
telecomunicaciones.

ENMIENDA NUM. 59
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 29 ter.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo articulo a continua-
cion del articulo 29 bis propuesto en nuestra enmienda an-
terior.

«29ter. Resolucion de conflictos.

Los prestadores de servicios de certificacion podran esta-
blecer en su declaracién de précticas de certificacion, la co-
rrespondiente prevision pararesolver las divergencias que se
susciten en su relaciones con |os usuarios mediante arbitraje,
gjusténdose su tramitacién a sistema arbitral de consumo.»

JUSTIFICACION

Resulta interesante introducir el arbitraje de consumo
como férmula de resolucion de las controversias que pue-
dan darse entre usuarios y prestadores de servicios de cer-
tificacién, por la cualificada proteccién que resulta para
aguellos en unas relaciones donde pueden encontrarse, en
relacion con los operadores de servicios, en desventgja s
se produce un conflicto con éstos.

ENMIENDA NUM. 60
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaalaDisposicion Adicional Primera.

ENMIENDA
De modificacién.

«L o dispuesto en esta Ley se entiende sin perjuicio de
lo establecido en lalegislacion reguladora de laincorpora-
cion de las técnicas electrénicas, informaticas y telemati-
cas alaseguridad juridica preventiva. Asimismo, no susti-
tuye ni modificalas normas que regulan las funciones que
a los notarios corresponden para dar fe en documentos o
para su autorizacion, intervencion o elevacion a publicosy
las funciones de calificacion de los Registradores de la
Propiedad, Mercantiles y de bienes muebles.»

JUSTIFICACION

Se suscribe la observacion que respecto a esta disposi-
ciénreaizae Consgo de Estado en suinforme. En concreto
seplantealasupresion de suinciso final («ni las normas que
regulan la actuacion del Consgjo General del Notariado y
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del Colegio de Registradores de la Propiedad, Mercantilesy
de Bienes Muebles, en su funcién de prestadores de servi-
cios de certificacidn para los exclusivos fines de atribucion
de firma electrénica a dichos funcionarios»), ya que puede
dar lugar aentender que el Consegjo General del Notariadoy
€l colegio de Registradores dela Propiedad Mercantilesy de
Bienes muebles, no estan sujetas a resto de las disposicio-
nes del proyecto que regulan la actividad de | os prestadores
de servicios de certificacion, lo que podriaredundar «en una
disminucién de las garantias y seguridad de su actuaci on».

ENMIENDA NUM. 61
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaalaDisposicion Adicional Tercera.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la adicion de un dltimo inciso a continua-
cion del precepto:

«Podran expedirse..., en los términos que establezca €
Ministro de Hacienda. Lo anterior se entendera sin perjui-
cio de los regimenes forales del Pais Vasco y Navarra.

JUSTIFICACION

Con la modificacién propuesta se plasma la referencia
necesaria a régimen foral tributario y ala competencia de
los Organos Forales correspondientes a la hora de regular
las relaciones tributarias con los contribuyentes.

ENMIENDA NUM. 62
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaalaDisposicion Adicional Cuarta.

ENMIENDA
De modificacién.
«Lo establecido en €l articulo 81 delaLey 66/1997, de
30 dediciembre, de Medidasfiscales, administrativasy del

orden socia se entiende sin perjuicio de lo dispuesto en la
presente Ley.»

JUSTIFICACION

Laregulacion de laprestacion de servicios de seguridad
por laFabricaNaciona de Moneday Timbre en el articulo
81 dela Ley 66/1997 no puede traducirse en la consagra-
cion de un régimen singular en el ambito de los Prestado-
res de Servicios de Certificacion. La Ley de firma electré-
nica es de aplicacion general, no cabe aceptar islotes gje-
nos a su &mbito, y lalegislacién no debe ofrecer dudas a
respecto. Utilizando los términos empleados por e Con-
sgjo de Estado al informar sobre la Disposicion Adicional
Primera, |0 contrario podriaredundar «en unadisminucion
de las garantias y seguridad de su actuacion.

ENMIENDA NUM. 63
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda ala Disposicion Adicional Quinta.

ENMIENDA
De modificacion.

«Disposicién Adiciona Quinta. Prestacion de servi-
cios por las Administraciones Piblicas.

En el caso de expedicion de certificados reconocidos
por parte de las Administraciones Publicas no resultard ne-
cesaria la constitucion de la garantia a la que se refiere el
apartado 2 del articulo 20 de la presente Ley.»

JUSTIFICACION

La exencion de garantia, predicada en la Disposicion
Adicional Quinta Gnicamente de la Fabrica Nacional de
Moneday Timbre, se entiende que debe ser de aplicacion
alos supuestos en que la prestacion del servicio serealiza
tanto por cualquier administracion publica, ya que todas
ellas disponen de «recursos econdmicos suficientes para
operar de conformidad con lo dispuesto en la presente di-
rectiva, en particular para afrontar € riesgo de responsabi-
lidad por dafios y perjuicios» (Anexo Il, letra g) de la Di-
rectiva de Firma Electrénica.

ENMIENDA NUM. 64
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
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107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda alaDisposicion Adicional Sexta.

ENMIENDA

De supresion. )
JUSTIFICACION

En concordancia con la enmienda de supresion de los
articulos 15y 16.

ENMIENDA NUM. 65
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaalaDisposicion Final Primera.

ENMIENDA
De modificacion.

«Los articulos 4, 5.3y 7.6 se dictan a amparo del ar-
ticulo 149.1.18 de la Constitucién. El resto de los precep-
tos contenidos en la presente Ley se dictan al amparo del
articulo 149.1.8 y 21 de la Constitucion.»

JUSTIFICACION

En primer lugar no es correcto citar los titulos compe-
tenciales sin especificar los articulos a los cuales es refe-
rido el fundamento constitucional, especialmente cuando,
como en el presente caso, convergen competencias plenas
y competencias para el establecimiento de bases que posi-
bilitan un desarrollo por parte de las CC.AA. Por otra
parte, en coherencia con nuestras enmiendas de supresion
en relacion con el Documento Nacional de Identidad elec-
trénico, también se propone la supresion del titulo compe-
tencial referido en el apartado 29 del 149.1 CE.

ENMIENDA NUM. 66
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda alaDisposicion Adicional Séptima.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

No se entiende la necesidad de excepcionar la aplica
cion de esta Ley en materia de facturacion electrénica.
Como €l resto de ambitos de actuacion administrativa en
general, y tributaria en particular, la incorporacion de la
firma electronica debe someterse a los dictados de esta
Ley, con las salvedades que contemplad articulo 4 parasu
empleo en € &mbito de las Administraciones Pablicas.

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en el Reglamento del Senado, formula 76 en-
miendas al Proyecto de Ley de firma electronica

Palacio del Senado, 16 de octubre de 2003.—L a Porta-
voz Adjunta, Maria Antonia Martinez Garcia.

ENMIENDA NUM. 67
Del Grupo Parlamentario Socialis-
ta (GPMX)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en @ articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Exposicion de Moti-
VOS.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo sexto del apartado
I1l de la Exposicién de Motivos, por € texto siguiente:

«Otra modificacion relevante es que la Ley clarificala
obligacion de constitucion de una garantia econémica por
parte de los prestadores de servicios de certificacion que
emitan certificados reconocidos, estableciendo una cuantia
minima Unicade dos millones de euros, flexibilizando ade-
mas la combinacién de los diferentes instrumentos para
constituir la garantia.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 68
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Exposicion de Moti-
vos, apartado |11, parrafo octavo.
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ENMIENDA
De sustitucion.

Se propone la sustitucion del parrafo octavo, del apar-
tado 111 de la Exposicién de Motivos por € texto siguiente:

«El articulado de ésta L ey no regulael DNI electrénico
y ante laimportancia de desarrollar este instrumento, este
DNI hadetener su propiaregulacién especifica como uno
de los gjes de la administracion electronica, para que €l
ciudadano pueda gjercer sus derechos y reciba los servi-
cios que crean valor y eficiencia, tal y como recogen las
Recomendaciones dela Comisién de Estudio parael Desa
rrollo dela Sociedad de lalnformacion en Espafiade fecha
1 de abril de 2003.

El DNI electrénico permitira dar soporte al conjunto
de transacciones €l ectrénicas, siendo una iniciativa fun-
damental para el desarrollo de la Sociedad de la Infor-
macion y del Conocimiento en Espafia, ya que su ade-
cuada regulacién en el campo de la firma electronica
contribuird a mejorar la seguridad en las transacciones
impulsando el desarrollo de servicios en red de la Admi-
nistracion.

Parala puestaen marchadel mismo, ademas, en Espafia
contamos con una cultura asentada en el uso del DNI, lo
gue sin duda facilitara su mayor implantacion en el campo
digitd.

Es preciso, por tanto, poner en comun y con rango nor-
mativo, desde las perspectivas organizativa, competencial
y técnicalos sistemas que hagan posible la compatibilidad
por parte del conjunto de las administraciones. Paraello es
necesario regular mediante una Ley organicael ambito del
DNI electrénico con objeto de garantizar adecuadamente
los derechos de los ciudadanos y aprovechar adecuada-
mente sus potencialidades.»

JUSTIFICACION

Dada laimportancia que tiene el DNI electrénico en el
desarrollo de la Sociedad de la Informacion y del Conoci-
miento en Espafia, aprovechando todas las potencialidades
con las garantias de intimidad y privacidad a la que tienen
derecho los ciudadanos.

ENMIENDA NUM. 69
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmiendaal articulo 1.1

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone sustituir €l texto del apartado 1 del articulo
1 por € siguiente:

«Articulo 1.1.

Estal ey regulalafirmaelectronica, su eficaciajuridica
general, las bases del empleo de la firma electrénica por
las Administraciones Plblicas y la prestacion de servicios
de certificacion.»

JUSTIFICACION

Laenmiendaaclaraque setratade la€eficaciageneral de
lafirma, frente a la eficacia concreta que puede tener un
contrato de firma electrénica entre dos particulares, que
pueden someterse aesta L ey, 0 no.

Por eso es necesario indicar que no solo se trata de una
norma de derecho privado, sino que establece bases admi-
nistrativas, modificando incluso la Ley 30/1992.

ENMIENDA NUM.70
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el titulo del articulo 2 por €l si-
guiente:

«Ambito subjetivo de aplicacion.»
JUSTIFICACION

Resulta més correcto hablar de ambito de aplicacion
subjetivo que solo referirse alos prestadores de servicios
de certificacién, principalmente porque laley se dirige,
incluso mas que a los prestadores de servicios de certifi-
cacion, atodas las personas, de acuerdo con el objeto de
laregulacion, que es la prestacion de los servicios y tam-
bién el uso de la firma electrénica (se entiende que por
personas diferentes a los prestadores de servicios de cer-
tificacién).

Sin esta modificacion nos encontrariamos ante el ab-
surdo de que la Unica firma cuyo uso regulalaLey esla
que estampa el prestador del servicio dentro del certificado
que expide.
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ENMIENDA NUM. 71
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 2.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el texto del apartado 1 del articulo
2 por € siguiente:

«Articulo 2.1.

Lapresente Ley seaplicaraalas personasfisicas o juri-
dicas que generen o verifiquen firmas el ectrénicas, cuando
adichas firmas resulte aplicable alalegislacion espafiola,
segun determinen las normas espariolas de Derecho Inter-
naciona Privado, y alos prestadores de servicios de certi-
ficacion que expiden certificados electrénicos o presten
otros servicios en relacion con lafirma el ectrénica.»

JUSTIFICACION

Mejor definicion del ambito subjetivo del Proyecto de
Ley.

ENMIENDA NUM. 72
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,

formula la siguiente enmienda a articulo 2.2, 2.3, 24 y
2.5.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto delos apartados 2, 3,
4,y 5 del articulo 2 por € siguiente:

«Articulo 2.2.

Para la determinacion del establecimiento del prestador
se aplicaran los criterios establecidos en la Ley 34/2002,
de 11 de julio, de servicios de la sociedad de la informa-
ciony del comercio electronico.»

JUSTIFICACION

Los criterios de determinacion del establecimiento del
prestador ya que estan regulados en la LSSICE, de modo

gue no tiene sentido reproducirlos. La prestacion de servi-
cios de certificacion seinserta dentro de los servicios de la
sociedad de la informacion, de acuerdo con la definicion
que de los mismos efectlian tanto la Directiva europea
98/48/CE, el RD 1337/1999 y la propia L SSICE.

Por este motivo, los criterios deben mencionarse reen-
viando su regulacién alanormaen vigor, afin de evitar re-
peticiones, distorsiones e incongruencias.

ENMIENDA NUM. 73
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 2.4.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo apartado, que seria
e 4, a articulo 2 con €l texto siguiente:

«Articulo 2.4.

Se entiende por solicitante de certificado a la persona
gue, en nombre propio o en representacion de otro, solicite
un certificado.

Se entiende por suscriptor de certificado ala personafi-
sica o juridica identificada en el certificado, que dispone
del derecho de uso del certificado para generar firmas ba-
sadas en el mismo.

Se entiende por firmante ala personafisicaalaque, en
nombre propio 0 en representacion de otro, emplee direc-
tamente o disponga del control de la utilizacion de un dis-
positivo de creacion de firmas imputables a un suscriptor
de certificado.»

JUSTIFICACION

Uno de los elementos més importantes de la Directiva
Europeay que por tanto debe ser recogido por el Proyecto
de Ley, es la determinacion del sujeto que usa la firma,
bien porque la genera o porque la verifica. Dicha determi-
nacion requiere el esfuerzo de concretar en qué casos va a
ser aplicable laley espafiola

La enmienda introduce una definicién de suscriptor de
certificado, que podra ser personafisicao también persona
juridica para generar firmas.

Asimismo, la enmienda introduce la definicion de fir-
mante, para completar el modelo de todos los intervinien-
tes en lafirma electrénica, dado que €l firmante es la per-
sonafisicaque controla el proceso de generacion de firma,
y que determina la imputacion de las firmas al suscriptor
del certificado.»
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ENMIENDA NUM. 74
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmienda a articulo 3.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se proponelasustitucion del texto del apartado 1 del ar-
ticulo 3 por €l texto siguiente:

«Articulo 3.1.

La firma electronica es € conjunto de datos en forma
electrénica consignados junto a otros o asociados con
ellos, utilizados como medio de autentificacion.»

JUSTIFICACION

El término autentificacion que se emplea en laversion
espafiola de la Directiva 99/93/CE, de firma electronica,
Nos parece Mas correcto para representar la funcionalidad
tipicadelafirma ordinaria, que se corresponde con unade
las funciones de la firma escrita, que es la constatacion de
la identidad de una persona a la que previamente hemos
identificado: esto, y no otra cosa, eslo que significael tér-
mino autentificar en espariol, y precisamente eslo que per-
miten hacer |as tecnol ogias susceptibles de encajar en esta
definicidn, como la contrasefia.

ENMIENDA NUM. 75
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmienda a articulo 3.4.

ENMIENDA
De modificacion.

Se proponelasustitucion del texto del apartado 4 del ar-
ticulo 3 por €l siguiente:

«Articulo 3.4.

La firma electrénica reconocida tendrd, respecto de los
datos consignados en forma el ectrénica, el mismo valor ju-
ridico que la firma manuscrita en relacion con los consig-
nados en papel.

La eficacia de tal firma sera reconocida por todas las
personas fisicas o juridicas, publicas o privadas para acre-

ditar laidentidad y los demés datos personales del titular
gue consten en el mismo, y para acreditar laidentidad del
firmante y la integridad de los documentos el ectrénicos
firmados con los dispositivos de firma electronica en él
incluidos.

Las personas fisicas y juridicas que empleen la firma
electronica que no redinan los requisitos de la firma elec-
trénica reconocida, deberan regular, mediante el instru-
mento juridico apropiado, las condiciones juridicas, técni-
cas, organizativas y de seguridad, aplicables a la genera-
cion, y alaverificacion, en su caso, de la firma electro-
nica.

No se negaran efectos juridicos a una firma electrénica
gue no relina los requisitos de la firma el ectronica recono-
cida por e hecho de presentarse en forma electrénica.»

JUSTIFICACION

Mediante esta modificacion laenmienda pretende dotar
de un reconocimiento universal a los actos realizados por
medio de los certificados reconocidos para al canzar |a €fi-
caciafunciona perseguidapor laLey.

Se prevé la necesidad de regular, mediante un instru-
mento juridico apropiado, el uso de la firma electrénica
gue no tiene la consideracion de reconocida.

ENMIENDA NUM. 76
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en @ articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 3.5.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del apartado 5 del articulo 3,
por €l texto siguiente:

«Articulo 3.5. El soporte en que figuren los datos fir-
mados el ectrénicamente sera admitido en todo caso como
prueba documental en juicio, mediante su remision en for-
mato electrénico al Secretario judicial, que lo incorporara
alos autos, en forma electrénica o mediante copia autén-
tica en papel, tras su oportuno registro, de acuerdo con lo
establecido en la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuicia-
miento Civil.»

JUSTIFICACION

El tiempo verbal a emplear, en este caso, debe ser el
participio, dado que en otro caso parece que queda en una
mera posibilidad. Lainadmision del soporte vulnerael de-
creto de Fenosa y la tutela efectiva sin que quepa some-
terlo a condiciones adicionales. Ademés es imperativo re-
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gular e modo de aportacion del soporte electrénico, dado
que la LEC no contempl 6 dicha posibilidad.

ENMIENDA NUM. 77
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmiendaa articulo 4.1.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo parrafo 1 bisal final
del apartado 1, articulo 4 con € texto siguiente:

«Articulo 4.1 bis.

Las Administraciones Pdblicas emplearan, siempre que
sea posible, la firma electronica reconocida, de acuerdo
con las normasy estandares europeos de firma el ectronica,
con las adaptaciones que, sin afectar alacompatibilidad de
los sistemas, sean necesarias en cada Administracion PU-
blica

Las Administraciones Publicas solo podran emplear la
firma electrénica que no reina todos |os requisitos de la
firma electrénica reconocida cuando se justifique la difi-
cultad grave en el uso de la firma electrénica reconocida.»

JUSTIFICACION

Se afiade un punto similar a que se contiene en el actual
RDL 14/1999, pareceregular el uso delafirmapor las Ad-
ministraciones.

ENMIENDA NUM. 78
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmiendaa articulo 4.2.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la modificacion del apartado 2 en los si-
guientes términos:

«2. ... Estascondiciones seran objetivas, proporciona-
das, transparentes y no discriminatorias. No deberan obs-

taculizar la prestacion de servicios de certificacion a ciu-
dadano...»

JUSTIFICACION

La eliminacién de la conjuncion «y» después de «no
discriminatoria» y su cambio por un punto y seguido, es
unamejora técnica que reafirmalavoluntad de ofrecer ga-
rantias objetivas al ciudadano.

ENMIENDA NUM. 79
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 5.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se proponelasustitucion del texto del apartado 2 del ar-
ticulo 5, por € texto siguiente:

«Articulo 5.2.

La Comisién del Mercado de las Telecomunicaciones,
y €l resto de los érganos de defensa de la competencia ve-
laran por el mantenimiento de condiciones de competencia
efectivaen laprestacion de servicios de certificacion al pu-
blico mediante €l gercicio de las funciones que tengan le-
gamente atribuidas.»

JUSTIFICACION

En cuanto a régimen de prestacion de servicios de cer-
tificacion, es evidente que el érgano competente debe ser
también laCMT ya que ademas de ser €l organismo regu-
lador a que se atribuye la competencia en materia de tele-
comunicaciones es el que goza de mayor experiencia en
materia de la competencia en cuestiones relativas a tecno-
logia de lainformacion.

ENMIENDA NUM. 80
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 5.3.

ENMIENDA

De adicion.
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Se propone la adicién de un nuevo parrafo a final del
apartado 3 ddl articulo 5 con € texto siguiente:

«Articulo. 5.3.
ol

Las Administraciones Publicas que expidan certifica-
dos a los particulares estaran obligadas a aceptar €l uso
efectivo en sus procedimientos de, a menos, los certifica-
dos reconocidos emitidos por |os restantes prestadores de
servicios de certificacion.»

JUSTIFICACION

Esta obligacion es correlativa a principio de concu-
rrencia en €l mercado. Dado que la Administracién PuU-
blica puede gjercer lainiciativa publica, al amparo del
articulo 128 CE, para evitar que dicha actividad impida
el desarrollo delos prestadores privados, esimprescindi-
ble que las Administraciones que expidan certificados a
sus ciudadanos deban obligatoriamente aceptar |os certi-
ficados reconocidos expedidos por los restantes presta-
dores.

ENMIENDA NUM. 81
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en @ articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 6.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucion del titulo del articulo 6 por €
siguiente:

«Concepto y expedicion de certificados electronicos.»
JUSTIFICACION

La enmienda pretende reflejar mejor el contenido del
articulo.

ENMIENDA NUM. 82
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en @ articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 6.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se proponelasustitucion del texto del apartado 2 del ar-
ticulo 6 por e siguiente:

«Articulo 6. 2.

Laexpedicion de un certificado electronico es e procedi-
miento que realiza un prestador de servicios de certificacion
paraproducir un certificado. Seiniciacon lasolicitud del ser-
vicio y finaliza con la entrega del certificado al suscriptor.»

JUSTIFICACION

El nuevo texto define y ubica adecuadamente e servicio
mas importante que es @ de expedicion de certificados, dado
que antes de finalizar este procedimiento e prestador tiene
que haber completado una serie de requisitos que garanticen
laexactitud y laveracidad de los datos del certificado.

La definicion de firmante que se elimina en esta en-
mienda queda recogida en el texto de nuestra enmienda a
articulo 2.

ENMIENDA NUM. 83
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 7.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicion de dos nuevos parrafos, d inicio
del apartado 1 del articulo 7 con €l texto siguiente:

«Articulo 7.  Certificados el ectrénicos de personas ju-
ridicas.

1. Loscertificadosde personasjuridicas son certifica
dos de firma electrénica avanzada expedidos a personas
juridicas para la emision de documentos originales; esto
es, integrosy con garantia de origen.

La firma electrénica reconocida de la persona juridica
debera realizarse mediante el certificado reconocido y €l
dispositivo seguro de creacion de firma asignados a la per-
sona fisica que representa ala personajuridica, con € co-
rrespondiente apoderamiento.»

JUSTIFICACION

Seincorporaladefinicién del certificado electronico de
personas juridicas, con €l objetivo de ofrecer todas las ga-
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rantias juridicas necesarias en este procedimiento digital
que seguin €l texto del Gobierno supone un cambio esen-
cia delateoriaclésica de larepresentacion.

ENMIENDA NUM. 84
Del Grupo Parlamentario Socialis-
ta (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 7.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye €l texto del apartado 2 del articulo 7, por €
texto siguiente:

«7.2. Lacustodiade creacion de los datos de creacion
de firma asociados a cada certificado electrénico de perso-
najuridica sera responsabilidad de la persona juridica.»

JUSTIFICACION

Dada ladefinicion que el proyecto recoge segun la cual
e certificado no es para firmar sino para producir docu-
mentos originales, este parrafo debe ser modificado.

ENMIENDA NUM. 85
Del Grupo Parlamentario Socialis-
ta (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmienda a articulo 8.1.b).

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de la letra b) del
apartado 1 del articulo 8 por el siguiente:

«Articulo 8.1.b)

Revocacién formulada por el suscriptor, lapersonafisi-
ca o juridicarepresentada por éste, un tercero autorizado o
lapersonafisicaautorizada por la personajuridica suscrip-
tora de un certificado electronico de persona juridica.»

JUSTIFICACION
En primer lugar; la referencia debe que se hace en el

Proyecto de Ley al firmante debe referirse al suscriptor
gue es quien tiene latitularidad del certificado.

En segundo lugar, la referencia @ solicitante debe ha-
cerse a la persona autorizada por la persona juridica. Se
trata de una correccion derivada del cambio del régimen
legal del certificado de persona juridica que se propone
con nuestras enmiendas.

ENMIENDA NUM. 86
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 8.1.€).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de la letra €) del
apartado 1 ddl articulo 8, por € siguiente:

«Articulo 8.1.€).

Fallecimiento o extincion de la personalidad juridica
del suscriptor; fallecimiento, o extincién de la personali-
dad juridica del representado; incapacidad sobrevenida,
total o parcial, del firmante o de su representado; termi-
nacion de la representacion; disolucion de la persona ju-
ridica representada o alteracion de las condiciones de
custodia o de uso de los datos de creacién de firma que
estén reflgjadas en |os certificados expedidos a una per-
sonajuridica.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, la referencia debe que se hace en el
Proyecto de Ley al firmante debe referirse al suscriptor
gue es quien tiene latitularidad del certificado.

En segundo lugar, se eliminalareferenciaalacustodia,
gue es un factor irrelevante a efectos de revocacion. Se
trata de una correccion derivada del cambio del régimen
legal del certificado de persona juridica que se propone
con nuestras enmiendas.

ENMIENDA NUM. 87
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 8.1.f).

ENMIENDA

De modificacion.
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Se sustituye la letraf) del apartado 1 del articulo 8 por
el texto siguiente:

«Articulo 8.1.f).

Ceseen laactividad del prestador de servicios de certi-
ficacion salvo que, previo consentimiento expreso del
suscriptor, la gestion de los certificados €l ectronicos ex-
pedidos por aquél sean transferidos a otros prestadores de
servicios de certificacion.»

JUSTIFICACION

Lareferencia que se hace en el Proyecto de Ley d fir-
mante debe referirse al suscriptor que es quien tiene lati-
tularidad del certificado.

ENMIENDA NUM. 88
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socidista (GPS), al amparo de
lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 9.1.a).

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye laletra a) del apartado 1 del articulo 9 por
el texto siguiente:

«Articulo 9.1.a).

Salicitud del suscriptor, la personafisica o juridicare-
presentada por éste, un tercero autorizado o la persona fi-
sica autorizada por la persona juridica suscriptora de un
certificado electrénico de personajuridica.»

JUSTIFICACION

En el primer caso, lareferencia que se hace a firmante
debe ser al suscriptor, que es quien tiene la titularidad del
certificado y, por tanto, es quien puede tomar estadecision.

En segundo lugar, lareferenciaal solicitante debe ser a
la persona autorizada por la persona juridica. Se trata de
una correccion derivada del cambio de régimen del certi-
ficado de persona juridica propuesto anteriormente.

ENMIENDA NUM. 89
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en d articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 10.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye el apartado 2 del articulo 10 por € texto si-
guiente:

«Articulo 10.2.

El prestador de servicios de certificacion informara al
suscriptor acerca de esta circunstancia de manera previa o
simulténea a la extincién o suspension de la vigencia del
certificado electrénico, especificando los motivosy la
fechay lahoraen que el certificado quedara sin efecto. En
|os casos de suspension, indicara, ademas, su duracion ma-
Xima, extinguiéndose lavigenciadel certificado si transcu-
rrido dicho plazo no se hubiera levantado la suspension.»

JUSTIFICACION

Lareferencia que se hace a firmante debe ser a suscrip-
tor, que es quien tiene la titularidad del certificado y, por
tanto, esaquien reamentetiene sentido informar.  Si se
tratade certificadosindividual es, suscriptor y firmante coin-
ciden, pero s setratade certificados corporativos, suscriptor
eslaempresay firmante es €l trabgjador de la empresa, y
quien soporta el riesgo eslaempresa, no € trabajador.

ENMIENDA NUM. 90
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 10.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye el apartado 3 del articulo 10 por €l texto si-
guiente:

«Articulo 10.3.

El prestador de servicios de certificacion respondera de
los perjuicios que se causen al suscriptor o0 a terceros de
buenafe por lafaltao el retraso en lainclusion en el servi-
cio de consulta sobre la vigencia de los certificados de la
extincidn o suspension de la vigencia del certificado elec-
tronico.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.
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ENMIENDA NUM. 91
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmienda al articulo 11.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone lasustitucion del texto del apartado 1 del ar-
ticulo 11, por €l texto siguiente:

«Articulo 11.1.

Son certificados reconocidos | os certificados electréni-
cos expedidos por un prestador de servicios de certifica-
cion que cumpla los requisitos establecidos en la presente
Ley en cuanto ala comprobacién de laidentidad y demas
circunstancias de los futuros suscriptores de los certifica-
dos, y alafiabilidad y las garantias de | os servicios de cer-
tificacion que presten.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a solicitante debe ser a fu-
turo suscriptor de certificados, que es quien deberd ser
identificado en el certificado, puesto que el certificado
puede pedirlo una persona diferente (un apoderado, etc.)

El texto anterior conduce a la absurda situacion de que
cada persona deba pedir su propio certificados, ignorando
los mecanismos de representacion actual mente utilizados
para operaciones mas importantes y arriesgadas que obte-
ner un certificado electrénico. Por ggemplo, lasolicitud por
apoderado notarialmente, que desde luego debe poder
efectuarse.

ENMIENDA NUM. 92
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 11.2.€).

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de la letra €) del
apartado 2 del articulo 11, por €l texto siguiente:

«Articulo 11.2.e).

Laidentificacion del suscriptor, en el supuesto de per-
sonas fisicas, por su nombre y apellidos y su nimero de
Documento Nacional de Identidad o equivalente o en su
caso Numero de Identificacién de Extranjero, o através de
un seuddénimo gue conste como tal de manera inequivoca
y, en el supuesto de personas juridicas, por su denomina-
cion o razon socia y su Codigo de Identificacion Fiscal.»

JUSTIFICACION

Sustitucion de firmante por «suscriptor» en coherencia
con las enmiendas presentadas.

Se propone que lainclusiéon del nimero de DNI pueda
sustituirse por un equivalente en otros paises (nimero
identificacion equivalente, pasaporte, permiso de condu-
cir) o por €l NIE en caso de los extranjeros que residen en
Espafia. Ello es necesario porque un prestador espariol
puede expedir certificados a residentes extranjeros en Es-
pafia, o directamente a extranjeros residentes en su propio
Estado.

ENMIENDA NUM. 93
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)
El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de

lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 11.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién en el apartado 3 del articulo
11 la palabra «firmante» por |a palabra «suscriptor».

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 94
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 11.5.

ENMIENDA

De adicion.
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Se proponelaadicion de un nuevo apartado 5 al articulo
11, con €l texto siguiente:

«Articulo 11.5.

Siempre que sea posible, el formato de los certifica-
dos reconocidos deberé estar conformado de acuerdo a
los estandares internacionales de aplicacién en el sec-
tor.»

JUSTIFICACION

En coherencia con los términos de la homologacion de
lanormativaeuropeacon el fin delograr efectivainterope-
ratividad y por evitar |as situaciones de discriminacion de
los prestadores esparioles del servicio de certificado res-
pecto del resto.

ENMIENDA NUM. 95
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de

lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmienda a articulo 12.1.a).

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la sustitucién en la letra @) del apartado 1
del articulo 12 de la palabra «firmante» por la palabra
«suscriptor».

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 96
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 12.1.c).

ENMIENDA
De modificacién.
Se propone la sustitucién en la letra c) del apartado 1

del articulo 12 de la palabra «firmante» por la palabra
«SUSCri ptor».

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 97
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda al titulo del articulo 13.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir € titulo del articulo 13 por lare-
daccion siguiente:

«Comprobacion de la identidad y otras circunstancias
personales de los suscriptores de un certificado recono-
cido.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a los solicitantes debe ser a
los futuros suscriptores de certificados, que son quienes
deberén ser identificados en el certificado.

ENMIENDA NUM. 98
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en @ articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 13.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el texto del parrafo primero del
apartado 1 del articulo 13 por € siguiente:

«1. Laidentificacion de la persona fisica que vaya a
obtener un certificado reconocido exigira su personacion
ante € prestador de servicios de certificacion y se acredi-
tard mediante el Documento Nacional de Identidad, NU-
mero de ldentificacion de Extranjero, pasaporte u otros
medios admitidos en Derecho. Podréa prescindirse de la
personacion si su firmaen lasolicitud de expedicién de un
certificado reconocido ha sido legitimada en presencia no-
tarial, asi como en los casos de representacion y apodera-
miento notarial .»
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JUSTIFICACION

En primer lugar, se propone sustituir el verbo «solicitex»
por la perifrasis «vaya a obtener», dado que de este modo
se sefiala correctamente a la persona que va a ser identifi-
cada, que no es necesariamente €l solicitante.

En segundo lugar, se propone sustituir la expresion «los
6rganos encargados de verificarla». Esta verificacion es
responsabilidad del prestador, y por tanto é decidira ante
quién y como se produce la personacion. No resulta claro
quiénes son los érganos encargados de verificar la identi-
dad del futuro suscriptor y por tanto de dificil aplicacion en
el entorno empresarial de los prestadores privados.

En tercer lugar, se propone afiadir una referencia ex-
presaa Numero de | dentificacién de Extranjero, dado que
serd el medio tipico paraidentificaralos no nacionales re-
sidentes en Esparia.

En cuarto lugar, se propone sustituir el término «medios
reconocidos por «medios admitidos», dado que de otro
modo se genera una ciertainseguridad juridicareferente a
qué medios son reconocidos, y que limitaenormementelas
posibilidades que las normas europeas prevén en relacion
con laidentificacion de las personas. Quizasolo € DNI, €
NIE, el CIF, e pasaporte, € libro de familiay € Notario
sean reconocidos, pero desde luego cualquier otro medio,
mientras sea licito, debe ser suficiente para cumplir esta
funcion.

En quinto lugar, se propone que la personacion fisicano
sea necesaria en los casos de representacion y apodera-
miento notarial, que resultaran aplicables cuando €l solici-
tante es personadiferente al futuro suscriptor, pero laiden-
tificacién y comprobacion de los datos del futuro suscrip-
tor han sido efectuadas por el Notario.

ENMIENDA NUM. 99
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 13.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone sustituir el texto del parrafo segundo del
apartado 1 del articulo 13 por €l siguiente:

«Articulo 13.1.

..

El régimen de personacion en la solicitud de certifica-
dos que se expidan previaidentificacion del suscriptor ante

las Administraciones Publicas se regira por lo establecido
en su normativa.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 100
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 13.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el texto del apartado 2 del articulo
13 por d siguiente:

«Articulo 13.2.

En el caso de certificados reconocidos donde se indi-
que una persona juridica o en el caso de certificados de
personas juridicas, los prestadores de servicios de certi-
ficacion comprobaran, ademas, los datos relativos ala
constitucién y personalidad juridicay ala extension y
vigencia de las facultades de representacion del solici-
tante, bien mediante consulta en el Registro publico en
el que estén inscritos los documentos de constitucion y
de apoderamiento, bien mediante |os documentos publi-
cos que sirvan para acreditar |os extremos citados de ma-
nera fehaciente, cuando aquéllos no sean de inscripcién
obligatoria.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, se propone ampliar el &nbito del apar-
tado, para cubrir la identificacion de una persona juridica
indicada en un certificado reconocido de persona fisica.

En segundo lugar, se propone eliminar el adjetivo «re-
conaocidos en relacion con certificados de persona juridi-
cas, siguiendo la Directiva europea.

ENMIENDA NUM. 101
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en @ articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 13.4.a).

ENMIENDA

De modificacion.
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Se propone sudtituir el texto de laletra a) apartado 4 del
articulo 13 por el siguiente:

«Articulo 13.4.a).

Cuando laidentidad u otras circunstancias permanentes
delos suscriptores de los certificados constaran ya al pres-
tador de servicios de certificacion en virtud de unarelacién
juridica preexistente, en la que, para la identificacion del
interesado, se hubieran empleado los medios sefialados en
este articulo y el periodo de tiempo transcurrido desde la
identificacion es menor de cinco afios.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, la referencia que se hace a los solici-
tantes debe ser a los futuros suscriptores de certificados,
gue son quienes deberan ser identificados en € certificado.

En segundo lugar, debe sefidarse que debera tratarse de
unarelacion juridica preexistente, no de cualquier otro tipo.

ENMIENDA NUM. 102
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 13.4.b).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el texto delaletrab) apartado 4 del
articulo 13 por €l siguiente:

«Articulo 13.4.b).

Cuando para solicitar un certificado se utilice otro, vi-
gente, para cuya expedicion se hubieraidentificado a sus-
criptor en laforma prescrita en este articul0.»

JUSTIFICACION

Se propone afiadir €l término «vigente», dado que de
otro modo no puede confiarse en la clave privada para
efectuar lasolicitud del nuevo certificado.

ENMIENDA NUM. 103
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en @ articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 15.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Por entender que la regulacién del DNI electrénico
debe realizarse mediante su normativa especifica.

ENMIENDA NUM. 104
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 16.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 105
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 17.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo primero del apar-
tado 2 del articulo 17 por €l siguiente:

«Articulo 17.2.

Para |a expedicién de certificados electrénicos a pU-
blico, los prestadores de servicios de certificacion Unica-
mente podréan recabar datos personales directamente de
las personas fisicas que seran identificadas en los mismos
0 previo consentimiento expreso de éstas, excepto
cuando el dicho consentimiento previo no sealegalmente
exigible.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.



BOCG, SENADO, SERIE 11

21 DE OCTUBRE DE 2003

Num. 158

ENMIENDA NUM. 106
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 17.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del parrafo segundo del apar-
tado 2 del articulo 17 por € siguiente:

«Articulo 17.2.
/-

L os datos requeridos seran exclusivamente |os necesa-
rios parala expedicién y el mantenimiento del certificado
electrénico y la prestacion de otros servicios en relacion
con la firma electrénica, no pudiendo tratarse con fines
distintos sin el consentimiento expreso del suscriptor.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse al
suscriptor, bien porgue es la persona fisica que ha cedido
los datos personales, cuando e certificado es individual,
bien porgue es |la entidad que ha obtenido el consenti-
miento (0 no lo ha necesitado porque ha comunicado los
datos amparandose en la LOPD) de la persona fisica iden-
tificada en € certificado corporativo.

El suscriptor es, por tanto, quien puede ordenar el cam-
bio de finalidad.

ENMIENDA NUM. 107
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 17.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo primero del apar-
tado 3 ddl articulo 17 por € siguiente:

«Articulo 17.3.  Los prestadores de servicios de certi-
ficacion que consignen un seudénimo en el certificado
electronico a solicitud del futuro suscriptor deberan cons-
tatar su verdaderaidentidad y conservar la documentacion
que la acredite.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, se propone sustituir el tipo verbal del
verbo consignar, para obtener la concordancia correcta: si
deberan compraobar, no se entiende que hayan consignado,
sino que estan consignando.

En segundo lugar, la referencia que se hace a firmante
debe hacerse al suscriptor, que es la persona identificada
en e certificado.

ENMIENDA NUM. 108
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 17.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del parrafo segundo del apar-
tado 3 del articulo 17 por € siguiente:

«Articulo 17.3.
/-

Dichos prestadores de servicios de certificacidn estaran
obligados arevelar laidentidad de los suscriptores cuando
lo soliciten los 6rganosjudicialesen el gercicio delasfun-
ciones gue tienen atribuidas.»

JUSTIFICACION

Lareferenciagque se hace alos firmantes debe hacerse
a los suscriptores, que son las personas identificadas en
los certificados, y que pueden ser las personas fisicas
gue han cedido los datos personales, cuando el certifi-
cado es individual, o que pueden ser las entidades que
han obtenido el consentimiento (o no lo han necesitado
porgue han comunicado |os datos amparandose en la
LOPD) delapersona fisicaidentificada en el certificado
corporativo.

Asimismo, se suprime €l texto «y en los demas supues-
tos previstos en el articulo 11.2 de la L ey Orgénica de Pro-
teccion de Datos de Caracter Personal en que asi se re-
quiera», porque de otro modo permite que los datos del
usuario del seudénimo, que es garantia méxima de lainti-
midad en Internet, sean divulgados a terceros (incluso a
Administraciones Publicas) sin consentimiento. Solo el
Juez debe poder actuar en este caso, 0 el seudénimo no
sirve para nada

No hay ningun caso en €l articulo 11.2 citado en € que
esté justificado ceder los datos personales de la persona
gue dispone de seuddnimo.
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Otra cosa es que una persona o, una Administracion no
acepten firmas basadas en seudénimo, aspecto que pueden
regular mediante el expediente de |las condiciones adicio-
nales a uso delafirma

ENMIENDA NUM. 109
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 18.1.b).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone lasustitucién del parrafo primero delaletra
b) del apartado 1 del articulo 18 por € siguiente:

«Articulo 18.1.b).

Proporcionar a consumidor que vaya a ser el futuro
suscriptor antes de la expedicién del certificado la si-
guiente informacion minima, que debera transmitirse de
forma gratuita, por escrito o por via electrénica.»

JUSTIFICACION

Lareferencia que se hace a solicitante debe hacerse a
futuro suscriptor. Y ademés debe referirse especificamente
a consumidor que va a convertirse en suscriptor del certi-
ficado. Las obligaciones de informacién previaal inicio de
la relacién contractual tienen sentido cuando se venden
certificados a consumidores, nunca en entornos cerrados,
como los sistemas corporativos o de relaciones entre las
Administraciones publicas.

ENMIENDA NUM. 110
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 18.1.b).

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucién del nimero 1° de la letra b)
del apartado 1 del articulo 18 por € siguiente:

«1° Las obligaciones del suscriptor, laformaen que
han de custodiarse los datos de creacién de firma, € pro-

cedimiento que hayade seguirse paracomunicar lapérdida
0 posible utilizacion indebida de dichos datos y determina-
dos dispositivos de creacion y de verificacion de firma
electronica que sean compatibles con los datos de firmay
con €l certificado expedido.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace al firmante debe hacerse a
suscriptor, que es el que asume las obligaciones contrac-
tuales, y que después firmara (caso de los certificados in-
dividuales) o no (caso de los certificados personales cor-
porativos), o producira documentos originales (caso de los
certificados de personas juridicas, donde de todos modos
hay una persona encargada de manejar €l dispositivo de
creacion de «firmay).

ENMIENDA NUM. 111
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 18.1.b).

ENMIENDA

De modificacién.

Se propone la sustitucién del nimero 3° de la letra b)
del apartado 1 del articulo 18 por € siguiente:

«3°.  El método utilizado por €l prestador para com-

probar laidentidad del suscriptor u otros datos que figuren
en el certificado.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacérsela
suscriptor, que es la personaidentificada en e certificado.

ENMIENDA NUM. 112
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmienda al articulo 18.d).

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone sustituir € texto de laletra d) del articulo
18, por € siguiente:
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«Articulo 18.d).

Garantizar la disponibilidad de un servicio de consulta
sobre la vigencia de los certificados rapido, seguro y gra-
tuito.»

JUSTIFICACION

Para garantizar la disponibilidad por parte de los Pres-
tadores de Servicios de Certificacion de un Servicio gra-
tuito de consulta de certificado lo que sin duda refuerzala
confianza de los usuarios.

ENMIENDA NUM. 113
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 20.1.f).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir €l texto de laletraf) del apartado 1
del articulo 20, por € siguiente:

«Articulo 20.1.).

Conservar registrada por cualquier medio seguro toda
lainformacion y documentacion relativa a un certificado
reconocido y la declaracion de préacticas de certificacion
vigentes en cada momento, a menos durante todo el peri-
odo de prescripcién de las acciones derivadas del uso del
certificado, de manera que puedan verificarse las firmas
efectuadas con el mismo.»

JUSTIFICACION

El periodo de quince afios es apropiado para las accio-
nes personales, pero no necesariamente para las acciones
derivadas de actos administrativos y en ningn caso para
documentos que sustentan derechos reales.

En segundo lugar, con laredaccion propuesta, el presta-
dor puede asociar €l periodo de duracion con los usos au-
torizados. De este modo el prestador tiene la facultad de
repercutir el coste de la custodia en funcién del uso pre-
visto del certificado.

La Directiva, por su parte, no establece un periodo
concreto, sino que se refiere a «un periodo de tiempo
adecuado» (anexo |1, punto i), que se determinara por la
legislacion nacional, que puede ser flexible, como se
propone.

ENMIENDA NUM. 114
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 20.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo primero del apar-
tado 2 del articulo 20, por e siguiente:

«Articulo 20.2.

Los prestadores de servicios de certificacion que expi-
dan certificados reconocidos a publico deberan constituir
un seguro de responsabilidad civil por importe de al menos
2.000.000 de euros para afrontar € riesgo de la responsa-
bilidad por los dafios y perjuicios que pueda ocasionar €l
uso de los certificados que expidan.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, se propone limitar esta obligacién alos
certificados expedidos a consumidores, operando en entor-
nos abiertos como Internet, el seguro o aval no tienen sentido
cuando los certificados se expiden en entornos cerrados.

La cobertura de 2.000.000 de euros es la mayor canti-
dad que hasta lafecha se ha exigido legalmente, por 1o que
se propone reducirla a esta cantidad. La préctica interna-
ciona también avala e limite de 2.000.000 como €l supe-
rior que deberia exigirse legalmente.

ENMIENDA NUM. 115
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 20.2.

ENMIENDA

De modificacién.

Se propone la sustitucién del parrafo segundo del apar-
tado 2 del articulo 20, por €l siguiente:

«Articulo 20.2.
.

La citada garantia podra ser sustituida total o parcial-
mente por un aval o seguro de caucion, de manera que la
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suma de las cantidades aseguradas 0 avaladas sea a menos
de 2.000.000 de euros.»

JUSTIFICACION

El aval o seguro de caucion puede complementar el se-
guro de responsabilidad civil, en caso de que € prestador
no lo pueda obtener. Como segundo mecanismo, es co-
rrecto acudir a mismo.

ENMIENDA NUM. 116
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 21.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 1 del articulo 21,
por €l siguiente:

«Articulo 21.1.

El prestador de servicios de certificacién que vaya a
cesar en su actividad deberd comunicarlo alos suscriptores
de los certificados electrénicos que haya expedido y podra
transferir, con su consentimiento expreso, la gestion delos
gue sigan siendo vélidos en la fecha en que el cese se pro-
duzcaaotro prestador de servicios de certificacion que los
asumao, en caso contrario, extinguir suvigencia. Lacitada
comunicacién sellevaraa cabo con unaantelacion minima
de dos meses a cese efectivo de la actividad e informara,
en su caso, sobre |as caracteristicas del prestador al que se
propone latransferencia de la gestion de los certificados.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a los firmantes que utilicen
certificados debe hacerse alos suscriptores de certificados,
dado que esimposible saber qué firmantes utilizan sus cer-
tificados y dado que € suscriptor es la persona conocida
por el prestador de servicios de certificacion.

ENMIENDA NUM. 117
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 21.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del apartado 3 del articulo 21,
por €l siguiente:

«Articulo 21.3.

L os prestadores de servicios de certificacion remitiran
a Ministerio de Cienciay Tecnologia con carécter previo
al cese definitivo de su actividad la informacion relativa
a los certificados electronicos cuya vigencia haya sido
extinguida para que éste se haga cargo de su custodia a
efectos de lo previsto en la letra f) del apartado primero
del articulo 20. Este Ministerio mantendra accesible al
publico un servicio de consulta especifico donde figure
una indicacion sobre los citados certificados durante €l
mismo periodo que el prestador hubiese mantenido esta
informacion.»

JUSTIFICACION

Se propone la sustitucion del texto «durante un periodo
gue considere suficiente en funcion de las consultas efec-
tuadas al mismo» por el texto «el mismo periodo que €l
prestador hubiese mantenido esta informaci 6n».

El periodo durante e que se almacenard esta informa-
cion sera el que haya declarado € prestador en su declara-
cion de précticas, de acuerdo con el uso que hubiere de
darse a certificado.

ENMIENDA NUM. 118

Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 22.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo primero del apar-
tado 1 ddl articulo 22, por € siguiente:

«Articulo 22.1.

Los prestadores de servicios de certificacion que expi-
dan certificados reconocidos a publico responderan por
los dafios y perjuicios que causen a cual quier personaen el
gercicio de su actividad cuando incumplan las obligacio-
nes que lesimpone esta L ey.»
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JUSTIFICACION

El régimen de responsabilidad estricto dibujado por €l
articulo 6 de la Directiva europea de firma electronica es
Unicamente aplicable alos prestadores que expiden certifi-
cados reconocidos al publico; esto es, alos prestadores que
venden certificados alos consumidores, cuando se trata de
certificados reconocidos.

L os entornos cerrados de usuarios no precisan ni de
un Estatuto del prestador del servicio ni de un régimen
estricto de responsabilidad, dado que puede regular sus
relaciones previamente mediante |os contratos-marco
que sustentan el funcionamiento del grupo cerrado de
usuarios.

ENMIENDA NUM. 119
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 22.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del parrafo segundo del apar-
tado 1 del articulo 22, por €l siguiente:

«Articulo 22.1.
ol

Laresponsabilidad del prestador de servicios de certifi-
cacion que expida certificados reconocidos a publico sera
exigible conforme a las normas generales sobre la culpa
contractual o extracontractual, segun proceda, si bien co-
rrespondera a prestador de servicios de certificacion de-
mostrar que actud con la diligencia profesional que le es
exigible.»

JUSTIFICACION

Por coherencia con las anteriores.

ENMIENDA NUM. 120
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 22.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del apartado 2 del articulo 22,
por €l siguiente:

«Articulo 22.2.

Si el prestador de servicios de certificacion no cum-
pliera las obligaciones sefialadas en las letras b) a d) del
articulo 12 al garantizar al publico un certificado electro-
nico reconocido expedido por un prestador de servicios
de certificacién establecido en un Estado no pertene-
ciente al Espacio Econdmico Europeo, serd responsable
por los dafios y perjuicios causados por €l uso de dicho
certificado.»

JUSTIFICACION

El régimen de responsabilidad estricta siguiendo la Di-
rectiva debe ser a prestador que expide certificados reco-
nocidos a publico, es el mismo que se dibuja parael pres-
tador que garantiza al publico que un certificado expedido
por otro prestadores reconocido.

ENMIENDA NUM. 121
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 23.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 1 del articulo 23,
por el siguiente:

«Articulo 23.1.

El prestador de servicios de certificacion no sera res-
ponsable de los dafios y perjuicios ocasionados al suscrip-
tor o terceros de buenafe, si el suscriptor incurre en alguno
de los siguientes supuestos.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse al
suscriptor del certificado, que es la persona que puede su-
frir e dafio, y conlaque € prestador tiene larelacion con-
tractual y de servicio.
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ENMIENDA NUM. 122
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 23.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 2 del articulo 23,
por el siguiente:

«Articulo 23.2.

En e caso de los certificados el ectrénicos que recojan
un poder de representacion del suscriptor, tanto éste como
la persona o entidad representada estan obligados a solici-
tar la revocacion o suspension de la vigencia del certifi-
cado en los términos previstos en esta Ley.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse al
suscriptor del certificado, que es la personatitular del cer-
tificado en el que consta €l poder de representacion.

ENMIENDA NUM. 123
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 23.3.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresion del apartado 3 del articulo 23.
JUSTIFICACION

Se elimina, por incoherente, después de la definicion
correcta del obligado, que es € suscriptor, sea persona fi-
sica o juridica, no el firmante (que puede coincidir, como
frecuentemente serd, 0 no, como sucede en |os certificados
de persona juridica).

No tiene sentido gque las obligaciones anteriores sean
impuestas al que solicité € certificado, sino que lapersona
juridica debe poder asignarlas a cualquier persona, en
cualquier momento, a efectos de la produccion de docu-
mentos originales de la persona juridica.

ENMIENDA NUM. 124
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 23.4.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 4 del articulo 23,
por el siguiente:

«Articulo 23.4.

El prestador de servicios de certificacion tampoco sera
responsable por los dafios y perjuicios ocasionados a sus-
criptor o aterceros de buenafe s e destinatario de los do-
cumentos firmados el ectrénicamente actla de forma negli-
gente. Se entenderd, en particular, que el destinatario actla
de forma negligente en los siguientes casos».

JUSTIFICACION

Lareferenciaque se hace al firmante debe hacersea sus-
criptor, que es la persona que puede sufrir € dafio, y con la
que € prestador tiene larelacion contractual y de servicio.

ENMIENDA NUM. 125
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 23.5.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del apartado 5 del articulo 23,
por €l siguiente:

«Articulo 23.5.

El prestador de servicios de certificacién no sera res-
ponsable de |os dafios y perjuicios ocasionados al suscrip-
tor o terceros de buena fe por la inexactitud de los datos
gue consten en €l certificado electronico, si éstos le han
sido acreditados mediante documento publico. En caso de
gue dichos datos deban figurar inscritos en un registro pu-
blico, el prestador de servicios de certificacion deberd
comprobarlos en € citado registro en el momento inme-
diato anterior a la expedicion del certificado, pudiendo
emplear, en su caso, medios teleméticos.»
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JUSTIFICACION

Lareferenciaque se hace a firmante debe hacersea sus-
criptor, que es la persona que puede sufrir € dafio, y con la
que € prestador tiene larelacion contractual y de servicio.

ENMIENDA NUM. 126
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 24.3.a).

ENMIENDA

De supresion.

Se propone suprimir el término «razonablemente» en la
letra @) del apartado 3 del articulo 24.

JUSTIFICACION
El término «razonablemente» puede generar inseguri-

dad juridica puesto que la generacién de firma debe produ-
cirse de forma segura.

ENMIENDA NUM. 127
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 24.3.b).

ENMIENDA

De supresion.

Se propone suprimir € término «razonable» en laletra
b) del apartado 3 del articulo 24.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 128
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 25.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir, en el apartado 3 del articulo 25, la
expresion «siempre que sea técnicamente posible» por la
de «con la tecnologia existente en cada momento.

JUSTIFICACION

Al ser yatécnicamente posible la forma de ofrecer ma-
yores garantias en laverificacion de formaeslaadaptacion
de latecnologia a dicho proceso.

ENMIENDA NUM. 129
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulalasiguiente enmienda a articulo 25.3.c).

ENMIENDA

De supresion.

Se propone suprimir, en laletrac) del apartado 3 del ar-
ticulo 25, la expresion «en caso necesario».

JUSTIFICACION

Eliminar lafacultad que laexpresion daal prestador del
servicio de determinar la necesidad o no de verificacion.

ENMIENDA NUM. 130
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la denominacion del ti-
tulo V.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir la denominacién del Titulo IV por
el siguiente:

«Dispositivos de firmaelectronicay sistemas de acredi-
tacion de prestadores de servicios de certificacion y de cer-
tificacion de dispositivos de firma el ectrénica.»
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JUSTIFICACION

Se adapta d titulo ala Directiva de firma electronica.
Se trata de acreditacion voluntaria, que es diferente de la
certificacion voluntariaregulada en la Ley 21/1992, de 16
de julio, de Industria, desarrollada por el RD 2200/1995.

En concreto, es el RD 2200/1995, el que establece que
AENOR publicara las normas aplicables —ademas de las
que se publiquen directamente en el Diario Oficial de las
Comunidades Europeas— y que ENAC acreditara a labo-
ratorios de evaluacion y certificacion, alos efectos de gje-
cutar las pruebas y conceder la correspondiente certifica-
cion.

La norma espafiola ha de trasponer la posibilidad de
gue aparezcan los llamados «sistemas voluntarios de acre-
ditacién» en la Directiva. Por tanto, procede enmendar €
texto en el sentido de incorporar esta posibilidad novedosa
que es la acreditacion voluntaria, dado que la certificacion
voluntaria ya existe y se encuentra funcionando desde
1995.

ENMIENDA NUM. 131
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda a articulo 26.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone lasustitucion del titulo del articulo 26 por €
siguiente:

«Acreditacion de prestadores de servicios de certifica
cion.»

JUSTIFICACION

En e mismo sentido que laenmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 132
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en d articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda al articulo 26.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone sustituir el texto del articulo 26, por € si-
guiente:

«Articulo 26.

La acreditacion de un prestador de servicios de certifi-
cacion es todo permiso que establece los derechos y obli-
gaciones especificos parala prestacion de servicios de cer-
tificacion en el ambito objeto de la acreditacion, y que se
dicta, apeticion ddl prestador al quele beneficie, por laen-
tidad publica o privada encargada del establecimiento y
supervision del cumplimiento de dichos derechosy obliga-
ciones, cuando el prestador de servicios de certificacion no
esté habilitado para gjercer los derechos derivados del per-
miso hasta que haya recaido la decisién positiva de dicha
entidad.»

JUSTIFICACION

En & mismo sentido que la enmienda anterior.

Se aporta la definicién de sistema voluntario de acredi-
tacién, siguiendo el articulo 2.13) de la Directiva europea
de firmaelectrénica

ENMIENDA NUM. 133
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmiendaal articulo 27.2.

ENMIENDA
De modificacién.

Se propone la sustitucién del apartado 2 del articulo 27,
por €l siguiente:

«Articulo 27.2.

La certificacién podra ser solicitada por los fabricantes
0 importadores de dispositivos de creacion de firmay se
Ilevara a cabo por las entidades de certificacion acredita-
das por una entidad de acreditacion designada de acuerdo
con lo dispuesto en la Ley 21/1992, de 16 dejulio, de In-
dustriay en sus disposiciones de desarroll0.»

JUSTIFICACION
El término «acreditacion» es €l que se empleaen el RD

2200/1995, que desarrollala Ley de Industria en materia
de seguridad y calidad industrial.
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ENMIENDA NUM. 134
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
Primera.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone suprimir, a final del péarrafo de la Disposi-
cion Adicional Primera, el texto siguiente:

«(...) ni lasnormas que regulan la actuacion del Consgjo
General del Notariado y del Colegio de Registradoresdela
Propiedad, Mercantilesy de Bienes muebles, en sufuncion
de prestadores de servicios de certificacion paralos exclu-
sivosfines de atribucién de firma el ectrénica a dichos fun-
cionarios.»

JUSTIFICACION

La enmienda elimina la exoneracién del cumplimiento
delaley parael Consgjo General del Notariado y €l Cole-
gio de Registradores de la Propiedad, Mercantiles y de
Bienes Muebles.

ENMIENDA NUM. 135
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,

formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
Tercera.

ENMIENDA
De adicion.

Seproponelaadicion deun nuevo parrafo al final del texto
de la Disposicion Adicional Tercera con € texto siguiente:

...

Esta actividad se realizara en régimen de libre compe-
tenciay los certificados emitidos seran aceptados y emple-
ados, sin coste econémico alguno, por todas las Adminis-
traciones Publicas.»

JUSTIFICACION

Esta actividad debe poder ser realizada por cualquier
prestador que cumplalas condiciones que se establezcan, o

se corre € riesgo de crear un mercado independiente del
general.

ENMIENDA NUM. 136
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
Cuarta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir €l texto de la Disposicion Adicio-
nal Cuarta por € siguiente:

«La Fabrica Nacional de Moneda y Timbre-Real Casa
de la Moneda adaptara la prestacion de sus servicios alo
dispuesto en la presente Ley en el plazo maximo de seis
meses.»

JUSTIFICACION

Desde una perspectiva de la eficienciay eficacia publi-
cas resulta muy dificil de justificar que en la Administra-
cion General del Estado existan dos certificados, €l obliga-
torio (DNI) y € «otro» (CERES), que también tiene voca
cion de uso general.

La funcién certificadora de ciudadano que cumple, en
régimen de libre concurrencia, laFNMT-RCM debe desa-
parecer con lallegada del DNI electrénico o reconvertirse
en un servicio absolutamente sujeto alaley de firmaelec-
trénica, como si de un prestador mas se tratase. De este
modo sucede con |os restantes prestadores publicos de ser-
vicios de certificacion existentes en el Estado espariol,
como «CAT Cert-Agencia Catalana de Certificacio»,
«IZENPE-ziurtapen eta zerbitzu enpresa» 0 €l Gobierno
valenciano. Todos ellos cumplen la Ley actualmente vi-
gente por compl eto.

ENMIENDA NUM. 137
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
Quinta.

ENMIENDA

De supresion.
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JUSTIFICACION

Se eliming, por discriminatoria con |os restantes presta-
dores de servicios de certificacion.

ENMIENDA NUM. 138
Del Grupo Parlamentario Socialis-
ta (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
Sexta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de la Disposicion
Adicional Sexta, por € siguiente:

«1. Sin perjuicio de la aplicacién de la normativa vi-
gente en materia de Documento Nacional de Identidad en
todo aquello que se adecue a sus caracteristicas particula-
res, el Gobierno presentara, ante el Congreso de los Dipu-
tados, en el plazo maximo de seis meses, a partir de la en-
trada en vigor de la presente Ley, € correspondiente Pro-
yecto de Ley de regulacion especifica del Documento Na-
cional de Identidad electronico.

2. El Gobierno delegard en €l Ministerio del Interior
paraque por parte de este se adopten |as medidas necesarias
paraasegurar € cumplimiento delasobligacionesquelein-
cumban como prestador servicios de certificacion en rela
cién con el Documento Nacional de |dentidad el ectrénico.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 139
Del Grupo Parlamentario Socialis-
ta (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de

lo previsto en e articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional

Séptima.
ENMIENDA
De supresion.

JUSTIFICACION

Se eimina esta disposicion adicional, por innecesaria.
La normativa de emision de facturas por via electrénica,

precisamente, exige firma electronica reconocida y ade-
mas una serie de condiciones adicionales, que ya hemos
recogido en las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 140
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
Octava.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone un nuevo parrafo a la Disposicion Adicio-
nal Octava, con € texto siguiente:

«Disposicién Adicional. Garantias de accesibilidad
paralas personas con discapacidad y mayores.

1. El Gobierno, en €l plazo de seis meses desde laen-
trada en vigor de esta Ley, regulara, mediante normas re-
glamentarias las especificidades y particularidades que
fuera preciso adoptar para garantizar este derecho de ac-
Ceso.»

JUSTIFICACION

L as personas con discapacidad, y en muchos casos tam-
bién las personas mayores, suelen sufrir discriminaciones
y restricciones en los derechos reconocidos con caracter
general atodos los ciudadanos por causas asociadas a su
discapacidad o edad avanzada.

Estas limitaciones y restricciones, inaceptables desde
un punto dé vista de laigualdad de oportunidades, pueden
producirse en el &mbito material que regulala Ley por lo
gue es preciso incorporar una normageneral que garantice
el derecho de acceso de estas personas a la firma electro-
nicay demas servicios conectados alamisma.

ENMIENDA NUM. 141
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en € articulo 107 del Reglamento del Senado,
formulala siguiente enmienda ala Disposicion Adicional
(nueva).

ENMIENDA

De adicion.
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Se propone la adicion de una nueva Disposicién Adi-
cional, para modificar el Cadigo Civil, con la creacién de
un articulo nuevo que tendra la siguiente redaccion:

«Articulo 1279 bis.

1. Cuando laley espafiola requiera de formaimpera-
tiva la firma escrita, toda persona fisica o juridica podra
emplear su firma electrénica reconocida para cumplir
dicho requisito.

2. Cuando laley espafiolarequierade formadispositiva
lafirma escrita, toda personafisica o juridica podra emplear
cuaquier firma electrénica para cumplir dicho requisito.»

JUSTIFICACION

Este articulo importa a nuestro Derecho € principio de
equivalencia funcional en materia de firma electrénica,
dado que de poco sirve decir que la firma electrénicavale
lo mismo que la firma manuscrita, S no se prevé ninguna
posibilidad real de uso de dichafirma electronica.

Lamodificacion del Cédigo Civil garantizaque laequi-
valenciafuncional seinsertaen €l lugar apropiado de nues-
tro Ordenamiento juridico, dado que la ley civil es hori-
zontal en todo el sistema

El articulo propuesto (nuevo articulo 1279 bhis) com-
pletalaexigenciadel requisito formal delaescriturau otra
forma especial.

ENMIENDA NUM. 142
Del Grupo Parlamentario Socia-
lista (GPS)

El Grupo Parlamentario Socialista (GPS), a amparo de
lo previsto en el articulo 107 del Reglamento del Senado,
formula la siguiente enmienda a la Disposicion Final Se-
gunda.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone la supresion del apartado 1 de la Disposi-
cion Final Segunda.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas sobre
DNI electrénico.

El Grupo Parlamentario de Convergénciai Uni6, a am-
paro de lo dispuesto en el articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula 61 enmiendas al Proyecto de Ley de
firma electroénica.

Palacio del Senado, 16 de octubre de 2003.—EI| Porta-
voz, Francesc Xavier Marimon i Sabaté.

ENMIENDA NUM. 143
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergénciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
1bisal articulo 2.

Redaccién que se propone:

Articulo 2. Prestadores de servicios de certificacion
sujetosalaley.

«(Nuevo apartado) 1bis. LapresentelLey seaplica-
rd a las personas fisicas o juridicas que generen o verifi-
guen firmas electrénicas, cuando a dichas firmas resulte
aplicable lalegislacién espafiola, determinada conforme a
las normas espafiolas de Derecho Internacional Privado.»

JUSTIFICACION

Introducir los casos en que seraaplicable laley espafiola
Las Normas de Derecho Internacional privado determinan
gue lafirma, como requisito de forma que es, viene regula-
da principalmente por la Ley del lugar de celebracion, apli-
candose, por extension, también alafirmaelectronica.

Lapropiadirectiva1999/93/CE de firmaelectronicaes-
tablece lo siguiente en el considerando 17:

«La presente Directiva no pretende armonizar las legis-
laciones nacionales sobre contratos, en particular por 1o
gue respecta a perfeccionamiento y eficacia de los mis-
mos, ni tampoco otras formalidades de naturaleza no con-
tractual relativas alafirma; por dicho motivo, las disposi-
ciones sobre los efectos legal es de la firma electronica de-
beran entenderse sin perjuicio de los requisitos de forma
establecidos por |as | egislaciones nacionales en materia de
celebracion de contratos, ni para las normas que determi-
nan el lugar en que se considera celebrado un contrato.»

ENMIENDA NUM. 144
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergénciai Unio) a Proyecto de Ley de Firma
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electronica, alos efectos de modificar el apartado 1 del
articulo 2.

Redaccién que se propone:

Articulo 2. Prestadores de servicios de certificacion
sujetosalaley.

«1. LalLey tamhién se aplicard a los prestadores de
servicios de certificacion, determinados de acuerdo con las
prescripciones del Capitulo Il del Titulo | delaLey
34/2002, de 11 de julio, de servicios de la sociedad de la
informacion y del comercio electrénico.»

JUSTIFICACION

La Ley debe aplicarse alos prestadores que operen en
Espafia, dentro del &mbito normativo coordinado definido
por la Directiva 2000/31/CE del Parlamento Europeo y
del Consejo de 8 de junio de 2000, relativa a determinados
aspectos juridicos de los servicios de la sociedad de lain-
formacion, en particular el comercio electrénico en el
mercado interior (Directiva sobre el comercio electro-
nico), asi como por laLey 34/2002, de 11 dejulio, de ser-
vicios de la sociedad de la informacion y del comercio
electronico (LSSI).

Los servicios de certificacién son servicios de la socie-
dad de lainformacion, de acuerdo con ladefinicién de los
mismos en la Directiva 98/48/CE del Parlamento Europeo
y del Consegjo, de 20 de julio de 1998, incorporada al De-
recho espafiol por el RD 1337/1999, de 31 dejulio, por €
que se regula la remision de informacion en materia de
normas y reglamentaciones técnicas y reglamentos relati-
vos alos servicios de la sociedad de lainformacién, y hoy
conteniday actualizada por laLSS.

ENMIENDA NUM. 145
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
al articulo 2.

Redaccién que se propone:

Articulo 2. Prestadores de servicios de certificacion
sujetosalaley.

«(Nuevo apartado) 2 bis. Se denomina solicitante a
la persona que, en nombre propio o en representacion de
otro, solicite un certificado.»

JUSTIFICACION

Introducir la definicion de solicitante de un certificado
para diferenciarlo del futuro suscriptor de un certificado,
gue no tienen por qué coincidir.

ENMIENDA NUM. 146
De Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergéncia i Unid) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
al articulo 2.

Redaccién que se propone:

Articulo 2. Prestadores de servicios de certificacion
sujetosalaley.

«(Nuevo apartado) 2ter. Sedenomina suscriptor de
certificado a la persona fisica o juridica identificada en €
certificado, que dispone del derecho de uso del certificado
para generar firmas basadas en €l mismo.»

JUSTIFICACION

En coherencia con laenmiendaanterior para permitir la
existencia de certificados individuales o colectivos donde
el suscriptor es diferente a firmante.

ENMIENDA NUM. 147
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unid) a Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
al articulo 2.

Redaccion que se propone:

Articulo 2. Prestadores de servicios de certificacion
sujetosalaley.

«(Nuevo apartado) 2 quater. Se denomina firmante
ala persona fisica ala que, en hombre propio o en repre-
sentacion de otro, emplee directamente o disponga del
control de la utilizacién de un dispositivo de creacion de
firmas imputables a un suscriptor de certificado.»
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JUSTIFICACION

Introducir en este articulo ladefinicion de firmante, que
completa las definiciones de los distintos procesos parala
generacion de lafirmaelectronica, actualmente ubicadaen
el apartado 2 del articulo 6 del Proyecto de Ley.

ENMIENDA NUM. 148
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unioé (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de suprimir €l apartado 3 del ar-
ticulo 2.

JUSTIFICACION

En coherencia con |a enmienda anterior sobre los crite-
rios de determinacion del establecimiento del prestador.

ENMIENDA NUM. 149
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergénciai Uni6) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, a los efectos de modificar €l apartado 4 del
articulo 3.

Redaccién que se propone:

Articulo 3. Concepto, clases y efectos de la firma
electrénica

«4. Lafirmaelectrénica... (igual) consignados en pa-
pel.

Ne-se-negaran—(iguah-en-forma-electrénica. (supre-
sion del parrafo.)

La firma e ectrénica reconocida seré aceptada por todas
las personas fisicas y juridicas sujetas a esta Ley, siempre
gue dicha aceptacion resulte técnicay operativamente posi-
ble y la firma electrénica reconocida haya sido verificada.»

JUSTIFICACION

Mejora en la equiparacion y equivaencia entre firma
electronicareconociday firma escrita.

ENMIENDA NUM. 150
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergenciai Unié) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
al articulo 3.

Redaccién que se propone:

Articulo 3. Concepto, clases y efectos de la firma
electronica.

«(Nuevo apartado) 4 bis. No se negaran efectos juri-
dicosaunafirmaelectronicaque no relinalos requisitos de
lafirmaelectronicareconocidaen relacion alos datosalos
que esta asociada por el mero hecho de presentarse en
forma electrénica.

Las personas fisicas y juridicas que empleen lafirma
electrénica que no redina los requisitos de la firma elec-
tronica reconocida deberan regular, mediante el instru-
mento juridico apropiado, las condiciones juridicas, téc-
nicas, organizativas y de seguridad aplicables a la gene-
racion, verificacion y, en su caso, archivo, de la firma
electrénica.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior se ubicaen este
nuevo apartado el principio de no discriminacion judicial
delafirma no reconocida.

ENMIENDA NUM. 151
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar €l apartado 5 del
articulo 3.

Redaccion que se propone:

Articulo 3. Concepto, clases y efectos de la firma
electronica

«5. El soporte en que figuren los datos firmados el ec-
tronicamente serd admitido en todo caso como prueba do-
cumental en juicio, mediante su remision en formato elec-
trénico al Secretario judicial, que lo incorporara a los
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autos, en forma electrénica o mediante copia auténtica en
papel, de acuerdo con lo establecido en la Ley 1/2000, de
7 de enero, de Enjuiciamiento Civil.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica, introduciendo el procedimiento esta-
blecido en laLey de Enjuiciamiento Civil.

ENMIENDA NUM. 152
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
dd articulo 3.

Redaccién que se propone:

Articulo 3. Concepto, clases y efectos de la firma
electronica.

«(Nuevo apartado) 6. A efectos de lo dispuesto en
este articulo, cuando una firma electrénica se utilice con-
forme alas condiciones acordadas por |as partes pararela-
cionarse entre si, se tendra en cuenta lo estipulado entre
ellas.»

JUSTIFICACION

Mejoratécnica.

ENMIENDA NUM. 153
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA
Que presenta &l Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, a los efectos de modificacion del apartado 1
del articulo 5.
Redaccién que se propone:

Articulo 5. Régimen de prestacion de los servicios de
certificacion

«1. Laprestacion de servicios de certificacion no esta
sujeta a autorizacion previay seredlizaraen régimen deli-

bre competencia. No podran establ ecerse restricciones pa-
ralos servicios de certificacion que procedan de otro Esta-
do miembro de la Unién Europea.»

JUSTIFICACION

En consonancia a lo previsto en el apartado 4 del ar-
ticulo 3 de la directiva en la que se expone:

«4. La conformidad de los dispositivos seguros de
creacion de firma con los requisitos fijados en el anexo
[11 seré& determinada por los organismos publicos o pri-
vados pertinentes, designados por los Estados miem-
bros. La Comision, con arreglo a procedimiento del ar-
ticulo 9, establecerd criterios para que | os Estados miem-
bros determinen si procede designar un determinado or-
ganismo.»

ENMIENDA NUM. 154
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergéncia i Unid) a Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de modificacion del apartado 3
del articulo 5.

Redaccion que se propone:

Articulo5. Régimen de prestacion de los servicios de
certificacion.

«3. Laprestacion a publico de servicios de certifica-
cion por las Administraciones Publicas, sus organismos
publicos o las entidades dependientes o vinculadas a las
mismas se realizard con arreglo alos principios de objeti-
vidad, transparenciay no discriminacién. Las Administra-
ciones Publicas que expidan certificados a los particulares
estaran obligadas a aceptar € uso efectivo en sus procedi-
mientos de, a menos, los certificados reconocidos emiti-
dos por los restantes prestadores de servicios de certifica-
cion adichos particulares.»

JUSTIFICACION

Se introduce esta obligacion siguiendo € principio de
concurrencia en el mercado. Dado que la administracién
Pablica puede gjercer la iniciativa publica, al amparo del
articulo 128 CE, para evitar que dicha actividad impida al
desarrollo de los prestadores privados, las Administracio-
nes que expidan certificados a sus ciudadanos estaran obli-
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gadas a aceptar certificados reconocidos expedidos por 10s
restantes prestadores.

ENMIENDA NUM. 155
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, a los efectos de modificar € apartado 2 del
articulo 6.

Redaccién que se propone:
Articulo 6. Certificados electrénicos.

«2. Laexpedicion de un certificado electrénico es €
procedimiento que realizaun prestador de servicios de cer-
tificacion que expide certificados para producir un certifi-
cado, que seinicia con la solicitud del servicio y finaliza
con laentrega del certificado al suscriptor.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores se introduce
en este apartado la definicién de servicio de expedicién de
certificados

ENMIENDA NUM. 156
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA
Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar el titulo del ar-
ticulo 7.
Redaccién que se propone:

Articulo 7. «Certificados electrénicos de representa-
cion de personas juridicas.»

JUSTIFICACION

El actual proyecto de ley no debe modificar el actual
sistema de representantes de personas juridicas.

ENMIENDA NUM. 157
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta e Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergénciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, a los efectos de modificar el apartado 1 del
articulo 7.

Redaccion que se propone:

Articulo7. Certificados electronicos de personas juri-
dicas.

«1. Podran solicitar certificados electronicos de re-
presentacién de personas juridicas sus administradores, re-
presentantes legales y voluntarios con poder bastante a es-
tos efectos, conforme a lo especificado en € articulo 13.
Los certificados electronicos de personas juridicas no po-
dran afectar a régimen de representacion organica o vo-
luntaria regulado por lalegislacion civil o mercantil apli-
cable a cada persona juridica.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior y para distin-
guir la posibilidad de los certificados de empresa introdu-
cido en lasenmiendas d articulo 11.

ENMIENDA NUM. 158
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en € Sena
do (Convergénciai Unid) a Proyecto de Ley de firma elec-
trénica, alosefectosde suprimir € apartado 2 del articulo 7.

JUSTIFICACION

Reiteracion de las obligaciones que corresponden al ti-
tular del certificado, que es la persona fisica representante
delajuridica

ENMIENDA NUM. 159
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta e Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
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electronica, alos efectos de suprimir la frase «L os datos de
creacion de firma sdlo podran ser utilizados cuando se ad-
mita en |as relaciones que mantenga la personajuridica con
las Administraciones publicas o en lacontratacion de bienes
0 Servicios que Sean propios 0 concernientes asu giro o tréa-
fico ordinario. Asimismo,» ddl apartado 3 dd articulo 7.

JUSTIFICACION

No limitacion de los actos o contratos en los que se
podra utilizar estos certificados, ya que conforme la LSSl
no hay restricciones a la contratacién electrénica por el
simple hecho de tener forma el ectrénica, con las excepcio-
nes que mencionalamismaley.

ENMIENDA NUM. 160
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de suprimir €l apartado 4 del ar-
ticulo 7.

JUSTIFICACION

La legislacion civil y mercantil ya recoge las normas
acerca la representacion de personas juridicas. Ademés la
actual redaccion daaentender que se puede ceder el uso de
los certificados de personas juridicas, divulgando el se-
creto delaclave privada, y que introduce elementos de in-
seguridad en los acuerdos celebrados.

ENMIENDA NUM. 161
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA
Que presenta &l Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de adicionar un nuevo punto en
el apartado 1 del articulo 8.
Redaccién que se propone:

Articulo 8. Extincion de la vigencia de los certifica-
dos electronicos.

«(Nuevo punto) Pérdida o inutilizacion por dafios del
soporte del certificado.»

JUSTIFICACION

Mejoratécnica.

ENMIENDA NUM. 162
De Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en €l Se-
nado (Convergenciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de adicionar un nuevo punto en
€l apartado 1 del articulo 8.

Redaccion que se propone:

Articulo 8. Extincion de la vigencia de los certifica-
dos electronicos.

«(Nuevo punto) Inexactitudes en los datos aportados
paralaobtencion del certificado.»

JUSTIFICACION

Incorporar unade las circunstancias paralavigenciade
certificados actualmente prevista en el articulo 9 del Real
Decreto-Ley 14/1999, de firma electrénica.

ENMIENDA NUM. 163
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergenciai Unié) al Proyecto de Ley de firma
electronica, a los efectos de modificar €l apartado 2 del
articulo 10.

Redaccion que se propone:

Articulo 10. Disposiciones comunes a la extincion y
suspension de la vigencia de certificados el ectronicos.

«2. El prestador de servicios de certificacion infor-
mara al suscriptor acerca de esta circunstancia de manera
previa o simultédnea a la extincion o suspension de la vi-
genciadel certificado electronico, especificando los moti-
vosy lafechay la hora en que e certificado quedard sin
efecto. En los casos de suspension indicara, ademés, su du-
racion maxima, extinguiéndose lavigencia del certificado
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si transcurrido dicho plazo no se hubiera levantado la sus-
pension.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 164
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar €l apartado 1 del
articulo 11.

Redaccion que se propone:

Articulo 11. Concepto y contenido de los certificados
reconocidos.

«1. Son certificados reconocidos los certificados
electronicos expedidos por un prestador de servicios de
certificacién que cumpla los requisitos establecidos en la
presente Ley en cuanto ala comprobacién de la identidad
y demas circunstancias de los futuros suscriptores de los
certificados, y alafiabilidad y las garantias de los servi-
cios de certificacion que presten.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 165
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA
Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar laletra €) del apar-
tado 2 del articulo 11.
Redaccién que se propone:

Articulo 11. Concepto y contenido de los certificados
reconocidos.

«e) Laidentificacion del suscriptor, por su nombre y
apellidos o a través de un seudénimo que conste como tal

de manera inequivoca, 0 por su denominacion o razén so-
cial, en el caso de que €l suscriptor sea persona juridica.

Cuando el suscriptor sea espafiol, debera incluirse €l
Documento Nacional de Identidad y, en su caso, €l Codigo
deldentificacion Fiscal. En certificados de personasjuridi-
cas espafiolas, deberaincluirse el Codigo de Identificacion
Fiscal.

Cuando €l suscriptor sea un extranjero residente en Es-
pafia, en lugar del Documento Nacional de Identidad, de-
berd incluirse el Numero de Identificacion de Extranjero.

El Documento Nacional de Identidad, Cédigo de Iden-
tificacion Fiscal y, en su caso, NUmero de Identificacion de
Extranjero no seincluirén en ningln caso en el certificado,
cuando laidentificacion del suscriptor se realice mediante
seudonimo.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

Incluir el DNI vy, en su caso € CIF, en los certificados
expedidos por prestadores espafioles a suscriptores espa-
foles. En € caso de prestadores extranjeros que expidan
certificados a suscriptores espafioles se debe aplicar los
mecanismos previstos en la Ley de Servicios de la Socie-
dad de laInformacion (LSSI) para aplicar lanormativa es-
pafiola de servicios de certificacion a prestadores extranje-
ros, con excepcion de las provisiones del ambito norma-
tivo coordinado, pues en materia de consumidores se debe
aplicar laley del pais de destino.

ENMIENDA NUM. 166
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar el apartado 3 del
articulo 11.

Redaccion que se propone:

Articulo 11. Concepto y contenido de los certificados
reconocidos.

«3. Los certificados reconocidos podran, asimismo,
contener cualquier otra circunstancia o atributo especifico
del futuro suscriptor en caso de que sea significativo en
funcion del fin propio del certificado y siempre que aquél
lo consienta.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas anteriores.
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ENMIENDA NUM. 167
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergenciai Unié) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
5en € articulo 11.

Redaccién que se propone:

Articulo 11. Concepto y contenido de los certificados
reconocidos.

«(Nuevo apartado) 5. El formato delos certificados
reconocidos debera estar conformado de acuerdo alos es-
téndares internacionales de aplicacién en el sector.»

JUSTIFICACION

Atender ala publicacion de la decisién de la Comisién
europea por la que se informa de las normas que gozan de
reconocimiento general paraproductos de firmaeectronica.
También se atiende a lo establecido por los organismos de
estandarizacion a nivel europeo, con € fin de lograr en la
medidadelo posible una efectivainteroperabilidad entrelos
certificados emitidos por prestadores espafioles y aquellos
emitidos por los prestadores del resto de Europa.

ENMIENDA NUM. 168
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA
Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de modificar laletra a) del apar-
tado del articulo 12.
Redaccién que se propone:

Articulo 12. Obligaciones previas a la expedicion de
certificados reconocidos.

«a) Comprobar laidentidad y circunstancias persona-
les de los futuros suscriptores de certificados con arreglo a
lo dispuesto en el articulo siguiente.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 169
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta &l Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar laletrac) del apar-
tado del articulo 12.

Redaccion que se propone:

Articulo 12. Obligaciones previas a la expedicion de
certificados reconocidos.

«c) Asegurarse de que €l futuro suscriptor esta en po-
sesion de los datos de creacion de firmacorrespondientes a
los de verificacion que constan en € certificado.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 170
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergéencia i Unié) a Proyecto de Ley de firma
electronica, a los efectos de modificar €l titulo del ar-
ticulo 13.

Redaccion que se propone:

Articulo 13. «Comprobacion de la identidad y otras
circunstancias personales de los futuros suscriptores de un
certificado reconocido.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 171
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalédn en el Se-
nado (Convergenciai Unid) a Proyecto de Ley de firma
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electronica, alos efectos de modificar €l apartado 2 del
articulo 13.

Redaccion que se propone:

Articulo 13. Comprobacion de la identidad y otras
circunstancias personales de los solicitantes de un certifi-
cado reconocido.

«2. En € caso de certificados reconocidos donde se
indique unapersonajuridicao en el caso de certificados de
personas juridicas, los prestadores de servicios de certifi-
cacion comprobaran los datos relativos a la constitucion y
personalidad juridicay alaextensiony vigenciade lasfa
cultades de representacion del solicitante, bien mediante
consulta en el Registro o Archivo publico en € que estén
inscritos los documentos de constitucién y de apodera-
miento, bien mediante los documentos publicos que sirvan
para acreditar |os extremos citados de manera fehaciente.»

JUSTIFICACION

Ampliar € ambito del apartado paraincluir la identifi-
cacion de una persona juridica indicada en un certificado
reconocido de personafisica.

Introducir mayor seguridad al reconocer de la existen-
cia de otros Archivos Pablicos que publicitan las relacio-
nes dependientes de diferentes Administraciones o Corpo-
raciones Publicas, que son distintos a los Registros de la
Propiedad, Mercantiles y de Bienes Muebles. La inexis-
tenciade publicidad del resto de apoderamientosy relacio-
nes de representacion fuera del Registro Mercantil genera
unainseguridad que resulta mayor en el &mbito telemético
y de firma electronica

ENMIENDA NUM. 172
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en €l Se-
nado (Convergénciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar €l apartado 3 del
articulo 13.

Redaccion que se propone:

Articulo 13. Comprobacién de la identidad y otras
circunstancias personales de los solicitantes de un certifi-
cado reconaocido.

«3. Si los certificados reconocidos reflejan una rela-
cion de representacién voluntaria, los prestadores de servi-
cios de certificacion comprobaran los datos relativos a la
personalidad juridica del representado y ala extension y

vigenciade las facultades del representante, bien mediante
consulta en el Registro o Archivo publico en el que estén
inscritas, bien mediante los documentos publicos que sir-
van para acreditar los extremos citados de manera feha-
ciente. Si los certificados reconocidos admiten otros su-
puestos de representacion, los prestadores de servicios de
certificacion deberan exigir la acreditacion de las circuns-
tancias en las que se fundamenten, en la mismaforma pre-
vista anteriormente.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 173
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de modificar laletra a) del apar-
tado 4 del articulo 13.

Redaccién que se propone:

Articulo 13. Comprobacion de la identidad y otras
circunstancias personales de los solicitantes de un certifi-
cado reconaocido.

«a) Cuando laidentidad u otras circunstancias perma-
nentes de los futuros suscriptores de | os certificados cons-
taran yaal prestador de servicios de certificacion en virtud
de unarelacién juridica preexistente, en la que, parala
identificacion del interesado, se hubieran empleado los
medios sefidlados en este articulo y € periodo de tiempo
transcurrido desde la identificacion es menor de cinco
anos.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 174
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA
Que presenta el Grupo Parlamentario Catalédn en €l Se-

nado (Convergénciai Unid) a Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de suprimir € articulo 15.
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JUSTIFICACION

Sedebe dedigar € DNI dlectronico delosusosdelafirma
eectrénicay, consecuentemente extragr su regulacion de la
Ley queregulalafirmaeectrénica, redizando unanormativa
especificaqueregule sufindidad, € reconocimiento, requisi-
tosy caracteristicas propias. Esta normativa debera prever la
existencia de documentos o tarjetas de identificacion creados
por las CC.AA. en d gercicio de sus competencias.

Asimismo, el actual redactado del articulo sobrepasa
las caracteristicas principales del DNI electronico puestas
de manifiesto en la exposicion de motivos: acreditar la
identidad de su titular en cualquier procedimiento admi-
nistrativo y permitir la firma electrénica de documentos.

ENMIENDA NUM. 175
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA (ALTERNATIVA)

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergénciai Uni6) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, a los efectos de modificar €l apartado 2 del
articulo 15.

Redaccién que se propone:

Articulo 15. Documento Nacional de Identidad Elec-
trénico.

«2. Todas las personas fisicas o juridicas, publicas o
privadas, reconoceran la eficacia del Documento Nacional
de ldentidad electrénico y de los documentos de identifica-
cién creados por las CC.AA. para acreditar electronicamen-
te laidentidad de los ciudadanos beneficiarios de los servi-
cios y prestaciones de competencia de las mismas, para
acreditar laidentidad y los demés datos personales del titu-
lar que consten en los mismos, y para acreditar laidentidad
del firmantey laintegridad de los documentos firmados con
los dispositivos de firma el ectronica en ellos incluidos.»

JUSTIFICACION

Prever |a existencia de documentos o tarjetas de identi-
ficacion creados por las CC.AA. en el gercicio de sus
competencias.

ENMIENDA NUM. 176
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalédn en €l Se-
nado (Convergenciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de suprimir € articulo 16.

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior de supresion
del articulo 15.

ENMIENDA NUM. 177
De Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergéncia i Unid) a Proyecto de Ley de firma
electronica, a los efectos de modificar € apartado 2 del
articulo 17.

Redaccion que se propone:
Articulo 17.  Proteccion de los datos personales.

«2. Paralaexpedicion de certificados electronicos al
publico, los prestadores de servicios de certificacion uni-
camente podran recabar datos personales directamente de
las personas fisicas que seran identificadas en los mismos
0 previo consentimiento expreso de éstas, excepto cuando
el dicho consentimiento previo no sealegalmente exigible.

L os datos requeridos seran exclusivamente |0s necesa-
rios parala expedicidén y el mantenimiento del certificado
electronico y la prestacion de otros servicios en relacion
con la firma electronica, no pudiendo tratarse con fines
distintos sin el consentimiento expreso del suscriptor.»

JUSTIFICACION

Introduce la posibilidad de expedicién de certificados
sin el consentimiento de la personafisicaidentificadaen e
mismo, cuando este consentimiento no sea exigible de
acuerdo con la normativa vigente. También se introducen
cambios en laredaccion paraclarificar quelosdatos que se
recaban son de las personas fisicas que seidentifican en el
certificado.

En coherencia con enmiendas anteriores se substituye
«firmante» por «suscriptor.

ENMIENDA NUM. 178
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergenciai Unié) al Proyecto de Ley de firma
electronica, a los efectos de modificar €l apartado 3 del
articulo 17.
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Redaccién que se propone:
Articulo 17. Proteccion de los datos personales.

«3. Los prestadores de servicios de certificacion que
consignen un seudénimo en el certificado el ectrénico a so-
licitud del futuro suscriptor deberén constatar su verdadera
identidad y conservar la documentacion que la acredite.

Dichos prestadores de servicios de certificacion estaran
obligados arevelar laidentidad de los suscriptores cuando
lo soliciten los érganos judicialesen €l gjercicio delasfun-
ciones que tienen atribuidas.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores sobre la defi-
nicion de suscriptor.

Se dimina lareferencia ala Ley Organica de Protec-
cion de Datos pues € articulo 11.2 citado no justifica ce-
siones de datos de la persona que dispone de seuddnimo.

ENMIENDA NUM. 179
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en €l
Senado (Convergénciai Unid) al Proyecto de Ley de
firma electronica, alos efectos de modificar €l titulo del
articulo 18.

Redaccion que se propone:

Articulo 18. «Obligaciones de los prestadores de ser-
vicios de certificacion que expidan certificados el ectréni-
cos a publico.»

JUSTIFICACION

Aplicacion de estas obligaciones cuando €l prestador es
un vendedor minorista de certificados para consumidores,
gue es como se conceptlia en la Directiva europea.

ENMIENDA NUM. 180
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unio6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma

electrénica, alos efectos de adicionar un nuevo apartado
en ¢l articulo 19.

Redaccion que se propone:
Articulo 19. Declaracion de practicas de certificacion.

(Nuevo apartado) «La declaracion de précticas de
certificacion contendra todos |os elementos previstos para
el documento de seguridad de datos personalesy sustituira
dicho documento de seguridad, de acuerdo con € articulo
9 delaLey Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de pro-
teccion de datos de caracter personal y el Real Decreto
994/1999, de 11 de junio, por € que se aprueba € Regla-
mento de medidas de seguridad de los ficheros automati-
zados de datos de carédcter personal o norma que lo susti-
tuya.»

JUSTIFICACION

La declaracion de practicas de certificacion y el docu-
mento de seguridad de la Ley Organica de Proteccion de
Datos coinciden en practicamente todos los puntos, por o
gue solo debe ser necesario tener un documento, con los
contenidos de ambas leyes.

ENMIENDA NUM. 181
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de modificar el punto f) del
apartado 1 del articulo 20.

Redaccion que se propone:

Articulo 20. Obligaciones delos prestadores de servi-
cios de certificacion que expidan certificados reconocidos.

«f) Conservar registrada por cualquier medio seguro
toda lainformacion y documentacion relativa a un certifi-
cado reconocido y aspectos relevantes de la declaracion de
practicas de certificacion vigentes en cada momento, al
menos durante todo el periodo de prescripcion de las ac-
ciones derivadas del uso del certificado, de manera que
puedan verificarse las firmas efectuadas con el mismo.»

JUSTIFICACION
Asegurar la conservacion de toda la documentacién re-

lativa al certificado durante el periodo de prescripcién de
las acciones derivadas del uso del certificado, sustituyendo
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el plazo de quince afios por un plazo més abierto en fun-
cion dd tipo de certificado y del uso que se haga de éste.

LaDirectiva, por su parte, no establece un periodo con-
creto, sino que se refiere a «un periodo de tiempo ade-
cuado» (anexo I, punto i), que se determinarapor lalegis-
lacion nacional, que puede ser flexible, como se propone.

ENMIENDA NUM. 182
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta € Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar el apartado 2 del
articulo 20.

Redaccion que se propone:

Articulo 20. Obligaciones delos prestadores de servi-
cios de certificacion que expidan certificados reconocidos.

«2. Los prestadores de servicios de certificacion que
expidan certificados reconocidos a publico deberan cons-
tituir un seguro de responsabilidad civil por importe de al
menos 2.000.000 de euros para afrontar €l riesgo de lares-
ponsabilidad por los dafios y perjuicios que pueda ocasio-
nar el uso de los certificados que expidan.

La citada garantia podra ser sustituida total o parcial-
mente por unagarantiamediante aval bancario o seguro de
caucién, de manera que la sumade las cantidades asegura-
das sea a menos de 2.000.000 de euros.

El aval o seguro de caucién, total o parcial, se consti-
tuird a favor del supervisor del prestador de servicios de
certificacion, que gestionara e pago de las indemnizacio-
nes correspondientes.

Las cuantias y los medios de aseguramiento y garantia
establecidos en los dos parrafos anteriores podran ser mo-
dificados mediante Real Decreto.»

JUSTIFICACION

Se da preferencia al seguro de responsabilidad civil
frente al aval. El seguro de responsabilidad civil se activa
en caso de dafio cubierto, mientras que el seguro de cau-
cion o el aval sblo se gjecutan si el prestador entra en
quiebra.

Se reduce la garantia de 3 millones de euros a 2 millo-
nes, avalada por la préctica internacional del sector, y tan
sblo para los prestadores de servicios de certificacion a
publico.

Mejora técnica en la constitucion del aval o seguro de
caucion.

ENMIENDA NUM. 183
Del Grupo Parlamentario Catalan

en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en el Se-
nado (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de modificar € apartado 1 del
articulo 21.

Redaccion que se propone:

Articulo 21. Cese de la actividad de un prestador de
servicios de certificacion.

«1. El prestador de servicios de certificacién que va-
ya a cesar en su actividad debera comunicarlo a los sus-
criptores que utilicen los certificados el ectrénicos que ha-
yaexpedido,» (resto igual).

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 184
Del Grupo Parlamentario Catalan

en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalédn en el Se-
nado (Convergenciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de modificar € apartado 3 del
articulo 21.

Redaccion que se propone:

Articulo 21. Cese de la actividad de un prestador de
servicios de certificacion.

«3. Los prestadores de servicios de certificacion re-
mitirdn a Ministerio de Cienciay Tecnologia con carécter
previo al cese definitivo de su actividad lainformacion re-
lativaalos certificados electronicos cuyavigencia haya si-
do extinguida para que éste se haga cargo de su custodiaa
efectos delo previsto en laletraf) del apartado primero del
articulo 20. Este Ministerio mantendra accesible al publico
un servicio de consulta especifico donde figure unaindica-
¢ion sobre | os citados certificados durante € mismo perio-
do que € prestador hubiese mantenido esta informacion.»
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JUSTIFICACION

Clarificar e tiempo gque estainformacion ha de ser con-
servada siendo este € mismo plazo al quelapropiaentidad
estaba obligada.

ENMIENDA NUM. 185
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar €l apartado 1 del
articulo 22.

Redaccion que se propone:

Articulo 22. Responsabilidad de los prestadores de
servicios de certificacion.

«1. Los prestadores de servicios de certificacion que
expidan certificados reconocidos al publico responderan
por los dafios y perjuicios que causen a cuaquier persona
en el gercicio de su actividad cuando incumplan las obli-
gaciones que lesimpone esta L ey.

Laresponsabilidad del prestador de servicios de certifi-
cacion que expidan certificados reconocidos al publico
sera exigible conforme a las normas generales sobre la
culpa contractual o extracontractual, segun proceda, si
bien no sera responsable de los dafios y perjuicios causa
dos el proveedor de servicios de certificacion que pruebe
gue no ha actuado con negligencia.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores la responsabi-
lidad se exige alas entidades de certificacion que expiden
certificados a publico, y cuando setratade certificadosre-
conocidos.

Mejor adaptacion del Proyecto deLey al articulo 6 dela
directiva sobre responsabilidad de |os proveedores de ser-
vicios de certificacion.

ENMIENDA NUM. 186
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma

electronica, alos efectos de modificar el apartado 2 del
articulo 22.

Redaccién que se propone:

Articulo 22. Responsabilidad de los prestadores de
servicios de certificacion.

«2. S e prestador de serviciosde certificacion no cum-
plieralas obligaciones sefidladas en las letras b) ad) del ar-
ticulo 12 al garantizar a puablico un certificado electrénico
reconocido expedido por un prestador de servicios de certi-
ficacion establecido en un Estado no perteneciente al Espa-
cio Econdmico Europeo, sera responsable por los dafios y
perjuicios causados por € uso de dicho certificado.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 187
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA
Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergénciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, a los efectos de modificar €l apartado 1 del
articulo 23.
Redaccion que se propone:

Articulo 23. Limitaciones de responsabilidad de los
prestadores de servicios de certificacion.

«1. El prestador de servicios de certificacion no sera
responsable de los dafios y perjuicios ocasionados al sus-
criptor o terceros de buenafe s el suscriptor incurre en al-
guno de los siguientes supuestos:»

(resto igual).

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 188
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
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electronica, alos efectos de modificar laletra a) del apar-
tado 1 del articulo 23.

Redaccion que se propone:

Articulo 23. Limitaciones de responsabilidad de los
prestadores de servicios de certificacion.

«d) No haber proporcionado al prestador de servi-
cios de certificacion informacion veraz, completa 'y
exacta sobre los datos que deban constar en el certifi-
cado electronico 0 que sean necesarios para su expedi-
cion o para la extincidn o suspension de su vigencia,
cuando su inexactitud no haya podido ser detectada por
el prestador de servicios de certificacion. El firmante no
respondera en el caso de que acredite haber instado, de
la entidad prestadora o del registro publico competente,
los procedimientos de coordinacion previstos en el ar-
ticulo 13.»

JUSTIFICACION

Prever la responsabilidad por inexactitudes del certifi-
cado al Registro publico correspondiente en caso que se
hayan dado | os pasos para coordinar €l certificado emitido
con el Registro publico competente.

ENMIENDA NUM. 189
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en el Se-
nado (Convergénciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar el apartado 2 del
articulo 23.

Redaccién que se propone:

Articulo 23. Limitaciones de responsabilidad de los
prestadores de servicios de certificacion.

«2. En €l caso de los certificados €electrénicos que
recojan un poder de representacion del suscriptor, tanto
éste como la persona o entidad representada estan obli-
gados a solicitar larevocacion o suspension de la vigen-
cia del certificado en los términos previstos en esta

Ley.»
JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 190
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalédn en el Se-
nado (Convergéncia i Unid) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de suprimir €l apartado 3 del ar-
ticulo 23.

JUSTIFICACION

En coherencia con la substitucion de los certificados de
personas juridicas por los certificados de representantes de
personas juridicas.

ENMIENDA NUM. 191
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalédn en el Se-
nado (Convergéncia i Unid) a Proyecto de Ley de firma
electronica, a los efectos de modificar € apartado 4 del
articulo 23.

Redaccion que se propone:

Articulo 23. Limitaciones de responsabilidad de los
prestadores de servicios de certificacion.

«4. El prestador de servicios de certificacion tampoco
ser& responsable por |os dafios y perjuicios ocasionados al
suscriptor o aterceros de buenafe si € destinatario de los
documentos firmados el ectrénicamente acttia de forma ne-
gligente. Se entenderd, en particular, que el destinatario ac-
tua de forma negligente en los siguientes casos:»

(resto igual).
JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 192
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalédn en el Se-
nado (Convergenciai Unid) a Proyecto de Ley de firma
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electrdnica, alos efectos de modificar laletrab) del apar-
tado 4 del articulo 23.

Redaccion que se propone:

Articulo 23. Limitaciones de responsabilidad de los
prestadores de servicios de certificacion.

«b) Cuando no tenga en cuenta la suspension o pér-
didadevigenciadel certificado electrénico publicadaen €
servicio de consulta sobre la vigencia de los certificados o
cuando no verifique lafirmaelectronica, salvo que € pres-
tador de servicios de certificacion haya comprobado y ga-
rantizado la vigencia del certificado de firmaen el mismo
acto de lamisma.»

JUSTIFICACION

Prever laexencidn delaobligacién de comprobacion de
la vigencia del certificado en un archivo firmado s, en el
momento de lafirma, esta comprobacion larealizael pres-
tador de serviciosde certificacion en el momento delapro-
piafirma.

ENMIENDA NUM. 193
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en € Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar €l apartado 5 del
articulo 23.

Redaccion que se propone:

Articulo 23. Limitaciones de responsabilidad de los
prestadores de servicios de certificacion.

«5. El prestador de servicios de certificacion no sera
responsable de los dafios y perjuicios ocasionados a sus-
criptor o terceros de buena fe por la inexactitud de los
datos que consten en € certificado electronico, si éstos le
han sido acreditados mediante documento publico. En
caso de que dichos datos deban figurar inscritos en un re-
gistro publico, el prestador de servicios de certificacion
deberd comprobarlos en e citado registro en el momento
inmediato anterior a la expedicion del certificado, pu-
diendo emplear, en su caso, medios telematicos.»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 194
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Sena-
do (Convergenciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma elec-
trénica, alos efectos de adicionar un nuevo articulo 23 bis.

Redaccién que se propone:
«Articulo 23 bis.

Lo dispuesto en este Titulo sera de aplicacion sin per-
juicio de las competencias que tienen asumidas las
CC.AA. en & ambito de la defensa de consumidores y
usuarios.»

JUSTIFICACION

Laregulacion del Titulo 111 (Prestacion de servicios de
certificacion) se aplicara sin perjuicio de las competencias
atribuidas a las CC.AA. en materia de proteccion de los
consumidores 'y usuarios.

ENMIENDA NUM. 195
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA
Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el
Senado (Convergénciai Unié) a Proyecto de Ley de fir-
maelectronica, alos efectos de modificar €l titulo del ar-
ticulo 26.
Redaccién que se propone:

«Articulo 26. Acreditacion de prestadores de servi-
cios de certificacion.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 196
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en €l Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
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electronica, alos efectos de modificar el apartado 1 del
articulo 26.

Redaccion que se propone:

Articulo 26. Certificacion de prestadores de servicios
de certificacion.

«1l. Laacreditacion de un prestador de servicios de
certificacion es todo permiso que establece |os derechos y
obligaciones especificos parala prestacion de servicios de
certificacion en el ambito objeto de la acreditacion, y que
sedicta, apeticion del prestador a que le beneficie, por la
entidad publica o privada encargada del establecimiento y
supervision del cumplimiento de dichos derechosy obliga-
ciones, cuando €l prestador de servicios de certificacion no
esté habilitado para gjercer los derechos derivados del per-
miso hasta que haya recaido la decision positiva de dicha
entidad.»

JUSTIFICACION

Introducir la definicién de sistemavoluntario de acredi-
tacién, siguiendo el apartado 13 ddl articulo 2 de la Direc-
tivade Firma electrénica.

ENMIENDA NUM. 197
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de suprimir los apartados 2, 3y
4 del articulo 26.

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas presentadas, no procede
regular la certificacion voluntaria del servicio, que yadis-
pone de su propia regulacion.

ENMIENDA NUM. 198
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergenciai Unid) al Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de modificar la Disposicion Adi-
cional Tercera.

Redaccién que se propone:

Disposicion Adicional Tercera.  Expedicion de certifi-
cados electrénicos a entidades sin personalidad juridica
parael cumplimiento de obligaciones tributarias.

«Los prestadores de servicios de certificacion regula
dos en esta L ey podran expedir certificados electronicos a
las entidades sin personalidad juridica a que se refiere €l
articulo 33 delaLey General Tributaria alos solos efectos
de su utilizacion en € ambito tributario, en los términos
gue establezca el Ministro de Hacienda.

Esta actividad se realizara en régimen de libre concu-
rrenciay los certificados emitidos serén aceptados y em-
pleados, sin coste econdmico alguno, por todas las Admi-
nistraciones Publicas.»

JUSTIFICACION

Prever que cualquier prestador que cumpla las condi-
ciones que se establezcan pueda realizar estos servicios.

El texto refuerza la nocién de mercado en libre compe-
tenciay valido para todas las Administraciones Publicas,
gue deben poder emplear dichos certificados en cualquier
trdmite publico sin abonar un coste especifico por la veri-
ficacion de dichos certificados.

ENMIENDA NUM. 199
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergénciai Unié) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, alos efectos de modificar la Disposicion Adi-
cional Cuarta.

Redaccién que se propone:

«Disposicion Adicional Cuarta. Prestacion de servi-
cios por la Fabrica Nacional de Moneda y Timbre-Real
Casa de laMoneda.

LaFabricaNacional de Moneday Timbre-Real Casade
la Moneda adaptara la prestacién de sus servicios alo dis-
puesto en la presente Ley en el plazo maximo de seis
meses.»

JUSTIFICACION

Excluir el régimen de privilegio que dispone actual-
mente la FNMT (CERES) en la prestacion de servicios de
certificacidn, que ha de actuar en el mercado en libre com-
petencia con otros prestadores de servicios de certificacion.
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ENMIENDA NUM. 200
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergénciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de suprimir la Disposicion Adi-
cional Quinta.

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 201
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado (Convergénciai Uni6) a Proyecto de Ley de firma
electronica, alos efectos de suprimir la Disposicion Adi-
cional Sexta.

JUSTIFICACION

Esta regulacién no debe incluirse en este Proyecto de
Ley y en coherenciacon las enmiendas de supresion de los
articulos 15y 16.

ENMIENDA NUM. 202
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA
Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en €l Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electrdnica, alos efectos de adicionar una nueva Disposi-
cion Adicional.
Redaccion que se propone:

Disposicion Adicional. Maodificacién del Cédigo
Civil.

«Articulo 1279 bis.

1. Cuando laley espafiola requiera de formaimpera-
tiva la firma escrita, toda persona fisica o juridica podra

emplear su firma electrénica reconocida para cumplir
dicho requisito.

2. Cuando laley espafiolarequierade formadispositiva
lafirma escrita, toda persona fisica o juridica podra emplear
cualquier firma electrénica para cumplir dicho requisito.»

JUSTIFICACION

Incluir en el Cédigo Civil un articulo que indigque ex-
presamente €l reconoci miento de lafirma electronicareco-
nocida como equiparable a la firma manuscrita, al mismo
tiempo que puede ser utilizada por cualquier personafisica
o juridica parafirmar.

ENMIENDA NUM. 203
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIUV)

ENMIENDA

Que presenta & Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado (Convergenciai Unio) al Proyecto de Ley de firma
electrénica, a los efectos de modificar la Disposicion
Final Primera.

Redaccién que se propone:

Disposicion Final Primera.  Fundamento constitucio-
nal.

«El articulo 4, €l apartado 3 del articulo 5y €l apartado
6 del articulo 7 se dictan a amparo del articulo 149.1.18?
de la Constitucion. El resto de los preceptos contenidos en
la presente Ley se dictan al amparo del articulo 149.1.8%y
212 de la Constitucion.»

JUSTIFICACION

Se especifican los articulos a los que se refiere e fun-
damento constitucional, a efectos de clarificar las compe-
tencias plenas y competencias para el establecimiento de
bases que posibilitan un desarrollo por parte de las
CC.AA. Por otra parte, en coherencia con las enmiendas
de supresion de los articul os relacionados con el DNI elec-
trénico, se propone lasupresién del titulo competencial re-
ferido al apartado 29 del articulo 149.1 CE.

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en el Reglamento del
Senado, formula 70 enmiendas al Proyecto de Ley de
firma electronica.

Palacio del Senado, 16 de octubre de 2003.—EI| Porta-
voz, Isidre Molasi Batllori.
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ENMIENDA NUM. 204

Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laExposicion de Motivos.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado-parrafo séptimo
del apartado |11 de la Exposicién de Motivos, por e texto
siguiente:

«Otra modificacion relevante es que la Ley clarificala
obligacion de constitucion de una garantia econémica por
parte de los prestadores de servicios de certificacion que
emitan certificados reconocidos, estableciendo una cuantia
minima Unicade dos millones de euros, flexibilizando ade-
mas la combinacién de los diferentes instrumentos para
constituir la garantia.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 205
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 1.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir €l texto del apartado 1 del articulo
1 por € siguiente:

«Articulo 1.1. Estaley regulalafirmaéelectrénica, su
eficacia juridica general, las bases del empleo de lafirma
electronica por las Administraciones Plblicas y |a presta-
cion de servicios de certificacion.»

JUSTIFICACION

Laenmiendaaclaraque setratadelaeficaciageneral de
lafirma, frente a la eficacia concreta que puede tener un
contrato de firma electronica entre dos particulares, que
pueden someterse a estaley, 0 ho.

Por eso es necesario indicar que no sdlo se trata de una
norma de derecho privado, sino que establ ece bases admi-
nistrativas, modificando incluso la Ley 30/1992.

ENMIENDA NUM. 206
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el titulo del articulo 2 por €l si-
guiente:

«Ambito subjetivo de aplicacion.»
JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 207
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 2.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir €l texto del apartado 1 del articulo
2 por €l siguiente:

«Articulo 2.1.

Lapresente Ley se aplicara alas personas fisicas o ju-
ridicas que generen o verifiquen firmas electroénicas,
cuando a dichas firmas resulte aplicable a la legislacion
espariola, segun determinen las normas espafiolas de De-
recho Internacional Privado, y alos prestadores de servi-
cios de certificacion que expiden certificados electroni-
CO0s 0 presten otros servicios en relacion con la firma
electrénica.»

— 87 —
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JUSTIFICACION

Mejor definicion del ambito subjetivo del Proyecto de
Ley.

ENMIENDA NUM. 208
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo2.2,2.3,24y 25.

ENMIENDA
De modificacién.

Se propone la sustitucion del texto delos apartados 2, 3,
4,y 5 del articulo 2 por € siguiente:

«Articulo 2.2.

Parala determinacion del establecimiento del prestador
se aplicaran los criterios establecidos en la Ley 34/2002,
de 11 de julio, de servicios de la sociedad de la informa-
ciony del comercio electrénico.»

JUSTIFICACION

Los criterios de determinacion del establecimiento
del prestador ya que estén regulados en la LSSICE, de
modo que no tiene sentido reproducirlos. La prestacion
de servicios de certificacion se inserta dentro de | os ser-
vicios de la sociedad de la informacion, de acuerdo con
la definicion que de los mismos efectlian tanto la Direc-
tiva europea 98/48/CE, el RD 1337/1999y lapropialL S
SICE.

Por este motivo, los criterios deben mencionarse reen-
viando su regulacién alanormaen vigor, afin de evitar re-
peticiones, distorsiones e incongruencias.

ENMIENDA NUM. 209
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 2.3.

ENMIENDA

De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo apartado, que seria
e 3, a articulo 2 con €l texto siguiente:

«Articulo 2.3.

Se entiende por solicitante de certificado a la persona
gue, en nombre propio o en representacion de otro, solicite
un certificado.

Se entiende por suscriptor de certificado ala personafi-
sica o juridica identificada en el certificado, que dispone
del derecho de uso del certificado para generar firmas ba-
sadas en el mismo.

Se entiende por firmante ala personafisicaalaque, en
nombre propio o en representacion de otro, emplee direc-
tamente o disponga del control de la utilizacion de un dis-
positivo de creacion de firmas imputables a un suscriptor
de certificado.»

JUSTIFICACION

Uno de los elementos mas importantes de la Directiva
Europeay que por tanto debe ser recogido por el Proyecto
de Ley, es la determinacion del sujeto que usa la firma,
bien porque la genera o porque la verifica

Dicha determinacion requiere €l esfuerzo de concretar
en qué casos va a ser aplicable laley espafiola.

La enmienda introduce una definicién de suscriptor de
certificado, que podré ser personafisicao también persona
juridica para generar firmas.

Asimismo, la enmienda introduce la definicién de fir-
mante, para completar el modelo de todos los intervinien-
tes en lafirma electronica, dado que el firmante es la per-
sonafisicaque controla el proceso de generacion de firma,
y gue determina la imputacion de las firmas al suscriptor
del certificado.

ENMIENDA NUM. 210
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 3.1.

ENMIENDA

De modificacién.

Se propone lasustitucion del texto del apartado 1 del ar-
ticulo 3 por €l texto siguiente:

«Articulo 3.1.
Lafirma electrénica es el conjunto de datos en forma

electronica consignados junto a otros o asociados con
ellos, utilizados como medio de autentificacion.»
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JUSTIFICACION

El término autentificacion que se emplea en laversion
espafiola de la Directiva 99/93/CE, de firma electrénica,
Nos parece mMas correcto para representar la funcionalidad
tipicadelafirmaordinaria, que se corresponde con unade
las funciones de la firma escrita, que es la constatacion de
laidentidad de una persona a la que previamente hemos
identificado: esto, y no otracosa, eslo que significael tér-
mino autentificar en espafiol, y precisamente eslo que per-
miten hacer las tecnologias susceptibles de encajar en esta
definicidn, como la contrasefia.

ENMIENDA NUM. 211
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 3.4.

ENMIENDA
De modificacion.

Se proponelasustitucion del texto del apartado 4 del ar-
ticulo 3 por e siguiente:

«Articulo 3.4.

La firma electrénica reconocida tendrd, respecto de los
datos consignados en forma el ectrénica, el mismo valor ju-
ridico que la firma manuscrita en relacion con los consig-
nados en papel.

La eficacia de tal firma sera reconocida por todas las
personas fisicas o juridicas, publicas o privadas para acre-
ditar laidentidad y los demés datos personales del titular
gue consten en el mismo, y para acreditar laidentidad del
firmante y la integridad de los documentos electrénicos
firmados con los dispositivos de firma electrénicaen €l in-
cluidos.

Las personas fisicas y juridicas que empleen lafirma
€electronica que no rednan los requisitos de la firma el ec-
trénica reconocida, deberan regular, mediante el instru-
mento juridico apropiado, las condiciones juridicas, téc-
nicas, organizativas y de seguridad, aplicables alagene-
racion, y ala verificacion, en su caso, de la firma elec-
tronica.

No se negaran efectos juridicos a una firma electronica
gue no relina los requisitos de la firma electrénica por €l
hecho de presentarse en forma electrénica.»

JUSTIFICACION

M ediante esta maodificacion la enmienda pretende dotar
de un reconocimiento universal a los actos realizados por

medio de los certificados reconocidos para a canzar 1a fi-
caciafunciona perseguidapor laLey.

Se prevé la necesidad de regular, mediante un instru-
mento juridico apropiado, €l uso de la firma electrénica
gue no tiene la consideraci én de reconocida.

ENMIENDA NUM. 212
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 3.5.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 5 del articulo 3,
por €l texto siguiente:

«Articulo 3.5.

El soporte en que figuren los datos firmados el ectroni-
camente sera admitido en todo caso como prueba docu-
mental en juicio, mediante su remision en formato elec-
trénico al Secretario judicial, que lo incorporara a los
autos, en forma el ectrénica o mediante copia auténticaen
papel, tras su oportuno registro, de acuerdo con lo esta-
blecido en la Ley 1/2000, de 7 de enero, de Enjuicia-
miento Civil.»

JUSTIFICACION

El tiempo verbal a emplear, en este caso, debe ser el
participio, dado que en otro caso parece que queda en una
meraposibilidad. Lainadmisién del soporte vulnera el de-
creto de Fenosa y la tutela efectiva sin que quepa some-
terlo a condiciones adicionales. Ademés es imperativo re-
gular e modo de aportacion del soporte electronico, dado
gue la LEC no contempl 6 dicha posibilidad.

ENMIENDA NUM. 213
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 5.2.

ENMIENDA

De modificacion.
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Se propone lasustitucion del texto del apartado 2 del ar-
ticulo 5, por € texto siguiente:

«Articulo 5.2.

La Comision del Mercado de las Tel ecomunicaciones,
y €l resto de los 6rganos de defensa de la competencia ve-
laran por el mantenimiento de condiciones de competencia
efectivaen laprestacion de servicios de certificacion al pu-
blico mediante el gercicio de las funciones que tengan le-
gamente atribuidas.»

JUSTIFICACION

En cuanto a régimen de prestacion de servicios de cer-
tificacion, es evidente que el érgano competente debe ser
también laCMT ya que ademés de ser € organismo regu-
lador al que se atribuye la competencia en materia de tele-
comunicaciones es el que goza de mayor experiencia en
materia de la competencia en cuestiones relativas a tecno-
logia de lainformacion.

ENMIENDA NUM. 214
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 5.3.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de un nuevo parrafo a final del
apartado 3 del articulo 5 con € texto siguiente:

«Articulo. 5.3.

/-

Las Administraciones Plblicas que expidan certifica-
dos a los particulares estaran obligadas a aceptar €l uso
efectivo en sus procedimientos de, a menos, los certifica-
dos reconocidos emitidos por |os restantes prestadores de
servicios de certificacion.»

JUSTIFICACION

Esta obligacion es correlativa al principio de concu-
rrencia en el mercado. Dado que la Administracion Pi-
blica puede gjercer lainiciativa publica, a amparo del
articulo 128 CE, para evitar que dicha actividad impida
el desarrollo de los prestadores privados, esimprescindi-
ble que las Administraciones que expidan certificados a
sus ciudadanos deban obligatoriamente aceptar |os certi-

ficados reconocidos expedidos por los restantes presta-
dores.

ENMIENDA NUM. 215
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 6.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se proponelasustitucion del texto del apartado 2 del ar-
ticulo 6 por el siguiente:

«Articulo 6. 2.

Laexpedicion de un certificado electrénico es €l proce-
dimiento querealizaun prestador de servicios de certifica-
¢ion paraproducir un certificado. Seiniciacon lasolicitud
del servicioy finaliza con laentrega del certificado al sus-
criptor.»

JUSTIFICACION

El nuevo texto define y ubica adecuadamente el servi-
cio mésimportante que es el de expedicion de certificados,
dado que antes de finalizar este procedimiento el prestador
tiene que haber completado una serie de requisitos que ga-
ranticen la exactitud y laveracidad de los datos del certifi-
cado.

La definicion de firmante que se elimina en esta en-
mienda queda recogida en €l texto de nuestra enmienda al
articulo 2.

ENMIENDA NUM. 216
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 7.

ENMIENDA

De adicion.

Se propone la adicion de dos nuevos parrafos, a inicio
del apartado 1 del articulo 7 con €l texto siguiente:
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«Articulo 7.  Certificados el ectrénicos de personas ju-
ridicas.

1. Loscertificadosde personasjuridicas son certifica
dos de firma electrénica avanzada expedidos a personas
juridicas para la emision de documentos originales; esto
es, integros y con garantia de origen.

La firma electronica reconocida de la persona juridica
debera realizarse mediante el certificado reconocido y €l
dispositivo seguro de creacion de firma asignados a la per-
sona fisica que representa ala personajuridica, con € co-
rrespondiente apoderamiento.»

JUSTIFICACION

Seincorporaladefinicién del certificado electronico de
personas juridicas, con €l objetivo de ofrecer todas las ga-
rantias juridicas necesarias en este procedimiento digital
gue segun el texto del Gobierno supone un cambio esen-
cia delateoriaclésica de larepresentacion.

ENMIENDA NUM. 217
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 7.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye €l texto del apartado 2 del articulo 7, por €l
texto siguiente:

«7.2. Lacustodiade creacion delos datos de creacién
de firma asociados a cada certificado electrénico de per-
sona juridica sera responsabilidad de la persona juridica.»

JUSTIFICACION

Dada ladefinicion que el proyecto recoge segun la cual
el certificado no es para firmar sino para producir docu-
mentos originales, este parrafo debe ser modificado.

ENMIENDA NUM. 218
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 8.1.b).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de la letra b) del
apartado 1 del articulo 8 por € siguiente:

«Articulo 8.1.b).

Revocacién formulada por el suscriptor, la persona fi-
sica o juridica representada por éste, un tercero autorizado
0 la persona fisica autorizada por la persona juridica sus-
criptora de un certificado electrénico de personajuridica.»

JUSTIFICACION

En primer lugar; la referencia debe que se hace en el
proyecto de ley al firmante debe referirse a suscriptor que
esquien tiene latitularidad del certificado.

En segundo lugar, la referencia al solicitante debe ha-
cerse a la persona autorizada por la persona juridica. Se
trata de una correccion derivada del cambio del régimen
legal del certificado de persona juridica que se propone
con nuestras enmiendas.

ENMIENDA NUM. 219
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 8.1.e).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de laletra e) del
apartado 1 del articulo 8, por €l siguiente:

«Articulo 8.1.e).

Fallecimiento o extincion de la personalidad juridica
del suscriptor; fallecimiento, o extincion de la personali-
dad juridica del representado; incapacidad sobrevenida,
total o parcial, del firmante o de su representado; termina-
cion de larepresentacién; disolucién de la personajuridica
representada o alteracion de las condiciones de custodia o
de uso de los datos de creacion de firma que estén reflgja-
das en los certificados expedidos a una persona juridica.»

JUSTIFICACION
En primer lugar, la referencia debe que se hace en el

Proyecto de Ley al firmante debe referirse al suscriptor
gue es quien tiene latitularidad del certificado.
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En segundo lugar, se eliminalareferenciaalacustodia,
que es un factor irrelevante a efectos de revocacion. Se
trata de una correccion derivada del cambio del régimen
legal del certificado de persona juridica que se propone
con nuestras enmiendas.

ENMIENDA NUM. 220
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 8.1.f).

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye la letra f) del apartado 1 del articulo 8 por
el texto siguiente:

«Articulo 8.1.f).

Cese en laactividad del prestador de servicios de certi-
ficacion salvo que, previo consentimiento expreso del sus-
criptor, la gestion de los certificados electronicos expedi-
dos por aguél sean transferidos a otros prestadores de ser-
vicios de certificacion.»

JUSTIFICACION

Lareferencia debe que se hace en el Proyecto de Ley al
firmante debe referirse a suscriptor que es quien tiene la
titularidad del certificado.

ENMIENDA NUM. 221
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 9.1.a).

ENMIENDA

De modificacion.

Se sudtituye laletra a) del apartado 1 del articulo 9 por
€l texto siguiente:

«Articulo 9.1.9).

Solicitud del suscriptor, la persona fisica o juridica re-
presentada por éste, un tercero autorizado o la persona fi-
sica autorizada por la persona juridica suscriptora de un
certificado electrénico de persona juridica.»

JUSTIFICACION

En el primer caso, lareferencia que se hace al firman-
te debe ser al suscriptor, que es quien tiene latitularidad
del certificado y, por tanto, es quien puede tomar esta de-
cision.

En segundo lugar, lareferenciaa solicitante debe ser a
|la persona autorizada por la persona juridica. Se trata de
una correccion derivadadel cambio de régimen del certifi-
cado de persona juridica propuesto anteriormente.

ENMIENDA NUM. 222
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 10.2.

ENMIENDA
De modificacién.

Se sustituye el apartado 2 del articulo 10 por €l texto si-
guiente:

«Articulo 10.2.

El prestador de servicios de certificacion informara al
suscriptor acerca de esta circunstancia de manera previa o
simultanea a la extincién o suspension de la vigencia del
certificado electronico, especificando los motivos y la fe-
chay lahoraen que € certificado quedara sin efecto. En
|os casos de suspension, indicard, ademas, su duracion ma-
Xima, extinguiéndose lavigenciadel certificado si transcu-
rrido dicho plazo no se hubiera levantado la suspension.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe ser a sus-
criptor, que es quien tiene la titularidad del certificado v,
por tanto, es a quien realmente tiene sentido informar.

Si se trata de certificados individuales, suscriptor v fir-
mante coinciden, pero si se trata de certificados corporati-
VoS, suscriptor eslaempresay firmante es el trabajador de
la empresa, y quien soporta el riesgo es la empresa, no €
trabajador.
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ENMIENDA NUM. 223
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 10.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye el apartado 3 del articulo 10 por €l texto si-
guiente:

«Articulo 10.3.

El prestador de servicios de certificacion respondera de
los perjuicios que se causen a suscriptor o aterceros de bue-
nafe por lafdtao € retraso en lainclusién en € servicio de
consulta sobre la vigencia de | os certificados de la extincion
0 suspension de lavigenciadel certificado eectronico.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 224
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 11.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone lasustitucion del texto del apartado 1 del ar-
ticulo 11, por € texto siguiente:

«Articulo 11.1.

Son certificados reconocidos |os certificados electroni-
cos expedidos por un prestador de servicios de certifica-
cion que cumplalos requisitos establecidos en la presente
Ley en cuanto a la comprobacion de laidentidad y demas
circunstancias de los futuros suscriptores de los certifica-
dos, y alafiabilidad y las garantias de | os servicios de cer-
tificacion que presten.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a solicitante debe ser a fu-
turo suscriptor de certificados, que es quien debera ser

identificado en el certificado, puesto que el certificado
puede pedirlo una persona diferente (un apoderado, etc.)

El texto anterior conduce a la absurda situacién de que
cada personadebapedir su propio certificados, ignorando los
mecanismos de representacion actualmente utilizados para
operaciones més importantes y arriesgadas que obtener un
certificado eectronico. Por ggemplo, la salicitud por apode-
rado notarialmente, que desde luego debe poder efectuarse.

ENMIENDA NUM. 225
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 11.2.e).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de laletra €) del
apartado 2 ddl articulo 11, por €l texto siguiente:

«Articulo 11.2.€).

Laidentificacion del suscriptor, en el supuesto de per-
sonas fisicas, por su nombre y apellidos y su nimero de
Documento Nacional de Identidad o equivalente o en su
caso Numero de I dentificacidn de Extranjero, o através de
un seuddénimo gue conste como tal de manera inequivoca
y, en €l supuesto de personas juridicas, por su denomina-
cion o razon socia y su Cédigo de Identificacion Fiscal.»

JUSTIFICACION

Sustitucion de firmante por «suscriptor» en coherencia
con las enmiendas presentadas.

Se propone que la inclusién del nimero de DNI pueda
sustituirse por un equivalente en otros paises (nimero iden-
tificacion equivalente, pasaporte, permiso de conducir) o
por el NIE en caso de los extranjeros que residen en Es-
pafia. Ello es necesario porque un prestador espafiol puede
expedir certificados a residentes extranjeros en Espafia, 0
directamente a extranjeros residentes en su propio Estado.

ENMIENDA NUM. 226
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 11.3.
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ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién en el apartado 3 del articulo
11 la palabra «firmante» por |a palabra «suscriptors.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 227
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 11.5.

ENMIENDA
De adicion.
Se propone laadicidn de un nuevo apartado 5 al articulo
11, con €l texto siguiente:

«Articulo 11.5.

Siempre que sea posible, el formato de los certificados
reconocidos debera estar conformado de acuerdo a los es-
téndares internacionales de aplicacién en el sector.»

JUSTIFICACION

En coherencia con los términos de la homologacion de
lanormativa europeacon el fin delograr efectivainterope-
ratividad y por evitar |las situaciones de discriminacion de
los prestadores espafioles del servicio de certificado res-
pecto del resto.

ENMIENDA NUM. 228
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 12.1.c).

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucién en laletra c) del apartado 1
del articulo 12 de la palabra «firmante» por la palabra
«SUSCri ptors.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 229
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 13.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir € titulo del articulo 13 por lare-
daccion siguiente:

«Comprobacion de laidentidad y otras circunstancias
personales de los suscriptores de un certificado reconocido.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a los solicitantes debe ser a
los futuros suscriptores de certificados, que son quienes
deberan ser identificados en e certificado.

ENMIENDA NUM. 230
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 13.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el texto del parrafo primero del
apartado 1 ddl articulo 13 por € siguiente:

«1. Laidentificacién de la persona fisica que vaya a
obtener un certificado reconocido exigira su personacion
ante el prestador de servicios de certificacion y se acredi-
tard mediante el Documento Nacional de Identidad, NU-
mero de Identificacion de Extranjero, pasaporte u otros
medios admitidos en Derecho. Podra prescindirse de la
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personacion si su firmaen lasolicitud de expedicién de un
certificado reconocido ha sido legitimada en presencia no-
tarial, asi como en los casos de representacion y apodera-
miento notarial .»

JUSTIFICACION

En primer lugar, se propone sustituir el verbo «solicite»
por la perifrasis «vaya a obtener», dado que de este modo
se sefiala correctamente a la persona que va a ser identifi-
cada, que no es necesariamente €l solicitante.

En segundo lugar, se propone sustituir laexpresion «los
Organos encargados de verificarla». Esta verificacion es
responsabilidad del prestador, y por tanto él decidira ante
quién y cdmo se produce la personacién. No resulta claro
quiénes son los organos encargados de verificar la identi-
dad del futuro suscriptor y por tanto de dificil aplicacion en
el entorno empresarial de los prestadores privados.

En tercer lugar, se propone afiadir una referencia ex-
presaal NUmero de | dentificacién de Extranjero, dado que
serd el medio tipico paraidentificaralos no nacionales re-
sidentes en Esparia.

En cuarto lugar, se propone sustituir € término «medios
reconocidos» por «medios admitidos», dado que de otro
modo se genera una cierta inseguridad juridica referente a
qué medios son reconocidos, y que limita enormemente las
posibilidades que las normas europeas prevén en relacién
con la identificacion de las personas. Quiza sdlo € DNI, €
NIE, € CIF, e pasaporte, € libro defamiliay € Notario sean
reconocidos, pero desde luego cualquier otro medio, mien-
tras sea licito, debe ser suficiente para cumplir esta funcion.

En quinto lugar, se propone que la personacion fisicano
sea necesaria en los casos de representacion y apodera-
miento notarial, que resultaran aplicables cuando €l solici-
tante es personadiferente al futuro suscriptor, pero laiden-
tificacién y comprobacion de los datos del futuro suscrip-
tor han sido efectuadas por el Notario.

ENMIENDA NUM. 231
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 13.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone sustituir el texto del parrafo segundo del
apartado 1 del articulo 13 por € siguiente:

«Articulo 13.1.

/.

El régimen de personacion en la solicitud de certifica-
dos que se expidan previaidentificacion del suscriptor an-
telas Administraciones Plblicas se regira por o estableci-
do en su normativa.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 232
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 13.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir €l texto del apartado 2 del articulo
13 por € siguiente:

«Articulo 13.2.

En el caso de certificados reconocidos donde se indi-
gue una persona juridica o en el caso de certificados de
personas juridicas, los prestadores de servicios de certi-
ficacion comprobaran, ademés, los datos relativos a la
constitucién y personalidad juridica y a la extension y
vigencia de las facultades de representacion del solici-
tante, bien mediante consulta en el Registro publico en
el que estén inscritos los documentos de constitucion y
de apoderamiento, bien mediante los documentos publi-
cos que sirvan para acreditar |os extremos citados de ma-
nera fehaciente, cuando aguéllos no sean de inscripcién
obligatoria.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, se propone ampliar el &mbito del apar-
tado, para cubrir la identificacién de una persona juridica
indicada en un certificado reconocido de personafisica. En
segundo lugar, se propone eliminar el adjetivo «reconoci-
dos» en relacién con certificados de persona juridicas, si-
guiendo la Directiva europea.

ENMIENDA NUM. 233
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 13.4.a).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir el texto de laletraa) apartado 4 del
articulo 13 por el siguiente:

«Articulo 13.4.9).

Cuando laidentidad u otras circunstancias permanentes
de los suscriptores de los certificados constaran ya al pres-
tador de servicios de certificacion en virtud de unarelacién
preexistente, en la que, para la identificacion del intere-
sado, se hubieran empleado los medios sefidlados en este
articulo y €l periodo de tiempo transcurrido desde la iden-
tificacién es menor de cinco afios.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, la referencia que se hace a los solici-
tantes debe ser a los futuros suscriptores de certificados,
gue son quienes deberan ser identificados en €l certificado.

En segundo lugar, debe sefidarse que debera tratarse de
unarelacion juridica preexistente, no de cualquier otro tipo.

ENMIENDA NUM. 234
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 13.4.b).

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone sustituir el texto delaletrab) apartado 4 del
articulo 13 por el siguiente:

«Articulo 13.4.b).

Cuando para solicitar un certificado se utilice otro, vi-
gente, para cuya expedicion se hubieraidentificado al sus-
criptor en laforma prescrita en este articul0.»

JUSTIFICACION
Se propone afiadir el término «vigente», dado que de

otro modo no puede confiarse en la clave privada para
efectuar la solicitud del nuevo certificado.

ENMIENDA NUM. 235
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 15.

ENMIENDA
De supresion.
Se propone la supresion del articulo 15.

JUSTIFICACION

Por entender que la regulacion del DNI electrénico
debe realizarse mediante su normativa especifica.

ENMIENDA NUM. 236
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 16.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 237
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 17.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo primero del apar-
tado 2 ddl articulo 17 por € siguiente:
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«Articulo 17.2.

Para la expedicion de certificados el ectronicos a publi-
co, los prestadores de servicios de certificacion tnicamen-
te podran recabar datos personal es directamente de las per-
sonas fisicas que seran identificadas en los mismos o pre-
Vio consentimiento expreso de éstas, excepto cuando € di-
cho consentimiento previo no sealegalmente exigible.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 238
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 17.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del parrafo segundo del apar-
tado 2 del articulo 17 por €l siguiente:

«Articulo 17.2.
/-

L os datos requeridos seran exclusivamente |os necesa-
rios parala expedicidon y el mantenimiento del certificado
electrénico y la prestacién de otros servicios en relacion
con la firma electrénica, no pudiendo tratarse con fines
distintos sin el consentimiento expreso del suscriptor.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse a
suscriptor, bien porque es la persona fisica que ha cedido
los datos personales, cuando € certificado es individual,
bien porgue esla entidad que ha obtenido e consentimien-
to (o no lo ha necesitado porque ha comunicado los datos
amparandose en laL OPD) dela personafisicaidentificada
en € certificado corporativo.

El suscriptor es, por tanto, quien puede ordenar el cam-
bio de finalidad.

ENMIENDA NUM. 239
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en d articulo 107 del

Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 17.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo primero del apar-
tado 3 del articulo 17 por € siguiente:

«Articulo 17.3.

Los prestadores de servicios de certificacién que con-
signen un seudénimo en el certificado electrénico a solici-
tud del futuro suscriptor deberan constatar su verdadera
identidad y conservar la documentacion que la acredite.»

JUSTIFICACION

En primer lugar, se propone sustituir € tipo verbal del
verbo consignar, para obtener la concordancia correcta: Si
deberan comprobar, no se entiende que hayan consignado,
sino que estan consignando.

En segundo lugar, la referencia que se hace al firmante
debe hacerse a suscriptor, que es la persona identificada
en € certificado.

ENMIENDA NUM. 240
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 17.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del parrafo segundo del apar-
tado 3 del articulo 17 por € siguiente:

«Articulo 17.3.
/-

Dichos prestadores de servicios de certificacidn estaran
obligados arevelar laidentidad de los suscriptores cuando
lo soliciten los 6rganosjudicialesen el gercicio delasfun-
ciones gue tienen atribuidas.»

JUSTIFICACION
Lareferenciaque se hace alos firmantes debe hacerse a

los suscriptores, que son las personas identificadas en los
certificados, y que pueden ser las personas fisicas que han
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cedido los datos personales, cuando el certificado es indi-
vidual, o que pueden ser |as entidades que han obtenido el
consentimiento (o no lo han necesitado porque han comu-
nicado los datos amparédndose en la LOPD) de la persona
fisicaidentificadaen el certificado corporativo.

Asimismo, se suprime €l texto «y en los demas supues-
tos previstos en €l articulo 11.2 de la L ey Organica de Pro-
teccion de Datos de Caracter Personal en que asi se re-
quiera», porque de otro modo permite que los datos del
usuario del seudénimo, que es garantia méxima de lainti-
midad en Internet, sean divulgados a terceros (incluso a
Administraciones Publicas) sin consentimiento. Solo el
Juez debe poder actuar en este caso, 0 €l seudénimo no
sirve para nada.

No hay ningun caso en el articulo 11.2 citado en € que
esté justificado ceder los datos personales de la persona
que dispone de seuddnimo.

Otra cosa es que una persona o, una Administracion no
acepten firmas basadas en seuddnimo, aspecto que pueden
regular mediante el expediente de las condiciones adicio-
nalesa uso delafirma.

ENMIENDA NUM. 241
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 18.1.b).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone lasustitucién del parrafo primero delaletra
b) del apartado 1 del articulo 18 por € siguiente:

«Articulo 18.1.b).

Proporcionar a consumidor que vaya a ser el futuro
suscriptor antes de la expedicién del certificado la si-
guiente informacion minima, que debera transmitirse de
forma gratuita, por escrito o por via electrénica.»

JUSTIFICACION

Lareferencia que se hace a solicitante debe hacerse al
futuro suscriptor. Y ademés debe referirse especificamente
a consumidor gque va a convertirse en suscriptor del certi-
ficado. Las obligaciones de informacién previaal inicio de
larelacion contractual tienen sentido cuando se venden
certificados a consumidores, nunca en entornos cerrados,
como los sistemas corporativos o de relaciones entre las
Administraciones publicas.

ENMIENDA NUM. 242

Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 18.1.b).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del nimero 1° de la letra b)
del apartado 1 del articulo 18 por € siguiente:

«1° Las obligaciones del suscriptor, laformaen que
han de custodiarse los datos de creacién de firma, € pro-
cedimiento que haya de seguirse paracomunicar lapérdida
0 posible utilizacion indebida de dichos datos y determina-
dos dispositivos de creacion y de verificacion de firma
electrénica que sean compatibles con los datos de firmay
con €l certificado expedido.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse al
suscriptor, que es el que asume las obligaciones contrac-
tuales, y que después firmara (caso de los certificados in-
dividuales) o no (caso de los certificados personales cor-
porativos), o producira documentos originales (caso de los
certificados de personas juridicas, donde de todos modos
hay una persona encargada de manejar el dispositivo de
creacion de «firmay).

ENMIENDA NUM. 243
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 18.1.h).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del numero 3° de la letra b)
del apartado 1 del articulo 18 por € siguiente:

«3°.  El método utilizado por el prestador para com-
probar laidentidad del suscriptor u otros datos que figuren
en € certificado.»
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JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacérsela
suscriptor, que es la personaidentificada en e certificado.

ENMIENDA NUM. 244
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 18.d).

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir €l texto de laletra d) del articulo
18, por € siguiente:

«Articulo 18.d).

Garantizar la disponibilidad de un servicio de consulta
sobre la vigencia de los certificados rapido, seguro y gra-
tuito.»

JUSTIFICACION

Para garantizar la disponibilidad por parte de los Pres-
tadores de Servicios de Certificacion de un Servicio gra-
tuito de consulta de certificado lo que sin duda refuerzala
confianza de los usuarios.

ENMIENDA NUM. 245
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 20.1.f).

ENMIENDA

De modificacién.

Se propone sustituir €l texto de laletraf) del apartado 1
del articulo 20, por € siguiente:

«Articulo 20.1.).
Conservar registrada por cualquier medio seguro toda

la informacion y documentacion relativa a un certificado
reconocido y la declaracion de practicas de certificacion

vigentes en cada momento, al menos durante todo el peri-
odo de prescripcion de las acciones derivadas del uso del
certificado, de manera que puedan verificarse las firmas
efectuadas con € mismo.»

JUSTIFICACION

El periodo de quince afios es apropiado para las accio-
nes personales, pero no necesariamente para las acciones
derivadas de actos administrativos y en ningn caso para
documentos que sustentan derechos reales.

En segundo lugar, con laredaccion propuesta, € presta-
dor puede asociar €l periodo de duracion con los usos au-
torizados. De este modo €l prestador tiene la facultad de
repercutir el coste de la custodia en funcion del uso pre-
visto del certificado.

LaDirectiva, por su parte, no establece un periodo con-
creto, sino que se refiere a «un periodo de tiempo ade-
cuado» (anexo I, punto i), que se determinarapor lalegis-
lacién nacional, que puede ser flexible, como se propone.

ENMIENDA NUM. 246
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 21.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 1 del articulo 21,
por el siguiente:

«Articulo 21.1.

El prestador de servicios de certificacién que vaya a
cesar en su actividad debera comunicarlo alos suscripto-
res de los certificados electronicos que haya expedido y
podratransferir, con su consentimiento expreso, lagestion
de los que sigan siendo vélidos en lafecha en que el cese
se produzca a otro prestador de servicios de certificacion
gue los asuma o, en caso contrario, extinguir su vigencia.
La citada comunicacion se llevard a cabo con una antela-
cion minimade dos meses al cese efectivo de la actividad
e informarg, en su caso, sobre las caracteristicas del pres-
tador a que se propone la transferencia de la gestion de
los certificados.»

JUSTIFICACION
La referencia que se hace a los firmantes que utilicen

certificados debe hacerse alos suscriptores de certificados,
dado que esimposible saber qué firmantes utilizan sus cer-
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tificados y dado que €l suscriptor es la persona conocida
por el prestador de servicios de certificacion.

ENMIENDA NUM. 247
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 21.3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 3 del articulo 21,
por €l siguiente:

«Articulo 21.3.

Los prestadores de servicios de certificacion remitiran
a Ministerio de Cienciay Tecnologia con carécter previo
al cese definitivo de su actividad lainformacién relativa a
los certificados el ectrénicos cuyavigenciahaya sido extin-
guida para gque éste se haga cargo de su custodia a efectos
de lo previsto en la letraf) del apartado primero del ar-
ticulo 20. Este Ministerio mantendra accesible a publico
un servicio de consulta especifico donde figure unaindica-
cion sobre los citados certificados durante el mismo peri-
odo que € prestador hubiese mantenido estainformacion.»

JUSTIFICACION

Se propone la sustitucion del texto «durante un periodo
que considere suficiente en funcidn de las consultas efec-
tuadas al mismo» por el texto «el mismo periodo que el
prestador hubiese mantenido esta informaci 6n».

El periodo durante el que se almacenara esta informa-
cion sera el que haya declarado el prestador en su declara-
cion de précticas, de acuerdo con el uso que hubiere de
darse a certificado.

ENMIENDA NUM. 248
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 22.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucion del parrafo primero del apar-
tado 1 del articulo 22, por e siguiente:

«Articulo 22.1.

Los prestadores de servicios de certificacion que expi-
dan certificados reconocidos a publico responderén por
los dafios y perjuicios que causen a cualquier personaen e
gercicio de su actividad cuando incumplan las obligacio-
nes que lesimpone esta Ley.»

JUSTIFICACION

El régimen de responsabilidad estricto dibujado por el
articulo 6 de la Directiva europea de firma electronica es
unicamente aplicable alos prestadores que expiden certifi-
cados reconocidos al publico; esto es, alos prestadores que
venden certificados alos consumidores, cuando se trata de
certificados reconocidos.

L os entornos cerrados de usuarios no precisan ni de un
Estatuto del prestador del servicio ni de un régimen es-
tricto de responsabilidad, dado que puede regular sus rela-
ciones previamente mediante |0s contratos-marco que sus-
tentan el funcionamiento del grupo cerrado de usuarios.

ENMIENDA NUM. 249
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 22.1.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucién del parrafo segundo del apar-
tado 1 ddl articulo 22, por € siguiente:

«Articulo 22.1.
/-

Laresponsabilidad del prestador de servicios de certifica-
cién que expida certificados reconocidos a publico sera exi-
gible conforme a las normas generales sobre la culpa con-
tractual o extracontractual, segiin proceda, Si bien correspon-
deraa prestador de servicios de certificacion demostrar que
actuo con ladiligencia profesional que le esexigible»

JUSTIFICACION

Por coherencia con las anteriores.
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ENMIENDA NUM. 250
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 22.2.

ENMIENDA
De modificacién.

Se propone la sustitucién del apartado 2 del articulo 22,
por €l siguiente:

«Articulo 22.2.

Si el prestador de servicios de certificacion no cum-
pliera las obligaciones sefialadas en las letras b) a d) del
articulo 12 al garantizar al publico un certificado electro-
nico reconocido expedido por un prestador de servicios
de certificacién establecido en un Estado no pertene-
ciente al Espacio Econdmico Europeo, serd responsable
por los dafios y perjuicios causados por €l uso de dicho
certificado.»

JUSTIFICACION

El régimen de responsabilidad estricta siguiendo la Di-
rectiva debe ser a prestador que expide certificados reco-
nocidos a publico, es el mismo que se dibuja parael pres-
tador que garantiza a publico que un certificado expedido
por otro prestadores reconocido.

ENMIENDA NUM. 251
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 23.1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del apartado 1 del articulo 23,
por €l siguiente:

«Articulo 23.1.

El prestador de servicios de certificacion no sera res-
ponsable de los dafios y perjuicios ocasionados al suscrip-
tor o terceros de buenafe, si el suscriptor incurre en alguno
de los siguientes supuestos.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse a
suscriptor del certificado, que es la persona que puede su-
frir el dafio, y con laque € prestador tiene larelacién con-
tractual y de servicio.

ENMIENDA NUM. 252
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 23.2.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucién del apartado 2 del articulo 23,
por €l siguiente:

«Articulo 23.2.

En e caso de los certificados €l ectrénicos que recojan
un poder de representacion del suscriptor, tanto éste como
la persona o entidad representada estén obligados a solici-
tar larevocacion o suspension de lavigencia del certifica
do en los términos previstos en esta Ley.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse al
suscriptor del certificado, que es la personatitular del cer-
tificado en el que consta el poder de representacion.

ENMIENDA NUM. 253
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 23.3.

ENMIENDA
De supresion.

JUSTIFICACION

Se elimina, por incoherente, después de la definicién
correcta del obligado, que es € suscriptor, sea persona fi-
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sica o juridica, no el firmante (que puede coincidir, como
frecuentemente serd, 0 no, como sucede en los certificados
de personajuridica).

No tiene sentido que las obligaciones anteriores sean
impuestas al que solicit6 el certificado, sino que la persona
juridica debe poder asignarlas a cualquier persona, en
cualquier momento, a efectos de la produccion de docu-
mentos originales de la personajuridica.

ENMIENDA NUM. 254
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 23.4.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone lasustitucién del apartado 4 del articulo 23,
por €l siguiente:

«Articulo 23.4.

El prestador de servicios de certificacion tampoco
sera responsable por |os dafios y perjuicios ocasionados
al suscriptor o aterceros de buenafe si el destinatario de
los documentos firmados el ectronicamente actiia de
formanegligente. Se entenderd, en particular, que el des-
tinatario actla de forma negligente en los siguientes
€asos.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse al
suscriptor, que es la persona que puede sufrir €l dafio, y
con la que el prestador tiene la relacion contractual y de
servicio.

ENMIENDA NUM. 255
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 23.5.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 5 del articulo 23,
por €l siguiente:

«Articulo 23.5.

El prestador de servicios de certificacion no sera res-
ponsable de los dafios y perjuicios ocasionados al suscrip-
tor o terceros de buena fe por la inexactitud de los datos
que consten en €l certificado electronico, si éstos le han
sido acreditados mediante documento publico. En caso de
gue dichos datos deban figurar inscritos en un registro pu-
blico, € prestador deservicios de certificacion deberd com-
probarlos en el citado registro en el momento inmediato
anterior alaexpedicién del certificado, pudiendo emplear,
en su caso, medios teleméticos.»

JUSTIFICACION

La referencia que se hace a firmante debe hacerse al
suscriptor, que es la persona que puede sufrir el dafio, y
con la que el prestador tiene larelacion contractual y de
Servicio.

ENMIENDA NUM. 256
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 24.3.a).

ENMIENDA
De supresion.

Se propone suprimir el término «razonablemente» en la
letraa) del apartado 3 del articulo 24.

JUSTIFICACION

El término «razonablemente» puede generar inseguri-
dad juridica puesto que la generacién de firma debe produ-
cirse de forma segura.

ENMIENDA NUM. 257
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 24.3.b).
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ENMIENDA
De supresion.

Se propone suprimir el término «razonable» en laletra
b) del apartado 3 del articulo 24.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 258
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 25.3.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone sustituir, en el apartado 3 del articulo 25, la

expresion «siempre que sea técnicamente posible» por la
de «con latecnol ogia existente en cada momento».

JUSTIFICACION

Al ser yatécnicamente posible laforma de ofrecer ma
yores garantias en laverificacion de formaeslaadaptacion
de latecnologia a dicho proceso.

ENMIENDA NUM. 259
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 25.3.c).

ENMIENDA

De supresion.

Se propone suprimir, en laletrac) del apartado 3 del ar-
ticulo 25, laexpresidn «en caso Necesario».

JUSTIFICACION

Eliminar lafacultad que laexpresion daal prestador del
servicio de determinar la necesidad o no de verificacion.

ENMIENDA NUM. 260
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
ladenominacion del Titulo V.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir la denominacién del Titulo 1V por
e siguiente:

«Dispositivosdefirmaelectrénicay sistemas de acredi-
tacién de prestadores de servicios de certificacion y de cer-
tificacién de dispositivos de firma el ectrénica.»

JUSTIFICACION

Se adapta €l titulo ala Directiva de firma electrénica.

Se trata de acreditacion voluntaria, que es diferente de
la certificacién voluntaria regulada en la Ley 21/1992, de
16 de julio, de Industria, desarrollada por el RD
2200/1995.

En concreto, es el RD 2200/1995, el que establece que
AENOR publicara las normas aplicables —ademéas de las
gue se publiguen directamente en el «Diario Oficia delas
Comunidades Europeas»— y que ENAC acreditaraalabo-
ratorios de evaluacion y certificacion, alos efectos de gje-
cutar las pruebas y conceder la correspondiente certifica-
cion.

La norma espafiola ha de trasponer la posibilidad de
gue aparezcan los [lamados «sistemas vol untarios de acre-
ditacion» en la Directiva. Por tanto, procede enmendar €l
texto en el sentido de incorporar esta posibilidad nove-
dosa que es la acreditacion voluntaria, dado que la certifi-
cacion voluntaria ya existe y se encuentra funcionando
desde 1995.

ENMIENDA NUM. 261
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), @ amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda al
articulo 26.

ENMIENDA

De modificacién.

Se propone lasustitucion del titulo del articulo 26 por €l
siguiente:
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«Acreditacion de prestadores de servicios de certifica
cion.»

JUSTIFICACION

En & mismo sentido que la enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 262
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 26.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir € texto del articulo 26, por € si-
guiente:

«Articulo 26.

La acreditacidn de un prestador de servicios de certifica-
cién estodo permiso que establece los derechos y obligacio-
nes especificos para la prestacion de servicios de certifica
cién en & ambito objeto de la acreditacion, y que se dicta, a
peticion del prestador a que le beneficie, por la entidad pU-
blica o privada encargada del establecimiento y supervision
del cumplimiento de dichos derechosy obligaciones, cuando
el prestador de servicios de certificacion no esté habilitado
para gjercer los derechos derivados del permiso hasta que
haya recaido |a decision positiva de dicha entidad.»

JUSTIFICACION

En & mismo sentido que la enmienda anterior.

Se aporta la definicién de sistema voluntario de acredi-
tacion, siguiendo el articulo 2.13) de la Directiva europea
de firmaelectrénica.

ENMIENDA NUM. 263
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo 27.2.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucion del apartado 2 del articulo 27,
por el siguiente:

«Articulo 27.2.

La certificacion podra ser solicitada por los fabricantes
0 importadores de dispositivos de creacién de firmay se
llevara a cabo por las entidades de certificacion acredita-
das por una entidad de acreditacion designada de acuerdo
con lo dispuesto en la Ley 21/1992, de 16 dejulio, de In-
dustriay en sus disposiciones de desarroll0.»

JUSTIFICACION

El término «acreditacion» es €l que se empleaen el RD
2200/1995, que desarrollala Ley de Industria en materia
de seguridad y calidad industrial.

ENMIENDA NUM. 264
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicién Adicional Primera.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone suprimir, a final del parrafo de la Disposi-
cion Adicional Primera, € texto siguiente:

«(...) ni las normas que regulan la actuacion del Consgjo
General del Notariado y del Colegio de Registradoresdela
Propiedad, Mercantilesy de Bienes muebles, en su funcién
de prestadores de servicios de certificacion paralos exclu-
sivos fines de atribucién de firma el ectrénica a dichos fun-
cionarios.»

JUSTIFICACION

La enmienda elimina la exoneracién del cumplimiento
delaley parael Consgjo General del Notariado y € Cole-
gio de Registradores de la Propiedad, Mercantiles y de
Bienes Muebles.

ENMIENDA NUM. 265
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
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Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicién Adicional Tercera.

ENMIENDA

Se propone la adicién de un nuevo parrafo a final del
texto de la Disposicion Adicional Tercera con € texto sSi-
guiente:

...

Esta actividad se realizara en régimen de libre compe-
tenciay los certificados emitidos seran aceptados y emple-
ados, sin coste econdémico alguno, por todas las Adminis-
traciones Publicas.»

JUSTIFICACION

Esta actividad debe poder ser realizada por cualquier
prestador que cumplalas condiciones que se establezcan, o
se corre € riesgo de crear un mercado independiente del
general.

ENMIENDA NUM. 266
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicién Adicional Cuarta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone sustituir €l texto de la Disposicion Adicio-
nal Cuarta por € siguiente:

«La Fabrica Nacional de Moneda y Timbre-Real Casa
de la Moneda adaptara la prestacion de sus servicios alo
dispuesto en la presente Ley en el plazo maximo de seis
meses.»

JUSTIFICACION

Desde una perspectiva de la eficienciay eficacia publi-
cas resulta muy dificil de justificar que en la Administra-
cion General del Estado existan dos certificados, €l obliga-
torio (DNI) y €l «otro» (CERES), que también tiene voca-
cion de uso general.

La funcién certificadora de ciudadano que cumple, en
régimen de libre concurrencia, la FNMT-RCM debe desa-
parecer con lallegada del DNI electrénico o reconvertirse
en un servicio absolutamente sujeto alaley de firmaelec-

trénica, como si de un prestador mas se tratase. De este
modo sucede con | os restantes prestadores publicos de ser-
vicios de certificacion existentes en el Estado espariol,
como «CATCert-Ageéncia Catalana de Certificacio»,
«IZENPE-ziurtapen eta zerbitzu enpresa» 0 €l Gobierno
valenciano. Todos ellos cumplen la Ley actualmente vi-
gente por completo.

ENMIENDA NUM. 267
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicién Adicional Quinta.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone la supresion de la Disposicion Adicional
Quinta.

JUSTIFICACION

Se elimina, por discriminatoria con |os restantes presta-
dores de servicios de certificacion.

ENMIENDA NUM. 268
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progrés (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en €l articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposiciéon Adicional Sexta.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone la sustitucion del texto de la Disposicion
Adicional Sexta, por el siguiente:

«1. Sin perjuicio de la aplicacion de la normativa vi-
gente en materia de Documento Naciona de Identidad en
todo aguello que se adecue a sus caracteristicas particula-
res, el Gobierno presentarg, ante e Congreso de los Dipu-
tados, en el plazo maximo de seis meses, apartir de laen-
trada en vigor de la presente Ley, € correspondiente Pro-
yecto de Ley de regulacion especifica del Documento Na-
cional de ldentidad electrénico.

2. El Gobierno delegara en el Ministerio del Interior
para que por parte de éste se adopten las medidas necesa-
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rias para asegurar el cumplimiento de las obligaciones que
le incumban como prestador servicios de certificacion en
relacion con € Documento Nacional de Identidad electro-
nico.»

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 269
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicion Adicional Séptima.

ENMIENDA
De supresion.

Se propone la supresion de la Disposicion Adicional

Séptima.
JUSTIFICACION

Se elimina esta disposicion adicional, por innecesaria.
La normativa de emision de facturas por via electrénica,
precisamente, exige firma electronica reconociday ade-
mas una serie de condiciones adicionales, que ya hemos
recogido en las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 270
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmiendade
unaDisposicion Adicional nueva.

ENMIENDA
De adicion.

Se propone la adicién de una nueva Disposicién Adi-
cional, con €l texto siguiente:

«Disposicién Adicional. Garantias de accesibilidad
paralas personas con discapacidad y mayores.

1. Los servicios, procesos, procedimientosy disposi-
tivos de firma electrénica deberan ser plenamente accesi-
bles alas personas con discapacidad y mayores, las cuales

no podrén ser, en ningun caso, discriminadas en el gerci-
cio de los derechos y facultades reconocidos en la Ley por
causas basadas en razén de discapacidad o edad avanzada.

2. El Gobierno, en el plazo de seis meses desde la en-
trada en vigor de esta Ley, regulara, mediante normas re-
glamentarias las especificidades y particularidades que
fuera preciso adoptar para garantizar este derecho de ac-
ceso.»

JUSTIFICACION

L as personas con discapacidad, y en muchos casos tam-
bién las personas mayores, suelen sufrir discriminaciones
y restricciones en los derechos reconocidos con caracter
general atodos los ciudadanos por causas asociadas a su
discapacidad o edad avanzada.

Estas limitaciones y restricciones, inaceptables desde
un punto dé vista de laigualdad de oportunidades, pueden
producirse en el ambito materia que regulalaLey por lo
(ue es preciso incorporar unanormageneral que garantice
el derecho de acceso de estas personas a la firma electro-
nicay demas servicios conectados ala misma.

ENMIENDA NUM. 271
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicién Final Segunda.

ENMIENDA

De supresion.

Se propone la supresion del apartado 1 de la Disposi-
cion Final Segunda.

JUSTIFICACION

En coherencia con las enmiendas presentadas.

ENMIENDA NUM. 272
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda
Disposicion Transitoria Tercera (nueva).

ENMIENDA

De adicion.
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Se propone afiadir una nueva Disposicién Transitoria
Tercera, con el siguiente texto:

«Disposicion Transitoria Tercera.  Provisionalidad de
laLey.

Algunas disposiciones delapresente Ley no determina-
bles con precision en este momento tienen un carécter de
vigencialimitada en el tiempo hasta la promulgacién de la
Ley del Documento Personal de Identidad Digital que las
modificard o derogara.»

JUSTIFICACION

Esta relacionada con laenmienda ala Disposicion final
segunday pretende advertir explicitamente ala ciudadania
y a las personas juridicas afectadas por la presente Ley,
gue dicha disposicién final enmendada, en caso de ser in-
corporada la enmienda, modificaria en un plazo relativa-
mente breve esta L ey, informacion que seria necesario que
conocieran porgqué puede condicionar decisiones de inver-
sién o de otro tipo ante necesidades de identificacion per-
sonal digital para las que seria suficiente el Documento
Personal de Identidad Digital que se propone en dicha en-
mienda. Como en lajustificacion de laenmienda citada, se
trata de corregir el error que supone € haber invertido el
orden légico de la promulgacion legislativa, que deberia
haber sido el delegislar en primer lugar la ldentidad Digi-
tal y posteriormente y solo para aquellos casos en los que
ésta no sea suficiente, legidar los requisitos adicionales y
|os aspectos operativos que se abordan en la Ley de la
Firma Electrénica

ENMIENDA NUM. 273
Del Grupo Parlamentario Entesa
Catalana de Progr és (GPECP)

El Grupo Parlamentario Entesa Catalana de Progrés
(GPECP), a amparo de lo previsto en € articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicion Final Segunda.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la sustitucién del titulo y texto de la Dispo-
sicion Final Segunda por e siguiente:

Titulo: Desarrollo legislativo y reglamentario.

Texto:

«1. El Gobierno remitiraalas Cortesen un plazo no
superior alos 9 meses un Proyecto de Ley del Docu-

mento Personal de Identidad Digital que identifique ine-
guivocamente a cada ciudadano o ciudadana tanto a tra-

vés de su presentacion presencial como a través de me-
dios electronicos, por lo que debera contar con los requi-
sitos tecnol 6gicos necesarios para acreditar fehaciente-
mente dicha identidad en la utilizacién de dichos me-
dios.

2. Dicho Proyecto prevera el uso del Documento Per-
sonal de Identidad Digital como de autentificacion sufi-
ciente de identidad para determinados supuestos de firma
electronica, sin perjuicio de que en otros supuestos, previs-
tos en esta Ley o exigidos de forma opcional en las rela-
ciones electrénicas entre particulares, se requieran garan-
tias adicionales de certificacion para validar a determina-
dos efectos la firma electronica. En este sentido el Pro-
yecto de Ley del Documento Personal de Identidad Digital
modificara la presente Ley para adaptarla a sus propias
prescripcionesy previsiones.

3. Asimismo, €l Proyecto de Ley del Documento Per-
sonal de Identidad Digital, prevera el uso normalizado de
todas las lenguas oficiales reconocidas en el Estado.

4. Se habilita a Gobierno para dictar las disposicio-
nes reglamentarias que sean precisas para € desarrollo y
aplicacion de la presente Ley.»

JUSTIFICACION

Se trata de corregir €l error que supone el haber inver-
tido el orden 16gico delapromulgacion legidativa, que de-
beria haber sido el delegislar en primer lugar la |dentidad
Digita y posteriormente y solo para aquellos casos en los
gue ésta no sea suficiente, legislar los requisitos adiciona-
lesy los aspectos operativos que se abordan enlaLey dela
Firma Electrénica

El Grupo Parlamentario Popular en €l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en el Reglamento del Senado, for-
mula 16 enmiendas al Proyecto de Ley de firma electré-
nica.

Palacio del Senado, 16 de octubre de 2003.—El Porta-
voz Adjunto, Antolin Sanz Pérez.

ENMIENDA NUM. 274
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 2,
apartado 4.

ENMIENDA

De modificacion.

Nueva redaccion propuesta para el articulo 2, apar-
tado 4:
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«4. Se considerara que un prestador opera mediante
un establecimiento permanente situado en territorio espa-
fiol cuando dispongaen él, de forma continuada o habitual,
deinstalaciones o lugares de trabajo en los querealice toda
0 parte de su actividad.»

JUSTIFICACION

Con esta enmienda se trata de adecuar de manera més
exacta el texto del articulo 2, apartado 4 del proyecto de
Ley de firma electronica con €l contenido de la Ley 34,
2002, de 11 dejulio, de servicios de la sociedad de lain-
formacion y del comercio electrénico.

ENMIENDA NUM. 275
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en €l Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 3.

ENMIENDA
De modificacion.

Se modifica el articulo 3 que queda redactado como
sigue:

«Articulo 3. Firma Electrénica, y documentos firma-
dos el ectrénicamente.

1. Lafirmaelectrénicaes el conjunto de datos en
forma electrénica, consignados junto a otros o asociados
con ellos, que pueden ser utilizados como medio de identi-
ficacion del firmante.

2. Lafirma electronica avanzada es la firma electro-
nica que permite identificar al firmante y detectar cual-
quier cambio ulterior de los datos firmados, que esta vin-
culada a firmante de manera Unicay alos datos a que se
refierey que sido creada por medios que e firmante puede
mantener bajo su exclusivo contral.

3. Seconsidera firma electronica reconocida la firma
€electronica avanzada basada en un certificado reconocido
y generada mediante un dispositivo seguro de creacion de
firma.

4. Lafirmaelectronicareconocida tendra respecto de
los datos consignados en formaelectrénica el mismo valor
gue lafirmamanuscritaen relacion con |os consignados en
papel.

5. Se considera documento electronico el redactado
en soporte electronico que incorpore datos que estén fir-
mados el ectrénicamente.

6. El documento electrdnico sera soporte de:

a) Documentos publicos, por estar firmados electré-
nicamente por funcionarios que tengan legal mente atri-

buida la facultad de dar fe publica, judicial, notarial o ad-
ministrativa, siempre que actien en el ambito de sus com-
petencias con los requisitos exigidos por la Ley en cada
caso.

b) Documentos expedidos y firmados electronica-
mente por funcionarios o empleados publicos en €l gerci-
cio de sus funciones publicas, conforme a su legislacion
especifica

¢) Documentos privados.

7. Los documentos a que se refiere e apartado ante-
rior tendran el valor y la eficacia juridica que corresponda
a su respectiva naturaleza, de conformidad con la legisla-
cion que lesresulte aplicable.

8. El soporte en que se hallen los datos firmados
€lectrénicamente sera admisible como prueba documen-
tal enjuicio. Si se impugnare la autenticidad de la firma
€lectrénica reconocida, con la que se hayan firmado los
datos incorporados al documento electrdnico, se proce-
derd a comprobar que por el prestador de servicios de
certificacion, que expide los certificados electronicos, se
cumplen todos los requisitos establecidos en la ley en
cuanto alagarantia de los servicios que prestaen la com-
probacion de la eficacia de la firma electronica, y en es-
pecial, las obligaciones de garantizar la confidencialidad
del proceso asi como la autenticidad, conservacion e in-
tegridad de lainformacién generaday laidentidad de los
firmantes. Si se impugna la autenticidad de lafirma elec-
trénica avanzada, con la que se hayan firmado los datos
incorporados al documento electronico, se estardalo es-
tablecido en el apartado 2 del articulo 326 de laLey de
Enjuiciamiento Civil.

9. No se negarén efectos juridicos a una firma elec-
tronica que no rednalos requisitos de firma electronicare-
conocida en relacidn alos datos alos que esté asociada por
&l mero hecho de presentarse en forma el ectrénica.

10. A los efectos de lo dispuesto en este articulo,
cuando unafirma electrénica se utilice conforme alas con-
diciones acordadas por |as partes pararelacionarse entre si,
se tendra en cuenta lo estipulado entre ellas.»

JUSTIFICACION

La propuesta normativa se basa, si se quiere que la
firma electrénica sea Util y operativa, en la necesidad de
reconocer eficacia probatoria a los documentos firmados
electronicamente, publicosy privados, como consecuencia
de atribuir al soporte material firmado el ectrénicamente la
cualidad de documento, y todo ello con lafinalidad de po-
tenciar la sociedad de la informacién mediante €l rapido
establecimiento de un marco juridico paralautilizacion de
una herramienta que aporta confianza en la realizacion del
comercio electronico en redes abiertas como es el caso de
Internet.

La propuesta normativa no entra a determinar el valor
probatorio de los documentos publicos y privados, por
cuanto dicho valor y eficacia vendra establecido por lale-
gislacion que resulte de aplicacién, deteniéndose tan solo
en los singulares efectos que laincorporacion de un dispo-
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sitivo de firma electronica reconocida o avanzada pueda
producir.

ENMIENDA NUM. 276
Del Grupo Parlamentario Popular
en e Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en €l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo 4,
apartado 1, segundo parrafo.

ENMIENDA
De modificacién.
Texto propuesto:

«Las Administraciones Publicas, con el objeto de salva-
guardar las garantias de cada procedimiento, podran esta-
blecer condiciones adicionales a la utilizacion de la firma
electrénica en los procedimientos. Dichas condiciones po-
dranincluir, entre otras, laimposicién de fechas electroni-
cas sobre |os documentos el ectrénicos integrados en un ex-
pediente administrativo. Se entiende por fecha electrénica
e conjunto de datos en forma electrénica utilizados como
medio paraconstatar el momento en que se efectlia una ac-
tuacion sobre otros datos electrénicos a los que estan aso-
ciados. Se entiende por fecha electronica el conjunto de
datos en forma electrénica utilizados como medio para
constatar el momento en que se ha ef ectuado una actuacion
sobre otros datos electronicos a los que estén asociados.»

JUSTIFICACION

Mejoraredaccional.

ENMIENDA NUM. 277
Del Grupo Parlamentario Popular
en e Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en € Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmiendaal articulo 17,
nuevo apartado 4.

ENMIENDA

De adicion.

Se propone lainclusién de un nuevo apartado en € ar-
ticulo 17 sobre proteccién de datos personales:

«4. Encualquier caso, los prestadores de servicios de
certificacion no incluirdn en los certificados electronicos

gue expidan los datos a los que se hace referenciaen el ar-
ticulo 7 de la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre,
de Proteccion de Datos de Carécter Personal .»

JUSTIFICACION

Se entiende adecuado limitar € contenido de rodos los
certificados electronicos en cuanto alos datos alos que se
hace referenciaen articulo 7 delaLOPD.

ENMIENDA NUM. 278
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en € Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmiendaal articulo 19,
nuevo apartado 3.

ENMIENDA
De adicion.
Redaccion propuesta:

«3. Ladeclaracion de précticas de certificacion tendra
la consideracién de documento de seguridad a los efectos
previstos en la legislacion en materia de proteccion de
datos de caracter personal y debera contener todos los re-
quisitos exigidos para dicho documento en la mencionada
legislacion.»

JUSTIFICACION

La declaracién de practicas de certificacion coincide
en gran medida con el documento de seguridad exigido en
la Ley Orgénica 15/1999, de 13 de diciembre, de Protec-
cion de Datos de carécter personal, se considera por tanto
conveniente la existencia de un Unico documento a tales
efectos.

ENMIENDA NUM. 279
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), d
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 23,
apartado 2.

ENMIENDA

De modificacion.

Texto que se propone:
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«2. En el caso de los certificados electronicos que
recojan un poder de representacién del firmante, tanto
éste como |la persona o entidad representada, cuando ésta
tenga conocimiento de la existenciadel certificado, estan
obligados a solicitar la revocacion o suspension de la vi-
gencia del certificado en los términos previstos en esta

Ley.»
JUSTIFICACION

Esta enmienda pretende tener en cuenta que la persona
0 entidad representada puede gue no tenga conocimiento
del hecho de que el firmante dispone de un certificado para
lafirma electrénica donde se hace constar un poder de re-
presentaci én que e ha otorgado.

En el marco de regulacion de la firma electronica el
apoderado no tiene ninguna obligacion de comunicar a
poderdante el hecho de que ha obtenido una firma electré-
nica con un certificado en el que figura un determinado
poder de representacion.

En consecuencia, la coherencia exige que no se le im-
ponga una obligacion de caracter general alos poderdantes
sobre algo que pueden licitamente desconocer.

ENMIENDA NUM. 280
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en &l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en el articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 26,
apartado 3.

ENMIENDA
De modificacion.

Nueva redaccion propuesta para €l articulo 26, apar-
tado 3:

«En los procedimientos de certificacién podran utili-
zarse normas técnicas u otros criterios de certificacion ade-
cuados. En caso de utilizarse normas técnicas, se emplea-
ran preferentemente aquellas que gocen de amplio recono-
cimiento aprobadas por organismos de normalizacién eu-
ropeosy, en su defecto, otras normas internacionales o es-
pafiol as.»

JUSTIFICACION

Con laenmienda se pretende modificar laredaccion del
apartado 3 del articulo 26 del proyecto de Ley de firma
electrénica para hacerlo més flexible, contemplando ex-
presamente procedimientos de certificacion que no se
basen de manera estricta en normas técnicas.

ENMIENDA NUM. 281
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en &l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmiendaal articulo 27,
apartado 1.

ENMIENDA
De modificacion.

Nueva redaccion propuesta para €l articulo 27, apar-
tado 1:

«1. Lacertificacion de dispositivos seguros de crea-
cion de firma electronicaes € procedimiento por €l que se
comprueba gque un dispositivo cumple los requisitos esta-
blecidos en esta Ley para su consideracion como disposi-
tivo seguro de creacién de firma.»

JUSTIFICACION

Con estaenmienda se pretende evitar que puede interpre-
tarse que en la certificacion de los dispositivos seguros de
creacion de firma el ectrénica también es posible que e pro-
ceso de certificacion pueda ser sustituido por una mera auto-
declaracion de un fabricante de dispositivos. Estainterpreta-
cién no se gjustaria a la Directiva sobre firma electrénicary,
por tanto, cualquier expresidn que la sugiera debe ser €limi-
nadadel texto ddl Proyecto de Ley de firma€eectrénica

ENMIENDA NUM. 282
Del Grupo Parlamentario Popular
en e Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en €l Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmiendaal articulo 27,
apartado 4, primer parrafo.

ENMIENDA

De modificacién.

Texto propuesto:

«4. Los certificados de conformidad de los dispositi-
VOs seguros de creacion de firma seran modificados o, en
su caso, revocados cuando se dejen de cumplir las condi-
ciones establ ecidas para su obtencion.»

JUSTIFICACION

Con esta enmienda se pretende mejorar laredaccion del
apartado 4 del articulo 27, dado que €l término «titulars re-
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sulta algo ambiguo (en relacion con el fabricante y el dis-
positivo certificado). Asi, se propone una formulacién de
caracter més general para el apartado, que haga una refe-
renciaa hecho que se dejen de cumplir las condiciones ve-
rificadas parala expedicién de un certificado de conformi-
dad, independientemente de quien las deje de cumplir.

ENMIENDA NUM. 283
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en el Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 30,
apartado 1, segundo parrafo.

ENMIENDA
De modificacion.
Texto que se propone:;

«En particular, deberdn permitir a sus agentes o a per-
sonal inspector el acceso a sus instalaciones y la consulta
de cualquier documentacidn relevante para la inspeccion
de que se trate, siendo de aplicacion, en su caso, lo dis-
puesto en el articulo 8.5 delaLey 29/1998, de 13 dejulio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa.
En sus inspecciones podréan ir acompafiados de expertos o
peritos en las materias sobre |las que versen aquéllas.»

JUSTIFICACION

Esta enmienda recoge una prevision yaincluida en la
Ley Genera de Telecomunicaciones cuyo objetivo es ga
rantizar que no existen obstaculos en la labor inspectora
gue lleve a cabo la Administracion.

ENMIENDA NUM. 284
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en €l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda al articulo
31.3.8).

ENMIENDA

De modificacion.

Texto que se propone:

«e) El incumplimiento por los prestadores de servi-
cios de certificacién de las obligaciones establecidas en €

articulo 21 respecto al cese de actividad delosmismoso la
produccién de circunstancias que impidan la continuacion
de su actividad, cuando las mismas no sean sancionables
de conformidad con lo dispuesto en la Ley Organica
15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de
Caracter Personal .»

JUSTIFICACION

Evitar ladobletipificacion de laconducta descrita, pues
€l bien juridico protegido tiene a su vez encuadre en €l ar-
ticulo 44.4 b) dela LOPD 15/1999.

ENMIENDA NUM. 285
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en €l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmienda al articulo 31,
apartado 4.

ENMIENDA
De modificacién.
Texto que se propone:
«4. Constituyen infracciones leves:

El incumplimiento por los prestadores de servicios de
certificacion que no expidan certificados reconocidos,
de las obligaciones sefialadas en €l articulo 18 y las res-
tantes de esta Ley, cuando no constituya infraccion
grave 0 muy grave, excepto las contenidas en el apartado
2 del articulo 30.»

JUSTIFICACION

Esta enmienda propone hacer més acorde el texto del
Proyecto de Ley con lafilosofiadelaDirectivasobrefirma
electronica. Esto es asi dado que en la norma comunitaria
se impone alos Estados Miembros el requisito de garanti-
zar lalibertad parala prestacion de servicios de certifica
cion, sin que existan mecanismos de autorizacion previao,
tal y como lo expresa la Directiva, cualquier otra medida
gue tenga ese mismo efecto.

No obstante lo anterior, si existiria una obligacion real
de inscribirse en tanto que &l Ministerio de Cienciay Tec-
nologia, en su funcién de supervision y control, podra so-
licitar informacién a los prestadores establecidos en Es-
pafia que después haria publica, segin lo previsto en el ar-
ticulo 31. Este mecanismo esta suficientemente garanti-
zado, al estar previsto en el articulo 30, apartado 3, letraf),
gue «... lafatao deficiente presentacion de lainformacion
solicitada por parte del Ministerio de Cienciay Tecnologia
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en su funcidén de inspeccién y control» constituya una in-
fraccion grave.

ENMIENDA NUM. 286
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en € Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formulala siguiente enmiendaal articulo 36,
apartado 1.

ENMIENDA
De modificacion.

Se propone afiadir un nuevo parrafo con el siguiente
texto:

«1. Laimposicién de sanciones por el incumpli-
miento delo previsto en esta L ey correspondera, en el caso
de infracciones muy graves, a Ministro de Cienciay Tec-
nologiay en e de infracciones gravesy leves, al Secreta
rio de Estado de Telecomunicacionesy paralaSociedad de
la Informacion.

No obstante, el incumplimiento de las obligaciones es-
tablecidas en € articulo 17 sera sancionado por laAgencia
de Proteccidn de Datos, con arreglo alo establecido en la
Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de proteccion
de datos de caracter personal .»

JUSTIFICACION

La enmienda propuesta pretende salvaguardar las com-
petencias de la Agencia de Proteccion de Datos en materia
sancionadora.

ENMIENDA NUM. 287
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en € Senado (GPP), al
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion Adicional Primera.

ENMIENDA

De modificacion.

Se da una nueva redaccion ala Disposicion Adicional
Primera, que queda redactada como sigue:

«Disposicion Adiciona Primera.  FePublicay Uso de
Firma Electrénica.

1. Lodispuesto enlapresente Ley no sustituye ni mo-
dificalas normas que regulan las funciones que correspon-
den alos funcionarios que tengan legalmente lafacultad de
dar fe en documentos en lo que se refiere al ambito de sus
competencias siempre que actlien con los requisitos exigi-
dosenlaley.

2. En € &mbito de la documentacion electronica, co-
rresponderi alas entidades prestadoras de servicios de cer-
tificacion acreditar la existencia de los servicios prestados
en € gercicio de su actividad de certificacidn electronica,
asolicitud del usuario, o de una autoridad judicial o admi-
nistrativa.»

JUSTIFICACION

La propuesta normativa se basa, si se quiere que la
firma electrénica sea Util y operativa, en la necesidad de
reconocer eficacia probatoria a los documentos firmados
electronicamente, publicos y privados, consecuencia de
atribuir al soporte material firmado electrénicamente la
cualidad de documento, y todo ello con lafinalidad de po-
tencial la sociedad de la informacién mediante el rapido
establecimiento de un marco juridico paralautilizacion de
una herramienta que aporta confianza en la realizacion del
comercio electronico en redes abiertas como es el caso de
Internet

ENMIENDA NUM. 288
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en &l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en €l articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion Adicional Octava (nueva).

ENMIENDA

De adicion.

Adicion de nueva Disposicion Adicional Octava.
Modificacion de la Ley 34/2002, de 11 de julio, de servi-
cios de la sociedad de la informacion y de comercio elec-
trénico.

Texto propuesto:

«Disposicion Adicional Octava. Modificacionesdela
Ley 34/2002, de 11 dejulio, de servicios de la sociedad de
lainformacion y de comercio electrénico.

Uno. Adiciondeun nuevo apartado 3 a articulo 10 de
laLey 34/2002, de 11 dejulio, de servicios de la sociedad

delainformaciony de comercio el ectrénico.

Se afiade un apartado 3 con el siguiente texto:
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“3. Cuando se haya atribuido un rango de numeracion
telefonica a servicios de tarificacion adicional en € que se
permitael acceso aserviciosdelasociedad delainformacion
y serequiera su utilizacidn por parte del prestador de servi-
cios, estautilizacion y ladescargade programasinforméticos
que efectten funciones de marcacidn, deberan realizarse con
el consentimiento previo, informado y expreso del usuario.

A tal efecto, el prestador del servicio debera proporcio-
nar al menos la siguiente informacion:

a) las caracteristicas del servicio que se va a propor-
cionar,

b) las funciones que efectuardn los programas infor-
maticos que se descarguen, incluyendo el nimero telefé-
nico que se marcara,

c) € procedimiento paradar fin alaconexion de tari-
ficacion adicional, incluyendo una explicacién del mo-
mento concreto en que se producira dicho fin, y

d) € procedimiento necesario para restablecer € nud-
mero de conexion previo alaconexion de tarificacion adi-
cional.

Lainformacion anterior debera estar disponible de ma-
nera claramente visible e identificable.

Lo dispuesto en este apartado se entiende sin perjuicio
de lo establecido en la normativa de tel ecomunicaciones,
en especial, en relacidn con los requisitos aplicables para
€l acceso por parte de los usuarios alos rangos de numera-
cion telefénica, en su caso, atribuidos alos servicios de ta-
rificacion adicional.”

Dos. Los apartados 2, 3y 4 del articulo 38 delalLey
34/2002, de 11 de julio, de servicios de la sociedad de la
informacion y de comercio electronico se redactan en los
siguientes términos:

“2.  Soninfracciones muy graves.

a) El incumplimiento de las 6rdenes dictadas en vir-
tud del articulo 8 en aguellos supuestos en que hayan sido
dictadas por un 6rgano administrativo.

b) El incumplimiento delaobligacion de suspender la
transmision, el alojamiento de datos, €l acceso alaredola
prestacién de cualquier otro servicio equivalente de inter-
mediacion, cuando un organo administrativo competente
lo ordene, en virtud de lo dispuesto en € articulo 11.

¢) Elincumplimiento significativo delaobligacion de
retener los datos de tréfico generados por las comunicacio-
nes establ ecidas durante la prestacion de un servicio de la
sociedad de lainformacion, previstaen € articulo 12.

d) Lautilizacion de los datos retenidos, en cumpli-
miento del articulo 12, parafines distintos de | os sefial ados
enél.

3. Son infracciones graves:

a) El incumplimiento de la obligacion de retener los
datos de tréfico generados por las comunicaciones establ e-

cidas durante la prestacion de un servicio de lasociedad de
lainformacion, prevista en el articulo 12, salvo que deba
ser considerado como infraccion muy grave.

b) El incumplimiento significativo de lo establecido
en los parrafos @) y f) dd articulo 10.1.

c) El envio masivo de comunicaciones comerciales
por correo electronico u otro medio de comunicacion elec-
tronica equivalente o el envio, en el plazo de un afio, de
mas de tres comunicaciones comerciales por los medios
aludidos aun mismo destinatario, cuando en dichos envios
no se cumplan los requisitos establecidos en el articulo 21.

d) El incumplimiento significativo de la obligacion
del prestador de servicios establecida en el apartado 1 del
articulo 22, en relacion con los procedimientos para revo-
car €l consentimiento prestado por los destinatarios.

€) No poner adisposicion del destinatario del servicio
las condiciones generales a que, en su caso, se sujete €l
contrato, en laforma previstaen €l articulo 27.

f) El incumplimiento habitual de la obligacion de
confirmar la recepcién de una aceptacion, cuando no se
haya pactado su exclusion o el contrato se haya celebrado
con un consumidor.

g) Laresistencia, excusa 0 negativa a la actuacién
inspectora de los drganos facultados para llevarla a cabo
con arreglo aestaLey.

h) El incumplimiento significativo de lo establecido
en el apartado 3 del articulo 10.

i) El'incumplimiento significativo de las obligaciones
de informacion o de establecimiento de un procedimiento
de rechazo del tratamiento de datos, establecidas en el
apartado 2 del articulo 22.

4, Son infracciones leves:

a) Lafatadecomunicacion al registro publico en que
estén inscritos, de acuerdo con lo establecido en el articulo
9, del nombre o nombres de dominio o direcciones de In-
ternet que empleen parala prestacion de servicios de la so-
ciedad de lainformacion.

b) No informar en la forma prescrita por €l articulo
10.1 sobre | os aspectos sefid ados en los parrafos b), ¢), d),
€) y g) del mismo, o enlosparrafosa) y f) cuando no cons-
tituyainfraccion grave.

¢) El incumplimiento de lo previsto en € articulo 20
paralas comunicaciones comercial es, ofertas promaociona-
lesy concursos.

d) El envio de comunicaciones comerciales por co-
rreo el ectrénico u otro medio de comunicacién electrénica
equivalente cuando en dichos envios no se cumplan los re-
quisitos establecidos en €l articulo 21 y no constituya in-
fraccion grave.

€) No facilitar lainformacion a que se refiere €l ar-
ticulo 27.1, cuando las partes no hayan pactado su exclu-
sion o el destinatario sea un consumidor.

f) El incumplimiento de la obligacion de confirmar la
recepcion de una peticién en los términos establecidos en
¢l articulo 28, cuando no se haya pactado su exclusion o €l
contrato se haya celebrado con un consumidor, salvo que
constituya infraccion grave.
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g) El incumplimiento de las obligaciones de infor-
macion o de establecimiento de un procedimiento de re-
chazo del tratamiento de datos, establecidas en el apar-
tado 2 del articulo 22, cuando no constituya una infrac-
cion grave.

h) El incumplimiento de la obligacién del prestador
de servicios establecidaen el apartado 1 del articulo 22, en
relacién con los procedimientos para revocar € consenti-
miento prestado por |os destinatarios cuando no constituya
infraccién grave.

i) El'incumplimiento de lo establecido en el apartado
3 del articulo 10, cuando no constituya infraccion grave."

Tres. Modificacion del articulo 43, apartado 1, se-
gundo parrafo de la Ley 34/2002, de 11 de julio, de servi-
cios de la sociedad de la informacion y de comercio elec-
tronico.

El segundo parrafo del apartado 1 del articulo 43 queda
redactado como sigue:

“No obstante |o anterior, laimposicién de sanciones por
incumplimiento de las resoluciones dictadas por los 6rga-
nos competentes en funcion de la materia o entidad de que
se trate a que se refieren los parrafos @) y b) del articulo
38.2 de esta Ley corresponderd a érgano que dicté lare-
solucién incumplida. Igualmente, correspondera a la
Agencia de Proteccion de Datos la imposicién de sancio-
nes por la comision de las infracciones tipificadas en los
articulos 38.3.c), d) ei) y 38.4d), g) y h) deestaLey.”

Cuatro. Modificacion del articulo 43, apartado 2 dela
Ley 34/2002, de 11 dejulio, de servicios de la sociedad de
lainformacion y de comercio electrénico.

El apartado 2 del articulo 43 queda redactado como
sigue:

“2. Lapotestad sancionadoraregulada en estalLey se
gercera de conformidad con lo establecido a respecto en
laLey 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
delas Administraciones Plblicasy del Procedimiento Ad-
ministrativo Comun, y en sus normas de desarrollo. No
obstante, €l plazo maximo de duracién del procedimiento
simplificado serd de tres meses.” »

JUSTIFICACION

Nuevo apartado 3 ddl articulo 10.

La enmienda propuesta tiene el objetivo de mejorar la
transparencia para los ciudadanos de la prestacion de ser-
vicios de la sociedad de lainformacion que utilizan las co-
nexiones telefénicas a través de niUmeros de tarificacion
adicional.

Modificaciones del articulo 38.

La enmienda propone una revision de los tipos de in-
fraccion establecidos en la Ley 34/2002, de 11 dejulio, de
servicios de la sociedad de lainformacién y de comercio
electronico.

En primer lugar, la enmienda propone la tipificacién
como infraccion leve el incumplimiento de la obligacion
de informacién o de establecimiento de un procedi-
miento de rechazo del tratamiento de datos, establecidas
en el apartado 2 del articulo 22. Para ello se establece un
nuevo tipo de infraccion leve como letra g) del apartado
4. Al igual que en otras cuestiones relacionadas con €l
control de aspectos contenidos en la Directiva sobre pri-
vacidad en el sector de las comunicaciones electrénicas,
en materias tales como las comunicaciones comerciales
no solicitadas por correo electrénico o spam, se propone
gue seala Agenciade Proteccion de Datos quien tengala
competencia sancionadora en caso de infraccién en rela-
cién con las obligaciones relativas al supuesto recogido
en el articulo 38.4.9).

En segundo lugar, se propone la modificacion del apar-
tado 2 del articulo 38 paraotorgar unamayor flexibilidad a
laactuacién de control y sancionadora. Seincluye este ele-
mento para dotar de mayor flexibilidad al régimen de la
LSSl y evitar laimposicion de sanciones por infracciones
muy graves a incumplimientos meramente negligentes. El
apartado 3 se modifica de acuerdo con el cambio introdu-
cido en €l apartado 2.

Adicionalmente se incluye, de manera coherente con
los cambios introducidos por la Ley General de Teleco-
municaciones, unaremision general al articulo 21 que ha
sido modificado y que ha dejado obsoleta la redaccion
del tipo deinfraccién gravey leve correspondiente (apar-
tados 3y 4).

Asimismo, en lo que se refiere a apartado 3, se pre-
tende conseguir una mayor flexibilidad que aconsegja la
labor deinspeccion y control efectuada hastalafecha, con
lainclusion del término «significativo» y la creacion de un
tipo de infraccién leve correlativo, que permite sancionar
como infraccién leve los incumplimientos parciales o mi-
nimos del articulo 10.1.a) o f), resultando un esgquema san-
cionador més equilibrado.

Por otra parte, resulta conveniente recoger lainfraccion
correspondiente a la obligacién impuestaen laLSS| en €
apartado 1 del articulo 22, en relacion con los procedi-
mientos para revocar el consentimiento prestado por los
destinatarios que hasta ahora no venia recogida.

Por ultimo, se incluye como tipo de infraccion el in-
cumplimiento del nuevo apartado 3 del articulo 10.

Modificaciones del articulo 43.

En primer lugar se realizan los gjustes necesarios deri-
vados de las modificaciones y novedades introducidas en
€ articulo 38.

Por otra parte, la experiencia en lalabor de tramitacion
de expedientes sancionadores aconseja que se incluya, a
semejanza de la nueva Ley Genera de Telecomunicacio-
nes, una especialidad procedimenta que salva los proble-
mas causados por la excesiva brevedad del plazo de reso-
lucion y notificacién establecido con caracter general por
el Real Decreto 1398/1993.
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ENMIENDA NUM. 289
Del Grupo Parlamentario Popular
en el Senado (GPP)

El Grupo Parlamentario Popular en €l Senado (GPP), a
amparo de lo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula la siguiente enmienda a la Disposi-
cion Adicional (nueva).

ENMIENDA
De adicion.
Se introduce una nueva Disposicion Adicional (nueva).

«Disposicién Adiciona (nueva). Modificacion de la

Ley de Enjuiciamiento Civil.

Se afade un apartado tres al articulo 326 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil con el siguiente tenor:

“Cuando la parte a quien interese la eficacia de un do-
cumento electrénico lo pida o se impugne su autenticidad,
se procederd con arreglo alos establecido en e articulo 3
delaley de FirmaElectrénica.”»

JUSTIFICACION

La propuesta normativa se basa, si se quiere que la
firma electrénica sea Util y operativa, en la necesidad de
reconocer eficacia probatoria a los documentos firmados
electronicamente, publicos y privados, consecuencia de
atribuir al soporte material firmado electrénicamente la
cualidad de documento, y todo ello con lafinalidad de po-
tencial la sociedad de la informacién mediante el rapido
establecimiento de un marco juridico paralautilizacion de
una herramienta que aporta confianza en larealizacion del
comercio electronico en redes abiertas como es el caso de
Internet.
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G. P. Socidista 104

G. P. Convergénciai Uni6 176

G. P. Entesa Catalana de Progrés 236

17 Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 10
G. P Socidista 105

G. P. Socidista 106

G. P. Socidista 107

G. P. Socidista 108

G. P. Convergénciai Uni6 177

G. P. Convergénciai Uni6 178

G. P. Entesa Catalana de Progrés 237

G. P. Entesa Catalana de Progrés 238

G. P. Entesa Catalana de Progrés 239
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G. P. Entesa Catalana de Progrés 240

G. P. Popular 277

18 Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 11
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 12

G. P. Socidista 109

G. P. Socidista 110

G. P Socidista 111

G. P. Socidista 112

G. P. Convergenciai Unio 179

G. P. Entesa Catalana de Progrés 241

G. P. Entesa Catalana de Progrés 242

G. P. Entesa Catalana de Progrés 243

G. P. Entesa Catalana de Progrés 244

19 G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 47
G. P. Convergenciai Unio 180

G. P. Popular 278

20 Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 13
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 14

G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 48

G. P. Socidista 113

G. P Socidista 114

G. P. Socidista 115

G. P. Convergenciai Unio 181

G. P. Convergénciai Unio 182

G. P. Entesa Catalana de Progrés 245

21 G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 49
G. P. Socidista 116

G. P. Socidista 117

G. P. Convergénciai Unio 183

G. P. Convergenciai Unio 184

G. P. Entesa Catalana de Progrés 246

G. P. Entesa Catalana de Progrés 247

22 Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 15
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 50
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G. P. Socidista 118
G. P. Socidista 119
G. P. Sociaista 120
G. P. Convergenciai Unio 185
G. P. Convergénciai Unio 186
G. P. Entesa Catalana de Progrés 248
G. P. Entesa Catalana de Progrés 249
G. P. Entesa Catalana de Progrés 250
23 Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 16
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 51
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 52
G. P. Socidista 121
G. P. Socidista 122
G. P. Socidista 123
G. P. Socidista 124
G. P. Socidista 125
G. P. Convergenciai Unio 187
G. P. Convergénciai Unio 188
G. P. Convergénciai Uni6 189
G. P. Convergénciai Uni6 190
G. P. Convergenciai Unio 191
G. P. Convergenciai Unio 192
G. P. Convergenciai Unio 193
G. P. Entesa Catalana de Progrés 251
G. P. Entesa Catalana de Progrés 252
G. P. Entesa Catalana de Progrés 253
G. P. Entesa Catalana de Progrés 254
G. P. Entesa Catalana de Progrés 255
G. P. Popular 279
23 bis (nuevo) G. P. Convergenciai Unio 194
A ladenominacion
del Titulo IV G. P. Socidista 130
G. P. Entesa Catalana de Progrés 260
24 Sres. Cabrero Palomaresy Cuenca Cafiizares (GPMX) 17
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 18
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 19
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 20
G. P. Socidista 126
G. P. Socidista 127
G. P. Entesa Catalana de Progrés 256
G. P. Entesa Catalana de Progrés 257
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25 Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 21
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPMX) 22
G. P. Socidista 128
G. P. Socidista 129
G. P. Entesa Catalana de Progrés 258
G. P. Entesa Catalana de Progrés 259
26 G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 53
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 54
G. P. Socidista 131
G. P. Socidista 132
G. P. Convergenciai Unio 195
G. P. Convergénciai Unio 196
G. P. Convergenciai Unio 197
G. P. Entesa Catalana de Progrés 261
G. P. Entesa Catalana de Progrés 262
G. P. Popular 280
27 G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 55
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 56
G. P. Socidista 133
G. P. Entesa Catalana de Progrés 263
G. P. Popular 281
G. P. Popular 282
27 bis (nuevo) G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 57
29 bis (nuevo) G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 58
G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 59
30 G. P. Popular 283
31 Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 23
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPMX) 24
Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 25
G. P. Popular 284
G. P. Popular 285
36 G. P. Popular 286
37 bis (nuevo) Sres. Cabrero Palomares y Cuenca Cafiizares (GPM X) 26
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Disposicién Adicional
Primera G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 60
G. P. Socidista 134
G. P. Entesa Catalana de Progrés 264
G. P. Popular 287
Disposicion Adicional
Tercera G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 61
G. P Socidista 135
G. P. Convergénciai Uni6 198
G. P. Entesa Catalana de Progrés 265
Disposicién Adicional
Cuarta G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 62
G. P. Socidista 136
G. P. Convergénciai Unio 199
G. P. Entesa Catalana de Progrés 266
Disposicion Adicional
Quinta G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 63
G. P Socidista 137
G. P. Convergénciai Uni6 200
G. P. Entesa Catalana de Progrés 267
Disposicién Adicional
Sexta G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 64
G. P. Socidista 138
G. P. Convergenciai Unio 201
G. P. Entesa Catalana de Progrés 268
Disposicion Adicional
Séptima G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 66
G. P Socidista 139
G. P. Entesa Catalana de Progrés 269
Disposicion Adicional
Octava G. P. Socidista 140
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Disposicién Adicional
(nueva) G. P. Socidista 141
G. P. Convergenciai Unio 202
G. P. Entesa Catalana de Progrés 270
G. P. Popular 288
G. P. Popular 289
Disposicion Transitoria
(nueva) G. P. Entesa Catalana de Progrés 272
Disposicién Final
Primera G. P. Senadores Nacionalistas Vascos 65
G. P. Convergenciai Unio 203
Disposicion Fina
Segunda G. P. Socidista 142
G. P. Entesa Catalana de Progrés 271
G. P. Entesa Catalana de Progrés 273
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