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penas.

ENMIENDAS

621/000130
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 191 del
Reglamento del Senado, se ordenala publicacion en € Bo-
LETIN OriciaL DE LAS CorTES GENERALES de las enmiendas
presentadas a Proyecto de Ley Orgénica de medidas de re-
formaparael cumplimiento integro y efectivo de las penas.

Palacio del Senado, 5 dejunio de 2003.—P. D., Manuel
Cavero Gomez, Letrado Mayor del Senado.

La Senadora Inmaculada de Boneta 'y Piedra (GPMX),
al amparo delo previsto en € articulo 107 del Reglamento
del Senado, formula 6 enmiendas al Proyecto de Ley Or-
géanica de medidas de reforma para el cumplimiento inte-
groy efectivo de las penas.

Palacio del Senado, 3 de junio de 2003.—Inmaculada
de Bonetay Piedra.

ENMIENDA NUM. 1
De dofia Inmaculada de Boneta y
Piedra (GPM X)

La Senadoralnmaculada de Bonetay Piedra, EA (Mix-
to), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del Regla-

mento del Senado, formulalasiguiente enmiendaala Ex-
posicion de Motivos, apartado X.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Lanuevaredaccion de este apartado que soportalanue-
vaDisposicién Transitoria Unica, es al menos contradicto-
rioy se presta a errores de interpretacion.

ENMIENDA NUM. 2
De dofia Inmaculada de Boneta y
Piedra (GPM X)

La Senadora Inmaculada de Boneta y Piedra, EA
(Mixto), al amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula |la siguiente enmienda
al articulo primero, maodificacion de los articulos 36,
76, 78, 90, 91y 93 de la Ley Organica 10/1995, de 23
de noviembre, del Cédigo Penal.

ENMIENDA

De supresion.
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JUSTIFICACION

1. Laprevision del «periodo de seguridad» del ar-
ticulo 36.2.

Lamitad de la duracion de la condena es un periodo de
seguridad excesivo. El fundamento es puramente retribu-
tivo; se quiere que € condenado a una pena superior a 5
aos sufra un minimo de privacién de libertad por razones
de proporcionalidad.

2. Modificacién dd articulo 76 CP: Limite de los 40
afios.

Setratadel doble delamaxima previstaen € articulo 36.

Se puede calificar de penainhumana (articulo 15 CE y
articulo 6 Convenio europeo de Derechos Humanos),
sobre todo unido al cumplimiento integro en prision que
producen las reformas del 36 y del 78 CP.

El Tribunal Supremo no puede ser mas claro: «El de-
sentendimiento de la inspiracion constitucional rehabili-
tadora y de reinsercion social llevaria a un «trato inhu-
mano» a quien, sustraido a la mecanica normal del ar-
ticulo 76 CP, se viese abocado a una situacion de priva
cion de libertad muy superior alos treinta afios» (STS 7
dejulio de 1993).

3. Cdémputo de beneficios, permisos, tercer gradoy li-
bertad condicional (78 CP).

El computo sobre € total de las penas (que se habrian
impuesto y que se declaran extinguidas a partir de superar
los limites) se generalizay como preceptivo paratodos los
supuestos de limite maximo, ya no en funcién del tipo de
delito como ocurre en e articulo 78 del CP 1995.

Por otra parte, se reduce de nuevo la posibilidad de in-
dividualizacion judicial.

No hay ningunanecesidad de estareforma, salvo lades-
confianza en los jueces de vigilancia penitenciaria.

De nuevo se excepciona la posibilidad de revision «a
posteriori» por el Juzgado de Vigilancia Penitenciaria para
los casos del terrorismo y organizaciones criminales. Se
reproduce lo dicho sobre la vulneracion del principio de
igualdad, €l principio de «non bisin idem» y laindetermi-
nacion del concepto de organizacién criminal.

4. Libertad condicional, articulos 90-93.

Se introduce la obligacion de haber satisfecho la res-
ponsabilidad civil (articulo 90.3°) (correlativo nuevo ar-
ticulo 72.5 LOGP).

Respecto al primer inciso (articulo 90.39), seriainadmi-
sible que se privara del acceso a la libertad a alguien por
ser insolvente. La exigencia de satisfaccion de laresponsa-
bilidad civil tiende por un lado a la proteccion de la vic-
tima, y por otro lado puede ser un indicio objetivo que con-
crete el prondstico favorable de reinsercién social. Si la
personaharealizado un esfuerzo por reparar no sele puede
exigir mas (ver articulo 136.2 CP).

Respecto al caso del terrorismo y organizaciones crimi-
nales (articulo 90.4°), la prevision se basa en una inco-
rrecta comprension del articulo 6 de la Decision Marco de
la UE de 13 de junio de 2002 sobre terrorismo. Dicho ar-
ticulo no exige delacion, no condicionalalibertad ala de-
lacion, sino que obliga a prever en las legislaciones la fi-
guradel arrepentido y atener en cuentala colaboracién ac-

tiva para la determinacion de la pena a imponer. Esto
existe desde hace tiempo en la legislacién espariola, ac-
tualmente en el articulo 579.3°.

Por dltimo, se excluye €l terrorismo y organizaciones
criminales del adelanto de lalibertad condicional alos 2/3.
De nuevo supone una negacion del principio de igualdad,
del principio «non bisin idem» y de la individualizacion
delaegjecucion de lapenapor € Poder judicial conforme a
los fines de reeducacién y reinsercién social.

El nuevo articulo 93 con la adicion de los apartados 2
y 3, daunanuevavuelta de tuercaal endurecimientoy ca-
racter vindicativo de la norma, introduciendo elementos
de valorizaci én subjetivos que constituyen conceptos juri-
dicos predeterminados: «Si... inobservare las normas de
conducta.»

ENMIENDA NUM. 3
De dofia Inmaculada de Boneta y
Piedra (GPM X)

La Senadora Inmaculada de Boneta y Piedra, EA
(Mixto), a amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda al
articulo segundo, modificacion de la Ley Organica
6/1985, de 1 dejulio, del Poder Judicial.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Se modifica la Disposicion Adicional 52 de la LOPJ
para conceder efecto suspensivo a las resoluciones de los
JVP que supongan excarcelacion. Nueva intromision del
poder gjecutivo (Ministerio Fiscal) en las decisiones judi-
ciales.

Como dice el vocal del CGPJFdlix Pantoja, «setratade
frustrar mediante un recurso una situacién de liberad que
procede de manera inmediata por una aplicacion judicial
del derecho positivo». La superioridad del derecho funda-
mental ala libertad no debe permitir esta suspension. Se
supone que el Juez que concede lalibertad ya hatenido en
cuenta los intereses concurrentes. Conceder esta eficaciaa
un recurso de parte, seaésta el Ministerio publico o no, su-
pone una contradiccién con el derecho alatutela judicial
efectiva.

ENMIENDA NUM. 4
De dofia Inmaculada de Boneta y
Piedra (GPM X)

La Senadora Inmaculada de Boneta y Piedra, EA
(Mixto), a amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formulala siguiente enmienda a
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articulo tercero, modificacion la Ley Organica 1/1979,
de 26 de septiembre, General Penitenciaria.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

A estas modificaciones de laL OGP cabe hacer las mis-
mas objeciones que al correlativo articulo 90 CP.

En lo referente a la satisfaccion de la responsabilidad
civil laredaccion es enormemente confusa. Lo que esclaro
es que no puede penalizarse la insolvencia. Otra cosa es
que se quiere favorecer la satisfaccion alos legitimosinte-
reses econdmicos de las victimas, paralo cual en todo caso
existen otros mecanismos. Entre ellos la asuncion publica
del interésdelavictimaen virtud del principio de solidari-
dad socid, tal como ocurre en laLey 35/1995, de ayudasy
asistencia alas victimas de delitos violentos y contralali-
bertad sexual.

Por lo tanto se solicita la supresion en coherencia con
otras enmiendas.

ENMIENDA NUM. 5
De dofia Inmaculada de Boneta y
Piedra (GPM X)

La Senadora Inmaculada de Boneta 'y Piedra, EA
(Mixto), a amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
laDisposicion Final Segunda.

ENMIENDA
De adicién.

Se propone afiadir la siguiente redaccion al final del
texto:

«La presente Ley Organica entrara en vigor el dia si-
guiente al de su publicacion, en el “Boletin Oficial del Es-
tado” y en ninglin caso podra ser de aplicaci6n respecto de
hechos realizados con anterioridad alafechade entrada en
vigor de la presente Ley.»

JUSTIFICACION

L as disposiciones penales son taxativamente irretroac-
tivas. Las disposiciones sobre gecucion de las penas for-
man parte del contenido de la pena por lo que estan some-
tidas a la misma prohibicion de retroactividad, apoyada
tanto en €l articulo 25.1 como en €l 9.3, tal y como recuer-
dan los votos particulares a Informe del CGPJ.

Las condiciones en que se va a cumplir la pena de pri-
sién forman parte del contenido propio de la pena por lo
gue no pueden aplicarse a una persona modos de cumplir

lapena que no estuviesen vigentes en e momento de reali-
zacién del hecho.

Asi se hareconocido en ladoctrinadel TS sobre lare-
dencién de penas por €l trabajo, que se sigue aplicando
después de derogada alas penas que fueron impuestas con-
forme al codigo derogado.

En todo caso aungue técnicamente no sea usual afia
dir esareserva, laretroactividad de las disposiciones pe-
nales que afecta a estos penados queda més claray pa
tente que lo establecido en la nueva Disposicion Transi-
toria Unica.

ENMIENDA NUM. 6
De dofia Inmaculada de Boneta y
Piedra (GPM X)

La Senadora Inmaculada de Boneta 'y Piedra, EA
(Mixto), a amparo de lo previsto en el articulo 107 del
Reglamento del Senado, formula la siguiente enmienda a
la Disposicion Transitoria Unica.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En coherencia con laenmienda anterior y otras enmien-
das.

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el Regla-
mento del Senado, formula 10 enmiendas a Proyecto de
Ley Organicade medidas de reformaparael cumplimiento
integro y efectivo de las penas.

Palacio del Senado, 10 de junio de 2003.—El Portavoz,
Joseba Zubia Atxaerandio.

ENMIENDA NUM. 7
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 76.1.d), ddl articulo primero.

ENMIENDA

De supresion.

Procede la supresion del apartado d).



BOCG, SeEnaDO, SERIE 11

9 DE JUNIO DE 2003

Nuwm. 130

JUSTIFICACION

Establece un régimen de cumplimiento por razén de la
naturaleza del delito cuando lo correcto seria no hacer dis-
tingo por razén de delito sino en funcién de lagravedad de
la pena impuesta, cualquiera que fuese el delito cometido,
tal y como lo hace €l art. 76-1.c).

ENMIENDA NUM. 8
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo

107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 78.2.d), dedl articulo primero.

ENMIENDA
De supresion.
Procede suprimir laletrad).
JUSTIFICACION

En coherenciacon laenmienda a art. 76-1.d).

ENMIENDA NUM. 9
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo 90.1.c), parrafo segundo, del articulo
primero.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone € siguiente texto:

«90.1.c), parrafo segundo.

No se entendera cumplida... satisfecho la responsabili-
dad civil derivada del delito, pudiendo hacerlo, en los su-
puestos y conforme...» (resto igual).

JUSTIFICACION

Si el penado no satisface las responsabilidades civiles
provenientes del delito porque es insolvente, tal circuns-

tancia no debe conllevar la privacion de lalibertad condi-
cional, so pena de revivir la prisién por deudas.

ENMIENDA NUM. 10
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo 90.1.c), parrafo tercero, del articulo
primero.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente modificacion:
«90.1.c), parrafo tercero.

Asimismo, en € caso de personas... cuando el penado
muestre signos inequivocos de haber abandonado los fines
y los medios de la actividad terrorista.»

JUSTIFICACION

Si haexistido tal abandono, ello debe ser suficiente para
acceder alalibertad condicional, sin exigencia de nuevos
requisitos que harian dificilmente viable la aplicacion del
referido beneficio a este tipo de penados.

Por otro lado, no alcanza a comprenderse que para los
penados a que se refiere este precepto se exijan requisitos
adicionales para el otorgamiento de la libertad condicio-
nal, que no son contemplados para |os restantes penados.

ENMIENDA NUM. 11
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda al articulo 90.1.c), parrafo tercero, del articulo
primero.

ENMIENDA

De modificacion.

Se propone la siguiente redaccion:

«90.1.c), parrafo tercero.
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Asimismo, en € caso de personas... cuando el penado
muestre signos inequivocos de haber abandonado los fines
y los medios de la actividad terrorista, y ademas se haya
acreditado respecto de ellos:

a) Desvinculacién de la organizacion armada.

b) Acatamiento de las reglasy principios basicos de-
mocréticos.

¢) Reconocimiento del dafio causado.»

JUSTIFICACION

Ademés de lo expresado en la enmienda anterior, nos
parecen criterios suficientes de reinsercion los que se ma-
nifiestan en e contenido de la enmienda, y coincidentes
con los que | as asoci aciones Gesto por la Paz, Denon Arte-
an y Paz y Reconciliacion establecieron en el documento
denominado reinsercion yaen el afio 1994.

ENMIENDA NUM. 12
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), al amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaal articulo segundo.

ENMIENDA
De adicion.

Afadir en el art. 65.1° delaLey Organica del Poder Ju-
dicial un nuevo apartado f) del siguiente tenor:

«Delitos de homicidio doloso y asesinato consumados
cometidos contramiembros de las fuerzasy cuerpos de se-
guridad del Estado cuando se hallen en concurso con €l de-
lito de atentado contra la autoridad o sus agentes.»

JUSTIFICACION

Laespecia proteccion de laque deben gozar |os miem-
bros de las fuerzas y cuerpos de seguridad del Estado,
cuando se hallen en € gercicio de sus funciones, o con
ocasion de éstas, hace aconsegjable que e enjuiciamiento
de los delitos més graves que puedan cometerse contra
ellos quede reservado ala Audiencia Nacional.

ENMIENDA NUM.13
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo

107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda d articulo 72.5, del articulo tercero.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente modificacion:

«72.5. Laclasificacion o progresion... laresponsabili-
dad civil derivada del delito, pudiendo hacerlo, conside-
rando...» (resto igual).

JUSTIFICACION

La misma que la de la enmienda primera al art. 90 del
Cadigo Penal.

ENMIENDA NUM. 14
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda d articulo 72.6, del articulo tercero.

ENMIENDA
De modificacion.

Se da aqui por reproducida la segunda enmienda al ar-
ticulo 90 del Cédigo Penal:

«72.6. Del mismo modo, laclasificacién... que mues-
tren signos inequivocos de haber abandonado los fines y
los medios terroristas.»

JUSTIFICACION

Si haexistido tal abandono, ello debe ser suficiente pa-
ra acceder alalibertad condicional, sin exigencia de nue-
VoS requisitos que harian dificilmente viable la aplicacién
del referido beneficio a este tipo de penados.

Por otro lado, no acanza a comprenderse que para los
penados a que se refiere este precepto se exijan requisitos
adicionales para € otorgamiento de la libertad condicio-
nal, que no son contemplados para |os restantes penados.

ENMIENDA NUM. 15
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
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107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
mienda d articulo quinto.

ENMIENDA
De adicion.

Se adiciona un nuevo articulo quinto parallevar a cabo
una modificacion del articulo 5 de la Ley del Jurado, afa-
diendo, tras €l 1 de dicho precepto, €l siguiente parrafo:

«Tampoco conocerd € Tribunal del Jurado de cuales-
guiera delitos cometidos por personas que conste, o racio-
nalmente quepa presumir, que pertenecen, colaboran o
mantienen vinculaciones con grupos terroristas, organiza-
ciones 0 bandas armadas.»

JUSTIFICACION

Evitar €l riesgo de que los miembros del Tribunal del
Jurado puedan sentirse presionados, explicita o implicita-
mente, por los grupos, bandas u organizaciones a las que
pertenece, con las que colabora, 0 mantiene vinculos €l
acusado.

Estaenmienda, u otrade parecido tenor, parece bastante
|6gica con solo plantearse dos hipétesis de trabagjo:

¢Un Jurado Popular seria capaz de condenar, en €l Pais
Vasco, a alguien —sea cual sea € delito— sabiendo que
pertenece aETA?

¢Un Jurado gallego condenaria a un narcotraficante,
sea cual sea €l delito cometido, sabiendo que detrés del
acusado se encuentra una organizacion criminal sin escru-
pulos?

ENMIENDA NUM. 16
Del Grupo Parlamentario de Se-
nadores Nacionalistas Vascos
(GPSNV)

El Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos (GPSNV), a amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formula la siguiente en-
miendaalaDisposicion Final Segunda.

ENMIENDA
De modificacion.
Se propone la siguiente modificacion:
«La presente Ley Organica entrara en vigor el dia si-
guiente a de su publicacion en e “Boletin Oficial del Es-

tado”, y no sera de aplicacion a situaciones juridicas ante-
riores aesafecha»

JUSTIFICACION

Fijar en €l texto el ambito de aplicacion, de conformi-
dad con € contenido delosarticulos 25 y 9.3 dela Consti-
tucion.

Los Senadores Manuel Camara Fernandez y José Ca-
brero Palomares [U (Mixto), al amparo de lo previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan 5
enmiendas al Proyecto de Ley Organicade medidas dere-
forma para el cumplimiento integro y efectivo de las
penas.

Palacio del Senado, 4 de junio de 2003.—M anuel Cé&-
mara Fernandez y José Cabrero Palomares.

ENMIENDA NUM. 17
De don Manuel Camara Fernan-
dez y don José Cabrero Palomares
(GMPX)

Los Senadores Manuel Camara Fernandez y José Ca-
brero Palomares IU (Mixto), al amparo delo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la si-
guiente enmienda al articulo primero (modificacién de
la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del C6-
digo Penal).

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Defender el texto vigente en la actualidad, porque el
Ilamado Cédigo de la Democracia alin no se ha aplicado
y no se ha podido medir su eficacia. La modificacién de
los articulos 36, 76, 78 y 90, con la ampliacién a cua-
renta afios del méximo penal de los veinte afios, camina
haciala cadena perpetuay debilita el carécter de reinser-
cion y rehabilitacion social, primando el de restitucion
del dario.

ENMIENDA NUM. 18
De don Manuel Camara Fernan-
dez y don José Cabrero Palomares
(GMPX)

L os Senadores Manuel Camara Fernandez y José Ca-
brero Palomares IU (Mixto), al amparo de o previsto en
el articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la
siguiente enmienda al articulo segundo (modificacion
dela Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial).

— 24 —
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ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Se trasladan 10s recursos de apelacion a la Audiencia
Nacional o alaAudiencia Provincial.

ENMIENDA NUM. 19
De don Manuel Camara Fernan-
dez y don José Cabrero Palomares
(GMPX)

Los Senadores Manuel Camara Fernandez y José Ca-
brero Palomares IU (Mixto), al amparo delo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la si-
guiente enmiendaal articulo tercero (modificacion dela
Ley Organica 1/1979, de 26 de septiembre, General pe-
nitenciaria).

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Aunque nos parece interesante las modificaciones bus-
cando eficacia en la restitucion de lo sustraido en delitos
contra el patrimonio, se hace como un parche o como una
guinda en otros objetivos entendidos como principales, por
tanto creemos que debe ser fruto de unareforma especifica
de laLey General Penitenciaria, para ganar en seguridad
juridicay coherencia alas reformas que se abordan.

ENMIENDA NUM. 20
De don Manuel Camara Fernan-
dez y don José Cabrero Palomares
(GMPX)

Los Senadores Manuel Camara Fernandez y José Ca-
brero Palomares 1U (Mixto), al amparo delo previstoen el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la si-
guiente enmienda a articulo cuarto (modificacién de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal).

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

La responsabilidad civil estayareguladaen el articulo
989 de laLey de Enjuiciamiento Criminal.

ENMIENDA NUM. 21
De don Manuel Camara Fernan-
dez y don José Cabrero Palomares
(GMPX)

Los Senadores Manuel Camara Fernandez y José Ca-
brero Palomares 1U (Mixto), al amparo delo previsto en el
articulo 107 del Reglamento del Senado, formulan la si-
guiente enmiendaalaDisposicion Final Primera.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Deberiair en unaley la parte de caracter Organicoy en
otraley complementaria la de naturaleza no Organica.

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzélez, BNG
(Mixto), a amparo delo previsto en € articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formula 7 enmiendas a Proyecto de
Ley Organicade medidas de reformaparael cumplimiento
integro y efectivo de las penas.

Palacio del Senado, 4 de junio de 2003.—Anxo Ma-
nuel Quintana Gonzalez.

ENMIENDA NUM. 22
De don Anxo Manuel Quintana
Gonzélez (GPM X)

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzdlez, BNG
(Mixto), al amparo delo previsto en el articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formulalasiguiente enmiendaa ar-
ticulo primero.

ENMIENDA
De supresion.

En € apartado 2 del texto reformado del articulo 36 del
Cadigo Penal se suprime €l siguiente inciso:

«..., cuando no se trate de delitos de terrorismo de la
Seccién Segundadel Capitulo V del Titulo XXI1 del Libro
Il de este codigo o cometidos en €l seno de organizaciones
criminales, ...»

JUSTIFICACION

La Ley Penitenciaria obliga a que e tratamiento peni-
tenciario sea personal, caso por caso, prohibiéndose toda
consideracion que utilice «categorias» o «tipologias» de
personas o de delitos, basandose en el principio de «indivi-
dualizacion cientifica». Este inciso supone un recorteen la
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aplicacidn de beneficios penitenciarios para ciertas catego-
rias de delitos, medida que se opone frontalmente al citado
principio, con lo que ademas esta reforma del Codigo
Penal afectariaalalegislacion penitenciaria

ENMIENDA NUM. 23
De don Anxo Manuel Quintana
Gonzalez (GPM X)

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzdlez, BNG
(Mixto), al amparo delo previsto en €l articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formulalasiguiente enmiendaal ar-
ticulo primero.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprimen las letras ¢) y d) del apartado 1 del texto
modificado del articulo 76 del Cadigo Penal.

JUSTIFICACION

La elevacion de las penas privativas de libertad hasta
los 40 afios supone una forma encubierta de consagrar una
penalidad perpetua o cadena perpetua, no aceptada consti-
tucional mente en Espafia, que asimismo pone en entredi-
cho e principio resocializador de las penas privativas de
libertad, anicafinalidad de la pena admitida por €l articulo
25.2 de la Constitucion espariola.

Ademas, basta recordar la legislacion comparada de
nuestro entorno, como por ejemplo el vigente Codigo
Penal aleman, que establece €l limite de la prision tempo-
ral en 15 afos, a tiempo que el parrafo 57.A del mismo
cuerpo legal, al regular la cadena perpetua, establece que
el Tribunal sentenciador podra conceder la libertad al pe-
nado alos 15 afios, recogiendo de este modo unareiterada
jurisprudencia del Tribunal Constitucional Federal (ini-
ciada con la sentencia 187/1967) segun la cual la constitu-
cionalidad de |a cadena perpetua se condiciona a que ésta
no suponga privar a preso de la perspectiva de una salida
en libertad a través, incluso, de lalibertad condicional.

ENMIENDA NUM. 24
De don Anxo Manuel Quintana
Gonzalez (GPM X)

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzélez, BNG
(Mixto), a amparo delo previsto en € articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formulalasiguiente enmiendaal ar-
ticulo primero.

ENMIENDA

De modificacion.

En el apartado 1 del texto modificado del articulo 78 del
Caodigo Penal se sustituye la expresion «... serefieran ala
totalidad de las penas impuestas en las sentencias...» por la
siguiente:

«... serefieran al limite maximo de cumplimiento delas
penas previsto en este Codigo.»

JUSTIFICACION

La obligacién de calcular la concesion de ciertos bene-
ficios penitenciarios sobre la totalidad de las penas im-
puestas y no sobre el limite maximo de cumplimiento, in-
cide en esa linea de endurecimiento, de acento en lo retri-
butivo y de abandono de lafinalidad resocializadoradelas
penas privativas de libertad.

ENMIENDA NUM. 25
De don Anxo Manuel Quintana
Gonzélez (GPMX)

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzdlez, BNG
(Mixto), al amparo delo previsto en el articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formulalasiguiente enmiendaal ar-
ticulo primero.

ENMIENDA
De supresion.

En el apartado 3 del texto modificado del articulo 78 del
Codigo Penal se suprime el inciso final desde «... Si setra-
tase de delitos de terrorismo de la Seccion Segundadel Ca-
pitulo V del Titulo XXII del Libro Il de este codigo o co-
metidos en & seno de organizaciones criminales, ...» hasta
el final del apartado.

JUSTIFICACION

La Ley Penitenciaria obliga a que el tratamiento peni-
tenciario sea personal, caso por caso, prohibiéndose toda
consideracion que utilice «categorias» 0 «tipologias» de
personas o de delitos, basandose en €l principio de «indivi-
dualizacion cientifica». Este inciso supone un recorteen la
aplicacién de beneficios penitenciarios para ciertas catego-
rias de delitos, medida que se opone frontalmente al citado
principio, con lo que ademas esta reforma del Cédigo
Penal afectariaalalegisacion penitenciaria

ENMIENDA NUM. 26
De don Anxo Manuel Quintana
Gonzalez (GPM X)

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzélez, BNG
(Mixto), a amparo delo previsto en € articulo 107 del Re-
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glamento del Senado, formulalasiguiente enmiendaal ar-
ticulo primero.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprime €l siguiente inciso en e texto modificado
del articulo 91 del Codigo Penal:

«..., y siempre que no se trate de delitos de terrorismo
de la Seccion Segunda del Capitulo V del Titulo X X1 del
Libro Il de este codigo o cometidos en € seno de organi-
zaciones criminaes, ...»

JUSTIFICACION

En coherencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 27
De don Anxo Manuel Quintana
Gonzélez (GPM X)

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzalez, BNG
(Mixto), al amparo delo previsto en € articulo 107 del Re-
glamento del Senado, formulalasiguiente enmiendaal ar -
ticulo tercero.

ENMIENDA
De supresion.

Se suprime €l apartado 6 introducido al articulo 72 dela
Ley Organica 1/1979, de 26 de septiembre, General Peni-
tenciaria.

JUSTIFICACION

La modificacion del Codigo Pena en este aspecto se
algja del concepto democrético de resocializacion, enten-
didacomo €l respeto alaley penal, parapretender unaver-
dadera mutacion caracterioldgica del penado a que se re-
clama no sélo que repudie —como seria | 6gico— los me-
dios empleados por |a organizacion criminal de la que for-
maba parte, sino también susfines. En este sentido, € pro-
yecto vamés alla de lo ensayado en otros Estados europe-
os como lItalia (de la disociacion del penado de la organi-
zacion criminal alaque pertenecia) a exigir unacolabora-
cion activadificilmente compatible con €l principio deine-
xigibilidad que rige la cul pabilidad penal.

ENMIENDA NUM. 28
De don Anxo Manuel Quintana
Gonzélez (GPM X)

El Senador Anxo Manuel Quintana Gonzélez, BNG
(Mixto), @ amparo delo previsto en € articulo 107 del Re-

glamento del Senado, formula la siguiente enmienda a la
Disposicion Final Segunda.

ENMIENDA
De modificacion.

Se sustituye la expresion «... al dia siguiente al de su
publicacion...» por: «... alos seis meses de su publica-
cion...».

JUSTIFICACION

La prevision de entrada en vigor de este Proyecto de
Ley al diasiguiente de su publicacion en el BOE pretende
dar unafalsaimagen de eficacia olvidando que las normas
penales han de contar una «vacatio legis» prolongada de-
bido a su trascendenciay alanecesidad de que las mismas
sean asumidas e interpretadas por parte de los operadores
juridicos.

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revés y dofia
Marta Cid Pafella, a amparo de lo previsto en € Regla-
mento del Senado, formulan 9 enmiendas a Proyecto de
Ley Organicade medidas de reformaparael cumplimiento
integro y efectivo de las penas.

Palacio del Senado, 4 de junio de 2003.—Carles Josep
Bonet i Revésy Marta Cid Pafiella.

ENMIENDA NUM. 29
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Panella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revésy dofia
Marta Cid Pafiella, @ amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
mienda a articulo primero, sobre modificacion del ar-
ticulo 36 del Cdodigo Penal.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

La introduccion de un nuevo apartado 2 en € articulo
36 del Caédigo Penal, instituyendo una especie de periodo
de seguridad, constituiria un paso definitivo en e proceso
de liquidacion del modelo instituido por la Ley Organica
Genera Penitenciaria. Dicha propuesta supone unalimita-
cion inaceptable de las atribuciones de los jueces de vigi-
lancia penitenciaria'y una quiebra del principio de trata
miento individualizado a cada condenado. En el caso de
los delitos de terrorismo, se sigue confundiendo especiali-
dad con excepcionalidad. Ante el riesgo de instrumentali-

— 27 —
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zacion o fracasos aislados, |a respuesta del legislador no
puede ser larestriccion generalizada de todo €l sistemade
tratamiento penitenciario, sino una mejor gestién del
mismo.

ENMIENDA NUM. 30
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Pafiella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revés y dofia
Marta Cid Pafiella, al amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
mienda al articulo primero, sobre modificacion del ar-
ticulo 76 del Codigo Penal.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En el Codigo vigente yaexiste laposibilidad de cumplir
integramente penas de reclusién de treinta afios, medida
extraordinariamente severa si atendemos a los dafios irre-
parables que producen penas tan prolongadas en la perso-
nalidad del recluso. La ampliacion hasta cuarenta supone
profundizar en esta vulneracién del principio de humani-
dad. Asimismo, la posibilidad de que durante veinte,
treinta o incluso cuarenta afios, se mantenga a una persona
alareclusion incondicionada y permanente, sin que su
comportamiento y la evolucion de su personaldiad pueda
incidir en un instrumento de reinsercion basico como es el
acceso al tercer grado, permisos de saliday beneficios pe-
nitenciarios es contrario al articulo 25.2 delaConstitucion,
gue, cuando menos, impone como principio programético
delalegidacion penal y penitenciarialareinsercion social
del penado.

Por otraparte, laexperienciaacumuladaen el caso dela
gjecucion de las penas a los responsables de delitos de te-
rrorismo, dejando de lado algunos supuestos, conveniente
y tendenciosamente publicitarios, demuestra que lagestion
de la gjecucion de estas penas no ha supuesto en absoluto
una disminucién de su capacidad intimidatoriay que los
niveles de reincidencia no han sido en absoluto significati-
vos. No es procedente en absoluto un régimen de gjecucion
excepcional.

ENMIENDA NUM. 31
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Pafiella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revésy dofia
Marta Cid Pafiella, a amparo de lo previsto en el articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-

miendaal articulo primero, sobre modificacion del arti-
culo 78 ddl Cadigo Penal.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En coherencia con |as enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 32
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Pafiella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revés y dofia
Marta Cid Pafiella, al amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
mienda al articulo primero, sobre maodificacion del ar-
ticulo 90 del Codigo Penal.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En coherencia con |as enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 33
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Panella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revésy dofia
Marta Cid Pafiella, al amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
mienda al articulo primero, sobre maodificacion del ar-
ticulo 91 del Cdodigo Penal.

ENMIENDA

De supresion.

JUSTIFICACION

En coherencia con |as enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 34
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Pafella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revésy dofia
Marta Cid Pafiella, al amparo de lo previsto en € articulo
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107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
miendaal articulo primero, sobre modificacion del arti-
culo 93 ddl Codigo Penal.

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En coherencia con |as enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 35
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Pafella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revés y dofia
Marta Cid Pafiella, al amparo de lo previsto en €l articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
mienda al articulo segundo, sobre modificacion de la
Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial
(disposicion adicional quinta).

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

En coherencia con |as enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 36
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Pafella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revésy dofia
Marta Cid Pafiella, al amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
miendaal articulo tercero, sobre modificacién delaLey
Organica 1/1978, de 26 de septiembre, General Peni-
tenciaria (nuevo apartado 5 del articulo 72).

ENMIENDA

De adicion.

«e) Delitosdeterrorismo de la Seccion Segunda del
Capitulo V del Titulo XXII del Libro Il del Cédigo
Penal .»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda siguiente.

ENMIENDA NUM. 37
Dedon CarlesJosep Bonet i Revésy
dofia Marta Cid Panella (GPECP)

Los Senadores don Carles Josep Bonet i Revésy dofia
Marta Cid Pafiella, al amparo de lo previsto en € articulo
107 del Reglamento del Senado, formulan la siguiente en-
miendaal articulo tercero, sobre modificaciéon delaLey
Organica 1/1978, de 26 de septiembre, General Peni-
tenciaria (nuevo apartado 6 del articulo 72).

ENMIENDA
De supresion.
JUSTIFICACION

Vincular expresamente el acceso al tercer grado de tra-
tamiento penitenciario sélo a los «arrepentidos» supone
imponer un discutible régimen de «reinsercién moral». Por
otraparte, laimposicion de este régimen extraordinario su-
pondria la préctica creacion de un subsistema penitencia-
rio paralelo, en el que se renuncia de antemano a buena
parte de los medios resocializadores.

El Grupo Parlamentario de Convergénciai Unio, al am-
paro de lo dispuesto en € articulo 107 del Reglamento del
Senado, formula 12 enmiendas a Proyecto de Ley Orgéa
nica de medidas de reformaparael cumplimiento integroy
efectivo de las penas.

Palacio del Senado, 4 de junio de 2003.—El Portavoz,
Francesc Xavier Marimon i Sabaté.

ENMIENDA NUM. 38
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado de Convergénciai Uni6 a Proyecto de Ley Orgéanica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo de las penas, alos efectos de modificar € apar-
tado 2 del articulo 36 contenido en e articulo primero
del referido texto.

Redaccién que se propone:

«Articulo Primero. Modificacion de la Ley Orgénica
10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal.

Se modifican los articulos 36, 76, 78, 90, 91y 93 de la
Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo
Penal, que tendrén la siguiente redaccion:

“Articulo 36. (...)
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2. Cuando la duracion de la pena de prision impuesta
sea superior aocho afios, la clasificacion del condenado en
el tercer grado de tratamiento penitenciario no podra efec-
tuarse hasta el cumplimiento de la mitad de la penaim-
puesta.” »

(..)
JUSTIFICACION

En la medida que el articulo contiene una institucion
novedosa en nuestro derecho penal y penitenciario, debe
considerarse la cautela suficiente a fin de que, de su apli-
cacion, no se produzcan efectos no deseados.

Asimismo, la ampliacion del periodo de seguridad es
necesaria ya que la realidad penitenciaria nos muestra
gue los condenados a mas de cinco afios de reclusion son
una gran mayoria de los penados y, en muchas ocasio-
nes, no se utiliza la violencia en la comision del delito.

ENMIENDA NUM. 39
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta €l Grupo Parlamentario Cataldn en el Se-
nado de Convergénciai Uni6 a Proyecto de Ley Orgéanica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo delas penas, alos efectos de modificar € parrafo
segundo del apartado 2 del articulo 36 contenido en €
articulo primero del referido texto.

Redaccién que se propone:

«Articulo Primero. Maodificacién de la Ley Organica
10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal.

Se modifican los articulos 36, 76, 78, 90, 91y 93 de la
Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Codigo
Penal, que tendrén la siguiente redaccion:;

“Articulo 36. (...)

El juez de vigilancia. ... (resto igual) ... del tratamiento
reeducador, podra acordar razonadamente, oidos el Minis-
terio Fiscal, Instituciones Penitenciarias y las demés par-
tes, la aplicacion del régimen general de cumplimiento.

Laaplicacion ddl sistemarecogido en €l parrafo anterior
alos delitos de terrorismo de la Seccidn Segunda del Capi-
tulo V, del Titulo XXII, del Libro Il de este Cédigo o por
delitos cometidos en e seno de organizaciones criminales
ademas debera tenerse en cuenta que el penado presente
signosinequivocos de haber abandonado los mediosy fines
terroristas, colaborando activamente con las Autoridades,
en la medida de sus posibilidades, con su aportacion para

impedir la produccion de otros delitos, atenuar los efectos
de su delito, o colaborar en la identificacion de otros inte-
grantes de la organizacion u en la obtencion de pruebas
sobre las referidas organizacion alas que haya pertenecido
y con las que haya colaborado, que podra acreditarse por
medio de laoportuna declaracion expresadel condenado de
repudio de sus actividades delictivas y de abandono de la
violenciay una peticion expresa de perdon alas victimas,
ademés del necesario informe técnico en € que se acredite
la efectiva desvinculacion de la organizacion terrorista.” »

JUSTIFICACION

Las especialidades que del derecho penitenciario se
derivan respecto de los delitos del terrorismo ya se con-
sideran en atencion a la futura creacion de los Juzgados
Centrales de Vigilancia Penitenciaria, asi como pretende
la enmienda, en la descripcion de |os supuestos que per-
miten efectuar el correspondiente prondstico individua-
lizado y favorable de reinsercion social del penado.

ENMIENDA NUM. 40
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta € Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergenciai Unio a Proyecto de Ley Organica
de medidas de reformaparael cumplimiento integroy efec-
tivo de las penas, alos efectos de suprimir el articulo 76
contenido en € articulo primero del referido texto.

JUSTIFICACION

La actual regulacion penal respecto al limite maximo
de cumplimiento efectivo de condena, en |os casos en que
no se observe € oportuno arrepentimiento sincero y ex-
preso del sujeto condenado por delitos graves, parece una
medida suficiente y cumple las funciones expresadas por
la Constitucion, maxime si se tiene en cuenta que, en la
préctica, hasta este momento, la media de cumplimiento
efectivo de las condenas no llega a los diecisiete afos.

El incremento de este limite que contiene €l proyecto se
aproxima peligrosamente a la cadena perpetua, més aln
cuando los efectos del arrepentimiento del penado y los
beneficios penitenciarios son tan limitados. Nuestra con-
cepcion de lapersonahumanay deladignidad deloshom-
bres hace que se rechace el aumento previsto.

Por €ello se considera que € incremento del limite méa-
ximo de cumplimento de penas dispuesto en el proyecto
de ley respecto adelitos muy gravesy de terrorismo no es
adecuado para orientar la pena de libertad hacia la reedu-
caciony reinsercion social, como dispone la Constitucion.
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ENMIENDA NUM. 41
Dd Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unio (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado de Convergéenciai Uni6 a Proyecto de Ley Organica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo de las penas, a los efectos de modificar € apar -
tado 1 del articulo 78 contenido en e articulo primero
del referido texto.

Redaccién que se propone:

«Articulo Primero. Modificacién de la Ley Organica
10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal.

Se modifican los articulos 36, 76, 78, 90, 91y 93 dela
Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo
Penal, que tendrén la siguiente redaccion:

(..
“Articulo 78.

1. Siaconsecuenciadelaslimitaciones establecidasen
 articulo 76 la pena a cumplir resultase inferior ala mitad
de la sumatota de las impuestas, € Juez o Tribunal, aten-
didalapeligrosidad criminal del penado, podra acordar mo-
tivadamente que los beneficios penitenciarios, 1os permisos
de salida, la clasificacion en tercer grado y € cdmputo de
tiempo paralalibertad condicional serefieran alatotalidad
de las penas impuestas en las sentencias o a cualquiera de
entre éstasy el limite méximo legal, sin perjuicio delo que,
alavistade tratamiento, puedaresultar procedente.

En cuaquier caso, laaplicacion de este criterio no podra
dar lugar a un aumento de permanencia en € régimen ge-
neral de cumplimiento superior aladiferenciaentrelapena
efectivamente impuestay € limite maximo legal.” »

JUSTIFICACION

Solucionar €l error técnico que supone la aplicacion del
supuesto previsto en el precepto.

ENMIENDA NUM. 42
Dd Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA
Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-

nado de Convergéenciai Uni6 a Proyecto de Ley Organica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y

efectivo de las penas, alos efectos de modificar los apar -
tados 2y 3 del articulo 78 contenido en €l articulo pri-
mero del referido texto.

Redaccién que se propone:

«Articulo Primero. Modificacién de la Ley Organica
10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal.

Se modifican los articulos 36, 76, 78, 90, 91y 93 de la
Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Codigo
Penal, que tendran la siguiente redaccién:

(..
“Articulo 78.

(.)

2. En estos casos, €l juez de vigilancia, previo pro-
nostico individualizado y favorable dereinsercién social, y
valorando, en su caso, las circunstancias personales del reo
y la evolucién del tratamiento reeducador, podré acordar
razonadamente, oidos el Ministerio Fiscal, Instituciones
Penitenciarias y las demas partes, |a aplicacion del régi-
men general de cumplimiento.

En laaplicacion del sistemarecogido en € parrafo ante-
rior alos delitos de terrorismo de la Seccién Segunda del
Capitulo V, del Titulo XXII, del Libro Il de este Cédigo o
por delitos cometidos en € seno de organizaciones crimi-
nales ademas debera tenerse en cuenta que el penado pre-
sente signos inequivocos de haber abandonado |os medios
y finesterroristas, colaborando activamente con las Autori-
dades, en lamedida de sus posibilidades, con su aportacion
para impedir la produccién de otros delitos, atenuar los
efectos de su delito, o colaborar en laidentificacion de otros
integrantes de la organizacidn o en la obtencién de pruebas
sobre las referidas organizacion alas que haya pertenecido
y con las que haya colaborado, que podra acreditarse por
medio de laoportunadeclaracion expresadel condenado de
repudio de sus actividades delictivas y de abandono de la
violencia y una peticién expresa de perdén a las victimas,
ademas del necesario informe técnico en el que se acredite
la efectiva desvinculacién de la organizacion terrorista.” »

JUSTIFICACION

En coherenciacon laenmiendaformuladaal apartado 1
del articulo 90 del Cédigo Penal.

ENMIENDA NUM. 43
De Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en €l Se-
nado de Convergénciai Uni6 a Proyecto de Ley Orgéanica
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de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo de las penas, a los efectos de modificar € apar-
tado 1 del articulo 90 contenido en € articulo primero
del referido texto.

Redaccién que se propone:

«Articulo Primero. Modificacion de la Ley Organica
10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal.

Se modifican los articulos 36, 76, 78, 90, 91y 93 de la
Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo
Penal, que tendran la siguiente redaccién:

(...)
“Articulo 90.

1. Seestablece |lalibertad condicional en las penas
privativas de libertad para todos aguellos sentenciados en
guienes concurran las circunstancias siguientes:

a.  Queseencuentren en el tercer grado de tratamiento
penitenciario.

b. Que hayan extinguido las tres cuartas partes de la
condena impuesta.

c. Que el penado se haya esforzado para la satisfac-
cion de la responsabilidad civil derivada del delito en los
supuestos y conforme a los criterios establecidos en los
apartados 5y 6 del articulo 72 delaLey Organica General
Penitenciaria.

d. Que hayan observado buena conductay existares-
pecto de los mismos un prondstico individualizado y favo-
rable de reinsercion social, emitido el informe final pre-
visto en el articulo 67 de la Ley Organica Penitenciaria.

Ademas, en el caso de personas condenadas por deli-
tos de terrorismo de la seccidn segundadel capitulo V del
Titulo XXII del Libro Il de este Cadigo o por delitos co-
metidos en €l seno de organizaciones criminales debera
tenerse en cuenta que €l penado presente signos inequi-
vocos de haber abandonado los mediosy finesterroristas,
colaborando activamente con las Autoridades, en la me-
dida de sus posibilidades, con su aportacion paraimpedir
la produccion de otros delitos, atenuar los efectos de su
delito, o colaborar en la identificacién de otros integran-
tes de la organizacion u en la obtencion de pruebas sobre
las referidas organizacion a las que haya pertenecido y
con las que haya colaborado, que podra acreditarse por
medio de la oportuna declaracion expresa del condenado
de repudio de sus actividades delictivas y de abandono de
laviolenciay una peticién expresa de perdén alas victi-
mas, ademas del necesario informe técnico en el que se
acredite la efectiva desvinculacion de |a organizacion te-
rrorista.” »

JUSTIFICACION
Por un lado, la reparacién del dafio es un signo inequi-

voco de una voluntad de integracion social del penado,
pero debe ser observado desde una perspectiva preventiva

especial y exigir que el penado haya puesto de manifiesto
latendencia a adecuar su conducta con respecto alanorma
y alavictimadel delito.

Asimismo, respecto alos delitosterroristasy los delitos
cometidos en organizaciones criminales, se instrumentan
los medios para reconocer € arrepentimiento sincero, ex-
preso y activo de los penados, en aras a recoger la reinser-
cion de estos condenados de conformidad a los principios
generales del ordenamiento juridico en sede de politica pe-
nitenciaria y como instrumento de lucha contra €l terro-
rismo.

ENMIENDA NUM. 44
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Uni6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Catalan en € Se-
nado de Convergéenciai Uni6 a Proyecto de Ley Organica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo de las penas, a los efectos de modificar € apar-
tado 2 del articulo 91 contenido en e articulo primero
del referido texto.

Redaccion que se propone:

«Articulo Primero. Modificacion de la Ley Orgéanica
10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo Penal.

Se modifican los articulos 36, 76, 78, 90, 91y 93 dela
Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo
Penal, que tendran la siguiente redaccion:

(..)

“Articulo 91.

(.)

2. A propuesta de Instituciones Penitenciarias y pre-
vio informe del Ministerio Fiscal y de las demas partes,
cumplidas las circunstancias de las letras a) y c) del apar-
tado 1 del articulo anterior, €l Juez de Vigilancia Peniten-
ciaria podrd adelantar, una vez extinguida la mitad de la
condena, la concesion de la libertad condiciona en rela-
cion con el plazo previsto en el apartado anterior, hasta un
maximo de ciento veinte dias por cada afio...” » (resto
igual).

JUSTIFICACION

Mejoras técnicas.
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ENMIENDA NUM. 45
Dd Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unio (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta €l Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergénciai Uni6 a Proyecto de Ley Orgéanica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo de las penas, alos efectos de modificar € apar -
tado Uno del articulo segundo del referido texto.

Redaccién que se propone:

«Articulo segundo. Modificacion de laLey Orgéanica
6/1985, de 1 dejulio, del Poder Judicial.

Uno. Seafiade... (restoigual) ...“5. Cuando lareso-
lucién objeto de recurso de apel acion interpuesto por el Mi-
nisterio Fiscal serefieraamateriade clasificacion de pena
dos o concesion de la libertad condicional, sea contraria o
difieradel parecer manifestado por la Administracién Peni-
tenciariay pueda dar lugar ala excarcelacion del interno,
siemprey cuando setrate de condenados por delitos graves,
 recurso tendra efecto suspensivo que impedira la puesta
en libertad del condenado hasta la resolucién del recurso o,
en su caso, hasta que la Audiencia Provincia o la Audien-
ciaNaciona se haya pronunciado sobre la suspension.

L os recursos de apelacion aque serefiere e parrafo ante-
rior setramitaran con caracter preferentey urgentey, entodo
caso, deberan ser resueltos en  plazo maximo de un mes. El
incumplimiento de ese plazo producira la pérdida del efecto
suspensivo del recurso de apelacidn excepto que la dilacion
no fueraimputable ala Administracion de Jugticia.” »

JUSTIFICACION

El sistema previsto se limita a los casos en que €l re-
curso de apel acidn sea promovido por el Ministerio Fiscal,
cuya actuacion esta presidida por los principios de legali-
dad e imparcialidad, cuando exista discrepancia entre la
resolucion del juez de vigilanciay € criterio manifestado
por la administracién penitenciaria.

Asimismo, €l caracter preferente y urgente no otorga,
por si mismo, larapidez que debe imperar en un punto tan
sensible como es el de la libertad de una persona. Se ex-
ceptla el caso de dilaciones gjenas ala Administracion de
Justicia por razones obvias y para evitar retrasos de parte.

ENMIENDA NUM. 46
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergencia i
Unio (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en €l Se-
nado de Convergénciai Unié a Proyecto de Ley Orgéanica

de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo delas penas, alos efectos de modificar € articulo
tercero del referido texto.

Redaccién que se propone

«Articulo Tercero. Modificacién de la Ley Organica
1/1979, de 26 de septiembre, General Penitenciaria.

(..)

“5. Laclasificacion o progresion al tercer grado de
tratamiento requerira, ademas de |os requisitos estableci-
dos por €l Cédigo Penal, que e penado haya observado
buena conducta y exista respecto a estas personas un pro-
nostico individualizado y favorable de reinsercion social y
se haya esforzado para la satisfaccion de |a responsabili-
dad...”» (resto igual).

JUSTIFICACION

En concordancia con la redaccién que contempla el
proyecto de ley para el articulo 90 del Cadigo Penal y la
enmienda formulada.

ENMIENDA NUM. 47
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta €l Grupo Parlamentario Catalan en el Se-
nado de Convergénciai Uni6 a Proyecto de Ley Orgéanica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo delas penas, alos efectos de modificar € articulo
tercero del referido texto.

Redaccién que se propone:

«Articulo Tercero. Modificacién de la Ley Organica
1/1979, de 26 de septiembre, General Penitenciaria.

(.)

“6. Del mismo modo, laclasificacion ... (resto igual)
... requerird, ademas de los requisitos previstos por €l Co-
digo Penal y de esforzarse parareparar el dafio causado en
los términos del apartado anterior, haber observado buena
conducta y exista respecto a estas personas un prondstico
individualizado y favorable de reinsercion socia y que €
penado presente signos inequivocos de haber abandonado
los medios y fines terroristas, colaborando activamente
con las Autoridades, en la medida de sus posibilidades,
con su aportacion paraimpedir la produccion de otros de-
litos, atenuar los efectos de su delito, o colaborar en la
identificacion de otros integrantes de la organizacion u en
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la obtencion de pruebas sobre las referidas organizacion a
las que haya pertenecido y con las que haya colaborado,
gue podré acreditarse por medio de la oportuna declara-
cién expresa del condenado de repudio de sus actividades
delictivasy de abandono delaviolenciay unapeticion ex-
presa de perddn a las victimas, ademés del necesario in-
forme técnico en el que se acredite la efectiva desvincula-
cion de la organizacion terrorista.” »

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior y laformulada
en el apartado 1 del articulo 90 del Cédigo Penal.

ENMIENDA NUM. 48
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergeéncia i
Unié (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en el Se-
nado de Convergénciai Uni6 a Proyecto de Ley Orgéanica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo de las penas, alos efectos de adicionar unanueva
Disposicion Adicional.

Redaccién que se propone:
«Disposicion Adicional (nueva).

El Gobierno, en el plazo de tres meses desde la publica-
cion de esta Ley remitiraa Congreso de los Diputados un
Proyecto de Ley por € que seregule latramitacion del in-
dulto particular, a propuesta de la administracion peniten-
ciaria competente, paratodos aguellos penados en los que
concurran, con los requisitos pertinentes, las circunstan-
cias de buena conducta, desempefio de una actividad labo-
ral normal y participacion en las actividades de reeduca-
ciony reinsercion social .»

JUSTIFICACION

Esta medida de individualizacién de la pena, en aten-
cién alaconcurrencia de factores positivos en laevolucion
del interno, tendentes a conseguir su reeducacion y rein-
sercién social, como fin principal de la pena privativa de
libertad, debe desarrollarse en nuestro ordenamiento juri-
dico. El articulo 206 del Reglamento penitenciario, que re-
gula el indulto particular, no hatenido aplicacion en el ré-
gimen penitenciario dada su escasa concrecion procedi-
mental para su concesion.

ENMIENDA NUM. 49
Del Grupo Parlamentario Catalan
en el Senado de Convergéncia i
Unio6 (GPCIU)

ENMIENDA

Que presenta el Grupo Parlamentario Cataldn en €l Se-
nado de Convergénciai Unié a Proyecto de Ley Orgéanica
de medidas de reforma para el cumplimiento integro y
efectivo de las penas, de forma subsidiaria a la enmienda
formuladaen el apartado 1 del articulo 76, alos efectos de
adicionar unanueva Disposicion Transitoria.

Redaccién que se propone:

«Disposicion Transitoria (nueva).

El incremento del limite maximo de cumplimiento
efectivo de condena dispuesto en la presente Ley no sera
aplicable a hechos delictivos cometidos antes de la entrada
en vigor de lamisma.»

JUSTIFICACION
De conformidad con los votos particulares formulados

por diversos vocales del Consegjo General del Poder Judi-
cia y delas enmiendas formuladas.
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