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Se abre la sesion a las nueve y treinta y cinc 2zado o0 no en los diversos aspectos que han sido objeto
minutos. de fiscalizacion.
Con nuestra segunda propuesta de resolucion, mi
El sefiorPRESIDENTE: Buenos dias, sefiorias. :¢>'UPC insta al Gobierno a la adopcion de nuevas medi-
abre la sesién. das para que la rendicidon de cuentas de las sociedades
estatales se produzca dentro de los plazos establecidos
DEBATE Y VOTACION DE LAS SIGUIENTES Y Se profundice en la mejora experimentada durante los
PROPUESTAS DE RESOLUCION: ultimos afos, con el fin de asegurar el ejercicio de las
funciones de fiscalizacion del Tribunal de Cuentas en

— INFORME ANUAL, EJERCICIO 1997, SOBRE  €ste ambito del sector ptblico. _
LA GESTION DEL SECTOR PUBLICO ESTA- Y paso ahora a fijar la posicion de mi Grupo en rela-
TAL, EN EL QUE ESTA INCORPORADA LA  cion con las propuestas de resolucién presentadas por
MEMORIA DE ACTUACIONES JURISDIC- los Grupos Parlamentarios Catalan (Convergéncia i
CIONALES. (Nimero de expdiente del Sena Unio)y Socialista.

do 770/000001.) (Nimero de expdiente del Co -  La propuesta numero 2, del Grupo Parlamentario
greso 250/000003.) Catalan (Convergéncia i Unio), relativa al estado de

liguidacion de las fundaciones, no vamos a votarla
El sefloPRESIDENTE: Comenzamos esta sesi rfavorablemente, ya que la Cuenta General de la Seguri-
de la Comision Mixta para las Relaciones con el Tr y@ad Social incorpora las cuentas de las fundaciones
nal de Cuentas con el debate del primer punto del ¢ ‘ckestituidas al amparo de la Ley 15/1997, tal como pre-
del dia: Informe anual del ejercicio de 1997 sobr iene la Resolucion de la Intervencion General de la
gestion del sector publico estatal, en el que esta it z@dministracion del Estado, de 3 de julio de 1998. En la
porada la Memoria de actuaciones jurisdiccionales Cuenta correspondiente a 1997 no figuré el estado de
Para defender las propuestas de resolucion pgijuidacion del presupuesto de esas entidades porque
orden de presentacion, tiene la palabra, en primer | dag mismas no dispusieron durante dicho ejercicio de
el portavoz del Grupo Popular, sefior Albendea. un presupuesto reglamentariamente aprobado por las
Cortes. Por tanto, como he dicho, no vamos a votar la
El sefiorALBENDEA PABON: Muchas gracias citada propuesta favorablemente.
sefior Presidente. Por lo que respecta a la propuesta nimero 3, que se
Mi Grupo ha presentado dos propuestas de re: ofefiere a la cancelacion de préstamos de la Seguridad
cién. Con la primera de ellas se insta al Tribuna dgocial, cabe destacar que ya han comenzado a tomarse
Cuentas a que en los informes anuales se facili 2nheedidas en los presupuestos de los Gltimos afios en
comparacion con el ejercicio precedente, para qi erelacién con nuevos préstamos, aspecto éste que ha
Parlamento pueda constatar con claridad si se ha wsido destacado positivamente por el Tribunal de Cuen-
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tas en la Declaracién Definitiva de 1998. Asi pt
como ya se esta avanzando en el sentido apuntadc
sideramos innecesaria la propuesta.

Respecto a la propuesta nimero 4, que ins
Gobierno a efectuar una estimacion mas realista d
remanentes de tesoreria en la confeccion del presu
to, vamos a votar que si.

También vamos a votar favorablemente a la n(
ro 5, en la que se insta al Gobierno para que pres
ante la Comision de Presupuestos del Congreso ¢
Diputados, los estados acerca del grado de ejecuc
cumplimiento de los programas de gasto contenidc
la Ley de Presupuestos Generales del Estado.

Asimismo, votaremos a favor de la nimero 6, e
gue se insta al INSALUD para que en la contratas
de los servicios externos de gestion de los archivc
historias clinicas de los hospitales se valoren fact
como la cualificacién del personal contratado )
garantia de la proteccién y la confidencialidad d
informacion.

Ala propuesta numero 7, que insta a la Adminis r
cion de la Seguridad Social a aumentar los controle SRt

eficacia de la misma durante los procesos de coni
cién administrativa, también vamos a votar que si.
En cuanto a lanimero 8, enla que se instaal T

nal de Cuentas a la realizacion de un informe deta a
en relacién a los compromisos por pensiones, tan )

vamos a votar favorablemente.

No aceptamos la numero 9, en la que se ins 138
Gobierno para incluir las operaciones que se efec b

al amparo del Fondo de Ayuda al Desarrollo en la (
tabilidad del Estado, dado que ya se viene haciend

En cuanto a la numero 10, que se refiere a me )Par

la eficiencia en cuanto al funcionamiento y a la da

de cuentas del organismo autbnomo administre Vo
Consejo de Administracion del Patrimonio Nacior 2a

vamos a votar favorablemente.

Ala nimero 11, en la que se insta al Gobiernc vy,
las entidades gestoras de la Seguridad Social a u izay

la subasta como modelo preferente, vamos a vota
no, porque, en definitiva, supondria limitarse a un

sistema de entre todos los que contiene la Ley de
tratos del Estado.

Igualmente, votaremos negativamente a la nt
ro 12, que insta al Gobierno para promover aqut
medidas normativas necesarias al objeto de asur
eficacia de determinados criterios de adjudicaciol
obras, porque consideramos que no deberia cor
plarse solamente ese criterio.

Por lo que respecta a las propuestas de resol
del Grupo Parlamentario Socialista, ya adelanto
vamos a votar negativamente a todas ellas, y paso
una rapida pincelada del porqué.

No es aconsejable aceptar las nimeros 3y 4,
gue el contenido de las cuestiones del informe a
son necesariamente técnicas.

3s, En cuanto a la niamero 6, que hace referencia a los
qoastamos de la Seguridad Social, cabe destacar que ya
se han tomado medidas en los presupuestos de los ulti-
1mbs afnos.

» losRespecto a la nimero 7, y sin entrar en la cuestion
wkescomo el Tribunal de Cuentas debera de formular sus
informes, he de sefialar que la contabilidad publica
neontempla el resultado econdmico patrimonial desde la
sgetica del ejercicio de que se trate, aunque distinga
1@pire los resultados corrientes del mismo y los deriva-
6é0p de la modificacion de derechos y obligaciones de

;@Rrcicios anteriores.
Alas numeros 8, 9, 10 y 11 votaremos también que
| 30, porque desde el punto de vista normativo, el tema
of esta regulado adecuadamente; en concreto, las insol-
;\gncias de deudores estan reguladas en la resolucion de
yfa@gintervencion General de la Administracion del Esta-
|do de 18 de diciembre de 1999. Desde el punto de vista
Ryactico, se han facilitado ya al Tribunal de Cuentas los
datos pormenorizados aportados por la Agencia Tribu-
taria. El Tribunal de Cuentas se ha pronunciado sobre
a cuestién recientemente en las declaraciones defi-
diifivas de la Cuenta General del Estado de los ejerci-
clos 1997 y 1998.
_Ala propuesta niumero 14, sobre los reflejos conta-
s de las fundaciones estatales, vamos a votar tam-
ﬁn que no, ya que ello afectaria a la forma de contabi-
lizacion de los inmuebles propiedad de la Seguridad
cial adscritos a las fundaciones, estimandose que,
0 parecen existir connotaciones semejantes en uno
otro caso, deberia seguirse una linea similar a la esta-
cida para las Comunidades Autbnomas para las que
€ ‘haya dispuesto en el plan contable aplicable a las
entidades gestoras y servicios comunes de la Seguridad
ocial.
La nimero 16 se refiere al reflejo del resultado eco-
l\()mico y patrimonial de las fundaciones. Como ya
hemos dicho, en las fundaciones creadas al amparo de
18 Ley 15/1997, esta comprobacioén se lleva a cabo por
ntervencién General de la Seguridad Social, en vir-
8 de las competencias que tiene atribuidas, por lo que
%8sulta innecesaria la instancia que se formula al
“@$bbierno en esta materia.

Respecto a la propuesta nimero 18, cuyos multiples
§partados se refieren al INSALUD, vamos a votar tam-
I8N que no, porgque consideramos que las medidas fis-

'%Eles, administrativas y del orden social sustituyeron la
ncion interventora por el control financiero perma-
&Bnte de los hospitales y demas centros sanitarios.
. Nada mas y muchas gracias.
cion
Jue E| seforPRESIDENTE: Gracias, sefior Albendea.
1 dapPor el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia
‘ idUnié), tiene la palabra su portavoz, el sefior Marti.
ado
ual El sefiorMARTI | GALBIS: Muchas gracias,
sefior Presidente.
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Nuestro Grupo Parlamentario ha presentado en
informe de fiscalizacién hasta 12 propuestas de re
cion, que han sido numeradas de la 3 a la 14 por le
pia Comision Mixta, y en mi exposicion voy a refe|
me a esta numeracion.

En primer lugar, hemos presentado una propu
de resolucion en la que se insta a la Administra
General del Estado a que se remitan los respec
informes y la documentacion contable al Tribuna
Cuentas dentro del plazo legalmente establecido.
propuesta de resolucién es clasica y aparece
mayoria de los informes de fiscalizacion del Tribu
de Cuentas.

Formulamos una segunda propuesta en la que |
Mos a que en ejercicios futuros en la Cuenta Genel
la Seguridad Social se incorporen los estados de |
dacion del presupuesto de las fundaciones.

En nuestra tercera propuesta instamos al Gobie
gue en el contexto del Pacto de Toledo se adc
medidas al objeto de hacer efectiva la cancelacic¢
los préstamos a largo plazo por importe de mas
billones de pesetas, que la Administracion Genera
Estado concedid a la Seguridad Social para cons

este deseado equilibrio presupuestario que todos 2
camos. Esta propuesta persigue garantizar la viabi dAe

futura del Fondo de Reserva de la Seguridad Socit

En nuestra cuarta resolucién, que se corresp
con la nimero 6, se insta al Gobierno a efectuar
estimacion mas realista de los remanentes de tes
en la confeccion del presupuesto de los organis
autbnomos.

En la propuesta niumero 7 instamos al Gobieri o a

que presente ante la Comision de Presupuesto
Congreso de los Diputados los estados acerca del
de ejecucion y cumplimiento de los programas de ¢
contenidos en la Ley de Presupuestos Generale

Estado de cada ejercicio, haciendo especial referi n

al grado de cumplimiento de los programas declar.
de especial seguimiento en la propia norma presu|
taria.

En una octava propuesta de resolucion se ins
INSALUD para que, en la contratacion de los servir
externos de gestion de los archivos de historias clil
de los hospitales, se valoren especialmente cuest
como la garantia de la protecciéon y confidencialida
la informacion.

En nuestra séptima propuesta de resolucion, cc
pondiente a la niumero 9, se insta a la Administra
de la Seguridad Social a aumentar los controles dt
cacia de la misma durante los procesos de contrat
administrativa. Esta medida, en concreto, afecta .
informes preceptivos de contratacion de equipos it
maticos por la Comision Interministerial de Adqui
cion de Bienes y Servicios Informaticos. Creemos
tal y como evidencia el mismo Tribunal, no se tie
en cuenta.

esteEn la octava propuesta, la nimero 10, se insta al Tri-
ohunal de Cuentas a la realizacion de un informe deta-
pitaelo relativo a los compromisos por pensiones asumi-
rdos por las sociedades estatales no financieras.

En nuestra novena propuesta, la nimero 11, se insta
igthGobierno para incluir las operaciones que se efec-
idan al amparo del Fondo de Ayuda al Desarrollo en la
voeentabilidad General del Estado.
de En la décima propuesta de resolucion, la nimero 12,
zg&insta al Gobierno a mejorar la eficiencia en cuanto al
rfygcionamiento y a la dacion de cuentas del organismo
\@utonomo administrativo Consejo de Administracion

del Patrimonio Nacional.
istaEN la undécima propuesta, correspondiente a la
Jnygenero 13, se insta al Gobierno y a las entidades ges-
jifras de la Seguridad Social a utilizar la subasta como
modelo preferente de adjudicacion de los contratos a
~Eeglizar por parte de la Administracion General del
fegtado. Creemos, que sin ser una via exclusiva y aun-
| dge el Grupo Parlamentario Popular ya ha expresado
|SY oposicion a esta propuesta de resolucion, que la uti-
gacion de ese sistema permitiria —y esta mas que
probado— obtener precios mas ventajosos a las
Iministraciones Publicas. Por lo tanto, consideramos
esta propuesta mereceria su apoyo.
En la dltima propuesta, para nosotros la 12, pero la
‘ngmero 14 del conjunto de las presentadas por los
fiyersos Grupos Parlamente}rios, se ins_ta al Gobierr_lo
rgﬁéa promover aqu_ellas r_nedl_das normativas necesarias
N Sobjeto qle asumir la eficacia de determinados crite-
ros de adjudicacion de obras tasadas en meras prome-
sas del contratista.
finalmente, y por lo que se refiere a la fijacion de
icion de mi Grupo Parlamentario en relacion a las
uestas de resolucion presentadas por los otros Gru-
.‘ 8? Parlamentarios, quiero adelantar el voto favorable
’6‘5 mi Grupo a las dos propuestas de resolucién del
F’Upo Parlamentario Popular. En relacion a las pro-
dg‘estas presentadas por el Grupo Parlamentario Socia-
Jfista, el voto de mi Grupo Parlamentario sera favorable
a las nimeros 15, 16 y 20, segun la numeracion deter-
3fihada por la Comisién Mixta. Votaremos a favor de
Q%da una de ellas porque entendemos que coinciden
'@ algunas de las propuestas de resolucion presenta-
Y888 por mi Grupo Parlamentario. Asimismo, votaremos
@eravor de la nimero 18.2, correspondiente a la nime-
ro 32 de la relacion elaborada por la Comision Mixta.
I'E¥ragino que los apartados de esta propuesta se votaran
I@Bparadamente, aunque agradeceria que me hiciesen
6cffjﬁa aclaracién al respecto. Repito que votaremos a
Galor de las nimeros 15, 16, 20 y 18.2 del Grupo Parla-
J@fé‘entario Socialista y negativamente al resto de las pro-
Qfuestas de resolucidn presentadas por dicho Grupo.
i- Nada mas y muchas gracias.
ue,
en El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Marti.
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Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
bra su portavoz, la sefiora Costa.

La sefioraCOSTA CAMPI: Muchas gracias, sefi
Presidente.

Seforias, nuestro Grupo ha presentado 21 proj
tas de resolucion. Buena parte de ellas vuelven a
ger problemas planteados con anterioridad en otras
puestas de resolucion presentadas en relacion con
informes discutidos en esta Comision. La reiteras
viene motivada por la repeticién de los mismos pro
mas en el informe anual que hoy nos ocupa, el del
cicio 1997. Voy a referirme, por tanto, rapidamen
las que son una mera recuperacién de propuest
resoluciéon ya presentadas, dado que esta Comisi
conoce su contenido y justificacion.

Nuestro Grupo insta al Gobierno a que tome
medidas oportunas para que las cuentas anual
todas las sociedades mercantiles estatales sean
das al Tribunal y que dicha rendicion se haga er
plazos establecidos.

En la siguiente propuesta, el Grupo Parlament

Socialista formula un requerimiento analogo al Tri u

nal en cuanto a la remisién de los expedientes de
tratacion.

En tercer lugar, proponemos que la Comision M
inste al Tribunal para que utilice un lenguaje comp
sible por alguien que no sea un profesional —y me
mito ser yo, precisamente, quien defienda esta pro|
ta— de la economia general o de la contabili
publica.

En cuarto lugar, proponemos que la Comis 0

Mixta inste al Tribunal para que los informes anui

Ueemplados en sus estados contables reflejen adecuada-
mente su situacion financiero-patrimonial de acuerdo
con los principios vigentes de la contabilidad publica.

r  En noveno lugar, proponemos que la Comisién
Mixta inste al Tribunal de Cuentas para que recoja la
Ug8ecuada valoracion de los deudores del sector publico

S¢Quue se reflejen en el informe anual, debidamente

PEBantificadas, las correcciones que sean oportunas a las

dH@&ntas rendidas al Tribunal.

ON En décimo lugar, pedimos que la Comisién Mixta

"_ﬁﬁste al Tribunal de Cuentas para que realice una fisca-

If¥acion especial de los deudores de la Administracion

*@eneral del Estado y de sus organismos publicos, espe-

$BFmente de los ingresos tributarios recaudados por la

NAGencia Estatal de la Administracion Tributaria y de su
valoracion, refiriéndola a la situacion acumulada a 31

diciembre del afio 2000.

f %n undécimo lugar, proponemos que la Comision

T%ta inste al Gobierno para que dicte las normas opor-
flhas gue permitan establecer de, manera homogénea e

lri.neq_uivoqa, correcciones_ valorativas _de Ios_deudores
&¢h situacion de aplazamiento o fraccionamiento y se

\ét\i;anda asf a la necesidad, que formula el Tribunal en el
“informe anual, de que se cubra el riesgo de insolven-
(t%{'as de este tipo de deudor@@umores.)

:Qr El seAoPRESIDENTE: Seforias, por favor, silen-
i

e
ad Continde, seforia.

. La sefior&COSTA CAMPI: Muchas gracias, sefior
residente.

-~ _En relacién con las mutuas de accidentes de trabajo

tengan conclusiones propias y no sean simples res ime

nes o sintesis del contenido del informe.

En quinto lugar, proponemos que la Comision M
inste al Tribunal de Cuentas para que defina el cor
do y alcance que a partir de ahora debe tener el inf
anual del sector publico estatal, dada la actual estru
de la Cuenta General del Estado, sobre la que el 1

nal de Cuentas esta en estos momentos trabaja dB3p

deber& hacer la declaracién definitiva de 1999.

En sexto lugar, proponemos que la Comision M
inste al Gobierno para que la Administracion del E
do y de la Seguridad Social arbitren mecanismos
cuados que permitan amortizar la deuda que la Se
dad Social mantiene con el Estado.

En séptimo lugar, proponemos que la Comis
Mixta inste al Tribunal de Cuentas para que en
informes anuales ofrezca la informacion sobre el re
tado financiero patrimonial del ejercicio de man
correcta, es decir, de acuerdo con los principios de
tabilidad publica, lo que supone ofrecer el result
total acumulado a la fecha del cierre del ejercicio.

En octavo lugar, proponemos que se inste al Go
no para que adopte las medidas necesarias, ya St
caracter técnico o normativo, para que los activos

y enfermedades profesionales de la Seguridad Social,
| Grupo Parlamentario Socialista propone que la

omision Mixta inste al Gobierno para que, a traves
Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales, como

.ggjﬁano gue ejerce la direccién y tutela de las mutuas, se

—*

(1%

~ =

lopten medidas correctoras que subsanen los proble-
gue vienen siendo puestos de manifiesto en éste y
en“anteriores informes anuales.
«ta EN decimotercer lugar, nuestro Grupo propone que
i Comision Mixta inste al Gobierno para que el Depar-
damento de Sanidad y Consumo adopte las medidas
jliecisas para restablecer en el INSALUD la efectivi-
dad de la preceptiva autorizacion ministerial para cele-
grar contratos, tal y como exige el articulo 12 del texto
stefundido de la Ley de Contratos de las Administracio-
sipes Publicas.
ra En decimocuarto lugar, y en relacién con las funda-
;@ipnes estatales, se insta al Gobierno para que asegure,
dotravés de los 6rganos competentes, que todas las fun-
daciones estatales reflejen adecuadamente en sus
i®alances de situacion todas las masas patrimoniales vy,
aardespecial, el inmovilizado material que les haya sido
adscrito para su uso.
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En decimoquinto lugar, se insta al Gobierno
gue las futuras concesiones de subvenciones a la
daciones estatales no excedan de los importes ne
rios.

En decimosexto lugar, proponemos que se ins
Gobierno para que en los érganos competentes se
pruebe que los resultados econémico-patrimoniale
las fundaciones reflejados en su continuidad sear
les, sin infravaloraciones ni sobrevaloraciones.

Nuestra propuesta numero 17 sefiala que la C
sién Mixta inste al Gobierno a que vele para que
organos de contratacion eviten y, en su caso, er
quen la aparicién de practicas restrictivas de libre ¢
petencia promovidas por las empresas licitador
contratistas en la prestacion de servicios publicos.

Una vez presentadas rapidamente todas estas
puestas, voy a detenerme mas en la nimero 18, pi
refiere a un problema que aparece de forma parti
en este informe del afio 1997. En un primer apar
proponemos que, en materia de contratacion, la C
sién Mixta inste al Gobierno para que los 6rgano:
contratacion eviten la inclusion de la experiencia ct
criterio objetivo de adjudicacion de los concurs
Entendemos que la experiencia no se configura
Ley de Contratacion de las Administraciones Publ
como criterio de adjudicacion, sino como eleme
acreditativo, por si solo o en unién de otros posit
tales como la solvencia técnica o profesional, gL
articulo 15 de la citada Ley exige para contratar
practica habitual por parte de los 6rganos de cont
cién, consistente en la inclusion de la experiencia ¢
criterio objetivo de adjudicacién de los concursos
es acorde con la legislacién vigente y facilmente pt
derivar en una efectiva restriccion de la libre cor
rrencia, maxime si, como sucede en ocasione:!
prima la valoracién de las anteriores relaciones
tractuales entre el licitador y el érgano de contratac

En el segundo apartado solicitamos que el INSAL
extreme la vigilancia en las distintas fases de prej
cion, adjudicacion, ejecucion y terminacion de los ¢
tratos de los servicios externos de gestion de los ¢
vos de historias clinicas de los hospitales v,
particular, para que tenga en cuenta, a la hora de
tratar estos servicios, factores como la garantia
proteccion y confidencialidad de la informacién,
como la cualificacién del personal que va a presta
servicios contratados. Sabemos que se han prod
irregularidades en la contratacion de los servi
externos de gestion de los archivos de las historia
nicas de los hospitales del INSALUD, ya que nc
tuvieron en cuenta, a la hora de contratar esos s
cios, factores como la cualificacion del personal ¢
tratado y la garantia de la proteccion y confidenc
dad de la informacion.

En el apartado tercero solicitamos que el INSAL
asegure que la adjudicacion de los contratos gt
celebren para la contratacion de procesos quirlrg

u@on el fin de reducir las listas de espera, se realice con
feinpleno respeto a la legalidad y que vigile y garantice
s&ssBeorrecta ejecucion, evitando demoras que invalidan
el objetivo de estas contrataciones. En los conciertos
acalebrados por el INSALUD para la contratacion de
>PneCesos quirdrgicos, cuyo objetivo era reducir las lis-
st de espera en el ambito del INSALUD, se produje-
rean irregularidades y quebrantamientos de la legalidad
tanto en sus fases de preparacion y adjudicaciéon como
rai su fase de ejecucioén, que impidieron o retrasaron
lggavemente la verdadera reduccion de las listas de
adspera.
)m- En el cuarto apartado proponemos que el INSALUD
ggcurra a los contratos marco previstos en el articu-
lo 160.2.f) de la Ley de Contratacién de las Adminis-
praciones Publicas, Unicamente en los casos y en la
efosma prevista por el citado precepto legal, ya que el
UIDKISALUD ha transformado de forma improcedente
adonciertos en contratos marco de los previstos en el
marticulo citado de la referida Ley, como, por ejemplo,
gara el transporte sanitario.
mo En el apartado quinto proponemos que las Mesas de
yEContratacion se constituyan con arreglo a la legalidad
nela el Ambito del INSALUD y se dé cobertura a los
;qalestos de Interventor que estén vacantes o sin cubrir
iten los centros del Instituto. Las Mesas de Contratacion
es han constituido de forma irregular en el INSALUD
&l no reunir los representantes de la asesoria juridica
Llas requisitos legales previstos. También se han omitido
alas informes preceptivos de fiscalizacion previa por la
rfadta de cobertura de los puestos de Interventor en dis-
notos centros del Instituto.
2de En el apartado sexto proponemos que la Tesoreria
:iseneral de la Seguridad Social establezca unos crite-
, riEs uniformes para la enajenacion de los inmuebles de
Jlws que es titular, como titular del patrimonio Unico de
da. Seguridad Social. En la tramitacion del patrimonio
JDnico de la Seguridad Social de expedientes de enaje-
arecion de inmuebles se ha observado la falta de un cri-
yterio uniforme en la tramitacion de los procedimientos,
abépecialmente en la forma de adjudicar los inmuebles
a@majenados.
con+Por ultimo, en el apartado séptimo, proponemos que
eclaMinisterio de Trabajo y Asuntos Sociales vele por
gjue las mutuas de accidentes de trabajo y enfermeda-
Idss profesionales de la Seguridad Social cumplan las
ciddigaciones que les afectan en materia de contratacion
iakerivadas de la aplicacion de la legislacion reguladora
clé la prevencién de riesgos laborales. En el informe
sanual correspondiente al ejercicio de 1997, el Tribunal
e Cuentas pone de manifiesto la importancia creciente
ygue desde un punto de vista cuantitativo iba a adquirir,
ildlentro de la contratacion de las mutuas, la concertacion
entre ellas y sus empresarios asociados de la realiza-
IBi6N, en calidad de servicios de prevencion ajenos, de
2distintas actividades encaminadas a la prevencion de
>0esgos laborales. Por ello, esta nueva actividad de las
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mutuas debe mantenerse escrupulosamente difere
da de las actividades de colaboracion en la gestic
la Seguridad Social, con marcada diferencia respe
estas ultimas, que constituyen el principal objeto d
propia existencia, tal y como establece el articulo
de la Ley General de la Seguridad Social.

Y ya para acabar, me referiré rapidamente a las
Ultimas propuestas de resolucién. En la nimero 19
ponemos que la Comisién Mixta inste a los Minist
de Trabajo y Asuntos Sociales y de Sanidad y Co
mo para que vigilen y aseguren el estricto cumplim
to de los limites legales impuestos a las mutuas ¢
actuacion relacionada con la cobertura de la presti
econdmica por incapacidad laboral.

Nuestra propuesta niamero 20 se refiere a qt
Comision Mixta inste al Gobierno para que los pro

torados de las fundaciones estatales aseguren, de 0

plena y efectiva, el sometimiento a la legalidad de
fundaciones estatales tanto en su proceso de cor
cibn como durante su funcionamiento ordinario.

Y, por ultimo, proponemos que la Comision Mi g
inste al Gobierno para que los protectorados de las a

daciones estatales velen por que éstas ajusten si

tratacion al objeto y los fines que las caracterizan, 2

tando la contratacién de bienes o servicios que res
impropios de su naturaleza o actividad. También d
velar para que los contratos sean adjudicados con
rios objetivos. Sabemos que las fundaciones hos
Manacor y hospital Alcorcén celebraron un elevi
namero de contratos de asesoria en sus diferentes
pos, cuyo objeto resulta impropio de los hospitales
INSALUD, generando en algunos casos duplicidad
gastos innecesarios. Por otra parte, los pliegos de
diciones de los expedientes de contratacion no incl
ron criterios objetivos para la adjudicacion de los ¢
tratos.

Con ello damos por finalizada la defensa de n
tras propuestas de resolucion y muy rapidamente
posicionaremos sobre las propuestas de resoluciol
sentadas por los otros grupos.

Nos parecen razonables las propuestas preser
por el Grupo Catalan (Convergéncia i Unid), por lo
votaremos a favor, y votaremos en contra de las
puestas de resolucion presentadas por el Grupo |
mentario Popular.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefiori ..

Comunico a sus sefiorias que todas las propu
de resolucion se votaran al final.

— INFORME DE FISCALIZACION DE LA UNI-
VERSIDAD NACIONAL DE DE EDUCACION
A DISTANCIA, EJERCICIO 1996 (Numero de
expediente del Senado 771/000003.) (NUumero
expediente del Congreso 251/000009.)

1ciakl sefiorPRESIDENTE: Pasamos al punto segun-
1dize del orden del dia: Informe de fiscalizacion de la
tbaiversidad Nacional de Educacién a Distancia, ejerci-
' elp 1996.
8.1 Para su defensa, tiene la palabra el portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista, sefior Romeu.
tres .
yro- El sefiorROMEU MARTI: Buenos dias. Gracias,
ogefnor Presidente.
isu- En principio, y tal como manifesté este portavoz en
»gl informe de valoracion que presentd el Tribunal de
~Gyentas sobre la UNED del ejercicio 1996, lo que que-
~[pa latente, lo que se denunciaba por parte del Tribu-
nal eran deficiencias que afectaban fundamentalmente
»3Ja organizacion interna, burocratica y funcional, por-
.que se establecia que dentro del marco de la situacion
financiera realmente no habia deficiencias importantes
|Quie destacar.
;-u_l_.as. dos propuestas de_ resolucion que el Grupo
tg cialista ha presentado giran en torno, primero, a la
.hecesidad de que se acepten y se tomen en considera-
rGion el conjunto de recomendaciones y conclusiones
ue el Tribunal de Cuentas manifesto con respecto a la
ED. Ahora bien, este Grupo entiende que puesto
'I ue, este informe de fiscalizacién corresponde al afio
b 6, es de suponer que en estos Ultimos cuatro afios la
Riversidad Nacional de Educacion a Distancia habra
"Bf5cedido a la aplicacién de determinados mecanismos
& control y de mejora de todas aquellas deficiencias
d8ue denuncia el Tribunal. Por ello, en la segunda pro-
G gb'sta de resolucion, este Grupo pretende que en un
z0 de tres meses —aunque, por conversaciones que
“h¥mos mantenido, no tendriamos ningan inconvenien-
CRven ampliarlo a seis meses— la Direccion de la
M¥NED remita a esta Comision el estado en que se
Y@ncuentran todas esas deficiencias que el Tribunal
habia denunciado y que —como he dicho al princi-
85— se establecian en base a deficiencias o denuncias
M@éSpecto a la propia burocracia o a la organizacién
RI@ministrativa interna.

Respecto al conjunto de propuestas de resolucion
gev@ssentadas por otros Grupos Parlamentarios, mani-
Ugesto que las vamos a aceptar todas, ya que, obviamen-
)e; compartimos la idea de instar a la Universidad
aNacional de Educacién a Distancia a que mejore, cola-
borando con un mayor control y con un mejor funcio-
namiento administrativo, en todos los aspectos matiza-
dos o apuntados por el Tribunal.

Pero repito que necesitariamos conocer —y ése es
sghsentido de la segunda propuesta de resolucion— en
gué estado se encuentra el conjunto de esas actuaciones
gue estamos seguros ha llevado a cabo la UNED en
esos Ultimos cuatro afios. Es cierto que se sucederan
diferentes informes del Tribunal de Cuentas con rela-
cion a los aflos posteriores sobre las actuaciones y
lanejoras de la Universidad Nacional de Educaciéon a
Distancia. Pero con el conocimiento por esta Comisién
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del estado en que se encuentra, segun la propia [
cion de la UNED, podremos presentar las iniciati
gue consideremos oportunas, a fin de participar
juntamente en la mejora de una entidad que, con
dije en su momento, para el Grupo Parlament
Socialista tiene una importancia trascendental en ¢
to a que supone un impulso a la educacién superiol
tanto, participaremos en todas aquellas actuacione
supongan una mejora tanto en su funcionamiento ¢
en el servicio que preste a la ciudadania en gener:

Reitero que este Grupo aceptara el conjunto d
propuestas de resolucion presentadas por los difer
Grupos, porque nos parece que también van en la
de mejorar la actuacion y el funcionamiento de
UNED.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefi
Romeu.

No veo a ningun representante de lzquierda Ur
en consecuencia, quedan decaidas sus propues
resolucion.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, ti i

la palabra el sefior Villanova.

El sefiorVILLANOVA RUEDA: Gracias, sefio
Presidente, sefiorias.
Las propuestas de resolucién con relacion al e

diente de la UNED que presenta el Grupo Parlame 1 g.
rio Popular son las nUmeros 5, 6 y 7, la primera G

distintos apartados.
Practicamente todos los Grupos coincidimos en

existen anomalias, en que existen deficiencias detl 'c

das en este informe de fiscalizacion por el Tribune

Cuentas, correspondiente al ejercicio 1996. Aunque p
las alegaciones que ha presentado la UNED comp >

mos que hay interés y deseo de subsanar todz 3
anomalias que se han podido apreciar en este inf
de fiscalizacién, creemos que es necesario hacer
propuestas de resoluciéon para evitar que, en los
sucesivos, siga habiendo esta cantidad de anoma
deficiencias que se han venido detectando a trav:
este informe de fiscalizacion.

La propuesta de resolucion primera, la numer

gue presenta el Grupo Parlamentario Popular, insti qj

UNED a la adopcidn de las medidas necesarias tel
tes a mejorar y optimizar los sistemas y procedimie
de gestion con la realizacion de un organigrama (
Universidad, como primer paso, para definir con cl
dad la estructura y la dependencia organica y func
de las unidades de base en las areas administra
financiera.

En el apartado a) de esta primera propuesta de
lucion se insta a la implantacién de manuales de
ciones y procedimiento de gestion, con el objetc
optimizar el funcionamiento operativo de sus servic

irecEn el apartado b) se insta a la implantacion de un
agstema adecuado para la formalizacion de los inventa-
anmes, como instrumento de control e informacién para
YWy mejor gestion patrimonial, partiendo de un inven-
nAario fisico completo que ponga de manifiesto los bie-
1&es realmente existentes, con una valoracién con crite-
pigs homogéneos para su registro contable de los
giferentes elementos de sus respectivas partidas.
ymoEn el apartado c) se insta a la creaciéon de un inven-
_tario de bienes inmuebles cedidos y con valoracion
pefualizada.
ntegn el apartado d) se insta a la mejora del procedi-
{Raignto actual de recaudacion de ingresos a traves de la
igonfederacion Espafiola de Cajas de Ahorro, mediante
la introduccion de nuevos cédigos para el constante
mecanizado de informacién, elaborando la propia Uni-
versidad una base de datos relativa a los ingresos por
rcertificaciones, compulsas y otro tipo de servicios
administrativos.
da, En el apartado e) de esta primera propuesta de reso-
aLé‘ @n se insta a la elaboracion de un procedimiento de
célculo de costes y resultados de la produccién edito-
ial de la Universidad, con el objetivo de poder fijar los
precios de las publicaciones. Ademas, se hace necesa-
ria la realizacion de inventarios fisicos de las existen-
cias editoriales en depositos.

En la segunda resolucién se insta a la UNED a un
ayor y mejor control de los centros no integrados en
F{Q red béasica, para que rindan las cuentas de cada ejer-

cio, Memoria de actividades, informacion financiera
"y de otra indole previstas en los respectivos Convenios.
En la resolucion tercera, la namero 7, se insta al
IWfinisterio de Educacion, Cultura y Deporte a que pro-
da a la aprobacion del baremo de reparto previsto en
Real Decreto 131/1995, a fin de que se pueda poner
 practica un reparto de subvenciones en el tramo del
or ciento, mas adecuado a cada centro.
“stas son las propuestas de resolucion que presenta
‘rg?%rupo Parlamentario Popular para este informe de
lizacion de la UNED, correspondiente al ejerci-
[R5 1996.
S Xoon relacion al resto de las propuestas presentadas
todos los Grupos, nos felicitamos porque coincidi-
mos con todas ellas, tanto con las del Grupo Parlamen-
fario Catalan (Convergéncia i Unié) como con las del
fupo Parlamentario Socialista, eso si, modificando su
§@gunda propuesta de resolucién, ampliando el plazo
g8 tres a seis meses, porque consideramos que era rela-
2tidamente corto.
ri- |as propuestas de Izquierda Unida, aunque no estan
pRbsentes sus representantes y no han sido defendidas,
iy parece que van en la linea de las que hemos presen-
tado todos los Grupos, es decir, que tienden a mejorar,
eso@ptimizar el buen funcionamiento de esta institucion
utan importante para la educacion a distancia en toda
despana.
2s. Muchas gracias.
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El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefi
Villanova.

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Converge
i Unid), tiene la palabra su portavoz, el sefior Marti

El sefiorMARTI | GALBIS: Muchas gracias
sefior Presidente.

El Grupo Parlamentario Catalan (Convergeénc
Unid) ha presentado a este informe de fiscalizacié
la Universidad Nacional de Educacion a Distancia,
ejercicio 1996, cuatro propuestas de resolucion,
estan numeradas como 8, 9, 10 y 11.

Las cuatro estan presentadas, como ya suel

habitual, de acuerdo con las conclusiones y recol |

daciones del propio Tribunal.

Me voy a referir a la primera de ellas, que se col
ponde con el numero 8. En concreto, pedimos qt
inste al Gobierno a dar cumplimiento a las obliga

nes tributarias a las que esta sujeta la Univers 1

Nacional de Educacion a Distancia, incluidas las i
daciones por el Impuesto sobre el Valor Afiadido ¢
vado de la venta de material diverso. Creemos
ésta es una de las principales fuentes de ingres
la UNED, por lo que deberia llevarse a cabo corre
mente.

En la segunda, que es la numero 9, instamc
Gobierno a que proceda al desarrollo del organigr
de la UNED. Coincidimos con el resto de los Gru
Parlamentarios en que se trata de una propuest
persigue una simple cuestion de organizacion int
de esta Universidad, que debe mejorar en ese se

En la resolucion tercera, que es la numero 10, il
mos al Gobierno a aprobar el baremo de reparto pr
to en el Real Decreto 1317/1995, de 21 de julio
régimen de Convenios de la UNED, con sustentos
ciados. El objeto es conocer el reparto de subvel
nes a los centros no integrados en la red bésic
la UNED.

En la cuarta propuesta de nuestro Grupo Parla
tario, que es la nimero 11, instamos al Gobierno a
blecer un procedimiento especifico de calculo de
tes y resultados y otro de control de existencias pe
UNED, que permite conocer la informacion neces
a efectos de poder desarrollar una politica éptim
fijacion de precios para sus publicaciones.

Con relacién a la posicion de nuestro Grupo res
to a las propuestas de resolucion de los otros Gr
Parlamentarios, me sumo a la felicitacién del porte
del Grupo Parlamentario Popular en el sentido de
todas son coincidentes y de que parece que todas
a aprobar por unanimidad. Anuncio el voto a favo
nuestro Grupo Parlamentario a las propuestas 1y
como a las niumeros 5 a 7, presentadas por el C
Parlamentario Socialista, y nuestra predisposici
haber votado favorablemente las nUmeros 3y 4
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida,
gue si no han sido defendidas interpretamos que !

rdecaer y, por lo tanto, no vamos a proceder a su vota-
cion.
cia Muchas gracias.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Marti.

2L INFORME DE FISCALIZACION DE LA

' de AUTORIDAD PORTUARIA DE ALICANTE,

del gjERCICIOS 1993, 1994, 1995 Y PRIMER

1U€ SEMESTRE DE 1996 (NUmero de expediente
del Senado 771/000065.) (NUmero de expediente

esnerdel Congreso 251/000023.)

El sefiorPRESIDENTE: Pasamos al siguiente
&Sunto del orden del dia: Informe de fiscalizacion de la
> Rftoridad Portuaria de Alicante.

I0- para la defensa de las propuestas de resolucion del

i@‘?upo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior
Uan.

2ri-

JU€ E| sefiorJUAN SANZ: Muchas gracias, sefior Pre-
SRrnte.

‘ta- E| Grupo Parlamentario Popular, después de reali-
zar un analisis y un estudio pormenorizado del informe
sl Tribunal de Cuentas, ha presentado, como conse-
"Bdencia l6gica —y yo diria que también necesaria—
Qfel contenido de dicho informe, unas propuestas de

Edlucion (Fuertes rumores.)

rna

tidoE| sefior PRESIDENTE: Sefiorias, les rogaria
s#tencio y un menor transito por esta especie de M-30
\gre se ha organizado en el pasillo de esta sala.

de Puede continuar, sefioria.

1S0-

cio- El sefiorJUAN SANZ: Con estas propuestas de
irdsolucion pretendemos clarificar definitivamente una
serie de actuaciones que, al ser de tal gravedad, han
i@mevocado alarma social, han tenido amplias repercu-
'gnes en los medios de comunicacion y, sobre todo,
dsan generado un reproche por parte de la opinién puabli-
ahk Por tanto, compartimos lo que ya expuso el porta-
rez del Grupo Parlamentario Socialista en la sesién
~daterior, en la Gltima comparecencia, cuando dijo, en
frase textual, que en la Gltima época de Gobierno socia-
dista los fantasmas de la corrupcién aparecian por todas
petes. Pues bien, justamente en esta linea queremos
rtiegar hasta el fondo del asunto para conseguir clarifi-
jo&r un tema de tanta gravedad.

2 vaBn esta linea hay una serie de irregularidades que
destan constatadas perfectamente en el informe y que,
,@sino muy bien decia el portavoz del Grupo Parlamen-
'tpdo Socialista, debe asumir quien las cometié; para
neso estan precisamente los Tribunales. Esa es la base
aid la argumentacion de nuestras propuestas: Llegar al
uiendo de la cuestion y exigir responsabilidades defini-
ativamente, delimitando a través de ellas el contenido de
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esas irregularidades, asi como la via procedime
adecuada desde la mas estricta pulcritud.

Con nuestra primera propuesta de resolucio
insta al Tribunal de Cuentas a que remita la relacic
actuaciones que a su juicio conlleven una respons
dad contable, tal y como se destaca expresamer
algunos casos, por ejemplo, cuando se habla ¢
puesto de responsabilidad no autorizado que prc
consecuencias economicas e ilegalidad en la adoj
de decisiones u otra serie de cuestiones, y muy «
cialmente en todo lo referente a la operacién de col
de la tercera fase del edificio Melia y, por supue
todas aquellas cuestiones que se puedan deduc
informe pormenorizado sobre las responsabilide
contables. Esto es lo que pretendemos: Que se r
la relacién de las responsabilidades contables que
causa de remision de actuaciones fiscalizadoras
Seccion de Enjuiciamiento del Tribunal de Cuente
los efectos de incoacion de los oportunos procedin
tos de responsabilidad contable.

En nuestra segunda propuesta solicitamos un il
me complementario al Tribunal de Cuentas delimi
do el alcance de estas eventuales responsabilic
contables a los responsables directos o subsidiari
Su caso que asi se deduzcan.

La tercera propuesta se refiere a las actuacion
gue se aprecian infracciones tributarias para la co
pondiente exigencia procedimental ante la Agencia
butaria.

La cuarta propuesta de resolucion de nuestro G
tiene un caréacter supletorio y complementario e
diferentes 6rganos competenciales, por si se es
relevante la aportacion de esta valiosa documenta
que es el informe de fiscalizacion de la Autoridad |
tuaria de Alicante de los afios 1993, 1994, 1995y
mer semestre de 1996, para que, si asi se estin
incorpore al procedimiento penal que en estos moi
tos esta sobreseido provisionalmente por parte
Fiscalia de la Audiencia Provincial de Alicante.

En definitiva, queremos clarificar y delimitar re
ponsabilidades en unas actuaciones que aparecen
una gestion que es realmente el paradigma de los
res usos en la administracion de lo publico, lo qu
lenguaje vulgar se definiria como el todo vale. Se
rias, al estar convencidos de que todos los Grupos
lamentarios gqueremos desterrar estas viejas cos
bres, nuestro deseo es llegar al fondo de la cuesti
bien de la salud de la politica y de un correcto ejer:
democrético. No dudamos, por tanto, que vamos
refrendadas nuestras propuestas con el voto fava
del resto de los Grupogumores.)

En relacién con las propuestas que hacen el G
Parlamentario Socialista y el de lzquierda Unida, €
gue al primero se refiere nos sorprende que a pes
su reconocimiento de las irregularidades constat
en el informe, dicho Grupo se haya olvidado de inc
alguna propuesta de resolucion en el sentido de a:

aexigir las responsabilidades que se sefialan en dicho
informe. Por tanto, como decia al inicio de mi interven-
s®n, estoy seguro de que podremos contar con su voto
| flvorable a este respecto.
bili- En relacién con sus propuestas numeros 1, 2y 3,
edebemos constatar que la Autoridad Portuaria ya esta
atoptando las medidas necesarias para que las deficien-
lgjas detectadas en el informe de fiscalizacién se subsa-
cifem en su totalidad, habiendo mejorado ya sus progra-
speas informaticos para la gestion del inmovilizado,
ipediorzado sus mecanismos de control, ademas de estar
tprocurando realizar el cobro de las deudas sobre la base
rdtelos documentos de exigibilidad y de las posibilida-
ldes legales. Por todo ello, vamos a rechazar esas pro-
npit@stas.
searkn relacion con las propuestas numeros 4, 5y 6, hay
alee sefalar con todo rigor que el informe de fiscaliza-
5,0PONn que nos ocupa fue motivado por la constatacion de
€8s graves irregularidades derivadas de la operacién de
compra de la tercera fase del edificio Melia. Por tanto,
feo parece consecuente que, una vez que el Tribunal de
UTuentas ha resuelto sobre la cuestién que motivo el
aiEsrme, se continte fiscalizando a la Autoridad Por-
St@dria de manera excepciongtumores.)

S erel sefoPRESIDENTE: Sefiorias, por favor, guar-
relen silencio.
Iri-

El sefiorJUAN SANZ: Gracias, sefior Presidente.
upoPor tanto, también vamos a rechazar estas propues-
ttas de resolucion haciendo notar, ademas, que la Inter-
ivencion General del Estado audita anualmente los ejer-
i@itios contables de las Autoridades Portuarias y que,
otoncretamente, el puerto de Alicante ha sido auditado
dIbs afios 1996 a 1999. Rechazamos, por tanto, estas
aprPuestas.
ilen-Para concluir diré que reiteramos lo que ya manifes-
&addnos en nuestra intervencion de la sesion celebrada el

dia 18 de diciembre. Por lo expuesto en esta ocasion,
ssolicitamos su voto favorable a nuestras propuestas de
>e830lucion..(Fuertes rumores.)

peo-

en El sefoPRESIDENTE: Sefiorias, si quieren hacer
ioementarios les ruego que salgan de la sala. Con este
Raido no se puede enterar nadie de nada.

um-Puede continuar, sefioria.

nen

cio El sefiorJUAN SANZ: Muchas gracias, sefior Pre-
\sgente.

ableReitero que, por las razones invocadas, solicitamos
su voto favorable a las propuestas de resoluciéon de
upgestro Grupo Parlamentario nimeros 8, 9, 10y 11.

1 lo Muchas gracias, sefior Presidente.

r de

dasEl sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefioria.

uir Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la pala-
Jbr su portavoz, sefior Franco.

504



CORTESGENERALES

14 pE FEBRERO DE2001.—NUM. 25

El sefiorFRANCO GUTIEZ: Muchas gracias
sefior Presidente.

Queremos fundamentar algunas de nuestras
puestas de resolucion.

Desde luego, es triste comprobar como se si¢
repitiendo los mismos argumentos —carentes de ¢
do comUn— que ya se esgrimian en el afio 1996. ¢
rias, no hubo alarma social, sino que la creé q
denuncié esto, ni hubo ningun reproche por parte
opinién puablica, puesto que lo cred quien planteé
cuestibn —y sabemos quién la plante6—. En cuat
las irregularidades —ya lo dijimos en su dia—, si
alguna, que las asuma quien las ha cometido.

No quiero, porgue no me toca, entrar a evalual
propuestas de resolucion que, a mi juicio, estan fu
mentadas en la mala fe y en el intento de respons
zar a los socialistas de lo que ustedes son incapac
hacer en el dia a dia en la ciudad de Alicante.

Ustedes quieren transparencia, y nuestras prir
segunda y tercera resolucién son para que la Auto
Portuaria indique al Tribunal de Cuentas el estado
situacion, quizé asi la propia Autoridad Portuaria a
te nuevos datos para que ustedes sigan criminaliz
la situacion.

La primera resolucion es, de acuerdo con las r
mendaciones del Tribunal de Cuentas, que se me
los programas informaticos en lo que se refier
inmovilizado del puerto, que nos interesa a ustede
nosotros, gobiernen ustedes en el puerto o no; la s
da resolucion es el refuerzo de los mecanismos de
trol en materia de gastos de inversion y de funci
miento, otro elemento de transparencia que nos:
gueremos que se produzca al maximo nivel; la tel
es la agilizacion del cobro de deudas vencidas e
bles en concepto de canones y tarifas, que repito ¢
un bien publico. Creemos que la Autoridad Portu
debe dar cuenta al Tribunal de Cuentas de todo
conjunto de cuestiones en el plazo de un afio, par.
guede patente como han ido las cosas y como s
subsanado.

En esta misma linea planteamos nuestra cuarte
puesta, que es que para que haya mayor transpare
para que nadie dude de que estan haciendo una n
fica gestion, que quede constancia en el Tribune
Cuentas, que éste siga investigando y analizan:
gestién del puerto de Alicante en el segundo sem
de 1996, 1997, 1998 y 1999, porque ya que ustede
conscientes de que lo estdn haciendo muy bien, i
refrendara el Tribunal de Cuentas. Ustedes pui
plantear, sin ninguna duda, que es una pérdida de
po para el Tribunal, pero nosotros pensamos que
lo que signifique abundar en la transparencia y s
todo en descubrir que ustedes tienen una capacid
gestion transparente sera (til para el funcionamien
la democracia espafiola.

La quinta resolucion trata un asunto muy delicac
por eso nosotros queremos que intervenga el Trik

de Cuentas. La Comision Mixta insta al Tribunal de
Cuentas a que investigue la concesion y construcciéon
e un complejo de ocio en el muelle de Poniente, en el
puerto de Alicante, y todo el proceso administrativo
Jgue conduce a él, por si hubiera abuso de poder de la
sitistoridad Portuaria de Alicante. Las irregularidades, si
afes hay, en el informe del Tribunal de Cuentas son una
iensa pequefia en comparacion con lo que esto significa,
eyia que es un proyecto de miles de millones de pesetas,
'Jtendamentado en la mas absoluta irregularidad en su
‘@ancesion. Por eso nosotros queremos que el Tribunal
ae Cuentas investigue a fondo qué ha significado este
proceso, que si yo les explicase lo que ha ocurrido se
sgeedarian sobrecogidos. ElI fundamento de nuestra
deesicion para que el Tribunal de Cuentas investigue es
Hditranquilidad de la ciudadania y del Grupo Parlamen-
2¢agi® Socialista.

En la sexta resolucién pedimos que el Tribunal de
e@yentas fiscalice la venta de la tercera fase del hotel
ddelia por parte de la Autoridad Portuaria de Alicante v,
eda concreto, si su precio no concuerda con los valores
amedios del area urbana en la que se encuentra enclava-
utidn que exija las responsabilidades oportunas. Quiero
justificar dicha resolucion. Todo el lio que ustedes han
aoontado es por la compra del hotel Meli4d. Ha habido
yrera denuncia judicial por malversacion y los Tribuna-

s han sobreseido el procedimiento por falta de indi-
gias, y ustedes recomiendan que se insista mas en el
gasunto. Yo planteo a la Comision por qué la tercera fase
cdet Melid ha sido vendida por la Autoridad Portuaria
ner 1.950 millones de pesetas. La compra del Melia,
trquee ustedes dicen que fue tan terrible, se hizo por 1.890
.andllones de pesetas. Por consiguiente, se ha producido
igina venta superior a la posible malversacion de fondos
Igoéblicos que ustedes venian planteando en la investiga-
ri@on que ha hecho el Tribunal de Cuentas y en la que
2gigisten.

queEl edificio estaba fuera de ordenacion. El puerto
kandi6 al hotel la tercera fase del Melia. Al dia siguien-
te, el Alcalde de la ciudad lo incorporé a la ordenacién
pudbana y se vendio por 1.900 millones, y yo les pregun-
1¢@ y, Cuantos miles de millones de pesetas vale en estos
agrdmentos ese edificio una vez que se ha incorporado a
theordenacién urbana? Esos miles de millones de pese-
otds de mas los podria haber recuperado la Autoridad
shertuaria si hubiese defendido los intereses publicos.
i Bam eso queremos que se investigue la venta de la ter-
scéra fase del Melia, los miles de millones de pesetas
dewme ha generado al propietario que lo ha comprado y
idas pérdidas que ha generado a la propia autoridad que
ddovendid. Lo que se produjo en la investigacion de la
kexcera fase del Melia fue un puro montaje politico para
dldeacreditar la gestion extraordinaria que el puerto de
) Alkcante desarrollé en los ultimos afios.

En consecuencia, pedimos el apoyo a nuestras pro-
Jpuestas y también, por el cariz que ustedes plantean en
Iteed suyas, vamos a votar en contra, aunque SOomos cons-
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cientes de que si existiera alguna irregularidad la
pagar quien la hizo.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefi
Franco.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la p
bra el sefior Juan.

El sefiorJUAN SANZ: Muchas gracias, sefior Pt
sidente.

En primer lugar, nos sorprende y lamentamo
intervencion del portavoz del Grupo Parlament:
Socialista, puesto que el inicio del informe que
ocupa, los hechos que estamos ahora tratando, fu

‘ebecima de la mesa, que nos informa de una serie de

detalles y sobre los que pedimos que se clarifiquen aun
mas las responsabilidades, incluso personales, para que
rno exista duda sobre quiénes son los responsables y a
gué es debido, como ademas ha sefialado el portavoz
l@el Grupo Parlamentario Socialista, que compartia en
la intervencion anterior.
Por nuestra parte, reiteramos lo ya manifestado en
nuestra intervencion y, repito, esperamos que recapaci-
ten y voten a favor.
’ij‘ Muchas gracias.
0S El sefioPRESIDENTE: Gracias, sefioria.
' UNFjene la palabra el sefior Franco.

iniciativa de todos los Grupos, porque se produje ‘on

unos hechos, reflejados en el informe, de extrema
vedad.

Ante los indicios de responsabilidad contable
presenta el pago de un precio tan elevado, el Trit
de Cuentas iniciara las actuaciones previas a la ex
cia de dicha responsabilidad. Estamos hablando
menos que de algo que costd 97 millones, pero que
se pagaron 5 millones y que en el momento de la

racién de compra se pagaron 951 millones de pes 2

Eso viene reflejado en el informe, como lo esta

todo lujo de detalles que los metros que se reflejg |

las escrituras no son los que realmente hay, y se
jan pagos por cuestiones que no son propias de lo
las debian pagar y otros datos que queremos clar
en el informe que nos ocupa. Todas estas otras cu
nes que se plantean forman una confusa amalgam
intenta desviar la atencion de lo que realmente est
tratando, que es el informe de fiscalizacion del per

objeto, y si hay buena fe por parte de todos, deb r

mos aclararlo. Por nuestra parte, la buena fe, y ¢
todo la consecuencia obligada y necesaria del infc

del Tribunal de Cuentas, es lo que nos hace pres

estas propuestas. Todo lo expuesto por el portavc
Grupo Parlamentario Socialista esta en contradict
siendo asi que reconoce que hay irregularidades
embargo, no se suma a la idea de tratar de clari
todos los hechos para llegar al fondo de la cuestiol

Hemos sefialado que ha sido auditado el puer
Alicante en los afios 1996, 1997, 1998 y 1999 pc
Intervencion General del Estado, y nada de todc
que se esta exponiendo aparece reflejado, por lo q
creo que se trata de mezclar todo para no profun
en lo que realmente nos ocupa.

Por ello, insisto en que nuestras propuestas
orientadas exclusivamente a clarificar definitivame
lo sucedido mediante los 6rganos y el foro adecu
gue es este Tribunal de Cuentas y sus 6rganos pr¢
mentales y de enjuiciamiento.

Todavia tenemos la esperanza de que recapac
voten a favor de las mismas, porque ello signific
considerar lo que a todos los Grupos, entendemos
debe motivar, que es clarificar un informe que tene

Jra-gl sefiorfRANCO GUTIEZ: Gracias, sefior Presi-
dente.
U€ Quiero hacer alguna matizacion, entre otras cosas
“E{%Je el Alcalde que recalifica, que incorpora en ordena-
JEl5N el Melia es el Alcalde del Partido Popular de la
acﬁ'ﬁ‘dad, como no podia ser menos. Digo esto para que
S%Rede constancia en el «Diario de Sesiones».
'PE-También quiero insistir de nuevo en que decir que
"% ruinosa la operaciéon cuando al final el Melia reali-
DB la compra por una cantidad superior a la que pago el
N Btado es ridiculo, porque podiamos pensar que el
“Estado ha sido poco diligente con su dinero, pero el
iﬂgr%ho de que el Melia pague 2.000 millones de pesetas
;h%r_ algo que puede valer 50 me parece que demuestra
l alta de rigor que se planteé en el propio informe del
gunal. Asi lo digo de forma clara.
ydo. 1Nosotros ya hemos dicho que la Intervencion Gene-
| del Estado ha auditado todos los afios,1993, 1994,
) 5y 1996 y hay mas auditorias, de la misma forma
e en la actualidad el Tribunal plantea la existencia de
M serie de irregularidades sobre las que, como he
“gigho, pueden tomarse las decisiones precisas.
on, Sobre algunas cuestiones graves que se plantean en
“€itle momento solicitamos, en primer lugar, que se
i@ydite hasta el afio 2000, y no ocurre nada, sefiores del
Partido Popular, porque se realice una buena investiga-
y¢j@n desde los afios 1996 a 2000; en segundo lugar, que
- §& analice la venta del Melia, cuya plusvalia en estos
gwmentos es infinitamente superior a la cantidad por la
se vendio por parte de la Autoridad Portuaria el
iagtual Melia y, en tercer lugar, que se audite lo que con-
sidero un escéndalo financiero de primera magnitud en
vahpuerto de Alicante, que es el complejo de ocio en el
i@uelle de Poniente, un terreno sobre el que no existia
dwsibilidad alguna de realizar nada sobre él, que estaba
sétli-uso por una compafia deudora con el puerto, que
crea una sociedad a la que cede el citado terreno; tam-
épign se cambia el plan del puerto y se permite después
rigue en ese terreno se incorpore una empresa que se crea
r@sl hoc», con una concesion de treinta afios, para lo
1o8al se ha cambiado el uso del suelo, cuando para ello
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es preciso hacer un concurso, y que crea un com
de ocio de miles de millones de pesetas.

Esto es lo que deseo que investigue este Tribun
gue ha sucedido en este procedimiento, en los p
s0s, en los usos, en la falta de regulacion legal. |
actuaciones si que escandalizan a la ciudadania
digo que no deban castigarse algunas pequefias il
laridades que se han producido, castiguense, pe
con la intencién que ustedes lo plantean, porque
ven a criminalizar una gestiéon que globalmente ha
positiva aunque haya tenido algunas lagunas.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefi
Franco.

Sefiorias, a continuacién vamos a proceder
votacion de las propuestas de resolucion presen
por los distintos Grupos.

Comenzamos con las presentadas al informe ¢
del ejercicio de 1997, sobre la gestion del sector p
co estatal.

En primer lugar, sometemos a votacién las prop
tas de resolucion del Grupo Parlamentario Popule
el Congreso.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
Votos a favor, 22; en contra, 13.

El sefoPRESIDENTE: Quedan aprobadas.

A continuacion, procede someter a votacion las
puestas de resolucion del Grupo Parlamentario Ca
de Convergéncia i Unio.

El sefiorALBENDEA PABON: Sefior Presidente
pido la palabra.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra su s
fioria.

El sefiorALBENDEA PABON: Solicito votacion
separada de las propuestas de resolucion del C
Parlamentario Catalan nimeros 3, 6, 7, 8, 9, 10\
agrupadas.

El sefioPRESIDENTE: Muchas gracias.

lejoEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
Votos a favor, 13, en contra, 21.

1, lo

)ce-El seRoPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
stasProcedemos a la votacion de las propuestas de reso-
ylingion presentadas por el Grupo Parlamentario Socialis-
aallde las que el Grupo Parlamentario Catalan de Con-
Ovidfgencia i Unié ha solicitado votacion separada de las
J_ﬁl’]meros 15, 16, 20 y 32.2. En consecuencia, somete-
s a votacion estas Ultimas de forma agrupada.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
"Votos a favor, 14; en contra, 21.

' 18 | sefoPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

idasA continuacion, votamos las propuestas de resolu-

) %?n del Grupo Parlamentario Socialista nimeros 17,
8, 19, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 33, 34

y 35.

.ees Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

Vgtos a favor, 12; en contra, 22.

El sefiolPRESIDENTE: Quedan rechazadas.
Pasamos a votar las propuestas de resolucion pre-
sentadas al informe de fiscalizacion de la Universidad
Nacional de Educacion a Distancia por el Grupo Parla-
roentario Socialista.
alan
Efectuada la votacion, fueron aprobadas por
unanimidad.

El sefAorPRESIDENTE: Quedan aprobadas por
unanimidad.
- Acontinuacion, sometemos a votacion las propues-
tas de resolucion del Grupo Parlamentario Popular en
el Congreso.

UPQG:=fectuada la votacion, fueron aprobadas por
animidad.

El sefiorPRESIDENTE: Quedan aprobadas por
unanimidad.

En esta linea, votamos en primer lugar las prog 1€s

tas de resolucién nimeros 3, 6, 7, 8,9, 10y 12 pre
tadas por el Grupo Parlamentario Catalan de (
vergencia i Unié.

Efectuada la votacion, fueron aprobadas po
unanimidad.

El sefiorPRESIDENTE: Quedan aprobadas p
unanimidad.

A continuacion, procedemos a la votacién de
propuestas de resolucién del Grupo Parlamen:
Catalan de Convergéncia i Unié niameros 4, 5, 11
y 14.

> \lotamos las propuestas de resolucion presentadas
k)

Oﬁg_r el Grupo Parlamentario Catalan de Convergéncia i
nio.

Efectuada la votacion, fueron aprobadas por
unanimidad.

r El sefiorPRESIDENTE: Quedan aprobadas por
unanimidad.

as A continuacion, sefiorias, procedemos a la votacion

ude las propuestas de resolucion presentadas al informe
U@ fiscalizacion de la Autoridad Portuaria de Alicante,
ejercicios 1993, 1994, 1995 y primer semestre de 1996.
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En primer lugar, procede someter a votacion las
puestas de resolucion del Grupo Parlamentario S
lista.

El sefiorMARTI | GALBIS: Sefior Presidente
pido la palabra.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra su s
foria.

El sefiorMARTI | GALBIS: Solicito votacion
separada de las propuestas de resolucion numerc
y 3 respecto de las nimeros 4, 5y 6.

El sefiorPRESIDENTE: Votamos, por tanto, la

propuestas de resolucion del Grupo Parlameni 1

Socialista del Congreso numeros 1, 2y 3.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
Votos a favor, 14; en contra, 22.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

A continuacion, votamos las propuestas de res
cion del Grupo Parlamentario Socialista del Congl
nameros 4,5y 6.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
\otos a favor, 12; en contra, 24.

El sefioPRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Vamos a votar la propuesta de resolucién
Izquierda Unida que, en este caso, si estuvo pre
pero no la quiso defender.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc

\Votos a favor, uno; en contra, 24; abstenciones, 1 .

El sefioPRESIDENTE: Queda rechazada.

Por dltimo, procede someter a votacion las prop
tas de resolucién que presenta el Grupo Parlamer
Popular.

El sefiorMARTI | GALBIS: Sefior Presidente
pido la palabra.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra su s
foria.

El sefiorMARTI | GALBIS: Quisiera pedir vo:
tacién separada de las propuestas de resolucion r
ros 8, 9y 10 respecto de la 11.

El seflorPRESIDENTE: En ese caso, votamos |
propuestas de resolucion nimeros 8, 9y 10 del G
Parlamentario Popular.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
\Votos a favor, 24; en contra, 12.

iro- El sefoPRESIDENTE: Quedan aprobadas.
cia-A continuacion, vamos a votar la propuesta de reso-
lucion nimero 11 del Grupo Parlamentario.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
Votos a favor, 22; en contra, 12; abstenciones, dos.

- El sefiolPRESIDENTE: Queda aprobada.

Sefiorias, antes de pasar al punto siguiente del orden
del dia, la comparecencia del sefior Presidente del Tri-
bunal de Cuentas, vamos a hacer una pausa de dos

» Mirutos para recibirle.

Muchas graciagPausa.)

COMPARECENCIA DEL PRESIDENTE DEL
HRIBUNAL DE CUENTAS PARA INFORMAR
SOBRE:

— INFORME DE FISCALIZACION DEL AYUN-
TAMIENTO DE MARBELLA (MALAGA) Y
SOCIEDADES MERCANTILES PARTICIPA-

Jlu- DAS (EJERCICIOS 1990 A 1999). (Numero de
1so expediente del Senado 771/000068.) (NUmero de
expediente del Congreso 251/000080.)

El sefiorPRESIDENTE: Seforias, reanudamos la
sesién con el punto cuarto del orden del dia, relativo al
informe de fiscalizacion del Ayuntamiento de Marbella
y sociedades mercantiles participadas, ejercicios
die 1990 a 1999.

entddamos la bienvenida al sefior Presidente del Tribu-
nal de Cuentas, que va a informarnos sobre este tema a
quien, sin mas dilacion, cedo la palabra.

El sefiorPRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE
CUENTAS (Nieto de Alba): Buenos dias.
Muchas gracias, sefior Presidente.
es- El informe de fiscalizacion del Ayuntamiento de
dvlarbella y sociedades mercantiles participadas, ejerci-
cios de 1990 a 1999, fue aprobado por el Pleno del Tri-
bunal de Cuentas el pasado 1 de febrero y se ha realiza-
do a iniciativa de las Cortes Generales y en virtud del
Acuerdo del Pleno de 28 de abril de 1999.

No obstante, la ejecucion de este Acuerdo se ha
-visto retrasada, en su inicio, por las siguientes actua-
ciones: El Alcalde pretendié impugnar dicho Acuerdo
ante el Pleno del Tribunal, que, mediante resolucién de
17 de agosto de 1999, decidi6é no admitir tal pretension,
1as-como, en sesion de 29 de septiembre de 1999, el
posterior recurso. Ambas resoluciones fueron confir-
madas, en todos sus términos, por auto del Tribunal

sSupremo de 3 de marzo de 2000.

upoEl 7 de septiembre de 1999, el Alcalde plante6 ante
el Pleno del Tribunal incidente de recusacion del Con-
sejero responsable de la fiscalizacion, pretension que,
asimismo, fue desestimada mediante resolucion de
aguél, el 16 de septiembre de 1999. El posterior recur-
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S0 contencioso-administrativo ante el Tribunal Suj
mo, presentado por la representacion del Alcalde
retirado por ésta el 15 de diciembre de 1999.

Con posterioridad al tramite de alegaciones,
Concejala y Portavoz de un Grupo de Concejales ¢
partido politico, representado en la Corporacion, ir
puso recurso ante el Pleno del Tribunal solicitando
éste sometiera el anteproyecto de informe a aleg
nes del Pleno del Ayuntamiento, recurso que fue dt
timado por el Pleno del Tribunal mediante resoluc
del 18 de enero pasado.

La fiscalizacion ha tenido como objetivos el e

men de la gestion econdmico-financiera de las cit dgg

entidades, a fin de verificar si se ha realizado, de
formidad con la normativa de aplicacion, la comprc
cion de la representatividad de los estados contabl
verificacion de los procedimientos internos y la eva
cion de si la gestion, especialmente la de las sociec
participadas, se adecua a los principios de econc
eficiencia y eficacia.

Las actuaciones del Tribunal han estado sens >

mente condicionadas por multiples limitaciones, ca
cias de documentos, libros o cuentas, o retrasos
entrega, lo que pone de manifiesto la escasa cola
cién de las autoridades municipales, dificultan
cuando no imposibilitando, los trabajos de fiscali
cion, De hecho, el volumen de gasto que no se ha
do analizar asciende a 8.060 millones de pesetas.

El andlisis del control interno ha puesto de mi n

fiesto que no se ha realizado una intervencion sufit

te de las operaciones de relevancia econémico-fi atv
ciera que garantizase su pertinencia y legalii atf

reduciéndose ésta, casi exclusivamente, a ejerci

intervencion previa limitada. Tampoco se ha ejercit dB
la funcién de control financiero en un organismo a t&

réacion de la transaccién, devengo y no compensacion
fde ingresos y gastos. Por otra parte, muchos de los
documentos acreditativos de las operaciones del Ayun-
Inamiento y de las sociedades estan constituidos por
2ferocopias o facturas que no explican suficientemente
€bs servicios prestados, o bien sélo acreditan el recibo
Jde los fondos por el perceptor, sin acompafiar otra
civcumentacion que avale la contraprestacion realizada.
5€S-Los presupuestos del Ayuntamiento en todos los
Osiercicios fiscalizados se han aprobado con retrasos
considerables, por lo que no han servido como instru-
@mento de prevision y planificacion de la actividad eco-
mica. Las Cuentas Generales, por su parte, fueron
Odprobadas fuera del plazo legalmente establecido y, de
%os diferentes estados que las conforman, hay que des-
Selfar el remanente de tesoreria que, aprobado en todos
1%s ejercicios con saldo positivo, tiene su fiabilidad
ag§Rdicionada por una serie de salvedades, pormenori-
Wadas en el informe, gque oscilan entre 8.751 millones,
ara el ejercicio 1995, y 11.555 millones para 1997.
Stas salvedades determinan que el remanente de teso-
>fria de todos los ejercicios seria negativo, situandose
WPYinalizar 1997, en, al menos, 10.323 millones de
lgé‘éetas (negativo), y en 7.723 millones (negativo), en
’998; todo ello al margen de salvedades, que no han
“bpdido cuantificarse por el Tribunal, derivadas de que
§ sociedades mercantiles municipales registran como
Ii[ansferencias pendientes de recibir del Ayuntamiento,
e%-ﬁn de ejercicio, el importe de sus pérdidas, para pre-
ntar la Cuenta de Pérdidas y Ganancias con resultado
ro —sin que se realizase el reconocimiento de las
“cpa(relativas operaciones en la contabilidad del Ayunta-
lento—, ademas de la posible existencia de deudas
on particulares, no reconocidas contablemente.
. 1o El andlisis de los aspectos relevantes de la gestion

nomo ni en las sociedades mercantiles municipale s, lo

gue denota la inexistencia de mecanismos de plan i
cién y control por el Pleno, y la ausencia de garai i

de que las actuaciones de las sociedades sean c
dantes con los principios de legalidad, eficiencia y
nomia, deficiencia de gran trascendencia, si se tiel
cuenta que entre 1994 y 1999 el Ayuntamiento ha ti
ferido a las mismas 35.640 millones de pesetas.

Tampoco dispone el Ayuntamiento de un invent.
actualizado de bienes y derechos de titularidad mu
pal y de las entidades dependientes de éste, hech
unido al desconocimiento de la situacion fisica o jul
ca de los bienes, ha originado humerosos errores
enajenaciones de bienes inmuebles efectuadas |
Ayuntamiento, como la enajenacion del mismo t
dos veces o la venta de inmuebles que no perten
al Ayuntamiento; actos que, en ocasiones, han pro\
do perjuicios econémicos a la Corporacion.

En la contabilidad del Ayuntamiento y en la de
sociedades mercantiles municipales se incumpler
tematicamente los principios de contabilidad, debie
destacarse, en particular, los de entidad contable, i

“econémico-financiera ha puesto de manifiesto multi-
<ples deficiencias e irregularidades, como es la practica
nakitual del Ayuntamiento de cancelar deudas con par-
cHiculares mediante la compensacion de ingresos tribu-
otagios que se devenguen en el futuro o la adquisicion de
uenes inmuebles compensando el pago con impuestos,
cancelando con ello deudas tributarias mediante el
rie2go en especie, contraviniendo la normativa tributaria
i¥icondicionando la solvencia financiera del Ayunta-
fento.
di- En 1997, el Ayuntamiento ha anulado derechos por
n4d¥/8 millones, sin que esta actuacion quede justifica-
od@ni conste expediente al respecto.
en EI Ayuntamiento no ha tramitado, en el periodo
cgiamprendido entre 1992 y 1999, ningun expediente
yeaministrativo para la contratacion de obras, gestion de
servicios publicos, suministros, consultoria y asisten-
asia, y trabajos especificos y concretos no habituales,
giese a que ha sido practica habitual la realizacion de
d@stos por estos conceptos, por lo que su contratacion
1gB-efectud sin ajustarse a la legislacién correspondiente
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y vulnerando los principios basicos de publicida
concurrencia.

En las transferencias a las sociedades mercal
municipales no se incluye ninguna documentacion
tificativa sobre su destino. Ademas, entre 1992y 1
el Ayuntamiento ha asumido deudas de las sociec
por 7.909 millones. De ellas, no ha podido verifice
la prestacion que origin6 el reconocimiento de obl
ciones por 6.820 millones. Tampoco estan justifice
ordenes de pago a justificar a favor de Concejales
personas ajenas al Ayuntamiento, por 215 millone
ordenes de pago expedidas a favor de Concejale:
87 millones.

Se ha retribuido, de forma habitual, a trabajad
fuera de la plantilla presupuestaria, como consecut
de la practica del Ayuntamiento de efectuar contr
ciones temporales de personal sin puesto de tre
preexistente y que, por otra parte, no eran selecc
dos mediante convocatoria previa o procedimiel
formalmente instituidos en el Ayuntamiento. Aderr
se han suscrito acuerdos con los funcionarios que
travienen el régimen legal aplicable a la funcién pt
ca, al regular aspectos como la jornada laboral e il
mentos retributivos superiores a los previstos er
Leyes de Presupuestos.

El Ayuntamiento es responsable respecto al pe
nal de las sociedades mercantiles municipales,
cuanto aquél pudiera tener que asumir obligacic
derivadas de las relaciones laborales de éstas c
personal. A pesar de ello, el Ayuntamiento no tiene
gun conocimiento sobre la situacion laboral de este
sonal.

En relaciéon con las deudas con la Seguridad Sc
existe una discrepancia entre las cifras registrada
el Ayuntamiento y las sociedades mercantiles,
5.931 y 3.012 millones, respectivamente, y las ci
confirmadas por la Tesoreria General de la Segui
Social, que ascienden a 9.182 y 3.970 millones.

Por su parte, la deuda del Ayuntamiento col
Hacienda Publica por retenciones a cuenta del Img
to sobre la Renta asciende, al finalizar 1997, a 1
millones de pesetas, saldo que se viene cancel
mediante compensacion con la participacion del A
tamiento en los tributos del Estado.

El examen de la Tesoreria de la Corporacion t
bién muestra deficiencias y se ha detectado la exi
cia de 21 cuentas abiertas a nombre del Ayuntami
que no estan reflejadas en la contabilidad municipe
finalizar 1999, segun las autoridades municipale:
endeudamiento de la Corporaciéon ascendia a 7
millones de pesetas. No obstante, existen import:
discrepancias en la informacion sobre el endeudar
to financiero a largo plazo entregada al Tribunal
rendida a la Camara de Cuentas de Andalucia, Ic
denota una escasa fiabilidad de la informacion si
nistrada. Es de destacar, asimismo, que la devolt
de préstamos se realiza con caracter habitual ¢

| gntrega de bienes patrimoniales, pactandose estas ope-

raciones mediante Convenios.
tilesEl analisis de los Convenios con particulares y ena-
Uignaciones de bienes inmuebles referentes a 1995 ha
Ixtado condicionado por no haber facilitado al Tribunal
s autoridades municipales la relacién de expedientes
'ssobre adquisicion de inmuebles y la de convenios de
j@ermuta. Por otra parte, se ha puesto de manifiesto que
J&smayoria de las subastas de bienes Convocadas tienen
/sleorigen en Convenios suscritos previamente por el
sAJcalde, en la que se pacta la entrega de aquéllos a
, p@mbio de otros o para cancelar deudas del Ayunta-
miento con los interesados.
res Los Convenios de permuta suponen en ocasiones la
nerdtrega de bienes a particulares a cambio de obras futu-
teas, que no siempre resultan determinadas o se modifi-
Jagn posteriormente. Los Convenios urbanisticos, por
ysa-parte, han tenido por objeto méas habitual el acuerdo
te®n particulares para la recalificacion urbanistica de
i$errenos, supeditada a la revisién del Plan General de
:@rdenacién Urbana, pendiente de aprobacién, o la
)liransmision por el Ayuntamiento del aprovechamiento
cegm no efectivo. A cambio, se reciben bienes inmuebles
lasse cancelan deudas y se pacta, de no hacerse efectiva
la edificabilidad acordada, la entrega por el Ayunta-
goiento de bienes similares o la compensacion de lo
pecibido del particular con tributos que éste devengue
1en el futuro o deudas que se adquieran con posteriori-
rdad, lo que determina la existencia de un riesgo que
inempromete la situacioén financiera de la Corporacion.
Jer-Se ha constatado que los informes técnicos de los
bienes establecen valoraciones previamente determina-
>idgs o sirven para dar cobertura a las establecidas en
@anvenios previos firmados entre la Alcaldia y los inte-
yoesados, o0 contienen precios distintos a los fijados en
-43s Convenios, prevaleciendo estos Ultimos sobre los
dqde aparecen en el informe técnico. Estas actuaciones
llevadas a cabo por las autoridades municipales han
[arovocado perjuicios econémicos al Ayuntamiento, los
legales se detallan en el informe.
111 Con respecto a las 31 sociedades mercantiles parti-
ingmadas por el Ayuntamiento, cabe destacar que los res-
Iponsables municipales no han entregado al Tribunal los
libros de contabilidad y documentacion acreditativa de
ralgunas de ellas, habiendo recibido dichas sociedades,
telrante el periodo 1993-1999, transferencias del Ayun-
ni@miento y otras sociedades municipales, al menos, por
.B1.538 millones de pesetas, que, en consecuencia,
, @tan sin justificar. Ademas, otras operaciones de este
7P&iodo derivadas de las obligaciones asumidas por el
1aINtamiento o por las sociedades municipales por via
ighstinta de las transferencias también han quedado sin
jastificar.
gueNo existe seguridad de que todas las facturaciones
muroducidas entre las distintas sociedades respondan a
>jgrestaciones de servicios efectivamente realizadas al
miahaberse entregado la documentacién acreditativa.
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También se ha constatado que las sociedades m
pales retribuyen a distintos concejales del Ayuntarr
to de forma periodica por prestaciones de servic
asistencia y asesoramiento, sin que quede explic
en las facturas emitidas la prestacion realizada p«
importe de, al menos, 295 millones de pesetas.

El Tribunal de Cuentas, teniendo en cuenta la |
vancia de las deficiencias, irregularidades e incun
mientos de normas legales puestos de manifiesto
presente informe, formula una Unica recomendaci
la Corporacion, para que adopte, a la mayor urge
cuantas medidas sean precisas para que todas ls
vidades se sometan a los principios y normas que ¢
regir toda actuaciéon administrativa publica.

Para concluir este informe y dadas las caracte
cas del mismo, me voy a permitir informar a sus si

rias someramente sobre las presuntas responsal [RE

des apreciadas. En su dictamen, el Fiscal del Trik
aprecid posibles responsabilidades administrati

contables y penales y se enumeraron los correspor |

tes particulares: Una vez aprobado el informe pc
Pleno, con fecha 12 de febrero, el Departamento e
gado de la fiscalizacion remitié al Fiscal del Tribu
los particulares relativos a las presuntas respons:
dades penales, que ya han sido trasladados a la F
General del Estado. Respecto a las presuntas resj
bilidades contables, el Departamento de Corporaci
Locales ha iniciado las actuaciones pertinentes par

traslado a la Seccion de Enjuiciamiento de la docur e

tacion correspondiente. En cuanto a las posibles
ponsabilidades administrativas, el citado Departam
esta realizando también las actuaciones pertine
Finalmente, quiero informar también que el Serv
Juridico del Estado ha pedido también la depuracic
responsabilidades contables.

Muchas gracias.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefi
Presidente.

¢, Grupos que desean interverffPausa.)

En primer lugar, por el Grupo Parlamentario Fe
ral de Izquierda Unida, tiene la palabra su portavo
sefior Centella.

El seAorCENTELLA GOMEZ: Muchas gracias
sefior Presidente.

Quisiera empezar esta intervencion, en primer It
felicitando al Tribunal, porque ha hecho un buen tri
jo, me consta que en las peores condiciones pos
porque de lo relatado aqui por su Presidente r
puede llegar a entender siquiera cémo se ha tenid
forzar esta fiscalizacién, cdmo casi hubo que impt
la presencia fisica de los funcionarios del Tribun
como fue una verdadera odisea que se empezasel
papeles en el Ayuntamiento de Marbella. Pero hay
alegrarse de que el trabajo se ha hecho, repito, a

nilg-todos los impedimentos que se han puesto y que se
ehan querido poner.
os, Y quisiera comenzar, al referirme a la cuestion que
aalwora se nos presenta, remontandome a un hecho que
- jp@ra nosotros fue muy importante y que, lamentable-
mente, supuso en cierta medida aquellos vientos que
slean sembrado estas tempestades, porque quisiera recor-
oflar en esta sala que lo primero que hizo el sefior Gil
s¢eqndo llegd al Ayuntamiento de Marbella fue echar al
rSgcretario de dicho Ayuntamiento, fue echarlo acusan-
ciwlo de algo tan grave en Marbella como ser comunis-
. tibtPero la realidad fue que lo eché porque no quiso ir
»§&fub Financiero a que le firmase alli los papeles, por-
gue lo que el sefior Gil pretendia —y consiguid, parece
S, segun los datos disponibles— era montar un Ayun-
Atemiento paralelo en el Club Financiero, y como este
Secretario, ateniéndose a la Ley y al buen funciona-
Agiento del Ayuntamiento, queria tramitar los papeles
el propio Ayuntamiento, el sefior Gil lo expulso, lo
&(no de mala manera del mismo. Y, evidentemente,
.después de echar al Secretario, todos los controles
C%rppiezan a fallar. _

También tengo que decir que cuando se echd al
k?#ngcretario la verd.ad es que los comqnistas nos queda-
: mﬁs solos defendiendo el buen trabajo de aquel Secre-
')Ctg % y defendiendo lo que podia venir después, por lo

U@ lamentamos gue desde altas instancias de la Admi-
tracion se mirase hacia otro lado y se sembrasen
' 885 vientos cuyas tempestades ahora recogemos.
N~ Ademas, acto seguido, se teorizé y se ensalzé lo que
"§¥ llamé el urbanismo a la carta. Se decia que esa era la
Tma moderna de gestionar el Ayuntamiento, como
GRa empresa. Segun esto, se llamaba a un promotor, se
f& preguntaba dénde queria construir y, a partir de aht,
18€ pedia el canon al Ayuntamiento y el promotor podia
luego ordenar el plan de urbanismo a su antojo. Esto es
lo que ahora viene a reflejarse en esos Convenios pac-
tados en esos Convenios prefijados. Ademas, hay que
F'decir que ese urbanismo a la carta se teoriz6 y tenemos
gue lamentar que en un primer momento tuviese una
cierta acogida, con su benepléacito, por parte de ciertas
Ignstancias de la Administracion, gue incluso llegaron a
,@piarlo en algunos aspectos. Y es verdad que el fené-
meno Gil, como se llamo6 en aquel momento, tuvo sus
secuelas en otros Ayuntamientos de la Costa del Sol.

Dicho esto, para ponerles en antecedentes, he de

decir que después de diez afios hoy nos encontramos
J&Gra a cara con las consecuencias de esa dejadez de los
dBoderes publicos, con esa no defensa de lo que era en
lgs,primer momento el ordenamiento constitucional, y
) &@fora nos encontramos con un informe en el que nadie
geepuede llamar a engafio, porque no hay grandes sor-
npresas en cuanto a lo que se dice por parte del Tribunal;
llp que se sefiala por parte del Tribunal son las denun-
xhey formuladas dia a dia por colectivos sociales, por
joelectivos de ciudadanos y por fuerzas politicas en
ie¢darbella. La verdad es que a uno le puede parecer mas
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0 menos duro verlo bajo la rabrica del Tribunal
Cuentas, pero a quien ha vivido la historia de Mart
en estos Ultimos diez afios no s6lo no le sorprende
gue puede concluir —como también se ha dicho
parte del Presidente del Tribunal— que aqui no
todo, porgue no se ha podido entrar mas a fondo.

Por tanto, espero que pasados estos diez
—algunos de ellos en una triste soledad, como |
ocurrido a nuestro grupo en su oposicion al GIL, ac
pafiado por otros grupos y colectivos sociales—, «
de hoy, los grupos politicos estemos a la altura d
circunstancias que nos marcan nuestros compror
en la defensa del ordenamiento juridico y de la Co
tucion espafiola, porque en Marbella no sélo nos er
tramos ante una cuestién de corrupcion politica
corrupcién economica, sino ante un verdadero atac
la Constitucion Espafiola, como luego comentaré.

Nosotros no queriamos sélo investigar —y as
deciamos cuando, a iniciativa del Senador Zamore
mia propia, discutimos en esta Comision la propu
de fiscalizacién— si habia habido ilegalidades ¢
némicas, que para eso también estaban los Tribuni
ahi esta el Fiscal Anticorrupcion haciendo su tral
contra viento y marea, sino que lo que gueriamos
gue se hiciera una fiscalizacion —como la hace el
bunal de Cuentas— donde se determinase con
habian administrado los bienes publicos, cémo se |
gobernado el Ayuntamiento de Marbella, de acuer
lo que marcan el ordenamiento juridico y la Const
cion. Por eso, para nosotros, el andlisis que haci
del informe del Tribunal de Cuentas va mas alla de
irregularidades que se hayan podido cometer en
Ayuntamiento, y para eso deben de actuar —y y
estan haciendo— tanto la Fiscalia del Tribunal con
Fiscalia Anticorrupcion.

La verdad es que la simple lectura de las conclt
nes a las que ha hecho mencion el sefior Preside
con algun detalle méas, son hechos que realmente
dencian lo que alli ha ocurrido: se han vendido terr
dos veces; se han hecho subastas de terrenos ¢
estaban siendo subastados y, por decir una sola pe
este mar de incidentes, el Tribunal recoge que hay
cas transmitidas por valor de 396 millones de pes
en pago a obras, y que esas mismas fincas, por va
396 millones de pesetas, fueron vendidas cuatro
después por 437 millones de pesetas, y el nuevo
prador las vendié quince dias después por 1.000 n
nes de pesetas. Algo que el Ayuntamiento entrec
pago de unos servicios por 396 millones de pes
guince dias después era vendido por 1 .000 milloni
pesetas. Esto es, sefiorias, urbanismo a la carta; e
sefiorias, lo que evidencia como se han gestionac
fondos publicos en el Ayuntamiento de Marbella.

Para nosotros esto es grave, porque evidencia
se ha confundido la gestion de una empresa pri\
gue puede estar en el entorno del Alcalde, con la
tién de los fondos municipales, y estos dias he

Jeonocido como se entiende que el Ayuntamiento fun-
:lkdone como una empresa: desviando fondos a otras
suentas, alegando que se hace para no ser embargado;
Jése no es el funcionamiento de una empresa privada, es
sghfuncionamiento de una empresa privada tramposa.
Por tanto, en Marbella no ha funcionado la legalidad,
mosha funcionado la Constitucion Espafiola. Pero, repi-
‘teaque, junto con estos elementos —que esperemos
mque, a pesar de la lentitud de los Tribunales espafioles
dibfinal tengan su culminacion, y éste es el marco—,
tasnbién queremos referirnos al desprecio al ordena-
isoiento constitucional que se vive en Marbella. Afortu-
stiadamente, a dia de hoy la concienciacion de los gru-
:q@os politicos y sociales es practicamente total para
@embatir este funcionamiento totalmente anticonstitu-
Jeianal.
Yo si quisiera referirme aqui a que el Tribunal de

[duentas ha sido injuriado, ha sido injuriado el Parla-
1ongnto, y esto no puede quedar sin una respuesta politi-
'gta y también juridica. Nosotros vamos a pedir que
:intervenga el Fiscal General del Estado, porque ya no
lessysOlo una cuestion que afecta al Fiscal Anticorrup-
agdon, sino al Fiscal General del Estado. Cuando se dice
arae el Tribunal de Cuentas ha hecho este informe con
Mariterios politicos, para perseguir al Alcalde de Marbe-
Jllse cuando se dice, en definitiva, que el informe del
abfédbunal de Cuentas no se atiene a la legalidad, se esta
caausando al Tribunal de Cuentas de prevaricacion, se
testqd acusando al Tribunal de Cuentas de algo muy
ngoave, Yy yo le pregunto a su Presidente si también el
lasbunal de Cuentas est4 estudiando salir en defensa de
astepropio honor y dignidad, porque repito que ha sido
Lgpavemente injuriado, como también lo ha sido el Con-
ydmeso de los Diputados, cuando se plantea que los que
aqui nos reunimos en esta Comision, en su dia, para
siakdenar esta fiscalizacion, no lo haciamos llevados por
te| ynterés de saber qué pasaba en Marbella, sino por
ai-as oscuras intenciones. Por eso creo que es impor-
n@ste que la Constitucién Espafiola también entre en
IBlgebella, y el informe del Tribunal de Cuentas termina
l@@m un parrafo muy corto, que viene a decir que,
fieniendo en cuenta la relevancia de las deficiencias,
tasegularidades e incumplimiento de normas legales
ypdestos de manifiesto en el presente informe, la Corpo-
Ifasion debera adoptar, a la mayor urgencia, cuantas
amedidas sean precisas para que todas sus actividades se
ilsBmetan a los principios y normas que deben regir toda
) &tuacion de las Administraciones Publicas.
tas,Esta recomendacién es escueta y contundente, pero
stdetenido una rapida respuesta por parte del Gobierno
ttoea) de Marbella, y la respuesta no ha sido precisa-
)yosnte la de cumplir esta recomendacion y la de hacer
gue sus actividades se sometan a los principios y nor-
6mas que deben regir toda actuacion publica, sino que la
wdaspuesta ha sido injuriar al Tribunal, decir que no se
J&8-a someter a lo que aqui se decida, y aparte de desear
1@smuerte al Presidente de la Junta de Andalucia, lite-
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ralmente y sin mas calificativos, que ya tiene su gr
dad —y esta vez el sefior Gil yo creo que ha ido d¢
siado lejos, y ahi estan las hemerotecas y los medi
comunicacion para evidenciarlo—, también ha afir
do que a Marbella le iria mejor sin Jueces, sin Pi
mento y sin prensa; entendemos que ha hecho apt
de la dictadura, porque ustedes me dirdn qué es
una dictadura, una sociedad en que no existan los
ces, los Parlamentos y la prensa, me imagino qt
referira a toda la prensa menos al periédico que él |
eso si, pagado por el Ayuntamiento y que se rej
gratuitamente en Marbella. Por tanto, entendemos
se trata de una apologia de la dictadura, y que tan
puede quedar sin respuesta desde este foro, p
sigue siendo muy grave que Marbella en estos mo
tos sea una isla antidemocratica en la Espafia cor
cional del siglo XXI.

Por eso nosotros entendemos que la situacic
Marbella es grave, es excepcional, es Unica dirie
porque aqui hemos conocido muchos informes
sefior Gil dijo una vez que Marbella era el primer Ay
tamiento que se fiscalizaba, y no es asi— y hemos
dido a actuaciones muy graves, que hemos denunc
y en eso hemos sido tremendamente duros con Ay
mientos, con entes publicos, pero creemos que é:
un hecho excepcional, donde no sélo subyace una
tion fiscal, sino donde todo el ordenamiento cons'
cional se ha puesto en duda por el Ayuntamient
Marbella.

Izquierda Unida va a proponer —y lo planteo |
aqui para que sirva de reflexion en todos los grt
politicos— que se aplique el articulo 61 de la Le)
Bases de Régimen Local, que dice que el Conse
Ministros, a iniciativa propia y con conocimiento (
Consejo de Gobierno de la Comunidad Autdnc
correspondiente —en este caso Andalucia— o bi
solicitud de éste y, en todo caso, previo acuerdo fa
ble del Senado, podré acceder, mediante real decr
la disolucion de los 6rganos de las Corporacic
Locales en el supuesto de que la gestion sea grave
te dafiosa para los intereses generales y que supa
incumplimiento de sus obligaciones constituciona

En el punto 2 dice que, acordada la disolucion,
de aplicacion la legislacion electoral general en r
cion a la convocatoria de elecciones parciales y ¢
provisional administracién ordinaria de la Corporac

Repito que no estamos ante el tramite de prog
tas, sino en el de las valoraciones, pero si quisier:
zar esta propuesta para que sirva ya de reflexion,
gue va a ser nuestra principal aportacién el
proxima sesion. Hay que dejar claro de una vez
todas un elemento que en Marbella no se recor
Ganar unas elecciones da derecho a un Alcalde y
equipo de gobierno a gobernar, pero de acuerdo ¢
Constitucién y las Leyes. Eso es lo que diferencia
democracia de una dictadura, que el gobernante
gue atenerse a las Leyes y a la Constitucion. Er

veictadura alguien llega al Gobierno y gobierna como
1e-da la gana; en Marbella esto es asi y debe dejar de
'sdeeder.
1a- El Presidente del Tribunal de Cuentas ha dado una
riexplicacion suficiente, pero quisiera que concretara un
gmiao mas las actuaciones que la Fiscalia ha emprendi-
sdwya y si hay un plazo predeterminado para que dichas
Jaetuaciones tengan efectos concretos en Marbella.
2 seFinalizo como empecé, felicitando al Tribunal por-
agae ha supuesto la entrada en Marbella de un aire fres-
ac®e, ya que el érgano correspondiente en Andalucia no
quedo hacerlo. El Tribunal de Cuentas si lo ha hecho y
ybeollevado la esperanza a los cientos de ciudadanos de
rifeebella demadcratas que esperan que, de una vez por
1¢oelas, en Marbella, como en el resto de Espaiia, la
st@enstitucion no sea papel mojado, sino una obligacion
para todos los poderes publicos.
1 enMuchas gracias.

Yo,
-el El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Ircentella.
tendPor el Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia
adadnio), tiene la palabra su portavoz, el sefior Marti.
nta-Evidentemente, estamos ante una situacion excep-
eiepal. Si después de escuchar y leer el informe no lle-
upsMos a la conclusion de que hay una gestion grave-
tumente dafiosa para los intereses generales, que nos
dggan cdmo es esa gestidon. Si después de leer, de escu-
char y de ver cédmo funciona el Ayuntamiento de Mar-
dbella, no llegamos a la conclusién de que esta incum-
JpBendo las obligaciones constitucionales, que alguien
dwos diga qué es lo que esta pasando en Marbella. Noso-
yides creemos que en Marbella en estos momentos se
aan unas circunstancias gravemente dafiosas para los
riatereses generales: El no cumplimiento de las obliga-
nci@nes constitucionales, por lo que habra que ir a la
ddhisolucion y a que se ponga en marcha el articulo 61.
to, a
1es El sefiorMARTI | GALBIS: Muchas gracias,
TREior Presidente.
iga @efiorias, en primer lugar, como es habitual, quisie-
aga dar la bienvenida al sefior Presidente del Tribunal de
eCalentas ante esta Comision, y adherirme a la felicita-
laion del portavoz de Izquierda Unida, en el sentido de
1dee el trabajo realizado por el Tribunal de Cuentas ha
nsido excepcional, sobre todo, teniendo en cuenta los
1@bstaculos que, en todo momento, ha tenido que sopor-
|ar- por parte del equipo de gobierno del Ayuntamiento
ode-Marbella.

la Aunque la intervencion de cualquier portavoz de los
o@Grupos Parlamentarios en esta Comision sobre este
ytema podria alargarse mucho, yo quisiera intervenir
ahravemente para expresar la opinion de Grupo Parla-
imrlantario Catalan (Convergéncia i Unid) al respecto. El
Jivdorme de fiscalizacion del Ayuntamiento de Marbella
lgngociedades mercantiles participadas, correspondiente
umos ejercicios comprendidos en el periodo 1990-1999,
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elaborado por el Tribunal de Cuentas, segun las |
bras de su Presidente y, en nuestra opinion, consi
el ejemplo méas descarnado de los que este Dipu
como portavoz del Grupo Parlamentario Catalal
esta Comision, ha vivido desde el inicio de la pres
legislatura, aunque el hecho de ser esta mi prir
legislatura como Diputado no me permite hablar
suficiente perspectiva historica, pero creo que est:
ante uno de los temas mas graves de lo que ha t
constancia y conocimiento esta Camara, las Ct¢
Generales y, en concreto, esta Comision Mixta.
Atenor de la parte expositiva del informe, de
conclusiones que contiene y de su Unica y contunc
recomendacion, creo que lo mejor en este caso |
hacer un analisis valorativo de su contenido estr
sino un andlisis politico, que muy posiblemente pt
apartarse, quiza, de lo que es norma general er
Camara y de lo que se espera de los miembros di
Comision Mixta, pero que considero que, de mal

excepcional, corresponde ante la magnitud de las r

gularidades detectadas por el Tribunal de Cuentas
madas en el informe de fiscalizacion que hoy ocu
todos los aqui presentes.

Sefiorias, nos encontramos ante un claro ejemg >
la peor gestién que puede llevarse a cabo en una / dm

nistracién Publica. Son tantas las irregularidades
ilegalidades flagrantes que el Informe del Tribuna
Cuentas constata, que parece imposible que en un
do de Derecho como el que entre todos nos hemos

do y después de mas de 22 afios de democracia,  1¢t{¥4H
darse las violaciones de la legalidad vigente que s¢ RaR

producido en este municipio por parte de su equip
gobierno, dirigido, como todos sabemaos, por el gr

politico GIL. Estamos ante un cimulo de despropé: t85°

y de précticas intolerables que empiezan obstaculiz
la labor del Tribunal de Cuentas hasta hacer impo
su cometido, que siguen posteriormente con una a
cia casi absoluta de medidas e instrumentos de cc
interno, continllan con una ejecucion presupues
llena de carencias e insolvencias de toda indole, co
gestion econdémico-financiera cadtica y cargada de
gularidades que, finalmente, acaban con una retah
malas practicas contables de todo tipo en el &mbi
las 31 sociedades mercantiles de propiedad integre
te municipal. Todo ello proyecta una imagen perver
opuesta a toda ética en la gestién publica, que con
ye a alejar aln mas a la ciudadania dedgublicade
las instituciones democraticas y, en definitiva, de n
tro modelo de convivencia, més alla de los perjui
directos causados a un buen namero de afectados
sionados por esas practicas a lo largo del periodo :
1999 en el municipio de Marbella.

Estoy totalmente de acuerdo con el portavoz
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida cua
emplaza a esta Camara a actuar contundenterr
porque lo que esté en juego no es solamente un cc
to de practicas irregulares, sino también la defens

atadenamiento constitucional y de las leyes que entre
iugeos nos hemos propuesto cumplir. Por todo ello, al
admrgen de consideraciones parciales relativas al mon-
g¢ante total de las cantidades no justificadas —que pue-
rden llegar a los 65.000 millones de pesetas segun lo
gfae hemos podido observar, y pudiera ser que haya
gfluchas mas desviaciones y cantidades no justificadas
T¥r$funcion de las dificultades del Tribunal de Cuentas
ni&ea acceder a la documentacion del Ayuntamiento— y
"I®%s alla de las irregularidades de toda indole detalla-
das en el Informe del Tribunal o de la presunta autoli-
3fitacion del Tribunal a la hora de realizar la fiscaliza-
2818, tal y como se proclama por un voto particular de
0% de los Consejeros del Tribunal, creo que hoy es
:tFPﬂprescindible gue los diferentes grupos parlamenta-
20Rs presentes en esta Comision Mixta constatemos la
edad de los hechos, asumamos como nuestras
lutamente todas las valoraciones y las conclusio-
s que ha emitido el Tribunal de Cuentas en este Infor-
Ifﬁé, y hagamos votos para que todo el peso de la ley
) Pegc'aiga sobre los responsables de la gestion del Ayunta-
ento de Marbella. En ese sentido, y al margen de las
actuaciones jurisdiccionales en curso, mi Grupo Parla-
ntario cree necesario hacer una apelacion a la ética
litica y se suma sin reservas a la condena de un estilo
€ gestidn publica y politica que, lamentablemente, se
-k, prolongado demasiado en el tiempo y ante la cual
j&iatre todos deberiamos hacer una cierta autocritica,
ue no hemos sabido actuar de manera contundente
oner los medios para impedir tales desviaciones y
, geebrantos de la legalidad vigente.
o Para concluir, expreso ante esta Comisién el com-
miso de mi Grupo Parlamentario de presentar en su
fgemento y de apoyar todas aquellas propuestas de
igRsolucion que puedan presentarse en la proxima sesion
sdp-esta Comision Mixta y persigan sin matices la asun-
1§t8In de las responsabilidades politicas y judiciales,
afieluso penales, a que haya lugar, asi como la restitu-
GHD en su momento —que creemos muy importante—
r@e los recursos publicos que hayan podido desviarse o
angalgastarse ilegalmente. Por todo ello, instamos a
ylgslos los grupos parlamentarios a que en la préxima
negsion de la Comision Mixta avancemos un paso mas
ey la aprobacion de las resoluciones, que conlleven la
ilmguncion de todas las responsabilidades en que haya
podido incurrir el equipo de gobierno del Ayuntamien-
ds-de Marbella.
los Nada mas y muchas gracias.
oca-
J90-E| sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefor
Marti.
del Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la pala-
dwra su portavoz, la sefiora Costa.
:nte,
junia sefior®COSTA CAMPI: Muchas gracias, sefior
eéebsidente de la Comision.

4]
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Sefior Presidente del Tribunal de Cuentas, biem
do de nuevo. Quiero iniciar esta intervencion mani
tando nuestra satisfaccién por el trabajo realizadc
el Tribunal de Cuentas, a pesar de las enormes di
tades con las que se ha tenido que enfrentar en su
jo en el Ayuntamiento de Marbella.

Asimismo y antes de entrar en cuestiones concr
gueremos sefalar que este Informe es, de cuantc
llegado a esta Comision, el que presenta mayor nu
de irregularidades cometidas desde una institu
publica, y nos sumamos a la condena de esas act
nes y a la reclamacion de que caiga todo el peso
ley sobre sus responsables.

Entrando ya en lo que es habitual y la metodol
de trabajo de esta Comision, me referiré a algt
aspectos y plantearé una serie de preguntas al Pre
te del Tribunal de Cuentas.

El Informe de Fiscalizacién del Ayuntamiento
Marbella y de las sociedades mercantiles particip
para los ejercicios 1990-1999 nos muestra una s
cién cuya gravedad va mas alla de un desorden
gestion de una institucion publica, en la medida en
estamos frente a delitos cometidos por el equip
gobierno y su grupo de asesores y a la creacién —
nosotros esto es de extrema importancia— de un
societaria cuyo objetivo, segun se desprende de I
tura de los datos presentados en el Informe por e
bunal, es la practica delictiva.

Todos sabemos lo que quiere decir el delito org
zado —llamémoslo por su nombre— y su presenci
Marbella bajo la direccion de su Alcalde nos preoc
enormemente, porque implica la existencia de una
nivencia entre cargos electos miembros de la Adm
tracién publica, como queda recogido en el Infor
Asi, podemos referirnos al caso del Interventor
Ayuntamiento, a la propia Administracion de justi
—recordemos las sanciones que hubo en este sen
y a las Fuerzas —no ahora, pero si en el pasado
Seguridad del Estado; y todo ello vinculado con int
ses particulares, nacionales y extranjeros —c:
gueda recogido en el Informe—, de dudosa legali

El Informe elaborado por el Tribunal de Cuentas
luz y publicidad a unos hechos que, aunque conot
por todos hasta ahora, no habian comenzado a s¢
seguidos. Los resultados del Informe confirmai
acertada decisién tomada por esta Comisién €
Legislatura anterior para que se procediera a fisce
al Ayuntamiento de Marbella. Como Diputada y mie
bro de esta Comisién, me siento enormemente sa
cha de ser insultada por el Alcalde de Marbella.

Una primera observacién que se desprende
Informe es que el Tribunal no ha podido dispone
toda la documentacién necesaria para la realizacic
su trabajo. Y ello afecta a un volumen de gastos
orden de 8.059,7 millones de pesetas. Sefior Pres
te, frente a esta situacion, ¢qué medidas ha tome
Tribunal?

2ni- Se sefiala también —y cito textualmente el Infor-
agie— que las autoridades municipales no han permiti-
pabw la remisién de cartas de confirmacion de saldos a
calgunos acreedores. Pregunto, sefior Presidente, ¢ por
rajoed el Tribunal se ha avenido a ello y no ha procedido
directamente a la verificacion? Obviamente, el Tribu-
taa) no necesitaba del permiso del Ayuntamiento para

; blatener dicha informacion.

1erolgualmente, se sefiala que las autoridades municipa-
ifes no han comunicado la existencia de sociedades mer-
ac@nitiles o la totalidad de ellas. Pregunto al Tribunal si
ldiéme constancia de que son 31 —como queda recogido
en el Informe y ha presentado en su intervencion el
géefor Presidente— frente a las 25 documentadas.
1@Sabe el Tribunal de qué sociedades, de esas seis res-
id@ntes, estamos hablando?

Suponemos que no han debido cumplir —y en algu-
leos parrafos del Informe se sefiala— con las leyes de
deaciedades y, por tanto, no han dado su informacion
wrual al Registro Mercantil. ¢ El sefior Presidente nos
Hdauede confirmar en este caso? ¢ Se conoce su activi-
Jjdad? ¢ Se conoce el nombre de sus gestores? Si es asi,

dee ha procedido a una investigacion relativa a sus
oachuaciones? Ya que estan operando con fondos publi-
x$, no lo olvidemos, ¢,se han tenido en cuenta los deli-
lems societarios en los que incurren?
Tri- El Informe del Tribunal denuncia las innumerables
irregularidades del Ayuntamiento de Marbella. Sin
id@mbargo, nuestro Grupo se plantea si todas las que con-
L eiernen al Ayuntamiento y las que afectan a las socie-
jmEdes mercantiles han sido analizadas con la misma
:@rofundidad. Asi, por ejemplo, se sefiala que en el
1i8yuntamiento no existe justificacion del empleo dado a
1&as transferencias concedidas a las sociedades mercan-
igeles participadas.
ia Sefor Presidente del Tribunal de Cuentas, ¢ha com-
dprebado el Tribunal si no existe documentacion alguna?
—iHa habido 6rdenes de pago y transferencias bancarias?
rgSe tiene la fecha de cuando ello se ha producido? ¢ Se
nha preguntado sobre esta cuestion a los responsables y
aeinpleados de estas sociedades? Como usted muy bien
dza sefialado y el Informe recoge, estamos hablando de
des.640 millones de pesetas que han salido de los fondos
" pablicos. Por tanto, esta Camara y nosotros como dipu-
lmdos que tenemos que realizar la funcion de control
1datamos obligados a recibir, a tener y a disponer de la
izaformacion mas detallada posible.
n- Se sefiala en el Informe que existen discrepancias
sbertre los saldos que se reflejan en los estados contables
del Ayuntamiento y los que figuran en la relacién de
aareedores remitida por aquél al Tribunal. Sefior Presi-
diente del Tribunal, ¢ existe una relacion de los acreedo-
1rés del Ayuntamiento y de los tipos de servicios que
dedn realizado? ¢ Podria tener la amabilidad el Tribunal
dee facilitar esa relacion si es que disponen de ella?
lo eEn la parte correspondiente a presupuestos se anota
—y cito textualmente— que el régimen de control
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sobre el grado de vinculacion de los créditos era « | deeste comportamiento anémalo del representante de la

las entidades locales de menos de 5.000 habite
Esto se expresa en pasado en la explicacion del
men contractual. ¢ Sigue el Ayuntamiento de Mark
utilizando este régimen? No nos queda claro. Le ¢
deceriamos que nos precisara esta cuestion.

Respecto de la Cuenta General, se hace referel
los retrasos en la aprobacién de los ejercicios de 1
1996. No tenemos informacion sobre lo que ocurr
los afios siguientes. Es posible que todavia ni siq
se hayan aprobado las cuentas generales de 1
siguientes, pero, en todo caso, por favor, le rogariz
que nos lo concretara.

En relacién con los deudores, ¢ dispone el Trib
de una relacion igual que la que le pediamos par
acreedores? ¢, Existe informacion sobre a quién cc
noé el Ayuntamiento de Marbella deudas por valo!
4.078 millones de pesetas? El Informe sefiala qu
hay documentos justificativos de la anulacién de d
chos, pero no precisa quiénes son los favorecido:
esta medida. Agradeceriamos también al Tribunal
proporcionara a esta Comisién la relacion, si es
dispone de ella.

¢ Podria, el sefior Presidente del Tribunal, aclare
una cuestion, que esta Diputada no ha consec
entender correctamente en el Informe, respecto
empresa «Aquagest, Sociedad AnGnima»? Adem:
tener la concesion del servicio de abastecimient
agua no queda claro si realizaba también —comi
la frase haciendo referencia a ello en el parrafo co
pondiente— recaudaciones de tributos. Quiero s
también cudl es su situacion respecto del Ayuntami
de Marbella, si es deudora o acreedora. Tampoco ¢
de poder precisar si, en la hipétesis de que se le ht
concedido también la recaudacion de tributos, lo
ha ocurrido es que se ha quedado con esos tributo
le han concedido estos 43 afios o es a la inversa, (
acreedora «Aquagest». En todo caso, sefior Presit
agradeceria la aclaracion de este parrafo.

El Informe sefiala que el Ayuntamiento no ha tra
tado entre los ejercicios 1992 y 1999 —y cito text
mente el Informe— expedientes administrativos
la contratacion de obras, gestion de servicios publ
suministros, consultoria y asistencia técnica, trab
especificos y concretos no habituales —sigo cite
textualmente— habiéndose, sin embargo, realizad
gastos que debieron estar precedidos del exped
oportuno.

Suponemos, no obstante, que el Tribunal debe ¢
de qué obra se trata y quién realiz6 la obra. ¢P
informarnos, sefior Presidente del Tribunal, acerc
esta cuestion dado —como sefiala el Tribunal €
Informe— que el Interventor del Ayuntamiento no p!
reparos, segun consta explicitamente en el Informe

¢Ha realizado el Tribunal algun tipo de actuac
para que sean tomadas las medidas pertinentes re

1it&dministracion publica en el consistorio marbelli?
égi-Respecto a las deudas de las sociedades municipa-
illes asumidas por el Ayuntamiento, se sefiala que para la
Jjeantidad de 6.820 millones de pesetas, que supone el
86 por ciento del total, no ha podido conocerse el ori-
cgea del reconocimiento de obligaciones, como conse-
96ugencia de que no se han puesto a disposicion del Tri-
énnal los libros de contabilidad. De nuevo aparece aqui
iéaanecesidad de profundizar en el tema societario que,
Afegde el punto de vista judicial y politico, creo que es
Teignas preocupante y posiblemente el menos abundan-
te en su informacion. Sefior Presidente, ¢ha requerido
nell Tribunal la informacién a las sociedades municipales
bpse, como he sefialado antes, manejan fondos publi-
1dos? ¢ Se tiene una relacion de las sociedades munici-
dmles y de qué cantidades estamos hablando respecto a
: @stas deudas asumidas?
rre- Problema similar aparece con las subvenciones. El
paforme se refiere a algunas de ellas, pero no sabemos
Jskeson todas. ¢ Cudles son? ¢ Estan relacionadas? ¢ Dis-
Jpenen de esa informaciéon? ¢Qué cantidades fueron
concedidas?
nosSefior Presidente, ¢tienen informacion nominal de
lids concejales que percibieron pagos sin justificar y
ehlanorarios ilegales, tanto directamente a través de
sphgos del Ayuntamiento como a través de esas socie-
dades mercantiles? ¢ Se sabe a cuanto han ascendido
nipgividualmente esas cantidades? Es importante esta
-@sformacion para la Camara, hay que saber de qué can-
himtades y de qué personas estamos hablando, ya que se
ntata de cargos electos.
abd_as cantidades agregadas, que son de las que dispo-
Yieeanos, informan de las manipulaciones de la alcaldia,
Jpero puede haber mas irregularidades delictivas que
yiesbemos conocer, y ante las responsabilidades admi-
Jaisgativas contables y penales el Presidente —yo tenia
apteyisto formular esta pregunta, pero él se ha adelanta-
do en su presentacién— sefiala que ya han pasado a la
nfase de informar al Fiscal General del Estado. En todo
ataso, ¢ podria precisar cual es la situacion actual, cuan-
acho lo enviaron y cudles son los plazos previsibles para
J@pje esto se resuelva?
|jos Respecto a la deuda del Ayuntamiento con la Segu-
idillad Social —asunto también gravisimo—, que
lasciende a 13.172,5 millones de pesetas, ¢ puede decir-
2nts, si lo sabe el Tribunal, qué medidas ha tomado la
Seguridad Social? Lo mismo le pregunto respecto a los
aBe® millones que debe a la Agencia Estatal Tributaria.
exfequé tipo de actuaciones ha dado lugar?
1 de Todos sabemos que el Ayuntamiento de Marbella,
1a@n ello, ha incurrido en un delito social y fiscal. ¢Ha
scomunicado el Tribunal —supongo que si, a raiz de lo
2que ha comentado el sefior Presidente en su presenta-
ocion— ambos delitos a la Fiscalia Anticorrupcion ade-
peEs de a la Fiscalia General del Estado?
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Sefor Presidente, ¢ sabe si el Gobierno de la n
—comprendo que no tiene por qué estar informi
pero yo se lo pregunto por si tiene esta informaci¢
conoce gue los funcionarios del Ayuntamiento de M
bella han tenido incrementos retributivos superior
los previstos en las leyes de presupuestos general
Estado? Si lo sabe el Gobierno, y si lo sabe el Tribi
¢ha procedido contra la medida como lo ha hechc
pecto a otras instituciones del Estado?

Las actuaciones contables de las sociedades
cantiles vulneran constantemente el derecho socie
como se pone de manifiesto en el Informe, obser
dose como préctica regular —aunque no se utilice
terminologia se desprende de la lectura— el delit
alzamiento de bienes. ¢Ha procedido el Tribun
comunicar este comportamiento delictivo —supo
gue si— a la Fiscalia General del Estado? ¢ Se he
sanado el mantenimiento de firmas en las cuentas
carias del Ayuntamiento de personas ya no vincule
como se sefala en el Informe? ¢ Ha tenido conocir
to el Tribunal de si la entrega de bienes patrimoni
para la devolucién de préstamos a entidades bant
ha sido un acuerdo del Pleno? Sabemos, y sabe
bien el Tribunal, que deberia sefalarse, ya que cc
viene la normativa vigente en el caso de no hakt
hecho a través del Pleno.

El Ayuntamiento de Marbella, segun sefiala tami
el Informe, recurre a subastas pactadas. ¢ De qué n
entiende el Tribunal —y le rogaria que nos pudiera
minar al respecto— que pueden impugnarse? Cre
gue deberia haberse apuntado también esta cuesti

Si bien en el Informe se sefiala muy correctam
—voy acabando— que la aceptacién de accione
club de golf por el pago de deudas del IBI no puede
tificarse, dado que no hay objetivo publico en di
tenencia de titulos, en las conclusiones se es Ir
taxativo y creo que, en todo caso, deberia revisar
conclusién sobre este aspecto.

Somos conscientes, sefior Presidente —y disc
la larga lista de preguntas, y disculpe también la C
sibn—, de que aclarar todas las dudas que surger
borda ampliamente los limites de tiempo de esta se
Disponga el sefior Presidente de formas escritas
poder responder a estas preguntas porgue, obvian
este es un informe solicitado por la Comisién y nc
tros, como diputados, tenemos que ejercer el contr
todos los casos, y en éste, por sus caracteristicas ¢
cionales, la informacién concreta es alin mas nece

Sin embargo, quiero insistir en un aspecto, y es
la red societaria no es —como se ha querido argu
tar por el Ayuntamiento marbelli a través de quien t
hoy la responsabilidad politica— un instrumentc
servicio del Ayuntamiento —la forma en cémo se di
rrolla, en cualquier caso, es delictiva—, sino a la in
sa, es decir, la creacion de las sociedades es una
tegia para canalizar hacia el exterior fondos publice
hubiera sido deseable una mayor profundizacion «

ciéd societaria porque, en nuestra opinion, es la clave
ddel modelo de malversacion y corrupcion marbelli.

1— Seifior Presidente, ya sabemos que no tienen que
aenviar a esta Comision el Informe del Fiscal, pero en
seate caso excepcional a nuestra funcién de control le
shdéliera sido muy Util disponer de sus consideraciones
nglello le hubiera evitado esta fatigosa tarea de tener que
ratender a tal nUmero de preguntas.

En sintesis, seforias, sefior Presidente, considera-
naos que todo informe de este tipo tiene dos efectos. En
apamer lugar, la censura social al gestor corrupto, que
&e manifiesta a través de varias vias: la publicacion en
2818 medios de comunicacion de los delitos detectados;

dedebate, como estamos haciendo, en el Parlamento, y
lla publicacion en el «Diario de Sesiones» de lo que
gestamos discutiendo y, en el futuro, de las propuestas
s resolucion. Pero a nadie se le escapa que esta censu-
Jeansocial no es significativa y no les importa a este tipo
la® gestores que han incurrido en las irregularidades
iemui presentadas. Es un precio insignificante en rela-
le®n con los beneficios que este tipo de gestores estan
apbseniendo con esas irregularidades; por ello, para
negyos personajes, esto no tiene especial relevancia.
Itra-Segundo tipo de efecto: la devolucién —y por ahi
880 que va encaminado el Tribunal— del dinero publi-
co desaparecido mas sus intereses, y para ello el Tribu-
i¢ral de Cuentas tiene que exigir dicha devolucién
wnegdiante los procedimientos de responsabilidad conta-
lire previstos en la ley y que se inician por la Seccién
nalesFiscalizacion, remitiendo cada una de las irregulari-
ndades que hoy nos ocupan a la Seccién de Enjuicia-
Mdento.
delCon ello llegamos a la cuestion central y clave. Pri-
usera, sefior Presidente, ¢ cuanto tiempo calcula que la
h8eccion de Enjuiciamiento va a tardar en emitir la sen-
!M@scia, si es que puede preverse? De nuevo, sefior Pre-
&ldente, ¢no seria necesario precisar mas los datos que
recoge el Informe, ya que algunos de ellos son excesi-
Ip&@mente generales, pues se habla de varias empresas,
Mviarios deudores y, tal y como estan presentados, po-
aas$an no ser suficientes para proceder a un enjuicia-
ifflento o a una sentencia en la que se reconocieran los
ddeditos?
enteMuchas gracias.
30-
I enEl sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
CayBta.
ariaPor el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pala-
Jbea su portavoz, el sefor Albendea.
en-
:ne El sefiorALBENDEA PABON: Muchas gracias,
aefor Presidente.
sa- Antes de nada, quiero mostrar nuestra solidaridad
econ el Consejero del Tribunal de Cuentas, don Eliseo
afteanandez Centeno, quien segun algunos medios de
scpmunicacion era el objetivo del atentado, afortunada-
nrteente frustrado, ocurrido anteayer en Madrid.
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Gracias, sefior Presidente del Tribunal de Cue
por el Informe que ha realizado el Tribunal, pese ¢
enormes limitaciones que ha tenido para llevar
cabo.

El Informe expresa muy claramente lo que no ¢
de hacerse en la gestion publica: utilizar la poli
como un instrumento de enriquecimiento es abso
mente deleznable, pero es mas grave aun si, aden
ha defraudado la confianza que le han otorgado los
dadanos.

Es una administracién tan cadtica que cualq
reproche que hiciéramos seria palido ante la grav
de los hechos que se desprenden del mismo. Perc
un caos, no puede el Tribunal, como solicita la pc
voz del Grupo Socialista, reconstruir el caos. El ¢
no es casual, el caos es causal de las irregularic
cometidas. Sin ese caos, seria dificil haber perma
do durante tanto tiempo en la méas absoluta impun
Es la ausencia de todos los controles lo que ha pe
do llegar a esta deplorable situacion.

Es dificil encontrar una ley que afecte al se«
publico local que no haya sido incumplida. Pero, ¢
mas, del Informe se desprende la comision de pre
tos delitos de la mayor gravedad, alguno de los cu
segun nos acaba de informar el sefior President
motivado que el Fiscal del Tribunal de Cuentas t

remitido las actuaciones al Fiscal General del Est d
Pensando en los ciudadanos de Marbella, a nos )

nos interesa que vuelvan al patrimonio municipal
caudales publicos malversados o sustraidos. A est
pecto, quiero sefalar que no es el modelo marbe
gue se refleja en el Informe, sino el modelo GIL.

En este sentido, debo decir que celebro que el T,

bunal de Cuentas se haya anticipado a las propu
de resolucion, que sin duda alguna vamos a forn
todos los grupos politicos, y haya enviado a la Sec
de Enjuiciamiento el Informe, con objeto de conse(
con la mayor celeridad posible, adoptar las caut
necesarias para que no se sustraigan a la accior
justicia los bienes de los responsables.

Asimismo, voy a anticipar las propuestas de res
cién que formularemos en la proxima Comisién
relacion a esta cuestion, aunque practicamente cc
den con las que ya ha mencionado el Presidente d¢
bunal de Cuentas que, en definitiva, lo que pretel
es perseguir los presuntos delitos que se hayan p
cometer, para lo cual el Ministerio Fiscal del Tribu
ha remitido al Fiscal General del Estado el corres;
diente Informe.

Por otro lado, como ya se ha mencionado, la .
cién de Enjuiciamiento intentard que se recupel
mayor nimero posible de los caudales que han
malversados o sustraidos y, por otro lado, tam
vamos a solicitar —naturalmente si hay delitos fisc
también se perseguiran— que el Tribunal lo denun
la Agencia Estatal de la Administracion Tributaria a

ta$ectos de que realice la oportuna investigacion al res-
lpscto.
) a Considero muy importante que las propuestas que
hagamos todos los grupos politicos al Tribunal sean
spgdcticamente similares. Es muy importante que la opi-
daidn publica aprecie que las Cortes Generales, repre-
iigentadas en esta Comisién, rechazan y condenan una-
1wimemente esta forma de hacer politica.
ciu-No voy a hacer al Presidente del Tribunal de Cuen-
tas ninguna pregunta porque, insisto, es verdaderamen-
itg elogiable el comportamiento y actuaciéon de las per-
&has que han intervenido en este Informe, pues con
dpsgenormes dificultades, trampas y obstaculos que han
tguesto en la investigacion y en la fiscalizacion han
wbecho un Informe esclarecedor de una situacion gravi-
18i83a. Considero que con la actuacion de la justicia en
dppteria penal a través del Fiscal y con la intervencion
|41¢ la Seccion de Enjuiciamiento del Tribunal podemos
rfgledarnos tranquilos en cuanto a que se va a llegar
hasta el final y se van a reparar, dentro de lo posible,
-dps gravisimos dafos que se han ocasionado, no solo a
jlos vecinos de Marbella, sino también a toda la politica
s§shanola, porque esta claro que esto no es una forma de
|Bacer politica.
5 hdvuchas gracias.

ya El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior

: gsndea.
ara contestar a los distintos grupos parlamentarios,
Crfi%r]e la palabra el sefior Presidente del Tribunal.

Ielg| sefiorPRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE
CUENTAS (Nieto de Alba): Muchas gracias, sefor
Bresidente.
'StAEn primer lugar, este Presidente quiere aclarar una
J_E’Hestién. Viene a presentar un Informe que ha aproba-
188 el Pleno; lo ha dirigido un ponente, ha pasado por la
I8eccion de Fiscalizacion y viene a presentarlo incluso,
"Bér gué no decirlo, con sus propias deficiencias técni-
dealdt Desde luego, este Presidente no tiene ninguna aspi-
raciobn omnisciente.
lu- No obstante, es ya muy sabido en esta Camara que
o contesto a todo lo que puedo, incluso a veces me
'Ekcedo en alguna valoracion que trasciende mi mision
Tktitucional.
d?n Por lo tanto, lo que tengo que decir es que me agra-
digomucho que se formulen muchas preguntas, aunque
ao las pueda contestar. Uno demuestra su calidad reco-
ORleciendo sus limitaciones mas que intentando demos-
trar sus capacidades. Este es un mundo lleno de limita-
asiones.
» el Agradezco la intervencion del sefior Centella. El
sifidbunal lo Unico que hace es defender sus competen-
iéras, defender su legalidad y procurar ser riguroso en
lesis procedimientos. Para esta Presidencia, en esta cues-
i¢ién, como en todas, ese es el norte y guia de su actua-
osion.
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El primer recurso que se nos presenta para im|
gue se iniciara la fiscalizacion es de finales de jt
guizéa calculando que éste es un Tribunal que se
las vacaciones en agosto, pero en el propio me
agosto se resolvié el recurso.

Por otro lado, hay que tener en cuenta que las 1
lizaciones que lleva a cabo el Tribunal no estan reg
das por principios de Derecho Administrativo —et
gue hay un administrador y una administracion—, :
gue se hacen en beneficio del sector publico y ¢
buena gestién del mismo.

En cuanto a las posibles consideraciones acer
los miembros del Tribunal, de la judicatura y de ¢
Presidente, también hay que reconocer que en el s
cabe un margen de tolerancia, y lo que hay que hac
someter a todos a la ley y al rigor de los procedim
tos. Asi pues, tanto por mi parte como por la de
miembros del Pleno no hay nada previsto respec
esas actuaciones, salvo las que se correspondan ¢
puras competencias, la pura legalidad y los puros
cedimientos de la institucion.

Su sefioria también ha preguntado sobre los pl.
Pues bien, si se trata de temas internos del Tribune
con esto también contesto alguna otra pregunta-
Gnico que le puedo decir es que se impulsarany s
varan a cabo con la mayor rapidez posible. Y en cL
a lo que afecta a las posibles responsabilidades |
les, mas rapidez no ha podido haber: este asunto y
en manos de la Fiscalia General del Estado, y a |
de ese momento el control de los plazos y procedin
tos escapa del ambito de la institucidon que pres
puesto que ésta soélo juzga responsabilidades cont

El Grupo de Convergéncia i Unio no ha formule
ninguna pregunta. Y por lo que respecta a la inter
cion de la sefiora Costa, voy a intentar precisarle i
nas cuestiones en la medida en que disponga de
macion. No olviden ustedes que esta informacion ¢
solicitado en el contexto de una intervencion parlar
taria y, naturalmente, tiene matices parlamentaric
en honor al rigor —y mas todavia en un caso ci
éste—, prefiero que esas dudas o esos datos se sc
por escrito para que se contesten también de la nr
forma. No puedo dejar de utilizar el rigor que se
exige, sea el asunto que sea, o0 se trate de quien st
y precisamente es eso lo que proporciona a esta ir
cién y a quienes la integramos la fuerza y la legiti
dad moral para ser rigurosos, independientemen
las condiciones ambientales que resuelvan nue
actuaciones.

Frente a la falta de disposicién de documentac
hay que decir que el Tribunal cuenta con la que fif
en el Informe. Por lo que respecta a la circularizac
es una técnica consistente en pedir datos a los pe
lares para hacer contrastes, pero si el particular no
re responder —en este caso, por ejemplo, los banc
da lo mismo que la lleven a cabo los ayuntamientos
el que la realice directamente el Tribunal. No obste

sday que utilizar las técnicas de auditoria, y dichas téc-
imjcas exigen que las haga el propio fiscalizado, el pro-
ypia auditado, que en este caso se supone gue no tiene
sideerés. Las circunstancias que envuelven en esta circu-
larizacion a entidades financieras no digo que lo justifi-
scaen, pero estan latentes: los préstamos se devolvian
Jen inmuebles, etcétera. Pero no habia otra alternativa.
el con las sociedades pasa lo mismo, con todas las limi-
inaciones.
2 laEn cuanto a si se ha comprobado que existe docu-
mentacion, ésta es la que figura en el Informe. No hay
aafiea. Respecto de los acreedores y la relacién de deu-
stiores, la informacién sobre «Aquagest, Sociedad Ané-
i@ldtoa», figura en la pagina 69 del Informe. Si usted
agaiere mayor precision sobre ese tema, tendra que soli-
apitarlo por escrito, teniendo en cuenta ademas las pro-
Ipsas limitaciones del Informe, y precisamente en la
) ébgposicion del mismo se hace mencién a esas limita-
Cilases.
yo- También me ha preguntado su sefioria si dispongo
aqui de alguna informacion acerca del Gobierno. Pues
Zbken, no la tengo, y ademas no la debo tener. El Tribu-
-A31 es una institucidon cuya informacion tiene como
,Uaico destinatario al Parlamento. Incluso en materia de
Féscalia esos datos se han enviado por el Fiscal del Tri-
uttonal de Cuentas a la Fiscalia General del Estado, y no
es@-si terminaran o no en manos de la Fiscalia Antico-
_estacion. Pero repito que se trata de un ambito de res-
apiimsabilidades que trasciende de las competencias del
€fribunal. Ya saben ustedes que hay una Fiscalia, y si
désta aprecia otras responsabilidades que no sean las
btesitables la via en la que se deben determinar es la Fis-
joalia General.
en- Por lo que se refiere a todo lo relativo a retribucio-
Iqwes, son datos que el Fiscal ha pedido al Departamento.
1Bn-el caso de responsabilidades penales se ha seguido
ilaavia de la Fiscalia; si se trata de responsabilidades
ecentables, se ira a la Seccion de Enjuiciamiento, y si se
i.thata de otro tipo de responsabilidades, como las admi-
nmistrativas, también se seguira el cauce correspondien-
idikerY si en esas responsabilidades administrativas se
sapaecia que hay sustraccién de fondos publicos, se
TEeguird asimismo el cauce correspondiente de la Sec-
tcade, de Enjuiciamiento. Con respecto al resto de las
itdudas que le han surgido a su sefioria sobre subastas u
nétro tipo de datos, como digo, debe pedir la informa-
aa@én por escrito, y se le enviara a la mayor brevedad
tpasible en el caso de que se disponga de la misma.
Debo decir que las cuentas generales correspon-
odientes a 1997, 1998 y 1999 estan todavia sin aprobar
uper el Pleno de la Corporacion, como se indica en el
dmforme. La condonacion de 4.078 millones, a la que
tica-aludido, estd en manos del Fiscal General del Esta-
|de- Ademas, no hay que olvidar que en el Informe se
idrabla de las cantidades que estan sin justificar, y estan-
qde sin justificar es muy dificil conocer las razones y las
1enusas de ello y a quién corresponden. En ese sentido,
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precisamente he comentado que hay 8.000 millone
justificar, lo que aparece reflejado en la pagina 17«
Informe, si no me equivoco.

Por lo demas, esta Comisién Mixta esta en tod
derecho para pedir una ampliacion u otro informe.
embargo, quiero dejar constancia de las dificulte
gue han existido para la realizacion de éste. No v
concretar a qué se deben esas dificultades, porq
bastante explicitos han sido los parlamentarios a
respecto durante sus intervenciones, pero creo qu
conscientes de que el Tribunal de Cuentas tiene
contar siempre con esa gran colaboracion por part
administrador de fondos publicos, que tiene que s
primero en desear esa transparencia en aras de |
cion que esta ejerciendo y no interpretar que se le
fiscalizando a é€l, sino que se esta fiscalizando la
tién publica, algo que también al primero que d
interesar es al propio gestor publico cuando es un
tor publico llamémosle convencional.

No quisiera entrar en otro tipo de valoracione
consideraciones mas que presentarles a ustec
Informe y decirles que, por supuesto, la Institucion
dispuesta a enviar todo lo que pidan ahora y conste

Nada mas y muchas gracias.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefi
Presidente.

— INFORME DE FISCALIZACION DE LA GES-
TION DE TASAS POR EL CONSEJO DE
SEGURIDAD NUCLEAR, EJERCICIO 1995
(Numero de expediente del Senado 771/0000(
(Namero de expediente del Congres
251/000002)

El sefiorPRESIDENTE: Agotado el punto cuart
del orden del dia, pasamos al punto quinto: Inform
fiscalizacion de la gestién de tasas por el Consej
Seguridad Nuclear, ejercicio 1995.

Tiene la palabra el sefior Presidente.

El sefiorPRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE
CUENTAS (Nieto de Alba): El Consejo de Seguride
Nuclear fue creado en 1980 con la finalidad de atri
a un anico organismo las competencias en mater
seguridad nuclear y proteccién radiologica.

El Tribunal aprob6 el Informe sobre la gestién
las tasas del Consejo el 26 de noviembre de 1998.

La financiacién del Consejo descansa, basicam
en los ingresos procedentes de las tasas que cob
la prestacion de sus servicios, tasas que han const
el objetivo de la fiscalizacion. En ella el Tribunal se
encontrado con una limitacién debido a que el Conr
no tiene implantado un sistema de contabilidad an
ca. Esta limitacién ha impedido comprobar si la ¢
tion y recaudacion de las tasas se realiza de act
con el principio de equivalencia, promulgado po

s BBy de Tasas y Precios Publicos, que predica que las
debkas tenderan a cubrir el coste del servicio o de la acti-
vidad que constituya el hecho imponible.
' su La tasa por prestacion de servicios recoge diferentes
Sirechos imponibles, como son la prestacion por el Con-
1esjo de servicios de caracter general, inspecciones y
ncantroles en relacion con la autorizaciéon de instalacio-
g3 nucleares y radiactivas, transporte de material
2nteclear o radiactivo, fabricacién de componentes y
-Bomologacion de aparatos radiactivos; igualmente, se
qevenga la tasa por la concesién de licencias al perso-
‘dal de las instalaciones. Cada uno de estos hechos
rfiglponibles tiene unos tipos y cuotas aplicables y siste-
fuas de liquidacién diferentes. En conjunto, por los
egiferentes hechos imponibles, en 1995 el Consejo de
J&eguridad Nuclear reconocié derechos por 4.022 millo-
bees de pesetas, de los que el 90 por ciento correspondié
Jada inspeccion y control de instalaciones nucleares.

De los principales resultados contenidos en el Infor-
s 1@e se deduce una inadecuada configuracion técnica de
faghsa en el periodo fiscalizado.
sta Asi, el Informe del Tribunal cita, entre otras, las
allguientes deficiencias:

En relacion con la autorizacion de instalaciones
radiactivas, cuya base imponible viene determinada por
el importe de la obra realizada, se ha observado que en
el caso de modificaciones y clausuras no se producen
liquidaciones al no incurrir en costes y, sin embargo, el
Consejo tiene que continuar realizando tareas de ins-

peccién por las que no cobra ninguna tasa.

En la concesion y renovacion de licencias y titulos el

»fConsejo ha establecido en la préactica un sistema de
autoliquidacioén, aunque en la norma correspondiente se
prevé la liquidacion previa por el Consejo, sin perjuicio
de que existan razones practicas por las que el sistema
de autoliquidacion pudiera ser el mas adecuado.

de Aproximadamente el 99 por ciento de sustancias
) decleares o radiactivas no requiere autorizacion de
transporte, por lo que la tasa correspondiente sélo se
devenga en casos muy especificos.

En la inspeccion y control de instalaciones nuclea-

res —que, como ya se ha sefalado, representa el 90 por
| ciento de los derechos reconocidos por tasas— la base
umponible de la misma viene configurada de forma
1piEco precisa en su normativa, al establecer que vendra
determinada como el valor de produccion anual de cada
Jmstalacion calculada en funcion del precio medio de la
misma, y hay que destacar que el término «precio
nmeedio» puede dar lugar a diferentes interpretaciones ya
acper la norma no sefiala las variables que inciden en su
udantificacion.
ha El tipo de gravamen de la tasa de inspeccién y con-
:djol de instalaciones nucleares ha experimentado diver-
liias modificaciones desde su creacion, pasando del 0,05
apor ciento del valor de la produccion en 1985, hasta el
20d® por ciento en 1995. El Tribunal estima que estas
laubidas carecen de justificacion al no disponer de las
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memorias economico-financieras que debian h
acompafiado las modificaciones, y, aun no pudie
establecerse el coste de los servicios que en t
cubren cada tasa por no disponer el Consejo de
contabilidad analitica, se puede afirmar que parte
recaudacion obtenida por esta tasa estéa financi
parcialmente el coste de los servicios correspondit
a las restantes.

La cuantificacion de la base imponible en funcior
la produccidn de las centrales da lugar a una fall
equidad importante, ya que pagan mas las de
potencia, que son las mas modernas y originan m
inspecciones, mientras que pagan menos las més
guas aunque requieren un mayor namero de inspe
nes. De la misma forma, una central en parada no d
ga ningun tipo de tasa, demandando sin embart
misma o mayor prestacion de servicios por el Con:

Es igualmente destacable que el Consejo prest:
tuitamente una serie de servicios por no estar los
mos contemplados en los diferentes hechos impor
gue definen la tasa.

El Informe recoge como principales resultados
pecto a la gestion de tasas los siguientes: En la ts
autorizaciones de instalaciones radiactivas la norm
establece que la base imponible vendra determinac
el importe total y efectivo de la obra realizada y,
embargo, la liquidacion se realiza por el presupues
la operacion, sin que posteriormente se efectle la
dacién complementaria si fuera necesario. Ademé
Consejo no realiza comprobaciones sobre el gastc
efectuado por el sujeto pasivo, por lo que no exis
certeza de que se liquide la tasa por el importe corr

La tasa de inspeccién y control de instalacio
nucleares se devenga mensualmente, de forms
cada mes se deben autoliquidar las cantidades d
gadas en el mes anterior. Los ingresos mensual
consideran ingresos a cuenta de regularizacion p
rior, hecho que suele demorarse bastante en el tie
por lo que a 31 de diciembre de 1995 estaban pen
tes de regularizar e ingresar 1.303 millones de pes
de los que 532 correspondian a ese ejercicio y el re
ejercicios anteriores.

En las verificaciones realizadas en relacion co
tasa de inspeccion y control de instalaciones radiac
se ha observado la falta de fiabilidad del «registr
instalaciones de rayos-x con fines de diagnéstico n
co» que mantiene la Direccion General de Energic
Ministerio de Industria y Energia, que tiene cens:
unas 8.000 instalaciones cuando el propio Consejo
ma que existen en funcionamiento unas 20.000.

La tasa de inspeccion y control de la fabricaciol
componentes nucleares o radiactivos no se puede
tionar adecuadamente debido a que el Reglamen
Instalaciones Nucleares e Instalaciones Radiac
Unicamente obliga a los fabricantes de compone
nucleares a informar periédicamente al Consejo s
los equipos fabricados, quedando fuera de esta ol

baon los fabricantes de componentes radiactivos. Por
1dtra parte, los fabricantes de componentes nucleares
drieumplen el mandato de envio de informacion sin que
wiaonsejo realice ninguna actuacion para requerirla.
e laPara la ejecucién de las funciones que tiene atribui-
rabs el Consejo, esta previsto que se podra encomendar
fewte de ellas a las Comunidades Auténomas, estable-
ciendo las normas y supervisando las actuaciones reali-
deadas, por lo que perciben del Consejo una compensa-
Lcién econdémica. Se ha comprobado la distinta
1yetribucidn por estos servicios, puesto que, mientras
'@etaluiia, Baleares y Galicia perciben como maximo el
a®di-por ciento de las cantidades ingresadas por la ins-
.gyeccion de instalaciones radiactivas y de transportes,
vsin-embargo, este porcentaje se reduce al 60 por ciento
oplara Valencia y NavarrdEl sefor Vicepresidente,
2f@émez Darmendrail, ocupa la Presidencia.)

grala Agencia Estatal de la Administracion Tributaria
niigne atribuida la recaudacion en via ejecutiva, regulan-
Jsse esta actividad mediante un convenio que precisa,
entre otros aspectos, la informaciéon que deben remitir
2ambas partes, habiéndose observado que el Consejo
:ardeimple habitualmente los plazos previstos, y trasla-
tita, con gran retraso, la informacion sobre las liquida-
Lpi@hes no cobradas en periodo voluntario. Otras veces
sienvia informacion incompleta, por lo que ha sido
yid&hazada por la Agencia. Finalmente, en algunos
Joasos, remite liquidaciones ya cobradas, lo que pone de
s,nehnifiesto un insuficiente control sobre los cobros por
rpalte del Consejo. La Agencia, por su parte, tampoco
2daministra toda la informacién periédica a la que esta
‘addligada en virtud del citado convenio.

'1es El Informe finaliza con una serie de recomendacio-
@iée encaminadas, fundamentalmente, a que el Consejo
V@tnozca el coste de los servicios que presta y adecue
'YeBftasas a los mismos.

ste-Muchas gracias.

npo,

lien-El sefiorVICEPRESIDENTE (Gomez Darmen-
y@ail): Muchas gracias, sefior Presidente.

5t0 & Qué Grupos desean interverfPausa.)

I la Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéencia

ndgnio) tiene la palabra el sefior Marti.

de

5di- El sefiorMARTI | GALBIS: Gracias sefior Presi-
diente.

las En primer lugar, quisiera agradecer al Presidente del

atiibunal de Cuentas su exposicion en relacién al Infor-
me de fiscalizacion de la gestion de tasas por el Conse-
de de Seguridad Nuclear, correspondiente al ejercicio
ogs1995.

o devoy a ser muy breve. Quiero exponer la posicion de

vians grupo parlamentario respecto al contenido del Infor-

1tae de referencia.

bre En primer lugar, constato la importancia del orga-
iggsmo fiscalizado y, en consecuencia, el alcance de las
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valoraciones del Tribunal de Cuentas sobre la ge:
de tasas del mismo.

Nos encontramos ante un ente de Derecho Pu
gue tiene atribuidas un conjunto de competencia
cuyo ejercicio depende en gran medida la segurida
conjunto de la ciudadania y, por tanto, cualquier i
dencia o ineficacia en su gestion puede llegar a 1
consecuencias sobre las personas, sobre las infrae
turas de produccion, distribucion y transporte de e
gia, asi como sobre el medio ambiente. En este se
y atenor de la naturaleza misma de la fiscalizacion
lizada por el Tribunal de Cuentas, o sea, de una fis
zacion selectiva en la que no se ha pretendido ani
aspectos técnicos sobre el control o las inspecci
gue el Consejo de Seguridad Nuclear debe llevar a
en cumplimiento de sus funciones, nos encontra
ante un conjunto de deficiencias y de problemat
qgue el Tribunal detecta y analiza clara y contunde
mente. Este conjunto de deficiencias, que corres
den al ejercicio de 1995 y que muy probablemente
ido superandose y corrigiéndose en los ejercicios
teriores, sin embargo pueden llevarnos a la conclt
de que, eventualmente, podrian haberse reproduci
otros ambitos de la gestion del Consejo de Segui
Nuclear, circunstancia que, en si misma y por la na
leza de aquél, no seria especialmente tranquilizant
todo caso, estas suposiciones no tienen cabida
Informe que hoy nos ocupa.

En segundo lugar, deseo destacar que el Inforn
fiscalizacion que ahora estamos abordando trata
gestion de las tasas, concepto que representa m
90 por ciento de sus ingresos debido a que, del tot
los 4.113 millones de pesetas de ingresos de este ¢
cio, 4.022 millones de pesetas corresponden a ing
por tasas. Ello nos lleva a concluir que la buena o
gestion de éstas viene a condicionar de manera at
ta el balance de este organismo, razén por la cua
dra total justificacion que esta Comision Mixta, en
préxima sesién, concrete y apruebe las medidas 1
sarias al objeto de corregir las deficiencias detect
por el Tribunal de Cuentas, de acuerdo con sus pr
gativas y, probablemente, con la intervencién de ¢
organismos competentes del Estado como puede
por ejemplo, los Ministerios de Economia o de Hac
da, que tienen atribuidas facultades para dictar dis
ciones interpretativas de las leyes y demas dispos
nes en materia tributaria.

En tercer lugar —y creo que estamos ante el
mento central del presente Informe—, quiero dest
la inexistencia de una contabilidad analitica, a la
antes el sefior Presidente hacia referencia en su
vencion, que permita realizar un analisis de los cc
de operacién del Consejo de Seguridad Nuclear. |
mos, pues, ante una clara deficiencia que, a su
impide al Tribunal de Cuentas comprobar si la ges
y recaudacion de las tasas se lleva a cabo de ac
con el principio de equivalencia establecido en la

tida Tasas y Precios Publicos, segun la cual las tasas
deberian tender en todo caso a cubrir el coste del servi-
lio o de la actividad que constituia su hecho imponible.
 deEn otro orden de cosas, aunque directamente rela-
dadnado con la gestion de las tasas, hos encontramos
aton demoras escasamente justificables en lo relativo a
'@duracion media del procedimiento de algunos expe-
stdimates. Segln nuestro criterio, una duraciéon media de
1&¥65 dias es mas que excesiva.
tidoTambién parece evidente que debera abordarse, por
‘da-autoridad u organismo competente, la modificacion
:ale la regulacion de la tasa en lo que se refiere a la deter-
limsinacion de la base imponible.
nesPor lo que se refiere a las actividades que presta el
:abonsejo de Seguridad Nuclear, sin contraprestacion
nesondmica alguna, debemos adherirnos a la observa-
>88n del Tribunal de Cuentas en relacioén con el ante-
iferoyecto de tasas elaborado por el Consejo, a través del
aal, suponemos que previsiblemente, se subsanara en
nahfuturo o en el presente la correspondiente compensa-
\@$6n de costes que para el Consejo supone la realiza-
5iGidn de estas actividades.
0 erOtro aspecto hacia el cual mi grupo parlamentario
ddebe forzosamente mostrarse sensible es el que se refie-
Ire-a la encomienda de funciones a las Comunidades
Autonomas. Siendo Catalufia una de las Comunidades
'elbnomas afectadas, valoramos como muy convenien-
te que el Consejo de Seguridad Nuclear desarrolle, de
2atzierdo con las observaciones del Tribunal de Cuentas,
allaprocedimiento operativo que evite un conjunto de
satleimalias detectadas por el Informe que nos ocupay en
lde que no voy a entrar debido a que tienen diversa natu-
aaleza y afectan no solamente a la Comunidad Auténo-
285 que represento sino también a otras muchas.
1alaOtro aspecto relevante que a todas luces debera sub-
sglnarse es el del plazo que transcurre para la recauda-
teidn en periodo ejecutivo de las deudas que mantienen
nas sujetos pasivos con el Consejo de Seguridad Nu-
ackear, asi como el plazo que éste tarda en enviar a la
dagencia Tributaria las liguidaciones no cobradas
rdorante el periodo voluntario.
ros Para acabar, y a la espera de una evolucién positiva
gerja gestion de las tasas del Consejo en ejercicios pos-
2teriores, asi como de comprobar los efectos correctores
asel anteproyecto de normativa sobre las tasas elabora-
cto por el mismo Consejo, mi grupo parlamentario ha
explorado el trdmite de presentacion de las correspon-
tldientes propuestas de resolucion para fijar su posicién
adefinitiva al respecto. Como en mi anterior interven-
|e@dn, no plantearé ninguna pregunta concreta al Presi-
1tynte del Tribunal de Cuentas debido a que su exposi-
si@idn ha sido suficientemente clara y concisa. Por todo
stdlo, no tendré ninguna intervencion mas.
vez,Muchas gracias.
ion
erd&l sefiorVICEPRESIDENTE (Gomez Darmen-
arail): Muchas gracias, sefior Marti.
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Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
bra el sefior Lopez Carvajal.

El sefiorLOPEZ CARVAJAL: Muchas gracias
sefior Presidente.

Mi intervencién, obviamente, tiene por objeto fi
la posicion del Grupo Parlamentario Socialista sob
Informe que en este momento nos ocupa.

Ante todo, quiero dejar claro que voy a ser brev
mi intervencién al objeto de no reiterar lo que ya s
expuesto aqui de manera bien clara por el Presic
del Tribunal e incluso por otros portavoces de grt
politicos, toda vez que, sobre las recomendacione
se hacen en el presente Informe, estamos todos b
mente de acuerdo.

El objetivo de esta fiscalizacion ha sido doble:
un lado, evaluar el cumplimiento de la legalidad e
gestion y recaudacion de las tasas por parte del C
jo de Seguridad Nuclear y, en segundo lugar, ana
los procedimientos y sistemas de control internc
relacion con la gestion de dichas tasas.

Hay que reiterar necesariamente que para alc
estos objetivos el Tribunal ha tenido la limitacién d
inexistencia de la contabilidad analitica en el sist
de gestion del Consejo. Esto ha impedido comprok
la gestion y la recaudacion de las tasas se realiza
acuerdo con el principio de equivalencia establecid
el articulo siete de la Ley 8/1989. En cualquier cas
cuestion mas importante de esta inspecciéon ha
indiscutiblemente, la tasa sobre inspeccién y contrt
las instalaciones nucleares, toda vez que ello repr.
ta el 88 por ciento de la totalidad de los ingresos y
consiguiente, del presupuesto del Consejo de Se
dad Nuclear. Desde este punto de vista, resulta cL
la alegacién que se ha hecho por parte del Conse
Seguridad Nuclear en el sentido de que todas las
mendaciones que hace el Tribunal se solucionariai
vez entrara en vigor la nueva Ley sobre Tasas y Pr
Publicos, la Ley 14/1999, de 4 de mayo. Esto me |
a hacer las dos preguntas que quiero formular al F
dente que son, por un lado, si él comparte este cr
y si considera que la entrada en vigor de esta ley
solucionar el principio de equivalencia, que es el
en este momento no esta garantizado.

Asimismo, a tenor de esta recomendacién, pare
conveniente que se hiciese un nuevo Informe de f
lizacion, precisamente después de la entrada en
de la citada Ley 14/1999, de Tasas y Precios Publ

Por otro lado, sabemos que en el Convenio de
boracion entre el Consejo de Seguridad Nuclear
Agencia Estatal de Administracion Tributaria, el C
sejo debe enviar a la Agencia, con periodicidad n
sual, informacién sobre las deudas no cobradas e
riodo voluntario. Segun los propios calculos
Tribunal de Cuentas, el retraso medio es de 670
Me gustaria preguntar al Presidente sobre los moti'
los que obedece esta demora, ya que el retraso 1

Ude las liquidaciones antes de la firma del Convenio era
de 169 dias.

Finalmente, quiero manifestar que mi Grupo se va a
adherir a todas y cada una de las recomendaciones que
presenta el Tribunal en su Informe y que asi lo vamos a

1hacer constar en la proxima sesién cuando presentemos
2lak correspondientes propuestas de resolucion.

Muchas gracias.
en
ha El sefio’VICEPRESIDENTE (Gomez Darmen-

2dtail): Muchas gracias, sefior Lopez Carvajal.
0s Por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso
tieme la palabra el sefior Bardisa.
sica-

El sefiorBARDISA JORDA: Muchas gracias,
igefior Presidente.
| la Intervengo para fijar la posicion del Grupo Parla-
neentario Popular en relacion con el Informe de fiscali-
zAacion de la gestidon de tasas por el Consejo de Seguri-
elad Nuclear correspondiente al ejercicio de 1995.

En primer lugar, quiero agradecer al Presidente del
1Zaibunal de Cuentas el Informe que hoy nos presenta
lan esta Comision Mixta, asi como el trabajo realizado
npar dicho Tribunal en relacion con la fiscalizacion de la
ugsistion de tasas por el Consejo de Seguridad Nuclear.
a dé&fectivamente, aparecen en el Informe de fiscaliza-

) eidn una serie de recomendaciones que en parte ya han
,3&lo nombradas por los anteriores grupos parlamenta-
idios, y aprovecharé esta intervencion para fijar la posi-
d®n del Grupo Popular que, en definitiva, va a ser bas-
stamte coincidente con la del resto de los Grupos, puesto
pgue no hay irregularidades graves en las conclusiones y
@it las recomendaciones.
iosaEn la primera recomendacion el Tribunal de Cuen-
otde nos dice que el Consejo de Seguridad Nuclear no
adspone de un sistema de contabilidad analitica que
yemita realizar un adecuado seguimiento de la rela-
obién que debe existir entre los ingresos obtenidos por la
st@sa y los costes de los servicios que presta en relacion
‘axin la misma. Ademas, se debe cumplir la Ley de Tasas
gyi®recios Publicos. En las alegaciones que posterior-
/anante hace el propio Consejo de Seguridad Nuclear a
|@stas recomendaciones sobre el sistema de contabilidad
analitica, segun consta en el Informe, se especifica que
gy se ha intentado paliar este defecto y que se prevé
scpie la implantacién del sistema de contabilidad analiti-
igarse efectle en el segundo semestre de 1997 y que,
0esde luego, asi se hara en el afio 1999. El Informe del
olaibunal de Cuentas es de 9 de junio de 1998, y yo qui-
/dera saber si tiene constancia el Tribunal de la implan-
nacion por parte del Consejo de Seguridad Nuclear de
eeste sistema de contabilidad analitica.
| pePor otra parte, quiero resaltar la importancia que ha
denido la recaudacion por parte del Consejo de Seguri-
idad Nuclear de este tipo de tasas que afectan funda-
smantalmente, como ya se ha dicho por otros Grupos, a
ddiseguridad nuclear, y cuyo ingreso mas importante
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esta relacionado con las inspecciones y controles ¢
instalaciones nucleares. Por lo tanto, estamos hab
de un 6rgano fiscalizado que tiene una releva
importante en una materia de la politica nacional.
Por otro lado, también constatamos —aunqu
creo que debe haber sido corregido— una falta de
dinacién entre el propio Consejo de Seguridad Nuc
y la Agencia Estatal de Administracién Tributaria.
lo recoge de alguna forma el propio Informe al de
nos que en la gestién de la tasa sobre autorizacic
instalaciones radiactivas se plantea el problema
falta de verificacion objetiva de la base imponit
Esto, posiblemente, es debido a una falta de coor

cién entre el Consejo y la propia Agencia Estata d

Administracion Tributaria.
Asimismo, también hay algunas anomalias co

bles y algunas situaciones a las que nos debemos refe

rir como, por ejemplo, que se ha dejado transcuri

plazo de prescripcién en una liquidacién que se g 6

una empresa, circunstancia que creemos que en n
caso puede considerarse adecuada.

En definitiva, sefiorias, en la proxima sesior
Grupo Parlamentario Popular traeréa las propuest:
resolucion que, fundamentalmente, iran dirigidas a
tar, sobre todo, de adoptar las medidas necesarias

han sido adoptadas ya, para que sean corregidi s as>

deficiencias detectadas por el Tribunal de Cuentas

ese sentido, creemos que habré el suficiente con:

por parte de todos los grupos parlamentarios par

mular unas propuestas lo mas coincidentes posible
Esta es la posicion del Grupo Parlamentario Pop
Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Gomez Darmen-
drail): Muchas gracias, sefior Bardisa.
Sefior Presidente, usted tiene la palabra.

El sefiorPRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE
CUENTAS (Nieto de Alba): En realidad no se han fo

mulado muchas preguntas. No obstante, el primer i t

viniente se ha referido a la Ley 14/1999, de 4 de m
y debo decirle que hasta que no se hagan fiscalizac
no se sabra, pero si se puede anticipar que esta |
centra en introducir nuevos criterios para la cuantil
cién del importe de cada tasa y responde a las recc
daciones, porque el articulo 19 se corresponde ba:

con la conclusion tercera del Informe del Tribuna ag

establecer que la autoliquidacion de la tasa debe

por base pruebas, estudios, informes y conclusione
haya de practicar el Consejo de Seguridad Nuc
Incluso esa Ley —me parece recordar que en el al
lo 10— también se corresponde con alguna conclt
del Tribunal relativa a la tasa por inspeccion y cor
de funcionamiento de las instalaciones nucleares, ¢
ya figura una pormenorizada clasificacion de las ir
laciones nucleares a efectos de la base imponible.

2 la€En cuanto al retraso de las liquidaciones, desde que
umdy convenio no se puede emitir un juicio, pero si es
crardad que ese convenio tendra que aplicarse con
mayor rigor.
yo El sefior Bardisa se ha interesado por la contabili-
Hdad analitica. Hay que tener en cuenta que esta fiscali-
ezacion es de 1995 y que no ha habido nuevas verifica-
stiones. Tan so6lo una nueva fiscalizaciéon podria
jpermitir comprobar si se ha implantado y qué efectos
sh@etenido. También habria que aclarar que, como el
dorgpio Informe dice, hay una falta de coordinacion con
da Agencia Tributaria.
ina-Muchas gracias.

e .

El sefiorVICEPRESIDENTE (Gomez Darmen-
tdrail): Gracias, sefior Presidente.
Antes de pasar al Gltimo punto del orden del dia,
%IIJIGTO recordar a sus sefiorias que al finalizar la sesién
r ..
[de hoy celebraremos la reunion de la Mesa y Portavo-

WBU% para fijar el orden del dia de la proxima sesion.

e+ INFORME DE FISCALIZACION DE INMUE-

5 de BLES EN USO POR LAS MUTUAS DE ACCI-
ra- DENTES DE TRABAJO Y ENFERMEDADES
sin®®ROFESIONALES DE LA SEGURIDAD
OCIAL. (Numero de expediente del Senado
. en 771/000071.) (NUumero de expediente del Con-
ansgdreso 251/000005.)

fOr £} sefiorVICEPRESIDENTE (Gémez Darmen-
|I%Ea”): Pasamos al punto sexto y ultimo del orden del
ia: Informe de fiscalizacion de inmuebles en uso por
las mutuas de accidentes de trabajo y enfermedades
profesionales de la Seguridad Social.
Tiene la palabra el sefior Presidente del Tribunal de
Cuentas.

El sefiorPRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE
CUENTAS (Nieto de Alba): El informe sobre los
“inmuebles en uso por las mutuas de accidentes de tra-
B%ijo y enfermedades profesionales de la Seguridad
l3@ocial, realizado a iniciativa del Tribunal, se aprobo el
Y19%e diciembre de 1998.
*Y S€as mutuas son entidades colaboradoras en la ges-
-fion de la Seguridad Social en relacion con las contin-
"§8ncias de accidentes de trabajo y enfermedad profe-
ABhal y en la prestacién econdmica por incapacidad
mporal derivada de contingencias comunes, en los
>t@minos establecidos en la Ley General de la Seguri-
@kl Social. Por otra parte, La Ley de Prevencion de
2R/iesgos Laborales y sus normas de desarrollo estable-
ieen la posibilidad de que las mutuas lleven a cabo los
sigBrvicios de prevencion previstos en dichas normas
rplra las empresas que se encuentren asociadas.
indeLas mutuas son asociaciones legalmente constitui-
itdas, con responsabilidad mancomunada de sus asocia-
dos, que no pueden dar lugar a la percepcion de benefi-
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cios econdémicos de ninguna clase a su favor por la
vidad de colaboracion en la gestion de la Segur
Social, sin perjuicio de los que pueden obtener ¢
desarrollo de su actividad como servicios de pre
cion, que deberan registrar de forma independiente

Los ingresos obtenidos por las mutuas como cc
cuencia de las primas de accidentes de trabajo y ¢
medades profesionales (que tienen la condicion de
tas de la Seguridad Social), las cuotas por incapau
temporal derivada de contingencias comunes, asi
los bienes muebles e inmuebles en que puedan in
se dichos ingresos, forman parte del patrimonio ¢
Seguridad Social y se encuentran afectados al cu
miento de sus fines.

No obstante, las mutuas, como asociacione
empresarios, pueden ser titulares de un patrimonic
térico que se encuentra afecto estrictamente a la
boracion en la gestion de la Seguridad Social, sin
de ello puedan derivarse rendimientos o increme
patrimoniales que, a su vez, constituyan gravamen
el patrimonio Unico de la Seguridad Social, sin pel
cio de lo cual pueden cargar en sus cuentas de gt
un canon o coste compensatorio por la utilizaciol
estos inmuebles para el desarrollo de la activida
colaboracién con la Seguridad Social.

Los objetivos de esta fiscalizacion han estado
gidos a evaluar el cumplimiento por parte del Minit
rio de Trabajo y Asuntos Sociales de sus compete
en la adquisicion, enajenacion, arrendamiento y uti
cion de los inmuebles en uso por las mutuas, tant
gue forman parte del patrimonio de la Seguridad Si
como los del patrimonio histérico de las mutuas o
tomados en arrendamiento. Ademas, la fiscalizacic¢
estado también dirigida a la revision de la gestiéi
estos inmuebles por parte de las mutuas, su re¢
contable, los gastos e ingresos que generany su u
cion para los fines de colaboracion con la Segur
Social, con criterios de eficiencia y economia.

En 1995, el importe neto del inmovilizado adsc
a las mutuas ascendia a 28.075 millones de pese
los gastos relacionados con la utilizacion de los inr
bles alcanzaron los 9.072 millones de pesetas.
comprobaciones efectuadas se han extendido a la
mentacion que figura en el Ministerio de Trabaj
Asuntos Sociales y a una muestra de cuatro mutua
representaba el 65 por ciento del valor neto de
inmuebles registrados en el balance agregado c
mutuas y el 36 por ciento de los gastos.

En el desarrollo de la fiscalizacion ha quedado ¢
ditado el control de la Direccion General de Orde
cion de la Seguridad Social en el cumplimiento de |
lidad en la adquisicion y arrendamiento de inmuet
Sin embargo, no se ha acreditado que se hayan efi
do controles para el cumplimiento de los criterios
eficiencia y economia en las nuevas adquisicion
arrendamientos ni la utilizacion de los inmuebles
las mutuas tienen en uso.

acti-A 31 de diciembre de 1995 la Tesoreria General no
1&zhia registrados ni escriturados todos los inmuebles del
1¢$tema de la Seguridad Social adscritos a las mutuas,
etal y como lo exige el Real Decreto 1221/1992, sobre
patrimonio de la Seguridad Social, debido a la resisten-
1s#a que se ha producido en algunas de esas entidades a
Warrectificacion de la titularidad y a deficiencias organi-
>zativas de la propia Tesoreria General, que se extendian
dath actualizacion del inventario extracontable.
omoSe ha verificado que a 31 de diciembre de 1995, en
)tties mutuas de la muestra se encuentran sobrevalorados
2ltzs importes registrados en la cuenta de «Inmuebles ter-
1phinados» en un importe conjunto de 5.240 millones de
pesetas, que, en su mayor parte, deberian figurar en las
deentas de «Inmuebles en construccion», por 3.756
hisHlones de pesetas, y en las relativas a «Patrimonio
diéstérico», por 1.145 millones de pesetas. En la mutua
gresstante se ha comprobado que la cuenta de «Inmue-
itokes terminados» se encuentra infravalorada en 507
yandlones de pesetas.
ui- Los importes maximos de las dotaciones para la
saamortizacion del inmovilizado, autorizados por el
dMinisterio a cada mutua en la Orden de cierre del ejer-
| deio de 1995, fueron inferiores a los que las mutuas
han aplicado siguiendo el criterio de vida util, ajustan-
idose a los coeficientes aprobados en la Orden del
‘Ministerio de Economia y Hacienda de 12 de mayo de
cleB93. El exceso sobre la dotacion maxima autorizada
zpara cada mutua ha sido contabilizado en la cuenta
kiBartidas pendientes de aplicacién», quedando asi des-
ciaftuada la naturaleza de las amortizaciones.
los Algo mas de la cuarta parte de los inmuebles to-
1 mados en arrendamiento por la Mutua Asepeyo, a 31 de
dieciembre de 1995, son propiedad de la Fundacién Ase-
sheyo, con la que la Mutua tiene multiples vinculacio-
limas, y las rentas aptadas representan el 41,5 por ciento
jael total de sus gastos de arrendamiento. Estos inmue-
bles arrendados a la Mutua constituyen el 89,5 por cien-
teo de los inmuebles propiedad de la Fundacién, y las
aentas percibidas por ellos supusieron el 99,6 por ciento
ude los ingresos de la Fundacion por prestacion de servi-
Less y el 73 por ciento de sus ingresos totales en el ejer-
agigio de 1995. Todo ello es indicativo de que la estrecha
yinculacién existente entre la Mutua Asepeyo y la Fun-
gaeion Asepeyo, que continuaba al aprobarse este Infor-
lowe, crea una seria dependencia innecesaria, razon por la
: dae la aplicacion de los principios de eficiencia y eco-
nomia que deben regir en la gestién de los fondos publi-
:rees no ha quedado demostrada ni garantizada al no
1&aber promovido la Mutua la concurrencia necesaria en
glas contratos celebrados después de 1978.
es. Un alto porcentaje de las instalaciones, que han sido
cfumanciadas con recursos de la Seguridad Social y que
den todas las mutuas de la muestra (a excepcion de
'$yemap) supera el 59 por ciento, esta ubicado en
Juemuebles que no pertenecen al patrimonio de la Segu-
ridad Social y que, en ocasiones, ya ni siquiera estan
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siendo utilizados por las mutuas. Esto ha permitido
las mutuas hayan incorporado el valor de estas ir
siones a inmuebles que no pertenecen al sistema
Seguridad Social sino a su patrimonio histérico y a
ceros que, en el caso de Asepeyo, estan en une
parte estrechamente vinculados a través de la Ft
cion Asepeyo.

En relacion con la gestion interna de las mutua
ha puesto de manifiesto que en todas las revisac
ha prestado asistencia sanitaria a pacientes no pr
dos por ellas ni por otras mutuas. También se ha pi
do asistencia sanitaria a beneficiarios protegidos
las entidades gestoras de la Seguridad Social (Ins¢
Instituto Social de la Marina), o por otras mutuas,
haber formalizado los oportunos conciertos, inci
pliendo asi el Reglamento sobre Colaboraciér
Mutuas incrementando indebidamente el gasto en
tencia sanitaria. La asistencia sanitaria a paciente
protegidos no habia sido totalmente facturada a los
ponsables del pago y, en los casos en los que habi
facturada, la gestién del cobro ha sido muy deficie
con el consiguiente riesgo de prescripcion de deret

En relacion con la utilizacion de los inmuebles
las mutuas revisadas, se ha detectado la existent
centros de asistencia ambulatoria que prestan sus
cios sin la preceptiva calificacion de suficiencia. A
mas, un porcentaje significativamente elevado de¢
centros que en el momento de aprobar el Inform:
nian calificacion de suficiencia, estuvieron mas
cinco afios funcionando sin ella.

En el desarrollo de los trabajados de fiscalizacié
ha puesto de manifiesto la existencia de locales, pl
completas o &reas de inmuebles sin utilizacién, tan
los que son propiedad de la Seguridad Social corn
los tomados en arrendamiento o en los de patrim
historico. Asimismo, se ha detectado en diferentes
dos la utilizacién de parte de inmuebles para usos
nos a los legalmente previstos de colaboracion c
Seguridad Social, tal como se detalla en el Informe

El sefiorVICEPRESIDENTE (Gomez Darmen-
drail): Muchas gracias, sefior Presidente.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
bra el sefior Lopez Carvajal.

El sefiorLOPEZ CARVAJAL: Existe la costum
bre, sefor Presidente, de felicitarle a usted y al Ti
nal por todos los trabajos que presentan en esta (
sion. En las diferentes intervenciones que yo he te
nunca he hecho mencién a este aspecto. Sin emt
en este punto concreto quiero empezar mi interver
felicitandole a usted y a todo el Tribunal por la inici
va que en su momento tuvieron de que se llevase &
una fiscalizacion especial sobre los inmuebles er
por las mutuas de accidentes de trabajo.

Todos sabemos que anualmente las cuentas
Seguridad Social se auditan por este Tribunal y de

jde ellas hay un apartado dedicado a las mutuas de acci-
/eentes de trabajo. También hay precedentes de fiscali-
Jedeiones, en este caso una fiscalizacién especial en el
afio 1997, llevada, a cabo por su Tribunal, sobre los
gremuebles de la Seguridad Social, pero es la primera
ez —y reitero que, en mi opinién es una decisién muy
importante— que el Tribunal dedica un informe espe-
, Gial a los inmuebles en uso por las mutuas.
1S s&0 considero que la decisidén es un acierto por su
tegiertunidad y por la singularidad del tema que se ha
iftaecalizado; por la oportunidad, porque aunque los
paspectos contables de la fiscalizacién se refieren al
udjercicio de 1995, también se incluyen aspectos relati-
sirps a la gestion correspondiente a los afios 1996 y
m-997, y esto se hace después de que entre en vigor el
decreto 1993/1995, de 7 de diciembre, que es el que
1sBgula el actual Reglamento de colaboracion de las
smotuas de accidentes de trabajo y actividades profesio-
resdes.
.sidba singularidad de estas entidades viene dada, en
@i opinion, por varios aspectos: en primer lugar, por la
1psblacion protegida. En el afio 1996, por usar una refe-
arencia media entre los afios que el Tribunal ha fiscali-
&ddo, la poblacion que estaba protegida era de
én308.750 personas. También lo es, evidentemente, por
das contingencias en cuya gestién colaboran las
lowutuas: accidentes de trabajo, enfermedad profesional,
{e-prestacién econdémica por incapacidad temporal deri-
deada de la contingencia comun, el subsidio de incapa-
cidad temporal del Régimen Especial de Trabajadores
| per cuenta propia o autdbnomos y de los trabajadores
net cuenta propia en el Régimen Especial Agrario y la
)revencion de riesgos laborales. Todo esto en el marco
y@el afio 1996; ahora se ha incrementado, y posterior-
miente hablaré de ello. Esta singularidad viene determi-
yreada porque las mutuas, como usted muy bien ha sefia-
digdo, manejan recursos publicos, y yo quiero dar el dato
nda que las cotizaciones de las mutuas en el afio 1996 se
elevaron a 489.000 millones de pesetas.

Finalmente, la singularidad viene determinada por
el modelo juridico que representan. Estamos ante unas
entidades colaboradoras, es decir, que estamos ante una

lleencepcion cooperante para el desarrollo de los servi-
cios publicos, de los cuales la titularidad la sigue osten-
tando el Estado, mientras que en el caso de la gestion,
si sélo fuesen entidades gestoras, habria una ruptura
odel principio de la unidad gestora.
omiEl objeto de la fiscalizacién ha sido sefialado por el
liBoesidente y viene perfectamente determinado en el
ugforme, y yo quiero reiterar que es doble. Por un lado,
;i@ esta evaluando el cumplimiento del Ministerio de
tifrabajo y Asuntos Sociales en las competencias que
cibne atribuidas sobre las mutuas, tanto en las relacio-
usadas en la gestion como en el control de los inmuebles
y, de otro lado, se evalla la gestién por parte de las
lenlatuas de los inmuebles, con especial referencia a la
epresentatividad de los saldos de las cuentas de balan-
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ces que recogen los inmuebles, al Registro de los
tos e ingresos que generan los mismos, tanto lo:
son propiedad de la Seguridad Social como los que
tenecen al patrimonio histérico y, finalmente, la utili
cién de los mismos para los fines —y esto es |
importante— de colaboracion en la gestion de la S
ridad Social.

Como quiera que el periodo que se ha fiscaliz
incluye el afio 1995 y también la gestion de 19¢
1997, yo quisiera advertir que deberiamos eludir ¢
guier tentacién de hacer una lectura partidaria de
fiscalizacion y concentrarnos realmente en lo que
ser el analisis reposado de una parcela del sisteme
Seguridad Sacial, cuyo correcto funcionamiento
debe preocupar a todos.

Voy a ser breve, pero no por ello voy a dejat
enunciar algunas de las deficiencias que se han e
trado que, desde nuestro punto de vista, son esp
mente significativas, y las voy a dividir en cinco g
pos: el primero, son las conclusiones relativas ¢

procedimientos de gestion y control de los inmuel es

El Tribunal nos dice que no ha quedado acreditadc
la eficiencia y economia del gasto, cuando menos,
sido una consideracion para el arrendamiento d
inmuebles a favor de las cuatro mutuas que se ha
calizado. Igualmente, el Ministerio de Trabajo, a tre

de la Direccion General de Ordenacion de la Segui d&d

Social no ha autorizado en todos los casos los cor
tos que las mutuas han establecido con entidades
das sanitarias para la prestacion de servicios sani

a sus trabajadores protegidos. Tampoco consta g 1€’ S

hayan realizado actuaciones concretas encamina

clarificar las vinculaciones existentes entre algu 1
mutuas, concretamente Asepeyo y la fundacién j

lleva igual nombre.

La Tesoreria General de la Seguridad Social tar
co tenia escriturados y registrados a su hombre t
los inmuebles del sistema de la Seguridad Social
critos a las mutuas. En el apartado relativo a la re
sentacion de los saldos contables, quiero destace
un alto porcentaje de instalaciones, superior al 5¢
ciento, financiadas con recursos de la Seguridad S
esta ubicado en inmuebles del patrimonio histér
incluyendo incluso algunos casos en que esta vin
do a terceros, como es el caso de Asepeyo a travé:
fundacion que lleva el mismo nombre.

Las conclusiones relativas a la legalidad de los
cedimientos de adquisicién, enajenacion y arrel
mientos de inmuebles arrojan también algunos ¢
muy importantes. S6lo una mutua de las examing
Mutrespa, tenia escriturado e inscrito en el Registr
la Propiedad, a nombre de la Tesoreria General, 1
los inmuebles que son patrimonio de la Seguri
Social.

Algunas mutuas no promueven los principios
concurrencia necesaria en los contratos de arrenda

gis-a la vez que conculcan los principios de eficiencia y
qoenomia en la gestion de los fondos publicos.
per-El sefior Presidente ha dicho —y yo quiero enfati-
azarlo— que algo mas de la cuarta parte de los inmue-
1ipjes tomados en arrendamiento por Asepeyo son pro-
duiedad de esta Fundacion, con la que la mutua tiene
multiples vinculaciones. Las rentas pagadas por ellos
wlepresentan el 41,5 por ciento del total de sus gastos de
3grrendamiento; a la vez, las rentas abonadas constitu-
1aten el 99,6 por ciento de los ingresos de la citada Fun-
aggcion; asimismo, un 34 por ciento de los inmuebles
elegnados en arrendamiento por Fremap son propiedad
géagmpresas del grupo asegurador Mapfre y los gastos
pgados por ellos suponen el 73 por ciento del total de
los gastos de arrendamiento de las mutuas.
de También quiero destacar que los canones cargados
cenlas cuentas de gestion de las mutuas por la utiliza-
cen de inmuebles de su patrimonio historico no siem-
,pore han sido autorizados por el Ministerio de Trabajo,
|§enforme prevé el Real Decreto 1221/1992.
Sobre las conclusiones relativas a los gastos e ingre-
»s relacionados con la utilizacion de los inmuebles,
jero destacar s6lo aquellos supuestos de atencién
Indebida de los mismos. Es una ilegalidad que afecta a
gggas las mutuas. En estos supuestos, los ingresos con-
f

ilizados por las mismas estan, por un lado, infrava-
ados, ya que no se ha facturado toda la asistencia
:igt;(_estada Yy, por otro, no existgn c_riterios que permitan
segurar que _I(?s costos estan _blen c_alculados. Igual-
lr%aente, la gestion de cobro de dichos ingresos es total-
Meénte deficiente.

as cuatro mutuas que constan en la muestra anali-
&a han prestado asistencia sanitaria a sus pacientes
protegidos por ellas ni por otras mutuas; también lo
&n hecho a beneficiarios protegidos por entidades ges-
toras de la Seguridad Social sin que se hubiese formali-

3do en todos los casos el correspondiente concierto

8visto en el Reglamento anteriormente citado.
WUS-En este apartado quiero destacar también que las
YAutuas prestan asistencia sanitaria gratuita tanto a sus
@H¥pleados como a sus familiares, sin que se haya cum-
AMdo ninguno de los procedimientos previstos en el
ClRbglamento.
0, Considero que la parte mas llamativa del Informe,
U menos desde mi punto de vista, es la que hace refe-
dedtrtia a la utilizacion de los inmuebles. Aqui, con toda
claridad, podemos apreciar que las instalaciones de las
"Autuas, tanto aquellas que afectan a los centros de asis-
d&ncia ambulatoria como a los de asistencia hospitala-
98, estan, en primer lugar, sobredimensionadas y, en
1gegundo lugar, tienen unos niveles de rentabilidad asis-
) féhcia, no econdmica, muy por debajo, evidentemente,
'dizslos indicadores que presenta el Insalud.
lad En cualquiera de los casos, llama la atencién que las
fiscalizaciones realizadas situ han detectado la exis-
diencia de plantas, de locales o areas de dichos inmue-
1elles sin utilizacién y, en algunos casos, con una utiliza-
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cion absolutamente perversa. Hay quir6fanos y é
que se dedican expresamente a la cirugia estétic
gue en ninglin momento se haya derivado ni siquie
cobro de las prestaciones correspondientes y sir
los especialistas tuviesen ningun tipo de vinculas
laboral o profesional con las respectivas mutuas.

Todo ello supone, evidentemente, la existenci
terceros que estan obteniendo fines lucrativos en
instalaciones. Concretamente, tenemos el caso de
peyo, en el gue existe un concierto con una emp
Instituto Condal de Oftalmologia, que ademas de ¢
der a los trabajadores protegidos atiende también
clientes que pasan por alli. Lo mismo sucede cc
mutua Fremap, que tiene cedidos parte de sus in
bles a la Universidad Pontificia de Salamanca
caracter privado, en la cual colaboran 16 profesion
sin que las mutuas hayan percibido contrapreste
econdmica alguna.

Quiero decir que, a tenor de las conclusiones
Informe de fiscalizacién llevado a cabo por este Tr
nal, queda claro que en el marco de las facultade
direccion y tutela sobre las mutuas que la Ley Ger
de la Seguridad Social atribuye al Ministerio de Tre
jo, este Departamento ha llevado a cabo una actu
deficiente, tanto por la Direccién General de la Tes
ria de la Seguridad Social con relacion a la actua
cion del inventario de inmuebles y a su valor r
como por la Direccidon General de Ordenacion d

Seguridad Social en lo concerniente a la autoriza i
de inversiones, a la politica de adquisiciones, a la ¢ J

edisras, en esta parcela de la gestién porque se pone en
,jaBgo la eficiencia de un sistema singular —en el que
acebo— pero que, en todo caso, debe estar auditado de
quenera muy pormenorizada porgue estamos gestionan-
aio recursos publicos pertenecientes al sistema de pro-
teccion social a través de una gestion privada.

de Nada mas. Muchas gracias.

stas

AseEl sefiorVICEPRESIDENTE (G6mez Darmen-
2d@eail): Muchas gracias, Senador Lépez Carvajal.
en-Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pala-

lﬂlﬁa el Diputado Gémez-Alba.
1la

WweE| seiorGOMEZ-ALBA RUIZ: Gracias, sefior
Fmesidente.
|§S,Voy a intervenir de forma poco pormenorizada, por-
‘I§0e pienso que nos servira para poner al dia, tras el
Informe del Tribunal de Cuentas, el estado actual de la
dabor de fiscalizacion que el Ministerio ejerce sobre las
‘¥nutuas, para tranquilidad de algunos miembros de esta
3&8mision, gue veran que tras este Informe se ha per-
>fakcionado diligentemente la labor de vigilancia que el
X@inisterio tiene encomendada.
ClONHay que decir que, como consecuencia de este
"fiforme, el Ministerio, a través de la Direccién General
2 Ordenacion de la Seguridad Social, se dirigio a las
utuas fiscalizadas requiriéndoles informacion deta-
Rda sobre el estado actual del conjunto de deficiencias
B distinta naturaleza que en el mismo se ponen de
anifiesto.

rizacion de los convenios establecidos por las mutt as 0

en la diligencia de las calificaciones de suficier
necesarias para el funcionamiento de todas las in:
ciones sanitarias.

Por su parte, las mutuas han presentado una gt

irregular en la representacién de los saldos cont: 2

que conculca los principios de economia y eficier

en la gestién, no sélo de los recursos inmobiliar 79

sino también sanitarios. De igual modo, incumplen

. Las cuatro mutuas seleccionadas informaron expo-
E ae_nd_o razonamientos dirigidos a !ustlflcar las distintas
Tlestiones objeto de reproche. Simultdneamente, tam-
5 ien con fecha 12 de marzo de 1999, la Direccidn
neral oficio a cada una de las restantes mutuas trans-
~cribiéndoles el contenido de las recomendaciones diri-
~gidas a las entidades, pues las mismas son de alcance
:(%’aneral, solicitando que adoptaran las medidas oportu-
s con el fin de adecuar su actuacion a lo sefialado por

frecuencia los tramites de autorizacién ministerial | aP&

la prestacion de asistencia sanitaria y, lo que en mi 2
nién es mas grave, emplean los inmuebles para 1

indebidos que en algunos casos suponen incluso
para terceros.

Sefiorias, la muestra seleccionada para el Inft
gue nos ocupa es altamente significativa. Alos a
mentos expuestos en la Memoria por el Tribunal gL
anadir que las mutuas fiscalizadas representan el -
por ciento de la poblacion protegida en el afio 1!
con lo cual estamos ante un panorama sintomi
absolutamente claro de la realidad general y ant
cumulo de responsabilidades, como minimo conte
y administrativas —no quiero ir mas alla—, para c
solucién debemos apoyar firmemente las recome
ciones del Tribunal.

Voy a finalizar diciendo que esta Comision d¢
volcar con toda firmeza la mirada y la atencién, sin

| Tribunal. Por tanto, se puede considerar que todas
mutuas han sido requeridas por el Ministerio al
1eRkjeto de ajustar su actuacion a los criterios recomen-
dados por el Tribunal de Cuentas.
‘meSobre las conclusiones con respecto a la falta de
ggplicacién de los principios de eficiencia y economia
ofg! gasto al autorizar nuevas adquisiciones o arrenda-
omigntos de inmuebles, hemos de decir que el reparo se
ogebe restringir al analisis y justificacion de las autori-
tig@aciones en materia de inversiones reales y de apertura,
» gpedificacion o traslado de centros asistenciales, y que
)lles centros administrativos y de control de incapacidad
yiemporal no requieren autorizacion, salvo que la opera-
idaén lleve asociadas inversiones superiores a los 25
millones de pesetas. Parece ser que las medidas adop-
Jdas tanto en el ejercicio de 1997 como en la actuali-
itdad van dirigidas en este orden.
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Como resumen sobre este punto, he de decir q
han incorporado los criterios de analisis que se se
ron a lo largo del dictamen del Tribunal, habiénd
cumplido la recomendacion consistente en que se
en consideracion la eficiencia econémica del gas
emitir las autorizaciones. Asimismo, se han adop
otras medidas en este sentido, como la elaboraci
un censo de medios del servicio de prevencion s
gue recoge, por cada mutua, la relacion de medios
sonales, distinguiendo categorias profesionales, in
bles, bienes de equipo, instrumental y bienes mue
gue forman las dotaciones del respectivo servici
prevencion a nivel provincial, sefialando, asimism¢
grado de dedicacién, en caso de medios compartic
la gestion de la Seguridad Social y al servicio de
vencion. Asimismo, se ha reestructurado el conte
de la informacion que se recababa de las mutuas
denominada documentacion complementaria a |

cierre del ejercicio, se han reelaborado las base 3

datos y los programas destinados a recoger la infc

cion sobre los centros adscritos y los indicadores ' e la

actividad y nivel de aprovechamiento de los mist
para disponer de la informaciéon de acuerdo co
nueva realidad existente. Es decir, desde el afio 1€
computan y evaltan los centros de caracter poliva
gue incorporan, ademas de instalaciones de asist
sanitaria, las destinadas al control de la incapac
temporal y al desarrollo de actividades de preven
de riesgos laborales, diferenciando —dentro de
tltima drea— aquellas destinadas a actividades de
vencién de la Seguridad Social y aquellas destinac
funciones correspondientes a servicios de prever
ajenos o0 a alguna de las &reas indicadas.

La nueva ordenacion de los centros efectuada ¢
el afio 1998 permitira controlar la dimension y aprc
chamiento de los centros adscritos y valorar los |
mos en términos homogéneos, pues las actividad
dotaciones y necesidades difieren segun tengan |
mas areas y la clase de éstas.

Con respecto a la falta de actividad ante el inc
plimiento por las mutuas de remitir para autorizac
los conciertos que celebren con medios ajenos, al
to de dispensar asistencia sanitaria y recuperado
Seguridad Social durante el periodo comprendido ¢
1996 y el afio 1999, la actual Direccién General au
z6 1.112 conciertos con personas juridicas y ti
razén de 342 con profesionales. Durante el afio 20
resolvieron 260 solicitudes de autorizacion y se tre
taron 376; asimismo, en el 2000 se comunicaron
conciertos con profesionales. Se ha analizado la
truccion de cada expediente, la legalidad de las cl¢
las de cada concierto, el coste de sus tarifas, la
ciencia del centro, la insuficiencia de la cobert
asistencial con medios propios para las disciplin
especialidades objeto del concierto y se ha denege
autorizacioén a los que incumplian estas condicio

e seéel volumen de gestion que ponen de manifiesto los
alatos anteriores muestra que se ha corregido la defi-
iggencia sefalada por el Tribunal en lo relativo al defi-
Jniente control, por la Direccion General de Ordenacion
yEBtonomica de la Seguridad Social, del uso que las
wiputuas dan a los inmuebles que utilizan, y, sobre su
ngdado de utilizaciéon, se han adoptado las siguientes
apmgdidas: la elaboraciéon del censo de medios de los ser-
pégeios de prevencion mencionados, la reordenacion de
Wes datos e informacién sobre los centros que se reca-
Jleaba en la documentacion complementaria a la de cie-
g€ de cada ejercicio, se ha elaborado un procedimiento
“wformatizado para el suministro y tratamiento de la
»yfgrmacion trimestral que remiten las mutuas y se ha
rglaborado un procedimiento para requerir de cumpli-
iflyyento, controlar y efectuar el oportuno seguimiento
shagpecto de las distintas medidas propuestas por la
Hervencion General de la Seguridad Social que hayan
;Sido objeto de requerimiento por parte de la Secretaria
 Estado de la Seguridad Social.
Con respecto a la representatividad de los saldos
ntables y el apartado relativo a que el 59 por ciento
las instalaciones estan ubicadas en inmuebles pro-
@éjad de terceros, Unicamente hay que sefalar que se
n intentado evitar los arrendamientos, por lo que ha
-gcendido notablemente esta situacion. Igualmente, se
4 empleado el mismo criterio en los supuestos de
i$ﬁtrimonio histdrico, si bien atenuado por la afeccion
al del mismo. Por otro lado, en cuanto a la manifes-
?g%én de que gran parte de los arrendamientos se cons-
Etfﬁiyen sobre propiedades de fundaciones o de empre-
Saas estrechamente vinculadas a las mutuas, tengo que
"Q@nificar gue desde el afio 1996 no se ha celebrado
:ncijngl]n contrato de esta naturaleza.
*SU&EN el punto 15 de las conclusiones del Tribunal se
'fidica que el inventario extracontable de inmuebles
Sfopiedad del sistema de la Seguridad Social adscrito a
Sszlaemutuas, elaborado por la Tesoreria General en 1995,
NBcPestaba actualizado. Hay que decir que se han incor-
porado muchos de los inmuebles que a 31 de diciembre
"Be 1995 no lo estaban, de forma que si ya en junio de
0998 se habian solventado los aspectos que indica el
fbunal no parece que los mismos debieran figurar en
1@ |lghforme definitivo. Por ello, podriamos proponer que
H8 se asumiesen estas cuestiones que ya han sido debi-
Jdamente corregidas, segun se desprende de lo manifes-
M&do por el propio Tribunal de Cuentas.
0 sepe igual forma podria procederse en relacion al
Tpunto 1.6 de las referidas conclusiones, ya que no pare-
288 que sea de especial relevancia que se hayan detecta-
itk casos de inmuebles indebidamente incluidos y otros
Iguya valoracién, segun el Tribunal de Cuentas, era
suficorrecta.
ira En el punto 2.2 de las conclusiones de referencia se
sirdica que los importes maximos de las dotaciones para
Ital@amortizacion del inmovilizado, autorizadas por el
ddinisterio, fueron inferiores a las que las mutuas han
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aplicado siguiendo el criterio de vida Util. Seria nec
rio destacar que la orden de cierre resultaba de a|
cién obligatoria a las mutuas, por lo que no debe
haberse excedido las dotaciones autorizadas. Con
pendencia de lo anterior, hay que recordar que la
blematica de la dotacién de amortizaciones, prev
nes y periodificacién de gastos e ingresos ha que
definitivamente resuelta para la Administracion Ge
ral del Estado, organismos autonomos y demas er
des a las que es aplicable el Plan General de Cont
dad Publica —entre las que se encuentran las m
de accidentes de trabajo y enfermedades profes
les—, por Resolucion del 14 de diciembre de 199¢
la Intervencion General de la Administracion del E:
do, por lo que ya no es necesario formular ningdn
de recomendacion sobre la materia.

En el apartado 4.1 de las conclusiones se hace
rencia a supuestas incorrecciones de las mutuas el
cién con la forma de contabilizar los gastos de arre
miento en las antiguas cuentas 610. Parece que
redaccion final del informe no se ha tenido en cui
gue, a partir del 1 de enero de 1999, a las mutuas
de aplicacion el Plan General de Contabilidad Pub
de conformidad con lo previsto en 1a Resolucion d
de diciembre de 1998 de la Intervencion General (
la Administracion General del Estado, que aprueb
adaptacion a estas entidades. En este plan, las ct
del grupo seis se ordenan en funcién de la naturi
del gasto y no atendiendo a criterios de la funcién
que se aplica el mismo. La discriminacion funciona
de hacerse con ocasion de la liquidacién del presu
to de gastos, atendiendo a los diversos programas
dia aprobados para estas entidades. Por tanto, la
mendacion indicada seria de imposible cumplimie
por lo que se sugiere su revision en la forma en q
indica.

Respecto a la contradiccion que existe en el pr
dimiento relativo al arrendamiento de bienes,
cuanto no contempla la posibilidad de que este ce¢
directivo no autorice el contrato, si bien se compar
inquietud por la inconsistencia del procedimiento |
la toma de bienes en arrendamiento, se debe pre
gue la intervencion de este centro directivo se limi
la toma de razon de los contratos desde la O
Ministerial de 22 de abril de 1984; no obstante
Direccion General analiza los contratos de arrel
miento y si de su objeto se desprende que se \
establecer centros o se van a efectuar inversione
requieren autorizacion previa, se les requiere su (
plimiento de oficio.

En cuanto a las conclusiones referidas a los g
e ingresos directamente relacionados con la uti
cion de los inmuebles, se informa que s6lo se har
tido para la autorizacién un concierto resuelto fav
blemente, una vez verificados los factores
relevancia publica, y que una de las mutuas fisca
das recab6 autorizacion, si bien sin alegar la exis

saia de los repetidos factores ni aportar el correspon-
lideente concierto, por lo que se le ha denegado la auto-
fazacion. Es decir, se han adoptado los criterios que
ndemandaba el Tribunal y, en los supuestos conocidos
ymor la misma, se han aplicado. No se facturan, se
sidecia también, todos los servicios asistenciales dis-
giensados y no se cobran todas las facturas. Se ha
éntroducido un quinto apartado en el articulo 71 de la
iy General de la Seguridad Social, a través del
aititiculo 22.3 de la Ley 55/1999, de 29 de diciembre,
tpas el que se califica los correspondientes derechos
yda-crédito como recursos de la Seguridad Social ads-
deitos a las mutuas, confirmandose, de esta forma, su
taraturaleza publica integrante del patrimonio de la
i®eguridad Social, pero integrante de las cuentas del
activo del balance de la entidad. Asimismo, se atribu-
‘gfe-a la Tesoreria General de la Seguridad Social su
ndaaudacion en fase ejecutiva para dotar a la misma
die la méxima eficacia y control; se ha introducido en
stofadocumentos ICG.06, que forman parte de la repe-
nti@a documentacién complementaria a la de cierre,
:sIres apartados especificos dirigidos al control de
oastos créditos y de su gestion de cobro, aspectos que
22n anterioridad se desconocian.

2 laEn cuanto a la utilizacién de los inmuebles, res-

. pacto a la falta de obtencién o de comunicacion a la
abiasccion General de la calificacion de suficiencia
lgr@viamente a su puesta en funcionamiento, hemos
ada significar que se trataria de un incumplimiento
hHenputable a la mutua correspondiente. No obstante,
ues-ha elaborado el procedimiento de suministro tri-
wmastral de informacion, al que se hizo referencia
‘ggderiormente, asi como de su curso y tratamiento a
1toavés de medios informaticos, que tiene por objeto,
aegdre otros aspectos, el control de los datos sobre el
estado de ejecucion de las autorizaciones en materia
@e centros existenciales. Estos datos culminan con la
idecha de concesion de la calificacion de suficiencia 'y
wteofecha impuesta al funcionamiento. De esta forma
a¢® podra actuar de oficio. Asimismo, se recaba la
araformacion correspondiente de los documentos
sesates mencionados.

a a Respecto a los escasos indices de actividad de los
Jeentros ambulatorios, se debe informar que las nuevas
fmnciones atribuidas a las mutuas en materia de control
dde incapacidad temporal y de prevencion de riesgos
atalaorales han provocado la necesidad de redimensionar
gus infraestructuras para poder dar cobertura a aquéllas
Jan los términos de suficiencia y calidad de servicio.
Esta situacion provocard, desde luego, una mejora de
stos niveles de aprovechamiento.

za- Se debe tener en cuenta que los incrementos conti-
'miz0s que experimenta la poblacién protegida por las
reautuas en los tres campos de actividad a los que se
dextiende su colaboracion obliga a ampliar sus medios
zaara dispensar las distintas prestaciones a las que estan
@bligadas; se han adoptado medidas para controlar la
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actividad y el nivel de aprovechamiento de los cen
Y, en base a estos datos, para adoptar las medid:
en su caso correspondan a tales efectos, se ha rea
do la tipologia de los centros para tener en cuer
conjunto de actividades que se desarrollan en los
mos y establecer los correspondientes datos e indi
res en términos de homogeneidad.

Acabando, diré que, con respecto a las recome
ciones, la Direccién General de Ordenacion Econt
ca de la Seguridad Social ha adoptado medidas in
tantes para el control de la eficiencia y la economi
gasto. Se considera que promover la resolucion de
tratos de arrendamiento de inmuebles que albe

centros asistenciales es una medida de elevada cc n

jidad. Se ha promovido el redimensionamiento de

centros. Se ha cumplido la recomendacion relativa a ja
informacion a recabar en los expedientes de auta i

cion de nuevas adquisiciones y arrendamientos. ¢

cumplido la recomendacién relativa al control de f gt
cionamiento de los centros asistenciales. Se ha m¢ g

do los mecanismos de coordinacion e intercambi
informacién con la Tesoreria General de la Segur
Social y, con periodicidad bimensual, se remite
servicio comun fotocopias de todas las resolucic
gue en la materia dicta esta Direccion General.
Finalmente, en relacién con la recomendacion
formula al Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociale:
Tribunal de Cuentas, relativa a acelerar la tramita
de los informes de auditoria elaborados por la Inter
cioén General de la Seguridad Social, y una vez dic
la correspondiente resolucion, vigilar que se ado
las medidas y actuaciones propuestas, la Interver

dSeneral no puede sino asumir esta recomendacion, ya
s@uela correccion a la mayor brevedad posible de las

deisfiainciones que se detecten constituye la razén basica
adel las auditorias que se practican.

nis-Nada mas, sefior Presidente, aunque quiero darle las
ageacias por su paciencia ante esta prolija intervencion.

1da-El sefio’VICEPRESIDENTE (Gomez Darmen-
n§lcail): Muchas gracias, sefior Gomez-Alba.
oor-El sefior Presidente del Tribunal de Cuentas tiene la

dalabra.

-~

éon_EI sefiorPRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE
Q_ENTAS (Nieto de Alba): Muchas gracias, sefior
I Sresidente.

No hay aclaraciones. Si quiero dar las gracias, y
gcir que transmitiré la felicitacion del sefior Lopez
rvajal por el acierto en la iniciativa de esta fiscaliza-
al resto de los miembros del Pleno, y también
ransmitiré otras felicitaciones que ha habido en rela-
n a los otros informes, fundamentalmente al del
untamiento de Marbella, asi como las amables pala-
s que ha pronunciado el sefior Albendea en relacion
sefior Fernandez Centeno.
1S Nada mas y muchas gracias.

|
a
Cl

8

U€ E| sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
_E,F‘residente por su comparecencia. Muchas gracias,
I@Bforias.

en-

adaSe levanta la sesion.

ten

siGnEran las trece horas y treinta y cinco minutos.
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