DIARIO DE SESIONES
DE LAS

CORTES GENERALES

COMISIONES MIXTAS

Afio 2000 VII Legislatura Num. 21

PARA LA UNION EUROPEA

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. JOSEP BORRELL FONTELLES

Sesion ndm. 4

celebrada el martes, 28 de noviembre de 2000,
en el Palacio del Congreso de los Diputados

Pagina
ORDEN DEL DIA:
Comparecencia del sefior secretario de Estado de Asuntos Europeos (De Miguel y Egea) para
informar sobre:
— EI proximo Consejo de Niza. A peticidén propia. (Numero de expediente del Congreso

214/000031 y numero de expediente del Senado 711/000067) ........ccccuvvreerreeeeeiiiiiiieeeeeeeeeeneeeeens

— EI Consejo europeo que se ha de celebrar en Niza. Acordada por la Comision Mixta para la
Unién Europea. (NUumero de expediente del Congreso 213/000232 y numero de expediente
(o L ISt = Vo (o R I 01010 10 4 PSR 392

391

392



CORTESGENERALES

28 DE NOVIEMBRE DE 2000.—NUm. 21

Se abre la sesion a las doce del mediodia

COMPARECENCIA DEL SENOR SECRETARIO
DE ESTADO DE ASUNTOS EUROPEOS (DE
MIGUEL Y EGEA), PARA INFORMAR SOBRE:

— EL’PROXIMO CONSEJO DE NIZA. APETI-
CION PROPIA. (Namero de expediente Con-
greso 214/000031 y niumero expediente Sena
711/000067)

— EL CONSEJO EUROPEO QUE SE HA
DE CELEBRAR EN NIZA, ACORDADA POR
LA COMISION MIXTA PARA LA UNION
EUROPEA. (Nimero de expediente Congres

213/000232 y numero expediente Senac D

711/000067)

El sefiorPRESIDENTE: Sefiores diputados, dip
tadas, senadoras y senadores, sefior secretario de
do, henos aqui con algun retraso sobre el horaric
cialmente previsto, posteriormente modificado, y de
la intencidn de la Presidencia, notificado a los mi
bros de la Comision para adaptarnos a la agend
sefior secretario de Estado compareciente. Larr
gue algunos miembros de esta Comisién no hayan

bido, parece ser, la notificacién en tiempo y fori |

pero me consta que los servicios de la Camara har
cado las instrucciones que yo les di para que tot

mundo intentase estar al corriente de que la reunic 1

vez de celebrarse a las diez y media se celebrariec
doce, para dar tiempo a que el secretario de E¢
regresase de Luxemburgo. Lamento los inconvenie
gue esto haya podido representar para todos aqt
gue no fueron debidamente advertidos, mejor d
gue si lo fueron pero que no recibieron la adverte
en el tiempo que inevitablemente ello representa
nuestros trabajos.

El orden del dia es conocido. ¢Hay algun obse
cion sobre el orden del di@Rausa.)Si no la hay, par:
intentar recuperar el tiempo del que no disponer
pasamos rapidamente, al primer punto que es la
parecencia del Gobierno, en este caso del secreta
Estado, para informar sobre el préximo Cons
Europeo de Niza.

El SENOR SECRETARIO DE ESTADO PARA
ASUNTOS EUROPEOS(De Miguel y Egea): Sefic
presidente, quisiera empezar pidiendo formalmu
excusas a esta Comision mixta y a la Camara pot
retraso, que desde luego ha sido debido a un male
dido, un malentendido que es imputable a nosotros
lo que veo. No sé por qué tuve siempre la idea de
la comparecencia era a las doce y por eso me pe
decirle al presidente que podia acompafarle en su
a Luxemburgo. Hoy tenia que haber continuado cc
a Romayy le dije que no, que a Roma no podia ser;

si hubiera sabido que era a las diez y media y aun
sabiendo que podia haber estado aqui a las diez y
media, hubiera dicho al presidente que, naturalmente,
siendo prioritaria la comparecencia, podia haberse bus-
cado otra persona que le acompafiara a Luxemburgo. A
mi me parecié que era compatible mi deber de acompa-
fiar al presidente en un viaje bilateral con el venir aqui
a comparecer, y la verdad que ha sido al llegar aqui
cuando me he enterado que en realidad el horario esta-
Ga previsto a las diez y media. Hasta ayer mismo por la
mafiana en que me fui, estaba convencido que era a las
doce, pero indudablemente es algo que se debe imputar
a una falta de informacion por nuestra parte, y por eso
pido excusas.

El sefiorPRESIDENTE: No se preocupe, secreta-
rio de Estado, seguro que todo el mundo comprende y
acepta sus razones, no vamos a abrir un debate sobre
_eso ahora.

.E.St%] SENOR SECRETARIO DE ESTADO PARA
MSUNTOS EUROPEOS (De Miguel y Egea): Si
*Hiero decir gue reitero mi peticion de excusas y ade-
'é\s reitero que, de haber sabido que era a las diez y
L . ~ . . .
i dia de la mafiana, hub|~era pedido al preS|dente que
enﬁ% excusara de acompafiarle y se hubiera buscado a
olra persona, porque es evidente que comparecer preci-
amente en estas circunstancias ante la Comision
5 ﬁxta, es prioritario sobre otras tareas importantes
s, como son las de acompafar al presidente del
3 ggerno. Creo que esto es mas importante y el presi-
te naturalmente, lo hubiera comprendido, porque él
| 13 lo dijo. Fue un deseo mio de poder hacer compati-
N las dos cosas creyendo que era posible. Lamento
.1este retraso.
\’cia También, sefior presidente, trataré de hacer la com-
farecencia y mis respuestas lo mas cortas posibles,
para que dé tiempo no solamente a hacer esta compare-
Vé€ncia sino también a poder responder las preguntas
gue estan planteadas.
os, Naturalmente, yo mismo pedi comparecer para
ofpplicar todo lo que esta en juego en este momento ante
&£ 8te Consejo de Niza. Es evidente que, como todo el
;jundo sabe, este Consejo trata de resolver algunos de
los temas que quedaron pendientes en el Consejo Eu-
ropeo de Amsterdam, fundamentalmente los dos temas
que quedaron pendientes, que son la reponderacion o el
peso de los votos en el Consejo y la composicion y el
nt@amafo de la Comision. A esta agenda se afiadieron
ekktego otros temas, que de alguna manera también se
e@erivan de Niza, como es el tema del paso a mayorias
poralificadas, la mejora del sistema de cooperaciones
gedorzadas y algunos otros retoques institucionales en
rfog 6rganos de la Unién.
riajeLa verdad es que después del Consejo Europeo de
1F&ira, la Presidencia francesa ha tomado con fuerza la
)preparacion de la Conferencia y hubo un Consejo
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Europeo importante, informal, en Biarritz, donde
hizo ya un primer encuentro entre los jefes de Este
de Gobierno sobre los temas que se llevan discuti
en la Comision preparatoria y también en el Conse,
Asuntos Generales y en los cénclaves que se har
vocado al efecto.

El Consejo Europeo de Biarritz era un Consejc
etapa, no trataba de buscar ningun tipo de acuerdt
evidente que los consejos informales primero, no
nen conclusiones, y en segundo lugar su objeto r
llegar a acuerdos parciales porgue es imposible —
el mundo sabe que nada esta acordado hasta qu
estd acordado—, sino tener un encuentro cara a ci
los protagonistas del Consejo Europeo, que sol
jefes de Estado y de Gobierno, asesorados d¢
ministros de Asuntos Exteriores, para evaluar 10s |
reses en presencia, los puntos fundamentales que
ran y los puntos fundamentales que tienen que ¢
base de un compromiso. En este sentido, el Cor
Europeo de Biarritz, que fue como se dice en leng
diploméatico extraordinariamente franco, que es
manera de decir que fue tenso, produjo ya una pri
aproximacion sobre cudles iban a ser los grandes
blemas que iba a enfrentar la Presidencia para logr
acuerdo en Niza.

De todos estos temas, quisiera decir que fue op
del Gobierno espaiiol desde el principio, y esto ha
confirmado en Biarritz, que de todos los temas toc
gue concierne a los votos en el Consejo —y digo -
lo que concierne para no definirlo—, ya sea reponc
cion o doble mayoria el camino que se elija, es el
mento clave de esta conferencia. Si hubiera un act
en eso, si se puede lograr un compromiso en ese
es muy posible que restantes los elementos de los
asuntos de que he tratado entren claramente en s
y se pueda conseguir un acuerdo rapido. Nosotros
samos que si no hay un acuerdo en este tema del
sejo no habra Niza, porque no creo que se pueda
bar el resto del paquete dejando esto pendiente
después.

Naturalmente, aqui se trata de hacer un ejer«
para equilibrar el peso de la poblacién en la tom
decisiones, sobre todo en un proceso y en un mon
en el que se esta pasando a una generalizacion
toma de decisiones por mayoria cualificada. La m
ria cualificada, naturalmente, debe implicar que de
de cada mayoria cualificada haya un elemento sufi
te de poblacién que avale, puesto que a lo largo ¢
diferentes ampliaciones, y muy particularmente s
ampliaciones continlan extrapolando el modelo o
nal, que fue el modelo Benelux-Alemania-Italia-Fr
cia, llegaria un extremo en que se podrian tomar
siones por mayoria cualificada que no vend
avaladas mas que, a lo mejor, por un tercio o men:
la mitad de la poblacion de la Unién.

Se trata de llegar a reequilibrar ese sistema,
cual la toma de decisiones tenga el component

sEstado, puesto que esto es una sociedad de Estados,
ipgro al mismo tiempo que el componente poblacion
rdkntro de los Estados sea también valorado, cosa que
) daturalmente ha perdido, como todos sabemos y como
clondije también en la Ultima ocasion que tuve la oportu-
nidad de comparecer ante esta Comisién mixta.
de Naturalmente, hay dos sistemas. Hay un sistema
yjas parece es el preferido y del que mas se ha habla-
ide, que es el tema de la reponderacién de votos, es
yaeir tomar los votos actuales y reponderar de mane-
odosustancial para ampliar el abanico de diferencias
utoe los mas poblados y los menos poblados y esta-
-dldzer una mayor diferenciacion respecto a la pobla-
loi$n, y existe también el sistema de utilizar las dobles
suayorias, es decir que con la reponderacion actual o
Itein ninguna reponderacion, nada mas que un voto un
s&xado, mas luego dar votos en funcion de la pobla-
sicién o en funcion de la mayoria de los Estados miem-
sbjos.
laje La mayor parte de los paises grandes o mas pobla-
IS se inclinan, y Espafia también, por un sistema de
1eegponderacion sustancial, lo cual seria mas sencillo en
pebsentido de que la toma de decisiones seguiria siendo
rammo se va haciendo hasta ahora, pero naturalmente
con unas magnitudes mayores. Hay varios sistemas
liéncima de la mesa. Es evidente que los paises menos
sidoblados son partidarios de una reponderacién mas
)y &dmbadlica, mas cosmética, y los paises mas poblados
ydesean un reponderacion mas amplia.
rra- El nUmero de paises que abogan por el sistema de
ald@eble mayoria, que al principio en Amsterdam era
aptdcticamente la mayoria de los menos poblados, ha
adiaminuido; sin embargo esta situacion cambia, por-
Yoyjas hemos visto que en los ultimos dias incluso la pro-
gitio Alemania se ha inclinado por la posibilidad de
Jemtudiar un sistema de dobles mayorias. Hay algunos,
Sooymo por ejemplo Dinamarca o Luxemburgo, que lo
\van defendido desde el principio. Hay otros que lo han
sdedendido al principio y que lo han negado después,
como es el caso de Holanda y Bélgica. Es decir, que en
adste momento la situacion es muy voluble, yo creo que
de se puede ni se debe descartar ningun tipo de solu-
eaitdn, y debo decir que el Gobierno de Espafia no la
Jddscarta. Asi como el Gobierno piensa que una repon-
yderacion seria mas sencilla, mas efectiva y seguramen-
réssllevaria a un sistema mas agil de toma de decisio-
leares, nosotros en principio no tenemos ninguna
y pessicion en contra de un sistema de doble mayoria,
lasempre y cuando las dobles mayorias reflejen real-
ginente ese elemento de poblacién que a nosotros nos
rinteresa preservar, sobre todo porque desde el momen-
elm-en que con la dltima ampliacion se perdio la situa-
aron de Esparia, que fue negociada en su dia, de ser un
spds que no tenia el namero idéntico de votos de los
paises grandes, pero tenia una fuerza equivalente a la
ndel los paises grandes en las minorias de bloqueo a la
' lera de tomar decisiones.
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Por tanto, si esa situacién se puede salvar tan
por el sistema de doble mayoria, pues hagase;
entonces habra que no solamente tener un sistet
doble mayoria que sea factible, sino también ret
perfectamente todo lo que son minorias de bloque
funcién de un obijetivo, que en el fondo para Espar
es solamente recobrarshtu quo antees decir lo que
teniamos en 1986, que perdimos a partir de la Ul
ampliacion, que hemos reivindicado en loanina y
hemos reivindicado en Amsterdam, sino quiza ada
nos a una nueva situacién en la que hay un m
namero de paises miembros. La minoria de bloc
que tenia Espafia antes, como consecuencia de sl
glo institucional, era que se bloqueaba el Consejc
un grande y un pequefio, hoy dia eso seria una a
cion irrealista; la aspiracion realista seria de tres ¢
des, cualquiera entre los cinco grandes, en el entel
de que Espafia negocid un estatus de grande ct
entr6 dentro de la Union Europea y por tanto no es
gue tenemos gque reivindicar, puesto que ya lo tene
tenemos dos comisarios en la Comisién y tenia
cuando entramos un poder equivalente al de un gt
en el sentido de voto del Consejo. La aspiracion re
ta seria —repito— que tres de cinco, puedan ten
minoria de bloqueo suficiente para parar cualquier
ciativa.

En este tema, naturalmente, hay dos problemas.
la confrontacion de los dos sistemas, que a nosotrg
parece facilmente salvable si se negocia; y en seg
lugar, el problema que existe entre la coherenci
propio concepto de la reponderacion. Si la reponc
cion se hace precisamente porque se quiere cons
el nimero de habitantes de cada pais, hay que ser
rente con todo eso desde arriba hasta abajo y hace
diferenciacion que algunos paises, 0 mas bien un
grande niega. Es evidente que hay un pais de los
des que tiene mayor poblacion que el resto, que es
mania con 83 millones de habitantes; luego est
segundo grupo, que tiene alrededor de 58 millc
(57/58) y luego estd Espafia, que tiene 40 millo
También descolgada del grupo de los paises medi
mas o menos de 10 millones de habitantes, esta e
de los Paises Bajos. La obstinacién de manten
grupo de cabeza con el mismo namero de votos
coherencia al ejercicio, puesto que si 23 millone:
votos no cuentan para diferenciar a Francia de Ale
nia, pues no se puede seguir en el razonamiento
abajo, tampoco 19 millones, por la misma regla, b
rian para diferenciar a Espafia del grupo de Italia, k
Unido y Francia. Por tanto, la posicién generalizad
gue eso, lo que se llama el descuelgue, es decir que
una diferenciacion entre los diferentes paises resj
al nimero de habitantes, es la Unica solucién cohe
y légica para imponer un sistema de repondera
amplio. Si hay un bloqueo en ese planteamiento,
muy dificil hacer una reponderacion, puesto que r
ralmente los paises menos poblados argumentara

HER3 millones no diferencian a Alemania y a Francia,
yeres 10 millones que hay de diferencia entre Luxem-
iddego y Bélgica tampoco tendrian por qué diferenciar a
cdamxemburgo y a Bélgica. Es decir, se pierde la coheren-
,@a. Ahi esta el primer escollo.
L no El segundo escollo es una paosicion realmente muy
negativa de algun pais respecto a la consideracién del
rsestema de doble mayoria. Yo no digo que todos los sis-
|uemas de doble mayoria sean buenos, pero no hay por
taué cerrarse a la posibilidad de encontrar una solucién
MoT esa via si esa via logra los objetivos que se quieren
Jgrar. También tenemos el caso de algun pais que de
anreguna manera aceptard el sistema de dobles mayori-
cas, porque eso seria también reconocer la superioridad
piemografica de algunos paises sobre otros. Yo creo que
agse es el gran escollo que habra que salvar, y me parece
deidmi que la Presidencia francesa va a tener la pesada
areponsabilidad de resolver esos escollos, precisamente
Ugoando las posiciones francesas estan en el origen de
nlms grandes escollos que existen para resolver estos
1tEmmas de votos en el Consejo.
indeCon relacion a la Comisién, ha habido un debate
Umeuy duro llevado por la Presidencia francesa, insistien-
rda en la necesidad de reducir el nUmero de miembros
rde la Comision, y también una posicion muy explica-
ble de la mayor parte de los Estados miembros y sobre
Undo de los menos poblados, de los mas pequefios, de
. nEntener un comisario en la Comision, de no perder el
irwecho a tener un comisario. Nosotros creemos que la
dmlucidn tiene que estar en algun punto entre esos dos
w@xtremos. Es evidente que llevar al extremo una Comi-
Jsf@n de diez miembros diez o doce miembros, como ha
:@nepuesto la Presidencia francesa, plantea unos proble-
" ma@s realmente muy graves respecto a la mayor parte de
olis paises que tienen aspiracion de tener un comisario;
Inero también y al mismo tiempo tenemos que recono-
Ader que en una Comunidad ampliada a treinta miem-
bros, tener un Colegio de Comisarios de 30 personas
188pone algunos problemas graves respecto a la capaci-
edad de gestidon de ese érgano.
nosParece que en este momento se abre camino una
csglucion de compromiso por la cual se limitaria el
rmélmero de comisarios, lo cual permitiria a todos los
aptses miembros mantener un comisario, incluso a par-
die del afio 2005, a una primera hornada de paises que
Taudieran entrar en la Union, y se plantearia a partir del
aia 2010 un criterio de rotacion, puesto que ya se esta
steablando de 20 6 25 comisarios.
yinoNaturalmente, Espafa y los paises que tienen dos
.eemisarios estan dispuestos a aceptar todo esto y a
Hageer ese sacrificio, aunque supone una gran diferencia
eitstitucional de tener dos a tener uno, a condicion de
agtee el resultado de la reponderacién o de los votos en
i@éhConsejo sea suficientemente satisfactoria, si no sera
sendly dificil lograr un acuerdo ahi. Por eso digo que si
iioay acuerdo en el Consejo encajara bien cualquier for-
| quda que sea razonable respecto a la Comisién, asi
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como en los casos de mayoria cualificada. En el pi
mayoria cualificada hay un gran paquete de artic
donde las posiciones de los paises miembros esta
zadas, pero es muy posible que se desbloqueen
momento que hayan voluntad politica y en el mom:
que las cosas empiecen a encajar.

Es evidente también que ahora hay cuatro o ¢
temas que presentan dificultades muy grandes ¢
namero muy grande de paises, como son fundame
mente aquellos temas que se refieren a la fiscalida
gue se refieren a la armonizacién de los regimen
Seguridad Social, los que se refieren a todo lo que
fronteras exteriores —el levantamiento de fronte
exteriores, visados e inmigracion—, lo que se refie
poder de la Comisién para negociar acuerdos co
ciales en materias de servicios y también, naturalt
te, todo lo que se refiere a los recurso propios y tot
gue se refiere a la cohesién econdmica y social.

Ahi yo debo decir que el documento de la Presi
cia en este momento es un documento que recoge
esas inquietudes y con el cual nosotros verdaderar
no tenemos graves problemas, porque hay alguni
estos temas en los cuales cabe hacer una fragn
cién. Es decir, en la fiscalidad puede ser que alg
partes de esa fiscalidad, sobre todo lo que corresy
a la fiscalidad indirecta o lo que corresponde a la It
contra el fraude, puede pasar a mayoria cualificad:
embargo habréa grandes dificultades de que el par
de fiscalidad directa pase a mayoria cualificada. N
digo por la posicion espafiola, sino por la posicior
muchos paises, por ejemplo y por citar el ultimo
esta en los periddicos, Luxemburgo, después de ta
gue ha pasado ayer y anteayer, sobre la fiscalida
ahorro en el Consejo del Ecofin, y también el Re
Unido. Ahi podria ir dando datos de paises con pos
nes irreductibles en diferentes temas.

Francamente creo que habra un gran avance
mayoria cualificada y se quedaran circunscritos
temas, que por tener especiales sensibilidades
tener caracter, como lo llaman cuasi constituciona
va a haber un gran progreso; pero también tenema
pensar que todos estos temas estan sujetos a la m
del sistema y a la evolucién: cosas que hace diez
parecia imposible que pudieran pasar a mayoria ¢
ficada, ahora van a pasar sin ningan problema, y ¢
gue nos parecen ahora imposibles, pues a lo mejoi
tro de diez o de quince afos pasaran. Es una cue
de como va evolucionando el sistema.

En el tema de las cooperaciones reforzadas, el (
mento de la Presidencia contiene un compromisc
es practicamente aceptado por todos. Donde hay n
res dificultades es en el segundo pilar, y Espai
hecho una propuesta especifica para llevar a cat
cooperaciones reforzadas en ese segundo pilar. E
vamente, hay muchos paises neutrales, paises nc
prometidos en coaliciones militares, que tienen prc
mas sobre todo en lo que se refiere a la politic

sdefensa, y exigen algunas condiciones mas estrictas,
llowenos flexibles en la cooperacion en el segundo pilar
que en el primer pilar, y yo creo que en eso no es dificil
adeskncontrar una formulacion. Asi como en el primer
npdar se va a flexibilizar el sistema de Amsterdam, natu-
ralmente siempre sometido a unos principios, en los
1caales la delegacién espafola insistié particularmente
1dasde el primer dia de que la cooperacién reforzada del
J@imer pilar no contribuyera a fragmentar lo que es la
, l@se comun, la base Unica sobre la que esta construido
salexdificio comunitario, que son las politicas comunes,
das cuatro libertades, fundamentalmente el mercado
-asterior. Salvaguardando eso a nivel de principios, se
y@liede flexibilizar sin duda el desencadenamiento de
1&s cooperaciones reforzadas en el primer pilar. En el
gercer pilar no hay problema de ningun tipo, porque
odeta funcionando perfectamente, y en el segundo pilar
hay esa situacién, que en nuestra opinién es facilmente
esalvable poniendo condiciones mas duras.
odaQuedan dentro de este ejercicio algunos cambios
ate se van a introducir en instituciones europeas, fun-
sddenentalmente el Tribunal de Justicia, que sale clara-
2mante reforzado; el Parlamento Europeo, en el cual hay
nasas opciones, pero con cualquiera de las opciones a
yiEdpaha no le afecta al nimero de diputados, y por tanto
ka un tema en el cual Espafa tiene una posicion muy
sieutral; naturalmente hay algunos paises, que pierdan
uakg(n diputado y van a ser muy militantes en ello, pero
) hsotros por suerte, estamos fuera de esa debate, por-
drie el nimero de diputados espafioles se mantiene inal-
terable en cualquiera de las formulas que se han baraja-
lalm. Hay también un reforzamiento del Tribunal de
| @elentas; es decir todo este tema de la adaptacion de las
niastituciones no supone problema mayor.
zio- Quiza los dos ultimos temas que quedan de tipo ins-
titucional son aquel que ya mencioné, creo recordar,
'mylee era la posibilidad de introducir en el articulo 7 del
sbsatado un mecanismo para prevenir situaciones como
pquella que se produjo en Austria a principios de este
@adio. Habia en un momento dado una resistencia muy
fwerte de dos o tres paises, fundamentalmente Dina-
dmaaza, Irlanda y Reino Unido, pero hay un acuerdo casi
\geseralizado para introducir este mecanismo, y estos
1ates paises en este momento estan teniendo una posi-
)&&8N mas abierta, lo cual hace pensar que si hubiera un
daoderdo general seguramente no tendrian inconvenien-
stéen ir hacia delante en esa formula, que es una formu-
la preventiva de informacion, no es la formula drastica
Jyuerrible del articulo 7, que es casi la expulsién del
glsetado miembro por falta de respeto a los principios
afjt;ddamentales de la Union, sino una etapa previa, en la
. yae cuando hay un tipo de desviacion, como la que se
yllagistré en Austria, existe un mecanismo por el cual
ety un sistema de informacion y de advertencia.
comPor ultimo otro tema, que se refiere a la Carta de los
)IBerechos Fundamentales. Diversos paises, la Comi-
dién y también el Parlamento Europeo desean que haya
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una mencién, puesto que ya hay un acuerdo de ¢
Carta de los Derechos Fundamentales se proclar
el Consejo Europeo de Niza, pero dicen que aung
introduccion de esta Carta de los Derechos Funda
tales en los textos de los tratados es una cosa que
dejado para el proceso posterior, para el proceso
Niza, se pide que haya una mencién en el articulo
la que se diga que esta Carta de los Derechos fi
mentales por lo menos orienta e inspira, sean los
cipios fundamentales o los principios generales
Derecho comunitario.

Espafia no tiene absolutamente ningan probl
con esta adicion al articulo 6, puesto que el propio
sidente Aznar ya dijo que nosotros estabamos pl
mente de acuerdo en incorporar la Carta de Dere
Fundamentales a los tratados, incluso ahora misr
fuera necesario hacerlo, y por tanto si estamos dis|
tos a incorporarla a los tratados ahora, tanto mas e
haya una mencion de tipo general sobre la valide
los principios en ella consagrados. Sin embargo
paises que tienen todavia grandes reticencias, qu
muchos, a la incorporacién de la Carta a los trate
creen que hacer una mencion en el articulo 6 e

especie de antesala a la imposicién posterior que v

tener lugar en ese proceso que se abre, que es el
elemento de este Consejo Europeo en el campo in

cional, que este Consejo Europeo pretende dar u
indicacién para como va a seguir la reflexiébn comi n

taria en todos los temas pendientes, pero fundame
mente en tres temas que han sido pedidos por v
Estados miembros, particularmente por Alemania,
son la incorporacién de la Carta de Derechos Fu
mentales al Tratado, el segundo tema que es la lla
simplificacion de los tratados, simplificar, unifical
refundir todos los textos fundamentales en algo qu

mas coherente y mas legible, y en tercer lugar entr r

lo que se llama en alemder kompetenz katalogl
catédlogo de competencia, la definicion de como so
atribuciones de competencias, tanto a nivel naci
como a nivel regional dentro de la Unién y respec
la Unién Europea, y al mismo tiempo ahondar en 1
lo ya se ha hablado del principio de subsidiariedad
Con esto se cierra todo el tema institucional
naturalmente ocupara la mayor parte del tiempo de
Consejo, que yo creo ya tiene pinta de ser el mas
de la historia de la Unién, puesto que se inaugura ¢
7 con una Conferencia Europea. Los jefes de Est¢
Gobierno de todos los paises candidatos a la ar
cién se daran cita por la mafiana del dia 7 en Nize
mafana la ocupa todo la Conferencia Europea. El
sejo propiamente dicho empieza después del almt
del dia 7, porque hay un almuerzo de Confere
Europea, esta previsto que dure los dias 7,8y 9, y
Presidencia francesa ha advertido que nadie debe
las habitaciones, porque muy posiblemente el dom
lo pasaremos alli también, con lo cual creo que
sefor presidente, vamos a batir todos los récord.

le la&Creo que en el Consejo Europeo habra otros temas
eademas. El tema de la politica europea de seguridad, y
ediefensa, todo el tema de la evaluacién del objetivo glo-
10at, elheadline goala definicion y puesta en marcha
séen@apacidades de la Unién Europea sobre los aspectos
J0%iles de las gestiones de crisis, sobre todo cémo des-
)iglegar policias, es decir no militares; luego el acuerdo
1_§ara la creacion de estructuras politicas y militares per-
Manentes; pues a medida que la UEO se va absorbien-
ded, hay que crearlas en el seno del Copsi ahora el Con-
sejo de Politica de Seguridad; luego el acuerdo del
'dtema de consultas permanentes entre la Unién Euro-
Jiea y la OTAN; y, naturalmente, la incorporaciéon de
‘R8das las funciones de la UEO a la Unién Europea.
MR%los estos documentos estan en este momento, ade-
G¥s contienen todo lo que son consultas con paises ter-
UESros para situaciones de crisis, y todo esto forma el
Wiuete de avance de desarrollo de los articulos de
: Afsterdam sobre la Politica de Seguridad y Defensa.
10S También va a haber una mencién, y esto me imagino
' §8¥ interesa a algin parlamentario de esta Camara,
I% bre las regiones ultraperiféricas, pues sabemos que
Francia se termina esta ciclo de dos presidencias
uidas con regiones ultraperiféricas, Portugal y Fran-
id, y a pesar de que por retrasos en el Consejo no se ha
jrado plenamente hacer el desarrollo total de todo lo
era el articulo 299 del Tratado de Amsterdam, final-
\ ;jllente todo esta ya practicamente sobre la mesa y a

|
4

to de acordarse. El Consejo Europeo de Niza quiere
omar el tema, puesto que se dijo en Feira que en Niza
]ds  volveria a hacer un balance de cémo va el desarrollo
] gaglla]?rticulo 299 sobre regiones ultraperiféricas.

ambién est4 el capitulo de empleo y asuntos socia-
ygga, el famoso paquete Otofio 2000, que son las direc-
rHRes de politicas de empleo de los Estados miembros,
el informe conjunto sobre el empleo en el afio 2001 y
las recomendaciones de la Comision relativas a la apli-
rgcion de las politicas de empleo en los Estados miem-
»P40s. Yo creo que ademas el Consejo Europea va a tra-
dgr algan otro tema, como por ejemplo el de la
seguridad maritima, tristemente de actualidad después
(ftel nuevo accidente maritimo, que ya ha probado que
ckdeqgislacion sobre el doble casco incluso tiene tam-
1RjBN riesgo, puesto que este barco que se hundié tenia

@ple casco y a pesar de tener doble casco ha constitui-
18§ una gravisima amenaza para el medio ambiente.
)likstimo que habra una reafirmacion sobre toda la posi-
&in de la Unién Europea después del reciente fracaso
:¢l¢ la Conferencia sobre el cambio climatico. La Presi-
sglencia francesa quiere hacer también una declaracion
csabre el deporte, la importancia del deporte y el impac-
r4dadel deporte sobre algunas de las politicas comunes,
18jamdamentalmente la politica de la competencia, y yo
1greo que eso sera todo, pero naturalmente lo evidente
ek que el paquete institucional y el paquete de reforma
de los Tratados llevara la mayor parte del tiempo.

Bhio;
(e
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Con esto, presidente, creo que ya he consumidc
tiempo del que me corresponde, y naturalmente
someto a las preguntas de los grupos.

El sefioPRESIDENTE: Estoy sugiriendo al secrt
tario de Estado que en la medida que su comparec
sustituye a la del ministro, a su vez la comparece
del ministro sustituye al informe que el Gobierno ti
gue remitir a la Camara antes del Consejo, y €
medida que seguramente, no ha tenido tiempo
exponer todos los aspectos de su documenta
podria quiza dejarla para que se incorporase en
como documento afiadido y se repartiese a los se
portavoces si asi lo desean.

Abrimos ahora el turno de portavoces y tiene
palabra el portavoz del Grupo Socialista.

El sefiorESTRELLA PEDROLA: Creo que e
presidente ejerce bien su papel institucional sugirie
al Gobierno que aproveche el recurso de la inter
cion leida por el secretario de Estado para cumplir
la obligacion que tiene de remitir un informe a
Cémara antes de un Consejo.

No sé si con eso politicamente nos podemos da
satisfechos, yo creo que no. Como no nos podemc
por satisfechos del deterioro generalizado que ha
do con relacion a situaciones anteriores similares
actual, el secretario de Estado lo ha vivido persc
mente, y yo creo que convendra conmigo en gt
grado de relacion Gobierno-Parlamento, Gobierno-
pos parlamentarios ha sufrido un deterioro consic
ble. Estamos muy lejos de las situaciones previ
consejos europeos, en las que el ministro, en ocas
también el secretario de Estado, mantenia reuni
con los grupos parlamentarios, bien en el ambito «
Comision o bien en un ambito privado.

Después de escuchar al secretario de Estado,
gue decir que mi grupo seria incapaz de votar una
ble resolucién de esta Comisién en la que se inte
expresar un apoyo a la posicién de Espafia en el C
jo de Niza, porque nada hemos escuchado por par
secretario de Estado en cuanto a las posiciones es
las, nada que no sepamos en algo por los medi
comunicacion, pero nada en lo que son posiciones
ticas de Espafia.

Esta claro que Espafia aspira a conseguir lo
posible, va a sus intereses, y el secretario de Este
ha referido concretamente a todo lo que es la aritm
del poder europeo, en eso va a contar el Gobiernc
nuestro apoyo; pero contaria con un apoyo mucho
firme si por una parte eso estuviera inserto en un
yecto de Espafia en Europa y un proyecto de Eu
por tanto y sobre todo si hubiera habido esa comu
cion fluida que se habia producido ante cumbres
riores y muy especialmente cuando se ha plantea
reforma de los tratados.

masNo tengo que recordar que cuando la cumbre de
mensterdam, cuando la reforma de los tratados en Ams-
terdam, hubo una subcomision que estuvo trabajando
durante seis meses. Probablemente es culpa nuestra,
-todos los grupos parlamentarios tenemos que resolver
'nmei@stras propias deficiencias, pero tengo que decir tam-
1&G&N que entonces si hubo un extenso informe por parte
ngéel Gobierno, donde habia una visién de los objetivos
1 paliticos generales y una puesta en coherencia de esos
\@tdjetivos politicos generales con las posiciones de
i®sparia ante los distintos temas de la agenda.
actaAqui practicamente en algunos temas ni siquiera
@abemos las posiciones de Espaia. Me voy referir muy
brevemente y lo voy a hacer esencialmente por cortesia
lal presidente, porque creo que en esta reunion, que
estaba convocada a las diez y media de la mafana, no
se puede pretender que la Comisién, empezando a las
doce, sustancie todo el orden del dia que tenemos. Pido
1dPpresidente que fije una hora, que me atreveria a suge-
éfiren torno a las catorce treinta, para poner fin al orden
@8l dia de esta Comisién. Por tanto, muy rapidamente.
la  Creo que el secretario de Estado no ha situado los
problemas antes los que nos encontramos. Todo esto de
PMdza tiene que ver con que la Unién Europea se enfren-
» gaton un proceso de ampliacion que va a cambiar pro-
aindamente el caracter de la Unién Europea, y si no se
adatiende asi es que se esta en la politica de la pequeiias
1@esas. La verdad es que no parece que exista correla-
2@bn entre lo muy limitado que se plantea en el Consejo
Irde Niza y la magnitud de los retos que plantea la
‘r@mpliacién, con lo cual no hoy, pero inmediatamente
igl@spués de Niza, tendremos que abordar en esta Comi-
JBEM esos retos que nos plantea la ampliacion.
neskEl secretario de Estado ha hablado de esa interrela-
adidn sutil que existe entre distintos elementos de la
agenda. Yo creo que eso lo entendemos todos. Es un
2p@Emento de negociacion facilitar la posicion a favor en
ast- Ambito si se consiguen avances en otro. Parece ser
tage existe un objetivo espafiol, no tanto de estar en tér-
nmafos absolutos en el grupo de los mas, sino de estar
2@leluna posicion que permita formar parte de una mino-
)afiele bloqueo formada por tres paises llamados gran-
sdé8 o mas poblados, y como objetivo general eso pare-
)a@é-l6gico. Lo que pasa es que el ministro expresaba eso
de otra manera y decia: Espafia aspira a estar entre los
mésco grandes, a ser uno de los cinco grandes. El secre-
ltes® de Estado nos explicaba ahora como Espafia es
tlway a esos efectos uno de los tres grandes, con lo cual
gmncreo que vayamos a ganar mucho con los objetivos
14ados por el ministro. Pero es que ademas de esos
)yabjetivos fijados por el ministro a mi me preocupa una
ypasa, y es que no refleja una reflexion sobre el lugar de
igspafa en Europa sino una expresion sobre el sitio de
nkespafa en Europa. No sobre el lugar y sobre el papel
la&Espania en Europa, sino sobre el sitio que queremos
nos corresponda en un listado ordenado de mayor a
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menor. Creo que eso refleja unas miras politicas
tante estrechas.

Parece légico que cualquier formato —el Gobie
se inclinaba inicialmente por la doble mayoria—
refleje una posicion que a Espafia le permita for
parte de una minoria de bloqueo seria saludabl
secretario de Estado hablaba no hace mucho de
ambito, que es el eventual pase de la unanimidac
mayoria cualificada en decisiones relativas por ej
plo a fondos, y, sin decirlo expresamente sefialabs
el Gobierno no veria mal, no tendria inconveniente
haria bandera de mantener la capacidad de esos f
y que Espafia podria incluso contemplar acepti
eventualidad de prescindir de determinados fon
Eso parece inevitable si se produce una ampliacior
los recursos actuales, y es la tesis del Gobierno,
yo me pregunto si es el precio que el Gobierno est:¢
puesto a pagar por formar parte de una minoria de
queo. Me gustaria que se nos dijera asi, porque e
negociacion al final se paga un precio. Hasta ahoi
sabemos qué precio esta dispuesto a pagar el Gol
por mantener el estatus de estar entre los grandes
mar parte de una minoria de bloqueo. Si es el qu
insinuado el secretario de Estado en unas recie
declaraciones, pues que se nos diga y lo valolare

En cuanto a las cooperaciones reforzadas, cor
tualmente yo creo que hay que expresarlas con
derecho de avance, y alguien lo ha hecho asi. El <
tario de Estado ha hecho referencia a la propuest:
hizo el Gobierno espafiol, la Unica que ha hech
Unico documento que conocemos del Gobierno esy
con relacion a la Conferencia, y no sé si ese docun
refleja la posicion del Gobierno con relacion a las ¢
peraciones reforzadas, sobre todo en el segundo
Y me explico:

Hay otros paises que han presentado propu
sobre cooperaciones reforzadas (Italia y Alemar
que iban bastante mas lejos en el segundo pilar
gue iba la propuesta del Gobierno espafiol, y que |
teaban, por ejemplo, no solamente como hac
Gobierno espafol, cooperaciones reforzadas ¢
ambito de misiones Petersberg de gestién de crisi
solamente cooperaciones reforzadas en materia
afectasen a una accién comun o a una posicion cc
sino que contemplaban con otra posible configurac
con otro posible umbral de miembros participante
eventualidad de que se avanzase mas en el ambitc
politica de seguridad y defensa y que un grupo de
ses pudiera acordar una cooperacion reforzad
ambitos que no fueran necesariamente los conter
dos por una accién comdn o por una posicién cor
Eso es lo que refleja la propuesta germano-italian:
eso es lo que refleja literalmente, con dos opcione
primera, la que esté en el &mbito de una accién co
una posicion comun, con una composicion en tor
cuatro o cinco miembros; la segunda, ocho miem
para cuestiones que no sean una opcién comun

H@®sicion coman. Entiendo que se trataria por ejemplo

de cooperacion para fortalecer las capacidades de
ndefensa, eso no es una misién Petersberg, va mas alla
ute las misiones Petersberg, y yo no sé realmente la
nposicién del Gobierno. Tampoco sé si la posicion del
.@&bbierno es que cree necesario que la cooperacién
aeforzada en politica de seguridad y defensa requiera la
altfmnimidad del Consejo, porgue eso es lo que ha pro-
'muesto el Gobierno. Otros paises han propuesto que no
guésta ningun requisito diferente para las cooperacio-
mes reforzadas en el segundo pilar. El Gobierno espa-
Midsse ha distinguido, probablemente porque coincide
rda ello con otros paises.

0s. En la composicién de la Comisién yo creo que basi-
acamente estamos de acuerdo. Entiendo que se apunta a
)eliterir al futuro, a un futuro donde previsiblemente los
distuales gobernantes que van a firmar el acuerdo, la
bteforma del Tratado en Niza no estaran en el Gobierno,
uoa lo cual pueden adoptar hoy decisiones que otros
iaeberan gestionar en el futuro. No tenemos nada que
aeshfetar. Nos parece lamentable que no haya voluntad
r fartitica para incorporar la referencia a la Carta en el
xdndiculo 6 del Tratado.
1tesEn cuanto al pase a la mayoria cualificada, no sabe-
10WS qué posicion tiene el Gobierno. El secretario de
>&stado ha dicho hay paises que se oponen, por tanto en
ocelatro grandes ambitos no existe acuerdo. Yo no sé si
dEepafia esta con ellos o no esta con ellos, porque en esta
questidon del pase a mayoria cualificada es muy dificil

, €r neutral, porque se esta tratando de si es posible cons-
afrolir una Europa mas eficaz, creible en el horizonte de
sfg@mpliacion y con los mecanismos actuales de toma
)de decisiones. Si se apuesta por la profundizaciéon de
yiuropa, se apostara con el calendario y con los plazos
gue se establezcan, por ir al pase de la unanimidad a la
shagyoria cualificada, se estara en minoria a la hora de
aecidirlo y se conseguira o no se conseguira la unanimi-
edbd para cambiarlo, pero la verdad es que lo que ha
ldrecho el secretario ha sido describirnos las posiciones.
+ el En definitiva, sefior presidente, la agenda esta por
1vehir. En Niza se van a adoptar decisiones que sin duda
,3UN muy importantes, y habra que ver las consecuen-
gies que podria tener un eventual fracaso de Niza, que
nyim,creo que nadie desea nadie desea tampoco que en
ONjza se produzca un mal acuerdo, pero entiendo que el
» taiiterio este de diferir decisiones va a dotar de viabili-
deeldh a Niza.
pai-Por ejemplo, a mi me gustaria que hubiese una
. @aclaracién expresa por parte del Gobierno de que el
p&obierno se sigue sintiendo comprometido con lo que
(8e denomina el método comunitario, porque estamos
@endo que el Gobierno esta protagonizando, a veces
sparece que estd impulsando actuaciones, lineas de
18ancion que precisamente van en detrimento del método
ccamunitario, y a la Presidencia portuguesa me remito.
r¥e no sé si Espafia se compromete 0 no se comprome-
temapero no se puede estar en los dos sitios a la vez.
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Tampoco sé si cuando el Gobierno espafiol dice
desea una Comision fuerte, cosa que dicen absc
mente todos los gobiernos de la Unién Europea, lo
con vocacion de comprometerse en un fortalecimi
real de los poderes del presidente, de comprome
con una Comisién que no esté siendo ningunead:
el Consejo, en definitiva si se compromete con un
yecto europeo serio. El secretario de Estado ha h

referencia a las tareas futuras también, lo que alg o
llaman la reordenacién y simplificacién de los trata -d

de los siete tratados que tenemos, que otros que

llevar mas lejos y producir lo que denominan | n%
Constitucién europea, que evidentemente no tiene |

gue ver con la Constitucién de un Estado nacion,
gue aungue no quepa en las definiciones del Der

comparado para el comuan de los ciudadanos qui ap@r

expresion Constitucion es bastante inteligible.

En ese horizonte de la ampliacién queda tamt
un compromiso claro por parte del Gobierno, que 1
poco hemos escuchado, en torno al objetivo de la «
sién. La cohesién no es exclusivamente, ni mu
menos, los recursos; la cohesion no es en absolut
se dote financiacion para que los paises mas pobi
acerguen a los que son menos. La cohesion afe
muchos més elementos que tienen que ver con le
dadania, que tienen que ver con las politicas y co
recursos destinados a ciencia y tecnologia, etcé
Eso también es cohesion. La verdad es que la po
de cohesion no va a ser eficaz ni creible si los me
financieros que se le destinan no estan a la medit
estos desafios, no lo digo yo, lo dice el comisario |
nier, y yo no sé si el Gobierno es consciente de est
da la impresion de que no, de que el Gobierno se ¢
a las perspectivas financieras de Berlin y piens
siquiera que en el horizonte de un par de afios t

gue revisarlas. A mitad del periodo hay que hacer A
revision de esa mitad del periodo, si, sefior secre &
de Estado, se contempla la eventualidad de una e 2
sion de esas perspectivas financieras, porque han )

do muchas cosas en Europa y ahi tenemos los Bal
por ejemplo.

En definitiva, sefor presidente, creo que ha sidc J

sesion de aliflo, como ha sido una faena de alifio |
Gobierno a lo largo de la Presidencia francesa, €
momento tan importante como el de la conferenci
Niza que va a reformar el Tratado de la Union Euro
o los tratados, tampoco sabemos, y lo tendremos
abordar inmediatamente después al comienzo del
ximo periodo de sesiones, qué objetivos se va a pl
ar la Presidencia espafola. Sobre eso mi grupo t
iniciativas a esta Comision, para que desde el m
febrero estemos trabajando en ello.

El sefiorPRESIDENTE: El portavoz de Con
vergéncia i Unié, sefior Guardans, tiene la palabra.

queEl sefiortGUARDANS | CAMBO: Querria empe-
wtar intentando ser comprensivo con los problemas de
ligsgenda del secretario de Estado, pero hasta cierto
rpgnto, porque la realidad es que no vamos a someter al
epegretario de Estado y a sus servicios administrativos a
b careo con los servicios de la Camara, pero lo cierto
8S que esta comparecencia se habia fijado hace ya cier-
dagiempo, que es tremendamente dificil reunir a esta
mision, lo cual no es responsabilidad del secretario
e Estado, pero simplemente hace mas grave lo que va
r"f‘a currir hoy, y es la necesidad de modificar muy pro-
ablemente el orden del dia porque va a ser préactica-
nte imposible ventilar el orden del dia tal como esta
anteado. Eso a lo mejor en otra Comisién no es grave
8ro en esta en un caos. Por tanto se pueden entender,
pueden aceptar las excusas del secretario de Estado,
0 querria decirle con toda la seriedad, porque no
Ltengo otra posibilidad, no puedo hacer otra cosa, dando
&Por valida la explicacion, que exija a sus servicios
yministrativos una aclaracion precisa de lo que ha
BRurrido hoy aqui, porque nos ha costado mucho con-
‘R@carle a usted hoy, porque esta usted compareciendo
dd8i en parte por problemas de agenda suyos, en parte
*p6SEproblemas de la propia Comision y con una especie
‘l@earepresentacion multiple: esta usted sustituyendo al
aministro de Asuntos Exteriores en su comparecencia
jp=via al Consejo Europeo, esté usted sustituyendo a
ewaa reunion de la subcomisién de seguimiento de la
ticanferencia Intergubernamental, que se hubiera reuni-
1ids esta semanay no se ha llegado a reunir porque como
av@nia el secretario de Estado qué sentido tenia que
afiniera el secretario general a explicarnos lo que venia
gexplicarnos usted, y también esta usted, evidentemen-
dfacompareciendo a titulo propio.
L ni S€ que no es mas que una imagen esta triple acumu-
1#4i0n, pero intento transmitirle que esto no puede que-
Ir en una simple excusay yo le ruego que seriamente
are usted con sus servicios, con los servicios de la
Amara, y con los organos de la Presidencia, qué es
ictamente lo que ha ocurrido hoy aqui, porque esta
omision esta perdiendo el respeto que se habia gana-
, por muchas razones, esta no es mas que una, y en el
fondo derivan en buena parte de su caracter mixto, al
gﬁll este grupo mas de una vez ha manifestado ya sus
“cHticas més claras por las dificultades que tiene para
' ¥8bajar.
de gp segundo lugar y en cuanto a lo que es la propia
&bmparecencia y el marco en que se sitla, yo compar-
@d€no solo aqui sino en otros puntos, buena parte de la
Oftervencion del portavoz socialista en un sentido, y es
ngee estamos muy lejos de la sensacion de implicacion
agt@ habiamos tenido en el pasado con procesos simila-
srde al que estamos viviendo ahora. Eso tiene desde
luego una ventaja, desde este grupo parlamentario no
recibird usted criticas de primera mano, pero tiene evi-
dentemente un inconveniente, tampoco va a recibir
apoyos de primera mano. Con el debido respeto, per-
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mitame utilizar una expresion coloquial, van usted
sSu aire, van ustedes absolutamente a su aire. E
opcion, es una forma de gobernar distinta de la
usted mismo ha protagonizado en el pasado, y sir
mente permite que este grupo también vaya a su ¢
por tanto esta a la espera, a verlas venir y a sabe
va ocurrir después de conferencia, y a la luz de lo
salga de esta conferencia fijar su posicion.

Este grupo parlamentario se considera observ
de todo este proceso, y entiendo que los demas g
parlamentarios también. A diferencia de lo que
ocurriendo en el resto de los parlamentos eurof
donde los responsables politicos que acudan a Ni
hacen cargados moralmente con su Parlamento d
ustedes no, ustedes hoy por hoy no. No es que a
enfrentados a su Parlamento, tampoco es eso; pet
por hoy no acuden ustedes a la cumbre de Niza ¢
legitimidad que les da haber buscado la complicida
esta Camara, no la tienen, la de este grupo no la ti
oposicion tampoco, eso lo dejo bien claro. Senc
mente, estamos de observadores, de pacificos ob:
dores, de gente que contempla un partido de futh
cual se le esta dejando entrar en general, ni siquie
tribuna. Si a ustedes eso les fortalece politicamen
cara a su negociacion o les debilita es algo que tet
gue medir, y que mida usted, insisto, no s6lo coni
plando lo que ocurre en el Parlamento francés, «
Céamara de los Comunes o en el Parlamento itali
sino midiendo o comparando con la propia experie
de la que usted mismo ha sido protagonista. Insistc
consideramos absolutamente ajenos a este pro
Hubo un dia una reunién informal con el vicepresic
te primero del Gobierno que nos convoco; se nos
ron una serie de informaciones ese dia, y desde e
ces nada mas. Este grupo no ha sabido nada n
quiero creer que los demas tampoco, salvo que esi
en un supuesto de discriminacion flagrante. Por t
critica no, apoyo tampoco. Van ustedes por libr
como dicen los mexicanos a uno lo que le pide el ¢
po es decir que les vaya bonito. Cuando acabe la c
rencia, usted nos cuenta, y en funcion de eso fijare
nuestra posicion.

Sé que ahi hay una parte de responsabilidad de
Camara, en la cual mi grupo no tiene mayoria abs:
precisamente, y de esta propia Comision; tambié
dificultades de agenda, y dificultades de reuniry |
gue esa subcomision que en su momento se cre(
cione; hay una serie de dificultades objetivas; pel
voluntad politica del grupo mayoritario y del Gobiel
en este caso ha brillado absolutamente por su aus
para conseguir que todos nos sintiéramos un |
implicados en este proceso, por tener informacié
primera mano y no llegar a la situacion en la que ¢
mos, que evidentemente usted comparece, y comq
con «Diario de Sesiones» y con prensa en la sala
nos va explicando cosas con una frialdad que ¢
misma con que explicaria en cualquier mesa redor

daque le hubiera invitado un instituto de estudios euro-
peas de caracter universitario: Hay un pais que dice;
jbay otro pais que pide. Es una informacion politica que
pye entiendo bastante devaluada, porque, efectivamente
re|yiza en este caracter que tiene este tipo de compare-
gadcias, usted no se puede comprometer mas, pero la
Jremlidad es que en términos politicos nos hace muy difi-
cil saber exactamente cual es la posicion de Espafia,
.d@ber cudl es la posicion real de los demas paises para
Jpotender mejor las debilidades de Espafia o las fortale-
stas de Espafia.
20s,¢,Que otros podemos tener otras fuentes de informa-
&lén? Si. Si no, apafiados estdbamos. Existe Internet,
tedgsten nuestros propios contactos, pero no creo que
Jengrupos de esta Camara tengamos que tener mucha
» hrdys informacion por cualquier otro lado que por parte
rd&d propio Gobierno al que se supone que en este punto
| dey lo digo bien claro—, queremos apoyar.
nenPor tanto poco voy a decir. Algunas de las cuestio-
laes que ha planteado el portavoz socialista yo las com-
2p&ato en su perspectiva. Muy concretamente esa refe-
lIrahcia al método comunitario. En su momento el
a@wbierno espafol se oponia frontalmente a la coopera-
2a@én reforzada y nosotros deciamos que cuidado, por-
Joare efectivamente era cierto que en algunos dmbitos
aenia mucho sentido que existiera esa cooperacion
nreforzada. Ahora da la impresion a veces de que nos
restamos pasando por el otro lado, y que de repente, no
adstrictamente en lo que se refiere a cooperacién refor-
reezsla en sentido mas amplio, el Gobierno espafiol se
egmunta a esos planteamientos que estan intentando des-
amontar lo que se ha venido en llamar el método comu-
li@itario, y eso no se hace tanto por activa sino por pasi-
itea- porque sencillamente es hacia donde vamos, a base
adeyconstruccion de politicas y 6rganos de decision de
rmasas politicas que se estructuran en satélite alrededor
nde un eje comun, que quedaria limitado practicamente
,al mercado interior y poco mas.
ler- Exagero un poco la situacion actual, pero no el ries-
rge-hacia el que vamos. Y ahi querriamos saber exacta-
mosnte dénde esta Espafia y si Espafia esta formalmente
comprometida con la preservaciéon del método comuni-
d¢arén. Y eso tiene que ver con el propio papel de la
[@amisién. Decia el portavoz socialista, y tiene razon,
' dee la retorica de decir queremos una Comision fuerte
aes algo que es unanime; nadie se atreve a decir que no
fgaiere una Comision fuerte, porque eso no es politica-
yhlaente correcto. ¢Hasta qué punto querer o no una
1Comision fuerte se traduce en decisiones politicas, en
eCiEnpromiso politico? Eso esta por ver en el caso con-
oceto de Espafia hoy. Eso esta, en parte, en juego en la
gedxima Conferencia Intergubernamental. En la medi-
stte en cOmo quede esa Comision, dependera la mayor o
antnor fuerza de su presidente y, por tanto, el peso que
ypaeda tener.
s laUsted conoce probablemente mejor que yo, porque
1habra tenido ocasion de leerlo con detalle (yo también,
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pero quiero decir que lo habra comentado con
gente), una propuesta de Comisién europea que
prestigiosa revistalhe Economist—no creo que est
se considere publicidad— publicaba hace dos o
semanas. Colocaba dentro y, como suele hace
firma, o sea, asumiendo la paternidad el equipt
redaccién de la revista, una propuesta de Comi
europea. Esa propuesta de Comisién europea no €
gue lo que hace una institucion privada, muy resg
ble, muy prestigiosa, pero privada. Para ser brita
no esta mal, pero, evidentemente, a afios luz de I
deberia ser nuestra visién. La Comisién europea r¢

un papel de administracion de lujo; una administra iofl!

de lujo cualificadisima, fuerte como administraci
pero una pura administracion de lujo; un aparato a

nistrativo bien preparado, mas o menos bien finar :

do, al servicio de ideas que proponen otros y que
fondo disefian otros y que deciden otros.

Eso esta ahi y eso no es sélo propidde Econo-
mist, hay mas gente con esa idea. Evidentement
ese punto concreto no es donde estaria Espafia.
pre hemos oido las palabras de como la Comisic
sido defensora de Espafa en tantos casos y en tal
circunstancia. En este momento nos gustaria esci
un compromiso muy superior respecto de la fue
politica de la Comision, y no sélo del incremento |
supuestario, etc., y de la propia reorganizacion,
del peso politico que la Comision tiene que tener ¢
conjunto de las estructuras de la Union.

En cuanto al resto, al juego entre la unanimidad
mayoria cualificada, etc., tenemos una cierta ide
por dénde estén las posiciones espafiolas. Nosotro
de una vez hemos subrayado que aceptariamos ul
casi general a la mayoria cualificada. Entendemos
hay algunos puntos donde eso habria que hacerl
la debida prudencia, y entendemos también que

dependera de cémo quede la propia reponderaci g

votos en el Consejo. Pero vemos con menos recelc
comentarios que hemos tenido en otras ocasions
paso de muchas cuestiones de la unanimidad a la r

ria cualificada, aunque entendemos, por ejemplo, g

el hecho de que cohesién pase de unanimidad a r
ria cualificada sélo es admisible si pasan los rectL
propios. Ese es un tipo de razonamiento que nos p
correcto.

Termino, sefor presidente. Insisto, no sé si el
suena a critica, pero no es eso. Lamentamos no
dispuesto de mas informacién. El sefior secretari
Estado tiene la ventaja o el inconveniente de qu
tiene que ir a preguntar a nadie mas sobre cén
hacian las cosas antes. Puede simplemente repa
agenda, ver como era hace dos afios, o en la con
cia anterior, ver qué tipo de relaciones tenia cor
grupos y como estan las cosas hoy, y usted misn
dara cuenta de que estan muy lejos de como est

nés El sefioPRESIDENTE: La siguiente en intervenir
wsdla portavoz del Grupo de Entesa Catalana.

resLa seforeCID PANELLA: Con mucha brevedad
BRYgque, como ya ha quedado patente, poco es el tiempo
gee tenemos en el dia de hoy. De todas formas, mis
ig@labras irian a profundizar mas en los argumentos que
. f§Ban expuesto hasta este momento.
sta- Sefior secretario de Estado, le diré que soy nueva en
iesta Comision, pero que de todas maneras me alegra
er que en la anterior legislatura funcionaba de otra
Jorma. Realmente me ha sorprendido muchisimo que
“yha situacién como la actual pudiera darse y la poca
implicacidn que los grupos (en este caso, personalmen-
e, hablo por mi, mi grupo) tienen en un hecho tan
mlﬁportante como la cumbre de Niza, sobre la que hace
N momento nos ha hecho una exposicién descriptiva y
8L ha explicado el escenario sobre el que se va a desa-
rrollar. Sin embargo, no hemos tenido ocasion de escu-
char el papel, el guion que va a seguir el Gobierno
»&dpariol: qué estrategias, qué es lo que esta dispuesto a
'lRBYociar, qué es lo que no esta dispuesto a negociar.
1 hal o gue le diria es que hemos echado en falta un
‘edplacio comin de implicacién por parte de este grupo
cBA'un tema tan importante como el que se va a tratar
rgRurante este proximo mes. No entro a hacer mas consi-
‘gleraciones sobre estos temas. Esperaremos a ver qué
ipasa en la cumbre de Niza y con posterioridad pedire-
1rabs explicaciones sobre las distintas posiciones que el
Gobierno haya tomado en todas las decisiones que le
/ ddecten.
.de
maE! sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra la porta-
pa@godel Grupo Mixto.
queH_a sefiord ASAGABASTER OLAZABAL: Creo
es también obligado hacer mencion a la situacion
ual, puntual del dia de hoy, relacién al procedimien-
trabajos de esta Comision. Ciertamente, debemos
sa&gptar, como no podemos hacer de otra manera, las
éxcusas del secretario de Estado. Me alegra que hayan
ido suficientemente detalladas, porque lo primero que
Sta diputada, portavoz de su grupo, en este caso el
9L'Jpo Mixto, penso es que no era admisible que unila-
S&Falmente el Gobierno determine a qué hora, cuando y
T€6fmo se va a reunir esta Comision, eso no es admisible
en ningun caso. Por eso digo que me ha alegrado que
Meran unas explicaciones detalladas. En la medida en
responden a un malentendido del Gobierno, tengo
' §8e aceptarlo como tal. Creo, l6gicamente, en la buena
f¥0de la explicacion. Pero yo creo que esto nos tiene
Jfife servir para dos cuestiones:
ar s@n primer lugar, para admitir que el Gobierno,
2k@mo todo ser humano, se puede equivocar en su face-
lessde personas, pero debe subsanar el error. Y, por tanto,
ola@rimera consecuencia es que si realmente no se pro-
l=ade a llevar a cabo la culminacion de todos los traba-
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jos previstos hoy, debe comprometerse de ma
clara, concreta y firme a volver a esta Camara en fe
proximas, que no sustituya a ninguna otra sesio
esta Comision, y subsanar lo que no ha podido se
razones de ese malentendido. Creo que ese es ur
promiso que debe adquirir, 0, como ese refran tan
tellano que dice: quien no tiene cabeza tiene pie
gue no parece razonable, como digo, es que !
segundo dia que el Gobierno pretenda dejarno:
comer. El viernes pasado también tuvimos una Ci
sién a mediodia y no parece razonable este pro
miento de hacer las cosas apresuradamente. Por
pediria ese compromiso, si es que no se pueden
rrollar los trabajos con la normalidad y con la reflex
y tranquilidad necesarios.

En segundo lugar, si es un malentendidolo doy
bueno —malentendidos tenemos todos—, pero
bién rogaria al Gobierno que tuviera la misma flexil
dad cuando los malentendidos son de otros gri
incluso minoritarios, con los que no se tiene tanta fl
bilidad como la que tenemos ahora. A algunos
mejor les suena a musica celestial, pero esto es I

esta pasando dia tras dia en este Congreso de los )

tados.

Otra consideracion que también es de ordeny pi )

dimiento de los trabajos. Quiza no era una cuesti¢
la que ibamos nadie, ninguno de los portavoce
hablar, pero al final yo creo que ha sido la gota qu
colmado el vaso. Independientemente de la divers
de opiniones ideoldgicas de cada uno de los que fc
mos los distintos grupos parlamentarios, no creo
estamos llevando bien el desarrollo de esta Comis
que, ademas de nuestros errores —cada uno vera

ponsabilidad que tiene en funcién del peso que tier 2
lo cierto es que tampoco el Gobierno nos esta ayud 1

a que esta Comision trabaje y funcione correctam

Lo han recordado otros portavoces. Hemos vi\
situaciones bastante mas fructiferas en cuanto al
rrollo de un trabajo conjunto, independientementt
las distintas opiniones que cada uno tengamos en
uno de los temas. Hago un llamamiento al Gobic
para retomar esa colaboracién conjunta. No es ad
ble que de esta cuestién se haya hablado poco, t
mal, y, cuando se ha hablado, normalmente ha s
instancias de los grupos parlamentarios. Podremo:
tificar elecciones, podremos justificar mil cosas n
pero realmente no ha habido un intento serio de lle
cabo trabajos concretos de intercambio de reflexi
correctas. Y yo creo que, siempre lo hemos dicho, t
trata de menoscabar el trabajo de negociacion
tenga que llevar a cabo el Gobierno en la cumbre
el consejo, sino de tener los mejores resultados
todos. El secretario de Estado sabe perfectamente
se puede hacer teniendo en cuenta esa consider
lo hemos hecho antes y rogaria que volviéramos a
mar todos. Trato de ser positiva, trato de mirar h

iedelante, no podemos seguir en esta situacion en esta
:i@@mision, porque creo que es muy importante.
| deEntrando en materia, l6gicamente, como resultado
piertodo lo anterior, lo que nos ha hecho el secretario de
dostado es una descripcion muy detallada del documen-
st de 3 de noviembre que en este caso la Presidencia ha
ptesentado. Es un buen documento descriptivo, donde
saparece claramente cuales son las distintas situaciones
gihos distintos puntos que se van a tratar. Todos sabe-
nfinos, porque tenemos el consejo de Biarritz cercano,
eglle se van a tratar en lo que es la Conferencia Intergu-
aB@snamental de Niza.
lesgEs evidente que hay, si no recuerdo mal, 47 puntos
5Rrevistos a examen para la extension a la mayoria cua-
lificada. Por ejemplo, hubiera sido interesante conocer
sgpn detalle, en cada uno de estos 47 puntos, cual es la
upRsicion del Gobierno. Si es cierto que nos ha anuncia-
|ido y somos conocedores de cuales son las dificultades
,85193 pensamientos del Gobierno en relacion a algunas
,g€ estas medidas, como el fondo de cohesion u otras
fglativas a cohesion econdmica y social; pero hubiera
, por ejemplo, un buen ejercicio saber, y a lo mejor
za no en esta Comisién pero si en otros ambitos y
ros, cudl es la posicion del Gobierno en materias muy
lversas, a lo mejor de distinta naturaleza, pero todas
I%ias yo creo que de import_ancia. _
. . Hay 47 puntos establecidos para ese examen, si no
f’ﬁgtoy equivqcada, en ese documento d(_e la Presidencia
el | 3 de noviembre. Y hay algunas cuestiones gque no le
VOY a preguntar ahora, pero si me parecen de interés,
n%@unas mas que otras, y algunos temas que hablan de
H&Glas aplicables a fondos estructurales, fondo de cohe-
¥n, acciones especificas para la situacion econémica
i35(‘35§50ial fuera de los fondos estructurales, etcétera.
“—Hay otros temas, quiza de menor calado, pero me
iera gustado saber exactamente qué es lo que se
nsa de procedimientos civiles, de temas relativos a
ejorar sistemas de notificaciones trasfronterizas de
€%€os judiciales y otras muchisimas cosas que estan
ntro de esa primera cuestién, mi primera gran cues-
>88A, que es el paso a la mayoria cualificada. Le vuelvo
Pserialar que quiza hubiéramos podido hacerlo en otro
NWglgar.
de Yotra cuestion es el tema de cooperaciones reforza-
lg&s. Aqui no voy a sefialar lo que ya ha sido una cues-
JH&N de cambio sustancial en la posicion del Gobierno.
1E:n este caso si que se puede constatar y contrastar de
ka8 palabras de los distintos representantes del Gobier-
N@S, ya sea del ministro de Asuntos Exteriores o ya sea
)@&E€ su persona en otras ocasiones, Asi como también de
deedocumentacion escrita de la que hemos tenido cono-
) @Mmiento, cual ha sido la posicion del Gobierno ante la
)gtanbre de Feira y cudl es la posicion del Gobierno en
denactualidad, pues en una serie de meses ha habido un
avdmbio sustancial. Quizas también hubiera podido ser
efie-interés para esta Camara, para los grupos parlamen-
diarios, conocer ese cambio, que yo entiendo sustancial.

n
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Hay otra tercera gran cuestion que hace refere
al tema de la Comision. Es verdad que estas tres
tiones, el tema de la composicién de la Comisiol
tema de la ponderacion de votos del Consejo vy el
de la distribucion de escafios en el Parlamento eur:
aparecian en blanco en ese documento de la Pre:
cia. Curiosamente, esas paginas en blanco van
lugar a que haya o no resultados positivos en Niz
Goteborg, o donde se trasladen los trabajos a pos
ri. Como decia, en esas paginas en blanco que
nos ha descrito, ademas de lo que mas o menos a|
en los medios de comunicacién, vemos que, esta
interconexionado y que, en el tema de la Comi:
puede haber una pequefa solucién, siempre y cL
vaya, légicamente, en relacion al resultado final y
ponderacion de votos del Consejo.

Como opinién, yo diria que politica, si me par:
I6gico pensar que los Estados miembros puedan
tear su necesidad de tener una presencia, al meno
actualidad, sin perjuicio, como decia el secretari
Estado, de que en otros momentos posteriores —y
en la primera fase o en la segunda— se pueda m
car o se pueda llevar a otros términos la composi
de la Comisién. Parece logica la reivindicacion -
entendemos y comprendemos— de cada uno d
Estados miembros respecto a su presencia en la (
sion.

El tema clave ha estado en el Consejo. Tradicic
mente ha estado siempre en la representacion
Consejo. La impresion que yo tengo, a lo mejor n
acertada, es que de Biarritz a la fecha ha habido
bios sustanciales, eso es lo que parece. Tambié
hubiera gustado saber los cambios sustanciales
hora de defender cuestiones, especialmente en al
paises, en relacion a esa reponderacion, por una
o doble mayoria, por otra.

Hemos ido leyendo en los periddicos la posicior
Alemania, la posicién de Francia, con la gravedad,
yo, 0 al menos la dificultad de ser Presidencia. No
gue nos vaya a decir mas sobre este tema, porqu
bablemente no pueda. En todo caso, si nos hubier:
tado saber cual ha sidola posicion del Gobierno ci
las distintas hipé6tesis que en este momento estan
ma de la mesa. Deduzco que a estas alturas tendr
bién una reflexion respecto de qué va a hacer en
una de las hip6tesis que se planteen.

Podriamos entrar en otros temas que yo crec
son de interés en esta conferencia. me alegro que
hecho referencia a la distribucién de escafios del F
mento europeo. Era una cuestién sobre la que iba
guntar. Desconocia cudl era la relevancia que p
tener para el Estado espafiol, cosa que realment
preocupaba, especialmente por una cuestion inter
establecimiento del sistema electoral, que entends
—yvya lo hemos planteado varias veces— no es, d
nuestro punto de vista, acorde con el espiritu del |
do de las autonomias. En cualquier caso, nos alegr

10i@ se produzca ningun cambio en cualquiera de las
Ugipdtesis que se estan barajando en esa distribucion de
, escafios.
ymaOtras cuestiones si que creo también son importan-
pEs,. Por ejemplo, el tema de la carta de derechos funda-
ideantales. Es verdad que hay ademas un claro compro-
L odso del Congreso de los Diputados respecto a cual
, @be ser la posicion que debe mantener el Gobierno en
2@8e compromiso de que sea vinculante y que se solicite
stedncluya en los tratados. Pero vamos a ver qué es lo
acgeeda de si. En definitiva, también hay otra serie de
aglandes cuestiones que me parecen importantes.
'6n Resumiendo: Primero, en relacion a la cuestion de
uadlden que nos ocupa, si me gustaria que después de
Lésta Ultima intervencién de los grupos supiéramos
exactamente en donde estamos en la ordenacion de tra-
Cieajos del dia de hoy y qué compromisos o qué vamos a
l@lecidir en esta Comision.
en I8egundo: En relacion al procedimiento de desarro-
dle de los trabajos de esta Comisién, en la parte que nos
L seaesponda, ya lo discutiremos entre los grupos parla-
difientarios; pero, en lo que corresponde al Gobierno, si
ibmgaria retomara el espiritu y la manera, el modo de
lorabajo que teniamos en anteriores legislaturas, en
&xpecial en la anterior legislatura, que conoce bien el
oseiior De Miguel, y que yo creo que fue, cuando menos,
bastante mas correcto, no sé si lo mas 6ptimo, pero bas-
1adnte mas correcto que lo que estamos observando y lo
'@ estamos viendo en esta legislatura.
€s Y tercera cuestion; Agradezco las informaciones. El
aBobierno no nos da mas pistas porgue entiende que con
B} se menoscabaria la negociacion. Yo creo que no es
adh Acepto esa posicion, pero volvemos a estar en una
ugescripciéon. Hemos conocido simplemente el docu-
ariento de la Presidencia mas los afiadidos que hemos
podido leer en los medios de comunicacién. Dificil-
daente podemos posicionarnos al respecto, porque des-
reonocemos cual va a ser realmente, con contenido con-
remeto y detalle, la posicién del Gobierno en cada una de
[ie-hipdtesis que en este momento estan encima de la
guésa.
ra aCon ese compromiso del Gobierno de venir en otro
!Rgbmento con rapidez, con agilidad, a tratar de este
t@ma, estaria dispuesta a llevar a otro momento la com-
‘gdecencia que habia pedido para esta reunion. Lo
Gnico que me apena es que sé que es un tema por el que
Qélesecretario de Estado siente, como yo, total y absoluta
hagdilidad y le apenara también profundamente no
1ader hablar hoy de esta materia.
pre-
idiaEl sefiolPRESIDENTE: El sefior Mardones tiene
' lxosalabra.
ade
mosEl sefiorMARDONES SEVILLA: Disculpe mi
'slesencia por haberse modificado el horario de esta
s@emision y estar en la Junta de Portavoces. Seré muy
| hreve.
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Agradezco aqui la presencia una vez mas del s
tario de Estado, sefior De Miguel, y centrar mi in
vencion en hacerle dos preguntas o, mas bien, uni
gunta y una reflexion.

Acaba de estar las semanas pasadas en Car
dando una conferencia, el director general del grug
interservicios. Ya nhos anuncio publicamente que
agenda de Niza iria, en lo que afecta al archipié
canario, posiblemente el pronunciamiento sobr
informe del Consejo, ya aprobado por el Parlama
europeo, sobre el articulo 299.2 del Tratado, que
referencia a las regiones ultraperiféricas. Quisiéra
saber si el sefior secretario de Estado tiene informi
al respecto, en esta situacion ya de antesala al Cc
de Niza, porque usted es buen conocedor de la ex|
tiva que esta materia genera en nuestro archipié
canario. Esperdbamos también que, por ser Franci

driza, y, por lo tanto, da por cumplido el tramite parla-
armentario de esta Comision Mixta.
preA mi grupo parlamentario, sefior presidente, no le
cabe ninguna de los esfuerzos que desarrolla el Gobier-
wnapara defender los intereses de Espafia y sus aporta-
) cilenes al proceso de construccion europea, como siem-
Ljete lo ha hecho, y, por lo tanto, le ruega transmita al
1gunistro su apoyo incondicional en esta negociacion.
Ektamos convencidos, como ha dicho el presidente del
n@&obierno, que es esencial que en los asuntos comunita-
aies, los asuntos de la construccion europea como poli-
nbsa de Estado, seamos todos capaces de conjugar
csfuerzos para mayor beneficio de nuestros ciudadanos
136jle nuestro pais, y por ello estamos seguros que la tra-
adiaional y excelente disposicién para la colaboracién
adel ministro y de su equipo quedaran patentes en las
pafsimas semanas.

con territorio ultraperiférico (Martinica, Guadalupe y

Reunién), la Presidencia francesa no escatim
entendemos nosotros, ningun medio para que la
bre de Niza acepte el informe del Parlamento eurc
y fije la entrada en vigor del articulo 299.2 del Trat
de Amsterdam sobre las regiones ultraperiféricas
gue se deriva del mismo para Canarias.

Como ya expresé al director general, en la Conr
dad Auténoma de Canarias consideramos muy imr
tante que prevalezca, perviva y que sobreviva el g
de interservicios, porque hemos encontrado sien
tanto el Ministerio de Economia, el de Haciend
Agricultura, pero también el Gobierno auténomo
Canarias, en ese grupo un interlocutor muy buen ¢
cedor de las peculiaridades econdémicas, del rég
econdémico y fiscal de Canarias, los aspectos de lo:
nes especificos, como el Poseican, etcétera. Nos il
saria que este interlocutor perviva, porque el desai
del articulo 299.2 del Tratado implica una serie
mantenimiento de lineas de compromiso polit
social y, sobre todo, presupuestario, con los fondc
la Unién Europea; que de una manera definitiva, lo
llamamos en Canarias el estatuto permanente
encuentre aprobado después de la celebracion
cumbre de Niza.

Y la ultima cuestion es si en la cumbre de Niza "
obtenerse una respuesta ya mucho mas concre
desarrollo de toda la estructura de defensa de la L
Europea, con los compromisos que tienen que adt
los distintos paises para situar sus érganos milita
civiles, o civiles y militares mixtos, en la direccion
todas las situaciones de crisis.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el port:
voz del Grupo Popular.

El sefiorMARTINEZ CASAN: Mi grupo parla-
mentario se da por satisfecho con la informacion 1
bida por el secretario de Estado en su comparec
en representacion del ministro, previa a la cumbr

ria, El senoiPRESIDENTE: Han intervenido todos los
ugtiupos parlamentarios. Ha habido una sugerencia de
y@oner una hora limite a nuestros trabajos de hoy. Yo no
dee si habiéndolos recortado por el principio debemos
recortarlos por el final. ¢ Cudl es la disponibilidad de
tiempo, sefior secretario de Estado?
Ini-
yor- El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE ESTA-
Jp® DE ASUNTOS EUROPEOS(De Miguel y Egea):
y&eenor presidente, mi disponibilidad es hoy, como siem-
_jre, total. Yo no tengo mas que una cita a las cinco y
danedia con los representantes de todas las comunidades
r@ténomas. Puedo parar, puedo estar aqui hasta las
n@iAco y media y después, cuando termine con todas las
pramunidades autonomas para explicarles el consejo de
td¥éiza, puedo seguir hasta la hora que usted quiera.
ofdumores.)
de Le agradeceria mucho al portavoz del Grupo Socia-
.dista, que ha sido el mas acerbo en sus criticas, que por
;l@amenos me escuche. Yo tengo aqui un problema, lo
jbe explicado y he pedido excusas; hemos empezado
gsta sesion con una hora y media de retraso, culpa que
[&y@sasumo. Quiero que alguno de los diputados que me
conocen de antiguo diga si alguna vez he llegado tarde
aaalguna sesion o si he dado algun pretexto para no
tgagnparecer en cuatro afos largos que llevo de secreta-
Wi de Estado. Nunca. Hoy hay un problema de desfase
Jfie hora y media. Esa hora y media yo estoy dispuesto a
ageguperarla aqui hasta el momento que SS.SS. quieran.
& Que no les conviene a sus sefiorias? Ya he pedido
excusas por la hora y media de retraso; no me repro-
chen ahora el que yo esté dispuesto a seguir aqui hasta
-las cinco y media de la tarde. Eso en primer lugar.

En segundo lugar, me dicen que hay que compare-
cer de nuevo. Yo estoy dispuesto, con las limitaciones
Unicas de algunas obligaciones ineludibles que tengo,

:@omo, por ejemplo, asistir a un consejo de mercado
noirior el viernes y asistir a dos reuniones, con el pre-
delente Chirac una y con el presidente Aznar otra,
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mafiana miércoles. Salvo el domingo, que tengo
estar en un conclave, el sabado estoy a disposicié
viernes también. El lunes estoy en un consejo de
tos generales, pero el martes dia 5 estoy disponit
el 6, Dia de la Constitucion, también estoy disponi
el 7 no, porque estoy en el consejo de asuntos ge
les. Eso lo digo porque quiero que quede bien cl
pero, sobre todo, porque creo, sefior presidente
aqui hemos estado mas tiempo hablando del pro
miento y la forma que hablando de la sustancia, pc
todos los grupos politicos lo han dicho y todos
recordado los tiempos pasados. Y me han dicho,
se lo agradezco, que no comprenden cémo ante
estaba muy disponible y habldbamos mucho, y a
menos. Yo soy el mismo de siempre y estoy a disj
cion de esta Camara siempre. Quiero recodar que
aqui a iniciativa propia. Fui yo el que dijo que que
comparecer la Ultima vez. Estaré aqui cuantas v
esta Comisién o la que corresponda me quieran cc
car. El Ministerio de Asuntos Exteriores y yo mis
hemos pedido la creacion de una subcomision pe
seguimiento puntual y técnico de todos estos tem

no ha habido manera. Y la Ultima reunién de esa st )
mision, que teniamos convocada para el dia 26 la des

convoco esta misma Comision Mixta.

Lo que quiero decir es que comprendo esa falt . 2

informacion que SS.SS. han expresado, pero si

mismo de siempre, estoy siempre a disposicién, ca |

guenme todas las semanas y vendré. Se han |
comparaciones con otros parlamentos. A mis col
de Francia, el Reino Unido y de lItalia les convocan
mas frecuencia. Estoy esperando que me convo

Esta lo primero en mi agenda, no me tiene mas qﬁ%

convocar esta Comision Mixta y vendré todas las v
gue sean necesarias. Pero no me digan que e
voluntad del Gobierno el no dar informacién porque
estoy a su disposicion.

El sefiolPRESIDENTE: Sefior secretario de Esl
do, perdone que le interrumpa, porque le habia da
palabra para que nos explicara su disponibilida
tiempo en el dia de hoy, no para que reprochara
grupos parlamentarios las consideraciones que 1
estima oportunas. Si desea hacerlo, lo podra hac

su turno de réplica; pero le habia concedido la pal tﬁ

para gue nos dijera su disponibilidad en el dia de
Ha quedado clara que es hasta las cinco y media
tarde. Habida cuenta que hay un Pleno a las cuat
podemos prolongarla hasta esta hora. Supongc
todo el mundo querrd recuperar energias para [
aguantar el Pleno después, por lo que no podemo:
longarla mas alla de las tres. ¢ Les parece las tre
hora suficiente? No hay ninguna razén para levs
antes, por lo tanto tenemos tiempo hasta las tres
tarde. A esa hora levantaremos la sesion para -
tiempo de comer y empezar el Pleno a las cuatro.

jueY ahora el secretario de Estado tiene la palabra.
yefiores portavoces, tienen ustedes oportunidad de
seRpresar sus puntos de vista, si lo desean, apelando a
dag cuestiones de orden, pero les ruego que no formen
len conciliabulo al margen del desarrollo normal del tra-
1&ajo de la Comision.
wro, Sefior portavoz del Grupo Socialista, tiene la pala-
due.
edi-
ueEl sefiolESTRELLA PEDROLA: No es un conci-
fabulo, son consultas politicas.
r yo Creo que hay que mantener la normalidad. Es decir,
5 0s expresado nuestra queja por la alteracion del
dgy@amienzo de la sesion, como hemos expresado muy fir-
»giemente nuestra queja porque aqui lo que se dice es
Sy¢ comparece el ministro de Asuntos Exteriores. Lo
-igue ha pedido esta Comision es que comparezca el
.fBlnistro de Asuntos Exteriores y, con todo el respeto al
we§cretario de Estado y con todo el afecto, entendemos
,gUe esto quiza es una prueba mas de que, no nosotros,
g€l secretario de Estado, sino al Gobierno parece que
eysienta mal la mayoria absoluta y que realmente
jlguien debe decir en Moncloa: tenemos un problema.
Dicho esto, mi propuesta seria la siguiente: hay que
recortar el orden del dia, no podemos ir a uiia de caba-
. Esta claro que tendremos que tener una préoxima
ysgpién a lo largo del mes de diciembre. Si el secretario
> Estado y nuestras réplicas no se extienden excesiva-
A te, podriamos abordar la comparecencia que tiene
é g ida la sefiora Lasagabaster, que creo que puede sus-
‘fﬂnciarse en aproximadamente veinticinco minutos-
'Jghedia hora, en media hora aproximadame(ite.
flora Lasagabaster Olazébal: ¢ TodosBs un tema
sobre el que hemos tenido un debate muy largo en el
eno. Pero, en todo caso, con el objetivo de acabar
s de las tres de la tarde. Si se va a retirar esa com-
y|8arecencia, y se mantienen las preguntas, me gustaria
saberlo, porque hay diputados de mi grupo implicados
2 los que tendria que avisar.

0 lag| sefioPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora

12

Ssagabaster.
sted 5 sefiord ASAGABASTER OLAZABAL: En
TeRfe caso, como soy autora de la comparecencia, no le
Mo por esa razén la palabra. No voy a decirle nada al
'Qbrior secretario de Estado, me parece que no es lo que
1%&@/ gue hacer en este momento. En todo caso, si queria
d¥tir que la solicitud de comparecencia esta pedida

‘g&de mayo. Esta portavoz quiere recalcarlo.
der

proEl sefiorPRESIDENTE: No es una cuestion de

ghden, sefiora Lasagabaster.
itar

le laLa sefiord ASAGABASTER OLAZABAL: Lo
2d@go para que tengamos todos claro de cuando se piden
las cosas, y aqui hay las mayorias que hay.
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El seforPRESIDENTE: No es una cuestion ¢
orden, sefiora diputada. Tendra usted ocasion de
testar al secretario de Estado en su turno de inte
cion.

La sefiord ASAGABASTER OLAZABAL: Alos
efectos oportunos, si sélo la comparecencia debe
tanciarse en 25 minutos para todos los grupos p
mentarios, incluida la informacién del secretario
Estado, entiendo que es imposible. Jamas una cc
recencia ha durado 25 minutos y, por tanto, la llevi
mos a otra reunion.

El sefioPRESIDENTE: No perdamos mas tiemg
en cuestiones de orden, si les parece bien. Vamos i
tinuar con la comparecencia relativa a los tema
Niza. Se levantara la sesién a las tres, cualquier
sea el estado procesal de las cuestiones, y antes
a seguir con los temas de Niza. No empezaremos
guna nueva cuestion del orden del dia, habida ct
de la posicién de la diputada que ha pedido la com|
cenciay las dificultades que puede haber para pedi
vengan ahora diputados que tienen que formular
guntas. No se preocupen, que el tema de Niza nos
gue llevar de sobra hasta las tres de la tarde. F

tanto, seguimos con Niza con hora limite las tres ¢ 2

tarde.
Adelante, sefior secretario de Estado.

El seioiSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

TOS EUROPEOS(De Miguel y Egea): Pido excus. s
por haber confundido un punto de orden con la resy Jg

ta a algunos de los reproches que me han hecho lo
pos parlamentarios. Ahora, que es mi turno, qu
decirles que me duelen esos reproches, de los que

buena nota, porque creo que soy una persona q €H
estado siempre disponible y que esta siempre dis| o

ble (Un sefior diputado: No es personal.Ya lo sé,
pero personalmente yo respondo, como no pued:
menos, de...

El sefiorPRESIDENTE: Les ruego que no entre
ustedes en un dialogo, por favor.

El sefoISECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EUROPEOS(De Miguel y Egea): Digo que n
solamente he estado siempre disponible, sino qt
sigo estando y, por lo tanto, estoy a su disposic
sefor presidente.

Vamos a ir rapidamente a los temas de Niza. Qu
ra salir al paso respecto a la critica de que el Gob
no tiene un proyecto sobre Espafa en Europa.
tiene. Y la prueba es que el Gobierno es particularr
te activo en todos los frentes. Hemos sido muy par
larmente activos en todos los grandes temas, ad
de la Conferencia Intergubernamental, que son los
res basicos de la Unién Europea hoy. Estamos pa
larmente activos en todo el tema de la unién econé

3y monetaria y somos muy conscientes, ademas, de que
clanmoneda Unica entrard en vigor en nuestra Presiden-
/eia. Estamos particularmente activos en toda la coope-
raciéon de seguridad, justicia y libertad, que es el desa-
rrollo mas importante del tercer pilar, del paso del
tercer pilar al primer pilar. Estamos particularmente
SHEtivos en todos los temas de defensa y seguridad, y
réstamos totalmente alineados con las posiciones mas
derogresistas en el tema de seguridad y defensa. Esta-
NRPRys también en todo lo que son las conclusiones del
‘lBonsejo de Lisboa, es decir, en la creacion de empleo y
el mercado interior. Seguimos ocupando el segundo
puesto en trasposicion de directivas de mercado inte-
drior, y esa es la mejor manera de mostrar con efectos
GHcticos de gobierno cuél es el compromiso con lo que
€8 |a verdad de la Union, que es la creacion de un gran
‘Bé%?a[tcio de mercado en donde funcionen las cuatro
Peftades. Con el gran tema de la ampliacién tenemos
Pﬂf?\'compromiso importante, que lo hemos manifestado.
"?‘t%recisamente ahora, en el informe de la Comision
ASbre la estrategia de la adhesion, nosotros hemos
ptado la posibilidad de poder concluir las primeras
iegociaciones de ampliacién en el periodo 2002, en el
! %Odo de la Presidencia.
' 'OMe parece que eso es tener un proyecto para Euro-
4. Naturalmente, en este tema de Amsterdam, de la
continuacion de la Conferencia Intergubernamental y
de los arreglos institucionales, hemos estado siempre
participando con absolutamente todos los socios en la
busqueda de férmulas, y la posicion espafiola no se ha
gs_tinguido precisamente por levantar ninguna animo-
ggd ni por incomprension con respecto a las posicio-
.hes de otros paises miembros, la prueba es que en el
-tema de la reponderacion de votos en el Consejo, como
' Hgégico, estamos asociados al grupo de los paises mas
lados, pero hemos tenido siempre mucha compren-
sion con los paises menos poblados y no tenemaos nin-
in problema con ellos. A pesar de que defendemos la
reponderacion sustancial, tenemos una posicién abierta
también a las dobles mayorias, cosa que no tienen otros
Jpaises.

En el tema de la Comision tenemos una posicion
flexible que concilie la necesidad de tener una Comi-
sién reducida y al mismo tiempo que se mantenga el

yderecho de cada pais a tener su comisario. Y en cuanto
edda mayoria cualificada, mantenemos naturalmente,
gmyestra posicion con respecto a algunos temas delica-
dos, como son los que hemos mencionado de ordena-
siggon del territorio en politica del agua, la fiscalidad, la
s@gnonizacion de la Seguridad Social o los fondos de
Jickkhesion. Tranquilicese, diputado Estrella, el Gobierno
@ esta vendiendo nada por nada. Nosotros no hemos
ctambiado nunca nuestra posicién. Hasta el momento,
mégsca, en ningdn momento, ni el presidente, ni el
iifainistro, ni yo, ni en el grupo preparatorio, Espafia
icunca ha concedido que vaya a abandonar la unanimi-
1dad en lo que a la cohesidn econémica y social se refie-
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re; no lo hemos concedido. Otra cosa es que la:
cunstancias, como decia el diputado Guardans. En
de que hubiera un pacto en el que los recursos pr
fueran por mayoria cualificada, entonces podria
empezar a pensar si tenemos que tener la necesal
xibilidad para que también los fondos estructuri
vayan por mayoria cualificada. Pero eso no est
planteado, y, por lo tanto, la preservacion de ese
tulo no esta en absoluto ni comprometida ni vendic
ademas, nosotros no tenemos que pagar aqui n
precio; como ningun pais tiene que pagar ningun
cio, tenemos que tener un compromiso. Solamente
un precio que nosotros y los demas paises gre
hemos dicho que estamos dispuestos a pagar, ¢
perder un comisario; es el Unico precio, que ya es
tante, por tener una ponderacion importante, intere
te, suficiente, en el Consejo.

En cuanto a las cooperaciones reforzadas, det
diputada Lasagabaster que ha habido un cierto n
miento. Naturalmente que ha habido un cierto m
miento, cuando nuestros socios han empezado a .
tir lo que nosotros deciamos siempre, que en el pt
pilar tenia que quedar bien claro que el mercado
rior, las politicas comunes y las cuatro libertade:
guedaban comprometidos, que era lo que a nos
nos preocupaba. Y en el momento en que nos han
esas garantias hemos sido mucho mas flexible
nosotros lo que nos interesaba era preservar eso,
les interesa a la mayor parte de los paises, debo

En el tema de la cooperacion reforzada en ma
de defensa, sefor Estrella, yo creo que ha tenidc
ligera confusién: Alemania e Italia no han propue
una cooperacion reforzada, lo que han propuesto
cambio en el Tratado con respecto a la politic:
defensa. Y le debo decir, sefior Estrella que Espaf
tiene ningun problema con ese cambio en el Trat
porque nosotros siempre hemos dicho que iremo
politica de seguridad y defensa, tan lejos como va
gue vaya mas lejos. Pero si nosotros no hemos to
ninguna iniciativa en ese campo es porqgue es op
generalizada que, a lo mejor, por querer ir demas
lejos en el desarrollo de seguridad y defensa podt
encontrar dentro de la Unién algunos paises (Aus
Suecia, Finlandia, Irlanda, incluso Dinamarca) a
gue esos nuevos desarrollos les pueden causar mé
blemas de los que resuelven y que pueden incluso
prometer una futura ratificacion del Tratado. Cua
los neerlandeses, por un lado, o italianos y alem
nos han propuesto los textos, hemos dicho: De ai
do, nosotros aqui no tenemos ningln problema;
habrd que ver cudl es el pulso de la Unién, pol
incluso Francia tiene problemas con algunos de
desarrollos. Por lo tanto, una cosa era nuestra pro
ta de facilitar las cooperaciones reforzadas en el s¢
do pilar y otra cosa son las propuestas de ir mas a
Amsterdam en el tema de seguridad y defensa. Pc
nuestra cooperacion reforzada se refiere nicame

das misiones Petersberg, porque el diputado Estrella
casnoce perfectamente que en el Tratado de Amsterdam
piEs Unicas acciones militares que se contemplan son las
1asciones de mantenimiento de la paz, las misiones
aHktersberg, y por eso nuestra cooperacion reforzada va
ledhi, porque no puede ir a otra cosa.

L ni Usted me dice que los alemanes van mas lejos.
alaro, pero es que ellos quieren modificar Amsterdam.
1Y,si quieren modificarlo, sefior diputado, nosotros no
1¢€memos ningun problema; nosotros no tenemos ningun
ngroblema en ir tan lejos como vayan los alemanes y los
healianos en sus propuestas, lo que pasa es que nos
1dememos que algunos paises no van a estar de acuerdo.
1®eslo tanto, si al final cristaliza un compromiso en ir
)asas lejos de lo que va Amsterdam en seguridad y
s@efensa, tenga la seguridad, sefior Estrella, de que la
delegacion espafiola estara ahi. Y si no hemos tomado
‘ands iniciativas es porque hemos advertido a nuestros
osocios: cuidado, que esto levanta, de hecho, sensibili-
vilades en paises que el diputado Estrella conoce muy
doién, precisamente por sus responsabilidades parla-
maentarias.

ite- Una Comisién fuerte. Naturalmente que todo el
moundo habla de una Comision fuerte, pero nosotros
tramca hemos hablado de una Comisién fuerte porque
ladale suyo. Nosotros hemos dicho que haya una Comi-
;.sBN que asuma plenamente las atribuciones que le con-
:araden los tratados, que parece poco pero es mucho.
elligun dia el Consejo tendré que reconocer de verdad la
apemacia de la Comision en el poder de iniciativa legis-
dativa y la primacia de la Comision como guardiana de
stos tratados, es decir, como vigilante de que las cosas
ssenapliquen, incluso aunque sea necesario imponer san-
@eénes en los asuntos para los que tiene atribuciones y
agwnpetencias, como son, por ejemplo, las politicas
dmmunes: la politica comercial, la politica agricola, la

, [Evlitica de pesca, la politica de competencia. Ese es un
atena importante, lo que pasa es que, como dice el dipu-
1a4ddo Estrella, hay algunos paises que estan hablando
litmdos los dias de una Comision fuerte y luego le niegan
adda Comision la posibilidad de entrar en un tema de
niosiones y concentraciones, por ejemplo. Pero entre
resos paises no estd Espafa, que nunca ha puesto en
amntredicho los poderes de la Comision, sino todo lo

s poatrario. Nosotros siempre decimos lo mismo: que la
:apomision sea la Comision del Tratado de Roma, que
das atribuciones que le asigna el Tratado se respeten
ma#enamente. Y con eso tendremos una Comision fuerte,
ueo- hace falta decirlo. Si a la Comisién se le respetan
e1as competencias, sera fuerte.

Jue Decia el diputado Estrella: Bueno, es que esto pare-
gmsuna faena de alifio. Yo le digo que podemos entrar
uEs-muchos temas, pero, como es evidente, hay algunos
yjtemas propios de la negociacion que merecen, a lo
ardejor, una consideracién mas técnica y un debate con
“Esgrupos parlamentarios en un foro més restringido.
it¥ o digo: estoy abierto a tener ese tipo de debate y
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sigo estandolo. Y me van a decir: Pero Niza va a p
Bueno, Niza va a pasar, pero la construccion eur
no se termina en Niza, vamos a seguir. Hagama
hagamoslo para la ampliacién, hagamoslo para el
Niza, hagamoslo en todo momento, porque, en ese
tido, el Ministerio de Asuntos Exteriores —y hablo
nombre del ministro— y yo mismo, desde luego, €
mos totalmente dispuestos a entrar en ese debate
co ya mas especializado y mas concreto sobre ci
cosas, cosas que a lo mejor pueden entrafiar posic
de negociacion que conviene estudiar en un amb
mas restringido, en el cual no haya una publicida
las mismas, porque es evidente que estamos e
negociacion y que, naturalmente, todas las pers
gue negocian con nosotros estan muy atentas
cosas que decimos y no vamos a desvelar algun
las cartas, a pesar de que, francamente, todos los
de esta Conferencia Intergubernamental estan ba:
abiertos.

Con respecto al método comunitario, yo quisi
decir que ha sido precisamente este Gobierno, y E
fla en particular, la que esta manteniendo este me
comunitario. Siempre hemos dicho que no hay
desechar el método comunitario. Nos sorprendit
extraordinariamente algunas de las afirmacic
hechas, por ejemplo, por el ministro Joschka Fisc
que dijo que el método comunitario habia que d
charlo. Claro que el sefior Joschka Fischer ya ha |
ficado y recientemente, ante el Parlamento belg:
dicho que hay que volver al método comunita
Nosotros ni hemos dicho que hay que desechar
hemos dicho que hay que volver, es que estamos
porque nos parece que la Unién no es una via pre
mente de creacion de Derecho primario permane
sino para utilizar los grandes principios que esta
los tratados para desarrollar Derecho secundario y
las iniciativas de la Comision y con la jurispruder
del Tribunal, ir creando esa plataforma de intere
comunes, que es lo que ha hecho a la Unién Eur
llegar adonde estd. Por eso nosotros decimos
pos-Niza es importante, pero que parte del pos-Niz
es solamente el debate de la simplificacion de los t
dos, una parte importantisima del pos-Niza es tern
las tareas que tenemos pendientes: la unién econt
y monetaria, el espacio de seguridad, justicia y li
tad, las conclusiones del Consejo de Lisboa sob
creacion de empleo y el paso a la sociedad de la i
macion, los desarrollos en materia de segurid:
defensay, sobre todo y ante todo, la ampliacion,
gue haciendo una buena negociacién de ampliaci
esta haciendo verdadera construccion europea.
nos debemos olvidar que los tratados de adhesic
los paises candidatos son tratados de Derecho p
rio, en los cuales se puede construir y se puede m
car el Derecho primario, como de hecho se hizo ¢
Tratado de Adhesion de Espafia, en el que hay car
institucionales que se hicieron a propdsito o como

ssecuencia de la negociacién con Espafia y Portugal.
peasotros pensamos que como consecuencia de la nego-
stiacion con los paises con los que estamos en negocia-
)afdn se pueden también cambiar los tratados y se pue-
seéen hacer grandes innovaciones sin necesidad de tener
2gue inventarnos siempre una agenda tedrica de lo que
itex Unidn necesitaria para el futuro, porque pensamos
égue lo que la Unién necesita para el futuro se va descu-
ragendo andando y se descubre precisamente en ese
ome proyecto de solidaridad que son las negociacio-
2niEs.

de Naturalmente, se han mencionado otros muchos
taraas. En el tema de la Carta de los Derechos Funda-
masntales, sefiora Lasagabaster, hemos tenido, por suer-
L t@sun amplio consenso politico. Creo que el debate que
shdetenido lugar dentro de la Convencion (en la que ha
shasdo representantes de este Congreso, representantes
argeParlamento Europeo y ademas una persona desig-
nada por el presidente del Gobierno, una persona de
‘@n acreditado prestigio como el sefior Rodriguez
sp&reijo, anterior presidente del Tribunal Constitucio-
‘otdd) nos ha dado la oportunidad de poder ir acompa-
|[iando este proceso y tener un grado de informacién
rgmande. En este sentido, la posicién del Gobierno no
1@gce mas que traslucir la posicion yo creo que de todos
1@ grupos politicos en Espafia, que no ven ningun pro-
Sslema en esa Carta de los Derechos Fundamentales,
:6¢lino todo lo contrario, y no tenemos tampoco ningin
, p@blema en que se integre en los tratados. Hasta ahi en
Geste momento no vamos a llegar, porque hay varios pai-
)g@s que no quieren; pero si, como desea el Parlamento
re@lsopeo, se hace una mencion en el articulo 6 del Tra-
iggdo, nosotros, naturalmente, no nos vamos a oponer.
1te,Lamento que no esté el sefior Mardones, si no le
@ablaria sobre regiones ultraperiféricas. Si acaso viene,
daego se lo diré. Y quisiera también, francamente, agra-
idecer las palabras de apoyo que he recibido del sefior
s@Aartinez Casafi, que me reconfortan, porque la verdad
@Aque esta mafiana me he sentido un poco abandonado
i@et los diputados que durante tantos afios me han
Ltacompafnado en estos avatares comunitarios. En cual-
atfier caso, sepan que yo estoy siempre a su disposicion
nague, naturalmente, continuaremos con el debate.
mica
er- El sefiorPRESIDENTE: Va a haber un nuevo
etlano de intervencion de los portavoces y les ruego a
felos que esta vez no insistan en el tema del por qué y
deycémo, y que se concentren, como estoy seguro que
i@era su intencion, en el tema de fondo, porque el secre-
ntagio de Estado ya no puede presentar mas razones y
‘@cusas de lo que ha hecho.
1 deEl portavoz del Grupo Socialista tiene la palabra.
ma-
difi-El seforESTRELLA PEDROLA: Aceptadas las
1eelcusas del secretario de Estado. No es un problema
Ipessonal, es un problema del Gobierno. Yo creo que el
oBobierno tiene un problema y a eso haciamos referen-
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cia los distintos portavoces cuando habladbamo
situaciones anteriores similares a ésta, a eso hac
referencia cuando, leyendo la convocatoria de
orden del dia, el ministro de Asuntos Exteriores |
comparecer, cosa gue nos parece que entra en la
gue se ha seguido en procesos anteriores, y la p
Comisién acuerda que comparezca el ministrc
Asuntos Exteriores.

Yo no sé si nos encontramos en una situacion
gue el ministro de Asuntos Exteriores no domina
temas comunitarios como los dominaba su antece
quiza eso le hace sentirse inseguro y prefiere no-
agui, a este escenario, 0 su agenda esta tan disg
ocupada, incluidos algo mas que los fines de ser
en Catalufia, que le impide estar en un momento ¢
éste. No voy a insistir en ello, trasladese la queje
creo que la reflexion que tenemos que hacer tod:
gue no es un buen precedente que el Gobierno, ar
Consejo Europeo donde se va a debatir la reformr
los tratados, no haya tenido la oportunidad de cor
recer, porque ni siquiera ha producido un docum
en torno al cual articular un debate, lo ha reconvel
el presidente, con muy buena voluntad y buen hac¢
la intervencién del secretario de Estado, pero no hi
gado realmente un documento en torno al cual p
mos articular un debate en el que al final se expre
respaldo y el calor de los grupos parlamentarios
gue el Gobierno tendra que hacer en Niza. Y esc
gue lamentarlo. Uno puede interpretar que es ql
Gobierno le sienta mal la mayoria absoluta, y pr¢
blemente sea asi.

Proyecto europeo. Sin duda, el Gobierno tien
gue denomina proyecto europeo, lo ha expresas
secretario de Estado, la Union Europea es un es|
de mercado en el que funcionan las cuatro liberte
punto. Mirese luego el «Diario de Sesiones», pol
eso es lo que ha dicho el secretario de Estado, ac
nosotros creemos que el proyect@El sefior secreta-
rio de Estado de Asuntos Europeos: Esa es ur
parte.) No, lo ha dicho asi, muy especifico. No me"
a extender, pero para nosotros es mucho mas. Y ct
hablamos de tener proyecto politico o carecer de
yecto politico nos estamos refiriendo a lo que ha d
el secretario de Estado y a muchas mas cosas, ¢
precisamente la vision del papel politico de la cc
truccion politica de Europa, la vision de los cue
fundadores: la construccion de un espacio put
europeo, la creacion de una sociedad civil europe
definitiva, la Europa de los ciudadanos. Es una vi
de la cohesion en sus tres dimensiones esenciales
es algo que vamos a tener que abordar en el mor
en que entremos a hablar de la ampliacion, porque
producir cambios tremendos, que son la cohesion
dimensién nacional, en la regional y en la social. Tc
son elementos de un proyecto politico, como lo es
bién, evidentemente, el dotarse de una politica ext
y de seguridad, ambito en el que, por suerte o por

dmcia, una de las ensefanzas de Kosovo ha sido preci-
usenmente el acelerar algo de una manera mas rapida de
'dteque algunos podiamos esperar hace escasamente tres
0: :2[e1}
gic&osicion del Gobierno. Yo creo que si tuviéramos
oz resumir la posicién del Gobierno a la luz de la ulti-
aea intervencion del secretario de Estado, que ha hecho
un esfuerzo para intentar transmitirnos cuales son las
nplasiciones del Gobierno, el lema seria: Espafia sin pro-
dsdemas, el Gobierno no tiene problemas con casi nada
atlg/lo que pueda acordarse en Niza. Con la mayoria de
elwis escenarios que se pueden producir en Niza, bien
mgargue triunfen las tesis que quieren avanzar y profun-
atiaar mas, o bien porgue se blogqueen esos avances y
yema profundizacion, el Gobierno se sentird cémodo. Por
¥s0 dice el secretario de Estado correctamente que la
spassicion espafiola no despierta animosidad, salvo
gexientemente en Biarritz, cuando se estaba tratando
1ai@a cuestion en la que el Gobierno si que tiene unos
pabjetivos muy claros que, l6gicamente, y eso lo com-
npoendemos perfectamente, son contradictorios con los
idie otros paises menos poblados de la Union. Y habra
aare buscar la férmula que, dejandose todos algunos
lteezos de piel en el camino, permita la insatisfaccion
dgeneral, que es la manera de decir que todos los deseos
gyedspiraciones han sido satisfechos. Ese es el proceso
1domunitario. Quiza lo que ocurre es que el Gobierno
hag esta contribuyendo —es la apreciacién que tene-
enabs— con elementos que le sitien como un interlocu-
Jtor, no diré privilegiado, pero como un interlocutor con
cierta capacidad de maniobra en los distintos debates
tpue se estan produciendo. Estd muy centrado en algu-
onels aspectos muy concretos y eso lleva, si son ciertas
dei® informaciones de la practica totalidad de los medios
Jel®, comunicacion, a lo que vimos, la imagen de unas
jdésputas, de un enconamiento entre el presidente del
3@abierno y el primer ministro de Portugal. Yo no sé si
eso se produjo o no, pero esa es la imagen que se tradu-
ace, muy distinta de la que se traduce de la relacién del
Jprimer ministro italiano con otros primeros ministros
addda Union Europea.
yro- El Gobierno se siente comodo si se va més alla de
sWansterdam, pero el Gobierno también se sentiria
Jled@wodo si no se va mas alla de Amsterdam. Esa ha
1stdo, sefior secretario de Estado, la politica de los
r@obiernos del Partido Popular: no tener posicion, lle-
igar a un ambito multilateral, esperar a que se formase
,l@ma posiciébn comuan, habitualmente por consenso,
idninimo comun denominador, y apropiarsela, subirse
yarsella y enarbolarla como la posicién que se ha defen-
editto, el gran triunfo de la accion exterior de Espafia. Y
verao que aqui estamos, con todo el elemento de distor-
rsldn que supone estar hablando de la aritmética del
lpsder, en esa misma inercia.
am- Yo creo que tendremos que hablar, y mucho, de la
rampliacion, lo ha dicho el secretario de Estado. No ha
Jdicho nada de los fondos, entiendo que porque prefiere
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no entrar ahora en ese debate (por fondos me refi
presupuesto comunitario). Ha expresado una refle
haciendo suya la del portavoz del Grupo de Conver
cia i Unid, que yo creo que compartimos todos los

pos: las alteraciones de los procesos de toma de
siones debieran de afectar al conjunto de las me
gue tienen que ver con financiacion, tanto los for
de cohesién como los recursos propios. Esa parec
posicion irreprochable, pero me gustaria saber cu
la posicidn del Gobierno espafiol, si es partidari
gue en los recursos propios se vaya a la mayoria
ficada, si va a trabajar para que se vaya a la ma
cualificada en recursos propios o no, si simplem:
esta también sin problemas, no despertando anir
dad y esperando a ver si alguien hace que se mt
las cosas. Porque, claro, por mucho que el Gobier
empefie en sostenella y no enmendalla con las pel
tivas financieras, la realidad es que en esa amplic
que el Gobierno esta dispuesto a acelerar, qt
Gobierno dice que ha dejado muy clara (no voy a e
ahora en ese debate, no sabemos cual es el esc
preferido del Gobierno), tenemos que explicar a n
tros ciudadanos que hay una apuesta por un pro
politico de una Uniéon ampliada, que debe ser al mi
tiempo, piensa mi grupo, una Unién mas fuerte,

cohesionada, y que esa ampliacion nos va a suf
aumentar la poblacién en un 30 por ciento y la sup
cie en un 35, va a aumentar el PIB en tan solo un "
ciento, va a reducir la media del PIB por habitantt
un 18 por ciento, va a establecer una diferencia ¢
las regiones mas ricas y las mas pobres de la L
en 27 puntos por encima de la situacion actual
mayoria de los paises candidatos tienen un nive
prosperidad por habitante alrededor del 40 por ci
de la Union ampliada. Esa es la situacion vy, evide
mente, ante eso la aritmética del poder, que es
importante, las decisiones sobre si la Comision es
etcétera, son instrumentales para tener una U
Europea que pueda funcionar con respeto al Trata
Roma, adaptandose en todo aquello que sea nec
y avanzando en la construccién a través del mé
comunitario, no a través de acciones unilaterales, €
gue el Gobierno a veces ha tenido algunas veleid.
Esa es la realidad. Pero, en fin, de eso, sefior sect
de Estado, creo que tendremos que hablar mucho,
y tendido en el futuro, porque al Gobierno espafi
va a corresponder protagonizar durante su Presid
una buena parte de ese proceso.

Habra que abordar inmediatamente después de
el debate sobre esa definicién de las competen
habra que definir quién hace qué. Porque tiene ele
tos de subsidiariedad, pero puede tener tambiér
mentos de redefinicion de las funciones, incluso ds
denominaciones de los 6rganos actuales, con obje
fortalecer el método comunitario. No hay en eso
crepancia, porque, la verdad, no conocemos :
Gobierno, ademas de sentirse comodo con cualt

roption, tiene alguna posicion. Pero vamos a tener tiem-
iP0; nuestro grupo, por supuesto, estara encantado de
iaunirse con el Gobierno cada vez que el Gobierno nos
raenvoque. Yo creo que este método de trabajo en la
18mmision, en una Comision con 40 miembros, con el
id@msnponente ritual que tiene debido a que se da por
lemtendido que esta abierta permanentemente, no es en
-abaoluto un dmbito adecuado para el seguimiento coti-
lckano de los temas comunitarios, para articular con el
d&obierno y los grupos parlamentarios unas posiciones
Jdb-Espafia ante los distintos temas de la agenda euro-
opiza. La Comisién tiene su mision, tiene su tarea de con-
nt®| del Gobierno, de debate sobre temas importantes,
gsdrque también sirve de proyeccioén a la sociedad, pero
amanpuede ser en absoluto el &mbito (y el portavoz del
oGeuipo de Convergencia i Uni6 lo decia muy claramen-
ped-donde podamos esperar que el Gobierno nos va a
>idexcir qué piensa, por ejemplo, de si tal pais o tal otro
2eslta preparado para la adhesién. Evidentemente, no
ts®ria responsable por parte del secretario de Estado
rdgadrnoslo aqui. Por lo tanto, la mayor parte de la infor-
asacion que se recibe, permitame la expresion, no es
eddlevante o por lo menos no es informacion que contri-
maya a nuestra formacién y a nuestro conocimiento,
1@®rque ya la hemos conocido por otras fuentes. Ese es
Jgaiza el problema, y es un problema que nos atafie a
rfiesotros, pero desde luego le atafie al Gobierno, al que
pestaria a que tomase la iniciativa de restablecer la rela-
&ivn que tenia con los grupos parlamentarios cuando el
1Partido Popular no tenia mayoria absoluta.

16N

' la El seforPRESIDENTE: Sefor Guardans, tiene la

| palabra.

nto

ite- El sefior GUARDANS | CAMBO: Yo querria
madirle, de entrada, al secretario de Estado que no per-
g0palizara las criticas, porque no tiene mucho sentido,
1i6® decir, no son criticas a la persona, son criticas a una
ordeponsabilidad que hay que asumir y que, efectiva-
sendémte, este portavoz mantiene, no tanto ya la que hace
yeiferencia al dia de hoy, que no voy a reabrir, siendo
1¢8xil con las recomendaciones de la Presidencia, sino
dalstema de fondo, porque el tema de fondo me preocu-
tpeianucho mas, y lo sabe. Me preocupa la gravisima
afglta de comunicacion del Gobierno con este Parlamen-
Ite en todo lo que hace referencia a su Ministerio, no
nefdo a su Secretaria de Estado, sino a su Ministerio, la
falta de sintonia con el Parlamento y la dificultad de
\lirwbar consensos cuando falta esa comunicacion. Y eso,
igee afecta a otras areas de Asuntos Exteriores, que no
gienen al caso, también estad empapando un area en la
edere habitualmente no habia pasado. No se lo tome
lesmo una critica personal ni lo resuelva, sefior secreta-
oreede Estado, diciendo que usted, por su parte, encan-
i|ado de venir cuando se le pida, porque el tema es
i mbcho mas profundo, es de mucho mas calado. Es un
uiema de voluntad politica, es un tema donde algo ten-
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dréa que decir también el grupo mayoritario de la Cé
ra, pero no solo, y se trata de que el Gobierno qui
sienta la necesidad de sentirse apoyado o no. Yo
si es consecuencia directa de la mayoria absolut
no estoy aqui para descubrir las causas, no lo sé,
si un psicologo politico o un soci6logo podria deci
La realidad es esta: ustedes se sienten seguros ac
solos y sin consultar y sin informar, y antes eso nc
asi. Y, segun tengo entendido, ni siquiera con la m
ria absoluta de PSOE en el area de politica exteric
asi ni en la construccion era asi. Y hoy es asi, van
des por libre. No se lo tome como critica personal,
me doy por satisfecho si el hacerlo personal le |
comprender que este portavoz le dice con toda la
queza que considera que este grupo, y por tant
deméds grupos y la Camara, a la que algunos dedic
nuestras energias, no estan siendo tenidos en co
racion.(El sefior vicepresidente, Soravilla Fernan:
dez, ocupa la Presidencia)

Es verdad que hay problemas de reglamento. L
decia, y s6lo quiero tratarlo por encima porgque no

tiempo, no hay tiempo hoy y no hay tiempo en gen r
gue van a aparecer flecos en esta Conferencia, f 2
gue van mas alla de lo institucional, porque yo sigc s

saber dénde estamos, sigo sin entender exactame
posicion en cooperacion reforzada, sigo sin saber
es la posicion de Espafia en esa posible reforma «
mecanismos de sancidn, y no voy a hacercheak list

de cuestiones, porque hubiera preferido que fue a 4
revés, que Espafia se pronunciara sobre los teme ;

hay sobre la mesa. El portavoz socialista se lo ha
crito como si simplemente no fuera con nosotros
verdad, hay una sensacion de que no vamos a cre
problemas y si alguien dice algo que nos guste, 0 ¢
Gobierno espariol le guste, pues se le votara a fa
si no, en contra. No, no creo que pueda desarrol
asi la Conferencia. En todo caso, no sabemos ex
mente cudl es la posicion.

Es verdad que el grueso de la Conferencia se
card a institucional, pero es que hay temas que |
solos se hubieran merecido comparecencias y ses
de trabajo e informacién de enorme profundidad. (
cretamente, este grupo parlamentario tiene pedid:
comparecencia, que, evidentemente, se desarrc
después de Niza, y este grupo no ha tenido inca
niente en que pasaran otras delante. Pero, claro, e
gracion de la UEO en la Unién Europea es un t
sobre el que este Parlamento podria ser informadc
ha sido informado, porque, evidentemente, pasa d
Se dice siempre: y también se va a integrar la UE!
la Unién Europea. Bueno, de qué forma, como se
desarrollando eso. Todos lo sabemos, yo misn
varios de los que estamos aqui porque somos i
bros de la Asamblea Parlamentaria de la UEO y ¢
miembros de la Asamblea Parlamentaria de la |
tenemos un monton de informacién, pero como mi
bros de esta Camara no hemos recibido informa

nsebre lo que esta ocurriendo con la UEO respecto de la
réJpidn Europea y, por tanto, es un tema objeto de esta
aCsEmision. Se nos dice que va a ir a Exteriores, pero
~tgnpoco ha ido porgque es la Union Europea quien
1atsorbe. Nada, hoy no habia tiempo. Bueno, pues no sé
Guando hay tiempo. El problema es de fondo, de falta
lgdinformacion, de falta de comunicacion, que en
affuchos casos se podria resolver con documentacion,
e la que carecemos. Yo, como portavoz, y lo puedo
@&ir, con doble gorro, de Asuntos Exteriores y de la
I9lrion Europea, no he recibido ni un solo papel del
@tfdbbierno sobre el tema de la UEO y la Unién Europea,
3R&da, absolutamente nada; todo lo que sé lo he conoci-
‘b por Internet y por la prensa y porque soy miembro
una Asamblea, pero el Gobierno no tiene por qué
88Ber la informacioén que yo recibo formalmente. Es un
SiEmplo, sefior secretario de Estado, de cémo las cosas
no van y de cémo en este caso es dificil llegar a formar
_consenso. En cuanto a la seguridad maritima, es un
’tt%d;a para hablar con mas detalle.
1a|y Por tanto, termino como empezaba. Aqui hay un
roblema de fondo, hay un problema que efectivamen-
*¥Q@%fecta a esta Camara y en el que esta Camara tiene
] e asumir su responsabilidad, no esta Comisién, la
.Camara, la Comisién hace lo que puede con los instru-
;rrbesntos gue le dan, y en la Cadmara los grupos son los
“que son y tienen las medidas que tienen. Pero hay una
parte que afecta al Gobierno, y si el Gobierno tiene
YR{ ntad politica de que algo salga adelante, sale, en
jgg_ltica social, en empleo, en inmigracién, en sanidad
£n marcarse el tanto de que se esta estudiando la vio-
Eﬁggia doméstica contra las mujeres. Y si al Gobierno le
dNigresa que en esta Camara haya algo que funcione,
sfupciona. Porque aqui a veces hablamos como si no
y&dstieran los partidos politicos y el Ejecutivo y el
diggislativo estuvieran en el sigkax, y no estan en el
siglo xix, sefior secretario de Estado, no lo estan.
ddpesulta que el presidente del Gobierno algo tiene que
yelgeir de cémo se desarrollan las cosas en la Mesa de la
oR@enara y en la mayoria, y si el Gobierno tiene interés
5@n que esta Camara participe en el proceso de construc-
Hdn europea y sepa cémo funciona, tiene instrumentos
l@ega hacerlo, y , si no quiere, no. Y esto no va dirigido
needon Ramén de Miguel Egea, sino al secretario de
iktetado de Politica Europea.
ma
y noEl sefiorVICEPRESIDENTE (Soravilla Fernan-
tidez): Sefiora Lasagabaster, tiene la palabra.
)en
astala sefiord ASAGABASTER OLAZABAL: No
ovQy a entrar en mas consideraciones de las que aqui se
gman oido, que comparto con los dos portavoces anterio-
mes. Yo creo que se puede sacar algo positivo siempre 'y,
H@gados a este punto, vamos a ver qué podemos hacer
rroada uno de los grupos parlamentarios, la Camara y el
iG@obierno para darle la vuelta a esta situacion.
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Nos ha hecho un relato detallado de las gral
cuestiones de la Conferencia Intergubername
Conocemos cuales son los grandes temas y probl
Yy, Mas 0 menos, las posiciones que se perfilan, p
menos publicamente, de los distintos Estados m
bros, vuelvo a sefalar, las que se perfilan publicar
te, no sé si son las reales o son las planteadas
negociar, y lo mismo nos ocurre con las del Gobie
espafiol, que, como bien ha sefalado, I6gicamen
va a entrar en la dinAmica de cada una de las hipt
porgue no quiere ensefiar las cartas. Con lo cual, |
dos a este punto, poco mas podemos decir. Me
incapacitada para saber exactamente en qué puec
crepar 0 en qué puedo estar a favor, porque no lo ¢
tengo mas informacion, y esto no da mas de si,
gue es bastante curiosa; hemos hecho tablas, curi
mo. Entonces, yo si voy a ir un paso mas alla, van
ver que no podemos hablar de nada, cosa algo ir
ble, vamos mas alla.

¢, Qué puede pasar el lunes, cuando supongo qu
dran que salir de las habitaciones del hotel, digc

salvo que quieran hacer un invierno estilo la Ct s

Azul? ¢(Qué va a pasar? Evidentemente, no e
drama, yo creo que hay que relativizar las cosas,

dada la situacién en la que estamos, vamos a | a
reflexiones. Porque aqui la pregunta seria si qued iy

solamente pendientes los flecos para una sigu
fecha, no sé si en Goéteborgh o donde toque: ¢,Se |
an incluir en el orden del dia mas cuestiones para
litar la negociacion? Primera pregunta. ¢ Debiera h
sido asi anteriormente? Segunda pregunta.
Algunos planteaban que soélo los flecos ya sol
problemon, y lo comparto, pero, a lo mejor, como

mento de negociacion, nosotros nos cuestionaban T

posibilidad de estudiar que se trataran mas cuest
en esa Conferencia Intergubernamental que alo r
podrian servir de ejes que movieran los grandes pr
mas que ya estan pendientes desde Amsterdar
decir, ¢ qué va a pasar?, vuelvo a decir que sin que
sea un drama, evidentemente, y relativizando las ¢
¢ Entrariamos entonces en una nueva Conferenci
nuevo orden del dia, en el sentido de que se pon
nuevas cuestiones sobre la mesa? Porque en es
creo que debiéramos empezar a estudiar claran
qué cuestiones podrian suscitarse, y en este caso
camente, cada grupo parlamentario tiene elemento
le parecen relevantes para poder tratar en un Cont
cia Intergubernamental. ¢ Habria que replantearse
les son las cuestiones, dado que no han surgido
se preveia en Niza, que es necesario reformar pa
mejor funcionamiento de las instituciones cara
ampliacion, que todavia no se han suscitado en
Conferencia y que algunas hay? Cuarta cuestion.
Quinta reflexiéon. ¢ Debiéramos volver a hab
como reflexion mas profunda, a nivel no solame
de gobiernos, de conferencias, sino también de p
mentos, sobre método comunitario, intergubernar

diedizacion de los trabajos constantes, posibilidad de
tampliacion y como puede afectar a las reformas institu-
rom»ales, qué posibilidad hay, en esa fase de amplia-
ircion, de recurrir a determinadas reformas? Ya sé que
Yi@stoy haciendo hip6tesis de futuro, pero de futuro de
&emana que viene o de dentro de dos semanas. En el
P#Heade hoy, desde mi punto de vista, no dan mas de si
‘N&s reflexiones para Niza, pero me pareceria relevante
>dife, a la vista de lo que ocurra —esperemos que termi-
‘§fShien— nos plantearamos ya una reflexién seria. Y
*@@ este caso si pediria al Gobierno que la reflexion
V&Shre cémo articular o como prever la resolucion de las
?éi':%‘stiones gue han estado pendientes fuera reciproca.
*, NEn fin, creo que, siendo positiva, volviendo al prin-
Q$fio, vamos a hacer de la necesidad virtud y ver cémo
Hemos arreglarlo en un intercambio de informacién
‘Ms fluida de lo que ha sido hasta el momento.

“T®1"En cuanto a la segunda cuestion de la comparecen-
;Era, pues ya nos dira el presidente que ejerce ahora o el

)
)

B8sidente qgue pueda ejercer en el momento, qué es lo
ue hay que hacer, estoy a expensas de lo que diga la
nesidencia, sin ningun tipo de problema. Pero, en todo
SO, aunque quiza sea coincidencia, supongo que
lara usted de esto a las cinco y media con las comu-
ades autbnomas. Me hubiera gustado conocer su
”(h@ni()n antes.

Dd-”_EI seNorPRESIDENTE: El sefior Martinez Casaf

lag%;ne la palabra.

El sefiorMARTINEZ CASAN: Quiero simple-
Ig]ente hacer una rectificacién. Mi grupo parlamentario
escrupulosamente respetuoso con la ley de funciona-
Nl nto de esta Comisién y, como es légico, defendia

de el primer momento la comparecencia del minis-
[ en este tramite previo, tal como esta establecido.
‘Rero tengo que decir que la decision de Mesa y Porta-
dgges fue que, si bien se convocaba al ministro, si el
JRdnistro no podia asistir, esta Comision aceptaria la
ggmparecencia del sefior secretario de Estado. Y tengo
rfife decir también que me consta no solo la excelente
psgparacion y dominio de los temas sino también la
s@ffan habilidad en los asuntos comunitarios del ministro
|@giAsuntos Exteriores. Creo que todos los portavoces
@a@elamentarios estaran de acuerdo conmigo en que el
re@for Piqué, en lenguaje taurino, es una primera espa-
cdar y no creo que a nadie se le pueda ocurrir de verdad
o le dé ningun tipo de miedo este coso taurino. Lo
aduie si es cierto es que el sefior Pigué tiene el suficiente
kentido comun para saber que asuntos ineludibles le
agtgedian estar hoy en esta reunion, en esta Comision y
gue, por lo tanto, excepcionalmente, podia venir en su
atugar el secretario de Estado.
1te
rla-El sefior PRESIDENTE: Sefior Secretario de
elastado.

€
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El sefiolSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-
TOS EUROPEOS(De Miguel y Egea): Brevement
presidente. Le agradeceria al diputado Estrella
cuando me cite no me cite parcialmente. Porqu
digo cosas, pero si él las trocea...

Yo he hablado del proyecto del Gobierno, que
parece que es bien conocido, y no puedo entende
me diga «no, es que el Gobierno lo que tiene que
en cuenta es la ciudadania europea». Me gustaria
guién es el Gobierno que ha tomado la iniciativa
desarrollo méas importante de la ciudadania eurc
gue son precisamente las iniciativas que nosotros
mos en Amsterdam para el desarrollo del tercer
guién fue el protagonista, quién convocé el Con:
Europeo de Tampere y quién esta hoy en la vangu
del desarrollo de la cooperacidn policial, cooperar
judicial y cooperacion en materia de asilo, inmic
cion, visados, etcétera, que son todas dimensiones
nunciables de la ciudadania europea que califical

concepto de ciudadania europea que se introdu ) Bf

Maastricht en el afio 1992. Que me haga ese repi
el diputado Estrella, me parece sorprendente, pc
gue parece que verdaderamente no sabe donde e
sabe lo que esta pasando hoy en dia en la Union,
camente.

Que me diga que toda la politica del Gobierne

asegurar el mercado interior y la seguridad de las : 3

tro libertades... Pues yo quisiera decirle que la pol
de empleo que ha llevado este Gobierno le ha h
crear mas puestos de trabajo en Espafia que ent
resto de la Union, y los puestos de trabajo y la It
contra el desempleo creo que era la prioridad
Union desde hace tiempo y que nosotros la hemos
vertido no solamente en una prioridad sino en una
lidad, haciendo ademas propuestas y tomando ini
vas. Y creo que ademas es reconocido por todos q|
conclusiones del Consejo de Lisboa son precisan
uno de los documentos mas importantes en la cons
cion europea de los ultimos afios, y no quiero recc
al sefior Estrella el protagonismo que tuvo el Gobit

espafiol en el desarrollo de la Cumbre de Lishoa. [ ey

misma manera que me sorprende que pueda dar ¢
a informaciones de prensa, en el sentido de que el
Guterres y el sefior Aznar se hayan enfrentado €
Consejo, cuando es bien sabido no solamente la i
tad sino también la complicidad que ambos tienen
construccion europea.

No, no voy a seguir, pero decir aqui que s
Gobierno esté aislado, mal, porque esté aislado
el Gobierno esta cémodo, mal, porque esta como
Vamos a ver, como se puede acertar con el s
Estrella.

Yo le diré que el Gobierno...

El sefioPRESIDENTE: Le rogaria que no se re!
riera al sefior Estrella, porque vamos a tener que

otro turno de réplicas a la excesiva presuncién de sus
,respuestas, sefor secretario.
jue

yo El sefiotlSECRETARIO DE ESTADO DE ASUN-

TOS EUROPEOS(De Miguel y Egea): No, es que el
riiputado Estrella utiliza todo esto para hacer un ariete
gecritica al Gobierno que no tiene ninguna justifica-
36HN. Y, por lo tanto, yo, que represento aqui al Gobier-
;aertengo que responderle y le tengo que decir que en
j& Conferencia Intergubernamental tenemos nuestras
y@gsiciones, tenemos nuestras ideas, tenemos, por des-
#iacia, nuestro principal problema, que es precisamen-
|4¢ el de la reponderacion de los votos. Es una herencia
=fi¢l pasado, porque si se hubiera resuelto en loannina
ra&estariamqs deba_tiendo esto ahora. Como no se resol-
Afo en loannina, tuvimos que ir a Amsterdam. En Ams-
Jerdam no se resolvio. Tuvimos en aquel momento que
ifanernos frente a todps para conseguir la de_claracién
ero 50 y ahi también fuimos objeto de critica, por-
nos pusimos frente a todos.
) heES decir, que Espafa esta ahi y el Gobierno esta tra-

do de negociar sus intereses dentro de la Conferen-

! Intergubernamental. Pero los intereses de este
[FQoierno son no solamente los que nos afectan a noso-
ros y al bienestar de este pais, no a este Gobierno sino
a Espafia entera, sino también cualquier acuerdo que
%ea bueno para Europa sera bueno para Espafa. Siem-
e lo hemos dicho. Y, por lo tanto, ahi esta ese margen
| compromiso que todo Gobierno idealmente debe
cer en una Conferencia Intergubernamental, saber
. Etar el equilibrio entre la defensa de lo que son las
'E%siciones que cada pais debe defender, porque tiene
f fle defender sus propios derechos y su propia situa-
jeﬂ‘)'n, y lo que es bueno para el conjunto de los paises
&iropeos.

ati-y por eso creo que nosotros, tanto en el tema de
edBRderacion de votos en el Consejo, como de composi-
>8l8n de la Comisién, como de mayorias cualificadas,
'démo de cooperaciones reforzadas, hemos tratado
dfgsde el principio de conciliar esos dos grandes temas:
M@mo defender nuestro interés y cémo hacer un com-
€pdmiso que sirva a los demas, porque esa es la manera
28#construir Europa. Y desde luego, si el tratar de con-
efifr y buscar compromisos es algo que es criticable,
1tdbién tengo que reprobarlo, tengo que decir que no
neis-asi.
nlaCon respecto a las perspectivas financieras, que
tanto le gusta al sefior Estrella hablar de las perspecti-
&las financieras. (El sefior Estrella Pedrola: No, al
yGiupo Socialista.)Perdén, al Grupo Socialista, le diré
ogue cualquier apertura de las perspectivas financieras
'feor este momento el Gobierno considera que tiene gra-
ves riesgos de ir en detrimento de todo el capitulo de
cohesion econdmica y social. Y por lo tanto, si se rea-
bren las perspectivas financieras (en este momento no
- esté planteado), es evidente que la cohesién econdmica
iyrisocial, no digo que vaya a salir malparada, pero esta-
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ra en riesgo. Pensamos que cuanto menos se toqt
perspectivas financieras hasta el final, que es el
2006, mejor. Yo no digo que no haya que hacerlo,
mejor habra que hacerlo; pero, desde luego, no v
a, voluntariamente, pedir que se revisen las persg
vas financieras, porque sabemos que precisament
los fondos de la cohesion econdmica y social los
estaran visados para reducirlos.

Con respecto a lo que se ha dicho de que quizé
no sea el ambito mas adecuado para hablar de
temas, de nuevo reitero mi ofrecimiento para tr
estos temas en el &mbito que el presidente o S!
deseen. Por mi parte estoy dispuesto a contestar a
las preguntas y dar todos los detalles que se puede
dentro de los margenes de una cierta discrecion, q
normal, porque en estas sesiones publicas no se
hablar de absolutamente todos los detalles de una
ciacion.

¢ Qué va a pasar si hubiera un fracaso en Niza?

camente, no creo que vaya a haber un fracaso en |

Creo que hay voluntad politica suficiente para hi

€s0s compromisos y para llegar a esos acuerd( s
desde luego, por parte de Espafia, siempre defend 2
al maximo nuestros intereses, estamos dispues 2

hacer todo el esfuerzo que sea necesario, porque

:mdabista pensar que la situacion esté tan mal como para
afiioe no pueda haber un acuerdo en Niza. Pienso que
itk@bra un acuerdo en Niza, y si no hay un acuerdo en
TNiga, seguramente serd por poco y, por lo tanto, habra
:¢fire continuar con el mismo planteamiento.
! SOIY luego, la ampliacion de la agenda esta en el pos-
1MEza, sobre esos temas que el diputado socialista ha
mencionado, que es todo el catalogo de competencias,
&l es un tema particularmente importante, mas impor-
'$t08e para algunos paises que para otros. Precisamente,
tgg;a aquellos que tienen competencias cedidas es mas
ortante, porque hay paises que tienen sistemas cen-
Qfi@fzados de Gobierno en los cuales esos temas no se
‘Sﬁmtean; pero hay una serie de paises en Europa, que
'§dtfos sabemos cudles son, entre los que se cuenta Espa-
€para los que ese tema es muy importante. Y no es
&HBlamente el catalogo de competencias, sino que, como
_decia el portavoz socialista, hay otros muchos temas
T@Hlly importantes y necesarios para el futuro de la

ﬂ@ﬁién, y algunos peligrosos, como un deseo, no ocul-
“Bdo por algunos, de renacionalizar competencias
cdmunitarias, posicion en la que, francamente, en prin-
“Bifo, 1a delegacién espafiola tendria una posicién muy
“fiegativa, porque nosotros creemos que no hay que dar
‘pasos atras en la construccion europea.

prendemos que es muy importante terminar esto hara

pasar al gran objetivo de la Unién, que son las neg ¢

ciones de ampliacién. Pero, en el caso de que no ¢
minara (y yo ya he dicho claramente cudl es la pos|
espafiola, y es que no creemos que NOsotros put
mMos aceptar que se troceara la agenda, es decir,

nar mayorias cualificadas y terminar otras cosas
terminar la reponderacion del voto), si no hay una ¢

cion satisfactoria para los votos en el Consejo, no t 1

nada. Creo que esa es la posicién de varios paises

desde luego es la posicién de Espafia. Por lo tan o
no se resuelve eso, no habra soluciones parcial s°8

otros temas y todo el paquete pasara al siguiente
sejo Europeo, que es el que esta programado en
borgh.

No creo que haya nada nuevo, en el sentid
tomar iniciativas nuevas. Yo creo que lo que seguil
gue la nueva Presidencia tomara la negociacion d
ha quedado. Es evidente que después de tres d
debates en Niza en muchas cosas habra acuerdo
guedaran cerrados ahi y a la espera de que haya
do en lo que falta, pero la nueva Presidencia retol
las cosas como estén, tratara de buscar nuevos co
misos en lo que falte y tratard de buscar un acu
sobre el paquete de Colonia, que es lo que hay a
en el proximo Consejo Europeo.

No creo que nadie tenga voluntad de que ese pi
te se extienda o que se abra a otras cuestiones, fi
mente no lo creo. Eso lo Unico que haria seria prolc
la Conferencia Intergubernamental, que es precisa
te lo que no deseamos. Pero, en fin, en este tipo de
narios, aungque no esta mal pensar en ellos, no es

.Y yo creo que con esto puedo terminar, sefior presi-
r eerrjte, después de haber abusado de la paciencia de
;igchdo el mundo.
éras ~ _ ~
) mi_EI sefiorPRESIDENTE: En absoluto, sefior secre-
“tario de Estado. Creo que hay que agradecer a pesar de
)IK}J_do al secretario o_Ie Estad'o su esfuerzo por ponernos
(dia de los trabajos previos a la convocatoria de la
Ei ferencia de Niza. Probablemente, el incidente que
sgiha producido esta mafiana ha sido una gota que ha
¢glmado un vaso y que ha venido a sumarse a otros
:g'ﬁz_ldentes posteriores, fruto de los problemas de coor-
;§§gacion que tiene una Comision de estas caracteristi-
cas. Hago una llamada a la cortesia parlamentaria para
gee todos salgamos de aqui al menos tan amigos como
L le€ramos ayer, no diré esta mafana, faltaria mas, ¢ ver-
fipd? Las posiciones que se manifiestan no son perso-
:8@/es, las del diputado A o la diputada B no son sino las
;,Qﬁjgus grupos parlamentarios, de igual manera que las
deesiciones que expresa el portavoz del Gobierno no son
&pas que las del Gobierno, que merecen el respeto
1grsde la discrepancia legitima y I6gica de los grupos
re@rlamentarios. Incluso la discrepancia entre los porta-
oteces de los grupos parlamentarios, tan amigos ellos
en esta Comision, no son sino el fruto de las inevitables
Jiensiones que se producen cuando nos enfrentamos a
upeablemas de agenda, a veces irresolubles por las pro-
gaas caracteristicas de ser mixta esta Comision y de
1&eRer siempre compromisos exteriores los miembros
aged-Gobierno. Hago, pues, una llamada a la buena
maluntad, que intentaremos plasmar en la préxima reu-
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nion de los portavoces de la Comision para sente
bases de una mayor coordinacion futura.

Muchisimas gracias y mucho éxito al Gobie
espafiol en la Cumbre de Nifha sefiora Lasagabas
ter Olazabal pide la palabra.)

Perddn. Sefiora Lasagabaster.

La seflord ASAGABASTER OLAZABAL: Por
cuestién de orden, supongo que tendremos que t
festar los solicitantes de las comparecencias, au
somos gente bastante flexibles, como demostre
normalmente, y esta es una ocasion en que nueval
lo tenemos que demostrar, que l6gicamente lo rel
mos a otra Comision, con el compromiso implic
entiendo que ha venido dado por las palabras del ¢
tario de Estado, de que atendera esta peticion en c
proximamente traslade esa posicion al Partido Poj
en el Congreso y Senado, para que no haya ningu
de dificultad en proceder a la convocatoria de la Ci

Eén, y, vuelvo a sefialar, en un dia en que, curiosamen-
te, después de un afio, creo, que sin reuniones, se da la
s6oincidencia de que hoy se rednen las comunidades
autbnomas también para este tema.

El senorPRESIDENTE: Sefior Estrella, tiene la
palabra.

_El sefiorESTRELLA PEDROLA: A los solos
dibctos de que conste en acta, en nombre de mi grupo
JHtlamentario el deseo de que se mantengan para un
$¥ximo orden del dia de una Comision a celebrar en el
'8AER de diciembre las preguntas que estaban pendien-
‘48s5. Me estaba haciendo gestos el letrado de que era un
& amite necesario.
icre-

IGIHI(EI sefioPRESIDENTE: Se levanta la sesion.

Jdlar

tipoSe levanta la sesioén a las dos y cuarenta y cinco
mminutos de la tarde.
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