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El sefior presidente del Gobierno (Aznar L 6pez)
comparece ante la Camara, a peticion propia, algo
menos de 24 horas después del Consejo Europeo
extraordinario para dar cuenta de la evolucion de la
crisisinternacional, la crisis provocada por la nega-
tiva de Irak a cumplir las resoluciones de Naciones
Unidas, cumpliendo asi el compromiso adquirido en
su comparecencia de hace trece dias y rebasando los
precedentes que, en cuanto al model o de debate, fue-
ron establecidos al inicio de esta crisis, en 1990, asi
como el formato que sigue la Camara ante los con-
sejos europeos. A continuacién da cuenta de las
sucesivas reuniones de la Alianza Atlantica, del
Consegjo de Seguridad de Naciones Unidas y del
Consgjo Europeo en sesion extraordinaria y expone
la posicién del Gobierno, que esla que ha guiado su
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actuacion en todas las instituciones internacionales.
Concreta esta posicion en cinco puntos que pasa a
analizar. Primero, el Gobierno sigue trabajando por
tener paz y seguridadon Segundo, a esta paz estable
y segura se llega por el respeto y el consiguiente
acatamiento de las resoluciones del Consgjo de
Seguridad, que obligan a Irak a eliminar los arsena-
les de destruccion masiva que posee. Tercero, es
imprescindible que Irak se desarme en cumplimiento
de las resoluciones de Naciones Unidas. Cuarto, en
paises como el nuestro es importante tener muy en
cuenta la amenaza que hoy supone un terrorismo
fanatico, dispuesto a ampliar estos medios de des-
truccion masiva y la disposicion de cierta clase de
Estados a facilitérselos. Y quinto, Espafia es decidi-
da partidaria de que la solucion de esta crisis venga
de la mano de las Naciones Unidas y de que la
comunidad internacional demuestre la debida firme-
za y unidad ante quienes incumplen sus mandatos. A
continuacion se refiere al Consejo Europeo extraor -
dinario reunido a instancias de la Presidencia grie-
ga. Espafia, dice, ha acudido a este Consegjo con una
disposicion constructiva, con el objetivo de profun-
dizar y reforzar el consenso europeo obtenido en el
Consgjo de Copenhague y articulado por los minis-
tros de Asuntos Exteriores el 27 de enero. El Conse-
jo, afiade, tuvo en cuenta los dos informes presenta-
dos por los jefes de los inspectores de las Naciones
Unidas. Asimismo muestra su satisfaccion por poder
decir a la Camara que los principios y los ejes
expuestos por Espafia se han visto bien reflejados en
las conclusiones del Consejo Europeo, de las que
destaca las siguientes. El objetivo dela Unién Euro-
pea respecto a Irak sigue siendo el desarme total y
efectivo, de acuerdo con las resoluciones pertinentes
del Consgjo de Seguridad de las Naciones Unidas,
en particular la resolucion 1441. Bagdad no debe
hacerse ilusiones, debe desarmarse y cooperar
inmediata y plenamente. La Union Europea reitera
su firme conviccion de la necesidad de fortalecer el
proceso de paz en Oriente Medio y de resolver el
conflicto entre Israel y Palestina, y propugna que las
Naciones Unidas sigan en €l centro del orden inter-
nacional, comprometiéndose a colaborar con todos
Sus soci0s, especial mente con los Estados Unidos,
para lograr el desarme de Irak, la pazy la estabili-
dad en la regién y un futuro digno para todos sus
ciudadanos. Destaca asimismo el hecho de que los
Trece paises de la ampliacion se hayan adherido hoy
al mediodia al consenso alcanzado por el Consejo
Europeo, y termina su intervencion invocando la
necesidad del desarme, el respeto a la legalidad
internacional y la voluntad de acabar ahora con el
engafo y el ocultamiento.

Interviene el sefior Rodriguez Zapatero, en nombre

del Grupo Parlamentario Socialista.



CONGRESO

18 pE FEBRERO DE 2003.—NUM. 227

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Aznar
L 6pez).

Replica el sefior Rodriguez Zapatero, duplicando el
sefior presidente del Gobierno.

Interviene el sefior Triasi Vidal de Llobatera, en
nombre del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unid).

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Aznar
L 6pez).

Replica el sefior Triasi Vidal de Llobatera, duplican-
do e sefior presidente del Gobierno.

Interviene el sefior Llamazares Trigo, en nombre del
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Aznar
L 6pez).

Replica el sefior Llamazares Trigo, duplicando el
sefior presidente del Gobierno.

Interviene el sefior Anasagasti Olabeaga, en nombre
del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Aznar
L opez).

Replica el sefior Anasagasti Olabeaga, duplicando €l
sefior presidente del Gobierno.

Interviene el sefior Mauricio Rodriguez, en nombre
del Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria.

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Aznar
L 6pez).

Replica el sefior Mauricio Rodriguez, duplicando el
sefior presidente del Gobierno.

Intervienen, en nombre del Grupo Parlamentario
Mixto, los sefiores Vazquez Vazquez, Puigcercosi
Boixassa, Saura Laporta, la sefiora L asagabaster
Olazébal y €l sefior Labordeta Subias.

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Aznar
L opez).

Replican los sefiores Vazquez Vazquez, Puigcercos i
Boixassa, Saura Laporta, la sefiora L asagabaster
Olazébal y € sefior Labordeta Subias, duplicando
el sefior presidente del Gaobierno.

Finalmente interviene en el debate €l sefior De Gran-
des Pascual, en nombre del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso.

Contesta el sefior presidente del Gobierno (Aznar
L opez).

De acuerdo con el contenido del apartado 1 del
articulo 197 del Reglamento, se abre un plazo de
treinta minutos para que los grupos parlamentarios
puedan presentar ante la Mesa de |la Camara las
propuestas de resolucién.

Se suspende la sesion a las nueve y media de la noche.

Se reanuda la sesién a las diez y cuarenta y cinco
minutos de la noche.

La sefiora presidenta convoca a la Junta de Portavo-
ces en la sala Mariana Pineda, suspendiéndose de
nuevo la sesion.

Sereanuda la sesion.

Propuestasderesolucion ..............

Para una cuestion de orden en relacion con una deci-
sion de la Junta de Portavoces intervienen los sefio-
res Mauricio Rodriguez, del Grupo Parlamentario
de Coalicién Canaria, y De Grandes Pascual, del
Grupo Parlamentario Popular en € Congreso.

La sefiora presidenta aclara la decisién tomada por la
Junta de Portavoces e inicia el debate de las pro-
puestas de resolucion y de las enmiendas.

En el turno de presentacion de propuestas de resolu-
cion intervienen el sefior Labordeta Subias, |a
sefiora L asagabaster Olazabal, |os sefiores Saura
Laporta, Puigcercos i Boixassa y Vazquez Véaz-
quez, del Grupo Parlamentario Mixto; Mauricio
Rodriguez, del Grupo Parlamentario de Coalicion;
Anasagasti Olabeaga, del Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV); Alcaraz Masats, del Grupo Par-
lamentario Federal de lzquierda Unida; Guardansi
Cambd, del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéencia i Unid); Caldera Sanchez-Capitan, del
Grupo Parlamentario Socialista, y Aristegui y San
Romén, del Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso.

A los solos efectos de aceptar o rechazar las enmien-
das presentadas a las propuestas de resolucién
intervienen los sefiores Guardans i Cambé, De
Aristegui y San Roman y Vazquez Vazquez.

A continuacién se procede a la votacion de las pro-
puestas de resolucion admitidas a tramite.

Se suspende la sesién a las doce y cuarenta minutos de
la noche.
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Seabrelasesién alascuatro delatarde.

MODIFICACION DEL ORDEN DEL DIiA.

Lasefiora PRESIDENTA: Se abrelasesion.

Sefiorias, conforme al articulo 68.1 del Reglamento,
la presidencia, de acuerdo con los portavoces de los
grupos parlamentarios, propone a Pleno de la Camara
la modificacién del orden del dia, en e sentido de sus-
tituir el punto | de dicho orden del dia, correspondiente
ala comparecencia del Gobierno ante el Pleno de la
Cémara, de conformidad con lo dispuesto por €l
articulo 203 del Reglamento, por el debate relativo ala
comunicacion del Gobierno enlague sesolicitalacele-
bracion de un debate sobre la crisis de Irak, conforme a
lo dispuesto en los articulos 196 y 197 del Reglamento.
Asimismo, se somete a Pleno de la Camara la modifi-
cacion del orden del dia, en € sentido de que el epigra-
fe Il del mismo, correspondiente a mociones conse-
cuencia de interpel aciones urgentes, pase a ser debatido
como ultimo epigrafe del orden del dia correspondiente
alasesion del jueves 20 de febrero de 2003. ¢L o acuer-
da asi la Cdmara? (Asentimiento.) En consecuencia,
queda aprobada la modificacion del orden del dia.

DEBATE RELATIVO A LA COMUNICACION
DEL GOBIERNO, EN LA QUE SE SOLICITA LA
CELEBRACION DE UN DEBATE SOBRE LA
CRISISDE IRAK, CONFORME A LO DISPUES-
TOEN LOSARTICULOS196Y 197 DEL REGLA-
MENTO. (Numero de expediente 200/000003.)

LasefioraPRESIDENTA: Punto | del orden del dia:
Debate relativo ala comunicacion del Gobierno, en la
gue se solicita la celebracion de un debate sobre la cri-
sisdelrak, conforme alo dispuesto en los articulos 196
y 197 del Reglamento.

Tiene la palabra el sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LGpez): Sefiora presidenta, sefiorias, comparezco de
nuevo a peticidn propia ante la Camara, algo menos de
24 horas después de un Consejo Europeo extraordina-
rio, paradar cuenta de la evolucién de la crisis interna-
cional, la crisis provocada por la negativa de Irak a
cumplir las resoluciones de Naciones Unidas. Cumplo
asi el compromiso adquirido en la comparecencia de
hace trece dias, y |o hago rebasando |os precedentes
gue en cuanto al modelo de debate fueron establecidos
al inicio de esta crisis en 1990, asi como € formato que
sigue esta Camara ante 10s consej 0S europeos.

En estas dos semanas se ha reunido en sucesivas oca-
siones la Alianza Atlantica. También el Consejo de
Seguridad de Naciones Unidas fue convocado el pasa-
do viernes para escuchar y debatir un nuevo informe de
los inspectores. Finalmente, ayer mismo se reunié en
Bruselas el Consegjo Europeo en sesién extraordinaria.
Como se puede ver, la comunidad internacional hatra-

bajado intensamente sobre la crisis iraqui; unacrisis
que, como quedo claro en la reunién del viernes en
Nueva York, permanece abierta dada |a ausencia de
voluntad de Irak de proceder al desarme al que esta
obligado desde 1991.

La posicion que el Gobierno ha expuesto en esta
Camara es la que ha guiado nuestra actuacion en todas
las instituciones internacionales, y se concreta en cinco
puntos. Primero, el Gobierno sigue trabajando por
tener paz y seguridad. El Gobierno quiere contribuir a
restablecer una situacion de paz con seguridad, es decir,
una paz duradera. Segundo, a esta paz estable y segura
sellegapor € respeto y € consiguiente acatamiento de
las resoluciones del Consejo de Seguridad, que obligan
alrak aeliminar los arsenales de destruccion masiva
gue posee. Tercero, es imprescindible que Irak se
desarme en cumplimiento de las resoluciones de
Naciones Unidas. En este punto es preciso recordar,
sefiorias, que todas las resoluciones dirigidas a Irak,
teniendo en cuenta la gravedad de los hechos, le exigen
el desarme bajo advertencia de graves consecuencias.
Cuarto, en paises como el nuestro es importante tener
muy en cuenta la amenaza que hoy supone un terroris-
mo fanatico, dispuesto a emplear estos medios de des-
truccién masiva, y la disposicion de cierta clase de
Estados a facilitarselos. Quinto, Espafia es decidida
partidaria de que la solucion de esta crisis venga de la
mano de las Naciones Unidas y de que la comunidad
internacional demuestre la debida firmezay unidad
ante quienes incumplen sus mandatos.

Sefiorias, € primero de los propésitos de la Carta de
las Naciones Unidas es precisamente el mantenimiento
delapaz y la seguridad internacionales. La paz surge
del respeto alalegalidad internacional, encarnada en
las resoluciones de las Naciones Unidas. En su calidad
de miembro del Consegjo de Seguridad, Espaiia trabaja
para que |as decisiones se consensuen dentro y luego
sean acatadas y respetadas fuera. La maxima institu-
cion de seguridad en nuestro mundo no puede quedar
blogueada ni superada por |os acontecimientos. La
resolucion pacifica del conflicto eratambién el objeti-
vo del Consgjo de Seguridad cuando aprobo de forma
unanime la Resolucion 1441 el pasado mes de noviem-
bre, que da una nuevay dltima oportunidad a régimen
iraqui con €l fin de restaurar la seguridad internacional.

El pasado fin de semana, millones de personas han
expresado en las demacracias de todo € mundo, y tam-
bién en nuestro pais, su anhelo de paz. Por este mismo
objetivo estan trabajando las instituciones internaciona-
lesy el Gobierno. Todos compartimos la aspiracion de
un mundo en paz, un mundo Mé&s seguro, no sometido a
ningun chantaje de terror ni de armamentos de destruc-
cién masiva. Son muchas, muchisimas las personas
cuyo si alapaz no significa que estén dispuestas a con-
formarse con cualquier paz, y son muchas més las que
no van a dejar que su negativa al conflicto sirva para
decir un si a Sadam, un si a que las cosas continten
igual alli.
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Creo que todos compartimos la idea de que regime-
nes como el de Sadam y los grupos terroristas forman
parte de la misma amenaza. A todos nos tiene que pre-
ocupar que armas de destruccion masiva puedan facili-
tarse en cualquier momento a grupos terroristas. Sadam
Husein, sefiorias, es el unico gobernante en el mundo
que ha autorizado el uso de armas quimicas, tanto con-
tra sus enemigos exteriores como contra su propia
poblacion. Su historial de violaciones de derechos
humanos es uno de los més terribles y sangrientos de la
historia. Sadam Husein es una amenaza; o esy lo ha
sido. Ha sido una amenaza para su propio pueblo, al
gue gobiernay hagobernado por €l terror, y no dudé en
masacrar a su propia poblacion. Ademas, Sadam
Husein no ha dudado en detraer en beneficio propio y
del desarrollo de sus programas armamentisticos una
parte importante de | os recursos generados por €l petro-
leo. El es e Unico responsable de los padecimientos de
su pueblo. Sadam ha sido y sigue siendo una amenaza
para sus vecinos. Invadié dos de ellos: Iran y Kuwait, y
ha amenazado 0 amenaza también a otros paises de la
zona. Para lograr sus objetivos, Sadam Husein no dudé
en utilizar armas quimicas contralran ni en destruir los
pozos petroliferos de Kuwait.

Sefiora presidenta, sefiorias, |0s atentados masivos
no son ninguna fantasia. Tras el 11 de septiembre no
tenemos excusa para no estar preparados. El uso de
armas quimicas o bacteriol 6gicas por estos grupos no
es una ficcion. Espana sufre el terrorismo desde hace
décadas y sabemos que frente alos terroristas sélo cabe
actuar con firmeza. Cada resquicio de impunidad lo
aprovechan para seguir golpeando. Si perciben que
matar 0 prepararse para matar no tiene consecuencias,
es cuando ven realizables sus propdésitos destructivos.
La paz que el mundo anhela se consigue siendo firme
frente aquien laamenaza. No se desarmaalosterroris-
tas solo con buenos deseos, se necesita una accion res-
ponsable, perseverante y firme que implica mirar la
realidad de frente y que implicay supone estar dispues-
to atomar decisiones dificilesy a aplicar las medidas
necesarias. Este es € deber de los gobiernos democréa-
ticos: unir las convicciones a la responsabilidad de las
decisiones. Espafia defiende la accién concertada de la
comunidad internacional en lalucha contra el terroris-
Mo y por razones evidentes somos |os primeros en
comprender que €l esfuerzo contra el terrorismo es mas
eficaz si todos | os paises participamos en €.

Sefiorias, después de doce afios de incumplimientos
y enganios por parte de Bagdad, el Consegjo de Seguri-
dad decidi6 dar a Sadam Husein la Gltima oportunidad
y adopto, por unanimidad, la Resolucion 1441. Lapre-
sién internacional y la amenaza del uso de la fuerza
producen resultados. Nos encontramos cada vez méas
cercade acanzar el necesario desarme de Irak en armas
de destruccion masiva, que es el objetivo de la comuni-
dad internacional. Mientras Naciones Unidas hainten-
tado que el régimen de Bagdad se desarme de forma
pacifica, Sadam Husein ha violado |as resoluciones de
forma sistematica. Durante doce afios ya, €l régimen

iraqui ha mantenido un sistema deliberado de engafio y
de ocultamiento ala comunidad internaciona. La exis-
tencia de este sistema ha sido denunciada desde hace
muchos afios por las Naciones Unidas. Consta que
ingentes recursos del petréleo que, segun las condicio-
nes del alto el fuego, deberian haberse utilizado para
mejorar el bienestar del pueblo iraqui, han sido desti-
nados a dificultar lalabor de los inspectores y a ocultar
arsenales. Solamente si existe una voluntad real de
desarme por parte del régimen iraqui, como se dio en
otros paises, veremos este objetivo alcanzado. Ucrania,
Sudéfrica, Bielorrusia o Kazajstan se sometieron a un
desarme inspeccionado por las Naciones Unidas. Como
tenian voluntad, las inspecciones fueron posibles, las
verificaciones se hicieron en un plazo muy breve, todo
funciond. En €l caso de Sudéfrica, bast6 con nueve ins-
pectores para certificar el desarme. Si en Irak no fun-
ciona, no es por falta de tiempo ni de medios, es por
faltade voluntad. Hoy por hoy, no podemos, desgracia-
damente, constatar esa voluntad. Debemos, en conse-
cuencia, seguir ejerciendo toda la presion posible y
presentando un frente unido de la comunidad interna-
ciond. El dia28... (Seproduceun altercadoen latri-
buna deinvitados.—Un invitado exhibe un cartel
quedice Noalaguerra)

La sefiora PRESIDENTA: Un momento, sefior pre-
sidente.

Ruego alos servicios de la Camara desalojen ala
persona que esta alterando el orden en las tribunas.
(Rumores—Aplausos.) Muchas gracias.

Puede continuar, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Gracias, sefiora presidenta.

Deciaque el dia 28 el Consgjo de Seguridad se vol-
Vera a reunir para conocer un nuevo informe de los
jefes de los inspectores. Entonces sabremos si €l régi-
men de Bagdad ha cambiado de actitud de forma clara
e inequivoca, sabremos si esté cooperando de manera
completa, activa, inmediata e incondicional, tal como
le piden las Naciones Unidas. Este es el consenso un&
nime en las Naciones Unidas, este es también el con-
senso en laAlianzaAtlanticay este es también el con-
senso en la Union Europea, y este es un acuerdo,
sefiorias, en el cual también participala LigaArabe. El
Gobierno esta asumiendo todas sus responsabilidades,
tanto en la Alianza Atlantica como en la Union Euro-
pea. Laposicion delaAlianzafue adoptada en Praga el
pasado mes de noviembre. La de la Uni6n Europea en
Copenhague en diciembre y ha sido ratificada ayer en
Bruselas. Espafia tiene presentes todos |os compromi-
sos asumidos y actia como lo que es: un aliado y un
socio seguro y leal. Gracias a una oportunainiciativa
de lapresidenciagriega, ayer se volvid areunir el Con-
sejo Europeo en sesién urgente. Espafia ha acudido a
este Consejo con una disposicion constructiva, con €l
objetivo de profundizar y reforzar el consenso europeo
obtenido en &l Consgjo de Copenhaguey articulado por
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los ministros de Asuntos Exteriores el 27 de enero. El
Consejo tuvo en cuenta los dos informes presentados
por los jefes de los inspectores de las Naciones Unidas,
asi como los trabajos que esta desarrollando estos dias
laAlianzaAtlantica. Espafia acudio a este Consgjo con
la voluntad de cooperar activamente en la consolida-
cién de puntos de acuerdo mediante las siguientes pro-
puestas, que eran y son coherentes con la posicion del
Gobierno: En primer lugar, que la Resolucion 1441
debe aplicarse en su totalidad para conseguir el desar-
me de Irak. En segundo lugar, que esta es la ultima
oportunidad de Sadam Husein paracumplir con lalega-
lidad internacional. Asimismo, defendiamos, en tercer
lugar, que los inspectores estan desarrollando su labor
gracias alafirmeza, la determinacion y el fortaleci-
miento militar de lacomunidad internacional y que Irak
debe cooperar de forma activa con los inspectores para
lograr su desarme por medios pacificos. En cuarto
lugar, defendiamos que el Consegjo de Seguridad debe
asumir su responsabilidad de mantener la paz y la segu-
ridad internacionales. Y por ultimo, destacabamos la
necesidad de fortalecer el proceso de paz en Oriente
Medio y de afrontar y resolver € conflicto entre |srael
y Palestina.

Sefiorias, el Consgjo escuchd con atencion al secre-
tario general de las Naciones Unidas, Kofi Annan,
guien resumio las claves de esta crisis en tres elemen-
tos. que de lo que se trata y el objetivo esencial es
lograr €l desarme iragui; que la unidad, lafirmezay €
fortalecimiento militar han sido esenciales paralograr
gue los inspectores regresaran a Irak, y que estos ele-
mentos deben ser 1a base de |a actuacion de la comuni-
dad internacional; y que cuando Estados Unidos y
Europa estan unidos, la paz y la seguridad salen forta-
lecidas, y esto vale para estay para otras crisis, y en
ello también le vamucho ala credibilidad de las Nacio-
nes Unidas.

Sefiorias, tengo la satisfaccion de poder decir ala
Camara que los principios y los egjes expuestos por
Esparia se han visto bien reflejados en las conclusiones
del Consejo Europeo, de las que quiero destacar ante
SS.SS. las siguientes: Que el objetivo dela Unién Euro-
pea respecto alrak sigue siendo €l desarmetotal y efec-
tivo, de acuerdo con las resoluciones pertinentes del
Consgjo de Seguridad de las Naciones Unidas, en parti-
cular la Resolucién 1441. Que Bagdad no debe hacerse
ilusiones, debe desarmarse y cooperar inmediatay ple-
namente. Irak tiene una Ultima posibilidad de solucio-
nar pacificamente la crisis. El régimen iraqui seré el
nico responsable de las consecuencias S sigue desaca-
tando la voluntad de la comunidad internacional y no
acepta esta Ultima oportunidad. En el Consejo hemos
reiterado nuestro pleno apoyo a trabajo que estan reali-
zando los inspectores de las Naciones Unidas. Deben
dérseles el tiempo y los recursos que el Consejo de
Seguridad de |as Naciones Unidas estime que necesiten.
Sin embargo, las inspecciones no pueden continuar de
formaindefinida sin la plena cooperacion iraqui. Esta
debeincluir e suministro de todalainformacion adicio-

nal y especifica sobre |os aspectos que se han planteado
en los informes de |os inspectores.

Sigo literalmente con las conclusiones del Consgjo
Europeo. Nos comprometemos —decimos— a que las
Naciones Unidas sigan en el centro del orden interna-
cional. Reconocemos que la responsabilidad funda-
mental para tratar el desarme iraqui corresponde al
Consgjo de Seguridad. Ofrecemos nuestro pleno apoyo
al Consgjo en el cumplimiento de sus responsabilida-
des. La Unién Europea reitera su firme conviccion de
la necesidad de fortalecer el proceso de paz en Oriente
Medio y de resolver el conflicto isragl o-palestino. Asi-
mismo, el Consgjo, en consonancia con lo expresado
por el secretario general de las Naciones Unidas, el
sefior Kofi Annan, estableci6 que la unidad de la comu-
nidad internacional resulta vital al abordar estos pro-
blemas. Nos hemos comprometido —decia— a cola-
borar con todos nuestros socios, especialmente con los
Estados Unidos, paralograr el desarme de Irak, la paz
y la estabilidad en laregion y un futuro digno para
todos sus ciudadanos.

Estas son las conclusiones del Consejo Europeo en
sus términos literales y en este momento quiero llamar
laatencion dela Camara sobre €l hecho de quelos Trece
paises de laampliacion se han adherido hoy a mediodia
a consenso alcanzado por el Consejo Europeo. Es un
consenso por tanto que alcanza atoda Europa, y yo me
alegro de ello porque son paises que van aformar parte
de laUnion Europeay cuyo criterio y opinion también
€s muy importante que sea tenido en cuenta.

Ha sido muy consciente el Consejo Europeo de que
el vinculo transatlantico desempefia un papel funda-
mental en la construccion europea. Estuvo presente en
losinicios de tal construccién, ha estado presente des-
pués y continuard representando un papel primordial.
Las relaciones entre ambos lados del Atlantico son en
todo caso un juego de suma positiva, no un juego de
suma cero, en e que lo que gana uno lo pierde €l otro.
Todos ganamos en el fortalecimiento y en el manteni-
miento de ese vinculo. La Unién Europeay laAlianza
Atlantica deben desarrollar iniciativas para defender
nuestros intereses en € mundo. Precisamente si €S posi-
ble hablar hoy de un germen de politica europea de segu-
ridad y defensa es porque en un mundo completamente
diferente del bipolar no podemos dejar de generar nues-
tra propia capacidad de respuesta. Europay los Estados
Unidos estamos trabajando conjuntamente para af rontar
esta crisis tanto en el Consejo de Seguridad como en la
AlianzaAtlantica, y en estos dias esta habiendo intensos
contactos en ese sentido. LaAlianza es el instrumento
gue nos hemos dado las naciones libres del mundo occi-
dental para defender nuestra seguridad. LaAlianza esta
trabajando también paralograr € desarme del régimen
iraqui. LaAlianza Atlantica ha expresado también su
completa solidaridad con Turquiay su compromiso para
cumplir sus obligaciones de apoyar a este pais frente a
amenazas contra su seguridad que se pueden derivar del
desarrollo de la presente crisis.
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Sadam Husein tiene lallave pararesolver estacrisis.
El mundo espera el desarme de Irak. Millones de per-
sonas |o han pedido en las calles de todo €l planeta este
fin de semanay es lo que todos queremos. (Rumores.)
El desarme es imprescindible... (Fuertesrumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silen-
cio. jSefiorias, guarden silencio!

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L Opez): El desarme esimprescindible parala seguridad
del mundo. Restara capacidades alos terroristas... (Se
produce un altercado en la tribuna de invitados.—
Varios invitados exhiben carteles que dicen: No ala
guerra—Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Un momento, sefior pre-
Sidente.

Ruego alos servicios de la Camara que desalojen las
tribunas. (Rumores—Pausa.)

Puede continuar, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Decia, sefiora presidenta, que el desarme es
imprescindible para la seguridad del mundo, que resta-
ra capacidades a los terroristas y que mejorara la situa-
cién del pueblo iraqui. Los vecinos més préximos de
Irak, los que han sido ya invadidos y amenazados,
veran aliviada su situacion. Despojar a Irak de sus
armas de destruccion masiva contribuira también alos
esfuerzos de la comunidad internacional deimpulsar la
paz en Oriente Medio.

Sefiora presidenta, la necesidad del desarme, el res-
peto alalegalidad internacional, la voluntad de acabar
ahora con el engafio y el ocultamiento son objetivos
asumidos por toda la comunidad internacional. En los
ultimos dias hemos visto como distintos portavoces del
régimen de Bagdad han vuelto a hablar de su voluntad
de cooperar con la comunidad internacional. Asi selo
han dicho alos inspectores de las Naciones Unidas, a
la Santa Sede y alos medios de comunicacion interna-
cionales. Pero no se trata de hacer declaraciones, se
trata de actuar, se trata de hacer efectiva una voluntad
clara e incondicional de desarme. Esto eslo que les ha
dicho el Papa Juan Pablo Il cuando les ha pedido que
cumplan con lasresoluciones. (Aplausos.—Rumores.)

Algunos pensaran...

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Algunos pensaran que este cambio de actitud se
debe a que los inspectores han pasado 10 dias mas en
Irak. Yo creo que s €l régimen de Bagdad |legaamover-
sey pasade laretéricay de los gestos alarealidad de
los hechos serd por la firmeza que esta demostrando la
comunidad internacional. Estamos esperando, pero no
esperamos de brazos cruzados. La comunidad interna-
cional esta unida en su exigencia de desarme a Sadam

Husein y esta reforzando el mensaje de que no va a
aceptar el desafio alaautoridad de las Naciones Unidas.

Sefiorias, la paz nunca se consigue por si solay creo
gue la seguridad es un requisito esencial de la paz. No
habra paz real bajo nuevas amenazas. Pensamos que
una posicion internacional activa como la sostenida por
Espafia puede evitar mejor la intervencion y obtener la
paz en Irak, una paz que respete el derecho internacio-
nal. Sabemos que hay un riesgo real. Sabemos que seria
mas facil seguir otro camino porque siempre es mas
f&cil no hacer nada, salvo que €ello, en nuestra opinién,
No es una opcion responsable en politica. En politicay
en el Parlamento se tiene la obligacién de dar una alter-
nativa que no seameramente verbal. No una, dos o tres,
como se han llegado a presentar en las Ultimas tres
semanas, sino unaaternativaposibley creible en razén
de lasituacion internacional . Creo que con la seguridad
de un pais més vale no jugar, no ponerla en riesgo, por
algjado que parezca estar. Y menos cambiar seguridad
por votos. (Protestas.—Aplausos.)

En el rechazo al peligro que representa Sadam
Husein no estamos solos, ni mucho menos. Sabemos |o
gue queremos para nuestro pais. Estamos bien acompa-
flados en la Alianza Atlantica, en completa sintonia
dentro de la Unién Europea actual y en la futura. En la
comunidad internacional, agrupada en torno a Nacio-
nes Unidas, donde hemos sido elegidos parael Consgjo
de Seguridad y presidimos el comité antiterrorista, no
por casualidad.

Sefiora presidenta, es por la paz por lo que la activi-
dad diplomaética en las Ultimas semanas esta siendo tan
intensa. Estamos en permanente contacto con los
gobiernos de la Union Europea, con los miembros del
Consgjo de Seguridad, con laAl ianza Atléntica, con la
LigaArabe y también con los paises de la comunidad
iberoamericana. Hemos entrado a formar parte del
Consgjo de Seguridad en un momento decisivoy ésaes
una responsabilidad que no podemos eludir. Nuestro
pais tiene que ser, esta siendo, sujeto activo en la bls-
queda de la paz. Si hemos llegado a estar en estos
momentos en el Consegjo es porgue hay muchas nacio-
nes en el mundo que consideran que Espafia puede y
debe ayudar acrear y arestaurar CONnsensos en situacio-
nes de crisis. Somos plenamente partidarios de que las
resoluciones del Consgjo de Seguridad sean cumplidas.
El Consejo no puede ni debe caer en lairrelevancia.
Seria equivalente a hacer dejacion grave de sus respon-
sabilidades y pondria en entredicho la propia credibili-
dad de la comunidad internacional.

Sefiorias, la Unidn Europea halogrado un acuerdo,
halogrado un consenso. Veo posible, y sobre todo veo
deseable, que ese mismo consenso pueda abarcar tam-
bién alas fuerzas politicas espafiolas. Desde que seini-
Ci0 esta crisis hemos pedido que se mantuviera el con-
Senso que existio en su origen. Lo hemos pedido y
hemos trabajado activamente para lograrlo. Hoy esta-
mos dispuestos a volver a hablar nuevamente de ello y
aintentarlo unavez més.
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Quiero decir ala Camara que, a término de este
debate, el Grupo Parlamentario Popular se propone
presentar como propuesta de resolucion el mismo texto
gue ayer aprobamos por unanimidad los quince paises
de la Unién Europea. (Aplausos.) Es un texto de con-
Senso, un texto para el consenso. Invitamos a todos los
grupos parlamentarios a proponer conjuntamente con
nosotros el acuerdo europeo en sus propios términos,
porgue ahi estan comprendidos todos |os elementos
sustanciales paralograr la paz y porque ahi esta, como
se ha demostrado ayer por los quince miembros de la
Unién 'y hoy por los trece paises candidatos, una posi-
cién que da cabida a todos, que da cabida a toda Euro-
pa. Ademés, porque creo gue es un acuerdo que sefida
un camino Util y efectivo, un camino gue es respetuoso
con lalegalidad internacional, con lapaz y con la segu-
ridad y con el efectivo cumplimiento de |as resolucio-
nes de las Naciones Unidas. En este consenso, como
digo, hemos podido encontrarnos |os quince paises de
la Union Europeay los que muy pronto van aingresar
en ella, cada uno con sus matices, con sus colores o con
sus posiciones. Ahi estamos todos |0s que hasta ayer
pareciamos —Y no lo estdbamos realmente— demasia-
do algjados. Estamos juntos. Estémoslo también en esta
Céamaray en esta nacion.

Sefiorias, en apenas dos décadas Espafia ha consoli-
dado una democracia madura, ha ganado en prosperi-
dad y respeto internacional. Nuestro pais también ha
tomado conciencia de laimportancia de la seguridad
exterior y ha sabido integrarse en el concierto de las
naciones libres y cooperar lealmente en su seno. Lo ha
hecho en laguerradel Golfo, en Centroamérica, en Bos-
nia, en Albania, en Kosovo, en Afganistan. También lo
hemos hecho en Angola o en Namibia. Hay espafioles
en puestos clave de responsabilidad internacional. Ese
es el consenso en € que se basa nuestra politica exterior
y de seguridad que esta Camara puede preservar.

La paz es posible. Por la paz es por |o que se han
manifestado, como he dicho, millones de personas en
todo e mundo; es por 1o que trabajamos los gobiernos
de muchos paises, es o que ocupa hoy alos organis-
mos internacionales. Sefiorias, lapaz esposible. Lares-
ponsabilidad —como ha dicho el Consejo Europeo—
es de Sadam Husein. Su régimen tiene laposibilidad de
desarmarse y de satisfacer asi el deseo de paz, € anhe-
lo de paz de todo €l planeta.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Prolongados
aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene
lapalabra el sefior Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefiorias, sefior presidente del Gobierno del Reino
de Espafia,... (Risas—Aplausos—Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Quiero que
mis primeras pal abras sean de val oracion de algunas de
las cosas que han pasado en los Ultimos dias, en las Ulti-
mas semanas, desde que tuvimos el anterior debate
sobre la crisis en torno a Irak. Sin duda alguna, para el
Grupo Socialistalo mas importante que ha ocurrido ha
sido la movilizacién de la ciudadania en Espafiay en
tantas partes del mundo. Una movilizacion sin prece-
dentes, una movilizacién que en nuestro pais ha repre-
sentado la expresién mas contundente y mas amplia
desde la transicion democrética. Una ciudadania que
ha dicho con contundenciano alaguerray si alapaz.
(Aplausos.) Una ciudadania responsable y que ha dado
un gjemplo de civismo. Una ciudadania que no sélo ha
dicho no alaguerray si alapaz, hadicho alguna cosa
mas. Una ciudadania que ha dicho que quiere un orden
internacional guiado por la seguridad compartida, guia-
do por lalegalidad internacional y no guiado por una
Unica voz, por muy potente que esta sea. Una ciudada-
nia que ha rechazado con contundencialo que significa
cualquier pretension de colar lalegitima defensa pre-
ventiva. Y una ciudadania que en Espafia ha expresado
también su deseo de tener un Gobierno con voz propia,
con voz auténoma, y no un Gobierno que simplemente
sigalastesis del sefior Bush, presidente de Norteaméri-
ca. (Aplausos.) La movilizacién de la ciudadania,
insisto, sin precedentesy, como se ha subrayado por
algun medio, en Espafia, sin que fuera ni apoyada ni
convocada por el principal partido de esta Camara, 10
cual tiene un enorme valor simbdlico, junto ala actitud
y alaopinion de muchos paises del mundo, de muchos
lideres, entre otros de lideres europeos de paises como
Francia, Alemania, Bélgica, y también la actitud de la
mayoria o de latotalidad de los grupos de la oposicion,
ha permitido sin duda alguna que hoy haya méas espe-
ranza para la paz y que también tengamos aqui un
debate en condiciones, como teniamos que haber teni-
do desde el primer dia. (Aplausos.)

A estas dturas, sefior Aznar, creo que se habra dado
cuenta de alguna cosa. Hace unos dias en unatelevision
usted pidio que se le comprendieray que se le apoyara.
Ahorale puedo decir que, precisamente porque le com-
prendiamos y le comprendia la ciudadania espafiola, no
le hemos apoyado ni le ha apoyado mayoritariamente la
ciudadania espafiola. (Aplausos.) Y por ello quiza ha
venido con un cierto cambio de retérica. Pero permitame
que le diga que ha venido también perdiendo cada dia
més credibilidad en su accién de Gobierno y dirigiendo
este pais. (Rumores.—Aplausos.) Ha venido a dar
cuenta de lo que fue ayer el debate y laresolucion del
Consgo Europeo. A elomequiero referir. Parae Grupo
Socidista ha sido sin duda aguna un paréntesis positivo
en la situacién que viviamos, tanto en la Unidn Europea
como en la comunidad internacional, después de ver €
debate en € Consgo de Seguridad. Es un intento positi-
vo de recuperacion de lo que representa una vision mul-
tilateral del mundo, también un intento de recuperar o
gue parecia una via para quebrar la unidad de la Unién
Europea. Pero creo que no nos debemos engaiiar ni entre
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nosotros ni ante la ciudadania. Esa resolucion tiene una
declaracion de principios genéricay elude algunas cues-
tiones que son trascendental es, como es, como deberia
ser que contuviera un compromiso de cua vaaser la
posicién de los paises europeos que estan en € Consgjo
de Seguridad de Naciones Unidas. Usted a eso no se ha
referido y creo que debe ala Camaray ala ciudadania
una explicacion de cudl vaa ser su posicion, su actitud,
en e Consgjo de Seguridad, cuando empiece nuevamen-
te el proceso de deliberaciones. Lainmensa mayoria de
los espafioles y de esta Camara creo que exigen y agra-
decerian muchisimo que la posicién fueradistintaala
gue vimos en representacion de su ministra de Asuntos
Exteriores, que fue unaimagen bastante lamentable ante
& mundo, sefior Aznar. (Aplausos.)

L e decia que habia perdido cada dia més credibili-
dad y me parece que hay argumentos suficientes para
gue eso pueda ser sustentado. Fijese con qué tesis ha
venido usted y su Gobierno defendiendo y mantenien-
do su posicion ante la crisis de Irak y algunas de las
cosas que aparecen en laresolucion del Consejo Euro-
peo. Usted pidi6 que apareciera un plazo breve paralos
inspectores y no aparece ninguna referencia a un plazo
breve. En absoluto. Usted pidi6 —términos literales—
la estricta aplicacién de la Resolucién 1441, con un
lenguaje que todos entendiamos, y lo que dice la reso-
lucidén es que hay un deseo de que la misma sea cum-
plida através de vias pacificas. Usted expresd en algun
medio de comunicacién, al que antes hacia referencia,
su voluntad de ser comprendido y apoyado. Afortuna-
damente, la resolucion del Consejo Europeo hace una
referencia explicita ala voluntad de los europeos, de la
opinién publicay de laciudadania. Algo muy distinto a
lo que habia venido siendo su posicion. Usted y miem-
bros de su Gobierno han venido defendiendo que, si
Naciones Unidas no actuaba, podia correr serios ries-
gos Yy que por tanto habria un organismo que no servi-
ria absolutamente para nada. Sefior Rgjoy, estd en todos
los teletipos. Es asi. (El sefior Rajoy Brey hace signos
afirmativos.) Y, afortunadamente, la resolucion del
Consgjo Europeo habla de que sea el Consejo de Segu-
ridad de Naciones Unidas quien tenga la responsabili-
dad en la decision de la crisis. Laresolucion habla de
tiempo y recursos para los inspectores y su ministra en
el Consegjo de Seguridad de Naciones Unidas dijo tex-
tualmente: No se necesitan mas inspecciones.

Ante las movilizaciones masivas de Europay del
mundo, también de Espafia, €l Consegjo Europeo afortu-
nadamente ha hecho una mencién y un reconocimiento
explicito y ustedes decian hace unos dias que esas
movilizaciones eran en contra del cumplimiento de las
resoluciones vigentes de Naciones Unidas. Usted ha
venido hablando de que una segunda resolucién del
Consejo de Seguridad no era imprescindible pero si
deseable y laresolucion del Consejo no hace ninguna
referencia a una posible segunda resolucion del Conse-
jo de Seguridad de Naciones Unidas. Por dltimo, la
comunicacion que ustedes han presentado ala Camara
para justificar este nuevo formato de Pleno y para que

haya debate, 1o cudl es sin duda alguna positivo, no
hace ninguna referencia alo que han sido las moviliza-
ciones, lavoz de la ciudadaniay la expresién de tanta
gente. Por cierto, que usted tampoco lo ha hecho hoy
aqui més que de pasada —sumandose, intentando
sumarse—, ni estos dias, en una actitud que ha sido
facilmente comprendida por la ciudadania. jComo
habré sido el respeto de su Gobierno a esas moviliza-
ciones que ni siquiera merecié un segundo de conexion
directade latelevision publica, que es de todos los ciu-
dadanos de este pais! (Aplausos.) Ni un solo minuto.
(Una sefiora diputada: Para la boda, si.) Sefior
Aznar, su posicion se ha atemperado fundamental men-
teen laretéricay se ha atemperado por los millones de
espafioles que salimos alacalle y por la posicion de
algunos de nuestros socios europeos, pero lo cierto es
gue hace dos semanas se quedd solo en el Parlamento,
usted y su Gobierno se quedaron bastante solos en las
calles espafolas y se ha quedado solo también, en
minoria, en la Unién Europea, por mucho que intente
venir aqui a presentar como un triunfo laresolucion del
Consgjo Europeo. (Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Sefior Aznar,
se ha quedado solo no Unicamente por su posicion, sino
también por su forma de gobernar, por su estilo y por
su talante. (Un sefior diputado: M uy bien!) Le expli-
caré cud esel problema, en el que usted nos hametido,
como pais, atodos. Sefior Aznar, usted tiene un com-
promiso desde hace meses con el presidente Bush, un
COmpromiso que se resume en un apoyo incondicional,
y eso le havenido originando una actitud de apoyo y de
seguidismo a cada pronunciamiento que hacialaAdmi-
nistracion norteamericana. Le ha obligado a hacer una
interpretacion de la Resolucion 1441, que diera cober-
tura a un atague automético a lrak y, afortunadamente,
hoy ya practicamente nadie en el mundo sostiene esa
posicién. Eso es lo que se ha ganado desde hace dos
semanas aqui, gracias especialmente a los ciudadanos.
Nadie —espero que usted tampoco— sostiene que
pueda haber un ataque militar con base en lo que repre-
senta la Resolucion 1441. Ha venido defendiendo un
tiempo limitado, minimo, para el trabajo de los inspec-
tores, que pudiera justificar la guerray un ataque mili-
tar en las proximas semanas. Précticamente no ha escu-
chado —Ilo vimos con la actuacion de su ministray con
lo que ha expuesto usted aqui— |os avances que cons-
tatd el informe del sefior Blix. Y ese compromiso con
el sefior Bush nos ha llevado a donde él queriair. Lo
gue le exijo hoy, en nombre de millones de esparioles,
sefior Aznar, es que rompa ese compromiso de apoyo
incondicional que tiene con el sefior Bush. (Aplausos.)

Discrepamos radicalmente de las posiciones que han
venido manteniendo y de la defensa de ese apoyo a un
ataque militar, pero también discrepamos de como han
desarrollado esa posicion, esa estrategia, ante la ciudada
niay anted conjunto del pais. Han distribuido en losdia
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rios de mayor tirada una propaganda infantil que ofende
alainteigencia de loslectores, sefior Aznar. (Aplausos.)
El presidente de la Comunidad Auténoma de Galiciay
presidente de honor de su partido se hainventado la cen-
sura preventiva a retirar el apoyo alos premios Max de
teatro, porgque seguramente... (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silen-
cio. Sefiora Garcia-Alcafiiz, guarde silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Seguramen-
te, decia, iban a suponer un gjercicio de libertad de
expresion. Se viene ocultando a la opinién pablica qué
preparativos realiza Estados Unidos, de natural eza béli-
ca o de alcance bélico, en bases enclavadas en nuestro
territorio. Se ha entrevistado en el dltimo afio, sefior
Aznar, hasta cinco veces con €l sefior Bush, cinco veces
més que con cuaquierade los lideres de la oposicion y
de los grupos parlamentarios, que representan a millo-
nes de espafioles. (Aplausos.) Han hecho un gjercicioy
un abuso de intervencion permanente y de manipula-
cion de los medios publicos de comunicacién y tam-
bién... (Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Pero si no se
recuerda, sefiorias. jQue la mayor manifestacién que
ha habido en la historia de este pais ho hayatenido una
conexién de un minuto en latelevision pablica, cuando
ha habido conexiones en directo de tantos aconteci-
mientos! (Aplausos.) Yase lo dije en alguna ocasion,
sefior Aznar. Haga el recuento. Explique ala Camara
cuantas veces ha aparecido usted en los dos ultimos
meses, en el mes de diciembre y enero, cuantos minu-
tos, en Television Espariola, y qué pocos se ha dedica-
do alainmensamayoriadelos ciudadanos que salieron
a la calle a pedir la paz y en contra de la guerra.
(Aplausos—Rumores.—El sefior Hernando Fraile
pronuncia palabras que no se perciben.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Hernando, guarde
silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Eso es, sefior
Aznar, se lo he dicho en alguna ocasién ya, un estilo
autoritario de Gobierno, antiguo y antisocial. Y encima
nos pide comprension y apoyo para esa politica. Sefio-
res del Partido Popular, sefior Aznar, esto que le acabo
de decir eslo que piensa el Grupo Socialistay lo que
piensan millones de espafioles, que han visto de mane-
rareiterada su actitud en la huelga general, ante la
catastrofe de Galiciay ante lo que hasido la manifesta-
cién del pasado sabado. Eso es o que piensan millones
de espafioles. (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silen-
cio. (Rumores.)

Sefiorias, guarden silencio. (La sefiora Chacon
Pigueras pronuncia palabras que no se perciben.)

Sefiora Chacén, guarde silencio. (Contintan los
rumores.)

iSefiorias, guarden silencio! (Pausa.)

Adelante, sefior Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Yo les diria a los sefiores del Grupo Popular que
seria bueno que dejaran que intentaramos convencer a
sefior Aznar; si a ustedes también les va a venir bien,
tal como van las cosas. Seria bueno que me dejaran
intentar convencerle, de verdad. (Aplausos.)

Sefior Aznar, sefiores del Gobierno, ustedes se han
divorciado de lo que quieren los espafioles. Desde sep-
tiembre usted se puso en |as posiciones més extremis-
tas. Volvié de sus encuentros con el sefior Bush jactan-
dose de que corria mucho més que él y 1o que no dijo
es gue corriaen la direccién que é le sefialaba perma-
nentemente. Desde el primer momento se subié alo
mas alto de la escalera belicista. En Bruselasy después
de las manifestaciones hatenido que bajar con disimu-
lo un peldafio. Pero no basta. Lo que le exigimos una
gran mayoria de espafioles es que baje toda la escalera
y que la baje ya. Aunque desde el domingo pasado
sabemos muy bien que seguramente sblo bajara de esa
posicién si no le queda més remedio, como ha pasado
en otros momentos durante esta legislatura.

Lo que demandan hoy |os espafioles, sefior Aznar, es
un Gobierno que tenga un comportamiento responsa-
ble. (Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Y un Gobier-
no responsable es el que preserva el consenso en politi-
caexterior que haexistido en el cuarto de siglo de nues-
tra democracia; un Gobierno responsable es el que
escucha a los ciudadanos, que se expresan de manera
responsable, y no les pone trabas de ningln tipo; un
Gobierno responsable es e que se apoya en el acuerdo
de base de Bruselas para trabajar con Europa unida por
la paz; un Gobierno responsable es el que utiliza su
puesto en el Consgjo de Seguridad para dar alosins-
pectores medios y tiempos para desarmar a Sadam sin
guerra; un Gobierno responsable es €l que acude a ver
al sefior Bush, como creo que va a hacer este fin de
semana, paratransmitir la demanda de paz de todos los
espafioles y no pararecibir instrucciones, que eslo que
sospechamos muchos. (Aplausos.) Un Gobierno res-
ponsable, sefior Aznar, es €l que se alia con las nacio-
nes que rechazan la guerra preventiva 'y defienden la
paz, y un presidente responsable, sefior Aznar, esel que
une alanacion en situaciones dificiles como esta.

Muchasgracias. (Prolongados aplausos—Protestas.)

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Rodri-
guez Zapatero.

iSefiorias, guarden silencio! (El sefior Mancha
Cadenas pronuncia palabras que no se perciben.)

Sefior Mancha, guarde silencio.
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Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Sefiora presidenta, sefiorias, sefior Rodriguez
Zapatero, a cual he escuchado con mucha atencion.
Extraigo dos consecuencias de su intervencién: la pri-
mera es que a S.S. no le han venido muy bien ni los
acuerdos en la Alianza Atlantica ni los acuerdos del
Consejo Europeo, no estd muy contento con ello. Y la
segunda, sefioria, es que rechaza una vez maés el con-
senso que se le ofrece. (Aplausos.) Yo he ofrecido un
consenso en torno al cual se han agrupado, sefioria, 28
paises de la Unién Europea. Toda la Unién Europea
mas |os trece paises candidatos. Eso es exactamente |0
gue S.S. ha rechazado esta tarde. Nos explicara luego,
s esposible, cud es su posicién.

Sefioria, antes de entrar en alguna consideracion de
fondo, quisiera decir que ha mencionado que este debate
debia ser como e primer dia. Lo que estoy haciendo eslo
gue no se hizo en esta Camara cuando yo encabezaba la
oposicion y usted se sentaba en esos bancos. (Aplausos.)
Eso es lo que estoy haciendo. No se hizo cuando Irak
invadié Kuwait. No se hizo cuando Naciones Unidas apo-
yaron y aprobaron su ultimdtum a Sadam Husein. Ni
siquiera se compareci6. Se comparecio tres semanas des-
pués, en & marco de un Consgjo Europeo, con un forma-
to que ustedes aceptaban y ahora critican. Ademas, cuan-
do & Gobierno lo cambia siguen criticandolo y dicen que
establecemos una especie de mordaza en el Parlamento.
Sefioria, hay que tener un poco mas de coherencia, cuan-
do se estden laoposicion y cuando se etd en € Gaobier-
no; hay que tener un poco més de coherenciay unamani-
festacion de ética politica de mantenimiento de esas
posiciones. (Prolongados aplausos.) Podriamos seguir
en otros formatos y entenderiamos criticas de otros gru-
pos parlamentarios que yalo criticaban entonces, pero no
podemos aceptar, sefioria, ninguin tipo de leccion por su
parte. Este es un Gobierno parlamentario, en un régimen
parlamentario, y un Gobierno que sabe que aqui estala
soberaniay lalegitimidad. Y desde luego es un Gobierno
gue no comparte aquellas teorias que intentan disociar el
Parlamento de la calle, porque eso esun mal servicio ala
democracia espafiola. (Prolongados aplausos.) Es un
mal servicio alademocracia espafiola.

Estos dias, sefiorias, se ha hablado —y S.S. lo ha
dicho— de una cuestion grave, que el Gobierno no
representaba a la nacion y que lavoz del Gobierno no
eralavoz de los espafioles, no eralavoz del pueblo
espafiol. Sefioria, negar legitimidad al Gobierno para
representar a Espafia es un hecho grave, es un hecho
muy grave, y es exactamentelo que S.S. hahecho estos
dias. Es un hecho grave no solamente para el Gobierno
sino paratodas las instituciones representativas y es un
mal servicio a nuestra democracia. Y ya no hablo de
otras cuestiones; cuando se habla de talante del Gobier-
no o cuando se habla de accion del Gobierno. Este
Gobierno no hatenido que cesar a nadie de sus cargos
por discrepancia con una actuacion, como ocurrié en
otros casos, sefioria, cuando se cesaba a altos cargos

del Gobierno porque no estaban de acuerdo en aquel
entonces con la guerradd Golfo. Sefioria, este Gobier-
no no hatenido que cesar anadie, no hatenido que cen-
surar anadie. Lo que exige, respetay quiere el Gobier-
no es que se respeten las reglas del juego de la
democracia representativay parlamentaria.

Las manifestaciones, sefioria, son sin duda una mani-
festacion del pluralismo de una sociedad y un gjercicio
de libertades protegidas por nuestro Estado de derecho,
libertades que nos gustaria también que se viesen exten-
didas amés paisesy amas personas, como es el caso de
Irak. El pluralismo, sefioria, no significa el cambio de
legitimidad. La legitimidad de la democracia no es sélo
respeto a los que se manifiestan, sino también alos que
no lo hacen. Es € respeto a la opinién cuando se mani-
fiestaenlacaley cuando se manifiestaen lasurnasy es
€l respeto que se debe tener alas reglas ddl juego cuan-
do se sabe que, en una democracia parlamentaria, la
legitimidad democratica se gana limpiamente en las
urnas, Como ocurre en nuestro pais, y esta representada
en esta Camara. (Aplausos.) No se deberia buscar nin-
gun atajo ni siquiera dialéctico para €l respeto a las
reglas del juego, sefioria, porque las mayorias en una
democracia parlamentaria pueden cambiar o no en las
urnas, segun lo que decidan los ciudadanos, pero sola-
mente en las urnas. Sabemos muy bien que cuando los
ciudadanos se manifiestan gjercen, como he dicho, su
derecho y cuando los dirigentes politicos se manifies-
tan, también. Ademés, los dirigentes politicos tienen
una responsabilidad, que es, naturalmente, saber respe-
tar las reglas, saber respetar la legitimidad y lo que son
las normas de la democracia parlamentaria.

Su capacidad para la manifestacion, sefioria, esya
conocida, pero tengo que decirle que su capacidad para
laresponsabilidad esta bastante inédita (Aplausos.) Por
tanto, le pido, sefioria, que reflexione y que no haga
esas afirmaciones graves, que no son buenas para la
democracia ni para nuestro sistema parlamentario
(Rumores.) y forman parte de un juego en el cual €l
Gobierno desde luego no va a participar. Normal mente,
los que acaban practicando esos juegos, como |os que
no tienen argumentos, como |os que no tienen discur-
sos, acaban viendo los partidos desde la banda. Sefio-
ria, ésa seré su responsabilidad, pero no va aintroducir
ahi lo que significael gercicio democrético del Gobier-
no (Varios sefior es diputados pronuncian palabras
gue no se perciben.)

Sefioria, se habla de paz y se habla de conflicto.
Nosotros ya hemos dicho que queremos la paz y no
gueremos, ni ahorani nunca, que pueda haber una gue-
rra(Rumores.)

LasefioraPRESIDENTA: jSefiorias, guarden silencio!

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L6pez): Sefiorias, sabemos muy bien que un conflicto
es el fracaso de la persuasion, la negociacion o la
accion diplomética, pero también sabemos, sefioria
gue, aunque puede ser dificil de entender que la paz no
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es solo laausenciade un conflicto, sobretodo si se pro-
duce en un territorio lgjano, hace falta ser responsable
con las amenazas 'y con los riesgos que hay y hace falta
hablar con claridad alaopinion (Rumores.)

Ayer, e secretario general de las Naciones Unidas nos
pedia a los dirigentes europeos en el Consejo Europeo
gue en nuestras conclusiones prestdsemos atencion, por
favor, atres puntos esenciales. El primero es el desarme
de Irak, que es alo que viene obligado e régimen iraqui.
Por cierto, no he escuchado de S.S. ni una solapalabraen
relacion con ese tema, estd més preocupado con otras
cosas. (Rumoresy protestas—Aplausos.) Es un desar-
me, como hedicho, a que se ven obligados desde lareso-
lucion 687 de 1991, sefioria. Nos decia Kofi Annan que
hay armas de destruccién masiva que se ha negado ades-
truir el régimen iragui (Rumores.) Estamos intentando
hacer resoluciones, estamos intentando que los embargos
funcionen, que haya negociacionesy que se busguen con-
sensos. Lo hemos conseguido en laAlianza Atlantica, lo
hemos conseguido en la Unidn Europeay |o conseguire-
mos también en d Consgo de Seguridad (Rumores.)

No creemos estar ante un asunto, sefioria, ni de tiem-
po ni de plazos, salvo que a alguien le parezca que doce
anos no es plazo suficiente. Para nosotros € plazo no es
un problema, para nosotros €l tiempo no es un problema,
pero no estamos ni en tiempos ni en plazos, sefioria, esta
mos hablando de una voluntad de desarmey del respeto
alalegalidad internacional (Varios sefiores diputados:
iMuy bien!l—Rumores.) Lo que no vale es que cuando
alosinspectores, en € gercicio de susfunciones, € régi-
men iraqui les facilita algo en su juego de ocultacion, se
diga que las inspecciones funcionan y, cuando no se
encuentra nada, se diga que no se ha probado que existan
armas de destruccion masiva. Ese blindaje argumental,
dialéctico, que se da a Sadam Husein contra las resolu-
ciones del Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas, es
inaceptable, porque hace que sea Sadan Husein quien
marque los tiempos 'y ellos sean los arbitros de la actua
cion de los demas. La comunidad internacional no lo
puede aceptar eso Si quiere ser respetada y quiere vivir
sin laamenaza de riesgos y sin la amenaza de chantgjes
en e futuro. (Prolongados aplausos.)

Nos deciatambién el secretario general, sefioria, que
la presion es absolutamente fundamental, que ha sido
absolutamente fundamental para el retorno de losins-
pectores a Irak, absolutamente fundamental; que no se
hubiese producido el retorno de los inspectores sin
haberlo determinado la presion de la comunidad inter-
nacional. También nos ha dicho que hay que mantener
lapresién de la comunidad internaciona y que hay que
mantener el fortalecimiento militar ante la posibilidad
de que si a final no es cumplido todo por Sadam
Husein esa amenaza del uso de lafuerzasirva para evi-
tar justamente que se produzca un conflicto. Tampoco
le he oido decir nada sobre esta cuestion, sefioria. Estg,
evidentemente, més preocupado por otras cosas.

En tercer lugar, sefioria, €l secretario general nos
pidié ayer una cosa bastante esencial. Por encima de
cualquier discurso facil, que evidentemente se puede

hacer en todas partes —por regla general siempre es el
mismo—, nos decia que la unidad de la comunidad
internacional es fundamental. Parece ser que todos los
europeos lo hemos entendido, parece ser que la Unién
Europea lo ha entendido, parece ser que los paises can-
didatos lo han entendido, parece ser que después de
muchas dificultadesy de muchos dias laAlianzaAtlan-
ticatambién |o ha entendido. Nos decia Kofi Annan: Es
muy importante que la Unién Europeay |los Estados
Unidos puedan actuar conjuntamente en el marco del
Consejo de Seguridad y en defensa de |la legalidad
internacional, porque en eso va en gran medida €l res-
peto ala credibilidad de las resoluciones del Consegjo
de Seguridad de las Naciones Unidas. Tampoco, sefio-
ria, por encima de esldganes féciles, le he escuchado
nada sobre esto y, sinceramente, me gustaria conocer
su opinién, si esta de acuerdo o no con estas propuestas
gue ayer nos hacia el secretario general delas Naciones
Unidas, no el sefior Bush, como usted dice, sino el
secretario general de las Naciones Unidas (Rumores.),
siendo sensible, no a lo que es un interés electoral
inmediato, sino a lo que es en este momento la mas
grave situacion internacional que hemos vivido desde
hace mucho tiempo y que en su discurso, sefioria, ha
merecido el desprecio del andlisisy el desprecio delos
juicios por un oportunismo electoral y a corto plazo
sencillamente lamentable. (Aplausos.)

Afortunadamente, Espafiatieney fija su criterio en €
ambito internacional y no espera, como ocurria antes, a
sumarse a consensos g enos, es capaz también de plan-
tear y de forjar sus consensos, como lo ha demostrado,
sefioria. Para Espafia, y |0 quiero decir, es muy impor-
tante, como para el conjunto de Europa, como lo ha
demostrado, paratodos los paises europeos, larelacion
y €l vinculo transatlantico, sefioria. Hay quien piensa
gue todo eso no vale nada, hay quien piensa que vale
cualquier cosa con tal de ganar votos, hay quien piensa
que la paz se gana con faciles esl6ganes producidos en
cualquier discurso en un polideportivo o incluso en esta
tribunadel Congreso delos Diputados. (Rumores.) Asi,
sefioria, no se gana la paz. Asi, sefioria, como en otras
ocasiones, se puede a lo mejor intentar confundir o
manipular alos ciudadanos. Todo esto recuerda dema-
siado, sefioria, a aquello de OTAN, de entrada, no, para
al fina quedarnos ali. (Rumores.) Todo eso lo recuer-
dademasiado. Usted sabe, sefioria, que s tuviesen algu-
na responsabilidad de Gaobierno, no podria mantener ni
dos minutos el discurso que esta manteniendo porque
estaria fuera de todo el cauce de la comunidad interna-
cional, ni dos minutos, sefioria. (Aplausos.)

He manifestado en reiteradas ocasiones la posicion
del Gobierno, quiero volver areiterarla. Ni el Gobierno
ni la comunidad internacional, aunque a algunos no les
guste, quieren que Sadam Husein conserve sus armas
de destruccion masiva. Sobre esto, tampoco |e he escu-
chado una palabra a su sefioria. (Protestas.) Es por evi-
dente razén de seguridad, no sélo propia, no sblo de
Espafia, sino también de la comunidad internacional,
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del propio pueblo iraqui y de los paises vecinos, victi-
mas de las agresiones de Irak.

Segundo. El Gobierno y la comunidad internacional
estan dispuestos a cumplir las resolucionesy estén dis-
puestos, como decia ayer el Consejo de la Unién Euro-
pea, a cumplir €l objetivo de desarme, que es el objeti-
vo fundamental de respeto alalegalidad internacional.
Sabemos que si no se hace, se dara carta blanca a todo
tipo de proliferacion de armamentos y a todo tipo de
dictadores y tiranos que puedan utilizar elementos con
el terrorismo. (Rumores.)

Tercero. El Gobierno seguira actuando en el marco
del consenso internacional, de la Alianza Atlantica, de
la Unién Europeay de las Naciones Unidas, donde
estamos trabajando para que se respete y se cumplala
Resolucion 1441. Resulta un poco sorprendente exigir
alos demas que respetemos que el Consegjo de Seguri-
dad sea el centro delapazy laseguridad en e mundoy
decir aqui que le daigual, que se esta en contra de cual-
quier resolucion del Consegjo de Seguridad y que se cri-
tique al Gobierno porque es partidario de una nueva
resolucién del Consejo de Seguridad de las Naciones
Unidas. (Aplausos.)

Cuarta cuestion, sefioria. Es fundamental, como ayer
hemos acordado, mantener y reforzar la presion para
intentar, por fin, de una vez por todas, que Sadam
Husein cumpla con sus obligaciones. Presion en todos
los medios, presion en lacua sejuegalacredibilidad de
las Naciones Unidas y presion que es, como dicen las
resoluciones, como dice la Union Europea, la dltima
oportunidad que tiene Sadam Husein. Esde é, del cum-
plimiento de sus abligaciones, de é y de nadie més que
de él, sefioria—cosa que tampoco he escuchado—, de
guien depende que la solucion se pueda obtener. Ojala
se obtengay ojala se puedallegar a una solucién de esta
crisis por medios pacificos. Esta es la posicién del
Gobierno que S.S. conoce bien; ahora me gustaria saber
cud eslaque usted ha propuesto. Sinceramente no lahe
escuchado, sefiorias,... (Rumores.—L a sefiora Gar -
cia-Hierro pronuncia palabras que no se perciben.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias guarden silen-
cio. Sefiora Garcia-Hierro guarde silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LApez): Ni con el objetivo de la comunidad internacio-
nal ni con resolucion ni sin resolucion ni con acuerdo
de la Unién Europea ni sin acuerdo de la Unién Euro-
pea, a S.S. ledaigual todo con tal de cumplir y servir
lo que cree que son objetivos electorales a corto plazo,
le daigual absolutamente todo. (Aplausos.)

Digame S.S., por favor, s estdde acuerdo con lo apro-
bado ayer por € Consglo Europeo. ¢No esté de acuerdo
S.S. con el consenso a gue han llegado quince paises
mas |l os trece paises candidatos? ¢No le parece bien €
acuerdo alcanzado en la Alianza Atlantica, sefioria?
¢Con qué esta de acuerdo? ¢Esta de acuerdo con algun
manifiesto leido € sdbado pasado? (Rumores.) No voy
adecir que esté de acuerdo con algunas palabras que se

dijeron desde alguna tribuna Ilamando asesinos a los
miembros de un Gobierno aliado y amigo de Esparia, no
estoy diciendo eso. Sin embargo, en ese manifiesto
nunca se utilizo la pal abra desarme ni la pal abra dictadu-
rani la palabra victimas de Sadam Husein ni e cumpli-
miento de las resoluciones de Naciones Unidas. ¢Con
gué esta de acuerdo S.S.? ¢Con las Naciones Unidas?
¢Con la Unién Europea? ¢Con la Alianza Atlantica?
¢Con qué esta de acuerdo su sefioria? (Aplausos.)

Muchas personas se preguntaran si estamos actuan-
do en ladireccion correcta, si estamos actuando en fun-
cion de los intereses de nuestro pais y los intereses de
lapaz y laseguridad en el mundo. Tengo la conviccion
de que si, y por eso actuamos en el marco de las Nacio-
nes Unidas, de laUnion Europeay de laAlianzaAtlan-
tica; por eso hablamos y por eso trabajamos también
con nuestros amigos de |os paises arabes. Quiero decir
alos ciudadanos que estoy convencido de que solamen-
te lafirmeza puede conseguir la paz (Un sefior diputa-
do: Muy bueno.) y que solamente desde la seguridad
puede mantenerse una paz alejada del riesgo y del
chantaje, del terrorismo y las armas de destruccién
masiva. (El sefior Edo Gil pronuncia palabras que
no se perciben.)

LasefioraPRESIDENTA: Sefior Edo, guarde silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L6pez): Quiero decirles que existe un riesgo cierto de
que grupos terroristas puedan acceder a esas armas;
guiero decirles que en nuestra opinién es cuestion de
tiempo que eso ocurra, y quiero decirles que una solu-
cién pacifica es posible. Como he dicho antes, la paz es
aln posible si se parte de un consenso firmey si se
parte de una voluntad constructiva para todos. Lo que
he propuesto aqui esta tarde es trabajar por la paz en €l
marco de un acuerdo internaciona y que nos sumemos
todos, como ayer lo hizo el Gobierno forjando ese con-
senso, al consenso de la Union Europea, sefioria
(Rumores.). A veces eso es bueno, a veces es positivo.
Creo que también seria positivo para usted, sefior
Rodriguez Zapatero, si es posible que piense en los
intereses y en la seguridad de todos, si es posible que
piense en lo que significan los consensos europeos
antes que en su interés inmediato a corto plazo.

Muchas gracias. (Prolongados aplausos.)

LasefioraPRESIDENTA: Gracias, sefior presidente.
Sefior Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefior Aznar, parece que le preocupa mucho lo que
puede venir bien o no al lider de laoposicidn. Yo le voy
adecir lo que le viene bien y lo que quiere el Grupo
Socialista, que tengamos un Gobierno que trabaje por
lapaz y e consenso en este pais, que es o que quieren
los ciudadanos. (Aplausos.)

Es verdad que en la primera parte ha intentado apro-
ximarse a una leccion de derecho constitucional y de
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funcionamiento de nuestro sistemay voy a acogerla
con una ciertareservaporgue si es de lamismamanera
gue explica a hermano del presidente de los Estados
Unidos cémo funciona nuestro pais y qué es usted,
realmente... (Protestas—Rumores—Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silen-
cio. Sefior Ollero, sefior Albendea. Sefiora Sanchez.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Ledigo que
se ahorre las lecciones y los certificados. Usted tiene
unaciertatendenciaaintentar expedir certificados, cer-
tificados de patriotismo, certificados de lealtad, certifi-
cados de comportamientos democréticos. Quiero decir-
le una cosa, los certificados en democracia los dan los
ciudadanos unicamente. Esos son los que dan los certi-
ficados. (Aplausos—Rumores—Risas.)

La sefiora PRESIDENTA: Un momento, sefor
Rodriguez Zapatero.

jSeforias, guarden silencio!

Adelante.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Conviene,
sefior Aznar, que abandone el camino de las descalifi-
caciones e intente acudir a camino de las razones, de
los argumentos y de los hechos, |os hechos que cono-
cen hasta ahora los espafioles a los que, de una u otra
manera, ha venido a decir que hay gente que les intenta
manipular cuando van alas manifestaciones. Le digo,
sefior Aznar, que trate como ciudadanos adultos a los
espanoles, gue van libre y responsablemente atodas las
manifestaciones (Aplausos.), y que respete el gercicio
del derecho a manifestarse por las causas que sean.
(Protestas—Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silen-
cio. (Rumores.—El sefior de Luis Rodriguez pro-
nuncia palabras que no se perciben.)

Un momento, sefior Rodriguez Zapatero.

Sefior de Luis, guarde silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Simplemen-
te, sefior Aznar, le llamo alareflexion. Le he visto a
usted, igual gque le han visto muchos espafioles, en bas-
tantes manifestaciones. Nunca me habré escuchado una
pal abra sobre que ha sido un intento suyo oportunistao
electoral estar en una manifestacion, nuncame lo habra
escuchado. (Aplausos.) Por eso, simplemente le [lamo
alareflexion.

Sefior Aznar, he calificado el acuerdo del Consejo
Europeo como un paréntesis positivo y he explicado
por qué, porque ahi no se abordala cuestion central que
vamos atener encimade lamesaen las proximas sema-
nas, como fue la cuestion crucial en el Ultimo debate
del Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas. Ya que
me ha preguntado con qué estoy de acuerdo, estoy
mucho més de acuerdo con la exposicion que hizo el
ministro de Exteriores francés que con la que hizo su

Gobierno en ese Consegjo de Seguridad de Naciones
Unidas. (Aplausos.) Qué le vamos a hacer.

No es cierto que no exista un terreno para el consen-
so —claro quelo hay—, ademés, €l consenso seriaun&
nime en esta Camara. Venga usted a las posiciones que
estén defendiendo que &l desarme de Sadam Husein sea
por métodos pacificos y alos que han dicho que votari-
an no unaresolucion para justificar el uso de lafuerza
en estos momentos. Ese seria el gran consenso. (El
sefior de Luis Rodriguez pronuncia palabras que no
Se perciben.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefior de Luis, guarde
silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Claro quelo
hay y es posible, pero, sefior Aznar, no obtendra el con-
senso s usted apoya un ataque unilateral de una mane-
radirectao indirecta, tacita o expresa. (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silen-
cio. (Rumores.)
Sefiora Sanchez, sefior Ayllén, guarden silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Si, deunau
otra manera, apoya lo que puede ser un ultimatum
injustificado para dar sustento a una accion bélica. Por
cierto — y esto lo saben todos | os ciudadanos —, no
estariamos en este debate si no fuera tan evidente y
claro lo que hemos vivido en los Ultimos meses, que
hay un Gobierno, que es el del sefior Bush, que desde
el mes de septiembre viene diciendo a mundo que iba
aredizar... (Rumores.—El sefior Martinez San-
juan: Que se callen.—Protestas.)

La sefiora PRESIDENTA: Un momento, sefior
Rodriguez Zapatero. Sefior Martinez Sanjuan, sefior
Estrella, guarden silencio.

Sefiorias, guarden silencio a un lado y a otro del
hemiciclo. (Fuertes protestas.)

Sefior Yéfiez, guarde silencio.

Adelante, sefior Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Todos|os ciu-
dadanos saben que, desde el mes de septiembre, el
Gohierno del sefior Bush viene lanzando un mensgje a
mundo gue es una doctrina de defensa basada en €l ata-
gue preventivo que justificaria un ataque militar a lrak
por el incumplimiento de las resoluciones de la ONU.
En torno a esa idea, a esa propuesta, a esa iniciativa del
Gobierno del sefior Bush —que para mi esinjustificada
e inaceptable por desproporcionada con lo que se preten-
de conseguir—, se han posicionado unos paises, unos
lideres y unos partidos. Usted se ha posicionado, desde
el primer dia, apoyando lastesis del sefior Bush. (Aplau-
s0s.) Si, si, sefior Aznar. Otros Gobiernos no se han posi-
cionado ahi, sino que han querido utilizar el camino de
lapresion, delos medios, delosinspectoresy del tiempo
para desarmar a Sadam. ¢Sabe por qué? Porque el
mundo sabe que el desarme es posible con la presion
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politica, y que es mejor hacerlo con la presion politica,
con los inspectores, con los medios, que con las bombas,
gue representarian una destruccion de muchas vidas
humanas. (Aplausos.) ¢Sabe por qué lo sabe mucha
gente, sefior Aznar? Porque, hasta ahora, ni usted ni la
Administracion Bush — y por eso ha habido la movili-
zaciones que ha habido en el mundo, pues la gente no
sadle alacalle por casualidad— han dado pruebas claras
y contundentes de que Irak, un pais debilitado por lague-
rradel Golfo, por afios de embargo y donde se han des-
truido muchas armas masivas (Rumor es—Protestas.),
esta en condiciones de ser hoy una amenazainminente y
grave que justifique un atague militar. (Fuertes aplau-
sos.) Ese es el problema de fondo, sefior Aznar.

Usted hoy harecurrido a otros argumentos y ha cam-
biado la retérica. Hace dos semanas intent6 aportar
datos aqui sobre armas quimicas, biolégicas y sospe-
chas, pero no ha dado informacion. Yo le voy a hacer
una serie de preguntas, gue por cierto van a ser objeto
de peticion de comparecencias de ministros de su
Gobierno. (Protestas.) ¢Los serviciosdeinteligenciade
nuestro pais tienen acreditada la existencia de armas
guimicas o biol égicas, tienen acreditada la existenciade
una capacidad nuclear? (Rumores.) Yo le quiero pre-
guntar s tiene elementos suficientes que puedan repre-
sentar una amenazarea y efectiva (L a sefiora Cunille-
rai Mestres. Presidenta, preside—Rumores.) Sefior
Aznar, adia de hoy, ¢sostiene su Gobierno unavincula-
cion efectivay rea del régimen de Sadam Hussein con
Al Qaeda? A dia de hoy, ¢sostiene que los detenidos en
Barcelona—como dijo usted— son una célula peligro-
savinculada aAl Qaeda? ¢L o sostiene? Eso eslo que
guiere saber la opinidn publica, que se den argumentos,
no simplemente retérica sobre la seguridad, argumen-
tos. Ademés, que se den con pruebas, con hechosy con
razones. Me daigual gue lo haga sin complejos o con
complejos, que es como habitualmente |le gusta hacer
las cosas, hagalo con razones, con argumentos, que
pueda demostrar una proporcionalidad entre el finy €l
medio, que es, nada més y nada menos, que una guerra
y un ataque militar. Hablando de los complejos, expre-
sion que usted utiliza permanentemente, le quiero decir
lo que deberia hacer sin complejos: cambiar de posi-
cion. Eso es lo que deberia hacer sin complejos.
(Aplausos.) Si cambia afondo de posicion, no tenga
ninguna duda de que tendra el apoyo, con seguridad, de
la inmensa mayoria de los grupos de la Camara. Por
tanto, si hay un terreno para el consenso; por tanto, si
hay un terreno mucho mas racional para defender la
legalidad internacional, para defender un orden multila-
teral en el mundo y para defender 1o que es un proceso
necesario de desarme del régimen de Sadam. Por cierto,
le recuerdo, sefior Aznar, que durante varios afios que
ha actuado lainspeccion de Naciones Unidas —y ahora
sigue actuando con més fuerzay con més posibilida-
des— destruy6 méas armas de destruccién masiva que
las que se destruyeron en la guerra del Golfo.

No voy a entrar en el modelo de debate, en la com-
paracion. (Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Simplemen-
te permitame que le diga una cosa. Aungue sea tarde,
me alegro que ponga como gemploy referenciaa Feli-
pe Gonzélez para algunas cosas. (Aplausos.—Protes-
tas.) Aunque seatarde, estd bien que lo haga. (Rumo-
res—Protestas.), pero lediré...

La sefiora PRESIDENTA: Un momento, sefior
Rodriguez Zapatero.

Sefiorias, guarden silencio al objeto de que pueda
continuar el debate.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Le diré,
sefior Aznar, que usted —recuérdelo— llegd ala Presi-
dencia del Gobierno con un compromiso de regenera-
cién democrética, de hacer de este Parlamento e centro
delavidapoliticadel pais, por tanto, llegd con un com-
promiso de mejorar la situacion que teniamos en el
periodo politico del Gobierno anterior. Con ese com-
promiso llegd (Rumores.) y ese compromiso sencilla-
mente no lo ha cumplido en lo que afecta a esta Cama-
ra, se ha quedado —no me importa admitirlo—, como
mucho, en 1o mismo que pasaba antes. (Fuertes pro-
testas.) Nuestra democraciay este Parlamento deben
mejorar en su funcionamiento, en su transparencia, en
su nivel de debate... (El sefior Burgos Gallego pro-
nuncia palabras que no se perciben.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefior Burgos.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Espero que
lo haga mas pronto que tarde. (Rumores.)

Sefior Aznar, deje de descalificar aludiendo alares-
ponsabilidad de unosy de otros. Por esa via, vaa consi-
derar irresponsable usted a demasiada gente en este pais,
alagente que se manifesto, alagente que ha opinado de
otramanera, alagente que se ha pronunciada desde tan-
tas instancias. (Rumores.) Claro que ho me extraia que
usted piense eso, ya se lo dije antes. Ha hecho alguna
alusion alo que se dijo, alas manifestacionesy demésy
alo que representa que un lider politico esté en las mani-
festaciones. Yo € 1o que ustedes han dicho de las mani-
festaciones porque |o han publicado en ese folleto, por
es0 le dije antes que deberian haber pensado ese folleto
antes de digtribuirlo. Lo que dice textuamente ese folle-
to es que @ Partido Socidlista promueve movilizaciones
en contradel cumplimiento de las resoluciones vigentes
delaONU. (Protestas.) Eso eslo que dice € folleto del
Partido Popular. ¢Eso es lo que piensa usted, sefior
Aznar, que las movilizaciones son en contra de las reso-
luciones de Naciones Unidas? Las movilizaciones son
por la paz y porque la gente quiere decir si a un presi-
dente en Espaiia que digano alaguerra. (Rumores.) Eso
eslo quequiere decir lagente, eso eslo quedijo lagente.
(Prolongados aplausos—Protestas.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Rodriguez Zapa-
tero, le ruego concluya, por favor.
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El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Concluyo.
(Protestas—Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Sefior Aznar,
cambie la posiciéon. Cambie la posicion y rectifique, y
yaveracomo esfécil el consenso que desea lainmensa
mayoria de los espafioles. Sabe que la gran mayoria de
los grupos de la Camara esta dispuesta a que hoy poda-
mos decidir aqui, que es lo relevante, qué va a hacer €
Gobierno en las proximas semanas en el Consejo de
Seguridad de Naciones Unidas. Le digo desde aqui:
¢quiere consenso? Hay consenso s €l Gobierno va ali
a pedir méas tiempo, méas inspectoresy a decir no aun
atague bélico que no estajustificado plenamente, como
hemos explicado. Ese es €l consenso. Si lo quiere, ahi
est4 (Aplausos.)

Termino, sefior Aznar, pero no puedo dejar de hacer
referencia a algo que escuché ayer al gobernador de
Florida, el hermano del presidente de Estados Unidos.
(Protestas.) Si, le quiero decir una cosa. A lafamilia
Bush alguien le ha explicado mal cua es nuestro siste-
ma constitucional y qué cargo ocupa usted, pero tam-
bién |e han explicado mal, sefior Aznar, la manera de
ser de los espafioles. Habl 6 el sefior Bush de beneficios
paratodos, y este pais no cambia el apoyo a una guerra
por beneficios; este es un pais decente. (Prolongados
aplausos.—Varios sefiores diputados; jMuy bien!)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, quiero reiterar las palabras que he pronun-
ciado anteriormente (Protestas.), y es que, evidente-
mente, estamos ante la crisis internacional mas grave
gue he tenido en mucho tiempo, que hemos tenido en
mucho tiempo, y naturalmente espero y deseo que la
actitud, el comportamiento y la responsabilidad de
todos estén a la atura de las circunstancias; a menos
asi lo entiende, asi 10 expresay asi |0 desea el Gobierno.

Estoy de acuerdo, sefior Rodriguez Zapatero, con
unacosaque S.S. hadicho, desde el punto de vistafor-
mal: que solamente los ciudadanos en las urnas dan los
certificados democréticos de legitimidad. El problema
es que usted ha dicho que el Gobierno no representaba
los intereses de Espania ni representaba los intereses del
pueblo espafiol. (Aplausos.—Protestas.) Eso lo ha
dicho usted, sefioria. Eso es lo que usted hadicho, y lo
siento, pero dicho esta. Le pido que reflexione sobre
esto porque es un disparate, y no serefugie usted detras
de los manifestantes. Las manifestacionesy los mani-
festantes, como he dicho, tienen todo nuestro respeto, y
natural y afortunadamente en un pais libre se puede
manifestar el que quiera, pero también he dicho que los
dirigentes politicos tienen otras responsabilidades y
gue para un dirigente politico una cosa es acreditar
capacidad parair detréds de una pancartay otra es acre-
ditar responsabilidad para asumirla delante de su paisy

delante de la comunidad internacional. Son dos cosas
bien distintas. (Aplausos.) No hable, por lo tanto, S.S.
de descalificaciones, porque es dificil encontrar una
descalificacion mas grave que negar legitimidad al
Gobierno de su pais, democréticamente elegido, en la
representacién exterior de Espafia. Es dificil encontrar
una acusacion mas grave.

Su sefioriame dice que e consenso es muy fécil y me
dice: Cambie usted de posicion, venga al consenso. Su
sefioria me dice: Haga usted lo que yo digo. Yo le con-
testo: No, sefioria, €l consenso es €l de ayer delaUnidn
Europea. Este es € consenso, sefioria. (Aplausos.) Este
es el consenso, sefioria, € que dice que el objetivo dela
Unidn respecto a lrak sigue siendo € desarme, que hay
gue respetar las resoluciones, que €l régimen iraqui
tiene la responsabilidad y tiene la Gltima oportunidad y
que el despliegue militar esfundamental. Este es el con-
senso, sefioria, y a este consenso han Ilegado paises que
forman parte y que no forman parte del Consejo de
Seguridad, ha llegado Europa entera, ha llegado la
AlianzaAtlanticay estoy seguro, sefioria, de que llegara
también el Consejo de Seguridad, y veremos, quedan-
dose a margen delaUniodn, delaAlianzay del Consgjo
de Seguridad, en qué posicion y en qué lugar se encuen-
tra SS.SS. dentro de muy poco. (Aplausos.)

Aparte de todas las cuestiones y todas las maldades
gue se pueda plantear usted que a Gobierno se le pue-
den ocurrir junto con otros, sefioria, no le he escuchado
una sola palabrarespecto a régimentiranicoy aladicta
dura de Sadam Husein. (Protestas—L a sefiora More-
no Sirodey pronuncia palabras que no se perciben.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiora Moreno, guarde
silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lépez): No le he escuchado una palabra respecto ala
responsabilidad moral y politica que tenemos también
de presionar para que acabe un régimen tiranico que ha
causado milesy miles de victimas, que asesinay quetor-
turay que tiene armas de destruccion masiva. No le he
escuchado una palabra sobre esa cuestion. (Aplausos.)
L e he escuchado alguna teoria sobre ataques preventi-
vos, sefioria, pero, ¢es que puede llamarse ataque pre-
ventivo al incumplimiento de las resoluciones del Con-
sejo de Seguridad desde el afo 19917 ¢Coémo va a ser
€S0 un ataque preventivo? Estard o no estara usted de
acuerdo, pero eso no es ningun ataque preventivo, eso es
decir lo que la comunidad internacional dice (Un sefior
diputado: jNo!) : que s no sedesarmay no se pruebael
desarme, hay que atenerse a serias y graves consecuen-
cias. No impute usted a la responsabilidad del Gobierno
ni de nadie lo que no es responsabilidad del Gobierno.

Naturalmente, de 1o que se trata es de respetar la
legalidad del Consejo de Seguridad. Nosotros estamos
bajo el amparo de esa legalidad y por eso no vale que
usted venga a exigir. (Qué eslo que quiere S.S., que
haya nueva resolucion o que no la haya? (Protestas.)
¢No hadicho que no respetaba, que no leimportaba, lo
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gue digan las resoluciones, sefioria (Una sefiora dipu-
tada: iNo alaguerra!) ¢No hacriticado al Gobierno
porque gueria una nueva resolucion, no se ha criticado
es0? ¢No le hadicho a Gobierno que estaba solo, cuan-
do el Gobierno viene aqui hoy, aunque a usted no le
guste, con el consenso de toda Europa (Rumores.), con
el consenso de laAlianzaAtlanticay cuando el Gobier-
no trabaja por el consenso en el Consejo de Seguridad
de Naciones Unidas? (Aplausos.)

Me parece, sefioria, que es usted el que tiene que
empezar a cambiar de posicién. Y yo le digo, sefioria,
que hay un riesgo. ¢Como es posible que Irak no sea per-
cibido como un riesgo por la comunidad internaciona y
que desde el afio 1991 venga obligado al desarme?
¢COmo es posible que no venga a ser considerado como
un riesgo después de expulsar alosinspectores en 1998?
¢COmo es posible que usted pregunte si hay armamento
guimico o biolégico, sefioria, cuando los propios inspec-
tores de Naciones Unidas han constatado armamento
guimico y bioldgico no declarado por Sadam Husein?
(Rumores.) ¢Como es posible que S.S. pregunte si hay
armamento peligroso, cuando se acaban de descubrir
misiles de mayor alcance del permitido por €l Consgjo
de Seguridad de Naciones Unidas? ¢Como es posible
gue pregunte eso, sefioria? (Aplausos.) jClaro que hay
unaamenazal Lo que ocurre, sefioria, es que es mejor no
verla; 1o gue ocurre es que es mejor mirar hacia otra
parte. Pero € objetivo, sefioria, es el desarmey restable-
cer lalegalidad internacional, y el objetivo es hacerlo
con medios pacificos. Por eso el Consegjo Europeoy la
comunidad internacional entienden que la presion es
absolutamente fundamental y por eso entendemos que la
unién de todos es especialmente relevante.

Tomo parafinalizar unacuestion, sefioria. Las declara-
ciones que hacen algunas personas, s usted se las quiere
reprochar, se las reprocha usted a esas personas, sefioria,
no alos demas. Le repito que nosotros somos partidarios
de unareacion trasatlantica fuerte, somos partidarios de
laAlianza Atlanticay 1o hemos sido siempre (Varios
sefiores diputados: jOh, oh!) y creo que la Alianza
Atlanticaesvital paradefender lapaz y laseguridad en €l
futuro. Nosotros, sefioria, hemos renovado unos acuerdos
con los Estados Unidos de Américaalos que habiallega
do el Gobierno anterior. Y le quiero decir una cosa: me
parecen bien los acuerdos a los que Ilego el Gobierno
anterior y me parecen bien las decisiones que tomé el
Gahierno anterior cuando en la situacion de grave crisis
que precedi6 a esta las tuvo que tomar, por eso apoyé a
Gobierno. (Una sefiora diputada: jQué detalle! Eso es
lo que yo recuerdo del gjercicio de la oposicion. (Rumo-
res—Un sefior diputado: jMuy bien!)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lépez): Hoy lo que vemos es un lider delaoposicion que
no sabe explicar por qué no se sumaal consenso de 28
paises europeos. (Prolongados aplausos.—Protestas.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En nombre del Grupo Parlamentario (Convergénciai
Uni¢) tiene la palabra el sefior Trias. (Rumores.)

Sefiorias, ruego que aguellos que vayan a abandonar
sus escarios |0 hagan en silencio a objeto de poder con-
tinuar el debate. L es ruego ocupen sus escafos o aban-
donen & hemiciclo en silencio.

Adelante, sefior Trias.

El sefior TRIAS | VIDAL DE LLOBATERA:
Sefiora presidenta, sefior presidente, sefiorasy sefiores
diputados, quisiera en primer lugar agradecer la com-
parecencia del presidente del Gobierno ante el Congre-
so0. Celebramos que la misma se haya producido con
prontitud, inmediatamente después de tres hechos muy
importantes para €l futuro de este conflicto: lareunion
del Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas el pasa-
do viernes, las manifestaciones en contra de la guerra
del pasado sdbado y € Consejo Europeo extraordinario
de Bruselas de ayer.

Hoy, el Grupo Parlamentario Popular y el Gobierno
han tenido una reaccion que considero positiva, varian-
do el formato parlamentario en el que se debia desen-
volver este debate, permitiendo las réplicasy permi-
tiendo la posibilidad de acercar posiciones através de
las propuestas de resolucion, buscando, espero, con-
senso entre los distintos grupos poaliticos, que eslo que
hemos estado pidiendo desde Convergénciai Unié en
las Ultimas semanas.

Sefior presidente, The New York Times decia en su edi-
torial el pasado domingo que a partir de ahora en el
mundo hay dos grandes potencias: una, los Estados Uni-
dos de América; otra, la opinién pablica mundial. Y
hablando de opinién publica, hoy, sefior presidente,
quiero transmitirle desde Convergenciai Unio & mensa-
je que masivamente la ciudadania expreso el pasado
dia 15 en las distintas y masivas manifestaciones. Yo
estuve en la manifestacion de Barcel ona, donde centena-
res de miles de personas pedian a Gobierno, le pedian a
usted, sefior Aznar, que cambiara, que la paz es posible.
L e pedian otorgar més tiempo alos inspectoresy le pe-
dian un esfuerzo de su Gobierno para evitar la guerra.

Sefior presidente, no desoigalavoz de laciudadania,
gue masivamente, con respeto y de forma clara, le
pedia un cambio. Convergénciay Uni6 también se lo
pide en este debate. Sefior Aznar, no dé la espalda a
clamor de todos aquellos que expresamos un claro
mensgje el pasado dia 15. Usted sabe, sefior presidente,
gue millones de ciudadanos han salido ala calle para
protestar contra la guerra, para oponerse a una accion
bélica que hoy nadie puede entender como justificada,
millones de personas en Londres, en Roma, en Mel-
bourne y en San Francisco y, aunque quiza les cueste
reconocerlo, millones en Barcelona, en Madrid y en
otras tantas ciudades. Ciudadanos que han salido ala
calle como no sucedia desde hace afos, como solo |o
han hecho en los momentos més gravesy trascendentes
desde la transicion democrética, como nunca. Yo nunca
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habia visto una manifestacién asi. No hasido el grito
de ciudadanos irresponsables ni de ciudadanos mani-
pulados en los buenos sentimientos, ha sido el grito
unanime de centenares de miles de personas, probable-
mente también votantes del Partido Popular, que ni
entienden ni comparten las posiciones y explicaciones
de su Gobierno, que rechazan la guerray gque desean
dar nuevas oportunidades a la paz. Algun ministro de
su Gobierno deberia tomar ejemplo del respeto del
sefior Jack Straw alareaccion de la opinion publica

Es verdad, sefior presidente, que no se trata de man-
tenerse neutral ante Sadam Husein, o hemos reiterado
hasta |a saciedad y no nos importa hacerlo una vez més
para que nadie pueda continuar diciendo que quienes
hoy rechazamos una guerra defendemos alguin tipo de
neutralidad o estamos a favor de no hacer nada. Sadam
Husein es un dictador y su régimen es el primer y prin-
cipal causante de la miseria de su pueblo y un peligro
potencial, y, como exigen las Naciones Unidas en su
bien conocida Resolucidn 1441, es preciso que acredite
su desarme. La cuestién no es, pues, si conviene 0 no
desarmar alrak, la cuestion no es si queremos o no que-
remos un régimen que pueda llegar a tener armas de
destruccion masiva. En esto estamos todos absol uta-
mente de acuerdo. La cuestion es otra. Se trata de agotar
todas las posibilidades de la Resolucion 1441, de recha:
zar frontalmente el uso de la fuerza cuando alin estamos
lejos del momento en que esto pudiera ser la Unica
opcién posible. En esta posicién gueremos encontrar a
Gobierno espafiol, especialmente cuando fija su posi-
cién en & Consgjo de Seguridad. El informe del jefe de
los inspectores el pasado viernes no ha hecho sino con-
firmar nuestro convencimiento: la guerra no es inevita-
ble, el tiempo de lasinspecciones, € tiempo de la Reso-
lucidn 1441 no haterminado. Las inspecciones estan
siendo (tiles para lograr el objetivo comun del desarme
delrak, y aunque es cierto que hahabido incumplimien-
tos por parte de Irak, también es verdad que progresiva-
mente ha mejorado su colaboracion con los inspectores,
como es verdad también gque caben nuevas opciones
para alcanzar este desarme. Que laguerraes solo lallti-
maalternativa, el Ultimo recurso, no puede ser unafrase
vacia, ha de ser un auténtico compromiso que se mani-
fieste en decisiones politicas al més ato nivel. No seria
tolerable que una guerra empezara por inercia, porque
nadie hatenido €l valor de parar una maguinaria militar
dejada a su propia dinamica de fuerza. En cualquier
caso, reiteramos nuestro respeto absoluto a lalegalidad
internacional representada por Naciones Unidasy por
su Consejo de Seguridad. Las Naciones Unidas no son
prescindibles, sefior presidente, son el anicoy, por €l
momento, el mejor instrumento que tenemos para que
el orden internacional no sea anarquia, para que no
impere en e mundo laley delaselva, ladel mésfuerte.
Por ello, desde Convergéenciai Unid exigimos que se
respete laexclusivadel Consgjo de Seguridad para deci-
dir si ha habido o no incumplimiento de las resolucio-
nes. No se puede ser mas papista que € Papa. Es absur-
do defender lalegalidad internacional en contra o al

margen de lo que decida el Consejo de Seguridad de
Naciones Unidas. Solo él debe valorar el ritmo de las
inspecciones, solo & debe valorar € grado de colabora-
cion de Irak. S6lo al Consejo le puede corresponder,
aungue esperamos que nunca sea asi, la decision de que
no queda otra alternativa que el uso de lafuerza.

Eso eslo que le pedimos, sefior presidente, que Espa-
fia se alinee claramente con los que defienden que el
tiempo de las inspecciones no ha acabado, que en €l
Consegjo de Seguridad sea una de las voces firmes a
favor de las opciones de paz, expresando publicamente
que el uso de la fuerza sin la autorizacion expresa del
Consgjo seriailegitimo. Y cuando llegue este debate,
Espafia debera asumir sus responsabilidades al jercer
su derecho de voto. No se puede optar por la guerra con
frivolidad, no basta con una percepcion de amenaza,
gue no ha sido hasta ahora probada con el dramatismo
con el que se nosintenta transmitir, parainiciar ago tan
impredecible como una guerra. Desde agui le pedimos,
sefior presidente, que cada vez que piense en la guerra
como una opcion, no olvide ala poblacién iragqui, una
poblacion de laque el 60 por ciento, 16 millones de per-
sonas segun datos de un informe del prestigioso sema-
nario The Economist, se apoya adiario en el Gobierno
de Irak para atender sus necesidades més bésicas, gente
gue sblo sobrevive porgque e Gobierno de Irak le sumi-
nistra sus raciones de alimento mes a mes, gente que
sufriria de inmediato no s6lo, como es obvio, ante un
ataque masivo directo a sus vidas, sino también ante un
ataque alas centrales eléctricas del pais, que les dgjaria
de inmediato sin agua potable, alo que se afadiria una
inmediata catastrofe sanitaria. Las Naciones Unidas cal-
culan que en caso de guerra seria necesaria ayuda huma-
nitariainmediata para méas de 5 millones de iraquies.
Los planes de la Organizacién Mundial de la Salud se
basan en una estimacion de mas de 100.000 heridos por
metralla. Esta es la verdad de la guerra, sefior presiden-
te. No vamos a hacer demagogia, pero no queremos que
el eufemismo uso de la fuerza oculte ante quienes deci-
an ponerla en marchala gravedad del drama que estas
palabras ocultan, un dramagravisimo. El acuerdo logra-
do en el Consejo Europeo de ayer en Bruselas es, yo
creo sinceramente, un importante paso adelante. Evi-
dentemente, suscribimos integramente su contenido. No
podria ser de otra manera dado que contiene muchos de
los puntos de la mocion que presentamos el pasado 6 de
febrero. No se nos escapa que, como ha ocurrido con la
propia Resolucién 1441, aprobada por unanimidad y
también respal dada por la Unién Europeaen el Consgjo
de Asuntos Generales, se trata de un texto con un punto
de ambigiiedad, pero es una ambigiiedad que ha permi-
tido un consenso, un acuerdo que deberd sufrir la prue-
ba del fuego en el instante en que Estados Unidos deci-
da cudl es su posicién y su siguiente decision politica,
pero es un buen acuerdo, del que retenemos dos frases
claves que esperamos escuchar con mas frecuencia en
boca del Gobierno: Laguerrano esinevitable; lafuerza
sblo deberia ser utilizada como ultimo recurso. En el
Consgjo Europeo de ayer laimagen era tan importante
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como €l fondo. Es posible que recordemos estas sema-
nas como las mas tristes de la construccién europea
desde € Tratado de Roma, pero cabe también que, cons-
tatando €l desastre a quellevaladesunion, asumido que
nada bueno puede salir de la debilidad de la Unién
Europea en el mundo, el de ayer sea el primer momento
de recuperacion de la unidad. Vamos a optar por esta
vision optimista; la contraria nos da miedo.

También nos felicitamos, sefior presidente, por el
desbloqueo de la situacion generada en la Alianza
Atlantica. No podemos permitir que esta crisis, que,
como todas, algun dia habré terminado, se lleve por
delante un pilar de estabilidad como eslarelacion trasa-
tlantica. Y ahi todos debemos contribuir. No queremos
ni imaginar hasta donde puede Ilegar la degradacion de
estarelacion si finalmente hubiera una accion armada
contra Irak al margen de la legalidad internacional.
Estamos seguros, sefior presidente, de que este serduno
de los mensgjes que sabra transmitir al presidente de
Estados Unidos durante su proximo encuentro.

Termino, sefior presidente. Su responsabilidad es
muy grande, tiene usted la legitimidad de los votos, la
legitimidad de la mayoria absoluta de esta Camara.
Nosotros se |o reconocemos y 1o respetamos, pero le
pedimos que desde |a autoridad del Gobierno se ponga
usted a favor de la defensa de la paz. No seré esto una
muestra de debilidad, sino que sera una prueba de gran-
deza, de que no esta usted de espaldas alos millones de
ciudadanos que asi 10 esperan y asi se lo piden.

Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Trias.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, he escuchado también con mucha atencién
al portavoz de Convergéncia i Unio, sefior Trias, y
tengo que decir que abrigo la esperanza de que poda-
mos encontrar en este caso puntos de encuentro y de
consenso fundamentalmente en torno alo que significa
la propuesta que antes he realizado y que naturalmente
ha merecido, como he dicho, el consenso unanime de
la Union Europea. Un consenso, evidentemente, es un
esfuerzo por distintas partes y posiciones para encon-
trar una posicion comun, y creo que la Unién Europea
hizo ayer exactamente lo que debiay 1o que tenia que
hacer. Es evidente que tenemos muchas més cosas que
ganar, desde el punto de vistade los objetivos que tiene
gue cumplir la comunidad internacional, si laUnién
Europea tiene una actitud de unién, si la comunidad
internacional estdunida, si laAlianzaAtlanticacumple
sus obligacionesy si la solidez de larelacién con los
Estados Unidos de América es (til también parala cre-
dibilidad no solamente de las decisiones del Consejo
de Seguridad, sino parala propia existencia del Conse-
jo de Seguridad de Naciones Unidas en el futuro.

Creo, sefioria, que la postura que mantiene el Gobier-
no, como miembro del Consgjo de Seguridad de Nacio-
nes Unidas, con las obligaciones que tenemos que cum-
plir en el seno de la comunidad internacional, en razén
delosintereses de Espafiay en razon delosriesgosy las
amenazas que nuestro pais puede tener, riesgos prove-
nientes del terrorismo y de las posibilidades, como he
dicho, de que armas de destruccion masiva caigan en
manos de grupos terroristas, es una postura razonable.
Es la postura de la Union Europeay es la postura del
Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas. Lerepito que
pueden ser mas comodas otras posiciones, sefioria, 10
puedo entender. Lo que no puedo comprender es que se
niegue lo que significa el riesgo y lo que significa la
amenaza, porque esa es latareay laresponsabilidad de
un dirigente politico, sefioria, aunque no le guste lo que
tiene que hacer o aunque no le guste lo que tiene que
decir. Pero justamente de eso deriva también una parte
de lalegitimidad y la responsabilidad que los ciudada-
nos nos han dado alahorade €l egirnos miembros de esta
Camaray, en todo caso, darnos la oportunidad y € dere-
cho de formar Gobierno. Yo creo, sefioria, que estaes
una paosicién gue adoptaria cual quier otro Gobierno de
Espafia en estas circunstancias y en esta situacion. Esla
actitud sélida y coherente de quien forma parte de la
Union Europea, de quien forma parte de la comunidad
internaciona y de quien no quiere situarse a margen de
ella. No puedo compartir ni comprender los argumentos
afavor de una posicién de inhibicién o de supuesto neu-
tralismo de Espafia en esta situacion. Eso pertenece a
otras épocas, eso ya no cabe ahora, Espafia tiene que
tener una posicion activa 'y, como he dicho antes, no
solamente debe sumarse alos consensos g enos, sino que
debe ser capaz de trabajar activamente y de forjar con-
sensos. ¢Es que alguien piensa que la paz se consigue
sélo con buenos consejos 0 con buenas palabras? ¢Es
gue aguien piensa que la paz no hay que asegurarla por
laviadelalegalidad y por laviade la seguridad de los
ciudadanos? ¢Es que alguien comprenderia que no 1o
hiciésemos en nuestro pais o que lo que hacemos en
nuestro pais no lo hagamos en & marco de la comunidad
internacional ? Sefioria, todos queremos la paz. Todos
deseamoslapaz, sefioria, y todos luchamos por unareso-
lucion pacifica de este conflicto. Pero S.S. convendra
conmigo que si establecemos —y creo que podemos
estar de acuerdo en ello— que lagarantiadelapazy la
seguridad en e mundo descansa en e Consgjo de Segu-
ridad y en sus resoluciones, a partir de ese momento, de
lo que estamos hablando esdel cumplimiento de las obli-
gaciones de desarme por parte del régimen de Irak. Ese
es e geesencia, como he dicho antes, que nos recorda-
ba ayer el secretario general de Naciones Unidas. No
creo yo que Sadam Husein sea un dictador o un tirano
fécilmente convencible con buenas palabras. Me gusta-
riaescuchar més cosas en lo que serefiere a régimen de
Irak, y si desgraciadamente hubiese que llegar a una
situacion de conflicto, ¢como no atender, sefioria, esa
preocupacion?Ya estamos trabajando, junto con muchos
otros paises, en lo que puede significar laatencion huma:
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nitaria. ¢Quién es el responsable de la situacion de Irak,
sefioria? ¢Quién es el que ha perseguido a todos sus
adversarios? ¢Quién es el que ha atacado a paises veci-
nos? ¢Quién es e que ha usado armas quimicas? ¢Quién
es el que hatorturado, sefioria? ¢Quién es &l que ha eli-
minado fisicamente a sus enemigos? ¢Quién es, sefioria?
¢Quién esd responsable de la situacion de los nifios ira-
quies? ¢Quién es el responsable de |la falta de derechos
humanos en Irak? ¢Quién es € responsable? ¢Por qué no
se habla de eso? ¢Por qué no se dicen esas cosas? ¢O es
que no hay también una responsabilidad para afrontar
estas cuestiones desde @ punto de vista de la responsabi-
lidad y de las obligaciones politicas que nosotros tene-
mos que asumir? ¢O es que es muy facil envolverse en
banderas supuestamente antibelicistas y en contra de
algin paisy no atender 1o que significan esas situaciones
en los paises donde se transgreden y se violan sisteméti-
camente |os derechos mas elemental es de la persona,
incluido &l derecho alavida? Yo creo, sefioria, que esa
obligacion de desarme y esos incumplimientos son los
elementos esenciales ante |os cual es tenemos que res-
ponder, y tenemos que responder con coherencia
¢Puede la comunidad internacional, después de 12 afios
de espera, después de 12 afios de incumplimiento,
de 12 afios de condena, estar mucho mas tiempo, sefio-
ria? Estamos hablando de tiempo y de plazos. |Si lleva
mos esperando 12 afios! ¢Sera un problema de esperar
dos o tres semanas? Después de la Resolucion 1441 lle-
vamos tres meses y € otro dia escuchdbamos al jefe de
inspectores, sefior Blix, decir claramente que si hubiese
voluntad de cooperar seria todo rapido. He expuesto
antes el ggemplo de Sudéfrica: nueve inspectoresy un
desarme rapidisimo. ¢Por qué? Porque hay voluntad de
desarme. Y eslo que no existe en Irak. He explicado
antes gque tenemos la conviccién y la certeza de que en
medios muy importantes, recursos econémicos muy
importantes del programa petréleo por alimentos han
sido destinados no solamente al aumento de armas de
destruccion masiva, sino a programas de ocultacién de
los mismos. Eso es responsabilidad del dictador de Irak,
gue ha negado esos recursos a su pueblo para hacer esto,
que es seguir convirtiéndose en una grave amenaza. Esa
es lacooperacion que se pidey esa eslacooperacion que
exigen, en e objetivo del desarme, Naciones Unidasy la
Unidn Europea. No olvidaremos, por lo tanto, lo que a
S.S. le preocupa, y yaestamos trabajando en | as cuestio-
nes humanitarias. Si hay una solucién pacifica de la
cuestion, como yo espero, trabajaremos también en las
cuestiones humanitarias derivadas de la actua situacion
en Irak, pero que solo son de su responsabilidad.

He planteado, sefioria, una propuesta de consenso en
torno alo que ayer y hoy ha agrupado atoda la Union
Europeay he pedido que se sea coproponente de este
texto. Es evidente que este texto contiene todas las
cuestiones que nos pueden preocupar. Yo también le
quiero invitar a S.S. a ser coproponente de este texto.
¢Por qué, sefioria? No sblo porque es o que agrupa a
28 paises de la Unién Europea, sino porgue aqui viene
reflgjada la posicién central de Naciones Unidas; viene

establecida la obligacién del desarme total y efectivo;
viene establecido el deseo de una resolucién pacifica;
viene establecido —y S.S. lo recordaba— que laguerra
no es inevitable, y no esinevitable; viene establecido
que lafuerzaesel dltimo recurso, y lafuerzaes el Ulti-
MO recurso; viene establecido el pleno apoyo de los
inspectores, pero diciendo que no pueden prolongar
indefinidamente sus tareas, porque eso es darle un che-
gue en blanco a Sadam Husein y a otros, que lo usarén;
viene establecido €l reconocimiento de la utilidad de la
presion, incluido el fortalecimiento militar; vienen
establecidas |as cuestiones de la resolucion del conflic-
to de Naciones Unidas y el carécter vital de la unidad
internacional. Por eso ayer fuimos capaces de forjar un
consenso en la Unidn Europea, que es lo que espero
que se pueda conseguir también desde un punto de
vista mayoritario en esta Camara. ¢Por qué lo que ha
agrupado a 28 gobiernos de la Unidn no va a agrupar a
muchos grupos parlamentarios en esta Camara? ¢Es
que discrepamos algo del espiritu o de laletradelo
establecido en esta resolucion su sefioriay el Grupo
Parlamentario Popular, su sefioriay €l Gobierno? Creo
sinceramente que no. Creo que tenemos un consenso
viable, un camino viable, posible, que es el que tene-
mOs que recorrer. Justamente por eso, para hacerlo cre-
ible, todas las resoluciones del Consejo de Seguridad
de Naciones Unidas relativas a Irak —como sabe
S.S.—estan bajo el amparo del capitulo VII dela Carta
de las Naciones Unidas, que establece el recurso ala
fuerza como dltima posibilidad y como Ultimo recurso;
justamente por eso, desde el afio 1990, sefiorias, y natu-
ralmente con la experienciay con lo que hasido la his-
toria del régimen iraqui. Evidentemente, sefioria, se
trata de respetar no solo los elementos fundamental es,
formales, de fondo de lo que significa la legitimidad
democrética; se trata de gjercitar responsabilidades.
Estamos ante una situacion grave y dificil. Se puede no
hacer nada, se puede mirar hacia otro lado o se puede
intentar conseguir la paz con lafuerzay la determina-
cion de laresolucion, con los deseos que gobernantes
responsables, dirigentes politicos responsablesy ciuda-
danos que desean la paz seamos capaces de conseguir.
Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.
Sefior Trias.

El sefior TRIAS| VIDAL DE LLOBATERA: Gra-
cias sefiora presidenta.

Sefior presidente, usted me ofrece puntos de encuen-
tro y de consenso através de laresolucién de la Unidn
Europea. Le quiero decir de entrada que el consenso
europeo también es nuestro consenso. Por tanto, es ver-
dad que podemos encontrar estos puntos de consenso,
sabiendo que son consensos de minimos y que habria-
mos de buscar més formas de compromiso. Sin embar-
go, queremos destacar de este consenso de la Unién
Europea un aspecto que es para nosotros muy impor-
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tantey €l espiritu que lo guia, que es el que hamarcado
continuamente nuestra actuacién en esta Camaray en
este tema: la guerra no es inevitable. No nos cansare-
mos de decirlo. Este es el punto bésico, que esta ade-
mas en esta resolucion de la Unidn Europea.

Desde el primer dia nosotros presentamos aqui una
mocion clara. Quiero dejar aqui los puntos claros para
gue no se nos diga que vamos cambiando de posicion.
Desde e primer momento Convergénciai Unié hamar-
cado unos puntos claros, que voy avolver arepetir: no a
laintervencidn unilateral de un paisa margen delo que
se decida en Naciones Unidas; el marco adecuado para
lapresion a lrak sigue siendo la Resolucion 1441; hay
gue dar més tiempo y medios alosinspectores; hay que
exigir el desarme total de Irak de acuerdo con las reso-
luciones de laONUM; y laguerraes evitable. Estos son
los puntos desde |os que nosotros nos movemos. Se
puede hablar de ambigiiedad o no, pero son nuestros
puntos. Ademas son puntos en |os que coincide mucha
gente. El otro dia estaba en la manifestacion de Barce-
lona —que no fue una manifestacion, fue una concen-
tracion, porque no nos podiamos mover, yo apenas hice
50 metros— y la gente se manifestaba por la paz, pero
también se manifestaba por otra cosa. La gente daba
respuesta a un sentimiento de indignacion ante el
Gobierno, porque a veces percibe que este Gobierno
tiene una actitud activay entusiastaafavor del conflicto
bédlico. Y esta es una equivocacién, una grave equivoca
cion. En este punto nosotros estamos absol utamente en
desacuerdo, hasta hoy. Yo veo hoy unainflexion en sus
declaracionesy, ademés, € acuerdo de ayer delaUnion
Europeavapor e buen camino. Nosotros no estamos de
acuerdo ni en el fondo de alguno de los aspectos, ni en
laforma. No estamos de acuerdo en el fondo, yalo he
dicho antes 'y no es necesario que |o recuerde otra vez,
porgue yo soy de los que creo que Sadam Husein es un
peligro importante, es un dictador, es un tirano y es una
persona a la hemos de responder todos conjuntamente
de unamaneraclara. Sin embargo, tenemos una diferen-
cia de fondo importante con ustedes. Usted cree que €l
conflicto bélico es inevitable y nosotros creemos que
no, que es evitable. Usted cree que la posiciéon que
hemos adoptado a priori, de entrada, nos va a beneficiar
Y YO Ccreo que este es otro error. ¢A qué precio? ¢;Qué
coste tiene una accion bélica? Nosotros creemos, y este
es nuestro ultimo punto de fondo, que cualquier accién
béica hade ser la ultimisima opcion.

Ademés, a nosotros nos han preocupado durante estos
dias las formas. Lo que usted Ilama solidez, a veces |o
[lamo contundencia o entusiasmo, y creo que esto es un
error. Nosotros hemos estados faltos de informacion.
Sinceramente, cuando se nos hablade Irak y € terroris-
mo ami nadie, ni del Gobierno, ni de su grupo parla-
mentario, me ha conseguido explicar ni convencer de
esta relacion. Ha habido una equivocacion en la manera
de explicar este tema. No se habuscado ninguna compli-
cidad, ni se habuscado el asesoramiento de personas con
otras visiones, aunque s6lo sea para ver en qué puntos
puede haber discrepancias realmente importantes. Yo

soy de los creo que en situaciones dificiles, como las que
vivimos ahora, se ven las capacidades y 1os nuevos lide-
razgos. Sinceramente, sefior Aznar, |os nuevos lideraz-
gos hoy dia se basan en otros aspectos: en laflexibilidad,
en e didogo, en € pacto, en buscar complicidadesy en
buscar puntos de encuentro. Durante todos estos dias,
gue han sido muy importantes, y que nos han de preocu-
par y seguir preocupando atodos, he notado afaltar estos
aspectos. Hoy se produce unainflexion. Espero y deseo
gue se mantengan actitudes como las de hoy agui de ser
capaces de debatir y de buscar formulas de consenso.
Asimismo, espero gue las resoluciones que adoptemos
seamos capaces de llevarlas a cabo.
Muchas gracias.

LasefioraPRESIDENTA: Gracias, sefior Trias.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L épez): Sefiora presidenta, sefiorias, mi intervencion
seré breve no solamente por razén de cortesia, sino para
hacer alglin comentario a las propuestas que ha hecho
el sefior Trias.

Participo de las tareas que ha dicho sobre | as caracte-
risticas del nuevo liderazgo, sefior Trias. No sé s esque
Voy paravigjo —que S.S. me critica— pero hemos pro-
curado hacerlo desde el punto de vista del consenso en
el Consgjo de Seguridad, de consenso en laUnién Euro-
pea, deladeclaracion dela Union Europeadel dia27 de
enero, de nuestro respeto alas resoluciones del propio
Consgjo Europeo y de la propia OTAN. Por tanto, sefio-
ria, estamos en el camino adecuado, en el sitio adecua-
doy en el lugar adecuado. He querido entender a S.S.
gue podiamos llegar a un acuerdo razonable en torno a
lautilidad, alanecesidad, ala convenienciay laviabili-
dad de apoyar y hacer nuestra la declaracion, no la
declaracion, las resoluciones del Consejo Europeo. No
estamos hablando de una declaracion, estamos hablan-
do de resoluciones formales, de conclusiones formales,
del Consgjo Europeo, que nosotros hemos hecho nues-
tras, que hemos contribuido aforjar y que, naturalmen-
te, supone llegar a acuerdos y llegar a consenso. Y
todos los consensos, y S.S. lo conoce muy bien, signifi-
can dejar aparcadas determinadas posiciones. No lo que
se dice a veces, simplemente significa intentar buscar
|os puntos de encuentro, que yo creo que son mucho
maés fuertes de lo que alguno puede pensar.

Su sefioria hace referencia a tres cuestiones que
comento brevemente. Primera. Dice: laguerrano esine-
vitable. Y le vuelvo arepetir: tiene S.S. razon, la guerra
no esinevitable, y la guerrala podemos hacer evitable.
Lo que yo digo, sefioria, y 1o que dice la Unién Euro-
pea, y lo quedice el secretario general de Naciones Uni-
das, y lo que dice laAlianza Atlantica, es que si ho hay
una presion méxima sobre e dictador iraqui el Consgjo
de Seguridad, como ayer decia Kofi Annan, llegara un
momento que tendra que optar entre seguir aceptando
los desafios de Sadam Husein o tomar una decision que
esta contemplada en la Carta de Naciones Unidas, justa-
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mente en € capitulo VII, como la dltima solucion. Eslo
anico, sefloria. Ayer Kofi Annan o decia en términos
précticamente draméticos. Decia: esto no depende de
nosotros, depende de que se cumplan las obligaciones
del desarme. ¢Por qué? Porque, si no, ocurre una cosa
bien sencilla, sefioria, y es que el Consegjo de Seguridad
no solamente deja de ser creible, es que deja de ser Util.
Y lainutilidad o lafalta de credibilidad del Consgjo de
Seguridad lo que produce es mas inseguridad en el
mundo. Y si no somos capaces de responder desde el
punto de vistadel Consgjo de Seguridad, alguien tendra
que responder, a menos por su seguridad. ¢Y seracriti-
cable entonces, sefioria? Queremos que nadie actle uni-
lateralmente, muy bien, y con razén; ademas, tampoco
se puede actuar en € marco del Consgjo de Seguridad,
no. En e Consejo de Seguridad esperamos y deseamos
gue la presion de todos sirva, justamente, paralo que
usted decia, para que e conflicto sea evitable. Y por eso
lleva trabajando el Gobierno desde €l primer dia, sefio-
ria. Lo que pasa es que, yo lo comprendo, hay posicio-
nes gque son mas féciles de explicar, vamos a decirlo de
esa manera. Pero por eso le decia que nosotros tenemos
una responsabilidad de gobierno que otros no tienen.

Respecto de la Resolucién 1441 y de lo que pueden
ser otros trabajos en el Consgjo de Seguridad, s sevaa
hablar mucho durante estos dias para forjar consensos,
como ha pasado en la Unién Europea, vamos a necesi-
tar tiempo. La Resolucidn 1441 se estuvo trabajando
durante ocho semanas, ocho semanas. Sefioria, 1o que
yo no entiendo es una posicion, no lasuya, que diga: Es
gue ami medaigual, yo quiero que & Consejo de Segu-
ridad sea el centro. Pero, ademas, Unicamente quiero
gue el Consgjo de Seguridad diga lo que yo quiero que
diga. Es decir, lalegalidad internacional vale cuando a
mi me conviene y no vale cuando a mi me no me con-
viene; vale cuando me gustay no vale cuando no me
gusta. jHombre, no! Eso no puede ser asi, si realmente
estamos hablando en serio de lo que significan lapaz y
la seguridad en el mundo. Por tanto, empezaremos
negociaciones dificiles y complicadas, y se estan
haciendo ya negociaciones dificiles y complicadas.

Por dltimo, sefioria, yo me ratifico en 1o que he
dicho. Es un hecho cierto y constatado que hay armas
de destruccion masiva, y es un hecho cierto y constata
do que han existido vinculaciones con grupos terroris-
tas por parte de Irak. Hamas y otros grupos terroristas
han tenido vinculaciones y han sido, en gran medida,
encubiertos y financiados por algunos Estados, entre
otros Irak. Y yo digo, sefiorias, un pais como el nues-
tro, que tiene el problema de terrorismo que tiene, no
puede ser indiferente ante estas cosas. Ni puede ni debe
serlo. Y esa es también una parte de responsabilidad
gue nosotros tenemos que cumplir. Me agradara mucho
gue sus puntos de coincidencia puedan superar cual-
quier matiz dentro de lo que significa el respeto alas
posiciones, y también, efectivamente, el cumplimiento
de las responsabilidades que, naturalmente, ya com-
prendo son diferentes. (Aplausos.)

Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En nombre del Grupo Parlamentario Federal de
|zquierda Unida, tiene la palabra el sefior LIamazares.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Sefiorapresiden-
ta, sefiorias, quiero comenzar laintervencion del Grupo
Parlamentario Federal de Izquierda Unida saludando y
expresando nuestra alegria por las movilizaciones que
han tenido lugar en los Ultimos dias en Espaiia, en Euro-
pay practicamente en todo el mundo, por lapazy en
contrade laguerra. Y quiero hacerlo ademas porque, a
parecer, el Gobierno, después de experiencias recientes
en las que tras una movilizacién consideraba que no
habia existido, ha cambiado de tacticay ahoralas movi-
lizaciones han existido, pero son movilizaciones de las
cuales, en el espiritu, forman parte el propio Partido
Popular y € propio Gobierno. Pero los que hemaos con-
vocado lamovilizacion sabemos que eso no es asi, sefio-
rias. Sabemos que ésta es solamente una primera fase,
recordamos |la catastrofe del Prestige. Ustedes también
quisieron sumarse alas movilizacionesy las aplaudie-
ron, diciendo que eran movilizaciones contrala catastro-
fe ambiental, contra los responsables econdémicos, pero
gue ustedes estaban de acuerdo con esas movilizaciones.
No han pasado ni tres meses para que ustedes hayan que-
rido llevar alos tribunales a quienes convocaron aquellas
movilizaciones, y no han pasado ni tres meses para que
sus atos cargos estén en estos momentos en las puertas
de los juzgados, sefiorias. Por |o tanto, nuestra credibili-
dad, o que nosotros creemos de su apoyo alas moviliza-
ciones por la paz comprendan gue es bastante poco, por-
gue ademas, las movilizaciones por la paz han tenido
lugar, fundamentalmente, y con una mayor presencia de
ciudadanos y ciudadanas, en aquellos paises, como €l
nuestro, donde el Gobierno, en contra de la opinién
publica, ha respaldado |la estrategia de guerra preventiva
de Estados Unidos. Esas han sido |as principaes movili-
zaciones que ha habido en el &mbito internacional. En
Europa, las movilizaciones més importantes han sido en
Italia, en Espafiay en Gran Bretafia, porque no solamen-
te eran movilizaciones morales, no solamente pretendian
gue parasolucionar los problemasy los conflictos huma-
nos se rechace definitivamente la guerra, eran moviliza-
ciones politicas, querian que |os gobiernos que se habian
sumado ala guerra no se sumen alaguerra, sefiorias, y
su Gobierno trabaja por la guerra, por lo que dificilmen-
te puede estar comprometido con lapaz.

Sefiorias, resulta llamativo que en su intervencion
siempre hable de fuerza, de intervencion y nunca hable
de guerra. Pero lo que los ciudadanos perciben en las
movilizaciones de este fin de semana es que precisa-
mente o que usted oculta en su lengugje, la guerra, es
lo que se esta preparando. Eso es o que hamovido a
los ciudadanos a salir ala calle. No es verdad que los
ciudadanos hayan salido a la calle por unaintencién
Unicamente moral, han salido ala calle por una inten-
cion politica de pararles los pies a quienes, sefiores de
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la guerra, quieren en estos momentos provocar una
guerra, sin razon, sin justificacion y si por intereses.
Sefioria, sefiores del Gobierno, a ustedes —lo ha
dicho usted en una entrevista reciente— se les ha plan-
teado un problemay es que a final, a falta de razones
para comprometerse con esta guerra, a falta de razones
también para hacer seguidismo del Gobierno de extre-
ma derecha de |os Estados Unidos, del Gobierno de
George Bush, afalta de esas razones, ustedes han pues-
to su credibilidad o su crédito en medio, les han dicho a
los ciudadanos que ponian su crédito para dar respaldo
alaposicion del Gobierno espafiol. Pues bien, millones
de ciudadanos no les han creido, de ahi que los ciudada-
nos hayan ido a estas movilizaciones en Espaiia. Previa
mente no les creian y asi aparecia en las encuestas de
opinién publica en las que nueve de cada diez ciudada-
nos no creian a Gobierno y no respaldaban la postura
belicista del Gobierno. Ahora resulta que tampoco los
que se han movilizado, millones de personas en Esparia,
creen los argumentos del Gobierno. Piensan, en primer
lugar, que esos argumentos son sobre todo excusas, y
vuelve el sefior Aznar en el dia de hoy a ponernos por
delante, alos grupos parlamentarios que discrepamos de
su posicion bdicista, nuestra complacencia con € régi-
men de Sadam. Sefior Aznar, no quiero que lo vuelva a
hacer, no quiero que lo vuelva a hacer. (Rumores.) Voy
a hacer una declaracion, aunque usted no la haya hecho
todavia, y le pediria que la hiciera ante esta Camara.
Nosotros hemos hecho una declaracion € dia anterior, y
usted lo sabe, en la que hemos condenado a ese régimen,
al régimen de Sadam Husein y hemosdicho que ese régi-
men tiene en € exilio abuena parte delaizquierda, entre
otros a compafieros con los cuales nos rel acionamos. Ese
régimen ademés ha asesinado a organizaciones enteras
de laizquierda. Nosotros si hemos hecho esa condena.
Tenemos un gjemplo muy cercano en el espacio y en €l
tiempo, e régimen franquista, régimen que asesing, régi-
men que oprimid y torturd, régimen que nosotros hemos
condenado y todavia no le he oido al sefior Aznar una
condena del régimen franquista. (Aplausos.) Por tanto,
vaya condena por condena, sefior Aznar. Condenamos
€se régimen, pero a nosotros nunca se nos ocurrio, ni en
los tiempos mas negros de la dictadura, pedir que ningin
organismo internacional interviniese militarmente con-
tra el régimen franquista. Parece ser que ustedes consi-
deran que las amenazas del régimen de Irak son tan gra-
ves que merece la pena que caigan 10, 20 nuevas Torres
Gemelas en Bagdad o en Basora. Porque, sefiorias,
¢cuantas Torres Gemelas son necesarias para vengar la
barbaridad de las Torres Gemelas en Nueva York?
¢Cuantas tienen que caer? ¢Cuantos nifios tienen que
morir? ¢Cuantas personas tienen que desplazarse en
Irak? Nosotros creemos que no existen, y ustedes no las
tienen, razones para bombardear y para atacar a pueblo
de Irak. Existen razones para despreciar y para condenar
al régimen iraqui igual que al régimen de Kuwait o a
otros regimenes de lazona, pero no existe ningunarazén
para bombardear a su pueblo, que no ha hecho otra cosa
gue sufrir a ese régimen durante afios. Ademéas, sefiorias,

ninguna resolucién de Naciones Unidas, porque ademas
no puede hacerlo, se plantea el objetivo de cambio de
régimen, porgue es contradictorio con la Carta de Nacio-
nes Unidas. La Carta de Naciones Unidas prohibe taxati-
vamente una guerra para un cambio de régimen. Sola-
mente hay dos razones para una guerra encabezada por
Naciones Unidas y gobernada militarmente por Nacio-
nes Unidas: |alegitima defensa—pero no estamos ante
unaagresion y no hay por tanto razon de | egitima defen-
sa— Yy € mantenimiento de la paz en el &mbito interna
cional. Sefior Aznar, no ha podido demostrar, y tampoco
el Gobierno norteamericano, que haya una amenaza para
lapaz en el ambito internacional por parte del régimen
delrak.

En primer lugar, sefior Aznar, habla de las resolucio-
nes de Naciones Unidas. Si usted dice que Naciones
Unidas queda cuestionada cuando no se aplican las
resoluciones aprobadas por parte del organismo inter-
nacional, ¢qué podemos decir del incumplimiento de
|as resoluciones de Naciones Unidas por parte del Esta
do de Israel ? ¢Qué podemos decir del incumplimiento
de las resoluciones de Naciones Unidas por parte de
Marruecos? ¢Qué podemos decir del incumplimiento
flagrante de resoluciones de Naciones Unidas por parte
de muchos Estados?Y en ninguno de los casos Espafia
ni su Gobierno, y esperamos gue no lo haga nunca, ni
tampoco & Gobierno norteamericano, se han planteado
una operacion de castigo militar contra esos paises que
han incumplido las resoluciones de Naciones Unidas.

Sefior Aznar, otro de los argumentos, que son excu-
sas, es el de las armas de destruccion masiva. Yo le
emplazo de nuevo ante esta Camara a que diga los
datos que tiene lainteligencia espafiola—que creo que
esMortadeloy Filemony laTIA, no otra cosa— sobre
algo que no tiene la inteligencia norteamericana, la
inteligenciainglesa o lainteligencia francesa, que son
datos sobre esos asuntos que usted tanto considera que
son amenazas parala seguridad internacional. En cuan-
to alas armas de destruccion masiva, el Consegjo de
Seguridad de Naciones Unidas reciente, sefior presi-
dente del Gobierno, demostré algunas cosas en lainter-
vencion de los inspectores de Naciones Unidas. Dije-
ron los inspectores de Naciones Unidas, en primer
lugar, que armas nucleares no teniael Gobierno iraqui y
gue para conseguir disuadir de cualquiera de las incor-
poraciones de materia nuclear habriaque dar tiempo —
dijo el sefior El Baradei que unos seis meses parael con-
trol de futuras armas nucleares—, pero que armas
nucleares no habia. El sefior Blix, en su explicacion,
dijo que no se habian encontrado armas de destruccion
masiva en territorio iragui, lo cual no queria decir que
no existieran. Cualquiera que sepa algo de quimica sabe
gue un arma quimica o un arma bacteriol6gica no se
guardani en una cartuchera ni en un gran camion, como
decian los Estados Unidos, y el sefior Blix desmintio
alli mismo al sefior Colin Powell en el sentido de que
pudiera haber instrumentos méviles de produccion de
armas de destruccion masiva. Por tanto, sefiorias, la
amenaza que ustedes refieren para plantear frente aella
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un recurso desproporcionado como es la guerra es una
amenaza que no han podido demostrar en los organis-
mos i nternacional es | os propios inspectores, que por eso
han pedido mas medios y mas tiempo, y, sin embargo,
es una amenaza que el sefior Aznar y probablemente €l
hermano del sefior Bush tienen muy clara, pero creo que
latienen tan claracomo e carécter del Reino de Espaia
en estos momentos. Tienen clara la amenaza pero no
tienen muchos datos sobre la misma.

Sefior Aznar, 1o que hacriticado también la ciudadania
espanola es la posicion bochornosa del Gobierno espafiol
en larelacion con € Gobierno norteamericano. Usted en
su intervencidn se ha centrado fundamentalmente en el
ultimo Consgjo de la Union Europea, porque le interesa,
me parece muy bien, pero haintentado pasar de puntillas
sobre e Consgo de Seguridad de Naciones Unidas, y ese
Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas pasara alos
anales de lavida paliticainternacional por unainterven-
cién bochornosa de los representantes del Gobierno espa-
fiol (Aplausos.), porque se puede estar de acuerdo con un
determinado pais en el seno del Consejo de Seguridad,
pero no se puede ser €l perro de caza de ese pais, no se
puede ser € perro que selanzaa cuello del resto de los
paises del Consgjo de Ministros de la Unién Europea, y
es0 fuelo que se hizo por parte del Gobierno espafiol. Ni
en laformani en el fondo era una intervencion de un
representante de este Gobierno; eralaintervencién de
una subordinada, que ademas no estaba muy bien alec-
cionada, del Gobierno de los Estados Unidos.

Sefior Aznar, usted todavia no ha aclarado ante esta
Camara, y en los Ultimos dias no es solamente una acu-
sacion del Grupo Parlamentario Federal de | zquierda
Unida, sino que corre por todos los medios de comuni-
cacion, cud es el nivel de colaboracion del Gobierno
espanol con la estrategia prebélica de los Estados Uni-
dos. El otro dia, en mi intervencion, el sefior Trillo se
Ilevaba las manos a la cabeza cuando decia que en las
bases militares norteamericanas en Espafia habiaya una
infraestructuray unos medios paralaintervencion en
Irak. Ya sabemos que hay fotografias, por tanto, no voy
a explicar més que Espafia esta colaborando claramen-
te, através de las bases militares, con ese despliegue en
Irak, aungue lo que haya hecho su ministerio seano pre-
guntar. Lo mejor es no preguntar: 0jos que no ven, cora-
z6n gque no siente. Por tanto, no es necesario que nNos
pidan ninguna autorizacion; que pasen todos con el
armamento que quieran, que Espaiano vaadificultar el
despliegue militar de los Estados Unidos. Si ha habido
colaboracion de Espafiay le vuelvo a preguntar, sefior
Aznar, qué grado de compromiso tiene su Gobierno con
el Gobierno norteamericano, ademéas del compromiso
en el Consgjo de Seguridad y de los compromisos evi-
dentes en las bases militares espariolas. Pues bien, esa
ha sido la razén por la que los ciudadanos se han movi-
doy han salido alacalle en Espafia. Esahasido larazén
gue hallevado a manifestaciones masivas de millones
de ciudadanos contra la politica exterior y de seguidis-
mo del Partido Popular y de su Gobierno. Los ciudada-
nos saben |o que se juegan. Saben gque se juegan la paz

frente a una guerra que esta preparada. Saben que se
juegan el derecho internacional frente al chantaje a
Naciones Unidas. Saben que se juegan la Unién Euro-
pea, una Unién Europea europea, no una Unién Euro-
pea subordinada a Estados Unidos. Saben que se juegan
la calidad de la democracia en nuestro pais.

Sefior Aznar, usted dice que tiene un Gobierno legiti-
Mo Yy que eso no es discutible. Pues bien, yo le discuto
ese argumento de principio afin. Usted tiene un Gobier-
no legal, elegido por mayoria absoluta, pero lalegitimi-
dad la dan la coherencia entre los actos y la opinion
mayoritaria de la sociedad.. (Protestas—Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: ..y hoy no hay
coherencia entre sus actos y la opinion mayoritaria de
la sociedad. Usted realiza una politica exterior en con-
tra de la opinién mayoritaria de los espafioles. Voy a
utilizar el mismo argumento que ha empleado usted
conmigo en muchas ocasiones. Si para usted es un
argumento dirigirse a Grupo Parlamentario Federal de
| zquierda Unida diciendo que le respalda un nimero
equis de millones de espafioles y a nosotros un nimero
menor, para mi es también un argumento decirle que,
en estos momentos, su politica exterior es minoritaria
en este pais, donde la mayoria de |os habitantes quiere
una politica de paz y no de guerra. Esa es la legitimi-
dad democrética. (Aplausosy protestas.)

LasefioraPRESIDENTA: Guarden silencio.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Sefiorias, los
gue nos hemaos movilizado hemos ganado tiempo y
fuerza parala paz, frente a una guerra que estaba deci-
dida. Sefiorias, les recuerdo que hace treinta afios un
movimiento pacifista en el mundo —que podia ser un
precedente de éste— evitd que terminara la guerra de
Vietnam peor de lo que habia empezado. En el afio
1969 se reunieron el presidente Nixon y Kissinger para
discutir sobre la utilizacion de dos bombas nucleares
para acabar definitivamente con la guerra de Vietham
—informacion que pueden ver en los documentos des-
clasificados de la Casa Blanca—. Pues bien, no llega-
ron a utilizar las bombas nucleares porque hubo un
movimiento ciudadano que abrid un frente pacifista en
el seno de los Estados Unidos. A ustedes se les ha
abierto un frente interno en el conjunto de |os paises
europeosy a nivel internacional, un frente no armado,
un frente de desobediencia pacifista que es €l que vaa
hacer que ustedes renuncien ala utilizacién de la gue-
rraen los conflictos internacionales.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Llamazares, le
ruego concluya, por favor.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Termino, sefio-
ra presidenta.

... Que renuncien ala utilizacion de laguerray ya
podemos decir que hemos tenido algun avance peque-
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fiito. El hecho de que después de las movilizaciones
usted se atenga a un tipo de debate que no gqueriaes un
primer triunfo del movimiento pacifistaen nuestro pais.
Es un triunfo que haya un debate en el Parlamento
esparfiol. Eso no lo queria el Gobierno ni lo queria el
Partido Popular.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Llamazares, le
ruego concluya. Ha sobrepasado con mucho el tiempo
concertado en la Junta de Portavoces.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Termino defini-
tivamente.

Por otra parte, que usted tenga la necesidad de
ponerse bajo el paraguas del Consegjo de laUnion Euro-
pea es otro signo de que la movilizacion de los ciuda-
danos esparioles vabien y que muy mal le vaal Gobier-
noy al Partido Popular. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Llamazares.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, sefior Llamazares, |e escucho con mucha
atencion y con mucho respeto. Tengo que decir ademéas
gue yo, en la posicion de su Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida en relacion con este asunto que tratamos
hoy —con otros es posible que también—, le veo cierta
coherencia. Ustedes se opusieron a cualquier tipo de
accion, como en € afio 1990 con lainvasion de Kuwait;
se opusieron después ala actuacion de las Naciones Uni-
dasy se siguen oponiendo ahora, pero se siguen oponien-
do aesto, alo de antesy alo de mafiana, seadelasNacio-
nes Unidas o sea de la Uni6n Europea. Es decir, se
oponen. (L a sefiora Castro Fonseca pronuncia pala-
bras que no se perciben.) Dicen que no, que no estan de
acuerdo, sedigalo que se diga, sefioria...

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiora Castro, guarde
silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L6pez): Por tanto, su coherencia, selareconozco, sefio-
ria. Lo que espero y deseo es que ala hora de manifes-
tar sus opiniones tengan ustedes, al menos, el mismo
nivel derespetoy consideracion que tenemos los demés
y gue cuando se hable de mayorias o0 de minorias se res-
peten en todas sus cosas y sus circunstancias. Se lo
vuelvo a decir: lalegitimidad y la credibilidad demo-
créticaladan las urnas, sefiorias. En una democracia,
la dan las urnas, sefioria, pero tomo muy buena nota de
su teoria de legitimidad y le agradezco mucho que S.S.
haya declarado legal al Gobierno de Esparia, que sin
duda es un avance que le tenemos que reconocer de un
modo muy especial. (Aplausos.)

Desde el punto de vista formal, sefioria, quiero
recordarle que en esta Camara hay debates democrati-
cos desde que existe la democracia en Espafia. Yo le he

oido decir que el Gobierno amordazaba a Parlamento,
gue el Gobierno censuraba a Parlamento, que el
Gobierno impedia el debate. Sefioria, estamos hacien-
do y cumpliendo los debates y |os tramites parlamenta-
rios que se han realizado en Espafia durante todos los
anos democraticos, del mismo modo y del mismo
modelo, sefioria, y no se pueden decir, en mi opinién,
las cosas que S.S. hadicho con relacion alo que hasido
la actitud del Gobierno. Naturalmente ahora existe un
debate, como puede existir otro en otro modelo parla-
mentario, que no le corresponde solamente fijar al
Gobierno, sino que también lo fija la Mesa de esta
Camara. ¢O es que vaadecir S.S. que aqui se ha pro-
ducido, en todos |os consejos europeos desde 1986 y
antes de 1986 también, el mismo modelo de debate?
&Y desde 1986 Ilevamos haciendo debates que no son
democréticos en esta Camara, sefioria? ¢Como se
puede defender eso desde €l punto de vista parlamenta-
rioy desde € punto de vista politico seriamente? Afor-
tunadamente hoy, sefioria, en una comparecencia con
motivo de un Consejo Europeo, hay otro modelo de
debate, derivado de las circunstancias internacional es,
y yo me alegro mucho de que S.S. pueda intervenir en
é y se le pueda escuchar y ademas deseo, sefioria, que
le escuche el mayor nimero posible de ciudadanos, se
lo digo sinceramente, para que vean todos qué eslo que
S.S. dicey qué eslo piensa. (Aplausos.)

Es muy f&cil, sefioria, hacer su discurso. Unos estén a
favor de laguerray otros estan afavor de la paz y natu-
ralmente es S.S. quien decide quién estd afavor de la
guerray quién esta afavor de la paz. jFaltariamas! Y,
por supuesto, S.S. esta a favor de la paz y todos los
demas somos unos bdicistas pdigrosos, no & Gobierno
de Espafia, sino toda la Unién Europea que ayer se pone
de acuerdo, todos son unos gobiernos de belicistas muy
peligrosos, peligrosisimos. (Aplausos.) Naturalmente
eso ocurre también en el marco de laAlianza Atlantica,
donde 18 nacionesy 18 gobiernos estan de acuerdo, pero
son todos unos belicistas muy peligrosos. También en €
Consgjo de Seguridad, porque ya sabemos que, efectiva-
mente, paraintentar conseguir los elementos bésicos de
lo que significa una determinada politica, hay que decir
lo que no es cierto, sefioria. Puede tener S.S. los deseos
de paz que le interesen 0 que le convengan, lo que quie-
ra, pero usted tiene que pensar que los demas también,
y S.S. puede pensar que se garantizala paz y la seguri-
dad en el mundo no haciendo naday yo puedo pensar
—y defiendo tanto la paz como usted o mas, sefioria—
gue cuando setienen los riesgos que setienen 'y se quie-
re cumplir lalegalidad internacional, lo peor que puede
pasar es la impunidad a nivel internacional y a nivel
nacional y que ese es el verdadero riesgo paralapazy la
seguridad en el mundo, sefioria, y que venimos arras-
trando este tema desde € afio 1991. Ahorabien, yo com-
prendo —Y por eso |e reconozco su coherencia— que
ustedes ya se oponian entonces. Si ustedes se oponian a
desarme de Irak en el afio 1991, ¢por qué no sevan a
oponer en € afio 2003 y en 2015 s hace fdta, sefioria?,
pero los que queremos que lalegalidad internacional se
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cumpla, los que queremos que el Consgjo de Seguridad
de las Naciones Unidas sea e centro de lo que significan
las decisiones de paz y seguridad sabemos que sus reso-
luciones deben y tienen que ser respetadas, sefiorias.

El 11 de septiembre hubo muchas personas, mucha
gente en e mundo que se dio cuenta de la gravedad de
lo que significaba el terrorismo. Nosotros ya sabiamos
lo que era el terrorismo. Su sefioria puede tener las opi-
niones que quiera al respecto. Nosotros hemos mani-
festado y la comunidad internacional también que hay
amenazas graves de vinculacidn con grupos terroristas
por parte de regimenes capaces de tener armas de des-
truccion masiva. No es, segun la legalidad internacio-
nal, a mi ni a ningln otro dirigente democratico del
mundo a quien le corresponde hacer una prueba; son
los inspectores de las Naciones Unidas, en el afio 1998,
los que han certificado la existencia de armas quimicas
y biol6gicas y los que no pueden certificar el desarme
porque quien lo tiene que certificar se niega a hacerlo.
Eso eslalegalidad internacional y eso significa exacta-
mente respetar lalegalidad internacional. Naturalmen-
te, S.S. puede plantear que existen las intenciones mas
0scuras gue se quieran y por supuesto también el deseo
de guerra, pero estamos hablando de regimenes que
han dado lugar a exilio de cuatro millones de personas
y al asesinato de millonesy que tienen armas de des-
truccién masiva, como ha quedado constatado por la
legalidad internacional, y por eso desde 1991 la comu-
nidad los considera un riesgo y una amenaza.

Quiero recordarle que no vale argumentar que hay
otras situaciones que también se pueden producir 0 no
de incumplimientos. Esta Cdmaray este Gobierno han
mantenido unas politicas muy activas en relacién con
Oriente Medio, asi como el Consejo Europeo. Hemos
dicho que deseamos |a convivencia entre un Estado de
Israel seguro y un Estado palestino viable y democrético
Y que esa convivencia hay que procurar garantizarlay se
han hecho multitud de esfuerzos para ello y se seguiran
haciendo, pero no olvide una cosa, que las resoluciones
sobre Oriente Medio no estan bajo el capitulo VII del
Consgjo de Seguridad, sino bajo el capitulo VI, que no
eslomismo. (Rumores.) Esladiferenciaentre unareco-
mendacién, que sin duda tiene una fuerza politica, y un
obligado cumplimiento, que incluye el uso de lafuerza
como ultimo recurso si fuera necesario. Si quiere S.S.
respetar la verdad, diga eso; s quiere decir que politica-
mente hace falta hacer esfuerzos para afrontar y resolver
el problema de Oriente Medio, alo mejor también esta-
mos de acuerdo. En lo que no vamos a entrar es en todas
las teorias —yalo he explicado antes— de las guerrasy
de los ataques preventivos, porque usted ha citado un
caso muy curioso desde € punto de vista nuclear. Mire
usted, Irak era Estado signatario del Tratado de no Proli-
feracion de Armas Nucleares y puso en marcha un pro-
gramanuclear secreto y la central nuclear donde se esta-
ban construyendo las bombas nucleares iraguies fue
bombardeada en los afios 1983 y 1984 por aviones del
gjército isragli —por cierto, en uno de esos aviones iba
una persona que ha fallecido ahora en el accidente del

Columbia—. Por eso se destruy6 exactamente e progra-
ma nuclear de Irak, por esa accion. Después de esa
accién y cuando seguia siendo signatario del Tratado de
no Proliferacion de Armas Nucleares, volvié aintentar
recuperar e armamento nuclear. Losinspectores trabaja
ron entre 1992 y 1998 y ahora, entre 1998 y 2002, ha
habido intentos de volver otravez arecuperar € progra-
ma nuclear. Dicho de otro modo, cuando se habla de ata-
gues preventivos o de guerra preventiva hay que decir
gue aquello que paso en la central nuclear de Osirik si
gue fue un ataque preventivo, pero cuando se habla de
resoluciones del Consegjo de Seguridad de las Naciones
Unidas desde |os afios 1990 y 1991 se esta hablando de
s las Naciones Unidas tienen credibilidad o no latienen,
y yo quiero que latengan; alo megjor aS.S. ledaigual,
pero yo creo que ad mundo, y a Espafia también, le inte-
resa que el Consgjo de Seguridad tenga credibilidad y
eso no tiene nada que ver con ninguna formula ni con
ninguna guerra preventiva. Es evidente que solamente
desde el mantenimiento de la presion, como decimos
nosotros, como dice el Consegjo Europeo, como dice €l
Consgjo de Seguridad, como he recordado ya en esta
Camara reiteradas veces que dice el propio secretario
general del Consegjo de Seguridad, es posible evitar un
conflicto, es posible evitar unaintervenciény es posible
evitar unaguerra, sefioria. Solamente es posible s se cum-
plen esas resoluciones; solamente es posible s se condata
el desarme, s se coopera activamente y se demuestra al
mundo que lo que € mundo dice que posee un régimen o
ha dejado de poseer, sefioria. Esa es la obligacion de la
legalidad internacional, no € capricho o laconvenienciade
ningun dirigente politico, sefioria; no d capricho o lacon-
veniencia de ningun pais. Es lo que dicen exactamente la
ley y lalegdidad internaciond.

Respecto de lo que ha dicho S.S. desde el punto de
vista de la colaboracion militar, se lo aclaré en la Ulti-
ma sesion y se lo vuelvo a aclarar ahora, méas un con-
cepto. Sefioria, no hay bases militares norteamericanas
en Espafia, af ortunadamente desde hace tiempo. Hay
bases espariolas. (Rumores.) Si, hay bases espafiolas
gue estan sometidas a un régimen de acuerdo con Esta-
dos Unidosy aotros sistemas, como puede ser el marco
de la Alianza Atlantica, y he dicho antes que este
Gobierno renovo y actualizé los acuerdos y los conve-
nios a los que habian llegado otros gobiernos, los pre-
cedentes al mio, y ami me parecen bien esos acuerdos.
(El sefior Centella GOmez: jA mi no! — Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Centella, guarde
silencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Estoy convencido de que a S.S. no, estoy con-
vencido de que a S.S. no le parecen bien, ni esos ni los
que fueran, no le parecen bien, pero a mi me parecen
bien esos acuerdos. Simplemente estoy aclarando que
afortunadamente desde hace tiempo no hay, juridica-
mente, bases norteamericanas. Hay bases espafiolas
sometidas a un régimen de acuerdo con los Estados
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Unidos de América, sefioria. Naturalmente que se
puede exponer |o que se quiera. Se lo dije la semana
pasaday selo vuelvo a decir: estafaltando alaverdad,
sefior Llamazares. No hay ni ha sido utilizada ninguna
instalacion en el suelo espafiol que haya sobrepasado,
ninguin dia, ninguna vez y por ninguna sola operacion,
en ninguin caso, los limites establecidos en el acuerdo
gue tiene Espafia con los Estados Unidos. (Rumores.)
Ni un solo dia, ni una sola operacion, ni un caso, sefio-
ria. Estamos actuando en €l marco de los acuerdos, en
el marco de lalegalidad internacional y en € marco de
lo que estan haciendo Portugal, Italia, Francia, Alema-
niay todos |os paises europeos (Aplausos.) en relacion
con lo que significa un desplazamiento logistico y una
presion militar que es bésica para conseguir que Sadam
Husein renuncie a sus propdsitos y que cumplalalega
lidad. Selo dije la semana pasada, sefioria, y selo repi-
to. Medice: ¢cudl eslacooperacion o cua es el com-
promiso? Pues se |0 voy a decir: ninguno, sefioria. No
tengo compromisos militares. Selo vuelvo adecir trece
dias despuésy le vuelvo a decir, sefioria, que cuando
los tenga, no se preocupe que vendremos a esta Camara
aexplicarlos, s es que los llegamos atener (Una sefio-
radiputada: jTramposo!), pero hasta ahora, sefioria,
lo que estamos haciendo, espero seguir haciendo y voy
a seguir haciendo en todo caso es procurar que se cum-
plalalegalidad internacional por bien delapazy dela
seguridad en el mundo. (Un sefior diputado: Muy
bien!) Eso, sefioria, eslo que el Gobierno hacey eslo
gue hace esta tarde en esta Camara, 10 que procura
hacer todos los dias, justamente para buscar una solu-
cion pacific, y esa solucion pacifica no derivara de dis-
cursos demagogicos, sefioria; derivara justamente del
compromiso de los que estan dispuestos a asumir res-
ponsabilidades para que la paz y la seguridad en €l
mundo sean unarealidad para todos.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.
Sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Gracias, sefiora
presidenta.

Bueno, sefior Aznar, veo gque nosotros si hemos con-
denado el régimen de Sadam, porque es un régimen
dictatorial y es un régimen que oprime a su pueblo,
pero usted sigue sin condenar un régimen mas cercano
como es el régimen franquista. Tomamos nota de las
dificultades para condenar el régimen franquista por
parte del Partido Popular. (Protestas.—Rumores.—
Varios sefiores diputados pronuncian palabras que
no se perciben.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silen-
cio. (Contintan los rumores.) Sefiorias, guarden
silencio.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Estabien, cuan-
do se piden condenas, que haya condenas bilaterales.

En relacién con el modelo de debate, sefior Aznar,
con nosotros no puede utilizar el recurso que tanto le
gusta, que es el recurso del pasado. No hay cosa mejor
gue hablar del pasado para argumentar las miserias pro-
pias. Si el Parlamento es ninguneado, méas ninguneado
era en el pasado y, por tanto, yo puedo ningunear al
Parlamento y puedo evitar el debate parlamentario.

Sefior Aznar, |0 que nosotros cuestionamos no es que
usted venga después de cada uno de los consejos de la
Unién Europea, que ha venido; lo que hemos cuestio-
nado en esta Camara es que usted se haya resistido a
debatir y a decidir sobre un tema tan importante como
eslapaz o laguerra. Se haresistido a debatir y a deci-
dir sobre un tema tan importante como lapaz y la gue-
rra, y como alafuerza ahorcan, después de la movili-
zacioén ciudadana, el Partido Popular y €l Gobierno, por
primera vez, han aceptado un debate en esta Camara.
Bienvenido sea, pero no utilice el argumento de que
usted ha venido después de los consejos de la Unién
Europea. Ahora estamos hablando delapaz y delague-
rra. Sefior Aznar, en cuanto ala paz o la guerra, dice
usted que no ha adquirido ninglin compromiso en rela-
cion con la guerra de Irak. Nosotros tenemos bastantes
dudas, qué quiere que le diga. Han pasado medios mili-
tares no solamente por las bases militares de utilizacion
conjunta; otras bases militares estan siendo muy utili-
zadas por la noche Ultimamente, alguna muy cercana a
Madrid; han pasado también militares en aviones civi-
les por aeropuertos civiles de nuestro pais; ustedes uti-
lizan las fragatas para proteger alos barcos norteameri-
canos que van hacia Irak; ustedes activan la unidad
NBQ, la unidad que tiene que ver con la guerra bacte-
riolégica, quimicay nuclear... Ustedesdiran si se estan
preparando para un festejo, para un desfile o para qué
se estan preparando. Nosotros creemos que ustedes se
estan preparando para dar cobertura a la guerra del
sefior Bush y no otra cosa. Mas all& de esos debates,
sefior Aznar, |0 gque yo quiero comprometer con usted
aqui es que si el Gobierno espafiol respalda a Gobier-
no norteamericano en la guerrade Irak, usted va atraer
aesta Camara, en funcién del articulo 63.3 de la Cons-
titucion, la decision de la participacion de Esparia en
una guerraen Irak, porque su sefior ministro ya esta
preparando la estrategia de la defensa para saltarse el
control parlamentario en las declaraciones de guerray
nosotros no 1o vamos a aceptar. (Un sefior diputado:
¢Tu como lo sabes?) La Constitucion espafiolatiene
un mecanismo para aprobar la participacion en la gue-
rra por parte de Espafiay ustedes van atener que utili-
Zar ese mecanismo; si no se situaran fuera de la Consti-
tucion espafiola, al margen del articulo 63.3 de la
misma. No se ponga nervioso. Lo que le estoy pidiendo
y alo que le estoy emplazando es a que diga ante esta
Camarasi vaa utilizar €l articulo 63.3 0 va a participar
en unaguerra sin cumplir la Constitucion espafiola.

Respecto alalegalidad, sefior Aznar, ya tuvimos un
debate aqui en relacién con la responsabilidad politica.
Yo le recordé que en Maura ya habia una nocion de res-
ponsabilidad politica, que era no solamente la de la
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eleccion sino la responsabilidad politica del gjercicio
del cargo. Voy atener que volver adar lecciones de lo
gue no sé, porgue yo no soy especialista en derecho,
pero usted sabe que existe legitimidad de origen y exis-
te legitimidad del gjercicio del cargo. Legitimidad de
origen yo no selahe discutido ni austed ni asu Gobier-
no, tienen toda la legitimidad de la mayoria absoluta,
pero cuando un Gobierno toma decisiones a sabiendas
en contra de la mayoria de la poblacién, ese gobierno
esta en una posicion ilegitima, y ustedes estan en posi-
cion ilegitimarespecto a la opinién publica en relacion
con la guerra. Ustedes estén trabagjando por la guerray
los ciudadanos estan trabajando por la paz. (Aplausos.)

Me ha resultado muy instructiva la informacion
sobre € bombardeo de una central nuclear por parte de
Israel. Ese tipo de guerra preventivano sé si lahalegi-
timado usted hoy, pero si lahaexplicado. No sé s usted
considera que es la forma para evitar riesgos futuros.
Decia Bismarck que la guerra preventiva es un suicidio
preventivo, pero parece que usted considera que es un
buen camino. Usted sabe que la Resolucidn 687, que
tiene que ver con el desarme de Irak, se hace en el
marco del desarme de Oriente Medio. La resolucion
dice claramente que la pretension es el desarme de la
zona. Yo le pregunto, sefior Aznar, ¢usted sabe si el
Estado de Israel esta desarmado? ¢Tiene armas nuclea-
res? ¢Tiene armas quimicas? Tiene armas de todo tipo,
sefioria. Esta en la zona, en Oriente Medio, y forma
parte de la voluntad de las Naciones Unidas de desar-
me de Oriente Medio. Parece que al sefior Aznar, igual
gue a Gobierno Bush, le duele el ojo derecho, en este
caso el 0jo que tiene que ver con Irak, pero no nota
nada, ni unavigaen el ojoizquierdo, en € 0jo quetiene
gue ver con Israel. No lesimportalo que ocurre en ese
territorio en relacion con el desarme.

Selo digo claramente, nosotros estamos a favor de
gue se produzca el desarme en Oriente Medio y de que
se culmine e desarme de armas nucleares y de armas de
destruccion masiva en Irak. Ademas, estamos convenci-
dos de que existen medios pacificos —y |o han demos-
trado las inspecciones— para culminar ese desarme.
Pero, a mismo tiempo, también estamos a favor de aca
bar con & embargo en Irak. Un embargo que no hahecho
més que empobrecer, que no ha hecho més que provocar
muertes de poblacidn civil en Irak. Estamos a favor
de las dos cosas. de que haya un desarme en € conjunto
de Oriente Medio de |las armas de destruccion masiva
y delasarmas nuclearesy de que se produzcatambién el
fin del embargo que ha situado ala poblacion civil de
Irak en términos de hace uno o dos siglos en su desarro-
[lo econdmico, social y de todo tipo. Le dejo clarala
posicién. El Grupo Parlamentario Federal de | zquierda
Unida en estos momentos estd en mayoriaen e Consgo
de Seguridad de Naciones Unidas, los que estan en
minoria son ustedes, sefior Aznar. Nosotros estamos en
mayoria en € Consgjo de Seguridad, porque una mayo-
riale dio calabazas al Gobierno norteamericano y a su
Gabierno que defendian inmediatamente la utilizacion

de laagresion militar. Esaeralaposicion de su Gobierno
y laposicion del Gobierno norteamericano.

Dice usted que estan también de acuerdo en la OTAN.
Bien, quédese con el acuerdo, sefior Aznar. Sabe usted
gue tampoco estamos muy de acuerdo con esa estructura
militar. Le recuerdo que solamente consiguieron, des-
pués de varias votaciones, un acuerdo en la OTAN que
desvincula totalmente la proteccion de Turquia de cual-
quier atague a lrak. Por tanto, un acuerdo que ustedes no
propugnaron, porque el sefior ministro de Defensa
—mejor dicho, ministro de la guerra— siempre estuvo
de acuerdo con cualquier medida que garantizase la pro-
teccion de Turguia en el consabido de que se iba a pro-
ducir una guerra en Irak. Nunca fue un pacifista, nunca
ha sido un defensor delapaz ni en el Consgjo de Seguri-
dad de Naciones Unidas ni en lapropia OTAN.

Termino, sefior Aznar. Usted ha venido aqui a distraer
laatencién, amarear la perdiz. No en vano ha pedido la
comparecencia en esta Camara para hablar Gnicamente
dd dltimo Consgjo de la Unién Europea, no para hablar
del Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas. Esa era
una primera cuestion que usted no queria que debatiéra-
mos del Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas,
donde el Gobierno de Espafia hizo €l ridiculo; no Espa
fia, sino € Gobierno de Espafia hizo el ridiculo suméan-
dose, mas papista que € papa, ala posicion norteameri-
cana. Pero lo que ha intentado usted hacer aqui es que
esta iniciativa suya en torno al Consegjo de la Unién
Europea oculte lareaidad, o que esta pasando en estos
momentos en nuestro pais. Ustedes tienen un grave pro-
blema politico, un gravisimo problema politico y es que
de un tiempo a esta parte sus medidas son cada vez més
contestadas por 1os ciudadanos; de un tiempo aesta parte
ustedes pierden a chorros la credibilidad y la mayoria.
Ese puede ser un debate que a ustedes les parece que es
sobre lalegitimidad desde € punto de vistaformal, pero
yo les hablo de la credibilidad y de la mayoria politica
que permitié gobernar a Partido Popular. Ustedes la
pierden diaadiaa chorros. En este caso, en el caso dela
guerra, ustedes se han comprometido con una guerra,
jalean la guerra continuamente, buscan razonamientos
paralainmediatez de la guerra no para otros mecanis-
mos disuasorios o de paz y todavia los espafioles no
saben muy bien cudl eslarazdn paraque e Gobierno del
Partido Popular haya tomado esta actitud. A mi me gus-
taria preguntarle al sefior Aznar qué le haprometido ayer
el hermano del sefior Bush, cudles son |os beneficios
insondables que va arecibir el Gobierno espafiol 0 S.S.
del Gobierno norteamericano en los préximos afos
COMO Pago por su posicion, que & mismo reconoce que
esmuy dificil. Y reconoce que es muy dificil porque sabe
que laposicidn del Gobierno espafiol estaen contradela
opinidn mayoritaria de la ciudadania. Asi pues, nos gus-
taria que e sefior Aznar nos aclarara las razones por las
gue & Gobierno espafiol apoya una posicion contrariaa
laopinién de lamayoria.

Termino, sefior Aznar, hablando de lapaz y de la
guerra. Dice usted que todos queremos la paz. Todos
los ciudadanos quieren la paz, pero qué curioso gue no
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paramos de organizar y de desencadenar guerras desde
el principio de la historia de la humanidad. Lafilosofia
gue les anima a ustedes es la de: si quieres la paz, pre-
paralaguerra. Pues bien, esa filosofiatan antigualo
gue ha provocado es una extension de las guerrasy en
este momento, sefior Aznar, ustedes estén preparando
una. Nosotros no compartimos esa filosofia, sino que
creemos que hallegado el momento de cambiar de con-
cepcidn y de considerar que la mejor forma de defen-
der lapaz es la via pacifica, |os mecanismos de didlogo
y los diplomaticos, las presiones de todo tipo que tie-
nen la comunidad internacional y el derecho interna-
cional. Ustedes piensan lo contrario y, en consecuen-
cia, los ciudadanos, cuando salen alacalle, critican a
aquellos que preparan la guerra'y son convocados por
guienes la rechazamos.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Llamazares, le
ruego concluya.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Termino, sefio-
ra presidenta.

Quiero decirle, sefior Aznar, que esta convocatoria
de la que ustedes se olvidan ahoray de la que intentan
apropiarse la ha hecho la izquierda, el movimiento
socia deizquierdasy laizquierda politica de este pais
y gue los ciudadanos, cuando han salido ala calle, sabi-
an alo que salian, sabian que salian en favor delapaz a
criticar la actitud belicistay los compromisos con la
guerraguetiene el Gobierno del sefior Aznar. Por tanto,
no trate alos ciudadanos de menores de edad. Han sali-
do de forma madura a la calle por razones morales,
pero también por razones politicas, todas ellas muy
importantesy legitimas. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Llamazares.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L Gpez): Sefiora presidenta, sefiorias, sefior Llamazares,
voy a ser breve. Le aseguro a S.S. que no trato de apro-
piarme de nada, especial mente de ningln sentimiento
ni de ninguna manifestacién, y sélo me he limitado a
respetarlas. Sin embargo, escuchandole a usted, me da
la sensacién de que S.S. tiene unatendencia clara a
apropiarse de todo. Esa es una cuestion suyay no algo
en lo que nosotros hayamos entrado.

Sigo tomando nota de sus disquisiciones en torno a
lalegitimidad, alalegalidad y alailegitimidad. llegiti-
mo, seguin el diccionario de la Real Academia, signifi-
cano legitimo, es decir, que no es conforme alas leyes.
Pues bien, usted le acaba de decir al Gobierno de Espa-
fia que no es conforme alas leyes porque le ha llamado
ilegitimo. Eso es exactamente lo que acaba de decir.
(Aplausos.) Si es posible, rogaria que esas conclusio-
nes alas que se llegan desde € punto de vistadelo que
significael mantenimiento de lacredibilidad, delalegi-
timidad... (El sefior Alcaraz Masats pronuncia pala-
bras que no se perciben.)

La sefiora PRESIDENTA: SefioraAlcaraz, guarde
silencio, por favor.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): ...y delaformalidad constitucional y demo-
crética se tengan en cuenta.

Es evidente que nosotros nos hemos movido alo largo
de todo este tiempo en e marco del Consgjo de Seguri-
dad y que lo hacemos también en el marco del consenso
de laUnién Europeay de las resoluciones de laAlianza
Atlantica—Io vuelvo arepetir unavez mas—y lo que
manifiesta S.S. es que no quiere que se cumplalaresolu-
cion del Consgo de Seguridad y € desarme de Irak. No
desea que el Consgjo de Seguridad adopte medidas, no
esta de acuerdo con lo que ha decidido la Unién Euro-
pea. Pues muy bien. S.S. mantiene su coherenciay no
esta4 de acuerdo con nada y luego podra explicar a
alguien como es posible mantener lalegalidad interna
ciona y la seguridad con esos puntos de vista.

Si el Consgjo de Seguridad es el garante de lapaz y
la seguridad, seguiin dice en su articulo primero € capi-
tulo VIl de la Carta de las Naciones Unidas —Io vuelvo
aexplicar una vez més— y segun dicen también las
resol uciones que hemos aprobado, evidentemente habra
gue procurar que esas resoluciones se respeten. Habra
gue procurarlo, sefioria. También es posible que haya
gue decir: Pues no hay nada que hacer, aunque no lo
creo. Si que hay muchas cosas que hacer, antes que acu-
sar alas personas 0 alos gobiernos de algunas posicio-
nes gque no defienden. El Gobierno de Espana dirige la
politica exterior y la politica de defensa, porgque consti-
tucionalmente tiene atribuidas esas facultades. El
Gobierno de Espana en el afio 1990, en el uso de esas
facultades, decidi6 el envio de unas unidades de la
Armada a la zona del Golfo Pérsico. Lo decidio el
Gobierno de Esparia en uso de sus atribuciones y noso-
tros respaldamos esa decision. El Gobierno de Esparia
hoy no hatomado decision algunasobre e envio de nin-
guna unidad militar aningun sitio y si lo hace, lo hara
exactamente en el gjercicio de sus responsabilidades
constitucionales, porque dirige la politica exterior y la
politica de seguridad del pais. Lo mismo que lo apoyé
estando entonces en laopaosicion, lo defiendo ahora. Esa
es exactamente la coherencia de nuestra posicion. Pro-
bablemente esindtil que le digaa S.S. que no existen
esos compromisos. Probablemente es indtil que le diga
gue no hay ninguna operacién sobre territorio espafiol
gue haya sobrepasado los términos de los acuerdos que
tenemos con |os Estados Unidos y, por otra parte, tam-
bién es posible que seaindtil comprender que las tareas
que en este momento estan haciendo las fragatas y uni-
dades de la Armada esparfiola dando escolta a determi-
nados buques forman parte de las operaciones en torno
alaoperacion Libertad Duraderay son pedidas por la
Alianza Atlantica, de la cual forma parte Espafiay ante
la cual tiene obligaciones. No hace falta que me recuer-
de que a S.S. no le gusta ni la estructura militar ni la
civil ni nada de laAlianza Atlantica, pero aqui decidi-
mos que Espafia debia estar en la Alianza Atlantica.
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Afortunadamente, porque lapaz y la seguridad de nues-
tro paisy de Europa le debe mucho también aello.

A mi me gustaria haber escuchado claramentede S.S.
gue hay que respetar la legalidad, que el desarme se
tiene que producir y que eso es responsabilidad Unicay
exclusiva de Sadam Husein. Esto lo hadicho ayer y 1o
ha dicho hoy todala Union Europes, la que existe ahora
de Quince mas los Trece. Toda, sefioria. Lo ha dicho
absolutamente toda. LaAlianza Atlantica también lo ha
hecho de forma unanime practicamente. No para hacer
ninguna operacion de atague. Turguia es un pais que le
ha dicho a la Alianza: Necesito la solidaridad de la
Alianza porgue me siento amenazado. En eso consiste
laAlianza. Y antela prevencion de una posible amenaza
por parte de Irak, la Alianza establece mecanismos
defensivos en € territorio turco. No un ataque, desde €
punto de vista agresivo, porque ese es un tema que la
Alianza Atlantica ni se ha planteado ni se va a plantear
en lo que significa la crisisiraqui. Lo que tenemos que
hacer estener cuidado con que laAlianzaAtlanticasiga
siendo un punto de referencia muy importante. S.S. no
esta de acuerdo en que se pueda aplicar €l capitulo VII
de la Carta de las Naciones Unidas. No esta de acuerdo
con las resoluciones de la Unién Europea, no esta de
acuerdo con las resoluciones de laAlianza Atléntica;
nosotros si y actuamos en coherencia con eso. Por eso,
laposicién del Gobierno de Espafia es respetaday cono-
cida: busca la solucién pacifica de una crisis que sola-
mente tiene un responsable. Sin duda, en cualquier
momento desearia escuchar decir alos inspectores de
las Naciones Unidas que Sadam Husein ha cumplido la
Resolucion 1441. Ese es € ridiculo que la ministra de
Asuntos Exteriores hizo el otro diaen NuevaYork: pedir
el cumplimiento de lalegalidad a quien la comunidad
internacional exige que cumplalalegalidad. Ojalapoda-
mos mantener esa coherencia durante muchos afios en
la politica espafiola. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En nombre del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-
PNV), el sefior Anasagasti tiene la palabra.

El sefior ANASAGAST| OLABEAGA: Sefiorapre-
sidenta, sefiorias, sefior presidente, estuvo ayer usted
en lareunion del Consegjo Europeo. Nos gustaria saber
si en dichareunién le preguntaron el motivo por el cual
usted suscribid, impulso o fue quizas el idedlogo del
famoso articulo suscrito por ocho paises europeos en
apoyo alos Estados Unidos. Nos gustaria saber si la
Unién Europea esta satisfecha de ese tipo de comporta-
mientos 0 si no se tocd para nada este asunto, que con-
sideramos del maximo interés.

Usted, sefior presidente, vaavigar este fin de sema-
naavisitar al presidente Bush. Como se ha dicho aqui
previamente, se ha reunido con el presidente de los
Estados Unidos en cinco oportunidades, mucho mas
que con laoposicion y con lideres politicos, que indu-
dablemente también requieren de una informacién

directay caliente paratener elementos de juicioy for-
marse su opinion. Nos gustaria saber si usted leva a
transmitir al presidente Bush lainquietud que existe en
la opinion publica, en los partidos politicos de esta
Céamara ante algo tan importante como es la posible
guerra preventiva, porque estamos persuadidos de que
los Estados Unidos estan absolutamente decididos a
iniciar esaguerrael proximo mes de marzo, digalo que
digala Union Europea. Nos gustaria saber su opinion,
si usted va a hablar simplemente de logisticao si vaa
hablar también de |a posibilidad de que muera muchisi-
ma gente en esa famosa guerra preventiva. Le sugeri-
mos, sefior presidente, que le formule al presidente
Bush unainquietud por ese preso espafiol que estaen la
base de Guantanamo, que aparentemente no tiene nin-
gun derecho, que no tiene ninglin cargo y que quizas
por ser de Mélilla o porque no tiene mayor interés poli-
tico, nadie se preocupa por é. Ayer estuvo aqui € her-
mano del presidente Bush, el gobernador de Florida,
Jeb Bush, y €l presidente de la Comunidad de Madrid
se preocupd por un preso, Ibar, que estd en una cércel
de Florida. Nos gustaria que usted se ocupase también
de ese preso que esta en la carcel de Guantanamo, por-
gue también esos son derechos humanos.

Hablando del hermano del presidente de los Estados
Unidos, yo no pienso, como ha dicho €l sefior Zapatero,
gue el sefior Jeb Bush no tenga claro que esta es una
Monarquiay que hay un Rey, sino que se equivoco no
en gque haya una presidencia de la Republica espafiol a,
Sino que quizas, sefior presidente, le confundio a usted
con €l presidente de los republicanos espafioles (Risas.)
porqgue se siente absol utamente coincidente con su poli-
ticay por eso le considera a usted el presidente de los
republicanos esparioles. Esta en su legitimo derecho y
nos parece muy bien. Yo creo que esaeslaequivocacion
gue tuvo el hermano del presidente Bush.

Puestos a ser pragmaticos, ¢por qué habria de ser mas
eficaz atacar e invadir Irak ahora mismo que cualquier
otra de las alternativas que siguen abiertas? ¢Como se
puede despreciar tan olimpicamente el seguro coste en
vidas iraquies que tendré el derribo por la fuerza del
régimen de Sadam Husein? Sabemos que Sadam
Husein esun asesino y un dictador. Ya sé que, como dice
el periodista Miguel Angel Aguilar, estos son los gritos
previos que hay que decir: es un asesino y ojalé desapa-
rezca hoy mismo de la escena publica. ¢Pero acaso es
juego limpio el abusar de un poder infinitamente supe-
rior para descargarlo sobre un pueblo sojuzgado, venci-
do, inerme, como ya sucedi6 en tiempos de lall Guerra
Mundial ? ;Qué sentido bélico tiene una masacre fria-
mente ejecutada, con absolutaimpunidad y sin posibili-
dad de control de ninguna clase? ¢No implica esto algo
muy importante, que es la extension planetaria de la
pena de muerte que existe, por gemplo, en el Estado de
Texasaescalaglobal, castigando en unaespeciedesilla
electrénica, audiovisual, atodo un pueblo inocente?

Todas las guerras son crueles, inhumanas e indecen-
tesy esta guerra no tiene sentido pragmético ni ético,
como no lo tiene ninguna, a no ser que su destinatario

11554



CONGRESO

18 pE FEBRERO DE 2003.—NUM. 227

no sea tanto el régimen iraqui de Sadam Husein 'y qui-
zés su petréleo, como los gobiernos'y los pueblos euro-
peos alos que se deseaintimidar un poquito para que
consientan someterse al monopolio global de la sobera-
nia de | os republicanos estadounidenses. Como a los
sefiores del Pentégono les costaria mucho vencer por la
fuerza alos europeos, se prefiere convencerlos median-
te un mensaje de aviso eecutando gratuitamente a
miles de iraguies en una guerra preventiva absol uta-
mente inmoral. De ahi |la necesidad de organizar una
guerra como acontecimiento, que transmita la historia
en directo escenificada como una ejemplar catastrofe
anunciada. Por eso se recurre a técnicas de suspense,
con profusion de efectos especiales que mantienen
durante semanas laincertidumbre sobre si a final habra
0 dgjara de haber ataque o invasién o si serd con apoyo
0 sin apoyo, que propagan por todo el globo una urgen-
te expectacion mediética —Ila esencia de todo buen
espectaculo— por conocer un desenlace que se adivina
ominoso, pero que solo depende del arbitro o de quién
detenta el monopolio global del poder.

Esta Europa que se ampliayano es lamisma. El ge
franco-aleman dejade ser el g e central, lapolitica exte-
rior comun no terminade arrancar y tendra muchisimas
dificultades para que arranque en el futuro. Con la
entrada de paises mas pobres, Espafia ya no va a poder
aspirar arecibir de Bruselas | as aportaciones financie-
ras de estos anos. Llevarse bien con Alemania cuenta
menos. El cambio de rumbo de la politica exterior espa-
fiola ha sido notable, aungue no se haya explicado sufi-
cientemente. Ahora su Gobierno, sefior presidente,
apoya conceptos como la guerra preventiva, que nunca
antes habia asumido € Estado espafiol. De momento se
ha quedado sin lograr un juez espafiol en el Tribunal
Penal Internacional. Afortunadamente se ha impuesto
latesis franco-alemana de dar mas tiempo alos inspec-
tores de Naciones Unidas. Pero, ¢por cuanto tiempo?
Porque alos Estados Unidos se | es esta complicando
diaadialacrisis. El tiempo de calor se acercay e des-
pliegue militar anglo-norteamericano esta cobrando
una dinamica autébnoma que pasa por encima del Con-
sgjo Europeo, reforzada por la posicion de laAdminis-
tracion Bush, aparentemente imperturbable a cualquier
tipo de manifestacion o de acuerdo politico. A pesar de
las apariencias de recomposicion de las que usted nos
hainformado, |os gobiernos europeos siguen profunda-
mente divididos. Las heridas son muy profundas. Esta
aun por ver si llevan ala paralizacion politica de Euro-
pa o si son verdad los deseos piadosos del jefe de la
diplomacia belga, sefior Michel, que considera el trian-
gulo Francia-Alemania-Bélgica como un precursor de
un frente comun en la politica europea que se ampliaré.

Quizas la guerra solo es hoy algo menos probable,
mientras la labor de |os inspectores siga progresando
como lo hizo ayer, con los primeros vuel os de | os avio-
nes espia U-2. Lainiciativadiplométicaregresaahoraa
la sede de Naciones Unidas, aparentemente. Las divi-
siones entre europeos volveran a manifestarse si los
Estados Unidos intentan forzar una nueva resolucion

en la que apoyar més claramente el eventual uso de la
fuerza contra Irak, pues afortunadamente Francia, con-
juntamente con Alemania, no la consideraimprescindi-
ble. Ojala sigan manteniendo este mismo criterio, ya
que abririala puertaa Ultimo recurso. No se esperaba
ayer que Europa se partiese en dos. Nadie esperaba que
en lareunién de ayer hubiese un gran cataclismo. No
es lamanera de funcionar en Europa, pero lareunion
de ayer no ha demostrado que Europa sea capaz de
pesar y contar en unas circunstancias tan graves como
las presentes; atempera, pero nunca, y ahoramenos que
nunca, decide.

Se hadicho agui que el New York Times publicé una
magnifica mancheta el pasado lunes, cuando dijo que
agui se habian despertado dos potencias internaciona-
les: una, los Estados Unidos, y otra, la opinién publica.
Pero esa opinién pablica, ¢qué quiere? No se sabe qué
es o que quiere, pero si podemos decir qué es lo que
no quiere. No quiere fundamentalmente la guerray,
sobre todo, no quiere que mueran inocentes, porgue no
se trata solamente de Sadam Husein, sino fundamental -
mente de inocentes; se trata de que no se hagan las
€0sas como se estan haciendo, de una manera impues-
ta. Tampoco quieren a Sadam Husein, porque nadie
guiere a Sadam Husein, pero no quieren un mundo gque
esté gobernado fundamentalmente por un gran imperio
con muchos subditos.

El verano pasado, una ciudad alemana, Dresde, fue
anegada por unainundacion. El canciller Schroder tuvo
el reflejo politico y humano de estar muy cerca del
dolor y de la necesidad de sus ciudadanos. Quizas por
eso los ciudadanos, que perciben el acercamiento
humano, le premiaron con una victoria electoral. Sabe-
mos que este tipo de cuestiones no dependen de victo-
rias electorales, ni hay que cuantificarlas solamente en
elecciones, pero hay que recordar que finalizando la
Guerra Mundial, Dresde fue bombardeada por la avia-
cion inglesaen una auténtica masacrey solo paraescar-
mentar a la poblacion. La primera de ellas habia sido
Gernika, en 1937. Estos dias desde Dresde las victimas
gue todavia estan vivas de aquellos bombardeos igno-
miniosos y las victimas de Gernika han emitido un
comunicado conjunto, que tiene la autoridad moral de
quienes han sufrido una destruccién masiva. No son
juegos de azar, sino simplemente vivencias que hateni-
do gente que ha sufrido muchisimo. Al final, desde el
dolor le piden a Consejo de Seguridad de Naciones
Unidas, y también desde Gernika se le pide al embaja-
dor espariol Inocencio Arias, que destapen el Gernika
de Picasso del Consejo de Seguridad, porque Picasso
pinté aquel cuadro como un grito contrala guerray
contra los horrores de la humanidad. Sefior presidente,
el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) le solicitalo
mismo que Dresde y Gernika: que haga suyo este anhe-
lo que est& hecho desde el dolor y desde la experiencia
de victimas de bombardeos, que es |o que va a ocurrir
en Irak dentro de menos de un mes. Dicen asi Dresdr y
Gernika: Hace 58 anos, € 13 de febrero de 1945, Dres-
de fue bombardeado y destruido. Ocho afios antes, €l
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26 de abril de 1937, aviones alemanes habian arrasado
Gernika con sus bombas. El infortunio de estas dos ciu-
dades es simbolo de violencia militar contrala pobla-
cion civil. Ante las imagenes de aviones de bombardeo
gue nos estdn mostrando |as televisiones preparandose
para una guerra contra Irak, nos vuelven alos sobrevi-
vientes de Gernikay de Dresde el recuerdo de lahorro-
rosa impotencia bajo aquel infierno de bombas: seres
humanos muertos, asfixiados, aplastados, ardiendo,
madres tratando de proteger a sus nifios con sus cuer-
pos y ancianos sin fuerzas para escapar y salvar sus
vidas. Este recuerdo ha quedado en nuestras mentesy
esta en nuestras palabras. Las guerras del siglo XX han
dejado supervivientes de muchos pueblos marcados,
Ccomo nosotros, durante decenios por el espanto, las
pérdidasy las heridas sufridas. El siglo XX| se estaini-
ciando bajo la sombra amenazante del terror y de la
guerra. Esto nos lleva a unir a este |lamamiento un
gesto de solidaridad y compasién con las victimas del
terror del 11 de septiembre de 2001 en Estados Unidos
y de la guerrade octubre a diciembre de 2001 en Afga
nistan. ¢Va a volver a caer este horror, unavez mas,
sobre seres humanos indefensos? ¢Han de morir miles
bajo unalluvia de bombas? ¢Han de destruirse ciuda-
desy aldeasy perderse tesoros culturales? Sabemos lo
gue eslaguerra, no por lasimagenes detelevision, sino
la guerra de verdad. Sabemos que a rechazar esta gue-
rra, estamos a lado de lainmensa mayoria de la huma-
nidad. Nosotros, supervivientes de bombardeos, hace-
mos este llamamiento a mundo. Ayudemos a impedir
este nuevo espanto, esta nueva destruccion y esta nueva
muerte. Exijamos una soluci6n pacificaen Irak. No nos
guedemos parados ante |os preparativos de la guerra.
Esto lo dicen victimas de una guerra, supervivientes.

El portavoz del Partido Popular en cadaintervencion
—Y no me canso de repetirlo— suele decir que la
democracia es un régimen de opinion publica. Este fin
de semana ha habido una opinion publica movilizada
contra la guerra; no contra su Gobierno, contra la gue-
rra; no afavor de Sadam Husein, sino contra la guerra
y afavor delapaz. Lo ocurrido en las calles de muchas
ciudades del mundo este fin de semana fue un fendme-
no de opinién publica. Oiga su clamor y actle este fin
de semana ante el presidente Bush para evitar laguerra,
también para que Sadam deje de sojuzgar asu puebloy
para gue € mensgje de paz cale y no haya una solavic-
tima ante algo que se pueda evitar.

Sefior presidente, le hago una pregunta que usted en
un debate sobre el estado de la Nacioén me formulé en
su dia: ¢Cuantas victimas hacen falta para que se pare
laguerra, 100.000, 150.000 6 300.000? Lasolavidade
un ser humano vale el esfuerzo que tenga que hacer
usted para evitar fundamentalmente la guerray que
logremos un escenario de paz sin Sadam Husein.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Anasagasti.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Sefiora presidenta, sefiorias, sefior Anasagasti,
nunca hay que perder el sentido del humor, en algunas
cosas. Le aseguro austed que no soy € jefe de los repu-
blicanos espafioles ni tengo ninguna pretension de serlo.
Que quede muy claro, sefioria, por si puede haber en sus
palabras indicios de alguna confusion. De ninguna
manera, de ningn modo, ni lo soy ni tengo ninguna
pretension de serlo. Que quede muy claro eso, sefioria.

Permitame que |e pregunte una cosa, sefior Anasagas-
ti: ¢De qué es S.S. partidario? Digame, por favor, qué es
lo que se puede hacer. Porque S.S. es partidario de decir:
que no haya conflicto. Muy bien, yo también. Que
Sadam Husein desaparezca. Ojal4, pero no parece muy
partidario. Que no haya ninguna victima. Ojaa Que las
resoluciones del Consgjo de Seguridad se cumplan. Esta
muy bien. &Y de qué méas podemos ser partidarios? Y
después de todos esos buenos deseos, que yo comparto
plenamente, sefior Anasagasti, ¢tiene la amabilidad, por
favor, de decirnos de qué es partidario? ¢Es partidario de
lo que haacordado la Unidn Europea, 0 no? ¢Es partida-
rio de que se cumplael desarme a gue viene obligado €
régimen de Sadam por el Consegjo de Seguridad, o0 no?
¢Es partidario de las decisiones que ha adoptado la
AlianzaAtlantica, o no? ¢De qué se es partidario?

Yo me solidarizo plenamente con lo que usted puede
significar aqui de los horrores de la guerra. De los
horrores de la guerra todos podemos hablar mucho,
sefioria, pero mucho. Y podemos poner todos |os gjem-
plos que se quiera de los horrores de la guerra desde
gue el mundo existe y en todas las guerras, sefioria.
También podemos hablar de las necesidades de la paz.
Y S.S. convendra conmigo, y ha puesto algunos ejem-
plos, en que, sin duda, el bombardeo de Dresde fue una
cosaterrible. Pero alo mejor fue un precio gue tuvie-
ron que pagar en aguel momento, absurdo, o una
opcién absurda. ¢Qué eslo que se quiere decir, sefioria,
gue hubiese sido mejor que el régimen nazi, €l régimen
de Hitler, hubiese campado por sus respetos en Euro-
pa? Perdéneme, es que entonces habia gente que decia
gue no habia nada que hacer. Y yo estoy seguro de que
habia gente de muchay muy buena fe que decia: yo no
quiero que se hagaeso. Y eso ha pasado en la historia,
sefioria. Por tanto, a narrar 1os horrores de la guerra,
me sumo, sefioria. Podemos hacer unaracion de lo que
se quiera, detodos los horrores que la guerra puede pro-
vocar o detodos |os horrores que el conflicto puede evi-
tar. Y apartir de ese momento, sefioria, ¢es usted parti-
dario de que se cumplalalegalidad internacional, o no?
¢Es usted partidario, puede S.S. sumarse alo ayer acor-
dado por 15 gobiernos europeos y hoy por otros 13, o
no? ¢Puede sumarse a eso, 0 NO quiere sumarse a eso?
Yo he venido esta tarde, sefioria, a decirle que existe la
oportunidad de sumarse a eso. No a hacer un debate
sobre unos horrores que compartimos todos, con los
gjemplos gque se quiera, naturalmente, sino a saber qué
respuesta politica podemos dar a esta crisis, en este
momento. Y le pido, por favor, unarespuesta. ¢Conside-
raque se dan en el acuerdo de laUnion Europealos ele-
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mentos necesarios para que S.S. pueda participar de ese
consenso, o0 S.S. entiende que lo que ha decidido la
Union Europea no merece la pena de ser tenido en cuen-
ta? Es una respuesta que espero que S.S. me pueda dar.

Efectivamente, puede S.S. hablar de que laguerraes
absolutamente inevitable y que se va a producir en
menos de un mes. Por favor, le vuelvo a decir: si tiene
mas informacion en relacion con ese asunto, hagasela
Ilegar a Gobierno. Porqueyo le estoy diciendo que espe-
ro que la guerra sea evitable y que estamos haciendo
todos los esfuerzos para que la guerra sea evitable. No
me hable S.S., por favor, de las masacres que puede pro-
ducir unaintervencion que no se ha producido, yalo
sabemos. Hableme de las masacres que ha producido un
sefior como Sadam Husein. Por favor, hdbleme de esas
masacres. Hableme de las victimas y naturalmente tam-
bién de las victimas del 11 de septiembre. Hable de los
tres 0 cuatro millones de iraquies que se han tenido que
exiliar de su pais. Hable de los miles de personas que
han sido asesinadas. Hable de |os kurdos gque han sido
gaseados. Hable de la guerra quimicay de los nifios ira-
nies que han muerto. Hable de lo que han significado las
amenazas de destruccién masiva, sefioria. Hable, por
favor, de grupos terroristas, de su vinculacion con esa
gente y con las armas de destruccién masiva. Y, por
favor, diganos si esta de acuerdo o no esta de acuerdo
con gue Sadam Husein se tiene que desarmar, porque
esaeslaposicion del Gobiernoy de la comunidad inter-
nacional, y s esta de acuerdo o no esté de acuerdo con lo
establecido y aprobado ayer enlas conclusiones del Con-
sgjo delaUnion Europea. Si S.S. me dice que no estén
de acuerdo, yo lo respetaré. A 1o mejor no lo entiendo,
pero lo respetaré. A mi me reconforta bastante, desde e
punto de vista de posicion politica, haber podido ayer
conformar un consenso europeo desde este punto de
vista. Esto eslo que tenemos que discutir, sefioria, y esto
eslo que hay que decidir en este momento agui.

Las obligaciones internacionales y las responsabili-
dades que tiene que cumplir e régimen iraqui son muy
claras, y yo creo que la posicion internacional es tam-
bién muy clara respecto a lo que tenemos que hacer. Y,
por supuesto, |os sentimientos, |os deseos, |0 que nos
gustariaque pasara, larealidad diferente que nos gusta-
ria que pasara, eso también lo conocemos, sefioria, y
nada de esta crisis nos gustariay nada de las causas que
originan la crisis nos gustaria, pero es lo que tenemos
gue afrontar todos y evidentemente también la respon-
sabilidad del Gobierno.

Me ha hecho S.S. una pregunta que le quiero contes-
tar, y es si se habl6 ayer en el Consejo Europeo de la
Carta—lo que usted llamalacartao € articulo— delos
Ocho, y le tengo que decir que no. Nadie habl6 de esa
cuestion, sefioria. Si le tengo que aclarar que afortuna-
damente la Carta de los Ocho no es hoy de ocho sino de
19y, teniendo en cuenta el nimero de paises o de Esta-
dos miembros que forman parte de la Unidn Europea,
tampoco es una situacion incbmoda—qué quiere que le
diga—, es decir, formar parte de un acuerdo de 19 pai-
ses, que ami me parece bastante amplio, en € marco de

laUnion Europeay formar parte ahora de un acuerdo de
toda la Union Europea —de 15 mas 13, de 28—, me
parece también muy significativo, pero eso no se men-
ciond, sefioria. ¢Sabe usted por qué no se menciond,
entre otras cosas? Porque exactamente |o que se dice en
esa carta esta contenido en las conclusiones del Consgjo
Europeo, sefioria, y laimportancia del vinculo transa-
tlantico también esta contenida en estas conclusiones.
Yo s que es mucho mas facil decir otras cosas, pero yo
le quiero decir que de ese vinculo transatlantico y de la
expresion clara de un compromiso de responsabilidad
respecto de lo que significa el cumplimiento de lalega
lidad internacional nos va la paz y la seguridad del
mundo, y laresponsabilidad del Gobierno es cumplirla
para bien de nuestros ciudadanos y para bien, natural-
mente, de los intereses de nuestro pais.
Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.
Sefior Anasagasti.

El sefior ANASAGASTI OLABEAGA: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefior presidente, me tranquiliza usted por una afir-
macion que hahecho y meintranquilizapor laotra. Me
dice que ya no esta solo, que ya no son ocho sino 19y,
desde el punto de vista de la vocacion europea que
podamos tener como partido politico, nos intranquiliza
mucho porque indudablemente coincidira con nosotros
en que esa carta no tiene mucho gque ver con el pensa-
miento fundacional de una Europa federal, una Europa
auténoma, una Europa con politica exterior propia, con
€jército propio y sobre todo con un criterio politico
muy claro, no en contra de los Estados Unidos sino
fundamental mente un criterio europeo y no un criterio
vicario de los Estados Unidos y sus politicas exteriores.
Y me tranquiliza porque usted dice que no es republi-
cano ni piensa serlo. Nos alegra, sefial de que sigue
siendo no sabemos si democristiano o liberal, pero si
sigue siendo presidente de la Internacional Democris-
tiana o de centro reformista o no sé como sellama, ten-
dra que estar muy de acuerdo, a pesar de que el minis-
tro de Defensa Federico Trillo diga que |as opiniones
del Papa no son vinculantes, con la gestion que ha
hecho monsefior Roger Etchegaray, que no es un
improvisado sino el enviado papal que ha estado con
Sadam Husein, que ha tratado de presionar y llevar al
animo del dictador que por ese camino no se vaanin-
gunaparte. Y hadicho unacosa muy importante, que €l
Vaticano esta dispuesto a tocar todas las puertas del
mundo, incluso que el Papa esta dispuesto a entrevis-
tarse con €l presidente Bush, llamar a su puertay tratar
de decirle que lo Ultimo que se puede hacer es una gue-
rra. Eso eslo que quisiéramos escucharle, porque usted
pregunta: ¢Es que tiene unainformacion privilegiada
gue nos diga de qué forma se puede resolver esto? No.
Imaginese, si usted no latiene, ¢coOmo la vamos a tener
nosotros? Pero |la misma situacion se podria decir de

11557



CONGRESO

18 DE FEBRERO DE 2003.—NuUM. 227

Corea del Norte, de Guinea Ecuatorial, del incumpli-
miento por parte de Ariel Sharon de las resoluciones de
Naciones Unidas y se podria hablar de la situacion
penosa en la que vive en el desierto del Sahara gente
absolutamente dejada de la mano de Dios. No creemos
que el unico problema que tenga la humanidad sea el
de Sadam, sino que creemos que es un problema que se
puede resolver pero no con una guerra preventiva.

Sefior presidente, en la Ultima intervencidn se mostro
bastante airado cuando yo hice una alusion a que esto
me recordaba cadavez mas al Speaker’s Corner de Hyde
Park. Usted dijo que eso era una afrenta a este hemici-
clo. Haciamos este comentario fundamental mente por-
gue creiamos que aqui, dijese lo que se dijese, la capaci-
dad de control politico era muy escasa. Argumentd gque
le dolia especia mente porque esa afirmacién venia por
parte de un grupo parlamentario que estaba dispuesto a
cambiar las reglas del juego poco antes de unas eleccio-
nes parar actuar con ventajismo. L dgicamente, fue res-
pondido con un gran aplauso por parte de su grupo par-
lamentario. Este grupo parlamentario le puede decir que
por razones politicas no hemos abdicado de laideade
seguir planteandolo, pero también por razones de opor-
tunidad esainiciativa se retird. Es decir, que en politica
uno tiene que tener lacapacidad de rectificar atiempo en
un momento determinado, si bien dandose cuentade que
lapoliticaesvencer resistenciay fundamental mente bus-
cando una mejor oportunidad para plantear sus reivindi-
caciones. Pero usted, sefior presidente, no cambia nunca
porque ahora nos viene a decir que laintervencién de la
ministra de Asuntos Exteriores, dofia Ana Palacio, el
pasado jueves en el Consgjo de Seguridad de Naciones
Unidas fue poco menos gue un ejemplo de prudencia
politica. Estuvo mucho maés dura que el secretario de
Estado norteamericano, Colin Powell, y nos imaginamos
gue su intervencién agradaria sobremanera a los hal co-
nes del Pentagono, pero rompiade algunaforma, incluso
estética y verbalmente, la propia argumentacion que
inveteradamente se habia planteado por parte del Estado
espariol en el Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas.
No se havuelto a hablar de cuando € secretario de Esta-
do norteamericano present6 una serie de pruebasy fue
desautorizado inmediatamente por |os inspectores de
Naciones Unidas. Usted en el Ultimo debate nos habl6
de las pruebas que tenian y, sin embargo, desmentidas
como han sido por |os inspectores de Naciones Unidas,
no se ha querido reconocer este hecho.

Sefior presidente, no tenemos ninguna férmula
mégica, |6gicamente. La tnica formula mégica es tra-
bajar por la paz con lasideas claras. Darle tiempo, méas
inspectores, buscar soluciones, presion internacional,
no romper la Union Europea, no ser subditos de las
politicas de los halcones republicanos del Pentégono,
tener las ideas claras y sobre todo escuchar el clamor
de la calle, que dice reiteradamente: Guerra no, y
luchar entre todos por la paz. Si usted quiere saber lo
gue opina el Grupo Parlamentario Vasco conjuntamen-
te con otros grupos, le invitamos a que €l Partido Popu-
lar apruebe las propuestas de resolucion que vamos a

plantear para que sea usted quien defienda en el Conse-
jo Europeo, como presidente del Gobierno espafiol, su
propia politicay no nos venga argumentando aqui que
la politica es consenso del Consejo Europeo. Esparia
tiene que tener su propia politica, usted tiene que tener
su propia politicay nosotros le invitamos a que tenga
su propia politica. Como he dicho anteriormente, mas
tiempo, mas inspectores, més firmeza y fundamental -
mente busqueda de |a paz.
Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Anasagasti.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L 6pez): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Anasagasti, usted me ha preguntado si alguien
habia formulado alguna consideracion sobre lo que
usted llama la Carta de los Ocho, que luego eran 19, y
le he dicho que no. Sinceramente creo que es un
articulo que se puede leer delaformay en lostérminos
gue uno quiera, pero que es absolutamente coincidente
con las posiciones europeas. También estamos en €l
gjercicio, si es posible decirlo, de lalibertad de expre-
sibn de muchos gobiernos europeos, salvo que S.S.
quiera reconocer que el monopolio de la condicion de
europeos solo les corresponde a algunos gobiernos y
que los demas no tienen derecho a expresar sus opinio-
nes o0 a hacer sus planteamientos. No creo que sea asi.

Su sefioria ha hecho distintas reflexiones, creo que
para no abordar la cuestion fundamental, y ha hablado
de la politica exterior y de seguridad comun. Yo puedo
coincidir con S.S. en eso, en que evidentemente es
necesario € desarrollo de la politica exterior y de segu-
ridad comun. Sobre eso se viene hablando en la Union
Europea desde hace mucho tiempo y no esfacil, porque
evidentemente seguimos hablando de ello y seguimos
echandola de menos. Incluso ha hablado de |a necesi-
dad de construir un gjército europeo. Yo podria estar de
acuerdo en eso también. Me va a permitir S.S. una pre-
gunta, que si quiere la hago en términos generales para
gue no me digaluego que le estoy conminando paraque
me conteste: ¢cuanto esta dispuesto ainvertir S.S. en
es0? ¢Su sefioria considera que la politica exterior y de
seguridad comun y €l gército europeo debe ser compa-
tible en el marco de laAlianza Atlantica con los com-
promisos de seguridad, 0 no? Porgue es muy diferente,
sefioria. ¢Cuanto estamos dispuestos a invertir 1os euro-
peos en seguridad? ¢Cuanto estamos dispuestos ainver-
tir en defensa? Porque yo he hecho esta pregunta
muchas veces en esta Camara. Todo el mundo es parti-
dario de la politica de seguridad europea, pero nadie
quiere gastar un duro en seguridad en Europa. Y cuando
se hace, se pone el grito en el cielo. Sefioria, seamos
coherentes, porgue luego hay que atender necesidades
gue alo mejor no se pueden atender desde el punto de
vista europeo. Por eso jugar con larelacion transatlanti-
caestan grave; por eso —permitame una nueva oportu-
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nidad de decirlo— son tan frivolos en muchas ocasio-
nes algunos comentarios que se oyen respecto de la
AlianzaAtlanticay larelacién con los Estados Unidos
de América, porque ahi esté el elemento bésico de la
seguridad. Y la dltima demostracion —lo hemos habla-
do en otra ocasion— la hemos tenido en Kosovo. ¢Por
qué tiene que actuar laAlianza Atlantica en Kosovo sin
resolucion del Consejo de Seguridad? ¢Por quélaUnién
Europea solamente puede hacer una operacién de poli-
ciaen Macedonia o en Bosnia? Seamos consecuentes y
coherentes con lo que decimos. No Illenemos todas las
cosas de féciles esl6ganes, de seguidismos, cuando esta-
mos hablando de |os elementos bésicos de |a seguridad,
gue es de lo que esencialmente se trata. Yo estoy plena-
mente de acuerdo en que |os europeos tenemos que asu-
mir mas responsabilidades, y para eso hay que asumir
compromisos, hay que disponer de medios y tener
inversiones. Esto significa compromisos que, desde €l
punto de vista de la coherencia politica, nos parecen
fundamentales. Lo demés es sencillamente hablar,
hablar y hablar, sin llegar a ninguna otra conclusién.

Es evidente que podriamos hablar de mucho. Me
dice su sefioria: ¢por qué no hablamos de Corea del
Norte, gue tiene su proceso, o de Guinea Ecuatorial ?
De lo que quiera, hablando de victimas y de violencia.
¢Por qué no hablamos de Espafia, sefioria? ¢Por qué no
hablamos de | as victimas en Espafiay por qué no habla-
mos de la gente que sufre todos los dias la amenaza, l1a
extorsion y el chantaje en Espafia? También podemos
hablar de eso. (Aplausos.)

De lo que hoy se trata aqui es de la amenaza que
plantea el régimen de Irak y de conocer |as razones,
gueeslo que S.S. no ha acabado de decir. ¢Puede expli-
car S.S. larazén por la cual no se puede sumar alos
acuerdosdel Consgjo Europeo deayer? ¢Cua eslarazén
por la cual no se puede sumar? Porgue agqui estédn los ele-
mentos bésicos de ese consenso, de lalegalidad interna-
ciond. ¢Por qué razén no se puede sumar a eso? Yo res-
peto que no lo haga, pero digo que es algo en lo que
estamos de acuerdo 28 gobiernos europeos. Su sefioria
dice que nos quedemosfuera, y yo lo respeto. Yaha habi-
do otros que o han dicho, pero me parece una equivoca
ciony me gustaria escuchar larazon, porque he escucha
do divagaciones mas 0 menos interesantes, pero no la
razén. Yo no quiero hacer —y menos con S.S.—ningun
juicio de intenciones; libreme Dios de eso. Simplemente
le quiero decir que nos quedamos con las ganas de cono-
cer por qué el Partido Nacionalista Vasco no puede
refrendar 10 que han acordado 28 gobiernos europeos.
Tal vez haya razones que S.S. conace, pero que los
demés no tenemos la fortuna de conocer.

Muchas gracias. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicién
Canaria, tiene la palabra el sefior Mauricio.

El sefior MAURICIO RODRIGUEZ: Sefiora pre-
sidenta, sefior presidente del Gobierno, sefiorasy sefio-
res diputados, a mi grupo le parece que el debate que
estamos realizando corre el peligro de perderse sin lle-
gar a fondo de la cuestion. Nosotros vamos a hacer un
esfuerzo por conducir €l debate hacialo que considera-
mos que es el fondo de la cuestion.

Para situar bien las posiciones, quiero empezar
diciendo que este es &l quinto o sexto debate que hemos
tenido alo largo del Ultimo mes sobre esta cuestion y,
resumiendo, la posicion de Coalicion Canaria ha sido
discrepante con la del Gobierno, claramente discrepan-
te. Le ruego al sefior Aznar, y aquien tenga curiosidad,
gue recoja todas las intervenciones que yo he realizado
en la Diputacién Permanente, en la Comisién de Exte-
riores, en este Pleno dos veces, etcétera, en las que
comprobara que hay una coherencia muy clara. Noso-
tros estamos a favor de que este asunto se resuelva en
el Consgjo de Seguridad de las Naciones Unidas, esta-
mos contundentemente a favor de que el desarme de
Irak se produzca de unaforma efectivay clara, hemos
condenado el régimen de Sadam Husein y hemos dicho
gue laamenaza de lafuerza como Ultimo recurso es una
de las razones fundamentales por las que Sadam
Husein ha permitido la presencia de |os inspectores,
gue han avanzado en el proceso de desarme. Por tanto,
nadie puede decir que cambiamos de posicién. Creo
gue aqui ha habido otros cambios de posicion, que me
parecen positivos, pero No es nuestro caso.

Nosotros hemos explicado que laposicién delaminis-
tra de Asuntos Exteriores, en nombre del Gobierno de
Espafia, en el Consejo de Seguridad no era la nuestra.
Nuestra posicion erala misma que mantenian 11 paises
en el Consgjo de Seguridad, frente a cuatro que decian
gue la Resolucion 1441 autorizaba el uso de lafuerza,
gue € tiempo se habia agotado y que habia que interve-
nir. Teniendo en cuentaque € sefior Aznar me preguntara
en su réplicas estamos afavor o no de las conclusiones
del Consgjo Europeo, le anticipo que no sdlo estamos de
acuerdo hasta con los puntos'y las comas, con todo, Sino,
ademas, en € orden, en los acentosy en lainterpretacion
favorable alapaz de laposicion del Consgo Europeo. S
no, digame qué hemos dicho con un acento distinto alo
largo del debate del Ultimo mes. Exactamente la misma
posicion. Hastad punto que yale anuncio que esta mafia-
na cuando me ha entregado €l Gabierno las conclusiones
del Consejo Europeo, nosotros hemos entregado en el
registro una resolucion para este debate, en la que pedi-
mos gue el Congreso de los Diputados se pronuncie a
favor de laresolucién del Consejo Europeo de ayer. Por
tanto, en esa posicion estamos. Ahora bien, ¢esté el
Gobierno de Espafia claramente también a favor, aunque
la haya firmado? Este debate me lo permitiran porque
estamos hablando de un tema de concienciay de proble-
mas de posicién politica clara. EI Consegjo Europeo de
ayer dice claramente, de manera precisa, que laforma
como se resuelva este conflicto vaacondicionar € futuro
dd mundo en las proximas décadas. Algo muy importan-
te. Europa viene diciendo desde hace afios —Ilo deciaen
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mi intervencion del otro dia— que la prevencion de con-
flictosy la gestion de las crisis hay que hacerlas por vias
pacificasy en el marco del Consgjo de Seguridad y de la
ONU. La posiciéon norteamericanano eraesay sigue sin
ser esa. ¢Con qué posicidn estamos, con la posicion euro-
pea o con lanorteamericana? La posicion norteamericana
eraque el Consgjo de Seguridad mostraba una actitud
ambigua, sin resolver y que por eso eranecesariala utili-
zacion unilateral de lafuerza. Nosotros no estamos de
acuerdo con eso. Por eso cuando se dice en laresolucion
del Consgjo Europeo de ayer que las Naciones Unidas
tienen que ser € centro, laley del orden internacional,
dice textualmente, nosotros estamos de acuerdo. Y dicea
continuacion: la forma de resolver las crisis es en €l
marco del Consgjo de Seguridad. ¢Y lade Irak? En €l
marco de la Resoluciéon 1441. ;Esta de acuerdo €l
Gobierno, aungue lo hayafirmado, cuando dice que esa
resolucion invita a resolverlo por vias pacificas? ¢Y que
los ciudadanos europeos y |os ciudadanos del mundo han
apostado por la via pacifica? ¢Es que las manifestaciones
del sdbado no le han dicho atodo é mundo que los ciu-
dadanos europeos y del mundo apuestan por la resolu-
cion pacificadel problema? Eso es lo que yo interpreto
gue dice, lo que vengo diciendo, en nombre de mi grupo,
Codlicion Canaria, desde hace un mes en cinco debates
gue hemos tenido. Cuando la conciencia del mundo, que
son los pueblos, de manera claray clamorosa ha salido a
las calles del mundo —y de maneraespecia en Europa—
y hemostenido el honor de ver a millones de europeos
apostando por la concienciade la paz, por € no alague-
rray por launidad de Europa dentro de las tradiciones
histéricas de Europa a favor de la paz, ahi estabamos
nosotros. El Gobierno dudaba. Hay quien desde Estados
Unidos hadicho que sdir alacalle ahablar delapaz era
favorecer a Sadam Husein; y 1o han dicho importantes
representantes del Gobierno norteamericano, 10 han
dicho los periodicos mas influyentes de los Estados Uni-
dos que tienen una posicion pro israeli. No, era apostar
por la solucién pacifica del conflicto en el marco del
Consgjo de Seguridad.

Sigue diciendo €l acuerdo de ayer del Consegjo Euro-
peo que la guerra no esinevitable y por tanto tenemos
gue avanzar para que los inspectores tengan el tiempo y
los recursos necesarios, de acuerdo con su informey la
posicion del Consegjo de Seguridad. Esa no erala posi-
cion de laministraen lareunion del viernes en € Conse-
jo de Seguridad, que vi en directo. No lo era. Eralanues-
tray ahoraeslaposicion del Gobierno de Espafia, y yolo
celebro. Pero paraconstruir € consenso de todoslos gru-
pos parlamentarios, del que yo hablaba hace diez dias
aqui, tenemos que volver a esa posiciéon y no derivar
hacia otras interpretaciones. Lo que deciamosy lo que se
dice en las conclusiones del Consejo Europeo es que Irak
tiene que ser desarmada, que tiene que aprovechar su Ulti-
ma oportunidad y que laamenaza de la fuerza como dlti-
ma razén es o que ha empujado a lrak a aceptar lasins-
peccionesy e desarme. Eso es verdad, toda la verdad. Y
esa posicion de firmeza en laamenaza de que s no acep-
ta su desarme unilateral habrd un uso de lafuerzaen el

marco del Consgjo de Seguridad es lo que esta haciendo
avanzar lapaz; no laguerra, lapaz.

El debate que tenemos aqui es sobre los parrafos que
se refieren ala necesidad de que la Unién Europea, €l
Consgjo de Seguridad y la ONU no renuncien al uso de
lafuerza como Ultimarazoén. La Ultimarazon es que se
usa la fuerza cuando no usarla provoca una catastrofe
mayor. ¢Esa posicion le sirve al Gobierno de Espafia
para que si hay una utilizacion unilateral de lafuerza
por Estados Unidos en las préxima semanas podamos
decir que ese parrafo lo justificaba? No. Eso es lo que
hay que aclarar. No lo justifica

Se dice también que nosotros apostamos por lasrela-
ciones trasatlanticas de apoyo y colaboracion con los
Estados Unidos, tratados como iguales, y que larela-
Ccion trasatlantica tiene que servir para desarmar a lrak
y para apostar por lapaz y por laestabilidad en €l Asia
central, donde esta Irak. Esa no es la declaracién que
ha hecho el sefior Powell, |a sefiora Rice y otros diri-
gentes norteamericanos, ni el discurso que hizo el sefior
Bush el sdbado. Cuando nosotros apoyamos todo en €l
contexto de ese acuerdo, estamos a favor de esa posi-
cion. Pero queremos preguntar ala Camara, atodos los
grupos de la Camara, si alguno duda que Estados Uni-
dos tiene ya decidida la guerra, laintervencion. Ese es
el problema. Tiene decidida la intervencion desde hace
meses. Hace meses que |os expertos norteamericanos
—yV €l que lea |la prensa norteamericana lo sabra—
dicen que en marzo es la ventana de la oportunidad y
los Estados Unidos estan ganando tiempo para dos
cosas. Una, para convencer de una nuevaresolucion del
Consgjo de Seguridad que le autorice el uso de la fuer-
zay, dos, paraintervenir en cualquier caso. La posicion
del presidente Bush hoy tiene el respaldo de la mayoria
del Congreso y del Senado norteamericano, que eslo
gue le preocupa, y no el Consejo de Seguridad, que
para él es una posicion secundaria.

L amentablemente, la posicién del presidente Bush
tiene también el acuerdo de la mayoria de la opinién
publica norteamericana. Con la campafia de propagan-
da de que va a haber guerra bacteriolégicaque vaalle-
nar Estados Unidos de destruccion quimica o bacterio-
|6gica se hacreado un climadetension. Y eso eslo que
importa. Por eso tiene decidido que sera en el mes de
marzo, porque necesita terminar el despliegue militar,
porque necesita que la guerra dure muy poco tiempo
parano producir una catastrofe econémica, porque para
que laguerradure muy poco tiempo necesita 200.000 6
250.000 soldadosy no tiene todavia ese despliegue ter-
minado y porque tenia que terminar con la peregrina-
cion a la Meca, que ha pasado ya. La posicion del
Gobierno norteamericano en este momento es que hay
gue intervenir para evitar males mayores. Ya hablan de
los idus de marzo. Los idus de marzo siempre invitan a
la muerte. Son tiempos sombrios, tiempos de desol a-
ciony de guerray en este momento sblo queda en el
mundo un pequefio resquicio para la paz. Esperan los
idus de marzo, esperan que amitad de marzo el cielo se
abray escupafuego, como dice e clésico.
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Hoy lo que estéa en debate aqui, sefioras y sefiores
diputados, sefiores del Grupo Socialistay del Grupo
Popular, es si hay un consenso en esta Camara al lado
de la posicion de Europa. En este momento hay dos
posiciones en e mundo, lade los Estados Unidosy los
gue los apoyan, en este caso el Reino Unido, Australia
y otros, y ladel Consejo Europeo, que quiere seguir
apostando por lapaz y €l desarme hastaver si son posi-
bles en el marco de laintervencién pacifica de losins-
pectores, etcétera. Y si no habra que tomar otra deci-
sién. Pero demos una oportunidad a la paz y para
darsela hay que votar € acuerdo y las conclusiones del
Consgjo Europeo de ayer. Mi grupo, que lo ha defendi-
do hasta ahora, 10 vaavotar; pero mi grupo ya present6
laresolucién y lo que quiero decir a Grupo Popular, a
Partido Popular y a presidente del Gobierno es: ¢Estan
ustedes de acuerdo con estaiinterpretacion gue nosotros
modestamente hacemos? ¢Nos alineamos todos en dar
una nueva oportunidad a la paz, en conseguir lo que
también ha dicho el Consejo Europeo de ayer, que
Europa, junto con la Liga Arabe, que se retine el saba-
do —laliga de los Estados &rabes—, juntos, presenten
un plan de paz y de desarmey se lo impongan a Sadam
Husein, que Europatengalainiciativa? Y que el sefior
Solana, que por cierto es del Grupo Sociaista, no ande
dando bandazos, que tome la iniciativa apoyandose en
laresolucién de ayer de la Unién Europea, que presen-
teun plan de paz y de desarmey ledigaa sefior Sadam
Husein que se le acabd el tiempo y que esa paz latiene
gue aceptar por métodos pacificos porque se lo impone
la comunidad internacional y lalegalidad internacio-
nal.Y decir entonces al presidente Bush que no se ha
agotado el tiempo, que si conseguimos por ese resgui-
cio salvar lapaz, que eslo que quieren los pueblos del
mundo, el mundo sera mas pacifico a partir de ahora,
se fortalecerdn Naciones Unidas, se fortalece Europa,
no se rompe la OTAN y los paises arabes podran tener
unaposicion responsabley seria. Si no, lo que vaacre-
cer en e mundo es el terrorismo, €l terrorismo interna-
cional, como haya una guerrafueradel marco del Con-
sejo de Seguridad y sin €l apoyo de Europa.

Ese es el debate. Por tanto hay dos posiciones, la de
la paz hasta agotar todas las posibilidades y la de la
guerraya, laque tiene decidida el Gobierno americano.
Mi grupo se pronunciapor lapaz y yo hoy anuncio aqui
gue nosotros votaremos nuestra resolucion, que apoya
integramente la del Consejo Europeo. Dice el sefior
Aznar gue también, pero nosotros le damos una inter-
pretacion a esaresolucion, no sé si € Grupo Popular y
el presidente del Gobierno, sefior Aznar, le dan la
misma. Seguramente subird a latribunay aparecera
claro, en mi opinién, que no eslamisma, y si no esla
misma estaremos en la misma resolucion pero en posi-
ciones distintas, unos afavor delapaz y otros creyendo
gue ya se ha agotado €l tiempo para empezar la guerra.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Mauricio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Sefiora presidenta, sefiorias.

Sefior Mauricio, quiero agradecerle su intervencion
y decirle que estoy de acuerdo en que tenemos una
oportunidad y lo que he tratado esta tarde de exponer,
con mayor o menor acierto, en esta Cdmara es que jus-
tamente esa oportunidad que se abre ayer con las con-
clusiones del Consejo Europeo es un buen motivo que
nos debia agrupar atodos. Naturalmente yo aprecio que
S.S. lo tenga en consideracion y se lo agradezco.

Estoy totalmente de acuerdo con S.S. cuando dice
gue cudl es el fondo de la cuestion y ha citado cuatro
puntos con los cuales yo manifiesto mi conformidad,
por supuesto. El fondo de la cuestién es el desarme del
régimen de Irak, en primer lugar; el fondo de lacuestién
es e cumplimiento delalegalidad internaciona y delas
resoluciones del Consejo de Seguridad de Naciones
Unidas, en segundo lugar; en tercer lugar ha dicho que
su grupo ha condenado siempre el régimen de Sadam
Husein, sus crimenes; y, en cuarto lugar, que la tltima
razn es o puede ser en su caso la fuerza cuando todos
los demés medios han fracasado, segln establecen las
propias resoluciones de Naciones Unidas y seguin esta-
blece el capitulo VII de la Carta de Naciones Unidas.
Con ese fondo de la cuestién yo estoy totalmente de
acuerdo, sefioria, y evidentemente, ala hora de imple-
mentar 1o que pueden ser responsabilidades politicas en
una decision, eso significa que podemos estar de acuer-
do en gue las conclusiones del Consejo Europeo apro-
badas ayer y que agrupan a 28 Estados miembros es una
buena oportunidad de confluir en estas consideraciones.

Dice S.S. que € acuerdo del Consejo Europeo nace
de un deseo de paz. No le quepala menor dudaa S.S.
No le quepa la menor duda que nace de un profundo
deseo de paz. Asi esta expresado en las conclusiones.
Todos deseamos |o que significa una solucion pacifica
de esta situacion. ¢COmo podemos acercarnos mas a
dlo? ¢Manifestando divisiones, manifestando enfrenta-
mientos, manifestando separaciones entre quienes tie-
nen responsabilidades graves en lapaz y en la seguridad
del mundo o, por € contrario, actuando més bien desde
launidad? ¢Cree S.S. (estoy convencido de que no) que
alolargo dela historia un tirano y un dictador como
Sadam Husein ha dado muestras de que con buenas
palabras se le puede convencer de que cumplalas obli-
gaciones establecidas en el Consgjo de Seguridad? ¢Es
gue acaso no se dice en las propias conclusiones del
Consgjo, como S.S. harecordado, que solamente la pre-
sion, solo lapresion, ha conseguido lavuetadelosins
pectores? Solamente la presidn conseguird, entre otras
cossas, laoportunidad parala paz que S.S. busca, que yo
busco y que todos deseamos? Pero S.S. y yo sabemos
gue eso no depende de nosotros. No somos nosotros los
que tenemos que cumplir la legalidad internacional.
Somos nosotros |os que tenemos que hacer que se res-
pete lalegalidad internacional. Esa es nuestra responsa
bilidad. Que se respete lalegalidad internacional signi-
fica que se respeten las decisiones adoptadas por €l
ndcleo central (lo queaS.S. le preocupa) delo quetiene
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que ser lapaz y laseguridad en el mundo, que esel Con-
segjo de Seguridad y el sistema de Naciones Unidas.

Las conclusiones del Consgjo, como S.S. ha sefialado
bien, dicen que esto va a condicionar la vida del mundo
para las proximas décadas. Mi opinion es que e 11 de
septiembre produjo un cambio completo y unainflexion
completa en la historia del mundo. Estamos viviendo
decisiones que son de una gran transcendenciay que
tendrén una gran transcendencia para las proximas
décadas del mundo, también para la construccién euro-
peay paralas relaciones de la Union Europea con los
Estados Unidos de América. Yo, sefioria, sinceramente,
creo perfectamente compatible una vigorosa construc-
cién europea en términos politicos, econdmicos, de
seguridad y también exteriores y defensivos con una
buena relacion con los Estados Unidos de América.
Ademés, creo que eso es muy importante, fundamental
paralapaz y paralaseguridad en e mundo.

Yo tengo que reconocer, 1o reconozco aqui y 1o digo
aqui, que hasta ahora, en la crisis en que nos estamos
moviendo, la actitud y los hechos del Gobierno de los
Estados Unidos se materializan através del Consgjo de
Seguridad, a través de arduas negociaciones de meses
gue llevan ala Resolucién 1441. Eso podra llevar luego
aponer e acento en un aspecto u otro de lo que signifi-
can las conclusiones, pero queremos que Naciones Uni-
das sean € centro del orden internacional, queremos que
se respeten sus decisiones y queremos que se solucione
estacrisis de forma pacifica. Vamos a hacer todo o posi-
ble para ello. También estas conclusiones. Su sefioria
dice: ¢y quépasas a fina esono esposible? S d final
eso no es posible, si al final, por utilizar las palabras
exactas del secretario genera de Naciones Unidas, Kofi
Annan, Sadam Husein sigue desafiando la autoridad del
Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas, el Consgjo
tendra que tomar una decision. Lo que yo espero 'y deseo
es que el Consgo no se vea superado, como sevio enla
crisis de Kosovo, por las circunstanciasy por ninguna
toma de decision. Espero por tanto que lo que tengamos
gue hacer o hagamos en el marco del Consgjoy lo haga
mos buscando mantener lamayor presiény lamayor fir-
meza para conseguir una solucién pacifica y que se
respete lalegalidad internacional, por pura coherencia
que S.S. comprende muy bien. Si exigimosy pedimos
que se respete lalegalidad internamente, ¢como no lo
vamos a hacer en aquello que significael orden derela
cionesinternacionalesy lalegalidad internacional ?

Pues bien, a partir de ese momento yo lo que digo, y
lo que dicen estas conclusiones, es que el mantenimien-
to de la presion es fundamental. Le voy a decir mas,
sefioria, si en las proximas semanas —Y esté hablando
el presidente del Gobierno, que cree que es evitable,
porque, si Sadam Husein cumple sus obligaciones, el
conflicto se puede evitar— o que se recibe son mensa-
jes de debilidad desde el régimen de Sadam Husein, lo
gue se percibe es debilidad de la comunidad internacio-
nal, no tendr& la mas minimaintencién de cumplir sus
obligaciones. Podemos dudar que las tenga —y yo
desde luego lo dudo—, pero como perciba que hay dis-

minucion de lapresion y de lafirmeza, no habraen ese
momento nada mas que llegar a un punto, que sera el
de decir que el Consgjo de Seguridad tendré que deter-
minar si vela por la credibilidad de sus resoluciones o
no lo hace. Por tanto, yo estoy muy de acuerdo con ello,
no solamente porgue he contribuido a forjar este con-
senso y estalinea politica, sino porque me parece abso-
lutamente fundamental, desde el punto de vista de una
solucion pacificadelacrisis.

Evidentemente, sefiorias, podiamos ver |la realidad
de otra manera, pero las obligaciones —como ha
dicho S.S.— corresponden a Sadam Husein. Seria
mejor que nada de esto ocurriera o, como hadicho el
presidente Chirac recientemente, |0 mejor que puede
pasar es que Sadam Husein desaparezca; |0 mejor para
el mundo, lo mejor para el régimen iraqui, lo mejor
para solucionar esta crisis. Al final, sefioria, el cumpli-
miento de lalegalidad y forjar ese consenso es muy
importante para ello. Por tanto, quiero agradecer a S.S.
su posicién, creo que esa posicion se basa en hechos
sdlidos, en hechos fundados'y en un deseo de una solu-
cion pacifica de las cosas, que compartimos, anhela-
mos, impulsamos y que deseamos que se produzca.

Gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.
Sefior Mauricio.

El sefior MAURICIO RODRIGUEZ: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefior Aznar, usted ha entendido la posicién de mi
grupo. Esta clarismamente afavor delas conclusionesdd
Consgjo Europeo, pero repito que el Consegjo Europeo
pone el acento en este momento en la solucion pacifica
del conflicto, de acuerdo con la Resolucion 1441, como
ha querido la enorme mayoria de |os ciudadanos euro-
peos que han salido asus calles €l sabado. Punto nime-
ro uno. Esa posicion de paz no implica—Ilo hadicho
muy bien el sefior Aznar— dar un mensaje a Sadam
Husein de gue hay una posicion de debilidad. Aceptard
el desarmey aceptara la solucién pacifica por medio de
losinspectoresy de las decisiones del Consegjo de Segu-
ridad de Naciones Unidas si ve una posicion de firmeza,
con la gue nosotros estamos de acuerdo, siempre que
esa firmeza no implique ningun tipo de autorizacion a
actuar en semanas, sino dando alosinspectoreslas posi-
bilidades de actuar en el tiempo razonablemente, con
todos los recursos e inspectores necesarios para que el
desarme se produzca.

Falta otro mensaje que tiene que dar Europa uniday
por tanto también el Congreso de los Diputados de
Espafia, un mensaje a la Administracién americana,
gue es: estamos firmes en € desarme, pero estamos fir-
mes también en el respeto alalegalidad internacional,
en las decisiones del Consejo de Seguridad de Nacio-
nes Unidas. Que laAdministracion Bush no se confun-
da, que la firmeza clarisima de amenaza del uso de la
fuerza en e supuesto de incumplimiento de la Resolu-
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cién 1441 no le autoriza a actuar unilateralmente. Esos
dos mensajes son los que dice el Consegjo Europeo de
forma unida. Cuando estaba dividida Europa, hasta
anteayer, se estaba produciendo la radicalizacion de
dos posiciones: el sefior Sadam Husein en posicion de
vulnerar la Resolucion 1441 y Estados Unidos en la
posicién de actuar ya unilateralmente. Ahora hay una
posicién en favor de la paz y esa resolucion es la que
nosotras vamos a presentar al debate de hoy en |os tér-
minos que yo estoy explicando, que es justamente la
interpretacion que nosotros hacemos, con puntos y
comas, del acuerdo del Consegjo Europeo de ayer, y que
Francia, Alemania, etcétera, han votado.

Y cuando los sefiores del PSOE, el sefior Zapatero ha
dicho esta mafiana que él estaba de acuerdo con la posi-
cién del ministro de Asuntos Exteriores de Francia, esaes
laposicion del ministro de Asuntos Exteriores de Francia
y por eso lafirmé ayer. Esa. Una posicién equilibradaen
favor de la paz, de crear un blogue queimpida el enfren-
tamiento y € conflicto armado y de dar por lo menos una
Ultima oportunidad ala paz, que es o que piden los ciu-
dadanos del mundo, algo que debemos hacer unidos. La
Union Europea no puede seguir siendo un espectador
mudo, mirando aWashington y esperando aver s € que
manda en & mundo sube 0 bgjael dedo pulgar, S decide
ir alaguerrao no. Eso es algo que tenemos que decidir
todos. Y, s estd en minoriaen el Consegjo de Seguridad,
como lo estaba e sébado, Estados Unidos, teniendo o no
teniendo razon, que no latiene, no puede ir ala guerra.
Ese es un mensgje que tiene ser claro.

La responsabilidad por tanto no es sélo de Sadam
Husein. Es € principal responsable, €l creador del con-
flicto, pero Estados Unidos tiene que someterse a la
legalidad internacional. Eso eslo que dice laresolucion
del Consgjo Europeo y esa es nuestra posicion. Yo invi-
to al sefior Aznar a que en esta semana decisiva actle
con iniciativas en favor de lapaz y no solo, que por otra
parte es necesario, con esa febril diplomacia del teléfo-
no que se haimpuesto Ultimamente. Debe convencer a
la Unién Europea, al sefior Solana, para que presente
una propuesta de plan de paz y de desarme ala Unién
Europea, que no lalleve al Consgjo de Seguridad, y que
obligue a Sadam Husein afirmarlay a aceptar € desar-
me. Si no, quedara el Ultimo recurso ante el peligro que
supone un régimen totalitario y brutal como el que
representa el sefior Husein. En este momento esta la
posicion de guerraya, ya latienen preparadalos milita-
res norteamericanos, y € general que gané laguerrade
Kuwait, el sefior Schwarzkopf, ha dicho ahora al sefior
Rumsfeld, ministro de Defensa norteamericano, que es
intol erable que no tengamos ante | os puebl os del mundo
un minimo de sensibilidad en la apuesta por la paz. Lo
ha dicho el general que gand esa guerra, que parece que
nos gusta laguerra. Y las intervenciones de Rumsfeld
no son las de los pueblos del mundo, las de los pueblos
de Europa, que han dicho no alaguerray si ala paz.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Mauricio.

Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Voy aintervenir muy brevemente, sefiorias.

Sefior Mauricio, he tomado buena nota de su inter-
vencion. No creo, como he dicho antes, que estemos
ante un supuesto de accién unilateral, ya que estamos
en el Consegjo de Seguridad, y no deseo gque lo estemos,
ni tampoco ante una cuestién preventiva, puesto que
[levamos con este asunto desde hace 12 afios. Estamos
—S.S. ha centrado antes bien el fondo de la cuestion—
ante el temadel desarmey del cumplimiento delalega-
lidad. Estoy totalmente de acuerdo con S.S. en que hay
gue concentrarse en dos elementos basicos, en hacer
gue con la presion y con la union de la comunidad
internacional exista una oportunidad de solucion paci-
ficade estacrisis. En eso es en lo que hay que concen-
trarse y eso, sefioria, responde también a una actividad
febril, por teléfono, a voces 0 como se quiera, y eslo
gue estd haciendo €l Gobierno. Intentar con la maxima
presion, manteniendo la maxima presion, que pueda
existir esa oportunidad de solucién pacifica. Larespon-
sabilidad y las obligaciones estan bien determinadas, |0
dice €l texto de las conclusiones del Consegjo Europeo.
Solamente hay un responsable, que sera el responsable
de las consecuencias, que es quien viene obligado a
cumplir con las resoluciones del Consejo de Seguridad.
Ojala tengamos éxito en estatareay ojala, evidente-
mente, podamos solucionarlo desde el punto de vista
de la solucién pacifica, pero estamos ante la ausencia
de voluntad para el cumplimiento de lalegalidad. Y
eso, sefioria, es sin duda muy dificil solucionarlo. Pero
vamos a hacer todos los esfuerzos posibles por encon-
trar una solucion pacifica, que es lo que anhelamos
todos, que es lo que anhelan los gobiernos, que eslo
gue anhelan los ciudadanos y que es |o que deseamos,
lo mejor paralapaz y paralaseguridad del mundo.

Gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En primer lugar, en nombre del Grupo Parlamentario
Mixto, sefior Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, sefior presidente, ante el escasisimo tiem-
po de que dispongo voy a ser absolutamente incapaz de
fijar laposicién del Bloque Nacionalista Galego en este
debate. En todo caso quiero repetir que el Bloque
Nacionalista Galego esté absolutamente en contra de
este ataque militar contralrak y lo esta sin el menor
margen de duda o de ambigliedad. El Bloque Naciona-
lista Galego, sefior presidente, esta absolutamente en
contra de que el Gobierno preste ninguna clase de
apoyo a Estados Unidos en su intencién de atacar a
Irak, ni apoyo politico, ni militar, ni logistico. El Blo-
gue Nacionalista Galego, sefior presidente, le vuelve a
pedir que cambie su posicién, hoy absolutamente aline-
ada con e Gobierno norteamericano, y que se coloque
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del lado de aquellos que defienden una salida pacificay
democrética a este conflicto, un conflicto generado por
los nada disimulados deseos del Gobierno del sefior
Bush de controlar Irak y de controlar sus riquezas natu-
rales. Selo llevamos pidiendo hace mesesy ahoraselo
pide lainmensa mayoria de los ciudadanos. Su politica,
sefior presidente, no cuenta con respaldo popular. Millo-
nes de personas se lo dijeron con toda claridad €l pasa-
do dia 15. Millones de personas, en manifestaciones de
dimensiones nunca vistas, le dijeron con toda claridad,
con toda claridad: No ala guerra contralrak; no ala
guerra contra Irak. Millones de personas, sefior presi-
dente, a pesar de sus explicaciones, creen que no existe
ningun motivo para apoyar un eventual atague militar
contra Irak, ni creen que Irak sea una amenaza parala
paz mundial, ni creen que apoya €l terrorismo, ni creen
gue ese ataque, de llevarse a cabo, tenga como objetivo
finesatruistas. Lainmensamayoriasocial, sefior Aznar,
sabe que, de llevarse a cabo este ataque, seria una sim-
ple guerra colonial. Deberia usted reflexionar.

Recientemente, en una entrevista por television, soli-
citaba que los ciudadanos le creyesen. Pues ahi tiene la
contestacion: no le creen, sefior Aznar, porgue sus argu-
mentos son simplemente increibles. El Gobierno vuel-
ve arepetir argumentos, vuelve a partir de premisasfal-
Sas que ni siquiera son propias, son premisas calcadas
de las tesis mantenidas por € Gobierno del sefior Bush.
No es cierto, como dice €l Gobierno, que estemos ante
una grave crisis derivada del incumplimiento reiterado
de las resoluciones del Consejo de Seguridad, ni es
cierto que la gravedad venga dada por la amenaza real
gue Irak representa, segun ustedes, nada menos que
paratoda la humanidad. No es cierto, y usted o sabe.

Lo cierto es que lacrisis ladesencadenala Adminis-
tracion Bush, la extrema derecha norteamericana, que
decide variar la politica anterior y optar por laimposi-
cion al mundo de sus deseos, viamilitar si es necesario.
¢Y qué desean? El petrdleo iraqui y el control directo
de esa zona del mundo. No es cierto tampoco en lo
referido al incumplimiento sistemético. En el caso de
Israel, sefior Aznar, no dio ni se prevé que dé lugar a
ninguna grave crisis. ¢Por qué Irak si? Hoy, Irak tam-
poCo es una amenaza, ni siquiera parasusvecinos. Siria
e [rén son vecinos y estén en contra del ataque militar.
No es una amenaza desde €l punto de vista militar, aun
suponiendo que tenga los arsenales que ustedes afir-
man gue tiene. No lo fue en 1991 y menos |o puede ser
ahora. Tampoco hoy usted puede demostrar que apoya
agrupos terroristas; ni siquiera cita ya esta cuestion en
este debate. Sobre latirania, sefior Aznar, se lo digo
con toda sinceridad, ni austed ni al sefior Bush interesa
ni poco ni mucho esta cuestion.

No es cierto tampoco, sefior presidente, que su
Gobierno haya mantenido, como dicen, un firme respal-
do a mantenimiento de la legalidad internacional, por-
que, sefior Aznar, fue usted mismo quien afirmé aqui,
en esta Camara, que apoyaria al sefior Busch con o sin
resoluciéon de Naciones Unidas. No es cierto, sefior
Aznar, que su Gobierno no desee la guerra. Su Gobier-

no desea simplemente lo que desee el sefior Bushy, si €
sefior Bush desencadena un ataque militar, usted sostu-
VO y sigue sosteniendo que cumpliria con los llamados
compromisos internacionales, apoyaria esa guerra.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Vazquez, e ruego
concluya, por favor.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Concluyo, sefiora
presidenta.

No desear laguerra, sefior presidente, significatraba-
jary apostar por soluciones distintas para este proble-
ma, y ustedes se han alineado con €l lado belicistasiem-
pre en el Consegjo de Seguridad, y el otro dia también.

Concluyo, sefior presidente, porque asi me lo manda
la sefiora presidenta, diciéndole o siguiente. No crea,
sefior presidente, que esta usted en posesion de la ver-
dad absoluta. Mantener la posicion sin oir anadie no es
un signo de firmeza, es simplemente prepotencia y
soberbia. No es usted un elegido de los dioses, sefior
presidente, ni siquiera es usted imprescindible. Por o
tanto, apueste por la paz, no preste ningln apoyo a
Estados Unidos para este ataque; cuando menos no lo
preste en nuestro nombre.

Nada mésy muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Vézquez.
Sefior Puigcercos.

El sefior PUIGCERCOS | BOIXASSA: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefioras diputadas, sefiores diputados, sefior Aznar,
usted ha venido hoy a este Congreso con un acuerdo
del Consejo de Europay este acuerdo lo podriamos
definir como un clavo ardiendo. Usted se agarraa un
clavo ardiendo en el intento de salvar el Consejo de
Europa, en €l intento de salvar la Unién Europea pero,
si nos fijamos detenidamente en su documento, hay que
leer entre lineas. Es verdad que usted ha rectificado,
usted harectificado el discurso que hizo aqui lasemana
pasaday el que hizo la ministra de Exteriores, dofia
Ana Palacio; dejé de ceder terreno a Bush y, como
minimo, intenté consensuar con €l resto de Estados de
la Unién un acuerdo de minimos, pero su giro de 180
grados se podria quedar en un giro de 360 grados, es
decir en lanada. Fijese usted en el documento. Habla
concretamente del uso de la fuerza como dltimainstan-
cia. Sefior Aznar, ¢qué entiende usted por el uso de la
fuerza en Ultima instancia? ¢Entiende usted o mismo
que podria entender la Republica Federal de Alemania?
¢Entiende usted por el recurso de la fuerza en tltima
instancia lo que podrian entender el Gobierno belga o
el Gobierno francés? ¢O entiende lo mismo que podria
entender la Administracion Bush?

AUn no ha contestado las preguntas que la semana
pasada se le hacian en esta Camara. Se |le preguntaba
dénde estaban las pruebas de |a existencia de armas de
destruccion masiva en Irak; no harespondido. Se le pre-
guntaba en qué se basaban para dar como seguralarela
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cion de Irak con grupos de terrorismo internacional
como Al-Qaeda. Le recuerdo, sefior Aznar, que se ha
detenido a diferentes personas Catalufia, en Barcelonay
en Girona concretamente, que estén en una situacion de
indefensién porque no hay pruebas, no hay razonesy no
hay conexion, pero ustedes siguen con esta dinamica.
Sefior Aznar, la semana pasada le preguntaba: ¢Qué hay
del botin de guerra? ¢Qué hay de la situacion de los
recursos petroliferos que se extraen hoy en Irak? No con-
testd. Fijese usted, en 1997, su Gobierno, sefior Aznar
—ustedes— ofrecio recursos e inversiones al Gobierno
de Sadam Husein acambio de la explotacion de reservas
de petrdleo por la compafia Repsol-Y PF. Esto fue des-
pués de que el Consgjo de las Naciones Unidas aprobara
doce resoluciones contra & Gobierno de Sadam Husein,
contra el Gobierno de Bagdad, mientras ustedes estaban
haciendo negocios con Sadam Husein. Fijese usted,
sefior Aznar, en el calendario y en coOmo actuaron uste-
des. Por lo expuesto, no hay ninguna razén ahora para
gue se sume a esta propuesta unilateral.

Fijese lo que son los documentos. Hace ocho meses,
en este Congreso, se aprobo una resolucién sobre el
conflicto de Pergjil. Este diputado no lo suscribié ni lo
votd. Ustedes dijeron que esta solucién de Pergjil era
una solucioén diplomética que no excluia el uso de la
fuerza. Se estaba discutiendo aqui, mientras su minis-
tro ponia proa a toda pastillalatropa—si se puede lla-
mar tropa— hacia Peregjil ese mismo dia. De solucion
diplomética nada, actuaron directamente. Estavez eslo
mismo. Este documento que hatraido usted es inter-
pretable, o pueden interpretar los alemanes de una
forma, el Gobierno belga de otray usted, como Bush,
de forma muy diferente. Por estarazon....

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Puigcercos, le
ruego concluya.

El sefior PUIGCERCOS | BOIXASSA: Voy aca-
bando, sefiora presidenta.

Fijese, sefior Aznar, no es suficiente que nos venga
con este documento, no hay un compromiso firme.
¢Cudl es el argumento? Respdndanos por favor. ¢Qué
se entiende en este caso cuando habla del uso de la
fuerza como ultima instancia? ¢Qué es Ultimainstan-
cia? ¢Un ataque de Irak a un pais vecino? ¢Un ataque
terrorista en el que puedan demostrar claramente que
hay unavinculacion del Gobierno de Bagdag? ¢Qué es
en ultimainstancia, sefior Aznar?

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Puigcercos.
Sefior Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Gracias, sefiorapre-
sidenta.

Sefioras y sefiores diputados, sefior Aznar, su discurso
es el discurso de laguerra. El discurso del presidente del
Gobierno contintia siendo el discurso de la guerra, a
pesar de que €l vierneslosinspectores de Naciones Uni-
das dijeron que no habia pruebas de armas de destruc-

cién masiva en Irak, a pesar de las manifestaciones del
sabado y a pesar del acuerdo del Consgjo de Europa. El
presidente del Gobierno sigue empefiado en la guerra.
Incluso cuando habla de paz, el tono parece de guerra.
Creo que nadie discute hoy que, si hubiera sido por €l
sefior Aznar y por € sefior Bush, ya tendriamos guerra.
Si no hay guerraes porque la opinion publicamundia y
paises como Franciay Alemania han parado la guerra.

Sefior Aznar, yo le haré dos preguntas en mi interven-
cion. Una primera pregunta es: ¢Por qué le gusta tanto
laguerra? ¢Por qué al presidente del Gobierno le gusta
tanto la guerra? Fijese, intenta usted justificar la guerra
dando por probadas cosas que |os inspectores no han
probado. Intenta usted dar por probada la relacion de
Irak con losterroristas, cuando eso no esté probado. Nos
hace un discurso repleto de palabras de responsabilidad,
cuando no hay mayor irresponsabilidad que que €l pre-
sidente del Gobierno de un Estado, en este caso del
Estado espafiol, dé por probadas cosas que |os inspecto-
res no han probado. Justifica e intenta legitimar usted la
guerra haciendo unainterpretacion interesaday sesgada
de laResolucién 1441. El Estado espafiol, en boca de la
ministra de Asuntos Exteriores, hace la intervencion
mas belicista—mas que Estados Unidos— en e Con-
sgjo de las Naciones Unidas. Cuando nada de esto fun-
ciona, el sefior Aznar se dirige a pueblo espafiol por
television el dia antes de la manifestacién y nos pide
gue le creamos. Evidentemente, la gente no lo ha crei-
do, no porgue no queramos creer, Sino porque no pode-
mos creer, sefior Aznar. No vamos a aceptar una guerra
simplemente porgue usted o diga; ho vamos a aceptar
centenares de miles de muertos porque usted lo diga; no
vamos a aceptar sufrimiento, destruccién y muerte por-
gue usted lo diga. Insisto en mi pregunta: ¢Por qué,
sefior Aznar, a usted le gusta tanto la guerra?

El sdbado se manifestaron 3 millones de personas,
en una manifestacién sin precedentes en el Estado
espanol. A pesar de esto, el Gobierno espafiol sigue
hacia adelante con las propuestas de guerra. La segun-
da pregunta es, sefior Aznar: ¢Cuanta gente mas es
necesario que se manifieste para que usted tenga en
consideracion la opinién de la gente? ¢Cuantos millo-
nes de personas mas han de manifestarse para que el
Gobierno espafiol escuche €l clamor popular y digaque
no ala guerra? En ese sentido, evidentemente es un
Gobierno legitimamente democrético, eso no lo discute
nadie, pero hoy el Estado espariol tiene un problema,
que el Gobierno espafiol en este tema esta en minoriay
no representa a la mayoria importantisima de la opi-
nién publica espafiola.

Sefior presidente, quiero acabar diciéndole lo
siguiente. Cuando vaya a hablar con €l sefior Bush lleve
la opinion de la sociedad espafiola que esun no ala
guerray un desarme de Sadam. Esta noche, mirese en
el espejo y preguntese de verdad, reflexione, por qué
confia usted tanto en la guerra.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Saura, le ruego
concluya.
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El sefior SAURA LAPORTA: Acabo, sefiora presi-
denta.

El otro dia en la manifestacion de Barcelona habia
unamujer muy mayor que me impresiond. Llevaba una
servilleta con dos palitos que decia: Yo yavivi una gue-
rra. Ellame dijo: Ustedes estan en contra de la guerra,
pero yo lavivi y tengo muchos més motivos que uste-
des para decir que no alaguerra.

Sefioras y sefiores diputados, no ala guerra. La paz
esta avanzando y la opinién publica va a hacer posible
gue no estalle esta guerra.

Nadamasy muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Saura.
Sefiora L asagabaster.

El sefior LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefior presidente, esta guerra es evitable y debe ser
evitada. Esto, sefior Aznar, es|o que han dicho millo-
nes de ciudadanos en el mundo y lo que le han dicho
aqui también, en el Estado espariol, en definitiva, un
mensgje claro y nitido: que rectifique su posicion. Hay
mucha gente que lleva mucho tiempo, y con mucho
esfuerzo, trabajando para evitar esta guerra, desde los
inspectores hasta diferentes gobiernos, algunos europe-
0S, Y por supuesto, miles y miles de ciudadanos que
coordinados salimos a la calle para expresar nuestro
respeto a un principio clave, ladefensa alalegalidad
internacional y €l no alaguerra, una guerra preventiva
por unos intereses inconfesables, terrible y dafina para
una poblacion civil.

Sefior Aznar, ¢qué ha hecho usted para evitar esta
guerra? Hasta ahora, le hemos oido poco. No sé si ha
hecho o no, pero oirle, poco; a contrario, le hemos
oido siempre las mismas razones, lainevitabilidad de
guerra, el tiempo se ha acabado y no hacen falta méas
resoluciones. Para usted hay que optar entre el no hacer
naday laguerra, justificando esta Gltima bien por rela-
ciones con Al Qaeda, que no han probado, bien por
existencia de armas de destruccion masiva, de las que
no hay pruebas contundentes, realmente nada. Ha
dicho y ha hecho lo que hadicho y ha hecho Bush, sin
ningun tipo de reflexion autonoma aun cuando la
poblacion del Estado espariol ha estado y esta mayori-
tariamente en contra. Desde €l inicio de esta crisis, ha
dicho y hahecho lo que hadicho y hahecho Bush hasta
el final con la Ultimaintervencién de la sefiora ministra
de Asuntos Exteriores. Entre no hacer nada o declarar
la guerra se pueden hacer muchas cosas. Para usted
nada, lanada o la guerra; para nosotros, |os ciudadanos
y algunos gobiernos —algunos europeos—, se pueden
hacer muchas cosas, presion internacional, coherencia,
ahoray antes, porque la crisis es ahora pero el proble-
ma viene de lgjos. Ahora, hace cinco afios cuando teni-
an negocios con Sadam Husein, hace 12 afios con las
declaraciones y resoluciones de la ONU, pero también
hace 15 afios. Coherencia, antesy ahora. ¢(Qué van a

hacer por la poblacién iraqui? ¢Cuéndo se va alevantar
el embargo? Otra cuestion de la que no hemos oido
hablar para nada, |a defensa de una politica exterior
comun. En este sentido, las conclusiones de ayer pue-
den ser un primer paso para evitar un destrozo en el que
creo que usted algo hatenido que ver. Y ello aunque
reconocemos gue en esas conclusiones hay unos ele-
mentos que nos gustan méas que otros. También hay que
resolver € problema kurdo y, sustancialmente, hay que
dar una solucién al conflicto de Oriente Medio. Todo,
sefior Aznar, menos una guerra.
Muchas gracias,

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
L asagabaster.

Por dltimo, en nombre del Grupo Mixto, sefior
Labordeta

El sefior LABORDETA SUBIAS: Sefiora presiden-
ta, sefior presidente, sefiorias, resulta curioso que a
aquel jovencisimo vicepresidente de Irak, al que €l
Gobierno de Franco concedi6 la medalla de Isabel la
Catdlica, nada méas y nada menos, ahora le andemos
persiguiendo como si fuese un viejo lobo acorralado,
para acabar con él y, |0 que es peor, con toda su cama-
da. Lo que cambian los tiempos, sefior presidente.

Volviendo a nuestros dias, |a estrategia de la Admi-
nistracion Bush es muy clara: por un lado, acabar con
la unidad de Europay, por otro, apropiarse de todo €l
petréleo de Irak, al tiempo que, como en las guerras
coloniales del siglo XIX, los imperios imponen su
poder ali donde lesinteresa. E Israel de palanganero.

El problema dedl sefior Bush que, por cierto, gané de
un modo extrafio las elecciones, es que €él y |os suyos
no contaban con que la globalizacion también llega a
reivindicar derechos y libertades y el mundo se ha
puesto en marcha. Curiosamente, hasido lavieja Euro-
palaque hadado gjemplo, posiblemente porque en esta
tierra se tiene una conciencia clarade aqué intentalle-
gar el poder através de la guerra. Las cruces de los
cementerios cubren muchos camposantos de estos pai-
ses, y quizapor eso los europeoshemos salido alacalle
demostrando que, frente al intento de romper Europa,
con lainestimable colaboracion del eje Blair, usted y
Berlusconi, ésta esta cada vez méas metida en la con-
ciencia de los ciudadanos. Las manifestaciones de
Roma, Berlin, Londres, Barcelona, Madrid y Zaragoza
asi |o demuestran.

Se puede hacer retérica sobre |o que se desee, como
se desee y para quien lo desee, pero creo que esta vez
se han perdido los papeles. Se estan quedando, sefiores
del Gabierno, en €l dltimo rincén de la humanidad y €
humanitarismo. Resulta dramético que solo este cami-
no sea el que quiere nuestro presidente. Vamos a parar-
lo, lo estamos parando y, como decia algun eslogan de
los vigjos tiempos, venceremos. La lucha sera derro-
tando a Sadam y a su dictadura de modo pacifico, sin
que mueran las gentes de la calle, los anénimos obreros
del salario misérrimo. La Secretaria para Asuntos
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Humanitarios de la ONU prevé un millén y medio de
refugiados en caso de guerray unos 10 millones de per-
sonas hecesitarian recibir alimentos. El responsable de
esta secretaria haindicado que la poblacién es muy vul-
nerable en este momento, después de 12 afios de
embargo. Gandhi derroté a un imperio. Debemos parar
a este sefior para que no gque sigala consigna de su ape-
[lido, ya que en Franciale Ilaman Boucherie, haciendo
referencia a un establecimiento muy especifico. Parece
gue ese es el oficio que le gusta, ya que desde nifio
debio ver las iméagenes congeladas de papay, a modo
de Ismael Serrano, el cantautor, deberia estar todo el
dia diciendo: papa, cuéntame otra vez ese cuento tan
bonito. Esperemos que €l fina de este drama no sea el
de la cancién y que las bofetadas no sigan cayendo
sobre quien habla de mas 'y que no sigan 1os mismos
muertos podridos de crueldad.

Parafinalizar, quiero afirmar, reafirmar y recordar
gue este sefior, mientras fue gobernador del estado de
Texas, jamas indultd a ninglin condenado a muerte.

Nada mésy muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Labordeta.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lépez): Sefiora presidenta, sefiorias, después de casi
cinco horas de debate, procuraré contestar con lamayor
concision posible para no reiterar muchos argumentos,
pero también, por supuesto, con el mayor respeto y
consideracion alas sefioras y sefiores portavoces del
Grupo Mixto, en lamedida de mis posibilidades.

Quiero decir que lo que puedo extraer de sus inter-
venciones como linea comun es una descalificacion
radical, completa, que incluso en alguna ocasion me es
dificil contestar. Cuando se dice, a pesar de lo que se
dice, apesar delo que se hace, apesar de las resolucio-
nes del Consegjo de Seguridad y a pesar de las conclu-
siones del Consejo Europeo, ustedes lo que quieren es
laguerra, y se repite 50 veces € mismo mensgje en los
minutos que sean, sinceramente, no Sé qué contestar.
(Rumores.) Es absolutamente imposible utilizar un
argumento, sefiorias. Si no importan nada | as resol u-
ciones, si ho importan nada las conclusiones, si no
importan nada los hechos, es imposible utilizar argu-
mentos. Si lo que se quiere es, pura, lisay llanamente,
la descalificacion, el insulto o la propaganda més bara-
ta, pues que se digay que se haga, sefiorias, pero que
sepamos aqui o que uno puede hacer. Ha habido un
sefior portavoz que ha disfrutado diciendo 50 veces la
palabra guerra, considerando précticamente que la
comunidad internacional, o a menos una muy buena
parte de ella, somos poco mas 0 menos que una cuadri-
Ila de forajidos que queremos arrasar un pais gue es
una democracia que, naturalmente, no ha hecho nada
para que le sea aplicada la legalidad internacional.
Sefiorias, creo que todas las cosas tienen un limite. No
he escuchado ni una sola palabra en relacion con el

enjuiciamiento de lo que puede ser un régimen como €l
de Irak, no he escuchado una sola palabra de las obli-
gaciones que tiene que cumplir el régimen iraqui, no he
escuchado una palabra respecto de las obligaciones de
desarme que ha impuesto el Consgjo de Seguridad, no
he escuchado una palabra de nada de eso ni tampoco,
por supuesto, de las victimas y de los asesinatos que
alli se conocen ni de los derechos humanos ni de las
armas de destruccidon masiva. No he escuchado nada,
he escuchado que, al parecer, un grupo de paises en €l
mundo ha decidido que van a divertirse y quieren arra-
sar un pais como si no pasara nada. Sefiorias, yo creo
gue las cosas tienen su limite. (Aplausos.)

Comprendo que puede haber distintos puntos de vista,
pero hoy todo el mundo, la comunidad internacional,
sefioria, esta discutiendo y ha aprobado la resolu-
cion 1441, la Liga Arabe también, la Unién Europea
también, el Consgjo de Seguridad también. Algo signifi-
caraeso. ¢O es que lacomunidad internacional ha enlo-
guecido y viene exigiendo desde hace 12 afios € desar-
me a un régimen que no ha hecho nada? ¢Pero por qué
lo hace la comunidad internacional ? ¢Pero por qué hay
inspectores en Irak? ¢Pero por qué desde el afio 1991
hay obligaciones de desarme? ¢Es que no se dijo que no
habia armamento nuclear y luego lo habia? ¢Es que no
se dijo que no habia armamento quimico y luego las
declaraciones de un teniente general obligaron a régi-
men areconocer que habiaarmamento quimico? ¢Es que
no se ha utilizado? ¢Es que no se hahecho laguerra con-
tra los vecinos? ¢Es que no ha habido condenas conti-
nuas del Consgjo de Seguridad de las Naciones Unidas,
no solamente por laviolacion del ato e fuego estableci-
do en 1991, sino por lapalitica, terrible, en contrade los
derechos humanos en Irak? ¢Es que nada de eso cuenta,
sefiorias? ¢Solamente cuenta la descalificacion tajante,
globa? Semedice: Usted seagarraa clavo ardiendo del
Consgjo Europeo. Oiga, me agarro yo a clavo ardiendo
y se agarran 28 gobiernos de la Unidn Europea, repre-
sentantes de 28 naciones europeas, se agarra Europa
entera. (Aplausos.) Salvo que hayamos llegado alacon-
clusién de que los paises de la Union Europea desean,
porque son una cuadrilla de foragjidos, inducir los males
mayores aun régimen como € de Irak.

Quiero decir que me gustaria mucho que se hubiesen
concentrado en el respeto a las obligaciones de lalega-
lidad, en las obligaciones del desarme, en las resolucio-
nes del Consgjo de Seguridad de las Naciones Unidas y
también, sefiorias, en las conclusiones de la Union
Europea. Eso es la conclusion formal de un Consejo
Europeo. A 1o mejor alguien, como se hadicho agui, le
puede llamar clavo ardiendo, pero son unas resolucio-
nes y unos compromisos que obligan ala Union Euro-
pea. Pues bien, ami me gustaria saber cuéles son los
puntos de discrepancia con lo gue han determinado 28
Estados europeos, con lo que ha determinado en gran
medida, en la Resolucion 1441, toda la comunidad
internacional y a donde se querriallevar la posicion de
un pais. Sobre lo demés, los deseos de paz, la solucién
pacifica de las cosas y la seguridad, agradezco mucho
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los consejos a su sefioria. EI Gobierno los agradece,
pero no los necesita.
Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.
Sefior Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefior presidente, siento que esté aburrido de oir una
repeticion de argumentos, pero la pregunta es la
siguiente: ¢Quién repite hasta la saciedad argumentos
gue no comprende nadie? ¢;Qué vamos a argumentar
ante una repeticion hasta la saciedad de razones que no
comprende ni la mayoria de esta Camara, que no com-
prenden otros gobiernos y que por supuesto no com-
prende la mayoria de la opinién publica? ¢Qué quiere
gue le hagamos, sefior presidente? Es con usted preci-
samente con quien es dificil llegar a cualquier punto de
acuerdo, porgue esta en un lado de la balanzay mucha
otra gente en el otro.

En cuanto ala comunidad internacional, no tiene una
postura unanime sobre 1o que hablamos aqui ahora;
puede haber una postura mas 0 menos unanime sobre €l
desarme de Irak, pero no hay una postura unanime sobre
gue haya que hacer la guerra para conseguir el desarme
de Irak. De eso es de o que estamos hablando en este
momento, sefior presidente. No se esfuerce, 1os ciudada
nos le han dicho, y selo dije antes, alto y claro no ala
guerra. No haga oidos sordos a ese clamor, sefior presi-
dente, porque usted y su Gobierno han sido elegidos
democréticamente, pero en democracia no se puede
gobernar contrala mayoria. Ha sido elegido democréti-
camente, pero los ciudadanos que le votaron no lo hicie-
ron paraque usted apoyase unaguerra. Eso selo digo yo
aqui y ahora. Le estén diciendo gque su vaoto no fue para
es0. Se agota €l tiempo, como usted dice, sefior presi-
dente. No puede seguir apoyando incondicionalmente al
sefior Bush 'y al tiempo decir que trabaja por la paz por-
gue es absol utamente insostenible. Tiene que optar usted
por €l si o por €l no alaguerra. Habla siempre de res-
ponsabilidad, ninguna responsabilidad mejor alos ojos
de lamayoria de los ciudadanos de este pais para justifi-
car esaresponsabilidad que contribuir ainclinar labalan-
za del lado de los que queremos que no haya una nueva
masacre absolutamente innecesaria. A pesar de que sue-
nen tambores de guerra, sefior presidente, y suenan con
insistencia, la guerrano es inevitable, depende del lugar
en que cada uno se cologue. Desde luego, € sefior Bush
no cuenta con la opinidn publica mundial. Ahora sélo
falta que, en consonancia con esa opinion publica, no
cuente con € apoyo delos gobiernos, entre ellos €l suyo.

Nada més y muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Vézquez.
Sefior Puigcercos.

El sefior PUIGCERCOS | BOIXASSA: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefioras diputadas, sefiores diputados, sefior Aznar,
nadie le hainsultado desde el Grupo Mixto, pero con
todos los respetos creo que si nos insulta cuando se
niega a respondernos. Se le ha preguntado desde la tri-
buna en diferentes intervenciones del Grupo Mixto qué
entendia usted cuando firmo en e Consgjo de Europa:
uso de lafuerza en Ultimainstancia. Diganos lo que
firmé usted. No sabemos lo que firmaron los alemanes,
los belgas, los franceses, pero queremos saber qué
firmé usted y qué entendia por uso de la fuerza en ulti-
ma instancia. Diganos también qué queria decir el
sefior Bush, hermano, cuando dijo que Espafiaiba a
sacar grandes beneficios de la participacion de este
conflicto. ¢Qué queria decir, qué indicaba, qué queria
decir ala ciudadania? ¢Qué son los beneficios y dénde
estén? Porque a final vamos a creernos que habia inte-
reses mas all4, que habia un botin de guerra.

No puede decirnos ala mayoria de los partidos del
Grupo Mixto, no puede decir a Esguerra Republicana
de Catalufia, que no condenamos al régimen de Sadam
Husein. Mi partido, sefior Aznar, ha hecho campanias
permanentes de denuncia de la violacion de los dere-
chos humanos en Irak de la mayoria de |os ciudadanos
delrak y del colectivo kurdo. Le recuerdo, sefior Aznar,
que Turquia tiene grandes apetencias respecto ala ane-
Xion del norte de Irak, y asi 1o ha publicado |a prensa
norteamericana. Si laayuda de la OTAN aTurquia es
anexionarse €l norte de Irak, cebarse con la poblacién
kurda del norte de Irak, no creo que sea una buena solu-
cion. Le recuerdo que la cuestion kurda esta encima de
la mesa. No pueden ustedes ni el resto de la Unién
Europea desoir la situacion del pueblo kurdo, un pue-
blo que havisto ultrgjados sus derechos como pueblo y
como ciudadanos. Son ciudadanos de pleno derecho y
merecen |la atencidn, el respeto y apoyo no sblo de
Naciones Unidas, sino también de la Union Europea.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Puigcercos.
Sefior Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Gracias, sefiorapre-
Sidenta.

Sefior Aznar, yo si que le he dicho que creo que a
usted e gusta la guerra, y 1o mantengo. (Protestas.—
Rumores.) El sefior Bush decidio que queria la guerra
en el verano, y ustedes, el Gobierno del Estado espa-
fiol, 1o que han hecho esir diciendo que si atodo o del
sefior Bush. Usted sale aqui repetidamente diciendo
que Irak tiene armas de destruccién masiva. ¢Lo ha
probado, sefior Aznar? Usted sale aqui y, en contra de
todas las opiniones, dice que hay relacion entre Al
Qaeda e Irak. ¢Lo ha probado, sefior Aznar? ;Qué
interpretacion hacemos de las palabras y del discurso
de la ministra de Asuntos Exteriores, un discurso beli-
cista? Insisto, en la comunicacion cuentalo verbal y 1o
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no verbal, y usted, incluso cuando hablade paz, o hace
en tono de guerra. Y no se esconda detras de la comuni-
dad internacional porque, sefior Aznar, cuando intenta
esconderse diciendo que hay una opinién unanime de
la comunidad internacional, nos esta tomando el pelo,
Y YO ho voy a permitir que nos tome €l pelo. ¢Qué nos
estadiciendo, que Alemania piensalo mismo que Espa
fa? ¢A quién quiere engafiar? En estos momentos hay
un consenso de minimos, que celebramos todos, en €l
Consgjo de Europa, pero a nadie se le escapa que ante
el problema de Irak, que es necesario desarmar, que
nadie niega—y cuando usted intenta decir que alguien
lo niega esta haciendo perversion politica—, existen
dos caminos, uno el gque representan Alemania, Fran-
cia, Rusiay Bélgica, que dicen que hay que desarmar a
Irak pero que es posible mediante medios pacificos, y
aquellos que dicen que no se puede hacer naday que de
lo que se trata es de que rapidamente empiece la gue-
rra. Si usted no piensa eso, elija el camino del clamor
popular, digaque no alaguerra, digaselo al sefior Bush
y simese ala alternativa politica que representan hoy
las posiciones de Francia, Alemaniay Bégica.
Nada méas. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Saura.
Sefiora L asagabaster.

Lasefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefior Aznar, en primer lugar, si usted tiene algun
agravio con algin Gobierno europeo y quiere decirles
algo que no seamuy fino, hagalo usted, pero no lo ponga
en nuestra boca porgue nosotros no lo hemos hecho.

En segundo lugar, se le han hecho preguntas concre-
tas. ¢Qué piensa usted de las conclusiones del Consgjo
Europeo, de lainterpretacién sobre la fuerza como la
Ultimainstancia? Yo le hago otra pregunta para que sea-
mos concretos. ¢Qué piensa usted del parrafo en el que
se habla de lainterpretacion de la Resolucion 1441, del
cumplimiento de esa resolucién de forma pacifica?
Porgue es todo lo contrario de aquello alo que usted
nos tiene acostumbrados hasta ahora.

En tercer lugar, Eusko Alkartasuna no tiene ninguna
obligacion, porque lo ha demostrado con los hechos, de
hacer ninguin tipo de declaracién contra el régimen de
Sadam Husein. Lo hemos hecho ahora, hace cinco afios
y hace quince afios. Se lo dije hace unos dias y me con-
testd usted con cuestiones relativas importantes pero del
ano 1991, cuando yo le hablaba de |a década de los
ochenta. Lerepito que austedes no lesvimos. ¢Qué pasa
ahora? S € problema existia desde hace doce afios, ¢por
qué tenian ustedes negocios con e Gobierno de Sadam
Husein hace cinco afios? ¢O es que hace cinco afos era
mejor el régimen gue ahora? ¢Por qué hace doce afios
era el problema menor que el de ahora? ¢Por qué hace
guince afios lo que eran asesinatos en masay multiples
contra la poblacion iragui no eran tan importantes? Son
preguntas coherentes que requieren una respuesta. El

problema es que hay que actuar y trabgjar muchoy siem-
pre hacer todo menos unaguerra. Y austed todaviano le
hemos oido decir nada de |os muchos intentos de solu-
cion, como Paul Kennedy, institutos de la paz, organis-
mMos internacional es, gobiernos europecs y NO europeos,
gue tienen soluciones, algunas creativas, otras dificiles
de poner en practica, pero soluciones que se plantean. A
usted —perdone por la expresion otra vez; realmente no
sés esque estamos sordos, pero debemos ser muchos—
no le hemos oido decir nada para evitar laguerra.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
L asagabaster.
Sefior Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefior presidente, usted hallegado agui como un gran
lider del Consejo de Europa, cuando parece ser que
nada més llegar alli el presidente del Consgjo —que es
el representante de Grecia— les echd una bronca enor-
me a los ocho que habian firmado la famosa carta que
les recomendd que escribieran The Wall Street Journal.
Al menos eso han dicho todos los corresponsales. Yo,
como he oido tantas mentiras estatarde aqui, creo mésa
los corresponsales que estan en Bruselas que a usted,
gue nos viene a contar una burra. Larealidad es que en
este momento, gracias a esa carta de los ocho lideres de
The Wall Street Journal, Europa se ha dividido en dos:
hay una Europa atlantica, que son los ocho que estén a
servicio de Estados Unidos, y una Europa europea, que
eslade Bruselas. Curiosamente, la Europa de los ciuda-
danos, la que apoya decididamente ala Europa europes,
esta contra la Europa atlantica, y es la que se ha mani-
festado estos dias en todas las calles de Europa funda-
mentalmente en contra de esa posicion que usted man-
tiene, tan cercana ala Europa de |os americanos.

Laverdad es que yo me he quedado muy asombrado
esta tarde, porque pensaba que vendria a excusarse.
Parece que usted salié como gato escaldado, no hizo
rueda de prensa, salié corriendo, se vino para acay
ahora nos viene a contar una burra que no nos hemos
creido ninguno. Si, no ponga usted esa caratan extrana.
Hay unavigja cancién de Viglieti que dice: ¢De qué se
rie, sefior presidente? Esa es la verdad.

Muchas gracias, sefiora presidenta

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Labordeta
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Seforias, voy a contestar brevemente empe-
zando por € final.

Créame, sefior Labordeta, que me siento sorprendido,
porque me acabo de enterar de que el presidente del
Consgjo Europeo echd una grandisima bronca por no sé
guéarticulo, cosague no haexistido. Yo lo siento mucho,
sefioria, pero estuve presente y le digo cémo ocurrié. Yo
comprendo que todos los que no estaban presentes pue-
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den contar |0 que pasd, pero yo se lo cuento, que soy €
gue estaba presente, y luego S.S. puede creer alos que
no estaban presentes. (Risas.) Su sefioria también puede
decir que no hice rueda de prensa. Su sefioriano laveria,
pero le aseguro que alas once y media de la noche esta-
ba haciendo una rueda de prensa en Bruselas. Lo puede
comprobar. Aunque se haya escrito que no hice ruedade
prensa, le juro que hice rueda de prensa. Se lo juro.
(Aplausos.—Risas.) A partir de ahi, ¢qué le puedo
decir? Hubo dos paises europeos que hicieron unadecla
racion absolutamente respetable y hubo ocho paises
€uUropeos cuyos primeros ministros firmaron un articulo
y alos que luego se sumaron otros diez paises europeos,
y después todos convinimos hacer las conclusiones del
Consgjo Europeo de ayer. Esa es la historia. Lo que no
sé es por qué unos dividen y otros no, salvo que alguien
tengael monopolio de poder fijar laposicion europeasin
los demésy |os demas no puedan decir cual es su contri-
bucion ala posicién europea, y luego se diga que no se
tiene criterio o posicion. Todo a mismo tiempo no. Eso
también se explica en ruedas de prensa después de los
Consgj0s europeos.

He escuchado a |la sefiora Lasagabaster con mucha
atencién, y todas las iniciativas que el Gobierno ha
adoptado para conseguir una solucién pacifica son las
gue estamos poniendo encima de la mesa. Podra estar
de acuerdo o no. Su sefioria dice que no le gustan las
conclusiones del Consejo Europeo de ayer. Yo lo respe-
to mucho, pero son unas conclusiones a las que noso-
tros hemos contribuido y que han motivado el consenso
de la Unién Europea, |o que significa un esfuerzo para
una solucion pacifica de las cuestiones. Claro que
Espafia ha tenido relaciones diplomaticas con Irak, al
igual que con muchos otros paises —aungue no en los
términos que S.S. piensa—, y hasta hace bien poco
teniamos persona del Ministerio de Asuntos Exteriores
en la Embajada espafiola en Irak.

Su sefioria me pregunta qué es o que yo entiendo
por el recurso alafuerza como dltimainstancia. Pues
bien, sefioria, entendemos lo que literalmente dice el
capitulo VIl de la Carta de Naciones Unidas. No puedo
entender otracosa. Y estoy convencido de que lo que
entienden los dirigentes europeos es |o que dice €l capi-
tulo VIl de la Carta de las Naciones Unidas. Eslo que
yo entiendo y, por lo tanto, es lo que digo. Me gusta
mucho que exista preocupacién por €l pueblo kurdo y,
sobre todo, me gusta mucho que se recuerde también a
las victimas kurdas que fueron gaseadas por armas bio-
|6gicas y quimicas, masacradas por el régimen iraqui
de Sadam Husein, que no tenia armas quimicas, ¢sabe
usted?, no tenia armas quimicas, solamente las utilizd
contra su propio pueblo, contra el pueblo kurdo, por-
que no tenia armas quimicas. (Aplausos.)

L as resoluciones de Naciones Unidas obligan a veri-
ficar un desarme y obligan a establecer el desarme,
como aotros paises que lo han hecho, a régimen iraqui,
sefioria. Y vuelvo a decir que |os inspectores han cons-
tatado desde hace afos y |os hechos han demostrado que
hay armamento de destruccion masiva. Después de fir-

mar tratados de no proliferacion, después de firmar tra-
tados en virtud de los cuales no se utilizarian armas qui-
micas ni biolégicas en ningun conflicto, después de
todo eso, sefioria, ha habido la constatacion de que exis-
ten armas de destruccién masiva. He citado aqui en esta
Camara el nombre de grupos terroristas en los que exis-
ten vinculaciones con el régimen de Sadam Huseiny se
han ofrecido recompensas por hacer atentados terroris-
tas, y todas esas cuestiones forman parte de lo que la
comunidad internacional entera, excepto algunosalo
gue parece, considera una amenaza paralapaz y la
seguridad, que justamente hay que preservar, y parapre-
servarla hay que obligar a cumplir lalegalidad a quien
laincumple. Ese es € sentido de lo que ocurrié ayer en
Bruselasy es el sentido que la comunidad internacional
daasu posicion y asus acciones. Una solucién pacifica,
justamente utilizando todos | os instrumentos de presion,
para que quien no quiere cumplir y ha demostrado que
es capaz de hacer las mas crueles cosas, |o tenga que
hacer. Eso es realmente un espiritu de la paz.

Por ultimo, sefior Vazquez, representante del Bloque
Nacionalista Gallego, a quien antes le he reclamado
gue me demostrase algunas afirmaciones mias que, evi-
dentemente, no ha podido demostrar, le quiero decir
que aunque S.S. ha dicho que no cuento con lamayoria
de laCamara, yo creo que si.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular tiene la
palabra el sefior De Grandes.

El sefior DE GRANDES PASCUAL : Sefiorapresi-
denta, sefiorias, sefior presidente del Gobierno, unavez
mas, como estaba previsto y en cumplimiento de su
obligacion politica de dar cuenta ala Camara, compa-
rece a peticion propia para informar del resultado del
Consgjo Europeo extraordinario que tuvo lugar ayer en
Bruselasy paratratar de la crisis de Irak. Ademas, |o
hace cumpliendo su compromiso asumido con esta
Céamara. Haquerido el Gobierno estar alaalturadelos
esfuerzos del Consejo Europeo extraordinario y evitar
gue un incidente procesal empafiara un importante
debate de fondo como el que nos ocupa esta tarde. A
peticion del Gobierno y con el apoyo del Grupo Parla-
mentario Popular, comparece el presidente, previa pre-
sentacion de una comunicacion, con el formato de
debate mas generoso, que permite réplicas alos grupos
y presentacion de resoluciones.

Sefiorias, el precedente de este debate es el que se
celebro con ocasion de la guerra del Golfo el 18 de
enero de 1991, pero con una diferencia muy importan-
te: aquella comparecencia del sefior Gonzélez se pro-
ducia para explicar la guerra cuando Espafia ya habia
enviado al conflicto tres unidades navales y marineria
de reemplazo; la de hoy es una comparecencia en busca
de la paz en el marco de las conclusiones del Consgjo
de la Union Europea. Sefiorias, el Grupo Popular
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expresa su satisfaccion por los resultados obtenidos
tanto en la noche de ayer como durante el fin de sema-
na, que consolidan la unidad de la Unién Europeay de
la OTAN en el tratamiento del conflicto de Irak. El
acuerdo alcanzado en la noche del domingo en la reu-
nién del Comité de planificacion de defensa de socorro
a Turquia desbloquea una situacion conflictivaen el
seno de laAlianza Atlanticay demuestra que la solida-
ridad y el consenso vuelven a ser unarealidad en la
organizacion. Me complace que Turquia se sienta satis-
fecha con esta decision, que le debiamos como pais
amigo y aliado, en unos momentos de especia impor-
tancia parala consolidacion de su democraciay acerca-
miento ala Unién Europea.

Sefiora presidenta, tras el acuerdo de anoche en Bru-
selas, por € cua deseo felicitar sinceramente ala presi-
dencia griega, Europa vuelve a hablar con una solavoz,
recuperando e consenso del Consegjo de Asuntos Gene-
rales del 27 de enero pasado y de la Resolucién 1441
del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas. Y o
vuelve arecuperar sin variar un apice de aquella postura
firme y unanime de desarme del régimen de Sadam
Husein, que hahecho posibleforzar a dictador apermitir
algunos progresos, aunque minimos, en lalabor de los
inspectores, iniciada en 1990 y bloqueada desde 1998,
para certificar el desarme efectivo. Sin esta actitud firme
y unida de la Unién Europeay de los Estados Unidos de
Américadentro del marco de Naciones Unidas no hubie-
se sido posible redlizar 1os avances minimaos que, abrien-
do un rayo de esperanza, han dividido momentaneamente
alasociedad internaciona respecto alatéactica a seguir.
Esta ha sido desde el principio la postura de Espafiay €
discurso del presidente del Gobierno. Cualquier otra
interpretacion no constituye sino una manipulacién
demagdgica e interesada de aquellos a quienes preocupa
mas e oportunismo politico y electord que ladefensade
los intereses de Espanay de lalegalidad internacional .
Como hadicho € presidente del Gobierno, atodos nos
impulsa el mismo objetivo final, que no es otro que € de
preservar la paz. Y para preservar la paz, sefiorias, €l
Unico método posible es defender € imperio de lalegali-
dad internaciond y prevenir que cuaquier foco deinesta-
bilidad pueda ponerla en peligro. Lo contrario, sefiorias,
seria defender el caosy la anarquia més absoluta; seria
precisamente sembrar |0s el ementos necesarios para pro-
piciar laguerra, que eslo que todos queremos evitar.

Sefiorias, el secretario general de Naciones Unidas,
Kofi Annan, declaraba ayer ante los medios de comuni-
cacion, alasadidadelareunion del Consgo Europeo, tres
puntos esenciales que deben guiar nuestra posicion hasta
el final. En primer lugar, que de lo que se trata es de pro-
ceder aun desarme efectivo de Irak y poder constatar que
se hallevado a cabo. En segundo lugar, que lo consegui-
do hasta ahoraes € resultado de lafirmezay de la credi-
bilidad de Naciones Unidas, sin la cual estas carecerian
de cualquier tipo de autoridad. En tercer lugar, que cuan-
do Europay Estados Unidos hablan con una solavoz, la
paz y laseguridad en € mundo salen beneficiadas.

Como sefiala la resolucion de la Unién Europea,
Bagdad no debe hacerseilusiones y debe desarmarse y
cooperar inmediatamente. Tiene una oportunidad final
de resolver la crisis de manera pacifica, y si no lo hace,
el régimen de Irak serd el Unico responsable de las con-
secuencias que se puedan acarrear. Por eso ami me pre-
ocupa cualquier atisbo de division internacional que
pueda percibir Sadam Husein y que leincite al incum-
plimiento de sus obligaciones de desarme.

Sefior presidente del Gobierno, cuanto mas se avan-
zaen laresolucién de esta crisis, que todos deseamos
gue a final se haga por medios pacificos, méas conven-
cido esta mi grupo parlamentario de laimportancia que
habra tenido la contribucién de la posicion espafiola,
postura clara, sinceray coherente desde lafirmezay la
legalidad internacional afavor de la paz; postura que,
lejos de cualquier condicionamiento de intereses eco-
némicos o de otra indole gue legitimamente puedan
influir en las decisiones de otros, ha permanecido
inmutable en lo esencial a lo largo de los Ultimos
meses. Sefiorias, yo reconozco de manera integral,
tanto en las conclusiones del Consejo Europeo de ayer
como en las del Consejo de Asuntos Generales de 27
de enero pasado o en la Resolucion 1441 del Consegjo
de Seguridad de Naciones Unidas, la postura de Espafia
y de su Gobierno, que permanece como un punto de
referencia. Dice laresolucién aprobada ayer que la uni-
dad y lafirmeza de la comunidad internacional, expre-
sada en la adopcion undnime de la Resolucion 1441, y
el fortalecimiento militar han resultado esenciales para
lograr lavueltade los inspectores, y dice que estos fac-
tores seguirdn siendo esenciales para conseguir laplena
cooperacion que buscamos.

Al Grupo Popular le gustaria conseguir también esta
unidad con los diferentes grupos parlamentarios que se
encuentran hoy en esta Camara, unidad que el Grupo
Popular, entonces en la oposicién, ofrecio al presidente
Gonzélez desde el primer momento con ocasion de la
guerradel Golfo. Entonces, sefiorias, si que hubo una
guerra, justo lo que ahoratratamos de evitar y paralo
cua nuestro Gobierno pidio la colaboracién del princi-
pal partido de la oposicion al sefior Rodriguez Zapatero.
Sefior Rodriguez Zapatero, porque vivimos en un orden
de libertad es posible, licito y legitimo gercitar € dere-
cho de manifestacion y expresar en multitudinarias
acciones el temor y larepulsa hacia un conflicto bélico,
como estan posible, licito y legitimo no hacerlo. Lo que
en un orden democrético de derecho no estan licito es
ignorar que no existe en él unafuente de legitimidad
distintadelas urnas, que es en este Parlamento y sdlo en
este Parlamento donde se residencia la soberania nacio-
nal. Contraponer votos a gritos, urnas a pancartas, calle
a Parlamento es adentrarse en un camino irresponsable,
deslegitimador de las reglas de juego, de las institucio-
nes, en definitiva, del sistema. (Aplausos.)

L e guedamos sumamente agradecidos, sefior Rodri-
guez Zapatero, por sus advertencias, sin duda altamen-
te desinteresadas, acerca de |os eventual es costes €l ec-
torales que para nuestro partido puede tener laasuncion
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de una actitud firme y responsable, la més adecuada, a
nuestro juicio y como el propio curso de los aconteci-
mientos parece demostrar, paralograr €l desarme efec-
tivo dd régimen de Sadam Husein y consiguientemen-
telapaz. Pero en tanto sus temores o esperanzas no las
corroboren las urnas, no se le ocurraa S.S. ignorar que
la Camara encomienda a Gobierno la direccion de la
politica exterior e interior y la defensa del Estado, y no
vuelva aincurrir en la proclama literalmente sediciosa
y politicamente intolerable de que lavoz del presidente
del Gobierno no seala voz autorizada de Espafia en €l
ambito exterior. (Un sefior diputado: jMuy bien!-
Aplausos.) Nosotros, sefior Rodriguez Zapatero, no
vamos a cuestionar su derecho a encabezar |as mani-
festaciones que tenga por conveniente, aungque nos
asalte la sospecha de si no estard S.S. incurriendo en la
conducta de aquel personaje de Quevedo que lograba
gue le siguieran por el expediente de ponerse ala cabe-
za de todos los que marchaban.

Sefiorias, debemos felicitarnos muy especialmente
por los resultados fructiferos y esperanzadores logrados
por &l Consgjo Europeo extraordinario celebrado en Bru-
selas. Si desbrozamos de coyuntura e intereses naciona
les o partidistas y nos quedamos en la sustancia, la posi-
cion de todos los Estados miembros es esencialmente la
mismay la podemos resumir en |os siguientes puntos.
Luchar por lapaz y laestabilidad en laregién de Oriente
Medio, en laque Sadam Husein y su régimen son uno de
los problemas mas graves pero no € Unico, y aello seha
referido el Consejo; tampoco podemos olvidar que sus
armas de destruccion masiva pueden acabar provocando
una carrera armamentistica o incluso en manos de gru-
pos terroristas con los que comparten objetivosy enemi-
gos, aungue no ideologia. Respeto pleno ddl principio de
lalegalidad internacional alas resoluciones de Naciones
Unidas y a las obligaciones que de ellas emanan. El
imperio de laley es uno de los principios basicos de la
convivenciay laviolacion continuada de la misma ni
puede ni debe aceptarse. Fortalecimiento del papel de
Naciones Unidas y de su Consegjo de Seguridad como
instrumento esencial paralasolucion de conflictosy cri-
sisinternacionales, muy especia mente en momentos de
creciente inestabilidad. El desarme total y completo,
efectivo, verificable y creible de Irak. Todo el mundo
coincide, incluso los mas reacios, en que los arsenales
iraguies, unidos alos peligrosos antecedentes, son una
mezcla explosiva en laregion més delicada del planeta.
El Consgjo Europeo, sefiorias, ha abordado estas cues-
tiones en términos muy similares. Nos congratulamos
por ello y queremos subrayar e importante esfuerzo de
negociacion y de consenso |levado a cabo por los minis-
tros de Asuntos Exteriores y por los jefes de Gobierno y
de Estado. En este sentido, queremos agradecer a presi-
dente del Gobierno sus explicacionesy su empefio per-
sonal y politico paralograr un punto de encuentro que,
junto a sus demas colegas, ha desembocado en una
declaracion que clarifica mucho e panorama en nuestro
continente'y en e ambito internacional .

Nos encontramos, sefiorias, en un momento crucial
para contribuir desde Europa no solo alaresolucion del
conflicto en Irak y en Oriente Medio, paralo cual conti-
nuaremos trabajando con los paises drabesy la Liga
Arabe, sino también para construir nuestra propia poli-
ticaeuropea de seguridad y defensa. Sefiorias, nosvaen
ello la credibilidad del proyecto europeo, en la que
todos nosotros estamos comprometidos desde nuestras
distintas opciones politicas. En este contexto de estabi-
lidad regional es indispensable que podamos dar nuevo
vigor al proceso de paz en Oriente Medio y alaimple-
mentacion del proceso disefiado por € cuarteto. Europa
esta decidida a continuar impulsando este proceso, para
Ccuya consecucion sera también indispensable la colabo-
racion con Estados Unidos, dentro del marco de las
resol uciones aprobadas por el Consgjo de Seguridad.

Sefior presidente del Gobierno, tras €l éxito alcanza-
do anoche por el Consegjo Europeo y la Ultima reunién
del Consgjo de Seguridad, se abre un plazo final parala
certificacion del desarme de Irak. El Grupo Popular,
como €l Gobierno y € resto de grupos de esta Camara,
espera fervientemente que la actitud de colaboracion
del régimen de Irak haga posible que al final de este
plazo la resolucién pacifica de la crisis sea unareali-
dad. En cualquier caso, sefiorias, sefior presidente del
Gabierno, el Grupo Popular reitera su apoyo a Gaobier-
no en su defensa de la estabilidad, |alegalidad interna-
cional y la paz.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
De Grandes.
Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
L6pez): Sefiora presidenta, sefiorias, solamente para
dar las gracias por su apoyo y su confianzaa mi grupo
parlamentario. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, de acuerdo con el contenido del apartado 1.
del articulo 197 del Reglamento de la Camara, a partir
de este momento se abre un plazo de treinta minutos
para gue los grupos parlamentarios puedan presentar
ante laMesade la Camara sus propuestas de resolucion.

Se suspende la sesion, que se reanudara alasdiez y
cuarto de lanoche.

Eran lasnuevey treinta minutos de la noche.

Sereanudala sesion alasdiez y cuarentay cinco
minutos de la noche.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, al objeto de
solventar algunaincidencia en la presentacion de las
propuestas de resolucién, queda convocada la Junta de
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Portavoces para dentro de cinco minutos en la sala
Mariana Pineda.

Se suspende la sesion.
Sereanuda la sesion.

PROPUESTAS DE RESOL UCION.

Lasefiora PRESIDENTA: Sereanudalasesion.

Sefiorias, vamos ainiciar, de acuerdo con el conteni-
do del articulo 197, el debate de las propuestas de reso-
lucion. Antes de comenzar este debate, quiero indicar
gue laMesa de la Camara, tras haber oido ala Junta de
Portavoces, ha admitido a tramite las propuestas de
resolucion gue van numeradas desdela2 ala 16, ambas
inclusive, asi como las enmiendas que han sido presen-
tadas y que afectan a estas propuestas de resolucion,
desde landmero 2 alandmero 16. Tal como viene sien-
do habitual en estos debates, se iniciala defensa... (El
seflor Mauricio Rodriguez pidela palabra.)

Sefior Mauricio.

El sefior MAURICIO RODRIGUEZ: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta, para una cuestion de orden muy
breve.

Quiero expresar serenay responsablemente lo que
creo que ha sido la conculcacion evidente de un dere-
cho de mi grupo y a mismo tiempo una responsabili-
dad gravisima que creo que haadoptado laMesa. Quie-
ro expresar mi agradecimiento a todos los grupos
parlamentarios que han defendido el derecho de mi
grupo y lamentar desgraciadamente la actitud irrespon-
sable que hatomado el Grupo Popular.

Nada més. Muchas gracias. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Mauricio. (EI sefior De Grandes Pascual pide la
palabra.)

Sefior De Grandes.

El sefior DE GRANDES PASCUAL : Sefiora presi-
denta, con mucha brevedad.

Parece obvio que después de haber sido descalifica
do por el sefior Mauricio, tenemos que recordar €l vigjo
principio del derecho de que quien usa de su derecho a
nadie dafia. Aqui no ha habido concul cacion; ha habido
unaimpericiaen unamaniobraque no le hasalido bien,
sefior Mauricio. Eso es ni més ni menos lo que ha ocu-
rrido. (Protestasy aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
De Grandes.

Sefior Mauricio, sin intencion de abrir debate, que
no es mision de esta presidencia, Unicay exclusivamen-
te quiero aclararle, en la referencia que ha hecho al
gjercicio por parte de Mesa de las competencias que €l
Reglamento le da, que en esta ocasién laMesa no ha

tomado decision distinta ala que es habitual cuando se
dan estas situaciones, cuando es necesario que la Junta
de Portavoces subsane un requisito. La Mesa no ha
tomado decisién distinta ala que viene siendo habitual
cada vez que hay una situacion de este tipo, que es soli-
citar de la Junta de Portavoces la subsanacion. Otras
veces la Junta de Portavoces, por unanimidad, que es el
requisito, lo ha subsanado, pero en esta ocasién, sefior
Mauricio, la Junta de Portavoces, por mayoria, ho lo ha
subsanado. Por tanto, la Mesa no ha aplicado criterio
distinto a que viene aplicando alo largo de estos tres
anos de legidatura.

Iniciamos el debate de las propuestas de resolucion
y de las enmiendas que son af ectadas por las mismas,
interviniendo los grupos de menor a mayor, como es
habitual cuando existe este formato de debate. Recuer-
do aSS.SS. que e tiempo acordado en la Junta de Por-
tavoces es de siete minutos por grupo. En primer lugar,
por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el
sefior Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Vamos a defender dos proposiciones de resolucién,
una junto con €l resto de los grupos y otra con cuatro
grupos mas. Vamos a intentar de alguna manera sacar
adelante unas resoluciones que plantean fundamental-
mente gue la guerra no se acepte de ninguna manera.
Instamos a Gobierno a que atienda ala opinion expre-
sada por los millones de personas que se manifestaron
en toda Espariay también a que la Resolucién 1441 sea
sobre todo dedicada no adeclarar y llevar laguerraa
Irak, sino allevar la paz fundamentalmente a través de
las negaociaciones.

Nada més y muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Labordeta.
Sefiora L asagabaster.

Lasefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

En primer lugar, quiero sefialar que nosotros entende-
mos que efectivamente ha existido una vulneracién de
los derechos de participacion politica de un grupo politi-
co y hay que dejarlo claro. En segundo lugar, apoyamos
una salida que sea pacificay diplomaticay entendemos
gue la misma se encuentra inmersa en las conclusiones
del diade ayer del Consegjo Europeo. Queremos que €l
Gobierno rectifique y que cambie de opinidn respecto a
la posicién que ha mantenido. En definitiva, queremos
gue este conflicto se solucione, como todos los demas,
por laviadiaogada, pacificay diplomética.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
L asagabaster.
Sefior Saura.

11573



CONGRESO

18 DE FEBRERO DE 2003.—NuUM. 227

El sefior SAURA LAPORTA: Gracias, sefiorapre-
Sidenta.

Hemos firmado conjuntamente con otros grupos las
resoluciones 2y 3, que expresan el sentir mayoritario de
lasociedad espafiolay que se resumen en tres puntos, €
primero, que el Gobierno cambie de posicion, deje de
apoyar la guerray trabaje por la paz; el segundo, la
necesidad del desarme de Irak vy, el tercero, que ese
desarme se puede y se debe producir mediante una solu-
cion pacificay no mediante ninglin conflicto bélico.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Saura.
Sefior Puigcercos.

El sefior PUIGCERCOS | BOIXASSA: Gracias,
sefiora presidenta.

Intervengo para defender las resoluciones que hemos
presentado como Esguerra Republicana de Catalunya,
una firmando la resolucion conjunta de la mayoria de
grupos que han avalado una propuesta para buscar una
solucion pacificay dialogada, pero con toda la presion
gue hagafata paradesarmar € régimen de Bagdad. Enla
segunda, de Esguerra Republicanay Eusko Alkartasuna,
defendemos también como resolucién que el pueblo
kurdo tenga su reconocimiento y tenga una salida al
mismo tiempo que la tiene que tener la ciudadania del
Estado iraqui. Finalmente quiero afiadir, sefiora presiden-
ta, que @ diputado sefior NUfiez, del Partido Andalucista,
que no ha podido estar aqui entre nosotros por razon de
una defuncién familiar, también avala la propuesta que
hemos firmado todo € Grupo Parlamentario Mixto.

Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Puigcercés.
Sefior Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Gracias, sefiora
presidenta.

En primer lugar, quiero decir que seratodo lo regla
mentario que se quiera, pero a nosotros tampoco nNos
parece de recibo que un grupo parlamentario, en este
caso €l de Coalicién Canaria, se vea privado de que sus
propuestas de resolucién puedan ser votadas en esta
Cémara por la simple interpretacion unilateral del
grupo mayoritario. Esta demasiado de moda, sefiorias,
el unilateralismo abusivo.

Compartimos con otros grupos unas propuestas de
resolucion que hemos firmado conjuntamente. Voy a
defender las resoluciones nimeros 11 a 15 en su tenor
literal. Lanumero 11, dice: El Congreso de los Diputa-
dosinstaa Gobierno aretirar cualquier clase de apoyo
politico, logistico y militar aun eventual ataque militar
de Estados Unidos contra Irak. La segunda dice: Man-
tener en los foros internacionales una posicion activa
de defensa de la resolucion del conflicto por via pacifi-
cay diplomética. Laterceradice: Impulsar en el seno
de la Unién Europea una posicion comun favorable ala

resolucion de este contencioso por via pacificay diplo-
matica que pueda actuar de contrapeso frente ala poli-
tica agresiva de los Estados Unidos. Otra dice: Compa-
recer periddicamente a través de su presidente ante el
Pleno de la Camara para informar de la evolucion de
esta crisis y su posicion al respecto. Por ultimo, la
numero 15, dice; Facilitar a través de los medios de
comunicacion publicos unainformacion veraz, contras-
taday plural sobre el significado y consecuencias del
conflicto para los ciudadanos y ciudadanas del Estado
espariol y del mundo.
Nada mas y muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Vézquez.

En nombre del Grupo de Coalicion Canaria, sefior
Mauricio.

El sefior MAURICIO RODRIGUEZ: Sefiora pre-
sidenta, el Parlamento es el templo del didlogo. Por
tanto, como se me ha quitado la voz, sélo nos dejan €l
derecho al voto, y votaremos, pero no voy a poder pre-
sentar mi propuesta, mi opinidn, porque ha sido cerce-
nado el derecho a presentarlay porque la propuesta de
resolucion que nosotros habiamos presentado, dicen
ustedes que antes de tiempo, no fuera de tiempo, erala
que reflejaba nuestra opinidn politica. Por tanto, nos
han dejado mudos. Lo lamento. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Mauricio.

En nombre del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-
PNV), sefior Anasagasti.

El sefior ANASAGASTI| OLABEAGA: Sefiorapre-
sidenta, nuestro grupo se solidariza con el Grupo de
Coalicion Canaria, pensamos que en este momento se
encuentra en claraindefension, y también nos solidari-
zamos con todas | as sefiorias de esta Camara, por lo que
damos por defendida nuestra propuesta de resolucion.
(Varios sefiores diputados: jMuy bienl.—Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Anasagasti.

Grupo Parlamentario Federal de lzquierda Unida,
sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Gracias, sefiora
presidenta.

En la Junta de Portavoces nosotros hemos defendido
la necesidad de que, por razones de fondo, un tema
burocratico de infima categoria que siempre hemos sol -
ventado con la anuencia de todos |os grupos, no queda-
rafuera de debate la resolucion del Grupo de Coalicion
Canaria. No ha podido ser, por razones que no llega-
mos a comprender, y creemos sinceramente que no se
corresponde |0 que se ha hecho con larealidad a savar,
gue es |la defensa de una resolucién por parte de un
grupo. Eso es lo importante y no que llegue fuera de
plazo, porgue hasta ahora todos hemos presentado
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resoluciones fuera de plazo, incluido el Partido Popu-
lar, y siempre, absolutamente en todos |los casos, se
habia solventado el problema. Esta vez no, por razones
gue no terminamos de comprender, pero, en todo caso,
hay un grupo que se queda indefenso en esta Camaray
gueremos resaltarlo en esta brevisima intervencion.
Nosotros presentamos una resolucién conjunta con
€l resto de los grupos de esta Camara, en €l sentido de
gue el Gobierno rectifique y atienda a la gente que se
manifesté el otro diay a mucha més gente que no esta
de acuerdo con la posicién del Gobierno que esta
defendiendo la participacion en una guerra. En el
mismo sentido defendemos ese no ala guerray que
todo se haga através de laviadiplométicay lavia poli-
tica. Pensamos que Espafia, ya en la resolucion singu-
lar de Izquierda Unida, no debe participar en esta gue-
rra, y asi o hacemos constar para que se vote en esta
Camara, y a mismo tiempo pensamos gue no se debe
autorizar el uso de las bases para la participacion en
esta guerra. Por cierto, sefior Trillo, el 31 de enero
usted me responde que nadie ha pedido autorizacion y
ayer mismo dice usted que si, que ya se ha pedido auto-
rizacion, cuando se demuestra que, efectivamente, se
estaban utilizando para el conflicto de Irak las bases de
Rotay Mordn especialmente. Por tanto, defendemos
esto, en anuencia con la gente que se hamanifestado en
este pais, y pensamos que hoy nos dividimos funda-
mentalmente en dos grupos: el Partido Popular y el
Gobierno, que defienden la guerray la participacion de
Espafia,.. (Fuertes protestas—Varios sefiores dipu-
tados pronuncian palabras que no se perciben.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.
Adelante, sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Lagente realmente
se manifestd en la misma secuencia ldgica por €l no a
laguerray no a Gobierno del Partido Popular €l otro
diaen lacalle.. (Varios sefiores diputados pronun-
cian palabras que no se perciben.—Una sefiora
diputada: iNo!)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.
Sefiora Garcia-Alcafliz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Y frente alos que
defienden la guerra con el Partido Popular, estamos los
gue defendemos un proceso politico y diplomatico que
nos lleve a una salida pactaday nuncaalasalidade la
guerra. Eso eslo que hoy en gran parte se va a votar
aqui y pensamos que nuestra posicién va a quedar sufi-
cientemente clara.

El concepto de democracia que tiene el Partido
Popular yalo expreso € otro dia el sefior Fraga, cuando
respondiaaalguien quelointerpeld enlacalle. Levino
a decir: ta avotar y nosotros a gobernar. Eso es una
apropiacion indebida del voto. Por cierto, el sefior
Michavilale ha pasado una nota al sefior Aznar dicién-
dole que en d diccionario de laAcademia Espafiola de
laLenguailegitimo eslo no legal. Hatrucado el diccio-

nario, esa es una acepcion. La segunda, por giemplo, es
gue ilegitimo estodo aguello que no esveraz, que no es
verosimil, que no es genuino. (Protestas.) Por eso, la
posicion del Partido Popular, con independencia de
los 10.300.000 votos, no es veraz, no es verosimil, no
es genuinay se esta alejando del sentir mayoritario de
este pais. Es unaposicion legal, pero no legitima.
Muchas gracias. (Aplausos.—Rumaores.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alcaraz.

Sefiorias, guarden silencio.

Por el Grupo Parlamentario Catalan de Convergen-
ciai Unio, sefior Guardans.

El sefior GUARDANS | CAMBO: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, subo a esta tribuna en nombre de mi grupo
parafijar la posicion sobre estas propuestas de resolu-
cion, pero antes de hacerlo no puedo sino solidarizar-
me absolutamente con el derecho que hoy ha sido limi-
tado a Coalicion Canaria. Es lamentable lo que ha
ocurrido y lo que acaba de presenciar esta Camara, la
limitacion del derecho de un grupo a presentar unaini-
ciativa, el uso de lamayoriaabsolutaen la Juntade Por-
tavocesy en laMesa por parte del Grupo Parlamentario
Popular, limitando la posibilidad de someter a votacion
un texto sin més que la utilizacion de un argumento de
una tedrica presentacion fuera de plazo. (Rumores.—
Lasefiora Mato Adrover: Detetrica, nada.)

Permitanme que les diga, sefiorias, que en opinién
de mi grupo estas actitudes les debilitan y les debilitan
profundamente. Cuando uno gjercita su fuerza, que la
tienen ustedes en esta Cadmara y nos |o vienen demos-
trando desde el afio 2000, cuando uno g ercitasu fuerza
de estamanera, o Unico que hace es acreditar su propia
debilidad. Hoy han dado prueba de eso. (Aplausos.)

Dicho eso y ante la limitacion de tiempo, permitan-
me entrar en el tema de fondo y lamentar —y esto yaes
unaentrada en & fondo— que hoy no podamos sacar de
aqui una resolucién auténticamente unitaria, ni siquiera
de minimos, que permitafijar un minimo de contenido
politico donde todos podamos estar de acuerdo. Tengo
laimpresion de que ahi todos, conjuntamente, defrauda-
mos a la ciudadania. Nosotros asumimos nuestra parte,
otros deberdn asumir la suya. Tiene distintos responsa-
bles esta situacion, pero me es inevitable subrayar que
el Gobierno ha hecho muy dificil, hasta hoy, y le espe-
raremos a partir de hoy, hacer creible e cambio de posi-
cion, ese punto de inflexion que hoy mencionaba mi
portavoz. Nos cuesta mucho a nosotros, que somos |os
pOCoSs que vamos a votar su texto, pero cuesta mucho
mas a los demds grupos y cuesta a nuestra opinién
publica entender que ustedes se creen aquello que han
aceptado en Brusdlasy que eso se vaaconvertir auténti-
camente en una actuacion politica. En todo caso, larea
lidad es que en Bruselas ha habido un acuerdo de mini-
mos, que no pasa de ser eso. Esta mafiana, el primer
ministro griego, €l sefior Costas Simitis, presentando las
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conclusiones de lacumbre de Bruselas en el Parlamento
Europeo, decia que existen enormes divergencias —y
cito literalmente— entre los lideres europeos y que a
pesar de eso selogré un texto. Pues bien, habia enormes
divergencias en Bruselasy hay enormes divergencias en
esta Camara. Por tanto, que nadie se equivoque, hoy
habra un texto que se aprobara, que es € texto que pre-
senta el Grupo Parlamentario Popular, transcribiendo
letraaletray coma a coma ese texto de minimos que,
entre enormes divergencias, se vot6 ayer. Eso es, senci-
[lamente, un punto de partidaen e que mi grupo consi-
dera gue no se puede oponer y, con independencia de
los prejuicios mas o menos formales que se pueda tener
a someter a votacion las conclusiones de un Consejo
Europeo, |0 cual no deja de ser discutible, nos parece
gue efectivamente es un minimo, pero es nada mas eso,
un minimo, y precisamente por eso nos hemos reserva-
do el derecho, y lo hemos podido €jercer, de presentar
otras mociones que fijan o que es nuestra posicion
mucho més alla de ese minimo comun denominador que
es|o méximo que se habialogrado en Bruselas.

¢Qué es ese ir mucho més alla? Compartimas €l pri-
mero de los puntos con el resto dela Camara. Lo hemos
suscrito y lo hemos presentado conjuntamentey esir
maés all4, es decir, exigir el compromiso, hasta ahora
sin éxito, del Gobierno de Espafia, del Gobierno que
ustedes apoyan, de su voz y su voto en el Consegjo de
Seguridad, exigir que esavoz y ese voto sean unavoz y
un voto en favor de los inspectoresy en favor de la paz,
exigir garantias de que ese voto se gjercera en defensa
de latarea de los inspectores y en defensa de las alter-
nativas que apoyen soluciones distintas del uso de la
fuerza. Ese es el sentido auténtico de la propuesta que
entre todos los grupos hemos presentado y que noso-
tros hacemos absol utamente nuestra.

En segundo lugar, sometemos a votacion de la
Camara un punto que ya estaba en la mocién consi-
guiente a la interpelacién que presentamos hace dos
semanas, por lacual pedimos a Gobierno que rechace,
y lamentaremos que no o haga hoy, todo apoyo al uso
de la fuerza contra Irak que no cuente con el apoyo
explicito de Naciones Unidas. Es posible que a otros
grupos les parezca que incluso eso es ir demasiado
lgjos. Tendran sus explicaciones. A nosotros nos intere-
sa sobre todo |a del Gobierno. Queremos saber por qué
el Gobierno tiene dificultad en votar en esta Camara un
texto que dice exclusivamente que no se debe apoyar
una accion armada contra lrak, € uso de la fuerza con-
tralrak, sin Naciones Unidas. Eslo unico que pedimos,
es laresolucion nimero 6. S ustedes no la votan, estén
lanzando un mensaje que contradice frontalmente todo
el discurso que hoy intentan transmitir.

En tercer lugar, la resolucion nlmero 7 que presenta
mi grupo, y termino sefiora presidenta, es para animar
a Gobierno a que sigaintentando lograr un consenso
en el marco de la politica exterior y de seguridad
comun actualmente deshecha a partir de ayer con un
primer paso sobre el cual construir. Pedimos que se

siga construyendo en esa direccién sobre la base de lo
gue ayer se logrd, pero intentando consolidar la PESC.

En cuarto lugar, establecemos una condena frontal a
Irak. Nadie podra decir nunca que somos neutrales.
Sometemos alavotacion de laCamarala condenadela
dictadura de Sadam Husein, que se pida €l fin al régi-
men dictatorial y que se manifieste por parte del
Gobierno la condena de ese régimen. Me dalaimpre-
sion, segun noticias que me llegan, de que el Grupo
Popular no quiere votar ese texto porgue habla de los
derechos colectivos del pueblo kurdo. Para nosotros
también son importantes esos derechos col ectivos del
pueblo kurdo.

Finalmente, presentamos a votacion de la Camara
una resolucion gue esperamos tenga también el apoyo
mayoritario, si no unadnime, que deje claro que por
encima de todo la relacién trasatlantica es importante,
gue esto no es un conflicto con los Estados Unidos.
Esto es una discrepancia con los Estados Unidos sobre
como afrontar unacrisis, pero ami grupo le parece que
puede ser oportuno hoy hacer una manifestacién mati-
zaday en los términos en los que esté planteada sobre
larelacion trasatlanticay laimportancia que hatenido
y que ha de seguir teniendo esa relacion.

Ese es e ge de nuestras resoluciones. Aceptaremos
varias de las enmiendas que nos han planteado algunos
otros grupos y votaremos favorablemente la practica
totalidad de las resoluciones de los demas grupos.

Nada mésy muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Guardans.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, €l
sefior Caldera.

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Espero que la brevedad no se entienda como descor-
tesia, pero quiero empezar haciendo a SS.SS. un recor-
datorio de lo insdlito de lo ocurrido esta noche. No sé
si saben lo que ha ocurrido y es que dicen que la pro-
puesta de resolucién de Coalicién Canaria entré antes
de tiempo, es decir, por diligentes han sido ustedes
rechazados, pero deben saber SS.SS. que esidénticaa
la presentada por el Grupo Popular, y ahi debe estar la
razon de este rechazo. He escuchado atentamente la
intervencion de esta tarde del sefior Mauricio y como
dijera Blas de Otero, el sefior Mauricio ha estado
hablando pidiendo la paz y la palabra. Sefior Mauricio,
seguramente para que ho siguiera pidiendo la paz, le
han quitado la palabra. (Aplausos.) 183 diputados
impidiendo hablar a 4 diputados, sefior Mauricio.
(Rumores.—Protestas.—El sefior 1sasi Gémez pro-
nuncia palabras que no se perciben.)

La sefiora PRESIDENTA: jSefior Isasi, guarde
silencio!
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El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Ten-
dran ustedes mayoria absoluta pero no cabe la menor
duda de que estan en flanco declive.

Voy al fondo de la cuestion y quiero defender las
propuestas de resolucion conjuntas que hemos presen-
tado con todos los grupos de la Camara, salvo € Grupo
Parlamentario Popular. Lo destaco por su importancia
porgue, sefiorias, que quede claro que para el Grupo
Parlamentario Socialista, como ha dicho su lider, €l
sefior Rodriguez Zapatero, la declaracion... (Risas.)

LasefioraPRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: ¢Que
nerviosos estan ustedes? (Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Un momento, sefior Cal-
dera.
Sefiorias, guarden silencio.

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Las
conclusiones del Consgjo extraordinario Europeo son
un paréntesis positivo que comprometen un minimo
consenso, como recordaba el sefior Guardans, pero que
no es suficiente. Por cierto, que nosotros sepamos, las
conclusiones de los consejos europeos se valoran,
incluso se ratifican, pero nunca se han votado. Sefiorias,
guien quiere 1o menos, que es ese consenso, debe que-
rer |o mas, y para nosotros no son suficientes. Y no son
suficientes por unarazoén, porque, sefiorasy sefiores
diputados, con nuestro voto no vamas a consentir que
la ministra de Asuntos Exteriores de Esparia vuelva al
Consgjo de Seguridad de Naciones Unidas a hacer un
discurso afavor de la guerra. Por eso pedimos que se
compl ete ese consenso de minimos que constituyen las
conclusiones de la cumbre extraordinaria de ayer, con
otros elementos. Lo importante no es yalo acanzado
ayer, con serlo; no es eso, eslo que ocurriraen el Con-
sgjo de Seguridad de Naciones Unidas. Eso eslo verda-
deramente relevante. Y en ese Consejo de Seguridad,
atendiendo alavoz unanime de | os ciudadanos espafio-
les de la oposicidn que se sienta en este hemiciclo,
debemos instar al Gobierno a que rectifique su posi-
cién. No sé si se han preguntado ustedes por qué ha
salido tanta gente ala calle en Espaia. Algunos de uste-
des dicen que es porgue se explican mal; no, han salido
porque se explican muy bien, porque han sabido reco-
nocer en ustedes una posicion de seguidismo del sefior
Bush que quiere la guerra. Por eso han salido millones
de ciudadanos ala calle y por eso creemos que a las
conclusiones del Consegjo extraordinario de ayer debe
sumarse una instancia al Gobierno para que rectifique
su posiciény lacorrijaante lacrisis de Irak.

En segundo lugar, y esto eslo rel evante porque cons-
tituye trabajar de verdad por la paz, instamos a Gobier-
no a que, en las proximas sesiones del Consejo de
Seguridad de Naciones Unidas, apoye aguellas iniciati-
vas —porgue esto es posible— que pretenden encauzar
el desenlace del conflicto hacia una solucion pacificay
hacer posible que el proceso de inspecciones continte

progresando y se desarrolle durante el tiempo necesa-
rio para evitar laguerra. A estos efectos decimos seis
grupos parlamentarios de esta Camara que vamos a
votar este punto que el Gobierno propiciarg, en el Con-
sgjo de Seguridad, que se conceda alos equipos deins-
pectores més tiempo y mas medios para llevar a cabo
su mision. Esto es lo relevante, ademas del consenso
alcanzado ayer.

Si ustedes no votan afavor, ya sabemos que no estaran
de acuerdo en prorrogar e mandato de losinspectores, ya
sabemos que no estarén de acuerdo en explorar hasta el
final todas las iniciativas para encauzar € desenlace del
conflicto hacia una solucion pacifica, y ya sabemos que
estaran de nuevo dispuestos a cumplir las instrucciones
que & sefior Bush le dé al sefior Aznar e proximo fin de
semanaen su rancho de Texas. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Cddera.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, sefior
DeAristegui.

El sefior DE ARISTEGUI Y SAN ROMAN: Sefio-
ra presidenta, sefiorias, no queria empezar yo asi mi
intervencién esta tarde, pero les voy a decir algo: ade-
mas del Reglamento que se haaplicado, creo que escru-
pulosamente, esta noche en esta Camara, un grupo ha
tratado de hacer una maniobra para fabricar una pista
de aterrizgje parlamentaria para que otro grupo, que no
iba a votar las conclusiones del Consejo Europeo,
pudiese aterrizar, pudiese asi votar afavor de esas con-
clusiones, explicéarselo entonces y no quedarse colgado
ante los medios de comunicacion y la opinién publica
espariola. (Aplausos.) Esa eslarealidad, sefiorias. Han
utilizado el Reglamento para ver si podian echarle el
salvavidas a un grupo parlamentario. (Rumores.)

LasefioraPRESIDENTA: Sefiorias, guarden silencio.

El sefior DE ARISTEGUI Y SAN ROMAN: En
segundo lugar, mi grupo quiere manifestar su més pro-
fundo respeto por todos los manifestantes que salieron
alacalle el sabado en Espafia. (Rumores.) Asi lo han
hecho el presidente y varios miembros del Gobierno,
como también lo han manifestado diversos portavoces
del Partido Popular en medios de comunicacion.

Sefioria, muchas voces esta tarde se empefian en tra-
tar de encasillar al Partido Popular y al Gobierno de
Espafia en una posicion de belicismo y de guerra.
(Rumores.—Protestas.) A lo largo de todos estos
debates, nos hemos empefiado...(Rumores.)

Lasefiora PRESIDENTA: Un momento, sefior De
Aristegui.
Adelante.

El sefior ARISTEGUI Y SAN ROMAN: A lo largo
de todos estos meses nos hemos empefiado en demos-
trar, de buena fe, que nosotros creemos sinceramente
gue el camino més corto hacialapaz eslafirmezay no
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la claudicacion, lalaxitud o laignorancia de un proble-
ma que solo lo exacerbaria. S6lo la presion diplomética
y politica abri6 la puertaaunacrisis que parecia haber-
seinstalado en el més absoluto callejon sin salida. Jack
Straw, laborista briténico, dijo que sélo era creible la
presion si podia estar presente la posibilidad del uso
legitimo de la fuerza; recogido también en las conclu-
siones del Consgjo Europeo.

Hoy se ha hablado de las conclusiones del Consegjo
extraordinario Europeo, y estas son |as cuestiones esen-
ciales sobre las que muchos Gobiernos y muchas opi-
niones publicas pueden manifestar su acuerdo. El pro-
blema es que algunos no quieren estar de acuerdo con
el Gobierno, aunque tenga razon. Ese es el problema.
(Aplausos.) Tenemos que dar una imagen de unidad.
Esa imagen de unidad internacional e interna esindis-
pensable para que un dictador como Sadam Husein no
consiga prolongar ad kalendas graecas, de formainde-
finida, sus burlasy engafios ala comunidad internacio-
nal. Por eso, todos los Estados miembros de la Unién
Europea han hecho auténticos esfuerzos para tratar de
lograr un consenso gue no es de minimos, sino basado
en puntos esenciales; desgranados aqui por €l presiden-
te del Gobiernoy por el portavoz del Grupo Parlamen-
tario Popular. (Rumores.) Se ha hecho un esfuerzo de
concertacion, tratando de buscar y de recoger en las
conclusiones del Consegjo Europeo unos puntos que 15
Estados miembros de la Unién Europeay 13 Estados
candidatos han apoyado con sus votos'y sus declaracio-
nes. Las diferencias y discrepancias que hay en el seno
de la Unién Europea no son nuevas, aungue muchos de
ustedes las han calificado de crisisirreversible. Sefiori-
as, 50 afios de historia europea y las discusiones en
Europa se han basado en la busgueda de consensos, de
minimos o de maximos, pero buscando siempre €l
punto de encuentro. Ha habido sesiones maratonianas
en cuestiones de agricultura o presupuestarias, y nadie
dijo nunca que eso era una quiebra de la Unién Euro-
pea. Ahora tampoco o es. Somos paises distintos, con
sensibilidades e intereses diversos, y eso no significala
crisis sin remedio de la Union Europea.

Vamos a abordar claramente los puntos de nuestra
mocion. En primer lugar, € Consegjo Europeo, como ya
hizo las Naciones Unidas, estd muy preocupado por la
proliferacion en laregién. Eso podria dar lugar a una
carrera de armamentos sin precedentes en laregion, y
no se puede reproducir la doctrina de la destruccion
mutua asegurada a nivel regional, porgue conduciria,
inevitablemente, a reglas regionales de consecuencias
incal culables. En segundo lugar, el reforzamiento del
papel de las Naciones Unidasy de su Consejo de Segu-
ridad, tratando de que se convierta en el centro de la
actividad internacional, buscando que se convierta en
lainstitucion bésica paralaresolucién de los conflictos
internacional es. También esté contenido en la resolu-
cion del Gobierno, porque son las conclusiones del
Consgjo extraordinario Europeo. La guerra es evitable.
Lo hemos dicho en todos los debates. (Rumores.) Si,
sefiorias, o hemos dicho. Porque depende de Sadam

Husein. Si Sadam Husein acepta el desarme compl eto,
efectivo, verificable y creible, no habra necesidad de
imponérselo por medio de la fuerza. También hemos
declarado nuestro apoyo claro alalabor de los inspec-
tores, pero no es una cuestion ni de medios ni de tiem-
pos, es una cuestion de actitudes; de actitudes del régi-
men iragui, que hasta ahora ha cooperado siempre en
pequefias dosis. Cuando aumentaba la presién un
poquito més; si aumentaba méas, un poquito més, para
asi conseguir arrastrar la situacion durante trece afios.
Hemos visto cudles son las verdaderas intenciones de
Sadam Husein, o ha dicho en un semanario: Vamos a
ganar tiempo para que la coalicion internacional se
acabe desmoronando por la presion de la opinidn pabli-
ca. Esaeslabuenafe del dictador iraqui. El plazo no
puede ser indefinido y por eso mismo nosotros cree-
mos que hay que dar un plazo claro para que se cum-
plan las resoluciones de Naciones Unidas. Trece afios
de resoluciones, doce de desafios, cuatro afios de
ausencias de los inspectores.

Hay una referencia muy importante en esta cuestion
al conflicto arabeisragli. El presidente del Gobiernoya
hizo una referencia clara en uno de sus encuentros con
el presidente de los Estados Unidos, 10 ha hecho en los
consegj os europeos, lo ha hecho en los medios de comu-
nicacion, lo ha hecho en los debates en esta Camara. Y,
por fin, vamos a tratar de conseguir entre todos que
exista un Estado palestino que pueda convivir en paz y
armonia, junto a un Estado de Israel, ambos en fronte-
ras internacionalesy seguras.

Sefiorias, hay que tratar de reconstruir, de volver a
encarrilar ese proceso de paz maltrecho. La resolucién
gue nosotros presentamos, que reflejalas del Consegjo
extraordinario, establece con claridad una condena al
terror, un impulso alas reformas palestinas, la exigen-
ciade poner fin alos asentamientosy un impulso y res-
paldo ala hoja de ruta del cuarteto. La resolucion que
presentamos esta apoyada por 15 Estados miembros'y,
ademas, por los 13 Estados candidatos. Esa es lareali-
dad. Lo que nosotros no entendemos es por qué ese
consenso que le vale a 28 Estados, no le vale a algunos
grupos politicos. (Rumores.) Justamente por eso,
entiendo —porque obviamente eramuy dificil de expli-
car que no se votara esta resolucién— las maniobras de
estanoche. (Rumores.)

Por ultimo, haré silo una referencia a las votaciones
gue vamos a hacer esta noche. Vamos a proponer al
Grupo de Convergénciai Unié unaenmienda a su reso-
lucion nimero 7 que diga: EI Congreso de los Diputa-
dos, entendiendo que laguerrano esinevitable, instaa
Gobierno a seguir buscando, juntamente con los deméas
Estados miembros de la Union Europea, un acerca-
miento de |as posiciones respectivas, con €l fin de per-
mitir la consolidacion de una politica exterior y de
seguridad comUn en Europa que tenga en cuenta que la
fuerza debe usarse s6lo en Ultima instancia. Exacta-
mente |as palabras contenidas en las conclusiones del
Consgjo. Nosotros vamos a votar favorablemente a esa
resolucion, asi como ala nimero 9, porque queremos
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demostrar, tanto a la opinion publica espafiola como a
la opinidn publica europea, que este Gobierno es capaz
de hacer todos |os esfuerzos necesarios para construir
consensos en Europa, como o ha hecho el presidente
del Gobierno en €l Consgjo de Bruselasy 1o hemostra-
tado de hacer nosotros esta hoche, a pesar de ciertas
maniobras. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefior Guardans, tiene la
palabra al objeto de indicar la aceptacién o rechazo de
latransaccional propuesta.

El sefior GUARDANS| CAMBO: Entendemos que
esta modificacion incorpora la resolucion del Consegjo
Europeo de ayer y, por tanto, la aceptamos.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Guardans.

Sefior DeAristegui, tienelapalabraa objeto deindi-
car la aceptacion o rechazo de la enmienda que ha sido
presentada por €l Grupo Parlamentario Socialista a su
propuesta de resolucion nimero 4.

El sefior DE ARISTEGUI Y SAN ROMAN: La
rechazamos, sefiora presidenta.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
DeAristegui.

Sefior Vazquez, también al objeto de indicar la acep-
tacion o rechazo de la enmienda nimero tres, del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergenciai Unid), a
su propuesta de resolucion nimero 11.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: No la aceptamos,
sefiora presidenta.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.

Sefiorias, iniciamos la votacién de las propuestas de
resolucion.

Sometemos a votacion la propuesta de resolucion
nimero 2, segiin €l orden de presentacion, firmada por
los Grupos Parlamentarios Socialista, Catalan (Con-
vergenciai Uni6), Federal de Izquierda Unida, Vasco
(EAJFPNV), Codicién Canariay Mixto.

Comienza la votacion. (Pausa.—Varios sefiores
diputados entran en €l hemiciclo.)

Ruego a los sefiores diputados que se abstengan de
entrar en el hemiciclo hasta que la votacién haya finali-
zado.

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 318; a favor, 143; en contra, 175.

El sefior PRESIDENTE: Quedarechazada.

Votacion de la propuesta de resolucién nimero 3, fir-
mada por los Grupos Parlamentarios Socialista, Cata-
lan (Convergéenciai Unig), Vasco (EAJ-PNV), Coali-
cion Canariay Mixto.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 138; en contra, 176;
abstenciones, siete.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.
Votacién de la propuesta de resolucién namero 4,

presentada por € Grupo Parlamentario Popular.
Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 189; en contra, 12; abs-
tenciones, 120.

Lasefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Votacion de la propuesta de resolucién nimero 5, del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergénciai Uni6).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 145; en contra, 175;
abstenciones, una.

Lasefiora PRESIDENTA: Quedarechazada.

Sometemos a votacion la propuesta nimero 6, del
Grupo Parlamentario Catalédn (Convergénciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 20; en contra, 295; abs-
tenciones, cinco.

Lasefiora PRESIDENTA: Quedarechazada.

Sometemos a votacion laenmienda nimero 7, con la
incorporacion del texto transaccional que ha sido pro-
puesto y aceptado.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 311; en contra, dos;
abstenciones, ocho.

Lasefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Sometemos a votacion la propuesta de resolucion
nimero 8, del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 145; en contra, 176.

Lasefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.

Sometemos a votacion la propuesta de resolucion
namero 9, del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 303; en contra, nueve;
abstenciones, ocho.

Lasefiora PRESIDENTA: Queda aprobada.

Votamos, a continuacion, la propuesta de resolucion
numero 10, firmada por la sefiora Lasagabaster y el
sefior Puigcercés, del Grupo Parlamentario Mixto.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votaciéon, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 319; a favor, 143; en contra, 176.

Lasefiora PRESIDENTA: Quedarechazada.

Votamos la propuesta de resolucién namero 11, fir-
mada por |os sefiores Aymerich, Rodriguez y Vazquez,
del Grupo Parlamentario Mixto.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votaciéon, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 15; en contra, 176; abs
tenciones, 129.

Lasefiora PRESIDENTA: Quedarechazada.

Sometemos a votacion la propuesta de resolucion
ndmero 12.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votaciéon, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 145; en contra, 176.

Lasefiora PRESIDENTA: Quedarechazada.

Votamos, a continuacion, la propuesta de resolucion
ndmero 13.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 144; en contra, 176.

Lasefiora PRESIDENTA: Quedarechazada.
Votamos la propuesta de resolucion nimero 14.
Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 144; en contra, 175;
abstenciones, una.

Lasefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.

Votamos la propuesta de resolucion nimero 15, de
los sefiores Aymerich, Rodriguez y Vazquez.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 319; a favor, 144; en contra, 175.

Lasefiora PRESIDENTA: Queda rechazada.

Votamos la propuesta de resolucion nimero 16. (El
sefior Dela Encina Ortega pidela palabra.)

Sefior De la Encina.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Sefiorapre-
sidenta, habiamos pedido votacién separada del punto
tres de esta propuesta.

La sefiora PRESIDENTA: Votamos, en primer
lugar, los puntos 1y 2 de la propuesta de resolucion
niamero 16, del Grupo Parlamentario Federal de
|zquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 320; a favor, 141; en contra, 177;
abstenciones, dos.

Lasefiora PRESIDENTA: Quedan rechazados.

Votamos el punto nimero 3 de la propuesta de reso-
lucién numero 16, del Grupo Parlamentario Federa de
|zquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 321; a favor, 14; en contra, 176; abs-
tenciones, 131.

La sefiora PRESIDENTA: Queda rechazado.
Se suspende la sesion, que se reanudara mafiana a
las cuatro de latarde.

Eran lasdocey cuarenta minutos de la noche.
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