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El sefior presidente del Gobierno (Aznar L6pez)
comparece ante la Camara para informar del Con-
segjo Europeo celebrado en Copenhague, uno de los
mas importantes de los Ultimos afios, dice, porque
en €l se han debatido cuestiones de la mayor tras-
cendencia para el futuro de una Europa unida, como
es la ampliacién a diez nuevos paises, 10 que repre-
senta sin duda un paso historico en la reunificacion
de Europa tras una fractura de medio siglo. Felicita
ala Presidencia danesa por €l excelentetrabajo rea-
lizado y por su buen hacer negociador y afirma que
a la satisfaccion generalizada por la ampliacién de
la Unidén hay que afadir la satisfaccion en particu-
lar de Espafia que, desde el principio, fue firme
defensora de la misma. Explica los acuerdos alcan-
zados respetando el marco financiero de los acuer-
dos de Berlin, sin condicionar las negociaciones de
ampliacion a las futuras reformas de las politicas
comunes, respetando el acervo comunitario y cum-
pliendo con los calendarios previstos, segun los
principios que Espafia siempre ha defendido. Asi-
mismo, afiade, los espafioles tampoco olvidaran
nunca la respuesta solidaria de los socios europeos
ante las actuales circunstancias que viven Galicia,
Asturias, Cantabria y el Pais Vaso, que han respal-
dado las medidas propuestas por Espafia en los tres
grandes &mbitos: |a solidaridad con los afectados,
la seguridad maritima y la responsabilidad sobre los
dafios al medio ambiente. La Unién Europea, dice,
se ha comprometido a que la catastrofe del «Presti-
ge» ni se olvide ni se repita; se ha comprometido a
gue se adopten con la maxima celeridad todas las
medidas que permitan la indemnizacién de los afec-
tados, la mejora dela seguridad del transporte mari-
timo y la exigencia de responsabilidad por dafios al
medio ambiente, pero es evidente, afiade, que la soli-

daridad europea con Galicia y con las demas regio-
nes afectadas no se acaba en Copenhague, porque
el Gobierno, todos los espafioles y también la Unién
Europea estan y estardn comprometidos con su
futuro.

Intervienen en el debate los sefiores Rodriguez Zapa-
tero, del Grupo Parlamentario Socialista; Jané i
Guasch, del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unid); Llamazares Trigo, del Grupo
Parlamentario Federal de Izquierda Unida; Anasa-
gasti Olabeaga, del Grupo Parlamentario Vasco
(EAJ-PNV); Mauricio Rodriguez, del Grupo Par-
lamentario de Coalicion Canaria; Rodriguez San-
chez, Nufiez Castain, Saura Laportay la sefiora
L asagabaster Olazabal, del Grupo Parlamentario
Mixto, y el sefior De Grandes Pascual, del Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso.

Contesta a todos los portavoces el sefior Presidente
del Gobierno.

En un segundo turno, concedido excepcional mente por
la Presidencia, intervienen los sefiores Rodriguez
Zapatero, Llamazares Trigo y Rodriguez San-
chez.

Cierra €l debate € sefior Presidente del Gobierno.

Se levanta la sesion a las dos y cuarenta y cinco minu-
tos de la tarde.

Se abrela sesiéon alasonce dela manana.

COMPARECENCIA DEL GOBIERNO ANTE EL
PLENO DE LA CAMARA, DE CONFORMIDAD
CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 203
DEL REGLAMENTO:

— COMPARECENCIA DEL GOBIERNO ANTE
EL PLENO DE LA CAMARA, A PETICION
PROPIA, DE CONFORMIDAD CON LO DIS
PUESTO POR EL ARTICULO 203 DEL
REGLAMENTO, PARA INFORMAR SOBRE
EL CONSEJO EUROPEO CELEBRADO
EN COPENHAGUE LOS DIAS 12 Y 13
DE DICIEMBRE DE 2002. (Numero de ex-
pediente 210/000029.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, se abre la
sesion.

Punto Unico del orden del dia: Comparecencia del
Gobierno ante €l Pleno de la Camara, de conformidad
con lo dispuesto por €l articulo 203 del Reglamento.
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Comparecenciadel Gobierno ante el Pleno de laCama-
raa peticion propia, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 203 del Reglamento, parainformar sobre
el Consejo Europeo celebrado en Copenhague los
dias 12 y 13 de diciembre de 2002.

Tiene la palabra el sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Sefiora presidenta, sefiorasy sefiores diputa-
dos, comparezco hoy ante la Camara para informar del
Consgjo Europeo celebrado en Copenhague. Considero
gue este Consejo ha sido sin duda uno de los mas
importantes de los ultimos afos. En el Consejo de
Copenhague se han debatido cuestiones de la mayor
trascendencia para el futuro de Europa, para el futuro
de una Europa unida. La ampliacion a diez nuevos pai-
ses representa sin duda un paso histérico: la reunifica-
cién de Europatras unafractura de mas de medio siglo.
Lalibertad havuelto aunir auna Europa que lostotali-
tarismos dividieron. El futuro empieza ahora para una
Union Europea de 25 paises 'y 420 millones de perso-
nas. Los europeos de hoy vemos asi realizados uno de
nuestros proyectos més ambiciosos en el que trabaja-
ron afos generaciones anteriores y que nosotros hemos
podido culminar: la gran familia europea unida en paz,
en democracia, en prosperidad y en solidaridad.

Quisierafelicitar alapresidencia danesa por €l exce-
lente trabgjo realizado y por su buen hacer negociador.
Su €ficacia, junto con las muestras de flexibilidad y €l
sentido de la responsabilidad evidenciado tanto por los
actual es Estados miembros como por los candidatos,
nos ha permitido alcanzar soluciones equilibradas y
razonables. A la satisfaccion generalizada por la
ampliacién de la Unidn quiero afiadir la particular de
Espafia. EI Gobierno espanol, latotalidad de las fuer-
zas politicas y la sociedad espafiola han sido firmes
defensores de |a ampliacion desde un primer momento.
Durante nuestra presidencia también pudimos impul sar
decididamente el proceso negociador. Pero, sin duda,
los espafiol es recordaremos este Consgjo de una mane-
ramuy especial por larespuesta solidaria que han dado
nuestros socios de la Union Europea ante las actuales
circunstancias que viven Galicia, Asturias, Cantabriay
€l PaisVasco, y con ellos toda Espafia.

El Consgjo Europeo ha estado solidariamente cerca
de nuestros problemas. Europa se ha sumado a esta
lucha de todos al hacer suyas las propuestas que €l
Gobierno puso sobre la mesa tras |la catéstrofe, pro-
puestas que esperamos que marguen un antesy un des-
pués en la seguridad maritima. Personalmente, hice ver
a nuestros socios de la Unién Europea la necesidad de
evitar para siempre sucesos como éste. Evitar las ame-
nazas a nuestras cosas, a sus gentes, a sus medios de
viday anuestros pargjes naturales.

El Gobierno hatrabajado intensamente para que ape-
nas un mes después de la catéstrofe toda Europa res-
ponda a ello. Europa ha hecho suya la voluntad del

Gabierno de que laseguridad de nuestros maresy nues-
tras costas esté garantizada por medidas eficaces. Yano
serd posible en aguas europeas que barcos chatarra
comercien con mercancias peligrosas y con nuestra
seguridad. Estos desaprensivos, estos criminales ten-
drén que afrontar su responsabilidad. Con estas deci-
siones Europa pone fin a demasiadas catastrofes que
nunca debieron suceder.

Sefiora presidenta, sefioras y sefiores diputados,
Copenhague ha sido la cumbre de la ampliacion. Este
proceso ha seguido los principios que Espafia ha
defendido siempre. Se ha respetado el marco financie-
ro de los acuerdos de Berlin, no se han condicionado
las negociaciones de ampliacion alas futuras reformas
de las politicas comunes, se ha respetado el acervo
comunitario y se hacumplido con los calendarios esta-
blecidos.

El Consgjo Europeo tenia que decidir sobre las Ulti-
mas cuestiones financieras y agricolas pendientes de la
negociacion. El Consgjo aprobé la oferta final paralos
diez paises de laampliacion, gue comprende losimpor-
tes maximos, para el periodo 2004-2006 para créditos
de compromiso en agricultura, politicas estructurales,
politicas internas y administracion para los nuevos
Estados miembros.

El Consgjo ha sido flexible con los candidatos y
aprobo una oferta de mejora en materia agricola res-
pecto alapropuestainicial formulada por la Comision.
Dicha oferta mejorada ha sido la maxima compatible
con un marco de estabilidad presupuestariay financie-
raen laUnién Europea. Asi, el 16 de abril del proximo
ano se firmara el Tratado de adhesion de los nuevos
Estados miembros. A partir del 1 de mayo de 2004, la
Union Europea contard con 25 Estados miembros. Los
hasta hoy candidatos participaran de pleno derecho en
las el ecciones europeas de junio de 2004 y en la proxi-
ma Conferencia | ntergubernamental.

Sefiora presidenta, el Consejo también abordo la
adhesion de Bulgaria, Rumaniay Turquia, asi como la
cuestion de Chipre. En primer lugar, Espafia ha apoya-
do desde un principio el objetivo de Bulgaria y
de Rumania de ingresar en la Unién en el afo 2007.
Por este motivo, nos satisface la decisiéon del Consgjo
Europeo de Copenhague de acoger a Bulgariay a
Rumania como miembros de la Uniodn precisamente en
esa fecha de 2007. Nos felicitamos de que el Consgjo
haya decidido que ambos paises puedan beneficiarse
de un aumento significativo de la asistencia financiera
de preadhesion, y, finalmente, hemos acordado que
puedan participar como observadores en la préxima
Conferencia Intergubernamental .

En segundo lugar, como SS.SS. saben, Chipre sera
miembro de la Unién Europea a partir del 1 de mayo
de 2004, apesar de lafalta de un acuerdo entre los diri-
gentes de ambas comunidades para poner fin ala divi-
sion de laisla. Todos hubiésemos preferido la adhesion
de Chipre como un pais reunificado. En todo caso,
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quiero aprovechar esta comparecencia para reiterar el
apoyo de Espaiia alas propuestas del secretario general
de las Naciones Unidas, sefior Annan. Instamos a las
partes a continuar las negociaciones en curso con vistas
a poder concluir un acuerdo general el 28 de febrero
del afio préximo.

En tercer lugar, como SS.SS. también conocen,
Espafia ha defendido siempre que Turquia debe ser
miembro de la Unidn y que su candidatura deberia ser
juzgada segUn sus propios méritos; esto es, en funcién
del cumplimiento de los mismos criterios que se exigen
al resto de candidatos. Ni més ni menos. Por ello hemos
apoyado en Copenhague que se diese una fuerte sefial
positivaa Turquia, detal modo que, s & Consgjo Europeo
decide en diciembre de 2004 que los criterios politicos
exigidos se cumplen, Turquia comenzara sin demora
las negociaciones de adhesi6n. Entretanto, hemos apro-
bado reforzar la estrategia para la adhesion y parala
union aduanera, asi como incrementar sustancialmente
la ayuda financiera de preadhesion.

Quisiera desde aqui expresar mi reconocimiento ala
flexibilidad y voluntad de compromiso de Turquia para
[legar a un acuerdo permanente entre la Unién Europea
y laOTAN por € cua se hatrabgado con muchaintensi-
dad. Esto permitira desarrollar por fin la politica europea
de seguridad y de defensa coman.

Sefiora presidenta, sefiorias, como ustedes saben, el
presidente de la Convencion sobre el futuro de Europa,
el sefior Giscard d’ Estaing, informé a Consegjo Europeo
sobre los importantes trabajos de la Convencion. Del
debate posterior quisiera destacar que los calendarios
previstos se estédn cumpliendo y que la mayoria de los
grupos de trabajo han concluido susinformes. Sereve-
lan ya amplias zonas de consenso: la necesidad de sim-
plificar las decisiones y los procesos legislativos de la
Unidn, por ejemplo, laincorporacion de la Carta de
Derechos Fundamentales a la futura Constitucion, el
reconocimiento de la personalidad juridica Unicaala
Unién y el fortalecimiento del espacio de libertad,
seguridad y justicia.

A partir de ahora, la Convencion iniciaréd |lafase de
redaccion de textos y propuestas concretas, al tiempo
gue comenzard un proceso de reflexion sobre las cues-
tiones institucionales. Esta previsto que el presidente
de la Convencion presente al Consejo Europeo de pri-
mavera en Bruselas una serie de propuestas sobre la
futura arquitecturainstitucional europeay que en vera-
no presente un texto global definitivo.

Trabajamos, en consecuencia, por conseguir que la
Convencion sea un éxito, de forma que sus tareas sean
una buena base sobre la que se pronuncie la posterior
Conferencia Intergubernamental . En esta fase final de
la Convencion, previa a la apertura de la Conferencia
Intergubernamental, el Gobierno desea intensificar el
didlogo con los grupos parlamentarios de esta Camara.
Para ello, el Gobierno comparecera cuantas veces sea
necesario en la Comision Mixta Congreso-Senado

sobre laUnién Europeay se esforzard en buscar en ella
los mayores espacios de acuerdo y de consenso en
torno alosimpulsos de la posicién espariola en la Con-
vencion y en la Conferencia I ntergubernamental .

Sefiora presidenta, sefioras y sefiores diputados,
como ya he apuntado, el Consejo de Copenhague ha
tenido una significacion muy relevante para Espafia por
las medidas aprobadas en relacién con la catéstrofe del
Prestige. Pedimos que éste fuera una de las prioridades
del Consgjo, y asi hasido. Hemos trabajado para que se
alcanzaran, como asi ha sido, resultados concretos e
importantes. Quiero agradecer la actitud constructiva
de todos los Estados miembros, y muy en particular de
la Comisién y de su presidente, Romano Prodi. Sin
ellos, los acuerdos alcanzados en Copenhague no
hubieran sido posibles. Todos hemos logrado que los
gallegosy |os demés af ectados no se sientan solos. Hoy
toda Europa, como toda Espafia, esta con ellos. El lema
de este Consgjo ha sido «Una Europa», y no solo por la
ampliacién; también ha sido una Europa con Galicia,
con Asturias, con Cantabria, con el PaisVasco, en defi-
nitiva ha sido una Europa con todos y cada uno de los
perjudicados.

Queriamos que el Consejo tomara medidas en tres
grandes ambitos: la solidaridad con los afectados, |la
seguridad maritima y la responsabilidad sobre los
danios a medio ambiente. En primer lugar, las perso-
nas. El Gobierno ha dicho —y hoy de nuevo ante esta
Camaralo vuelvo a repetir— que no quedara ningun
perjudicado sin indemnizar, por la cuantia que sea
necesariay por el tiempo que sea necesario. Pueden
contar con la solidaridad de todos los europeos, |0
hemos constatado en Copenhague y quiero reiterar una
expresion de agradecimiento por esta solidaridad.

Todos |os instrumentos financieros hoy existentes de
la Unién Europea estan movilizados para esta tarea con
el respaldo expreso del Consejo Europeo. No se hafija
do ninguin limite cuantitativo. El Fondo de Cohesion, €
Fondo Europeo de Desarrollo Regional, el IFOP para
la pescay el Fondo de Solidaridad se aplicaran para
paliar los efectos de este desastre. Con todas las difi-
cultades que tiene a fecha de hoy concretar una cifra,
podemos adelantar que esto sumara unos 265 millones
de euros. Ademas, como SS.SS. conocen, propuse que
existiera un fondo paralaindemnizacion de dafios pro-
vocados por vertidos de petréleo. El Consejo Europeo
ha respaldado esta peticion. La Unién Europea propon-
dra ala Organizacion Maritima Internacional la crea-
cion de dicho fondo antes de que finalice 2003, y con
una dotacion de 1.000 millones de euros. Y si no fuera
posible el acuerdo en el seno de esta organizacion, la
Unién Europea se compromete en cualquier caso a
dotar este fondo, y por esta misma cuantia.

Deigua modo quiero particularmente resaltar que €l
Consgjo Europeo ha respaldado la adopcion de medias
presupuestarias, adicionalesy especificas, que tengan
en cuenta la evolucién futura de los dafios. Porque €l
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dafo, como SS.SS. saben y todos sabemos, lamen-
tablemente todavia no ha cesado. El Parlamento
Europeo, que es la autoridad presupuestaria esencial en
la Union, ha expresado ya, através de su presidente,
Pat Cox, su compromiso y su disposicion para respon-
der con celeridad a todas estas medidas especificas.
Quiero también agradecérsel o especificamente.

En segundo lugar, como les decia, la seguridad mari-
tima. Creo que en este Consejo hemos dado un paso
fundamental en este terreno. Como SS.SS. saben, €l
dia 21 de noviembre envié una cartad presidente Prodi
y al actual presidente danés del Consejo, sefior Ras-
mussen, en la cual propuse un paquete de medidas que
hagan que nunca mas se vuelva a repetir este tipo de
catastrofes. A partir de Copenhague estas medidas ya
estan en marcha. Reitero que este es un compromiso
fundamental en materia de seguridad maritima. Des-
graciadamente, ha tenido que existir una nueva catas-
trofe para lograr un avance que hubiera tenido que
suceder hace afios. Pero ahora las decisiones han sido
por fin adoptadas. Quiero anunciar que hemos ratifica-
do las siguientes medidas y hemos decidido que entren
en vigor de formainmediata: Prohibir que en los Esta-
dos de la Union Europea entren petroleros de casco
Unico que transporten combustibles pesados; adelantar
las fechas para |la retirada de |os petroleros de casco
simple con més de 15 afios de antigliedad; controlar, y
en su caso impedir, €l tréfico de buques que transporten
mercancias peligrosas y contaminantes dentro del limi-
te de las 200 millas de nuestras costas; cumplir el com-
promiso de que todos los Estados miembros sin excep-
cién observen estrictamente el objetivo del 25 por
ciento de inspeccion de buques; unificar las inspeccio-
nes en todos |os puertos de la Unién Europea, también
sin ninguna excepcion. Deberan reducirse de doce a
seis meses la periodicidad de las inspecciones para
aguellos buques de mayor riesgo; los Estados miem-
bros determinaréan, antes del 1 de julio de 2003, planes
de acogiday lugares de refugio para buques en peligro;
finalmente, la Agencia de Seguridad Maritima europea
ha iniciado ya sus trabajos, celebrando su primera
reunion € pasado 4 de diciembre. La situacion nos exigia
actuar y asi |o hemos hecho. En poco menos de cuatro
semanas, la Unién Europea ha dado en sus conclusio-
nesy en sus decisiones un salto que no fue posible dar
en el pasado, y que harespondido a nuestra demanda
unanime.

En tercer lugar, la responsabilidad por |os dafios al
medio ambiente. El Prestige eslamayor catéstrofe eco-
|6gica de nuestra historia. Pero no es una catastrofe
natural. Es una catéstrofe con responsables. Ha sido
provocada por personas cuyo comportamiento desa-
prensivo y criminal no puede quedar sin respuesta. No
se pueden pedir responsabilidades en el caso de un
terremoto o de unainundacion. Pero cuando el desastre
lo causan conductas humanas intolerables, tenemos la
obligacion de actuar. NingUn responsable deberia esca-

par de las consecuencias de sus actos sobre |os pesca-
dores, sobre las familias que viven del mar, el medio
ambiente marino o sobre nuestras costas. La culpa de
esos desaprensivos y criminales no puede seguir escon-
dida tras sociedades pantalla o tras pabellones de con-
veniencia. El principio de quien contamina paga debe
aplicarse sin excepciones y con todo rigor. Por eso €l
Consejo Europeo ha recogido expresamente las pro-
puestas presentadas en este caso por Espafiay Francia.

Antes del proximo mes de marzo la Comisién pro-
pondra medidas para reforzar el régimen de responsa-
bilidad y sanciones que se apliquen atodos y cada uno
de los sectores que participen en el transporte de mer-
cancias peligrosas o contaminantes. armadores, asegu-
radores, sociedades de clasificacion, consignatarios o
cualquier otro. Ademés, el Consejo de Ministros de
Justicia e Interior de esta misma semana aprobara una
decisién marco que, entre otras cosas, unificara €l tipo
penal del delito ecoldgico, incluyendo dentro de €l los
vertidos contaminantes y haciendo que de este modo
gueden comprendidos dentro del ambito de aplicacion
de la Euroorden.

Sefiora presidenta, creo que la Unidn Europea se ha
comprometido a que la catastrofe del Prestige ni se
olvide ni serepita. Se ha comprometido a que se adop-
ten con la maxima cel eridad todas las medidas que per-
mitan la indemnizacién de los afectados, |la mejora de
la seguridad del transporte maritimo y la exigencia
de responsabilidad por dafios a medio ambiente.

Es evidente que la solidaridad europea con Galiciay
con las demas regiones afectadas no se acaba en
Copenhague. El Gobierno, todos los espafioles y tam-
bién la Union Europea estamos y estaremas compro-
metidos con su futuro.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene
lapalabra el sefior Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefiorias, sin duda alguna, lacumbre que se acabade
celebrar este fin de semana en Copenhague tiene una
dimension historica. Por ello, desde el Grupo Socialista
mostramos nuestra satisfaccion en la perspectiva de lo
gue ha representado préacticamente el Ultimo tramite
para ese gran proceso de reunificacion de Europa. Un
proceso que en medio siglo ha pasado de unir timida-
mente a seis paises a tener el horizonte de unir a25y
guizaen un futuro inmediato a alguno mas. Un proceso
de unidn en @ viegjo continente que se basay se susten-
taen lalibre asociacion, en lavoluntad de estar juntos
paraconstruir ese espacio de paz, de libertad y de segu-
ridad que desean lainmensa mayoria de |0s europeos.
Creo que las puertas deben seguir abiertas no sblo a
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los 10 que acaban de ver ese horizonte inmediato de
incorporacion ala Union Europea, sino también a Bul-
gariay Rumaniay hay que hacer un esfuerzo para que
en 2007 tengan sus deberes cumplidos y puedan estar
en el proceso de unidén europea.

El Consgjo de Copenhague ha ratificado también lo
gue representa la posicién de Turquia como candidato.
Es verdad que en torno a Turquia ha habido un cierto
debate sobre la identidad europea. Permitame, sefior
Aznar, que aporte nuestra posicion y nuestra opinion.
La Unién Europea no debe ser un club sustentado en
ningun valor religioso o en ninguna tradicion de pen-
samiento. La Unidn Europea debe ser ante todo un espa-
cio democrético paralapaz y parala convivencia. Por
ello, desde nuestra posicion, ese proceso y esa llamada
a Turguia debe contener alguin elemento importante.
Turquia debe hacer alin cambios profundos en su siste-
ma politico, econdmico y de funcionamiento como
pais. La Unién Europea debe garantizar que la demo-
cracia, los derechos humanos y el imperio de la ley
rigen en aguel pais. La Unién Europea debe contrastar
también que estamos ante un sistema politico donde €l
Estado y lareligion estén cada uno en su ambito res-
pectivo y hay por tanto unavisién laicade lo que esla
convivencia. Y la Unidn Europea debe también instar y
constatar que la supremaciadel poder civil es un hecho
inequivoco en Turquia

La ampliacién es un gran reto histdrico, es sin duda
una gran noticia y también es para Espafia algo que
debe ocupar un espacio mucho mas relevante en el
debate politico en esta Camaray en la accion de su
Gabierno, sefior Aznar. Después del Consejo de Bruse-
las, ya adverti ante esta Camara que Espafia estaba en
unas condiciones dificiles ante lo que representa, desde
€l punto de vista econémico, la ampliacion a esos 10
nuevos paises del centro y del este de Europa, porque
fundamental mente tenemos una escasisima presencia
economicade nuestro sector exterior. Después del Con-
sejo de Bruselas |e pedi al Gobierno que presentara a
esta Camara una comunicacién sobre la estrategia espa-
fiola ante la ampliacion. Selo reitero hoy. Cadavez es
Ma&s urgente y mas necesaria. Hay cuatro aspectos que
en esa comunicacion y en ese debate deberian de tener
prioridad: e primero de ellos es una ampliacion infor-
mativa del Gobierno alos ciudadanosy alos agentes
econdmicos sobre o que representan esos 10 paisesy
las posibilidades econémicas para nuestro pais. En
segundo lugar, tiene que contener un impulso de pre-
sencia econdmica en los paises de la ampliacién. En
tercer lugar, deberia de haber un estudio a fondo sobre
los efectos que va a tener la ampliacion en determina-
dos sectores de nuestra economiay también, l6gica-
mente, en las perspectivas financieras, que hasta ahora
se ha hecho, en mi opinién, de manera superficial. En
cuarto lugar, deberiamos de reflexionar también ante 1o
que representa la ampliacion sobre nuestro modelo de
competitividad y sobre €l retraso tecnol 6gico de nues-

tro pais, que unay otravez vengo denunciando en esta
Camara; un retraso que nos sitlia, en materia de investi-
gacion, en materia de desarrollo, en materia de innova
cion y en materia de formacion, en un 40 por ciento en
relacion con lamedia de la Unidn Europea. Esos cuatro
aspectos deberian de contener una comunicacion y un
debate. Espero, sefior Aznar, que hoy me dé unares-
puesta satisfactoriay que el Gobierno pueda remitirlo
bien a Pleno o bien ala Comision Mixta parala Union
Europea

El Consgjo ha conocido también el desarrollo de los
trabajos dela Convencion. He oido al sefior Aznar decir
esta mafiana que habia una disponibilidad para que ese
debate, de tanta trascendencia, sobre la nueva arquitec-
turainstitucional de Europa, se diera con todo el rigor
en esta Camara. Hasta ahora ese debate va lento y tam-
bién con poco esfuerzo del Gobierno. Le reitero nues-
tra peticion, pues creo que es una necesidad objetiva,
de que la Comision Mixta parala Unién Europea tenga
mucha mas agilidad, mucho més debate, mucho més
contenido y se pueda buscar una posicién lo mas
ampliamente compartida en esta Camara ante la Con-
vencion y ante la arquitecturainstitucional. Por Ultimo,
por referirme a estos aspectos, creo que es positivo €l
acuerdo que se ha producido entre la Unién Europeay
la OTAN, que sin duda alguna sera objeto de algun
debate en esta Céamara.

El Consgjo, es cierto, ha abordado otros aspectos de
importancia, y de importancia en estos momentos de
una manera muy destacada para nuestro pais. Es cierto
gue ha habido un paguete importante de medidas de
nueva regulacion, de nuevas voluntades, de nuevas
acciones, para garantizar la seguridad maritima o para
reforzar la seguridad maritima en Europa. Permitame
gue compartiendo mucho de lo que ha aprobado el
Consgjo, o de lo que harespaldado el Consgjo, le haga
alguna matizacion, alguna sugerencia critica que debe-
ria ser tenida en cuenta en el desarrollo de ese conjunto
de medidas. Sin duda alguna, es bueno que haya una
agencia de seguridad maritima, pero es imprescindible
gue a mismo tiempo exista una sociedad europea de
salvamento maritimo y lucha contra la polucién en el
mar; que haya unainstancia que coordine una respues-
ta inmediata de todos los efectivos de los paises
europeos ante una emergencia de cualquier tipo.
Hemos visto que es imprescindible |a colaboracién
internacional, y en este caso europea, de muchos
medios ante una catastrofe, y es imprescindible que
Europa sea quien pilote una reaccion coordinada. Por
tanto, agencia de seguridad maritima si, pero también
una sociedad europea de salvamento maritimo que en
el terreno, en la préctica, pueda ser mucho mas eficaz.

En relacién con las sociedades de clasificacion,
sefior Aznar, |e quiero preguntar qué actuaciones tiene
previstas realizar la Unidn Europea, a tenor de los
acuerdos que se han producido, en organismos inter-
nacionales para que dichas sociedades de clasificacion
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tengan la minima calidad para garantizar qué barcos
navegan por nuestras costas, por nuestros litorales.
Hay que establecer un compromiso muy serio para
erradicar a nivel mundial ese desgraciado doble juego
gue existe en muchos &mbitos y en muchos paises. La
Comision —y el Consgjo o haratificado— se muestra
partidaria de una lista negra sobre buques para el con-
trol. Creo que también seria conveniente una lista
blanca, es decir, una lista en la que aparecieran las
navieras que tienen un certificado y que estén acredita-
das con una gestion adecuada. Pero permitame, sefior
Aznar, que |le haga una observacion. Creo que hay una
laguna importante en estas medidas. Creo que mas que
buques subestandar hay tripulaciones subestandar y
gue en este punto, que tiene una especial relevancia
para la garantia de la seguridad maritima, hay una
laguna muy notable. La Unidn Europea debe impul sar
mas medidas para garantizar la profesionalidad de las
tripulaciones, que es sin duda alguna el factor funda-
mental de lainmensa mayoria de los accidentesy de
las catéstrofes. Hay un emplazamiento para abordar €l
debatido y controvertido tema de los lugares de refu-
gio para nuestros paises de la Unién. Creo que en esta
materia, sefior Aznar, deberia haber un amplio consen-
so porque tendremos que abordar ese tema. Todos
somos conscientes de la dificultad y seria muy conve-
niente ese consenso.

En cuanto a lainspeccién de buques, sefior Aznar, le
Ilamo la atencion sobre lo que pasa en nuestro pais. Es
verdad que el porcentaje tedrico de inspeccion se cum-
ple, pero no es menos cierto que hay muchos puertos
en los que no llegaa un 10 por ciento. Y aln mas preo-
cupante, le pido y le exijo que revise € nimero deins-
pectores gque tenemos en nuestro pais para hacer esa
tareay que refuerce lo que representa esa voluntad de
control y de inspeccion. Todos estamos de acuerdo en
la normativa sobre el doble casco. Es verdad que Esta-
dos Unidos empez06 diez afios antesy es verdad que se
ha perdido un tiempo muy evidente. Sefior Aznar, me
hubiera gustado también que en este momento hubiera
anunciado algo que resulta bastante notorio después de
lo que hemos vivido en este Gltimo mes en Galiciay en
|as costas del Cantadbrico. Sefior Aznar, € Plan de sal-
vamento maritimo y lucha contra la polucion vigente,
gue tedricamente esta en vigor desde el 2002 —desde
este aflo— hasta el 2005, ha fracasado de manera
espectacular. Le insto a que presente en esta Camaraun
nuevo plan de salvamento maritimo y lucha contra la
polucion en nuestro pais. Le recuerdo que el 80 por
ciento de las mercancias que entran o salen en Espafia
lo hacen a través de nuestros puertos y no podemos
tener un plan de salvamento maritimo como el que su
Gobierno ha aprobado porque se ha constatado que no
es adecuado. El que ha estado en vigor hasta hace bien
poco —desde 1998 hasta 2001— decia textual mente
en su pagina 45 que se habian reducido las inversiones
en salvamento maritimo en 7.500 millones. Le llamo a

lareflexion, a elaborar un nuevo plan de salvamento
maritimo que, por cierto, se presente a esta Camara.
Quiero informarle —porque alo mejor no lo sabe— de
gue el plan que tedricamente aprobaron en julio no ha
sido remitido a esta Camara ni ha sido expuesto aqui, y
estamos hablamos del plan de salvamento maritimo de
un pais en el que —reitero— el 80 por ciento de las
mercancias entran a través de los puertos. Haga un
nuevo plan y preséntelo en esta Camara para que haya
un debate amplio sobre el mismo. Yale anuncio que si
no asume el compromiso de elaboracion de un nuevo
plan de salvamento maritimo, el Grupo Parlamentario
Socialista presentard uno en proximas fechas para que
se debata en esta Camara.

Sefior Aznar, hasta aqui he revisado |os resultados de
una cumbre histérica: la cumbre en la que Europa pasd
de 15 a 25 paises. Siendo como es importantisima la
ampliacion, no puedo dejar de referirme, sin embargo,
a otro tema que también se ha tratado en Copenhague,
aungue quiza menos de lo que los espafiol es hubiéra-
mos deseado: |a catéstrofe del Prestige. Se ha referido
usted a las medidas, que acabo de comentar, que ha
adoptado e Consegjo de nueva regulacion y nuevas ini-
Ciativas para garantizar la seguridad maritima. No obs-
tante, antes de entrar a valorar 10 que representa ese
esfuerzo que usted hallamado de solidaridad, le quiero
hacer notar que esta es la primera vez que el Pleno de
esta Cdmara trata con su comparecencia el asunto del
Prestige, con excepcidn delas preguntas de control par-
lamentario que evidentemente no permiten un trata-
miento en profundidad. Qué curioso, sefior Aznar, que
la primeravez que el Pleno de esta Camara aborda €l
tema del Prestige o haga aprovechando el Consegjo
Europeo. Resulta sorprendente después de haber oido a
miembros de su Gobierno hacer comparaciones como
la de que esta catéstrofe ha sido como Chernobil y hoy
el sefior vicepresidente del Gobierno la comparacon la
del 11 de septiembre. Resulta insdlito que un mes des-
pués no haya comparecido usted aqui, en un Pleno
monogréafico, para hacer un debate a fondo en torno al
Prestige. (Aplausos.)

Sefior Aznar, usted |lega a esta Camara mas de un
mes después del comienzo de latragedia. Es una carac-
teristica de la actuacion del Gobierno que usted preside
durante todo este desgraciado proceso llegar tarde. Lle-
garon tarde a reconocer la marea negray la catastrofe;
al principio no habia ningun problemay la situacién
estaba controlada. Tarde Ilegaron los medios materiales
para hacer frente alamareay a sus consecuencias, tarde
se constituyé el gabinete de crisisy, por tanto, tarde se
pusieron en marcha mecanismos de coordinacion para
hacer frente alacrisis. Tarde lleg6 € € ército para ayu-
dar alos voluntarios y alos marineros; tarde llegé el
Gaobierno aGalicia; en su caso, tarde, ahurtadillasy con
algunas excusas que —permitame que se lo diga, sefior
Aznar— han sonado ridiculas a mucha gente. Tarde han
venido a esta Camara; tarde y mal. No puede usted pre-
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tender esconder el necesario debate sobre el Prestige
detras del de una cumbre europea, y mucho menos
detrés ddl de esta cumbre europea. Lo primero que quie-
ro exigirle es que se comprometa hoy agqui ala celebra-
cion de un Pleno monogréafico sobre la catéstrofe del
Prestige en € que, desde luego, se aborde conrigor y en
profundidad todo lo que ha pasado. Tiene que celebrar-
se ese Pleno, sefior Aznar, por ladignidad de esta Cama-
ray también porque Galicia se lo merece.

Usted viene a este debate después de haber pasado
tres horas en unatorre de control en Galicia. Es verdad
que antes habia aprovechado la generosidad de la tele-
vision publica —bastante frecuente con ustedes— para
hacer su primera comparecencia sobre esta tragedia.
Todo €ello después de que, como e pedi hace dos sema-
nas, se pusiera usted a timon de la situacion. En Gali-
ciay enlatelevision usted no hatenido mas remedio
gue pedir perddn, reconocer erroresy por tanto cam-
biar el rumbo de las cosas; algo que, por cierto, tam-
bién le exigi a sefior Rgjoy en esta Cdmara hace dos
semanas. Hemos avanzado algo, sefior Aznar. Un mes
después se ha puesto al frente, un mes después han
reconocido que es unagran catastrofe y han pedido dis-
culpas porque efectivamente —tal y como |e hemos
venido diciendo desde el Partido Socialista— el
Gobierno ha hecho las cosas mal. Su peticion de excu-
sas es la prueba més contundente de que teniamos
razon. Ustedes han hecho las cosas mal. Se puso usted
al frentey pidi6 disculpas; dos rectificaciones. Asumio
que habia una catastrofe; tres rectificaciones. Después
tuvieron ustedes que mandar al gjército a Galiciacomo
le pedimos; cuarta rectificacion. También le solicita-
mMos que reclamara de Europa toda la financiacion para
Galiciaprocedente del fondo de solidaridad; quintarec-
tificacion, porque también tuvieron que hacerlo. (Un
sefior diputado: jQué barbaridad!) Laverdad es que
para ser una oposicion demagdgicay desleal no esta
nada mal, sefior Aznar; cuatro propuestas del PSOE,
cuatro rectificaciones del Gobierno. (Aplausos.)

Sefior Aznar, hoy viene aqui y nos explica que ha
conseguido millones de euros para Galicia. La verdad
es que no lo ha explicado con mucho detalle, pero lo
cierto es que leyendo las resoluciones del Consegjoy
escuchandole a usted tenemos que llegar a la siguiente
conclusion objetiva: hay cinco millones del fondo de
solidaridad creado tras la catéstrofe de las inundacio-
nes del centro de Europay hay un compromiso de estu-
dio paralareprogramacién de fondos estructurales y
fondos de cohesion. Si hay algun euro més que esos
cinco millones, quiero que hoy lo explique usted y que
aporte los documentos de las conclusiones donde apa-
rece algun euro mas de los que acabo de formularle.
(Rumores.) Por eso me ha preocupado que haya expre-
sado tanta satisfaccién por la solidaridad europea. Lo
gue quierey necesitaver Galicia, |o que quierey necesi-
ta ver Espafia es que este Gobierno y la Union Europea
son capaces de tener la misma sensibilidad ante una

catéstrofe como la que se tuvo en Centroeuropay en
Alemania, creando un fondo especial, singular, con
dinero nuevo que ascendid a mil millones de eurosy
del que solo para Alemania fueron 500 millones de
euros. Sefior Aznar, eso es |0 que queremos ver, porque
puede ser que e fondo que usted propuso esté en estu-
dio hasta este momento pero no ha sido aprobado.

Sefior Aznar, ayudar a Galicia, buscar fondos para
socorrer a Galicia, organizar la solidaridad con Galicia
es la tarea mas importante que tienen por delante los
poderes publicos hoy en Espaiia; todos los poderes
publicos, empezando por este Parlamento. No hay nada
mas importante en este momento. Por eso le voy a
seguir haciendo propuestas. Ya sé —lo saben todos los
espafioles—, sefior Aznar, que a usted le cuesta reunir-
se con el Partido Socialista. Bueno, para ser exacto, con
cualgquiera gue en algiin momento le haga alguna criti-
cao lellevelacontraria. Alla usted, también en eso
Somos y queremos seguir siendo distintos. Por eso le
voy a hacer aqui, en este Pleno, tres propuestas: una
para buscar la solidaridad auténtica, real, con recursos
de Europa con Galicia; otra para pedir la colaboracion
de los Estados Unidos con Galicia, con todo el Canté-
brico y en definitiva con toda Espafia; y una tercera
para asegurar y garantizar la ayuday la solidaridad de
todas |as comunidades auténomas con Galiciay con las
otras regiones afectadas. La primera tiene que ver con
Europa, sefior Aznar. Le propongo que en este temadel
Prestige, en 1o que es el objetivo de consecucién de
ayudas, de fondos y de recursos europeos, hagamos o
mismo gque hemos hecho en el desarrollo del pacto anti-
terrorista; que hagamos una accién concertada ante
Europa el Gobierno y el Partido Socialista para hablar
con la Comisién, con todos los gobiernos europeos,
para visitar las catorce capitales europeas y convencer-
les de laimportancia de que Europa se solidarice con
Galicia, convencerles de la necesidad de crear un fondo
o de utilizar el fondo de solidaridad ya existente para
atajar las consecuencias de la catastrofe del Prestige.
No hay nada més importante que trabajar por Galicia
también en Europa. Le propongo, sefior Aznar, que lo
hagamos juntos.

La segunda propuesta tiene que ver con un pais con
el gue mantenemos relaciones de amistad y coopera-
cion, los Estados Unidos. Sefior Aznar, segin tengo
entendido va a ver a presidente Bush pasado mafiana.
Si mantiene esa visita, tiene usted que pedirle al sefior
Bush que ayude a Galiciay al conjunto de las regiones
del Cantabrico, que colabore con Espafia. (Rumores.)
Estados Unidos conoci6 una tragedia ecol 6gica formi-
dable, la del Exxon Valdez, y tuvieron que resolver
muchos problemas similares a los que Esparia tiene en
estos momentos planteados. Reclame al presidente
Bush cooperacién cientificay técnica para abordar las
consecuencias de latragedia del Prestige. En concreto,
solicitele la colaboracion del Consejo Naciona de
Investigacién, el NRC, que fue lainstitucion que asu-
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mio, desde € punto de vista cientifico y tecnolégico, la
lucha contrala contaminacion delos vertidos del Exxon
Valdez. Si mantiene usted € viaje a Estados Unidos, no
olvide que no hay nada méas importante en Espafia que
trabajar por Galicia, también en Washington.

Latercera propuesta se refiere directamente a Espa-
fia. Ya hemos propuesto en esta Camara la aprobacién
de un plan de solidaridad con Galicia. Ya hemos argu-
mentado que no se trata solo de atender |as necesidades
de los marinerosy de todos aquellos directamente afec-
tados por la catastrofe del Prestige. Hay que pensar en
salvar el empleo, el turismo, la venta de los productos
gallegos, la economia de la zona afectada, y hay que
pensar en reconstruir una parte importante de Galicia.
La pasada semana el vicepresidente del Gobierno reu-
ni6 alos presidentes de las comunidades autbnomas
para coordinar acciones de ayuda a Galicia. Los presi-
dentes socialista hicieron dos propuestas para financiar
ese gran plan de solidaridad con Galicia: una, aumentar
el Fondo de Compensacion Interterritorial en 1.000
millones de euros, como un e emento de solidaridad de
donde aportar los recursos para Galiciay las regiones
afectadas con cargo alos presupuestos del Estado atra-
vés de un crédito extraordinario (Rumores.); y dos,
crear un fondo de solidaridad especifico de las comuni-
dades auténomasy con cargo a éstas, en funcién de una
cantidad por nimero de habitantes, que sirva para
afrontar la solidaridad de todas las comunidades aut6-
nomas hoy con Galicia, Asturias, Cantabria y Pais
Vasco pero mafiana con cualquier otra region ante una
catastrofe. Creo que la mejor representacion de la
Espafia constitucional, que es |a Espafia solidaria, haria
gue fuera muy positivo que se aceptaran estas dos pro-
puestas de fondo; repito, un fondo que aumente las
cuantias del Fondo de Compensacion Interterritorial
propio con recursos del Estado y un segundo fondo de
solidaridad de todas las comunidades autbnomas. Para
hacer esto, sefior Aznar, hoy le pido que relinala confe-
rencia de presidentes autonémicos, que se redina usted
con todos | os presidentes autondmicos de este pais para
articular esasolidaridad y para hacer lamayor escenifi-
cacion de apoyo, derespaldo a Galicia, alos marineros,
alos gallegos y alas gallegas. Sefior Aznar, no hay
nada mas importante en este momento en Espafia que
candizar la solidaridad de todas las comunidades auto-
nomas con Galicia.

Estas son mis tres propuestas. Vayamos juntos a
reclamar toda lafinanciacion y ayuda para Galicia en
Europa; busguemos la colaboracion técnicay cientifica
de los Estados Unidos y aseguremos la solidaridad de
todas las comunidades auténomas con Galicia. Y hagéa
moslo ya, no Ileguemos tarde también en este punto,
porque no hay nada mas urgente ni mas necesario en
los proximos dias, en las préximas semanas, en los pré-
Ximos meses que trabajar por Galicia. Sefior Aznar,
tiempo habra paralo demas.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Rodriguez Zapatero.

En nombre del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergencia i Unig), tiene la palabra el sefior Jané.
(Rumores.)

Sefiorias, ruego ocupen sus escafios y guarden silen-
cio porque el debate debe continuar. (Pausa.)

Adelante, sefior Jaén.

El sefior JANE | GUASCH: Gracias, sefiora presi-
denta.

Sefior presidente del Gobierno, sefioras y sefiores
diputados, se debaten hoy en esta Camara las conclu-
siones del Consegjo Europeo celebrado en Copenhague
los dias 12 y 13 de diciembre. Es un hecho habitual en
la Cdmara debatir las conclusiones de los consejos
europeos tras su celebracion, pero para nosotros este
no es un debate mas, porque para nosotros este Conse-
jo Europeo no hasido uno mas, sino que tiene unarele-
vancia especial por dos circunstancias.

La primera circunstancia especial viene marcada
porque en el Consejo Europeo de Copenhague se han
abordado las condiciones de o que sin ninguna duda
debe suponer una ampliacién histérica parala Unién
Europea. Nuestra vision de Europa cambiaray debere-
mos dirigir mas esa mirada hacia el Este. La Europade
los quince pasara a ser la Europa de los veinticinco.
Este hecho por si sélo ya concede al Consejo Europeo
esa relevancia especial y es un hecho que desde Con-
vergenciai Unid, que siempre ha tenido una marcada
vocacion europeista, celebramos de manera muy espe-
cifica. No obstante, sefiora presidenta, sefiorias, este
Consgjo Europeo ha tenido para nosotros un segundo
punto esencial. Es el punto marcado por una necesidad
urgente de adoptar medidas en el ambito de la Unién
Europea que puedan servir para prevenir y evitar que
una catastrofe como la del Prestige pueda volver a
suceder. Por tanto, este segundo punto también es cru-
cial para nosotros en relacién con lo tratado en este
Consejo Europeo. No debemos olvidar que el desastre
del Prestige centralos titulares de nuestra actualidad
diaria; es el principal foco de preocupacion para todos
nosotros. En este momento, sefior presidente, el Presti-
ge lo contamina todo; contamina gravemente nuestro
litoral, nuestras playas de Galicia, de Asturias, del Pais
Vasco, de Cantabria, pero nos contamina también el
propio debate politico, provocando un clima de crispa-
cion y desaliento generalizado.

El Prestigey su fuel 1o salpican todo. De nada sirve,
sefior presidente, minimizar los efectos del desastre.
Todos sabemos que una imagen vale més que mil pala-
bras y todos hemos podido comprobar dia a dia la
evolucién negativa que ha venido teniendo € fatal acci-
dente acaecido el pasado 13 de noviembre. Hoy preci-
samente se cumplen 34 dias desde el accidente de un
buque monocasco que, recordemos, estéd matriculado
en las Bahamas, es propiedad de una empresa liberia-
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na, sus armadores 'y su capitan proceden de Grecia, su
carga de més de 70.000 toneladas de fuel iba destinada
aunaempresarusapero su domicilio estaen Suizay en
Londres. El Prestige es un buque que ni procedia de un
puerto espafiol ni se dirigiaaun destino en Espafia. Sin
embargo, tuvimos la mala suerte de que ese bugue se
resquebrajara ante el litoral espanol. Por tanto, es un
hecho que tiene una connotacion europeay, si melo
permiten, mundial. En el ambito europeo no podemos
aplicar el principio de subsidiariedad; al contrario,
debemos implementar esas politicas comunes de segu-
ridad maritimay de proteccion del medio ambiente por-
gue las manchas no conocen fronteras. Desde Europea
también se preguntan cédmo en Espafia, con maés
de 10.000 kilémetros de costa, no disponemos de unas
infraestructuras, de unos mediosy de una organizacion
més adecuada.

Desde este momento Convergenciai Unié quiere
solidarizarse con el pueblo gallego, compartimos su
irritacion y nos sumamos a ese sentimiento generaliza-
do que proclama un rotundo nunca mas. Y para que
nunca mas se vuelva a producir un desastre como €l del
Prestige debemos adoptar medidas. Hoy estamos ante
un debate sobre el Consgjo Europeo y en Europa debe-
mos adoptar medidas. Se han adoptado ya medidas,
sefior presidente —usted ha hecho un resumen de las
mismas—, relativas a acelerar |os fondos estructurales
asignados a Galicia; de hecho se han flexibilizado estos
fondos, segun ha dicho usted, con 265 millones de
euros. Debemos implementar con rapidez esos fondos
estructural es europeos, crear ese fondo internacional a
gue usted ha dado la cifra de 1.000 millones de euros
para hacer frente a esas catéstrofes. Nos ha sorprendido
gue no se puedan recibir partidas europeas de ese fondo
destinado a catéastrofes naturales, partidas que si reci-
bié Alemania tras las inundaciones del pasado verano.
También através de los consejos de ministros de Trans-
porte y Medio Ambiente se han adoptado medidas para
acelerar la agencia europea para la seguridad maritima
y para poner en marcha puntos que aln estaban conge-
lados de los paquetes Erika | y Erika I1. Se ha decidido
gue los petroleros monocasco que transportan fuel,
alquitran o asfalto sean prohibidos a partir de unafecha
mas cercanay establecer unos corredores para que cir-
culen més alejados de nuestro litoral. Todas ellas son
medidas adoptadas pero queda todavia mucho por
hacer.

Nuestro grupo parlamentario esta preocupado por
los aspectos de responsabilidad civil de quien ha causa-
do los dafios. Desde Convergenciai Unid entendemos
gue una catastrofe como ésta debe hacernos meditar y
debemos proponer formal mente —se ha hecho ya pero
debemos acelerarlo— una unificacién, al menos en
Europa, del derecho penal en materia de delitos ecol 6-
gicos. Esta es, sefior presidente, una necesidad. Debe-
mos concretar las acciones ilicitas de armadores y fle-
tadores de barco en actividades de riesgo. Sabemos que

en ocasiones existe unarelacion judicial poco &gil entre
Estados, pero através de la Euroorden y del derecho
penal comun debemos dar una respuesta efectiva ante
guienes cometen estas actuaciones. Por ello, debemos
destacar que al dolor que produce ver la contaminacién
en nuestras costas se une en ocasiones € estupor de los
ciudadanos cuando piensan que quiza el responsable
altimo no va arecibir ese castigo que se merecey esa
sancion adecuada; de ahi que deseemos implementar
ese derecho penal. Es urgente, sefior presidente, imple-
mentar medidas. Ahora estamos discutiendo en el Con-
greso de los Diputados aspectos del Consejo Europeo
de Copenhague. Estamos hablando del Prestige, pero
mientras agui hablamos ahoraen Galicia, en Cantabria,
en Asturiasy en Pais Vasco miles de ciudadanos, como
pueden, con sus propias manos, estan recogiendo ese
chapapote que parece no terminar nunca. No sabemos
el alcance final que tendra esta tragedia. Nosotros esta-
mos aqui debatiendo y ellos estan alli con fuerzas men-
guadas, con una sensacion en ocasiones de impotencia,
aveces sin disponer de los medios y recursos necesa-
rios para hacer frente a una calamidad de tal magnitud.
De ahi que hoy Convergenciai Unio6 quiera tener un
recuerdo especial para esos miles de voluntarios que
demuestran cada dia el valor de la solidaridad, unos
voluntarios que nos invitan, sefior presidente, sefiorias,
aregular con prontitud, y de acuerdo con lo que esta-
blece € articulo 30 de la Constitucion, un servicio civil
para el cumplimiento de fines de interés general que
nos permita canalizar eficazmente los esfuerzos de soli-
daridad que se realizan desde la sociedad civil y que
ponen en evidencia —cuando vemos a estos volunta-
rios trabajando— que debemos afrontar estas situacio-
nes no desde la prepotencia sino desde la proximidad y
la humildad, humildad ante los afectados, ante los
miles de damnificados. Hoy nos toca a todos los que
ejercemos responsabilidades politicas un punto de
humildad. Ante un desastre como este no existe un
manual de instrucciones fijo. No sabemos certeramente
cuél es siempre la decision a adoptar, pero ante un
desastre como este todos debemos bajar del pedesta y
aunar esfuerzos para encontrar solucionesy para com-
partir decisiones que en ocasiones pueden resultar
arriesgadas. Sefior presidente, este reconocimiento de
errores no afecta Unicamente a las autoridades espario-
las sino que afecta a Europa en su conjunto. Un acci-
dente como el del Prestige ha ocurrido en nuestras cos-
tas pero podia haber ocurrido ante el litoral francés,
portugués o britanico y ello nos debe hacer reflexionar
sobre qué debemos adoptar en esa Europa comunitaria,
una Europa, sefior presidente, que tras Copenhague
abre ese horizonte de una Europa de 25 Estados.

Para nosotros los acuerdos de Copenhague sobre la
ampliacion son importantes, tienen una trascendencia
historica. Més que una integracion estamos ante una
reunificacion. Superamoslaviejadivision de una Euro-
pa occidental y una Europa soviéticadel Este. Vamos a
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superar las divisiones producidas tras la Segunda Guerra
Mundial. De ahi el valor simbdlico de esta cumbre
europea. Para nosotros, sefior presidente, sefiorias,
metaf 6ricamente hablando, es como si volviera a caer
un segundo muro de Berlin. El muro de las barreras
juridicas y politicas que separaban la Unién Europea
de otros paises, también europeos, que habian sido
miembros del antiguo bloque comunista. Por tanto,
Copenhague ha hecho historia. Tras cuatro afios de
conversaciones finalmente se ha encauzado la amplia-
cion, una ampliacién que debe ser posible a partir del 1
de mayo del afio 2004 y una ampliacion, sefior presi-
dente, sefiorias, acerca de la cual quisiera destacar las
propias palabras que han recogido los primeros minis-
tros de Eslovaquia, Hungria, Poloniay la Republica
Checa en € Financial Times. Ellos decian: Diez nacio-
nes europeas volveran a casa: Europa. La ampliacién
es unainversion de futuro basada en la aceptacion de
nuestro pasado comun. Efectivamente, esa ampliacion
es una apuesta de futuro por una Europa pacifica, una
Europa amistosa y una Europa que en lugar de enfren-
tarse colabora. Ha sido una negociacion dificil pero los
esfuerzos, sefior presidente, han valido la pena. Quere-
mos agradecer |a flexibilidad mostrada a final por las
distintas partes asi como lalabor de su Gobierno en
aras de hacer posible esta ampliacion europea sin olvi-
dar las necesarias ayudas que se deben implementar
hacia el sector agricola espafiol, ayudas que deben
seguir recibiéndose. Por tanto, queremos reconocer este
esfuerzo y nos congratulamos de ello.

Sefior presidente, sefiorias, la nueva Europa va a ser
una Europa compleja, donde habra realidades econé-
micas y sociales muy distintas. Deberemos hacer un
esfuerzo pero también habra nuevas oportunidades, se
nos abrirén nuevos mercados. Por eso nosotros valora-
mos positivamente las conclusiones de ese Consejo
Europeo. Sabemos que de momento |as perspectivas
financieras son un acuerdo de minimos. Sera en el
afo 2005 cuando realmente se debatan las finanzas de
la Uni6n pero para nosotros Europa no se construye
Unicamente desde la estabilidad presupuestaria, la
construccion de Europa se consigue desde la cohesion
social y desde el equilibrio territorial. Son necesarios
Mas recursos y mas solidaridad.

Otro aspecto importante del Consejo Europeo ha
sido € relativo a Turguia, uno de los mas complicados
en la agenda de este Consegjo Europeo. Hace mas de 30
anos que Turquia llamoé a las puertas de la Union vy,
hasta el momento, no se habian dado respuestas claras
gue permitieran encauzar esta peticion. Esta situacion
de permanente indefinicion no era buena para Europay
no podia demorarse por mas tiempo. Por tanto, valora-
mos gue, a partir del Consegjo Europeo de Copenhague,
se haya fijado la fecha de finales del afio 2004 para €l
inicio de conversaciones paralaadhesién, siempre que,
en aquella fecha, Turquia cumpla con los requerimien-
tos comunitarios. Por tanto, parte de la incertidumbre

ya se haevaporado y, ahora—si me permiten la expre-
sién—, la pelota no esta solo en € tejado de la Unidn
Europea, sino también en € de Turquia. Convergenciai
Uni6 estara muy vigilante a lo que pueda suceder
durante el proceso de negociacion. Para ser miembro
de pleno derecho de la Unién Europea, todo pais debe
garantizar los principios del Estado de derecho, con
pleno respeto a los derechos fundamentales, a la eco-
nomia de mercado y alas minorias que integran todos
los pueblos. Para Convergénciai Unid, la Europa que
construimos no es simplemente una zona de libre
comercio, sino un proyecto de modelo de sociedad, una
sociedad abierta, tolerante, respetuosa con todas las
ideologias, creenciasy pueblos, una sociedad, sefior
presidente, democrética. Sabemos que, en términos
geograficos, Turquia no es estrictamente la Europa que
conocemos en |os mapas. También somos conocedores
del nivel de desarrollo, muy inferior alamediade la
Unién, quetiene Turquia. Laintegracion de Turquiaes,
sin duda, un reto social y cultural que se plantea con
NUMErosos interrogantes, pero que no debe rechazarse,
siempre gque Turquia cumpla con todos los requisitos y
pueda considerarse como una democracia plenamente
consolidaday moderna. Laincorporacion de Turquia
es un asunto dificil. Para nosotros, esta incorporacion
no debe tomarse en funcion de coyunturas geoestraté-
gicas del momento o de la presién de otros Estados.
Durante estos dias del Consejo, ha habido presiones,
fundamental mente por parte de Estados Unidos, pero
NOsotros creemos que esto no debe condicionar la posi-
cién que se adopte desde Europa. Consideramos que
Europa no puede plantear ninguna negociacion con
Turquia sometida a la presion permanente sobre la
solucion definitiva de Chipre o sobre aspectos de segu-
ridad y defensa en el marco de la OTAN. Por legitima
gue les pueda parecer a Turquia o a Estados Unidos
esta posicion, para Europa no es aceptable.

Por lo que respecta a Rumania y a Bulgaria, en
Copenhague se harevalidado un objetivo temporal para
su ingreso, fijado para el afio 2007, asi como la preci-
sién de los calendarios previstos y el aumento de la
asistencia financiera, aspectos que valoramos positiva-
mente, que esperamos y deseamos que permitan cum-
plir plenamente las condiciones exigidas a estos dos
paises.

Sefiorias, Europa crece, Europa se redibuja, Europa
cambia su centralidad. En esta nueva Europa, debemos
modificar |os mecanismos de toma de decisiones en su
seno. Teniendo en cuenta que, en la Europa de los
Quince, mas homogénea desde un punto de vista social
y econOmico, ya era dificil, en ocasiones, tomar deci-
siones, en una Europa de 25 va a ser necesario modifi-
car, reestructurar € funcionamiento interno y su buro-
cracia para afrontar esos nuevos retos.

Otro de los aspectos tratados el Consegjo Europeo de
Copenhague, sefior presidente, sefiorias, ha sido el
futuro marco constitucional. Se hatratado sobre lostra-
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bajos de la Convencidn que, tras lo que significala uni-
ficacion, es la mayor apuesta para Europa. Se trata de
una refundacion del proyecto europeo, que va a tener
gue modificar el reparto de poderes entre las institucio-
nesy el Estado y ser mas cercano alos ciudadanos. Y
en este ambito, sefior presidente, del necesario acerca-
miento de la realidad europea a los ciudadanos, Con-
vergenciai Unié valora positivamente el informe que
aprobo el Parlamento Europeo el pasado 28 de noviem-
bre, informe que apuesta claramente por el peso de las
regiones en la Union Europea. En ese informe, aproba-
do por el Parlamento Europeo en su Comisién de Asun-
tos Constitucionales, se hace una apuesta por una parti-
cipacioén mas activa de las regiones en la toma de
decisiones comunitaria; se establece que podran recu-
rrir ante el Tribunal de Justicia de la Unidn; se permite
directamente, recordando el Tratado de Maastricht, que
las regiones puedan participar en € Consgjo de Minis-
tros de la Unidn Europea. Este es, sefior presidente, un
aspecto que siempre ha reclamado Convergéncia i
Unio, que el Gohierno de Espafia nunca ha compartido
y Creemos gue es necesario insistir una vez mas en este
aspecto. Las comunidades autébnomas son Estado y en
el Consejo de Ministros de la Unidn Europea en oca-
siones se debaten aspectos que influyen, que tienen una
directaincidencia sobre las competencias exclusivas de
las comunidades auténomas.

Termino ya, sefiora presidenta, sefiorias, poniendo
de relieve las Ultimas previsiones econdémicas del
Banco Central Europeo. Son unas previsiones no posi-
tivas para el presidente de la maxima autoridad mone-
taria europea. El panorama econémico de la zona euro
es decepcionante y persiste un elevado grado de incer-
tidumbre. Ante estas previsiones no debemos cerrar los
0jos, pero Espafia esta creciendo mas que el conjunto
de lazonaeuro. Debemos seguir trabajando en el dmbi-
to comunitario para conseguir ese crecimiento real,
estable, sostenible, generador de ocupacion y competi-
tivo. Para este esfuerzo de crecimiento en el &mbito
econdémico sabe, sefior presidente, que nunca le ha fal-
tado la colaboracion de Convergenciai Unid, pero tam-
bién es cierto que en este momento se ha podido trun-
car la imagen que Espafia proyecta al exterior. Para
muchos la imagen de una Espafia incorporada a la
modernidad se ha visto también impregnada estos dias
de las manchas del Prestige. Hemos trasladado al
mundo, sobre todo los primeros dias, una sensacién de
improvisacion o de previsiones equivocadas que mini-
mizaban efectos cuando la gravedad del accidente era
una evidencia para todos. Estaimagen debe corregirse.
Hace unos dias, un psicélogo socia, Garcia Mira, afir-
maba que el Prestige es un torpedo que ha impactado
en lalinea de flotacién de nuestra autoestima. Cuando
ello ocurre, cuando se detectan errores o pueden haber
existido imprevisiones 0 una sensacion de cansancio 0
abandono, cuando nos falla la autoestima a todos es €l
momento para aunar esfuerzos. Lo sabe el sefior presi-

dente, 1o saben todos |os grupos, nunca vamos a pre-
tender sacar ningun rendimiento politico de esta catas-
trofe ni vamos a pretender erosionar la accion politica
del Gobierno, lo que si pretendemos es buscar un foro
de unidad entre todas |l as fuerzas politicas para hacer
frente a las decisiones que todavia se tienen que adop-
tar. Tiempo habra para analizar 1o que ha ocurrido y
cdémo ha ocurrido, pero ahora debemos afrontar el pre-
sentey el futuro desde esa unidad y esa colaboracion
gue mi grupo parlamentario unavez mas le brinda. Por
€s0, Mi grupo, sefior presidente, sefiorias, ha ofrecido a
la Camara la creacién de una subcomisién para realizar
un seguimiento puntual de todo lo que esta ocurriendo,
de todo lo que hoy mismo esta afectando a nuestras
costas y que pudiera servir para compartir desde €l di&
logo positivo soluciones y no desde |a crispacion, no
desde el enfrentamiento. Los ciudadanos nos lo exigen.
L os ciudadanos nos exigen menos division, mas unién
y méas medidas en positivo para darles una respuesta
desde los poderes publicos. Esto es, sefior presidente,
sefiorias, también lo que Europa espera de nosotros,
una Europa cada vez méas unida tras la cumbre de
Copenhague.
Nada més. Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Jané.

En nombre del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida, el sefior Llamazares tiene la palabra.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefior presidente, sefiorias, mi grupo parlamentario
esperaba este debate interpretado no por mi grupo sino
por el Grupo Parlamentario Popular como el debate con
el presidente del Gobierno en torno a la catastrofe eco-
I6gica del Prestige; sin embargo hemos visto cémo
hemos comenzado el debate de manera trucada. El
debate del sefior presidente del Gobierno intenta ocul-
tarse, de nuevo intenta esconderse, como en Galicia, en
su torre de marfil, intenta ocultarse tras |os cantos de la
Sirenita de Copenhague. El sefior presidente del
Gabierno, del cual esperdbamos explicaciones, por pri-
mera vez después de un mes ante la Camara, con res-
pecto ala accion del Gobierno en relacion a una catés-
trofe ecolégica de enorme magnitud, ha pasado de
puntillas sobre |a catéstrofe y tnicamente nos ha habla-
do de lacumbre de Copenhague. Para hosotros, la cum-
bre de Copenhague es una cumbre muy importante para
Europa, la cumbre de la refundacién europea, la cum-
bre de la ampliacién, pero tan importante como la
ampliacion, para nosotros es si Europa sera capaz de,
junto aun gran mercado, tener también una gran politi-
ca, tener un modelo propio, modelo social, ecoldgico,
democrético, que contraponer o que presentar como
aternativa al modelo liberal norteamericano. Yo creo
gue el sefior Aznar es mas bien representante de lo
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segundo que de lo primero, es mas bien representante y
Caballo de Troya de la politica norteamericana de
Europa que de la politica europea. En todo caso, noso-
tros saludamos la ampliacion europea. Lo que pasa es
que el sefior Aznar ha visto con satisfaccion los logros
de su liderazgo en Europa con relacién ala proteccion
del medio ambiente, con relacion ala solidaridad con
Galiciay con el conjunto de la costa norte azotada por
la catéstrofe ecolégica del Prestige, y nosotros, si bien
valoramos los avances que se han producido en la
Unidn Europea en estas materias, vemos también criti-
camente las insuficiencias de las medidas adoptadas en
el Consgjo de Ministros de Transporte y en esta cumbre
de laUnién Europea.

Sefiorias, tendran que reconocer conmigo que las
medidas adoptadas en materia de proteccién de medio
ambiente, frente a las catastrofes en el mar, son poco
mas que las medidas adoptadas después de la catastrofe
del Erika, medidas que, dicho a propésito, no han sido
desarrolladas todavia, entre otros por €l Gobierno espa
fiol, a estas alturas, después de que la catastrofe del
Erika provocara medidas concretas con relacion al
doble casco, con relacion alas distancias a puerto, con
relacién a puertos de refugio y con relacion a otras
materias que se han vuelto a plantear en esta cumbre
europea, si acaso agilizando los plazos y aumentando
la contundencia de las medidas. Pero no hagamos un
cantico gratuito a estas medidas, fijense, sefiorias, que
en las medidas de Nizala propuestadel doble casco era
para el afio 2015 y las medidas propuestas por la cum-
bre son para el afio 2010, es decir, hemos abreviado
cinco afios de un plazo, en nuestra opinién, inaceptable
para que se generalice el doble casco y con ello una
mayor seguridad en el ambito dela Union Europea. Por
|o tanto, medidas positivas pero modestas. No hemos
Ilegado al nivel de los Estados Unidos que inmediata-
mente después del accidente del Exxon Valdez se plan-
ted responsabilidad ilimitada para las empresas navie-
rasy, por otra parte, ademas de esa responsabilidad
ilimitada, automatismo con relacion ala aplicacién del
doble casco en mercancias de esas caracteristicas. No
hemos llegado tan lgjos y, en nuestra opinién, €l resul-
tado, aunque positivo, sigue siendo todavia un resulta-
do insatisfactorio. Hay unainsuficiente conciencia eco-
|6gicaen esa Union Europea ampliada, y eso anosotros
nos preocupa.

Entre las medidas de solidaridad, sefior Aznar, habla
usted de que la Unién Europea ha respondido favora-
blemente a sus demandas. Yo le reto, sefior Aznar, le
emplazo, sefior Aznar, a que nos diga hoy agui, de la
carta que usted envié a Romano Prodi, qué medidas
han sido asumidas por parte de la cumbre de la Union
Europea, porgue ese es el elemento de balance, no otro.
Algunas de |as medidas de solidaridad ya estaban en la
Unidn Europea, no hay nada nuevo en laposibilidad de
reorientar fondos europeos, fondos estructurales, fon-
dos de cohesién, no hay nada nuevo con relacion al

fondo de catastrofes que, dicho sea de paso, esta prepa-
rado y aprobado para catastrofes naturales, y 1os pro-
nunciamientos de la Comisién Europea siguen siendo
en ese sentido, por o que no incluirian la catastrofe
humana del Prestige, no natural, sino una catéstrofe
con responsabilidades humanas y politicas. Por otra
parte, lo que usted proponia, una especie de fondo de
compensacién, lo han vinculado en la aprobacion del
Consgjo de Ministrosy mas tarde en la cumbre europea
alas decisiones de la Organizacion Maritima Interna-
cional, con lo cual no est4 aprobado ese fondo de 1.000
millones como tal, sino vinculado a lo que haga la
Organizacion Maritima Internacional.

Sefiorias, por tanto, seamos también més modestos
en cuanto ala solidaridad europea, de la cual tenemos
pocos elementos concretos encima de la mesa con res-
pecto ala catéstrofe del Prestige. Pero, ¢cémo iba a
haber mayor solidaridad europea cuando €l discurso del
Gobierno del Partido Popular haciala Unién Europea
era que no pasaba nada, cuando el discurso del Partido
Popular ha reconocido finalmente la catastrofe al cabo
de un mes, pero mientras tanto el mensagje ala Union
Europea era que todo estaba controlado y, algo més,
gue se trataba de una catastrofe inevitable, sin respon-
sabilidades politicas? Yo creo, sefior Aznar, que en la
Uni6n Europea ni la opinidn pablicani los gobiernos e
han aceptado ese mensaje. La opinidn publica europea
y los gobiernos consideran que, ademaés de la responsa-
bilidad econdmicaen e hundimiento del Prestige, exis-
te una responsabilidad politica por parte del Gobierno
espafiol, que ha demostrado ser todo menos moderno.
Por otra parte, en laUnidn Europea existe la conciencia
de que por parte del Gobierno espariol no se hizo todo
lo que se pudo hacer paraprevenir este tipo de catéstro-
fes, por ejemplo trasponiendo las directivas europeas
aprobadas ya en €l afio 2001 y pendientes de trasposi-
cion, entre otros, por parte del Gobierno del sefior
Aznar.

Yo decia que mi grupo parlamentario no se va a
escudar 0 no se vaadejar encantar por los cantos de la
Sirenita de Copenhague. Nosotros queremos que el
sefior Aznar hoy aqui clarifique lo que no haclarificado
todavia ante este Parlamento, |o que se ha negado tam-
bién a clarificar desde latorre de marfil alos propios
ciudadanos de Galicia, del norte de Espaiia, y alos ciu-
dadanos esparioles, es decir, que e Gobierno del Parti-
do Popular presente hoy aqui de alguna manera una
serie de argumentos que permitan ala ciudadania recu-
perar la confianza o, mejor dicho, que el sefior Aznar
aproveche esta ocasién para presentar la cuestion de
confianza ante la Camara ante la grave situacién de
desconfianza politica que existe en este pais con res-
pecto a su Gobierno con relacion a la catastrofe del
Prestige. En primer lugar, sefior Aznar, porque no es
gue ustedes hayan cometido un error en una materia
sensible, que se podia haber cometido y hubiera sido
Unicamente objeto de critica, sino que en esta materia
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sensible y delicada, como era un accidente que podia
convertirse en una catastrofe, ustedes han actuado con
imprudencia temeraria. No es un problema de un error
politico, es una cuestion de imprudencia temeraria por
parte del Gobierno espariol, porque un Gobierno demo-
crético y moderno cuenta con recursos suficientes para
tomar las decisiones con fundamento y, cuando no lo
hace asi, cuando €l Gobierno patrimonializa el Estado
y toma decisiones sin fundamento, es cuando ese
Gobierno no solamente comete un error, sino ademas
comete una irresponsabilidad que puede provocar un
grave accidente, como ha provocado en esta materia
unacrisis ecol égica sin precedentes.

Sefiorias, teniamos en los primeros dias un accidente
grave en el que cabian varias decisiones, y e Gobierno
no tomo la decision éptima, tampoco digo que tomara
la decision pésima, pero no tomé la decisién oOpti-
ma, porque en democracia, paratomar la decision optima,
hay que seguir los procedimientos democréticos, y este
Gobierno no lo hizo. No cont6 con la participacion
democrética de esta Camara; no contd con informacion
cientificay técnica; no cont6 con todos los planes apro-
bados, plan de emergencia, plan de contingencia, en €l
Estado espafiol y en Galicia. Por tanto, no es sélo un
error politico, es una imprudencia temeraria de este
Gobierno que ha provocado y transformado un acci-
dente en una catastrofe ecol 6gica sin precedentes. Por-
gue cuando ustedes preguntan: ;qué harian ustedes?
¢Lo llevarian a puerto? Nosotros les respondemos:
sefiorias, el procedimiento seria diferente, contariamos
con la Universidad, con asesoria técnica, creariamos
esas comisiones técnicas que no avalarian, a posteriori,
nuestras decisiones, como han hecho ustedes, que unos
politicos han avalado, a posteriori, sus decisiones, sino
gue, apriori, propondrian salidas, algunas de ellas con-
flictivas, y ahi es donde tendria que entrar la decision
politica. Esa es, en nuestra opinion, una grave respon-
sabilidad del Gobierno del sefior Aznar.

Otra grave responsabilidad es que, después de haber
cometido un error o unaimprudenciatemeraria, lasali-
da del Gobierno sea no reconocer € error, no asumir la
responsabilidad del error y dedicarse ala censura, ala
publicidad engafiosay ala mentira para ocultar su res-
ponsabilidad en el error. Eso es lo que ha hecho el
Gobierno cuando ha hablado de manchas en vez de
catastrofe ecol 6gica; cuando ha hablado de hilillos de
plastilina, cuando tenia que hablar, y 10 sabia en ese
momento, de que se estaba produciendo un derrame
grave de petréleo que amenazaba con una catéstrofe
ecol 6gica continuada, como en estos momentos tene-
mos en las costas de Galiciay en las del norte de Espa-
fia. Afadimos a laimprudencia temerariala censura, €
ocultamiento y la publicidad engafiosa por parte del
Gobierno que dejaron inerme y desarmada a la socie-
dad civil.

Pero es que, ademas, sefior Aznar, el Gobierno, con
su politica de Estado minimo, con su politicaen la cual

no son importantes |os recursos publicos, no es impor-
tante la organizaciéon de los recursos, tampoco es
importante la relacion entre el Estado y la sociedad
civil paralapuesta en marcha de esos recursos, con esa
actitud de Gobierno ultraliberal de desmontaje del
Estado, sobre todo del Estado social, del que garantiza
la seguridad de todos y particularmente de los mas
débiles, con esa politica el Gobierno objetivamente ha
denegado €l auxilio alos ciudadanos, cuando se trataba
de enfrentar la marea negra; es decir, por una parte, €l
Gobierno ha actuado de manera imprudente, por otro
lado ha contaminado lainformacién publicay, ademas,
no contento con ello, ha denegado el auxilio del Esta-
do, del Estado social, alos ciudadanos, alos gallegosy
a todos los ciudadanos del norte de Espafia que se
enfrentaban ala marea negra. No es verdad que ellos
hayan sido el complemento del Gobierno, no es ver-
dad, ellos han sustituido al Estado en el momento en
que el Estado ha hecho dejacion de su responsabilidad.
Eso es muy grave y cabe en el deber del Partido Popu-
lar y del Gobierno en estos momentos.

Sefiorias, ustedes con esta actitud no solamente han
provocado y ampliado la marea negra, han provocado
una marea de desconfianza en la politica, porque se han
cuidado muy mucho de descalificar la denuncia de
aquellos que criticaban, de los que criticaban desde la
sociedad civil, de los que criticabamos desde |a oposi-
cion. Querian que la marea negra no solamente man-
chara de chapapote las alas de la gaviota del Partido
Popular, sino que nos manchara a todos, mancharaala
oposicion y alas instituciones demacréticas de este
pais. Eso demuestra la falta de calidad democrética del
Gabierno, querer que un problema propio se convierta
en un problema de las instituciones democraticas. Por
€s0 es importante que la oposicién politica no se deje
coger en esa trampa, por eso es importante que la opo-
sicion politica represente los anhelos y |as necesidades
de los que denuncian las actitudes del Gobierno, de los
gue proponen medidas para paliar |a catastrofe, para
paliar lamareanegra. Y eslo que ha hecho la oposi-
cion, sefior Aznar, es o que hace la oposicion cuando
le ha propuesto medidas, es |o que hace la oposicién
cuando le ha planteado que reconozcalagravedad dela
catastrofe y eslo que hace la oposicion cuando le exige
a usted responsabilidades. Todo ello en nuestra opinién
hay que exigirlo en el dia de hoy. No se puede hacer
unacosasin laotra. No se pueden proponer mas medi-
das, no se puede proponer al Gobierno que asumala
gravedad de la catéstrofe, sin decir al mismo tiempo a
Gobierno que tiene que investigar y tiene que depurar
las responsabilidades politicas, ademés de | as respon-
sabilidades econémicas, que se han producido en la
catéstrofe ecol6gicadel Prestige. Por eso nuestro grupo
parlamentario sigue creyendo que es el momento de
gue ustedes, al igual que en el parlamento gallego, per-
mitan una comision de investigacion que depure las
responsabilidades paliticas que han convertido un acci-
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dente en el mar, en una catéstrofe ecoldgica en la que
tiene responsabilidades directas su Gobierno, sefior
Aznar, el Gobierno del Partido Popular. Por eso nuestro
grupo parlamentario considera también imprescindible
gue ante esta Camara se presenten responsabilidades, y
lo que es un clamor en la calle, la peticion de dimisio-
nes, se veatambién en €l seno de esta Camara.

Nosotros creemos que la oposicién tiene una labor
fundamental para superar la sima entre sociedad civil y
sociedad politica, y ahi no bastala demagogia, dicien-
do Unicamente: qué bien lo hace la sociedad civil, que
mal lo hace la sociedad politica. Ahi es necesario recu-
perar la representatividad de la sociedad politica sobre
lo que piensa la sociedad civil. Por eso es muy impor-
tante que el Gobierno asuma responsabilidades en esta
Céamara, y eso en democracia significa dimisiones. No
tiene por qué dimitir la oposicién, no tiene por qué
dimitir quien en estos momentos y con suUs manos
intenta parar la marea negra; quienes tienen que dimitir
son los miembros del Gobierno que han sido incapaces
de tomar las decisiones adecuadas para que hoy no ten-
gamos una catastrofe ecolégica 'y probablemente tam-
bién una marea de desconfianza politica que requiere
medidas, en nuestra opinion contundentes. Ese es €l
planteamiento del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida que volvemos a reiterar ante esta
Camara.

Si usted, sefior Aznar, se resiste a presentarse ante
esta Camara para explicar a fondo la catastrofe del
Prestige y continda huido de esta Camara, si usted
sefior Aznar se resiste ainvestigar las responsabilida-
des politicas en la catastrofe del Prestige sera el
momento de decirle que a usted |e honra que haya deci-
dido no repetir como candidato en las proximas elec-
ciones, pero un presidente que toma esa decision, que
le honra, no tiene derecho a convertir el orgullo en
soberbia. Eso es muy malo paralademocraciay es muy
malo para el Gobierno. Yo le recomiendo, sefior Aznar,
gue si esincapaz de retomar €l timoén del barco deje €
timon a otra persona de su partido o plantee la disolu-
cion de las camaras y la convocatoria de elecciones
(Rumores.) Lasituacion, sefior Aznar, no sélo puede
deteriorarse en términos ecol 6gicos, también puede
deteriorarse en términos democréticos. Por eso segui-
mos considerando que ademés de las medidas que
hemos planteado y plantearemos en los préximos dias
paraabordar esta catastrofe, paramejorar larespuestaa
la catastrofe, ademas del reconocimiento real de la
dimensién de la catastrofe por parte del Gobierno, que
es una catastrofe a medio y largo plazo (me resulta
curioso que en la valoracién del sefior ministro de
Fomento se hable de criterios econdémicos cuando en
estos momentos | as repercusiones ecoldgicas y econé-
micas probablemente no puedan ser peores) Nnosotros
creemos imprescindible que se asuman responsabilida-
des politicas, que el sefior Aznar no se escude en los
cantos de sirena, que baje de latorre de marfil, dé cuen-

tasy pida responsabilidades politicas ante una catastro-
fe ecol6gica sin precedentes en nuestro pais.
Nada més. Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Llamazares.

En nombre del Grupo Parlamentario Vasco (PNV),
sefior Anasagasti.

El sefior ANASAGAST| OLABEAGA: Sefiorapre-
sidenta, sefiorias, 13 afos después de la caida del muro
de Berlin, el paso dado |a semana pasada en Copenha-
gue pone fin ala pesadilla de una Europa dividida en
1945. El acuerdo hubierallenado de alegria a aquellos
visionarios como Monnet, Schuman, De Gasperi, Ade-
nauer y atodos los que creian en serio que méas Europa
significaba menos enfrentamientos, menos guerrasy
mas calidad de vida para todos |os europeos. Fue tam-
bién en lacapital danesa donde hace diez afioslaUnion
Europeafijo los criterios que debian cumplir |os paises
gue quisieran sumarse a proyecto europeo, y que son
estos conceptos tan atractivos. democracia, derechos
humanos, respeto a las minorias y una economia social
de mercado.

Hace tres dias ustedes cerraron definitivamente las
negociaciones con esos diez paises que ya cumplen
estos requisitos. Por eso es bueno recordar someramen-
te laenjundiadel comunicado cuando decia: EI Conse-
jo de Copenhague de 1993 inicid un proceso ambicioso
para superar el legado de conflicto y division en Euro-
pa. El dia de hoy supone un hito histérico y sin prece-
dentes en la finalizacion de dicho proceso, con la con-
clusion de adhesion de Chipre, la Republica Checa,
Estonia, Hungria, Letonia, Lituania, Malta, Polonia, la
Republica de Eslovaguiay Eslovenia. La Union espera
ahora dar la bienvenida a dichos Estados como miem-
bros a partir del 1.° de mayo de 2004. Este logro pone
de manifiesto la determinacion comuan de los pueblos
de Europa de reunirse en una Unidn convertida en la
fuerza impulsora de la paz, la democracia, la estabili-
dad y la prosperidad en nuestro continente. Como
miembros de pleno derecho de una Unién Europea
basada en la solidaridad, dichos Estados desempefian
un pape pleno en la construccion del desarrollo poste-
rior del proyecto europeo.

Hasta aqui parte del comunicado que saludamos, por
la apuesta de futuro que contiene esa Europa de pue-
blos europeos, algunos de ellos menores que algunas
de las nacionalidades histéricas que conforman €l Esta
do esparfiol y algunos de €llos hasta hace muy poco per-
tenecientes a Estados férreamente centralizados, a
guienes la palabra nacionalidades | es producia sarpulli-
dos. Hoy son Estados soberanos que comparten sobera-
nia en un proyecto comun europeo y sin dejar de ser lo
gue son apuestan igualmente por ser también europeos.
Asimismo, a estos Estados en tiempos de pertenenciaa
otros Estados se les decia que fuera de esos Estados
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s0lo hacia mucho frio y se verian en lamés ingrima de
las soledades. Por eso es bueno, ademas de que saluda-
mos este histérico acuerdo, recordar que no deberia
haber imposiciones con dobles raseros por ejemplo en
cuanto alalibertad de movimientos de bienesy traba-
jadores. No es coincidencia que €l actual proceso haya
sido denominado ampliacién, incluso por los intervi-
nientes durante la mafana de hoy, lo que significa
ampliacion del Oeste, en lugar de unificacién o de co-
operacion.

Por otra parte, el apoyo econdmico de la Union
Europea a Europa central y oriental es hoy mucho
menor per capita de lo que fue el Plan Marshall ala
Europa posterior ala Segunda Guerra Mundial. Por €l
contrario, la Union Europea ha introducido severas
barreras comerciales y otros obstaculos a los paises
candidatos, y algunas politicas comunes de la Unién
disefiadas en su dia para promover seguridad y estabili-
dad paralos pueblos de Europa se han convertido en un
mecanismo de distorsiéon del mercado, con consecuen-
cias particularmente destructivas para los paises en
desarrollo. Los paises de Europa central y oriental ho
deberian ser presionados en el defectuoso mecanismo
de la politica agricola comin.

La politica de la Unién Europea en relacion con
Europa central y oriental ha sido miope einjusta. Las
negociaciones de ampliacion han sido casi unilaterales
y los candidatos han tenido que aceptar casi todas las
condiciones bésicas impuestas por la Unidn Europea.
A pesar de todo el Consejo Europeo despejo el fin de
semana en Copenhague € camino parala primera uni-
ficacion pacificay libre del vigjo continente o a menos
de una gran parte de él. Al cerrar politicamente las
negociaciones para que entren diez nuevos miembros
en la Unién Europea en mayo de 2004, posiblemente
Bulgariay Rumaniatres afios despuésy citar a Turquia
dentro de dos afos para empezar a hablar de su ingre-
S0, se han sentado las bases para superar divisionesy
antagonismos seculares. Las masrecientes son lasdela
guerrafria, en las que muchos de estos paises fueron
abandonados a su pésima suerte soviética, pero hay
otras que se cuentan por siglos. Faltan |os Balcanes,
gue tendran su futuro en Europa, pero la declaracion de
Copenhague sobre una sola Europa ya contempla tam-
bién relaciones especiales con Rusia, con Ucrania, con
Bielorrusiay con Moldavia. El continente se va orde-
nando en un nuevo mapa. Y este hito historico no signi-
ficaque todo esté amarrado. El desafio es enorme, pues
ni la actual Unidn Europea ni 10s nuevos socios estén
técnicamente preparados para este gran abrazo que les
fundiraen una sola Union. Los nuevos, que firmaran su
tratado de adhesion el proximo 16 de abril en Atenas,
entraran en condiciones prendidas con alfileres, casi
bajo custodiay bajo tutela, pues tendran que llevar a
cabo multiples reformas internas antes de estar plena-
mente en condiciones de aguantar el tirén, con perio-
dos de transicion en general largos, aungue no mas que

los aplicados en su dia a Espafiay a Portugal. Por si
acaso, la Unién Europea se ha protegido con medidas
de salvaguardia quizas excesivas ante posibles retroce-
sos democréticos y ante incumplimientos en materiade
mercado interior y seguridad alimentaria o de control
de las fronteras externas y del crimen organizado. La
Unién Europea cambiara en profundidad, pero eso es
lo que deberia introducir en términos politicos e insti-
tucionales la Convencién que esta elaborando la consti-
tucién europeay que tiene que ir a una mayor integra-
cion, aungue los nuevos Estados se muestren poco
propensos a compartir soberania recién recuperada, so
pena de quedarse en un merco mercado cuando esta
Unidn de 450 millones de habitantes se conviertaen la
primera potencia econémicay comercial del mundo.
En este sentido, la Union Europea se muestra dispuesta
aremplazar ala OTAN en |la operacion de manteni-
miento de la paz en Bosnia, y esto también nos parece
una magnifica noticia. Ya esta bien de tanto OTAN,
incluso con la desaparicion de la Unién Europea Occi-
dental.

L os nuevos socios de la Unién Europea representan
el 20 por ciento de la poblacién, pero sélo el 5 por cien-
to del PIB. A pesar de ello éstava a ser lamayor y mas
barata ampliacién europea, puesto que en sus tres pri-
meros afnos costara Unicamente el 0,15 por ciento del
PIB de los Quince, aungue nadie se atreva a hacer cal-
culos para después del afio 2007. En un tiray afloja
cicatero por parte de los Quince, Polonia obtuvo final-
mente un plus paramejorar su liquidez y las posibilida-
des de sacar adelante el referéndum interno sobre su
adhesion a la Unidn Europea, cuyo resultado no esta
garantizado en este y en otros casos, y resulta preocu-
pante que Chipre vaya aingresar sin haber resuelto la
divisiéon de laisla, aunque ambas partes se mostraron
dispuestas a seguir negociando de acuerdo con el plan
de Naciones Unidas. Esta es una de |as bazas de Tur-
guia, cuyo primer ministro expresd su frustracion por
lo alejado de lafecha, diciembre del 2004, en que la
Union Europea ya ampliada analizard si el nuevo
gigante euroasiatico cumple |os requisitos democrati-
cos. Si pasa este examen, las negociaciones empezaran
a la mayor brevedad, y eso también puede ser una
buena noticia. Turquiatiene ain un largo camino que
recorrer para su equiparacion democrética, pero el
plazo es razonable para dar tiempo a que la Unién
Europea digiera la ampliacion, se decante la transicion
en Turquia, €l partido en el poder case firmemente los
términos democrético e islamico, los militares renun-
cien a ser un Estado dentro del Estado y se aborde en
serio lainjustay explosiva situacion kurda. A Espafia,
sefior presidente, que halogrado un apoyo escaso, sélo
testimonia y demasiado de futuro de la Unién Europea
ante la catastrofe del Prestige, la nueva Europa le plan-
tea seguir los desafios. Situarse bien en lo que va a ser
una Europa de varias velocidades, lograr que la Unién
no olvide a sur ni América Latina, defender una politi-
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ca de solidaridad general mas alla de las buenas pala-
bras que salieron de Copenhague, mejorar su competi-
tividad frente a estas nuevas economias gue entran con
mano de obra mas barata y resolver internamente el
engarce del modelo autondmico con una Unién en la
gue casi la mitad de sus nuevos miembros tendran
menos habitantes y peso econdmico que algunas auto-
nomias espafiolas. Para nosotros |0s nuevos socios son
en general unos grandes desconocidos. Esta Union
ampliada requerira un gran esfuerzo de conocimiento
mutuo con estos nuevos socios y también este esfuerzo
es parte de esa construccién europea, porque nos desa
rrollamos en un horizonte de desaparicion de fronteras
fisicas, de inmersion en el mercado Unico amplio con
sus regul aciones homogéneas, con un espacio superior
continental de defensay seguridad, moneday politicas
monetarias comunes. De este modo la Unién Europea
esta generando una transformacion profunda en los
Estados europeos, habiendo quedado caducos concep-
tos tradicionales del actual Estado-nacion. El proceso
de integracion europea ha cobrado a este respecto
dimensiones cuasi revolucionarias. Al término del pro-
ceso sera dificil reconocer modos de actuacién y pode-
res gue hasta ahora formaban parte esencial delavida
de los Estados. El euro ademas ha dado ante la opinion
publica una visibilidad sin precedentes a este cambio.
Ademés, e proceso de integracion europea esté llevan-
do también al desarrollo de estructuras descentraliza-
das dentro de los Estados y ala emergencia de protago-
nistas a nivel regional en la Union Europea. Se va
generalizando asi la conciencia de que los Estados
europeos son demasiado pequefios para hacer frente a
la dimension global de determinadas cuestiones, y
demasiado grandes para afrontar con eficacia los pro-
blemas més préximos a los ciudadanos. Como Grupo
Parlamentario Vasco, creemos que la Unidn Europea
debe ser ante todo una union politica entre los Estados,
los pueblosy las naciones de Europa. Por eso el debate
sobre el futuro de laUnién no puede ser un debate limi-
tado, sino gue debe abordar todos los temas que sean
necesarios, y mucho més ahora con esta ampliacion.

Hay quien dice que €l trgje se le ha quedado peque-
fio a nifio. El sentido de la gran reforma deber ir hacia
masy mejor Europa. Una Europa que debera abordarse
necesariamente desde una geometria variable, eufemis-
mo utilizado para suavizar €l término de varias veloci-
dades. Lo que no es admisible es una Europa alacarta,
en la que cada Estado seleccione su grado de implica-
cion en las politicas comunes, pues esto podriallevar a
situaciones inmanejables. Las velocidades estan pre-
vistas en los tratados; ejemplos claros de ello son el
euro y Schengen. Lo que debe permanecer claro como
principio filosofico es que hay que mantener esta poli-
tica de varias vel ocidades como excepcion que permita
favorecer el complicado proceso integrador. Esta geo-
metria variable debe ser una posibilidad para que los
Estados mas capacestiren del carro, alavez que incen-

tive el esfuerzo alos que tengan més dificultades de
acceso. También debe ser un elemento de solidaridad
reforzada de los mas avanzados con aquellos que preci-
san de més esfuerzo paralaintegracion.

Concluyendo, estas son algunas de las cuestiones de
reflexion sobre el proximo lustro en la Unidn Europea
con esta nueva ampliaciéon de diez nuevos Estados
miembros. Muchas cosas quedan en €l tintero, y
muchos elementos deben ser matizados; pero el sentido
del avance debe ser necesariamente el descrito. La
ampliacion de Copenhague a 25 y lareforma de 2004
deberian servir para avanzar, y en modo alguno para
retroceder en el proceso de integracion. Lo contrario
podria abrir una caja de Pandora de renacionalizacion
por parte de los Estados, que ademés de despertar vie-
jos fantasmas dormidos no serviria para hacer frente a
los retos que requiere la sociedad de lainformacion y
delaglobalizacion.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Anasagadti.

En nombre del Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria, €l sefior Mauricio tiene la palabra.

El sefior MAURICIO RODRIGUEZ: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

Sefioras y sefiores diputados, quiero hacer tres bre-
ves reflexiones sobre el Consegjo Europeo de Copenha-
gue, dentro del debate que tiene lugar en este momento
en el Congreso de los Diputados. La primera es que
todos somos conscientes de la dimension histérica de
laampliacion. Mi grupo celebra, como lo han hecho
todos los portavoces parlamentarios, que se cierre o
supere definitivamente esa profunday vieja herida de
ladivision de Europa, producto de las dos grandes gue-
rras del siglo XX que sufrieron Europay €l mundo. Eso
tiene ademas un significado enormemente importante:
la construccion de Europa, como se ha dicho muchas
veces, se estd haciendo através del consenso democrg
tico, no por adhesion militar o conquistamilitar; se esta
[levando a cabo con el consenso democratico de los
pueblos. Ello supone muchisimas dificultades y largui-
simos procesos de didlogo y negociacién; pero a final
ser& o unico que consolide la nueva Europa politica en
el mundo.

Que estemos a punto de ser 25 naciones y mas
de 400 millones de habitantes es un paso muy impor-
tante, pero pone en mayor evidenciael gran debate que
se ha sefialado hoy aqui, que esta en los documentos de
Copenhague, y es coOmo avanzar urgentemente hacia
una nueva constitucién europea. Esa Europa econémi-
ca que hemos consolidado con € euro y con laamplia-
cion necesita grandes avances en su vertiente politica
para que sea operativa. Como gobernar Europa con ins-
tituciones que permitan que 25 naciones tomen deci-
siones Unicas para los grandes problemas no sélo de
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Europasino del mundo, y que Europatiene que ser mas
Europa hacia adentro, pero sobre todo méas Europa
hacia fuera.

La segunda reflexion que traigo hoy aqui —ala que
creo deberiamos prestarle alguna atenciéon—, es la
situacién de la resolucion sobre Oriente Medio y sobre
Irak, que se ha pasado muy por encima en este debate.
Se habla en ese lenguaje europeo que nunca quiere
herir ni tocar sensibilidades pero que plantea proble-
mas de fondo, del apoyo ala Resolucién 1441 del Con-
sejo de Seguridad de Naciones Unidas. Esa resolucion
habla de la necesidad de que el Consgjo de Seguridad
vele por lapaz y por la seguridad mundial. Estamos en
ese debate. Es muy importante que todos los grupos
parlamentarios —sobre todo los grandes partidos que
pueden influir en estas grandes decisiones— miren no
sblo hacia el interior de Europa sino también hacia el
exterior, y cuando se lee en los medios de comunica-
cion que el Reino Unido, uno de |os paises europeos,
despliega ya sus soldados, su fuerza militar en la zona
del posible conflicto; que en la opinién publica mun-
dial empieza a darse casi como seguro e conflicto y se
dice que hay que respetar |as resoluciones del Consgjo
de Seguridad para ver si es posible evitar que ese pais
sea un peligro —como lo es, sin duda—, y superar a
través de la inspeccion de su armamento incluso la
democratizacion de ese pais para evitar que se convier-
taen un problema, se puede hacer, pero debemos seguir
haciéndol o en base a las resoluciones del Consegjo de
Seguridad, y si es posible preservar la paz y al mismo
tiempo la seguridad mundial. Ese problema se nos
plantea de manera especial a nosotros. No es algo que
sirva para escapar en este momento de los grandes pro-
blemas que tenemos en este pais. Se nos plantea por-
gue en enero seremos miembros del Consgjo de Segu-
ridad y ahi se vaadiscutir el informe de la Comisién
de desarme de Naciones Unidas, de la Comision Blix y
ahi nuestra posicion puede ser no decisiva pero si
importante ala hora de las decisiones y de las resolu-
ciones gque setomen. En mi opinion, ojalatriunfe lapaz
y ojala consigamos que ese pais, Irak, no se convierta
en un peligro paralapaz en el futuro, y a mismo tiem-
po logremos que no se desencadene una nueva guerra
en esa zona del mundo; una nueva guerra en esa zona
del mundo unida al agravamiento de la situacion entre
Israel y Palestinay a hecho de que empieza a abando-
narse por la diplomacia norteamericana la consolida-
cion de la necesidad de esos dos Estados que vuelve a
referirse en las resoluciones de Copenhague a la nece-
sidad de que los dos Estados garanticen la paz. Ese no
es un tema del futuro; es un tema de enero-febrero.
Creo que este pais, junto con la Union Europea, debe
avanzar en esas resoluciones para conseguir |os objeti-
vos planteados: € desarme de ese pais, la democratiza-
cién de ese pais, garantias en | as rel aciones de coopera-
cion entre el I1slam, Europay el mundo y solucion del
problema de Israel y Palestina con la creacién de esos

dos Estados. Tenemos que prestar mucha atencion a
€30, porque s hay guerrano solo avanzaremos haciaun
mundo mucho mas inseguro —no mas seguro, en mi
opinidn Nos equivocamos en esa cuestion—, sino que
ademas creara una situacion de incertidumbre econo-
mica internacional que nos puede afectar también gra-
vemente en el futuro como paisy en el proceso de
construccion europea.

Tercerareflexion, el tema de la catastrofe terrible
gue ha habido en Galicia. Creo que a pesar del Exxon
Valdez, del temadel Erikay de una serie de catastrofes,
Europa desgraciadamente no tenia hecha una reflexion
madura de lo que pueden ser estas catastrofes, como se
hizo en Estados Unidos hace diez afios. La hijade la
imprevision es inevitablemente la improvisacion, y
hemos improvisado porque donde ocurrieraiba a haber
una falta no solo de soluciones técnicas, sino de refle-
jos politicos, capacidad politica, porque quizéa estéba-
mos incluso hasta preparados para catastrofes natura-
les, como acurren en este pais con alguna frecuencia, y
nosotros tuvimos en las islas Canarias a principios de
este afo una catastrofe natural terrible con ocho muer-
tosy hubo pocas respuestas, también hay que decirlo.
Entonces o que aqui se plantea primero son las deci-
siones gue se han tomado, que a mi me parecen positi-
vas, de impedir que buques con un solo casco y con
cargas peligrosas transiten por las zonas maritimas y
por |as zonas econdmicas de paises europeos. Esas son
medidas que tenian que haberse tomado ya mucho
antes. Segundo, hemos visto que hay mafias interna-
cionales del transporte del petréleo. ¢Coémo es posible
gue haya una sociedad de Bahamas, con un buque
panamefio, con una carga contratada por 10s rusos, con
una tripulacién asiética, con un capitan griego? Eso es
una pantalla para mafias, esas mafias tienen que ser
combatidas duramentey se acabd la historiade laliber-
tad de los mares de la vigja Union Jack; esa historia de
gue aqui cabe todo el mundo, entratodo el mundo y
entran |os petroleros, entrala droga, entran las mafias
internacionales de todo tipo también con €l trafico de
seres humanos.

Si de verdad ahora hay que actuar, la primera medi-
da a tomar debe ser medida de sancién y dura. La
segunda, por supuesto, la solidaridad con Galicia con
todo tipo de medidas de apoyo econémico, que lagente
vea de manerainmediata que el pais es solidario, que €l
Estado es capaz de responder a una situacion como esa
y que hay una profunda solidaridad con ese pueblo que
ha sufrido un atentado tremendo de carécter econdémico
y ecoldgico. Pero si queremos que haya eso del nunca
mais, €l nunca més, es necesario adelantarse para que
no haya nunca mésy para que no haya nunca mas, en
mi opinion —y la dejo en el debate para una refle-
Xion— el primer problema que tiene que plantearse
este pais, un pais moderno, es que € mar yano es como
eraantes, el mar es una parte esencial de nuestra sobe-
raniay que nuestra soberania no acabaen las 12 millas,
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acabamés al4, en las 200 millas y ademas respecto al
mar hay que tener elementos de coordinacion y medios
capaces y eficaces para defender nuestra soberaniay
no los tenemos. Una de las razones de por qué no los
tenemos es porque tenemos un monton de competen-
cias dispersas. Por gjemplo, cuando en Canarias —por
poner un ejemplo, pero en toda Espafia—, |0s buques
petroleros no se rompen, pero limpian fondos y nos
crean atentados ecol 6gicos graves que ponen en peligro
nuestro turismo, ¢guién interviene mas alla de las 100
millas? ¢La Guardia Civil con pequefias zodiak que se
utilizan para defender las 12 millas? ¢;Qué hace el Ejér-
cito, pregunto yo, en unasituacion asi? ¢Tiene salva-
mento maritimo el Ministerio de Defensa, el Servicio
de Aduanas? ¢Cuantas competencias hay sobre nues-
tros mares dispersas, descoordinadas, no unificadas en
un servicio integral que nosotros debemos de tener del
mar y de las costas? Es que |0s de aduanas, |os de puer-
tos, los de marina mercante, los del Ministerio de
Defensa, los de la Guardia Civil en el Ministerio del
Interior, cada uno tiene su pequefia competencia sin
medios. (Cémo defendemos nuestro mar?

El problema de tréfico de inmigrantes ilegales en
parte es ese. Hay quien dice: Pongamos ala Armada.
No. Hay gue crear un servicio integral de costas, como
tienen los paises més desarrollados del mundo, con
medios e instrumentos, pero cada uno quiere tener su
helicoptero, cada uno su competencia, cada uno su fun-
cién y al final nadie interviene. EI mar es una zona
abiertay en un pais que tiene tanta costa como Espafia
y dos archipiélagos, |os que viven en un archipiélago,
como nosotros en Canarias ali perdidos en medio del
Atléantico, somos los més indefensos en esa situacion.

Considero que tenemos que hacer unareflexion en
serio sobre unificar competenciasy abrir un debate, que
en ni opinién es muy importante y me alegro mucho de
que esté el sefior Trillo aqui por lo menos para que me
escuche en esta observacion que le hago. En todo el
nuevo plan estratégico de la Defensa hay reflexionar
seriamente sobre el papel del gjército. El gjército actual
ya no esta formado por los 300.000 reclutas sino
por 80.000, 90.000 6 100.000 profesionales. Lalinea
divisoria entre las tareas civiles y las militares se ha
difuminado, no sblo por el problema del terrorismo,
gue por supuesto se ha difuminado, sino también por
todas estas cosas. Nosotros no teniamos que haber
dudado. Ha sido una suerte que hayan coincidido en
eso el Gobierno y la oposicion. Antes laintervencion
del gército producia siempre preocupacion, angustia,
porgue teniamos las reminiscencias del viejo Estado
dictatorial, teniamos miedo alaintervencion del gjérci-
to, pero él tiene que tener instrumentos para hacer fren-
te a catéstrofes naturales, para cuestiones civiles, etcé-
tera; es una manera de crear patriotismo en este pais,
porque ahora se habla mucho de cémo crear patriotis-
mo. Creo que cuando en Galicia han visto actuar al
gjército ha subido la concienciadel papel de ladefensa

y del gjército, asi como de la necesidad de dotarlo de
medios, por tanto, de presupuestos adecuados para
estas situaciones. El gjército tiene que compartir instru-
mentos con la sociedad civil, en este caso en €l mar.

A lo mejor en el Ministerio de Fomento los sefiores
de la marina mercante —el sefior Cascos no me esta
escuchando—, etcétera, cada uno quiere su competen-
ciay tomar su decision. Creo que la proteccion del mar
y las costas son un problema, y o dice una persona que
vive en un archipiélago. En las playas de Canarias
constantemente hay alijos de drogasy no hay servicios
operativos para controlarlo. ¢De quién es la competen-
cia? ¢De aduanas, de salvamento maritimo, de la Guar-
dia Civil con unazodiac? A lo mejor hay que hacer fra-
gatas, pero por qué no también pequefias patrulleras
gue sean del servicio integral de costas no de lamarina,
con personal profesionalizado para que defienda nues-
tras aguas. Este problema no es sélo por la catéstrofe
de Galicia sino que es global, contrala droga, contra
las mafias de lainmigracion ilegal y contratodo. Las
aguas no pueden estar abiertasy la primera funcién de
un Estado es defender las fronteras no alo bruto sino
con medios e instrumentos adecuados.

Sefiorias, manifiesto nuestra total solidaridad con
Galicia. Creo que hay enviar los recursos suficientes a
Galicia, hay que dar todo €l apoyo necesario, hay que
poner en marcha todas las iniciativas que se puedan
tomar en la Unién Europea, pero no hay que limpiar
solo con medias econdmicas; hay que limpiar Galicia,
pero sobre todo hay que reflexionar. Este tipo de dra-
mas, que no tragedia —por suerte no ha habido muer-
tos, no es unatragedia, como alguien lo ha calificado,
aungue es un dramaterrible— en los puebl osinteligen-
tes sblo sirve para aprender, no para hacerse reproches
unos y otros. Debemos reflexionar y aprender, y para
gue nunca més vuelva a ocurrir debemos adoptar las
medidasy tener los instrumentos, no solo lalegislacion
sino también los medios y los medios que tienen los
paises europeos modernos para salvar y defender su
propio mar no son los adecuados en este momento his-
térico.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Mauricio.

En nombre del Grupo Parlamentario Mixto, en pri-
mer lugar, tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio-
ra presidenta.

Sefioras y sefiores diputados, voy a empezar por alu-
dir ala poesia como desvelo, premonicién y propuesta
de redencién por lo menos en muchos paises del Tercer
Mundo. Cuando en 1883 Rosalia de Castro comprobé
la destruccién del magnifico bosgue de Conxo por una
empresa valenciana ante aquel desastre que ella catalo-
g6 de catastrofe ecoldgica, sintié la destruccién del
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ecosisterna pero como algo vinculado a un pueblo, aun
paisy asu historia. En aguel momento Rosalia de Cas-
tro lament6 la reaccion de la sociedad gallega, de la
sociedad que controlaba los medios de comunicacion y
dijo que lo vieron y callaron con silencio que contrista
el ama; ciento veinte aflos mas tarde nosotros no esta-
mos presenciando silenciosos la catastrofe que esta
padeciendo nuestro pais, ahora acorde con el apocalip-
sisa que la politica globalizadora esta arrastrando a la
humanidad. Sin embargo, tenemos que empezar por
decir que la helada indiferencia del presidente del
Gobierno en toda la primera parte del desarrollo de la
catastrofe no apag6 no solamente la protesta en nues-
tros labios, sino que o hace merecer que nunca poda-
mos olvidar ni su indiferencia ni su minusvaloracién ni
su natural aversion. Me gustaria preguntarle al sefior
presidente del Gobierno si habria actuado exactamente
igual en caso de producirse una catastrofe similar en
Andalucia o en Catalufia. Figo esto porgue la concep-
cion politica espafiola es una concepcion que conlleva
también sus riesgos de quedar en evidencia muchisi-
mas veces en actuaciones puntuales del Gobierno de
turno.

Decia Rosalia de Castro: perdonalos, Sefior, porque
no saben lo que dicen, pero es dificil acreditar que se
pueda no saber o que se dice cuando se admite que hay
una responsabilidad en las decisiones que se tomaron y
gue se sigan asumiendo como correctas. Hay mas res-
ponsables de los que sefiala el sefior Aznar, hay mas
responsabilidad criminal de la que sefiala el sefior
Aznar; si esto no es asi, 0 aun siendo asi, |o primero
gue tenia que hacer € Gobierno era admitir la constitu-
cion de una comision de investigacion para aclarar las
causas del siniestro, el desarrollo de la catastrofe, los
medios para controlarla, la prevencién que existia a su
debido tiempo y sobre todo, sefiorias, como enfrentar
las consecuencias de la misma ahora, pero se sigue
optando, en primer lugar, por e reduccionismo.

Sefior Aznar, no le recomiendo que siga con el dis-
curso de no quedard ningun afectado sin indemnizar.
No es una perspectivaindividual la que estamos jugan-
do en este momento en Galicia, aunque esa es impor-
tante; y sabe usted que el Blogue Nacionalista Galego
se preocupd en primera instancia diligentemente de
eso. Es un problema colectivo, social, econémico y
politico, porgue ustedes nunca van a poder indemnizar
el dafio hecho y los peligros en que nos colocaron en
relacion con € ecosistema marino de nuestro pais. Hay
sensacioén de abandono en Galicia, una sensacion que
solamente esta siendo paliada por €l valor, por €l papel
crucial de los ayuntamientos, de la mayoria de las
cofradias de pescadores autoorganizadas. Ahora que
hablamos del ingreso en la Unidn Europea, en este
momento una gran parte de Galicia o piensa que €l
Estado no vale paranada o piensa: qué bien nosiriacon
un Estado propio. Piense usted, por gjemplo, en Leto-
nia, Estonia o Lituania, bastante mas pequefias que

Galicia, y en lapresenciay la capacidad reivindicativa
gue tienen en la Unién Europea. No contindien ustedes
con la reconduccién propagandisticay manipuladora
en los medios de titularidad publica. Si usted puede
hacer algo —y sé que lo puede hacer— paralice los
programas del tipo Todos somos Galicia de Television
Espariola donde se mezclaron los tépicos més horribles
con estereotipos, afiadiendo |a destruccién de lalengua
y la cultura nacional. Ni siquiera saben el nombre de
los libros de Rosalia de Castro. Los mencionan sin
decir que son traducciones al espafiol. Tuvimos que
asistir alatipicamariscaday a sentimentalismo méas
odioso. Leala cartadel sefior Moncho Borrajo publica-
daen El Pais del dia14 y se dard usted cuenta de hasta
gué punto estairritando a gente despolitizada y contra-
riaincluso ala politizacion del problema.

Lo que nos interesa en este momento es hablar de
como usted puede reconvertir las derrotas o incluso las
mezquindades de otros en triunfos. Su vigje a Galicia
después del Consgjo de Copenhague, sefior presidente,
fue tardio, de reldmpago, clandestino y sin los deberes
hechos, como usted dijo. Usted estuvo en Copenhague
pero no en Galicia. Fue a Galiciapero no estuvo en ella.
¢Como puede convertir un fracaso en un gran triunfo?
Nos oponemos ala resignacion que suponen los fondos
estructurales, de cohesion y del IFOP. No pensamos
que lasolucion al problema esté en un fondo de solida-
ridad de la Unién Europea del que nos pueden tocar
cinco millones de euros. La Unién Europea podria
hacer algo poniendo, efectivamente, las primeras canti-
dades para el fondo de hidrocarburos. Por 10 menos
seriaalgo, desde un punto de vista de novedad, en aten-
cion aGalicia, pero, sobre todo, sefior presidente, sabe-
mos que la UE no es un club de caridad. O usted es un
cero alaizquierda o bien nos traslada a nosotros las
bofetadas que le pegan a usted, y encima lo hace de
forma reconfortante y triunfalista. Para el Bloque
Nacionalista Galego laaternativa no esta en la cantine-
ladelasolidaridad. El Estado espafiol —y acreditamos
eso— tiene la capacidad econdmicay técnica suficien-
te para afrontar la crisis con las ayudas que sean nece-
sarias. Hagan ustedes una eval uacion global de lacatas-
trofe, hagan un plan de actuacién para varios afios,
acaben con la desorganizacion, den mediosy unadirec-
cién centralizada. No puede ser que ustedes dejen esto
en manos de una empresa como TRAGSA que es la
encargada, nada menos, de administrar y planificar
todo el despropdsito. ¢Desde cuando laAdministracion
publica no tiene que ponerse a frente? Empleen el
Fondo de Contingencia, sefior Aznar. Tienen cantida-
des suficientes para el afio 2003. Si ho, recurran uste-
des alaanulacién de lateoria del déficit cero, aunque
sea a unos niveles permitidos por la Unién Europea.
Sobre todo, sefior Aznar, considérese usted a partir de
ahora presidente de todos y subréguese de todos los
intereses de Galicia defendiéndoles con competenciay
como responsable en parte de la catéstrofe que estamos
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padeciendo. Esta catéstrofe, sefiorias, nos esta ponien-
do a prueba a todos psicol 6gica, moral y fisicamente
—VY No niego gue ponga también a prueba en este
aspecto a Gobierno—, pero, sefiorias, esta poniendo a
prueba especialmente a pueblo gallego.

Quiero rematar mi intervencion con las palabras
finales de Rosalia de Castro cuando tenia que contem-
plar at6nita aguella catastrofe hace 120 afios diciendo
gue no se podia apagar |a protesta en sus labios, aun-
gue en aquel momento fueran individuales, porque
—deciaella— esd silencio hermano de lamuertey yo
no quiero que mi patria muera. Sefor presidente, lo
Unico que estamos haciendo las gallegas y gallegos de
toda condicion es ser fieles, ahora col ectivamente, a
empefio rosaliano de hace 120 afios.

Nada mésy muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Rodriguez.
Sefior Nufiez.

El sefior NUNEZ CASTAIN: Sefiora presidenta,
sefior presidente, sefiorias, précticamente como conti-
nuacion alaintervencion del portavoz que me ha pre-
cedido del Bloque Nacionalista Galego, a quien no he
entendido muy bien su referenciaaAndaluciay Cata-
lufia—no sé exactamente |o que significaba—, le quie-
ro decir que la solidaridad forma parte del derecho.
Efectivamente, la solidaridad no proviene de un con-
cepto de limosna sino de un concepto de derecho de la
sociedad del bienestar: del derecho alajusticia, del
derecho ala equiparacion, del derecho a que nos arro-
pemos unos a otros. (La sefiora vicepresidenta,
Mariscal de Gante Miron, ocupa la presidencia.) De
modo que, desde Andalucia han salido personas hacia
Galicia en sefia de nuestra solidaridad —él |o sabe—,
no desde el punto de vista de lalimosna, sino del dere-
cho al bienestar de todos los puebl os que nos asocia-
MOS Y Nos protegemos.

Sefior presidente, me gustaria decir alguna palabra
mas de este tema. Usted ha hecho alusion alos com-
promisos adquiridos en la Unién Europea sobre las
nuevas medidas de seguridad, respecto ala proteccion
delas 200 millas. Yo quiero recordarle que, alahorade
hablar del estrecho de Gibraltar, no podemos hablar de
las 200 millas, pues nos estamos refiriendo a un lugar
por el que pasan 80.000 petroleros a afio, 600 a mes,
donde se encuentra la refineria de CEPSA, en San
Roque, y cuyo puerto se utiliza como puerto de conve-
niencia, al que no se aplica la normativa europea de
control sobre los buques. De modo que, espero que la
Union Europea establezca ese bloque de competencias
sobre todas las aguas, porque, como ya se ha dicho, €l
mundo es muy pequefio y no hay donde esconderse,
pero parece que el agua sigue siendo muy grandey si
hay donde esconderse. Existen mecanismos para con-

trolar las medidas de seguridad que impidan que se pro-
duzca catéstrofe alguna.

Me gustaria hacer una reflexion sobre e hecho his-
térico de la coincidencia de la geografia fisicay cultu-
ral con la geografia politica ala hora de la ampliacion.
Sefiorias, no ampliamos socios equiparables a nosotros
en condiciones economicas. Se trata de 10 paises nue-
vos, con 75 millones de habitantes —casi el 20 por
ciento de la Europa actual—, pero solo el 5 por ciento
del PIB. Con la incorporacién de estos 10 paises se
suma ala poblacién agraria actual un 120 por ciento de
agricultores, aunque solo hay un 40 por ciento deincre-
mento de la superficie cultivada. Por tanto, a corto y
medio plazo habra que hacer importantes esfuerzos de
redistribucion y cambiar |a escala de ayudas. Sus sefio-
rias saben que en Objetivo 1 van a entrar mas de 50
regiones nuevasy se van 18, porgue €l PIB per capita
europeo desciende. Es decir, no entiendo €l doble dis-
curso de los gobiernos diciendo que no pasa nada, que
todo estd garantizado y que no nos costara nada, cuan-
do van a entrar 10 socios nuevos que ganan menos. YO
estoy convencido que esta ampliacion va a tener un
coste, lo cual es razonable, pero tendremos que esfor-
zarnos por cambiar |os mecanismos de ayuda, adaptan-
dolos a las personas, teniendo en cuenta que los meca-
nismos actuales de ayuda de la PAC apoyan a las
grandes superficies, alas zonas més desarrolladas, a
los grandes propietarios y en mucha menor medidaala
agriculturasocial, alos agricultores de rentamas bajay
las zonas rurales deprimidas. Por tanto, nos queda un
futuro mejor —si SOMOS mMas, seguro que nos ira
mejor—, pero un esfuerzo que hacer. Yo le pido, sefior
presidente, que haya una reflexion sobre el escenario
de redistribucion de ayudas de la Union Europea a
corto y medio plazo y sobre € esfuerzo de regjuste que
vamos a tener que hacer las regiones que estamos en
Objetivo 1 —donde, aungue no me gustaria, vamos a
continuar—, en relacion con aguellas otras que salen
por los pelos; y, en tltimo lugar, deseo recordarle ese
necesario estudio de laincidencia de lanormativa europea
de seguridad maritimaen el puerto de Gibraltar.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Nufiez.
Sefior Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Gracias, sefiorapre-
Sidenta.

Sefiorasy sefiores diputados, sefior Aznar, voy acen-
trarme en la catastrofe del Prestige, porque no dispon-
go de mas tiempo. (L a sefiora presidenta ocupa la
presidencia.) En primer lugar debo reclamarle que se
comprometa aqui a un Pleno monogréfico, que dé su
opinion sobre la comisién de investigacion, que nos
explique exactamente — porque no noslo haexplicado
y no hemos entendido nada de las conclusiones— de
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dénde proceden y cdmo estan cuantificadas las ayudas
econémicas, y que nos diga si esta dispuesto a aceptar
la colaboracién del conjunto de los grupos politicos en
un plan de emergencia general para ayudar y solidari-
zarnos con Galicia.

Sefior Aznar, haciendo memoria, es dificil recordar
—yo diria que imposible— una accién de Gobierno
maés irresponsable, mas incompetente y mas insensible.
Creo que estas tres ies definen la accién del Gobierno
(repito, una accion inexistente, incompetente e inefi-
caz), que ha hecho posible que hoy dia exista una cen-
sura social generalizada por ella, independientemente
de la orientacion politica de los electores o la sociedad
espafiola. Ayer en Catalufia hubo una manifestacién de
mas de 50.000 personas, pero también desde Catal ufia
como de otras comunidades estos dias estén saliendo
centenares de voluntarios para hacer disminuir los efec-
tos de la catéstrofe en Galicia. Sefior Aznar, el hundi-
miento y la catéstrofe del Prestige es una catastrofe
importantisima, que su accion de Gobierno no solo ha
disminuido sino que ha agravado. Es una de las carac-
teristicas de este Gobierno, cuando hay un problema
interviene y lo hace méas grave. Hay problemas en la
universidad y la intervencién agrava los problemas.
Hay problemas en la ensefianzay laintervencién agra-
valos problemasy en este caso también ha ocurrido
asi. Quiero pararme un momento en una cuestion que
como ciudadano espanol he vivido —si me lo permi-
te— dolido con el presidente del Gobierno, a pesar de
que éste no sea de mi partido politico, porque usted ha
tardado 31 diasen ir aGaliciay haido tres horas. Ha
dado un argumento: Quiero ir a Galicia con soluciones
debajo del brazo. Sefior Aznar, un gobernante hade ir
siempre alos sitios, pero especia mente cuando no hay
soluciones. Cuando un terrorista mata a un ciudadano
no hay solucion, no podemos reponer la vida a aquel
ciudadano; sin embargo, el presidente del Gobiernoy
los diputados hemos de ir. ¢Por qué? Porque se trata de
compartir el sufrimiento. Se trata de expresar solidari-
dad y usted, el presidente del Gobierno, ante la catas-
trofe social y ecol6gica mas importante que hace sufrir
a muchas personas, que pone en peligro el futuro de
muchas personas, no haido, diciendo simplemente que
no tiene soluciones bajo €l brazo. Me va a permitir que
su vigje de hace 48 horas |o califique de patético. Le
solicito y le pido, y esta es la opinion de centenares y
miles de millones de personas, que tiene que estar con
lagente cuando la gente tiene problemas. Hay que estar
alli, a pesar de que esa estancia pueda suponer dificul-
tades para el propio Gobierno.

Acabo, sefiora presidenta, con tres ideas nada mas.
Laincompetencia, lairresponsabilidad y lainsensibili-
dad del Gobierno han tapado tres problemas politicos
de fondo gue sblo quiero enumerar. Primer problema:
la Unidn Europea histéricamente no haestado ala altu-
rade las circunstancias para impedir que buques que
transportan bombas ecol dgicas transiten por nuestros

mares. Esa es una responsabilidad de los Gobiernos en
la Union Europea. Segunda idea: la politica dogmética
del déficit cero cae por los suelos. El Estado espariol
tiene déficit en todos |os campos en relacién con la
Unién Europea. Galicia que es la comunidad autono-
ma, laregion europea por donde transitan, navegan méas
barcos bomba no tiene barcos anti contaminantes. Sefior
Aznar, ¢no hubiera sido mejor tener un poco mas de
déficit y tener un barco? Terceray Ultimaidea: lacrisis
del Prestige también pone en evidenciala necesidad de
un nuevo model o energético. A menudo se nos dice que
investigar |as energias renovables, la energia solar o la
energiaedlicaes caro. Si hubiéramos dedicado lamitad
de dinero, la cuarta parte del dinero a estas energias del
que vamos a tener que dedicar ala catéstrofe del Pres-
tige seguro que hubiera sido més positivo. Finalizo
diciendo que reprochamos su accion de Gobierno espe-
cialmente en los temas de sensibilidad humanay que
Su accion desastrosa de Gobierno no puede tapar tres
retos politicos importantes: que la Union Europea
actle; que la politica de déficit cero unavez més se ha
mostrado insuficiente, mala para los problemas del
pais; y la necesidad de avanzar hacia un nuevo modelo
energetico.
Nada més y muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Saura.
Sefiora L asagabaster.

LasefioraL ASAGABASTER OLAZABAL : Sefio-
ra presidenta, sefiorias, quiero hacer tres reflexiones
sobre tres asuntos suscitados en este debate: primera, €l
hito historico de la ampliacion. Nos congratulamos de
que diez nuevos Estados miembros vayan a formar
parte de ese proyecto de la Unidn Europea, vayan afor-
mar parte de forma directay participen en su entrama-
do institucional y en su direccién. Nos congratulamos
también porqgue sus lenguas y sus culturas tengan un
reconocimiento oficial del que, por cierto, van a care-
cer otras lenguas y otras culturas que no son las oficia-
les. Tenemos unaciertay sanaenvidia, lo digo con toda
sinceridad, porque pueblos, por jemplo, como el eslo-
veno, que han conseguido hace poco su independencia
no hace demasiado tiempo, hoy tengan un protagonis-
mo directo. Con esta experiencia desde luego nosotros,
Eusko Alkartasuna, esperamaos también que el pueblo
vasco en el futuro, siempre de forma democréticay
pacificay con el apoyo de sus ciudadanos, pueda tam-
bién conseguir participar de formadirectay en térmi-
nos de igualdad con otros protagonistas de ese proyec-
to, en defensa de los valores e intereses comunes
europeos de la solidaridad europeay del respeto a sus
propios pueblos. Esta ampliacion tiene dos consecuen-
cias, una, general, que es la obligatoriay la necesidad
de tener una mayor relacion e implicacién con estos
paises y no sélo econémica sino también politica, cul-
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tural y social, y una consecuencia de orden diferente es
el lamentar que en esa negociacion en Niza—no sé si
€es quizas por el poco afecto hacia los parlamentos—
nos hayamos visto en el Estado espariol disminuidos en
catorce escafios —seran diez— en €l Parlamento Euro-
peo.

Segundo tema, € Prestige. Compartimos totalmente
las reflexiones que realizaba el sefior Rodriguez del
Blogue Nacionalista Gallego. S6lo tenemos que decir
dos cosas, la primera, desde Eusko Alkartasuna, asi
como también lo han hecho |os responsables politicos
de la Comunidad Autonoma del Pais Vasco, nos pone-
mos adisposicion del pueblo gallego desde € principio
de la cooperacién para lo que consideren y estimen
oportuno en esta catastrofe y desgracia, como también
nos hemos puesto en cooperacion en ese principio de
cooperacion necesario con los responsables politicos
de toda la cornisa cantabrica para conseguir soluciones
eficaces, apesar de que aalgunos no lesguste el princi-
pio de cooperacion o se nos achaque curiosamente
como algo negativo. No entendemos, sefior presidente,
su amplia satisfaccion por 1o conseguido en la cumbre
de Copenhague; sera de otras consideraciones o de
otros debates o de otras conversaciones, porque de la
lectura de las conclusiones no sacamos las mismas que
usted realiza; quizas nos lo pueda explicar.

Tercer punto, convencién. Creemos que hasta ahora
el Gobierno no ha demostrado un gran interés en poder
conciliar un proyecto o al menos unas reflexiones
comunes desde la pluralidad que hay en esta Camara
en relacion con ese proyecto de tratado constitucional o
aese proyecto de futuro de la Unién Europea. Sabemos
gue eso no significa curiosamente que el Gobierno no
esté desarrollando una gran tareay esfuerzo en esa con-
vencion, si, pero curiosamente creemos que lo esta
haciendo en temas diferentes. Lo esta haciendo en
especial en un temaque es el de evitar o paralizar cual-
quier debate o cualquier elemento que pudiera dar lugar
aunareflexion sobre el papel o el protagonismo de las
[lamadas, si quieren ustedes en terminologia europea,
regiones constitucionales o de competencia legislativa
propia. Paralizaron el que hubiera un grupo de trabajo
en relacion con esta cuestion, no les ha gustado los
resultados de la votacion del 28 de noviembre del infor-
me napolitano e incluso llegaron a suavizar el compro-
miso que tenia el presidente Giscard D’Estaign de
desarrollar o celebrar una sesion plenaria sobre esta
cuestion en la convencidn. Veremos qué es |o gue pasa
el proximo jueves acerca de este tema, pero mucho nos
tememos que su esfuerzo en la convencién desgracia-
damente pase por tratar de parar, evitar, cualquier cues-
tion relativa a este tema. En todo caso, |o que nos dala
sensacion —eso que ustedes dicen achacarnos que esta-
mos haciendo nosotros, pero es lo que estan ustedes
haciendo— es que estan utilizando la convencion, el
debate sobre esta cuestion para tratar de modificarnos
el propio ordenamiento juridico interno sobre la distri-

bucion de competencias. Nosotros no vamos a decir
que no se debate, en ningn caso, y creemos que ya era
hora de que realmente en esta Camara, a plena luz,
aqui, en el Pleno, en el hemiciclo se debatiera un tema
tan importante y tan vital como es el futuro delaUnidn
Europea.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
L asagabaster.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, sefior
De Grandes.

El sefior DE GRANDES PASCUAL : Sefiora presi-
denta, sefiorias, comparece hoy el presidente del
Gobierno ante esta Camara para dar cuentade los resul-
tados de la cumbre de Copenhague. Quiero, en primer
lugar y en nombre de mi grupo parlamentario, felicitar-
le por los excelentes resultados conseguidos en todos
los aspectos, y eso pese a las dificultades inherentes a
proceso.

Podemos decir, sefiorias, que el Consegjo Europeo de
Copenhague, en sus conclusiones sobre la ampliacion
de la Unién Europea alos diez nuevos paises, constitu-
ye un hito histérico en la unificacion de Europa. Se cul-
mina con éxito el ambicioso proceso de otro Consejo
Europeo de Copenhague, aquel del afio 1993, para
superar €l legado de conflicto y divisién en Europa.
Gracias a las decisiones tomadas en Copenhague, a
partir del 1 de mayo de 2004 |0os nuevos paises miem-
bros contribuiran con el esfuerzo de sus gentes a la
fuerzaimpulsoradelapaz, delademocracia, delaesta-
bilidad y la prosperidad de una Union Europea basada
en lasolidaridad.

En Copenhague el pasado fin de semana hemos con-
seguido la reunificacion de la familia europea’y hemos
puesto fin al error histérico que supuso la division de
Europa durante medio siglo. Creo, sefiorias, que los
espanoles, que siempre hemos defendido la amplia-
cion, no sblo como respuesta a un reto estratégico de
primer orden, sino a las legitimas aspiraciones de los
paises candidatos a participar en el proyecto de cons-
truccion, nos podemos dar por satisfechos. Pero esta
satisfaccién general yo quiero afiadirlaala que siento
como portavoz del grupo parlamentario que sustenta al
Gobierno, porque ladecision de Copenhague supone la
culminacion de laimportante contribucion que nuestra
presidencia aportd a las negociaciones, alcanzando
posiciones comunes en todos los capitulos mas com-
plejosy sensibles del acervo, situando éstas en su recta
final. Sin el esfuerzo decidido de la presidencia espa-
fiola afavor de la ampliacién, los buenos resultados de
Copenhague no hubieran sido posibles.

Tengo que decir que €l resultado de las negociacio-
nes es global, generoso y equilibrado y, como reflgjan
las conclusiones, sienta una base solida para laintegra-
cion de los nuevos Estados miembros. En el capitulo
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agricola, tal y como siempre ha defendido Espafia, l0s
nuevos Estados miembros percibiran pagos directos
desde el primer momento de la adhesién. Nos compla-
ce asimismo constatar como los acuerdos al canzados,
siempre dentro de los limites fijados en Berlin y del
respeto al principio basico de disciplina financiera,
conjugan un compromiso generoso de acuerdo con €l
espiritu de solidaridad que Espafia siempre ha defendi-
do, compromiso éste que mejora notablemente las of er-
tas iniciales que se habian tenido en cuentaen el Con-
sejo Europeo de Bruselas. Fue precisamente durante la
presidencia espafiola cuando nuestro pais hizo prueba
de flexibilidad y voluntad politica ala hora de a canzar
acuerdos tan sensibles desde el punto de vista financie-
ro como los del capitulo de politicaregional .

Sefior presidente, también a nosotros nos hubiera
gustado que en Copenhague se hubiera podido dar la
bienvenida a Chipre como unaisla reunificada, pero
aungue €ello no ha sido posible nos congratulamos de la
ampliacion tal como esta contemplada, no sélo por
el legitimo derecho de este pais a la adhesion, sino
por tratarse de uno de los paises candidatos mejor pre-
parados.

Sefiorias, creo sinceramente que las decisiones
tomadas respecto a la ampliacion son de una trascen-
dencia enorme y que las visualizaremos en toda su
amplitud en las proximas elecciones a Parlamento
Europeo, en las que habran participado los veinticinco
Estados miembros, y en laeleccion del nuevo presiden-
te de la Comision el 1 de noviembre del afio 2004.
Correspondera ala presidencia griega, €l 16 de abril
de 2003, en Atenas, firmar el tratado de reunificacién
historicadel continente.

Esperamos, sefior presidente, que el éxito de la
ampliacion otorgue un nuevo dinamismo ala adhesion
de Bulgariay Rumania, con vistas a cumplir este obje-
tivo para el afio 2007. Quiero expresar asimismo la
satisfaccion de mi grupo parlamentario por €l mensgje
claroy positivo que sele hadado a Turquiay que debe-
raservir de estimulo para reformas interiores que tiene
pendientes. Esparia ha apoyado siempre la candidatura
turca ala adhesion, de acuerdo con los mismos crite-
rios que los aplicados a los otros paises candidatos, y
ello ha contribuido a un desenlace que considero muy
positivo para Turquia, con la referencia al Consejo
Europeo de diciembre del afio 2004. Nos satisface
constatar que Turquia se beneficiara de una estrategia
de preadhesion reforzaday de un incremento significa
tivo de la asistencia financiera de preadhesion.

Quiero degjar constancia, finalmente, de nuestro reco-
nocimiento al espiritu de compromiso y ala contribu-
cion que harealizado Turquia a los acuerdos perma-
nentes de colaboracion entre la Union Europeay la
Alianza Atlantica parala politica exterior, de seguridad
y defensa, es decir, o que sellamaen lajergael Berlin
plus.

Sefiora presidenta, sefiorias, no quiero finalizar mi
intervencion sin hacerme eco de un tema que ha con-
mocionado ala opinién publica espafiola alo largo del
altimo mes, y frente a cua mi grupo parlamentario ha
echado de menos una actitud més solidaria de los parti-
dos de la oposicion. Esto se pone todavia mas en evi-
dencia, frente a la respuesta que ha recibido nuestro
Gobierno en el Consejo Europeo de Copenhague.
Quiero agradecerle, sefior presidente del Gobierno, la
manera honesta, seriay eficaz con la que ha sabido tra-
tar desde el primer momento la gran catastrofe del
Prestige en el seno de la Unién Europea, y que ha con-
tribuido al mensgjeinequivoco del Consejo Europeo de
Copenhague. Nos satisface comprobar como el Conse-
jo Europeo ha manifestado su solidaridad con Espafia,
especialmente con Galiciay toda la poblacion gallega,
ante € grave accidente del Prestige que amenaza seria-
mente su medio de viday su entorno. El apoyo y el
reconocimiento de los esfuerzos realizados por el
Gobierno, las instituciones y la sociedad civil para
lograr la recuperacion de las zonas contaminadas.

Gracias a sus gestiones, sefior presidente del Gobier-
no, ante el presidente del Consejo en funciones, sefior
Rasmussen, €l presidente de la Comision, sefior Prodi,
proponiendo una serie de medidas a fin de reducir de
manera drastica | os riesgos todavia existentes, esto se
ha traducido en resultados concretos. De esta manera,
el Consgjo Europeo de Copenhague avala las conclu-
siones del Consegjo de Transportes, del 6 de diciembre
de 2002, y del Consejo de Medio Ambiente, de 9 de
diciembre del mismo afio, que se deberdn aplicar en
todos sus aspectos sin demora. La retirada de los
buques petroleros monocasco; el reforzamiento del
régimen general de inspeccion para buques cisterna de
mas de 15 afios; que €l petrdleo pesado solo pueda ser
transportado en buques de doble casco, medida que
debera ser extensiva alos paises candidatos de laUnién
Europeay alos paises vecinos, incluyendo Rusia; la
entrada en vigor de la directiva sobre el reforzamiento
de las inspecciones previstas en €l paquete Erika antes
del 1 de enero de 2003; el control y lalimitacion en €l
tréfico de buques, transportando mercancias peligrosas
y contaminantes, dentro de las 200 millas de lalineade
costa; la creacion de un fondo de compensacion suple-
mentario, desarrollado en el marco de la Organizacion
Maritima Internacional para beneficiar alas victimas
de la contaminacion del petrdleo, hasta un total de mil
millones de euros; y finalmente la necesidad de adoptar
decisiones adicionales para reparar |os dafios medio-
ambientales.

Creo sinceramente, sefiorias, que todas estas medi-
das, que llevaban mucho tiempo durmiendo en €l cajén
del olvido, no hubiese sido posible implementarlas sin
la actitud decidida, esforzaday convincente del presi-
dente del Gaobierno, que ha sabido dar impulso politico
a una necesidad de primera magnitud. Gracias aello
seramas fécil prevenir desastres ecol6gicos en € futu-
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ro, tales como los que han asolado alas costas galletas.
En lo concerniente al perjuicio causado en las costas
espafiolas, el Consejo ha solicitado ala Comision que
estudie todas las posibilidades que pueda ofrecer el
Fondo Europeo de Solidaridad, parafinanciar lastareas
de limpieza que no estén cubiertas por otros fondos, y
gue en el marco de las actuales perspectivas financieras
se permita el uso de fondos para paliar las consecuen-
cias econdmicas, sociales y medioambientales deriva-
das del naufragio del Prestige.

No menos importante ha sido la decision del Conse-
jo de examinar un mecanismo para obligar a las com-
pafiias petroleras, las navieras y las aseguradoras, a
combatir posibles desastres ecolgicos y la necesidad
de aplicar a ese tipo de transporte el principio de pre-
caucion, el principio por el que los dafios medioam-
bientales deben ser rectificados en su origen y €l prin-
cipio, sefiorias, de que el que contamina paga.

El Grupo Popular no solamente respalda al sefior
presidente del Gobierno su gestion en esta crisis, tanto
anivel interno, como a nivel internacional, sino que,
ademas, se entiende que su actuacion anivel europeo y
los resultados que ha conseguido marcarén un antes y
un después en la historia de este tipo de catastrofes, en
su prevencion y en la atribucién de responsabilidades
Ciertamente, hay que concluir que todos los gobiernos
de la Union Europea han entendido que la catastrofe
del Prestige les afecta, y no solo se han mostrado soli-
darios con Espafia, sino activos al adoptar en actitud
sin precedentes medidas de alcance para prevenir o
imposibilitar una catéstrofe futura de tales dimensio-
nes. Las medidas adoptadas en Copenhague son lares-
puesta del planteamiento de exigencia del presidente
Aznar que, desde el primer momento del siniestro,
dedicd todos sus esfuerzos a la blisqueda de soluciones
procedentes del &mbito de la Unidn Europea, paralelas
alastomadas en el @ambito nacional.

Todo esto ala oposicion le parece poco y malo. No
se podia esperar otra cosa a la vista de su comporta-
miento a lo largo de la crisis (Un sefior diputado:
iOh!) de un partido como el socialista que proclamo
desde el Gobierno, en 1992, con ocasion del accidente
del Mar Egeo, que era méas importante la coordinacion
gue las ayudas. La sefiora Conde, en nombre del
Gobierno, fue muy coherente cuando decia esto en
nombre del Gobierno de Felipe Gonzalez, porque no
hubo ayuda ninguna. (Un sefior diputado: jMuy
bien!) Todas las ayudas desde el ambito nacional
correspondieron alaXuntade Galicia, y desde el &mbi-
to de la Union Europea las ayudas fueron mas bien
pequefias, ridiculas si se comparan con las ahora anun-
ciadas por el presidente del Gobierno. La doctrina
Conde, sefiorias, culminaba su perfeccion afirmando:
con el tiempo las playas se regeneraran solas. De la
inoperancia a esperar ala providencia.

Sefior Zapatero, es en las situaciones de crisis donde
|os gobiernos dan la medida de su fortaleza, y mi grupo

cree firmemente que el Gobierno del Partido Popular
esté haciendo lo que debe 'y |o que puede hacer. Admi-
timos natural es errores y tomamos nota para mejorar 1o
gue sea posible en el futuro para otras eventuales crisis.

Pese ala dimensién del accidente y a pesar de que
existen numerosos imponderables que no sélo depen-
den de la voluntad del Gobierno de Espafia, cuando
existan perspectivasy sosiego y cuando remitala com-
prensible indignacion ciudadana estamos seguros de
gue no se ponderard como negativa la actuacién del
Gobierno. Pero, sefior Zapatero, son también las situa-
ciones criticas un buen momento para evaluar y medir
la naturaleza y la actitud de la oposicion. ¢Y qué ha
hecho S.S. en este tiempo, cuando una catastrofe impu-
table a otros, por cierto alos que no critica nada, nos
afectaba a todos? Partidismo, gran ofensiva de descali-
ficaciones personales, insultos al Gobierno y electora-
lismo impropio. (Aplausos.)

Yo siento decirlo, sefior Zapatero, pero S.S., quierao
no, se esta dejando a grandes jirones la credibilidad.
(Rumores.) Se puede engafiar a algunos algun tiempo,
pero no se dejarén engafiar todos todo el tiempo. S.S.
no se ha comportado como leal oposicién, sino que ha
antepuesto sus intereses partidarios y electorales ante
ladesgraciay € interés general, y todo por un pufiado
de votos.

Sefior Zapatero, con ocasién del incidente del islote
Pergjil, yo, personalmente, en nombre de mi grupo par-
lamentario, no tuve ningln inconveniente ni reparo en
elogiar su posicion y dije que daba S.S. el auténtico
nivel de Estado. Hoy, tristemente, no puedo decirle lo
mismo sino todo lo contrario. S.S. no ha estado ala
altura de las circunstancias y yo espero que el pueblo
espaniol lo ratifique cuando tenga que valorarlo.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
De Grandes.
Sefior presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lopez): Sefiora presidenta, sefiorias, constato la gran
concordancia 'y consenso que hay en la Camara en
torno al enjuiciamiento de |las decisiones tomadas por
el Consegjo Europa en relacion con laampliacion de la
Union Europea. Yo creo que, sin duda, es una satisfac-
cion que un pais como Espafiay que una Camara como
ésta, que haimpulsado através de los distintos grupos
y del Gobierno ese proceso de ampliacion, pueda ver
como esos trabajos culminan, y desde un punto de vista
personal, como he dicho en alguna ocasion, participar
en una operacién tan importante y de tanta trascenden-
cia histérica como es la reunificacion de Europa es
también un motivo de satisfaccion.

Es evidente que cuando pensamos en una Europa
a 25 0 a 27 estamos hablando de unarealidad muy dis-
tinta de la Union Europea que tenemos ahora, y es evi-
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dente también que por eso en la Unién Europea—en
esta Cdmara o hemos discutido en distintas ocasio-
nes— teniamos que afrontar esta situacion. Eso lo
hemos hecho desde €l punto de vista de la Convencion.
La convocatoria de la Convencién es evidentemente la
respuesta a un reto, que es el reto de laampliacion, de
la reunificacion europea. Y la continuacién de la Con-
vencién por la Conferencia Intergubernamental que
habra de definir definitivamente cudl es el panorama
institucional de la Europa del futuro también es un
hecho sin duda alguna especialmente de singular
importanciay relevancia ala hora de abordar por parte
de todos los Estados miembros de la Uni6én Europea
nuestras responsabilidades.

Estamos abordando un punto fundamental, que es €l
del futuro institucional, correctamente desde el punto
de vista de las obligaciones de la Unién Europeay a
eso le debemos prestar en la Camara, en nuestro Parla-
mento, en nuestras Cortes, una especial atencion. Por
eso es por lo que yo quiero reiterar la disponibilidad
del Gobierno paracomparecer cuantas veces sean nece-
sarias en la Comision Mixtay también, por supuesto,
para establecer el méas amplio consenso y acuerdo en la
medida de nuestras posibilidades, que no tienen por
gué ser evidentemente todas, sino las méas convenien-
tes, las més necesarias, alahora de plantear la posicion
espariola desde el punto de vista de esa gran reforma
institucional .

Es evidente que esta ampliacion (esta es unaamplia
cion singular, muy especial, no tiene nada que ver con
otras ampliaciones que ha hecho la Unién Europea; por
supuesto tampoco con la que afect6é a Espafia, porgue
se refiere a paises que vivian en un sistema compl eta-
mente diferente que ha habido que cambiar, con unos
niveles de renta totalmente distintos de los que pudiera
tener Espafia u otros paises al ingresar en la Union
Europea) es tan excepcional, tan extraordinaria que se
le da el caracter de reunificacion de Europa. Toda
ampliacion tiene sus costes, pero en lo que habria que
pensar fundamentalmente es € coste de no haber acer-
tado en esta operacion, el coste de haber sido incapaces
de haber unido Europa, €l coste de haber fracasado en
la operacién histérica de lareunificacion de Europa. Y
es evidente que los costes econdmicos de la operacion
son, en mi opinidn, absolutamente razonables, absolu-
tamente asumiblesy dentro delo |6gico. Como es natu-
ral, los paises candidatos han estado negociando hasta
el final, como es|6gico los Estados miembros han dado
més/menos muestras de flexibilidad, pero lo importan-
te, como he dicho en mi intervencion, es que se ha
cerrado una operacion histéricay en términos razona-
bles, equitativosy satisfactorios, 1o cual me parece muy
importante.

Como toda ampliacién, con la incorporacion de
estos paises, que luego seran 12, ala Unidn Europea,
tiene riesgos y oportunidades. Yo tiendo més bien a ver
las cosas desde el punto de vista de las oportunidades

que de los riesgos y desde luego no o veo en ninguin
caso desde €l punto de vista de la amenaza. Espafia no
se tiene por qué ver en ninglin caso amenazada porque
vaya a haber 10 6 12 paises més en la Union Europea.
YO creo que eso es una equivocacion. Espafia tiene que
ver mas oportunidades que riesgos y en su caso ningu-
na amenaza. YO Ccreo gue tenemos que ver méas oportu-
nidades por una sencilla razén: porque una Union
Europea con 420 millones de habitantes es una gran
oportunidad para empresas, para profesionales, para
trabajadores, paratodos. Pero, ademés, de eso, porque
Esparia ha demostrado siempre, alo largo de su histo-
ria, que sus grandes saltos, sus grandes oportunidades,
han surgido cuando se ha abierto al exterior. El hecho
de que nuestra economia sea una de |as economias mas
abiertas a exterior dela OCDE y € hecho de que tanto
cuando ingresamos en la Union Europea, como cuando
accedimos al euro, como en otros momentos de gran
apertura econémica a exterior, es cuando se han pro-
ducido las grandes oportunidades para Espafia. Y es
cuando los espafioles, las empresas espafiolas, |os pro-
fesionales, los técnicos, han dado una respuesta ade-
cuada. Podria preocuparnos si la situaciéon econémica
espafiola fuese de tanta debilidad y de tanta debilidad
en relacion con estos paises que no tuviésemos hada
que hacer en esta ampliacion para considerarla un ries-
go. Pero la estabilidad de la economia espafiola, sus
niveles progresivos de convergencia con lamedia de la
Union Europeay sus niveles de crecimiento actuales
nos deben hacer pensar que tenemos que proseguir en
este camino, que nos va a permitir aprovechar mas esas
oportunidades y esa presencia en el exterior. Quiero
decir que veo una gran oportunidad en esta ampliacién
en todos |os terrenos y veo que tenemos que seguir tra-
bajando en algunos &mbitos.

Como ha habido algunos portavoces que han pedido
alguna informacion al respecto, y por supuesto €l
Gabierno no tiene ningln inconveniente en comparecer
en la Comisién Mixta para hablar de la ampliacién,
quiero recordar que hace dos afios funciona un plan
parala ampliacion establecido desde el Ministerio de
Economia. Desde ese plan establecido desde €l Minis-
terio de Economia, el Instituto de Comercio Exterior, €
|CEX, hamultiplicado por dos sus iniciativas desde
1998. En estos afios a lo que hemos dedicado nuestros
esfuerzos, entre otras cosas, es a cerrar acuerdos de
promocidn y de proteccion reciproca de inversionesy
acuerdos de doble imposicion con todos |os paises que
ingresan en la Unidn Europea, |o cual es muy impor-
tante. Por eemplo, en el afio 2001 |as exportaciones
espafolas a los paises de la ampliaciéon han crecido
un 20 por ciento, mientras que por el contrario las
exportaciones al conjunto de la Unién Europea sélo
crecieron un 2 por ciento. Ladiferenciadel margen que
hay es extraordinariamente significativa, asi como del
movimiento que se esta produciendo en |os paises can-
didatos. Ese comercio en el afio 2001 con los paises
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candidatos ya supuso la cifra de 3.700 millones de
euros, un superavit comercia de 360 millones de euros,
y esta provocando fuertes flujos de movilidad. Hay que
pensar que Espafia es un pais de los principales del
mundo en recepcion de turistas, y que de Polonia, por
gemplo, recibimos a afio casi 400.000 turistas.

Desde el punto de vista de nuestra presencia alli y
desde el punto de vista de nuestras inversiones, tene-
mos que seguir haciendo este camino y este esfuerzo.
Lo que yo digo es que hay que tomar |a decision de
hacerlo —y ladecisi6n estatomada—, y tenemos capa-
cidad para hacerlo. Creo que esa capacidad también la
podemos demostrar de una manera coherente. Espafia,
no ahora, sino en términos histéricos, ha tomado sus
decisiones de presenciay deinversion en e mundo con
un sentido bastante 6gico. Por eso, nuestra presencia
iberoamericana es extraordinariamente importante. Y
por eso hay gue ocuparse muy especia mente, aunque
de vez en cuando cueste también salir de vigje, de lo
gue significala situacion en los paises iberoamerica-
nos, porque ahi no sélo es muy importante la presencia
espanola, sino que ademas nos jugamos mucho en rela-
cion con nuestro futuro. Permitanme, sefiorias, una
cifra: entre 1990 y 1995 Espafiainvirtio en |beroaméri-
ca4.500 millones de ddlares. Del afio 1996 al afio 2000
Espafiainvirtié en Iberoamérica 108.000 millones de
ddlares. La diferencia es extraordinaria, de convertirse
de un pais que précticamente empieza a invertir, al
sexto pais inversor neto del mundo. Es evidente que
hay una concentracion de inversién en que la capacidad
de nuestra economia en este momento se esta corrigien-
do en un doble sentido: primero, crecen sustancial men-
te lasinversiones en los paises de la Unién Europea; y
en segundo lugar, existe cada vez un flujo comercial
mas fuerte, mas positivo con los paises candidatos,
incluso con los paises que no van a entrar ahora entre
los diez, como es €l caso de Turquia, que figuraya—si
no me fallala memoria— entre el noveno y el octavo
socio comercia de Espafia en el mundo.

Todas estas consideraciones desde el punto de vista
de lo que es la capacidad de nuestro pais, la oportuni-
dad que hay, no tenemos ningln inconveniente en que
sean debatidas en la Comisién Mixta, pero por supues-
to, quiero decir ala Camara con estos datos gque se esta
trabajando de la manera mas intensamente posible en
ese sentido. Tomo nota de |a satisfaccion que existe res-
pecto de lo que es la resolucion de |os problemas entre
la OTAN y la Union Europea, de tal manera que poda-
mos poner en marchala politicade seguridad y defensa
europea. Eso ha costado mucho esfuerzo y es un dato
positivo. Esperamos y deseamos, como he dicho, en
relacion con Chipre, que las cosas puedan solucionarse
sobre |a base del informe que ha presentado el secreta-
rio general de las Naciones Unidas, Kofi Annan.

En relacion con Turquia, vuelvo areiterar un mensa:
je positivo. Es evidente que Turquia no podréiniciar
negociaciones de adhesion si no cumple los criterios

politicos de Copenhague, y es evidente que los criterios
politicos de Copenhague son unos criterios muy exi-
gentes en torno a libertades politicas, a régimen de
Estado de derecho, a derechos humanos, arespeto alas
minorias, alo que significa el carécter laico de los pai-
ses, gue por cierto, es precisamente Turquia el Unico
paislaico que tiene mayoria musulmana entre su pobla-
cion. Se ha producido un mensaje positivo para Tur-
quia, como digo, y es ahoraresponsabilidad de los diri-
gentes turcos aprovecharlo; por mi parte, espero y
deseo que sea asi. Es un pais muy importante desde €l
punto de vista politico, histérico y geoestratégico, y
esperamos gue ocupe su lugar en €l seno de la Unién
Europea del futuro. Esta es la primera parte del Conse-
jo, sefiorias, y no es poco; tomar la decision de la
ampliacion de la Unidén Europea es, sin duda, relevante.

La segunda parte, ala que SS.SS. se han referido y
yo también, como es natural, la constituyen las decisio-
nesy consideraciones del Consejo Europeo sobre la
catéstrofe causada por el naufragio del bugque Prestige.
Quiero decir previamente que el Consejo Europeo ha
respaldado integramente la propuesta presentada por
Espafia; a algunos les podra parecer mejor o peor, pero
ha sido respaldada integramente. Las conclusiones del
Consegjo son, en su integridad, las presentadas por €l
Gobierno espafiol. Ninguin Estado miembro ha afiadido
nada a lo que figura como conclusiones del Consegjo,
gue reflgjan exactamente la posicidn espafiola.

A la hora de abordar esta cuestion, con todas sus
dificultades, procuramos hacer nuestras val oraciones
en cuatro ambitos fundamentales: |os afectados, la
luchacontra el vertido en el mar y enlas playas, lostér-
minos de seguridad maritimayy, por ultimo, el futuro
econdémico en las zonas afectadas. En algunasinterven-
ciones, no he oido mencionar a los afectados; no he
oido mencionar alos afectados ni la preocupacion por
ellos en laintervencion del sefior Rodriguez Zapatero.
(Un sefior diputado: Ah, ¢no?) No. (Rumores.) Sin
embargo, he oido al representante del Blogue Naciona-
lista Gallego decir que eso no es |o mas importante.
Para nosotros, |as personas es |o més importante, asi
como los afectados. (Aplausos.—Rumores) Hay
muchas personas afectadas y, naturalmente, esas perso-
nas recibiran su indemnizacién —como he dicho—, sin
[imite de tiempo y cantidad.

Como saben ustedes, el Gobierno aprob6 las medi-
das reparadoras a los nueve dias del accidente del
buque Prestige —el dia 22 de noviembre, concreta-
mente—. Estas medidas incluyen ayudas directas a
todos los afectados, complementarias de las de la
Xunta de Galicia, por importe mensual de 1.200 euros.
Igualmente, se ha aprobado la reduccién del impuesto
de actividades econdémicas, del impuesto sobre larenta
y del impuesto sobre el valor afiadido, asi como bonifi-
caciones del cien por cien delas cuotas de la Seguridad
Social, medidas especiales de proteccion por desem-
pleo, linea de créditos blandos del 1CO por importe de
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200 millones de euros, medidas de ampliacion del
ambito geografico de los municipios con acceso alas
ayudasy ampliacién de las ayudas al personal de cofra-
diasy lonjas, vendedores, transportistas, fabricantes de
cajas y embalajes, vendedores detallistas, depdsitos
reguladores, depuradoras, fabricas de efectos navales,
fébricas de conservas, cocederos, empresas frigorificas,
suministradores de efectos navales, agtilleros y varade-
ros, talleres mecanicos, cabosy redes, combustible, gas
y energia, imprentas y papelerias, ferreterias, quimicas
y alimentacion; es el Real Decreto Ley 8/2002, de 13
de diciembre, que amplia las medidas reparadoras del
accidente del buque Prestige. Tomo nota de que el
representante del Bloque Nacionalista Gallego dice que
nada de esto es importante ni merece la pena. (Un
sefior diputado: jMuy bien!—Rumores.)

Dicho esto, sefiorias, quisiera afiadir algunas cues-
tiones mas. La primera es sobre la comparecencia en €l
Parlamento. Este es el segundo Pleno en que se trata el
asunto del Prestige. (Un sefior diputado: jNo, no,
no!—Rumores.) Se hacelebrado un Pleno paralacon-
validacion de un real decreto ley quetiene relacion con
el Prestige, se han producido tres comparecencias en
Comisidn, se han contestado tres interpelacionesy 13
preguntas, la ministra de Asuntos Exteriores compare-
cera hoy mismo, el vicepresidente del Gobierno com-
parecera mafiana mismo y los ministros de Fomento y
Medio Ambiente solicitardn inmediatamente nuevas
comparecencias. Asimismo, el Gobierno solicitara que
se habilite el mes de enero para que se analicen estos
temas en las comisiones correspondientes y se pueda
dar toda la informacién, de modo que puedan tener
lugar las comparecenciasy el control parlamentario
debido. (Varios sefiores diputados: iMuy bien!—
Aplausos.) No hace falta que recuerde que en otras
ocasiones similares nada de esto ocurrio.

La segunda consideracién que ha realizado €l sefior
Rodriguez Zapatero es que el Gobierno siempre ha
actuado tarde y que en algunos casos no se habian
tomado decisiones. Creo que S.S. va a hablar dentro de
pocas horas con agunas de las personas que le pueden
dar alguna informacion al respecto. Si puede hablar,
por ejemplo, con € presidente de la Cofradia de Pesca-
dores de A Corufia, le podra decir como él estuvo con
los miembros de las Fuerzas Armadas desde el mismo
diaen las playasy en e muelle de Muxia; se lo puede
decir el presidente de la Cofradia de Pescadores de A
Corufia. También, por supuesto, puede enterarse de que
la Comisién de coordinacion se constituyd el mismo
dia en que ocurri6 la catastrofe y que esa coordinacion
con la Xunta de Galicia también funcioné desde el
mismo dia. Si no se lo cuenta nadie, basta con que
alguien le refleje los resimenes de prensa donde lo
puede encontrar S.S.

Respecto de lo que significa la coordinacion con las
comunidades auténomas, con las organizaciones no
gubernamentales y con los sectores afectados, estamos

haciendo el mayor esfuerzo posible a respecto, espe-
cialmente a la hora de presentar |os planes especificos
fundamentales para Galiciay paralarecuperacion de
otras zonas, que es |o que nos interesa. Hemos presen-
tado un plan de reactivacion econdmica de las zonas
afectadas que incluye medidas de impulso del turismo,
potenciacién de incentivos regional es, acciones espe-
ciales afavor de las pequefias y medianas empresas,
créditos blandos y utilizacion prioritaria de incentivos
regionales y de inversiones a través de la Sociedad
Estatal de Participaciones Industriales, SEPI. Aqui
estan esos datos a disposicion de SS.SS. y a qué cues-
tiones afectan en todos los municipios por el importe
de los millones de euros a los que me estoy refiriendo.
También hemos presentado una iniciativa especial de
empleo paralos municipios afectados en virtud de la
cual e INEM dedicara 14,7 millones de euros para sub-
vencionar la contratacion de desempleados por las cor-
poraciones locales para el tratamiento de las playas. Se
podra contratar por un periodo de tres meses a méas
de 7.000 personas con un salario medio de 540 euros.
Existe la prevision de prorroga de la iniciativa especial
de empleo con cargo alos presupuestos del INEM para
el afio 2003. Todo esto, sefiorias, esta dirigido a perso-
nas afectadas y a recuperar un plan econémico global
parala zona. Por tanto, esas son las cuestiones en las
gue nos hemos movido y en las que nos queremos
seguir moviendo, porque me parece lo més relevante a
la hora de hacer estos planteamientos.

El sefior Rodriguez Zapatero ha solicitado informa-
cion en relacién con algunas cuestiones como laAgen-
cia de Seguridad Maritimay la Agencia de Salvamen-
to. Nosotros hemos puesto en marcha la Agencia de
Seguridad Maritima; por cierto, se puso en marchael 4
de diciembre por primera vez esa peticién. Aprovecho
para decir que era el primer punto, sefior Llamazares,
de la carta que dirigi al presidente de la Comision,
Romano Prodi, y al presidente del Consejo Europeo,
sefior Rasmussen. Su sefioria ha dicho que no habia
contestacion a esa carta en las conclusiones del Conse-
joy le quiero de decir lo siguiente. Respecto a primer
punto ya se lo acabo de decir: la Agencia sobre Seguri-
dad Maritima ya se hareunido y se ha puesto en mar-
cha. El establecimiento de un fondo europeo parala
indemnizacion de dafios era el segundo. Los Estados
miembros han respaldado la creacién de un fondo com-
plementario de compensacion de hasta 1.000 millones
de euros en la organizacién maritima internacional
(Rumores.) y, si no es asi, en todo caso antes de que
finalice el 2003 en la Unidn Europea. El tercero esla
revision inmediata del calendario paralaintroduccién
de normas en relacion con el doble casco. Es una pro-
puesta que tiene que adoptarse amastardar €l 1 dejulio
de 2003. Ya he expuesto antes en mi intervencién —no
lo voy areiterar— todas las medidas de restriccion de
navegacion de buques de doble casco o buques peligro-
sos. Lareduccion de la obligacién de inspeccionar de
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12 a seis meses para los bugques de mayor riesgo erala
cuarta peticién, gue es justamente lo que se ha acorda-
do. La quinta era el establecimiento de una distancia
preventiva amplia para buques que naveguen alo largo
de las costas de |os paises de la Union Europeay que
hayan sido objeto de denuncia por irregul aridades; ade-
mas de los acuerdos bilateral es es exactamente lo que
se ha acordado, la distancia preventiva a la que he
hecho referencia en mi intervencion para los buques
respecto de los cuales se hayan podido producir irregu-
laridades manifiestas. Quiero decir que Espaia ha
expulsado del &rea de las 200 millas de la zona econd-
mica exclusiva ya a siete buques en las Ultimas sema-
nas. La elaboracion de planes para acoger buques en
peligro en las aguas de |os Estados miembrosy el esta-
blecimiento de zonas de refugio predeterminadas debe
finalizar, amas tardar, €l 1 de julio de 2003. Yo agra-
dezco las ofertas de consenso que he recibido en este
punto, que sin duda es problemético, y si no lo fuera
probablemente no tendriamos que haber tardado tanto
en haber tomado estas decisiones.

El séptimo punto es la adopcion de medidas parala
supresion en la Unién Europea de territorios exentos de
los controles establecidos. Lo que se haacordado es que
la Agencia Maritima Europea promovera la uniformi-
dad y calidad de las inspecciones en todos |os puertos
de los Estados miembros. La Comision va a establ ecer
y supervisar los procedimientos y la autorizacion de las
empresas de clasificacion y €l Consgjo destaca la hece-
sidad de revisar las normas internacionales del mar y
transporte maritimo que hacen posible que algunos
registros toleren irresponsabilidades y negligencias. Es
decir, todo e mundo es consciente de que es necesario
cambiar unabuenaparte del derecho del mar paraafron-
tar las responsabilidades y sanciones, y eslo que hemos
guedado en hacer exactamente el proximo mes de
marzo en el Consegjo Europeo de Bruselas.

La elaboracion de propuestas en €l ambito del dere-
cho maritimo internacional que permitan alos Estados
miembros de la Unién Europea controlar y en su caso
limitar el tréfico de buques que transportan mercancia
peligrosa dentro de las 200 millas, que erala octava
propuesta que dirigia alos sefiores Prodi y Rasmussen,
efectivamente es la que ha sido adoptada por €l Conse-
jo Europeo. No sé si eso satisface al sefior Llamazares,
supongo que no, pero esto es lo que ha pasado, y como
eslo que hapasado asi se lo cuento.

El sefior Rodriguez Zapatero ha mencionado algu-
nas cuestiones relativas a la Agencia de Seguridad
Maritima, que he dicho gque se ha puesto en marcha. Ha
propuesto también una agencia de salvamento. Quisie-
rasaber si podriamos hacer un resumen de las propues-
tas del sefior Rodriguez Zapatero, porque si en cada
problema que tenemos hay que crear un ministerio o
una agencia vamos a tener probablemente muchos més
problemas. (Aplausos.) Por lo visto se pide que se con-
centre todo en un ministerio en Espafiay que se des-

concentre todo en Europa (Risas.), pero cada vez que
tenemos un problema hay que procurar y esforzarse en
resolverlo, no en decir que se resuelve el problemacre-
ando un ministerio. (Rumores.)

Desde € punto de vistade Plan de salvamento mari-
timo, el presupuesto para lalucha contrala contamina-
cion del medio marino 2002-2005 es de 295 millones
de euros, |o que supone un incremento de mas de cien
millones respecto ala media de los Ultimos ocho afios.
En 1996 contdbamos con 315 recursos humanos;
de 1998 a 2002 con 380y de 2002 a 2005 esta previsto
contar con 420. Las embarcaciones de intervencion
répida pasan de 18 a 37 y 40y los inspectores en capi-
tanias pasan de 64 a 114. Estos son los datos. Quiero
resaltar que el nuevo plan pararenovar parte de laflota
de buques de salvamento cuenta con cuatro buques de
nueva construccion, con una eslora de cuarenta metros,
etcétera, uno de | os cuales tendré su base en La Corufia.

Como S.S. ha pedido también alguna informacién
respecto a las inspecciones realizadas, le tengo que
decir que el porcentaje de inspecciones realizadas en el
afno 2001 sobre las visitas realizadas en puertos espa-
foles, segun las informaciones oficiales, ha sido
del 30,28. Entre los 19 paises firmantes del memoran-
dum correspondiente ocupdbamos en 2001 el puesto
cuarto; en el 2000 ocupdbamos con el 32,4 el puesto
segundo y en 1999 con el 29,6 el puesto quinto. Es
decir, que las posiciones de Espafia respecto alos 19
paises nos sitlan en cabeza claramente en esta situa-
cion. (Rumores.)

Su sefioria ha pedido también informacién y que se
pusiese el acento en la capacitacion de las tripul acio-
nes. Le ruego que se mire, por favor —porque no se lo
habr& mirado, esas cosas son aburridas de leer ade-
més—, el punto quince de las conclusiones del Conse-
jo de Ministros de Transportes en virtud del cual existe
exactamente el compromiso del fortalecimiento de la
capacitacion profesional de las tripulaciones.

Su sefioria me ha hecho alguna consideracién mas
en relacion con la colaboracion con los Estados Uni-
dos. Le quiero decir, para su informacion, que desde
el dia 27 de noviembre se ha puesto en marcha una
colaboracion especifica de |os Estados Unidos con
Esparia alos efectos de latragedia del Prestigey exis-
ten los cientificos pertenecientes al Servicio nacional
marino y pesquero y también alaAdministracion oce-
anicay atmosférica que son expertos en la lucha con-
trala contaminacion en laplayay en el mar. Por tanto,
desde el dia 27 de noviembre existe esa colaboracion
con los Estados Unidos; |o digo para su debidainfor-
macién. (Aplausos.) No obstante, si o consideramos
necesario pediremos las asesorias y 10s apoyos cienti-
ficos, por supuesto también norteamericanos, que
consideremos gque puedan ser convenientes al respec-
to y estoy convencido de que no habra ningun proble-
ma en ese sentido.
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Por lo que se refiere ala Union Europea, sefioria, le
quiero decir que con los planes que tenemos en marcha
en este momento y habida cuenta de gue nosotros no
hemos notado mucho, como le decia el otro dia, lasoli-
daridad de los partidos socialistas europeos (no la
hemos notado mucho, no se ha escuchado, ni de otras
partes del mundo; tal vez su sefioria es una de las cosas
utiles que podria haber hecho pero ha considerado que
no convenia hacerla 0 no se ha preocupado de hacerla),
cuando vayan al Parlamento Europeo las medidas que
han sido adoptadas por el Consegjo de Ministros o por €l
Consegjo Europeo y también las medidas econdmicas,
le pido por favor que se ocupe de que los europarla-
mentarios socialistas no las boicoteen, no las intercep-
ten y sobre todo que las apoyen. (Aplausos.) Eslo que
le pido. No le pido méas. Con eso me conformo, sefio-
ria. El Parlamento Europeo va a tener que intervenir y
como va a tener que hacerlo inevitablemente en la
adopcion de medidas como las que estamos hablando,
le ruego, por favor, que se ocupe de que los eurodipu-
tados socidlistas 10 apoyen. (Rumores.) No hemos con-
seguido que manifestasen su solidaridad hacianadie, ni
hacia usted ni hacia Espafia ni hacia el Gobierno, pero
aver s consigue usted que lo apoyen en el Parlamento
Europeo.

Por o que se refiere alos afectados, yale he dicho
gue S.S. no ha mencionado nada. Me gustaria haber
escuchado un poco mas de exigencia de responsabili-
dad desde el punto de vista de la seguridad maritima a
quienes son los verdaderos responsables de la catéstro-
fe. Eso se ha hecho en todas partes, en todos los paises
gue han tenido que padecer unatragediay un accidente
como Espafia. Y se ha puesto la responsabilidad donde
estaba, sefioria, cuando se conocia exactamente quié-
nes eran los responsables empresariales en esa situa-
cién; y cuando no se conocialo que se hahecho hasido
una exigencia clara de responsabilidad a los que son
los verdaderos desaprensivos y criminales, que son
capaces de mantener esos barcos o de transportar esas
cargas de una manera tan irresponsable. Eso no lo he
oido, sefioria. (Aplausos.)

Permitame que le diga, sefior Zapatero, que seria tal
vez conveniente en algunos momentos un poco Menos
de demagogiay un poco mas de responsabilidad, bas-
tante mas. (Protestas.) Diré que bastante mas respon-
sabilidad.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
Lépez): Desde el dia 13 hasta ahora, sefioria, le tengo
gue decir que no ha aportado ni poco ni mucho, senci-
[lamente no ha aportado nada; no ha aportado nada.
(Aplausos.) Por decirlo mejor, ha aportado una cosa,
ademas de bastante demagogia, que es una mocion de
censura gque para colmo parece ser que beneficia a ter-

ceros mas que a quienes la han presentado. Yo no voy a
decir a S.S. que reconozca esos errores, simplemente
se los recuerdo, porgue es muy importante recordar los
momentos en |os que uno pudo tener una actitud res-
ponsable y tuvo exactamente lo contrario de lo que
merecialasituacion y lo contrario de lo que esperaban
los ciudadanos. (Rumores.)

Por lo que se refiere a unos comentarios que se han
hecho en relacion con los fondos europeos le diré,
sefioria, que existe el IFOP, el Fondo de Ordenacién
Pesquera, en virtud del cual podemos disponer de unos
60 millones de euros. Por el FEDER, que es la accion
mas rapida y més conveniente, podemos disponer de
hasta 100 millones de euros y por el Fondo de Cohe-
sidn otros 100 millones de euros. Esto es importante,
sefioria, por una sencilla razon, porque no esta autori-
zada la utilizacién de esos fondos con este destino, por-
gue la Comision tiene que cambiar sus reglamentos y
el Parlamento Europeo aprobar 10s reglamentos corres-
pondientes. Y es ahi donde yo espero que |os eurodipu-
tados socialistas también puedan apoyar estas cuestio-
nes. (Rumores.)

El Fondo de Solidaridad, sefioria, tiene dos partes.
Una para catastrofes naturales y otra para atender, con
una interpretacion extraordinariamente favorable,
aspectos como éste, que tiene unalimitacion muy cuan-
titativa. Por tanto, cuando se habla de 5 millones de
euros, gue se sepa que se esta hablando del tope maxi-
mo de la parte de Fondo de Solidaridad que es posible
aplicar aun pais en una situacion como ésta, porque lo
otro es para catastrofes naturales o que tengan un volu-
men de dafios equivalente a 0,6 por ciento del produc-
to interior bruto del pais. Se tiene que saber eso antes
de decir demagdgicamente: Nosotros como no sé
quién. No. Nosotros como |o que nos corresponde y
nosotros con la solidaridad de los demas y con el
esfuerzo propio en este punto y en esta materia.
(Aplausos.) Para que lo sepan, sefiorias, estoy hablan-
do de 265 millones de eurosy laComision y los demés
autorizaron para el Erika exactamente 10 millones de
euros de reprogramacion de fondos para Francia, no
del Fondo de Solidaridad. Ademas de eso estén las
indemnizaciones del FIDAC, cuya oficina comienzaa
funcionar hoy en La Corufia, asesorada por funciona-
rios del Gobiernoy delaXuntade Galiciay compuesta
por nueve personas para atender todas las reclamacio-
nes, que son procesos largos. Quiero recordarle que
empieza a funcionar hoy porque ha sido este Gobierno
el que acab6 pagando y gestionando las indemnizacio-
nes por el Mar Egeo diez afos después. (Rumores.)
Hoy ya esta abiertala oficinaen La Corufia.

Por dltimo, si S.S. tiene la amabilidad de repasarse
exactamente las conclusiones del Consgjo, vera como
en cualquier momento podemos apelar ala aplicacién
de medidas especificas, flexiblesy adicionales, que es
lo que se conoce como el instrumento de flexibilidad
en las perspectivas econdmicas aprobadas en Berlin, y
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es exactamente o que nos puede permitir, Si es necesa-
rio, montar una operacion especifica cuando tomemos
la decision definitiva, que espero que sea pronto, con el
informe de los técnicos sobre el buque Prestige hundi-
do. Todas esas consideraciones son movilizaciéon de
fondos, que ademas de | os planes econdmicos alos que
he hecho referencia antes y ademés de la aportacion de
presupuestos generales del Estado suponen un volu-
men de unos 45.000 6 46.000 millones de pesetas, 265
millones de euros, que van air para las personas y
empresas afectadas y para la recuperacion econémica
de Galicia, que es unade las cosas mas importantes que
tenemos que hacer ahora. Tomo nota porque ha dicho
el sefior representante del Bloque Nacionalista Galego
gue tampoco quiere que se apliguen estos fondos.
Sefioria, nosotros si queremos y los vamos a aplicar.
(Aplausos.—Un sefior diputado: jYa veremos!)

Al representante de Convergéncia i Uni6é quiero
darle las gracias por su intervencion. Desde el punto de
vistatanto de la ampliacién como del temadel Prestige
he contestado alo que habia preguntado.

Respecto alo planteado por € sefior Llamazares, no
creo sinceramente gue la exageracion afiada més credi-
bilidad a los argumentos, mas bien creo que se la
detrae. Y si la exageracion a veces tiene un punto de
disparate, eso es todavia peor parala credibilidad de
guien emite ciertas afirmaciones o declaraciones.
¢Cbémo nos puede usted decir que hemos tardado un
mes en reconocer laimportancia de la catastrofe y al
mismo tiempo estamos hablando de documentos 'y de
cartas del dia 14, 15 6 20? No tiene ningin sentido
empefiarse en lo contrario; 1o que tiene sentido es ser
coherente y responsable en las afirmaciones. Cuando a
un Gobierno se le hace culpable del accidente de un
buque petrolero se coloca la politica en una posicion
imposible, y de ahi pueden salir perjuicios paratodosy
para las instituciones en manos de personas que son
capaces de manipular eso. (La sefiora Cunillera i
Mestres: jCuanta demagogia!) Eso no ocurrié cuan-
do latremenda catastrofe del Exxon Valdez en los Esta-
dos Unidos ni cuando la catastrofe del Erika en Francia
ni cuando la catastrofe del Mar Egeo en Espafia. Es un
error que haya ocurrido en nuestro pais. Por eso quiero
decirle que no se precipite en sus conclusiones vy,
mucho menos, no llegue a la exageracion de decir que
hay que disolver las CAmaras y convocar elecciones.
No lo voy a hacer. No lo voy a hacer porque es un dis-
parate, pero ademas le voy a decir una cosa: No lo voy
a hacer no tanto pensando en mi —yo ya he dicho una
fecha hace mucho tiempo— sino pensando en usted,
para que le dé tiempo a recuperarse de |os errores que
estd cometiendo. (Risas—Aplausos.)

Tomo nota de los comentarios del representante del
Partido Andalucista en relacion con el estrecho de
Gibraltar respecto de lo cual estamos trabajando. Es
evidente lo que S.S. hadicho. Alli no hay 200 millas

sino menos. Las reglas ali, como en las costas medite-
rraneas espafiolas, son efectivamente distintas de las
reglas de las 200 millas.

Agradezco también al representante de Coalicion
Canaria, sefior Mauricio, o que ha manifestado (EI
sefior Lépez Aguilar: jC6mo no!) y por supuesto
estoy muy de acuerdo con que es muy importante
extraer todas las consecuencias y ensefianzas en esta
cuestion, como efectivamente se han sacado en la
Unidn Europea. Todas estas decisiones en relacion con
la seguridad maritima, con los fondos y con los planes
econdmicos de Galicia, todas las ayudas directas alos
afectados pudieron haberse tomado en otro momento,
pero sencillamente no se hizo, se toman ahoray creo
gue es una diferencia muy importante. Estamos ante
unos momentos dificiles y complicados en la lucha
contrael vertido y en los que ademés, desgraciadamen-
te, las condiciones meteorol 6gicas no estan ayudando,
muy especialmente en |os Ultimos dias. Aunque nadie
me ha pedido especificamente ninguna informacién a
respecto ladoy. Lamovilizacion es completay estamos
preparados para hacer frente a cualquier eventualidad
al respecto. Nos preocupa extraordinariamente que esas
condiciones meteoroldgicas puedan complicar la
accion de los barcos encargados de la tarea de limpieza
y ladelos que estan dentro de las cinco millas configu-
rando —por si acaso— una segunda barrera de conten-
cion, y nos preocupa la evolucion del buque hundido.
En este momento esta reunida la Comision técnicay
cientifica que tiene que emitir la correspondiente infor-
macion, que espero nos permita tomar una decision en
breve al respecto. Es decir, sefiorias, afrontamos todas
las dificultades con todos |os medios disponiblesy con
lamayor determinacién posible.

Quiero reiterar mi agradecimiento a quienes han
colaborado y colaboran en esta tarea. Vamos a conti-
nuar en ella. Estamos dispuestos a realizar un esfuerzo
permanente, continuo, constante y mantenido en el
tiempo y, aunque a veces a alguien pueda darle una
sensacion de impotencia o de que las cosas no sevan a
resolver, las cosas af ortunadamente se resolveran y
Galiciay otras comunidades tendran un porvenir que
ni ladel Prestige ni ninguna otra mancha van a entor-
pecer.

Muchas gracias, sefiora presidenta. (Prolongados
aplausos.—EI sefior Rodriguez Sanchez pide la
palabra.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sefior Rodriguez, como
usted bien conoce, el formato de este debate no prevé
un turno de duplica. Sefinaliza el debate con laréplica
del presidente del Gobierno. (El sefior Caldera San-
chez-Capitan pide la palabra.)

Sefior Caldera, si es para lo mismo, le reitero lo
dicho. No hay turno de duplica. (Rumores.)
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El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN:
Sefiora presidenta, esta es una sesion no habitual.
(Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

El sefior CALDERA SANCHEZ-CAPITAN: Sabi-
do que el Gobierno se refugia en este formato para
impedir que la oposicién puedareplicar, en este caso se
debe hacer una excepcion tanto paralo que plantea el
BNG como seguramente |os otros grupos de la oposi-
ciony el Grupo Socialista. Un minimo turno de duplica
es indispensable. (Rumores—Protestas.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

Sefior Caldera, el formato del debate se dispone
segun el articulo 203 del Reglamento. Al finalizar la
intervencién del sefior presidente del Gobierno, la
Unica mano que habia hecho sefias era la del sefior
Rodriguez. He mirado hacia el otro lado de la Camara
y ni el sefior Llamazares ni el sefior Rodriguez Zapate-
ro lo habian hecho, por lo que usted entendera que se
siga defendiendo el formato del debate desde la presi-
dencia. Pero es cierto que hay un apartado del articulo
203 que dice que en situaciones excepcionales la presi-
dencia podra conceder un turno para que los diputados
puedan escuetamente formular preguntas o pedir acla-
raciones. Escuetamente, paralo queindicael reglamen-
toy por dos minutos de tiempo, tiene lapalabrael sefior
Rodriguez Zapatero.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefior Aznar, como bien decia el portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista, usted ha utilizado este forma-
to para eludir su responsabilidad (Rumores) de un
debate ante la Camara. (Aplausos.) No sélo ha eludido
su responsabilidad de un debate en la Camara ante una
catastrofe, como la que hemos vivido, que le obligaria
a comparecer en un Pleno monogréfico (Rumores.)
para explicar atodos los esparioles |o que ha pasado. ..

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: ... sino que
ademas ha mantenido la peor actitud que puede mante-
ner un gobernante, que es la de lanzar insidias contra
los grupos de la oposicién — yalo hizo el otro diaen la
pregunta— e intentar exculpar su responsabilidad, huir
de ella atacando alos grupos de la oposicion, negando
siempre la capacidad de didlogo y deinvitar ala coope-
racion atodala Camara (Rumores.), que se lo ha pedi-
do unay cien veces...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: ... haciendo
un flaco favor a desarrollo de lo que deberia ser una
democracia de calidad (Rumores),...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: ...delo que
deberia ser un Parlamento como centro de la atencién
de lavidanaciona y un Gobierno y un presidente res-
ponsable como tal. (Rumores.) No siga por el camino
de la provocacion (Protestas.), no siga por el cami-
no de la crispacion,...

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: ... no siga
por el camino de la confrontacién. Tenga la capacidad,
como presidente del Gobierno, de comparecer en un
Pleno extraordinario para abordar a fondo lo que ha
pasado, 1o que se esta haciendo, y para pedir la coope-
racion de todos, no la adjudicacion de falsas posiciones
como las mantenidas, no las insinuaciones intolerables
de que europarlamentarios socialistas van a poner obs-
taculos a las ayudas para Espafia. (Protestas—Aplau-
s0s.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias, guarden si-
lencio.

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: Si, sefior
Aznar, havuelto a ser usted aquel que invocabaal pedi-
guefio, ha vuelto a ser usted ése (Rumores.), negando
el sentimiento de lo que todo el mundo siente en esta
Camara...

Lasefiora PRESIDENTA: jSefioraVazquez!

El sefior RODRIGUEZ ZAPATERO: ... y todos
los esparioles.

Voy aterminar superando, si es posible, esa capaci-
dad de confrontacién. Si usted tuviere esa capacidad
politica, ese sentido del Estado, (Rumores.) ese lide-
razgo de unir a todos ante una catastrofe, sefior Aznar,
gue es su responsabilidad, pero como usted no latiene
yo vuelvo a ofrecerle el didlogo (Protestas.), vuelvo a
of recérselo, como han pedido todos los grupos parla-
mentarios y como desde luego le ha ofrecido €l Grupo
Parlamentario Socialista. Hay una catéstrofe politica,
econdmicay ecoldgica, pero seria enormemente nega-
tivo que también hubiera una situacién de desafeccion
alapolitica. Yo sé que a usted eso hoy no parece impor-
tarle. (Rumores.) Quiere escudar su responsabilidad
en eso. Si usted es un gobernante que quiere hacer de
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este Parlamento el centro de lavida politica, como dijo
en su dia, y quiere terminar su mandato con un talante
democratico, asuma aqui y ahora el compromiso de
hacer en enero, o cuando quiera, €l Pleno extraordina-
rio que quiere toda Espafia, toda Galicia, que exige una
democracia minimamente seria y que usted no ha
hecho. (Rumores—Prolongados aplausos.)
Nada méas. Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Rodriguez Zapatero.
Sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Gracias, sefiora
presidenta.

Pido un poco de tranquilidad. Son solamente 15
minutos mésy para un debate tan importante merece la
pena gue podamos expresar al menos nuestras opinio-
nes en la Cadmara frente al presidente del Gobierno, ya
gue el presidente del Gobierno no quiere comparecer
ante esta Camara paraexplicar €l temadel Prestige. Por
algo sera... (Rumores.)

La sefiora PRESIDENTA: Sefiorias guarden si-
lencio.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Decia que por
algo sera que el presidente del Gobierno necesita para-
petarse en esta Cdmara detras de cualquier debate, para
no debatir monogréaficamente sobre la responsabilidad
del Gobierno en relacién con el Prestige. Sefior Aznar,
no nos gusta su talante. Dice que la oposicidn es exage-
rada. Lo exagerado es el problema. Lo que pasa es que
intenta usted desde un principio minusvalorar la grave-
dad de la catéstrofe y a cualquiera que le digan en
Europa que después de una catastrofe ecol 6gica un pre-
sidente del Gobierno no comparece ante el Parlamento
para debatir esa catastrofe a cabo de un mes, no enten-
dera que estamos en un sistema democratico, pensara
gue estamos en otro sistema. Usted hasta ahora no ha
comprometido ese debate ante esta Camara. Y se dedi-
caacriticar alaoposicion.

Con respecto a argumento de que utilizamos el
dolor, alos catedréticos de la utilizacion del dolor no
voy adarles ninguna leccion. (Aplausos.) Ustedes son
catedréticos de la utilizacién del dolor para hacer opo-
sicion. Sefior Aznar, no dejen solo a sefior Cascos.
Quiero hacerle una pregunta concreta: ¢Conoci6 usted
la decisién de separar el barco de la costa sin informe
cientifico y técnico previo? ¢Si 0 no? ¢Conocid y res-
paldé esa decisién que convirtié un accidente en una
catéstrofe ecol 6gica?

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Llamazares, le
ruego concluya, por favor.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Termino, sefior
Aznar. (Risas.)

Dice usted que no va a comparecer, que va a mante-
nerse en la opinién de que ya esta todo hecho. Me
recuerda a esos gobernantes que solo se sujetan al jui-
cio de la histaria. En todo caso, sefior Aznar, le vuelvo
a repetir que si no se presenta para el debate de la
Cémara y para revalidar la confianza de la Camara
alguien, en este caso la oposicién, tendra gque censurar
a su Gobierno con las mismas razones 0 mas que para
censurar al Gobierno gallego. Y no se preocupe, sefior
Aznar,...

LasefioraPRESIDENTA: Sefior Llamazares.

El sefior LLAMAZARESTRIGO: Deciaque no se
preocupe de I zquierda Unida, de I zquierda Unida nos
preocupamos nosotros. Preoclpese usted del Gobierno
y del Partido Popular. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Llamazares.
Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio-
rapresidenta.

Sefior Aznar, poco argumento propio tiene usted
cuando debe retorcer el gjeno. Quiero degjar claro ante
esta Camara gue en ninglin momento de mi interven-
cion, y ahi esté el «Diario de Sesiones» para que se
pueda comprobar, hablé de que no era importante
indemnizar alos afectados. Es més, sabe bien, y si no
lo sabe debiera saberlo, que & primer grupo en mover-
se para que hubiese un punto en una mocion que apro-
bamos todos aqui por unanimidad, para que se atendie-
se a los afectados directa e indirectamente, fue el
Blogue Nacionalista Galego. Por 1o mismo, sefior
Aznar, tenemos una conciencia clara de que esta catas-
trofe no se salda con indemnizaciones de caracter indi-
vidual. Es mas, me atrevo a decirle que no hay dinero
en el mundo que la vaya a poder pagar, pero lo que si
esperamos del Gobierno del Estado es que asuma pla-
nes colectivos para enfrentar el problema, y alargo
plazo; alin nos falta por escucharlos aqui. Sé que van
tomando esas medidas progresivamente por presion
politicay porque saben gue hay un problema grave de
carécter social inmediato en los directamente afectados
y en algunos de los indirectamente afectados que alin
no contemplan ustedes, pero ahora hace falta que con-
templen el futuro de los proximos cinco afios, con unos
planes que debemos conocer para saber como mante-
ner la poblacion asentada en el territorio y no precisa-
mente dando como solucién la reasignacion de los fon-
dos estructurales de cohesion y del IFOP. Con eso no
estamos de acuerdo porgue usted sabe que esos fondos
yavan para Galicia. ¢Qué pasa? ¢Que ahora en nombre
de la catastrofe encima vamos a tener que utilizar un
dinero finalista que estaba destinado a determinado tipo
de cuestiones para que vayan a paliar otras? Sefior
Aznar, eso no es o que el pueblo gallego espera. Lo
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gue el pueblo gallego espera, ¢sabe usted |0 que es?
Que en los Presupuestos Generales del Estado haya
unas partidas plurianual es destinadas al mantenimiento
de la estructura econémicay social de Galiciaen los
proximos anos.

Por dltimo, sefior Aznar, yo creo que con su conduc-
talo que esta demostrando es algo que me parece incre-
ible, y es que todos los inconvenientes, |os errores que
cometieron |os sucesivos ministerios se explican por-
gue tienen a frente un jefe que en ese aspecto, le vuel-
VO arepetir, esindolente. Usted aln no acaba de asumir
latrascendenciay la gravedad de la catastrofe a que
estamos enfrentados.

Nada més. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE DEL GOBIERNO (Aznar
LOpez): Brevemente, sefiorias.

Empezando por €l final, a sefior Rodriguez le quiero
decir que los esfuerzos que el Gobierno esté realizando
justamente para paliar la catastrofe es o que se ha
intentado y se ha debatido esta mafiana en esta Camara,
entre otras cosas, sefioria; y 1o que el Gobierno ha pre-
sentado publicamente y he presentado aqui en resumen
en esta Camara es un plan econémico global paralos
préximos afos para Galicia, un plan de recuperacion
econdémico y global para Galicia. Entonces, usted,
sefioria, puede venir aqui y decirme: Yo quiero un plan
econémico para Galicia. Y yo le digo: Selo acabo de
presentar, y si usted tiene otro mejor preséntemelo, por
favor. (Aplausos.) Yo no deseo que se pierda ni un solo
euro que pueda ser aplicado a esta recuperacion. Si
usted, sefioria, tiene otra formula mejor que los 265
millones de euros para ser aplicados inmediatamente
con reformas de reglamento, con autorizacion del Par-
lamento Europeo, S.S. lo dice, por favor. Pero no nos
[leve su sefioriaal asunto de decir que € Estado no fun-
cionaen Galicia; e Estado si funcionaen Galicia, vaa
seguir funcionando y funcionaramuy bien apesar delo
gue les pueda interesar a algunos o de lo que puedan
guerer algunos, sefioria. Claramente se lo digo.
(Aplausos.)

Sefior Llamazares, |as decisiones en estos temas no
son decisiones faciles sino mas bien dificiles, y no son
decisiones buenas; tener un barco que esta perdiendo
fuel no es una decisién buena acercarlo a un puerto o
algjarlo. Hay mucha gente que ahora puede decir que
habia que haber hecho esto o0 habia que haber hecho lo
otro, 0 hay quien puede decir, como yo creo haber escu-
chado a S.S. decir: Nosotros hubiésemos consultado a
las universidades y a todos | os técnicos antes de tomar

una decision. Eso esta muy bien decirlo cuando no se
tiene que tomar la decision, pero cuando se tiene que
tomar la decisién sobre un buque que se puede partir,
que esté a escasas millas de la costa, hay que tomar la
decision, y yo estoy convencido, sefioria, que la deci-
sién que se tomo es la correcta, y que algjar el buque
eralamenos mala de todas | as decisiones posibles, y la
hago mia con todas sus consecuencias, sefioria, con
todas sus consecuencias. (Aplausos.)

La expresion «democracia minimamente seria»,
sefior Rodriguez Zapatero, no me parece una expresion
especialmente afortunada, y no especial mente afortu-
nada porque afortunadamente el sistema democrético
en Espafiay nuestra democracia goza de una excelente
salud. No sé por o que se puede medir a veces mas o
menos democracia. Yo creo que cumplir las normas,
cumplir los reglamentos es estar en la democracia.
Llevo agui muchos afos escuchando debates europeos,
unos, los he escuchado como simple diputado; otros,
he participado como jefe de la oposicién; ahora, como
jefe de Gobierno, y nunca se habia producido una cir-
cunstancia como la actual, nunca se habia abierto este
debate aintervenciones ulteriores, nunca. (Rumores.)
Nunca, sefioria, y le quiero recordar que cuando se
pudo abrir, como, por ejemplo, en 1992, no es que no
se abriese ni este ni otro debate, es que no se compare-
ci6 en el Parlamento. Por |o tanto, elecciones democra-
ticas, sefioria, ninguna. (Aplausos.) No se comparecio
en el Parlamento. (Aplausos.)

Tenemos la experiencia, sefioria, de normas aproba-
das en esta Camaray de maniobras politicas, instru-
mentos politicos e iniciativas politicas para intentar
coartar decisiones adoptadas en las Cortes Generales, y
le estoy diciendo la actitud que ustedes tuvieron en €l
Plan Hidrol6gico Nacional en € Parlamento Europeo y
en Bruselas, donde han pedido que no vengan fondos a
Espafia para hacer un plan solidario como es el del Plan
Hidrolégico Nacional. Eso es lo que han pedido.
(Aplausos.)

Le quiero dar las gracias por su espiritu de hacer
aportaciones, sefior Rodriguez Zapatero, pero le quiero
decir que su Ultima intervencién me confirmay me
corrobora laimpresion que yatenia: S.S. no ha aporta-
do nada, aunque esta atiempo de cambiar.

Muchas gracias. (Fuertesy prolongados aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
presidente.
Se levantala sesion.

Eran las dos y cuarenta y cinco minutos de la
tarde.
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