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El sefior ministro de Justicia (Michavila Nufiez) pre-
senta la seccién, cuya dotacién presupuestaria va a
permitir impulsar el proceso de moder nizacién, de
mejora y de agilizacion de nuestra justicia, que ya
Se encuentra en curso con la estrecha colaboracion
detodoslos gruposdela Camara, asi como del Con-
sejo General del Poder Judicial, jueces, fiscalesy
personal al servicio de la Administracion dejusticia.
Lajusticia es una prioridad para la sociedad espa-
fiola y para esta Camara y, en consecuencia, es una
prioridad del Gobierno y de los presupuestos gene-
rales del Estado. Tal prioridad sereflgja en €l creci-
miento en un 8,5 por ciento en términos homogéneos
del presupuesto de la seccion. Continta el sefior
ministro destacando los capitulos mas importantes
dela seccién y termina pidiendo la aprobacion de la
misma, que permitira poco a poco ir haciendo reali-
dad lo que con tanto esfuerzo estan impulsando
todos los grupos de esta Camara: una justicia mas
moderna, mas agil y mas cercana, que resuelva
mejor los problemas de los ciudadanos.

El sefior Labordeta Subias, del Grupo Parlamentario
Mixto, defiende las nueve enmiendas presentadas,
surgidas de la necesidad de aumentar las partidas
presupuestarias para mejorar lasinstalaciones dedi-
cadas a la justicia en Aragon.

El sefior Rején Gieb defiende las enmiendas del
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.
Expresa sus dudas respecto a las palabras del sefior
ministro sobre la prioridad que en estos presupues-
tos se otorga a la justicia, ya que a su juicio mas
bien podria hablarse de presupuestos del déficit

El

El

cero, incapaces de dar cobertura a las necesidades
gue tiene la sociedad espafiola y la justicia en los
inicios del siglo XXI. Frente a una apuesta tan
amplia, abiertay generosa como es la del Pacto de
Estado por la Justicia se presentan unos presupues-
tos gue no responden a los retos marcados en dicho
Pacto, cuya filosofia comparten todos los grupos
parlamentarios, y de ahi que su Grupo se vea obli-
gado a rechazar tales presupuestos.

sefior Lopez de Lermai Lopez, del Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergéncia i Unid), anuncia
su apoyo a los presupuestos de la seccion 13, al
satisfacerles el reparto de créditos de la misma y
apoyar también el Pacto por la Justicia. No obstante
mantienen para su votacién posterior una serie de
enmiendas para hacer frente a un gasto superior al
gue tenian presupuestado las comunidades auténo-
mas con competencias en el ambito de la justicia.

sefior Villarrubia Mediavilla defiende las enmien-
das del Grupo Parlamentario Socialista. Sn querer
entrar en una guerra de cifras con el sefior ministro,
si quiere precisar que el incremento de |los presu-
puestos de la seccion 13, en términos homogéneos,
es del 5,51 por ciento, y no de mas del 8 por ciento
gue indicaba €l sefior ministro. Se trata de un incre-
mento gque apenas si cubre el aumento vegetativo de
los costes y que, por tanto, en modo alguno va a
poder hacer frente a uno de los pilares basicos del
Pacto de Estado para la reforma de la justicia como
es un plan financiero y presupuestario plurianual y
estable.

En turno de fijacion de posiciones interviene el sefior

Ollero Tassara, en nombre del Grupo Parlamenta-
rio Popular en el Congreso.

Replica el sefior Rejon Gieb, duplicando el sefior

Ollero Tassar a.
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El sefior ministro de Defensa, Trillo-Figueroa
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y Martinez-Conde, defiende los presupuestos
previstos para el departamento de Defensa para el
afo 2003, en los que las dotaciones, dice, buscan
capacitar plenamente a las Fuerzas Armadas para
desarrollar adecuada y eficazmente sus misiones
constitucionales, contribuir a la seguridad y a la
defensa colectiva y colaborar en el mantenimiento
dela pazy la estabilidad internacionales, aclarando
gue el presupuesto asciende a un montante total
de 6.480 millones de euros, 10 que representa un
incremento del 2,48 por ciento con respecto al gjer-
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cicio anterior. Asimismo, explica, el presupuesto
consolidado se eleva a 7.538 millones de euros, por
lo que participa en un 5,7 por ciento en los Presu-
puestos Generales del Estado, y de todos |os depar -
tamentos ministeriales es el que méas volumen de
recursos gestiona, el 22 por ciento de la inversion
total y un 33 por ciento de los gastos corrientes. Se
refiere brevemente a la opinién contrapuesta de los
grupos de la oposicion, Federal de Izquierda Unida
y Socialista, en relacion con el gasto en defensa 'y
pasa a explicar los objetivos y las areas donde se
desarrolla el gasto, que vienen a coincidir con los
marcados al inicio de esta legislatura: culminar la
profesionalizacion de las Fuerzas Armadas, la
moder nizacion de los sistemas de armas y comuni-
cacionesy la mgjora y sostenimiento de nuestra pre-
sencia internacional. Tras explicar los diferentes
capitulos de la seccion, finaliza su intervencion
agradeciendo a los grupos parlamentarios sus
enmiendas, el proceso critico y el esfuerzo adicional
gue ello supone para optimizar la previsiény la apli-
cacion de los gastos a los grupos de la oposicion y,
muy especialmente, al Grupo Parlamentario Popu-
lar el apoyo que siempre ha prestado a lastareas del
Ministerio de Defensa.

El sefior Labordeta Subias, del Grupo Parlamentario
Mixto, anuncia laretirada de sus dos enmiendas.

La sefiora L asagabaster Olazabal, del Grupo Parla-
mentario Mixto, da por defendidas en primer lugar
las enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto, y
pasa a defender las enmiendas presentadas por
Eusko Alkartasuna a las secciones 14 y 31, que tam-
bién suponen una modificacion del presupuesto de
defensa. Son tres enmiendas que se refieren al
aumento y compensacion para las Bardenasy solici-
tud de que se disminuyan los gastos en defensa en
relacion con un cafdn de tiro, que puede ser una
inversion comercial pero que no repercute en los ciu-
dadanos de la Comunidad Autonoma del Pais Vasco.

El sefior Alcaraz Masats, del Grupo Parlamentario
Federal de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya, acusa al departamento de Defensa de situarse en
una escalada de gastos militares que no se corres-
ponden ni con la sensibilidad social del pais, ni con
la situacién econdémica de desaceleracion, ni con la
desaceleracién de los gastos sociales y que, en todo
caso, se corresponde con €l tiron militar bélico del
sefior Bush. Critica la filosofia de fondo en la ges-
tion de la seccion 14 y alude al fracaso —seguin opi-
nion de su grupo—del modelo del Ejército profesio-
nal del Partido Popular, asi como a la falta de
transparencia en la alta inversién de investigacion
mas desarrollo en el terreno militar.

Se suspende la sesién a las diez y cuarenta y cinco
minutos de la mafiana.

Sereanuda la sesion a las doce y quince minutos del
mediodia.
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Defiende las enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista el sefior Marsal Muntald, que acusa al
sefior ministro de imprecisiones e incluso falsedades
en su discurso, lo que, esta seguro, no son fruto de
aviesas intenciones sino de una equivocada estrate-
gia debida, seguramente, al suefio de un desayuno
de otofio y a una mala lectura de los informes que le
han hecho sus asesores. Considera que sus enmien-
das no han sido comprendidas en sus justos térmi-
nosy pasa a explicarlas. Finalmente ofrece al sefior
ministro seguir con una relacién responsable en un
asunto de Estado como es |la defensa, en lugar de
realizar falsos debates de cara a la galeria, con
obj etivos mas o0 menos confesables.

En turno de fijacién de posiciones interviene el sefior
Atencia Robledo, del Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso.

Pagina
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El sefior ministro de Hacienda (M ontoro Romero)
presenta el presupuesto de la seccién 15 relativa al
Ministerio de Hacienda y de la seccién 34 sobre las
relaciones financieras con la Unién Europea. Son
unos presupuestos, dice, para consolidar uno de los
periodos de expansion mas prolongados y fértiles de
nuestra historia. Contribuyen asimismo a la crea-
cién de empleo, reducen los impuestos, especial men-
te alas familias, a las madres trabajadoras, a los
discapacitados, a las rentas mas bajasy a las peque-
fas y medianas empresas, mejorando de manera
especial los recursos para proteccion social y segu-
ridad ciudadana. Afade que estos presupuestos
estan elaborados conforme a las novedades introdu-
cidas en las leyes de estabilidad presupuestaria, que
garantizan el equilibrio presupuestario de todas las
administraciones publicas, estableciéndose asi €l
marco adecuado para seguir bajando los impuestos,
mejorar lasinversionesy el gasto social y continuar
creciendo y creando empleo por encima de la Unidn
Europea. A continuacién explica los objetivos de los
presupuestos de su departamento para el afio 2003y
se refiere también a la politica fiscal y gestion del
sistema tributario asi como a otros capitulos de la
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secciones 15 y 34. Con este presupuesto, termina, se
pretende desde el Ministerio de Hacienda continuar
con la politica derigor y de austeridad presupuesta-
ria para mejorar un afio mas la asignacién de los
recursos presupuestarios, €l control de las finanzas
publicas, la modernizacion del sistema fiscal y la
aplicacion de la reforma tributaria que propugna el
Gobierno.

El sefior Frutos Gras, en nombre de Grupo Parlamen-
tario Federal de lzquierda Unida-Iniciativa per
Catalunya, interviene en la defensa de las enmien-
das presentadas por su grupo. Manifiesta en primer
lugar que la madre de todas las batallas es que el
presupuesto no se ajusta a las necesidades fiscales
del pais ni a las necesidades sociales que deberian
ser cubiertas a través de una progresividad fiscal. Se
refiere al déficit cero y afirma que el fanatismo fiscal
del que hace gala e Gobierno, y que ademas intenta
aplicar en estos presupuestos, ni siquiera tiene
correspondencia con lo que esta ocurriendo en la
Union Europea, reflejandose en unos presupuestos
elaborados en funcidn de una politica conservadora
y regresiva, por 1o que su grupo continuara votando
en contra de las propuestas que hacen el Grupo
Popular y sus socios en esta seccion 15.

El sefior Garcia Breva defiende, en nombre del Grupo
Parlamentario Socialista, la enmienda a la totalidad
gue su grupo presenta a la seccion 15 porque, dice,
no se cumplen los objetivos de la seccion, entre ellos
el mas importante que es el disefio de los escenarios
presupuestarios para conseguir €l equilibrio presu-
puestario y el incremento de la productividad de
nuestra economia. Define estos presupuestos, para-
fraseando al presidente del Tribunal Constitucional,
como platonicos, puesto que se sustentan en una
realidad ficticia, como ficticias son también las pre-
visionesy €l equilibrio presupuestario. Serefiere a
los diferentes programas de esta seccion, criticando
la politica presupuestaria el Gobierno y confiando
en que sean |os Ultimos presupuestos que ejecute el
sefior Montoro y el Gobierno del Partido Popular.

En turno de fijacion de posiciones interviene el sefior
Blancas L lamas, en nombre del Grupo Parlamenta-
rio Popular en el Congreso.
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El sefior Labordeta Subias, del Grupo Parlamentario
Mixto, defiende las enmiendas 202, al Ente Publico
Radiotelevision, 111 y 112 a AENA, la 201 a la
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Sociedad Estatal de Infraestructura del Trasvase
SA. ylal191 a ACESA.

La sefiora Uran Gonzalez, del Grupo Parlamentario

Federal de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya, da por defendidas las enmiendas que su grupo
tienen presentadas a los organismos publicos,
exceptuando la enmienda a |a totalidad de devolu-
cion al presupuesto de Radiotelevision Espafiola,
gue defiende a continuacién, manifestando que con
estos presupuestos el problema financiero sigue sin
resolver, lo que esta conduciendo a Radiotelevision
Espariola a una situacion insostenible.

El sefior Segura Clavell, en nombre del Grupo Parla-

mentario Socialista, defiende las enmiendas 1379, al
presupuesto de la entidad publica empresarial Aero-
puertos Espafioles y Navegacién Aérea; la 1382, al
presupuesto de la entidad publica Ferrocarriles del
Estado de Via Estrecha; la 1383, al presupuesto con-
solidado de la entidad publica empresarial Puertos
del Estado y Autoridades Portuarias; |la 1384, ala
entidad publica Renfe, en lo que se refiere al presu-
puesto de explotacion y, analogamente, la 1385, ala
SEPE, dependiente del Ministerio de Fomento. Con
este conjunto de enmiendas su grupo quiere poner
de manifiesto que los presupuestos consolidados de
estos entes publicos resultan muy dificiles de enten-
der, de escudrifiar y, por tanto, de hacer una pros-
pectiva de |as sucesivas partidas presupuestarias.

En turno defijacién de posiciones intervienen | os sefio-

res Ballestero de Diego y L 6pez-Amor Gar cia, del
Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Pagina
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La Presidencia, de conformidad con lo dispuesto en €l

articulo 149.1 del Reglamento, somete al Pleno
de la Camara la avocacion de la deliberacién y
votacion final del proyecto de ley de reforma de la
Ley 39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de
las haciendas locales, 10 que se aprueba por
asentimiento.
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Se procede a la votacion de las enmiendas presentadas

por los grupos parlamentarios a las distintas seccio-
nes del proyecto de ley de Presupuestos Generales
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del Estado para el afio 2003 y del dictamen de las
secciones debatidas en la mafiana de hoy.

Se suspende la sesidn a las dos y veinte minutos de la
tarde.

Sereanuda la sesion a las cuatro de la tarde.

Seccion 16 ... .

El sefior ministro del Interior (Acebes Paniagua)
presenta los presupuestos de la seccion manifestan-
do que a través de los mismos van a poder desarro-
Ilar & afio préximo las politicas que son responsabi-
lidad del departamento, citando como prioridad la
lucha contra el terrorismo y el plan de lucha contra
la delincuencia, aprobado recientemente por el
Gobierno. Este presupuesto responde, no obstante, a
la politica de estabilidad presupuestaria del Gobier-
no, a pesar de lo cual contiene un incremento del
9,96 ciento respecto del afio anterior. Seguidamente
resalta el sefior ministro las politicas relacionadas
con la seguridad ciudadana, inmigracion y extranje-
ria, instituciones penitenciarias, drogas, seguridad
vial y proteccion civil y los correspondientes apoyos
presupuestarios, afirmando que se trata de unas
cuentas serias, rigurosas y equilibradas que van a
permitir una lucha eficaz contra la delincuencia.

El sefior L abordeta Subias, del Grupo Parlamentario
Mixto, anuncia la retirada de todas sus enmiendas a
esta seccion.

El sefior Saura Laporta, del Grupo Parlamentario
Mixto, defiende las enmiendas nimeros 475 a 479,
pidiendo una mayor dotacién econémica para la
sustitucion de plazas del cuerpo de la Policia Nacio-
nal y de la Guardia Civil en Tarragona y Lleida y
para obras de inversion en las dos provincias cita-
das. Asimismo da por defendida la enmienda niime-
ro 473.

La sefiora L asagabaster Olazébal, del Grupo Parla-
mentario Mixto, defiende cinco enmiendas a esta
seccion, por las que solicita una serie de montantes
econdmicos para centros penitenciarios dela Comu-
nidad Autonoma del Pais Vasco.

El sefior Nufiez Castain, del Grupo Parlamentario
Mixto, pide en primer lugar que se den por defendi-
das las enmiendas de su compariero de grupo sefior
Puigcercos. A continuacion alude al contenido de
sus cuatro enmiendas, relativas a la construccion de
nuevas instalaciones en Andalucia.

El sefior Vazquez Vazquez, del Grupo Parlamentario
Mixto, propone que se destine una partida para la
construccion de un nuevo edificio para la Policia
Nacional en Santiago de Compostela y, por otra
parte, que se incrementen las partidas destinadas a
la financiacion de los partidos politicos.

El sefior Alcaraz M asats, en nombre del Grupo Parla-
mentario Federal de lzquierda Unida, muestra su
discrepancia con la filosofia de este presupuesto y
no coincide tampoco con las politicas que se estan
[levando a cabo, por o que solicita la devolucion de
esta seccion.

El sefior LOpez de Lerma i L6pez, en nombre del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
Unid), expresa su acuerdo en términos generales con
€l contenido de la seccidn, dando por defendidas las
tres enmiendas que mantienen a la misma.

El sefior Mayoral Cortés defiende las enmiendas del
Grupo Parlamentario Socialista. Comienza sefialan-
do que la realidad es que este presupuesto tiene un
crecimiento inferior al que decia €l sefior ministro,
gue califica como propagandistico, ya que €l creci-
miento formal seria del cinco por cientoy €l real del
1,5 por ciento aproximadamente, si se descuenta la
inflacion y el aumento de |os gastos el ectorales del
afno 2003. En consecuencia, €l presupuestoy el plan
contra la inseguridad ciudadana no tienen nada que
ver entre si. Ha pedido datos en la Comision, ha
solicitado informacion pero el Ministerio no ha res-
pondido. Dado que el presupuesto no refleja ni
cuantifica el plan delucha contra lainseguridad ciu-
dadana, € Grupo Parlamentario Socialista presenta
una enmienda a la totalidad del mismo y diversas
enmiendas parciales.

En turno de fijacién de posiciones interviene el sefior
Gil L&zaro, en nombre del Grupo Parlamentario
Popular en el Congreso.

Replican los sefiores Alcaraz Masatsy Mayoral Cor-
tés, duplicando el sefior Gil L azaro.

Pagina
Seccion 12

La sefiora ministra de Asuntos Exteriores (Palacios
Vallelersundi) presenta los presupuestos correspon-
dientes a la seccién 12, soporte de las politicas del
Gobierno y base de la informacién proporcionada
en sede parlamentaria, tanto por €l Gobierno como
por ella mismay por los altos cargos del departa-
mento de Asuntos Exteriores. Explica que el presu-
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puesto de Asuntos Exteriores para el afio 2003
asciende a 1.006 millones de euros, frente a los 892
millones de euros del afio 2002, por |o que experi-
menta un crecimiento del 12,85 por ciento, siendo €l
mayor incremento porcentual de entre todos los
departamentos ministeriales y mayor que €l creci-
miento de los Presupuestos Generales del Estado,
que ha sido el 9,2 por ciento. A continuacién desta-
ca tres aspectos de este presupuesto que considera
fundamentales; en primer lugar, en el marco de los
Presupuestos Generales del Estado significa un
equilibrio entre estabilidad, reformas estructurales
y crecimiento, segun |os objetivos presentados por €l
Gabierno; en segundo lugar, los incrementos corres-
ponden esencialmente a las necesidades de |a pro-
yeccion internacional de Espafia, esto es, coopera-
cionesy cuotas, que suponen un 62,63 por ciento del
presupuesto del afio 2003; y en tercer lugar, en el
afno 2003 se prevé el mantenimiento de la tendencia
a la estabilidad de los ingresos derivados de los
pagos comunitarios a Espafia. Se refiere en primer
lugar a las relaciones financieras entre la Unién
Europea y Espafia y pasa después a analizar los
aspectos estructurales del presupuesto y lo mas des-
tacado de cada capitulo en particular.

El sefior Labordeta Subias, del Grupo Parlamentario
Mixto, defiende la enmienda presentada por su
grupo. Critica el bajo porcentaje de la ayuda oficial
al desarrollo destinado a los paises menos adelanta-
dos, solo el 0,02 por ciento frente al 0,15 asumido
en diferentes compromisos con la comunidad inter-
nacional, y solicita un apoyo de 250 millones de
euros destinados a incrementar esta ayuda a la coo-
peracion al desarrollo.

El sefior Centella Gémez, del Grupo Parlamentario
Federal de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya, defiende la enmienda de totalidad a este presu-
puesto porgue su grupo mantiene un concepto dife-
rente del papel que tiene que desempefiar el
Ministerio de Asuntos Exteriores. Consideran que €l
Ministerio de Asuntos Exteriores deberia ser el
encargado de la defensa de los intereses del Estado
espariol en el exterior y de los valores que consagra
nuestra Constitucion en lugar de ser una extensién
del Departamento de Estado de Estados Unidos.

El sefior Pérez Casado, del Grupo Parlamentario
Socialista, después de escuchar la explicacion del
Gobierno sobre el presupuesto de Asuntos Exterio-
res, seratifica en todas y cada una de las enmiendas
gue su grupo ha presentado. Considera que tanto €l
presupuesto correspondiente al Ministerio de Asun-
tos Exteriores como el correspondiente a la ayuda
oficial al desarrollo no se corresponden ni con las
declaraciones ni con los compromisos ni con los

objetivos que debe tener la politica exterior del
Reino de Espafia y también la politica de ayuda ofi-
cial al desarrallo.

El sefior L6pez de Lermai L 6pez, del Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergencia i Unid), aun estan-
do de acuerdo con €l disefio presupuestario presen-
tado por el Consejo de Ministros, manifiesta la
discrepancia de su grupo respecto de las aportacio-
nes dinerarias a actuaciones humanitariasy mantie-
nen sus enmiendas que postulan un mayor incremen-
to presupuestario en una serie de programas, porque
consideran gque Espafia esté hoy en unas condicio-
nes internacionales y también econémicas que le
permiten mostrarse ante la comunidad inter nacional
como un pais mas solidario del que en este docu-
mento presupuestario se muestra y se demuestra.

En turno de fijacion de posiciones interviene el sefior
DeAristegui y San Roman, del Grupo Parlamenta-
rio Popular en el Congreso.

Replican los sefiores Centella Gomez y Pérez Casa-
do, y duplica el sefior De Aristegui y San Roman.

Pagina
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La sefiora ministra de Sanidad y Consumo (Pastor
Julian) presenta los presupuestos de estas seccio-
nes, citando como grandes metas del Ministerio de
Sanidad y Consumo, recogidas en el proyecto de
presupuestos, primero, la cohesion y calidad del Ss-
tema Nacional de Salud; segundo, la planificacion y
coordinacién de la salud publica; tercero, la seguri-
dad alimentaria; cuarto, la ordenacion, evaluacion,
autorizacion y control de los medicamentosy pro-
ductos sanitarios; quinto, la investigacion, forma-
cion y control sanitariosy, en sexto lugar, la defensa
y proteccion de los consumidores y usuarios. Men-
ciona también las principales partidas destinadas a
la consecucion de esos objetivos.

La sefiora Julios Reyes defiende la enmienda mante-
nida por el Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria, por la que proponen que el 80 por ciento
de los ingresos producidos por las aportaciones de
la industria farmacéutica sea transferido a las
comunidades autonomas desde el Instituto de Salud
Carloslll.

La sefiora Uria Etxebarria defiende las enmiendas del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), que en
nimero importante hacen referencia al gasto en
cuestiones vinculadas al consumo, materia integra-
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mente compartimentada y asumida por las comuni-
dades auténomas. También desearian saber qué
piensa hacer el Gobierno con |las entidades colabo-
radoras en materia de Seguridad Social, alasque se
debe las cantidades por |a asistencia sanitaria que
prestan desde el afio 1999 y respecto de lo que no
hay una sola peseta presupuestada.

La sefiora Castro Fonseca defiende las enmiendas del

Grupo Parlamentario de lzquierda Unida. Serefiere
fundamentalmente a la enmienda de totalidad,
pidiendo al Gobierno que retire estos presupuestos
porgue, desde su punto de vista, responden Unica-
mente a |os objetivos econdmicos del Gobierno del
Partido Popular. Afiade que estan disefiados exclusi-
vamente de cara a alcanzar ese obsesivo déficit cero,
por encima de las necesidades asistenciales de los
esparioles, dejando de abordar problemas sanitarios
de gran necesidad social.

La sefiora Valentin Navar ro defiende las enmiendas

del Grupo Parlamentario Socialista, mostrando su
decepcion por laintervencion de la sefiora ministra,
ya gque en lugar de hablar de politica sanitaria se ha
limitado a reiterar |0 que ya aparece en lostomos de
los presupuestos generales del Estado. Agrega que
estos presupuestos adolecen de falta de credibilidad,
al partir de unas previsiones econdémicas que no son
reales. Son ademas uNos presupuestos opacos, en
los que la transparencia brilla por su ausencia, que-
dandose un afio mas sin saber qué cantidad de dine-
ro destina el Gobierno para financiar la asistencia
sanitaria de los ciudadanos de este paisy sin que
sirvan para solucionar los problemas de salud delas
familias espafiolas.

En turno de fijacion de posiciones interviene el sefior
Mingo Zapatero, del Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso.

Pagina
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El sefior ministro de Medio Ambiente (Matas i
Palou) presenta el presupuesto del Ministerio de
Medio Ambiente para el afio 2003 que es, dice, €l
reflejo de las grandes politicas que tienen previsto
acometer en el préximo afio dentro del marco de la
Ley de estabilidad presupuestaria con €l objetivo de
alcanzar el déficit cero. Expone que €l proyecto de
presupuestos para el afio 2003 del Ministerio de
Medio Ambiente y sus doce organismos autbnomos,
nueve confederaciones hidrograficas, mancomuni-
dad de canales de Taivilla, parques nacionales y
parque de maguinaria, una vez consolidado, esto es,
eliminadas las transferencias internas, asciende a

10163

3.000 millones de euras, |0 que supone un incremen-
to global del 12,02 por ciento respecto del gjercicio
anterior. A continuacion desglosa el presupuesto en
los diferentes capitulos y programas que dan cober-
tura a las diferentes actividades medioambientales
gue se desarrollan desde €l ministerio y que se pue-
den agrupar en la politica de aguas, de costas, de la
naturaleza, de capital ambiental y otras politicas.

El sefior Labordeta Subias, del Grupo Parlamentario

Mixto, da por defendidas las 39 enmiendas presen-
tadas a esta seccidn 23 que tienen como denomina-
dor comun impulsar actuaciones que cuentan con
un apoyo social y territorial, ya sean pantanos o
actuaciones de recuperacion del entorno natural, y
dar de baja aquellas partidas como la de Yesa que
no solo cuentan con el rechazo mayoritario de la
comarca afectada, sino que esta siendo cuestionado
su procedimiento por los tribunales.

El sefior Saura Laporta, del Grupo Parlamentario

Mixto, destaca del conjunto de enmiendas que pre-
sentan a esta seccion tres blogues: unas, que hacen
referencia a la necesidad de la regeneracién integral
del rio Llobregat; otras, que hacen referencia a la
necesidad de nuevas inversiones en la canalizacion
de determinadas rieras del Maresmey, otras, a la
necesidad de una mayor inversion para la regenera-
cién de playas.

La sefiora L asagabaster Olazébal, del Grupo Parla-

mentario Mixto, da por defendidas las 19 enmiendas
gue su grupo ha presentado a la seccidn de Medio
Ambiente, |as cuales hacen referencia basicamente
a la cuestion de costas, al saneamiento y a la depu-
racion.

El sefior NUfiez Castain, del Grupo Parlamentario

Mixto, da por defendidas las 23 enmiendas presen-
tadas a la seccion de Medio Ambiente, habiendo
agrupado en un blogue las relativas al agua, en otro
las que hacen referencia a los litoral es, costas, rege-
neracion de playas, etcétera, y a alguna que otra
emblemética obra de recuperacion del paisaje, entre
las que destaca la recuperacion de los molinos de
marea en las Marinas de San Fernando.

El sefior Aymerich Cano, del Grupo Parlamentario

Mixto, interviene para defender |las enmiendas del
Bloque Nacionalista Galego a la seccién 23, enmien-
das que vienen presentando afio tras afio para recla-
mar para Galicia aquello que ya es una realidad en
otras comunidades auténomas, como es una depura-
cion y saneamiento de aguas digno del siglo XXI.
También reclaman en sus enmiendas que se cumplan
los compromisos pendientes en materia de sanea-
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miento y acondicionamiento hidraulico y de regene-
racion ambiental de losriosy de lasrias gallegas.

El sefior Otxoa de Eribe Elor za, del Grupo Parlamen-
tario Vasco (EAJ-PNV), defiende las enmiendas pre-
sentadas reiterando los argumentos dados en la
Comision de Presupuestos los dias 8 de octubrey 5
de noviembre, porque el Gobierno no ha aceptado
ninguna de sus propuestas. A continuacion pasa a
exponer las ocho enmiendas que mantienen vivas
para el Pleno, que son un compendio para compro-
bar 1a voluntad del Gobierno, que tantas veces habla
de buena voluntad, pero que no se trasluce en ningu-
na de sus actuaciones.

La sefiora Uran Gonzalez, del Grupo Parlamentario
Federal de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalun-
ya, defiende las enmiendas de su grupo. Afirma que
aunque las cifras son importantes en un presupues-
to, lo realmente importante es el debate politico, y
critica e hecho de que €l presupuesto del Ministerio
de Medio Ambiente acometa en realidad una sola
politica, que esla del Plan Hidrolégico Nacional,
dejando un escaso 7 por ciento para la proteccion
del medio natural y del medio ambiente.

El sefior Sed6 i Marsal defiende las enmiendas del

Grupo Parlamentario Catalan (Convergénciai Unio).
Se refiere al debate en Comision donde la portavoz
popular dijo que estaba de acuerdo en algunas de las
inversiones que se proponian en sus enmiendas, pero
lamenta € que hasta € momento no se haya presenta-
do ninguna transaccional, confiando en que en la ley
de acompafiamiento se consideren con algo mas de
carifio. A continuacion defiende las 13 enmiendas que
su grupo ha presentado a esta seccion.

El sefior Morlan Gracia, del Grupo Parlamentario
Socialista, interviene para defender sus enmiendas a
la seccion 23, y manifiesta su disconformidad con
las cifras dadas por el sefior ministro en su presen-
tacion, porgue no se trata sélo de hablar de politi-
cas, sino de que éstas tengan una plasmacion presu-
puestaria real. Asimismo se refiere al desequilibrio
abismal de este presupuesto en sus dos ambitos de
aplicacion, por unlado la politica de aguasy de cos-
tasy, por otro, la politica de medioambiente y de
recursos naturales.

En turno de fijacion de posiciones interviene la sefiora

De Lara Carbé, del Grupo Parlamentario Popular
en e Congreso.
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El sefior ministro de Fomento (Alvarez-Cascos Fer -
nandez) presenta el presupuesto de su departamen-
to, anunciando que utilizara en su intervencion la
expresion Grupo Fomento, que ya tiene arraigo en
la terminologia administrativa y que incluye un
ambito mas amplio que el del ministerio. Manifiesta
gue el presupuesto consolidado del Grupo Fomento
para el afio 2003 asciende a 19.450, 9 millones de
euros, 1o que supone un crecimiento del 12,6 por
ciento respecto del afio anterior. De los 7.211 millo-
nes de euros de incremento, el 37, 1 por ciento se
destina a gastos corrientes y el 62,9 por ciento a
inversiones en el sentido presupuestario de opera-
ciones de capital, que incluye las transferencias de
capital. De estos 19.450,9 millones de euros €l
ministerio y sus organismos autébnomos gestionan
directamente el 25,5 por ciento y las entidades
publicas empresariales y sociedades mercantiles el
74,5 por ciento. A continuacion se centra en las par-
tidas de inversion que son las que mas interesan a
los ciudadanos.

El sefior L abordeta Subias, del Grupo Parlamentario
Mixto, manifiesta que las mas de 80 enmiendas que
Su grupo presenta a la seccién 17 pretenden impul-
sar actuaciones aprobadas por las propias Cortes
de Aragodn, tanto en materia de carreteras como de
ferrocarril.

La sefiora L asagabaster Olazébal, del Grupo Parla-
mentario Mixto, presenta las 18 enmiendas de su
grupo a la seccién 17, que son mas o menos las mis-
mas que presentan todos |los afios, |0 que demuestra,
seglin su opinién, que no se estan cumpliendo los
COMpPromisos.

El sefior Puigcercdsi Boixassa, del Grupo Parlamen-
tario Mixto, agrupa en diferentes blogues las 42
enmiendas gue su grupo presenta al Ministerio de
Fomento y a su propuesta presupuestaria.

El sefior NUfez Castain, del Grupo Parlamentario
Mixto, considera que Andalucia sigue teniendo un
déficit importante en infraestructuras que exige un
esfuerzo inversor mayor que el que se esta realizan-
do, por lo que mantiene las 42 enmiendas presenta-
das referidas a carreteras, puertos, aeropuertosy
ferrocarril.

El sefior Rodriguez Sanchez, del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, defiende las enmiendas del Bloque Nacio-
nalista Galego que agrupa en tres apartados: €l pri-
mero va destinado a la modificacion del modelo
ferroviario; el segundo a infraestructuras de carre-
teras, y €l tercero a puertosy aeropuertos.
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La sefiora Julios Reyes defiende la enmienda de Coa-
licion Canaria que pretende un trasvase del capitulo
VI al VIl de las cuantias ya presupuestadas en el
convenio de carreteras entre la Administracion del
Estado y la Administracién autonémica.

El sefior Otxoa de Eribe Elor za, del Grupo Parlamen-
tario Vasco (EAJ-PNV), manifiesta que afio tras afio
Su grupo viene observando en |os procesos de gecu-
cion de los presupuestos una ralentizacion, cuando
no paralizacion, de las inversiones en Euskadi y el
avance de la desinversion en el Pais Vasco por parte
del Gobierno. En este sentido van las 14 enmiendas
gue mantienen vivas para su discusion en este Pleno,
enmiendas que evidentemente fueron votadas en
contra en Comision por el grupo que apoya al
Gobierno.

La sefiora Uran Gonzalez interviene, en nombre de
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida-
Iniciativa per Catalunya. Considera que el hablar
de Grupo Fomento en lugar de Ministerio de Fomen-
to significa realmente que el Ministerio de Fomento
se esta convirtiendo en una empresa privada que no
va a gestionar los intereses del Estado espafiol ni de
los ciudadanos sino los intereses de las empresas
privadas o de |las empresas constructoras. Critica €l
hecho de que el sefior ministro haya hablado en la
presentacién de sus presupuestos de muchos kilome-
tros de autovias, de autopistas, de ferrocarril y de
alta velocidad, pero no haya hablado de una verda-
dera politica de transporte ni de si quiere un modelo
de Estado equilibrado territorialmente y con las
infraestructuras necesarias. Finalmente defiende la
enmienda de totalidad de devolucién que su grupo
ha presentado a los presupuestos del Ministerio de
Fomento.

El sefior Sedd i Marsal, del Grupo Parlamentario
Cataldn (Convergencia i Unid), defiende sus
enmiendas a la seccién 17 que van encaminadas a
mantener €l nivel de inversion actual en un futuro de
cuatro o cinco afios y espera poder alcanzar un
acuerdo con el grupo mayoritario en orden a apro-
bar una serie de enmiendas transaccionales.

El sefior Segura Clavell, del Grupo Parlamentario
Socialista, critica la intervencion del sefior ministro,
gue tilda de pintoresca y curiosa, y defiende la
enmienda de totalidad de devolucion presentada por
Su grupo, gue discrepa en importantes contenidos
del proyecto de presupuestos de esta seccion 17
como los referidos al transporte ferroviario, a la
politica de vivienda o a las carreteras, echando en
falta también el dialogo con las comunidades auté-
nomas.

Fija la posicion del Grupo Parlamentario Popular en
el Congreso €l sefior Ldpez-Amor Garcia.

A continuacion se procede a la votacion de las enmien-
das presentadas por |os grupos parlamentarios a las
distintas secciones del proyecto de ley de Presupues-
tos Generales del Estado para el afio 2003 y del dic-
tamen de las secciones debatidas en |a tarde de hoy.

Se suspende la sesion a las once y cinco minutos de la
noche.

Sereanudala sesién alas nueve de la mafiana.

DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE INI-
CIATIVASLEGISLATIVAS.

— PROYECTO DE LEY DE PRESUPUESTOS
GENERALESDEL ESTADO PARA EL ANO
2003. (CONTINUACION) (Numero de expe-
diente 121/000109.)

Lasefiora PRESIDENTA: Sereanudalasesion.

De acuerdo con la ordenacion del debatey tras el
contenido de la sesion del dia de ayer, corresponde
entrar en este momento en el debate de las secciones
01, 02, 03, 04, 05 y 08. Ninguna de estas secciones
tiene enmiendas. ¢Algun grupo desea fijar posicion?
(Pausa.)

Entramos entonces en el debate de la seccion 13,
correspondiente al Ministerio de Justicia. El sefior
ministro tiene la palabra para presentarla.

El sefior MINISTRO DE JUSTICIA (Michavila
NUfiez): Buenos dias, sefiora presidenta. Buenos dias,
sefioras y sefiores diputados. Comparezco ante SS.SS.
para presentar |os Presupuestos Generales del Estado
para el afio 2003 correspondientes a la seccién nime-
ro 13, que, como saben ustedes, es larelativaal Minis-
terio de Justicia. Unavez presentada, solicitaré su apro-
bacion.

Son muchas, sblidas y fundadas las razones que
avalan que las politicas del Ministerio de Justicia
para 2003 tienen una estructura presupuestaria, una
dotacion presupuestaria, que va a permitir impulsar €l
proceso de modernizacion, de mejoray de agilizacion
de nuestra justicia, que ya se encuentra en curso con la
estrecha colaboracion de todos los grupos parlamenta-
rios de esta Camaray de todos cuantos constituyen la
eficaz y correcta aplicacién de la justicia en nuestro
pais, del Consegjo General del Poder Judicial, de jueces,
magistrados, fiscales, secretarios judiciales, personal a
servicio de laAdministracion de justicia, abogados del
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Estado, abogados y procuradores, sin olvidar la seguri-
dad juridicapreventiva, que, como saben SS.SS,, tieneun
capitulo destacado en los presupuestos de la seccion 13.

El objetivo de estos presupuestos define claramente
que lajusticia es una prioridad. Es una prioridad en la
sociedad espariola, es una prioridad en los grupos par-
lamentarios y en esta Camaray en consecuencia es una
prioridad del Gobierno y de los Presupuestos Genera-
les del Estado. Los datos evidencian esa prioridad en
un entorno presupuestario marcado por la estabilidad
en el que Espafia ha alcanzado ese déficit cero. En ese
entorno presupuestario, Justicia crece para el afo que
viene un 8,5 por ciento, en términos homogéneos. El
crecimiento de las cifras presupuestarias, el 6,27 ini-
cial, més lalinea de generacién de crédito hasta alcan-
zar €l 8,5 por ciento —no hay que desconocer lalinea
de generacion de crédito para avalar las nuevas politi-
cas en materia de justicia— permite que sea esta sec-
cion la que més crezca en los Presupuestos Generales
del Estado. Para el gjercicio 2003 tendremos més recur-
s0S, més recursos financieros; se cifran en un montante
total de 1.159.021 euros. Estacifraglobal, queincluye,
como es ldgico, alaMutua Judicial y alos organismos
autébnomos supone mas recursos. Pero también las
reformas que estédn en marcha avalan no sélo que vaa
haber mas recursos para la justicia sino que van a ser
mejor gastados. Las reformas estructurales van a hacer
mas eficaz el gasto en materia de justiciay se va a
emplear de mejor manera €l recurso de los Presupues-
tos Generales del Estado, de los impuestos de 10s ciu-
dadanos que se dedican amejorar y a modernizar nues-
trajusticia.

Alcanzan estos presupuestos metas largamente dese-
adas en el ambito de Justicia. Con estos presupuestos
por primeravez se vaafinanciar la plena profesionali-
zacion de toda la planta judicial. El afio 2003 sera el
ano de la plena profesionalizacion de toda la planta
judicial. Este es un dato importantisimo. Todos los jue-
ces, todos | os magistrados, que presten jurisdiccion
con caréacter habitual en el afio 2003, por primera vez
en nuestra historia judicial van a ser, todos €llos, jue-
ces profesionales. El plan de profesionalizacion esta
dando buenosresultadosy a su vez se realiza sobre una
planta que en este afo supera las 4.000 plazas de juez
y magistrado, alo cual habra que sumar que al afio que
viene salen de la Escuela Judicial més de 230 nuevos
alumnos, que se incorporan atrabajar en lajurisdic-
cion. Se ampliala plantajudicial en 30 6rganosy sin
embargo se amplia el nimero de jueces y magistrados
mediante |a creacion de una figura solicitada por el
Consejo General del Poder Judicial y acordada en la
Comisién mixta Consejo General del Poder Judicial-
Ministerio de Justicia, que permite la creacion de los
jueces adscritos.

Estos jueces, que van areforzar la planta actualmen-
te existente, van aimpulsar un segundo objetivo de los
proximos Presupuestos Generales del Estado, que es

proseguir la tendencia segin la cual por primeravez en
nuestra historia nuestros juzgados resuelven mas asun-
tos de los que entran. La planta judicial dotada para €l
ano 2003 permitira consolidar una linea de tendencia
iniciadayaen este gjercicio, en e que se resuelven mas
asuntos de los que entran. Si entraron 6.685.000 asun-
tos, se han resuelto 6.725.000. Que se resuelvan mas
asuntos de los que entran con esta planta judicial es
debido a nimero de nuevos jueces creados en |os Ulti-
mos afios, que llegaalacifrade 762, y también ala
plena profesionalizacién. Hace un afio teniamos 588
jueces sustitutos y €l afio que viene estaran todas esas
plazas cubiertas por jueces profesionales. Esto nos
sitllaen una cifrade casi 1.300 nuevos jueces, entre los
gue se profesionalizan y las nuevas plazas que se crean
desde el afio 1998 a nuestros dias. Eso permite conso-
lidar una linea de resolucidn creciente, de tal manera
gue si los datos que les daba para el anterior gjercicio
son buenos, son esperanzadores, mejores son |os que se
pueden ofrecer este afio. En € primer trimestre de este
afio se han presentado ante los 6rganos judicia-
les 1.690.000 asuntos y se han resuelto 1.745.000. Tan
s0lo en el primer trimestre se ha superado € nimero de
resoluciones por encima de |os asuntos entrados corres-
pondientes al afio anterior. Esta es una buena noticia
para los ciudadanos, fruto del esfuerzo que estamos
haciendo todos los grupos parlamentarios y todos los
gue trabajan en la Administraciéon de justicia para
modernizar y agilizar nuestrajusticia.

L os presupuestos para el afio que viene van a permi-
tir apostar por una de las grandes reformas que esta
Camara ha aprobado recientemente con un consenso sin
precedentes. Toda la Camara, salvo seis abstenciones,
aprobo unareformade laLey de Enjuiciamiento Crimi-
nal que permite poner sentencias en faltasen 72 horasy,
en delitos penados con penas de hasta cinco afios, en
quince dias. Ese plan de juicios répidos necesita un pro-
grama de implantacién. El programa de implantacion
dejuicios répidos fue aprobado €l pasado 29 de octubre
con todas las comunidades auténomas, después de
haber sido presentado en esta Camara en la Comisién
de seguimiento del pacto de Estado. Es un programa de
implantacion de los juicios répidos comunidad auténo-
ma a comunidad autbnomay supone la coordinacién
de los esfuerzos de magistrados y jueces a través de la
figura del presidente del Tribunal Superior de Justicia
de cada comunidad autébnoma; |a coordinacion de los
esfuerzos del ministerio fiscal através de los fiscales
jefes en cada comunidad auténoma; de los colegios de
abogados, tan importantes parala eficacia de los jui-
cios rapidos; de las consegjerias de Justicia alli donde
las comuni dades auténomas tienen competencias trans-
feridas en este &mbito; de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado de las comunidades autébnomas o
de aquellas policias locales que deseen sumarse a plan
de implantacion de juicios rapidos, asi como del Con-
sejo General del Poder Judicial y del Ministerio de Jus-
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ticia. Esos @mbitos de coordinacién comunidad auté-
noma a comunidad auténoma van a permitir sin duda,
con €l esfuerzo de todos, hacer realidad una demanda
de los ciudadanos, que es que se enjuicien inmediata-
mente aquellos delitos féciles de instruir, aquellos deli-
tos en los que el delincuente es detenido in fraganti,
para evitar el larguisimo papeleo que se produce en
estas ocasiones y para evitar una desgraciada realidad
presente, que en muchas ocasiones se detiene a delin-
cuente pero no puede ser definitivamente enjuiciado.

Existe en este sentido una dotacion presupuestaria
suficiente. El plan de seguridad ciudadana en materia
dejusticia estd avalado por 76 millones de euros. Estan
destinados 22 millones de euros fundamentalmente ala
implantacion del reforzamiento de los servicios de
guardia de jueces, tan necesarios en el plan de implan-
tacion de juicios répidos, |os servicios de guardia de
fiscales, de secretarios judiciales y de todo el personal
a servicio de laAdministracion de justicia; también es
necesario el refuerzo de las plantillas y servicios de
guardia de médicos forenses. Habra una dotacién
importante para mejorar la plantilla de peritosy singu-
larmente de intérpretes —y en esto también se esta
haciendo un esfuerzo notable con las comunidades
auténomas—; la dotacién de equipos técnicos para €l
andlisis, por ejemplo, de fluidos en laboratorios o en
sustancias téxicas con carécter inmediato y el registro
informatizado de todos los datos relativos ala violencia
y singularmente a la violencia doméstica, como conse-
cuencia del observatorio creado entre el Ministerio de
Justiciay el Consegjo Genera del Poder Judicial.

Si la plena profesionalizacién va a ser una realidad
en 2003, pues va a permitir mantener el indice de reso-
lucion, y laimplantacion de los juicios rapidos va a ser
unarealidad, presupuestada con apoyo suficiente dicho
afo, también hay realidades pendientes desde hace
mucho tiempo en el ambito de nuestra justicia que van
a ser contempladas por primera vez en los Presupues-
tos Generales del Estado del afio 2003. Me refiero en
primer lugar alanuevaley de retribuciones que se tra-
mita en esta Camara, gque, como saben SS.SS., tiene
efecto desde el 1 de octubre de 2002 y un impacto pre-
supuestario importante. Supone modernizar nuestras
retribuciones, hacer que el sector més obsoleto y rigido
de retribuciones de todo el Estado se modernice, con-
templando la dedicacion, la cualificacion, laformacién
y laasuncidn de responsabilidades por nuestros jueces,
nuestros magistrados, nuestros fiscales y secretarios
judiciales. Supone unaley pendiente desde hace ni mas
ni menos que 17 afios, desde 1985, en que esta Camara
exigio del Gobierno que presentara este texto. Por fin,
en el afo 2003 va a ser una realidad la modernizacion
de lasretribuciones, con el correspondiente respaldo en
|os presupuestos. A su vez se impulsa una reforma del
estatuto de personal, que tendra un impacto presupues-
tario en lamedida en que larecalificacion de los profe-
sionales al servicio de la Administracion de justicia

supone una hitida mejora retributiva de estos profesio-
nales. En este momento, el disefio del nuevo estatuto de
laoficinajudicial hasido ya cerrado, con un acuerdo
unadnime, el pasado 29 de octubre, con todas las comu-
nidades auténomas, salvo con la Comunidad Auténo-
ma del Pais Vasco. Los presupuestos van a permitir
algo deseado desde hace mucho tiempo en el ambito de
laAdministracion de justicia, como es laimplantacion,
el impulso, la difusion, singularmente, de lo que ha
sido un gran logro de esta Camara, la Cartadelos Dere-
chos de los Ciudadanos ante laAdministracion de justi-
cia. Esa carta de derechos tendra en primer lugar un
claro respaldo financiero para su difusion, mediante la
partida de 2,6 millones de eurosy, en segundo lugar,
partidas presupuestarias concretas, tanto en lo que se
refiere a capitulo 1, al capitulo 2'y a capitulo 6.

Hay otras lineas de modernizacion de nuestra justi-
cia. El presupuesto contempla una partida de 150
millones de euros y alguna se desglosa en esos 22
millones de euros, parala aplicacion de las guardias en
los juicios rapidos. Pero hay también planes importan-
tes, por jemplo la modernizacion de nuestra medicina
forense, que vaapermitir la plenaimplantacion en todo
el territorio no transferido dependiente del Ministerio
de Justicia de los institutos de medicina legal, lo cual
va acompafiado de una clara modernizacion de la arti-
culacion de la medicina forense, del servicio que pres-
tan y de su régimen de trabajo, todo ello en beneficio
del ciudadano y coordinado para hacer mas eficaz y
posible el plan de implatacion de juicios rapidos. La
formacion es pieza esencial en esajusticia mas moder-
na. Y tengo la satisfaccion de decir que se ha presenta-
do en los Presupuestos Generales del Estado la pro-
puesta que hiciera el director general del Centro de
Estudios de la Administracion de justicia, Eduardo
Font Serra, a quien quiero rendir homenaje esta mafia-
na, pues fallecié hace tan sdlo dos semanasy realizo un
excelente trabajo en la direccion del centro. Presentd
unos presupuestos ambiciosos, con un crecimiento del
diez por ciento para el afio 2003, lo cual va a permitir
seguir mejorando la formacion en areas especificas de
nuestro ministerio publico, en éreas tan importantes
como la lucha contrala violencia doméstica, |a perse-
cucion de delitos medioambientales o el trabajo del
ministerio publico en lo que son los accidentes de
carécter laboral. Asimismo la formacion de secretarios
judiciales en nuevas tecnologias y sobre todo en la ges-
tioén y direccién de personal y la direccion de la oficina
judicial, que son las nuevas responsabilidades que en e
nuevo estatuto le van a corresponder. Lajusticiade paz,
dotada con 3,27 millones de euros, supone también una
apuesta importante por mantener un grado, un escalén
de eficacia, de atencion directay cercanaa ciudadano.

Hay una serie de lineas de modernizacién de nuestra
justicia que es preciso destacar. No es posible mejorar
nuestra justicia sélo con el crecimiento de plantillas
que se viene realizando, solo con la profesionalizacion,
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que sera plena para el préximo gjercicio, solo con la
reforma de leyes tan importantes como la que se ha
puesto en marcha de la Ley de Enjuiciamiento Civil, o
la que pronto estard en marcha de la nueva ley concur-
sal, 0 la creacién de juzgados de lo mercantil, con sus
correspondientes nuevos peritos al servicio de estos
juzgados de lo mercantil. Todas esas lineas de trabajo
tienen su soporte presupuestario, pero también es nece-
sario mejorar laincorporacion de las nuevas tecnol ogi-
as en materia de justicia. De ahi que |os Presupuestos
Generales del Estado tengan una dotacion sélida para
mejorar laimplantacion del plan del programa Miner-
va, programa Minerva, que unido al Lexnet, va a per-
mitir ir generando, en el plazo de tres afios, lajusticia
enlared, laposibilidad de que €l usuario elijael instru-
mento tecnol 6gico pararelacionarse con laAdministra-
cion de justicia como Unico lenguaje de comunicacion
con lajusticia, que las nuevas tecnol ogias sean un dere-
cho de quien accede alajusticiay lajusticiatengala
obligacion de, aquien elige las nuevas tecnologias para
comunicarse con lajusticia, contestarle en ese lengugje
de las tecnologias. Esto supone, como es légico, la
coordinacion con las comunidades auténomas y quiero
reconocer el esfuerzo realizado por todas las comuni-
dades auténomas en tener un lenguaje homogéneo, un
lenguaje comun, un lenguaje que permita que el pro-
grama Minervay el programa Lexnet faciliten la agili-
dad en la tramitacién de los procedimientos. También
algo extraordinariamente importante, que es el plan de
transparencia judicial, contemplado, como saben, en
un articulo de laley del nuevo modelo retributivo, y
una apuesta esencial parael proximoy futuro disefio de
la nueva planta judicial, que adecue los 6rganos judi-
ciales alas cargas real es existentes en cada rincén de
nuestra geografia nacional .

Por 1o que se refiere a plan global de infraestructu-
ras, va a permitir seguir impulsando, consolidando y
mejorando las instalaciones. Esta prevista larealiza-
cion de obras en multiples lugares. Me gustaria desta-
car algunas apuestas muy importantes, como el nuevo
palacio de Justiciaen Toledo, el de Ciudad Real, la ciu-
dad de lajusticia de Murcia, que supone unainversion
sin duda muy simbélicay muy importante, la remode-
lacién de Calatayud, de Caceres, de Leodn, de Vallado-
lid, el nuevo palacio de Burgos que va tan avanzado, €l
de Salamanca, y tantosy tantos lugares de nuestra geo-
grafia donde se estan realizando importantes obras de
modernizacion, de mejora de nuestras infraestructuras,
para que los ciudadanos tengan una atencion de mas
calidad en el @mbito de laAdministracion de justicia.
Quiero asimismo destacar €l capitulo relativo alaAbo-
gacia del Estado. El programa 126.D, dotado con 24
millonesy medio de euros, fortalece el esfuerzo econd-
mico para mejorar algo tan importante para la defensa
de nuestro Estado de derecho, algo tan importante para
el servicio publico, para el interés general, para la
defensa de todas | as administraciones del Estado, como

es laAbogacia del Estado. El plan de plena informati-
zacion de su trabajo, la dotaci on de ampliacion de plan-
tilla realizada para este afio y el fortalecimiento y
modernizacion de su régimen retributivo sin duda pue-
den dar buenos resultados en un trabajo que ya se viene
haciendo con mucho rigor, con mucha seriedad y con
mucha eficacia.

Termino, sefiorias. Estos presupuestos ponen de
manifiesto algo muy claro: las cuentas presupuestarias
son nitidas; un crecimiento del 8,5 por ciento parael
afno 2003 supone més recursos. Ademés de mayores
recursos, estas reformas estructural es permiten gastar-
los mejor. La plena profesionalizacion es un claro
gemplo. A los ciudadanos —pagado con impuestos—
les cuestalo mismo que la planta esté cubierta por jue-
ces profesionales que |0 esté por jueces no profesiona
les. Los resultados avalan sin embargo que, cuando se
profesionalizalajusticia, cuando todos los que dictan
sentencia son jueces profesionales, mejorala calidad y
es mayor la agilidad; es una forma de gastar mejor los
recursos que tenemos. Exactamente igual ocurre con la
reforma de la oficinajudicial y con € estatuto del per-
sonal, dan la posibilidad de desempefiar nuevas respon-
sabilidades a tantas personas cualificadas como hay en
el ambito de laAdministracion de justicia.

En definitiva, sefiorias, solicito la aprobacion de esta
seccién nimero 13 de los Presupuestos Generales del
Estado para 2003 porque sus presupuestos mejoran las
dotaciones en materia de justicia y permitirdn que
hagamos poco a poco realidad 1o que con tanto esfuer-
Zo estan impulsando todos |os grupos de esta Camara:
tener unajusticia méas moderna, unajusticia més &gil y
una justicia mas cercana, que resuelva mejor 1os pro-
blemas de |os ciudadanos.

Muchas gracias, sefiorias. Muchas gracias, sefiora
presidenta. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
ministro de Justicia.

En primer lugar, para la defensa de las enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario Mixto, sefior
Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefior ministro, las enmiendas parciales presentadas
ala seccion 13, Ministerio de Justicia, surgen de la
necesidad de aumentar |as partidas presupuestadas para
mejorar lasinstalaciones dedicadas alajusticiaen Ara-
goén. En concreto, estas nueve enmiendas pretenden que
la transferencia de esta competencia llegue a la comu-
nidad auténoma en las mejores condiciones posibles,
evitando situaciones de traspasos deficientes —como
el sanitario—, que provocan una pérdida en la calidad
del servicio publico prestado. Ademas responden a las
demandas efectuadas, tanto por el Defensor del Pueblo
en susinformes anualesy en el especifico dedicado ala
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Ley del menor, como por los sindicatos de funcionarios
o por € presidente del Tribunal Superior de Justicia de
Aragon, que, en sus informe anuales, reiterala necesi-
dad de mejorar las condiciones de las instalaciones
judiciales, en cuanto a medios materiales, en Aragén.

Queremos hacer especial referencia a una enmienda
parcial, destinada a propiciar la creacién de unafiscalia
de medio ambiente en la provincia de Huesca, por la
necesidad de defender un territorio como €l alto arago-
nés. Por este motivo, demandamos un aumento de més
de 50 millones de euros, en su conjunto, destinados
especificamente a mejorar las inversiones en Aragén
para 2003.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Labordeta.

Para |a defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Federal de |zquierda Unida, sefior Rejon.

El sefior REJON GIEB: Buenos dias, sefiora presi-
denta, sefiorias, sefior ministro.

El sefior ministro empezaba su intervencion dicien-
do que estos magnificos presupuestos del sefior Monto-
ro han conseguido el déficit cero. Primera mentira del
dia. Inmediatamente ha dicho: se puede observar quela
politica de Justicia es una gran prioridad en los Presu-
puestos Generales del Estado. Y ha argumentado su
crecimiento porcentual. Pues bien, en este proyecto de
presupuestos la politica de Justicia sube un 6,7 por
ciento; realmente. Si luego se incorporan créditos
extraordinarios alo largo del gjercicio parallegar al 8,5
es algo que ya veremos; pero en este momento lo que
tenemos es un crecimiento del 6,7 por ciento respecto a
los presupuestos del afio pasado. Item mas. Dejemos
volar laimaginacién, la confianzay laingenuidad, y
credmonos lo del 8,5 por ciento. En ese caso es tan
prioritariala politica de Justicia creciendo un 8,5 por
ciento gque los Presupuestos Generales del Estado, enla
parte no financiera—que es como se hacen las compa-
raciones—, crecen justamente un 8,5 por ciento. Es
decir, lajusticia creceigua quelos Presupuestos Gene-
rales del Estado, incluso con laincorporacion del rema-
nentey del crédito extraordinario alo largo de este afio,
por lo que con nimeros es tan prioritaria la justicia
como cualquier otra politica medial. De ahi, sefiorias,
gue tengamos la primera duda seria con respecto a que
el Gobierno que preside don José MariaAznar y que
dirige en Justicia el sefior Michavillahaga delajusticia
una cuestion prioritaria. Utilicese otro argumento, por-
gue si se utiliza el argumento porcentual, le digo que
crece lo mismo que |os presupuestos y, por tanto, es un
argumento plano porque tiene el mismo crecimiento
gue tienen €l resto de las partidas presupuestarias, es
decir, €l crecimiento medio de los Presupuestos Gene-
rales del Estado. Indiscutiblemente, no es este el
momento para hablar del contenido y més bien hay que

hablar del continente de |os presupuestos, aungue no
quiero desaprovechar la ocasion para respaldar total-
mente y hacer nuestro, en la medida de o posible, €l
informe gque han presentado Jueces para la Democra-
cia, que, desde un conocimiento interno muy amplio
del mundo del Poder Judicial y de laAdministracion de
justicia, viene a desbaratar |as posturas idilicas que se
nos intentan hacer ver.

Sefior Michavila, sefiorias, entrando concretamente
en las partidas presupuestarias y, por supuesto, en las
destinadas a pacto de Estado paralareformadelajus
ticia, y utilizando la misma matematica que usted ha
intentado utilizar esta mafiana—espero que con mejor
fortuna que usted porque, vuelvo ainsistir, 1o Gnico que
nos ha demostrado es que su presupuesto crece, en €l
mejor de los casos, igual que la media presupuestaria
del Estado—, hay que sefidlar que cuando se firma el
pacto de Estado paralareformadelajusticia, en el que
todos hemos procurado poner nuestro granito de arena,
incorporandonos después y trabajando en ello con
mayor o menor fortuna o con mayor o menor lealtad,
se dice que en |os proximos ocho afios —se supone que
para dos legislaturas— habrg, aritméticamente hablan-
do, unos 250.000 millones de pesetas, que en una divi-
sioén matematica vienen a ser unos 31.000 millones de
pesetas por afo. Evidentemente, esa division no se
puede hacer tal cual; no me estoy planteando que todos
los afios se gasten 31.000 millones de pesetas de forma
lineal, sino que al final de estos ocho afios, en pesetas
constantes, podamos hablar de unos 250.000 millones
de pesetas 0, por supuesto, de su equivalente en euros.
Por eso nosotros, frente ala legitima posicién de otros
grupos, el primer afio de vigencia del pacto de Estado
por la justicia no nos rasgamos las vestiduras porque
no se acercara alos 30.000 6 31.000 millones de pese-
tas lo presupuestado, ya que entendiamos que €l primer
ano tendria que gastarse més en estudios y en arrancar
y pensdbamos, desde una sana ingenuidad, que luego,
seguro, en el segundo afo de vigencia del pacto de
Estado paralajusticiay de programacion presupuesta
ria nos iriamaos acercando alos 30.000 6 31.000 millo-
nes de pesetas, que es la media aritmética. Pues bien,
en el segundo afio presupuestario no s6lo no nos acer-
camos sino que nos alejamos bastante de esa media
porque ya no solo tendriamos que llegar alos 31.000
millones, sino que tendriamos que Ilegar a unos 35.000
millones, ya que recogeriamos, para mantener la media
aritmética, el dinero no presupuestado en el primer
gjercicio. En lugar de ello, hemos presupuestado sola-
mente 25.000 millones de pesetas, que hasta 35.000
millones supone una diferencia de 10.000 millones de
pesetas, que no es cualquier cosaen el mundo delajus-
ticia. Por ello, este proyecto de presupuestos no res-
ponde ni mucho menos a la ambiciosa puesta en practi-
ca de lajusticia espafiola en el siglo XXI en el que
estamos. Al final, por uno u otro lado, sefiorias, tendra
gue aparecer gue con esta manta corta no se pueden
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cubrir todas | as grandes reformas, ambiciosas sin duda,
que pretenden todos los grupos parlamentarios y el
Gaobierno de la nacién. Por tanto, no son |los presupues-
tos del pacto de Estado paralajusticia, sino que seran,
como hadicho el sefior Michavila al principio, los pre-
supuestos del sefior Montoro, |os presupuestos del défi-
cit cero, pero los presupuestos del déficit cero no dan
cobertura a unas necesidades que tienen la sociedad
espafiolay lajusticia, que estd en muchas de sus infra-
estructuras en el siglo XIX y no se les puede llevar
siglo XXI con los presupuestos del sefior Montoro. Y
como no se puede cuadrar el circulo sino a martillazos,
aqui nos vamos a encontrar con toda la buena voluntad
del ministro, que se le supone, intentando meter €l
circulo en un cuadrado, siendo mayor €l uno que €l otro.
Asi pues, sefiorias, no cuadra porque, vuelvo ainsistir,
cuando se intenta servir a supuesto déficit cero, que
luego no se cubre, no cabe una apuesta tan amplia, tan
generosay tan abierta como es la del pacto de Estado
por lajusticia. Por eso, estos presupuestos no respon-
den y este proyecto de presupuestos se tiene que colgar
en una generacion de créditos singular, que ya veremos
en qué momento determinado se produce, paraincor-
porarla a esta cuestion. En ese sentido, como no podia
Ser menos, Nosotros rechazamos estos presupuestos,
pero no lo hacemos porque estemos en desacuerdo con
la filosofia que debe inspirar |os presupuestos, sino, al
contrario, porque estamos en desacuerdo con los dine-
ros que se ponen a una filosofia que si compartimos
todos los grupos parlamentarios. Se ha sido cicatero,
montorazmente cicatero, ala hora de poner los dineros
en lacestadelapoliticade justicia.

Sefiorias, sigo erre que erre planteando que habria
gue hacer un sobreesfuerzo extraordinario en todo lo
gue es el pacto de Estado paralajusticia—después el
portavoz del PSOE hara de ese esfuerzo extraordinario
d leitmotiv, sin duda, como es habitual— y habria que
haber hecho un sobreesfuerzo extraordinario en los jui-
cios rapidos, que no venian en el pacto de Estado para
lajusticia. El sefior ministro, con la habilidad que le
caracteriza, dice: Se sobreentiende que estaba en la
reforma de la Ley de enjuiciamiento. Eso no estaba en
lareformade la Ley de enjuiciamiento, sino que fue
una incorporacion ex novo que trajo Convergencia i
Unio de la mano del sefior Silva como la contrapresta-
cion légica de un grupo parlamentario que plantea en
un momento determinado que si quiere implicarse en €l
pacto de Estado por lajusticia, hay que introducir eso
nuevo. No nieguen ahora gestualmente, ni luego orato-
riamente, con la calidez e ironia que acompafian al por-
tavoz del Grupo Popular, lo que hicieron en un momen-
to dificil no parala consolidacion del pacto de Estado
paralajusticia, que estaba consolidado teniendo un pie
en el Gobierno, otro pie en el PPy otro en el PSOE,
sino para ganar una hegemonia social mucho més
ampliay por tanto implicar alos grupos nacionalistas
periféricos para agrupar a otros grupos de esta Camara,

como el grupo de quien les habla o distintos partidos
del Grupo Mixto. Por tanto, en ese momento era conve-
niente aparecer con generosidad, y ahi estan las decla-
raciones en los medios de comunicacion en las que se
plantea que no importaincorporar los juicios répidos a
pacto de Estado, donde no venian —y ahi estan, digo,
las declaraciones—, porque en aquel momento intere-
saba, sefiorias. Si era una incorporacion, seguimos
demandando que esa incorporacién ex novo sea un
sobreesfuerzo extraordinario sobre el sobreesfuerzo de
lareformadelajusticia.

Concluyo diciendo lo que les decia antes, sefiorias:
rechazamos | 0s presupuestos porque estamos apostan-
do por el pacto de Estado para lajusticiay estamos
apostando por que se rellene, porque si no se ponen
para estas politicas los duros de plata convenientes, se
loslleva el viento.

Nada mas. Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Rejon.

En nombre del Grupo Parlamentario Catalan de
Convergénciai Unid, sefior LOopez de Lerma.

El sefior LOPEZ DE LERMA | LOPEZ: Sefiora
presidenta, sefiorias, nuestro grupo parlamentario, como
ya es de sobra conocido, va a dar su apoyo a esta sec-
cién del Ministerio de Justicia porque, entre otras cosas,
nos satisface el reparto de créditos existente y ademas
apoyamos €l pacto por lajusticiay se enmarca también
en el cuadro del proyecto de Presupuestos Generales del
Estado, al que también vamos a dar apoyo.

No obstante lo anteriormente expuesto, mantenemos
unas pocas enmiendas que, de hecho, vienen arepetir
una antigua cancion que este portavoz y los preceden-
tes han venido entonando —digamoslo asi— en €l
Congreso de los Diputados respecto alo que considera-
MOS que son gastos que se producen en las comunida-
des autGnomas con competencias en materia de Admi-
nistracion de justicia derivados bien de un célculo
inexacto, equivocado, de traspasos de personal efectua
dos en su momento, bien derivados de gastos que se
producen por innovaciones legislativas— entiéndase,
por ejemplo, la Ley reguladora de |a responsabilidad
penal del menor o la Ley de Enjuiciamiento Civil—
gue obligan alas administraciones autonémicas, repito,
con competencias en el &mbito de lajusticiaa un gasto
superior aaquel que tenian presupuestado o aaguel que
estaba previsto inicialmente en |os traspasos. De ahi,
sefiora presidenta, las enmiendas que nuestro grupo
mantiene para su votacion posterior.

Nada mas. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, sefior Lopez de
Lerma.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene
lapalabra el sefior Villarrubia.
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El sefior VILLARRUBIA MEDIAVILLA: Sefiora
presidenta, sefiorias, sefior ministro, bienvenido a este
su primer debate en el Pleno como ministro; yaesla
tercera vez que viene a debate de presupuestos en el
Pleno en los Ultimos afios.

Inmediatamente después del saludo tengo que decir-
le que su gesto no acompafia a sus palabras, porgue no
puede estar alegre con estos presupuestos que ha pre-
sentado, y usted lo sabe, sefior Michavila. Leindico de
entrada que lo que no esta en autos no esta en el mundo
y lo que no est en el presupuesto no esta en lo que
luego se puede gjecutar. Aungue no voy aentrar en una
guerra de cifras, usted sabe también que las cifras que
ha dado hoy aqui no se gjustan alarealidad, y va a
constar en acta. El presupuesto real de Justicia para el
afo 2003 es de 1.137,23 millones de euros o, lo que es
o mismo, 189.214 millones de pesetas. No hay més.
Ademas, en términos homogéneos, teniendo en cuenta
latransferencia ala Comunidad Auténoma de Madrid,
que es de mas de 10.000 millones de pesetas, |0 asumi-
mMos para contar en términos homogéneos. Dicho eso,
el incremento real estan solo del 5,51 por ciento, pero
es que, lo que es peor, en pesetas son 9.897 millones o,
lo que eslo mismo, 59,51 millones de euros.

Sefior ministro, este aumento de 59,51 millones de
euros, como le vengo reiterando, no cubre apenas €l
incremento vegetativo de los costes, es decir, € aumen-
to de los costes ordinarios de lainflaciéon, la dotacién
de los nuevos érganos creados, del nuevo personal, de
laaplicacion de las nuevas leyes: Ley de Enjuiciamien-
to Civil, Ley de responsabilidad penal del menor, ahora
los juicios rapidos, inmediatamente la ley concursal,
etcétera. Ademas se incluyen ya, como bien ha dicho,
en estos escasos 59 millones de euros, mas de 16 millo-
nes de euros solo paralaLey de retribuciones de esta
anualidad, que recoge el aumento de retribuciones tan
s6lo —como hien sabe también— de juecesy fiscales.

En este segundo presupuesto presentado desde la
firmadel pacto de Estado paralareformadelajusticia
el dia 28 de mayo de 2001, creo recordar, vuelven a
incumplir el compromiso de dotar adecuadamente las
partidas para el cumplimiento del pacto de Estado.
Usted sabe —y vamos a dgjarlo claro, si es posible, de
unavez por todas— que el compromiso erala aporta-
cion de 250.000 millones de pesetas adicionales —y se
lo pongo en mayusculas y entrecomillado— al presu-
puesto ordinario de Justicia en un plazo maximo de dos
legidaturas; es decir, la parte alicuota en cada gjercicio
no seriainferior a 31.000 millones de pesetas, si bien
es cierto que no tiene por qué ser lineal y queen el ger-
cicio anterior se podia entender que no estuvieran los
proyectos suficientemente delimitados y perfilados
paratener que ser dotados econdmicamente. Y ahorale
digo, sefior Michavila, que uno de |os pilares bésicos
del pacto de Estado paralareformade lajusticia es un
plan financiero y presupuestario plurianual y estable.
Con este presupuesto, €l joven pacto de Estado esta

teniendo ya una deuda historica con dos afios de vigen-
cia, una deuda superior alos 60.000 millones de pese-
tas 0 360,6 millones de euros.

Sefior Michavila, presentan una tedrica imputacién
a pacto de Estado paralareformade lajusticia de 150
y pico millones de euros, que son més de 25.000 millo-
nes de pesetas, cuando € total del aumento, incluidala
Ley de retribuciones y el crecimiento vegetativo, es
de 59,51 millones de pesetas. Es evidente que no es
cierto, que son cantidades del presupuesto ordinario,
gue bienvenida sea cualquier peseta 0 euro que se apli-
gue alamejora del servicio publico de lajusticia, por
supuesto, pero no estan siendo leales, sefior Michavila,
con el cumplimiento presupuestario y financiero del
pacto de Estado. La voluntad no la dudamos, créame;
sus declaraciones de intenciones tampoco las dudamos,
pero no tienen, y usted lo sabe, lamentablemente, el
reflgjo presupuestario para poder |levarse a cabo con la
eficacia que requiere.

Sefior Michavila, entraron en vigor nuevas leyes,
como bien ha dicho: la Ley de Enjuiciamiento Civil,
cuya aplicacion todavia tiene algunas dificultades
materiales por falta de medios materiales y personales,
y laLey de responsabilidad penal del menor, respecto a
la que € dltimo en recordarle la falta de medios de fis-
cales de juzgados de menores ha sido un informe del
Defensor del Pueblo, 1o que también el Consgjo Gene-
ral del Poder Judicial ha evidenciado hace més de un
ano, y paralaque las comunidades auténomas estan
recibiendo transferencias de competencias implicitas
sin recibir paralelamente |os fondos necesarios. Hago
unareferencia alas comunidades auténomas porgue en
nuestras enmiendas recogemos, en los capitulos4y 7,
importantes cantidades para financiar el coste efectivo
de los traspasos de competencias, la aplicacion de nue-
vas leyesy el crecimiento de personal y 6rganos judi-
ciales que ha habido en comunidades auténomas y que
han producido un serio desfase. Fijese, sefior Michavi-
la, estd evaluado que tan sélo lafinanciacion del coste
efectivo de transferencias ala Comunidad Auténoma
de Andalucia tiene un déficit de mas de 13,2 millones
de euros.

Voy a hacer s6lo un apunte, porque son pocos los
minutos que tenemos, en relacién con el nimero de
jueces y magistrados. Han hecho ustedes un esfuerzo
en creacion de 6rganos y de plazas en |os afios anterio-
res insuficiente en funcion de la demanda del Consejo
Genera del Poder Judicial, que reclamaba 250 jueces,
como bien sabe, en € plazo de diez afios, por cada afio,
teniendo en cuenta las bagjas que se producen, para
acercarnos alaratio de los paises de la Unién Europea.
Pues bien, crearon 103 plazas en el afio 2001 y 105 en
el ano 2002, pero este afio 1o paralizan, sefior Michavi-
la, y crean tan s6lo 30 nuevas plazas de juecesy magis-
trados y tan solo, pese aentrar en vigor |os juicios rapi-
dosy en enero de 2001 la Ley de responsabilidad penal
del menor, 20 fiscales, manifiestamente insuficiente
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para aplicar adecuadamente estas leyes. Usted sabe que
laratio estd muy por debajo: un juez por cada 8.000
habitantes en |os paises de nuestro entorno y un juez
por mas de 11.000 habitantes en nuestro pais.

Ha hecho usted referencia a que ya se resuelven mas
asuntos de los que entran, escasamente 50.000, de
manera muy optimista, pero sabe que la pendencia en
nuestra lista de espera en los juzgados y tribunales
supera 1.900.000 asuntos, es decir, casi 2.000.000 de
asuntos pendientes. Esto es incompatible con €l princi-
pio constitucional de latutelajudicial efectiva.

Frente ala necesidad compartida de tener una justi-
ciaindependiente, rapiday eficaz, larealidad demues-
tra que existe, sefior Michavila, una profunda insatis-
faccion social por el mal funcionamiento de la
Administracion de justicia. Es cierto que urge—y selo
hemos reiterado— unareformaglobal e integrada de la
justicia que abarque reformas procesales, organicas y
funcionales como las recogidas, efectivamente, en el
pacto de Estado paralareformadelajusticia, pero tam-
bién hace falta un esfuerzo econémico que no existe en
los presupuestos para 2003 —probablemente los Ulti-
mos gue tenga que gjecutar el Partido Popular— ni
existié en los del afio 2002. Esta insuficiencia presu-
puestaria, sefior ministro, de este gjercicio y de los
anteriores ha hecho imposible el cumplimiento de los
compromisos de creacion de |os necesarios institutos
de medicinalegal, de los juzgados de vigilancia peni-
tenciaria, la modernizacion de la oficinajudicial, etcé-
tera. Usted ha hecho mencién también a dotaciones
presupuestarias para el plan contrala violencia domés-
tica, pero con lo que aqui se recoge, 189 millones—no
de euros, sino de pesetas—, frente alos 185 millones
del gjercicio anterior, no tienen ni parala publicidad y
la propaganda.

Con poca alegria, pero con buena elocuenciay dia-
|éctica, ha hablado de las inversiones, sefior ministro.
Con laiglesia hemos topado. El capitulo 6 se reduce
este afio —si bien es verdad que se producen transfe-
rencias ala Comunidad de Madrid— y es de 12.122
millones de pesetas para inversion nueva'y manteni-
miento o reposicion de la existente, es decir, 72,85
millones de euros, manifiestamente insuficiente para el
necesario plan plurianual de construccién y reparacion
de edificios. Pero lo que todavia es peor, sefior Micha-
vila, es que en el Ultimo gjercicio cerrado, que es €l
de 2001, su ministerio tan sélo ha ejecutado el 54 por
ciento. (El sefior ministro de Justicia, Michavila
Nufiez, hace gestos al orador.) El cierre es a 31 de
diciembre, es cierto. Constara en el «Diario de Sesio-
nes», no haga ese gesto. Esta certificado que la g ecu-
cion es del 54 por ciento en el cierre de 2001y, lo que
es peor, no llevan camino de mejorar € grado de € ecu-
cion del presupuesto de 2002.

Por estas razones y muchas més que serialargo enu-
merar y no hay tiempo para ello, hemos solicitado la
devolucion de la seccion 13, correspondiente a Minis-

terio de Justicia, y vamos a votar, como es |6gico, en
contra del proyecto que usted ha presentado. Hemos
presentado —acabo répidamente— enmiendas para
intentar paliar siquiera parcialmente estas importantes
carencias, por importe de 166,14 millones de euros, es
decir, unos 27.644 millones de pesetas, que no alcan-
zan siquiera ala parte alicuota correspondiente a pacto
de Estado como cantidad adicional —insisto—, que no
ordinaria, que habria que haber aplicado. Hemos pre-
sentado fundamentalmente la enmienda 1305, que
recoge mas del 90 por ciento porque se refiere a tribu-
nales de justiciay ministerio fiscal. Respecto alas de
los demaés grupos, doy por reproducido o manifestado
yaen la Comision de Presupuestos, en la que ya reali-
zamos el pronunciamiento de nuestro voto.
Nada mas. Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Villarrubia

Turno en contra de las enmiendas.

¢Grupos gue desean fijar posicién? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Popular, el sefior Ollero
tiene la palabra.

El sefior OLLERO TASSARA: Sefiora presidenta,
sefiorias, hemos asistido unavez més a consabido rito,
dificil y meritorio en este caso, de presentar una
enmienda de devolucién alos presupuestos, como es
obligado hacer desde la oposicién. Se hace siempre de
una manera automética, pero en este caso es particular-
mente complicado hacerlo. Para justificarla, €l porta-
voz socialista ha tenido incluso que ignorar las cifras
que estén en € presupuesto y hamanejado unas cifras que
no se de donde saca. No sé de donde puede sacar que
el incremento real de |os presupuestos es de 59.000
millones de euros, cuando es, obviamente, de 68.650.
Yo soy de letras, pero mi calculadora esfiabley eso es
lo gque da. No sé de dénde saca un incremento porcen-
tual del 5,51, que, por otra parte, ni siquiera lzquierda
Unida ha suscrito. Es decir, yano es un problema de mi
calculadora sino de gque usted tiene una calculadora un
poco autistay de que tiene cifras absolutamente inco-
municables con otros grupos. Es el 6,32 por ciento, que
se convierte en un 8,5, segln harepetido reiteradamen-
te &l sefior ministro, y eso no significa un brindis a sol
0 una quiniela. Si en unos presupuestos se dice que
usted ha firmado un convenio y que, con arreglo al
mismo, los intereses que generan determinados crédi-
tos van arendir equis pesetas, ahi esta ese crédito, no
es algo que vaya a caer del cielo, estaen el papel, 1éa
selo, sefior Villarrubia. Lo que pasa es que hay que bus-
carlo, encontrarlo e interpretarlo, pero ahi esta el 8,5
por ciento. El problema es encontrarlo y leerlo, porgue
es un crédito cuya generacion se anuncia pero no por-
gue si, sino porque hay un convenio, y los convenios se
suelen cumplir. Yo comprendo que, dada la experiencia
de su grupo, usted tenga dudas de que los convenios se
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cumplan, pero en este caso es con una entidad financie-
ra, y ellas tienen a gala cumplir porque si no, selesva
€l negocio. Eso es asi.

Laevolucion de los presupuestos habla por si sola. El
ultimo presupuesto socialista fue de 517 millones de
euros, s traducimos las pesetas de entonces aeuros, y €
actual tiene un discreto aumento del 109 por ciento res-
pecto aaquel, 0 seaque hemos duplicado |os presupues-
tos desde que el Gobierno socialista se dedicé a otros
menesteres en los que alin anda afanado. Quiero felici-
tar al sefior ministro por estos presupuestos que ha trai-
do agqui y me uno, cdmo no, a su recuerdo a Eduardo
Font, del que fui compariero durante afios en la Univer-
sidad de Granada, cuya cruel y rapida enfermedad
hemos seguido, y que se merece cumplidamente la Gran
Cruz de San Raimundo de Pefiafort que el Consejo de
Ministros, en su Ultima sesién, ha tenido a bien conce-
derle por su gran tarea, siempre laboriosa y callada,
como juristay catedrético primeroy ahoraen ladirec-
cion general gque de maneratan eficaz ha gestionado.

Nos encontramos ante una situacion que es muy
reconfortante para un portavoz como €l que habla, por-
gue, unavez que hemos suscrito un pacto de Estado por
lajusticia, o Unico politicamente grave seria que nos
acusaran de no cumplirlo. Nadie nos acusa de no cum-
plirlo, es mas, se nos invita taimadamente a incumplir;
se nos dice que, aparte de cumplir el pacto de Estado
por lajusticia, el ministerio, por lo visto, tiene que
crear un ministerio paralelo para dedicarse a otras | abo-
resy dedicar aeso e dinero que antes se destinaba a la
justicia, 0 sea, una especie de ministerio paralelo extra
pacto de Estado, y eso no existe. Todo lo que € minis-
terio hace esta dentro del pacto de Estado, por lo tanto,
No vamos a caer en esainvitacion.

En cuanto alo adicional de los famosos créditos,
creo que el debate que mantenemos sobre el importe
del pacto de Estado es un tanto onirico. Si al final de
los ocho afios del pacto de Estado, sefiores portavoces,
descubriéramos que no se ha gastado €l dinero que se
dijo que se iba a gastar, podrian pasar dos cosas: que no
se hubiera hecho todo |o que nos propusimos hacer, en
CuyoO caso seremos responsabl es todos de no haberlo
hecho, o que, habiendo hecho todo lo que nos propusi-
mos hacer, hubiera salido méas barato, o cual no sé si
esunatragedia. Esto eslo que hay.

Sefior Villarrubia, dice usted que hay una deuda.
Identifique al deudor, moléstese en coger una partida
concretay diga para qué partida determinada hariafalta
tal dinero, por esto, por esto y por esto, pero no mediga
gue se dedican a hacer divisiones sobre una cifra esti-
maday a decir que ahora toca una cuota de no sé cuan-
to. Se ha hecho unaley de juicios rapidosy tiene una
vacatio legis determinada que hara que entre en vigor
cuando entre. Pues bien, ya en el Consgjo de Ministros
del viernes pasado se han creado 49 juzgados de lo
penal con dinero del afio 2002. Por tanto, no me digan

gue hay unadeuda; a contrario, se esta enderazando €l
dinero del que se dispone hacia esos objetivos.

Sefior Rej6n, no me diga que los juicios rgpidos son
un asunto que hemos metido de matute en el pacto de
Estado porque no estaban en la Ley de Enjuiciamiento
Criminal; no diga esas cosas, que puede haber un alum-
no de Derecho escuchandole. ;Cémo van a estar |os
juicios rgpidos fuera de la Ley de Enjuiciamiento Cri-
minal? ¢Coémo se puede modificar la Ley de Enjuicia-
miento Criminal con la delincuencia cotidiana que hay,
gue es uno de los problemas que habia que atgjar, evi-
dentemente, y que se intentd sin éxito en 1992? ;Cémo
se puede abordar una reforma de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal? ¢Qué experto va a plantear unarefor-
ma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal sin abordar
los juicios rapidos? Absolutamente nadie. Tenemos
unos procesalistas y unos penalistas de cierto nivel en
este pais, y no harian eso en lavida, nunca; quiza si
gobernara | zquierda Unida, si, pero por eso no gobier-
na. (El sefior Rején Gieb pronuncia palabras que no
se perciben.) Eso esimposible. Lo que no puede ser,
no puede ser y ademas esimposible.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Rejon, guarde
silencio, por favor.

El sefior OLLERO TASSARA: Escomo s me dice
usted que ahora, dentro del pacto de Estado por lajusti-
cia, enlareformade laLey organicadel Poder Judicial
se estéd dando prioridad ala oficinajudicial porque a
PSOE le salen ronchas y se cambia a otra cosa, y me
dice usted que estamos metiendo de matute la oficina
judicial. No, est4 ahi, es inevitable. La vamos a hacer
antes porque es mas facil, pues de lo contrario, nos lia-
mos; pero no me diga que es un detalle que tenemos
para con el sefior Silva. Yo tengo muchos detalles con
el sefior Silva, y € ministro también, pero no le ofrezco
exclusivamente a él acabar con la delincuencia. Ese es
un detalle que tenemos con todos | os ciudadanos espa-
fioles. Sefior Rejon, no nos enrede.

¢Qué entiende usted cuando habla del crecimiento
vegetativo de l0s nuevos organos judiciales? Sefior
Villarubia, los érganos judiciales no caen de los arbo-
les, no son vegetativos, en absoluto, sino que son fruto
de peseta a peseta, euro a euro. El resultado concreto,
si usted se molesta en ver las cifras, en € Ultimo trienio
socialista, es de 127 plazas de jueces. Por lo visto
entonces el Consejo General del Poder Judicial no
pedia 250 plazas cada afio. Por otro lado, en este Ultimo
trienio del afio 2001 a 2003, se han creado 240 plazas.
Segun usted, el Consejo General del Poder Judicia se
levant6 buen diay dijo que queria 250 plazas al afio.
Bien pronto se call6, porque eraimposible cubrir las
plazas que se creaban. Hemos estado con 500 jueces
sustitutos, gue era una vergiienza, porque el Consegjo
Genera del Poder Judicial eraincapaz de cubrir las pla-
zas. ¢Quiere usted que sigamos creando 250 plazas de
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jueces a afo para que siga habiendo jueces sustitutos?
¢Quiere usted dejar en evidencia al Consejo General
del Poder Judicial en esos términos? Nosotros, no.
Cuando se haya conseguido bajar de 500 jueces susti-
tutos a 50, entonces volveremos a crear plazas de jue-
ces. Sefioria, usted sabe como yo que el problema que
hay ahora mismo no es ese, sino como vamos a cubrir
las plazas de magistrados. Son tantos |0s jueces que
hay, que no les ha dado tiempo paratener la antigiiedad
necesaria para ser magistrados. Tendremos que inven-
tar algo, porque tenemos cubiertas las plazas de magis-
trados por suplentes. Ese es nuestro Unico problema
ahoramismo en laplantillajudicial. No esun problema
de nimeros, sino de calidad y antigliedad, precisamen-
te por la creacion masiva de jueces del Gobierno del
Partido Popular; peligro en el que ustedes no incurrie-
ron ni por asomo. Esa es larealidad. Expliqueme, si
quiere, por qué se crean 18 plazas de fiscales en l Ulti-
mo trienio socialistay en este trienio en el que nos
encontramos se crean 198. Digame qué es lo que esta-
mos haciendo de menos y qué tiene de vegetativo. Lo
de ustedes no era vegetativo, era una plaga, eralalan-
gosta. Esta fitojusticia que usted ha inventado no va a
ningun lado.

Quiero agradecerle un detalle, porque no es facil en
politica encontrar detalles de este tipo. Usted ha pre-
sentado la enmienda 1305, en la que pide que se creen
organos judiciales en Huelvay en Granada. Estoy de
acuerdo en que usted pida un 6rgano judicial para
Huelva, porque el portavoz de su grupo es de Huelva.
Yo suscribo la sevillana de: Huelva, Huelva, Huelva...
Cantamos sevillanas rocieras a coro cuando usted quie-
ra. Que también haya tenido el detalle de pedirlo para
Granada, porque €l portavoz del PP es de Granada, me
conmueve, pero no deja de ser curioso que se trata de
competencias transferidas a la Junta de Andalucia. En
su dia, la sefiora Hermosin tuvo el detalle de decir que
queria€l dinero delasinversionesya, sin esperar aque
se crearan los 6rganos. Sefior Villarrubia, yo le hago
una peticién que no me va a negar. Cuando llegue la
campafna electoral andaluza, S.S viene conmigo a
explicar en los mitines |o que hizo |a sefiora Hermosin
con esa partida. Como pidio dinero parainversionesyy,
luego, alahora de laverdad, no tiene dinero para hacer
un juzgado; para que asi voten al Partido Socialista.
Contribuyan ustedes, para bien delajusticia, en quitar-
nos de encima ese muerto que tenemos en Andalucia.
L e agradezco esa enmienda porque es muy oportunay
tiene, ademas, un poco del eco de las de |zquierda
Unida en donde, tradicional mente, un diputado por
Murcia convencia a este foro de gue los Unicos proble-
mas de la justicia estaban en Murcia Ese diputado, €l
sefior Rios, que merece un recuerdo por su trabajo,
sigue siendo asesor y metiendo enmiendas. Segun
Izquierda Unida, Murcia era el Unico sitio de Espafia
donde hacen falta intérpretes en drabe. Lo que diga
|zquierda Unida bien dicho esta, y no le voy a prestar

mas atencion que la que le ha prestado el propio sefior
Rejon, que no ha hablado de ninguna de ellas, salvo de
latotalidad global del mundo mundial de la que nos
habla de vez en cuando.

Respecto alas comunidades auténomas, 1o que se ha
presentado aqui mas que unas enmiendas seria una ano-
tacion preventiva. Quiero recordar que en el Consgjo
de Politica Fiscal habra que ver en qué medidalas nue-
vas leyes influyen en un gasto adicional. En las comu-
nidades autbnomas esta previsto y en su momento se
tendra que dilucidar. En muchos casos esas leyes que-
dan fuera del ambito del departamento de justiciao de
las consgjerias, porque, por ejemplo, de la Ley del
Menor |o que queda por invertir tiene que ver con asun-
tos sociales de las diversas comunidades autbnomas y
ellas tendrén que ver cdmo lo resuelven. Por tanto,
estas cifras hablan por si solas.

Las inversiones, sefior Villarrubia, crecen un 15,56
por ciento —esta ahi, |éalo, estoy dispuesto a buscarle
un asesor —en cifras homogeéneas. Su sefioria dice que
incluso quitando las de Madrid, pero no las quita. Si
anade los organismos autonomos que dependen del
ministerio, en ese sector el incremento es mayor,
del 20,3. ;/Qué a usted le parece poco? Muy bien, a
todos nos parecera poco si no es del 90 por ciento. Pero
no me diga que un incremento del 15,56 por ciento no
es bastante razonable en 1o que ainversiones se refiere.

Lasefiora PRESIDENTA: Sefior Ollero.

El sefior OLLERO TASSARA: Termino, sefiora
presidenta.

Quiero expresar |la satisfaccion de mi grupo porque
el pacto de Estado por lajusticia es claramente una
prioridad en estos presupuestos, con una subida del 8,5
por ciento, que hay que comparar con lade otros depar-
tamentos, no con el presupuesto en general, y respecto
de otros departamentos es obviamente una clara priori-
dad. Quiero también felicitar a sefior ministro por el
rigor y la seriedad con que ese dinero se va empleando,
de manera que ninguno de los elementos en los que
avanzamos en €l pacto quede sin cobertura, pero 1o que
no se va a hacer es gastar por gastar y mucho menos en
una serie de actividades a margen del pacto, que no sé
coémo vamos a inventar. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Ollero.
Sefior Rejon.

El sefior REJON GIEB: Sefiora presidenta, todos
hemos podido observar como usted, con muy buen cri-
terio, se ha dirigido al hemiciclo y ha preguntado:
JTurno en contra? Y nadie harespondido. Es mas, €l
portavoz del PP ha hecho aspavientos como diciendo:
Yo en contra? jPor Dios! Después ha preguntado:
¢Turno de posiciones?Y el sefior Ollero ha subido can-
dorosamente alatribunaafijar su posicion y posterior-
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mente harellenado, torticeramente, el turno de fijacion
de posiciones como turno en contra, porque lo que ha
hecho ha sido contradecir a resto de los grupos parla-
mentarios. En ese sentido, solicito € derecho aréplica
porque ha hecho un uso torticero del turno de fijacién
de posiciones cuando, en realidad, ha sido un turno en
contra.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Rejon, desde esta
presidencia se le ha concedido la palabra, por un tiem-
po muy breve.

El sefior REJON GIEB: Muchisimas gracias, sefio-
rapresidenta.

Sefior Ollero, por supuesto que hay que tocar laLey
de Enjuiciamiento Criminal para los juicios rapidos,
segun su sefioria. Lo que han manifestado nuestro
grupo y el Poder Judicial desde distintos niveles es que
no era menester tocar laley para poner en marchalos
juicios rgpidos, que lo que habia que hacer era poner
un dinero que no se ha puesto. Nosotros entendiamos
gue no entraba en el pacto de Estado por lajusticiatodo
lo relativo a enjuiciamiento criminal, sino que era una
ayuda supletoria para que Convergenciai Uni6 entrara
en pie deigualdad en el pacto de Estado por lajusticia
y que, por tanto, se invirtiera ese dinero. En segundo
lugar, sefior Ollero, creiamos que esto era un turno de
fijacion de posicion respecto alas enmiendas a la tota-
lidad de las secciones. Las enmiendas parciales se ven
en Comision y por eso vienen los ministros e intervie-
nen y se debate la fijacién de posicion en la totalidad.
Por Ultimo, para que no haya todos esos dislates que,
segun usted, tenemos desde el portavoz del Grupo
Socialista, al del Grupo Federal de Izquierda Uniday
todos los demas, por favor, ya que hay un pacto de
Estado por lajusticia, acompafiese con una oficina de
control presupuestario para los dineros del pacto de
Estado por lajusticia; que el pacto de Estado —y per-
doén por la redundancia— tenga la transparencia presu-
puestaria tan necesaria que hubiera sido buena para el
resto de los ministerios. No avanzé la reforma del
reglamento, qué le vamos a hacer, pero entendemos que
estando pactado por todos los grupos, debe haber una
oficina de control presupuestario, un seguimiento
mucho mayor, para ver que esos dineros que se presu-
puestan vayan fundamental mente para esos fines.

Muchisimas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Rejon.
Sefior Ollero.

El sefior OLLERO TASSARA: Gracias, sefiorapre-
Sidenta.

Sefior Rej6n, habria que ser cautos ala hora de citar
al Consegjo General del Poder Judicial porque no tiene
laculpa. Si todas las cuestiones que se tratan aqui se
intentan endilgar al Consejo General del Poder Judi-

cial, que el pobre no se puede defender, creo que es un
poco excesivo. Por otra parte, respetemos nuestro pro-
pio trabajo, sefior Rejon. No me diga que lo que hemos
hecho aqui de los juicios rapidos va simplemente en €l
sentido de que haciafalta dinero. Muchos hemos traba-
jado una gran cantidad de horas agui y en el Senado,
hemos aprobado centenares de enmiendas, hemos visto
el modo de corregir cosas que inicialmente nada tenian
que ver con € dinero —Ilo tendrén que ver luego—; por
tanto, no me diga que lo que hemos hecho de los jui-
cios rgpidos es decir que queremos dinero. No; hemos
dado un cambio tan grande a laley que no la conoce
nadie, incluso al proyecto inicial, y eso nos ha costado
muchas horas de trabajo. Por 10 menos, respétese € tra-
bajo que se ha realizado; si ho, no nos ponemos de
acuerdo. No me cuente la milonga de que usted defien-
de las enmiendas de su grupo en Comisién, porque yo
he tenido la santa paciencia de leerme su intervencion
en Comision y no dijo nada de ninguna de ellas; vuél-
valaaleer. No intente sorprender aqui a incautos por-
gue no los hay; por ahi, poco va a encontrar. Por Ulti-
mo, no le monte al sefior Villarrubia una oficina de
control presupuestario. Suficientes follones tiene ya,
como se ha demostrado hoy, con los nimeros que se le
dan; como le demos més nlmeros, le vamos a marear.
Nada més. Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Ollero.

Finalizado el debate de la seccion 13, Ministerio de
Justicia, entramos en e debate de la seccién nimero 14.

Parala presentacién de |os presupuestos de su depar-
tamento, tiene la palabra el sefior ministro de Defensa.

El sefior MINISTRO DE DEFENSA (Trillo-Figue-
roa Martinez-Conde): Sefiora presidenta, sefiorias, me
corresponde |a defensa de | os presupuestos previstos
para el departamento que tengo el honor de regentar, €l
Ministerio de Defensa, para el afio 2003, en los que las
dotaciones buscan capacitar plenamente alas Fuerzas
Armadas para desarrollar adecuaday eficazmente sus
misiones constitucionales, contribuir ala seguridad y a
ladefensa colectivay colaborar en el mantenimiento de
lapaz y la estabilidad internacionales. Déenme decir
de entrada que el presupuesto asciende a un montante
total de 6.480 millones de euros, 10 que representa un
incremento del 2,48 por ciento respecto al gjercicio
anterior. El presupuesto consolidado, es decir, con los
organismos auténomos menos las transferencias, se
elevaa 7.538 millones de euros. De estamanera, €l pre-
supuesto de Defensa participa en un 5,7 por ciento en
los presupuestos del Estado y, de todos |os departamen-
tos ministeriales, es el que mas volumen de recursos
gestiona, el 22 por ciento de lainversion total y un 33
por ciento de los gastos corrientes. En relacién con el
producto interior bruto, que es algo que siempre mere-
ce polémica entre los distintos grupos parlamentarios y
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opinantes en los medios de comunicacion, podemos
decir que este presupuesto se puede medir con una hor-
quillaque vadel 0,89 al 1,68 por ciento del producto
interior bruto. Este Ultimo es el que, a nuestro juicio, se
puede tener por computo real si a del departamento en
términos consolidados sumamos las aportaciones del
Ministerio de Cienciay Tecnologia, las pensiones mili-
tares, los gastos en material delaGuardiaCivil, loscré-
ditos ampliables de mantenimiento de operaciones de
paz y las deméas ampliaciones normales del presupues-
to. Digo esto porque es bueno gque € departamento fije
una cifra de referencia, sobre todo de cara alos proxi-
mos debates en los foros internacionalesy, muy en par-
ticular, en el de Praga, en el Consejo Atlantico, de
carécter extraordinario, la préxima semana. (L a sefio-
ravicepresidenta, Mariscal de Gante Miron, ocupa
la presidencia.)

Frente a estas cifras, |0s grupos de oposicion plantean
dos tendencias claramente contrapuestas. de una parte,
el Grupo de lzquierda Unida considera excesivos
los gastos en defensa y pretende su reduccion a través
de lareduccién de efectivos y la reduccion consiguien-
te de dotaciones, o viceversa, y, de otra parte, el Grupo
Socialista—es importante que la Camara conozca esta
novedad— pretende un aumento de 562.444 miles de
euros en los gastos de Defensa, lo que significa un total
de 93.582 millones de pesetas. Esa esla cantidad resul-
tante de la suma de las enmiendas de adicion que pre-
tende el Grupo Socialista—estan hechas las cuentas,
sefior Marsal, créame; este Gobierno ya ha demostrado
hacer |as cuentas mejor que la oposicién—y yo no pre-
tendo otra cosa mas que agradecer esa disposicion
nueva del Grupo Socialista de aumentar 10s gastos en
Defensa, subrayarlo ante la opinion publicay felicitar-
les por ese nuevo ardor, no sé si guerrero, pero si defen-
Sivo, en el que estoy seguro que nos vamos a encontrar.
Un ministro siempre tiene que agradecer ese espiritu de
maés dinero para el departamento que regenta viniendo
estimulado e impulsado por el principal partido de la
oposicion. Al cabo, no hace mas que desvelar que €l
presupuesto se encuentra en medio —in medio virtus—
entre la pretension reduccionista de lzquierda Unida,
coherente con su posicion de izquierda auténtica, y la
posicién, sin duda por razones de alternativa de Estado,
de aumento de gasto en Defensa que pretende el Grupo
Socialistay que viene a calificar caba mente este pre-
supuesto como un presupuesto de centro reformista; en
medio estalavirtud.

Los objetivos y las &reas en donde se desarrolla el
gasto vienen a coincidir con las que marcamos al inicio
de esta legislatura como areas de objetivos fundamen-
tales: culminar la profesionalizacién de nuestras Fuer-
zas Armadas, la modernizacién de los sistemas de
armas 'y comunicacionesy lamejoray sostenimiento
de nuestra presencia internacional. Asi es como hemos
confeccionado estos presupuestos que sometemos hoy
alaaprobacion del Pleno. En primer lugar, la profesio-

nalizacion. Yo querria llamar la atencion de SS.SS.
sobre que esa amplia, extensay sostenida operacion no
sblo afecta al capitulo 1, sino también al capitulo 2, es
decir, alos gastos corrientes en bienes y servicios, por-
gue alli seincluyen partidas para externalizacién, man-
tenimiento de infraestructuray formacién, ensefianza e
instruccion de tropay marineria, lo que hace que los
gastos corrientes dedicados a profesionalizacion
aumenten en este presupuesto un 6,42 por ciento res-
pecto alos del gjercicio de 2002. En segundo lugar, la
modernizacién de armamento, de material, de sistemas
de informacion y comunicaciones. Pues bien, en térmi-
nos estrictos, fijandonos solamente en si tuviéramos
que hurtar larealidad a la Camara —cosa que no es
nuestro propadsito ni 1o ha sido nunca—, diriamos que
solo crece un 2,89 por ciento, situdndose en 892 millo-
nes de euros, pero es que ademés en la modernizacion
recibimos los créditos de la Gerencia de I nfraestructu-
ras de laDefensa—231 millones de euros—y del Invi-
fas —120 millones de euros cal culados para el proxi-
mo afo—, o cual supone un crecimiento en dotaciones
paramodernizacién de un 10,95 por ciento respecto del
gjercicio anterior. En cuanto a la dimensién internacio-
nal de la defensa, se incrementa hasta un 7 por ciento
lo presupuestado en 2002 para atender las obligaciones
gue podemos calificar genéricamente de solidaridad de
Espafia a través de las Fuerzas Armadas, entendidas,
como es natural, como un instrumento de la politica
exterior del Estado.

Permitanme que me detenga, sefiorias, en la concre-
cion de ese capitulo de modernizacién que supone la
adicion al presupuesto ordinario de las inversiones que
se derivan de la Gerencia de Infraestructuras y Equipa-
miento de la Defensay del Instituto de la Vivienda de
las Fuerzas Armadas. Pues bien, los créditos proceden-
tes de la GIED —Gerencia de Infraestructuras y Equi-
pamiento de la Defensa— experimentan un fuerte cre-
cimiento, alrededor de un 8,1 por ciento, sobre el afio
anterior, pasando de 213,66 millones de euros del
ano 2002, a 231 millones de euros que figuran en el
anteproyecto del afio 2003, es decir, 17,34 millones de
euros més. De estos créditos se destinan a infraestruc-
turas 71,73 millones de euros, mientras que la aporta-
cién alaadquisicion de armamento y material de los
gjércitos asciende a 159,27 millones de euros, 10 que
permite financiar y abordar importantes adquisiciones,
como son las correspondientes al avion Casa 295, la
modernizacion de los aviones P-3 Orion, la construc-
cion de la segunda serie de los bugues cazaminas, la
refabricacion de los aviones AV8B de laArmaday la
vidamediadel C-15y las diversas adquisiciones para
el cuartel de alta disponibilidad de Vaencia, que es una
forma también de estar presente en ese compromiso de
solidaridad con las naciones aliadas a través de la
Alianza Atlantica. Otravia es la correspondiente alos
excedentes del Instituto de laVivienda de las Fuerzas
Armadas, del Invifas, através de la obtencion en venta
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de su patrimonio inmobiliario, que se aplica principal-
mente a actividades que se derivan de manera directa o
indirecta del proceso, como la adquisicion de arma-
mento y material y de lainfraestructura, que es un giro
sobre |as previsiones de aplicacion de los rendimientos
del Invifas en gercicios anteriores.

Por su importancia, debo considerar de manera espe-
cifica —es un debate permanente entre el principal
grupo de la oposicion y el Gobierno— los anticipos
provenientes del departamento de Cienciay Tecnolo-
gia, haciendo aplicacion del principio de gue no hay
posibilidad de evolucién en lainvestigacion y especial-
mente en el campo de las nuevas tecnologias si no se
llevaacabo y se fomentalainversiéon en tecnologias de
doble uso en defensa. Pues bien, para el afio 2003 este
tipo de financiacion, que acanza 1.079,95 millones de
euros, va a suponer un considerable impulso para ele-
var el nivel de nuestras empresasyy, al tiempo, las capa-
cidades de las Fuerzas Armadas, por cuanto vamos a
contar con los helicopteros de atague del Ejército de
Tierra, iniciar la serie de submarinos S-80 de laArma-
day, venturosamente, poner en marcha el proyecto del
buque polivalente o de proyeccidn estratégica, también
de laArmada. Con esta fuente de financiacidn especia
se podran mantener o iniciar para el afio 2003 los
siguientes proyectos que voy a enunciar: lafragata F-
100; continuar €l avion Eurofighter 2000: el carro Leo-
pard; el avion A-400M —Dioslo quieray los alemanes
lo permitan, ahora que vienen a la Camara—; el
ILSEF-2000; la modernizacion del P-3 Oridn; la Tobe-
ravertical, que es nuevo; reabastecimiento en vuelo,
nuevo; el vehiculo Pizarro, nueva fase; la dotacion
especifica de defensa contra arma de destruccion masi-
va nuclear, bacteriolégica, quimica o radiol6gica NBQ
nuevo; helicopteros de atague, alos que yame he refe-
rido; satélite de observacion ISHTAR, también nuevo;
satélite de observacion Pleiades, nuevo; misiles
aire/aire, nuevo; misiles A/S nuevo; aviones no tripula-
dos RPV nuevo; de nuevo, los submarinos S-80; €l
buque polivalente o de proyeccién estratatégica, nuevo.

Pasemos ahora, sefiorias, sefiora presidenta, aladis-
tribucion del presupuesto paraterminar con esta pre-
sentacion por objetivos entre personal y material. Es
también una de las constantes por las que se mide la
eficiencia en laaplicacion presupuestaria de dotaciones
del Ministerio de Defensay la que contrasta una ges-
tibn moderna con una gestion ancestral. El 57,8 se
dedica al capitulo 1y todavia el 42,2 por ciento restan-
te agastos de material, es decir, hemos incrementado la
aportacion a material y vamos casi equiparandolaala
gue se dedica a gastos de personal; pero si computamos
de nuevo las partidas dedicadas por Cienciay Tecnolo-
giay por laGerenciade Infraestructura de Defensay el
Invifas, resulta que ya hemos conseguido o conseguire-
Mos en |os proximos presupuestos que ahora debati-
mos que €l reparto de los créditos sea del 48 por ciento
para personal y del 51,9, casi 52, para gastos de mate-

rial. Quiero subrayar que, por primera vez, estamos en
el equilibrio adecuado entre gastos de personal y de
material.

Entrando ya en el detalle del desarrollo del presu-
puesto por capitulos, €l capitulo 1, gastos de personal,
se incrementa un 2,04 por ciento; €l 2 por ciento para
atender a crecimiento de | as retribuciones basicas del
personal, asi como las complementarias de caracter fijo
y periédico, y €l 0,4 por ciento restante para absorber
|as adaptaciones ala plantilla de los diferentes empleos
gue se produciran en el afo 2003, esto sin hacer refe-
rencia al pacto conseguido por €l ministro de Adminis-
traciones Publicas, Arenas Bocanegra, y |os sindicatos
de lallamada funcién, en la que, por cierto, también
estan incluidos por primeravez en ese 0,7 futuro € per-
sonal al servicio de las Fuerzas Armadas.

Sefijaun afio mas € objetivo de tropay marineriaa
alcanzar en 86.000 efectivos afin de afo. Se especula
mucho sobre cud ha de ser el nimero final de la profe-
sionalizacién. Es algo que yo reservaria ala presenta-
cion de larevision estratégica de la defensa, en la que
ya publicamente quiero dejar constancia en la Camara
por segunda vez de que estamos manteniendo conver-
saciones Utiles que pueden llegar a un buen entendi-
miento con el principal partido de laoposiciony alas
gue invitaria que estuvieran presentes |os restantes gru-
pos parlamentarios, sobre todo, a los representativos
del llamado centro derecha nacionalista, cuya ausencia
en la Camara impide que searecibido el pacto con €l
ardor que yo querria suscitar en las sefiorias ausentes.

Entrando en el capitulo 2, gastos corrientes en bie-
nesy servicios, para el afio 2003 se eleva a 836 millo-
nes de euros, 1o que representa un 33,5 en €l conjunto
de gastos totales del subsector Estado. Ello confirma
un afio mas gue es el Ministerio de Defensa, con dife-
rencia, €l que precisa mayores gastos en este capitulo
de todos | os departamentos ministeriales, lo que sejus-
tifica por el nUmero y dispersion de los organismos y
unidades dependientes del mismo y porque la mayor
parte —y esto es importante— de |os gastos de opera-
cion y sostenimiento de las Fuerzas Armadas se finan-
ciacon este capitulo. Por cierto, sefiorias, es un capitu-
lo en el que en algun redimensionamiento de futuro
habria que pensar. El presupuesto del afio 2003 incre-
menta los créditos del capitulo 2 en 28,6 millones de
euros, es decir, aumenta un 3,6 por ciento, alavez que
sufren una importante redistribucién interna que per-
mite aumentar las dotaciones de aquellos conceptos
vinculados, como he dicho antes, con la profesionali-
zacion: la externalizacion, la seguridad, el manteni-
miento de infraestructura, alimentacion para el Ejérci-
to de Tierra, ademéas de conceptos ligados a las
mayores actividades, tales como dietas, transportes de
material, etcétera.

En € capitulo 6, de inversiones reales, tan sblo voy a
referirme a que se produce un aumento de 22.382,15
miles de euros, o que representa un incremento del 1,4
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por ciento respecto a la dotacion economica del afo
2002, totalizando 1.629.570,68 miles de euros. Este
capitulo del presupuesto, como ya he mencionado, es
el que participa de una manera més notable en el pro-
grama de modernizacion de las Fuerzas Armadas 'y el
que hay que tener por complementado con las dotacio-
nes de la Gerencia de Infraestructuras y del Infivas, tan
mencionados, asi como de los anticipos del Ministerio
de Cienciay Tecnologia, que nunca me cansaré de
agradecer.

Sefiorias, atodo ello se afiade un objetivo que no es
adicional, que debe de estar siempre presente, y estoy
seguro de que lo estara en los demés departamentos,
pero este afio € departamento de Defensa puede blaso-
nar de ello, que es & procurar la mayor eficienciaen el
gasto. Para ello hemos conseguido aprobar el plan
director de sistemas de informacion y telecomunicacio-
nes, que forma parte del Plan de accién Info XX para
el periodo 2001-2003, de laAdministracion general del
Estado en el ambito de la sociedad de lainformacion y
de las nuevas tecnol ogias, relanzado por la cumbre de
Lisboa, por la cumbre de |la presidencia portuguesa.
El objetivo del plan director CIS, el primero dentro de
los previstos en el Plan Info XXI, y el Unico hasta el
momento concreto, es establecer |a politicadel Minis-
terio de Defensa respecto de las llamadas TIC (Tecno-
logias de Informacién y Comunicaciones), determi-
nando las necesidades y definiendo y asignando
prioridades a las acciones que resultan necesarias para
el cumplimiento de dicha politica. La incidencia de
las TIC en defensa se deja notar en aspectos tales
como la planificacion y gestion de los recursos de
telecomunicaciones e informacion; el empleo de las
fuerzas que deberdn ser capaces de actuar en diversos
escenarios y de ser proyectadas; el mando y control,
una de las principal es capacidades a mejorar de caraa
la cumbre de Praga de laAlianza Atlanticay a partir
de ella; el tiempo real que proporciona la necesaria
capacidad de reaccion y contribuye también a la poli-
tica de profesionalizacion de las Fuerzas Armadas,
cuya modernizacion esta condicionada por una apues-
ta decidida y la propia profesionalizacion en el
empleo de estas nuevas tecnologias.

El segundo esfuerzo en orden alograr la maxima efi-
ciencia en el gasto esla continuidad del programa de
racionalizacion de la red sanitaria militar. En este
punto, sefiorias, tengo que agradecer sinceray seria-
mente el esfuerzo de control, y a tiempo de apoyo, que
esta prestando el principal grupo de la oposicion, €l
Grupo Socialista, al visitar, controlar e inspeccionar
tanto los hospitales que han de mantenerse dentro de la
red sanitaria militar, cuanto aquellos que van adejar de
pertenecer alamismay que estén siendo gestionados,
dando siempre prevalencia a las aspiraciones de las
entidades publicas, como ha ocurrido ejemplarmente
con la Junta de Castillay Ledn o con el Gobierno de
Canarias més recientemente, y tenemos serias esperan-

zas de que también pueda cugjar respecto del hospital
de Sevilla con la Junta de Andalucia, si se anteponen
esos intereses generales a cualquier otro interés parti-
dario. (Un sefior diputado: jYaerahora!)

También tengo que mencionar, aunque constituira
parte de mi informacion ala Comisién en e momento
de la presentacion de la revision estratégica —y de
manera concreta ya tengo pedida la comparecencia
para este punto uniéndome a una del Grupo Parlamen-
tario Socialista—, los decretos que han desarrollado la
estructura béasica de |os €jércitos de caracter funcional
y la organizacion y funcionamiento de la administra-
cion periférica, es decir, de las delegaciones de Defen-
sa, reuniendo en una sola sede la administracion que
hasta ahora estaba dispersa, nueva muestra de eficien-
ciay de ahorro en el gasto, asi como flexibilizando y
coordinando con la politica exterior del Estado las con-
sgjerias de Defensa en el extranjero.

Finalizo, sefiora presidenta, sefiorias, agradeciendo a
los grupos parlamentarios sus enmiendas, a los grupos
de la oposicion el proceso critico y el esfuerzo adicio-
nal gue ello supone para optimizar la previsién y la
aplicacion de los gastos y muy especialmente a Grupo
Parlamentario Popular el apoyo que siempre ha presta-
do alas tareas de este departamento. Permitanme, ya
gue he cumplido, parece que adecuadamente, la previ-
sién del orden del dia de suspender entorno alasdiezy
media, que aproveche este Ultimo minuto que me resta
para agradecer la presencia de SS.SS. en la Camara
—de los que estdn— y para hacer evocacion de mi
anterior responsabilidad en este puesto y animar alos
grupos no presentes a que no sélo reclamen una refor-
ma del procedimiento presupuestario en el Reglamento
delaCéamara, que estoy seguro es o que desea—quien
mas— la presidenta de la institucion, sino también a
que demuestren esa voluntad reformista estando pre-
sente, al menos, uno de sus representantes en el
momento de |os debates en e Pleno.

Muchas gracias. (Aplausos.)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior ministro.

Para la defensa de las enmiendas presentadas por €l
Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra el sefior
Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Gracias, sefiora
presidenta.

Yo represento al Grupo Parlamentario Mixto, o sea
que por nuestra parte no hay ningun problema. Vamos
aretirar las dos enmiendas porgue en este momento
estan siendo discutidas entre el Ayuntamiento de Zara-
gozay el Ministerio de Defensay nos parece intercep-
tar y meternos en un berenjenal que no tendria impor-
tancia, asi que las damos por retiradas.
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Muchas gracias, sefiora presidenta, gracias, sefior
ministro. (L a sefiora presidenta ocupa la presiden-
cia)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
L abordeta
Tiene la palabrala sefiora L asagabaster.

Lasefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Como bien sabe también el ministro de Defensa,
NOsotros Somos perennes, como las columnas de esta
casa. En tanto en cuanto hace referencia, en este caso
en sus responsabilidades, ala defensa del presupuesto
del departamento del que estitular, damos por defendi-
das las enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto y en
nuestro caso, aunque aparece solo unaenmienda relati-
vaaun aumento en lacompensacién a poligono detiro
de Bardenas, hay otras dos que se han clasificado den-
tro dela seccion 31, pero en definitiva también suponian
una modificacion del presupuesto de Defensa, porque
hay gastos consignados cuya inversiéon desde el punto
devistasocia no entendemos muy bien en relacion con
este presupuesto. En todo caso, defiendo esas tres
enmiendas, aumento y compensacion para las Barde-
nasy solicitud de que se disminuyan esos dos gastos en
defensa en relacidn a un cafién de tiro, gue puede ser
unainversion comercial, pero no repercute en los ciu-
dadanos de la Comunidad Autonoma del Pais Vasco.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
L asagabaster.

Para |a defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra
el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Con lavenia, sefio-
ra presidenta, sefioras diputadas, sefiores diputados.

Sefior ministro, usted habilmente se ha situado esta
mafiana en el centro en funcién de los gastos militares
y de una equidistancia que yo supongo gque ahora se
podrarelativizar a partir de la intervencion del Grupo
Socialista. Realmente no estan ustedes en el centro,
estén ustedes en una escalada de gastos militares que
no se corresponde ni con la sensibilidad social de este
pais, ni con la situacion econémica de desacel eracion,
ni con la desacel eracién de los gastos socialesy que en
todo caso se corresponde con d tirén militar bélico del
sefior Bush, al que ustedes siguen con cierta creenciay
cierta habilidad. Hay que reconocerle a usted cierta
habilidad, aunque Ultimamente ha dado algun traspiés
gue otro; traspiés hacia terrenos como el de don José
Maria Peman, en € discurso que dio respecto alaban-
dera en presencia del sefior alcaldey del Ejército —el
resto de los partidos no habiamos tratado este tema para
nada—, y un cierto desliz hacialaguerrade Gilacon €
alquiler de un tanque para el desfile del dia de la

nacion. Hay que reconocer que tiene usted cierta habi-
lidad al representar a este ministerio y ocultar gastos
relativos al mismo que suponen un desencuentro real
con las necesidades de este pais en ese terreno. Usted
lo hace con simpatia, pero realmente este ministerio
estd entrando en una contradiccion seria con la sensibi-
lidad social y se nota en el desajuste 0 en laruptura
interna respecto al modelo de Ejército y ala dimen-
sion del mismo y en la respuesta social que se esta
dando, que es una respuesta contundente en contra no
s6lo de su dimensién sino del propio modelo. Lo
hemos mantenido hace muchos afios y permitame
ahora que me detenga estos segundos para decir que
teniamos razén, aunque esto no vale en politica, por-
gue para gue esto valga en politica al mismo tiempo
hay que dominar la television y la radio publica, y
como nosotros no la dominamos, no podemos explicar
gue ustedes se equivocaron radicalmente, y el pueblo
espanol les esté respondiendo de manera contundente,
y ahoramereferiré aello.

Por primera vez admite usted que el gasto esta en
el 1,68 6 1,7 por ciento del producto interior bruto.
Hasta ahora usted no habia permitido sumar partidas
gue andan diseminadas por todo el presupuesto. Ha
aprovechado la peticion de aumento de gasto militar
por parte del Grupo Socialista para aceptar algo que
veniamos defendiendo y en lo que hemos insistido de
manera reiterada, que los gastos militares no estén en
el 1 por ciento, sino mucho mas alg, en el 1,68 acaba
usted de reconocer hoy agui. Hoy estamos hablando de
totalidad, estamos hablando de filosofia, de goberna-
cioén de una seccién, de un ministerio, y espero gue €l
sefior Atencia después no me diga que me he olvidado
de la enmienda nimero tal, que habla de 15 euros para
ropay gorras, por si hace mas calor este verano. Esta-
mos hablando de lafilosofia de fondo y espero que nos
atengamos a este debate politico. Simplemente por €l
hecho del aumento de los gastos militares creemos que
estd justificada totalmente la enmienda de totalidad y si
sumamos a este hecho el fracaso del modelo del Ejérci-
to profesional del Partido Popular, estéd doblemente jus-
tificada. A una pregunta que hizo el sefior Moragues
respecto alos soldados previstos ala horade reclutar €l
contingente establecido anteriormente, han cursado una
respuesta que ya conociamos aproximadamente. Re-
sulta que en los ultimos nueve meses, hablando de
cantidades netas, €l niUmero de incorporaciones ha sido
de 8.367 y se han dado de baja 7.564, con o cua sélo
han sumado 803 efectivos, |0 que quiere decir que de
ninguna forma se van a cumplir las previsiones que
ustedes han establecido. En principio iban de 102.000
a120.000. Ya dijimos que eso era una barbaridad, que
era imposible, que estaba sobredimensionado. Las
bajan ustedes algo. Mantienen en este momento —lo
ha dicho usted — la cifra de 86.000, que teniendo en
cuentael ritmo de incorporaciones, tampoco se vaaver
cumplimentada, pero la mantienen. No rectifican las
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causas de por qué no se da una respuesta de simpatia a
ese modelo de Ejército. Pues no se da por una serie de
razones, sefior Trillo, que tendrian ustedes que analizar,
y apesar del esfuerzo de propaganda que han hecho en
una primera parte, gastando 10 millones de eurosy lla-
gando agastar hasta 70 millones con un tréiler inmenso
queibapor lascalesy carreteras de este pais explican-
do las bondades de incorporarse a Ejército espariol, no
han conseguido convencer ala gente de ninguna de las
maneras. La gente no se va durante el primer afio en €l
Ejército porque el compromiso no lo permite, pero
el 30 0 35 por ciento se van cuando cumplen el com-
promiso de los dos o tres primeros afos. ¢Qué quiere
decir esto? Que cuando llegan alli, se dan cuenta, por
ejemplo, de que el salario es muy bajo; es o menos
importante, pero también hay que hacerlo constar aqui.
Me diré usted: ¢no piden disminucion de los gastos
militares? ¢Cémo piden ahoraque suba el salario? Muy
sencillo, sefior Trillo, porgue no hay que tener 86.000
soldados, y laratio jefe/soldado es |lamas alta de Euro-
pa; cada jefe tiene a su mando 2,5 soldados, muchos
jefesy pocosindios, asi que hay que disminuir clara-
mente el nimero de jefes —digalo que diga el Grupo
Socialista; le recuerdo que nosotros somos laizquierda
auténtica— y €l de soldados para conseguir un gjército
no sobredimensionado para un pais medio como Espa-
fia, que todavia no sabe cudles son sus enemigos. Se
disolvio el Pacto de Varsoviay no saben ustedes si el
enemigo es Marruecos, Iran o quién. ¢O es que € ene-
migo es quien marque ese pollo sin cabeza del sefior
Bush? ¢Es Irak, Afganistan, o donde esta el enemigo?
¢Donde marque €l sefior Bush? Esto aumenta la confu-
sién de la gente que podria ver un futuro en el gjército
profesional y que no lo ve bagjo ningln concepto. Ade-
més, en algunas ocasiones, se les manda a misiones en
primeralinea de frente con chalecos en mal estado, que
no son adecuados; o se les manda a sitios donde se ha
utilizado uranio empobrecido, con consecuencias rea-
les, aunque ustedes no lo admitan —en €l resto de
Europa si |o hacen—, todo €llo con unos gastos milita-
res gque, en el caso de Afganistan, Ilegaran a mas de 36
millones de euros en principio; en el de los Balcanes,
habria que multiplicar por 20 6 30 las cifras que han
dado ustedes en cuanto a nuestra participacion. Uste-
des lo ponen bajo el rétulo de solidaridad o acciones
humanitarias y son realmente gastos militares muy
altos, que no equilibran en absoluto € modelo de Ejér-
cito ni propician la captacion de nuevos profesionales
para este Ejército mal dimensionado, que sigue un
patron inaceptable parala sociedad espafiola.

Al mismo tiempo, sefior Trillo, hay una falta funda-
mental de transparencia en lafuerte inversion de inves-
tigacion mas desarrollo en el terreno militar. Poco a
poco se haido viendo que la astucia presupuestaria de
ustedes no podia triunfar. Poco a poco han ido recono-
ciendo que ocultaban una serie de inversiones engor-
dando el capitulo 8 —crédito a empresas— de la fun-

cién 54, lo que supone gastar el 34 por ciento de la
inversion publica espafiola en 1+D en fabricacién de
armas, asi dicho, directamente: el 34 por ciento de la
investigacion espafiola se destina afabricar armas: heli-
copteros de ataque, un misil, un carro de combate y
hasta un submarino, afiadido todo ello alas existencias
anteriores en este apartado ala hora de proyectar inver-
siones:. fragatas, avionesy carros de combate. Es ina-
ceptable, sefior Trillo; en una sociedad con este nivel
de gastos sociales, con este nivel de precariedad |aboral
—e¢l doble de la europea: 13 por ciento en Europay 30
por ciento aqui—, en situacion de desacel eracion eco-
némica, sin enemigos reales —o no los hemos locali-
zado todavia—, es inaceptable para nosotrosy no creo
gue nosotros estemos en disonancia con lo que piensa
la sociedad espafiola; si no, hagan ustedes encuestas
directas sobre estos apartados: ¢vale el aumento de los
gastos militares? Diran que no. ¢Son preferibles los
gastos sociales, teniendo en cuenta ademés que en
situacion de distension tenemos que jugar un papel
pacificador? Diran que si. Usted sabe que no menti-
mos. Por tanto, pese asu habilidad, quelellevaa man-
tenimiento, alabaja, de su imagen personal, laimagen
del Ministerio de Defensa ha sufrido un bajén en estos
momentos ante la sociedad espariola.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alcaraz.

Se suspende la sesion, que se reanudard a las doce y
cuarto.

Eran las diez y cuarenta y cinco minutos de la
mafnana.

Sereanuda la sesion a las doce y quince minutos
del mediodia.

LasefioraPRESIDENTA: Sereanudala sesion.

Para la defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista a la seccion 14, Ministerio de
Defensa, tiene la palabra el sefior Marsal.

El sefior MARSAL MUNTALA: Sefiora presiden-
ta, sefiorias (muchisimas sefiorias presentes en este
acto), sefior ministro, adiferencia de quien les habla, €l
ministro es un habil parlamentario, por lo que no nece-
sitariaen su discurso de lasimprecisiones e incluso fal-
sedades que con seguridad no son fruto de aviesas
intenciones sino, en primer lugar, de una equivocada
estrategia, seguramente fruto del suefio de un desayuno
de otorio, y, en segundo lugar, de una mala lectura de
los informes que le han hecho los siempre competentes
asesores de que dispone.

Se ha equivocado totalmente con nuestras enmien-
das. Primero, no son una novedad; hace cinco afios que
estamos haciendo la misma enmienda, intentamos per-
feccionarla més, pero hace cinco afios que la presenta-
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mos. Este afio se la debe haber leido, tal vez a diferen-
ciade otros afios. Por lo tanto, hace cinco afios que pre-
sentamos la enmienda que plantea el traspaso del capi-
tulo 8 de Ciencia y Tecnologia al capitulo VIII del
Ministerio de Defensa. Es decir, que no hay aumento
de gasto porque lo mantenemos en el capitulo 8y lo
Unico que hacemos es trasladarlo de Cienciay Tecno-
logia a Defensa, cosa que usted no ha hecho en los pre-
supuestos pero si en la contabilizacion del tanto por
ciento del producto interior bruto que se dedica a
defensa. Porgue en el fondo usted esta de acuerdo con
esta propuesta, 10 que ocurre es que no tiene valor para
defenderlay tenemos que hacerlo nosotros.

Segundo, aumento de gasto. Teniendo en cuenta que
la enmienda anterior es la mas significativa, el movi-
miento de 1.050 millones de euros dentro del capitulo 8
de Cienciay Tecnologia a Defensa, las enmiendas que
presentamos gque suponen un aumento de gasto son
enmiendas relativas a temas locales y significan un
aumento de 4 millones de euros. Y proponemos otra
enmienda al articulado para aumentar el sueldo de pri-
mer y segundo afio, a los que ustedes no subieron el
sueldo con su reforma, que supone no mas de 200
millones de euros. Por lo tanto, aumento: 204 millones
de euros como maximo. Estos son los nimerosy los
podemos discutir donde quieray como quiera. Sabe
gue en otras cosas no soy muy habil, pero los nlmeros,
precisamente por ser de letras, procuro manejarlos con
mucha precision.

Ha introducido usted este afio €l debate de la conta-
bilizacion del tanto por ciento del producto interior
bruto, extrafiamente ademas, porque hemos pasado de
decir que gastabamos menos de un 1 por ciento a decir
gue gastamos un 1,68 por ciento. Por tanto, o ustedes
han incrementado mucho e presupuesto de defensa sin
gue nos hayamos enterado, o ha disminuido mucho €l
producto interior bruto del pais, cosa que no creo que
el sefior Rato y € sefior Montoro compartan con usted,
0 estan haciendo una contabilizacion radicamente dis-
tinta. En cualquier caso, si usted quiere contabilizar
como gastos de defensa en el producto interior bruto
los del capitulo 8 de Cienciay Tecnologia o de Defen-
sa, tiene que hacer otra operacién al mismo tiempo:
restar las devoluciones que las empresas hacen a la
Tesoreria General del Estado. Si no lo hace asi, dupli-
cariagastos en la contabilidad y no consolidaria, que es
lo que se tendria que hacer correctamente. Pero este es
otro debate y 1o dejaremos para otro dia.

Sefior ministro, éramos conscientes —y otras veces
se lo hemos dicho— de que prefiere los adjetivos alos
sustantivos, los gestosy simbolos alasrealidadesy ala
gestion eficaz, pero hoy, permitame que se lo diga con
simpatia, incluso sin acritud, las manipulaciones que
hemos oido nos hacen pensar, y lo sentimos mucho,
gue ya es consciente de su fracaso en la gestién de su
departamento, fracaso tanto en la financiacion de la
modernizacion como en la profesionalizacion.

Financiacién de la modernizacion. Esta financiacion
tiene dos objetivos. En primer lugar, obtener 10s mate-
riales de defensa que necesitan las Fuerzas Armadas.
Esto esta solucionado, pero se lo solucioné el anterior
equipo, no el actual. En segundo lugar, garantizar la
financiacion de defensa para pagar la obtencion de
estos materiales. Ahi, yo selo reconozco, usted recibié
un grave problema del anterior equipo ministerial. Le
solucionaron el primer objetivo, pero no el segundo, y
le pasaron un paguete y usted no solo no lo ha solucio-
nado, sino que |o ha aumentado y lo pasarg, insolida-
riamente, a los préximos equipos, sean del color que
sean. La pregunta no es solamente si las FuerzasArma-
das tendran los material es necesarios para cumplir sus
misiones, sino qué Gobierno, cudndo y como se pagara
todo este gasto porgque el mecanismo de |os préstamos
de cienciay tecnologia, estén en Cienciay Tecnologia
0 estén en Defensa, solucionan —y ya es mucho, se lo
reconozco— el problema del tejido industrial parala
defensa, el problemade lasindustrias, pero no el hecho
de que Defensa tenga los recursos para pagar estos
materiales cuando los reciba. ¢Cudl es la situacion en
este momento? Usted la sabe, no le voy a descubrir
nada, pero seguramente puede ser un mayor descubri-
miento parala mayoria. La solucién es que solamente
con los cuatro programas que ya han sido aprobados
por Consejo de Ministrosy gue, por tanto, son obliga-
ciones que el Gobierno tiene suman 15.845 millones
de euros. Esta es la cifraya comprometida en los cua-
tro grandes programas. Si sumamos aquellos que
empiezan a ser financiados —entre comillas— a par-
tir del capitulo 8 de Cienciay Tecnologia—7 oficial-
mente, pero resulta, y usted lo debe saber, que hay
otros programas que no los han puesto, pero que
estén, 1o cual no es muy correcto— nos podemos
situar en unos 22.000 millones.

Pero hay un segundo problema. Esto son las deudas
que el Ministerio de Defensa va a tener con las empre-
sas, pero hay una segunda parte, la deuda que las
empresas tienen con la Tesoreria General porque tie-
nen que devolver estos préstamos. En estos momentos
las empresas deben ya a la Tesoreria General 5.500
millones de euros, que tienen que pagar a través de
unos, digamos, acuerdos mas o menos desconocidos
gue parecen existir, pero con laincorporacién de los
nuevos programas estos 5.500 millones de situarén en
unos 8.000 millones de euros. Por tanto, hablamos de
un problema de unos 22.000 millones de euros para
Defensay de un problema de 8.000 6 9.000 millones
de euros para las empresas. Ustedes no han soluciona-
do esto, han hecho parches. ¢Cémo? Han suprimido o
han retrasado otros programas que también eran
urgentes o han alargado su duracién en el tiempo para
alargar también su pago u otras férmulas en las que
por responsabilidad de este diputado no voy a entrar.

Tampoco han solucionado la profesionalizacion. Ha
salido en la prensa—y antes un interviniente del Grupo
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Parlamentario Federal de Izquierda Unida hacia refe-
rencia a ello— gue de momento este afio solamente
habia 800 soldados mas netos. Por tanto, podriamos
estar afinal de afio en unos 75.000 6 76.000 —ustedes
mismos |o reconocen—, a 10.000 u 11.000 de su obje-
tivo. Pero no es esto lo que mas nos preocupa, sabe
usted que nosotros ponemos mas el acento en la cali-
dad que en la cantidad, no es el momento ahora de dis-
cutirlo, espero que lleguemos a los acuerdos necesa-
rios. El principal problema es la percepcion social del
ingreso en las Fuerzas Armadas, que ustedes no han
conseguido solucionar, incluso entre 1os propios milita-
res. Hace unos dias salia un dato mucho més preocu-
pante, un estudio sociol dgico realizado por profesiona-
les de prestigio y por una institucion de prestigio
relacionada con Defensa en que se preguntaba alos que
estaban estudiando en las academias militares, es decir,
los futuros oficiales: ¢recomendaria a su hijo incorpo-
rarse alas Fuerzas Armadas? Respuesta: 12 por ciento,
si; 29 por ciento, no sabe no contesta; 59 por ciento,
no. Si esta es la percepcion social, incluso en los pro-
pios ambientes —y podemos hacer todas las correccio-
nes que usted quiera hablando a fondo del tema—, es
una muestra de que algo no funciona.

Hemos propuesto una serie de enmiendas que son
basi camente mensgjes de sensibilidad a los ciudadanos
y alos afectados para decirles: nos preocupa €l proble-
ma, estamos para poner soluciones y ojala en algo
podamos llegar a acuerdo. Hemos propuesto otras
enmiendas, ya no de devolucion, sino para mejorar,
unas sobre sistematizacion de las operaciones de paz
para dar a menos respuesta parcial alas recomenda-
ciones de los informes del Tribunal de Cuentas, otra
sobre incorporaciones de remanentes de crédito que
ustedes habian olvidado —o algo habia pasado—, lo
gue podria suponer perder 150 millones de euros en la
liquidacion de presupuesto. Ni tan siquiera han sido
capaces de aceptar nuestra enmienda o proponer una
transaccional, han tenido ustedes que proponer la suya
para no reconocer que la oposicion les proponia una
cosa en la que ustedes mismos estaban de acuerdo.

Acabo ya, sefiora presidenta. Sefior ministro, sefio-
res del Grupo Popular, podemos continuar con una
relacién responsable en un asunto de Estado como
hasta ahora hemos hecho, y nosotros asi o queremos, o
podemos realizar falsos debates de cara ala galeria,
con objetivos més 0 menos confesables. Sefior minis-
tro, no se trata de ardores, ni mucho menos de ardores
guerreros; se trata de sentido de la responsabilidad, se
trata de sentido de Estado. Ustedes tienen la palabra.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Marsal.

&Turno en contra? (Pausa.) ¢Grupos que deseen fijar
posicion? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
el sefior Atencia

El sefior ATENCIA ROBLEDO: Con la venia,
sefiora presidenta.

Sefior ministro, sefiorias, en nombre del Grupo Par-
lamentario Popular tengo que empezar mi intervencion
en este turno de posicionamiento sobre las enmiendas
formuladas ala seccién 14 de los Presupuestos Genera-
les del Estado para 2003 manifestando que los presu-
puestos del Ministerio de Defensa para el préximo afio
conjugan los objetivos bésicos del Gobierno del Parti-
do Popular, uno de los cuales es la consecucién y el
mantenimiento del equilibrio presupuestario, que se ha
demostrado como el instrumento mas eficaz para alcan-
zar los objetivos econdmicos y sociales de que disfruta
hoy la sociedad espafiola, en clara contraposicién con
la que tenia hace pocos afios. Este ritmo de crecimiento
va a permitir su mantenimiento y su traslacion en poli-
ticas de bienestar el préximo gjercicio y en los proxi-
mos afios, como ha defendido el ministro de Hacienda
gue acaba de incorporarse. En segundo lugar, y cifién-
dome alas politicas que tienen que ver con €l ministe-
rio, el objetivo de atencién alos compromisosy las
necesidades tanto del conjunto de nuestras Fuerzas
Armadas como del conjunto de la politica de seguridad
y de defensa derivados de los cambios y transformacio-
nes que se han producido en los Ultimos afios.

Estos presupuestos del Ministerio de Defensa res-
ponden también atres objetivos, y o ha sefidado clara-
mente el ministro en su intervencion inicial: la consoli-
dacion del proceso de profesionalizacion, la apuesta
continuada en los proyectos de modernizacion, tanto de
armamento y material como de sistemas de comunica-
cién, y especificamente lo que significa la consolida-
cién de la dimension internacional de Espafia. En el
primer aspecto, en el de la profesionalizacion —el
ministro ha hecho referenciaaello—, no sélo serefiere
a sontenimiento e incremento del capitulo 1, sino que
especiamente hay que incidir en otros aspectos, como
son el capitulo 2, externalizacion, etcétera. Yo quisiera
poner el acento en el segundo aspecto, el de la moder-
nizacién, porque tendra que ver con lo que voy a decir
después respecto de las enmiendas de devolucion. Nos
encontramos en este momento con que la moderniza-
¢cion sigue creciendo de forma muy notable en los pro-
yectos de presupuestos para el préximo afio, tanto las
partidas incluidas en esta seccion 14 como los créditos
delaGerenciade Infraestructura de Defensao del Invi-
fas crecen el 10,95 por ciento, cantidad nada desdefia-
ble para sostener estos importantes proyectos de inver-
sién para el futuro de las Fuerzas Armadas y del
conjunto de la politica de seguridad y defensa de Espa-
fia en e ambito en que nos encontramos, como también
para el mantenimiento, el incremento y la apuesta por
el sector productivo nacional, que tiene que ver mucho
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con laindustria de defensay con la creacién de ese
importante nimero de puestos de trabajo.

Ademés, sefiorias, de estos presupuestos se deducen
dos datos muy relevantes. Sefior Marsal, mal que le
pese a usted, |os gastos de defensa tienen una participa-
ciénen el PIB del 1,68 por ciento. Aqui nadie ha hecho
ningun artificio. Si computamos &l presupuesto conso-
lidado de defensa, las aportaciones que realiza el
Ministerio de Cienciay Tecnologia en proyectos inver-
sores que SS.SS. conocen, |as pensiones militares, los
gastos de material de la Guardia Civil y los créditos
ampliables de mantenimiento de operaciones de paz y
las demés ampliaciones del presupuesto, larealidad es
gue el computo real del gasto en defensa significa este
porcentgje. Y es bueno que se sepa, porgue usted y los
gue se dedican a estas materias que tienen que ver con
la politica de seguridad y defensa tienen que decir aqui
y fuerade aqui lo que realmente se gasta. Habra grupos
gue eso no le guste, pero hablemos de larealidad. Yo
en esto pediria un minimo de rigor, seriedad y solidari-
dad por parte de fuerzas que se consideran fuerzas de
gobierno. Otro dato muy relevante es que por primera
vez las cuentas presentadas para el proximo afio repre-
sentan el equilibrio adecuado entre el gasto de personal
y de material, un 48,1 por ciento en gasto de personal y
un 51,9 en gasto de material. Creo que debemos de
estar todos de enhorabuenay felicitarnos por lo que ha
hecho el equipo ministerial del ministro Trillo-Figue-
roa con sus cuentas.

Por tanto, sefiorias, estos presupuestos no son sélo
unos presupuestos coherentes con la politica general
del Gobierno del Partido Popular sino que son espe-
cialmente adecuados para el cumplimiento de los obje-
tivos que en materia de defensa ha sefialado € Gobier-
no y que corresponden a las resoluciones de esta
Camaraen la pasaday en estalegislatura, que abtuvie-
ron un amplio respaldo parlamentario, y alavigente
directiva de defensa nacional 1/2000 del presidente del
Gobierno.

A estos presupuestos se han presentado dos enmien-
das de devolucion, una del Grupo Socialistay otra del
Grupo de lzquierda Unida, y una serie de enmiendas
parciales. Si ustedes me lo permiten, me van a ahorrar
hacer referencia alas enmiendas particales. No voy a
entrar en un debate, ya que nuncalo hago, minucioso y
pormenorizado. Este es un debate politico, sefior Alca-
raz, y sin duda mi compariera Asuncion Oltra rebatio
en Comision con suficiente brillantez y claridad los
argumentos de cada una de las enmiendas parciales
presentadas por |os grupos. Ibaa hacer unareferenciaa
la enmienda que la sefiora L asagabaster no pudo defen-
der en Comision pero, ante su ausencia, me limito a
decir que no la podemos compartir. Creo que aqui
hay que plantear simplemente el problema politico ante
el que nos encontramos. Por una parte, el Grupo Socia-
lista plantea una enmienda a la totalidad después de
haber dicho —resulta curioso— en muchas ocasiones

gue comparte los objetivos. Otros afios ha dicho que le
parecian muy genéricos pero que compartia los objeti-
VOs en |os que se apoyaban |0s presupuestos, y después
presenta una enmienda a la totalidad sostenida este afio
sdlo en treslineas, con los mismos argumentos de todos
los afios. Ni siquiera ha sido capaz de esbozar un pro-
yecto alternativo y ademas las enmiendas parciales que
defendi6 usted en Comision se refieren exclusivamente
ameras matizaciones desde el punto de vista técnico,
porgue si al final las partidas presupuestarias para
financiar los programas de modernizacion estan en el
Ministerio de Defensa o en el de Cienciay Tecnologia,
desde el punto de vista politico no tiene relevancia,
pero o que usted esté planteando es simplemente la
ubicacién en un lado u otro. Eso no significa ningun
proyecto alternativo ni ninguna discusion sobre nada.
Usted no entra en més cuestiones. Al final plantea algu-
nas cuestiones meramente de caréacter territorial y una
enmienda repetida todos los afios que se refiere alos
anticipos referidos alas operaciones de paz, que es una
enmienda que desde el punto de vista técnico efectiva
mente viene sostenida en algun informe del Tribunal de
Cuentas, sin embargo, ese informe ya existia desde €l
ano 1991 y ustedes no lo cumplieron durante los afios
gue gobernaron porgue plantea las dificultades que sin
duda S.S. conoce, porgue de esto sabe.

Nos encontramos con dos cosas fundamental mente:
laconismo en sus papeles, ya se lo dijo mi compafiera
Asuncién Oltra en la Comisién, nunca en sus interven-
ciones, y laconismo en sus enmiendas. Por tanto, nos
encontrariamos exclusivamente ante una mera oposi-
cién de caracter formal en una materia donde sin duda
tenemos amplios acuerdos en el proyecto en el que
estamos embarcados, que ustedes pueden matizar, pero
Nno se sostiene en ningun lado que presente usted una
enmienda de totalidad solicitando la devolucion de una
seccion en la que usted dice que comparte |os objeti-
vos, no justifica la devolucion y las enmiendas que
plantea no 1o son a cuestiones de fondo.

Resulta curioso proponer esta devolucién de la sec-
cion sin fundamentarla 'y después de que en el debate
detotalidad laUnicareferenciaal presupuesto de defen-
sa que hizo el portavoz de su grupo, creo que era a su
secretario general, fuera al presunto arrendamiento de
un carro de combate. Por cierto, y usted sefior Marsal
lo sabe, le animo aver s le dejan a usted asesorar a su
grupo, porque si usted hubiese asesorado a su secreta-
rio general sabria que no es verdad |o que dijo, no es
verdad que se haya arrendado; la Unica vez que se han
alquilado carros de combate ha sido con su Gobierno,
los Unicos carros de combate arrendados por las Fuer-
zas Armadas Espafiolas son los que alquilaron ustedes,
los tanques alquilados por el Partido Socialista, y son
los que se tiene ahora. Haga usted una nota al sefior
Zapatero, rectifiquen lo que dijo, que era un tamafio
error, y en cualquier caso le animo a que haga usted un
poco mas de fuerza en su grupo porque sino a final
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provoca que se estrelle el sefior Zapatero con estas ase-
veraciones. (El sefior Caldera Sanchez-Capitan: Lo
alquilé Trillo.) Saben ustedes que no es verdad. Sefior
Marsal, pasele usted una nota a su portavoz y vera
como él se aclara. En resumen, sefiorias, no solo no
presentan alternativas, es que no son coherentes ni rigu-
rosos, aungue personalmente me merezcan ustedes el
mayor respeto, y usted sobre todo, sefior Marsal.

Ahora proponen ustedes incrementos de |os gastos
militares. Yo creo que el sefior Trillo ha estado muy
acertado cuando hablaba del ardor guerrero, ese ardor
guerrero a gue animo gue sientan algunos de ustedes.
Efectivamente, eso nos sitla claramente en €l centro 'y
nos encanta, pero yo les pido que de unavez se pongan
de acuerdo con los dirigentes de su partido, porque no
se puede pedir mas dinero parala defensay después,
cuando hacen declaraciones publicas, se permiten decir
que €l gasto en las fragatas F-100 es excesivo y que se
podria dedicar a en educacién. (El sefior ministro de
Defensa, Trillo-Figueroa Martinez-Conde: jAhi,
ahi, muy bien!) Eso lo han dicho ustedes, o cual me
parece un verdadero escandalo. Pénganse de acuerdo,
porque no se puede ir de pacifismo de salon cuando
interesa y de estadistas cuando no interesa. Eso sin
duda les hace ir por una pendiente claramente peligro-
sa. Por eso le pediria, sefior Marsal, no sé si conseguiré
tener mucho éxito en eso, que ayude usted a equilibrar
las cosas y planteen sus posiciones pero no debates
estériles, que siempre perderan y que no llevan a nin-
guna parte.

Sefior Marsal, me parece que usted, que no ha esbo-
zado ningun proyecto alternativo, compartiralos pro-
yectos de modernizacion. ¢Lesleo todoslos programas
de modernizacion que este afio se contindian o seincre-
mentan? ¢Ustedes los comparten o no? Eso es lo que
tiene usted que decir agui, y no venir a plantear meras
mati zaciones técnicas cuando presenta una enmienda
de devolucién. Cuando se presenta una enmienda de
devolucion es porque no se comparte lafilosofia o por-
que, aun compartiéndola, entienden que hay que plan-
tear otras politicas, pero digalo usted aqui, no se vea
usted obligado simplemente porque esté escrito en el
libro de la oposicién que hay que presentar enmiendas
atodo. Estamos hablando de un presupuesto con unas
politicas que aparentemente ustedes respaldan. Por
tanto, me gustaria pedirle de nuevo, como ya hice €l
afno pasado, un poquito de tranquilidad, buenos alimen-
tos, cosa conveniente, sobre todo para algunos que
degjan de fumar —no es mi caso—, y seguir apostando
por posiciones responsables y sensatas, como sin duda
hahecho S.S. a fina de su intervencion.

Espero que en un asunto tan importante como la
revision estratégica de la defensa, que forma parte de
los objetivos, de los compromisos del presidente del
Gobierno en su programa de investiduray que entre
todos queremos llevar a cabo, sea posible alcanzar un
buen acuerdo con ustedes, y también, como hadicho €l

ministro, se amplie a otros grupos de la Cdmara. Creo
gue sera bueno para todos, bueno para superar determi-
nados debates que no contribuyen a naday para poder
pasar pagina.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Atencia, le ruego
concluya.

El sefior ATENCIA ROBLEDO: Sefiora presiden-
ta, termino enseguida. Simplemente por mera cortesia.
Disculpe, sefior Alcaraz, que no tengatiempo. Sin duda
estamos en un debate politico. Izquierda Unida esta en
una posicion distinta respecto a la que tiene la mayoria
de esta Camara sobre politicas de seguridad y defensa.
Respetamos su posicion, lo ha dicho el sefior ministro,
ustedes son laizquierda auténtica. Pero de sensibilidad
social y de encgje con la sociedad, les animaria a que
reflexionaran sobre las encuestas recientes y pasadas, y
all4 ustedes y su propia responsabilidad, pero no nos
vengan a dar lecciones de conexion con la sociedad a
los que con nuestras politicas y con nuestros compro-
mMi oS conectamos con la sociedad y tenemos el respal-
do de los ciudadanos. Ustedes tienen el respaldo que
tienen, y ami me merece el mayor respeto ese respaldo
aunque solo tuvieran un diputado. Lo que si le digo es
gue estamos en las antipodas y, aunque nosotros este-
mos en el centro, el PSOE se ha situado claramente
enfrente de ustedes. En todo caso, no coincidimos con
ustedes y en esta politica esta mas cerca de nosotros €
Partido Socialista. Por eso, entre el ardor guerrero del
Grupo Parlamentario Sociaistay el no atodo que uste-
des plantean, nosotros proponemos una politica res-
ponsable de seguridad y defensa.

Sefiora presidenta—Y con esto termino—, entende-
mos que la seccidn que hoy estamos debatiendo viene
bien planteada, enjaretada en los grandes objetivos de
la politica de seguridad y defensa plasmados en lo que
significa el programa electoral del Partido Popular v,
ademas, encgjados en el gran consenso parlamentario
gue planteamos en esta materia. Por tanto, ante lafalta
de alternativa al proyecto gque se ha planteado, entende-
MOS que este presupuesto es coherente con la politica
general del Gobierno y especial mente adecuado para
cumplir los objetivos que Espafia se ha planteado en
materia de seguridad y defensa.

Nada mésy muchas gracias. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Atencia

Realizado el debate de la seccion 14, correspondien- Secc;osnjs 15

te alos presupuestos del Ministerio de Defensa, inicia-
mos el debate de la seccion 15, presupuesto del Minis-
terio de Hacienda, junto con la seccion 34, Relaciones
financieras con la Union Europea. Para la presentacion
de los presupuestos de la seccién del Ministerio de
Hacienda, tiene la palabra el sefior Montoro.
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El sefior MINISTRO DE HACIENDA (Montoro
Romero): Sefiora presidenta, sefiorias, tengo la satis-
faccion de acudir unavez més a Pleno de esta Camara
parainformar de las previsiones presupuestarias para el
afno 2003 de la seccion 15, relativa al Ministerio de
Hacienda, y de la seccion 34, sobre las relaciones
financieras con la Union Europea. Hace unas semanas
expuse en esta Camara las lineas generales del proyec-
to de ley de Presupuestos Generales del Estado para €l
afno 2003. Son estos unos presupuestos para consolidar
uno de los periodos de expansién mas prolongados y
fértiles de nuestra historia; contribuyen asimismo ala
creacion de empleo; reducen los impuestos, especial-
mente alasfamilias, alas madrestrabajadoras, alosdis-
capacitados, alas rentas més bajas y alas pequefias y
medianas empresas; mejoran de manera especial los
recursos para proteccion socia y seguridad ciudadana.
Estos presupuestos se han elaborado conforme a
las novedades introducidas en las leyes de estabilidad
presupuestaria. Después del importante proceso de con-
solidacion fiscal de los Ultimos afios, estas leyes garanti-
zan el equilibrio presupuestario de todas las administra-
ciones publicas. De esta manera, establecemos & marco
adecuado para seguir bajando losimpuestos, mejorar las
inversionesy e gasto socia y continuar creciendo y cre-
ando empleo por encimade la Unién Europea.

Para el afio 2003 la actividad del Ministerio de
Hacienda, cuyo reflejo presupuestario voy a comentar a
continuacién, se orienta hacia los siguientes objetivos:
desarrollo y aplicacion de las reformas fiscales que
actualmente se estan tramitando en las Cortes; reforma
del impuesto sobre la renta de las personas fisicas, la
conocida como ley del mecenazgo y el nuevo sistema
de financiacién local; conclusién del proyecto delalLey
General Tributaria, que regulara las relaciones de la
Hacienda publica con los contribuyentes; ampliacion de
lalucha contra el fraude fiscal, que se plasmara en €l
programa de control tributario 2003; afianzamiento del
objetivo de estabilidad presupuestaria en las administra-
ciones publicas, con € desarrollo de las leyes de estabi-
lidad presupuestaria 'y nuevos proyectos de ley general
presupuestariay de ley de subvenciones publicas; nue-
vasfacilidades parael cumplimiento de las obligaciones
tributarias de |l os contribuyentes y mejora de los medios
de comunicacion del Ministerio de Hacienda, con la
inauguracioén del nuevo portal de Internet y la nueva
bibliotecafisicay telemética.

Sefiorias, respecto ala politica fiscal y gestion del
sistematributario, que es responsabilidad del secretario
de Estado de Hacienda, hay que tener en cuenta que
el 2003 es sobre todo €l afio de la entrada en vigor de
lanuevareforma del impuesto sobre larentade las per-
sonas fisicas. Esta reforma supone una bajada media
del 11 por ciento, o que va a permitir un ahorro alos
contribuyentes de 3.000 millones de euros solo en este
primer afno; paralas rentas inferiores a 12.020 euros
esta reduccioén sera del 38 por ciento. Se introducen

nuevas ayudas alas madres trabajadoras y se incremen-
tan las reducciones por hijos, discapacitadosy perso-
nas mayores. Se establecen nuevos incentivos al traba-
jo, mejoras para la oferta de nuevas viviendas en
alquiler y seliberaizafiscamente el cambio de fondos
de inversion. Pero sin dudala reforma también introdu-
ce importantes mejoras en el apartado de gestion del
impuesto. Este afio la agencia elaborard 1,2 millones de
declaracionesindividuales; en el 2004 esta cifrallegara
a 5,5 millones. Se realizaran campafias de difusion de
la nueva normativa del IRPF y se pondran en marcha
los mecanismos para la aplicacion, por primeravez, de
la ayuda de 1.200 euros para las madres trabajadoras
con hijos menores de tres afios. Se va a continuar mejo-
rando laatencién alos ciudadanos parafacilitar € cum-
plimiento voluntario de sus obligaciones fiscales. Se
esté haciendo un importante esfuerzo para seguir estan-
do ala cabeza de | os paises desarrollados en cuanto a
prestacion de servicios através de sistemas telematicos
einformaticos.

Lalucha contra el fraude fiscal es otro de los gran-
des objetivos del ministerio, lo que explica el incre-
mento de los controles tanto selectivos como exten-
sivos. El objetivo de la actividad de control en el
ano 2003 se sitla en 9.287 millones de euros, con un
crecimiento del 7,3 por ciento sobre |o presupuestado
en el afo 2002. En cuanto a recuperacion de deuda, €l
crecimiento para el afo 2003 es del 4,1 por ciento.
Sobre la gestidn de catastros inmobiliarios, rusticos y
urbanos, con un aumento del 1 por ciento, los créditos
se ven afectados por lafinalizacién de todas las actua-
ciones derivadas del programa operativo de actualiza-
cion de datos catastrales, que seinicié en 1996. De cara
al futuro se han incluido diversas medidas para la
actualizacion de los datos del catastro de rustica de
gran parte del territorio nacional.

Respecto ala Secretaria de Estado de Presupuestos y
Gastos, responsable de la definicion de las directrices
para la elaboracion de |os escenarios presupuestarios y
de la evaluacion de las politicas presupuestarias, se ha
puesto en marchala nuevafase del ciclo presupuestario
en cumplimiento de la Ley de estabilidad presupuesta-
ria. Asimismo, en cumplimiento de la citada ley se esta
concluyendo la elaboracion de la ley general presu-
puestaria, cuyo objetivo serd mejorar la elaboracién,
gjecucion y control de los Presupuestos Generales del
Estado. Esté prevista la remisién alas Cortes de este
proyecto de ley para el primer trimestre del proximo
ano. El programa de control interno y contabilidad
publica, gestionado por la Intervencién General de la
Administracion del Estado, contara con unos recursos
financieros de 71 millones de euros. Este es uno de los
programas prioritarios como consecuencia del nuevo
impulso que las leyes de estabilidad presupuestaria dan
alas tareas de control interno que debe gjercer la Inter-
vencion General de la Administracion del Estado.
Finalmente, en la politica patrimonial del ministerio,
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que dirige la subsecretaria del mismo, hay que destacar
lareduccién del 11,5 por ciento en la gestion del patri-
monio del Estado debido a la intensa reduccion del
capitulo 8, activos financieros, dedicado a financiar la
ampliacion de capital de las empresas del Grupo Patri-
monio, que baja un 20,4 por ciento.

El nuevo portal de Internet y la biblioteca fisicay
telematica, montada bajo la béveda de la cgja general
de depdsitos de la antigua Casa de Aduanas —residen-
ciahoy del Ministerio de Hacienda— y que inaugura-
mos mafiana mismo, contribuirdn a mejorar durante el
proximo ejercicio la comunicacion internay externa
del ministerio. Respecto al Parque Movil del Estado,
durante el gjercicio de 2001 se efectuaron las inversio-
nes necesarias con motivo de la presidencia espafiola
de la Unién Europea en el primer semestre de 2002.
Concluida la presidencia espafiola de la Union Euro-
pea, 10s recursos asignados al organismo para €l gerci-
Cio 2003 disminuyen en un 4,3 por ciento. En relacion
con el Instituto de Estudios Fiscales, el programa con
mayor crecimiento —12,3 por ciento— es el de forma-
cién de personal, por el mayor nimero de cursos a
impartir alos nuevos funcionarios en préacticas.

Como SS.SS. conocen, existe por primer vez un
Iimite de gasto no financiero del presupuesto del Esta-
do fijado para el afo préximo en 114.517 millones de
euros. Este limite se traslada naturalmente a los dife-
rentes departamentos ministeriales. El presupuesto
consolidado del Ministerio de Hacienda, que incluye
los organismos publicos, aumenta un 0,3 por ciento
hasta 1.982,2 millones de euros. El presupuesto no con-
solidado presenta un crecimiento del 0,4 por ciento. S
tenemos en cuenta solo | as operaciones no financieras
—capitulos 1 a 7—, €l incremento es del 4,9 por ciento
hasta 1.506 millones de euros. El detalle por capitulos
es el siguiente. El capitulo 1, gastos de personal, alcan-
za un importe de 279,9 millones de euros, un 3,8 por
ciento mas; se incluyen 5,8 millones de euros destina-
dos a las modificaciones de las relaciones de puestos
detrabajo del departamento que puedan tener lugar alo
largo de 2003. Estas modificaciones se producen en
organos relacionados con ciudadanos y empresas,
como la Direccion Genera del Catastro, los tribunales
economico-administrativos y la Junta de Contratacion
Administrativa. El capitulo 2, gastos corrientes en bie-
nesy servicios, asciende a 59,70 millones de euros, o
que significaun crecimiento 1,9 por ciento. El capitulo 3,
gastos financieros, tiene una importante subida hasta
alcanzar 26,9 millones de euros. Este incremento res-
ponde alos intereses de demora en el pago de diversas
sentencias judiciales; en concreto, para el pago de jus-
tiprecios a los accionistas minoritarios de Galerias Pre-
ciadosy en menor medidade Itasa. El capitulo 4, trans-
ferencias corrientes, alcanza un importe de 1.042,74
millones de euros, un 3 por ciento més. Esto se debe
fundamentalmente al cambio del modelo de financia-
cion delaAgenciaTributaria, acometido el afio pasado,

y a aumento de la transferencia corriente a Radiotele-
vision Espafiola para ayudar al programa de sanea-
miento financiero. El capitulo 6, inversiones reales,
asciende a 55,6 millones de euros, |o que significaun
incremento del 1,5 por ciento. Esta subida se debe al
aumento de las adquisiciones de equipos informéticos,
alarealizacion de auditorias y estudios sobre fondos
comunitariosy alainclusion del convenio con la Fabri-
ca Nacional de Moneday Timbre. El capitulo 7, trans-
ferencias de capital, asciende a 41,1 millones de euros,
un 3,3 por ciento superior a del presupuesto de 2002,
debido a crecimiento de las transferencias de capital a
favor de laAgencia Tributaria para financiar inversio-
nes en remodelacion de edificios, adquisicion de equi-
pos informéticos, maquinaria y mobiliario, y sobre
todo paraincrementar la flota de vehiculos y embarca-
ciones del Servicio de Vigilancia Aduanera. Finalmen-
te, el capitulo 8, activos financieros, asciende a 251,5
millones de euros, con una disminucién del 20,3 por
ciento debido a las menores necesidades de capital de
las empresas del Grupo Patrimonio. En laseccion 34 se
anotan las relaciones financieras con la Unidn Europea,
que incluyen las transferencias al presupuesto general
de las comunidades europeas y al Fondo Europeo de
Desarrollo. La aportacién espafiola con recursos pro-
piosal presupuesto comunitario en el afio 2003 se eleva
a 8.350,5 millones de euros, con un incremento del 4,8
por ciento respecto al presupuesto de 2002. La contri-
bucion a Fondo Europeo de Desarrollo asciende a 146
millones de euros.

Sefiorias, con este presupuesto se pretende desde el
Ministerio de Hacienda continuar con la politica de
rigor y de austeridad presupuestaria para mejorar un
afo mas la asignacion de los recursos presupuestarios,
el control de las finanzas publicas, la modernizacion
del sistema fiscal y la aplicacién de lareforma tributa-
ria que propugna el Gobierno.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
ministro.

Se han presentado enmiendas por parte del Grupo
Parlamentario Federal de Izquierda Unida. Sefior Fru-
tos, tiene la palabra.

El sefior FRUTOS GRAS: Gracias, sefiora presi-
denta.

Muy brevemente, la madre de todas las batallas,
sefior Montoro, es que el presupuesto no se gjustaalas
necesidades fiscales del pais ni alas necesidades socia-
les que deberian ser cubiertas a través de una progresi-
vidad fiscal, de una recaudacion de quien mas tiene,
etcétera. El presupuesto, por tanto, no se gjusta alas
necesi dades fiscales ni sociales, no recupera progresi-
vidad en relacion con otras ocasiones, no refuerzala
lucha contra el fraude y la elusion fiscal y, por consi-
guiente, no da suficientes recursos alaAgencia Tribu-
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taria para poder hacer una verificacion, un control y un
seguimiento de todo ello. En definitiva, esta reforma
gue se esta poniendo en marcha a nivel fiscal, que esla
hija pequefia de la reforma de 1998 y que sera, segln
ustedes, una de las maximas protagonistas de los Pre-
supuestos Generales del Estado, en la préctica concreta
—losdatosy las cifras son tozudos— aumentalaregre-
sividad fiscal en la medida en que los impuestos indi-
rectos son 10s que aumentan y |os impuestos directos
son los que se reducen. Por tanto, hay mas regresividad
fiscal, no mas progresividad; no se acerca mas alas
rentas mas altas, al patrimonio, etcétera, sino que hay
los mismos criterios de regresividad que estan en el
conjunto de |os presupuestos generales.

En relacion con € déficit cero —que es laamendra,
otro de los nucleos centrales de sus presupuestos—
existe unaimposibilidad clara, rotunday contrastada
de superar déficit sociales que hay en Espaia en rela-
cion con los otros paises de la Union Europea. Conti-
nuard la privatizacion del patrimonio publico —a unos
nivel es bajos porque préacticamente no queda nada para
privatizar—, con lo cual continuaran los deterioros de
servicios publicos favoreciendo la gestion privada en
todo. Por la préctica concreta que tengo como vigjero
impenitente le voy a dar datos de lo que le ocurre ala
gente con una compafiia recientemente privatizada,
Iberia. Es un desastre en todo, hasta en la comida, que
no es que fuera excelente antes, cada vez se acercamas
ala comida basura, ala bebida basura, aparte de otras
consideraciones de caracter estructural; por tanto no
funciona bien. El déficit cero impide ademés que la
politica fiscal estimule la actividad econémicay lacrea-
cion de empleo, y por ello tenemos una desaceleracion
gue en estos momentos esta produciendo un aumento
importante del nimero de parados, 80.000 segun las
Ultimas cifras que tenemos de la encuesta de poblacion
activa.

En resumen, sefior Montoro, el fanatismo fiscal del
gue hace gala el Gobierno, y que ademas intenta apli-
car en estos presupuestos, ni siguiera tiene correspon-
denciacon lo que esta ocurriendo en la Unién Europea.
Dalaimpresion de que nosotros estemos dando leccio-
nes atodo € mundo —Francia, Alemania, Itaia— en
relacién con politicas que ellos ponen en marcha en
funcién de determinados problemas que ven en la eco-
nomia europea, en la economia espafiola. La economia
europea, por cierto, no tiene visos en un futuro inme-
diato de un relanzamiento, como la economia espafiola
tampoco, y ademas con una correspondencia entre la
economia espafiolay la europea que no debe verse Uni-
camente en si se crece el doble que los paises de la
Unidn Europea en términos brutos, sino en el nivel de
inflacion que reduce dréasticamente este crecimiento
superior ala Union Europea. Por tanto, hay un mont6n
de paises que subordinan el Pacto de Estabilidad alas
necesidades politicas, sociales y humanas que tiene
cada uno de los paises. Aqui no; aqui lo subordinamos

todo al Pacto de Estabilidad econdmicay por tanto
estos presupuestos reflgjan esta politica conservadora,
esta politicaregresiva, y por ello nosotros presentamos
una enmienda alatotalidad y continuaremos votando
en contra de las propuestas que hacen el Grupo Popular
Y SUS SOCi0S en esta seccion 15.

Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Frutos.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
sefior Garcia Breva.

El sefior GARCIA BREVA: Sefiora presidenta,
sefiorias, voy a defender la enmienda a la totalidad del
Grupo Socialista a la seccion 15, fundamentalmente
porgue no se cumplen los objetivos de la seccidn, entre
los cuaes el més importante que compete al Ministerio
de Haciendaes el disefio de los escenarios presupuesta-
rios para conseguir el equilibrio presupuestario y el
incremento de la productividad de nuestra economia.
Desde este punto de vista definiria los presupuestos
—parafraseando al presidente del Tribunal Constitu-
cional— como platénicos porque se sustentan en una
realidad ficticia, con previsiones de crecimiento econo-
mico y evolucion de precios 'y de equilibrio fiscal que
no son ciertos y que carecen de credibilidad ante todos
los agentes e instituciones. Empezo el Gobernador del
Banco de Espafia las comparecencias en este presu-
puesto rebajando todas las previsiones del Gobierno y
las ha terminado también con el dltimo informe del
Banco de Espafia del mes de octubre en el que ofrece
datos totalmente contradictorios con los que e Gobier-
no presenta. Ademas, el Ultimo consenso econémico
elaborado por Price Waterhouse, el dato que arroja es
gue el 85 por ciento de los expertos afirma que el cua
dro macroeconémico del Gobierno no se cumplirg; el
Circulo de Empresarios ha manifestado ya que la desa-
celeracion del consumo de las familias 'y |a debilidad
de lainversion hace poco creible que la economia se
vaya a recuperar; incluso la CEOE haretrasado € ini-
cio de larecuperacion hasta el afio 2004.En las previ-
siones de ese escenario presupuestario el Gobierno
ignora también los propios datos oficiales y, por gjem-
plo, ya sabemos que entre € segundo y €l tercer trimes-
tre el crecimiento del PIB se esta reduciendo hasta
el 1,8 por ciento; la desaceleracion del consumo priva-
do habajado del 2,3 por ciento a 1,7 por ciento; el con-
sumo familiar crece al 1,6 por ciento cuando hace un
afo creci6 al 5,6 por cientoy el propio Banco de Espa-
fia ha confirmado la disminucion en un 47 por ciento
de los beneficios de las empresas.

El equilibrio presupuestario también es una ficcién.
Parece que en este presupuesto se confiamas en ladivi-
na providencia que en €l rigor econémico y presupues-
tario. El Gobierno sblo ha hecho un gjercicio de cuadre
de las cuentas torpe y engarnioso, escondiendo proble-
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mas de financiacion de nuestra economia que se difieren
afuturos gobiernos. Con sus hipotesis optimistas de cre-
cimiento de inflacidn solo se puede esperar desviaciones
en los ingresos fiscales y desviaciones en los gastos que
procuraran déficit. Ademas, esconden de las cuentas
publicas lainversion que se aplica a través de las mas
de 23 sociedades publicas que mangjan cerca de 10.000
millones de euros, dinero del Estado y que no cuenta
como déficit. Hay una ausenciatotal de explicacion del
déficit de Radiotelevision Espafiola, que se costeaen el
programa 600.A de esta seccidn, y también sobre e des-
tino de més de 24.000 millones de euros que el Estado
ingresd a cuenta de | as privatizaciones.

El presupuesto, en definitiva, no muestra una estabi-
lidad presupuestaria que sea creible y que esté funda-
mentada en informacion suficiente y precisa que nos
asegure su continuidad para el futuro mas proximo.
Hay programas de esta seccion, como el 124.D y
el 612.B, que tienen encomendada |a tarea de analizar e
impacto de los impuestos y el comportamiento de las
figuras tributarias en relacion con las modificaciones
normativas. Yo me pregunto, ¢qué estudios ha hecho €l
Ministerio de Hacienda, por ejemplo, para la exencién
del IAE, del impuesto de actividades econdmicas?
Estamos de acuerdo en esa exencion, pero habra que
tomar otras medidas para evita que a final su coste lo
paguen todos los consumidores y usuarios de |0s servi-
cios publicos, y prever todo eso le compete a Ministe-
rio de Hacienda. Lo cierto es que el Gobierno en los
ultimos meses no ha dejado de tomar medidas inflacio-
nistas, como es el incremento de lastarifasdelaluzy
del teléfono, el mantenimiento del incremento de los
impuestos indirectos que se produjo en el presupuesto
de este ano, el mantenimiento del 1VA a productos
esenciaes, lafalta de competencia en los sectores méas
inflacionistas e incluso la creacion de nuevas tasas.
Mientras el Gobierno ha abandonado yalalucha contra
lainflacién, se deteriora la competitividad de nuestra
economia. El Ministerio de Hacienda también tiene
como objetivo el incremento de la productividad de los
factores de nuestra economia que faciliten el creci-
miento econdmico, y tampoco ese objetivo de cumple
en estos presupuestos. Segln datos del Banco de Espa-
fia, todos los indicadores relativos a la inversion, equi-
pamiento fisico y tecnolégico y alaproductividad reve-
lan un deterioro significativo en los Ultimos afos. La
productividad total de los factores productivos ha dis-
minuido desde 1995, seglin &l Banco de Espafia, en casi
tres puntos porcentuales en convergencia con la Unién
Europea.

Con la palitica econémica del Partido Popular, para
solucionar un problema del presidente del Gobierno,
gue siempre tiene que ver con la ocupacioén de algun
espacio de poder econdmico, se crean tres problemas:
mas inflacion, pérdida de competitividad y reduccién
de inversiones en los factores que incrementan la pro-

ductividad. Pero si ago justifica nuestro diferencial de
crecimiento econdémico con la Union Europea es que
Esparia es el primer receptor de fondos estructurales y
de cohesion. El programa 612.B es uno de los que tie-
nen como tarea el seguimiento y evaluacion de los fon-
dos estructurales y de cohesién, y no hay ninguna
informacion en la memoria de una partida que supone
aproximadamente el 1,2 por ciento del PIB; me estoy
refiriendo no sdlo a programa 612.B sino ala seccién
34. Todos nos sentimos orgullosos de nuestro saldo
financiero con la Unién Europea, pero yo me pregunto,
¢como se estdn gastando esos recursos? ¢Cudl esla efi-
caciadelos fondos estructurales y de cohesion? Heido
alos presupuestos y he visto que en fondos estructura-
les Espafia recibira en el afio 2003 el 21,7 por ciento
del total cuando lo que nos corresponderia seriael 23,4
por ciento; y de fondos de cohesién vamos a recibir €
55 por ciento del total cuando nos corresponderia el 62
por ciento. También destaco el descenso de 265 millo-
nes de euros en € Fondo Social Europeo. No sé si per-
demos fondos de cohesién y fondos estructurales, si
€jecutamos mal, si sube el paro por qué desciende el
Fondo Socia Europeo o por qué se han estancado las
politicas activas de empleo en este presupuesto. Nada
de esto se explica en lamemoriani en los indicadores.
Yo planteo que si 1os fondos estructurales, en €l actual
periodo de programacion y ultimo hasta 2006, preten-
den actuar sobre los factores de competitividad de
nuestra economia, tenemos razones para pensar que el
Gobierno no esta aprovechando de forma eficiente los
fondos estructurales. Este hecho cobra hoy una mayor
dimension cuando vemos como en informes sobre la
ampliacién de la Union Europea de entidades financie-
ras muy importantes se manifiesta que Espafia esta
dedicando €l mismo porcentgjede PIB en |+D y en tec-
nologias de lainformacién y la comunicacion que los
paises candidatos ala adhesi6n.

Todo esto tiene también un reflejo en la actividad de
control, tal y como se ve en losindicadores del progra-
ma 612.C, de la seccion de Hacienda. Asi, nos encon-
tramos con gque e nimero de controles a perceptores de
fondos europeos desciende un 2,5 por ciento con res-
pecto a afio 2003. El nimero de auditorias a percepto-
res de subvenciones del presupuesto disminuye un 14,5
por ciento en €l afio 2003 con respecto a afo 2002. La
actividad de control sobre perceptores de ayudas euro-
peasy subvenciones del presupuesto esinsignificantey
ridicula comparada con €l volumen de gasto que repre-
sentan. Asi, ya no nos extrafia nada que €l Tribunal de
Cuentas haya puesto de manifiesto graves irregularida-
des contables en las empresas publicas en 1999, que
haya encontrado mas de 3.000 millones de euros sin
contabilizar afinales de afio y que se haya criticado el
abuso de las modificaciones de crédito que suponen
para ese afio un incremento del 12 por ciento sobre €l
gasto aprobado por la Camara. Tampoco nos extrafia
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gue el mismo Tribunal de Cuentas, el pasado mes de
septiembre, haya denunciado debilidades y deficien-
cias en el sistema de control de laAgencia Tributaria
durante los afios 1998 y 1999 y falta de justificacion de
decisiones como la seleccion de incumplidores alos
gue se requiere o0 excluye del control. He querido verlo
en los presupuestos, me he ido al programa 613.G del
Ministerio de Hacienda y en los indicadores que pre-
sentan en sus presupuestos de lucha contra el fraude
Vemos un porcentaje en actuaciones de control que
usted ha dado, pero yo le digo que el incremento es del
2,4 por ciento sobre lo g ecutado en el afio 2001 y que
en recuperacion de deuda se desciende en un 2,6 por
ciento en la prevision del afio 2003 con relacion a ge-
cutado en € afio 2001. Ninguno de estos datos ha sido
ni rebatido ni explicado por el Gobierno en el tramite
parlamentario, como tampoco se ha explicado la
denuncia que hizo el Tribunal de Cuentas sobre defi-
ciencias en el cobro amorosos. Solamente voy adar un
dato. En relacion con los contribuyentes de especial
seguimiento, en el 44 por ciento de cartas no atendidas
no se emitio requerimiento por laAgencia Tributariay
en el 67 por ciento de los requerimientos no atendidos
Nno se generd ningun tipo de seguimiento posterior.
Respecto ala gestion tributariay alalucha contra el
fraude, el Ministerio de Hacienda, el Gobiernoy el
Grupo Popular predican mucho pero no dan trigo,
sefior ministro. Y estapoliticaal fina vaen contradela
mejora de la competitividad de la economia espafiola
porgue hace que la presion fiscal se transfiera de los
impuestos a las cotizaciones sociales, que ese es el
apano contable gue se esconde detras de su injusto y
falso déficit cero. El portavoz del Grupo Popular en la
Comisién de Presupuestos nos reprochaba que solo nos
fijdbamos en elementos cuantitativos como los que
acaba de decir, pero le voy adar el Ultimo dato cudita-
tivo. Desde 1995 a 2001 se han creado 2.700.000
empleos en Espafia, pero de ellos 1.700.000, es decir
el 62 por ciento, son en actividades de baja productivi-
dad y solo el 12 por ciento vinculado a sectores de ata
productividad. Es el indicador mas expresivo de la
escasez de capitalizacion tecnol 6gica de la economia
espafiola. Su politica econémica nos ha puesto alacola
de Europa en productividad y tecnologia. Somos cam-
peones hacionales en hipotecas pero somos los tltimos
en inversién tecnoldgica, productividad y, qué curiosi-
dad, también en politicas activas de empleo. Segura-
mente ustedes seguiran diciendo, como yalo han hecho
en la Comision de Presupuestos, que son menudencias
contables, pero o cierto es que estos datos surgen de la
documentacién que el Gobierno ha entregado a Parla-
mento y confirman que sus presupuestos no reflejan e
esfuerzo necesario para mejorar la competitividad de
los factores productivos de la economia espafiol a, ni
por mejorar lalucha contra el fraude ni la eficacia de
los fondos estructurales que nos llegan de la Unién
Europea, y sobre todo no han disefiado un escenario

presupuestario que refleje larealidad de la economia
espafiolay larealidad de los problemas de | os ciudada-
nos, y €so, sefior ministro, es su responsabilidad.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Garcia Breva, le
ruego que concluya.

El sefior GARCIA BREVA: Finalizo ya, sefiorapre-
Sidenta.

El Banco de Esparia, el Tribunal de Cuentas, |a per-
cepcion de la opinidn publica, los organismos interme-
dios, expertos y agentes sociales ya han suspendido su
proyecto de presupuestos, pero para nosotros ese sus-
penso tiene un agravante y es que el Partido Popular
esta difiriendo los problemas de la economia espafiola
al Gaobierno que los esparioles elijan el 2004. Menos
mal que a final va atener unalectura positivay es que
abuen seguro sera e Ultimo presupuesto que € ecute €
sefior Montoro y el Gobierno del Partido Popular.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
GarciaBreva.

Turno en contra de las enmiendas. (Pausa.)

¢Grupos que desean fijar posicion? (Pausa.) Por el
Grupo Parlamentario Popular, sefior Blancas.

El sefior BLANCAS LLAMAS: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, €l panorama que nos presenta el Grupo
Socialista a través de su portavoz, sefior Garcia Breva,
es por un lado idilico y platénico y por otro catastrofis-
ta. Si le digo la verdad, me ha dejado sorprendido.
Repite los mismos argumentos que decia en la Comi-
sion. (La sefiora vicepresidenta, Mariscal de Gante
Mirén, ocupa la presidencia.)

Quiero comenzar diciendo brevemente —aungue no
esté presente— al sefior Frutos, portavoz del Grupo de
| zquierda Unida, que confunde los términos. En princi-
pio habla de que se suben |os impuestos indirectos. No
sé donde lo haleido. En este gjercicio los impuestos
indirectos se mantienen, no se incrementan en absolu-
to. También se confunde cuando dice que estamos
bajando la guardia en lalucha contrael fraude. Leinvi-
to aque lealos informes del secretario de Estado, del
subsecretario o las intervenciones del propio ministroy
verd como va incrementandose la lucha contra el frau-
dey como los incentivos del control van aumentando
ano tras afo. Por otro lado, traer a colacion el tema de
la comida de Iberiame parece hasta de Perogrullo, aun-
que yo ayer sufri este percance; son anécdotas de servi-
cios complementarios de | beria que no tienen nada que
ver con el Ministerio de Hacienda. Son, repito, anécdo-
tas y nada més. No se fijaen lo fundamental y en lo
sustancial, que es el ahorro que va a generar en los bol-
sillos de | os espafioles —lo ha dicho el ministroy se
viene reiterando— la reforma sustantiva del impuesto
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sobre larentay la reforma de la Ley de Haciendas
Locales, esos 3.000 millones de euros. Parece ser que
no tiene mayor importancia. Eso es o sustantivoy lo
esencial. Las pequefieces no se pueden traer a esta
Camara al debatir los presupuestos, concretamente la
seccion 15 del Ministerio de Hacienda.

Hahablado €l ministro —y no quiero empezar apor-
menorizar programa por programay capitulo por capi-
tulo— de como se haido incrementando el presupuesto
de los servicios del Ministerio de Hacienda con rela-
cién al gercicio de 2002 —muy poco, por cierto—,
el 4,9 por ciento. Como SS.SS. saben, en los tres orga-
nismos auténomos, €l Instituto de Estudios Fiscales, el
Organismo Nacional de Loteriasy Apuestas del Estado
y el Parque Mdvil, seincrementa un poco mas el presu-
puesto, en un 27 por ciento quizéas. Ahi es donde se
espera que se produzca un mayor incremento de recau-
dacion, especialmente en el Organismo Nacional de
Loteriasy Apuestas del Estado, y en el queyo llamo €l
organismo estrelladel ministerio, el ente publico Agen-
cia Estatal de la Administracion Tributaria, que efecti-
vamente esta cumpliendo con creces |0s objetivos del
Ministerio de Hacienday cuyo incremento esdel 3,4y
no, como ha apuntado en alguna ocasién el portavoz
del Grupo Socialista, del 34 por ciento. Debe haber
sido un lapsus calami ala hora de transcribir la coma,
que le hizo pasar del 3,4 a 34 por ciento. No tiene
mayor trascendencia. Espero que haya corregido sus
informesy sus datos. El Ministerio de Hacienda, como
organo de la Administracion central del Estado, no es
un organismo inversor. ES un organismo que proyecta,
realizay gecutalas materias tributarias y presupuesta-
rias del Estado y realiza el control y la gestion de los
gastos publicos y de las empresas publicas del Estado.
De ahi que € montante de su presupuesto, como se ha
dicho hoy en esta Camara, sea 1.505 millones de euros,
lo que con el montante asignado alos organi smos auto-
nomosy alaAgencia Estatal de laAdministracién Tri-
butaria llega a superar los cinco millones de euros,
teniendo un incremento —como he dicho anterior-
mente— del 4,9. La participacion en |os Presupuestos
Generales del Estado por parte de este ministerio es
del 1,3 por ciento.

Entrando en laenmienda alatotalidad defendida por
el sefior Garcia Breva, quiero decirle que estoy de
acuerdo en un solo punto. Me ha causado alegria escu-
charle que estan ustedes de acuerdo con la exencién
del 1AE paralas personas fisicas y juridicas hasta el
tope que se ha dicho de un millén de euros de factura-
cion neta. Eslaprimeravez que lo oigo. Tuvieron uste-
des una oportunidad crucial para votar a favor, pero
votaron en contra. En fin, bueno es oir en esta Camara
y que conste en € «Diario de Sesiones» que estan uste-
des de acuerdo con la exencion del |AE. Por otro lado
yo le recomiendo, igual que al sefior Frutos, que siga
losinformes del secretario de Estado de Hacienday del
subsecretario, que cada cuatro meses vienen a esta

Camara para ver si los indicadores de los presupuestos
generales se van cumpliendo. Pienso que se estdn cum-
pliendo. Quizale duela austed y a su grupo parlamen-
tario que efectivamente a partir del afio 2001 los Presu-
puestos Generales del Estado sean equilibrados.
Ustedes no conocian eso. Hasta el afio 1995, la politica
fiscal del Grupo Socialista era gastar, gastar y gastar.
La politica que esta siguiendo el Gobierno y € partido
gue le sustenta es la politica de austeridad, de conten-
cion del gasto y de no gastar més de lo que se ingresa.
Al parecer eso molesta, pero es unaredidad que € ciu-
dadano percibe dia a dia.

Ahi estén las encuestas y ahi estén los resultados.
Por eso se ha producido una reforma esencial en la
anterior legislatura, lareforma del impuesto sobre la
renta, la nueva Ley 40/1998, y ahora esta en tramite
parlamentario en el Senado la segunda reforma del
impuesto sobre la renta, segunda bajada de impuestos,
en contrade la cual por cierto ustedes votaron. Es un
objetivo prometido por el presidente del Gobierno en
esta Camara, en € discurso de investidura, que se esta
cumpliendo taxativamente. El Partido Popular no es,
como usted dice, que predique y no dé trigo; no, predi-
cay datrigo, no vende humo. Y ahi estélarealidad. No
quiero entrar en los programasy debatir uno auno, por-
que realmente los presupuestos del Ministerio de
Hacienda son unos presupuestos austeros, como indica
el propio ministro, y ademas es nota comin del Minis-
terio de Hacienda, no de ahora, desde siempre, y se
estan cumpliendo fiel y escrupul osamente |0s objetivos
presupuestarios que marca la Ley general 18/2001, de
estabilidad presupuestaria, que se aprobd en esta
Camara. ¢Que ustedes prefieren que a final del gjerci-
cio el déficit presupuestario sea de 2 billones, de 3
billones, como nos tenian acostumbrados? Muy bien,
asi nos dejaron ustedes una Espafia hipotecada, en la
gue habia que amortizar deuda publicay pagar losinte-
reses de su endeudamiento. Ya se dijo en su diala cuan-
tia que habia que soportar. Nosotros no queremos dejar
hipotecas a las generaciones venideras, queremos
dejarles unos presupuestos equilibrados para que no
tengan que pagar 1o que se ha gastado de més; simple-
mente que, con |os presupuestos que se vayan realizan-
do, ellos se vayan administrando.

De ahi que los presupuestos del afio 2001 fueran
equilibrados, los presupuestos del gjercicio 2002, tam-
bién, y los del proximo gjercicio 2003, lo mismo; esa
es laméxima que esta siguiendo el Partido Popular que
sustenta al Gobierno. Siento que eso les moleste a uste-
des, pero lo agradece la poblacion, |o agradecen todos
los ciudadanos, que ademas lo van a notar, como le
decia en el diade ayer, en su bolsillo a partir del 31 de
enero, cuando en su némina perciban que efectivamen-
te las retenciones han sido inferiores y que tienen mas
capacidad econdmica para poder ahorrar 0 para poder
invertir en lo que necesiten. Va a suponer un ahorro a
todalafamilia, atoda su economia, tanto si son fami-
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lias, mujeres casadas con hijos menores, que van a per-
cibir ese sueldo adicional de 100 euros a mes que con-
templa el impuesto sobre la renta, o familias que ten-
gan a su cargo disminuidos fisicos, personas mayores
de 65 afios 0 mayores de 75 afios que estén viviendo con
ellos; ellos van a ser |os perceptores de |a politica eco-
némicay la politica presupuestariay fiscal del Gobier-
no del Partido Popular. ¢A ustedesles molesta? Lo sien-
to, pero eslarealidad que & pueblo va detectando dia a
dia, que con el Gobierno del Partido Popular tributan
cada vez menos impuestos y disponen de més capaci-
dad para poder gastar o invertir en sus economias.

Por mi parte, nadamas y muchas gracias, sefiorapre-
Sidenta.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior Blancas.

Pasamos al examen de la seccion correspondiente a
organismos publicos, sociedades mercantiles estatales
y entidades publicas empresariales.

Para |a defensa de las enmiendas presentadas por
parte del Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra
en primer lugar €l sefior Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefior ministro, con laenmienda parcial nimero 202,
presentada a los Presupuestos Generales del Estado
de 2003 destinados a Ente Publico Radiotelevision
pretendemos aumentar en diez millones de euros la
inversién prevista en Aragon. Tenemos gque denunciar
el recorte de |as inversiones destinadas a Radiotel evi-
sion Espafiola, que es enorme, ya que se cuenta con
apenas 350.000 euros de una hueva inversion en Zara-
goza para el afo 2003 y ni un solo nuevo euro para
Huescay Teruel.

L as dos enmiendas presentadas a AENA pretenden
apostar por la sensatez a la hora de impulsar los crite-
rios de inversién previstos por €l Gobierno en los aero-
puertos aragoneses. Sin embargo, el ministerio ha
anunciado que AENA ha iniciado la redaccion de los
proyectos precisos para el desarrollo del aeropuerto de
Alca&Monflorite. De hecho, ha destinado una serie de
partidas con varios millones de euros en sendos presu-
puestos del Estado, tanto en €l vigente este afio como
en el que viene, concretamente, cuatro millones
de euros para nuevos proyectos en Monflorite y
sblo 694.000 euros para €l de Zaragoza. A juicio dela
Chunta Aragonesi sta, parece més |6gico y sensato que
hubiera otro reparto de lainversion de AENA.

La enmienda nimero 201, presentada a la sociedad
estatal de infraestructuras del trasvase, pretende que se
den de bajalos mas de 157 millones de euros previstos
en los Presupuestos Generales del Estado del afio 2003,
pararealizar 10s estudios del trazado del trasvase del
Ebro. Recordamos ademas que esta sociedad tiene pre-
Visto en su presupuesto de capital una partida de 48

millones de euros, calificados como subvenciones de la
Unién Europea. Consideramos que esta muy alejado de
larealidad pensar que ya el préximo afio se va a obte-
ner financiacion europea para el trasvase del Ebro. De
hecho, ayer mismo conocimos como nuevamente |la
Comision Europea ha tenido que requerir informacion
basica sobre el trasvase del Ebro al Gobierno espafiol,
porque no han sido capaces de responder en tiempo y
forma a cuestiones elementales y bésicas planteadas
por la Union Europea respecto a Plan Hidroldgico,
como son el cambio climético, la evolucion de la
demanda del agua, €l caudal del Ebro, etcétera. El pro-
pio circulo de empresarios —por seguir utilizando
fuentes menos subjetivas que la opinién de un partido
politico, ademés aragonés— harealizado un documen-
to de andlisis del plan general para el afio 2003y, al
analizar las lineas prioritarias del gasto de lainversion,
indica textualmente que la eficiencia en el uso de los
recursos no parece ser siempre el eje que preside las
inversiones de infraestructuras. Contindan afirmando
que, en interés de la eficiencia del gasto, deberian
hacerse andlisis méas exhaustivos de la rentabilidad
socia y de laoportunidad temporal de algunos proyec-
tos. Asi, han explicado la posibilidad de elaborar un
plan hidrolégico, sin siquiera haber estimado el precio
del agua, cosa gue nos parece que no contribuye a ali-
mentar la confianzaen larentabilidad social de algunas
inversiones de infraestructuras.

Laenmienda 191 plantea el problema que e mes de
diciembre de 2001 conociamos con la decision de la
AudienciaNacional, que estimaba el recurso interpues-
to por el Ayuntamiento de Santaliestra contra la cons-
truccion de un pantano en su término municipal. Esta-
mos ante un caso en el que existen acusaciones contra
cargos publicos por dictar resoluciones injustas a
sabiendas. En estos momentos no hablamos de asumir
responsabilidades politicas por estetema, sino que sim-
plemente volvemos a apelar al sentido comun, y de ello
tratan nuestras enmiendas parciales presentadas a
ACESA. Cuando un proyecto como el de Santaliestra
esta en la situacion juridica en la que estd, es como
minimo sensato suponer que no podran invertirse los
millones de euros previstos para el afio que viene. Ade-
mas, como réplica alas sentencias judiciales en este
caso y en el deYesa, otro pantano como €l de Bisca-
rrués, la propia confederacion, en palabras de su presi-
dente, ha decidido aplicar un procedimiento adminis-
trativo estricto para no repetir errores, con el
alargamiento en el tiempo que esto supone. Por eso
decimos que no se van a poder invertir 61 millones de
euros por parte de ACESA en €l afio 2003. Nos parece
gue es poner dinero por ponerlo, méxime cuando si que
hay proyectos redactadosy listos parainiciar larecupe-
racion de las riberas en Aragon, que verian cOmo una
inversion de esta cantidad si supondria una recupera-
cion real y efectiva de los rios que recorren nuestro
territorio.
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Muchas gracias, sefiora presidenta. Muchas gracias,
sefior ministro.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Labordeta.

Grupo Parlamentario Vasco, PNV. (Pausa.)

Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.
Sefiora Uran.

La sefiora URAN GONZALEZ: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, voy a dar por defendidas todas las enmien-
das que tenemos a | os organismos publicaos, exceptuan-
do laenmienda a la totalidad de devolucion al presu-
puesto de Radiotelevision Espafiola, que es la que voy
adefender en estatribuna.

De todos es conocida, sefiorias, la situacion econo-
mica por la que atraviesa el Ente Plblico Radiotelevi-
sién Espafiola. El afio pasado, através de una modifica-
cion de la ley de acompafiamiento, Radiotelevision
Espafiola pasd a depender de la Sociedad Estatal de
Participaciones Industriales. En el mes de mayo de este
afo, sefiorias, la SEPI y la direccidon general de Radio-
television Espariola llegaron a un compromiso con los
trabajadores para resolver la deuda con una aportacion
publica mayor en el presupuesto de este afio. Se podria
decir, sefiorias, que este afio hay una aportacién mayor
en los Presupuestos Generales del Estado para Radiote-
levision Espariola. El afio 2002 la aportacién del Esta-
do era algo méas de 66 millones de euros y este afio la
aportacion es de algo mas de 75 millones de euros; hay
un incremento de 9 millones de euros, en nimeros
redondos. Con esta aportaci én publica desde |os Presu-
puestos Generales del Estado se esta produciendo un
incremento de la deuda acumulada de mas de 648
millones de euros y se supera de esta manerala fronte-
rade los 6.000 millones de euros.

Este convenio, sefiorias, también se encuadrabaen el
plan marco de la Sociedad Estatal de Participaciones
Industriales para el saneamiento financiero de Radiote-
levisién y habia un compromiso —que existe, como
nos lo pretendian recordar en la Comisién de Presu-
puestos |a semana pasada— para acabar con la deuda
acumulada para el afio 2004. Eso, sefiorias, tenia como
contrapartida una negociacion con los trabajadores, que
iban a abordar el nuevo marco regulador de sus condi-
ciones laborales, pero con la forma de presupuestar o
con laformadeir resolviendo el déficit de Radiotelevi-
sién Espafiola a través de los Presupuestos Generales
del Estado no se contribuye a facilitar el acuerdo con
los trabajadores para que haya un nuevo marco nego-
ciador o un nuevo marco laboral ni se contribuye a que
podamos hablar de unaradiotelevisién publica con una
financiacién claray que no vaya a tener mayor déficit
del que ya tiene en estos momentos. Porque ni tan
siquiera, sefiorias, se plantean ustedes empezar en los
presupuestos del afio 2003 a hacer desaparecer 0 a no

incrementar el déficit que ya tiene Radiotelevision
Esparfiola. Con el presupuesto que ustedes estan plante-
ando para el ente publico, estan aumentando €l déficit
de Radiotelevision Espafiola; ademés se van atener que
pagar méas de 298 millones de euros paralos intereses
de ladeuday se vaa producir un déficit operativo de
mas de 425 millones de euros. Si a esto afiadimos que
se estareduciendo la produccion propiay se estan com-
prando programas y derechos a empresas privadas,
podemos llegar a una pérdida del liderazgo que hoy
tiene Televisién Espafiola, con independencia de que
Nos guste Mas 0 menos su programacion.

Este presupuesto, sefiorias, significa que ustedes
mantienen la misma politica. Ustedes obligan a que
Radiotelevision Espafiola tenga que dejar de lado su
real interés por el interés publico y que su programa-
Cion esté mas orientada a aquell as empresas que pre-
tendan anunciarse, perdiendo independenciay ganando
dependencia de |as empresas que, a través de los anun-
cios, les tienen que financiar. Se nos decia en la Comi-
sion de Presupuestos. Alternativa. ¢Qué alternativa es
la que se plantea? Yo les devuelvo la pregunta: ¢Qué
organismo publico, qué ente de Radiotel evision Espa-
fiola, qué radiotelevision publica pretende perfilar el
Partido Popular, el Grupo Parlamentario Popular, €l
Gobierno, con estos presupuestos que nos trae hoy o
con |los presupuestos que nos plantearon en el mes de
septiembre? ¢Qué model0? ¢Aumentar cada afio mésla
deuda? ¢Pretender solucionarla de aqui al afio 2004 sin
gue en estos presupuestos ya haya esa orientacion?
Ustedes nos quieren llevar aun model o total mente defi-
citario, insostenible econdémicamente, para poder decir
después ¢qué? ;Que no es necesaria? ¢Que hay que pri-
vatizar parte? ¢Que tienen que ir a una regulacién de
plantilla que deje el ente publico bajo mininos? ¢Qué
modelo es el que ustedes pretenden perfilar con estos
presupuestos generales? ¢Realmente van a mantener
una radiotelevision publica de calidad, que tenga inci-
dencia en los medios audiovisuales y ala que puedan
acudir todos los ciudadanos y ciudadanas para tener
unainformacién veraz, una programacion que les sirva
de apoyo paraaumentar su cultura, de entretenimiento?
¢A qué nos llevan ustedes con estos presupuestos? El
Grupo Parlamentario Federa de Izquierda Unida sigue
apostando por la radiotelevision publica fuerte, que
ademas sea independiente y que pueda servir alosinte-
reses de toda la ciudadania. Por eso, sefiorias, en nues-
tra enmienda de totalidad les decimos que tienen uste-
des que equilibrar el presupuesto de Radiotelevision
Espafiolay lo tienen que equilibrar ya, precisamente
para que puedan hacer frente ala deuda acumulada en
los presupuestos del afio que viene. Si no se empiezaa
hacer frente ya, en estos presupuestos, en el afio 2004
no podremos hablar de que se ha acabado con la deuda
de Radiotelevision Espariola. Podremos estar hablando
de otras cosas, pero no de que se va a acabar con la
deuda de Radiotelevision Espafiola ni de que vamos a
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tener un ente pablico con unas radiotel evisiones publi-
cas que incidan realmente en lainformacion y en la
comunicacion a nuestra sociedad.

Nos parece que el camino que ustedes han empren-
dido no es el correcto y desde luego no es el quellevaa
solucionar los problemas de Radiotelevision Espariola.
El modelo que hay, con algunas matizaciones, puede
servir, pero no sera Util alasociedad si sigue teniendo
la deuda a que ustedes |o estéan llevando con sus presu-
puestos afio tras afio. No sirve, sefiorias, decir que uste-
des no quieren privatizar Radiotelevision Espafiola.
Nosotros podemos aceptar |0 que es verdad, pero con
los presupuestos que ustedes estan planteando afio tras
arno, sin resolver € problema financiero de una manera
real y palpable, estan conduciendo a Radiotelevisién
Espafiola a una situacion en la que dentro de no mucho
tiempo puede que estemos discutiendo aqui de otra
cosay no sea solamente la privatizacion.

Nada més. Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefiora Uran.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tiene
lapalabrael sefior Segura.

El sefior SEGURA CLAVELL: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista ha pre-
sentado las enmiendas siguientes: 1a 1379, al presu-
puesto de la entidad publica empresarial Aeropuertos
Espafiolesy Navegacion Aérea; 1a 1382, a presupuesto
de la entidad publica Ferrocarriles del Estado de Via
Estrecha—FEVE—; la 1.383, al presupuesto consoli-
dado de la entidad publica empresarial Puertos del
Estado y Autoridades Portuarias, y la 1384, alaentidad
publica Renfe, en lo que se refiere a presupuesto de
explotacion. Andlogamente, la 1385 es una enmienda a
la empresa SEPES, dependiente del Ministerio de
Fomento.

Este grupo parlamentario quiere poner de manifiesto
gue estas enmiendas responden a una preocupacion
politica que hemos expresado en reiteradas compare-
cencias publicas y ante esta Camara, en el sentido de
indicar que los presupuestos consolidados de estos
entes publicos resultan muy dificiles de entender, muy
dificiles de escudrifiar y de hacer una prospectivadelas
sucesivas partidas presupuestarias. En ese sentido,
sefiorias, en primer lugar nos preocupa que en esta ley
de Presupuestos Generales del Estado el ente publico
AENA, que no percibe ni una peseta de |os Presupues-
tos Generales del Estado, experimente un incremento
notable derivado del incremento notable que sufren las
tasas aeroportuarias, las tasas de aproximacion, las
sucesivas tasas con las que se grava €l uso de los servi-
cios aeroportuarios. Segun célculos que nosotros
hemos |levado a cabo, en € gercicio que yaestafinali-
zando se incrementaron |as tasas aeroportuarias con

carécter general en un 2 por ciento, se incrementaron
las tasas de aproximacion en un 10 por ciento aproxi-
madamente, se cred ademas en este gjercicio presu-
puestario latarifaH, que supone un coste paralas com-
pafias aéreas que operan en Espafa global mente de
maés de 60 millones de euros cuando se exijaen su tota-
lidad en €l gercicio de 2005.Y en € presente gjercicio
se haincrementado también la tasa de seguridad aero-
portuaria, elevandolaa 1,07 euros.

Por otra parte, sefiorias, en la tramitacion la pasada
semana de laley de acompafamiento en la Comision
de Economia ya pusimos de manifiesto nuestra preocu-
pacion con el contenido del articulo 13 de dicha ley,
gue se vincula alos anexos que se reflejan en esta sec-
cion gue estamos analizando. Se califican como aero-
puertos de primera categoria una serie de aeropuertos
con elevada densidad en lo que se refiere al niUmero de
pasajeros. Pero ¢qué significa eso? Que se esta penali-
zando alos usuarios de esos aeropuertos como conse-
cuencia de que cuanto mayor sea—y permitaseme esta
terminologia coloquial— la calificacion del aeropuer-
to, mayor es el contenido, la cuantia de latasa con la
gue se gravan la operacion aeroportuariay €l uso dela
infraestructura aeroportuaria. Luego seria deseable
para cualquier persona que tenga que utilizar con fre-
cuencia el aeropuerto mas proximo, si se cuantificase
claramente el incremento del contenido de las tasas,
gue se bajase de categoria el aeropuerto que tiene que
utilizar. Y yo les aseguro que, como diputado canario,
yo desearia que los aeropuertos de las siete islas cana-
rias estuviesen en el lugar mas bajo de calificacion, y
sin embargo estan como primera categoria a efectos de
las tasas. Este es un tema francamente serio por cuanto
las tasas aeroportuarias, las tasas de navegacién y todas
aquellas que gravan la operacion aeroportuariay del
transporte aéreo afectan a la cuantia del billete que
tiene que pagar el usuario desde la perspectiva de su
movilidad.

Este diputado ha formulado un conjunto de pregun-
tasaAENA através de su director general y nos encon-
tramos con contestaci ones real mente espectacul ares.
AENA tiene una estructura de gastos, de costes, abso-
lutamente inadmisible. El incremento que experimenta
|amasa salarial desde 2002 a 2003, concretamente de
un sector profesional, el sector de los controladores
aéreos, es practicamente del 30 por ciento. La cuantifi-
cacion del salario medio de un controlador del aero-
puerto de Barajas después de diez afios de gjercicio
profesional esta cifrada en unos 170.000 y pico de
euros, unos 27 6 28 millones de pesetas brutos, practi-
camente el doble que lo que asignan los Presupuestos
Generales del Estado como salario del presidente del
Gobierno de Espaia. Si estas cifras, que permanecen
difuminadas dentro de la estructura de gastos de
AENA, se escudrifiasen con interés, se diseccionasen,
nos llevariamos grandes sorpresas, y AENA hay, como
han dicho en esta sesion plenaria otros diputados, no
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esta prestando un excelente servicio a los usuarios;
tampoco lo estan prestando determinadas compafiias
de transporte aéreo que se han privatizado. La compo-
nente resultante de todas esas negligencias y situacio-
nes gue todos hemos vivido esta trayendo consigo un
debilitamiento del sistema. Por ello e Grupo Parlamen-
tario Saocialista también ha presentado en la ley de
acompafiamiento enmiendas que seran defendidas en €
dia de marfiana en el sentido de posibilitar la copartici-
pacion de distintas entidades territoriales, con € objeto
de que mejoren los rendimientos. Sefiorias, por eso
hemos presentado una enmienda con el objeto de modi-
ficar la estructura del ente AENA en el sentido de opti-
mizar sus recursos, gue figuran difuminados en un con-
junto de actuaciones que es menester conocer y
estudiar en detalle.

Nos preocupa también, y asi se ha manifestado en
reiteradas ocasi ones desde esta tribuna, otro ente publi-
co, el Ente Publico Puertos del Estado. Sefiorias, el
Ente Publico Puertos del Estado experimenta un creci-
miento en su endeudamiento que practicamente dupli-
ca el endeudamiento actual. En el proyecto de presu-
puestos de 2003 se observa que préacticamente, reitero,
se duplicala deuda a largo plazo del sistema portuario
espafiol con distintas entidades de crédito, y nos pre-
guntamos cud es la causa de este importante endeuda-
miento que experimenta el sistema portuario espafiol
en su conjunto, no solo todas y cada una de |as autori-
dades portuarias, en su conjunto, sefioria, que configu-
raun auténtico récord en la historia més reciente de los
puertos espafioles, a pesar de que se recibe una canti-
dad importante de fondos comunitarios para las infra-
estructuras de diques de abrigo de nuevas terminales
maritimas con el objeto de proporcionar nuevas infra-
estructuras a los servicios portuarios y que vienen
financiados con fondos de cohesiéon o con fondos
estructurales de muy diferentes caracteristicas. ¢Cémo
es posible, sefiorias, que se multiplique por dos el
endeudamiento del sistema portuario esparfiol? Esto
tiene una respuesta bastante clara: podemos encontrar
las causas de este endeudamiento en el empobrecimien-
to en la componente de ingresos. El Grupo Parlamenta-
rio Socialista ha puesto también de manifiesto en reite-
radas ocasiones que la modificaciéon de la Ley de
Puertos del Estado y de la Marina Mercante que hizo
este Gobierno —la mayoria parlamentaria que susten-
taba al Gaobierno en 1997—, que entrd en vigor €l 1 de
enero de 1998, requeria que en |os tres afos posterio-
res, 1998, 1999 y 2000, se presentase en la Camara una
nueva ley reguladora del régimen econémico financie-
ro de los puertos. Hoy hay del orden de 60.000 millo-
nes de pesetas que han recurrido los operadores portua-
rios ante | as entidades judiciales como consecuencia de
los cobros que las autoridades portuarias les han pasa-
do. Ese dinero, que deberian haber recuperado las enti-
dades portuarias, se encuentra bloqueado. Hoy hay un
empobrecimiento del sistema portuario espafiol que se

esta intentando enjugar con ese endeudamiento, y es
menester exigir a Gobierno, de unavez por todas, la
presentacion de unaley, ya que han transcurrido cuatro
anos y medio sin que se haya cumplido un mandato
legislativo. Este es un Gobierno que incumple claray
rotundamente |os mandatos de las Camaras, recogidos
en las sucesivas leyes reguladoras ddl sistema de funcio-
namiento de | as entidades portuarias. El 80 por ciento de
las mercancias que entran y salen de Espafialo hacen a
través de los puertos y son transportados por barco. No
estamos hablando, pues, de un tema de menor importan-
cia. Permitanme, sefiorias gque les indique también que
es por ello por lo que hemos presentado laenmiendaala
que hice referenciaa comienzo de mi intervencién, por-
gue entendemos que es necesario reconducir todo un
conjunto de actuaciones infraestructurales con e objeto
de aportar a sistema portuario espariol |as infragstructu-
ras que le posibiliten unalinea de competitividad con los
puertos de los interlands més préximos.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Sefior Segura, e ruego concluya.

El sefior SEGURA CLAVELL: Termino, sefiora
presidenta.

En consecuencia, sefiorias, en @ debate dela seccion 17
en latarde de hoy, en latramitacion pertinente de esa
seccion dentro de laley de Presupuestos Generales del
Estado, complementaremos nuestros argumentos, |os
gue acabamos de esgrimir, con los que expondremos
esta tarde, a efectos de configurar nuestras discrepan-
cias con el enfoque global que €l Gobierno daalapla
nificacion de infraestructuras y, consiguientemente, a
lafinanciacién de las mismas.

Nada més. Muchas gracias, sefiora presidenta.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Segura.

¢Algun grupo desea hacer uso del turno en contra?
(Pausa.)

¢Grupos que desean fijar posicion? (Pausa.)

En nombre de Grupo Parlamentario Popular com-
parten dos ponentes y saben que igual mente comparten
tiempo. En primer lugar intervendré el sefior Ballestero
y en segundo lugar, €l sefior Lopez-Amor.

El sefior BALLESTERO DE DIEGO: Gracias,
sefiora presidenta.

Intervengo en nombre de mi grupo para defender la
postura en cuanto a las enmiendas presentadas en €l
Ente Publico Radiotelevisién Espariola.

Sefiorias, € plan marco paralaviabilidad de Radiote-
levision Espafiola garantiza que €l ente pablico no ten-
drd, a partir del 31 de diciembre de 2004, ninguna
deuda. El plan marco es un compromiso formal, escrito,
adquirido por la SEPI en un documento publico plena-
mente vigente. No es, por tanto, una cldusula sublimi-
nal, no esun brindis al sol o una declaraciéon meramente
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voluntarista, sino que es un hecho fundamenta s quere-
mos entender la situacién actual de Radiotelevision
Espariola. Ahora si se puede hablar de una garantia de
futuro para Radiotelevisidn Espafiola; ahora si estamos
en el camino de consolidar su viabilidad y su proyec-
cion més alé e independientemente de la coyuntura
determinada; ahora podemos decir que Radiotelevision
Espafiola est4 en condiciones de prestar el servicio
publico encomendado con la mayor fortalezay vigor
posibles y con una profunda vocacion de eficaciay uti-
lidad, que tantas veces se ha cuestionado ante laopinion
publica espafiola. Este es €l futuro econdmico de Radio-
television Espafiola, pero ante eso, y alavistade las
enmiendas y del debate que afio tras afio presentan en
estos dias, hay quien parece gue no quiere cambiar de
posicion. Se dice que no hay mas ciego que el que no
quiere ver. Durante estos afos, sefiorias, el Gobierno,
apoyado por e Grupo Parlamentario Popular, ha toma-
do iniciativas importantes que algunos no quieren ver:
en primer lugar, ha habido una nueva redefinicion del
concepto de servicio pablico que nos lleva a decir que
tenemos un modelo cada vez mas ambicioso y que nos
equipara con los operadores europeos; en segundo
lugar, ha habido una adscripcién de Radiotelevision
Espariolaala SEPI; y, en tercer lugar, y sobre todo, esa
adscripcion se ha visto fructificada en la gestién que
estd haciendo la SEPI en Radiotelevision Espafiola. No
hay que olvidar que paralograr el objetivo de financia-
cion estable y suficiente se estén realizando una serie de
mejoras que han logrado contener y racionalizar los gas-
tos. Esto no lo decimos solo nosotros, sefiorias, sino que
lo dicen también, ademés de larespuestaque sedaen la
Comision de control, diversas informaciones como, por
gjemplo, La gaceta de los negocios, que nos hablade la
€jecucion presupuestaria de este afio, por la que muchos
guieren pasar de puntillas, y nos dice cobmo, por gjem-
plo, la SEPI disefid un plan de ahorro de gastos genera-
les que a 30 de septiembre ya estaba cumplido en un 75
por ciento; o como el déficit de gestion, que iba a redu-
cirse un 8 por ciento, ya estd ampliamente al canzado.
Segln estas fuentes, y en un balance provisional, €l défi-
cit entre 2001 y 2003 se habrareducido en 123 millones
de euros; €l endeudamiento, en 126 y los gastos finan-
cieros, en 150 millones de euros. Precisamente estas
cifras son las que mejor avalan el presupuesto del
ano 2003 y las que nos llevan a decir que, sin perder €
liderazgo, sin perder influenciay rentabilidad socia, se
puede continuar en esta linea, como se hace en 2003.
Asi, los gastos de explotacion o |os gastos operativos de
este afio se vuelven areducir; o hacen también e défi-
cit anual y las necesidades financieras derivadas del
mismo; se reducen igualmente para ese afo |0s servi-
cios exteriores 0 los tributos, las amortizacionesy pro-
visiones. Por €l contrario, para €l afio 2003 crecen los
gastos de personal. El incremento que se prevé en la
plantilla con este gasto de personal tiene que ser un dato
de lo que se esté haciendo en Radiotel evision Espafiola,

sefiora Uran. Crecen también los ingresos operativos o
se incrementa por primeravez y desde 1996 la subven-
cién del Estado en un 13 por ciento, dato que ni siquiera
se hatenido en cuenta en este debate. A todos nos gus-
taria seguramente que fuese mas, pero este 13 por cien-
to supone un punto de inflexion respecto alo que venia
pasando durante los Ultimos afios. Mg oran igualmente
los resultados de explotacion.

Estos datos nos permiten rechazar claramente las
enmiendas presentadas y que todavia quedan vivas en
este debate y mantener nuestra postura diciendo que la
aplicacion practica del plan marco esta logrando ajus-
tar el gasto sin cuestionar el futuro y esta logrando,
desde luego, lo que se pretendia: la viabilidad del
grupo. Rechazamos, por tanto, de plano todas las ape-
laciones catastrofistas al futuro de Radiotelevision
Esparfiola, augurios repetidos unay otra vez que no
admiten contraste con larealidad de Radiotelevision
Espafiola; descripciones erréneas, cuando no malinten-
cionadas, que no contribuyen a reconocer €l esfuerzo
indudable de gestidn que se esta realizando en este
tiempo; anuncios de desmantel amientos continuos y de
pérdida de liderazgo que no se gjustan a la verdad ni
tienen en cuenta el saneamiento logrado ni la solidez
de labase sobre la que se est construyendo € porvenir de
Radiotelevision Espariola. Hoy, sefiorias, hay mas cali-
dad en Radiotelevision Espariola de la gue habia en €l
ano 1996. Hoy hay mas pluralismo y objetividad, y
hablo de Radiotelevision Espafiola, no de Canal Sur o
de la television autondmica vasca. Hoy hay més respe-
to alos profesionales y a sus ideologias, a pesar de que
algunos grupos, como el socialista, sigan presionando
constantemente a los profesionales. Hoy hay més rigor
y control en el gasto. Hoy hay mas actividad propiay
mas proyectos de futuro. Hay una programacion para
todos digna, lider de audienciay referenciadel panora-
ma audiovisual. Creemos que a partir del equilibrio
presupuestario, y en unafase distinta, es preciso abor-
dar unareforma instituciona que actualice la normati-
vavigente y se enmargue en un acuerdo amplio sobre
el modelo audiovisual que queremos para nuestro pais.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn) Sefior Ballestero, le ruego concluya.

El sefior BALLESTERO DE DIEGO: Voy conclu-
yendo, sefioria.

Cumpliremos escrupul osamente |as directivas euro-
peas cuando consignemos una financiacion diversifica-
da en la que el peso de los recursos publicos no sea
superior alos ingresos comerciales y ofreceremos un
servicio publico todavia insustituible en nuestro pais
cuando logremos definitivamente una programacién
plural, vertebradora, que contribuya a la difusion de
nuestras culturas y de los valores democréticos y cons-
titucional es en los que inspiramos nuestra convivencia.

Nada més. Muchas gracias.
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Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Gracias, sefior Ballestero.
Tiene lapalabra el sefior Lopez-Amor.

El sefior LOPEZ-AMOR GARCIA: Muchas gra-
cias, sefiora presidenta. Intervengo brevemente en este
turno compartido para decir que nuestro grupo sevaa
oponer alas enmiendas presentadas por €l resto de los
grupos en lamateria que nos ocupa, y voy adar simple-
mente dos argumentos porque el sefior Segura los repi-
te reiteradamente. Los ha utilizado en la Comisién, los
acaba de utilizar al discutir los organismos autdnomos
y los volverd a utilizar esta tarde cuando hablemos de
la seccion 17. Pero lo malo no es esareiteracion, sino
que también los reiterd el afo pasado en estas tres
fases. Por tanto, o que tiene es una gran confusién por-
gue tiene una curiosa teoria sobre las tasas, sobre las
gue elabora una teoria tributaria verdaderamente nove-
dosa pero profundamente regresiva. La tasa se impone
aquien solicita una prestacion publicay obtiene un
determinado beneficio por lamisma. Es, pues, un siste-
ma de reparto mas progresistay mas justo que cual-
quier otrafigura tributaria. Por lo tanto, no siga utili-
zando el argumento de que incrementa la cuantia del
billete, porque, aunque es cierto, también es verdad que
el conjunto de aeropuertos nacionales es posible gra-
cias alosingresos fiscales que permiten que AENA,
por e emplo, tenga en el proximo gjercicio unainver-
sion de més de 2.200 millones de euros. Esa inversion,
que es muy importante, colabora no solo a que exista
un sistema aeroportuario ala altura de lo que necesita
este pais, sino que también incrementa el gasto publico
gue permite tirar de la economia, como ustedes se
encargan permanentemente de decir. Unicamente quie-
ro decirle que no puede defender |as enmiendas que
también va a presentar a la ley de acompafiamiento
modificando los recursos de AENA.

En lo que serefiere a Puertos del Estado, es evidente
gue crece la deuda, pero es que también crece muchisi-
mo lainversién. Por gjemplo, en el puerto de Vaencia
se estan haciendo grandes esfuerzos inversores por
parte de Puertos del Estado, alcanzandose la cifra de
mas de 800 millones de euros. Por tanto, creo que debe-
mos felicitarnos por estos presupuestos y lamentar que
usted siga reiterando esa teoria de las tasas que yo, por
vigja, yahe conocido en esta misma Camara.

Muchas gracias.

AVOCACION POR EL PLENO DE PROYECTOS
DELEY.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Lopez-Amor.

Sefiorias, previamente a inicio de las votaciones, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 149.1 del
Reglamento, se somete a Pleno de la Camarala avoca-
cion de ladeliberacion y votacion final del proyecto de

ley de reforma de laLey 39/1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las haciendas locales. ¢Lo acuerda asi la
Camara? (Asentimiento.)

Queda aprobada dicha avocacion.

PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO
(CONTINUACION) (VOTACIONES)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Anuncio a SS.SS. antes de proceder alas vota-
ciones que, con € fin de agilizar las mismas, € tiempo
para emitir voto se ha establecido en diez segundos.
(Aplausos—Rumores.)

Votaciones delas secciones 1 a5y 8, conjuntamente
y segun € texto ddl dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 192; en contra, uno;
abstenciones, 108.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan aprobados los dictdmenes.

Secciodn 13, Justicia. Enmiendas del Grupo Parla-
mentario Mixto, del sefior Labordeta. En primer lugar
votamos las nimeros 19y 20.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 300; afavor, 21; en contra, 165; abs-
tenciones, 114.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del sefior L abordeta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 121; en contra, 166;
abstenciones, 13.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal
delzquierdaUnida. En primer lugar votamos las nime-
ros 796 y 801.

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 302; afavor, 19; en contra, 179; abs-
tenciones, 104.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.
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Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Fede-
ral de lzquierda Unida.
Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 134; en contra, 165;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Procedemos a votar, porgue la presidencia ha sufrido
un error, las enmiendas niimeros 804 y 805, del Grupo
Parlamentario Federal de | zquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 302; a favor, 135; en contra, 167.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalén (Con-
vergénciai Unid). En primer lugar las nUmeros 1622,
1623y 1624.

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 302; afavor, 32; en contra, 166; abs-
tenciones, 104.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Cata-
lan (Convergénciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 133; en contra, 167;
abstenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, la nimero 1309.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 301; afavor, 134; en contra, 167.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 117; en contra, 176;
abstenciones, ocho.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Votacion de la seccion 13 seguin e dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 176; en contra, 123;
abstenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Queda aprobado el dictamen de la seccion 13.

Seccién 14, Defensa. Enmiendas del Grupo Parla-
mentario Mixto, sefiora L asagabaster Olazébal.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 19; en contra, 167; abs-
tenciones, 114.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miro6n): Quedan rechazadas.

Enmienda del sefior Saura Laporta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 299; a favor, 121; en contra, 166;
abstenciones, 12.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Enmiendas del sefior Puigcercos.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 122; en contra, 165;
abstenciones, 13.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Nufiez.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 121; en contra, 167;
abstenciones, 12.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.
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Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
lzquierda Unida. En primer lugar las nUmeros 808
y 809.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 12; en contra, 283; abs-
tenciones, sais.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Fede-
ral de |zquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos a favor, 300; a favor, 119; en contra, 178; abs-
tenciones, tres.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, las nimeros 1312 y 1313.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 302; a favor, 111; en contra, 185;
abstenciones, seis.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 299; a favor, 116; en contra, 175;
abstenciones, ocho.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Votamos la seccion 14 segun el dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 180; en contra, 120;
abstenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Miroén): Queda aprobado el dictamen de la seccion 14.

Seccion 15, enmiendas del Grupo Parlamentario
Federa de | zquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 122; en contra, 179.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmienda del Grupo Parlamentario Socialista.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 121; en contra, 178;
abstenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Votacion de la seccion 15 seguin € dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 299; a favor, 176; en contra, 121;
abstenciones, dos.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda aprobado €l dictamen de la seccion 15.

Seccion 34, relaciones financieras con la Union
Europea. Votamos |a citada seccion segin € dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 179; afavor, 121; abs-
tenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda aprobado el dictamen de la seccion 34.

Votacién sobre sociedades mercantiles estatales,
entidades publicas empresariales, fundaciones y otros
organismos publicos.

En primer lugar, votamos la enmienda nimero 191,
del sefior Labordeta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 300; afavor, 19; en contra, 269; abs-
tenciones, 12.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del sefior Labordeta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 298; a favor, 122; en contra, 164;
abstenciones, 12.
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LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Enmiendas de |a sefiora L asagabaster.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 302; a favor, 125; en contra, 166;
abstenciones, 11.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco (PNV).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 303; a favor, 136; en contra, 166;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
| zquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 300; a favor, 123; en contra, 174;
abstenciones, tres.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, las nimeros 1379 y 1383.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 302; a favor, 125; en contra, 176;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 301; a favor, 120; en contra, 179;
abstenciones, dos.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Votacion del dictamen de sociedades mercantiles
estatal es, entidades publicas empresariales, fundacio-
nesy otros organismos publicos.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 303; a favor, 182; en contra, 119;
abstenciones, dos.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda aprobado el dictamen.

Sefiorias, se suspende la sesidn, que se reanudard a
las cuatro de latarde.

Eran lasdosy veinte minutos de la tarde.

Sereanudala sesion alascuatro delatarde.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Se reanudala sesion.

Comenzamos con la seccion 16: Ministerio del Inte-
rior. Para la defensa de la misma tiene la palabra €l
sefior ministro.

El sefior MINISTRO DEL INTERIOR (Acebes
Paniagua): Gracias, sefiora presidenta.

Sefioras y sefiores diputados, comparezco ante el
Pleno de esta Camara para presentar |0s presupuestos
de la seccion 16, que corresponde al Ministerio del
Interior, y, através de ellos, el instrumento basico y
esencial que nos va a permitir desarrollar durante el
préximo afio las politicas responsabilidad de este
departamento, siendo la prioridad —hay que afirmarlo
desde el primer momento— la lucha contra €l terroris-
mo, establ eciéndose también como prioridad €l plan de
lucha contra la delincuencia, aprobado por €l Gobierno
recientemente, paraintensificar las acciones en lalucha
contrala criminalidad.

El presupuesto del Ministerio del Interior para €l
proximo ejercicio, al igual que ocurre en los demés
departamentos, no sélo responde ala politica de estabi-
lidad presupuestaria del Gobierno, sino que ademas
tiene un significado muy especial, a ser el primer pre-
supuesto, como saben SS.SS., que se elabora bajo la
vigenciade la Ley genera de estabilidad presupuesta-
ria. La estabilidad no es sélo uno de los instrumentos
mas eficaces para alcanzar |os objetivos econémicos y
sociales de |a politica impulsada por este Gobierno,
sino que ademas nos permite orientar el presupuesto
hacia aquellas actuaciones que favorecen la mejora de
los servicios publicos esenciales y especialmente la
seguridad ciudadana. Por |o tanto, sefiorias, estos pre-
supuestos que hoy les presento tratan de combinar la
capacidad para dar una respuesta inmediata a |l os pro-
blemas de seguridad que se presentan a los ciudadanos
con las politicas que tienen continuidad amedio y largo
plazo, dentro de un equilibrio que garantice el decidido
impulso en lalucha contra la criminalidad. Quiero lla-
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mar la atencion sobre un hecho basico y es que lamejo-
ra de los medios personales y materiales en aspectos
como la seguridad ciudadana constituye un elemento
esencial para fortalecer el Estado de derecho, que
configura como uno de los principios basicos la
garantiay proteccion de los derechos y libertades de
los ciudadanos.

Entrando en la correlacion de las cantidades con las
politicas de este departamento, |os presupuestos del
Ministerio del Interior tienen un total consolidado que
asciende para el proximo afo ala cantidad de 5.647
millones de euros, frente alos 5.135 del afio en curso,
lo que supone un incremento de 512 millones de euros
0, lo que es lo mismo, un aumento del 9,96 por ciento,
lo que hace del Ministerio del Interior uno de los depar-
tamentos que mas en este gjercicio, representando al
mismo tiempo uno de los de mayor peso especifico en
las cuentas del Estado para €l proximo afio. Estos pre-
supuestos constituyen basicamente 1o que desde el
punto de vista del andlisis presupuestario denomina-
mos politica de seguridad ciudadana, que permitirains-
trumentar las medidas operativas que integran el ya
mencionado plan de lucha contra la delincuencia,
medidas operativas que se destinan a siete gjes basicos.
reforzar la presencia policial en las calles, intensificar
lainvestigacion policial en los sectores més af ectados,
afrontar las nuevas formas de delincuenciay en espe-
cial laactividad de las redes organizadas, mejorar la
comunicacion de lasfuerzasy cuerpos policialescon la
sociedad, potenciar su especializacion y favorecer la
coordinacion y colaboracion entre las diversas policias
e intensificar la cooperacion internacional, medidas
estas que como sefialaba al inicio de mi intervencion
estan recogidas en un instrumento, €l presupuesto del
Ministerio del Interior, pero como ustedes conocen no
en una Unica partida, sencillamente porque, al igual que
ocurre con |os propios presupuestos, iria contra su pro-
pia naturaleza, dado que no existe un Gnico gasto ni un
Gnico Grgano que lo g ecute ni un Unico objetivo, sino
gue estas medidas comprenden una serie de acciones
previstas en los diferentes programas que desde el
punto de vista funcional integran la politica presupues-
taria de seguridad ciudadana; programas que ya fueron
objeto de debate en la Comisidn de Justicia e Interior
en el correspondiente tramite parlamentario, por |o que
Unicamente me voy areferir alas grandes lineas que
los sostienen. Por tanto, hablaré de las politicas del
Ministerio del Interior y de su apoyo presupuestario en
los siguientes apartados: |a seguridad ciudadana, con
especial incidencia en los proyectos policiales; los
aspectos relacionados con lainmigracion y la extranje-
ria; los presupuestos de instituciones penitenciarias; las
partidas previstas desde el plan nacional sobre drogas
y, por ultimo, mereferiré al reflgjo presupuestario de la
seguridad vial y de la proteccién civil.

Comenzando con las politicas de seguridad ciudada-
na, hay una prevision de 3.886 millones de euros, 10

gue supone un aumento respecto al afo anterior de
un 7,4 por ciento. Hay que decir que estas partidas
constituyen el nucleo de dicha politica, ya que integran
entre otros los medios y 10s equipamientos para conti-
nuar, como he dicho, con la prioridad que es lalucha
antiterrorista, asi como también los instrumentos nece-
sarios para combatir los diferentes tipos de delitosy
especialmente las nuevas formas de delincuencia, que
extienden redes por diferentes paises y que se benefi-
cian, como tantas veces hemos reflexionado, delalibre
circulacién de personas 'y de capitales y de la desapari-
cion de las fronteras para desarrollar una actuacion
multinacional que busca dificultar siempre lainvestiga-
ciony la operatividad policial. En definitiva, sefiorias,
se recoge la financiacién necesaria que va a permitir la
€jecucion de las medidas operativas que contiene el
plan delucha contraladelincuenciay que hacen de este
un presupuesto realista, incidiendo |6gicamente en €l
capitulo 1, de gastos de personal, y en €l capitulo 6, en
inversiones reales, |0s dos gastos sobre |os que pivota
una adecuada politica de seguridad. Desde esta pers-
pectiva, hay que destacar que los presupuestos del pré-
ximo afio en materia de personal de Fuerzasy Cuerpos
de Seguridad del Estado contemplan un aumento en
relacion con el afo anterior de 47,5 millones de euros
para las ofertas de empleo publico de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad y de 185 millones de euros des-
tinados tanto a la actualizacién de sus retribuciones
como ala mejora de sus respectivos catalogos. Es este
uno de los esfuerzos esenciales del presupuesto desde
el que adquiere todo su valor y significado el resto de
planes y proyectos del Ministerio del Interior. En este
sentido, quiero destacar que tanto el incremento del
ndamero de policias y de guardias civiles como el
aumento de sus retribuciones son aspectos novedosos
y desde luego sin precedentes en la politica de perso-
nal en las cuantias que agqui se han recogido en los Ulti-
mos 20 afios cuando menos, avances estos que consti-
tuyen un paso decisivo para acometer |os retos del
presentey del futuro que anunciala seguridad de nues-
tro pais. Otro aspecto de especial relevancia es el
importante esfuerzo que se incorpora en este presu-
puesto para la formacion de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado. Este programa experimenta un
aumento de 21 millones de euros, con un incremento
nada menos que del 25,5 por ciento respecto a presu-
puesto del afio vigente, y es que si el principal activo
gue tenemos en la lucha contra la delincuencia son los
miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad, ade-
mas de incrementar su nimero de manera tan impor-
tante, no es menor el de mejorar su formacion y su
especializacion ante las nuevas formas de delincuencia
gue tienen que afrontar.

En cuanto al otro capitulo que hemos dicho que es
base esencial en las dotaciones presupuestarias para la
seguridad, el capitulo 6, e de las inversiones de ambos
cuerpos policiaes, hay que resaltar que las destinadas a
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la Direccion General de la Policia se incrementan
un 7,89 por ciento, con una dotacion de 46 millones de
euros, 21 de los cuales van destinados a obras de mejo-
ra, modernizacion y seguridad de las comisarias del
Cuerpo Nacional de Policia. Las correspondientes ala
Direccion General de la Guardia Civil suben, sefiorias,
un 11,86 por ciento, |o que supone una partida de 97
millones de euros, de los que quiero destacar especial-
mente la dotacién de 51 millones para obras de mejora
y de seguridad en los distintos acuartelamientos del
cuerpo, lo que nos va a permitir impulsar el plan de
mejoray modernizacion de las casas cuartel y de las
comisarias que o necesiten en el conjunto de Espafia.
No olviden SS.SS. que existen ya bastantes edificios e
infraestructuras policiales que cuentan con las dotacio-
nes necesarias y con los medios de seguridad idéneos
para la prestacion de los respectivos servicios, dados
los trabajos en materia de infraestructura e inversiones
gue se han venido realizando durante los Ultimos afios.
Sumando |os presupuestos para cuarteles y comisarias
de policiaparael préximo afio que les acabo de porme-
norizar con los 18 millones de euros que hemos habili-
tado parala seguridad en las casas cuartel de la Guar-
dia Civil desde la aprobacién del plan de lucha contra
la delincuencia, estamos en condiciones de afirmar que
durante el proximo gjercicio vamos a destinar una can-
tidad de 90 millones de euros, es decir, 15.000 millones
de las antiguas pesetas, para modernizar € conjunto de
las casas cuartel y delas comisariasde policiaalolargo
detodalageografia espafiola. Todala Camara estarade
acuerdo en que este es uno de los esfuerzos mas impor-
tantes que sin ninguna duda se ha realizado en los Ulti-
mos 25 afios por 1o que se refiere a establecimiento de
casas cuartel, sumejoray su rehabilitacién, lo que vaa
ser muy eficaz tanto por lo que supone de dotacion de
|os medios necesarios como por lamejorade las condi-
ciones de habitabilidad y de calidad de |as casas cuartel
y delas comisarias de policia, aportando losinstrumen-
tos mas modernos y las mejores dotaciones no sélo
para prestar un servicio tan transcendental como es la
atencién alos ciudadanos, sino también para €l incre-
mento de la mejor manera posible de la seguridad de
los policias, de los guardias civilesy de sus familias.

Sefiorias, con los datos que hemos facilitado esta-
mos en condiciones de poder sintetizar que los presu-
puestos para el proximo gercicio van a contar con las
inversiones necesarias para dotarnos de mas policias
—Yya estan presupuestadas |as dotaciones necesarias
para los primeros 6.700 policias y guardias civiles, de
los 20.000 que vamos a ofertar en los proximos tres
afnos—, que van a estar mejor retribuidos —ya conta-
mos con las dotaciones presupuestarias para ese fin—,
mejor formados —contamos con un incremento
del 25,5 por ciento del presupuesto para su forma-
cién— y con mas y mejores medios, sobre todo en
cuarteles y comisarias, todo ello sin abandonar las
inversiones en los nuevos sistemas para facilitar tanto

la prevencion como la investigacién, sistemas que van
desde los de comunicacién, vehiculos, armamento,
etcétera, hasta € sistema de radiocomunicaciones digi-
tales de emergencias del Estado, el conocido SIRDE,
en el que llevamos invirtiendo cantidades muy impor-
tantes durante varios afos, y el sistemaintegrado de
vigilancia exterior. El sistema SIRDE, ya mencionado,
una vez terminada su implantacion, supondra en 2003
unos gastos de 13,5 millones de euros para su manteni-
miento. En este sentido, no podemos olvidar que la
coordinacion de la que tanto estamos hablando entre
los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado se basa
inicialmente en un sistema Unico de radiocomunica-
cion digital que ha permitido integrar en un mismo sis-
tema de comunicaciones a ambos cuerpos, al Cuerpo
Nacional de Policiay ala Guardia Civil, base impres-
cindible paralograr una auténtica coordinacion. Por
otro lado, el establecimiento de un sistema operativo
que controle la entrada de tréficos ilicitos por € litoral
espariol, el SIVE, prevé ladotacién a las unidades ope-
rativas de la Guardia Civil de los medios y recursos
necesarios para estos fines para seguir incorporando las
distintas unidades del soporte técnico y €l refuerzo de
las unidades policiales de interceptacion. Este sistema
contintia su implantacién con una inversién en el
ano 2003 de 27,3 millones de euros. Como saben SS.SS,,
nuestro pais adquiere un especial significado como
frontera sur de la Unién Europeay una especial res-
ponsabilidad en el control efectivo de las fronteras en
aras de la consecucién del espacio comun que todos
perseguimos en Europa. Este sistemaintegrado de vigi-
lancia exterior cuenta ya con una unidad prototipo en
funcionamiento desde este verano en la zona del
Campo de Gibraltar y una unidad mévil en Canarias.
Para continuar con su implantacion, tanto en la Penin-
sulacomo en Canarias, sus partidas de financiacién son
incrementadas para €l préximo afio continuando lafase
expansiva de esta inversion segun lo previsto. Quiero
mencionar también otros dos proyectos que continua-
ran en el afio 2003 y que suponen avances en lamejora
de los servicios que prestamos a los ciudadanos. El
DNI electronico aporta dos ventgjas evidentes, la posi-
bilidad de entregainmediata del documento al ciudada-
no y laincorporacion de lafirma electronica; en segun-
do lugar, los documentos de extranjeriay el nuevo
formato de pasaporte exigido por la Unién Europea.
Estos proyectos tienen presupuestados 9,5 millones de
euros. Por Ultimo en este capitulo permitanme que me
refiera por su significacion, importanciay valor com-
partido por toda la sociedad y por los acuerdos adquiri-
dos en el seno del pacto de Estado por las libertades y
contra el terrorismo, dentro de lo que supone la lucha
contra el mismo, a gasto destinado para la proteccién
de las personas en €l PaisVasco y Navarra: concejales,
funcionarios, cargos electos, que cuenta con una dota-
cién que asciende este afio a 67,34 millones de euros.
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Respecto alainmigracion, como SS.SS. ya conocen,
no se trata de un érea sectorial, sino que constituye una
politica conjunta de todos aquellos departamentos que
tienen incidencia desde distintos sectores en las cues-
tiones que afectan al fendmeno migratorio. Es evidente
que el conjunto de estas actuaciones que configuran la
politica global de inmigracién del Gobierno tienen su
correspondiente reflejo presupuestario en cada uno de
los ministerios que tienen recogidas estas politicas en
sus ambitos competenciales. En € Ministerio del Inte-
rior es ala Delegacién del Gobierno parala Extranjeria
y lalnmigracién a quien corresponde fijar los criterios
de actuacion, asi como el impulso, la coordinaciony la
cooperacion institucional en estas politicas. Esto es ad,
sefiorias, porgue el Gobierno, como ustedes saben, cred
una estructuray un criterio de coordinacién para que
estas actuaciones que tienen que estar en sus respecti-
vos ambitos se pudiesen impulsar y coordinar adecua-
damente. El presupuesto asignado para la delegacion
del Gobierno experimenta uno de los mayores incre-
mentos del departamento, en concreto un 34 por ciento.
En cuanto a las partidas mas significativas, hay que
destacar |a destinada a gastos de repatriacién de extran-
jeros, que esta dotada con précticamente 9 millones de
euros, debido a que en estos momentos estamos repa-
triando tres veces mas de lo que se estaba haciendo en
anos anteriores. Conviene recordar también la puesta
en funcionamiento de oficinas de extranjeros en todas
las provincias espariolas, estando previsto para el pro-
ximo afio la aperturade 17, que se afladirdn alas 22 ya
en funcionamiento. Asimismo se recogen previsiones
para centros de internamiento cuya dotacidn cuenta con
una financiacion de méas de 9 millones de euros con €l
fin de alcanzar los objetivos previstos para la apertura
de los nuevos centros.

A continuacion, sefiorias, paso areferirme a areade
instituciones penitenciarias. El objetivo perseguido en
esta materia se puede resumir en el proceso en el que
estamos inmersos de modernizacion del sistema, 1o que
a su vez implicatodo un conjunto de actuaciones en
aspectos como infraestructuras, aplicacién de nuevas
tecnologias, mejorade laatencion sanitariaeimpulso y
adaptacioén de los programas formativos y de la activi-
dad laboral en las prisiones, asuntos van a marcar esta
linea presupuestaria para el afio 2003, que cuenta
con 703 millones de euros, un incremento del 4,3 por
ciento respecto al gjercicio anterior. En cuanto al
aumento de las dotaciones, dos son las partidas a desta-
car que vienen derivadas del incremento de la pobla-
cion reclusa. Estas partidas seincrementan en 11 millo-
nes de euros para atender ese aumento del niUmero de
internos. También es de destacar lainversion de reposi-
cion dotada con 11,2 millones de eurosy destinadaala
mejora y mantenimiento de instalaciones. Quiero
recordar que € plan de infraestructuras puesto en mar-
cha por este Gobierno va a continuar con el funciona-
miento de los centros ya inaugurados, la finalizacion y

puesta en marcha de unidades de custodia en los hospi-
tales de la red publica—ya funcionan 30 unidades—,
asi como con la construccién o puesta en uso de los
centros de insercion social. Por otro lado, el Gobierno
esta trabajando en la adecuacion del plan de infraes-
tructuras para la creacion de nuevos centros que satis-
fagan |as necesidades penitenciarias.

En cuanto a Plan Nacional sobre Drogas, en los pre-
supuestos viene recogida una dotacion de 32,6 millo-
nes de euros, lo que supone un incremento del 2,7 por
ciento respecto a presente afio. Dos son las lineas fun-
damentales: en primer lugar, las actuaciones enmarca-
das dentro de la estrategia nacional sobre drogas 2000-
2008, que se sitlian en el ambito de la prevencién y de
lareduccién delademanday gque cuentan con un apoyo
financiero superior a los 15 millones de euros, y en
segundo lugar, dentro de la politica general de este
Gobierno de apoyo alainvestigacion, este afio culmina
en este ambito con la creacién del importante Instituto
deinvestigacion, que vaagarantizar recursos, continui-
dad y coordinacién con los organismos internacionales
y vaa hacer algo tan importante como marcar |as prio-
ridades que nos importan a todos en lalucha contra las
drogodependencias desde criterios técnicos y profesio-
nales. Para estos fines, | 0s presupuestos recogen un cré-
dito de 944.000 euros, destinados a subvencionar pro-
yectos concretos de investigacion. Por Ultimo citaré en
este apartado —dado que no es posible olvidarlo al
hablar de presupuestos— |0s ingresos que provienen
delaLey del fondo, que afortunadamente suponen una
cantidad que va creciendo afio tras afio y que calcula-
mos para el afo préximo en un crédito de 6 millones de
euros provenientes de este concepto.

Dentro de las paliticas de seguridad vial, los objeti-
vos del Gobierno se centran en unamejorade la seguri-
dad para conductores y usuarios de las vias y de los
niveles de fluidez en nuestras carreteras. Puedo decir-
les que hemos obtenido mejores resultados en la reduc-
cion de la siniestralidad durante los nueve primeros
meses de este afio, ya gque efectivamente se ha produci-
do una disminucion de accidentes con victimas morta-
les de un 2,8 por ciento, una disminucién del nimero
de muertos del 3 por ciento y una disminucion del
nimero de heridos graves del 3,12 por ciento. La dota-
cion contemplada para el afio 2003 asciende a 558
millones de euros, 10 que representa un incremento de
mas del 5 por ciento. Con ella queremos mejorar los
comportamientos que inciden positivamente en la con-
duccion, através de las campafias divulgativas dirigi-
das atodos los ciudadanos, |os procesos de formacion
desde lainfancia, asi como la firma de los convenios
gue tan buen resultado han dado con |as diputaciones
provincialesy con los cabildosinsulares. En este senti-
do, el principal aumento del capitulo de las inversiones
reales viene motivado por la creacién de un nuevo pro-
yecto muy importante, dotado de un millén y medio de
euros para el disefio, desarrollo e implantacion de una
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plataf orma multiacceso para la respuesta de consultas
realizadas por |os ciudadanos ala Direccion General de
Trafico, que, como todas SS.SS. conocen, cada vez son
mas intensas y méas importantes. Parafinalizar, en linea
con €l papel tan fundamental que juega en el &mbito de
la seguridad vial la Agrupacion de Tréfico de la Guar-
dia Civil, quiero recordar €l esfuerzo que quiere hacer
el Gobierno para aumentar sus efectivos hasta a canzar
l0s10.000 al finalizar estalegidatura.

Por ultimo, respecto al &rea de Proteccion Civil, que
como ustedes saben tiene encomendadas las funciones
de direccion, coordinacion y seguimiento de aguellas
emergencias que tengan alcance nacional, esta prevista
una dotacién de 17,3 millones de euras, que supone un
incremento de algo méas del 2 por ciento. En cuanto a
las inversiones presupuestadas, hay que destacar que se
han reconducido hacia aquellos temas que en estos
momentos consideramos mas importantes, tales como
las comunicaciones por satélite para cualquier situa-
cion de emergencia, asi como los referidos a emergen-
cias nucleares o de riesgo de NBQ.

Concluyo, sefiorias, remitiéndome al propésito del
que informaba a comienzo de esta intervencion. Los
presupuestos del Gobierno marcan una prioridad res-
pecto a las politicas de seguridad en el gasto publico,
€on compromisos y dotaciones presupuestarias concre-
tas e importantes que nos van a permitir avanzar en la
lucha contra la inseguridad desde unas cuentas serias,
rigurosas y equilibradas, que nos van a permitir una
lucha eficaz contra la delincuencia.

Gracias. (Aplausos)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior ministro del Interior.

Tiene la palabra el sefior Labordeta, para la defensa
de las enmiendas presentadas.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Gracias, sefiora
presidenta.

Intervengo Unicamente para comunicar que retira-
mos las enmiendas presentadas a este ministerio.

Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Labordeta.
Sefior Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Gracias, sefiora pre-
Sidenta.

Paso a defender las enmiendas nimeros 475 a 479.
Son cinco enmiendas de | as cuales tres hacen referen-
cia alanecesidad de una mayor dotacion econémica
para la sustitucion de las plazas del Cuerpo Nacional
de Policiay de la Guardia Civil en |las provincias de
Tarragonay Lérida, donde no se estén sustituyendo las
bajas que se estan produciendo. Otra enmienda hace
referenciaalanecesidad de obras de inversion en insta-
laciones de Lériday, por ultimo, la enmienda 479 hace

referencia a un proyecto de inversion parala creacion

de lasinfraestructuras necesarias para aplicar € plan de

emergencia nuclear en la zona de Tarragona, que no se

esté aplicando. Quiero afadir que doy por defendidala

enmienda 473, ala seccién 12, que esla posterior.
Nada més. Muchas gracias.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior Saura.
Sefiora L asagabaster.

Lasefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Laverdad es que nos hubiera gustado mas no haber
tenido que presentar estas cinco enmiendas, porque ello
supondria que habrian transferido la competencia que
nos corresponde en la Comunidad Autbnoma del Pais
Vasco con relacion alas instituciones penitenciarias.
Dado que todavia no se ha cumplimentado esa transfe-
rencia, creemos que es de justicia que existan unos cen-
tros penitenciarios que lleven a cabo lalabor que les
corresponde, de acogimiento de unas personas que,
aunque estén privadas de su libertad deben disfrutar de
unas condiciones dignas.

Por eso hemos presentado cinco enmiendas que
hacen referencia alos centros penitenciarios de Nan-
claresde Ocay Martutene, asi como alos del territorio
histérico de Vizcaya, solicitando una serie de montan-
tes econOmicos para cuestiones muy concretas, sobre
todo con relacion a médulo de madres del centro peni-
tenciario de Nanclares de Oca, dado que no existe. Y
lo mismo ocurre en la prision de Martutene, donde
solicitamos cosas tan basicas como acometer la mejo-
ra de la calefaccion. Aunque resulte increible, son
cosas que hay que realizar y que no se estan haciendo
de una forma suficientemente correcta. Solicitamos
igualmente que se dote de un montante econdmico en
estos presupuestos la creacién de una unidad extrape-
nitenciaria para el internamiento de penadosy preven-
tivos con problemas de salud mental en el centro peni-
tenciario de Nanclares de Oca, asi como con relacion a
la creacion de un modulo especifico para el cumpli-
miento del primer grado, también en la prision de Nan-
clares de Oca.

Son cinco enmiendas que buscan Ilevar a cabo una
serie de obras necesarias para dotar a estos centros
penitenciarios de unas condiciones razonables y nece-
sarias paralaestanciay, sobre todo, pararealizar las
labores que deben hacer |os centros penitenciarios con
relacion alareinsercion, rehabilitacion y demas cues-
tiones.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Muchas gracias, sefiora L asagabaster.
Sefior NUfiez.
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El sefior NUNEZ CASTAIN: Muchas gracias, sefio-
ra presidenta.

En primer lugar, quiero dar por defendidas las
enmiendas del sefior Puigcercos, que no esta presente.

Quiero insistir en las cuatro enmiendas que hemos
presentado. Nosotros estamos satisfechos, sefior minis-
tro, del incremento de las medidas del ministerio en
calidad, en medios técnicosy en formacion respecto a
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, para su
mayor eficacia en la lucha contra el terrorismo, en la
lucha contra la delincuencia, en el control de lainmi-
gracion, en su participacion en el plan nacional contra
ladroga o la seguridad vial. El problema es que este
importante incremento de medios policiales que esta
previsto no parte de la medida estdndar de estos Ulti-
mos afnos, sino de una pérdidaimportante de fuerzas de
seguridad del Estado, por 1o menos en lo que de Anda-
lucia conozco. Por tanto, sean bienvenidos estos incre-
mentos policiales, pero habria que echar las cuentas
—se consideran insuficientes— respecto alos medios
policiaes perdidos durante los Ultimos afios. (L a sefio-
ra presidenta ocupala presidencia.)

De las enmiendas que presento, dos se refieren ala
construccién de nuevas instal aciones: un centro de aco-
gida de inmigrantes en Motril, Granada, donde se esta
dando cada vez un mayor incremento en el fenbmeno
de recepcién de inmigrantes, y un nuevo cuartel de la
Guardia Civil en Puente Genil. Otras dos se refieren a
comisarias en Sevilla, unade ellas en el centro dela
ciudad. Hace unos meses, se anuncié que el edificio
tendria que ser desal ojado por praoblemas de seguridad,
por problemas técnicosy, después de una auténtica pro-
testa ciudadana por desalojar esa comisaria, se han
hecho algunas actuaciones urgentes para permanecer
alli. No cabe duda que estén en precario, €l edificio esta
en malas condiciones, y el ministerio cuenta con un
solar —ademas calificado de esa manera— para la
construccion de una nueva comisaria en € centro. Otra
se refiere ala construccién de una nueva comisaria de
Policiaen e poligono sur de Sevilla. Es un compromi-
so de ese plan integral que lucha contrala exclusion
social, ese foco de marginalidad que existe.

Sefior ministro, la filosofiay alaténica general del
presupuesto nos parecen bien. Respecto al punto de
partiday al déficit existente, nos parece que son nece-
sarios mayores esfuerzos y que debian de recogerse,
entre otras, estas enmiendas presentadas por |os anda-
lucistas.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Nufiez.
Sefior Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Voy a defender con brevedad |as enmiendas que €l
Bloque Nacionalista Galego presenta a esta seccion.
Una de ellas hace referencia a una cuestion que acaba
de abordar el sefior ministro, que es la necesidad de
mejorar edificios que albergan ala Guardia Civil y ala
Policia Nacional. En nuestra enmienda pretendemos
gue se destine una partida para la elaboracién del pro-
yecto de construccion de un edificio que dé respuesta
adecuada a |as necesidades de la Policia Nacional en
Santiago de Compostela.

En la enmienda 460 pedimos que se incrementen las
partidas destinadas a la financiacién de los partidos
politicos. Con esta enmienda pretendemos seguir inci-
diendo en un vigjo debate, que en nuestra opinion debe
abordarse con decisiéon y transparencia, y también con
claridad paralos ciudadanos. Nosotros ya sabemaos que
aveces no es f&cil plantear este tipo de debates de cara
alaopinién pablica, donde seguramente existen opi-
niones distintas sobre el papel que juegan los partidos
politicos. En todo caso, los partidos politicos, como
todo el mundo deberia saber, son una parte basica del
propio sistema demacratico y para poder funcionar
correctamente necesitan una financiacién adecuada y
suficiente. En nuestra modesta opinion, es preferible
gue esta financiacion sea publica, por supuesto con
todos los controles que garanticen su uso adecuado, a
gue no lo sea. A veces se recurre a fuentes de financia-
¢ién no siempre claras —a alguin escandal o sobre esta
cuestion hemos asistido— o que pueden obligar alos
partidos, en la préctica, a dependencias derivadas de la
obtencion de esa financiacion que necesitan para desa-
rrollar su actividad. En cualquier caso —y concluyo—,
lafinanciacion publicaclaray transparente de los parti-
dos politicos siempre mejorara la opinion de los ciuda-
danos y hard también més libres las decisiones de los
propios grupos politicos. Por eso planteamos esta
enmienda.

Nada més. Muchas gracias, sefiora presidenta.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Vézquez.

Para la defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Federal de |zquierda Unida, tiene la palabra
el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Con lavenia, sefio-
ra presidenta.

Sefioras diputadas, sefiores diputados, sefior minis-
tro, nosotros no coincidimos con la filosofia que man-
tiene su presupuesto, no coincidimos con las politicas
gue estan haciendo y, por lo tanto, pedimos la devolu-
cion de esta seccion.

Ustedes han ido a Malaga a decir: Mas seguridad.
Acto seguido ustedes han suspendido la manifestacion
de UGT y Comisiones Obreras en Mélaga, el dia 26
0 28 de noviembre, porgue coincide con la Cumbre his-
panofrancesa, por razones de seguridad. (Qué eslo que
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nos estédn anunciando més seguridad o menos libertad?
Tienen que aclararse, no vaya a pasar 10 que en aquella
dialéctica que denunciaba Franklin, porque empiezan
ustedes intentando quitar libertad para sumar seguridad
y pueden acabar con ambos términos de esta supuesta
dicotomia, acabando con la seguridad y acabando tam-
bién con lalibertad. Ustedes han dicho que mas seguri-
dad —lo elevan a eslogan de una campaha electoral de
enorme importancia en este pais—, y debe ser uno de
|os objetivos fundamental es de estos presupuestos. A
mas seguridad, méas presupuestos y resulta que no. Los
presupuestos suben el 8,5 por ciento, lo mismo que
sube el Ministerio del Interior, aunque ahora el sefior
Mayoral dira gue no, que las cuentas estan mal hechas
en funcién de otros desgloses y que el Ministerio del
Interior solo sube un 5 por ciento; pongamoslo en
un 8,5 por ciento. Ustedes suben o mismo que sube la
media del presupuesto para el afio 2003, luego no hay
prioridad. La prioridad real 1a ha dado usted, cuando ha
marcado en torno al érea fundamental en la que se
desenvuelven los nimeros, diciendo que estos son los
presupuestos del déficit cero. Ahi es donde usted ha
acertado porque no son presupuestos de méas seguridad
ni tampoco son |os presupuestos, tal como estan las
cosas, de méas 0 mejor empleo Sino que son presupues-
tos del déficit cero, con las consecuencias que todos
conocemos con respecto alos distintos ministerios.
Mas seguridad y resulta que ustedes estan incenti-
vando un debate, seguido por otro, que no esreal. La
seguridad —voy aintentar decirlo bien no vaya a creer-
se que le estoy alabando— es un tema que se transmite
ala sociedad de manera subjetiva. Un pais con el 30
por ciento de inseguridad puede sentirse mas seguro
gue un pais con el 20 por ciento de inseguridad ciuda-
dana, como en el caso de Espafia. Este es el problema
gue estamos teniendo en este debate que ustedes estan
lanzando ala sociedad. Es cierto que ha subido lainse-
guridad ciudadanay los delitos desde 1996 —desde
gue ustedes gobiernan— entre un 15 y un 30 por ciento
segun los pardmetros. Por cierto, le recomiendo que
elaboren ustedes un libro blanco de los delitos en este
pai's, porgue no nos aclaramos, para saber cuantos deli-
tos existen, cudles son, quién los marcay quién los
caracteriza. ¢Por qué no hacen un libro blanco para que
partamos todos de bases objetivas? Resulta que ha subi-
do la delincuencia de este pais. Eso es culpa de ustedes
y del desequilibrio gue mete al funcionamiento de este
ministerio el sefior Mayor Oregja. Usted vaa heredar un
ministerio desequilibrado, por unas cosas o por otras
dificiles de explicar agui, pues en este pais tenemos un
problema muy serio de terrorismo, porgue se haincen-
tivado hasta limites insoportables |a privatizacion de la
seguridad en este pais y sobre todo, por la propaganda
gue se ha hecho con respecto a que hay que pagarse la
seguridad del bolsillo propio y porque no hay en abso-
luto una auténtica coordinacién policial. Sin embargo,
no es un pais de delincuencia alta en el seno de Europa

Sino que es un pais de alta delincuenciaen lo que se
refiere pequefios delitos, que quieren perseguir y seguir
metiendo a esta gente en la carcel, y ahora hablaremos
de las carceles porque no cabe en ellas ya ni un alfiler.
Este pais no tiene ese altisimo indice para que ustedes
marquen ahora una campaiia tremenda diciendo que
este pais es inseguro. Ustedes van a Sevillay dicen que
es inseguro. Los comerciantes protestan diciendo que
van a echar ustedes a los turistas y que eso no es ver-
dad. Ustedes estan intentando atraer a otro partido a
ese debate porque en dicho debate, como en Francia se
demostro, llevan ustedes las de ganar.

Policia, mas policia. Eslarespuesta que ustedes dan,
por cierto con muy poco dinero mas. No nos vamaos a
negar a que aumente un poco la Policia, digo un poco
en funcion de los Ultimos presupuestos de 1996 a esta
parte, pero no es la solucion. Este pais, después de Ita-
lia, es el que mas Policiatiene de Europa. ¢En qué que-
damos? ¢Qué es |o que estd pasando? Primero, que hay
unafalta de coordinacion brutal. He dado algunos datos
gue son reales porque provienen de anteriores minis-
tros dedl Interior, en el sentido de que la Guardia Civil,
con un porcentaje de miembros muy alto, participasolo
en el 35 6 40 por ciento de los delitos mientras el Cuer-
po Nacional de Policia, con menos gente, participa en
mas delitos. Hay una descoordinacion brutal, por una
parte. Por otra, hay que acometer por fin la desmilitari-
zacion de la Guardia Civil, modernizarla, y aprovecho
paravalorar y saludar ese impulso de modernizacién
que hatenido el sefior Valdivielso —ve usted que no
todo es malo— Lo saludo porgue nos marca un camino
de modernizacién que puede empezar a aparecer en
otra serie de sectores de las Fuerzas y Cuerpos de Segu-
ridad del Estado que no estan incentivados —descoor-
dinacion y falta de incentivacion— en funcion de lo
gue cobran, en funcion de su imagen, en funcién de los
pocos recursos que hay. Ultimamente e cuerpo de elite
de accion réapida de la Guardia Civil esta protestando
porque sus recursos para poder funcionar son infimos.
Se tratatambién de subir algo los salarios de laGuardia
Civil por fin. Deciamos gque eran 10s que menos cobra-
ban, pero hemos recibido una nota de la Policia Nacio-
nal donde dicen que teniendo en cuenta que ellos estan
pagando por alquiler hasta 400, 500 6 600 euros men-
suales, cobran menos que la Guardia Civil. Estan en
una situacion precaria que no les va a dejar funcionar
de manera adecuada por esas dos razones. Por tanto,
mas Policia. De acuerdo, pero vamos a coordinar,
vamos aincentivar, vamos a regenerar una cierta ima-
geny, en ultimo lugar, sefior Acebes, y hemos hecho
una simulacion en estos presupuestos con las enmien-
das referidas a Sevilla, vamos aiir alas causas reales de
lainseguridad ciudadana. En Sevilla hay siete barria-
das no marginales, sino marginadas, sistematicamente
marginadas. Dos de ellas que no son de las que estédn en
precario de verdad, Los Pgjaritos y Amate, han servido
de escenario este verano para hechos que han dado la
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vuelta a Espafia como noticia de inseguridad ciudada-
na. Eso por no citar barriadas como las Tres Mil Vivien-
das, las Seiscientas Viviendas, |a barriada de El Vacie.
Son barriadas donde la situacion laboral, social, de
cohesién es tremenda. Dird usted, jqué exagerado!. No
exagero nada. Son siete barriadas de Sevilla donde no
puede entrar |a Policia, donde entran los bomberos y
no pueden apagar el fuego porque tienen que salir
corriendo de inmediato, donde no se puede entrar a
hacer lalimpieza o arecoger la basura si una serie de
personas no |o quieren y muchos dias no |o quieren.
Aquello tiene aspecto de infierno. El infierno de Dante
se debe parecer mucho a las Tres Mil Viviendas de
Sevilla. Todos dicen lo mismo: aqui nadie viene a sol-
ventar la situacién. Faltan escuelas-taller —siempre
nombran lo de las escuel as-taller— Dira que no depen-
de de usted, pero le digo que si vamos a superar el tema
de lainseguridad ciudadana en el porcentaje que tiene
en Espafia hay que ir a estas siete barriadas marginales
de Sevilla donde se produjeron fendmenos muy intere-
santes este verano. Una parte muy importante del
barrio sali6 en defensa de los jovenes que habian hecho
el atraco como comprendiendo que estaban en una
situacion desesperada. El barrio se dividio. Asi es sefior
Acebes. Por cierto, el sefior delegado del Gobierno
habia desaparecido durante un mes. El alcalde que es
de otro partido y los responsables maximos de la Poli-
ciaen Sevilla desaparecieron durante practicamente un
mes. Después aparecieron. Empezo a aparecer ya Poli-
ciaque en principio no podia entrar. Se creo el pifostio
aguel que usted conoce, pero esas reacciones de los
pueblos defendiendo a su gente —que nosotros no
compartimos—, como entendiendo hasta cierto punto
que estan desesperados, son reales. Existen, estédn ahi y
nos hacen ver que | as causas de lainseguridad son otras
y abordables desde otros puntos de vista que €l presu-
puesto de déficit cero no permite. Ustedes cogieron el
Gobierno en una situacion de creacién de puestos de
trabajo de unos 70.000 al afio, muchos en precario, es
verdad, en precario el 30 por ciento cuando en Europa
estaen precario € 13 por ciento, pero actualmente esta-
mos en la destruccién anual de 270.000 puestos de tra-
bajo. Por lo tanto, hay queir a esa situacion.

Es verdad que aumentan ustedes las partidas referi-
das ala Delegacion del Gobierno parala Extranjeriay
laInmigracion. La que mas aumenta es la de expulsion
de inmigrantes indocumentados, un 186 por ciento.
Podian cambiarle el nombre a la delegacion, delega-
cion parala expulsion de inmigrantes indocumentados,
seria su nombre adecuado, y no aparece ninguna parti-
da real para un proceso serio de integracion de los
inmigrantes, ni una sola partidareal. El plan GRECO
es un nombre, unafirmaen € aire, y después otra serie
de partidas que aumentan son partidas, la mayoria de
ellas, referidas al tema de la represion que contempla
todalareformadelaley. Bueno, ustedes ahorahan pre-
sentado un plan contra la delincuencia, un plan que

desde posturas racionales y desde luego progresistas no
se puede compartir. Ya sabe usted las respuestas que
esta habiendo porque no esreal, ni tiene financiacion ni
esreal. Ustedes, al mismo tiempo que presentan ese
plan, introducen una serie de cambios en las leyes para
facilitar que vaya més gente a la cércel, simplemente
eso, incluso quitando el rigor constitucional con res-
pecto a cierta actuacion jurisprudencial. En el tema, por
gemplo, de que se puedan llevar grabaciones de un tes-
tigo aun juicio, que esa grabacion sirva como testimo-
nio firme. Y otra serie de cuestiones que se estan elimi-
nando para supuestamente una mayor seguridad,
quitando a la gente de la calle. Barreremos ala gente
delacale, ¢Je suena? Nunca, en ninglin otro momento
de la historia de este pais, ha habido tanta gente en las
carceles, 52.000, 53.000 personas en las carceles sin
ninguna politicareal de reinsercion constitucional, sin
ninguna politicareal de reeducacion. ¢Qué hacemos
ante esto? ¢(Mas gente a las carceles? ;Barremos las
calles? ¢Cuantas carceles méas hay que construir? ¢;Esa
eslapolitica de seguridad ciudadana? Yo creo que
se estan equivocando seriamente.

Esta es nuestra posicién con respecto a temas funda-
mentales. No me datiempo, y agradezco laflexibilidad
delapresidencia...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Alcaraz, le ruego
concluya.

El sefior ALCARAZ MASATS:. Usted vera que
hablamos lenguajes diferentes. Ustedes van por un
camino que conduce a una buena camparia el ectoral, yo
se ladeseo, y tendran muchos votos, pero que no con-
duce a solucionar el problema.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alcaraz.

Para la defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergenciai Unio), sefior Lépez
deLerma

El sefior LOPEZ DE LERMA | LOPEZ: Sefiora
presidenta, nuestro grupo parlamentario va a votar a
favor de esta seccién, por estar de acuerdo en términos
generales con su disefio, aunque |6gicamente todo
ministro debe pedir més a titular de Hacienda. Si yo lo
fuera, haria exactamente lo mismo, y por lo tanto siem-
pre es posible sefiaar déficit.

Respecto de las tres enmiendas que mantenemos, las
damos por defendidas en |os mismos términos de su
justificacion.

Nada més, sefiora presidenta. Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Lopez de Lerma.

Para |a defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista, €l sefior Mayoral tiene la palabra.
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El sefior MAYORAL CORTES: Sefiorias, sefiora
presidenta, sefior ministro del Interior, tendré que ir
comenzando, como decia el clasico dicho italiano: Se
non e vero, € ben trovato. Si no es verdad o que usted
nos cuenta, la verdad es que lo ha contado muy bieny
de una manera bastante moderada y pacifica.

Yo le tengo que decir que la primera pregunta que
hay que hacer aqui en relacion a este presupuesto, es s
de verdad, sefior ministro, nos encontramos ante otro
acontecimiento histérico. Y larespuesta es positiva,
porgue ya ha dicho aqui S.S. que €l incremento de este
ano no tiene precedentes en 20 afios de historia de
Espafia. Asi que seguimos con la costumbre de adornar
con carton-piedra’y con trompeteriatriunfalistala pre-
sentacion de los presupuestos. Igual que € afio pasado.
Esto ya se lo oimos al sefior Rajoy y al sefior Mayor
Orga

Lareadlidad, sefior ministro, es que este presupuesto
tiene un crecimiento inferior al que usted dice. Hemos
oido el 8 por ciento, pero usted |o ha colocado ya en
el 9,96 por ciento. Aqui hay tres crecimientos que tene-
mos que diferenciar: € crecimiento propagandistico, 9,96
por ciento; el crecimiento formal, 5 por ciento; y el cre-
cimiento real, 1,5 por ciento aproximadamente, que es
lo que crece, s quitausted lainflaciony s descuenta el
incremento de los gastos electorales del afio 2003, que
estan incorporados a este presupuesto, y 1os 91 millo-
nes de euros que se transfieren a Tesoro publico desde
Trafico, y sale que son 226 millones de euros menos de
lo que ustedes dicen. Esaeslarealidad. Asi que, menos
propaganday vayamos ala cuestion. Lacuestion es que
este presupuesto y €l plan de lucha contralainseguri-
dad ciudadana no tienen nada que ver entre si.

He preguntado en la Comisién, he pedido datos para
gue me demuestren que todos |os programas del plan
estan financiados, cuantificados y expresados en lo que
se refiere al nUmero de servidores publicos y recursos
gue cada programa tiene. Hasta la fecha, pasaron 48
horas, 48 dias y pueden pasar 48 meses, no hallegado
ninguna respuesta. Hemos solicitado informacion y el
ministerio no harespondido. No ha llegado nada, solo
una carta deplorable de un asesor de su gabinete,
diciendo que en lo que serefiere a plan GRECO ni lo
tienen cuantificado, ni me pueden dar ningun dato, que
mire en los presupuestos del Estado. Es una contesta-
cién auténticamente vergonzosa.

Asi pues, creo que para el Partido Popular, para el
Gobierno la seguridad ciudadana sigue siendo cosa de
propaganda, como el PP 2000, como los 20.000 polici-
as gue dice el sefior Aznar. Pero, ¢donde estan esos
20.000 policias? Sera dentro de tres afios y, ademés, no
son 20.000, son 18.320 policiasy guardias civiles. No
se habla con precision y se esta confundiendo ala opi-
nién pablica. El plan FOCUS, un plan de emergencia.
Asi vamos. Finalmente llegamos a |a fabricacion de
esl6ganes como este tan increible de: Menos impuestos
y mas seguridad. En lacalle Serrano, sefior ministro, en

el barrio de La Moraleja. Ahi si se pagan menos
impuestos y hay més seguridad porque hay seguridad
privada, pero el 90 por ciento de los ciudadanos espa-
fioles tienen menos seguridad y una carga impositiva
superior. Esaeslarealidad. Para el Partido Popular |a
inseguridad es un tema propagandistico. Desgraciada-
mente esa es la conclusion.

Lo que tenemos que ver es s finalmente este presu-
puesto sirve o no para abordar los problemas que tiene
la seguridad ciudadana en nuestro pais. Los problemas
hay que decirlos. Hay problemas que aqui también le
podemos poner las comillas de histéricos. Todo lo que
usted quiera. Es historico el incremento de lacriminali-
dad, un 14 por ciento segun €l fiscal general del Esta-
do; es histéricalareduccion del nUmero de policias,
a44.000 desde 51.000 en el afio 1996; es histéricala
disminucion del gasto publico; es histérica la degrada-
cion del servicio publico de seguridad; y es histérico €
incremento de la seguridad privada. Aprovechando que
esta aqui el sefior ministro yo le queria preguntar:
¢Podria, sefior ministro, informar ala Camara sobre los
acuerdos de colaboracién que piensafirmar con empre-
sas privadas de seguridad? Este es un temaque hay que
contestar porgue es un tema gue la opinién publica se
esté haciendo eco de él.

Asi que tenemos un presupuesto del Estado gue no
aborda la solucion de estos problemas, ni refleja ni
cuantifica el plan de lucha contra la inseguridad ciuda-
dana. Nosotros planteamos una enmienda a la totalidad
y diversas enmiendas parciales. Con relacion ala se-
guridad ciudadana vemos desgraciadamente que en el
afo 2003 ni sevaaabrir ninguna nueva comisaria—no
Sevaacrear ninguna comisaria nueva—, ni va a haber
ningun policia en activo més en nuestras calles de los
gue hay. No los vaahaber, porque los datos no les salen
por mucho que intenten escamotearlo. Nosotros pedi-
mos para seguridad ciudadana, sefior ministro, que se
haga cargo finalmente de que hay gque hacer una lucha
contra la prevencion de delitos desde una perspectiva
de participacion social, de colaboracion integral
mediante un plan naciona de prevencion de conductas
delictivas. Que hay queir alahomologacion retributiva
de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado. Por
otra parte, sefior ministro, nos gustaria saber qué esta
pasando con el catdlogo. Parece que ha habido incre-
mento, no se sabe cudl es el alcance de retribuciones,
pero est4 habiendo muchas confusiones. Hay gente que
parece que selesvaarebgjar € sueldo, contrariamente
alo que vienen ustedes predicando.

Pedimos que haya 25 comisarias, que se creen comi-
sarias en los lugares méas desprotegidos de nuestras ciu-
dades y que se acabe con €l despilfarro, como es tener
muchas motos que estan aparcadas y sin uso. Por eso
pedimos la mejora de | as dotaciones de vehiculos, de
comunicaciones, que se amplie la oferta publica,
de 6.000 plazas a 9.000, si queremos de verdad cubrir
las necesidades policiales y que 5.000 policias y guar-
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dias civiles que actualmente se dedican a temas buro-
créticos puedan pasar a servicio publico enlacalle. En
cuanto ala Guardia Civil, queremos mejores cuarteles,
apoyo alamovilidad geogréfica. Sefior ministro, aqui
ha hecho usted una interpretacién malévolay un poco
torticera de algo que nosotros hemos pedido. Nosotros
hemos dicho que el uso de las casas cuartel sealibrey
voluntario. El crédito que planteamos es para que
vayan acogiéndose a €l guardias civiles que quieran
vivir fuera de las mismas. No queremos dar 5.000 pese-
tas de las antiguas, como dice S.S., para que puedan
alquilar un piso ni queremos acabar, sefior ministro, y
eso selo hainventado S.S., con los cuarteles en los pue-
blos. No se puede decir eso, no se puede desacreditar la
posicion del adversario politico de esa manera. Noso-
tros queremos que la participacion o no de una familia
de guardias civiles en | as casas cuartel sea de uso libre
y de acogidallibre.

Por lo que respecta a la seguridad vial, yo no sé si
S.S. se da cuenta de que también es ministro de esta
parte del quehacer palitico, de laseguridad vial, porque
lo que pasa en la Jefatura de Tréfico no tiene nombre;
no tiene nombre que esté convirtiéndose fundamental -
mente en un drgano para la recaudacién, que le sobren
91 millones de euros, que lostransfieraa Tesoro Publi-
co, en un pais donde hay seis millones de muertos por
accidentes de trafico y 150.000 heridos. Esto es algo
insoportable e inaceptable, y nosotros queremos que
ese dinero se quede en Tréfico para atender las necesi-
dades fundamentales de la seguridad vial y que Tréfico
sea la Direccién General de Seguridad Vial y no sola-
mente un instrumento burocratico para cobrar multas.

Sobreinstituciones penitenciarias, tenemos laimpre-
sién, sefior ministro, de que el Gobierno sigue ignoran-
do los graves problemas que existen y que se avecinan:
un incremento altisimo de poblacién reclusa; un haci-
namiento creciente; una falta de personal reeducador, y
unas posi bilidades cada vez mas bajas de que |os reclu-
sos puedan ser reinsertados y puedan recibir la educa-
cién que impida que cuando vuelvan a la vida civil
sigan delinquiendo. Hay que acabar con ese circulo
ViCi0S0, Y eso requiere que se construyan 24 centros de
reinsercion social, que cumplan ustedes sus compromi-
sos de construir los centros que se ha venido diciendo
estos meses que se iban a construir.

Sobre extranjeria, sefior ministro, creo que la Dele-
gacién del Gobierno la podrian suprimir perfectamen-
te. Si finalmente la Delegacion del Gobierno parala
Extranjeria solamente va a servir para incrementar |os
créditos a efectos de expulsionesy se olvida de los pro-
blemas de insercion socia y deintegracion de los inmi-
grantes, esindtil, porgue ya hay direcciones generales
en su ministerio que pueden realizar esas funciones de
control de entradas y salidas de inmigrantes. Lo impor-
tante en inmigracion, sefior ministro, es realizar una
politica de integracion, dotar de dinero para laintegra-
cion; pedimos 30 millones de euros para los ayunta-

mientos, 24 millones de euros para la Junta de Andal u-
cia que estarecibiendo el impacto mas poderoso de la
inmigracién en nuestro pais. Nosotros consideramos
gue lainmigracion se tiene que transformar de verdad
en una visién positiva, enriguecedora, y no en esa
dimensién negativa, delincuencial, ala que la ha redu-
cido su Gobierno.

Finalmente, en cuanto ala Delegacién del Gobierno
para el Plan Nacional de Drogas, |0 que se aprecia es
un estancamiento evidente en la evolucion de este pre-
supuesto frente a un problema que no esté estancado.
Ustedes estanquen € presupuesto, pero e problema de
las drogas en nuestro pais no esta estancado.

En materia de proteccidn civil, creo que éste es un
capitulo que siempre queda muy abandonado. Creo que
esta claro que proteccion civil constituye una compe-
tencia marginal y abandonada en su departamento. Es
deplorable el abandono que tiene esta cuestion, porque
no olvide que el Estado tiene misionesy obligaciones
que cumplir en situaciones de emergencia nacional,
pero no podra cumplirlas porque esté descapitalizada.
Nosotros aqui pedimos que el Estado contribuya con
las comunidades auténomas a la dotacion de centros de
urgenciay emergencia, a crear el teléfono 112, que
todavia hay regiones o comunidades que no disponen
de él. Pues bien, sefior ministro, todo esto es lo que
debemos discutir: cdmo solucionar el problema de la
inseguridad, como mejorar 1os servicios publicos de
seguridad, cuanto gastar en ellosy como gastarlo. Si
S.S. cree que eso se debe hacer con propaganday con
humo, sacando de paseo a Roldan, estan muy equivo-
cados. No crean que inventando cuentos del pasado van
a conseguir que nos olvidemos de |os problemas del
presente, de los cuales ustedes son |os Unicos y exclusi-
vos responsables. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Mayoral.

&Turno en contra de las enmiendas? (Pausa.) ¢Gru-
pos que desean fijar posicion? (Pausa.) Por el Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Gil
Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Muchas gracias, sefiora
presidenta.

Sefior ministro, sefiorias, a estas aturas, uno seresis-
teaincurrir en latentacion, que ademas me parece pro-
fundamente indtil en términos parlamentarios, de venir
con discursos preestablecidos. Uno viene abierto a
escuchar las razones y los argumentos de los demas
grupos politicos, y sobre eso, como es natural, incardi-
nado en las propias convicciones y en los propios plan-
teamientos programéticos, construir la correspondiente
contestacion. Dl intento de notas que he tomado, tanto
de laintervencion del sefior Mayoral como de |la del
sefior Alcaraz, fundamentalmente por plantear una
supuesta alternativa de conjunto al presupuesto de la
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seccion 16, me resulta muy dificil tratar de establecer
una contestacién coherente con esos discursos. Porque
créanme SS.SS. que si de algo adolecen sus interven-
ciones es precisamente de esa coherencia.

Decia el sefior Alcaraz, afirmaba con toda contun-
dencia: ustedes y nosotros, ustedes y el Gobierno,
hablamos lenguajes diferentes. Y yo le digo que si,
sefior Alcaraz, que en eso tiene usted toda la razon. El
problema no es que hablemos lenguajes diferentes, el
problema es que esta Camara, |os grupos parlamenta-
rios, los ciudadanos, saben perfectamente cuél es el
lengugje del Gobiernoy el lengugje del Partido Popular
en materia de seguridad, pero no podemos saber a estas
alturas cudl es el lengugje de S.S. y cudl es € lenguaje
de su grupo parlamentario. No es que hablemos len-
gugjes diferentes, es que hay un proyecto ideol6gico y
programético claro en el &mbito de las politicas del
Gobierno y del Grupo Parlamentario Popular y hay un
no discurso, un no proyecto en las hipotéticas alternati-
vas que nos ofrece su grupo parlamentario, através de
esa enmienda de devolucion o, por |0 menos, atenor de
lo que se ha dicho esta tarde desde estatribuna. Y casi
en los mismos términos el sefior Mayoral se interroga
ba: ¢Sirve el presupuesto para mejorar los niveles de
seguridad de los ciudadanos, |as politicas de seguridad
en su dimensién mas ampliay, por tanto, para contri-
buir a ese fin esencial de las politicas de seguridad, que
es mejorar la prevalencia, siempre y en todo caso, en
cualquier circunstancia, del valor de lalibertad y del
valor del derecho? Nos hacia esa pregunta el sefior
Mayoral. Y desde mi perspectiva, desde |la perspectiva
de mi grupo, tenemos que decirle que si. Pero, a conti-
nuacion, en lamisma linea argumental 16gica que plan-
teaba el discurso del sefior Alcaraz, tengo que decir: Lo
gue no nos sirve, sefior Mayoral, como es obligacion
por parte del principal partido de la oposicién por lo
mucho que representa’y por el profundo respeto que a
este grupo parlamentario y al Gobierno le vale lo que
representa el principal partido de la oposicion, 1o que
no contribuye a esa tarea de corresponsabilidad en el
sefialamiento, en el mejoramiento de las politicas de
seguridad es un discurso como el que se nos ha hecho.
Porgue se nos ha vuelto a hacer el discurso delos luga
res comunes, poniendo la venda antes de la herida y
diciendo: no nos saquen a pasear a Roldan, no nos
saguen a pasear €l pasado, porque slo ustedesy Unica-
mente ustedes son responsables del presente. Pues
naturalmente, sefior Mayoral, sdlo nosotros somos res-
ponsables del presente, y jamés haremos tabla rasa de
esa responsabilidad. Pero el presente no es algo que
Unica y exclusivamente se comenzd a construir
en 1996; se comenzd a construir en 1996, a efectos, por
gjemplo, deinvertir latendencia destructora de empleo,
gue erala peor politica social que podia desarrollar un
Gobierno; se comenzé a construir a partir de 1996, a
raiz precisamente de esos nuevos impulsos a la econo-
mia productivay de esos nuevos impulsos alas politi-

cas de creacion de empleo, haciendo unas mejores poli-
ticas de igualdad; se comenzé a construir a partir de
1996 logrando que nuestro pais no perdiera, como esta-
ba a punto de perder, el tren —histérico, si— de su
integracion en primer momento en la Unién Europeg;
se construy6 a partir de 1996 en esos términos. Pero si
durante 14 afos, por imprevision, por indolencia, por
falta de politicas de aseguramiento de lo que iba a ser
la evolucion de las plantillas, se destruy6 la evolucion
de esas plantillas, como es natural, eso no se puede
resolver de un plumazo. Dice usted: ustedes recibieron
el Cuerpo Nacional de Policia con 51.000 efectivos y
lo han dejado con 44.000. Naturalmente, sefior Mayo-
ral, esa es la evolucion biolégica de las plantillas del
Cuerpo Nacional de Policia, pero se le ha olvidado
decir que durante estos seis afios se han producido las
of ertas de empleo publico méas importantes de | os Ulti-
mos 20 afios precisamente para corregir esa tendencia
biolégicay natural de evolucion de las plantillas. Se
le ha olvidado decir que hay ya un plan cuatrienal que
va a permitir controlar y corregir de una manera deci-
siva esa evolucion de las plantillas. Pero se le ha olvi-
dado decir lo méas importante, y es que ustedes en el
afio 1982 cogieron el Cuerpo Nacional de Policia con
casi 60.000 efectivosy lo degjaron en 1996 con 51.000
efectivos. Ese dato S.S. no lo day ese dato es absolu-
tamente determinante para comprender 1o que estamos
hablando.

Dice usted: el sefior ministro califica este presupues-
to de acontecimiento histérico, y lo que es histérico es
el fracaso de las politicas de seguridad del Partido
Popular. Pues ciertamente no, sefior Mayoral, porque
este presupuesto contempla un nivel de crecimiento
mucho més importante que el que S.S. relata através
de una cuenta que yo creo que no llegani ala cuentade
la lechera, eso de que en términos reales este presu-
puesto crece un 1 por ciento estd muy bien como un
elemento de imaginacion matematica de S.S., pero no
alcanza mayor credibilidad que un voluntarista ejerci-
cio de imaginacion matemética de su sefioria. Si S.S. se
hubiera preocupado de analizar el presupuesto en tér-
minos objetivos, sin una vision aprioristica, veria que
el presupuesto crece un 9,96 por ciento, si se incluyen
las partidas, en este caso ocasionales, que afectan alos
gastos electorales previstos en 2003, y que en términos
reales, prescindiendo de esas partidas, el presupuesto
crece un 7,3 por ciento.

Al final, en el discurso o no discurso tanto del sefior
Mayoral como del sefior Alcaraz hay un punto en
comun. Dicen ambos gque no coinciden con lafilosofia
del presupuesto. Entonces yo pregunto: ¢con qué filo-
sofia no coinciden ustedes? ¢Con lafilosofia de la par-
ticipacion ciudadana en el disefio de las politicas de
seguridad, que eslafilosofia de este presupuesto? ¢;Con
lafilosofia de la especializacion policia, que eslafilo-
sofia de este presupuesto? ¢Con lafilosofia de lamejo-
rade las condiciones laborales y profesionales de los
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miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado, que es |lafilosofia de este presupuesto? ¢Con la
mejora sustancial de las inversiones reales y de las
inversiones estratégicas para las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado, en funcién de que puedan asi
estar en mejor disposicion para prestar sus servicios,
que es lafilosofia de este presupuesto? ¢Con €l incre-
mento importantisimo de las plantillas y con las retri-
buciones salariales que por vez primera en 20 afios
suben de una manera sustancial, que es la filosofia de
es te presupuesto? ¢Con el principio de coordinacion y
de aprovechamiento maximo de los recursos limitados,
gue es lafilosofia de este presupuesto? Si SS.SS. no
coinciden con todo eso, si SS.SS. ademas dicen que
hablamos lenguajes distintos y si del discurso del prin-
cipal partido de la oposicion resultaimposible determi-
nar (para otros, para nosotros no), en un calificativo al
menos benigno, si ese discurso es Util para mejorar la
seguridad de | os ciudadanos, y hosotros creemaos que es
profundamente indtil, con todo eso, sefior Mayoral,
sefior Alcaraz, précticamente esté concluida la contes-
tacion a sus enmiendas a la totalidad.

Seguir diciendo gque este es un pais profundamente
inseguro, seguir haciendo alarmismo y catastrofismo,
negar la evidenciadel importante esfuerzo de moderni-
zacién en aras de lareinsercion socia que se ha produ-
cido en estos afos y que contempla el presupuesto en
materia de instituciones penitenciarias, pretender afir-
mar gue este Gobierno no tiene una politica de inmi-
gracion y no tiene un compromiso socia clarisimo con
una politica de integracion del inmigrante basada en el
principio de legalidad, como no puede ser de otra
forma, y de rechazo de cualquier manera de explota-
cion o de discriminacién, negar también esa evidencia
no es mas que un voluntarismo. Al final, nos da la sen-
sacion, sefiorias, que se han subido ustedes a esta tribu-
na simplemente para intentar hacer, ustedes si, propa-
ganda. Propaganda del supuesto caos, propaganda del
supuesto desastre, propaganda del supuesto abandono
de la seguridad publica; propaganda en definitiva de la
nada, porque los profesionales de la seguridad publica
saben que hoy estdn mejor que hace unos afios. Los ciu-
dadanos saben que hoy estdn mejor atendidosy con un
sistema de politicas de seguridad mucho méas compro-
metido que hace unos afios. En definitiva, nosotros nos
sentimos tranquilos y seguros porque este presupuesto
incorpora lo que todo presupuesto debe incorporar y o
gue no incorpora el discurso de sus sefiorias. priorida-
des claras, jerarquizacion de objetivos claros, atribu-
cién de recursos adecuados para cumplir esas priorida-
des y esos objetivos y sobre todo una filosofia, la
filosofia que no se ve en el discurso de sus sefiorias, la
filosofia de entender, como entiende este Gobierno, que
las politicas de seguridad no pueden tener nunca ningu-
na otra justificacion ni finalidad que no sea precisa-
mente la de servir alalibertad de todos |os ciudadanos
por igual. En ese convencimiento y en esa filosofia, mi

grupo parlamentario, como es natural, apoya el presu-
puesto de la seccién 16 y deseariamos que en el futuro
estos debates se puedan hacer con mayor rigor que el
simple tono panfletario de decir que este Gobierno sella
el valor de la inmigracion simplemente desde tonos
delincuenciales o que este Gobierno pretende que la
seguridad sea sOlo para los ricos, para aguellos que se
la puedan pagar. Eso puede estar bien, siquiera bien,
para decirlo desde esatribuna, pero crean que esos dis-
cursos ofenden a lainteligencia de |os ciudadanos, que
a final son los que valoran € sentido, la profundidad y
el sesgo de las politicas de seguridad. Y desde luego no
lo habremos hecho muy mal en el periodo 1996/2000,
también en materia de seguridad, cuando en este ambi-
to los ciudadanos nos refrendaron de manera mayorita-
ria su confianza.
Nada més. Muchas gracias. (Aplausos.)

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Gil Lazaro.
Sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Muchas gracias,
sefiora presidenta

Este modesto diputado siempre confirma los argu-
mentos de su intervencion en e grado de irritacion del
sefior Gil Lazaro (en el vulgo se dice el grado de
cabreo), por tanto, esta vez este diputado ha estado
realmente acertado cuando el sefior Gil Lézaro, con el
discurso de cassette que siempre utiliza, ha enchufado
laméquinade hablar y ha hecho un turno en contra bas-
tante duro, pero no es un problema que nos afecte exce-
sivamente. Sin embargo, hay algo que hadicho € sefior
Gil Lazaro alo que si tenemos que contestar, a menos
aun par de cosas.

El sefior Gil Lazaro dice: lagente sabe lo que piensa
el Partido Popular pero no sabe lo que piensa lzquierda
Unida. Claro, es normal. Izquierda Unida no tiene
acceso a los medios publicos de comunicacion; no
podemos explicar esto excepto de mitin en mitiny no
podemos salir Ultimamente en los medios de comuni-
cacion excepto que invitemos a bailar a un obispo, en
una ocasion de ese tipo, circunstancial y pintoresca,
porque no hay forma humana de explicar aternativas,
gue yo hoy aqui le he explicado desde otro lenguaje y
que usted no asume. Me responde con argumentos que
carecen desesperadamente de importancia, porgue no
ha dicho nada, excepto descalificar. Usted tenia que
haber fijado posicidn con respecto a un proyecto y no
lo ha hecho. Mire usted lo que yo le he dicho en senti-
do aternativo, y se puede ver através de las enmiendas
gue hemos presentado con respecto a Sevilla, por gjem-
plo: aumentar el funcionamiento operativo dela policia
en las barriadas como germen —dato concreto, sefior
Gil Lazaro, anote, no sea que se le vayatodo en sal-
vas— de la creacion de una policia de proximidad. Yo
antes he descrito como en muchos barrios la policia no
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puede entrar 0 no tiene esa confianza, esa relacién
directa que hay que tener con esta gente que esta en
situacion de reserva comanche en esta sociedad, ala
hora de poder siquiera dialogar. Le he hablado de un
plan de chogue para barriadas marginadas. En Sevilla
hay siete y en Andalucia 70, que son el 18 por ciento
del total del Estado, y usted que es un poco mas de
ciencias que yo averigue las que hay en Espaiia. Siete
en Sevilla, 70 en toda Andalucia. Un plan de choque
desde el punto de vista social, porque la causa funda-
mental no esta en lainmigracion; la causa fundamental
no esta en la droga —ustedes estan desviando ahora la
atencion desde la droga alainmigracion ala hora de
hablar de la causa fundamental de la delincuencia—,
Sino que esta en la situacion sociolabora de un montén
de gente gque en muchos casos vive en barriadas margi-
nadas, no marginales. Me han corregido ellos mismos:
no somos marginales, somos marginados. Le he habla-
do también a sefior ministro —él, que tiene medios—
de por qué no se pone a elaborar por fin un libro blanco
de la delincuencia en este pais para saber €l grado real
y cdmo se caracterizala delincuencia. Lafiscaliadaun
dato, los jueces otro, el Ministerio del Interior otroy
parece que en Espafa estamos en una selva virgen,
donde la delincuencia significa el 80 por ciento de la
poblacion y casi hay que declarar un Estado de excep-
Cion para superarlo, y no es verdad.

Le he dicho que hay que desmilitarizar la Guardia
Civil (he hablado bien del sefior Valdivielso, cosa que
ni siquiera me ha agradecido; asi no va a terminar
nuncade ser ministro, sefior Gil Lazaro). También le he
dicho que hay que invertir latendencia de privatizacion
en la seguridad; tendencia de privatizacion que se agu-
diz6 hasta limites insoportables durante el periodo de
mandato del sefior Mayor Orgja. Finalmente, he dicho
gue hay que coordinar las Fuerzasy Cuerpos de Segu-
ridad del Estado —Ie he dado datos de descoordina-
cion—y que hay que aumentar los salarios de la Guar-
dia Civil —jun comunista pidiendo el aumento de los
salarios de la Guardia Civill— y los salarios de las
Fuerzasy Cuerpos de Seguridad del Estado y la capaci-
dad operativa de los mismos, en el seno de la coopera-
cion de las juntas locales, juntas de seguridad a todos
los niveles. Esa es |la alternativa, sefior Gil Lazaro. Lo
que pasa...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Alcaraz, debe ter-
minar.

El sefior ALCARAZ MASATS: Termino, sefiora
presidenta.

Lo que pasa es que esto no pueden llevarlo a efecto
porque estamos en |os presupuestos del déficit cero, del
cero patatero, sefior Gil Lazaro, en temas de gastos
sociales.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alcaraz.
Sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Gracias, sefiora
presidenta

Sefiorias, sefior Gil Lézaro, no hatenido hoy una de
sus mejores tardes; ha tenido otras més gloriosas, en
las que se va a casa como un torero después de haber
cortado orgjay rabo, pero esta tarde me parece que no
va allevar nada para casa. Tan mala tarde es que no se
ha dado cuenta—usted que siempre hace una especie
de seguimiento de posibles errores de laoposicion, par-
ticularmente del partido mayoritario— de un error, €l
de los seis millones. Yo, a diferencia del partido del
Gabierno, quiero hacer unarectificacion pablica de que
los muertos causados por €l trafico no son seis millo-
nes, sino 6.000. Me ha demostrado |a mala tarde del
sefior Gil Lazaro, que no ha utilizado ese argumento
para enganchar un buen golpe, duro y demoledor, con-
tralaoposicion.

En relacion con lo que estamos hablando aqui esta
tarde, sefior ministro, coincidimos en |los deseos del
Gobierno —y lo decimos con seriedad y rigor— de dar
una batalla contra la delincuencia, de reducir los indi-
ces de delincuencia en nuestro paisy de mejorar la con-
vivenciay garantizar |lalibertad de |os ciudadanos. Eso
no lo puede dudar nadie. Pero de la misma manerale
digo que no coincidimos ni en los fines que marca el
Gobierno ni en las estrategias que esta siguiendo para
conseguir ese objetivo, por eso tenemos politicas alter-
nativas. Dice muy bien el sefior Gil Lazaro que tene-
mos distintas filosofias, claro que si, yalo hemos deba-
tido mas veces, por lo que posiblemente vamos a seguir
sin coincidir.

Quiero aprovechar el uso que se me ha concedido de
la palabra para hacer otra clarificacion. Sefior ministro,
usted ha manifestado que las inversiones en seguridad
en relacion con la Direccion General de Policia han
aumentado en 46 millones, 10 que supone un 7 por
ciento de incremento. Pues bien, tengo que decir a res-
pecto que yo me leo con mucho rigor |os presupuestos
del Gobierno —Ilo he hecho durante varios aflos— y
gue tengo aqui 11 paginas de un estudio hecho de la
forma mas objetiva posible, un estudio que me indica
gue no es cierto que las inversiones crezcan. Lamento
tener que contradecirle y ademas con argumentos en la
mano —si quiere, le paso la documentaci n—, pero los
servicios 03y 04 y la Gerencia de Infraestructuras no
crecen eso que dice su sefioria. Hay un incremento en
los capitul os 6, relacionados con la seguridad ciudada-
na, sblo de 3.480.000 euros. Ese es el incremento que
se produce. Y si quiere S.S., podemos ir servicio por
servicio. Por gemplo, podemos fijarnos en lo que
incluyen ustedes en la seccion 16, en que la Secretaria
de Estado pasa de 70 millones de euros el afio pasado
a 57 millones, es decir, que dicha secretaria disminuye
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un 17 por ciento, 12.600.000 euros menos en el servi-
cio 02. El servicio 03, Direccion General de Policia,
pasa de 41 millones de euros a 45 millonesy el servi-
cio 04, Guardia Civil, pasa de 85 millones de euros
a 95, esto es, hay una diferencia de 10 millones de
euros. Pues bien, haciendo las sumas y las restas,
las inversiones reales del Ministerio del Interior, sec-
cion 16, me salen lo que le he dicho: 3.480.000 euros
de incremento. Si a usted le ponen otras notas en sus
escritos sus asesores y colaboradores, 10 lamento
mucho, sefior ministro.
Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Mayoral.
Sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Muchas gracias, sefiora
presidenta.

Lamejor manifestacion de lo equivocado de su pers-
pectiva, sefior Alcaraz, es que trata de confundir larea
lidad sobre mis posibles o imposibles enfados. Me da
la sensacion de que a S.S. |e ha escocido mas mi inter-
vencion que ami la suya, entre otras cosas porgue la
intervencion de S.S. ami simplemente me ha preocu-
pado en los términos de la simpatia personal, como es
natural, que le guardo, pero sobre todo en los términos
de la—vuelvo arepetir [o mismo que antes— impor-
tante representacion que tiene su grupo. Que en una
cuestion tan relevante un grupo tan importante carezca
de discurso es preocupante.

Sefior Mayoral, no sé si hasido mi mejor o mi peor
tarde. Ya sabe usted que €l éxito o el fracaso del torero
depende mucho del toro que tengaque lidiar y medala
sensacién de que esta tarde he tenido que lidiar algun
toro dialéctico, conceptual, francamente malo, de
devolver alos corraes. Por cierto, no confunda S.S. lo
que es una cortesia parlamentaria de este portavoz, de
entender un error que todos podemos cometer —tengo
aqui la nota—, con el hecho de que uno estaba en otra
parte. Ahora, si S.S. quiere que cada vez que cometa un
error de mero alcance dialéctico yo selo recuerde, selo
recordaré, pero creo que hace mal confundiendo la cor-
tesia con otra cosa.

Por lo demés, en las intervenciones de |os sefiores
Alcaraz y Mayoral se havuelto a poner en evidencia,
en primer lugar, sefior Alcaraz, que lo que usted me ha
dicho no forma parte de una alternativa. No es una
alternativa de conjunto a las politicas de seguridad de
este Gobierno, sino que se trata de trazos, algunos de
ellos ya puestos en préctica por este Gobierno, pero
meros trazos. No hay una politica de conjunto. Y sefior
Mayoral, 0 S.S. es muy habil 0 es muy poco habil
—creo gue es muy habil— haciendo las cuentas, ya que
las que acaba de mencionar no coinciden con lareali-
dad. El crecimiento global del presupuesto es el 7,3 por
ciento. La suma de los diversos programas de seguri-

dad crece un 7,4, méas 47,7 millones de euros en rela-
cion con el afo anterior para politicas de oferta de
empleo publico en este afio, mas 185 millones de euros
en relacion con e afio anterior para actualizacion de las
retribuciones y mejora de los catdlogos, méas 21 millo-
nes de euros, es decir, un crecimiento del 25,5 por cien-
to en relacién con el afio anterior para programas de
formacion de los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del
Estado, mas un 7,89 por ciento en relacién con el afio
anterior para inversiones reales en el ambito de la
Direccion General de la Policia, mésun 11,86 por cien-
to en el &mbito de la Direccion General de la Guardia
Civil, més un 34 por ciento en el ambito de la Delega-
cion del Gobierno parala Extranjeriay la Inmigracion.
Y asi un sumay sigue que S.S. no quiere comprender
—y quiero hacerle la misma cortesia que le he hecho
cuando no he citado los 6 millones de muertos— no
por ignorancia o por incompetencia sino simplemente
por el interés partidista de un determinado discurso.
Esto lo comprendo, pero —vuelvo a repetir— me temo
gue los ciudadanos no, porque aqui estamos hablando
de una cuestion que deberia transcender esas pequefias
dialécticas partidistas, porque a finy al cabo el patri-
monio de la seguridad es el patrimonio de lalibertad y
la seguridad y la libertad son patrimonio de todos.
(Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Gil Lézaro.

Finalizado el debate de la seccién 16, que se corres-
ponde con los presupuestos del Ministerio del Interior,
iniciamos el debate de la seccion 12, que se correspon-
de con los presupuestos del Ministerio de Asuntos
Exteriores. Parala presentacién de los mismos tiene la
palabra la sefiora ministra de Asuntos Exteriores.

LasefioraMINISTRA DE ASUNTOSEXTERIO-
RES (Palacio Vallelersundi): Con la venia, sefiora pre-
sidenta, sefiorias, en estos Ultimos dos meses he tenido
ocasi 6n de exponer ante di stintas comisiones parlamen-
tarias las concepciones que estructuran la accién exte-
rior de Espafiay |las estrategias que orientan sus capitu-
los esenciales, explicando la coherencia de esta accion
internacional ala que cada dia se suman més actores
institucionales y de la sociedad civil. Hoy me propongo
dar cuenta del presupuesto correspondiente a la sec-
cion 12, soporte de las politicas del Gobierno y base de
la informacion proporcionada en sede parlamentaria
tanto por el Gobierno como por mi mismay por los
altos cargos del departamento de Asuntos Exteriores.

El presupuesto del Ministerio de Asuntos Exteriores
para el afio 2003 asciende a 1.006 millones de euros
frente alos 892 millones de euros del afio 2002, por lo
que experimenta un crecimiento del 12,85 por ciento.
Este es el mayor incremento porcentual de entre todos
los departamentos ministeriales y es mayor, asimismo,
que el crecimiento de los Presupuestos Generales del
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Estado, que hasido del 9,2 por ciento. Por su significa:
do relevante quisiera destacar tres aspectos de este pre-
supuesto. En primer lugar, en el marco de los Presu-
puestos Generales del Estado significa un equilibrio
entre estabilidad, reformas estructurales y crecimiento,
segln los objetivos presentados por el Gobierno. En
segundo lugar, los incrementos corresponden esencial-
mente a las necesidades de la proyeccion internacional
de Espaia, esto es, cooperacionesy cuotas, que supo-
nen un 62,63 por ciento del presupuesto. En tercer
lugar, en el afio 2003 se prevé el mantenimiento de la
tendencia de estabilidad de |0s ingresos derivados de
los pagos comunitarios a Espania. Quisierareferirme
primero a este Ultimo punto, a las relaciones financie-
ras entre la Unién Europeay Espafia, para después ana-
lizar los aspectos estructurales del presupuesto y refe-
rirme por Ultimo alo méas destacado de cada capitulo
en particular.

En cuanto alas relaciones financieras entre Espafiay
la Union Europea, el importe total de los créditos ins-
critos de la seccidn 34 de los Presupuestos Generales
del Estado se eleva a 8.496,65 millones de euros, con
un incremento del 5,1 por ciento en relacion con el pre-
supuesto del afio 2002. Respecto a las transferencias
del presupuesto comunitario, Espafia espera recibir en
el afo 2003 pagos comunitarios por un importe global
de 16.045,38 millones de euros, |0 que representa un
aumento del 6,75 por ciento respecto a la prevision de
cajadel afio 2002. Las ayudas del Feoga-Garantia se
estiman en 6.778,52 millones de euros e implican un
aumento previsto del 10,02 por ciento en relacion con
el afo anterior. Por |0 que respecta alos retornos de los
fondos estructurales, en el afio 2003 se espera recibir
un total de 7.431,11 millones de euros de 10s mismos
con un incremento del 6,5 por ciento. Correspon-
den 1.585,10 millones de euros a Fondo de Cohesién,
lo que supone una ligera disminucién respecto del afio
anterior. En fin, se estima para el afio 2003 un saldo
positivo por importe de 7.548,73 millones de euros del
resultado en los flujos de ingresos y pagos entre Espa-
flay la Comunidad Europea. Ello significa un incre-
mento del 8,7 por ciento respecto al afio anterior, 1o que
pone de manifiesto una tendencia de estabilidad en
relacion con los ingresos previstos como pagos comu-
nitarios a Espafia.

Me permitirdn que dé cuenta ahora de la estructura
del presupuesto, que en términos generales se divide en
tres grandes areas de gasto y que luego analizaré una a
una: cooperacion, cuotas y funcionamiento del minis-
terio. Como es sabido, Esparia tiene un plan director de
la cooperacién espafiola, de vigencia cuatrienal 2001-
2004, aprobado por el Gobierno y dictaminado favora-
blemente por el Congreso, en el que se establecen los
objetivos de la cooperacién espafiola, |0s instrumentos
necesarios para abordarlos y el marco presupuestario
para esos cuatro afios que posteriormente se van con-
cretando en virtud de planes anuales y de los Presu-

puestos Generales del Estado. Por consiguiente, ahora
contamos con una previsibilidad presupuestaria que
nos permite unamayor eficacia en cooperacion. El total
de la ayuda oficial al desarrollo espafiola en el afio
2003 sera de 2.058,78 millones de euras, esto es, € 18
por ciento méas que el afio pasado, de ellos 1.771,46
millones de euros corresponden ala Administracién
general del Estado, |0 que supone un crecimiento
respecto al gjercicio precedente del 22,85 por ciento.
Finalmente, la ayuda oficial a desarrollo del Ministe-
rio de Asuntos Exteriores se establece en 438,57 millo-
nes de euros, 10 que supone un crecimiento respecto a
ano anterior del 12,81 por ciento, pues en el afio 2002
sevaasSituar en 388,76 millones de euros.

El presupuesto de cooperacion incluye los créditos
asignados a laAgencia Espafiola de Cooperacion Inter-
nacional, al Instituto Cervantesy las dotaciones de la
Secretaria de Estado parala Cooperacion Internacional
y para |beroamérica. El aumento del presupuesto de la
Agencia Espafiola de Cooperacion |Internacional
de 268,41 a 289,23 millones de euros, un incremento
del 7,76 por ciento, es consecuencia de los compromi-
sos adquiridos por Espafia durante la presidencia espa-
fiola de la Unién Europea. La asignacion presupuestaria
del Instituto Cervantes crece de 54,47 a 55,96 millones
de euros, lo que significa un incremento del 2,74 por
ciento. El Ingtituto Cervantes ha pasado de una etapa de
fuerte crecimiento en su presupuesto, 19, 16 y 13 por
ciento en los Ultimos tres afios, a una etapa de consoli-
dacién parala que los incrementos del orden del 2,74
por ciento resultan suficientes. Afadiendo |as dotacio-
nes gestionadas directamente por |a SECIPI alaasigna-
ci6n presupuestaria total en cooperacién, este monto
asciende a 417,40 millones de euros, 10 que representa
un incremento de 8,46 por ciento respecto de 2002.

La segunda gran érea de gasto es la de contribucio-
nes a organismos internacionales o cuotas en la deno-
minacion usual. Las obligatorias afavor de organiza-
ciones internacionalesy las voluntarias se mantienen
en 141,23 y 19,22 millones de euros respectivamente,
como en el afio 2002. Por el contrario, la asignacién
presupuestaria para operaciones de mantenimiento de
la paz ha crecido espectacularmente, de 23,93 a 83,60
millones de euros, esto es, se ha multiplicado por 3,6,
debiéndose incluir ademas una deuda arrastrada de 48
millones de euros. El total del &rea de cuotas asciende a
244,06 millones de euros, o gue supone un incremento
del 32,60 por ciento respecto al afio 2002 y un 24,24
por ciento del total del presupuesto del Ministerio de
Asuntos Exteriores en 2003. Se sefidla asi su calidad de
instrumento privilegiado de la politica exterior en el
ambito multilateral. Quisierareiterar aqui la validez de
este planteamiento e indicar que es mi intencion conti-
nuar con la labor que se emprendi6 e pasado afio en la
articulacion de una politica de cuotas que marque las
prioridades de nuestra politica en este ambito y obten-
ga los resultados adecuados en términos de retornos
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paralapresenciade funcionarios espafioles en los orga-
nismos internacionales, de participacion de nuestras
empresas en sus proyectos y de utilizacion del espafiol
como lengua.

El 37,37 por ciento restante del presupuesto se refie-
realasinfraestructurasy alos gastos de funcionamien-
to del ministerio propiamente dichos, que es latercera
gran partida de gastos, y les anticipo que ésta solo ha
crecido en un 6,62 por ciento respecto a afio 2002, casi
dos veces y media menos que €l resto y a pesar de tra-
tarse de una cantidad menor. Los créditos de funciona-
miento del Ministerio de Asuntos Exteriores ascienden
a 376,19 millones de euros en 2003, el 37,37 por ciento
del total. Con ello debemos atender a funcionamiento
habitual del ministerio y ademas afrontar con confian-
za algunos retos que han surgido o que pueden surgir,
como los efectos de la reforma del Cédigo Civil en
materia de nacionalidad, aprobada por la Ley 36/2002
el pasado 8 de octubre y que entrara en vigor el 9 de
enero préximo. Se calcula que mas de 650.000 extran-
jeros tendréan derecho ala nacionalidad espafiolay se
estima que en el gjercicio de este derecho habra una
gran concentracion inicial que podria superar los
200.000 solicitantes en el afio 2003. Estas solicitudes
incumben de inmediato alared consular y alos servi-
cios centrales del Ministerio de Asuntos Exteriores, que
constituiran el primer contacto de referenciade los nue-
vos ciudadanos con la Administracién espafiola. Para
afrontar con eficacialaimportante carga de trabajo adi-
cional que ocasionarala nueva Ley 32/2002, € Minis-
terio de Asuntos Exteriores ha elaborado un plan de
aplicacion, ya que muchos ciudadanos verificaran en
estas gestiones la capacidad y la calidad de nuestra
Administracién, asi como su flexibilidad para acometer
situaciones extraordinarias.

Quisieraterminar mi intervencion con lo mas desta-
cable de cada capitulo. El capitulo 1, gastos de perso-
nal, con una dotacion de 279,319 millones de euros,
experimenta un crecimiento del 4,20 por ciento, esto es
9,6 millones de euros. Este incremento recoge |a subi-
dade las retribuciones de personal, que crecen un 2 por
ciento, asi como el obligado aumento de efectivos para
cumplir laley de nacionalidad, que se evalGla en 1.352
millones de euros, y los derivados de la prevision
migratoria, que se concretan en el plan Greco, 3.107
millones de euros. El capitulo 2, destinado a gastos
corrientes en bienes y servicios, con una asignacion de
102,269 millones de euros, tiene un crecimiento del
8,59 por ciento. El capitulo 3, gastos financieros, man-
tiene la misma discreta dotacién que €l afio precedente,
destinada casi integramente a atender |os costes finan-
cieros que se derivan de las operaciones de arrendamien-
to inmobiliario o leasing inmobiliario. El capitulo 4,
de transferencias corrientes, para atender cuotas en
organismos internacionales y transferencias ala AECI
y a Instituto Cervantes, tiene un incremento del 17,48
por ciento. El capitulo 6, dedicado ainversiones reales

y amantenimiento y conservacion del patrimonio tanto
en servicios centrales como en el exterior, incrementa
sus dotaciones en un 18,97 por ciento con destino prin-
cipal alas obras e instalaciones de seguridad, asi como
a planinformético de las relaciones exteriores. El capi-
tulo 7, transferencias de capital, comprende las transfe-
rencias destinadas a la Agencia Espafniola de Coopera-
cion Internacional, con un incremento del 2 por ciento,
y a Instituto Cervantes, con un aumento del 1,74 por
ciento. Del capitulo 8, activos financieros, destaca la
partida para microcréditos en el ambito de la coopera-
cién para el desarrollo, gue se incrementa respecto al
afio 2002 en un 25 por ciento. Estas son, sefiorias, sefio-
ra presidenta, |as caracteristicas y datos mas relevantes
del presupuesto del Ministerio de Asuntos Exteriores.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
ministra.

Para la defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Mixto, tiene la palabra €l sefior Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefiora ministra, siento que haya dejado su mantén
de Manila en el sillon porgue me hubiera gustado
haberle entonado aquello de la verbena de |la Paloma.
En fin, ha puesto usted una nota de color en unatarde a
veces tan aburrida.

Volviendo a debate, presentamos la enmienda por-
gue el informe de larealidad de la ayuda en 2002/2003
criticalatendenciaal estancamiento de laayuda oficial
espanola al desarrollo. Cuando se haya cerrado el caso
Cegusa, que es una papelera que ha fracasado, que ha
cerrado y gque no ha funcionado en Guatemala, la coo-
peracion espafiola volvera a estar por debajo del 0,25
por ciento y con escasa orientacion ala erradicacién
de la pobreza. Este segundo aspecto negativo serefleja
en el bajo porcentgje de la ayuda oficial al desarrollo
sobre el PNB destinado a los paises menos adelanta-
dos, solo el 0,02 por ciento frente al 0,15 asumido en
diferentes compromisos con la comunidad internacio-
nal. Entre los 10 primeros receptores de ayuda espario-
latan s6lo Mozambique esta considerado pais menos
adelantado, mientras que el resto son paises de renta
intermedia. El porcentaje destinado a servicios sociales
bésicos sdlo alcanza €l 8,3 de laayuda oficial a desa-
rrollo bilateral, muy alejado del compromiso del 20 por
ciento asumido ante Naciones Unidas. El pasado mes
de marzo, en la cumbre de Monterrey, México, la
Unién Europea, por boca del presidente de turno don
José MariaAznar, se comprometié a destinar en 2006
unamediadel 0,39 del PNB ala ayuda oficia al desa-
rrollo. Para alcanzar este objetivo, Espafiay el resto de
Estados miembros de la Uni6n Europea que se sitlian
por debajo de la media comunitaria tendran que llegar,
a menos, a 0,33 por ciento delaayuda oficial a desa-
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rrollo sobre el PNB en 2006. Esto supone un aumento
para el cuatrienio 2003/2006 de 1.000 millones de
euros, que en el gjercicio 2003 deberia concretarse en
un incremento de a menos 250 millones de euros para
que el crecimiento sea escalonado. Sin embargo, los
presupuestos general es para 2003 no reflejan el cum-
plimiento de este compromiso, ya que no se consigna
aumento alguno de las partidas computables con la
ayuda oficial a desarrollo. Por este motivo en la
enmienda pedimos un apoyo de 250 millones de euros
destinados a incrementar esta ayuda a la cooperacion
del desarrollo.

Muchas gracias, sefiora presidenta; muchas gracias,
sefiora ministra.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Labordeta.

Para |a defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Federal de Izquierda Unida, sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Gracias, sefiora
presidenta.

Intervengo para defender nuestra enmienda de totali-
dad, partiendo de un principio basico y es que tenemos
un concepto diferente del papel que tiene que desempe-
fiar el Ministerio de Asuntos Exteriores de nuestro pais.
Ustedes lo siguen concibiendo como una extensién del
Departamento de Estado de Estados Unidos, y nosotros
seguimos considerando que nuestro Ministerio de
Asuntos Exteriores deberia ser el encargado de la
defensa de los intereses del Estado esparfiol en el exte-
rior y de los val ores que consagra nuestra Constitucion.
Es evidente que desde esas dos premisas tan diferentes
dificilmente podremaos asumir su presupuesto. Si aello
se le suma que nosotros entendemos que soélo desde una
postura independiente, autonoma, se pueden defender
los intereses de nuestra politica exterior, y ustedes
siguen supeditando su politica exterior adecisiones que
se toman fuera de nuestro paisy que en muchos casos
responden a intereses contrarios a los nuestros, dificil-
mente —repito— vamos a seguir entendiéndonos. Si
ademaés |e sumamos que su obsesién sigue siendo hacer
méritos ante el imperio para ser considerados su aliado
mas fiel, sefiora ministra, es evidente que nuestra
enmienda a la totalidad esta méas que fundamentada.

Nosotros queremos hacer una reflexion sobre sus
presupuestos; presupuestos que usted nos ha dado en
cifras aunque no en objetivos. Consideramos que no
estédn hechos para trabajar por o que ahora mismo
deberiamos hacerlo, por lapaz y €l desarrollo en todo
el planeta. Ustedes siguen ligando cooperacion interna
ciona con intereses comerciales—Ilo hadicho un ante-
rior portavoz con cifras muy concretas—; ustedes
siguen entendiendo que la cooperacion internacional
tiene que ir ligada a | os intereses econdmicos que, No
nos engafiemos, siempre van unidos a intereses de
grandes empresas. Nosotros queremos hablar de con-

donacion de deuda externa afavor de paises que verda-
deramente lo necesitan, de transformar la deuda exter-
na en proyectos de desarrollo, y ustedes siguen hablan-
do de intereses comerciales. Es evidente que estos no
son |os presupuestos que necesita nuestro pais, € Esta-
do esparfiol y el Ministerio de Asuntos Exteriores. Cree-
Mos sinceramente que 10s objetivos y 1os programas
gue contienen no se corresponden con una politica
exterior independiente, no se corresponden con una
politica exterior que haga que nuestro pais tenga una
VOz propia, que haga que nuestro pais juegue un papel
determinante en ladefensade lapaz y de lajusticiaen
el mundo. Sefiora ministra, cada vez nos preocupa mas
gue ustedes hablen de antiterrorismo, incluso de paz,
pero no hablen de justicia, porque es evidente que sin
justicia no puede haber paz en el mundo. La paz sin
justicia se parece mucho mas ala paz de los cemente-
rios que a otra cosa, y esa es la que en estos momentos
se esté intentando imponer en Palestina, en €l Sahara o
en otros sitios del mundo. Esaesla paz que los Estados
Unidos intentan imponernos y que ustedes aplauden
tan servilmente. No entendemos como desde su minis-
terio no son mucho més activos en la defensa de un
nuevo orden internacional, un nuevo orden que, repito,
no supedite la cooperacién al interés comercial. Su
ministerio no puede seguir tan alejado no yade ese 0,7,
gue es evidente que ustedes han olvidado, sino de otras
cifras mucho més modestas a las que ustedes reciente-
mente se han comprometido y que siguen sin ver por
dénde se pueden alcanzar.

Sefiora ministra, estos presupuestos, que usted ha
desarrollado aqui desde los datos aunque no desde los
programas, no sirven ni siquiera para acanzar 10s obje-
tivos que ustedes dicen pretender. Con las cifras que
contienen estos presupuestos no se pueden alcanzar
elementos de eficacia, ni siquiera en esalinea de con-
vertir su ministerio en una sucursal del Departamento
de Estado norteamericano, porgque ustedes siguen supe-
ditandolo todo al déficit cero. Por eso vienen aqui ajus-
tificar unas cifras que ni ustedes mismos se creen que
puedan alcanzar esos objetivos. Al final, vamos a tener
gue seguir dependiendo en nuestras embajadas del
voluntarismo de los profesionales, porque medios y
personal van a seguir faltando. Son unos presupuestos
gue no resuelven los problemas de nuestras embajadas
ni que los espafiol es puedan tener la atencién gque se
merecen en el exterior. En definitiva, son unos presu-
puestos que vienen a mantener una situacion que no es
buena, con la que no esta de acuerdo practicamente
nadie con quien uno puede hablar en nuestras represen-
taciones en el exterior. Ustedes siguen supeditdndolo
todo al déficit cero, pero no puede ser, en este caso
como en otros, a costa de que los espafioles y las espa-
fiolas sufran un mal servicio. Al final, con los presu-
puestos que usted ha descrito, vamos atener que seguir
soportando durante el afio 2003 un mal servicio en
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nuestras embagjadas y un mal servicio alos espafioles
en nuestra politica exterior.
Nada més. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Centella.

Para la defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista, tiene la palabra el sefior Pérez
Casado.

El sefior PEREZ CASADO: Sefiora presidenta,
sefiora ministra, después de escuchar la explicacion del
Gobierno sobre el presupuesto de Asuntos Exteriores,
me ratifico en todas y cada una de las enmiendas que
mi grupo ha presentado, como no podia ser de otro
modo.

Desprovisto ya de |la hojarasca estadistica—estricta,
desde luego, y siempre de agradecer por su brevedad—,
entramos en el tema gque nos debe ocupar. Este presu-
puesto, tanto el del Ministerio de Asuntos Exteriores
como el de la cooperacion internacional de Espafia,
ayudaoficial al desarrollo, no se corresponde ni con las
declaraciones ni con los compromisos ni con |os objeti-
vos que debe tener |a politica exterior del Reino de
Espafiay también la politica de ayuda oficial al desa-
rrollo. Ladistancia que media entre las declaraciones y
los hechos siempre suele ser puesta de manifiesto y
subrayada en la discusion presupuestaria. Ante las bue-
nas intenciones ¢qué recursos ponemos? Ante los gran-
des objetivos y los grandes compromisos ¢cuales son
los recursos gque se asignan?Y suele ser esta medida
—cuando se propone y desde luego cuando se gjecuta—
la medida de |a eficacia politica, de los resultados poli-
ticos. Ciertamente, el presupuesto del Ministerio de
Asuntos Exteriores crece para 2003 en su prevision.
Pero ¢desde qué punto de partida? Si ustedes me per-
miten unaironia, un anterior jefe de Estado, que gober-
n6 muchos afios en Esparia, en 1950 dijo: Fijense si van
bien las cosas en Espafia, fijense si crecemos, que todos
los espafioles podran comer naranjas de la calidad
rebuig. Les aclaro lo que quiere decir rebuig, destrio, lo
gue no servia. Este es un caso bastante adecuado para
el hecho que nos ocupa. Crecimiento si, pero desde un
punto de partida raquitico, como reconoci6, sefiora
ministra, su antecesor en el cargo. Un presupuesto
raguitico paralas ambiciones, propdsitosy objetivos de
la politica de un gran pais como €l nuestro.

El Gobierno, el Partido Popular y el Grupo Parla-
mentario Popular saben la cantidad de esfuerzo que
despliegan el Partido Socialistay el Grupo Parlamenta-
rio Socialista arededor de la politica exterior del Reino
de Espafia o parala cooperacion internacional de nues-
tro pais. Nos han tenido, nos tienen y nos tendran siem-
pre en ese doble juego de complicidad y de lealtad,
pero con la misma rotundidad hemos de decir que que-
remos ser correspondidos no por un amor entrafiable
entre los dos partidos y los dos grupos, sino por la

misma conviccion de apoyo alas politicas de Estado de
nuestro pais. Observamos que junto a esos grandes
COMpromisos internos e internacionales —por qué no
citarlos— de Barcelona a Monterrey, asi como también
dentro de esta misma sede parlamentaria ante esta
misma Camara, no se adecuan |0s recursos a esos obje-
tivos. Nos sorprende —por qué no decirlo— con cierto
pesar que la ampliacion de la Unidn Europea no tenga
el trasunto presupuestario que se corresponde a esa
ampliacién gigantesca de nuestro marco juridico y de
relaciones econdmicas y que la promulgacion de leyes
como lade nacionalidad o los acuerdos de flujos migra-
torios no se corresponda con €l esfuerzo presupuestario
gue sin duda alguna van a exigir. Ciertamente la sefiora
ministra nos apunta que hay incremento, pero —insisto
una vez mas— ¢desde qué punto de partida? ¢Ese
incremento servira adecuadamente a las finalidades de
estas dos leyes, por eiemplo? Hay algo més: |os espa-
fioles en el mundo, los consejos de los emigrantes.
¢Qué dotaciones, qué recursos vamos a dar a nuestros
connacionales cuando quieran reunirse, quieran volver
y sobre todo cuando pasan dificultades, sefior ministra,
gue amargan la existencia a familias y a colectivos
enteros?

Finalmente, en este ambito de la accidn exterior soli-
citamos el reforzamiento del sistema de Naciones Uni-
das. Dicho con otras palabras, €l reforzamiento de la
multilateralidad frente a la unilateralidad. Nosotros
entendemos, y asi |0 hemos propuesto en nuestras
enmiendas, una ampliacién de las transferencias a sis-
tema de Naciones Unidas con un doble objetivo: por un
lado, reforzar el carécter multilateral de la organizacion
Yy, por otro, reforzar también nuestra presencia alla
donde no llegamos. Puesto que ha hecho una alusion
expresa alas relaciones financieras con la Unién Euro-
pea debo decirle que esta misma mafiana, en este
mismo hemiciclo, hemos tenido oportunidad de discu-
tir esas relaciones financieras en la seccion 34. Debo
aclararle que € origen de estas transferencias fue obje-
to de més de unairrisiéon hacia el que fuera presidente
del Gobierno de Esparia hace muchos afos; es decir, la
consolidacion de nuestras relaciones dentro de la
Unién, tildada de hecha por pediguiefios pero forzando
aresultados gque por fortuna se han estabilizado.

En aras de |a brevedad tendré que pasar necesaria-
mente ala cooperacion internacional, que SS.SS. saben
es mi ocupacion preferente. Hay aqui dos elementos
claves. En primer lugar, €l presupuesto que presenta €l
Gobierno para € afio 2003 se algja 0 no sigue la senda
del 0,7 del producto interior bruto, cualquiera que sea
el producto interior bruto y el crecimiento que vaya a
haber para el afio 2003, ya sealo que dice el Gabierno,
yasealo que dice e presidente del Gobierno, yasealo
que dicen los expertos. Se aparta sucesivamente de los
acuerdos y compromisos internacionales suscritos
como espariol o remite aun horizonte temporal. El plan
director no habia previsto este compromiso en Monte-
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rrey o Barcelona, pero a él debemos sujetar nuestras
cuentas, no forzando en 2004 a un crecimiento que
podria ser espectacular. Con cierto sentido del humor
yo digo que siempre nos quedara la ventaja de tener
gue hacerlo nosotros, el Partido Socialista cuando lle-
gue al Gobierno. Imaginen ustedes que €l transito seria
mas cémodo si ustedes hubieran empezado por incre-
mentar este afio la ayuda oficial a desarrollo, porque
con estos objetivos, con estos recursos, el combate con-
tralapobrezay el establecimiento de actuaciones sobre
sectores basicos, educacion, igualdad de género, salud,
etcétera, se hacen cada vez mas remotos, se remiten a
horizontes més lejanos.

Hay algo mas, sefiora ministra, que a este porta-
vOz y ami grupo nos inquieta. Hay un velo de des-
confianza hacia la sociedad civil organizada, hacia
las organizaciones no gubernamentales, alo que es
la expresi6n espontanea civil de nuestra poblacion o,
lo que eslo mismo, ala expresién de la solidaridad
gue nuestra poblacién tiene hacia los paises que,
como el nuestro, no hace tantos afios tenian que reci-
bir ayuda. En consecuencia hemos presentado una
serie de enmiendas que van en el sentido de reafir-
mar nuestro compromiso de lealtad y complicidad
con una politica de Estado. Van justo en ese camino.
Y me atrevo a decir, desprovisto de cualquier ambi-
Ccion u objetivo partidario, que son objetivos compar-
tibles, objetivos que hemos entendido siempre que
eran objetivos compartidos por el Gobierno y por €l
Partido Popular. De tal suerte que en discusion per-
manente siempre, abierta, y deberiamos seguir refle-
xionando sobre ello, proponemos una reduccién
del FAD y al mismo tiempo la apertura de una linea
paraArgentina, conscientes de que ese instrumento para
ciertos objetivos es un instrumento adecuado y que
sin embargo su uso generalizado pervierte lo que es
la ayuda oficial al desarrollo.

Por ir concluyendo, este presupuesto sin ambicio-
nes, sin objetivos, que ha sido tildado por algin colega
mio, buen profesional, de borroso, de impreciso y de
increible, [legaamucho mas cuando vemos la distancia
que media entre la ambicién y los compromisosy la
realidad de un crecimiento presupuestario que no se
gjusta a ello. Nuestras enmiendas van en el sentido de
reforzar, de incrementar los recursos para las oficinas
consulares en funcién de la aplicacion de la Ley de
nacionalidad, de las representaciones diplométicas en
los paises con los que se han firmado acuerdos sobre
flujos migratorios. Es una necesidad perentoria de aten-
der a nuestros connacionales en €l exterior, los conse-
jos de residentes, la asistencia a estos connacionales
cuando pasan por momentos de apuro o la mejora de
las comunicaciones entre |as representaciones diplo-
maticas. Quien les habla ha tenido oportunidad de ver
la abnegacion de los funcionarios publicos, de los ser-
vidores publicos en el servicio exterior, pero, desde la
responsabilidad de Gobierno y en este caso desde la

responsabilidad también de representante del partido
mayoritario de la oposicién, no podemos confiar en la
abnegacion de las personas si no les proveemos de los
medios y de los recursos para que desarrollen su fun-
cion. lgualmente hacemos propuestas sobre la defensa
y proteccion de los derechos humanos. Esta es una dis-
cusion que nos concierne a todos en una democracia
asentada y de la que se suelen hacer grandes declara-
ciones pero pocas dotaciones. Ya adverti de nuestra
propuesta de ampliacion de las transferencias a orga-
nismos multilaterales por esa doble razdn, por acercar
nuestra presencia alld donde es dificil en términos con-
sulares 0 de embajadas y también como compensacién
a un decrecimiento de los ultimos cinco afios. Nuestra
propuesta de enmiendaal respecto consiste simplemen-
te en actualizar esos créditos para dejarlos a nivel que
estaban en 1996.

Con una ampliacién como la que se esta producien-
do en la Union Europea, sefiora ministra, destinar
36.000 euros —perdonen que hable de memoria— para
ladifusion y los conocimientos sobre la ampliacién de
la Union Europea nos parece sencillamente casi un sar-
casmo. De la misma manera, en los términos de coope-
racion o ayuda a desarrollo, nuestras propuestas, que,
insisto, son rigurosas y mesuradas, en absoluto en tér-
minos de provocacion o de ruptura, a contrario, se
refieren a las transferencias a las organizaciones no
gubernamentales, a las becas de formacién de coope-
rantes de la propia Agencia Espafiola de Cooperacion
Internacional, a los jOvenes cooperantes, ala subven-
cién a esas organizaciones de |la sociedad civil, ala
seguridad o ayuda alimentaria, porque resulta a veces
algo esperpéntico a quienes nos ocupamos del temala
perentoriedad con que se plantean las situacionesy la
lentitud o la carencia de medios con que se responde a
las mismas.

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Pérez Casado, le
ruego concluya, por favor.

El sefior PEREZ CASADO: Concluyo, sefiora pre-
Sidenta.

Proponemos incrementos para ayuda humanitaria,
paralos cultivos alternativos. No basta con condenar la
droga, habra que decir qué hacer y qué tenemos opor-
tunidad de hacer. Por cierto, algunos de los paises culti-
vadores de droga son objetivo prioritario de la coopera-
cién espafola en el plan director y en la Ley de
cooperacion de 1998, como el norte de Africa o Améri-
calLatina

En definitiva, sefiorias, sefiora presidenta, nosotros
entendemos que hay una oportunidad —ya sé que mi
natural optimismo me lleva a hacer formulaciones a
veces arriesgadas—, hay una buena oportunidad para
reemprender |a senda del encuentro en esos objetivos
de ayuda oficial al desarrollo, la senda de crecimiento

10217



CONGRESO

12 pe NovIEMBRE DE 2002.—Num. 203

hacia el 0,7 del producto interior bruto, y alamejora
del servicio exterior de Esparia.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Pérez Casado.

En nombre del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Uni6), sefior Lépez de Lerma.

El sefior LOPEZ DE LERMA | LOPEZ: Sefiora
presidenta, sefiorias, desde nuestro apoyo global ala
seccion del Ministerio de Asuntos Exteriores, por estar
de acuerdo con € disefio presupuestario presentado por
el Consgjo de Ministros, he de manifestar nuestra dis-
crepancia respecto de las aportaciones dinerarias a
actuaciones humanitarias. En concreto, nosotros pre-
sentamos enmiendas sugiriendo un mayor incremento
presupuestario para el Alto Comisionado de Naciones
Unidas paralos Refugiados, la ACNUR, una contribu-
cion voluntaria @ programa de las Naciones Unidas, e
Programa mundial de alimentos de las Naciones Uni-
das, ala FAOQ, y al fondo para el sida. Creemos que
Espafia esta hoy en unas condiciones internacional es,
por supuesto, sefiora ministra, y también econémicas
para mostrarse ante la comunidad internacional como
un pais més solidario del que en este documento presu-
puestario se muestray se demuestra.

Nada mas, sefiora presidenta. Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
LOpez de Lerma.

Para fijacién de posiciéon, Grupo Parlamentario
Popular, sefior De Aristegui.

El sefior DE ARISTEGUI Y SAN ROMAN:
Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, el debate presupuestario es sin duda el més
politico de todos los debates, y si eso es cierto en todos
los debates de esta Camara no o es menos 'y quizas lo
sea més en politica exterior. Se ha dicho que el presu-
puesto del Ministerio de Asuntos Exteriores ha crecido
un 12,85 por ciento. Es el mas importante de todas las
secciones del presupuesto que presenta el Gobierno
para su defensay aprobacion en esta Camara.

L os criterios que han presidido este presupuesto, que
han sido yo creo que injusta e irresponsablemente
denostados por tantos portavoces que me han precedi-
do en €l uso de la palabra, de rigor presupuestario, de
equilibrio presupuestario, de racionalidad, de responsa-
bilidad, es justamente lo que nos ha llevado a crecer
por encima de la media europea, |0 que nos ha llevado
ague el 50 por ciento del empleo que se ha creado en
Europa en los Ultimos afios se haya creado en Espafia,
es € que ha permitido que larenta per capita media de
Espafia se haya acercado casi 9 puntos en seis afios ala
media comunitaria. En la politica exterior hay que pen-
sar siempre que la representacion del Estado es de todo
el Estado. La politica exterior es una politica de con-

senso, una politica de Estado, una politicaen la que las
embajadas y consulados representan a toda la sociedad
espariola, atodo el Estado, atodos los poderes, € Eje-
cutivo, el Legidativoy el Judicial. No son las represen-
taciones del Gobierno y hay que tener eso siempre en
mente. Agradezco el tono de consenso que algunos por-
tavoces han empleado recordando, no sin razén, que se
trata de un érea de consenso esencia del Estado.

A mi me gustariaresaltar que el presupuesto presen-
tado por €l Ministerio de Asuntos Exteriores es un pre-
supuesto que pone el acento en una gestién moderna,
eficaz e imaginativa, de recursos necesariamente insu-
ficientes. A todos los que tenemos responsabilidades
politicas nos parecerian siempre ideal crecimientos e
incrementos lineales. Sefioria, ese tiempo paso. Los
incrementos lineales son cuestion de politicas de ges-
tion poco eficaces y menos imaginativas. Se trata de
buscar cuéles son los medios en que podamos maximi-
zar y optimizar |0s recursos, siempre escasos, Como
digo, que tenemos a nuestra disposicién. Hemos visto
como, en las diferentes comparecencias de altos cargos
del Ministerio de Asuntos Exteriores, se nos ha recor-
dado que se van a emplear métodos modernos de inge-
nieria financiera de Ultima generacion paratratar de
optimizar esos recursos que tenemos a nuestra disposi-
cién, el arrendamiento financiero, €l leasing, parala
compra, para la gestion de obras, de construccion y
reformaasi como de conservacion de edificios.

El presupuesto marca objetivos y prioridades, pero
los objetivos y prioridades en un pais como el nuestro
tienen que ser necesariamente realistas. Tenemos que
tener obviamente los piesen el suelo y saber que somos
un pais que ho es una potenciaglobal. Pero, sin ser una
potencia global, sefiorias, si somos globa mente cono-
cidos; sin ser una potencia global, sefiorias, somos un
pais con un prestigio crecientemente global. Y esto no
€s una cuestién menor. Tenemos que subrayar que
SOMOS un pais con una marca de prestigio también en
aumento en el mundo, atractiva, que nos lleva a tener
unainfluencia que quizas trascienda del peso demogra
fico, econdémico o estratégico de nuestro pais. A ellono
es en absoluto ajeno el hecho de que nuestro idioma
sea uno de los més universales de la tierra, el idioma
comun de todos los espafoles, sin perjuicio de los
demés idiomas cooficiales en nuestro pais, de los que
nos sentimos igualmente orgullosos. Las prioridades de
nuestra politica exterior siempre han respetado los ges
fundamentales conocidos y tradicionales de todos los
gobiernos de la democracia espaiola. Eso significa
que, ademas de |os gjes esenciales de la Unién Euro-
pea, de la cooperacidn, de la politica cultural ala que
he hecho referencia, si tenemos que hacer una muy
especial mencion a la asistencia consular eficaz,
moderna, que requiere una ciudadania como la nuestra
cada vez mas consciente, como no puede ser menos, de
sus derechos. Y, en este presupuesto, este Gobierno esta
haciendo un esfuerzo enorme para dotar de los necesa-
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rios medios y de la filosofia adecuada a consulados y
embajadas, secciones consulares de embajadas, para
tratar de llevar a nuestros conciudadanos en el extranje-
ro, ya sean residentes o transeuntes, los servicios
modernos que merecen.

Voy a hacer referencia a algunos comentarios que se
han hecho en esta tribuna esta tarde. Sefior Centella, en
politica exterior se requiere seriedad, rigor y equilibrio.
Lo que no se puede hacer es subir a esta tribuna con
argumentos absolutamente caducos y rancios. Usted
tiene un disco rayado, pero no es un disco de vinilo. Es
un disco de pasta, antiguo, pasado de moda. ¢Alguna
vez va atraernos usted alguin argumento técnico, rigu-
roso, serio, en materia de politica exterior cuando suba
usted a latribuna o hable en la Comision de Asuntos
Exteriores y no nos va a decir que somos €l gje bis de
los Estados Unidos, el seguidismo, |a fotocopia del
departamento de Estado? Sea usted un poco original,
aparte de que hace usted un flaco servicio a muchos
profesionales del servicio exterior que no tienen ads-
cripcion politicay que lo Unico que hacen es servir con
rigor y con lealtad a todos |os gobiernos democraticos
de Espafia.

Nosotros estamos haciendo un esfuerzo para que los
intereses rea es de Espafia se defiendan con rigor y con
seriedad. Justamente eso requiere gue tengamos una
vision equilibraday sensata de las relaciones trasatlan-
ticas, uno de los ejes mas importantes de | as politicas
europeas, especialmente después del 11 de septiembre.
Lo es porque, frente a quienes propugnan politicas de
confrontacién completamente estériles y frente a quie-
nes propugnan también politicas de sumision indtiles y
contraproducentes, nosotros, y algunos otros paises
europeos, apoyamos politicas de complementariedad,
de cooperacion y de equilibrio con los Estados Unidos.
Nosotros, através de la presién diplométicainternacio-
nal, hemos logrado resultados sorprendentes en la cri-
sisde Irak. Es esa presion, y no otras cosas, la que ha
logrado el hecho de que hasta hace bien poco Saddam
Hussein pareciese que iba a aceptar lavuetadelosins-
pectores de Naciones Unidas, aunque ahora parece que
se ha echado para atrés. Usted obvio, olvidd, la resolu-
cién 1435, que, con €l apoyo y yo diriala presion de
todos los paises, entre ellos €l nuestro, se aprob6 un dia
gue usted dijo que habia dos raseros o dos varas de
medir en dos conflictos distintos. Mire usted en sus
notas aver si sabe usted cudl esla 1435. Tanto se pidio
en esta Camara que se aprobase una nueva resolucién
de Naciones Unidas que se ha aprobado la 1441, que es
un hito histérico. Nosotros, desde la independencia de
la politica exterior de Espafia, invitamos y recibimos
como un jefe de Estado mésy con todalacordiaidad y
calor aun jefe de Estado de un pais que se suponia que
eramiembro del gje del mal.

Sefior Pérez Casado, algunos comentarios a los
suyos. Los grandes compromisosy objetivostienen que
adecuarse a la realidad presupuestaria, coyuntural y

economica de un pais como €l nuestro. En cuanto ala
cooperacion, simplemente le quiero recordar |o que mi
compafiero el sefior |zquierdo dijo en la Comision de
Presupuestos hace algunos dias: que Espafia esta
poniendo en marcha una nueva cooperacién, una coo-
peracion que esta basada en el fortalecimiento institu-
cional, en la democratizacion de los paises y en la
defensa eficaz de los derechos y libertades fundamen-
tales en el mundo. En cuanto al protagonismo de la
sociedad civil, discrepo de usted radicalmente. Creo
gue la sociedad civil tiene uno de los mayores protago-
nismos en cooperacion a desarrollo en Espafia de todos
los paises de un nivel de parecido desarrollo a nuestro.
Yo entiendo que usted tenga gque criticar |os presupues-
tos del Gobierno y agradezco mucho que usted digay
reconozca que se trata de un area de consenso esencial.
Yo podria decirle hoy, sefior Pérez Casado, con € gran
respeto y carifio que sabe usted que le profeso, que
excelente en las formas, regular en el fondo, tirando a
mal. Un Gobierno responsable hace un presupuesto
como éste. Y cuando se habla de multilateralidad ver-
sus unilateralidad no hay que plantear automatismos
directos; eso es muy irresponsable. Tenemos que refle-
Xionar seriamente en cuanto a la necesaria reforma
futura de las Naciones Unidas. La transferencia auto-
matica de lo multilateral a lo unilateral, o al revés,
como usted ha expuesto, no puede hacerse de esa
manera tan automatica. Justamente la presion de algu-
nos paises, aguellos que tienen mas influenciay presti-
gio con los Estados Unidos, somos los que hemos
logrado que se apruebe una resolucion tan importante y
tan equilibrada como la que se ha aprobado reciente-
mente, la 1441. Ese es un discurso bonito, a que hay
gue dotar de contenido, y eso es exactamente lo que un
Gobierno como €l nuestro esta haciendo.

Por ultimo, algunas breves menciones al redisefio
del mapa de nuestro servicio exterior o a redisefio del
mapa de nuestro despliegue exterior. Ha oido usted
decir a muchos altos cargos del Ministerio de Asuntos
Exteriores, alaministra de Asuntos Exteriores, agui
presente, en varias ocasiones en comparecencias, en la
comparecencia genera que hizo hace pocas semanas, y
hoy mismo, que es una de las prioridades maximas de
este Gobierno, pero para eso tenemos que saber que
hay que equilibrar ingresos y gastos, hay que equilibrar
aperturasy cierres, hay que saber cuéles son las priori-
dades reales y mas importantes, adecuarlo también,
como usted hamencionado y yo creo que con acierto, a
lanuevaLey de nacionalidad. Se nos hadicho por acti-
vay por pasivay usted |o vuelve a subrayar como si
fuese una carencia. No, es un compromiso del Gobier-
no, es un compromiso de reforzar las embajadas y sus
secciones consulares y 1os consulados generales de
Espafia en aquellos paises que se van a ver mas afecta-
dos por la aplicacion de la nueva Ley de nacionalidad.
Todo ello invita a pensar gue estamos ante uno de los
mejores presupuestos que ha visto el Ministerio de
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Asuntos Exteriores, y se lo dice, sefioria, alguien que,

como Yo, lleva bastantes afos, sufriendo algunos, que

no son culpa de nadie, sino de las circunstancias, y yo

quiero agradecer a Gaobierno que haya presentado éste.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
DeAristegui.
Sefior Centella

El sefior CENTELLA GOMEZ: Muy brevemente
voy a contestar a laintervencion o alairritacion del
sefior De Aristegui, que en cierto modo me harecorda-
do al anterior portavoz de Exteriores del Grupo Popu-
lar. Me ha sorprendido porgue no era su estilo en los
ultimos debates. Si que tenemos propuestas concretas
y se las hacemos continuamente. L es planteamos que
exijan el cumplimiento inmediato de todas las resolu-
ciones de las Naciones Unidas, incluidas las que
hablan de laretirada inmediata de Israel de los territo-
rios ocupados y de la creacién del Estado palestino.
Cuando hablamos de doble vara de medir, nos referi-
mos a esa doble vara de medir. Y ustedes miran para
otro lado, porque no tienen criterio propio. Cuando
hablamos de que no son una fotocopia—ijqué mas qui-
sieran ustedes que ser una fotocopia del departamento
de Estado!—, cuando les decimos que su ministra es
una funcionaria del departamento de Estado, |0 deci-
MOS por eso, porque emplean |os mismos criterios que
no deciden ustedes. Porque ustedes no deciden la poli-
tica exterior de nuestro pais, se decide en otro lado y
no se corresponde con |os intereses de este pais. Ese es
nuestro criterio, que puede ser tan antiguo como la
defensa de la paz en el mundo, tan antiguo como la
defensa de un mundo diferente y un mundo maés soli-
dario. Sus planteamientos son tan antiguos como que
han defendido |a guerra para resolver |os problemas.
Eso si que es antiguo, sefior De Aristegui, defender la
guerra para resolver los conflictos. En esa antigtiedad
es en la que estén ustedes.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Centella.
Sefior Pérez Casado.

El sefior PEREZ CASADO: Gracias, sefiora presi-
denta.

Sefiorias, las formas, siempre, pero la rotundidad y
la contundencia, también. Las propuestas de enmien-
das, tanto de devolucién como parciales, corresponden,
sefior De Aristegui, a un andlisis riguroso. En absoluto
aun analisis producto de laimprovisacion. Y tienen un
deseo bésico, que creo que podemos compartir toda la
Camara: contribuir a asentar esa politica exterior como
politica de Estado, compartida por toda la Camara pero
compartida también por la sociedad civil. Quisieralle-
var asu &nimoy al del Grupo Parlamentario Popular

que nuestras propuestas s6lo van en ese camino y
subrayar que entre el presupuesto de la seccion que
debatimos ahora, las declaraciones solemnes y los
compromisos media una distancia, que tiene que ir
siendo cubierta de modo progresivo. Somos gente res-
ponsable, puedo asegurérselo.

Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Pérez Casado.
Sefior De Aristegui.

El sefior DE ARISTEGUI Y SAN ROMAN: Sefio-
rias, en primer lugar, refiriéndome a la manifestacion
del sefior Centella sobre la cuestion del proceso de paz,
quizas tendria que recordarle que el proceso de paz se
iniciaen Madrid por esfuerzos nada desdefiables de la
diplomacia espafiola. En segundo lugar, el enviado
especia de la Unidn Europea es un espariol. En tercer
lugar, nuestra cooperacién y nuestra politica exterior se
han encontrado entre las més activas desde hace
muchos afios, no sélo de este Gobierno, en el apoyo
incondicional, serio y absolutamente riguroso a proce-
so de paz. Sefioria, hay una cosa en politica exterior, en
derecho internacional, que se llama la Carta de Nacio-
nes de Unidas. Cuando usted equipara las resoluciones
deIrak con las resoluciones del proceso de paz, se olvi-
da de un pequefio detalle pero muy importante, gue es
que las resoluciones del proceso de paz estan aproba-
das bajo € capitulo VI de lacartay las resoluciones de
Irak bajo el capitulo VIl delacarta. Quisierarecordarle
gue, lamentablemente, las primeras |laman a negocia-
cién, las primeras piden que las partes implicadas se
pongan de acuerdo, y en eso llevamos muchos afios.
L as segundas atafien exclusivamente a un pais que ha
desafiado y engafiado a la comunidad internacional
durante 11 afios. No le puedo aceptar ni unavez mas,
lo siento mucho, que usted diga que somos seguidistas
de los Estados Unidos, que usted diga que la ministra
de Exteriores es una funcionaria del departamento de
Estado. Este es uno de los paises europeos con una
politica mas seriay equilibrada, més independiente y
auténoma, y que tiene més influenciay prestigio en los
Estados Unidos, porque ésa es la Unica manera de
tenerla. SOlo asi seremos capaces de tener influenciaen
Estados Unidos, en Israel y en otras partes del mundo,
con credibilidad, con seriedad y con rigor.

Comprendo su punto de vista, sefior Pérez Casado,
pero no lo puedo compartir. Nosotros hemos hecho
unas declaraciones que estan equilibradas y de acuerdo
con la estructura, fondo y contenido de este presupues-
to. Usted, con toda legitimidad, defiende su posiciéon y
nosotros, la nuestra.

Muchas gracias.

Lasefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
DeAristegui.
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Finalizado el debate de la seccion nimero 12, corres-
pondiente al presupuesto del Ministerio de Asuntos
Exteriores, iniciamos el debate de la seccidn 26, que se
corresponde con el presupuesto del Ministerio de Sani-
dad y Consumo.

Para |a presentacion de dicho presupuesto, tiene la
palabra la sefiora ministra de Sanidad y Consumo.

LasefioraMINISTRA DE SANIDAD Y CONSU-
MO (Pastor Julidn): Sefiora presidenta, sefiorias, tengo
€l honor de presentar en esta Camara €l proyecto de ley
de Presupuestos Generales del Estado correspondiente
alaseccion 26, Ministerio de Sanidad y Consumo, y a
la seccion 60, Instituto Nacional de Gestion Sanitaria.

Las grandes metas sectoriales del Ministerio de
Sanidad y Consumo recogidas en dicho proyecto de ley
se concretan en los siguientes campos:. en primer lugar
la cohesion y calidad del Sistema Nacional de Salud,;
en segundo lugar la planificacion y coordinacion de la
salud publica; en tercer lugar la seguridad alimentaria;
en cuarto lugar la ordenacion, evaluacion, autorizacion
y control de los medicamentos y productos sanitarios;
en quinto lugar lainvestigacion, formacion y control
sanitarios y en ultimo lugar la defensay proteccién de
los consumidores y usuarios, gue no por estar en este
orden eslade menosimportancia. Las anteriores lineas
prioritarias asi como la modificacién del desarrollo de
la estructura organica del ministerio operada el pasado
mes de agosto han marcado el resultado final del pro-
yecto de presupuestos del departamento con innovacio-
nes como la definicion de una nueva estructura de los
programas de gasto, con nuevos programas como el
destinado ala planificacion y coordinacion del Sistema
Nacional de Salud o el destinado a la defensa de los
consumidoresy alainformacion y atencion a ciudada-
no, y la creacion de nuevos centros de gasto, como son
lafuncion de laDireccion General deAltalnspecciony
Coordinacion del Sistema Nacional de Salud, la Direc-
cion General de Planificacion Sanitaria, Sistemas de
Informacién y Prestaciones, o la nueva Direccion
General de Consumo y Atencion al Ciudadano. Final-
mente, la asignacion de recursos presupuestarios que
promueven las lineas de actuacion disefiadas en la poli-
tica sanitariay de consumo recogidas en los distintos
programas de gasto.

Antes de proceder al andlisis del conjunto del presu-
puesto, me gustaria destacar que es necesario homoge-
neizar los presupuestos de 2002 para compararlos con
los de 2003, teniendo en cuenta la culminacién ddl pro-
ceso de traspasos a las comunidades autbnomas de la
gestion de la asistencia sanitaria del antiguo Insalud. A
este respecto, sefiorias, me permitiran recordar que la
transferencia sanitaria a las 10 comunidades autono-
mas, que se llevd a cabo en diciembre de 2001, se pro-
dujo, como no podia ser de otramanera, con € acuerdo
de cada una de las comunidades, acuerdo que afecta a
todos |los aspectos a considerar en la transferencia,

entre ellos los econémicos, y acuerdo que por cierto
me gustaria que presidiera todos |os acuerdos politicos
en materia del Sistema Nacional de Salud, en materia
de politicas de salud. Quiero hacer hincapié en que €l
nuevo modelo de financiacion autonémica, sobre la
base de |a corresponsabilidad fiscal, dota a las comuni-
dades auténomas de suficiencia financiera para garanti-
Zar los servicios sanitarios que prestan en su territorio,
siendo directamente las responsables de |a asistencia
sanitaria que prestan alos ciudadanos. Son las comuni-
dades auténomas las que pueden decidir en este
momento el volumen del presupuesto sanitario de
acuerdo con sus prioridades, observando, cémo no, €l
principio de aceptacién que € modelo impone, que es,
como saben, la garantia de que el gasto destinado ala
sanidad nunca crecerd hasta €l 2005 por debajo del cre-
cimiento del PIB nominal.

El proyecto de presupuestos del ministerio —voy
dando ya los datos concretos— asciende a 583,52
millones de euros, que representa un incremento de
un 20,26 por ciento, deducido el efecto de las transfe-
rencias antes citadas correspondientes a las competen-
cias que ya tienen las comunidades autbnomas. En
primer lugar me voy areferir al presupuesto del depar-
tamento, que asciende a 229,97 millones de euros, con
un incremento de un 61,76 por ciento. Al capitulo 1
corresponden 30,5 millones de euros, con un decre-
mento respecto al gjercicio anterior del 3,21 por ciento,
gue se debe al traspaso de 50 efectivos alaAgencia
Espafiola de Seguridad Alimentaria. El capitulo 2
representa un incremento de 30,20 millones de euros,
gue es un 41,37 por ciento. Las transferencias corrien-
tes tienen un incremento de un 12,28 por ciento, es
decir, 94,15 millones de euros. Las inversiones reales
tienen un incremento de 10,51 millones de euros, es
decir, un 95,84 por ciento. Y el capitulo 7 tiene 64,54
millones de euros, que se van a destinar a uno de los
grandes objetivos del departamento, que es la cohesién
y mejoradel Sistema Naciona de Salud.

Quiero destacar, sefiorias, sefiora presidenta, que los
ambitos de accion preferente, incidiendo en los aspec-
tos mas relevantes del departamento, son los siguien-
tes. En primer lugar, la cohesién y mejoradel Sistema
Nacional de Salud constituye la linea programética
derivada de |a potenciacion de | as funciones estatales
de coordinacion, cooperacion, planificacion y atains
peccién del departamento con el fin Gltimo de cohesio-
nar el Sistema Nacional de Salud de nuestro pais.
Durante 2003 se atendera especia mente la planifica-
Cion sanitaria, en particular la adaptacion de la estrate-
gia Salud XXI, de la Organizacion Mundial de la
Salud, con laimplantacion de los planes integrales de
salud en nuestro pais. Estos planes van dirigidos a las
enfermedades mas prevalentes: las cardiovasculares, €
cancer y las enfermedades degenerativas, con especial
énfasis en la enfermedad de Alzheimer. La planifica-
cién sanitaria estaigualmente dirigida afijar las garan-
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tias minimas y los criterios basicos y comunes de los
centrosy servicios sanitarios, a desarrollo del plan de
calidad del Sistema Nacional de Salud, a la coordina-
cion de los sistemas de informacion de |los diferentes
servicios de salud y la gestion del fondo de cohesion
sanitaria, a gercicio efectivo de laatainspecciony a
la potenciacion del Consgjo interterritorial del Sistema
Nacional de Salud. Se integra también en esta politica
de coordinacion la estrategia de salud publica, que
tiene su reflgjo en el plan de cooperacion y armoniza-
¢ion que pretendemos poner en marcha.

El soporte presupuestario de este primer principio
programético es el programa412.P, que es de planifica-
ciény coordinacién del Sistema Nacional de Salud, al
gue se ha dotado de unos recursos de 133 millones de
euros, 1o que supone un incremento de un 98,7 por
ciento. En este contexto destaca el fondo de cohesion
sanitaria, quetiene unadotaciéninicial de 54, 09 millo-
nes de euros. Este fondo, sefiorias, como saben, tiene
un carécter ampliable; su gestion corresponde a minis-
terio, se distribuye entre las comunidades auténomas y
tiene como finalidad garantizar laigualdad en € acceso
alos servicios de asistencia sanitaria publicos en todo
el territorio espafiol, asi como la atencion a ciudadanos
desplazados procedentes de paises de la Unién Euro-
pea o de paises con |os que Espafia tenga suscritos con-
venios de asistencia sanitaria reciproca. Con dicho
fondo se va a compensar alas comunidades auténomas
por la asistencia programada prestada a pacientes que
se desplacen a otras comunidades, estando previstala
actualizacion con laincorporacion de nuevas patol ogi-
as'y nuevos procesos complejos, asi como laincorpo-
racion a fondo de los usos tutelados que se consideren
determinados por |as autoridades sanitarias tanto del
Estado como de las comunidades autbnomas a través
del Consgjo interterritorial del Sistema Nacional de
Salud. Ademas, sefiorias, se contemplala dotacién por
un importe de dos millones de euros destinados, por
una parte, a proyectos dirigidos al establecimiento del
sistema de informacion del Sistema Nacional de Salud
parala gestion del fondo de cohesién sanitaria, com-
pensando asi el esfuerzo financiero que deberan asu-
mir las comunidades auténomas para incorporarse a
dicho proyecto y, por otra parte, a inversiones directas
de sistemas y gestion de informacién del fondo del
ministerio.

Otralinea prioritariadel ministerio esla salud publi-
ca Lasactuaciones del Ministerio de Sanidad y Consu-
Mo en este ambito agrupan aspectos tan relevantes para
|os ciudadanos como son la sanidad exterior, lainfor-
macion epidemioldgica, la promocién de lasalud y la
prevencion de enfermedades, asi como el control del
medio ambiente y lasalud laboral.

El programa 413.C, de sanidad exterior, planifica-
cién y coordinacion de la salud pablica, recoge una
dotacion de 21.950 miles de euros, con una minoracion
deun 8,7 por ciento. Esta minoracion se debe especial-

mente al traspaso de las competencias de este progra-
ma a la Agencia Espariola de Seguridad Alimentaria,
que conllevaunatransferenciade 2,2 millones de euros
y ladetraccion de 928.000 euros, destinados al estable-
cimiento de la estrategia de salud publica, que han sido
incardinados, como les he explicado, en el programa
412.P, antes presentado. Sin embargo, aun teniendo en
cuenta esta justificada minoracion, los capitulos 1y 2
de este programa presupuestario representan un incre-
mento de un 4,7 por ciento en términos netos. Destacan
especialmente las actuaciones dirigidas a la lucha con-
tra el sida, con transferencias previstas a favor de las
comunidades auténomas por 4,81 millones de euros, a
instituciones sanitarias sin &nimo de lucro y al desarro-
[lo del plan multisectorial de lalucha contra el sida
2001-2005, con 1,8 millones de euros. Ademas estan
presupuestados 4,23 millones de euros para actuacio-
nes especificas del ministerio en este &mbito, estrate-
gias de prevencion dirigidas a la poblacién general
espafiolay a colectivos mas vulnerables, estudios de
seroprevalencia de infeccién por VIH, que son, como
saben ustedes, muy necesarios, y estudios de vigilancia
epidemiol 6gica de conductas. Junto a estas estén, como
no, lasdirigidas alalucha contrael tabaquismo, e Plan
nacional de prevenciény control del tabaquismo y la
prevencion de las enfermedades, con 2,4 millones de
euros, destinados a cooperar en materia de salud publi-
ca con las comunidades auténomas. Finalmente, ala
educacioén en salud, con 2,10 millones de euros, es
decir, un 133,33 por ciento con respecto a 2002. Este
aumento se justifica por el convencimiento de que los
grandes problemas de salud se afrontan solamente por
estrategias que inciden en los habitos y estilos de vida
en los ciudadanosy en el medio en € que se desenvuel-
ven. También me gustaria destacar la coordinacién en
materia de salud laboral, que se va a centrar, entre
otros, en el impulso de laformacién y lainvestigacion
en salud laboral mediante |a puesta en marcha de un
plan estratégico de salud laboral, en colaboracion con
todos los agentes implicados, promoviendo lainclusion
de lasalud laboral como linea especifica dentro de los
programas de investigacion financiados por agencias
como el FIS o el FECID, asi como otras agencias de
caracter autondomico. También, sefiorias, vamos a
impulsar las actividades en materia de salud laboral
mediante el establecimiento de protocolos de vigilan-
cia sanitaria especifica de | os trabajadores expuestos a
riesgos laborales. En ese sentido, mi compromiso es
Ilegar aacuerdos con las organizaciones sindicales para
llevar a cabo este plan de implantacién de protocolos
devigilancia

Sefiorias, otra de las estrategias del ministerio, como
saben, es la seguridad alimentaria. En este ambito, el
Ministerio de Sanidad y Consumo se ha marcado el
objetivo de acercarse a riesgo cero, ofreciendo alos
ciudadanos el mismo nivel de proteccion y de seguri-
dad alimentaria en todo el territorio, anticipandose a
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los futuros riesgos y siendo fuente fiable y asesoria de
informacion. El ministerio va a velar por la seguridad
del alimento desde su produccién hasta que llegue ala
mesa del ciudadano. Para ello atenderemos las necesi-
dades con el programa 413.D, que esta dotado con una
cuantiade 10,7 millones de euros.

Otro objetivo fundamental para el ministerio es la
politicafarmacéutica, que constituye, sin lugar a dudas,
una de las acciones prioritarias del Gobierno. El Plan
de politica farmacéutica y buen uso del medicamento,
disefiado por el ministerio, incluye la determinacion de
un procedimiento normalizado de autorizacion de los
medicamentos, |a potenciacién de los medicamentos
genéricos por su beneficiosa contencion del gasto
publico y la ampliacion de los conjuntos homogéneos
y, junto a ello, cébmo no, la formacién de los profesio-
nales para el uso adecuado de los medicamentosy la
educacion de los usuarios. Quiero ademas subrayar la
importancia de que €l sector farmacéutico promueva la
investigacion. El presupuesto para ofertay uso racional
del medicamento y productos sanitarios tiene una dota-
cién de 23,43 millones de euros, que representa un
incremento de un 18,47 por ciento. De dicho incremen-
to, 2,98 millones de euros se van adestinar alarealiza-
cion de campafias de informacion que van air dirigidas
al publico por laAgencia Espariola del Medicamento
sobre diversos aspectos de |a politica del medicamento,
como son |os genéricos, |os precios de referencia y
otros aspectos rel evantes de |os medi camentos para €l
buen uso a que me he referido. Los 6rganos encarga-
dos, como saben, de esta politica son la Direccion
General de Farmaciay Productos Sanitarios y laAgen-
cia Espanola del Medicamento.

Tengo que destinar una parte de mi intervencién,
sefiorias, como no, alainvestigacion y alaformacién
de los profesionales del Sistema Nacional de Salud.
Esta es una linea fundamental de actuacion del Gobier-
no, y por ello hemos incrementado el presupuesto en
un 69,43 por ciento respecto a2002. Estalinea es desa-
rrollada por el Instituto de Salud Carlos |1l através de
dos programas presupuestarios. Uno es el 411.B, que
es de formacion sanitaria, cuya dotacion se cifraen
19,6 millones de euros, experimentando un incremento
de un 164,48 por ciento con respecto a gjercicio 2002.
Con é queremos atender |la demanda de formacion de
posgraduados y de personal al servicio de las adminis-
traciones sanitarias en salud publica, en salud laboral y
en medicina del trabajo, asi como el acceso alainfor-
macion en ciencias de la salud. En este programa se
incorporara ademas por primera vez una dotacion para
becas y ayudas de formacion sobre el uso racional del
medicamento.

En materia de investigacion, la prioridad del Gobier-
no esta en la elaboracion del plan de investigacién bio-
médica, que esta coordinado e incardinado en el Plan
Nacional 1+D+l, dirigiendo los recursos con los que
cuenta nuestro Sistema Nacional de Salud hacia los

problemas que preocupan a nuestro paisy que son los
gue he sefidlado anteriormente: los problemas oncol 6-
gicos, cardiovasculares y degenerativosy las patol ogi-
as emergentesy raras, paralo cual, como saben, sevaa
crear en el Instituto de Salud Carlos I11 el instituto de
enfermedades raras. El objetivo es que los resultados
de lainvestigacion se transfieran en el menor tiempo
posible ala préctica clinica, lo que conocemos como
politicas de investigacion traslacional, integrando la
investigacion basica, lainvestigacion clinicay lainves
tigacion epidemiol 6gica. El soporte financiero a dichas
actuaciones esta en el programa 542.H, de investiga-
cion sanitaria, que, con una dotacion global de 197,37
millones de euros, se ha visto incrementado en un
63,59 por ciento respecto a 2002. Tres son los grandes
objetivosy treslas prioridades. En primer lugar, la pro-
mocién de la investigacion de enfermedades oncol 6gi-
cas através de la Fundacién Nacional de Investigacio-
nes Oncologicas, con 23,03 millones de euros, asi
como en relacion con las enfermedades cardiovascul a-
res através del Instituto de Investigacién Cardiovascu-
lar Carlos |11, con 13,24 millones de euros. En segundo
lugar, la promocion de lainvestigacién en genémicay
protedmica, con participacion activa en la segunda fase
de investigacion del genoma, a través de la Fundacion
para el Desarrollo de Genémicay Protedmica, con una
dotacion de 6,59 millones de euros. Y en tercer lugar, la
concesiOn de becas de formacion y ayudas de investi-
gacion en infraestructuras através del FIS, en & marco
del programa formativo de investigacién en éreas bio-
médicas, sociosanitariay de telemedicina, que ustedes
conocen, con una dotacion total de 98,69 millones de
euros. Con cargo a este crédito se financiaran las con-
vocatorias de proyectos de investigacion orientadas a
las lineas prioritarias que define el departamento, asi
como aladotacién de infraestructuras de investigacion
de unidades y centros de investigacion del Sistema
Nacional de Salud y alaconstitucién de las redes temé-
ticas de investigacion cooperativa. Permitanme infor-
marles, sefiorias, de que ala convocatoria de este afio
se han presentado mas de 21.000 investigadores de
nuestro pais, solicitudes que se encuentran en proceso
de evaluacién en este momento. Ademas de este pro-
grama, se contemplan dotaciones con destino ala fun-
dacion que gestionard el Centro de Investigaciones
Neuroldgicasy alafinanciacion del Centro de Investi-
gacion sobre € Sindrome del Aceite Toxicoy Enferme-
dades Raras, €l conocido como Cisater.

Sefiorias, ademés de estas actuaciones, que se incar-
dinan en materia de asistencia sanitaria, el impulso de
las actuaciones del Gobierno vatambién dirigido alos
derechos de los consumidoresy usuariosy alas funcio-
nes de informacién que asisten a los ciudadanos como
usuarios del sistema sanitario. Es, sefiorias, otro de los
objetivos de la politica del departamento. La cobertura
la hacemos a través del programa 443.A, que es de
defensa de los consumidores e informacion y atencion
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a ciudadano, cuya dotacién asciende a 15,3 millones
de euros, habiéndose visto incrementados sus recursos
en un 25,53 por ciento. Con dicho incremento atende-
remos especialmente el establecimiento de nuevas
dotaciones para el desarrollo y actuaciones de la nueva
Direccion Genera de Consumo 'y Atencion a Ciudada-
no, con 1,76 millones de euros, entre las que destacan
las campafias informativas dirigidas a usuarios de los
servicios del departamento y laatencion especial, como
no, alainformacion alos consumidores y usuarios del
Sistema Nacional de Salud, que esta recogida en las
iniciativas de didlogo que hemos planteado y en el esta-
blecimiento del call center, que canalizara esta fun-
cion, lade interlocucion y didlogo permanente con los
consumidores y con los usuarios. En este ambito tam-
bién revisten especial relevancia dos lineas mas de
actuacion, como son el fomento del sistema arbitral de
consumo para reforzar las actividades realizadas por
las juntas arbitrales de las comunidades auténomas y
las corporaciones locales, con asignaciones de 216.000
y 625.000 euros respectivamente, y la promocién de las
actividades realizadas por |as asociaci ones de consumi-
dores, que tendra programas especificos, con una dota-
cion de 2,04 millones de euros.

Sefiorias, quiero destacar laimportancia del disefio
de un adecuado nivel de recursos generales para €l
departamento que van a constituir sus servicios gene-
rales. Conseguir la méxima eficacia en la gestion de
los recursos humanos y presupuestarios y ordenar las
profesiones sanitarias, coordinar la cooperacion inter-
nacional y racionalizar |os propios servicios horizon-
tales constituyen nuestras ambiciones, que ademas
son la ambicion de més de 900 funcionarios que pres-
tan sus servicios tanto en los servicios centrales del
departamento como en |os servicios periféricos. Al
programa 411.A, de direccién y servicios generales
de la sanidad, le corresponde una dotacién total
de 68,82 millones de euros, que representa un 46,63
por ciento con respecto al presupuesto del afio 2002.
En este ambito conviene destacar el incremento
de 3,64 millones de euros, que es una dotacion nueva
dirigidaal desarrollo de las pruebas selectivas del pro-
ceso extraordinario de consolidacién de empleo esta-
blecido en la Ley 16/2001, a la que todos ustedes,
sefiorias, y todos los grupos politicos han contribuido
y a la que se han presentado 286.000 aspirantes
para 37.000 plazas. En esta partida presupuestaria
también se contemplan los gastos relativos a las prue-
bas selectivas para el acceso alaformacion sanitariay
también para el acceso al titulo de médico especialista
de medicina familiar y comunitaria, los mestos y las
pruebas de evaluacion y calificacion final del periodo
de residencia. Dentro de este programa se encuentran
las actuaciones dirigidas a la cooperacion internacio-
nal, aONG, aMédicos del Mundo, a fomento de acti-
vidades de alto interés sanitario, alas becasy bolsas
de viaje para actividades de cooperacion y alas cuo-

tas destinadas a | os organismos internacionales con
los que tenemos un compromiso que ya hemos esta-
blecido en gjercicios anteriores. Merece destacarse la
partida destinada a |l os gastos de cooperacién sanitaria
internacional.

Resta por analizar, sefiorias, el presupuesto de los
organismos auténomos, que voy arepasar muy rapida-
mente porque ya estan definidas las lineas presupues-
tarias de mi departamento. El importe de |las transfe-
rencias del departamento, ademas de los ingresos
propios de los organismos, es de 127,95 millones de
euros. En primer lugar, el Instituto Nacional del Con-
sumo, con 13,37 millones de euros, representa un
incremento del 10,91 por ciento, con €l apoyo gque he
mencionado anteriormente a las juntas arbitrales y a
las asociaciones de consumidores. La Agencia Espa-
flola del Medicamento tiene un presupuesto que
aumenta un 23,37 por ciento, con un total de 19,4
millones de euros. El nucleo principal 10 he sefialado
ya: valoracion de laidoneidad sanitaria de los medica-
mentos, su administracion y el buen uso de los mis-
mos. Tambi én tengo que destacar que laAgencia Espa-
fiola del Medicamento destina 6,82 millones de euros
a su capitulo 2, dedicandose el maximo esfuerzo alas
campafias publicitarias del uso racional de los medica-
mentos. LaAgencia de Seguridad Alimentaria aumen-
ta su presupuesto hasta alcanzar 1os 10,7 millones de
euros, centrando sus esfuerzos en la mejor y mayor
informacién sobre los alimentos en nuestro pais. Para
sus objetivos, |a agencia va a disponer por primeravez
del Centro Nacional de Alimentacion de Majadahonda
como centro de referencia y colaboracion con las
comunidades auténomas. Sin duda, €l Instituto de
Salud Carlos 111 es el organismo autonomo al que el
departamento dedica sus esfuerzos y sus desvelos. Su
presupuesto es de 216,97 millones de euros, 10 que
refleja el esfuerzo por aumentar los efectivos del per-
sonal investigador, con un incremento en su capitulo 2
del 4,4 por ciento, destinando un incremento del 193
por ciento al capitulo 7 y, cdmo no, incrementado
un 114 por ciento el capitulo 4, de transferencias
corrientes, que, si me lo permiten, denotan la colabo-
racion y cooperacién con otras administraciones.

Termino ya, sefiora presidenta, sefiorias, abusando
de su paciencia, pero tengo que referirme a la sec-
cion 26. La seccidn 26 del presupuesto son las transfe-
rencias ala Seguridad Social como aportacién del Esta-
do parala asistencia sanitaria ali donde tenemos com-
petencias, que son las ciudades de Ceutay Mélillay €
Instituto Social de laMarina, que tiene cierta relevan-
cia. Para €l Instituto Nacional de Gestion Sanitaria,
INGESA, serecogen las siguientes dotaciones: transfe-
rencias para operaciones corrientes, 136.235 euros, y
transferencias para operaciones de capital, 13.632
euros. De otra parte, se incluye lafinanciacion dirigida
a Instituto Social de laMarina con 75,73 millones de
€uros, con un incremento de un 9,42 por ciento.
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Quiero finalizar, sefiorias, con una breve presenta-
cion de la seccion 60. El proyecto del INGESA ascien-
de a 150,32 millones de euros. Con este presupuesto
vamos allevar a cabo la gestion y la potenciacion de
|as prestaciones sanitarias en Ceutay en Mdlilla, lages
tién para el desarrollo de los fines encomendados, que
son ni mas ni menos que dotar a los ciudadanos de
Ceutay Mélillade mas'y mejores servicios sanitarios.
L os gastos de personal del instituto ascienden a 82,34
millones de euros. Los gastos corrientes en bienes
y servicios, a 31,70, distribuidos en gastos de funcio-
namiento de hospitales, centros de salud, servicios
administrativos, formacién de personal y actividad
concertada, y las transferencias corrientes tienen un
incremento importante, con 22,17 millones de euros.
Lacifrade inversiones reales, que por su cuantiava a
tener un traslado fundamental alos servicios alos ciu-
dadanos, son 13,6 millones de euros. En ellos vamos a
incorporar la construccién del nuevo hospital de Ceuta
y €l nuevo centro de salud de la zona centro de la ciu-
dad de Mélilla, asi como mejoras en los centros sanita-
rios existentes.

Estas son, sefiorias, en resumen, las grandes cifras
del departamento, con las que queremos ser fieles alos
compromisos que tenemos todos y el Gobierno en
comun, que son |os objetivos que he planteado en esta
Camara, objetivos en materia de sanidad, en materia de
consumo, los objetivos que esperan los ciudadanos de
nosotros. Este esfuerzo presupuestario es para los ciu-
dadanos. La sanidad y la atencion alos consumidores
es una clara prioridad del Gobierno. Por ello, sefiorias,
he presentado hoy aqui las secciones 26 y 60. He inten-
tado hacerlo con absoluta claridad, pero espero y deseo
gue cada afio hagamos un esfuerzo cada vez mayor
desde el Gobierno y desde las comunidades autonomas
por nuestro Sistema Nacional de Salud, al que todos
gueremos potenciar por el bien de los ciudadanos.

Muchas gracias. (Aplausos.)

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
ministra.

En primer lugar, parala defensa de la enmienda del
Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria, tiene la
pal abra la sefiora Julios.

La sefiora JULIOS REYES: Muchas gracias, sefio-
rapresidenta.

La enmienda que defendemos va dirigida aincre-
mentar la transferencia a las comunidades autbnomas
para la gestion de los ingresos que se producen en el
Instituto de Salud Carlos I11 por las aportaciones de la
industria farmacéuticay de la distribucién farmacéuti-
camayoritaria. (L a sefiora vicepresidenta, Mariscal
de Gante Mirdn, ocupa la presidencia.)

Como resultado de una mocion que mi grupo pre-
sentd y que fue aprobada por unanimidad en esta
Camara, se han producido una serie de pactos con

todos los sectores implicados en la cadena del medica-
mento. Ya hemos manifestado en diversas ocasiones
que el espiritu del pacto todavia sigue vigente puesto
que implicaba tomar medidas estructurales, ademas de
hacer un diagndstico conjunto, para contener el creci-
miento del gasto farmacéutico dentro de los limites que
el crecimiento de la financiacion del sector sanitario
permitiera alas comunidades auténomas dar respuesta
adecuada no solo a esta prestacion sino al resto de pres-
taciones.

A pesar de lo dicho, y centrandome en la enmien-
da, en la medida en que uno de los pactos al canzados
con Farmaindustriaimplica el ingreso de determina-
das cuantias econémicas en el Ministerio, concreta-
mente en el Instituto de Salud Carlos 111, y habida
cuenta que ese era €l espiritu de la mocion y que
somos |as comunidades auténomas las que mes a mes
pagamos |la factura de dicha prestacion, proponemos
en nuestra enmienda gque el 80 por ciento de losingre-
sos producidos por las aportaciones de laindustria sea
transferido a las comunidades autbnomas desde el
Instituto Carlos I11. En otras ocasiones me han res-
pondido que ya se ibaarealizar algun tipo de transfe-
rencia a las comunidades auténomas, pero entende-
mos que esto es insuficiente y que deberia negociarse
en funcion de criterios de poblacién y del crecimiento
de lafactura farmacéutica.

Nada més. Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefiora Julios.

En nombre del Grupo Parlamentario Vasco (PNV),
sefiora Uria.

LasefioraURIA ETXEBARRIA: Sefiora presiden-
ta, sefiora ministra, sefiorias, el Grupo Vasco mantiene
enmiendas que se circunscriben a dos bloques, respec-
to delos cuales han oido unay otravez nuestras reivin-
dicaciones en esta Camara. Un niimero importante de
ellas hace referencia a gasto en cuestiones vinculadas
al consumo. Saben ustedes que creemos que estaes una
materia integramente compartimentada y asumida por
las comunidades autonomas. Cierto es que también
conocemos la doctrina del Tribunal Constitucional a
partir de la sentencia 13/1992, en |la que se atribuye
poder de gasto respecto de competencias que ya ho se
tienen, vinculadas a la ordenacién general de la econo-
mia. Sin embargo, en algunas de las partidas que
enmendamos parece que, ademas de presupuestarse, se
pretende reservar el poder de gasto respecto de esas
partidas dentro del propio ministerio en competencias
gue ya no se tienen, por lo menos para la gestiéon. En
otras partidas que enmendamos ocurre gque se presu-
puesta sin tener en cuenta que luego, en €l sistema de
reparto, saldran perdiendo y se seguira sin tener en
cuenta, como en afos anteriores, a las comunidades de
régimen foral, como la Comunidad Foral de Navarrao

10225



CONGRESO

12 pe NovIEMBRE DE 2002.—Num. 203

la Comunidad auténoma vasca, compuesta por los tres
territorios historicos, como todos ustedes saben.

Mas nos inquieta, sefiorias, que se haya omitido
cualquier referencia a contenido de nuestras enmien-
das 714 y 715, cuestion esta ala que me referi por pri-
mera vez en la primera comparecencia de la sefiora
ministraen la Camara para explicarnos sus proyectos y
gue luego he traido a colacion unay otravez a proposi-
to de intervenciones en materia sanitaria. Y es que nos
gustaria saber qué piensa hacer el Gobierno con las
entidades colaboradoras en materia de Seguridad
Social, porque no hay una sola peseta presupuestada y
se les deben las cantidades por |a asistencia sanitaria
que prestan desde el afio 1999. La enmienda 714 pre-
tende que se introduzca desde 1999 hasta 2002y la 715
pretende que se tengaidéntica prevision referida al afio
2003. Hay entidades tan importantes como Telefénica,
gue tiene implantacién en toda Espafia, y desconoce-
mos qué es o que se pretende hacer con la asistencia
sanitaria que, como entidad colaboradora, se presta por
este sistema a sus trabajadores. En el ambito vasco, €l
Grupo Mondragon, se rige por €l mismo sistema. Sé
que esta es una prioridad absoluta en laagendadel con-
sejero vasco, pero nos sorprende el silencio del minis-
terio y también el de otras formaciones politicas a este
respecto, ya que es un problema extendido atoda Espa-
fia. Nos gustaria saber si va a haber respuesta. De no
aceptarse nuestras enmiendas —que ya adelantamos
gue nos parece que no hay disposicién para ello—, nos
gustaria que se arbitrase cuando menos alguna solucién
en el paso de los presupuestos por e Senado.

Muchas gracias.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Muchas gracias, sefiora Uria.

Por el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida, tiene la palabrala sefiora Castro.

La sefiora CASTRO FONSECA: Muchas gracias,
sefiora presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Sefiora ministra, subo una vez més a esta tribuna, en
nombre del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida, apresentar unaenmienda de totalidad y a pedir-
le al equipo de Gobierno que retire estos presupuestos,
y voy a ser muy escuetay muy clara al explicar las
razones.

Sefiora ministra, desde nuestro punto de vista, estos
presupuestos del Ministerio de Sanidad y Consumo
responden exclusivamente a | os objetivos econdmicos
del Gobierno del Partido Popular. Estan disefiados Uni-
camente para alcanzar el obsesivo déficit cero, por
encima de las necesidades asistenciales de |os espafio-
lesy de las espafiolas, dejando, por tanto, de abordar
problemas sanitarios de gran necesidad social.

Sefiora ministra, nosotros rechazamos estos presu-
puestos por ocho razones; podriamos dar 50.000, pero

voy atratar de ser breve porque este Pleno es denso y
todos estamos cansados.

En primer lugar, porque después de realizar las
transferencias sanitarias a 10 comunidades autonomas
se estd demostrando —y eso |o sabe usted muy bien,
sefiora Pastor— el déficit presupuestario con €l que se
hizo el proceso transferencial. Por acuerdos deficitarios
de cierre de transferencias no se puede venir con estos
presupuestos, porque se dibuja un escenario que nece-
sariamente nos obliga a un presupuesto extraordinario
pararenegociar con las comunidades auténomas el pro-
ceso seguido.

En segundo lugar, porque, en la medida en que la
obsesion es el déficit cero, ustedes han obligado ya, y
van a obligar en el futuro, alas comunidades auténo-
mas a poner en marcha impuestos especiales para
financiar las pérdidas. Como usted sabe, sefiora minis-
tra, hay pioneros en esto que se dan mucha prisa en
hacerlo, y Alberto Ruiz-Gallardén es uno de ellos; en
la Comunidad de Madrid ya se esta financiado la sani-
dad publica con el impuesto sobre hidrocarburos. No
es de recibo gque la sanidad publica se financie através
de impuestos indirectos. Si estamos todos de acuerdo
en mantener el sistema, la sanidad publica se financia
con los Presupuestos Generales del Estado, que es lo
gue garantiza de verdad que va a continuar funcionan-
do el sistema.

En tercer lugar, rechazamos el presupuesto porque
no aporta informacién sobre la cuantia de recursos e
impuestos que se transfieren a las comunidades auto-
nomas parafinanciar el gasto sanitario.

En cuarto lugar, porque presupuesta un gasto sanite-
rio para actividades de salud publica—que es un tema
gue interesa mucho al grupo parlamentario que repre-
sento en esta Camara— que me atrevo a calificar de
ridiculo. Lo digo porgue un presupuesto de 2,4 millo-
nes de euros para el desarrollo de programas de salud
de carécter preventivo y de promocién de la salud en
todo el Estado es absolutamente ridiculo. Por otro lado,
esto es incompatible con la necesidad que tenemas de
potenciar actividades de salud publica, de las que usted,
sefiora ministra, nos ha hablado —valga la redundan-
cia— publicamente. Ademés, se reduce el presupuesto
de la Direccion General de Salud Pablica, con respecto
al afo 2002, en més de dos millones de euros. Por cier-
to, no es nada sorprendente porque es més de lo mismo,
eslatendenciaala que nos tiene acostumbrados el Par-
tido Popular en |os Ultimos afios.

En quinto lugar, sefiora ministra, porque el presu-
puesto dedicado a actividades de planificacion sanita-
ria, organizacién, control y gestion de las actividades
del departamento y de los organismos auténomos ads-
critos a programa 411.A también esridiculo paralas
actividades que se declaran en €l capitulo. Si afiadimos
—Y hay que decirlo muy alto y muy claro— que €l 42
por ciento de ese presupuesto se va en financiar los
déficit del Hospital Clinico de Barcelona, ¢para qué
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seguir hablando? Yo no tengo nada en contra de sopor-
tar los déficit de hospitales de ninguna comunidad
autdbnoma, pero es que el 42 por ciento del programa
411.A se dedicaintegramente a financiar los déficit del
Hospital Clinico de Barcelona. Digame si con el resto
del presupuesto, con lo que nos queda realmente, esta-
mos comprometiendo una actividad politica posible.

En sexto lugar, porque no respeta los compromisos
de dedicar una fraccién significativa o importante del
gasto sanitario a paises en vias de desarrollo; dedica a
cooperacion sanitariainternacional la cantidad ridicula,
por no emplear otra palabra, de 2.031.410 euros, o que
no llegaal 0,1 por mil de la prevision del gasto sanita-
rio publico. En este sexto punto, yo quiero hacer un
[lamamiento muy especial a SS.SS. y no sélo a
Gobierno. No podemos volvernos esquizofrénicos
transversalizando discursos, hablando de la pobreza, de
los problemas del mundo, de laviolencia, etcétera, por-
gue todo esta relacionado. Si nosotros no tenemos la
generosidad necesariaparamejorar |las cosas en |os pai-
ses gque han tenido menos suerte y que no estan tan bien
situados como nosotros, no acabo de entender para qué
hacemos tanto discurso. A mi me preocupa muchisimo
lasolidaridad en materia de sanidad publica porque soy
ser humano y porque soy mujer. Me preocupa mucho,
sefiora ministra, que cuando nos reunimos en los foros
internacional es de mujeres, con cadencia minima de
cinco anos, alas mujeres del mundo cada vez se nos
aplaza més el derecho alasalud. En 1978 nos prometi-
an salud paratodas y todos; en Pekin, se hablaba de
conquistar lasalud paratodos en torno al 2005, pero en
NuevaYork, en el afio 2000, ya se nos advirtio, para
gue nosrelgjaramos, quetal vez parael afio 2012 podri-
amos empezar a hablar de salud para todas y para
todos. Yo me pregunto si las mujeres 'y los hombres de
esta Cdmara, més alla de su adscripcion partidista, no
tendriamos |a obligacién moral de pensar que el dere-
cho ala salud ha de ser un derecho universal y que, en
esa medida, este Parlamento tiene que comprometerse
con la salud universal. Permitame que le diga que tam-
bién en esto caminamos en la direccion contraria alas
expectativas que el Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida 'y amplios colectivos sociales deman-
dan en el mundo entero, no sélo en Esparia, la Ultima
vez en Florencia hace muy pocos dias.

En séptimo lugar, sefiora ministra, pedimos la devo-
lucién porgue al capitulo de investigacion sanitaria se
dedica una partida presupuestaria de 197,2 millones de
euros, cantidad que entendemos que es absolutamente
insuficiente para las necesidades que tiene este pais en
materia de investigacién sobre salud y para €l retraso
histérico que tenemos en materia de investigacion. El
Partido Popular deberia haber hecho un esfuerzo, que
no ha hecho, en esta materia.

En octavo lugar, sefiora ministra, porgue todo es pro-
ducto de lo mismo. Estos presupuestos no son los que
necesitala sefiora ministra de Sanidad, no sonlosque a

mi me gustaria que tuviera usted, sefiora Pastor, son los
presupuestos que se ha empefiado en tener el Gobierno
del Partido Popular para que le cuadren las cuentas y
para mantener ese objetivo obsesivo del Gobierno de
alcanzar el déficit cero por encima no importa de qué,
en este caso de necesidades basicas y esenciales de la
poblacion. Esa es una obsesion que nos sitla, ¢sabe
donde?, en lacoladel gasto entrelos paises de laUnidn
Europea. Es necesario, por tanto, sefiora ministra,
aumentarlo al menos en un 1 por ciento respecto al
PIB, para acercarnos de verdad al gasto sanitario de
nuestro entorno socioecondmico.

Sefiora Pastor, acabo diciéndole que en su primera
comparecencia ante la Camara usted nos dio, de entra-
da, unaimagen de mujer que se plantea retos ambicio-
sosy nos hizo un relato de casi dos horas que tenia que
ver con sus anhelos y con sus expectativas desde su
nueva responsabilidad. Tengo que decirle, sefiora
ministra, que los mejores aliados que tiene usted en
esta Camara parallevar adelante su politica sanitaria, s
de verdad tiene intencién de hacerlo, somos los grupos
de la oposicion, porque su partido, el Partido Popular,
la pone a usted a los pies de los caballos con estos pre-
supuestos.

Nada mas y muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn):Muchas gracias, sefiora Castro.

En nombre del Grupo Parlamentario Sociaista, tiene
la palabrala sefiora Val entin.

LasefioraVALENTIN NAVARRO: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiora ministra, créame si le digo que he hecho un
importante esfuerzo por seguirla en su exposicion ini-
cial, pero también tengo gque decirle que me ha costado
trabajo, sobre todo porque yo pensaba que aqui venia-
mos a hablar de presupuestos, que es el documento
politico mas importante que se debate cada afo en esta
Camara. Yo creia que ibamos a hablar de politica sani-
taria, pero me ha decepcionado porgque no me ha apor-
tado nada nuevo con respecto alo que apareceyaen los
tomos de los Presupuestos Generales del Estado que
entraron a esta Camara hace un mes.

L os presupuestos sanitarios para €l afio 2003 adole-
cen de esa caracteristica esencial que tiene que tener
todo presupuesto, que es la credibilidad. EI Gobierno
parte de unas previsiones econdémicas que no son rea-
les, pero parece que le importa muy poco. Pretende
vendernos el cuento de lalechera aunque al final los
platos rotos los paguemos entre todos |os ciudadanos.
No esqueesto lo diga el Grupo Parlamentario Socialis-
ta sino que los servicios de estudios de las principales
entidades financieras de nuestro pais, |os circulos eco-
némicos y empresariales e incluso el gobernador del
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Banco de Espafia han enmendado esos pilares de cristal
en que estan basados |os Presupuestos Generales del
Estado.

Estos presupuestos que ustedes nos presentan son
opacos, la transparencia brilla por su ausencia. Nos
guedamos sin saber, un afio més, qué cantidad de dine-
ro destina el Gobierno de Espafia afinanciar la asisten-
cia sanitaria de | os ciudadanos de este pais. De nuevo
se ha vuelto a modificar la estructura organica del
Ministerio de Sanidad y Consumo y la estructura pre-
supuestaria, con la dificultad afiadida de hacer un andli-
Sis comparativo entre un presupuesto de un afio y otro.

Sefiora ministra, desde el Grupo Parlamentario
Socialista se tiene la percepcién de que el Gobierno del
Partido Popular ha hecho |a promesa de mantener al
Ministerio de Sanidad y Consumo en permanente caos
y en constante evolucion, no solo por e cambio perma-
nente de altos cargos, sino —lo que es més grave— por
el cambio constante de politicas y de criterios. Lo que
ha propuesto la ministra anterior no le sirve alaminis-
tra siguiente, siempre estamos en el kildmetro cero y
asi esimposible avanzar en politicas sanitarias cohesio-
nadas, eficacesy solidarias.

Estos presupuestos sanitarios son incoherentes con
las propias promesas que usted misma hizo en su pri-
mera comparecencia €l dia 18 de septiembre. En aquel
momento denuncidbamos que no bastaba con relatar,
que queriamos saber € coste concreto de esas medidas
y ver reflgjado los recursos en los Presupuestos Gene-
rales del Estado, porque si no esas medidas y esos pla-
nes se convertian en unafarsa. Asi ha sido, muchapala-
breriay poca dotacion pensando que yalo pagaran las
comunidades auténomas y siguiendo €l principio de la
politica del Gobierno de Aznar: yo legislo y tu pagas.

Sefiorias, o que més preocupa a Grupo Parlamenta-
rio Socialista es que estos presupuestos que presenta el
Gobierno del Partido Popular estan hechos de espaldas
alarealidad social, no sirven para solucionar los pro-
blemas de salud de |os ciudadanos esparioles y no dan
esperanza a las familias, que ven cémo afio tras afo
reciben menos servicios del Estado en materia sanita-
ria. Si todo esto lo aderezamos con lainstalacion en el
Ministerio de Sanidad de una posicién politica muy
conservadora, nos encontramos con un presupuesto
sanitario para el afio que viene poco ambicioso, langui-
do, que antepone la concienciaalacienciay reiterativo
ano tras afio por el incumplimiento de los objetivos en
él contenidos.

Cuando analizabamos el afio pasado el presupuesto
y €l nuevo sistema de financiacién, en el Grupo Parla-
mentario Socialista deciamos que el éxito de su aplica-
cion dependia de tres premisas que hasta ese momento
no se habian cumplido. En este presupuesto no se han
atendido |as compensaciones del déficit de infraestruc-
turas a excepciodn del nuevo hospital de Valdecillaen la
comunidad auténoma cantabra. Esta decision rompe el
pacto de financiacién autondmica, pues el sefior Beteta

se habia comprometido a que no habria convenios de
inversiones para ninguna comunidad auténoma al mar-
gen del acuerdo de financiacion. Estamos de acuerdo,
sefiora ministra, con gue se financie el hospital de Val-
decilla, pero reclamamos igual trato para hospitales
como el de San Pedro en laRioja, el Central de Astu-
rias, el Miguel Servet de Zaragoza, €l hospital de Ledn,
el Puerta de Hierro de Madrid o el hospital de paraplé-
jicos de Toledo, por poner algunos gjemplos. Lafalta
de liderazgo del Ministerio de Sanidad y Consumo no
ha permitido hacer efectivala coordinacion y la coope-
racion interterritorial, sobre todo porgue no ha existido
voluntad politica paraello. En tercer lugar, no se garan-
tiza la suficiencia financiera de forma equitativa entre
las comunidades auténomeas.

Sefiorias, nos preocupa especia mente que, al depen-
der la financiacion autonémica en gran medida de los
impuestos indirectos, el retraimiento del consumo
pueda estar afectando a la financiacion de servicios
basicos como son la educacion y la sanidad. En estos
momentos en |os que estamos escuchando de forma
insistente que cada uno debe resolverse sus problemas
con sus propios medios, en el Grupo Parlamentario
Socialista reivindicamos que el Gobierno haga el
mismo esfuerzo que hacen los paises de nuestro entor-
no europeo para financiar la sanidad publica en rela-
cién con € PIB ¢Por qué? Porque € Ultimo informe de
la OCDE sefidla que, en términos de PIB, Espafia ocupa
el undécimo lugar de los quince paises en cuanto a
gasto sanitario publico. El presupuesto sanitario para €l
ano 2003 deja los grandes temas pendientes sin res-
puesta desde el punto de vista presupuestario. En cuan-
to ala coordinacion, sefiora ministra, lafamosaley de
coordinacion sanitaria es imprescindible en un momen-
to de descentralizacion, pero se haincumplido la pro-
mesa del Gobierno del Partido Popular de presentar esa
ley y todavia no sabemos cuél es su contenido. Han
transcurrido més de diez meses desde |as transferencias
y todavia no conocemos por dénde quiere ir el Gobier-
no del Partido Popular en materia de coordinacién.

La atencidn sociosanitaria sigue apareciendo en la
memoria del presupuesto como algo urgentey priorita-
rio afio tras afio, pero no se harealizado todavia porque
no hay dotacion econémica suficiente. No estén prepa-
rando ustedes el sistema sanitario espafiol parael reto
delacronicidad y la vejez. La atencion alos ancianos
se presta desde las familias y, dentro de éstas, son las
mujeres las que, a un coste personal muy alto, cargan
con estatarea. No esjusto que las deficiencias del Esta-
do del bienestar tengan que suplirla obligatoriamente
las familias.

En este presupuesto tampoco hay dinero suficiente
parael catédlogo de nuevas prestaciones que usted anun-
Ci0, sefiora ministra: salud bucodental, atencién a per-
sonas af ectadas por trastornos de la alimentacion —
anorexiay bulimia—, salud mental ¢(Dénde estan los
recursos ministra para hacer frente a estas nuevas pres-
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taciones? En el Grupo Socialista reivindicamos que
cada nueva prestacion debe venir acompafiada de la
dotacion econdmica necesaria; no se puede, repito,
seguir con lapoliticade yo legislo y tu pagas referidaa
las comunidades autonomas. El fondo de cohesion
sanitaria disminuye de 60 a 54 millones de pesetas de
un afo a otro. ¢(Nos puede usted explicar por qué,
ministra? ¢Por qué todavia no se saben los criterios de
reparto de este fondo para el afio 2002 y estamos termi-
nando el afno? No se harepartido ni una sola peseta
todavia de este fondo y sin embargo se recorta €l
importe que tiene que ir a financiar el desplazamiento
de los enfermos y hacer efectivo el principio de igual-
dad de oportunidades de los ciudadanos en todo € terri-
torio nacional.

Sobre la salud publica, desde el Grupo Parlamenta-
rio Socialista le proponemos la elaboracion de un libro
blanco para, después de haber hecho un andlisis
exhaustivo de larealidad en materia de salud publica,
planificar las medidas y las propuestas que vengan a
solucionar |os importantes problemas que hemos pade-
cido y seguimos padeciendo en nuestro pais.

Politica farmacéutica. ¢Sirve o no sirve € pacto que
firmo la sefiora ministra de sanidad anterior con los dis-
tintos sectores a espaldas de |as comunidades auténo-
mas? ¢Va a hacer usted uno nuevo? Hay expertos,
como €l presidente de la Asociacion Espafiola de Dere-
cho Farmacéutico, gue dicen gque con ese pacto la
industria ha ganado una vez mas por goleada, ya que
aporta menos dinero que en otras ocasionesy se ha cui-
dado muy mucho de que el acuerdo mantuvierala posi-
bilidad de larevision anual del precio de los nuevos
medicamentos, cada vez mas caros, sin estudio de
coste, eficaciay seguridad.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Sefiora Vaentin, le ruego concluya.

La sefiora VALENTIN NAVARRO: Voy terminan-
do, sefiora presidenta.

Es preciso que el Gobierno rectifique la politica
farmacéutica. Desde el punto de vistade lasalud labo-
ral, se nos llena la boca a todos de hablar de nuevos
planes para la salud laboral y no he visto ni un solo
euro en los presupuestos de Sanidad para hacer posi-
ble que la salud laboral sea una de las prioridades de
este Gobierno.

Si hablamos de investigacién, sefiora ministra, en el
ano 2001, solo el 0,94 por ciento del PIB se destiné a
investigacion, frente alamediadel 1,9 por ciento en
los paises de la Unidn Europea. Por si esto fuera poco,
el 70 por ciento del Plan Nacional de [+D el afio pasa-
do se quedd sin gastar y, para mas inri, el Gobierno
del PP destina para 2003 el 34 por ciento del gasto en
investigacion a programas militares.

En resumen, sefiora ministra, en € Grupo Parlamen-
tario Socialista no podemos estar de acuerdo con estos

presupuestos que usted presenta. Por eso, hemos pre-
sentado veintitrés enmiendas, cuatro disposiciones adi-
cionales nuevas, y por supuesto una enmienda de tota-
lidad por la que el Grupo Parlamentario Socialista
solicita la devolucion del presupuesto porque no reco-
gen los compromisos anunciados por usted en el mes
de septiembre en esta Camara, porque no recogen dota-
ciones para gjercer |las funciones de maxima autoridad
sanitaria y coordinacion del Sistema Nacional de
Salud, porgue no establecen prioridades presupuesta-
rias en materia de salud publica, porque no corrigen las
insuficiencias financieras detectadas tras €l traspaso de
las competencias y, sobre todo, porque no son Utiles a
los intereses sanitarios de los ciudadanos y se quedan
en unamerarealidad virtual.

El Instituto Nacional de Gestion Sanitaria, residuo
del antiguo Insalud, ni siquiera sirve para cumplir con
las expectativas de inversiones de las ciudades de Ceuta
y Mélilla, que son précticamente las Unicas que quedan
bajo su paraguas de influencia. El hospital de Ceuta,
ministra, es un incumplimiento reiterado, afio tras afio,
en los presupuestos de Sanidad.

Sefiora ministra, usted prometié una serie de planes,
proyectos y programas, pero no tienen reflejo presu-
puestario, por 1o que la credibilidad, no solamente de
los presupuestos sino también la suya propia, queda en
entredicho.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Sefiora Valentin, debe concluir ya. Sabe S.S.
gue el debate de los presupuestos requiere moderacion
en las intervenciones.

LasefioraVALENTIN NAVARRO: Si. Simplemen-
te le digo que rectificar es de sabios, no porque o pida
el Grupo Parlamentario Socialista sino por el bien de
los ciudadanos espariol es.

Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefioraValentin.

¢Grupos que deseen utilizar el turno en contra?
(Pausa.)

¢Grupos gue deseen fijar posiciones? (Pausa.)

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, sefior
Mingo.

El sefior MINGO ZAPATERO: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefiorias, sefiora ministra, buenas tardes. Intervengo
en representacion del Grupo Parlamentario Popular
parafijar su posicién en relacion con los presupuestos
de la seccion 26, de Sanidad y Consumo.

Sefiora ministra, usted cumple hoy su primera obli-
gacion en relacion con el debate presupuestario, que no
es otra que decir cudl eslapolitica que usted va areali-
zar en el afio 2003, y la plasma en unos presupuestos
que son coherentes, transparentes y facilmente segui-
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bles si uno tiene la mas minima capacidad para estar
pendiente de su intervencién; ademas, ha habido tiem-
po suficiente, méas de un mes, para estudiar |0s presu-
puestos. Por cierto, para decir que una partida presu-
puestaria es comparable y se incrementa o se minora,
tiene que haber capacidad de comparacién entre dos
presupuestos.

Me voy a centrar en las razones por las cuales nues-
tro grupo parlamentario no va a apoyar las enmiendas
de totalidad presentadas por |zquierda Uniday por €l
Partido Socialista.

La enmienda de totalidad de Izquierda Unida esta
trabajada. Expone siete u ocho razones por las cuales el
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida entiende que
deben ser retirados estos presupuestos. No comparti-
MOS es0S Criterios, aungue reconocemos gue han traba-
jado como grupo, porque e déficit cero perseguido por
el Gabierno condiciona indudablemente, aunque usted
no lo comparta, que cada afio —y |levamos siete con
este— se incrementen extraordinariamente, por encima
del producto interior bruto, las partidas presupuestarias
para la sanidad publica. Ademés, cuando se dice que
hay un proceso de déficit postransferencial, quiero
recordar a SS.SS, una vez mas, que en el acuerdo de
financiacion autonémica para la sanidad, con corres-
ponsabilidad fiscal, todo el proceso transferencial se
realizd con el acuerdo unanime de todas las comunida-
des auténomas, con una clausula que obligaba a dedi-
car recursos para la sanidad publica superiores, al
menos en |os proximos tres afos, al crecimiento del
producto interior bruto, y las partidas presupuestarias
detodasy cada una de las comunidades auténomas han
crecido en el presupuesto, como se harecogido en €l
afno 2002 y va a verse recogido en el afo 2003; en las
préximas semanas veremos cdmo todas las comunida-
des autdnomas dedican mas esfuerzos financieros para
mejorar la salud de todos | os ciudadanos espafiol es.

Se dice que no incrementamos la partida presupues-
tariaen relacion con la salud publica. No es verdad. Se
incrementa de una manera importante fundamental -
mente en algunos aspectos, como la promocion y la
educacion, con un 133 por ciento, como ha dicho la
ministra, y también en relacion con los transplantes y
el siday con los aspectos mas importantes de las com-
petencias actuales del Ministerio de Sanidad y Consu-
mo. Se producen hechos similares referentes al proceso
transferencial en relacion con el Hospital Clinico de
Barcelonay un incremento de lainvestigacion de un 64
por ciento. Culmino la parte correspondiente a lzquier-
da Unida mencionando la aportaciéon del Gobierno
espaniol al Banco Mundial de 50 millones de dolares
paralaprevencién del sida, delamalariay de latuber-
culosis; aporte presupuestario de envergadura del
Gobierno espafiol en aras de la salud de todos los ciu-
dadanos del mundo, que no esta en los presupuestos
pero SS.SS. son conscientes de ello pues o anunciaron

los altos cargos del Ministerio en su comparecencia en
la Comision de Sanidad

El Partido Socialista argumenta su enmienda de tota-
lidad sobre la base de que estos presupuestos son insu-
ficientes. El sefior Arola, en su intervencion en la
Comisién, adujo algunos criterios que fueron respondi-
dos por mi mismo con los contraargumentos. La sefiora
Valentin hoy nos ha expuesto otras razones compl eta-
mente distintas; es decir, una percha sobre la que se
cuelgan los argumentos dependiendo de quien sea el
portavoz del momento del grupo parlamentario. ¢Qué
nos dice? En primer lugar, que estos presupuestos no
son entendibles; después, que no son suficientes; des-
pués, que no esta de acuerdo con las comunidades auté-
nomas; después nos habla de si las comunidades auto-
nomas tienen que tener competencias o no; después nos
hablade si el Gobierno legislay las comunidades auto-
nomas pagan y, por Ultimo, termina diciendo que cuan-
do va a haber ley de coordinacién y de calidad. La
sefioraValentin no conoce, me temo que es que no tiene
relacién con sus responsables de las distintas comuni-
dades auténomas, porgue la ministra se hareunido con
los consgjeros, socialistasy de todos los grupos politi-
cos, para entablar didlogo en relacién con la futura ley
de calidad y de coordinacion. Se dice: ¢por qué deter-
minadas comunidades auténomas tienen reflgjo en los
presupuestos, por gemplo, e hospital de Valdecillaen
Santander? Porque esté en el acuerdo del proceso de
financiacion. ¢Por qué el hospital Clinico de Barcelo-
na? Porgue esta de acuerdo con el proceso transferen-
cia efectuado hace muchisimos afios. Por tanto, todos
los criterios que ha defendido |a sefiora Valentin son
una exposicion politica, que luego dice que tiene que
ser politica, pero que no se reflgja en los presupuestos;
por otra parte no es capaz de seguir alaministraen su
exposicién, donde estan perfectamente plasmados en
cifras cuales son los criterios politicos que el Gobierno
defiende. Esos criterios son, como dicen los propios
presupuestos: mejorar la coordinacion del Sistema
Nacional de Salud, ese papel de liderazgo que tanto
reclama el Grupo Socialista; incrementar la coordina-
cién en lasalud publica, con cifras extraordinariamente
importantes; garantizar la seguridad de los alimentos
desde el terreno o desde el mar ala mesa, con incre-
mentos extraordinarios del presupuesto; fomentar el
uso racional de medicamento, con incrementos muy
importantes en relacion con la Agencia Espafniola del
Medicamento y con las competencias que tienen que
tener las comunidades auténomas, que tienen mas
recursos, como le dije ala portavoz de Coalicién Cana-
riaen el razonamiento por el cual nuestro grupo no vaa
aceptar su enmienda, y el uso racional del medicamen-
to pasa por la educacion de los consumidores; por eso
hay una partida presupuestaria en ese sentido.

En cuanto alainvestigacion, si un presupuesto del
Ministerio de Sanidad y Consumo, que es distinto que
otros afos, es verdad, que es comparable con otros
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anos, porque ya no tenemos | as responsabilidades en la
asistencia sanitaria, tiene mas de un 20 por ciento de su
totalidad dedicado a la investigacion, es algo que es
extraordinariamente importante en beneficio de lo que
es el objetivo del Gobierno, que no es otro que poten-
ciar lainvestigacion parafomentar lamejorade lasalud
de todos | os ciudadanos espafiol es.

En cuanto alas enmiendas del Grupo Nacionalista
Vasco, en la Comision de Presupuestos ya expuse las
razones por las cuales nuestro grupo no las comparte y
valoraraen el futuro el tema de las entidades colabora-
doras.

Nuestro grupo va a apoyar el presupuesto que pre-
senta el Gobierno, porgue es realista, es idoneo para el
afo 2003 y es un presupuesto que tiene como objetivo
la coordinacion y la promocion de lasalud en todas las
comunidades autonomas, |a defensa de los consumido-
resy el incremento de la salud de todos | os ciudadanos
esparioles.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior Mingo.

Seccion 23, Medio Ambiente. Para la presentacion
de dicha seccion tiene la palabra el sefior ministro de
Medio Ambiente.

El sefior MINISTRO DE MEDIO AMBIENTE
(Matasi Palou): Sefiora presidenta, sefiorasy sefiores
diputados, €l proyecto de presupuesto del Ministerio de
Medio Ambiente para 2003 es €l reflgjo de las grandes
politicas gue hemos previsto acometer en el proximo
ano. Los diferentes programas presupuestarios se han
realizado teniendo presente el marco de laLey de esta-
bilidad presupuestaria con el objetivo de alcanzar el
déficit cero. El proyecto de presupuesto para 2003 del
Ministerio de Medio Ambiente y sus doce organismos
auténomos, nueve confederaciones hidrogréficas, Man-
comunidad de canales de Taibilla, parques nacionalesy
parque de maqguinaria, una vez consolidado, esto es,
eliminadas las transferencias internas, asciende a 3.000
millones de euros, |0 que supone un incremento global
del 12,02 por ciento respecto del gjercicio anterior. De
esta cantidad, corresponden al subsector Estado 1.802
millones de euros (el 60 por ciento del total), con un
incremento respecto al afo anterior del 5 por ciento, y
1.198 millones de euros (el 40 por ciento del total), con
un incremento del 25 por ciento respecto de 2002,
corresponden a los organismos auténomos del departa-
mento. Del total del presupuesto se destinan 2.113
millones de euros a capitulo 6, inversiones reales, pero
a esta cantidad hay que afadir, y es importante recal-
carlo, 1.351 millones de euros de | as sociedades estata-
lesy 287 millones de euros en concepto de concesiones
y transferencias directamente ligadas alainversién. Por
lo tanto, para establecer cualquier aseveracion, es
imprescindible contemplar la globalidad del proyecto,

en definitiva, todos los conceptos incluidos en estas
sociedades y que se destinan a inversiones. Puede &fir-
marse que el departamento de Medio Ambiente inverti-
ra, directa o indirectamente, mas de 3.751 millones de
euros en la gestién de los recursos naturales, con un
incremento respecto del gjercicio 2002 del 22-25 por
ciento.

Sefiorias, €l Ministerio de Medio Ambiente gestiona
ocho programas de gasto. En el programa 441.A, infra-
estructura urbana de saneamiento y calidad del agua,
las operaciones de capital representan el 90,7 por cien-
to del total de su presupuesto. En el 443.D, de protec-
cién y mejora del medio ambiente, el porcentgje de las
operaciones de capital, por o tanto de las inversiones
sobre el total de este presupuesto —Ilo digo porque es
importante reflgjar el caracter inversor de lapoliticadel
ministerio—, es del 88,9 por ciento. En cuanto a pro-
grama 512.A, gestion e infraestructuras de recursos
hidraulicos, las operaciones de capital suponen el 86,2
por ciento del total del presupuesto. El 514.C enmarca
las actuaciones en la costa. En este caso las operacio-
nes de capital son del 85,7 por ciento del presupuesto
del programa. En el 533.A, que es proteccion y mejora
del medio natural, las operaciones de capital suponen
el 76,2 por ciento. En el 511.F, direccién y servicios
generales de Medio Ambiente, |as operaciones, en cam-
bio, suponen el 38,2 por ciento. El de meteorologia,
gue es el 551.B, representa un esfuerzo inversor del
33,2 por ciento y en cuanto al de planificaciéon y orde-
nacion territorial, que esel 511.E, el porcentaje de ope-
raciones de capital es del 0,8 por ciento.

L os programas anteriores dan cobertura a las dife-
rentes actividades medioambiental es que desarrolla-
mos desde el ministerio y que pueden agruparse en la
politica de aguas, |a politica de costas, la politica de la
naturaleza, la politica de calidad ambiental y otras poli-
ticas. De los 3.751 millones de euros que invertira
directa o indirectamente el departamento en la gestion
de recursos naturales, méas de 3.288 millones se desti-
naran a la politica de aguas, con un incremento del
25,18 por ciento respecto a afio anterior, y ello siempre
en actuaciones tendentes a mejorar la gestion de los
recursos hidricos, como la calidad de las aguas. Dentro
de la politica de aguas se incardina €l Plan Hidrol6gico
Nacional, cuya ejecucion va a proseguirse cumpliendo
ampliamente con |os objetivos que nos hemos marca-
do. Asi, el 88,9 por ciento de lainversion prevista en
recursos hidraulicos ira destinado a actuaciones pro-
gramadas en algunos de los g/ es del Plan Hidroldgico
Nacional, 2.785 millones de euros, y mas en concreto
en actividades relativas a regul acién, modernizacion de
regadios, abastecimiento a poblaciones, saneamiento y
depuracion y acondicionamiento de cauces. Todo €ello
pone de manifiesto el compromiso del Gobierno de
solucionar los problemas del agua en todo €l territorio
espafiol, tanto en lo que se conoce como zonas hime-
das, como en lo que se considera zonas secas.
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Con la politica de costas el departamento pretende
tanto recuperar y regenerar € litoral espariol, mejoran-
do su calidad ambiental, como facilitar el acceso de los
ciudadanos a huestras costas, a nuestras playas, corri-
giendo las circunstancias que lo impidan o lo limiten.
Ademés, la politica de costas contempla el desarrollo
de medidas preventivas y protectoras para controlar la
erosion y la degradacion del borde maritimo, asi como
la recuperacion de espacios para preservar sus valores
ambientales y paisgjisticos destinados al uso publico.
También es objetivo de esta politica la dotacion de
infraestructuras vinculadas con el medio ambiente,
como senderos litorales e infraestructuras de educacion
ambiental e interpretacion de la naturaleza. La politica
de costas se concreta en una serie de lineas de actua-
cion, entre las que quiero destacar |a regeneracion de
playas, la construccion de paseos maritimos, el plan de
accesibilidad, €l deslinde ddl litoral y las demoliciones
gue también hemos iniciado y que pensamos continuar
sobre la base de este presupuesto. Para el desarrollo de
esta politica se ha previsto un gasto de 190 millones de
euros, lo que supone un incremento del 6,3 por ciento
del total del presupuesto consolidado del departamento
y un incremento respecto a gercicio 2002 de 13 millo-
nes de euros, es decir, de un 7,1 por ciento.

L os objetivos fundamentales de |a politica de la
naturaleza son la conservacion de la biodiversidad y la
ordenacion y la mejora forestal. En consecuencia,
incluye medidas dirigidas a la lucha contra incendios
forestalesy ala ordenacion y gestion de los bosques,
asi como a actividades tendentes a la conservacion de
especies de floray faunay sus habitéts, por jemplo, €
plan integral del manejo del lincey el plan de criaen
cautividad. Uno de los principales hitos de esta politica
de lanaturaleza es sin duda el plan forestal espariol,
aprobado en el Consgjo Nacional de Bosques por una-
nimidad y por acuerdo del Consejo de Ministros de 5
dejulio pasado. Este plan es un eficaz instrumento para
elaborar una politica forestal espafiola cominy coordi-
nada y supone un avance claro hacia el desarrollo sos-
tenible a proteger los montesy hacer de estos un factor
de creacion de empleo y riqueza. Ademas de avanzar
en el desarrollo sostenible, el plan tiene como fin
fomentar la multifuncionalidad de los montes e impul-
sar la participacién publicay social en laformulacion
de politicas, estrategias y programas. Por otro lado, el
plan considera que los bosgues contribuyen a la cohe-
sion del territorio através del desarrollo rural fijando
poblacion y empleo. El desarrollo de este plan, para el
gue se ha previsto una inversion superior a los 600
millones de euros, va a suponer, entre otras cosas, la
reforestacion en Espana de 3,8 millones de hectéreas,
duplicar el nimero de arboles por habitante y conse-
guir almacenar alrededor de 60 millones de toneladas
de carbono como una medida evidente de cumplimien-
to de laestrategia del cambio climético y del Protocolo
de Kioto. Asimismo, en el marco de la politica de la

naturaleza, el departamento destinara mas de 128
millones de euros, |0 que representa un incremento
del 9,3 por ciento respecto a gercicio anterior, a prote-
ger los parques nacionales, espacios naturales de alto
valor ecoldgico y cultural, impulsando actuaciones en
materia de conservacion, uso publico, formacioén, edu-
cacion, sensibilizacién socia y fomento de las relacio-
nes con el entorno. El incremento sefialado se explica,
entre otras razones, por €l hecho de que el nimero de
parques nacionales se ha visto incrementado con la
aprobacién en lared del nuevo parque nacional mariti-
moterrestre de las islas Atlanticas de Galicia. El gasto
total considerado para esta politica asciende a 259
millones de euros, que representan un 8,6 por ciento
del total del presupuesto consolidado. El incremento
respecto al correspondiente al gjercicio 2002 es de 16
millones de euros, € 6,7 por ciento.

Uno de los principales objetivos de la politica de
calidad ambiental es mejorar la gestién de los residuos
através de los planes nacionales en pleno desarrollo,
de residuos urbanos, de vehiculos fuera de uso, de
materiales de construccion y demolicién, de lodos pro-
cedentes de depuradoras de aguas residuales, de elimi-
nacion de policlorobifenilosy policloroterfenilos. Ade-
mas, contempla actuaciones de descontaminacion de
suelos y de eliminacién de residuos peligrosos, asi
como de creacién de rutas ecol 6gicas enmarcadas den-
tro del programa caminos de la naturaleza. También se
incluyen en esta politica actividades relacionadas con
el medio ambiente que favorezcan el desarrollo turisti-
co y econdmico de determinadas zonas mediante la
recuperacion de infraestructuras ahora en desuso y la
politica se completa con actividades de investigacion y
formacion en colaboracién con otros organismos. Los
gastos presupuestados para esta politica ascienden a 60
millones de euros, que suponen el 2 por ciento del total
del presupuesto, y el incremento de estos gastos res-
pecto al afio 2002 supone un 1,5 por ciento.

Asimismo, en actividades de realizacién de estudios
y andlisis que permitan la planificacién de recursos
hidricos y su gjecucion integrada en el territorio y en
actividades para prestar un servicio meteorol dgico agil
y eficaz, apoyado en las nuevas tecnologias, con el
objetivo de alcanzar una alta calidad en la prediccion y
en lavigilancia de los fendGmenos meteorol 6gicos, el
importe de gastos asciende a 423 millones de euros, lo
gue supone el 14,1 por ciento del total del presupuesto
consolidado. Este importe representa un incremento
respecto a presupuesto de 2002 del 1,5 por ciento.

Sefiorias, sefiora presidenta, de todo lo expuesto
debo destacar que el Ministerio de Medio Ambiente
ocupa el segundo lugar de todalaAdministracion gene-
ral del Estado en la asignacion de créditos para opera-
ciones de capital, y el incremento registrado en los
capitulos 6 y 7 para este presupuesto constituye prueba
fehaciente del esfuerzo inversor que el Ministerio de
Medio Ambiente tiene previsto afrontar en el préximo

10232



CONGRESO

12 pe NoviEMBRE DE 2002.—Nuwm. 203

gjercicio, naturalmente si ustedes |o consideran oportu-
no, sin perjuicio de que el mismo se produzca en un
contexto caracterizado por el irrenunciable objetivo
general del Gobierno de Esparia del equilibrio presu-
puestario. En definitiva, la prevision del proyecto de
presupuestos del Ministerio de Medio Ambiente parael
gjercicio 2003 se ha disefiado para realizar todos aque-
[los proyectos que mejoren la conservacion del medio
ambiente y la gestion eficaz de los recursos hidricos
desde una perspectiva de progreso y desarrollo econ6-
mico, todo ello para que e modelo de desarrollo soste-
nible sea unarealidad en nuestro pais, contribuyendo
asi amegjorar lacalidad de vida.

Muchas gracias. (Aplausos.)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior ministro.

Para |a defensa de las enmiendas presentadas por
parte del Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra
el sefior Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefior ministro, las 39 enmiendas parciales presenta-
das alaseccion 23, Ministerio de Medio Ambiente, tie-
nen un denominador comdn: impulsar actuaciones que
cuentan con un apoyo socia y territorial, ya sean pan-
tanos o actuaciones de recuperacion del entorno natu-
ral, y dar de baja aquellas partidas, como la de Yesa,
gue no solo cuentan con el rechazo mayoritario de la
comarca afectada, sino que esta siendo cuestionado su
procedimiento por los tribunales. Lamentamos que sea
el recrecimiento de Yesa el que se pretenda acelerar
desde el Gobierno en € afio 2003, cuando se sabe que
estainmerso en procesos judiciales que van araentizar
cualquier actuacion, cuando no paralizarla definitiva-
mente. Se esta dando la razén a los argumentos que
esgrime Chunta Aragonesista cuando afirma que el PP
s6lo tiene interés en estas obras porgue le permiten
avanzar en el trasvase del Ebro.

Se nos hametido en el saco de los que no son parti-
darios del Plan Hidroldgico Nacional. Nosotros esta-
mos por que habia que hacer en Espafia un Plan Hidro-
I6gico Nacional y precisamente por esta razon, porque
estamos a favor del mismo y no afavor del trasvase,
pedimos maés inversion para plantas potabilizadoras en
la provincia de Huesca, para saneamiento y depuracion
de aguas, limpieza de ibones pirenaicos, programas
especificos de reforestacion en el somontano, recupera
cion de riberas en Zaragoza, propuestas para pantanos
y balsaslaterales, sobre todo en Cinco Villas, y deregu-
lacién interna, modernizacion de riegos como en la
LiteraAlta, construccion de canales de riego en el bajo
Aragén, recuperacion de zonas afectadas por la cons-
trucciéon de pantanos, asi como una partida de un
mill6n de euros para la recuperacion de pueblos aban-
donados en Aragon, propiedad de la Confederacion

Hidrogréfica del Ebro, y que podrian, como otros, dar
buena muestra de lo que podria ser su recuperacién
para utilidad del bienestar social.

Muchas gracias y nada mas, sefiora presidenta, sefior
ministro.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior Labordeta.
Sefior Saura.

El sefior SAURA LAPORTA: Gracias, sefiorapre-
Sidenta.

Simplemente deseo destacar del conjunto de
enmiendas que presentamos a este departamento tres
bloques. Unas hacen referencia a la necesidad de la
regeneracion integral del rio Llobregat. Pensamos que
es fundamental dar pasos adelante en actuaciones pen-
dientes del Ministerio de Fomento y gue en este caso
deberian ser competencia del Ministerio de Medio
Ambiente, tanto en lo relativo a la recuperacion de
espacios naturales como por 1o que se refiere ala recu-
peracion de espacios para las relaciones socialesy la
accesibilidad de los ciudadanos. Hay otro bloque de
enmiendas sobre la necesidad de nuevas inversiones en
la canalizacion de determinadas rieras del Maresme,
muy concretamente en la riera de Arenys de Munt.
Otras enmiendas hacen referencia alanecesidad de una
mayor inversion para la regeneracién de playas, con-
cretamente para las playas de poniente de Cambrils.

Nada méas y muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Saura.
Sefiora L asagabaster.

Lasefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Doy por defendidas las 19 enmiendas que hemos
presentado ala seccion de Medio Ambiente, |as cuales
hacen referencia basicamente a costas, saneamiento y
depuracién. En definitiva, lo que pedimos en muchas
de ellas es que se cumplan los compromisos adquiridos
desde hace ya mucho tiempo y que alin no se han cum-
plido. Por tanto, doy por defendidas las enmiendas y
espero que se cumpla la gjecucion de las obras y el
compromiso presupuestario paralas cuestiones pen-
dientes.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Miron): Muchas gracias, sefiora L asagabaster.
Sefior Nufiez.

El sefior NUNEZ CASTAIN: Muchas gracias, sefio-
rapresidenta.

Doy por defendidas las 23 enmiendas que hemos
presentado a la seccion de Medio Ambiente, habiendo
agrupado en un bloque lasrelativas al agua, yaserefie-
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ran a presas —son cinco las pendientes y queremaos que
se aceleren— o al ciclo de saneamiento y depuracion,
sobre todo de la Costa del Sol, por laimplicacion que
tienen en laindustria turistica, y del Campo de Gibral-
tar. Otro grupo de enmiendas hace referencia a litoral,
alas costas, alaregeneracion de las playas, alos pase-
0s maritimos, etcétera, y a alguna gue otra embleméti-
ca obra de recuperacion del paisgje, entre las que me
gustaria destacar, sefior ministro, por ser interesante,
aunque no de mucha envergadura, la recuperacion de
los molinos de marea en las Marinas de San Fernando.
Se trata de molinos gque estan abandonados, de los que
gquedan muy pocos en este pais. Costaria poco restau-
rarlosy se mantendria un importante patrimonio histo-
rico y medioambiental en cuanto a como se regulaban
mediante mareas. Hemos presentado otras muchas
enmiendas relacionadas con |a costa andaluza. Andalu-
cia, como sabe, tiene muchisimos problemas en la
costa, pero destacarialos derivados del agua, del sanea-
miento y de la depuracién, sobre todo en la Costa del
Sal, que lleva demasiados afios esperando, y aquellos
otros que tienen que ver con laindustriaturistica, como
el parque tematico de Jaén o algunos espacios depen-
dientes de la Confederacién Hidrogréfica del Guadal-
quivir, en Anddjar, de titularidad pUblica, cuya regene-
racion convendria para explotacion turistica.
Nada méas y muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior NUfiez.
Sefior Aymerich.

El sefior AYMERICH CANO: Gracias, sefiora pre-
Sidenta.

Intervengo para defender las enmiendas del Bloque
Nacionalista Galego ala seccion 23, correspondiente al
Ministerio de Medio Ambiente, enmiendas gque, sefior
ministro, siento decirle que no son nuevas. Afio tras afo
seguimos reclamando que lo que es una realidad en
otras comunidades auténomas se convierta alguna vez
en unarealidad en Galicia, que tengamos una depura-
cion y un saneamiento de aguas dignos del siglo XXI 'y
que en €l caso de Ferrol, de A Corufia, de Santiago y de
Lugo los compromisos de su ministerio se ejecuten de
unavez por todas. He mencionado A Corufia porque es
una ciudad que ostenta un triste récord, el de ser la
Unica ciudad espafiola con mas de 150.000 habitantes
gue aun no cuenta con ningun tipo de depuracion de
aguas residuales y parece ser que la estacion depurado-
ra de Bens no va a estar acabada hasta el afio 2006
COmMO muy pronto.

También hemos presentado enmiendas reclamando
que se cumplan los compromisos pendientes en mate-
ria de saneamiento y acondicionamiento hidraulico y
de regeneracion ambiental de rios; gue se cumplan los
que se tienen que cumplir y que se reformen aquellos
gue como en el caso del acondicionamiento hidraulico

del rio Mero suponen una serie de actuaciones duras
en un entorno que se podria, créanme, restaurar desde
un punto de vista ambiental, en lugar de lo quevaa
hacer la Confederacién Hidrografica del Norte, que es
variar su cauce en mas de un 40 por ciento y convertir-
lo en un canal artificial, con unavelocidad no apta para
el bafio ni para cualquier otra actividad recreativa.
Bien es cierto —supongo que eso también |o habréan
valorado en su ministerio— que justamente han elegi-
do la actuacion que mejor responde a las necesidades
especulativas, al llevar hasta la propia ribera del rio la
edificacion.

Demandamos tambi én la recuperacién ambiental de
las rias gallegas, en concreto de laria de Pontevedra.
Me refiero a ella porque justo ahoralo que el Blogque
Nacionalista Galego ha afirmado durante tantos afios,
gue el complejo de ENCE-ELNOSA era e culpable de
la contaminacion de esaria, 1o han constatado |os tribu-
nales condenando a varios directivos de esa empresa,
antes publica ahora privatizada, aunque sigue teniendo
prohombres del Partido Popular en su direccion. Como
digo, eslaresponsable de la contaminacién de lariade
Pontevedra. Por tanto, ademas del dinero que puede
resultar de la responsabilidad patrimonial aneja a ese
delito, su ministerio deberia de comprometerse aqui.
También demandamos la limpieza de los fondos mari-
nos de lariade Ferrol.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Sefior Aymerich, le ruego concluya.

El sefior AYMERICH CANO: Termino enseguida,
sefiora presidenta.

También demandamos la recuperacion de lariade O
Burgo y, no solo por razones ambientales, que ya de
por si serian importantes, Sino porque —y supongo que
usted también o sabra— lasrias gallegas son €l susten-
to de muchas familias que viven del marisgueo y que
viven de |a pesca en esos espaci os.

En definitiva, el Bloque Nacionalista Galego preten-
de que el Gobierno cumpla sus compromisos en estos
y en otros temas, porgue podriamos hablar de los rega-
dios, de como se invierten miles de millones en otras
comunidades autébnomas y en Galicia no. Todos los
anos, su secretario de Estado de Aguas y Costas mani-
fiestas Como en Galicia llueve, para qué quieren uste-
des regadios. Cuénteselo usted alos agricultores de A
Limia, de Terra Cha o de la comarca de Lemos. En
cualquier caso, las enmiendas del Bloque Nacionalista
Galego pretenden gue se cumplan sus compromisos,
gue no son de este afio sino que son de haceya 3, 4 0
incluso 5 afos, cuando determinadas obras se declara-
ron de interés general. Sabemos que estos compromi-
S0S ho se pueden resolver en un solo gjercicio presu-
puestario, pero aspiramos a que donde ustedes pusieron
laboca pongan también ahoralafirmay el dineroy que
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lo que ya es realidad en otras comunidades empiece a
serlo también en Galicia.
Nada més. Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Gracias, sefior Aymerich.

En nombre del Grupo Parlamentario Vasco, sefior
Otxoa.

El sefior OTXOA DE ERIBE ELORZA: Greacias,
sefiora presidenta.

Voy aintervenir desde el escafio para mayor breve-
dad.

Sefior ministro, sefiorias, mi intervencion va a ser
reiterativa de las realizadas |os dias 8 de octubre y 5 de
noviembre en la Comision y tiene que serlo porque,
desgraciadamente, |a sensibilidad del Gobierno no ha
aflorado y no se ha aceptado ninguna de nuestras pro-
puestas. Por €llo, hemos mantenido vivas ocho enmien-
das para este Pleno, que son un compendio para com-
pulsar la voluntad de ese Gobierno, que tantas veces
habla de la buena voluntad, pero que no trasluce en nin-
guna de sus actuaciones. (L a sefiora vicepresidenta,
Rubiales Torrején, ocupa la presidencia.)

Laenmiendanimero 704 serefiere ala construccion
del embalse de Erbi en el rio Herrerias, que eraun com-
promiso firmado por el Estado en el afio 1994 cuando
se realiz0 la transferencia de la competencia sobre rios
alacomunidad auténoma. Esto quedé como obraaeje-
cutar por el Gobierno central y el dia 8 de octubre, €l
sefior secretario de Estado de Aguas y Costas nos con-
testa que no existe el proyecto y que no se sabe cuando
se va a comenzar; quizéa es porque la Confederacion
Hidrogréafica del Norte tiene tanto trabajo que desde €l
ano 1994 no ha podido acabar este proyecto. Hay otras
dos enmiendas que se refieren al olvido que el Plan
Hidrol6gico Nacional ha tenido con respecto a las
cuencas del norte. Me refiero al saneamiento del Alto
Devay aladepuradora de Lamiako, que son dos obras
gue corresponden arios que no han sido transferidos
por la Encomienda, puesto que comprenden parte del
Nervion y parte de la provincia de Burgos y, por tanto,
al no ser unrio transferido, es un rio que corresponde a
la autoridad de la Confederacion Hidrografica del
Norte.

Hay una cuartaenmienda, que eslanimero 700, que
se refiere al embalse de Aralla, porque parece ser que
en |la ordenacion posterior del recorrido que hace el
Plan Hidrol6gico Nacional por todas las costas de la
geografia peninsular se ha olvidado de dicho embal se.
El embalse de Aralla en estos momentos estaria alma-
cenando agua si como estaba previsto inicialmente
hubiese sido ejecutado por el Gobierno vasco, junto
con la Diputacion Provincial de Alava, pero hete ahi
gue el Gobierno central 1o declara de interés general y
lo introduce en los presupuestos del afio 2002, pero
curiosamente ha desaparecido de los presupuestos del

afno 2003. Esto, sefior ministro, es lo que nosotros lla-
mamos en nuestro pueblo, quiza también en € suyo, la
labor del perro del hortelano.

La enmienda 705 se refiere al cargadero de Malla-
Arria, en Zarautz. Es unareliquia arquitecténica e his-
toricadefinales del siglo XIX, principios del siglo XX.
Es uno de los pocos elementos que quedan de estas
caracteristicas en el Cantabrico, recuerdo de la explota-
cion de las minas del norte de la Peninsula, y que esta
destruyéndose por la accién del mar, porque no se ha
conservado. Es obligacion de su Direccién de Costas
tanto su conservacion como la ordenacion de ese tramo
de costa. Esto mismo ocurre con la ordenacion de la
playa de LaArena, que es un lugar olvidado pero que
recoge amas de millén y medio de visitantes cadavera-
no. Esta playa no tiene ordenacion alguna mientras que
en otros lugares se efectlan trabajos de reposicion de
arena, que nos parece muy bien, de paseos costeros,
gue nos encanta. No nos parece de recibo que se olvide
una zona como ésta, en plena margen izquierda de la
ria del Nervion, una de las pocas zonas de expansion
con posibilidades para sus habitantes y que esté dejada
de lamano de Dios.

También estala cuestion de la prevencién de inunda-
ciones de Bilbao. Este es un tema manido que se ha
traido a esta Cdmara repetidas veces. Tuve la ocasion
de hacer una preguntaal sefior ministro sobre este tema
porque es un asunto gque nos preocupa soberanamente.
Esta en juego latranquilidad de més de 230.000 perso-
nas que son las que viven dentro de la mancha de inun-
dacion del area del viejo Bilbao. Hay un estudio, que
S.S. conoce hieny tiene en su poder, que hasido elabo-
rado por la Diputacion Foral de Vizcaya porque quien
debia haber actuado desde |as inundaciones de 1983,
gue es el Gobierno central, hasido pasivo en este tema.
Todos los estudios hechos, desde el plan de inundacio-
nes hecho por el Gobierno vasco hasta los datos que
tiene el ministerio, apuntan a que en un periodo de
retorno de 25 afios las inundaciones del afio 1983 pue-
den repetirse, y se van arepetir. El plan esta muy claro.
El costo del plan a gjecutar es la quinta parte del costo
que supusieron las pérdidas de las inundaciones de
1983. Ademas es una inversién con unarentabilidad y
un retorno social importantisimos. La Confederacién
Hidrogré&ficadel Norte sigue sin actuar en este campo.
Sefior ministro, sefiorias, €l rio Nervion no estatransfe-
rido, es un rio que tiene cuenca en la provincia de Bur-
gos y depende exclusivamente de la Confederacidn
Hidrogréfica del Norte. Ademés, las aguas del estuario
de lariadel Nervion corresponderan a Costas, en nin-
gun caso a Gobierno vasco. Sin embargo, aprovecho la
ocasion, sefior ministro, paralanzarle desde esta tribu-
na un reto. Si usted dice que esto es competencia del
Gobierno vasco, transfiérala, hagalo oficialmente y
desde este grupo le aceptamos que las obras se hagan
por cuenta del Gobierno vasco. Oficialice la contesta-
cién que hatenido en esta Camaray transfiera esacom-
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petencia, y en ninglin momento le pediremos més que
actle en ese tramo.

No me voy a extender més pero, viendo el resultado
de las votaciones en Comision, mucho sospechamos
que el membrete que llevan estas enmiendas sea sufi-
ciente obstaculo para que sean votadas en contra por €l
grupo mayoritario que sustenta al Gobierno. Alla uste-
desy su responsabilidad en el tema.

Nada més. Muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rubiales Torre-
jon): Muchas gracias, sefior Otxoa.

Para la defensa de sus enmiendas, por €l Grupo Par-
lamentario Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra
la sefiora Uran.

La sefiora URAN GONZALEZ: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefior ministro, escuchandole hoy al presentar los
presupuestos del Ministerio de Medio Ambiente parael
afo 2003, a principio de su intervencion pensaba que
estabamos en un cursillo acelerado de contabilidad
hablando de porcentajesy de incrementos en los por-
centajes de dedicacion en el presupuesto, pero que no
[legariamos a hablar nunca de la politica, que es real-
mente de lo que nos interesa, aungue las cifras sean
importantes.

En su intervencion nos ha dicho usted que con los
presupuestos del Ministerio de Medio Ambiente para el
ano 2003 se van a hacer grandes politicas y, desde
luego, que se vaacumplir €l déficit cero. Sefioria, yolo
reduciria—y lo siento mucho— a una gran politica,
una sola, la politica del Plan Hidrol6gico Nacional, la
politica de las grandes presas, la politica de los trasva-
sesy lapolitica de la destruccion del medio ambiente.
Deberian ustedes retirar del ministerio ese adorno que
han dejado con un 7 por ciento del presupuesto, que es
la proteccion del medio natural y la proteccién del
medio ambiente, porque realmente no son ustedes el
Ministerio de Medio Ambiente. Estamos de acuerdo
con usted en que, tras el Ministerio de Fomento, €l suyo
es el segundo ministerio més inversor, el ministerio de
las grandes obras, pero las grandes obras, sefior minis-
tro, por muy bien que se quieran hacer, no benefician al
medio ambiente, al contrario, lo destruyen. Eso eslo
gue estan haciendo ustedes con su politica, la Unica, la
politica del agua, la politica del Plan Hidroldgico
Nacional. Sefior ministro, las enmiendas de la mayoria
de los grupos parlamentarios de esta Camara, excepto
las del grupo que apoya a Gobierno, estan orientadas a
destinar mas recursos para llevar a cabo la directiva
europea sobre calidad de aguas y a que ustedes hagan
previsiones de més inversion para que se pueda hablar
realmente de calidad de aguas y para que se acaben
todas las obras de depuracién que existen tanto en la
parte norte del litoral espaiiol como en la parte sur y
este. Sefior ministro, siguen ustedes retrasando las

obras de infraestructura en materia de depuracion de
aguasy, desde luego, en el presupuesto no aparecen
consignaciones presupuestarias suficientes para hacer
una politica de agua que no sealade la construccion de
los grandes embal ses. Esa maravillosa politicaya la
hizo en otra época otro gobernante de este pais y, desde
luego, merecid altas menciones, pero ahora podemos
ver pantanos con la mitad del agua, cuando no menos,
y con prablemas bastante graves, cuando no problemas
de inseguridad o de colmatacion. Esa no es la politica
de medio ambiente ni la politica para acabar con €l pro-
blema de |a escasez de agua en algunas zonas que se
supone que tiene que realizar un Gobierno que siempre
habla de modernidad. En politica de agua no parece
que su Gobierno apueste por la modernidad, méas bien
parece gue se retrotrae unos 30, 40 6 50 afios atras,
sefior ministro.

Este presupuesto, sefiorias, sigue en lalineaalaque
nos tienen acostumbrados pues, ademas del retroceso
en materia medioambiental que se plantea desde la
Unica politica del Ministerio de Medio Ambiente, es
imposible que podamos averiguar exactamente qué es
lo que invierte. Hay un oscurantismo total en las
empresas que hace imposible saber qué empresas estan
invirtiendo y en qué, porque los nombres quedan muy
bonitos, pero después es imposible que esa informa-
cion se facilite a esta Camara. Ademas, cuando habla-
mos de politicas de depuracion, resulta que también se
han dado alas empresas de agua, |0 que hace imposible
un seguimiento serio y riguroso de las inversiones del
Ministerio de Medio Ambiente y de lo que realmente
se esta realizando. Por cierto, sefior ministro, su minis-
terio sigue siendo € gque menor porcentaje de compro-
Miso presupuestario tiene en los papel es que nos facili-
tan desde el Ministerio de Haciendaen el cumplimiento
de su propio presupuesto.

Ademas, sefior ministro, cuando ustedes hablan de
politicade agua, cuando dicen que hay que facilitar que
el agua llegue a todas las zonas del Estado espariol,
sobre todo a aquellas que necesitan mas agua, se nie-
gan a entrar en determinados aspectos que también
contribuyen aunamejor politicade agua, auna politica
de agua sostenible, porgue la que ustedes plantean es
totalmente insostenible y no sé qué van a hacer cuando
en algin momento lleven a cabo la estrategia de desa-
rrollo sostenible, porque e agua también tiene que ver
con esto. Ademas de esa politica del agua, ustedes se
niegan a hablar de gestion delademandade agua. ¢Por
gué no hacen ustedes planes de gestion de la demanda
del agua? ¢Por qué se niegan aincluirlos en sus presu-
puestos o a dotarlos con partidas que simplemente que-
den ahi como algo bonito, para que no se diga gue no
se preocupan por la gestion de la demanda? ¢Por qué
no hablan ustedes de unareutilizacion real de las aguas
de depuracion, con unos sistemas de depuracién que
garanticen lareutilizacion de esas aguas? Por supuesto,
va a costar més dinero pero, si no, no van ustedes a
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poderlas reutilizar. Sefior ministro, no se estan hacien-
do las depuraciones en condiciones de poderlas reutili-
zZar, y esto genera en quienes las pueden utilizar, que
son los agricultores, serias dudas de querer acceder al
uso del agua reutilizada. Podemos poner pocos gjem-
plos, pero alguno hay, porque de las aguas que se reuti-
lizan se gastan muy poquitas, ademas de reutilizarse
muy poca agua, porque ustedes tampoco estan previen-
do esareutilizacion. Y eso también es politica de agua,
sefior ministro, y, sobre todo, una gestion mas sosteni-
ble que la que ustedes estan planteando.

Entiendo que desde el ministerio se pueda hablar con
ese entusiasmo del cumplimiento del Plan Hidrolégico
Nacional, del que usted ha hecho gala desde esta tribu-
Na, pero eso no va a solucionar los problemas de agua.
Sefior ministro, ¢ustedes estan analizando qué eslo que
esta sucediendo ya con la ordenacion del territorio en
todas |las zonas que van a ser receptoras de ese hipotéti-
co trasvase 0 de ese trasvase real, como usted quiera, y
hacia donde se van a destinar las futuras aguas del tras-
vase, alos precios que van asdlir a final? Porque uste-
des saben que no han dado las cifras ni los datos ade-
cuados para que se puedan hacer los célculos reales del
coste que va a tener el agua del trasvase del Ebro. Se
esta destinando a nuevas urbanizaciones, se esta desti-
nando a nuevos campos de golf y se esta destinando a
nuevos regadios, que en estos momentos son ilegales
pero que después se legalizaran. Eso es |o que se esta
haciendo, sefior ministro, pero ustedes siguen empefia-
dos en esa politica del agua totalmente insostenible y
totalmente injusta, porque tampoco va a servir paralo
gue ustedes dicen que lavan a utilizar. No se vaa poder
pagar; los agricultores no van a poder pagar el precio
del agua del trasvase, desde luego no al precio aqueva
asalir y, ademés, va a ser mucho mas rentable hacer
una urbanizacién y un campo de golf que, esos si, la
van a poder pagar. Y esto con independencia de otros
intereses que estan detras de las construcciones de este
trasvase y de este Plan Hidrol6gico Nacional.

Ademés, nos ha hablado de politicas sobre la natura-
lezay nos vuelve arepetir, afo tras afio, el plan fores-
tal, la proteccién de los montes, la conservacion y que
esto va a crear empleo, pero no nos dice qué eslo que
ha sucedido hasta ahora. Y no venga a esta Camara a
contarnos que las repablaciones forestales nos van a
permitir un almacenamiento ingente de CO, , porque,
sefior ministro, seguro que usted sabe tan bien como yo
gue las repoblaciones no van aservir de efecto sumide-
ro, van a servir como emisores de CO, hasta que los
arboles sean adultos. Y eso no lo digo yo, lo dicen los
expertas, con lo cual su politica medioambiental no nos
[leva alaproteccion del entorno ni alaproteccion de la
naturaleza.

Del mismo modo, sefior ministro, esimposible hacer
un seguimiento de qué inversiones realesy qué proyec-
tos reales se estén haciendo en los parques nacionales
para la conservacion de la naturaleza. Sabemos qué

gastos tienen, pero no sabemos qué proyectos se llevan
acabo; y no es posible hacerles un seguimiento, como
tampoco es posible que, con sus presupuestos, usted
nos venga agui a decir que se van allevar a cabo no sé
cuantos planes de residuos, cuando afio tras afio decre-
cen los presupuestos destinados a |l os planes de resi-
duos. Tiene queincluir no sélo & Plan de residuos soli-
dos urbanos sino un montén de planes més, y se supone
que alguno mas de |os que se tienen que aprobar. Y no
me diga que son competencia de las comunidades auté-
nomas porgue ustedes tienen la abligacion de cumplir
con directivas europeas.

Para finalizar, sefior ministro, como no tenemos una
politica de cambio climatico ni hay una estrategia de
lucha contra el cambio climético, de la misma manera
gue no hay una estrategia de desarrollo sostenible, y de
eso no podemos hablar porque es inexistente en el
Ministerio de Medio Ambiente, voy a hablarle de la
actuacion en la costay de la preservacion del litoral,
gue usted ha venido aqui hoy a decirnos que su politi-
ca, la politica del Ministerio de Medio Ambiente, en
esta materia es la que va a tener medidas preventivas y
correctoras que se van a dedicar a la regeneracion de
playas —ya sabemos | os efectos que esto tiene sobre
las propias playas y qué es |o que ocurre con esa rege-
neracion—, asi como alas demoliciones de los dedlin-
des. Sefior ministro, ¢Jas demolicionesy los deslindes
después de la aprobacion de la modificacion de la Ley
de Costas que ustedes plantean en laley de acompafia-
miento? No me diga que cuando ustedes, en laley de
acompariamiento, modifican la Ley de costas en una
disposicion transitoria lo hacen para evitar que las
construcciones que fueran ilegales tuvieran un impacto
excesivamente fuerte o negativo a corto plazo en la
costa una vez entrada en vigor la Ley de 1988, porque
ustedes ahora van a seguir legalizando todas las obras
ilegales que estén en la zona de servidumbre del domi-
nio publico maritimo-terrestre. Es més, sefior ministro,
ustedes van a supeditar la preservacion del litoral alos
planeamientos urbanisticos que hagan los ayuntamien-
tos o las comunidades auténomas. Sefior ministro, no
me diga que no, porgue en el apartado segundo de la
modificacién que ustedes plantean se dice: Que exista
un conjunto de edificaciones situadas a distancia infe-
rior a 20 metros desde €l limite interior de laribera del
mar que mantenga la alineacion preestablecida por el
planeamiento urbanistico. Sefior ministro, los 20
metros se daban como excepcionalidad, no como algo
ya prefijado para que se quede sine die. Sefior ministro,
con esto, ustedes van a provocar un mayor deterioro de
la costa, no la van a preservar y, desde luego, van a
tener que regenerar mucho mas, porque se van a seguir
produciendo impactos negativos en € litoral, en nues-
tras playas, y vamos a tener cada vez mayores destro-
zos ecol bgicos. ¢Qué van a hacer ustedes, convertir en
islas aquellas zonas que estén protegidas por alguna de
las figuras que existen en el ordenamiento espariol ?
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La sefiora VICEPRESIDENTA (Rubiales Torre-
jon): Sefiora Urén, su tiempo ha concluido.

Lasefiora URAN GONZALEZ: Acabo, sefiorapre-
Sidenta.

Van a hacer eso, crear unaisla donde se va a mante-
ner bonito, pero el resto va a estar rodeado de edifica-
ciones, va a haber un deterioro real del litoral, sefior
ministro, y no una preservacion. Ademés, ustedes, en
otro articulo de esta misma modificacioén, les retiran
competencias a las comunidades auténomas, que ya
tenian establecidas. Ustedes son muy respetuosos con
las competencias de las comunidades autbnomas cuan-
do intentan quitarse problemas de encima, cuando no
quieren intervenir como les corresponde como Gobier-
no del Estado espafiol. Pero cuando les interesa, por
algunos intereses que no son ni los del medio ambiente
ni los de la preservacion, en este caso del litoral, sefior
ministro, no lestiemblalamano paraquitarles las com-
petencias alas comunidades autbnomas.

Nada més. Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rubiales Torre-
jon): Muchas gracias, sefiora Uran.

Para |a defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Catalan, tiene la palabra el sefior Sedd.

El sefior SEDO | MARSAL : Muchas gracias, sefio-
ra presidenta.

Sefior ministro, yo defendi en Comisién las enmien-
das del Grupo Catalan de Convergénciai Unio alasec-
cion 23, Ministerio de Medio Ambiente, su ministerio.
Curiosamente, su portavoz aquella noche —altas horas
de la noche, méas bien madrugada— me decia: Quisiera
decir que estamos de acuerdo con muchas de las inver-
siones gque propone Convergéncia i Unié —también
habia alguna referencia al Grupo Parlamentario
Vasco—, pero |os presupuestos son limitadosy hay una
prioridad que tiene el ministerio. Después, incluso,
remataba diciendo: Que guede constancia de que com-
partimos las inversiones que se proponen en muchos
casos. Luego decia que no habia suficiente presupuesto
y que en algunas de las enmiendas nosotros dirigiamos
labajaalaseccion 31, lo que eraimposible aceptar. La
realidad es que quien no lo acepta es el Ministerio de
Hacienda, pero legalmente si se puede hacer. Yo le
decia: De su intervencién en respuesta a las enmiendas
parciales que ha presentado nuestro grupo, saco la con-
clusién de que hay algunas que son aceptables, que las
ve muy bien, y ello me congratula. Pero afiade que
como la baja estd mal aplicada, no pueden ser aproba-
das. Yo le decia: Le pido humildemente, sefiora De
Lara que me corrijay me diga donde tengo que aplicar
las bajas para que, através de laviatransaccional, en €l
Pleno podamos aceptar alguna enmienda. Lamento
mucho que, a menos en la Comision de Presupuestos,
no tengamos noticia de ninguna transaccién por parte

del Ministerio de Medio Ambiente. No ocurre asi con
el Ministerio de Fomento, con el que nos hemos podi-
do entender, como ha ocurrido otros afios, y tengo noti-
cia de que alguna transaccion recibiremos. En todo
caso, quisiera pensar que la buena voluntad mutua que
ha habido entre el Ministerio de Fomento y la entidad
gue nosotros representamos, que es la Generalitat de
Catalunya, mafianaen laley de acompafiamiento pueda
llegar a buen fin. Si hay alguna transaccion podriamos
darnos por satisfechos porque si no nuestro grupo que-
dara algo dolido.

Estudiando una a una las 13 enmiendas que hemos
presentado he de decirle que una de las enmiendasrela-
tivaal Llobregat, la modificacion del colector intercep-
tor de las cuencasrierade la Creu y Vall de Poble, es
verdadera ineludible que se hagayay puede ir ligado
con €l encauzamiento del tramo final del LlIobregat. Ya
sabemos que existe partida para el encauzamiento del
tramo final del Llobregat, pero existe un tramo com-
prendido entre el puente de laautovia C-246'y el puen-
te de Mercabarna que es necesario realizar y que no
tiene ni dotacion. Ademas, la modificacion del colector
es una actuacion acordada entre el ministerio y la
Agencia Catalana del Agua.

Laenmiendarelativaa Plan nacional de saneamien-
to propone completar la consignacion que dicho plan
preveia paralos afios 1995-2000 y que falta por com-
pletar. Cada afio presentamos una enmienda para que
se vaya completando y no hay manera. Hemos pre-
sentado dos enmiendas relativas a embalse de la Llosa
del Cavall porque consideramos que es una obra muy
importante. La primera, propone la gjecucién de una
serie de obras complementarias porque incluso es peli-
groso algun acceso ya que no estan hechas dichas
obras, pero tampoco hay posibilidad de que salgaalgun
dinero pararedlizar estas obras. La segunda enmienda,
dejémosla casi porque pediamos una gran cantidad de
dinero, pues hay que realizar lared de distribucién de
laLlosa del Cavall que estaincluida dentro del Plan
Hidrol6gico Nacional y que esta declarada de interés
general. No hay dotacién ni parainiciar laobrani para
empezar a moverse, 0 sea que tendra que pasar otro
afo, al igual que con las plantas de desalacién de la
Costa Bravay de la Costa Dorada, también obras de
interés general en el Plan Hidrol6gico Nacional, o con
la conexion de CAT-Abrera, que esta en el protocolo
firmado en julio de 2001 como interés general en el
anexo |1 del Plan Hidrolégico Nacional, que deberia
estar consignado en la solicitud al Fondo de Cohesion.
Por ahi no hay manera de que venga absolutamente
naday es verdaderamente desolador, sefior ministro.

Ademés, se ha creado el consorcio de dragados en
Catalufiay el Ministerio de Medio Ambiente pertenece
aeste consorcio que realizaratodo los servicios de dra-
gados. En nuestra enmienda reclamamos que a menos
el ministerio pague la parte que le corresponde por per-
tenecer a este consorcio porque no hacen ni eso. Asi
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pues, sefior ministro, defiendo agui nuestras enmiendas
aunqgue sé cual va a ser su futuro. La tltima enmienda
gue hemos presentado es larelativa aladefensa hidréu-
lica de las cuencas altas del Noguera Pallaresa, Nogue-
ra Ribagorcnay Segre, ya que necesitan, desde lasria-
das del afo 1997, proteccion. Ustedes en estos
momentos practicamente no asignan a estas inversio-
nes ni dotacion.

Por tanto, defendemos estas enmiendas, aunque
conocemos su futuro. Lamentamos no haber podido
transaccionar ninguna de ellas y, en todo caso, le pedi-
riaque en el debate de laley de acompafamiento, ya
gue todavia quedan algunas enmiendas muy importan-
tes que hacen referencia al Ministerio de Medio
Ambiente, las considerasen con algo de carifio.

Nada masy muchas gracias.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Rubiales Torre-
jon): Muchas gracias, sefior Sedo.

Para |a defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Socialista, tiene la palabra el sefior Morlan.

El sefior MORLAN GRACIA: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefiorias, sefior ministro, no sé si cuando usted ha
leido este conjunto de folios se ha aclarado con lo que
estaba diciendo, porgue si algo no tiene nada que ver
con lo que dicen los papeles es 1o que ha dicho. Ha
empezado diciendo una cifra—y voy areferirme a
pocas— en virtud de la cual & presupuesto aumentaba
un 14 por ciento sobre el presupuesto de 2002. Segun
los datos del ministerio, el presupuesto no financiero
del subsector Estado sin consolidar se incrementa en
un 5,91 por ciento. Segun también el ministerio, € pre-
supuesto del gasto consolidado, incluyendo los orga-
nismos autbnomos y sin contar las transferencias,
aumenta un 4 por ciento. ¢De donde extrae usted esas
cifras? Porque no se gjustan a lo que ustedes estable-
cen. Me ha dado la impresién también de que no se
creialo que estaba diciendo y creo, sefior ministro, que
estaba pensando més en lo que va a pasar dentro de
unos meses que en lo que esta pasando aqui y en lo que
va a sucedes €l afio proximo, porque si de verdad aspi-
raaser candidato, usted no va a ejecutar € presupuesto
gue hoy nos presenta, no vaaser €l gecutor de ese pre-
supuesto. Esa credibilidad que debiera tener ese presu-
puesto, desde nuestro punto de vista, esta ausente en
todo momento, sefior ministro.

Si se analiza el conjunto del presupuesto, hay politi-
cas que usted tenia que haber puesto de manifiesto,
pero no en laintervencion, porque hablar es muy fécil
y €s muy cémodo. Hablar de desarrollo sostenible,
hablar de plan forestal, hablar de lucha contra el cam-
bio climatico, todo eso es muy fécil, eslo que se dice.
No obstante, cuando uno va aleer ver qué plasmacion
presupuestaria tiene eso resulta que las dudas son bas-
tante claras. En un presupuesto que tiene dos ambitos

de aplicacién, uno que es la politica de aguas y la poli-
ticade costasy otro que es la politica de medioambien-
tey derecursos naturales, hay unadiferenciay un dese-
quilibrio tan abismal que debieran haber hecho por
corregirlo, porque los problemas ambientales en Espa-
fa cada vez son mayoresy |0s recursos que ponen enci-
ma de la mesa no son suficientes para hacer frente a
dichos problemas. (L a sefiora vicepresidenta, Maris-
cal de Gante Miron, ocupa la presidencia.)

Usted ha presentado unos presupuestos en los que la
gestion del 91 por ciento lavaa hacer don Pascual Fer-
nandez y el 9 por ciento la secretaria general de Medio
Ambiente y la subsecretaria de Medio Ambiente. De
ese presupuesto, de ese 91 por ciento, el 56 por ciento
lo van a dedicar a infraestructuras de regadios, a
modernizaciones y a embalses. Estamos de acuerdo en
gue se hagan modernizaciones de regadio, para que
luego no me digan que no creemos en ello, estamos de
acuerdo en que se hagan regulaciones, estamos de
acuerdo en gue se hagan depuraciones y saneamientos,
estamos de acuerdo en que se lleve a cabo una mejor
gestion. Sin embargo, esa propuesta que usted plantea
tiene un aspecto negativo que tiene que ver con la gje-
cucion de su presupuesto. Y cuando uno va ala gjecu-
cion de su presupuesto, y me tengo que referir a 2001
porgue son las cifras reales que conocemos, la liquida-
cion del mismo nos dice que a 31 de diciembre, frente
a unos créditos deudores de 1.906 millones de euros,
solamente el 92,3 habian sido obligaciones reconoci-
das, teniendo en cuenta que reconocer obligaciones es
lo més cdmodo que hay porque una cosa es reconocer y
otra cosa es licitar, gjecutar, construir y pagar. Por €llo,
cuando se va ala diferencia entre obligaciones recono-
cidasy los pagos que usted tiene que efectuar, sefior
ministro, nos encontramos con que Unicamente el 69
por ciento de lo que usted dijo que se iba a gastar esta
pagado. Por o tanto, el 69 por ciento de lo que usted
iba a hacer ya esta hecho.

Esta pauta inversora que tiene el Ministerio de
Medio Ambiente, fuera de las grandes cifras que uste-
des plantean, no es una pauta coyuntural. Uno analiza
el devenir del ministerio en este afio 2002, analiza el
devenir del ministerio del afio 2001 y en los informes
de la Intervencion General del Estado siempre se esta
planteando que el Ministerio de Medio Ambiente es de
los que menos invierte, de los que menos capacidad de
gestion tiene, y eso no lo dice este diputado ni lo dice
el Grupo Socialista, lo esta diciendo la Intervencién
Genera del Estado.

Por lo tanto, sefior ministro, bajo nuestro punto de
Vvista, estos presupuestos son unos presupuestos conti-
nuistas, son unos presupuestos opacos. Hablando de
opacidad, sefior ministro, usted ha dado unas cifras que
suponen que casi a 50 por ciento de lo que va a gastar,
enteoria, el dial de enero de 2003, no lo que segastaa
dia 31 de diciembre de 2003, casi el 50 por ciento lo
van a hacer empresas, sociedades o fundaciones que no
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tienen ninglin control por parte del Parlamento, sefior
ministro, porgque se han resistido siempre a que haya
transparencia, a que haya claridad en el proceso de
gjecucién de las inversiones que estan llevando a cabo
las sociedades de aguay, por lo tanto, las fundacio-
nes. Ustedes han cogido el presupuesto y han dicho:
tenemos unas sociedades de agua que hemos creado,
y con la excusa de laflexibilidad y la agilidad en la
gestion han posibilitado que no nos enteremos de qué
es lo que gastan ni en qué lo gastan, y han constituido
unas fundaciones como la Fundacién para la Conser-
vacion de la Biodiversidad o como la Fundacion
Entorno que ustedes estén sufragando y que tampoco
sabemos en qué gastan esos recursos. Existe unafalta
de transparencia absoluta en el conjunto del presu-
puesto, sefior ministro, y esa falta de transparencia se
esté traduciendo en que es imposible saber en qué
gastan los recursos que usted cada afio viene a poner
aqui encima de la mesa.

Cuando eso sucede, lo que se esta generando es
esperanzas en muchos colectivos, en muchos territo-
rios, de que se llevara a cabo el desarrollo de obras o
de actuaciones que después no se llegan a plasmar en
ningdn momento, y |o que esta sucediendo es que uste-
des colocan primeras piedras pero la segunda todavia
no sabe cuando se va a colocar. Ha pasado reciente-
mente, sefior ministro, le puedo poner ejemplos. Le
puedo poner el ejemplo de recrecimiento de Yesa;
pusieron la primera y todavia estamos esperando a ver
qué pasa con la segunda. Por lo tanto, no vengan
haciendo determinadas campafias que no conducen a
generar confianzay credibilidad en el funcionamiento
de su ministerio.

Ustedes dicen que en politicas ambientales estan lle-
vando a cabo un trabajo muy importante, muy serio. S
usted quiere que hablemos de costas, podemos hablar,
sefior ministro. En costas ustedes van agastar una parte
muy escasa del presupuesto, un 7 por ciento, pero si
este 7 por ciento lo contemplamos dentro de esas modi-
ficaciones legidativas que ustedes plantean en laley de
acompafiamiento y en el proyecto de ley de concesio-
nes, nos encontramos con que las costas van a estar
muy desprotegidas. Ustedes, sefior ministro, estan posi-
bilitando que con lanueva férmula concesional que van
a establecer exista una falta de control, una falta de
atencién alaproteccion del litoral, no se vaa preservar
& dominio publico maritimo-terrestre, y ese esun error
gue ustedes estan cometiendo, 10 que no sé es si es un
error porque no lo saben hacer o es un error porque
ustedes quieren hacerlo, porgue si ho desde luego no lo
harian. Por lo tanto, estdn haciendo algunos plantea-
mientos que Nosotros no compartimos y que rechaza-
mos de manera clara.

Un gjemplo de su eficacia. En la prensa leonesa apa-
rece que el Ministerio de Medio Ambiente reconoce
gue su delegado en la UNESCO minti6 para que se
reconociera que el parque natural de los Picos de Euro-

pay el valle de Laciana fueran reserva de la biosfera.
Me gustaria saber, sefior ministro, qué ha pasado aqui,
porque esto me parece un auténtico escandalo. ¢Qué
sucede? Que si ustedes no estan en lo que celebran, si
ustedes no saben qué eslo que mandan alaUNESCO 'y
a sus delegados, poco seguimiento pueden hacer de
esto. A mi me gustaria que lo aclarara, sefior ministro,
y luego le voy apedir que usted venga a aclararlo aeste
Parlamento. Me parece muy mal que estemos hablando
de las reservas de |a biosfera que hay en este paisy nos
encontremos con que cuando hay una que declarar
resulta que no se declara porque se han hecho mal las
cosas. Eso no es nada positivo, sefior ministro, y se
contradice mucho con las camparias que ustedes estan
planteando de publicidad en las que se van agastar sin
ninguna dificultad 12 millones de euros en la estrategia
espanola de desarrollo sostenible, otros 12 millones de
euros en la gestion de la demanda de aguay otros cua-
tro millones de euros en las buenas practicas y valores
ambientales de acciones en el litoral. Ustedes |o ven
todo desde la perspectiva mediética, a ver cbmo comu-
nican gque existen unos problemas y que estan buscan-
do soluciones, pero alahorade laverdad, sefior minis-
tro, de lo que usted dice en estos anuncios, pues mire,
|as duchas estan colocadas, |as bafieras estan coloca-
das. Hay muchas cosas de estas gue las deberian de
revisar porque son campafias que inducen a la confu-
sidn y a pensar que se hacen sin un minimo rigor. Si
esto que esta planteando aqui en estos presupuestos
sobre |la estrategia espafiola de desarrollo sostenible
tuviera detras un documento, algo que lo avalara con
objetivos, con financiacion, con una periodicidad con-
creta, estariamos dispuestos a trabajar.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Sefior Morlan, e ruego concluya.

El sefior MORLAN GRACIA: Concluyo ahora
mismo, sefiora presidenta.

Nosotros estariamos dispuestos a eval uar positiva-
mente la labor del ministerio, pero cuando estamos
observando que gecutan mal, que las previsiones que
hacen no se cumplen, que las campafias que se estan
llevando a cabo no tienen ningun soporte justificativo
detras, cuando se esta hablando de lucha contra el cam-
bio climatico y no aparece por ningun sitio el documen-
to ni en qué se basa esa lucha, cuando |as organi zacio-
nes ambientales se van del Consejo Asesor de Medio
Ambiente, cuando la politica de informacion del minis-
terio estd como estd, cuando la gestion del agua, como
usted dice, sefior ministro, adolece de muchos proble-
mas, entre otros el determinar qué precio del aguavaa
existir en este pais en los proximos afos, creo que
merece la pena que este presupuesto sea devuelto, que
lo haga usted o que |o haga el que le sustituya porque
usted se va de candidato alas Islas Baleares, pero tiene
gue ser un presupuesto que se adecue mejor alas nece-

10240



CONGRESO

12 pe NoviEMBRE DE 2002.—Nuwm. 203

sidades ambiental es de este pais y que tengamucho que
ver con los problemas reales de |os ciudadanos. Este
presupuesto, sefior ministro, nos lleva a la desespera-
cién porque vemos que en medio ambiente este Gobier-
no hace muy poco.

Nada més. Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior Morlan.

¢Algun grupo desea hacer uso del turno en contra?
(Pausa.) ¢Grupos gque desean fijar posiciéon? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
lasefioraDe Lara.

LasefioraDE LARA CARBO: Gracias, sefiora pre-
sidenta.

Sefiorias, intervengo en nombre del Grupo Parla-
mentario Popular para fijar la posicion de mi grupo
fundamental mente respecto alas enmiendas de devolu-
cién presentadas por el Grupo Parlamentario de
Izquierda Uniday por el Grupo Parlamentario Socialis-
ta. Los portavoces de ambos grupos parlamentarios han
coincidido en muchos de |os aspectos en los que, segun
nos han indicado, han basado su enmienda. Nos han
hablado |os portavoces de un lento desarrollo de los
planes de saneamiento y depuracion, de una gestién
insostenible del agua, de ausencia de politica forestal,
de que no existe la estrategia sobre cambio climatico,
nos han hablado de que falta, en suma, una politica
ambiental en el Ministerio de Medio Ambiente.

Mi grupo parlamentario no comparte —y voy ainci-
dir en cada uno de estos aspectos— ninguno de los
puntos en los cuales tanto la portavoz de |zquierda
Unida como el del Grupo Socialista han basado su
explicacion. No compartimos su explicacion sobre el
escaso grado de ejecucion del presupuesto. Como
hemos reiterado en numerosas ocasiones, el grado de
gjecucioén del presupuesto de medio ambiente no se
mide, sefiorias, en € mes de noviembre, sino en € mes
de enero, porgue la complejidad de las obras hidréuli-
cas imposibilitan que podamos a estas alturas del mes
de noviembre hacernos una idea de cuél es este grado
de g ecucion.

Efectivamente, los presupuestos del Ministerio de
Medio Ambiente suponen una apuesta decidida por la
solucién de los problemas del agua en Espafia; una
apuesta decidida por racionalizar y optimizar los recur-
sos hidricos; una apuesta decidida por obras de marca-
do caréacter medioambiental que propician €l ahorroy
el uso eficiente del agua. Sefiorias, estamos hablando
de obras de regulacion, de modernizacion de regadios,
de abastecimiento, de saneamiento y depuracion, de
reutilizacion, de acondicionamiento de cauces, de res-
tauracion hidrologica forestal, de control de la calidad
de las aguas. Creo que todas y cada una de las obras a
las que he aludido son obras de marcado caracter
medioambiental, como no podia ser de otra manera,

desde que la politica de aguas esta incardinada en €l
Ministerio de Medio Ambiente.

Sefior portavoz del Grupo Socialista, ¢puede usted
realmente afirmar sin rubor que eso no es una gestion
sostenible del agua? ¢Puede usted afirmar que todas las
obras que le he indicado que va a acometer el Ministe-
rio de Medio Ambiente, que vienen en |os presupuestos
de Medio Ambiente y que estan contenidas en el Plan
Hidroldgico Nacional no tienen un carcter medioam-
biental?¢Puede, sefiora portavoz de | zquierda Unida,
decir de nuevo que considera usted que estas obras a
las que he aludido tienen dudosa utilidad social? Yo
creo, sefiora portavoz, que si usted pudiera decirme
cudl de estas obras a las que he aludido tiene dudosa
utilidad social, posiblemente no encontraria ninguna.

Consideran ustedes asimismo gue hay un lento desa-
rrollo de los planes de saneamiento y depuracion. En e
presupuesto que estamos analizando, sefiorias, las
inversiones en saneamiento se incrementan un 20 por
ciento respecto al afio 2002. Conviene también que
recuerden que el compromiso inversor de laAdminis-
tracion general del Estado en el Plan nacional de sanea-
miento y depuracion era de 2.840 millones de eurosy
gue lainversion efectuada hasta este momento alcanza
ya, con lo presupuestado en los presupuestos de 2003,
los 2.816 millones de euros, préacticamente el cien por
cien de lo que habia comprometido la Administracién
general del Estado. Por cierto, conviene que recuerden
gue todas estas actuaciones de saneamiento y depura-
cién que ustedes estan reclamando ahoray que se que-
jan que sobn escasas son actuaciones que vienen recogi-
das en el anexo de inversiones del Plan Hidrolégico
Nacional, y conviene que recuerden en este momento
gue cuando ustedes presentaron su famosa enmienda
en Europa para que no se financiaran las obras del Plan
Hidrol6gico Nacional estaban pidiendo que no se
financiaran las obras del Plan nacional de saneamiento
y depuracion, ni modernizacion de regadios, ni abaste-
cimiento. Sefiorias, ustedes |o saben: laLey del Plan
Hidroldgico Nacional es un todo y ustedes pedian que
no se financiara el mismo.

Se refieren ustedes también, como no, alas socieda
des estatales, que efectivamente reciben un fuerte
impulso con inversiones programadas por valor
de 1.350 millones de euros. No voy a entrar de nuevo
en el debate sociedades estatales si 0 sociedades esta-
tales no, que creo que es recurrente, pero si quiero
decirles que nuestro grupo apuesta claramente por
ellas ya que han permitido abrir nuevas vias a la par-
ticipacion de lainiciativa privada en el desarrollo de
las infraestructuras hidraulicas y posibilitan una
mayor corresponsabilidad de los usuarios en lafinan-
ciacion, aprovechamiento y explotacion de los recur-
sos, alavez que anticipan en el tiempo obras que €l
Ministerio de Medio Ambiente no podria haber aco-
metido por si solo.
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En parte de sus enmiendas parciales, sefiores socia-
listas, sefiora portavoz de Izquierda Unida, piden que
se suprima todo lo concerniente al programa 511.E,
sociedades estatal es, enmiendas que por supuesto son
incongruentes ya que no prevén como se financiarian
las obras encomendadas a | as sociedades, o improce-
dentes, si |0 que ustedes proponen es renunciar a estas
actuaciones. Convendria que aclararan si proponen
renunciar a estas actuaciones para poder indicar alas
distintas comunidades autonomas cuales de las obras
que incluye el ministerio son las que ustedes no quie-
ren. Convendria que no engafiaran a la gente de las
comunidades autbnomas.

Se ha hablado también de una reduccion de los pro-
gramas de lucha contrala erosion y la desertizaciéon y
de la falta de una adecuada politica forestal. Sefiorias,
Seamos Sserios, Yo creo que ustedes no han mirado con
detenimiento € presupuesto. Por primera vez tenemos
un plan forestal espafiol que contempla las mayores
inversiones en politica forestal que han existido nunca
en nuestro pais, un plan forestal que potencia la multi-
funcionalidad de los montes y que adopta una serie de
actuaciones que aumentaran, de un lado, la produccion
de materias primas forestal es, generando incrementos
en las rentas procedentes de la selvicultura, en €l
empleoy en el desarrollo industrial, y, de otro, permiti-
ran la proteccion del suelo y la defensa contrala ero-
sion, laregulacién del ciclo hidrico y contribuirén, asi-
mismo, pese alo que diga algln experto, a mitigar €l
cambio climético por el efecto sumidero de nuestros
bosqgues. Porque igua que hay un experto que nos decia
que no (la sefiora portavoz de lzquierda Unida), la
mayoria de los expertos dicen que los bosques tienen
un efecto sumidero apreciable, especialmente en las
primeras etapas de crecimiento. El plan forestal conta-
raen los presupuestos de 2003 con una dotacién de 600
millones de euros y se desarrollara através de convenio
con las comunidades auténomas. Creo que es poco
serio que digan ustedes que hay ausencia de politica
forestal, ausencia de politicas medioambientales y
ausencia de politicas que preserven nuestro entorno.

Se quejan ustedes de que las transferencias a las
comunidades auténomas para el cumplimiento de los
planes de residuos y suelos contaminados son escasas.
Esto es una apreciacion subjetiva. El dato real es que
han experimentado un crecimiento del 7 por ciento y
que el presupuesto para pargques nacionales, en €l que
se encuentra la proteccién de la biodiversidad, ha
experimentado un incremento del 10 por ciento. Esos
son datos, sefiorias. Todos deseariamos que los incre-
mentos fueran todavia mayores, pero no podemos
decir que en el Ministerio de Medio Ambiente no hay
programas especificos para colaborar con las comuni-
dades autbnomas en |os planes de residuos y suelos
contaminados.

Decia la portavoz de |zquierda Unida que no existia
una estrategia contrael cambio climético. Efectivamen-

te, es cierto, no existe esta estrategia. Pero lo que si
existe es la comisién permanente del Consejo Nacional
del Clima, que es quien tiene que elaborar las propues-
tas parallevar al pleno del Consgjo Nacional del Clima
y posteriormente ser aprobado. ¢Qué ocurre? Que la
comision permanente todavia no ha elaborado esta pro-
puesta para presentar al pleno del Consejo Nacional del
Clima, y en la comision permanente estan representa-
dos todos los sectores, |as comunidades autbnomas,
entidades |ocal es, organi zaciones ecologistas, usuarios.
Pero si bien es cierto que no existe una estrategia con-
tra el cambio climatico, también es cierto, sefiorias
—Ilo hemos repetido, y se lo vuelvo arepetir, Si quie-
ren—, que son muchas |las actuaciones que ha empren-
dido el Ministerio de Medio Ambiente para conseguir
frenar la emisidn de gases de efecto invernadero.

Existe un Plan de energias renovabl es, existe un Plan
nacional de residuos urbanos, existe un Plan forestal,
existe una Ley de control integral de la contaminacion,
existirala estrategia de eficiencia energética que nos ha
anunciado el Gobierno 2003-2012, basada en medidas
de ahorro. En laley de acompafiamiento de los presu-
puestos se contempla una exencién fiscal del Impuesto
sobre hidrocarburos paralos biocarburantes, con cuya
utilizacion degjaran de emitirse varios millones de tone-
ladas de CO, ala atmosfera. Se esta potenciando el
transporte por ferrocarril, se est4 potenciando un trans-
porte publico limpio, se esta potenciando el cambio de
las vigjas centrales térmicas por centrales de ciclo com-
binado, se ha hecho una apuesta decidida por el gas.
Luego, sefiorias, ¢es cierto que no existe una estrategia
sobre cambio climatico? Estamos esperando que la
comision permanente del Consejo Nacional del Clima
presente sus propuestas, y en esta comision permanen-
te estan todos |os sectores sociales y grupos ecologis-
tas, pero las medidas que hatomado el Gobierno para
combatir € cambio climético, para combatir laemision
de gases de efecto invernadero son medidas innumera-
bles que ya estan teniendo sus frutos.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Sefiora De Lara, le ruego concluya.

La sefiora DE LARA CARBO: Termino, sefiora
presidenta, indicando que votaremos en contra de las
distintas enmiendas parciales que se han presentado
porque, o bien proponen actuaciones que no son com-
petenciadel Ministerio de Medio Ambiente, o bien por-
gue proponen una mayor dotacion econdmica para pro-
yectos ya previstos o la reprogramacion de los mismos.
Hay que considerar que el ministerio programa las
inversiones en funcion de las necesidades y prioridades
de las distintas actuaciones y seguiin €l estado de trami-
tacién de los proyectos; tramitacion que, como saben
SS.SS., es compleja desde el punto de vista técnico,
medioambiental y econdmico-financiero.
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Finalmente, tampoco aceptaremos sus enmiendas
porque las bajas que proponen no son aceptables; en
unos casos solicitan bajas en otras secciones de los pre-
supuestos, bajas en la précticatotalidad de las actua-
ciones de Baleares —por cierto, tendria que explicar la
portavoz de |zquierda Unida por qué no quiere que
haya actuaciones medioambientales en Baleares—, o
bajas en el programa de sociedades estatales. Tampoco
votaremos a favor de las enmiendas de devolucion de
los grupos gue han intervenido porque sinceramente
creo que he demostrado que son enmiendas basadas en
la demagogia.

Nada més y muchas gracias.(Aplausos.)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn):Muchas gracias, sefioraDe Lara.

Seccion 17, Fomento. Para la presentacién de la
misma, tiene la palabra el sefior ministro de Fomento.

El sefior MINISTRO DE FOMENTO (Alvarez-
Cascos Fernandez): Con la venia, sefiora presidenta.

Sefiorias, antes de entrar en las cifras del presupues-
to del Ministerio de Fomento para el afio 2003, permi-
tanme una aclaracion previayatradicional. Me propon-
go utilizar, como en afos anteriores, la expresién
Grupo Fomento, que yatiene arraigo en la terminol o-
gia administrativa, para referirme a un ambito méas
amplio que el del ministerio, que incluye, por un lado,
al propio ministerio y sus organismos autébnomos, el
CEDEX, €l Centro Espafiol de Meteorologiay € Cen-
tro Nacional de Informacion Geogréfica como 6rganos
de laAdministracién del Estado, vy, por otro, a conjun-
to de entidades publicas empresariales y sociedades
estatales que dependen del departamento: AENA,
RENFE, € GIF, Puertos del Estado, Correosy Telégra-
fos, Grupo ENAUSA, SEPES, Sasemar, SECESA y
SENASA.

El presupuesto consolidado del Grupo Fomento para
el afo 2003 asciende a 19.450,9 millones de euros, que
supone un crecimiento del 12,6 por ciento respecto al
ano anterior. De los que 7.211 millones de euros,
el 37,1 por ciento se destina a gastos corrientes
y 12.239,7, es decir, e 62,9 por ciento, ainversionesen
el sentido presupuestario de operaciones de capital, que
incluye las transferencias de capital. De estos 19.450,9
millones de euros el ministerio y sus organismos auté-
nomos gestionan directamente el 25,5 por ciento, y las
entidades publicas empresariales y sociedades mercan-
tiles el 74,5 por ciento, es decir, précticamente las tres
cuartas partes del presupuesto, destacando el volumen
de recursos gestionados por AENA, el GIF, RENFE,
Correos y Puertos del Estado, o que consolida la ten-
denciainiciada en 1997 a un mayor protagonismo de
las entidades publicas empresariales y sociedades esta-
tales, que en muchos casos son capaces ademas de
generar sus propios recursos. De hecho, en 2003 e con-
sumo de recursos directos del Estado del Grupo

Fomento es de 7.813,4 millones de euros, mientras que
las inversiones del grupo ascienden a 12.239,7 millo-
nes de euros, casi —si utilizaramos términos homogé-
neos, como luego aclararé— 14.000 millones de euros,
gracias a esa capacidad de generar recursos propios.

No es mi intencién cansar a SS.SS. con el detalle de
las distintas partidas presupuestarias. Por este motivo
permitanme que centre mi exposicion en las partidas de
inversion que son las que mas interesan alos ciudada-
nos. Aun asi, y como referencia obligada, les ofrezco la
fotografia por capitulos del destino de los 7.813,4
millones de euros que constituyen 10s recursos presu-
puestarios del Ministerio de Fomento para 2003. A gas-
tos de funcionamiento, personal y comprasy gastos
financieros (capitulos 1, 2 y 3) se dedican 270,8 millo-
nes de euros, un 2,3 por ciento més que los presupues-
tos del afo 2002. Las transferencias corrientes (capitu-
|o 4) absorben 1.165,9 millones de euros, un 3,4 por
ciento mas que € afio anterior, destacando por su cuan-
tia las aportaciones a RENFE. Las inversiones reales
(capitulo 6), que son las que realiza directamente el
ministerio, ascienden a 3.296,4 millones de euros,
un 4,5 por ciento més que en 2002. Las inversiones de
capital (capitulo 7) 1.527,8 millones de euros, un 1,9
por ciento mas que €l gjercicio precedente, fundamen-
talmente transferencias de la politica de vivienda y
transferencias de capital a RENFE. Por ultimo, las ope-
raciones financieras (capitulos 8 y 9) suponen 1.525,9
millones de euros, un 7,7 por ciento méas que en 2002,
lamayor parte aportaciones patrimoniales al GIF. Si a
estas cifras se suman las transferencias corrientes y de
capital interno, 26,6 millones de euros, se obtienen los
recursos presupuestarios del Ministerio de Fomento a
gue antes aludi, 7.813,4 millones de euros, que agre-
gados a los recursos generados por las entidades y
empresas del grupo suponen, como también antes men-
cioné, 19.450,9 millones de euros.

Entrando ya en las inversiones del Grupo Fomento
en el proyecto de Presupuestos Generales del Estado
para € afio 2003, las inversiones ascienden a 12.239,7
millones de euros en términos de operaciones de capi-
tal, es decir, incluyendo las transferencias de capital.
Esta inversion supone un 15 por ciento més que la pre-
vista en los Presupuestos Generales del Estado del afio
2002. El ministerio y sus organismos autébnomos inver-
tiran directamente 4.307,1 millones de euros, el 35,2
por ciento del importe, mientras que el principal agente
inversor serd el grupo empresarial con 7.932,6 millones
de euros, el 64,8 por ciento, destacando especialmente
la potenciainversoradel GIF y de AENA. Ladistribu-
cion de las inversiones por politicas de actuacion evi-
dencialaapuestapor €l ferrocarril que se contiene en €l
Plan de Infraestructuras de Transporte 2000/2007. Si
por primera vez en la historia del departamento el afio
pasado las inversiones del capitulo ferroviario supera-
ron alas del capitulo de carreteras, 3.989 millones de
euros frente a2.897 millones de euros, en 2003 la dife-
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rencia sera mayor, 5.175 millones de euros frente
a 3.025,4 millones de euros, |10 que obedece a que a
medida que avanza el plan progresan los expedientes
gque comenzaron como estudios informativos y méas
tarde como proyectos, que pasan ahoraalafase de obra
con mayores necesidades presupuestarias para finan-
ciar lainversiéon. Hay que tener en cuenta, ademas, €l
importante papel de lainversion concesional en el capi-
tulo de carreteras y el volumen de obra financiada por
& método aleman, que no consume recursos presupues-
tarios hasta que se concluye la obray se paga. Estos
factores, alos que me referiré al final, reducen en tér-
minos reales la diferencia entre inversiones ferroviarias
e inversiones viarias que existen en términos presu-
puestarios. Por tanto, la distribucién de lainversién en
términos relativos del Grupo Fomento para 2003 supo-
ne que el 42,3 por ciento se destinara ainfraestructuras
ferroviarias, 5.175 millones de euros, € 24,7 por ciento
a infraestructuras de carreteras, 3.025,4 millones de
euros, €l 18,1 por ciento se destinard ala mejorade la
infraestructura aeroportuaria'y de navegacion aérea,
2.218,6 millones de euras, €l 6,5 por ciento ainversion
publica en los puertos de interés general del Estado,
791,8 millones de euros, el 5,3 por ciento corresponde-
raavivienda, 652,4 millones de euros, de los que 577
corresponden a las transferencias de la politica de
vivienda del capitulo 7 dentro del Plan de vivienda
2002/2005, el 2,1 por ciento a comunicaciones posta-
les, con una inversion de Correos para 2003 de 260,4
millones de eurosy e 1 por ciento restante, 116 millo-
nes de euros, a otras politicas. Para pasar del concepto
de operaciones de capital al de inversiones reales, que
es el que se contiene en el anexo de los Presupuestos
Generales del Estado, es preciso deducir las siguientes
partidas: las transferencias de capital, fundamental -
mente para vivienda, |0s préstamos a promotores de
infraestructuras y las otras operaciones financieras. De
estaforma, de los 12.239,7 millones de euros de opera-
ciones de capital sellegaalos 11.223,7 millones de
euros de inversiones reales. En términos de inversion
directa presupuestaria, es decir, en relacién con estos
11.223,7 millones de euros, que es la que se contiene
en el anexo de inversiones reales, la inversion del
Grupo Fomento en 2003 crece un 15,4 por ciento res-
pecto a afio 2002. No cansaré a SS.SS. con €l detalle
por capitulos de las inversiones reales.

He detallado hasta aqui las inversiones del Grupo
Fomento, tal como se desprenden de |os presupuestos
para € afio 2003, con detalle de capitulos en las opera-
ciones de capital y con rubricas generales en los de
inversién directa presupuestaria. Sin embargo, el
esfuerzo inversor del Grupo Fomento llega mas lgjos.
He mencionado antes la importancia cuantitativa de la
inversion concesional en carreteras y en puertos y,
desde el afio pasado, también en ferrocarriles con la
primera concesion de una actuacion ferroviaria de alta
velocidad, el tramo Figueras-Perpifian. Por otro lado,

las obras financiadas por € método alemén, con abono
total del precio al final de la obra, aparecen consigna-
das en |os presupuestos por e importetotal en el gjerci-
cio en gue finalizan, con lo que no reflejan adecuada-
mente lainversion real acometida cada afio durante la
construccion de lainfraestructura. Ademas, lafinancia-
cion asociada a la transferencia de travesias a ayunta-
mientos, para gue estos gjecuten las obras de mejora,
no figuraen los Presupuestos Generales del Estado este
afo en €l capitulo 6 como inversién real, sino que apa-
rece en el 2003 como transferencia de capital, que si
hemos tenido en cuenta en las operaciones de capital.

Permitanme que ahorarealice el gercicio de partien-
do de lainversion directa presupuestaria, que es la que
figura en el anexo de inversiones, pase al concepto de
inversion total homogénea, que incluye la inversion
concesiona y 10s gjustes para computar € método ale-
man por la obrarealizada en el gercicio, asi como la
financiacion asociada a la transferencia de travesias.
Con estas consideraciones, lainversion total en térmi-
nos homogeéneos del Grupo Fomento para 2003 ascien-
de a 13.936 millones de euros —repito, 13.936 millo-
nes de euros—, 10 que supone un incremento del 16,5
por ciento sobre la misma magnitud del afio 2002. Por
capitulos, lamayor inversion corresponde alas infraes-
tructuras ferroviarias, con 5.204 millones de euros, que
aumenta un 30,8 por ciento sobre € afio anterior y que
supone un 37,3 por ciento sobre €l total. Le siguen las
infraestructuras de carreteras, con 4.281 millones de
eurosy un crecimiento del 6,9 por ciento, que supone
el 30,7 por ciento del total, con mas de 1.200 millones
de euros de inversion concesional. A continuacion las
infraestructuras aeroportuarias, con inversiones de
AENA de 2.205 millones de euros y un incremento
del 10,1 por ciento; Puertos, que gracias a laimportan-
tisima inversiéon concesional, que ya marcha por enci-
ma de las previsiones iniciales, aumenta un 21,5 por
ciento hasta 1.826 millones de euros; Correos, que
como he dicho invertird 246 millones de euros, un 11,4
por ciento mas que en el 2001, y el resto, no desglosa-
das, fundamentalmente dedicadas al mantenimiento y
funcionamiento de lainformética, el mobiliarioy las
reformas de |os centros directivos.

Las inversiones previstas para 2003 en el Plan de
Infraestructuras de Transporte 2007 suponen, sefiorias,
un nuevo paso hacia adelante que garantiza el objetivo
de inversion previsto paralalegidatura, 43.000 millo-
nes de euros, y que tuve ocasion de anunciar en mi pri-
mera comparecencia en la Comision de Infraestructu-
ras de esta Camara en junio de 2000. La inversion del
Grupo Fomento mantiene el ritmo programado para
acometer las actuaciones previstas en el plan para esta
legislatura. El afio 2000, cuando presenté en esta
Céamaralos Presupuestos Generales del Estado para el
afno 2001, adverti que lainversion del Grupo Fomento
dabael salto cualitativo necesario para alcanzar lavelo-
cidad de crucero que aseguraba el cumplimiento del
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plan. En la presentacion de los presupuestos para 2002
confirmé el mantenimiento de la velocidad de crucero
gue auguraba el éxito del plan. Ahora, al presentar los
presupuestos para 2003 quiero decirles, sefiorias, que
los augurios eran buenos. El plan se esta cumpliendo
seguin lo previsto y el objetivo de los 43.000 millones
de euros en la legidatura se va a cumplir si no a supe-
rar. Con estos presupuestos se financian las actuaciones
gue el Grupo Fomento tiene en marcha en estos
momentos.

En el capitulo de carreteras, se encuentra en marcha
un total de 1.676,8 kilémetros de vias de gran capaci-
dad, por un importe de 7.973 millones de euros, de los
gue 1.378,7 corresponden a autovias en contratacion y
gjecucion, por un importe de 6.273,2 millones de euros,
y 298,1 kilébmetros son de autopistas, con unainversion
en marcha de 1.700,1 millones de euros. En concreto
estan en marcha 68,1 kilémetros de |a autovia de cone-
Xion entre Cantabriay Castillay Leon, 281,1 kiléme-
tros de la autovia de la Plata entre Ledn y Sevilla, 74
kilémetros de la autovia del Cantdbrico en Asturias,
donde también estan en marcha 22 kilometros de la
autovia minera Oviedo-La Espina financiada con cargo
alos fondos mineros, 80,5 kilémetros de la autovia de
Cadtilla entre Salamanca y Ciudad Rodrigo, 72,8 kil6-
metros de la autovia del Duero entre Soriay Zamora,
53 kilémetros de la autovia Cordoba-Antequera, 83,2
kilémetros de la autovia del Mediterrdneo en las pro-
vincias de Mélaga, Granaday Almeria, 18,7 kilébmetros
de la autovia Chiclana-Vejer, 10 kilometros de la auto-
via Granada-Motril entre |zbor y Vélez de Benaudalla,
147,1 kildmetros de la autovia Sagunto-Somport en
Castellon, Teruel y Zaragoza, 69,6 kilémetros de la
autovia entre Ciudad Real y Atalaya del Canavate, 10
kilébmetros de la autovia entre Ciudad Real y Puerto
Llano, 54,7 kilbmetros de la autovia de Castilla-La
Mancha entre Toledo y Cuenca, 80,6 kilémetros de la
M-50 de Madrid y, entre otros, 171,8 kilébmetros de
actuaciones en vias de gran capacidad en € entorno de
las principales ciudades. En el programa de autopistas
se encuentran en gjecucion los 25,6 kildbmetros de la
autopista SegoviaA-6, 38 de la autopista Ledn-Astor-
ga, 56,6 de la autopista Santiago-Ourense, 168,1 de las
nuevas autopistas radiales de Madrid y 9,8 kilémetros
del nuevo acceso al aeropuerto de Bargjas.

En el capitulo ferroviario se encuentran en estos
momentos en marcha 1.293,7 kilémetros de lineas de
alta velocidad, que suponen una inversion de 6.725
millones de euros. En € corredor norte-noreste destaca
lalinea Madrid-Zaragoza-Barcel ona-frontera francesa
con 664 kilémetros de ejecucion, de los cuales se han
finalizados las obras de plataforma en 469,1. También
se encuentra en marcha la totalidad de la linea Zarago-
za-Huesca, con 79,4 kildmetros, y 43,2 kildbmetros de
lalinea Zaragoza-Teruel. Por Ultimo, se encuentra pre-
adjudicado e tramo internacional Figueras-Perpignan,
con 20,8 kilébmetros en el tramo espariol. En el corredor

norte-noroeste, se encuentran en marcha 137,5 kiléme-
tros de la linea Madrid-Segovia-Valladolid-Medina del
Campo, 20,7 correspondientes a la variante de Burgos
y 53,3 kilémetros del eje Atlantico en Galicia. Esta
en gjecucion latotalidad de la linea Cordoba-Maélaga,
154 kilémetros, 8,1 kilémetros de la linea Sevilla-
Cadiz, 6,5 kilémetros de la linea M adrid-Alcézar-Jaén
y los 11,6 kilbmetros del primer tramo en alta veloci-
dad de acceso a Toledo, la capital de Castilla-La Man-
cha. En resumen, en el corredor de Andalucia se
encuentran en marcha 180,1 kilémetros de lineas de
alta velocidad. Por ultimo, en el corredor de Levante-
Mediterrdneo se encuentran en marcha 94,7 kilome-
tros, de los que 51,7 corresponden a la linea de alta
velocidad Madrid-Castilla-La Mancha-Comunidad
Valenciana-Region de Murciay 43 kilometros a corre-
dor del Mediterraneo.

En cuanto alos aeropuertos, se encuentran en mar-
cha 71 actuaciones en 19 aeropuertos por valor
de 2.577 millones de euros. Destacan las obras de
ampliacion de los aeropuertos de Madrid-Bargjas y de
Barcelona-El Prat, de acuerdo con sus planes directo-
res. En el aeropuerto de Madrid se encuentran en eje-
cucion las obras de las nuevas pistas, el nuevo edificio
terminal, el edificio satélitey sus plataformas, y € sis-
tema automatizado de tratamiento de equipajes, entre
otras. En el aeropuerto de Barcelona-El Prat se encuen-
tran en gjecucion las obras de la nueva pistay la
ampliacién de la existente, las calles de rodaje, la
ampliacién de plataformay la nuevatorre de control,
entre otras, y proximamente se iniciara €l nuevo edifi-
cio terminal.

En el capitulo portuario se encuentran en marcha
obras en 25 puertos estatales con una inversién
de 2.184 millones de euros, entre las que destacan la
ampliacion del dique de abrigo este'y del dique de abri-
go sur del puerto de Barcelona, las obras de ampliacion
del puerto de Gijon, laampliacion del puerto exterior
del Ferrol en Cabo Priorifio, laexplanada exterior junto
al dique de Isla Verde en el puerto Bahia de Algeciras,
la prolongacion del dique Reina Sofia en el puerto de
Las Palmas o laampliacion de la darsena de Escombre-
ras en el puerto de Cartagena, por citar algunas de las
actuaciones més significativas.

Todo esto es posible porgue, como decia, se estan
cumpliendo las previsiones financieras y presupuesta-
rias del plan. Si lo recuerdan SS.SS., estas previsiones
de inversion del Plan de Infraestructuras de Transpor-
te 2000-2007 paralalegislatura eran, por afios, 6.600
millones de euros para el afio 2000, 9.000 millones de
euros para | os afios 2001, 2002 y 2003 y 9.400 millo-
nes de euros para el afio 2004. Estas cifras se refieren
siempre a euros de 1999. Si convertimos estas cifras a
euros corrientes de cada afio, utilizando |os habituales
deflactores del PIB, y las comparamos con las inversio-
nes realizadas o presupuestadas del Grupo Fomento,
sinincluir las trasferencias para vivienda, se obtiene lo
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siguiente. En el afio 2000, |a prevision de inversion
ascendia a 6.780 millones de euros y laredlizada efec-
tivamente alcanz6 los 6.069 millones de euros. Los
arranques son siempre dificiles. En el afio 2001, la pre-
vision de inversion —Iles recuerdo que eran euros de
cada ejercicio— era de 9.687 millones de euros, la
inversion realizada se elevo hasta los 8.124 millones
de euros, todavia por detrés de las previsiones. En el
ano 2002, con unainversion prevista de 10.085 millo-
nes de euros, el avance de la estimacion de cierre de
estos presupuestos a dia de hoy es de 11.688 millones
de euros, superando con holgurala prevision. Con los
datos presupuestarios que acabo de detallarles, las
inversiones para el afio 2003 suponen 13.936 millones
de euros, muy por encima de la inversion prevista
de 10.386 millones de euros. Es decir, sobre una inver-
sion acumulada prevista para el periodo 2000-2003
de 36.937 millones de euros de cada gjercicio, lareali-
zada, avance o presupuesto para los dos Ultimos gjerci-
cios, asciende a39.817 millones de euros.

Sefiorias, las previsiones presupuestarias para esta
legislatura se estan cumpliendo, 1o que supone un hito
sin precedentes —subrayo, un hito sin precedentes—
en las planificaciones de infraestructuras de otros
gobiernos anteriores. La mejor garantia para los gjerci-
ciosfuturos esla cartera de la obra que esta adjudicada,
porque, como es sabido, para asegurar la continuidad
de las inversiones, hay que mantener el ritmo de las
licitaciones y de las posteriores adjudicaciones. En los
ultimos dias se han vertido en esta Camara algunas
dudas acerca de la credibilidad de los Presupuestos
Generales del Estado para € afio 2003 de este Gobier-
no. Pues bien, si 10s presupuestos y su cumplimiento
del Grupo Fomento sirven como boton de muestra, me
temo que las dudas de credibilidad se estan volviendo
ya contra quienes las esgrimen.

Muchas gracias. (Aplausos.)

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior ministro.

Para |a defensa de las enmiendas del Grupo Parla-
mentario Mixto, en primer lugar, tiene la palabra €l
sefior Labordeta.

El sefior LABORDETA SUBIAS: Muchas gracias,
sefiora presidenta.

Sefior ministro, las méas de 80 enmiendas presenta-
das alaseccion 17, Ministerio de Fomento, pretenden
impulsar actuaciones aprobadas por |as propias Cortes
de Aragodn, tanto en materia de carreteras como de
ferrocarril. Asi, en materia de carreteras destacamos el
desdoblamiento de la N-232 en su tramo oeste Mallén-
Figueruelas y en su tramo este El Burgo-Alcafiz a
su salida a mar del desdoblamiento de la N-11 Alfgja-
rin-Fraga, més partidas para el gje pirenaico, parala
autovia Pamplona-Huesca-L |eida, |a de Huesca-Ejea-
Tudela, una serie de conexiones de |os cinturones de

circunvalacion de la ciudad de Zaragoza, partidas para
gue se pongan en marchatodos los tramos de la autovia
Mudéjar. En materia ferroviaria, € impulso a ferroca-
rril convencional para que todo Aragon y todos sus
habitantes puedan beneficiarse de lallegada del AVE a
Zaragoza, la reapertura de lalinea férrea Caminreal -
Calatayud, lalinea Turufiana, etcétera, y mas dinero
para suspension de pasos a nivel para evitar sucesos
como los ocurridos en los Ultimos dias con sendos acci-
dentes en Aragén. Igualmente, partidas para fomentar
la rehabilitacion, el alquiler y comprade la primera
vivienda, dado que Aragdn es una de las comunidades
donde més ha subido el precio en los Ultimos afios.

De todas las iniciativas queremos destacar |a desti-
nada a la construccion del denominado puente del Ter-
cer Milenio. Recordamos que el Ayuntamiento de Zara-
goza aprobd una mocion por unanimidad, en el Ultimo
Pleno celebrado el pasado mes de octubre, favorable a
lainclusién de una partida econ6mica suficiente que
permitainiciar la construccion del puente del Milenio
con caracter inmediato. El tercer cinturén es unainfra-
estructura prevista desde hace muchos afios en la plani-
ficacion urbanistica de Zaragoza y de la que reciente-
mente se ha puesto en funcionamiento una parte
importante que discurre desde la via de |a Hispanidad
hasta la autopista A-2. Sin embargo, continla todavia
pendiente el cierre definitivo en la zona oeste mediante
el denominado puente del Milenio, que permitirala
conexion de los barrios de Delicias y Almozara con la
margen izquierda de la ciudad, al mismo tiempo que
seria una salida natural de la estacion intermodal del
AVE. Hay un acuerdo politico, sefior ministro, necesi-
dad evidente de su construccion y el proyecto esta
redactado. Creemos que es el momento adecuado para
votar a favor de la enmienda presentada por Chunta
Aragonesista.

Muchas gracias, sefiora presidenta; gracias, sefior
ministro.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Gracias, sefior Labordeta
Sefiora L asagabaster.

La sefiora LASAGABASTER OLAZABAL: Gra-
cias, sefiora presidenta.

Hemos presentado 18 enmiendas ala seccién 17, a
lo que llama el ministro Grupo Fomento. No necesita-
mos explicar mucho porque no hemos cambiado dema-
siado las enmiendas que presentamos afio tras afo, 10
gue demuestra que no se estéan cumpliendo los compro-
misos. Unavez mas, o que estamos pidiendo es que se
cumplan cuestiones fundamental es no solamente para
los ciudadanos que aqui tratamos de representar digna-
mente, sino incluso para proyectos de gran importancia
anivel europeo. Hablamos de la «Y » ferroviaria vasca,
de la autovia Maltzaga-Urbina, en definitiva, de diver-
Sas cuestiones que son compromisos que se publicitan
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muy rapidamente pero que luego no se cumplen. Por
esto damos por defendidas las enmiendas en la explica-
ci6én que aho tras afo realizamos sobre estas cuestio-
nes.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefiora L asagabaster.
Sefior Puigcercos.

El sefior PUIGCERCOS | BOIXASSA: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefioras diputadas, sefiores diputados, Esquerra
Republicana ha presentado un total de 42 enmiendas al
Ministerio de Fomento y a su propuesta presupuestaria,
gue agrupamos en diferentes bloques. En primer lugar
hay un paquete importante en materia de ferrocarriles.
Hemos denunciado sistematicamente en esta Camaray
en Comisién gque la gran inversion que significa e tren
de alta velocidad haimplicado lo que llamamos una
canibalizacién de lineas en los presupuestos de los tre-
nes convencionales. En las enmiendas que presenta mi
grupo a estos presupuestos de Fomento hay obras
importantes en materia de ferrocarriles, como son la
creacion del proyecto de ancho europeo entre Barcelo-
na, Manresay Lleida, para mejorar la conexion con la
frontera francesay con €l resto de Europa; lamejoray
ampliacion de partidas—porque laactual esinsuficien-
te— delalinea Lleida-Manresa; la mejora de lalinea
Barcelona-Manresa, debido a crecimiento de usuarios
y laaltadensidad de la misma, y la propuesta sobre la
gue se especul en su momento de creacion de convo-
yes dobles entre Barcelonay Matard, debido ala alta
densidad existente hoy dia entre Barcelonay la comar-
cadel Maresme. En esta linea va también el plan de
mejora de todas |as estaciones de RENFE en la zona
del Maresme y su conexion con |os paseos maritimos,
para sortear laN-I1 que pasa por e medio. Un segundo
blogue de enmiendas hace referencia a carreteras, al
desdoblamiento delaN-11 entre Torderay LaJonquera,
al eje de Can Bartoli en el municipio de Torderay al
desdoblamiento de laN-II en el tramo de Lleida-Els
Alamus.

Para acabar solo quiero hacer referenciaaun plan de
viviendas de alquiler y de proteccién en las capitales
catalanas, a encauzamiento de rieras en el Maresme y
alasolucion de los diferentes problemas que ha conlle-
vado la ampliacion del aeropuerto en el municipio de
Gava. Si se hubiera hecho caso de las a egaciones que
presenté Esquerra Republicana en su momento, no
hubiéramos asistido a la inundacion de la torre de con-
trol del Gava —torre de control del aeropuerto de El
Prat— que provocd graves incidencias en los vuelos de
todo €l Estado.

Gracias, sefiora presidenta.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirodn): Gracias, sefior Puigcercos.
Tiene lapalabra el sefior NUfiez.

El sefior NUNEZ CASTAIN: Muchas gracias, sefio-
ra presidenta.

Hemos presentado 42 enmiendas a esta seccion.
Andalucia sigue teniendo un déficit importante en
infraestructuras que exige un esfuerzo inversor mayor
gue el que se esta realizando. Nuestras enmiendas se
refieren a carreteras, a puertos, a aeropuertosy aferro-
carriles. Son enmiendas que repetimos afio tras afio
desde hace mucho tiempo.

Respecto a carreteras, quiero sefialar el gje de la
costa, desde la N-340, tantos afios atrasaday sin culmi-
nar, con la conexion de Cadiz con Mélaga; el soterra-
miento anivel de San Pedro de Alcantaray la continua-
cion de la autovia del Mediterraneo, sobre todo en las
provincias de Granada y Almeria, ain sin terminar.
Respecto a otros gjes verticales, nos referimos a la ter-
minacion de las conexiones de Cordoba-Malaga —de
Cérdoba-Antequera en realidad— y al inicio de la
conexion de Cordoba con Granada o la salida desde
Jaén a Albacete u otros pequerios tramos de la red via-
ria andaluza. También pedimos segundas circunvala-
ciones, tanto para Granada como para Mélagay para
Sevilla. Hay proyectos prometidos por el Gobierno,
como €l bulevar de Bellavista, que fue prometido por €l
sefior Arias Salgado, paralos que ofrece una cantidad
irrisoria, 300.000 euros por kilémetro, 150 millones en
total paratres kildmetros cuyo coste son 1.800 millo-
nes de pesetas. Esto se prometid hace muchos afios
pero esta sin gjecutar. También pedimos mejoras en los
puertos de Algeciras y de Sevillay mejoras necesarias
en aeropuertos: segunda pista de Méaga, estudio infor-
mativo de Huelvay mejora del aeropuerto de Granada.
Por altimo, en ferrocarriles, nos referimos a esa ansia-
da conexion hacia el Mediterrdneo desde Almeria-Mur-
cia o alas lineas de alta velocidad pendientes entre
Granada, Cordobay Maagay también entre Granaday
Malaga. Son tramos pequefios —hasta al canzar las 42
enmiendas— que configurarian la malla estructural
necesaria para incrementar la competitividad en Anda-
lucia.

Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior NUiiez.
Sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio-
ra presidenta.

Las enmiendas del Blogue Nacionalista Galego se
agrupan en tres apartados. El primero va destinado a
la modificacion del modelo ferroviario de aplicacion
en Galicia, que consideramos dual, discriminatorio y
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de gjecucion lenta. Nosotros defendemos un model o
alternativo, adecuado a nuestro pais, que consiste en
quetodalared tenga doble viay electrificacion, acce-
sos desde el exterior por Monforte, Ourense y cone-
xién con Portugal. Pensamos que lared debe ser com-
patible para vigjeros y mercanciasy que todo el plan
debe estar gjecutado en el horizonte del afio 2010.
Perseguimos que las velocidades medias sean supe-
riores alas que establece el actual modelo ferroviario
en aplicacion, garantizando que no bajen nunca
del 100 6 150 kilémetros por horay que en los itine-
rarios de alta velocidad estén en torno alos 250 kil 6-
metros por hora. Por eso presentamos unas enmiendas
que piden 225 millones de euros mas para las cifras
que figuran en el convenio con la Xunta de Galiciay
120 millones mas paralalinea de alta velocidad. Tri-
plicar la cantidad presupuestada seria la Unica forma
de que se gjecuten |os proyectos, que haya garantia de
financiacion y que superemos esos 600 millones de
euros en 10 afos, que eslo que contempla el Ministe-
rio de Fomento. Deben saber SS.SS. que, de todo lo
que invierte en necesidades y sociedades empresaria-
les el Ministerio de Fomento, a Galicia solo le corres-
ponde el 1,51 por ciento.

El segundo bloque va destinado a infraestructuras de
carreteras; sobre todo pretende cambiar el modelo de
tal forma que las autovias que se hagan en Galicia, San-
tiago-Ourense, L ugo-Ourense, Santiago-L ugo, de com-
petenciadel Estado, no sean autovias privatizadasy por
tanto de pegje. Ademas, que se cumplan los compromi-
sos y necesidades que el Ministerio de Fomento cono-
ce. Con relacion aFerrol, laronda oeste, |0s accesos de
laA-9 o los accesos al puerto exterior. Conrelacion aA
Corufia, laconexion delaN-VI con €l puerto o lacone-
xién delaciudad con €l aeropuerto de Alvedro. Enrela
¢i6én con Santiago, la circunvalacion de O Milladoiro,
en laN-550y por supuesto todo lo que afecta ala pro-
vincia de Lugo, el convenio con el ayuntamiento, la
variante de Foz, la N-642 a su paso por Viveiroy la
autovia del Cantébrico. Y también en Pontevedra y
Vigo las circunval aciones necesarias y |0s accesos alas
ciudades que hoy no los tienen. Por Ultimo, en e capi-
tulo de puertos y aeropuertos, pedimos 50 millones de
euros mas para los puertos de Galicia, cinco puertos de
interés general, y paralos aeropuertos, 45 millones.

Acabo ya, sefiora presidenta, diciendo que esta seria
la Unica forma de que las inversiones en Galicia tuvie-
ran un efecto multiplicador y de que se acabase con la
discriminacion estructural que padece nuestro pais en
los Presupuestos Generales del Estado.

Nada més y muchas gracias.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior Rodriguez.

Por el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria,
sefiora Julios.

LasefioraJULIOS REYES: Muchas gracias, sefio-
ra presidenta.

La enmienda de nuestro grupo pretende un trasvase
del capitulo VI a VIl de las cuantias ya presupuestadas
en el convenio de carreteras entre laAdministracion del
Estado y la Administracién autonémica, porque si bien
son obras que estan en el capitulo VI y figuran como
inversion directadel Estado, ya han sido prefinanciadas
por el Gobierno de Canarias. Se trata de un gjuste
pasando unas partidas del capitulo VI al VI, para dar
continuidad a la €jecucion de dichas obras.

Muchas gracias.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefiora Julios.

Por el Grupo Parlamentario Vasco, PNV, sefior
Otxoa de Eribe.

El sefior OTXOA DE ERIBE ELORZA: Gracias,
sefiora presidenta.

Sefior ministro, sefiorias, €l Grupo Vasco en € Con-
greso viene observando afio tras afio, através de lapre-
sentacion de los Presupuestos Generales del Estado y
posteriormente con la gjecucion de los mismos, |os pro-
cesos de ralentizacién, cuando no paralizacién, de
inversiones en Euskadi y el avance de la desinversién
en nuestro territorio por parte del Gobierno, en los
ambitos que le corresponden. Si tradicional mente veni-
mos aportando a lariqueza del Estado del orden del 6
por ciento del producto interior bruto, la reversion en
los presupuestos se ha movido, también tradicional -
mente, en el orden del 2 por ciento del total de inver-
sién del Estado. Este afio hemos rizado el rizo y nos
hemos quedado en el 1,6 por ciento del total delainver-
sién prevista en los Presupuestos Generales del Estado,
que es el apunte contable que se otorga a lainversion
en la Comunidad Auténoma de Euskadi. Y digo apunte
contable porque también afio tras afio, cuando vemos la
€jecucion presupuestaria nos estamos dando cuenta de
que hay partidas que se repiten y que no se gjecutan;
por gjemplo, el aeropuerto de Foronda.

Hemos mantenido 14 enmiendas vivas para su dis-
cusién en este Pleno, si discusion se puede llamar aeste
tramite parlamentario, que evidentemente fueron some-
tidas a votacion en la comisidn correspondiente y vota-
das en contra por el grupo que sustenta al Gobierno.
Curiosamente fueron votadas en blogque en contra, sin
darse cuenta de gue las argumentaciones que dieron
paravotar en contra, por gjemplo, que las enmiendas se
financiaban en un capitulo que no era apto, no eran
aplicables a dos de €ellas, que no tienen mas coste que
el crédito compromiso, esto es, el posicionamiento
politico para que dos obras, que ademas no se gecutan
en Euskadi sino en la Comunidad Autonoma de Casti-
llay Leodn, hubiesen avanzado en su gjecucion tempo-
ral; obras pertenecientes ala N-1. Pero como no se han
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molestado ni siquiera en leerlas, las han negado, como
el resto de las presentadas por el Grupo Parlamentario
Vasco en € Congreso. Esto no es mas que una muestra
claradelaactitud politicarespecto alas enmiendas pre-
sentadas por nuestro grupo.

De todas formas, insisto, se han presentado 14
enmiendas porque la situacion en el Pais Vasco es un
tanto triste en cuanto a las inversiones de Fomento.
Estamos asistiendo al declive de un puerto como €l de
Bilbao, que ha sido puntero y que ha supuesto una cre-
acion de riqueza importante para la comunidad auténo-
ma. En este momento, con la estrangulacién que tiene
en la salida de mercancias el mencionado puerto, esta
abocado air, como haido en estos Ultimos tres afos,
decreciendo en su actividad. Mientras tanto, € proyec-
to del tunel de Serantes parala nuevaviade ferrocarril,
gue supone la salida a la meseta de las mercancias que
por ese puerto entran en la comunidad auténomay por
tanto en el Estado, se esta dificultando y ahi sigue como
proyecto. No se actlia sobre la solucién sur de Bilbao y
probablemente tendra que ser el Gobierno vasco quien
asuma obligaciones que actualmente correspondian por
I6gicaal Gobierno central. No vemos laintencién poli-
ticade aplicar el 1 por ciento cultural de las obras tam-
bién previstas. No vemos ninguna voluntad de coadyu-
var alafinanciacion de la Malzaga-Urbina, y se nos
dice constantemente que, dentro de la comunidad aut6-
noma, las diputaciones provinciales tienen competen-
ciaexclusivaen carreteras. Eso es cierto, sefiorias, pero
los fondos de cohesién europeos no hablan de compe-
tencias, hablan de obras necesarias, independientemen-
te de en qué lugar del Estado estén ubicadas las obras.
Y asistimos a una diferenciacion clara entre la Comu-
nidad Auténoma de Navarray la de Euskadi. Mientras
se prevén ayudas del Gobierno para autopistas dentro
de esa comunidad auténoma, se nos niega el pany la
sal paralaautovia de Malzaga-Urbina, que a su vez es
un gje transeuropeo declarado asi en los planes de las
comunidadesy en €l propio Plan de infraestructuras del
Gobierno central. No hay sensibilidad para recuperar
obras después de haber convenios apalabrados, y fir-
mados algunos, como el de lareposicion del puerto de
Ormaiztegi.

Las lineas del ferrocarril FEVE en el Pais Vasco
estan abandonadas a su suerte. Hay estaciones que se
han quedado fuera de |os nucleos poblacionales. Hay
estaciones que no permiten el acceso de ambulancias a
determinados nucleos poblacionales ni de ninglin otro
vehiculo de cierta envergadura. No se solucionan los
pasos a nivel. La cantidad dedicada a pasos a nivel,
tanto de RENFE como de FEVE, esridicula dentro del
Pais Vasco. No se hacen estudios de soterramiento en
lugares como Llodio, que |o necesitan absolutamente.
No se llega a la cubricién de tramos peligrosisimos
como, en las cercanias de San Sebastian, la trinchera
entre Herreray Martutene, etcétera.

Las enmiendas creo que, tristemente, llegaran a
tener el mismo final que han tenido en Comision y
habré una negativa por la negativa. No obstante ahi
guedan sobre la mesa, avoluntad de la votacion de los
componentes de esta Camara, aunque entendemos que
tendran el mismo fin que ha tenido esta mafiana el
aumento de presupuestos que hemos pedido en el GIF,
para la consecucion de las obras de las vias de alta
velocidad correspondientes al proyecto nimero 3
europeo, que por lo visto, aungue estan declaradas de
interés preferente por la Comunidad Europea, irén al
saco del olvido. Estamos tristemente acostumbrados
pero afo tras afio seguiremos insistiendo en nuestras
enmiendas para que por |o menos quede constancia
publica de la nula voluntad politica del Gobierno cen-
tral de cumplir sus obligaciones de inversion en Eus-
kadi o de aceptar otras nuevas que corresponderian a
sus ambitos competenciales.

Nada més. Muchas gracias, presidenta.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Otxoa de Eribe.

Por el Grupo Parlamentario Federal de lzquierda
Unida, sefiora Uran.

La sefiora URAN GONZALEZ: Gracias, sefiora
presidenta.

Sefiorias, sefior ministro, usted empezé ya hace dos
afos aproximadamente a hablar, de unaformamés sutil
si se quiere, del Grupo Fomento. Hoy, en la presenta-
cion del presupuesto del Ministerio de Fomento para el
ano 2003, ya ha dejado claro que, cuando habla del
ministerio no habla del Ministerio de Fomento. Habla
del Grupo Fomento. No lo hace porque sea un ambito
mas amplio, sino porque realmente ustedes estén con-
virtiendo €l Ministerio de Fomento en unaempresa pri-
vada que no va a gestionar los intereses del Estado
espaniol ni delos ciudadanosy ciudadanas sino losinte-
reses de las empresas privadas o0 de las empresas cons-
tructoras, sefior ministro. Usted nos ha hablado en la
presentacion de su presupuesto de muchos kilémetros
de autovias, de autopistas, de muchos kilémetros de
ferrocarril, de alta velocidad, pero no nos ha hablado
de una verdadera politica de transporte ni de hacia
dénde quieren ustedes construir este pais, si quieren
gue sea un Estado con equilibrio territorial y con las
infraestructuras necesarias.

Sefior ministro, el Grupo Parlamentario Federal de
| zquierda Unida, aunque se nos tache de antiguosy se
pueda pensar que no vivimos en la realidad de este
mundo, sigue pensando que realmente el Ministerio de
Fomento tiene que tener como hilo vector para desarro-
Ilar sus politicas —la politica de transporte, la politica
en materia urbanistica, 10 que le quede de competencia,
y la politica de vivienda— integrar los fines de bienes-
tar socia y de equilibrio territorial, que figura también
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en el vigente ordenamiento constitucional, que no
hemos derogado. Sefior ministro, su politica desde el
departamento que dirige nos lleva al Grupo Fomento,
a muchas empresas publicas que hacen una determi-
nada inversion, que desde nuestro punto de vista no
viene a mantener el equilibrio territorial. Y le voy a
explicar por qué, en los dos aspectos de infraestructu-
rapuray dura: ladel ferrocarril y lade |la carretera.
Ustedes han hecho una planificacion del Estado espa-
fiol que es completamente radial, todo parte desde
Madrid hacia cualquier capital de provinciay desde
esa capital de provincia hacia Madrid. Es imposible
comunicarse incluso dentro de las propias comunida-
des auténomas entre capital es de provincia con unas
vias, ya sean de acceso 0 ya sean de circulacion, en
buenas condiciones y que por supuesto no le cueste
mas al bolsillo del usuario o de lausuaria. Esaesla
planificacion en carreteras.

Usted nos hablaba en su intervencién de la apuesta
que hace el Ministerio de Fomento por €l ferrocarril y
decia que lainversion supera este afio, al igual que el
ano pasado, a la inversién en carreteras. Si, sefior
ministro, claro que la supera. Porque ustedes han
decidido hacer una inversion en ferrocarril que se
limita sdlo y exclusivamente a las lineas de alta velo-
cidad, que mi grupo parlamentario ho comparte por
las razones que ya hemos explicado en reiteradas oca-
siones. Sefiorias, voy a decirles una vez mas una de
estas razones. Esas lineas de alta velocidad no solo no
sirven para vertebrar el territorio sino que ademas,
sefior ministro, y asi lo reflejan |os presupuestos, se
[levan toda |a dotacién presupuestariay dejan en el
estado en el que se encontraba anteriormente, y cada
ano mas deteriorada, cualquier otra linea de ferroca-
rril, ya seala de mercancias o ya sea la del transporte
convencional.

Nosotros no queremos €l transporte del siglo XIX ni
tan siquiera el de principios o0 mediados del siglo XX;
gueremos un transporte por ferrocarril moderno. Esa si
que es nuestra apuesta, sefior ministro, el transporte por
ferrocarril. Ustedes entienden ese transporte por ferro-
carril exclusivamente paraviagjerosy paravigjeros con
capacidad econdmica, no desde luego para todos los
vigieros. Dejan ustedes al resto del Estado sin posibili-
dades de conexion entre ellos mismosy entre las dife-
rentes comunidades autonomas. Y tenemos muchos
giemplos, sefior ministro. ¢Qué es |o que ocurre con €l
transporte por ferrocarril en las zonas del norte del
Estado espafiol? ¢Qué ocurre con el transporte por
ferrocarril en Galicia o en Extremadura? ¢Como estan
lasvias deferrocarril que utilizan lamayoriadelos ciu-
dadanos? ¢Qué ocurre con €l transporte de cercanias 0
de rodalias, que tanto utiliza la ciudadaniay que mere-
ce cada vez menos atencidn por parte de los presupues-
tos del Ministerio de Fomento?Y eso si viene adar una
mayor calidad de vidaalos ciudadanos, un mejor trans-

porte y no tener que utilizar el vehiculo propio para
determinados tipos de desplazamiento. Ustedes dejan
esa politicaa margen y siguen sin plantearse la necesi-
dad de aumentar lainversion en las cercanias o en las
rodalias o en trenes més convencionales, que no quere-
mos que vayan a 30 por hora, sefior ministro, queremos
gque sean modernos pero que no sean trenes de alta
velocidad, que unan espacios o ciudades que tienen un
determinado desarrollo y a los que les vendria muy
bien para ese desarrollo. Le puedo poner ejemplos cer-
canos que conozco perfectamente, como puede ser €l
tren que puede unir Gandia con Denia. No es unavia
grande, no va a hacer un tren de alta velocidad pero si
vaabeneficiar alos ciudadanos de esas zonasy al desa-
rrollo del territorio.

Sefior ministro, ¢qué es lo que ocurre? ¢Por qué
siguen ustedes manteniendo unos presupuestos incon-
sistentes o0 escasos para poder modernizar y poner a
punto unalinea que van a utilizar muchos ciudadanosy
muchos viajeros como es la de Jativa-Alcoy? Ahi se
quedd muerta en el presupuesto y paralizada cualquier
tipo deinversion que pueda hacerlamejorabley utiliza-
ble por la ciudadania. Eso por hablarle de dos lineas
pequefias. ¢Qué ocurre con tanto tren de alta velocidad
gue se llevalos recursos econdmicos del presupuesto
del Ministerio de Fomento y que deja una linea tan
importante como es la de Sagunto-Teruel-Zaragoza,
gue puede conectar perfectamente el ferrocarril con la
frontera francesa por €l norte de Espafia? Que ahi esta,
que se niegalainversién y se niega cuaquier posibili-
dad de modernizacién. Eso si, vamos atener trenes de
alta velocidad que nos van a unir puntos del Estado
espariol con ciudades, pero ya esta. Hasta ahi. Se aban-
dona cualquier posibilidad de modernizar las lineas
convencionales, de dar un mayor o mejor uso alos ciu-
dadanos y que estos no tengan que pagar unos precios
abusivos, como pasa en los trenes de alta velocidad o
de altas prestaciones, que es en o Unico que se fijan
ustedes en €l transporte por ferrocarril. En e ferrocarril
de vigjeros, porque en el de mercancias, nada. No nos
vengan a hablar de las liberalizaciones y de las inver-
siones que van a hacer una vez liberalizado, porque el
mercado |o va a demandar, porque la experiencia nos
demuestra que eso no es asi.

Otro de los aspectos que nos parece fundamental,
sefior ministro, y que desde su departamento se sigue
abandonando afio tras afio es el plan de vivienda. Decia
usted que el plan de vivienda tenia un aumento en las
partidas, que seibaallevar acaboy seiban a cumplir
los objetivos. Pues bien, en los documentos que se nos
remiten desde el Ministerio de Fomento para estudiar
los presupuestos hay una desinversion por parte del
Ministerio de Fomento en la construccion directa de
viviendasy en los convenios o en |as dotaci ones econo-
micas para pactar con las comunidades auténomas. Eso
si, sefior ministro, hay un aumento en la partida desti-
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nada a subvencionar la entrada a la adquisicion de la
nueva vivienda y a los tipos de interés, pero eso no
viene a salvar el decrecimiento que hay en el tema de
vivienda en el presupuesto del Ministerio de Fomento.
Luego dicen ustedes que no hay ningin problema de
vivienda y que todo el mundo puede acceder a ella.
Esas son declaraciones que hicieron no hace mucho.

Mi grupo parlamentario ha presentado una enmien-
da de totalidad y de devolucién a los presupuestos del
Ministerio de Fomento, porgue no compartimos lapoli-
tica que se esta desarrollando, no compartimos su filo-
sofia, sefior ministro, y no compartimos los planes de
infraestructuras que estan llevando a cabo. Nos parece
muy bien que impriman ala ejecucion del presupuesto
del Ministerio de Fomento o al Plan de infraestructu-
ras del Ministerio de Fomento una velocidad de cru-
cero o que se nos pueda decir que las inversiones en
materia de infraestructuras estan viviendo una época
dorada, pero la gente protesta cada vez que planifican
una obra de infraestructura, por el impacto medioam-
biental y econémico que tiene la zona que se va a ver
afectaday que no lesvaaservir paramejorar sus con-
diciones de vida. Es mas, se las va a empeorar. Sefior
ministro, mi grupo parlamentario pretende cambiar
con sus enmiendas en |la medida de |o posible esa
orientacion, que lainversion sea mas equilibrada, que
las obras de infraestructura se puedan llevar a cabo
desde el Ministerio de Fomento con total claridad y
control por parte de esta Camara, priorizando esas
inversiones y destinandolas a las zonas que se han
visto més desfavorecidas a la hora de invertir y de
poder también vertebrar su propio territorio.

L e podemos poner un giemplo, latan siempre anun-
ciaday nunca acabada, y por tramos figura casi toda
ellaen el presupuesto del Ministerio de Fomento, auto-
via de la Plata. Un afio mas, sefior ministro, en las
zonas menos favorecidas y que mejor podrian utilizar
estainfraestructura paradesarrollar y vertebrar su terri-
torio, sigue estando en proyectos de estudio y no nos
sirve de excusa que se puedatener unarigidez adminis-
trativa que dificulte en cierta medida la puesta en mar-
cha de las infraestructuras. Incluso con esa rigidez
administrativa, sefior ministro, algunas de las obras que
se estan llevando a cabo tienen un gran impacto
ambiental y no se estan respetando ni siquieralas mini-
mas garantias de respeto con el entorno y lafalta de
impacto que deberian tener también estas obras de
infraestructura.

Mi grupo parlamentario, por las razones que he
expuesto, por no compartir la politica de infraestructu-
ras, por no compartir €l Plan de infraestructuras, por €
abandono que supone de la vertebracion del territorio y
por & abandono, y este es ya més real todavia, si cabe,
del proyecto del programa de construcciones de vivien-
da del Ministerio de Fomento, ha presentado esta

enmienda de totalidad y va a votar en contra del presu-
puesto del Ministerio de Fomento.
Nada més y muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefiora Uran.

En nombre del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unid), sefior Sedo.

El sefior SEDO | MARSAL : Muchas gracias, sefio-
ra presidenta.

A nuestro grupo, que ha presentado una serie de
enmiendas ala seccion 17, no le interesa tanto conse-
guir obras para una realizacién de inmediato, que tam-
bién, porgue bueno es, como mantener el nivel de
inversion actual. Nos interesa trabajar para que este
nivel en un futuro préximo, cuatro o cinco afos, sea
mas 0 menos el mismo. Por ello debe existir un fuerte
trabajo de preparacion, paralelo a control de lo que se
va desarrollando.

Hoy en dia sigue siendo buena para nosotros una
politica de compromiso de futuro. El ministro ha habla-
do de la cartera de obras adjudicadas. Nosotros cree-
mos también que es muy importante porgue antes no
existia. Después de muchos afios no se encontraba den-
tro del ministerio una cartera de proyectos realizados a
punto de licitar y ahora estamos logrando que esto
empiece a estar en buenas condiciones, que haya estu-
dios informativos suficientes, que se estan realizando,
se estan terminando, estén en informacién publica o en
esperaya de la declaracion de impacto ambiental; pos-
teriormente podra realizarse la redaccion de los pro-
yectos correspondientes.

Todos sabemos que desde que se inicia una obra
hasta que se licita muchas veces pasan cuatro o cinco
anos. Muchas de nuestras propuestas de ayer hoy en
dia son ya compromisos del Gobierno, realizadas o por
realizar en fase ya avanzada. Asi podriamos ir hablan-
do de distintas obras muy importantes en el territorio
gue nuestro grupo representa. Podriamos hablar de los
carriles de ampliacion de larondalitoral de acceso ala
zona portuaria de Barcel ona, que todo el mundo ve que
ya se han realizado y que es una gran obra. Se trata de
unaobra que se hizo ainiciativa de nuestro grupo y que
formaba parte del famoso pacto de 1996.Y hay muchas
més obras.

Nuestras enmiendas van dirigidas ala ampliacién de
dotaciones de proyectos que se estén tramitando. ¢Para
qué queremos esta ampliacién de dotaciones? Para que
tengan continuidad en sus procedimientos. Por ejem-
plo, en la variante de Tarragona a Altafulla, segundo
cinturén de la carretera N-340, cuyo proyecto acabara
de glecutarse en € afio 2003, hay que aumentar la dota-
cién paraque puedalicitarse. EnlaN-I1, en €l tramo de
Girona-frontera francesa, hay que impulsar fuertemen-
te el estudio informativo que se estarealizando. Y asi

10251



CONGRESO

12 pe NovIEMBRE DE 2002.—Num. 203

toda una serie de enmiendas que hemos presentado.
También tenemos enmiendas de nueva dotacion, como
puede ser una variante de Almacellas, en la provincia
de Lleida, y otras que estan justificadas dentro del pro-
yecto. Nuestro grupo ha presentado estas enmiendas
con lafinalidad de que haya una buena cartera de ele-
mentos que nos puedan llevar a que la inversion en
Cataluiia mantenga los niveles de hoy en dia, con los
cuales estamos rel ativamente satisfechos; podrian ser
mejores —todo puede ser mejor— pero en este
momento estamos de acuerdo. Queremos ir avanzando
y agradecemos la buena predisposicion del grupo
mayoritario de la Camara en Comision, cuando nos
hablaba de que algunas de las enmiendas que hemos
presentado, con algunas variantes en su forma, en las
bajas que proponiamos, podrian ser transaccionadas.
Espero que estas transacciones lleguen a buen fin. Yo
yatengo gemplares de estas enmiendas transacciona-
les pero corresponde presentarlas al grupo proponente
y nosotros en su momento daremos la conformidad y
retiraremos las enmiendas a las que se refieren.
Nada mas. Muchas gracias.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Muchas gracias, sefior Sedo.

En nombre del Grupo Parlamentario Saocialista,
sefior Segura.

El sefior SEGURA CLAVELL: Sefiora presidenta,
sefior ministro, sefiorias. Sefior ministro, ha tenido
usted una intervencién realmente pintorescay curiosa.
Pintoresca en primer lugar porque el ministro de
Fomento, el ministro responsable de las infraestructu-
ras del transporte, no ha hablado de |os servicios del
transporte, que eslo que realmente justifica que existan
infraestructuras y que esas infraestructuras estén al
servicio de la ciudadania, de la prestacion de un servi-
cio de calidad. En el transporte en Espafia no hay pro-
blema, en los aviones no hay retrasos, no hay acciden-
tes en determinadas rutas ferroviarias, la seguridad en
nuestras carreteras es algo que es un modelo aimitar en
el mundo entero. Primer comentario que me merece su
intervencién. En segundo lugar, yo diriatambién que
su intervencion es pintoresca y curiosa, porque, le
insisto, sefior ministro, parlamentarios veteranos como
usted y como yo sabemos que la LOFAGE, laLey de
organizacion y funcionamiento de la Administracion
general del Estado, no configura en ninguno de sus
capitulos €l Ilamado Grupo Fomento. Yo le ruego que
nos haga una indicacion expresa, concreta, rigurosa,
unareferencia especificaaaquel ordenamiento juridico
espanol en el que se defina el llamado grupo fomento.

En tercer lugar, sefior ministro, a usted, que es inge-
niero de caminos, le ensefiaron en la escuela algo ele-
mental, y es que no se pueden sumar peras con manza-
nas. Con posterioridad, en aguellos ingresos a la

Escuela Técnica Superior de Ingenieros de Caminos
con problemas fuertes de mateméticas le explicaron la
teoriade laadicion de Levesque y le explicaron gue no
habia magnitudes no solamente mensurables sino que
ademas no eran aditivas. Usted, sefior ministro, esta
sumando los ingresos, |0s gastos, las previsiones de
ingresos derivados del cobro de las tasas en la presta-
¢ion de servicios que se dan alos ciudadanos y los pre-
supuestos de las distintas direcciones generales del
Ministerio de Fomento, de las entidades publicas
empresariales y de |os organismos autébnomos, y eso,
sefior ministro, no hay quien lo entienda.

Nosotros hemos presentado nuestra enmienda de
devolucién porgue discrepamos en importantes conte-
nidos del proyecto de presupuestos de esta seccion 17.
Sefiorias, en este Ministerio de Fomento, através de
los capitulos 6, 7 y 8 de los Presupuestos Generales
del Estado y con las aportaciones e inversiones del sec-
tor privado, que también |as tienen aqui presentes, es
decir, las inversiones de |os concesionarios en puertos,
en aeropuertos, suman todo eso y las iniciativas priva-
das y organizan un totum revolutum que no se entien-
de. Los presupuestos del Ministerio de Fomento, con
6.287,47 millones de euros, suponen un 5,5 por ciento
del presupuesto total. En efecto, han subido un 3,7 por
ciento con respecto alo consignado en el gjercicio de
2002, pero, sefior ministro, si actualizamos los datos
con el aumento del producto interior bruto nominal,
este presupuesto desciende en un 2,21 por ciento res-
pecto al que esté actualmente en vigor. Ademés hay
programas, como el de carreteras, para entrar en temas
concretos, el programa 513.D, vinculado a presupues-
to de acondicionamientos en lared viaria estatal, que
hace referencia a los tramos de concentracién de acci-
dentes, que pasa de 337,60 millones de euros a 351,88
millones de euros, |0 que supone un incremento de un
4,23 por ciento, que esinferior ala media de todo €l
ministerio. Usted, sefior ministro, se comprometio a
hacer grandes esfuerzos para eliminar la siniestralidad
en nuestras carreteras. Con ese incremento no se pro-
duce esa eliminacién, pero ademas en la conservacion
y explotacién de carreteras se produce un incremento
de un 3,01 por ciento y ademas en los transportes
ferroviarios, alos que usted ha hecho referencia muy
satisfactoriamente, nosotros no podemos coincidir
porque es curioso comprobar que la partida presupues-
taria de seguridad ferroviaria, importante dado el volu-
men de accidentes que han tenido lugar alo largo del
presente gjercicio, los tltimos en la provinciade Zara-
goza —Yy no vamos a hacer la referencia puntual a
todos y cada uno de ellos—, esta poniendo de mani-
fiesto que algo esta pasando en lo que a los sistemas
de seguridad se refiere y que requiere actuaciones
potentes. Pues bien, el ministerio solamente incremen-
taen un 0,34 por ciento la aportacién dineraria para
funciones de esa indole.En la mejora de lared ferro-
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viaria convencional, sefior ministro, para que €l tren
sea competitivo con otros medios de transporte, que es
de lo que usted nos tenia que haber hablado, es decir,
de politicas de transporte del Ministerio, se requiere
otro tipo de actuaciones.

En otros aspectos, nosotros hemos manifestado
publicamente y en unaintervencion que se le hizo aqui
hace algo mas de un mes nuestra discrepancia con
la politica de vivienda de su ministerio. El progra-
ma431.A, parapromover larehabilitacion y el acceso
alavivienda, se baja un 4,45 por ciento. Eso es una
realidad, dado que se pasa de |os 605.880 miles de
euros del afio pasado alos 603.156 miles de euros de
este afio. La partida destinada a la ordenacién y
fomento de la edificacion tiene un presupuesto menor,
ya que pasa de 665,554 millones de euros del afio
pasado a los 662,948 de este afio. Por ello, sefior
ministro, hemos presentado una serie de enmiendas,
gue son la 1390, en la que pedimos un incremento
de 15 millones de euros parala financiacion de conve-
nios especificos en materia de viviendas, o la 1391,
con 100 millones de euros para promocion, adminis-
tracion y ayuda a la rehabilitacion y acceso a la
vivienda, o la partida presupuestaria para las subven-
ciones de suelo, con 85 millones de euros, o la partida
presupuestaria de incremento de 30 millones de euros
gue pedimos en la enmienda 1393, y otras que hemos
presentado configurando una politica de vivienda que
su ministerio no ha sido capaz de configurar.

Nos preocupa, ademas, |a escasa capacidad de didlo-
go con las distintas comunidades auténomas. Nos pre-
ocupa el hecho —y asi lo estamos reflgjando en
enmiendas especificas— de que con la comunidad
catalana no estén definidas todavia las caracteristicas
del célebre bucle del AVE paralaintermodalidad de la
alta velocidad en el aeropuerto de El Prat. ¢Cémo es
posible que el ministerio no se haga eco de las Ultimas
demandas de la Generalitat catalanay tgjante y dogma-
ticamente se nieguen a modificar un acuerdo que se
hizo hace un afio y medio y quelos estudios posteriores
estédn poniendo de manifiesto que es necesario mejo-
rar? ¢COmo es posible que no esté total y absolutamen-
te definido el enlace de alta velocidad con la frontera
francesa? Ha hablado usted en su intervencion de una
preadjudicacion, terminologia realmente curiosa.
¢Como no esta definido, dentro de | as redes transeuro-
peas del transporte, el transporte de alta velocidad
entre Portugal, Espafiay Francia, con unos debates que
nos han producido verdadero sonrojo como conse-
cuencia de la falta de acuerdo con el Gobierno portu-
gués, tal como se produjo en los encuentros de
comienzos del mes de octubre que tuvieron lugar en
Valencia? Y en Galicia, sefior ministro, es menester
gue se alcance un acuerdo. Es necesario que el modelo
de la alta velocidad sitle atodas las capitales gallegas
amenos de tres horas de vigje hastala capital del Esta-

do. Es necesario que existan consignaciones presu-
puestarias, planes de actuacion y un didlogo perma-
nente y constante con la comunidad gallega. Usted
sabe perfectamente que el Partido Socialista Obrero
Espariol en Galicia ha planteado la necesidad de un
pacto entre todas las fuerzas politicas que se traduzca
necesariamente en consignaciones presupuestarias,
con plazos plurianuales de firme cumplimiento que
permitan la pronta ejecucion de tramos como, por
gjemplo, entre Lubian y Ourense, parala conexién con
la meseta, que existan trazados integradores sin segun-
das fases ni discriminaciones territoriales. Es menester
el relanzamiento como tramos de la red transeuropea
del transporte, recogidos en el anexo tercero de la deci-
sidn comunitaria que definié las redes transeuropeas
del transporte, paralas negociaciones de la alta veloci-
dad entre Portugal y Espafia a través del ge Atlantico
de Galicia. Es un clamor que existe en la Comunidad
gallega. Sefior ministro, pacte usted con la Comunidad
gallega, pacte con la Comunidad catalanay pacte con
la Junta de Andalucia la financiacion del metro en
Sevilla, en Granada y en Mélaga. Dialogue con las
comunidades. Sefior ministro, defina una politica de
transporte ferroviario, que es |o que tiene que hacer un
auténtico ministro de transporte, que hasta ahorano lo
tenemos. No tenemos un ministro que haya salido ala
tribuna para decir: En el ejercicio de 2003, en marzo
de 2003, siguiendo un mandato comunitario, siguien-
do instrucciones de la Comisién Europea, de acuerdo
con lo que ha aprobado el Parlamento Europeo, laslla-
madas directivas comunitarias de liberalizacion del
transporte de mercancias y del transporte de pasajeros
en la Unidn Europea van a ser transpuestas al ordena-
miento juridico espafiol en el primer mes del gjercicio
de 2003, y una vez traspuesta vamos a definir conjun-
tamente en la Cdmara una politica de liberalizacion
del transporte de mercancias que posibilite el trasvase
de mercancias de la carretera al ferrocarril, que posibi-
lite el cabotaje maritimo de corta distancia. Paraello
€S necesario tener unaley, que usted tampoco ha trai-
do, que liberalice los servicios portuarios. Sefior
ministro de Fomento, que no del grupo fomento, que
es algo que no existe en nuestro ordenamiento juridi-
co, hace falta un ministro de transporte. Ejerza usted
como tal, defina los servicios y, en consecuencia, a
continuacion, las infraestructuras. Es decir, toda una
politica, como se recogié en los primeros afos de la
década pasada en el Plan Director de Infraestructuras,
que fue debatido en esta Camara en la Comision de
Infraestructuras.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén):
Sefior Segura, le ruego que vaya concluyendo.
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El sefior SEGURA CLAVELL: Termino, sefiora
presidenta.

Usted hatraido un listado amplio de obras que |6gi-
camente centenares de funcionarios del ministerio se
lo pueden hacer. Usted lo ha leido, pero no hay una
politica definida en nuestro pais que posibilite la cohe-
sion, lalibertad en lamovilidad y, naturalmente, €l res-
peto a medio ambiente. Coordinese con las comuni-
dades autbnomas y sirva a los intereses globales de
nuestro pais.

Nada mas. Muchas gracias. (Aplausos.)

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén):

Muchas gracias, sefior Segura.

¢Algun grupo desea hacer uso del turno en contra?
(Pausa.)

¢Grupos gue deseen fijar posicién? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
el sefior Lopez-Amor.

El sefior LOPEZ-AMOR GARCIA: Sefiora presi-
denta, sefiorias, son las diez y diez de la noche después
de un largo dia de trdmite presupuestario, y quiero
comenzar esta intervencion diciendo que ha sido un
gusto y un placer escuchar el discurso del sefior minis-
tro de Fomento. Yo creo que pocas veces—yY le he oido
ya algunas en esta Camara— ha estado tan brillante y
sobre todo ha hecho un andlisis omnicomprensivo del
Plan de Infraestructuras 2000-2007, anunciado en
diversos foros por el mismo ministro de Fomento.
En este sentido ha aportado no sélo datos, sino que
también ha cuantificado, ha establecido plazosy ha
hablado de las cuantias de |as diferentes partidas pre-
supuestarias, que alcanzan unos niveles francamente
desconocidos en la historia de nuestro paisy en lahis-
toria de lo que ha sido €l tradicional Ministerio de
Fomento en |os diferentes gobiernos de la democracia.
En este sentido, |as cuantias presupuestarias que tiene
el Ministerio de Fomento, la seccién 17, y en aquella
parte referente a los organismos que componen el
grupo de fomento, dan satisfaccion ala gjecucion mili-
meétrica del Plan de Infraestructuras previsto. Ademas,
este Plan de Infraestructuras se esta cumpliendo de
formarigurosa.

Yo he oido aqui intervenciones que me sorprenden
profundamente, y las vuelvo por pasiva, porque si hay
alguna intervencion pintorescay curiosa realmente es
la de un portavoz de un partido que permanentemente
se anda por las ramas y que de verdad no entiende que
unacosaes lo que hay y otra es |o que podria haber.
Efectivamente, sefior Segura, aqui laLOFAGE dice una
cosa, pero también debe entender que, desde el punto
de vistafactico y operativo, €l grupo de fomento es una
realidad, como el Plan de Infraestructuras es unareali-
dad por mas que usted se niegue a reconocer la eviden-

cia. Siga usted por ese camino porque es el mas corto
para seguir perdiendo las elecciones. Nos encanta que
se opongan permanentemente a las consecuciones del
grupo de fomento y alos presupuestos presentados por
el Gobierno, porgue realmente la gente va a ser capaz
de darse cuenta de las transformaciones que este pais
vaair sufriendo poco a poco gracias a estos presupues-
tosy alos de g ercicios pasados.

En latramitacion parlamentaria hemos visto la opor-
tunidad de presentar unas enmiendas transaccionales,
en concreto, alanimero 1759, de Coalicion Canaria,
gue obra en poder de la presidenciay por tanto no paso
arelatarles. Asimismo, el Grupo Parlamentario Popular
ha considerado conveniente presentar unas enmiendas
transaccionales a las enmiendas presentadas por el
Grupo de Convergénciai Unié niUmeros 1636, 1637,
1644, 1664, 1665y 1666. Yo creo gue son enmiendas
transaccionales importantes porque tienen unajustifi-
cacion clara, que es, como ha planteado el portavoz del
Grupo de Convergenciai Unid, seguir haciendo obras
en concreto en la variante del Almacelles, en la provin-
ciade Lleida; en lavariante de Altafullay Torredemba-
rra, en Tarragona; en el planeamiento de laN-I11, Giro-
na-frontera francesa; el estudio informativo del
desdoblamiento a partir de Vilafranca, en Barcelona; el
estudio informativo de la variante 270 en la Pobla de
Segur, en Lleida, asi como un estudio informativo de la
mejora de la N-II, en el Maresme, en Barcelona. Yo
creo gque las enmiendas transaccional es presentadas por
nuestro grupo seran aceptadas por el Grupo de Con-
vergenciai Unié, asi como por el Grupo de Coalicion
Canaria.

Queria hacer referencia a algunas de las cosas que
agui se han dicho. En cuanto al Grupo Mixto, me sor-
prende que algunos de | os que han intervenido no fue-
ran capaces de defender en Comisién los argumentos
que agui han defendido. En ese sentido, el sefior Fer-
nandez, del Bloque Nacionalista Galego, si que las
defendié en Comisién y ya entonces empled unos
argumentos que no vuelvo a reiterar aqui para no
hacer més larga mi intervencion. Galicia, gracias al
Plan de Infraestructuras, va a tener unas mejores
carreteras y va a tener una comunicacion con Madrid
y la meseta verdaderamente de alta velocidad, y esto
es lo importante.

El representante del Grupo Vasco ha hecho aqui
unas afirmaciones que yo tengo que negar de plano
porque ademas me parece que estan basadas en un
argumento profundamente reaccionario. Es el argu-
mento de que existe una balanza fiscal entre lo que
aportan los ciudadanos de la Comunidad Auténoma
vascay lo que reciben. En ese balance fiscal usted no
computa para nada aquellos servicios generales que el
Estado les presta de formagratuitay gque ustedes dicen
pagar através delalLey del cupo. Yo creo que este es
un mal argumento y que una comunidad auténoma que
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tiene las infraestructuras que ustedes tienen, si es soli-
dariacon el resto de las comunidades autonomas, tiene
que entender que su presupuesto crezca menos que €l
de otras regiones con menor renta per capita e histori-
camente mas desfavorecidas. Por tanto, sus argumen-
tos de exigencia o de comparacion con el vecino son
profundamente reaccionarios.

En cuanto a lzquierda Unida, repito los argumentos
que aduje en la Comision. Nos separa mucha distancia
entre su concepcion de laviday lanuestra. Yo creo que
un grupo politico que presenta unas enmiendas y unas
disposiciones adicionales por las cuales pretende, en
primer lugar, que no se construya ninguna autopista de
peaje durante el afio 2003 y, en segundo lugar, crear un
fondo para rescatar las autopistas existentes, esta
negando el progreso alaciudadania espafiolay, en defi-
nitiva, estd causando un flaco servicio atodos los ciu-
dadanos porgue eso niega también la posible existencia
de autopistas entre Getafe, Parla o Leganés, es decir, en
aquellas zonas tradicionalmente mas pobladas de las
grandes conurbaciones. Yo creo que se equivocan ple-
namente en sus planteamientos, se o vuelvo a decir.
Sigan ustedes por ese camino, que seguiran perdiendo
electores.

En cuanto a Plan de vivienda, y vale tanto para el
Grupo Socialista como para el Grupo de lzquierda
Unida, les diré que se ha producido un incremento
importante en e Plan de vivienda aprobado por decreto
del Consgjo de Ministros. Es un plan de vivienda que
tiene un horizonte largo, hasta 2005, que va aincremen-
tar el nimero de actuaciones previstas hasta 442.350 y
cuyo importe asciende a 3.380 millones de euros. Muy
pronto se veran las consecuencias de las bondades de
ese plan de actuacion.

Termino diciendo que para este portavoz es un pla-
cer defender un presupuesto como €l presentado por €
sefior ministro de Fomento.

Muchas gracias. (Aplausos.)

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Muchas gracias, sefior Lopez-Amor.

Sefiorias, vamos a dar comienzo a las votaciones.
Procedemos a la votacion de la seccién 16, de Interior.
En primer lugar, las enmiendas del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, empezando por las del sefior Labordeta.
Comenzamos con la nimero 25.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 294; afavor, 13; en contra, 168; abs-
tenciones, 113.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.
Resto de enmiendas del sefior Labordeta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 286; a favor, 104; en contra, 159;
abstenciones, 23.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Saura Laporta. En primer lugar,
las nimeros 477y 479.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 109; en contra, 166;
abstenciones, 20.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del sefior Saura Laporta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 13; en contra, 166; abs-
tenciones, 117.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas de la sefiora Lasagabaster. En primer
lugar, lanamero 213.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 19; en contra, 166; abs-
tenciones, 112.

LasefioraVICEPRESIDENTA: Queda rechazada.
Resto de enmiendas de |a sefiora L asagabaster.
Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 113; en contra, 165;
abstenciones, 17.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Puigcercos.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 101; en contra, 166;
abstenciones, 28.
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Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior NUfez.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 110; en contra, 165;
abstenciones, 22.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Rodriguez. En primer lugar, la
namero 336.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 109; en contra, 167;
abstenciones, 20.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Miron): Queda rechazada.

Enmienda nimero 460.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 122; en contra, 167;
abstenciones, ocho.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida. En primer lugar, las nimeros 814
y 815.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 113; en contra, 176;
abstenciones, siete.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 816.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 110; en contra, 181;
abstenciones, seis.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 823, 825, 827, 828 y 829.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; afavor, 14; en contra, 182; abs-
tenciones, 101.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Fede-
ral de lzquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 13; en contra, 179; abs
tenciones, 103.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unid). En primer lugar, 1a 1628.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 122; en contra, 165;
abstenciones, nueve.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Cata-
lan (Convergenciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 122; en contra, 164;
abstenciones, 11.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, la 1363.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 125; en contra, 164;
abstenciones, ocho.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Enmienda nimero 1364.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 124; en contra, 163;
abstenciones, nueve.
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LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 1323, 1329, 1336 y 1337.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 102; en contra, 181;
abstenciones, 14.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 1340 y 1362.

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 110; en contra, 178;
abstenciones, siete.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 1371y 1373.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 108; en contra, 181;
abstenciones, ocho.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 1352 y 1360.

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 107; en contra, 180;
abstenciones, ocho.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas nimeros 1372y 1374 a 1377.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 107; en contra, 180,
abstenciones, nueve.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 1370.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 120; en contra, 166;
abstenciones, diez.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia
lista

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 107; en contra, 181;
abstenciones, nueve.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Votacion de laseccién 16, Interior, seglin el texto del
dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 179; en contra, 115;
abstenciones, tres.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda aprobado el dictamen de la seccion 16.

Seccidn 12, Asuntos Exteriores. Comenzamos con
las enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto. En pri-
mer lugar, enmienda del sefior Labordeta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 116; en contra, 166;
abstenciones, 15.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Enmienda del sefior Saura.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 116; en contra, 167;
abstenciones, 14.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida. En primer lugar, las nimeros 784
y 793.

Comienzalavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 20; en contra, 181; abs-
tenciones, 96.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas 782y 787.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 119; en contra, 178.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmienda 788.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 114; en contra, 181;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Enmienda 790.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 115; en contra, 180;
abstenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Fede-
ral de lzquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 19; en contra, 181; abs-
tenciones, 96.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

votos emitidos, 297; a favor, 131; en contra, 164;
abstenciones, dos.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, la nimero 1294.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 131; en contra, 165;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Enmiendas 1278, 1291 y 1295.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 294; a favor, 108; en contra, 180;
abstenciones, seis.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas 1281, 1290 y 1292.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 294; a favor, 113; en contra, 181.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 117; en contra, 179.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Votacion de la seccidn 12, Asuntos Exteriores, segin
el texto del dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 177; en contra, 118;
abstenciones, dos.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda aprobado el texto del dictamen.

Seccion 26, Sanidad y Consumo.

Enmiendas del Grupo Parlamentario de Coalicion
Canaria.

Comienzalavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 100; en contra, 164;
abstenciones, 32.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-
PNV). En primer lugar, las nimeros 711y 715.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 124; en contra, 164;
abstenciones, nueve.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco
(EAJPNV)

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 293; a favor, 128; en contra, 165.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
| zquierda Unida. En primer lugar, enmienda 1156.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 20; en contra, 181; abs-
tenciones, 96.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Queda rechazada.
Enmienda nimero 1164.
Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 20; en contra, 274; abs-
tenciones, dos.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Fede-
ral de lzquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 114; en contra, 180;
abstenciones, dos.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 123; en contra, 166;
abstenciones, ocho.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, la nimero 1555.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 129; en contra, 167.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 114; en contra, 182;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Votamos la seccion 26, Sanidad y Consumo, e Insti-
tuto Nacional de la Gestién Sanitaria conjuntamente,
segun el texto del dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 179; en contra, 118.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda aprobado €l texto del dictamen.

Seccién 23, Medio Ambiente.

En primer lugar, enmiendas del sefior Labordeta.
Votamos las nimeros 160, 162 'y 164 a 1609.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 107; en contra, 168;
abstenciones, 21.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.
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Enmienda 172.
Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 293; a favor, 17; en contra, 260; abs-
tenciones, 16.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Resto de las enmiendas del sefior Labordeta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 291; a favor, 112; en contra, 164;
abstenciones, 15.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Saura.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 130; en contra, 166.

La sefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas de |a sefiora Lasagabaster. En primer
lugar, las nimeros 276 a 278.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 294; a favor, 107; en contra, 166;
abstenciones, 21.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas de la sefiora L asagabaster.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 114; en contra, 167;
abstenciones, 15.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Puigcercés. En primer lugar,
la1817.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 26; en contra, 174; abs-
tenciones, 97.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del sefior Puigcercos.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 294; a favor, 129; en contra, 165.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior NUfiez. En primer lugar, las
nimeros 614, 634, 636 y 637.

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 108; en contra, 166;
abstenciones, 22.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del sefior NUfiez.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 116; en contra, 167;
abstenciones, 14.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Rodriguez. En primer lugar, las
nimeros 423, 424 y 425.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 129; en contra, 167;
abstenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del sefior Rodriguez.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 116; en contra, 167;
abstenciones, 14.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miroén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco, PNV. En
primer lugar, las nimeras 704 y 706.

Comienzalavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 121; en contra, 167;
abstenciones, nueve.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco,
PNV.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 129; en contra, 167.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario federal de
| zquierda Unida. En primer lugar, la nimero 1102.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 15; en contra, 272; abs-
tenciones, nueve.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Miron): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Fede-
ral de lzquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 114; en contra, 182.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unio). En primer lugar, las nUmeros 1741
y 1749 a 1751.

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 122; en contra, 166;
abstenciones, nueve.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 1746.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 26; en contra, 260; abs-
tenciones, 11.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Cata-
lan (Convergénciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 127; en contra, 166;
abstenciones, dos.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, la nimero 1524.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 109; en contra, 179;
abstenciones, nueve.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Enmiendas nimeros 1523, 1527 y 1530.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 129; en contra, 166;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmienda nimero 1531.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 117; en contra, 178.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia
lista

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 114; en contra, 181;
abstenciones, una.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Votacion de la seccidn 23, Medio Ambiente, segln
el dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 182; en contra, 114;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Queda aprobado € dictamen de la seccion 23.

Seccidn 17, Fomento.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto, comen-
zando por las del sefior Labordeta. En primer lugar, las
nimeros 101y 103.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 108; en contra, 174;
abstenciones, 14.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Resto de enmiendas del sefior Labordeta.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 292; a favor, 112; en contra, 166;
abstenciones, 14.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Saura.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 117; en contra, 167;
abstenciones, 13.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas de |a sefiora L asagabaster.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 116; en contra, 167;
abstenciones, 14.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Puigcercos. En primer lugar,
la 1818.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 109; en contra, 167;
abstenciones, 21.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del sefior Puigcercos.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 117; en contra, 166;
abstenciones, 13.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Miron): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Nufiez. En primer lugar, la
namero 602.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 108; en contra, 166;
abstenciones, 23.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del sefior Nufiez.

Comienzala votacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 116; en contra, 165;
abstenciones, 15.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del sefior Rodriguez. En primer lugar, la
numero 340.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 109; en contra, 171;
abstenciones, 15.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del sefior Rodriguez.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 292; a favor, 112; en contra, 164;
abstenciones, 16.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario de Coalicién
Canaria. Enmienda transacciona alanimero 1759.

Comienzalavotacion. (Pausa.)
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Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 296; a favor, 290; en contra, dos;
abstenciones, cuatro.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda aprobada.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-
PNV).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 129; en contra, 168.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Federal de
Izquierda Unida.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 116; en contra, 180;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergéncia i Unid). En primer lugar las enmiendas
nimeros 1631y 1632.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 122; en contra, 175.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas transaccionales a las 1636, 1637, 1644,
1664, 1665y 1666.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio € siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 283; en contra, tres;
abstenciones, 11.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Quedan aprobadas.

Resto de las enmiendas del Grupo Parlamentario
Catalan (Convergénciai Unio).

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 130; en contra, 164;
abstenciones, una.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista. En
primer lugar, la nimero 1389.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 115; en contra, 178;
abstenciones, dos.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirdn): Queda rechazada.

Resto de enmiendas del Grupo Parlamentario Socia-
lista

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 297; a favor, 116; en contra, 181.

Lasefiora VICEPRESIDENTA (Marisca de Gante
Mirdn): Quedan rechazadas.

Votacién de la seccion 17, Fomento, segln el texto
del dictamen.

Comienzalavotacion. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado:
votos emitidos, 295; a favor, 178; en contra, 116;
abstenciones, una.

LasefioraVICEPRESIDENTA (Mariscal de Gante
Mirén): Queda aprobada.

Se suspende la sesion, que se reanudara mafiana a
las nueve de la mafiana. (Aplausos.)

Eran lasoncey cinco minutos de la noche.
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