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Presenta la primera proposicion de ley del Parlam
to de Catalufia, de incorporacion a los pasapot
y documentos nacionales de identidad de las
guas oficiales en el Estado espaifiol, el se
Ferrer i Roca (Diputado del Parlamento de Cat
lufia).

Igualmente, presentan la segunda proposicion de
del Parlamento de Catalufia, de incorporacion a
permisos y licencias de conducir vehiculos a m
y ciclomotores de las lenguas oficiales en el Esi
espafiol, el sefioFerrer i Gironés y la sefiora
Comas D’Argemir i Cendra, diputados igualment
del Parlamento de Catalufia.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los st
resSaura Laporta, Puigcercés i Boixassg Rodri-
guez Sanchezdel Grupo Parlamentario Mixto
Mardones Sevilla del Grupo Parlamentario d
Coalicion Canaria;Gonzalez de Txabarri Miran-
da, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PN\
Rején Gieb, del Grupo Parlamentario Federal ¢
Izquierda Unida;Guardans i Cambq del Grupo
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio); y |
sefiorasChacon Piqueras del Grupo Parlamenta
rio Socialista, yMartin Vivas, del Grupo Parla-
mentario Popular en el Congreso.

Sometida a votacién la toma en consideracion d
proposicion de ley del Parlamento de Cataluia.

incorporacion a los pasaportes y documentos na io

nales de identidad de las lenguas oficiales en el E
do espafiol, se rechaza por 140 votos a favor, 1€
contra y tres abstenciones.

Sometida a votacién la toma en consideracion d
proposicién de ley del Parlamento de Catalufia,
incorporacién a los permisos y licencias de con

cir y ciclomotores de las lenguas oficiales en el E t

do espafiol, se rechaza por 138 votos a favor, 1€
contra y una abstencion.
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Del Grupo Parlamentario Socialista, de supre-
sion del apartado 2 del articulo 206 del texto
refundido de la Ley General de la Seguri-
dad Social, aprobado por Real Decreto
legislativo 1/1994, de 20 de junio, en la
redaccion dada al mismo por el articulo ter-

n- cero del Real Decreto-ley 5/1999, de 9 de

eg abril .o 2671

7§resenta la proposicién de ley del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, para su toma en consideracion, el
sefiorJauregui Atondo. Manifiesta que aunque la
reforma legal de la Ley de Seguridad Social que su
grupo plantea pueda parecer eminentemente técni-

leyca, el contenido de la misma tiene una enorme

>s importancia en relacién con las politicas de empleo

tor llevadas a cabo en el pais. Considera que la refor-

\doma que se introdujo en el articulo 206 de la Ley de
la Seguridad Social con el Real Decreto-ley 5/1999,
de 9 de abril, por la que las cuotas podian financiar
también las bonificaciones que incentivasen la con-
tratacion indefinida, es radicalmente contraria a

. los principios que inspiran el Pacto de Toledo, cual

10-es que las cuotas deben de financiar prestaciones y
gue otro tipo de gastos tienen que ser soportados
por la fiscalidad general, por lo que su grupo pro-
pone la supresion del parrafo 2 del articulo 206 de
la Ley de Seguridad Social. Explica las razones que

); han llevado a su grupo a proponer tal supresiéon y

» hace una serie de preguntas sobre si la politica de
estimulos a la contratacion estable ha dado o no

s buenos resultados.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los sefio-
res Aymerich Cano, del Grupo Parlamentario
Mixto; Mardones Sevilla,del Grupo Parlamentario

- 1a Catalan (Convergencia i UniéRuiz Lopez (don
de Antero), del Grupo Parlamentario Federal de
. lzquierda Unida; Campuzano i Canades,del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
e Uniod), y la sefioraMontseny Masip, del Grupo

- ®barlamentario Popular en el Congreso.

sta-

ometida a votacién la toma en consideracion de la pro-
‘ aposicién de ley del Grupo Parlamentario Socialista,
de ge supresion del apartado 2 del articulo 206 del Texto
U- refundido de la Ley General de la Seguridad Social,
a- aprobado por Real Decreto legislativo 1/1994, de 20
L eNde junio, en la redaccién dada al mismo por el

articulo tercero del Real Decreto-ley 5/1999, de 9 de

abril, se rechaza por 127 votos a favor y 172 en contra.
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La sefioraRodriguez-Salmones Cabezalel Grupo

Parlamentario Popular en el Congreso, defiende¢ la
proposicion no de ley de su grupo, poniendao de

relieve en primer lugar la preocupacion de los div
sos grupos de la Camara por el bajo indice de le
ra de los espafioles, segun se deduce de las tre
ciativas que se debaten en el Pleno de hoy. Deji

a un lado la importancia indiscutible de la lectul 1,
defiende la postura del Grupo Popular y del Gobi r-
no —y cree que de todos los grupos de la Camatr - e

relacién con el libro. Considera que el libro no de
estar sometido a las leyes del mercado y debe re
un apoyo especifico de los poderes publicos, hau
do a continuacion un diagnéstico de la situacio
una explicacién de su propuesta, instando
Gobierno a que ponga en marcha una movilizac
general a favor de la lectura, de acuerdo con
administraciones autondmica y local y con el se:
privado. Finalmente fija la posicién de su grupo r
pecto de las otras iniciativas sobre el mismo te

En nombre del Grupo Parlamentario Socialis

defiende la proposicion no de ley sobre articulac
de un plan de fomento de la lectura la sefidad

carce Garcia.En primer lugar expresa su satisfs
cion porque se hayan traido a la Camara en el
de hoy tres proposiciones no de ley que versan ¢
una cuestion fundamental como es un plan
fomento de la lectura, aungue las tres sean bien
tintas en el concepto, en la formay en el fondo, ¢
gue persiguen y, sobre todo, en su compromi

ambicién. Manifiesta que su grupo ha solicitado | »

teradamente un plan de fomento de la lectura im
sado por el Gobierno y se queja de la incompren
del Grupo Popular y de la insensibilidad e incum;
mientos del Gobierno ante sus peticiones. Da
serie de datos extraidos del ultimo informe de
Sociedad General de Autores de Espafia sobri
habitos de consumo cultural del pais que consic

alarmantes y que por si solos justificarian el voto
favorable a la proposicion no de ley que el Grupo
Socialista somete hoy a la consideracion de la
Camara. Explica que su propuesta, en definitiva,
recoge el dictamen de la Comisién de humanidades
gue pedia que la lectura se incorporase desde todas
las areas curriculares, que la lectura fuese impulsa-
da de forma especifica para alcanzar los niveles pre-
cisos no solo en la lectura literaria sino también la
informativa y documental, a través de las bibliote-
cas de aula, las bibliotecas escolares y las de barrio
o el entorno mas cercano a los estudiantes, y que
todo ello estuviera impulsado y dirigido por un pro-
fesional. Finalmente fija la posicion de su grupo en
relacion con las otras iniciativas.

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i
Unid), defiende la proposicién no de ley para fomen-
tar el habito de la lectura entre la poblacion el sefior
Guardans i Cambd.Asegura que se esté ante una
de esas iniciativas que pueden correr el riesgo de
_ convertirse en mera retorica, lo que seria un grave
tu- €rror porque la intencién de su grupo -y esta seguro
_inijdue también la de los otros grupos proponentes de
nddhiciativas similares- es que se convierta en medidas
de Gobierno, para lo que espera la colaboracion del
Grupo Popular. Aceptando el contenido de la propo-
pSicion no de ley del grupo mayoritario —aunque la
ye considera un poco genérica— propone que se haga
ipiruna campafia publicitaria, que se apoyen las distin-
endas iniciativas que la sociedad plantee, refiriéndose
y naturalmente a la lectura en general, en cualquiera
al de las lenguas en que se lee y se publica en Espaiia
6n €n este momento, y que el Gobierno adopte las medi-
as das necesarias para fomentar el habito de la lectura
‘or entre la poblacién, medidas que ya se pidieron en
una proposicion no de ley que fue aprobada en la
. Comision de Educacion y Cultura el 23 de febrero
de 1999 y que todavia no han sido llevadas a la
, practica. Se refiere a continuacién a dicha proposi-
n cion no de ley y propone incorporarla a la iniciativa
que hoy se trae a la Camara, para asi reiniciar lo
- que fue el compromiso del Gobierno en todo un con-
lia junto de medidas a las que pasa a dar lectura. Afir-
brema que su grupo pretende que el tono de su iniciati-
deva sea absolutamente constructivo y positivo y
lis-espera que de la votacidon de hoy salga un nuevo
1loimpulso a algo esencial en la sociedad, como es el
0 Yhabito de la lectura.

UEn defensa de las enmiendas presentadas a las tres
ibn proposiciones no de ley interviene el seRodri-

li- guez Sanchezjel Grupo Parlamentario Mixto.

Ina

|&n turno de fijacién de posiciones intervienen los sefio-
losres Mardones Sevilla,del Grupo Parlamentario de

ara Coalicién Canaria;Gonzalez de Txabarri Miran-
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da, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
la sefioraCastro Fonsecadel Grupo Parlamenta
rio Federal de Izquierda Unida.

A los efectos de aceptar o rechazar las enmienda
sentadas intervienen las sefioRsdriguez-Salmo-
nes Cabezg Valcarce Garcia.

Sometida a votacion, en primer lugar, la proposic
no de ley del Grupo Parlamentario Popular en
Congreso, sobre la adopcion de medidas par
fomento del habito de lectura entre la poblacion,
sus propios términos, al haber sido rechazadi

y Pagina
Del Grupo Parlamentario Mixto (Sres.
Aymerich, Rodriguez y Vazquez), relati-

va al cumplimiento de la sentencia de 7

‘de noviembre de 2000, de la Seccion
Sexta de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo de la Audiencia Nacional . ... 2690

re

n
el

Blel Grupo Parlamentario Federal de Izquier-
en da Unida, sobre el cumplimiento de la sen-
la tencia que anula la congelacién salarial

Pagina

enmienda presentada, se aprueba por 288 vot
favor, uno en contra y ocho abstenciones.

Sometida a votacion, en segundo lugar, la proposi
no de ley del Grupo Parlamentario Socialista so re
articulacion de un plan de fomento de la lectura, en

sus propios términos, al haber sido rechazadi la

enmienda presentada, se rechaza por 127 vot 1s
favor y 177 en contra.

Sometida a votacion, por ultimo, la proposicién nc de
ley del Grupo Parlamentario Catalan (Convergé
cia i Unio) para fomentar el habito de la lectu
entre la poblacién, se aprueba por 300 votos a fa

uno en contra y una abstencion.

a
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'$le| Grupo Parlamentario Catalan (Con-

vergencia i Unid), sobre el cumplimiento
de la sentencia de la Audiencia Nacional
que obliga al Gobierno a aplicar a los
uncionarios de la Administracion del
Estado el incremento retributivo corres-
pondiente a 1997

1Presentan las distintas iniciativas relativas a la senten-

cia que anula la congelacion salarial aplicada a los
funcionarios en 1997 los sefiorbmrtinez San-
juéan, del Grupo Parlamentario Socialist8aura
Laporta, Puigcercos i Boixassy Aymerich Cano,
del Grupo Parlamentario MixtoAlcaraz Masats,
del Grupo Parlamentario Federal de lzquierda
Unida, yJané i Guaschdel Grupo Parlamentario
Catalan (Convergéncia i Unid).

En defensa de las enmiendas presentadas a las iniciati-

vas intervienen los sefor&skoreka Gervasio, del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)Lgpez-
Medel Basconesdel Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso.

A los efectos de aceptar o rechazar las enmiendas pre-

sentadas intervienen los sefiodné i Guasch,
Erkoreka Gervasioy Lopez-Medel Bascones.

Sometida a votacién la proposicion no de ley, del

Del Grupo Parlamentario Mixto (Sr. Puig-
cerc0s), por la que se insta al Gobierno a
habilitar las medidas presupuestarias
necesarias para el cumplimiento efecti-
vo de la sentencia dictada por la Audien-
cia Nacional que anula la congelacién
salarial de los empleados publicos en el
afo 1997, asi como a restablecer el dere-
cho de negociacién colectiva recogido en
la Ley 7/1990 2690

2659

Grupo Parlamentario Socialista, sobre el cumpli-
miento de la sentencia que anula la congelacion
salarial aplicada a los funcionarios en 1997, se
rechaza por 122 votos a favor, 174 en contra y una
abstencion.

Sometida a votacién la proposicién no de ley, del

Grupo Parlamentario Mixto (sefior Saura), sobre el
cumplimiento de la sentencia que anula la congela-
cion salarial aplicada a los funcionarios en 1997, se
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rechaza por 120 votos a favor, 176 en contra 'y los Asunto previo del orden del dia, juramento o prome-
abstenciones. sa de acatamiento de la Constitucion por dos nuevos
diputados.

Sometida a votacion la proposicion no de ley, del Gr ipo Conforme al articulo 20.1.3° del Reglamento, se pro-
Parlamentario Federal de Izquierda Unida, sobre etede al lamamiento del diputado proclamado electo
cumplimiento de la sentencia que anula la cong I@or la Junta Electoral Central, don Jordi Pedret i Grenz-
cion salarial aplicada a los funcionarios en 1997, s@er, en sustitucion de don Raimon Martinez Fraile, para

rechaza por 121 votos a favor, 176 en contray r¥estar juramento o promesa de acatar la Constitucion.
abstencion. ¢Jurais o prometéis acatar la Constitucion?

Sometida a votacién la proposicién no de ley, lel El sefioPEDRET | GRENZNER: Si, prometo.
Grupo Parlamentario Mixto (sefior Puigcercos), ¢ or . , .
P ( g ), ¥ La sefioraPRESIDENTA: Don Jordi Pedret i

la que se insta al Gobierno a habilitar las medic a ha adauirido | dicion ol de diputad

presupuestarias necesarias para el cumplimie 1t relgir;irs )a adquirido fa condicion pienha de diputado.
efectivo de la sentencia dictada por la Audien i P ' .
Nacional, que anula la congelacion salarial de Conforme al articulo 20.1%3del Reglamento, se pro-

f ede al llamamiento del diputado proclamado electo por

empleados publicos en el afio 1997, asi como a 82 Junta Electoral Central, don Carlos Nufez Leoén, en

tablecer el derecho de negociacién colectiva rec: Al stitucié ;
ustitucion de don Manuel Seco Gordillo, para prestar
do en la Ley 7/1990, se rechaza por 121 vot¢ harap

f | Sj@ramento o promesa de acatar la Constitucion.
avor, 176 en contra y una abstencion. ¢Jurdis o prometéis acatar la Constitucion?

Sometida a votacion la proposicion no de ley, lel g| sefioNUNEZ LEON: Si, juro.
Grupo Parlamentario Mixto (sefiores Aymeric 1,
Rodriguez y Vazquez), relativa al cumplimientc de |a sefiordPRESIDENTA: Don Carlos Nufiez Leén
la sentencia de 7 de noviembre de 2000, de la >@eradquirido la condicion plena de diputa@gplausos.)
cion Sexta de la Sala de lo Contencioso-Adminis ra-
tivo de la Audiencia Nacional, se rechaza por L2 i
votos a favor, 178 en contra y 108 abstenciones. TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-
NES DE LEY DE COMUNIDADES AUTONOMAS:
Sometida a votacion la proposicion no de ley, del Gr

0 3
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uni¢), sot € DEL PARLAMENTO DE CATALUNA, DE
el cumplimiento de la sentencia de la Audier :ia INCORPORACION A LOS PASAPORTES Y

Nacional que obliga al Gobierno a aplicar a los fu 1- DOCUMENTOS NACIONALES DE IDENTI-
cionarios de la Administracion del Estado el inc 3- DAD DE LAS LENGUAS OFICIALES EN EL

mento retributivo correspondiente al afio 1997, =n ESTAD(;. ESP’i"Z\I%‘dO(C%%GANICA) (Namero
los términos del contenido de la enmienda trans ac- %€ €XP€ lente 125 )

cional que hz_:l sido Ie[da por el por\tavpz _del C.E,I’L 0 DEL PARLAMENTO DE CATALUNA, DE
Parlamentario Catalan (Convergéencia i Unid) y INCORPORACION A LOS PERMISOS Y
repartida a los sefiores portavoces, se rechaza pc - 17 LICENCIAS DE CONDUCIR VEHICULOS A
votos a favor, 162 en contra Yy 119 abstenciones. MOTOR Y CICLOMOTORES DE LAS LEN-

L . . GUAS OFICIALES EN EL ESTADO ESPANOL.
Se suspende la sesion a las nueve y treinta minut s de(Nl]mero de expediente 125/000007.)

la noche.

g}

La sefior®RESIDENTA: Punto | del orden del dia.

Toma en consideracién de proposiciones de ley de
comunidades auténomas. En primer lugar, para su deba-

te conjunto, toma en consideracion de la proposicion de

Se abre la sesion a las cuatro y cinco minutos « eley del Parlamento de Catalufia, de incorporacion a los
la tarde. pasaportes y documentos nacionales de identidad de las
lenguas oficiales en el Estado espafiol. Asimismo, toma

en consideracion de la proposicion de ley del Parlamen-

JURAMENTO O PROMESA DE ACATAMIENTO to de Catalufa, de incorporacion a los permisos y licen-

DE LA CONSTITUCION POR NUEVOS SENO- cias de conducir vehiculos a motor y ciclomotores de

RES DIPUTADOS. las lenguas oficiales en el Estado espaiiol.
En nombre del Parlamento de Catalufia, tiene en pri-
La sefiordPRESIDENTA: Se abre la sesion. mer lugar la palabra el sefior Ferrer i Roca.
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El sefiorDIPUTADO DEL PARLAMENTO DE
CATALUNA (Ferrer i Roca Sefiora presidenta, sef
rias, como es hien sabido, periédicamente, en
Pleno se plantean y debaten iniciativas procedente
Parlamento catalan sobre temas muy diversos, per
alguna reincidencia sobre asuntos que se prop
desarrollar y desplegar los contenidos de respeto y
teccién a todas las lenguas que son oficiales en el E
espafiol. Asi, quiz4 SS.SS. recuerden que el pasa
de diciembre también se vio en este Pleno una ini
va procedente del Parlamento catalan que proponi
en los billetes y monedas euros se tuviese en cl
todas las lenguas que son oficiales en el Estado
fiol. No prosperé en aquella ocasién aquella inicia
Quiero recordar que el portavoz del grupo mayorit
argumentd —lo que fue objeto de algiin comentaric
nuestra parte— que la iniciativa se habia preser
cuando el Gobierno tenia programadas y elaborad
las primeras series de billetes y monedas, cuanc
realidad la iniciativa del Parlamento catalan se h
adoptado en octubre de 1998, dos afios antes. A\
sefiorias, el viaje desde Catalufia a esta Camara r
mas lento de lo que pudiera uno prever a principio:
siglo xxi.

Aquella fue una iniciativa en orden a despleg:
desarrollar el respeto y proteccion a todas las len
oficiales —en aquel caso con referencia a los billet
monedas euros— y hoy traemos aqui dos iniciat
mas. La primera que voy a exponer ante ustedes
gue hace referencia a la posibilidad de que los pas
tes y los documentos nacionales de identidad
expresados en todas las lenguas que son oficiale
objetivo de esta iniciativa, que también fue aprok
por el Parlamento catalan hace dos afios, en dicie
de 1998, no es otro que dar continuidad y aplice
Constitucion. La Constitucion, como todas SS.
saben, protege y reconoce la existencia de diversa
guas que son oficiales en las comunidades en dor
hablan y es un reconocimiento histérico que ha te
a lo largo de estos veintidds afios una plasmacion
tica, pero que, como toda cosa viva, como todo f
meno vivo, exige la aplicacién a aquellos supue
gue aun no tienen este reconocimiento. Por consig
te, hoy venimos aqui a plantear la toma en consic
cion de que esas mismas lenguas oficiales estén
bién presentes en los textos que acompafar
documentos nacionales de identidad y los pasapt¢
Esta iniciativa, como acabo de decir, fue aprobade
el Parlamento catalan en diciembre de 1998 y cons
una exposiciéon de motivos que, como no podia st
otra manera, hace referencia al predmbulo y al artic
de la Constitucion, que expresan ese reconocimi
histérico del caracter plurilinglie del Estado espa
gue hoy, por cierto, ya nadie discute. Lo que ocuri
gue no solamente se trata de no discutirlo, sino de
carlo con voluntad politica a aquellos supuestos
alin no registran este reconocimiento.

La proposicion de ley que traemos a su consideracion,
)-que hace referencia a la reforma de la Ley de proteccion
agiela seguridad ciudadana, Ley Organica 1/1992, de 21
; delfebrero, consta de tres articulos, el primero de los

corles dice lo siguiente: Los documentos nacionales de
ridantidad entregados en el territorio de las comunida-
pdes autdbnomas que tengan una lengua oficial distinta
tddbcastellano deben redactarse integramente en la len-
lgwa oficial del territorio y en lengua castellana, por este
atrden. Por tanto, el primer articulo de esta proposicion
gecley hace referencia a los documentos nacionales de
sitkantidad. El segundo se refiere a los pasaportes y dice:
spas pasaportes expedidos en el territorio de las comu-
vaidades autbnomas que tengan una lengua oficial dis-
rinta del castellano deben redactarse integramente en la
plengua oficial del territorio y en lengua castellana, por
aglste orden, sin perjuicio de que puedan utilizarse tam-
shjén otras lenguas de acuerdo con la normativa europea
Jyeel ordenamiento juridico. Finalmente hay un tercer
baeticulo donde se hace la previsidon de la aplicacion de
:@s$a reforma que se propone.
suldabemos que el Gobierno tiene preparada una ini-
dmdtiva en este campo, pero por las noticias que nos lle-
gan, todavia escasamente concretas, creemos que sola-
ripente hace referencia a la aplicacion de todas las
dasguas oficiales a los documentos nacionales de iden-
'gigad y no a los pasaportes. Estimamos que esto sera
/aga pérdida de tiempo, porque si se emprende una ini-
agiltiva por parte del Gobierno solamente hacia los
pweumentos nacionales de identidad, SS.SS. no debe-
e@n extrafiarse de que en los proximos meses una dele-
sg&tion del Parlamento catalan venga a exponer la nece-
id&dad de que también en los pasaportes se recoja el
nbegacter plurilinglie del Estado espafiol. Todos estos
“famas, seforias, hubiesen podido resolverse de un plu-
»#azo con una iniciativa politica, pero se ha preferido
leolucionarlos caso por caso. A continuacion, otros
lelipeitados del Parlamento catalan expondran en esta tri-
ithoina otro caso de aplicacion del caracter plurilingtie
rdel Estado espaniol, y asi vamos estudiando, analizan-
nde, debatiendo y hemos de suponer que aprobando caso
tpsr caso, cuando en realidad nos pasa muy cerca la
igsibilidad de resolver con voluntad politica todos
2piuellos supuestos en donde deberia reflejarse el carac-
iden-plurilingtie del Estado espafiol.

lodMe referia a la iniciativa que parece ser que ha
‘tesiprendido y tiene preparada el Gobierno y que sola-
poente hace referencia a los documentos nacionales de
aidentidad. Creemos que es una lastima no aprovechar
“ldeocasion para resolver estos dos temas: pasaportes y
ld8cumentos nacionales de identidad. También nos
nmarece, y esto es mas grave, que se plantea esta iniciati-
ola del Gobierno con caracter opcional, solamente para
'les ciudadanos que asi lo deseen, cuando en realidad lo
\ojirze debemos considerar, como se ha hecho habitual-
Jueente en la aplicacion de la proteccion de todas las len-
guas que son oficiales en el Estado espariol, es la terri-
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torialidad. Es una lastima que no se aproveche est:
sién y creemos que casi veinticinco afios despue
haberse aprobado la Constitucién deberiamos mc
algo mas de rapidez para que estos puntos que a |
do figuran en el orden del dia del Pleno de este Col
so de los Diputados pasaran a la historia en el se
de que se resolvieran ya definitivamente.

En nombre de la delegacién que tenia que exp
ante SS.SS. este punto del orden del dia, debo sol
les, pues, el voto favorable a la toma en considere
de esta proposicién de ley, en la confianza de que
trata de algo novedoso ni de un hallazgo, sino sin
mente de la aplicacién a un caso concreto de los ¢
nidos que configuran la Constitucion en orden a la
tecciéon y al desarrollo de todas las lenguas que
oficiales. En esta confianza, sefiorias, les he expi
esta iniciativa y esperamos su voto favorable.

Muchas gracias, sefiora presidenta, seforias.

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Ferrer.

Para la presentacion y defensa de la proposici¢ 1

ley del Parlamento de Catalufia, de incorporacion .

permisos y licencias de conducir vehiculos a mot r

ciclomotores de las lenguas oficiales en el Estado ¢

degridas, pero no me lo acabo de creer. No me lo creo
speque lo que vengo a defender hoy aqui es que el per-
stigiso o la licencia de conducir vehiculos a motor y ciclo-
ignatores pueda emitirse en lengua catalana. ¢Por qué
gvenimos a pedirlo? Pues porque un ciudadano de Tarra-
tigna queria este documento en catalan y la Direccion
de Transito no se lo dio, y ¢addnde fue? Tuvo que ir ante
i Juzgado a pedir un derecho fundamental de la perso-
Tm.— Hoy un Parlamento en pleno también lo pide, veni-
iRds aqui y parece que no quieren darnos este derecho.
0 S€os catalanes, desde la Revolucién Francesa, somos
dlfombres nacidos con todos los derechos de igualdad y
e-libertad, pero, en cuanto a las lenguas, creo que no
f&nemos ni libertad ni igualdad. Por ejemplo, no es
S@bsible que un ciudadano pueda optar a que su carnet
88 identidad o su licencia para conducir vehiculos
pueda ser solamente en castellano y nosotros no poda-
mos tenerlo solo en catalan. Esto no es libertad ni es
igualdad, porque si hay ciudadanos que tienen todo el
derecho a tenerlo en su lengua. Por tanto, el catalan
splamente es optativo; el castellano es obligatorio. Esto
flaes igualdad ni es libertad.
OSsefiora presidenta, yo pediria que esta vez, que es la
_duinta, tuvieran en cuenta nuestra peticién. No pido
> %’nevolencia, gue no la necesitamos, porque estamos

fiol, tiene en primer lugar la palabra don Franc 2S¢

Ferrer i Girones.

El sefiorDIPUTADO DEL PARLAMENTO DE
CATALUNA (Ferrer i Gironés): Muchas gracias, se
ra presidenta.

Esta es la quinta vez que vengo aqui a hablar, a
a solicitar, a demandar —no sé qué verbo tengo qu
lizar—, pero no lo haré de rodillas, porque de las ¢
veces, ninguna ha prosperado. Catalufia es un p
derrotado, somos derrotados; fuimos derrotados en
por la fuerza de las armas, pero la fuerza de la razér
poco es suficiente para poder ganar un derecho ir
dual y un derecho colectivo. Ustedes deben sabe
en 1714 José Patifio dijo que los catalanes estabs
obsesionados con su patria que solamente hablak
catalan; pero al afio siguiente el fiscal general del Cc
jo de Castilla, don José Rodrigo Villalpando, hizo u
sugerencias a los corregidores de Catalufia, que
doce y militares, y les dijo, en la sexta: Procuraran it
ducir la lengua castellana, a cuyo fin daran las provi
cias mas templadas y disimuladas para que se cons
efecto sin que se note el cuidado.

Nosotros creemos que las providencias templac
disimuladas aun subsisten, porque cuando un Parle
to nacional aprueba casi por unanimidad un proyet
una proposicion de ley, lo llevamos a Comision v,
providencias templadas y disimuladas, nos dicen qt
en realidad es que no, y cuando nos dicen que no, ¢
no hay otro camino. La Constitucion de 1978, que
aprobé y firmé en esta misma Camara, dice e
articulo 3 que las lenguas seran todas respetadas

“exigiendo un derecho. No quiero citar la retahila de
documentos internacionales, de las Naciones Unidas,
del Consejo de Europa, del Parlamento Europeo o la

Carta de las Lenguas; no quiero hablar de estos docu-
mentos porque lo dice la propia Constitucion y si la

egﬂq.»’nstituci(')n lo dice, creo que no pueden pasar veinti-
ginco afios celebrando la Constitucion y la Monarquia

Wodue esta Ley de leyes no se cumpla y tengamos que

hitar siempre ante un tribunal en defensa de nuestra

fgngua. Pensemos en lo que dijo José Patifio, que ama-

AARS tanto a nuestra patria que solamente hablamos en

ligatalan. Hoy, el catalan es plurilinglie, quiere ser poli-

(g[.@ta, y de hecho nosotros somos poliglotas y lo quere-

1BG$ ser, pero no entendemos que un Estado moderno,

wBerEstado que se ha realizado y materializado para

-gefender juridica y politicamente los derechos de los

&dudadanos, no nos trate como clientes ni como contri-

epgiyentes ni como usuarios; nos trata como subditos, y

rposotros pedimos sencillamente que no tengamos que

ghante un juez a pedir un derecho.

ga §lenora presidenta, estoy seguro de que nuestros
razonamientos seran plausibles para SS. SS. y nos

1slgran un voto favorable. Ojala esta quinta vez sea fruc-

nitfero el viaje.

'0 oMuchas gracias.

on

2 sil.a sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor

s gewer.
yo Para la presentacion y defensa de la misma iniciati-

1\&, tiene la palabra la sefiora dofia Dolors Comas
pgidrgemir i Cendra.
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La sefiordDIPUTADA DEL PARLAMENTO DE
CATALUNA (Comas d’Argemir i Cendra): Gracis
sefiora presidenta.

Sefioras y sefiores diputados, esta proposicion c
gue hoy pedimos que el Congreso de los Diput:
tome en consideracion, que consiste en que se inc
ren las lenguas del Estado espariol en los permiso:
las licencias de conducir vehiculos a motor y ciclol
tores, supone, junto con la que se ha presentado
riormente, dar un pequefio paso en conseguir la i
dad plena en aquellas comunidades auténoma:s
tienen dos lenguas oficiales. Insisto en lo de da
pequefio paso, porque se trata de incidir exclusiva
te en lo que se viene denominando espacio simbdli
por tanto, en irlo llenando con contenidos que refl
la realidad plurilinglistica existente en el Estado e
fiol. En esta proposicién de ley se plantea que e
permisos de circulacién aparezcan las dos lengua
son oficiales en un determinado territorio de for
automética y universal, es decir, no condicionandc
quien lo pida, lo que implica un esfuerzo de volunt:
en cierta forma una situacién de excepcionalidac
gue sea de forma individual, sino de forma unive
para todas las personas que habiten en esta comt
auténoma; en este caso la iniciativa ha partido del
lamento de Catalufia, atendiendo a la situacién es
fica de dicha comunidad autébnoma.

Se ha dicho ya por parte de los diputados que mu
precedido que la propia Constitucién espafiola prc
las lenguas del Estado espafol. Yo quisiera afiadir,
no reiterar una vez mas esta cuestion, que inclu
propuesta que hoy presentamos aqui responde
mandato del propio Congreso de los Diputados, qt
el que en definitiva aprobo6 el Estatuto de Autono
de Catalufia en 1979, y es en uno de sus articulc
concreto el 3.3, donde se indica que la Genere
garantizara el uso normal y oficial de las dos len¢
de Catalufia, que tomara las medidas necesarias
asegurar su conocimiento y creard las condicione:
permitan llegar a su igualdad plena por lo que resj
a los derechos y deberes de los ciudadanos de C
fia. Lo que esta indicando el Estatuto de Autonomi
Catalufia, que fue aprobado por el Congreso di
Diputados y que, por tanto, responde a un manda
esta propia Camara, es lo que venimos hoy a defe
aqui. Podria citar ademas las numerosas disposic
emanadas del Parlamento Europeo que justifice
con mas razén esta propuesta.

Espero que estén de acuerdo, sefioras y sefiores
dos, en gue el Parlamento de Catalufia ha sido muy
dente, yo diria que incluso extremadamente pruden:
esperar mas de veinte afios, una vez aprobado el E:
de Autonomia y la Constitucién anteriormente, para
sentar una propuesta como ésta y la que ha prece
Por este motivo, atendiendo a la necesidad de dar
pequefios pasos en el reconocimiento de la iguald
las lenguas oficiales en el territorio de cada comun

auténoma, solicito el voto favorable de sus sefiorias, v,
,,por tanto, con la confianza de que puedan prosperar estas
iniciativas, presentamos estas propuestas.
2 leuchas gracias.
dos
rpoka seflorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefora
yCcamas.
10- ¢ Turno en contra(Pausa.)
intezGrupos que desean fijar posici§Rausa.)
ualEn primer lugar, por el Grupo Parlamentario Mixto,
diege la palabra el sefior Saura, que debera compartir su
tismpo con el sefior Rodriguez.
1en-
0 yEI sefiorSAURA LAPORTA: Gracias, sefiora pre-
isdenta.
pa-Sefioras y sefiores diputados, en nombre de Iniciati-
M5 per Catalunya-Verds, quiero anunciar, como no
tuede ser de otra manera, nuestro voto favorable a
na@stas dos proposiciones de ley del Parlamento catalan y
oaprovechar la oportunidad para saludar a la diputada y
1a/los diputados que en nombre del mismo han defendi-
. @0 aqui estas iniciativas.
sal Me gustaria decir clarisimamente que estas dos pro-
laelstas inciden —y desde el Parlamento catalan se ha
>rgiterado la necesidad de esta incidencia— en la evolu-
atén del modelo de Estado. Quiero decir bien alto que
nosotros hacemos una valoracion globalmente positiva
lenun modelo de Estado que en estos 20 afios ha pasa-
=gde, de ser centralista, a tener un nivel importante de
sdesscentralizacion del gasto y un nivel igualmente
anzportante de transferencias de servicios y competen-
acias, si bien es cierto que este modelo de Estado aln
atine hoy dos grandes asignaturas pendientes: por un
1lado, el reconocimiento real y efectivo de la plurinacio-
shatidad del Estado espafiol y, por otro, la necesidad de
itaiconocimiento, también real y efectivo, del plurilin-
lg&smo del Estado espariol.
paraas iniciativas que hoy debatimos son —se ha dicho
oeen las intervenciones de presentacion de las proposi-
acianes de ley— dos propuestas concretas que dan pasos
takguenditos en la consecucion del gran reto de hacer del
| Betado espariol un Estado plurinacional real y efectiva-
lmente. Tengo que decir que las dos iniciativas tienen
yrdachos antecedentes en la Constitucion y en el Estatu-
1tiey, de forma mucho mas cercana, en una mocion de
ydegembre de 1997 que esta Camara aprobd por unani-
femdad. En ella, la Camara instaba al Gobierno del Esta-
do espafiol a que impulsara determinadas iniciativas,
imnge las cuales se encontraban las que hoy se presen-
pganr. Han pasado practicamente cuatro afios y esto no se
s fenhecho, como tampoco fue hecho por ninguno de los
ajatwernos anteriores.
re-Para acabar, quiero decir simplemente dos cosas: en
Jjghimer lugar, que el plurilingliismo del Estado espafiol
:$tassido histéricamente incomprendido en el mismo
diiado espaiiol y, a menudo, ha sido objeto de proble-
jath. Las iniciativas que se traen hoy aqui son positivas
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y constructivas y tienen la intencion y el objetivo
gue el plurilingliismo pase de ser un problema ¢
patrimonio y riqueza de todos.

Afiadiré, en segundo lugar, que no hay ning
razon que justifique hoy el voto en contra de estas
proposiciones de ley. No porque lo diga el Parlam
catalan y ni siquiera porque lo aprobamos aqui por
nimidad hace cuatro afios, sino porque hoy se pro
simplemente desarrollar a un nivel pequefiito el es
tu y la letra de aspectos fundamentales de la Con
cion que se aprobd hace mas de 20 afios.

Nada mas y muchas gracias.

La sefordPRESIDENTA: Gracias, sefor Saura.
Sefior Puigcercos.

El sefiorPUIGCERCOS | BOIXASSA: Gracias,
sefiora presidenta.

Quiero saludar a los sefiores Ferrer y Ferrer i C
nésy a la sefiora Comas, del Parlamento de Catal
anunciar nuestro voto afirmativo, evidentemente —
como ha dicho el sefior Saura—, a estas dos propt 2
del Parlament de Catalunya. Y ello no sélo por
razén de coherencia, sino porque entendemos que 2
Estado hay una realidad plurilinglistica. Hay cu:
lenguas en el Estado, hay cuatro culturas; y hast:
por parte del Estado y del Gobierno espafiol no se
nozca esta pluralidad —y esta Cadmara no es aj¢

todo ello—, el catalan, el gallego y el euskera serar v[s-

tos como problemas. Pues bien, lo que tendria qu

fuente de didlogo, de pacto y, en definitiva, de trar f‘é

rencia de cultura, no puede ser nunca un problema. :
dos proposiciones de ley que se presentan desde ¢
lamento de Catalufia tienen una funcion muy cl r
socializar la diferencia en todos los lugares del Est |
El derecho a la diferencia es un derecho fundamer
desde este Parlamento hay que reconocer que hay

to, cuatro lenguas, cuatro culturas. Se pide en los ¢ >

mentos oficiales como un paso para socializar la |
rencia. Esta es, seguramente, la asignatura que
pendiente hoy el Estado espafiol, la asignatura per
te en el proceso de democratizacion desde la dicta

Entendemos que es comprensible y que tiene
tener el apoyo razonable y racional de esta Came
hecho de que los carnés de identidad, los carnés d
ducir y los pasaportes estén en los idiomas oficiale
sé6lo en el Estado sino en los respectivos territorio:
como definen las proposiciones de ley. La contribu
de la Cdmara Baja a la pluralidad del Estado, al r
nocimiento de la diferencia, seria un avance demot
co; no hacerlo asi es una regresion y es volver a
Espafia uniforme, a esta Espafia que podriamos ¢
derar rancia, que no acepta la diferencia.

Desde el Parlamento de Cataluiia se ofrece la p«
lidad de avanzar democraticamente, tranquilame
hasta un Estado plural, un Estado de didlogo, un |
do, en definitiva, en el que todos nos podamos s

imejor y mas libres, con un enriquecimiento cultural
SHUEe es necesario.
Muchas gracias, sefiora presidenta, sefioras diputa-
s, sefiores diputados.
dos
ntoLa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
IirRuigcercos.
ondiene la palabra el sefior Rodriguez.
Iiri-
tituEl sefloRODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio-
ra presidenta.
El Bloque Nacionalista Galego tiene la satisfaccion
de ver, una vez mas, que una representacion del Parla-
mento de Catalufia acuda al Congreso de los Diputados
a defender una proposicién de ley sobre la normaliza-
cion de usos de las lenguas que no son el castellano. Es
sintomatico porque el Parlamento y el Gobierno de
Cataluiia se caracterizan por hacer la politica linguisti-
'Pa méas democratica y avanzada, dentro de las posibili-
"¥a¥es constitucionales, en el Estado espafiol.
Decimos que es muy importante la iniciativa del Par-
ﬂ?ento de Catalufia porque se hace una lectura consti-
||onal que parte del supuesto de que Galicia, Catalu-
A< Euskadi y otras comunidades autbnomas tienen una
tI‘é’:ngua propia que debe tener todos los derechos en su
itorio y, por tanto, la Administracion general del
; stado en sus competencias debe respetar estos dere-
0s y actuar en la documentacion y en todos los textos
Focratlcos originados en o con destino a, en protec-
10n de estos derechos de caréacter individual y colecti-
En este caso concreto, los permisos y licencias de
rrlducw el documento nacional de identidad y el pasa-
orte, que son clara competencia del Estado, deben ser
cumentos bilinglies, deben estar en la lengua propia
> cada comunidad y en la lengua del Estado espafiol.
rBg@lmente, cualquier otro tipo de salida seria conside-
kAL que frente a la posibilidad de que todos tengamos
ifderechos plenos, deberes generalizados por parte del
i&stado en respeto al pluralismo lingtistico y su consi-
lidgracion como bien colectivo, frente a esto, repito,
lgdalquier otra posibilidad seria una concesion indivi-
géeal de objecién de conciencia, nada mas que la consi-
adg[amon de un bien particular, incluso la consideraciéon
dmque gallego-parlantes, catalan-parlantes o vasco-
; parlantes son elementos extrafios a los que habria que
taspetar exclusivamente en funcién de un criterio de la
i@hversidad individual, pero no de un derecho asumido
goeer la Administraciéon publica en general.Decimos esto
‘JIbrque es una oportunidad de oro para que se reconoz-
ectaeste caracter bilingle del Estado espafiol.
ynsNada mas. Muchas gracias.

sibiLa sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
1fRodriguez.

staPor el Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria,
rifine la palabra el sefior Mardones.
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El seioMARDONES SEVILLA: Muchas gracias
sefiora presidenta.

En primer lugar, mi grupo quiere transmitir un c
dial saludo de bienvenida y adhesion a los miem
del Parlament de Catalunya que nos honran hoy c
presencia. En segundo lugar, Coalicién Canaria ha
siempre un grupo con un sentido de respeto a todi
decisiones de los parlamentos autonémicos tom
democréaticamente y que han merecido el apoyo
ritario de los grupos para venir aqui a defender su:
ciativas parlamentarias en aquellas materias de ar
legal que constituyen un campo competencial de
alta Camara legislativa que es el Congreso de los [
tados en el &mbito del Estado espafiol. En esta tor
consideracion de proposiciones de ley vienen hoy
iniciativas del Parlament de Catalunya y nosotros
remos hacer una diferenciacién de voto, siempre ¢

tructivo, permitiendo una salida a la iniciativa catale 18
En cuanto al primer cometido, referido al pasap r

y al documento nacional de identidad, entendiendc

el articulo 3 de la Constitucion espafiola recor &
como lengua oficial de todo el Estado el castellano ¢
complementariedad en las comunidades autono 1

como la de Catalufia, la de Euskadi o la de Gal
hacemos una reserva de que esto se pueda cons
en el campo de los pasaportes por la naturalez

documento en si mismo. Mantendremos aqui una )

tura de interpretacion y de respeto al articulo 3 ¢
Constitucién y nos vamos a abstener.
Con respecto a la segunda toma en considerz

que trae el Parlamento de Catalufia, la que se refi I,

los permisos y licencias de conducir vehiculos a
y ciclomotores, entendemos que se trata de otro

de documentacién y vamos a votarla favorableme 1
Creemos que tarde o temprano muchas compete 1¢jas

en el ambito de trafico podran ir pasando a las con
dades autonomas, porque no hay razén para ung
tralizacion excesiva en esta cuestion, como ocurre

determinados actos o documentos en el ambito ' ejla,

sanidad o del poder judicial, donde las competer
estan ya transferidas a las comunidades autdnc
como es el caso de Cataluiia y Canarias. Por este
VO, NOsotros apoyaremos la toma en consideracior
Con respecto a las iniciativas que presenta el G
Popular, ir subiendo esta escalera de homologe
paso a paso es positiva y el espiritu de Coalicién C
ria en este tema estd en sintonia con lo que ha dic
Parlamento catalan. Votaremos favorablemente le
ciativa referente a los permisos de circulaciéon y de
duccién de vehiculos a motor y de ciclomotores.
Nada méas y muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Mardones.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (PNV), tient
palabra el sefior Gonzalez de Txabarri.

El sefiorGONZALEZ DE TXABARRI MIRAN-

DA: Gracias, sefiora presidenta.
r- Al terminar practicamente el Gltimo periodo de
regsiones deciamos a las seforias catalanas que nos visi-
ntgban que fueran constantes en el planteamiento de
sieigfas reivindicaciones; vemos que lo son y por ello les
sfelicitamos desde el Grupo Parlamentario Vasco que
dgostiene, como SS.SS., que este es un Estado plurina-
wgdenal, pluricultural y plurilingtie y que razonablemen-
itg-todas estas iniciativas deben ir por el propio ambito
dregal que el Estado viene dandose a si mismo. Sin
:§bargo, observamos que veintitantos afios después
iggdavia estamos en este nivel de planteamientos, con
#£8kps documentos oficiales, en la tnica lengua del Esta-
deQ reconocida, solicitando y teniendo posturas reivin-
Jaicativas en cosas que debieran ser tan normales y tan
yR@turales, incluso en el ambito administrativo. Des-
ués, sefiora presidenta, se reivindicara el Estado de
ggerecho, se dira que el cumplimiento de la ley debe de
sgr el componente normal de funcionamiento de una
ciedad, se instara a los distintos gobiernos o a los
prganos administrativos al cumplimiento de lo que esta
amara decide y se observa con sorpresa, por parte
.Auestra o por parte de otros grupos y diputados que han
agitglrvenido,'que veintitantos afios dequé’s_préctica-
nte seguimos en las mismas. Y es dificil que un
stado se encuentre a si mismo en estas situaciones,
,GYando el cumplimiento de leyes de este nivel le resul-
“ta’tan dificil y tan complicado y hay una retranca en el
_fondo de las estructuras del Estado para que todas estas
“Iniciativas no sélo no se aprueben sino que, a ser posi-
, N0 se cumplan en ninguno de los casos. Salvamos
A y que se esta de alguna manera generando alguna
'YE&bria sobre el bilingiiismo escalonado y nosotros cree-
0S que esto no es mas que un planteamiento de suce-
eo de no querer admitir el planteamiento constitu-
18lonal tal y como estéa, guste o no guste, que es en el
G®hdo un freno que quiere impedir que, con criterio
C§8neral, los documentos administrativos de los ciuda-
-d&nos que residen en comunidades bilingles y con len-
‘I§8as oficiales distintas del castellano puedan conocer
"&¥sus propios documentos administrativos la realidad
"kiolingiistica que ellos conocen en sus propios ambi-
tos, y que desde esa situacion el Estado no se declare
U0 nominalmente Estado pluricultural y Estado pluri-
g lie sino que de hecho actle en consecuencia 'y en
R@nsonancia con estas dimensiones del propio Estado,
19 son también dimensiones constitucionales.
ini-Quedaran otra vez en el «Diario de Sesiones» estas
ofeflexiones, sefiora presidenta; nosotros les felicitamos,
sefiorias catalanas, por seguir insistiendo, insistiremos
nosotros también y el tiempo nos dara la razén porque
evidentemente la tenemos.

I Muchas gracias.

la La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Gonzalez de Txabarri.
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Por el Grupo Parlamentario Federal de Izquie
Unida, tiene la palabra el sefior Rejon.

El sefiorREJON GIEB: Sefiora presidenta, en p
mer lugar, deseo saludar, en nombre de mi grupo,
iniciativa. Ojala —y no es la primera vez que se (
desde estos escafios— uno o dos puntos de los 61
del dia del Pleno del Parlamento hagan referencic
toma en consideracién de iniciativas proveniente
distintos parlamentos de las comunidades del E<
espafol. Ojala también uno eche de menos que he
otras comunidades. Pues bien, quede, en primer |
ese saludo.

La dltima interviniente, diputada del Parlamentc
Cataluia en defensa de esta iniciativa, decia, con
argumento de peso e intentando captar la benevole
que el Parlamento catalan ha sido prudente, muy
dente. No sé si el Parlamento catalan ha sido prut
o muy prudente. Indiscutiblemente, lo que consid
mos en este grupo es que los distintos gobierno:s
son y han sido en el Estado espafiol, han sido in
dentes, muy imprudentes, por no haber ido aplican
plurilingtismo del Estado espafiol, reconocido e
Constitucién, en las distintas etapas de desarrollc
la propia normativa, la propia cotidianeidad y el prc
uso tenia que haber aplicado, y asi nos hubiéramo
tado debates que muchas veces pueden servir pal
gar otros elementos, como el tema de las placas,
el de las monedas y otras cuestiones. Por tanto,
gue han sido imprudentes los distintos gobiernos
ha habido.

Espero —no sé los resultados finales— que est:
ciativa sea tomada en consideracion; luego, las enr
das seran presentadas por cada grupo. Voy a fijar
bién la posicion de mi grupo, en el caso de qu
produjera esa toma en consideracion, que vamr
votar afirmativamente.Yo espero del Partido Pop
ese voto afirmativo, teniendo en cuenta, sefiorias
documentos internos cuando todavia no formabe
mayoria absoluta y en distintos congresos hablab:
documentos que consensuaban y aprobaban; hak
de las lenguas espariolas, de las distintas lenguas
flolas, dandoles esa caracteristica. Espero que sea
teoria que se imponga y no la de la intervencion «
investidura del sefior Aznar, que cuando hablab:
castellano parece que hablaba, de nuevo, de la le
del imperio.

Seforias, a pesar de que vamos a votar que ¢
toma en consideracion, en el caso de que se proc
su aceptacion introduciriamos una enmienda pues
sidero que, respetando el espiritu y la letra de la pi
Constitucion, cuando se dice que los distintos di
mentos se hagan en las dos lenguas, es decir, en
gua de cada comunidad y en la lengua castellane
este orden, nosotros entendemos que en la purid
la propia Constitucion, en primer lugar, seria el ce
llano, que es la lengua oficial del Estado espafi

daego, apareceria en la lengua de las distintas comuni-
dades. ¢ Por qué? No es porque el Estado o el Gobierno
de la nacion o la Administracion central sean mas Esta-
-do que una comunidad autbnoma o gue un ayuntamien-
esfaTodos somos Estado pero, indiscutiblemente, en la
QGeonstitucidon solamente es obligatorio el conocimiento
leleeana de las lenguas, que es el castellano y, por tanto,
aslajuieren, por prevalencia de entendederas de aquél
dee va a hacer uso o control de los distintos documen-
ads, es logico, simplemente por prevalencia de entende-
'aldeas, no por prevalencia de mas valor de una lengua
'gbre otra, que primero esté escrito en castellano y
luego en la lengua de la comunidad.
de Nada mas y muchas gracias.
) un
1cid,a sefiordlPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
REjON.
ent®or el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
réghiod), tiene la palabra el sefior Guardans.
que
yruEl sefiorGUARDANS | CAMBO: Sefiora presi-
odelnta, sefiorias, también yo querria iniciar mi interven-
[z6n con un saludo, que pretende ser mucho méas que
e@tesia, a los representantes del Parlament de Catalu-
yiba, que una vez mas en muy poco tiempo se presentan
evite esta Camara, en ejercicio de la facultad de iniciati-
\\caregislativa que tiene el Parlament, para plantear un
odedbate que puede que vuelva a resultar inutil.
creds tristemente sorprendente que estemos de nuevo
jagqui discutiendo este tema. Hace muy poco tiempo
muchos de los presentes asistiamos a un acto informal,
inbmo era la entrega de unos premios concedidos por
iema asociacion de periodistas. Entre otros premios, un
ammpafero de mi grupo parlamentario en el Senado
geCcibio el premio —creo recordar que el titulo era
y®@se— al senador que mejor defiende las autonomias. Y
lan sus breves palabras de recepcion de ese premio y de
sygadecimiento se limité a decir que lo lamentable,
1dgradeciendo el premio, era que el premio existiera. Lo
wldmentable es que todavia tengamos que estar a estas
ablaras de la pelicula premiando a quien defiende las
agpgenomias o discutiendo si el catalan es o no oficial, si
sehdaiskera o el gallego son o no oficiales, en todo lo
adeae eso supone de plenitud de contenido de la palabra
dehgua oficial.
1gugQué sentido tiene que sigamos discutiendo esto
hoy? ¢Hay o no en Espafia mas de una lengua? ¢Hay o
adaen Espafia mas de un idioma oficial? Y si esos idio-
Ijeras oficiales, que lo son porque asi lo dice la Constitu-
>N y los estatutos, existen, ¢por qué no pueden tener
)sia oficialidad reflejada documentalmente en igualdad
cde condiciones con los demas idiomas oficiales? ¢ Por
1¢er® hay que crear la impresion ante la opinion publica
pspafola, ante los ciudadanos y ante nuestros propios
ccawladanos de que estamos aqui mendigando algo que
itee nos es debido, que la graciosa benevolencia del
| @obierno de turno nos permitira quiza disponer de
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documentos en nuestro propio idioma? No es eso.
mos hablando de aplicar la Constitucién, de aplici
estatuto. ¢ A qué viene tanta dificultad? ¢ Conocen
des el pais en el que viven? ¢ Quieren ustedes el p
el que viven como es o quieren un pais distinto, qu
existe y que desearian que existiera? Porque si us
aman al pais al que dicen amar, ese pais hoy es pli
gle y para muchos ciudadanos su idioma materno
cataldn y quieren tener su documentacion en ca
porque asi se lo reconoce la Constitucion y el estat
en el que para él es el otro idioma oficial, que es la
gua castellana. Para mucha gente la lengua cast:
es el otro idioma oficial y es lamentable que hoy €
mos discutiendo esto de esta manera. Solo la ce:
politica, que por cierto no tuvieron sus comparieros
Partido Popular en el Parlamento catalan, o una fal
respeto estrepitosa a los derechos individuales d
ciudadanos puede explicar la actitud de lo que ap:i
temente va a ser la votacion de hoy, una actitud, bi
cierto, con la que tampoco queda del todo bien pa
el propio Partido Socialista, que no esta libre de ct
puesto que tuvo tiempo de corregir esta disfuncié
sus largos afios de Gobierno en la Administracion ¢
ral del Estado.

El 8 de noviembre de 1994 el Tribunal Superiol
Justicia de Catalufia, aceptando la reclamacion ¢
ciudadano individual —que supo ejercer sus dere
en democracia y que llevo a la Direccién Genere
Trafico, concretamente a la Jefatura Provincial de
fico, ante los tribunales por denegarle el derecl
tener su permiso de conducir en catalan—, recor
ese derecho. Pero, como no podia ser de otra me¢
lo Gnico que pudo hacer fue reconocer el derech
ese ciudadano a tener su permiso de conducir e
dos idiomas oficiales en Cataluia, el catalan y el ¢
llano. Lo légico hubiera sido que inmediatamente
pués la Administracion general del Estado hubiera
tado una norma que hubiera reconocido ese derec
cual la justicia en ese momento lo habia admitido. |
no, esa norma sigue sin existir. Evidentemente, hc
cierto que se estan emitiendo algunos carnés de ¢
cir en cataldn de una forma absolutamente discrt
nal, en catalan y castellano —una parte del docun
exclusivamente en castellano, otra parte bilinglie—
ninguna norma que refleje eso de una forma clare
que pide el Parlament de Catalufia hoy, lo que pidi
grupo en el Parlament de Catalufia votando esa ini
va junto a todos los demas y lo que hoy apoyamc
gue la oficialidad alcance a todos los documentos
pedimos ya hace poco en otra iniciativa y lo plan
mos hoy: permisos de conducir, documento naci
de identidad y pasaporte.

Se nos dice por el Partido Popular —lo hemos sa
por la prensa y por el Registro del Congreso— que
presentado dos proposiciones no de ley que se dek
en otro pleno, a partir de las cuales el Gobierno se
un plazo para que, por via parlamentaria —no se g

‘dtaeer por via legislativa, sin que juridicamente compar-
r'@lmos esa argumentacion—, se establezca la posibilidad
stie-que, a peticioén del interesado, el documento nacional
ideeidentidad y el permiso de conducir se pueda obtener
»ap los distintos idiomas oficiales. Bueno, esperamos
egless iniciativas, pero incluso respecto de esas iniciativas
riia-discrepamos desde este momento del hecho de que
ssebeje a la peticion individual de cada uno de los ciuda-
idanos y del hecho de que se excluya el pasaporte. No
tbgy ninguna explicacion para que se excluya el pasa-
guorte.
llana veces da la impresion, sefiorias —y se percibe en
iteste tipo de limitaciones—, de un cierto sentimiento de
uegeglienza hacia el propio patrimonio linglistico de
detpafia en este momento, algo que recuerda un poco a
aldanusica de aquellas tristes palabras, después rectifi-
' taglas pero que guedaron en las hemerotecas, de un pre-
raidente del Gobierno de la transicion, muy respetado
npes otras muchas razones pero que tuvo la poca fortuna
ade afirmar que, evidentemente, era impensable la idea
pde estar escribiendo de fisica nuclear en lengua catala-
ea. Palabras muy comentadas en su momento y, evi-
mentemente, desmentidas durante muchos afios por los
trabajos cientificos de la universidad en Catalufia. Ese
dipo de sentimiento de verglienza, de: ahi estan los cata-
:lanes con su idioma, de sentirse tolerados en lugar de
hos sélo respetados sino incorporados como riqueza al
gbeopio patrimonio, es lo que se percibe un dia si y otro
reambién con este tipo de debates, lo que se percibird de
onaevo la semana que viene cuando se nos diga el carné
)adé identidad si, el pasaporte no. El pasaporte puede
16&xaer 11 idiomas, puede estar redactado en 11 lenguas;
) & posible que dentro de poco tengamos las menciones
| tled pasaporte en esloveno, en croata. No, en catalan no,
shaxsta que un dia, dentro de unos afios, la mayoria, a lo
esiejor, permita que el cataldn también se pueda intro-
liduicir.
o tafloy saldremos de vacio de este debate. Se nos anun-
uga el voto negativo del Grupo Parlamentario Popular,
/ e tiene en este momento la mayoria. Tenemos, eso si,
ndupromesa de una solucion parcial a lo que se estéa
creclamando con esta iniciativa en el proximo Pleno. No
wgtarren tiempos para mucha confianza en el Gobierno
stm lo que hace referencia a la pluralidad linguistica ni
toltural, no nos corren tiempos hoy para tener una gran
nonfianza y para hacer votos de confianza en el Ejecu-
idivo en este tipo de promesas, pero no nos queda mas
sregnedio, ustedes tienen la mayoria. Por tanto, vamos a
ksperar al Pleno de la semana préxima para ver como
splantean ustedes esas iniciativas que, aparentemente,
ndenen a sustituir, rebajando el grado legislativo y con-
virtiéndolo en decreto, lo que hoy se plantea. Cuando
litlegue ese momento veremos si ustedes han defraudado
hanestra confianza y la de sus propios ciudadanos por-
itiyé|, insisto, quienes a ustedes les votaron en Catalufia
lafdabian apoyado esta iniciativa.
ierdNada mas y muchas gracias.
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La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Guardans.

Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la p
bra la sefiora Chacon.

La sefioraCHACON PIQUERAS: Sefiora presi
denta, sefiorias, en primer lugar y en nombre del C
Parlamentario Socialista, quisiera dar la bienveni
esta Camara a los comisionados al Parlament da
lunya que hoy nos acomparian para la defensa de
importantes proposiciones de ley que han sido act
ladas y cuyo objeto esencial es simplemente el de
car la Constitucion, el de ejercer el reconocimientc
caracter plurilingte del Estado espafiol en los di
mentos oficiales de identificacion personal mas sig
cativos como son el DNI o pasaporte o el carné de
ducir. Benvinguts.

A continuacion, quiero anunciarles el voto favors
y entusiasta de los socialistas, voto que de forma
ble venimos realizando ante proposiciones de este
en el tramite que nos ocupa de esta iniciativa, que
simple toma en consideracién. Quiero reiterar de ni
esta cuestion, el momento procesal en el que
encontramos, por cuanto ya viene siendo una cons
en esta Camara el que quien tiene la clave par:
puedan ser aprobadas estas proposiciones de |
grupo mayoritario del Partido Popular, opte por e¢
darse en consideraciones de tipo practico-formales
votarlas sistematicamente en contra, aun a sabie
de que estas cuestiones son perfectamente subsa
en los trdmites posteriores a la toma en consider:
de la propia proposicién de ley.

Avanzado esto, vayamos realmente al fondo ¢
cuestiéon, a dos fondos distintos: primero, el de la
pia proposicion de ley, su objeto y, después, el ¢
verdadera voluntad de quien parece que va a nege
la demanda de otra voluntad absolutamente legitil
encomiable: la de la casi total mayoria de los ciud
nos y ciudadanas de Catalufia que, a través d
representantes en el Parlament, nos traen una proj
aprobada sin un solo voto en contra. Y lo que hoy
piden en lo que ya son una serie de propuestas
mismo sentido procedentes de Catalufia es, simple
te, que apliguemos la Constitucién y los estatuto
autonomia. La cuestion esta clara. ¢ Queremos
avanzar en la construccién del Estado autonomici
el reconocimiento, en el respeto y la proteccion de
diversas lenguas estatales y muy claramente en l¢
teccion de las lenguas propias de los territorios
cooficialidad linglistica? ¢ Queremos o no profund
en los mandatos constitucionales, en la propia juris
dencia constitucional ya estable en esta materia?
gue no sélo existe la sentencia del Tribunal Superic
Justicia de Catalufia, de 1994, que comentaba ha
momento el sefior Guardans, sino que incluso pod
remitirnos a una sentencia, de enero de 1998, del
pio Tribunal Supremo en el mismo sentido par:

rvalenciano en los documentos oficiales. A su vez, hay
gue preguntarse si queremos o no mejorar la calidad de
llauestra democracia, porque a nadie se le escapa que,
hoy, la prueba del nueve de las democracias occidenta-
les no es ya que se cumplan las decisiones de las mayo-
rias, sino que se sea capaz de respetar las voluntades de
up8 minorias. ¢Y no lo haremos mejor, no legitimare-
an®s mas nuestra democracia, incluso no haremos mas
-alificil argumentar la poca cabida de proyectos colecti-
2gEsdiversos en el seno de nuestro Estado que aceptan-
Tdo esta unién de identidades que nos propone el Parla-
yphiento catalan?
del Esta proposicion nos permite algo que puede empe-
crar a dar respuesta a uno de los mayores retos que se le
ifblantean a los Estados nacientes de finales delxsiglo
‘gncon toda seguridad, para el sigho: como vamos a
ser capaces de congeniar identidades diversas en el
llgeno de un mismo Estado o como articular satisfacto-
gfamente la convivencia pluriidentitaria, pluricultural y
tiplarilinguistica en el marco de los Estados nacién. Hoy,
:¢taesta Camara, podemos avanzar en ello uniendo len-
eg0as, simbolos e identidades, permitiendo reflejar en
noes documentos oficiales, los que nos identifican como
agfiedadanos de un Estado, las lenguas propias de las
@eenunidades autbnomas junto a la oficial en el conjun-
ywoedel Estado. Volveremos a hablar, como ya ocurria
>aon la proposicién de acufiar el europlurilingiie, de qué
Jarmgen queremos ofrecer de Espafa frente a los demas,
1@@%0, sobre todo, expresaremos qué imagen tenemos
alga® Estado de nosotros mismos. ¢ Queremos vernos y
>ifure nos vean como un Estado plurilingtie y pluricultu-
ral, como lo han querido a través de sus documentos
: ddiciales Bélgica, Suiza, Finlandia o Canad4, o quere-
rmos volver a ser, como asi dispusimos ya en esta
2@@&mara, con la inestimable ayuda del Grupo Popular,
BO¥stado monocorde de las matriculas uniformizadas y
|a®l euro monolingue?
da-Llegados aqui, como les decia, vamos a pasar al
fsdo de la otra cuestion que les planteaba, el de la
Jestantad real de quien obstruye en esta Camara que se
1agance en la profundizacién del Estado autonémico
‘e®tudandose en cuestiones de tipo formal. Porque esto
nesdo que viene sistematicamente llevando a cabo quien
dene al final la mayoria en esta Camara para construir
) mdeconstruir, aceptando o rechazando este tipo de ini-
, éativas, el modelo autondmico: el Partido Popular.
lager fueron cuestiones técnicas las que impedian el
pFaro plurilingtie; hoy parece ser que sucedera lo mismo
:@on tener un DNI en catalan y en castellano, un pasa-
'piorte en gallego y castellano o un carné de conducir en
Jeuskera y castellano. Pero si el problema es sélo de
2f@rma... (Rumores.)
“de
e uba sefloraPRESIDENTA: Un momento, sefora
n@@isacon.
proSefiorias, les ruego guarden silencio para que la
altervencion de la diputada que esta en el uso de la
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palabra pueda ser perceptible, algo que, desde I
con el murmullo que hay en la Camara, es dificil.
Adelante, sefiora Chacon.

La sefloraCHACON PIQUERAS: Gracias, sefior
presidenta.

Si el problema, como les decia, es solo de foi
¢qué mal hay en aceptar el fondo aprobando la tor
consideracion de la proposicién de ley y subsanz
posteriormente el resto de las cuestiones? Lo mas
bable es, como les anunciaba, que el tema sea
fondo y menos de forma. Porgue no ha pasado tor
un afio desde que el Partido Popular votaba a fav
esta misma Camara de la misma proposicion de le
hoy parece ser que va a rechazar, y exactament
hizo también en la toma en consideracion del plur
glismo para el euro: votar a favor la legislatura pa
y en contra, en cambio, en ésta. Hoy el Grupo Poj
va a tratar de escudarse en dos proposiciones no !
gue han corrido a registrar en esta Camara y que p
gue les podra salvar dignamente la papeleta: can
la obligacion estatal de redactar en las lenguas ¢
ciales los documentos por la potestad individua
solicitarlo. Pero ¢ no dice la Constitucién que es el
pio Estado quien debe proteger las lenguas minc
rias? ¢ No dicen los propios estatutos, leyes orgé
del Estado, que la lengua propia de las comunid
auténomas es la cooficial en el Estado y es a la
debe proteger? ¢ Qué ha cambiado realmente?

Me van a permitir que les recuerde con qué én
defendia el Grupo Popular, en abril de 1999, la mi
proposicién que hoy debatimos. Nos decia el Gi
Popular: Es esa normalidad, esa naturalidad con
se cambia de una lengua a otra, la que debe recla
no solo en los documentos del Estado central, ¢
hoy hacemos en esta Camara, sino también e
documentos que salgan de las distintas administr.
nes autondmicas. Para llegar a esa normalize
—afadian—, quiero dar un paso al frente y afirmar
seria conveniente que todos los grupos politicos
estamos representados en esta Camara fuésemos
ces de ofrecer una solucion definitiva a estas cue
nes, y yo soy de los que creen que el camino mas
ple es, como siempre, el mas lagico, y el camino
I6gico en la cuestidn linglistica seria el desarrollo 1
del articulo 3 de la Constitucion espafiola por medi
una ley organica, es decir, una ley de normaliza
linglistica de todas las lenguas que se hablan en
fia y que fuese aplicable a todo el territorio del Est
No se pierdan el final de esta intervencion. Deci
Grupo Popular hace escasamente un afo: Nu
grupo va a votar a favor de esta proposicion pol
estamos decididos, sefiorias, a hacer realidad ese
del admirado presidente Suarez que hizo hist«
Hacer normal lo que en la calle es normal. No pre
damos, como algunas veces se intenta, hacer pas
normal lo que no es mas que un puro invento histd

egdvamos a ver, ¢es que cree el Grupo Popular, acaso,
que la obtencién de su mayoria absoluta ha variado la
normalidad de nuestro pais, la naturalidad de la convi-
vencia cotidiana de sus culturas y de sus lenguas? ¢ Es
hoy menos necesario que ayer el reconocimiento por el
Estado y la proteccion de su caracter plurilingle, la
naroteccion de su diversidad? Sefiores del Grupo Popu-
ad&nyo les aseguro que, a pesar de su mayoria absoluta,
Monormal sigue siendo hoy lo normal, que nada ha
peambiado la vida lingtiistica de este pais porque uste-
1gleetengan 183 diputados. Asi que, con todo el respeto,
agErmitanme que les pida desde mi grupo un par de
resas. La primera, que sigan su doctrina de la legislatu-
qaeanterior y olviden la de ésta; olviden la uniformidad
' @8¢as matriculas y el monolingliismo en el euro y acep-
inen tomar en consideracion esta proposicion de ley.
adlanque, ciertamente, comprendo que si las matriculas
Jles parecian chapas sin importancia, esto de los docu-
enf@ntos oficiales no pueden ser mas que simples pape-
I"egtes. Y si creen que ya ha dejado de ser normal la paci-
Jfasa convivencia de nuestras diversas lenguas estatales
ofimas en concreto el uso del catalan y del castellano en
de vida cotidiana de Catalufia; si creen eso, entonces
IrSimplemente déjenme que les dé un consejo: ahora que
i@-presidente Aznar ha decidido bajar a la tierra, por
i¢agor, que se dé un paseo por Catalufia, a lo mejor tene-
dess mas suerte la proxima vez.
que&Gracias(Aplausos.)

1sisLa sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
nChacon.
IpoPor el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
dasenora Martin.
arse
moLa sefioraARTIN VIVAS: Gracias, sefiora presi-
tenta.
cioSeforias, intervengo en nombre del Grupo Parla-
sidrentario Popular y deseo que mis primeras palabras
jsean para dar la bienvenida a esta Camara a los sefiores
ggee componen la delegacion del Parlamento de Catalu-
dapalPalabras de bienvenida a este tramite parlamentario
iten el que debatimos la toma en consideracion de las
sppneposiciones de ley de incorporacion de las lenguas
néBciales en el Estado espafiol a los pasaportes, docu-
talento nacional de identidad y permisos y licencias
gara conducir vehiculos a motor y ciclomotores.
ibnConsideramos que esta propuesta es oportuna por-
gpae estamos hablando de la realidad plurilingtie del
destado, y podemos hablar porque Espafia tiene la suer-
| & de tener al lado de la lengua comun, el castellano,
siteas lenguas con la condicion de lenguas oficiales; len-
jgeas que vertebran politicamente los pueblos que las
fra8izan. Esta realidad, en opinién del Grupo Parlamen-
ril@rio Popular, no se puede obviar sino que, antes al con-
efmario, es un patrimonio comun que debemos proteger,
rqomiservar y potenciar. La clave se encuentra, como ya
e ha repetido en esta Camara, en el articulo 3 de la
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Constitucion espafiola de 1978, asi como en
articulos correspondientes de los respectivos este
de autonomia, que configuran la base de la regule
del pluralismo linglistico en el ordenamiento const
cional espafiol. Ahora bien, segun el apartado prir
del articulo 3 de la Constitucién espariola, el castel
es la lengua oficial del Estado, con lo que sitla a
lengua en una posicién diferente del resto de len
oficiales por el hecho de ser la unica oficial en toda
comunidades auténomas y por lo tanto la Unica of
en todo el territorio del Estado. En ese sentido, la
tencia 82/1986, de 22 de junio, del Tribunal Cons:
cional, manifiesta que el castellano es lengua ofici:
todos los poderes publicos en todo el territorio esp
No obstante, el apartado segundo del citado artici
de la Constitucion afiade que «las demas lenguas
flolas seran también oficiales en las respectivas ¢
nidades auténomas», afirmacion de la que de
segun la sentencia citada, que el criterio delimitadc
la cooficialidad de las lenguas espafiolas es el cri
del territorio. Y sigue afirmando la sentencia: La co
cialidad lo es con respecto a todos los poderes puk
radicados en territorio autonémico sin exclusion de
organos dependientes de la Administracion genere
Estado y de otras instituciones estatales. Asimism
inherente a la cooficialidad que, en los territorios dc
exista la utilizacion de una u otra lengua, ante los p
res publicos radicados en dicho territorio tengar
principio la misma validez juridica. De lo sefialadc
la jurisprudencia constitucional se deduce con clari
por un lado, que la cooficialidad linglistica tiene
alcance limitado al respectivo territorio auténomicc
por otro, que en los territorios en que exista otra lel
oficial el uso de cualquiera de las lenguas ofici:
tiene la misma validez juridica y debe ser respetad:
todos los poderes publicos estatales o autonén
radicados en dicho territorio. En consecuencia, ¢
territorio de aquellas comunidades auténomas con
gua propia el uso de la misma debe ser incorpore
aquellos documentos que sirven como medio de
cién entre el ciudadano y los poderes publicos situ
en el territorio en el que dicha lengua tiene caracte
cooficial.

Estas consideraciones que resumen la jurisprud
constitucional en materia de lengua no son aplica
segun nuestro criterio, al pasaporte dado que el m
constituye un documento de identificacién en front
es decir, un documento que por su propia naturale:
a ser utilizado en un @mbito que supera el territori
una comunidad auténomg@Jn sefior diputado: ¢Y
qué?) El pasaporte es un documento de identificac
de los ciudadanos espafioles en el extranjero y €
supuestos de entrada y salida del territorio de pais
integrados en el espacio de la Unién Europea. N
pues, siguiendo la doctrina constitucional citada
elemento de relacién con las administraciones pub
sitas en el territorio de las comunidades dotadas de

Igsia cooficial ni resulta, por tanto, de aplicacion al
utaismo las consecuencias derivadas del reconocimiento
sidonstitucional de la cooficialidad linguistica. La Cons-
uitucion espafiola reserva al Estado la competencia
ezzclusiva en materia de relaciones internacionales y en
anmteria de seguridad publica —articulo 149.1, aparta-
wslas 3y 29—y en ejercicio de esa competencia, corres-
yaende en exclusiva al Estado, de conformidad con la
lasrmativa internacional y europea al respecto, la deter-
sidinacion de las caracteristicas del pasaporte, no exis-
grendo base juridica para exigir la incorporacion al
tumismo de las lenguas autonémicas por cuanto que se
tlata de un documento de identificacién y relacién de
Alwls ciudadanos esparfioles con las administraciones
Ip@blicas de otros paises y con la Administracion esta-
'gph-titular de la competencia para el control de las fron-
neras.(La sefiora vicepresidenta, Becerril Busta-
v@ante, ocupa la Presidencia.)
-deCuestion diferente es, a criterio del Grupo Parlamen-
atario Popular, el tratamiento que se le ha de dar al docu-
fimento nacional de identidad y a las licencias de con-
ichgccion de vehiculos a motor y motocicletas. Me
lexplicaré. La posicion diferente de la lengua castellana
drie le atribuye la Constituciébn no comporta en ningun
,@50 una inferioridad de las diferentes lenguas respecto
1@ castellano, puesto que esta diferencia implica convi-
deencia y a la obligacion de respetar se ha de sumar la
@e proteger todas las lenguas, lo cual se refuerza si lo
gponemos en relacién con el articulo 9 del mismo texto
azhnstitucional, segun el cual corresponde a los poderes
Jpublicos promover las condiciones para que la libertad
y la igualdad del individuo y de los grupos en que se
Jiegran sean reales y efectivas, y también algo que es
ldandamental: remover los obstaculos que impidan o
mbficulten su plenitud. Si centramos este analisis en la
dimertad de expresion colectiva de un pueblo, el Grupo
1Rbpular considera que esto afecta no sélo a los conteni-
lates con los que se manifiesta este pueblo, sino también
Ja audles sean los cédigos de exteriorizacion que utiliza,
2@ que sin la conjuncién de estos dos elementos no hay
dasténtica libertad de expresion. Creemos importante
“oEmarcar que para el Grupo Popular la lengua como
expresion individual de la persona afecta al desarrollo
ndela personalidad y constituye a la vez un derecho sub-
lg=tivo y una libertad individual. Desde el punto de vista
sowectivo, que es lo que nos interesa en este debate, la
riengua se define como un elemento comun de expre-
asvan propia de un conjunto de personas, de un pueblo,
de una nacion, de un Estado y, por lo tanto, es un patri-
monio comun que es necesario proteger, conservar y
@uotenciar, que es lo que se plantea hoy en esta Camara.
1 loPe acuerdo con lo expuesto, y por lo que respecta al
sdocumento nacional de identidad, nada se opone a que
¢3S datos personales que figuran en el mismo sean
uredactados, ademas de en la lengua oficial del Estado,
cas otra lengua oficial propia de la comunidad autono-
lema en la que se expida el documento. Ello no obstante,
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para conseguir tal objetivo no es necesario modif’

una norma con rango de ley orgénica, ya que las ¢
teristicas propias del documento nacional de ident
se regulan en normas de rango reglamentario. En
to a los permisos y licencias de conduccion, cabe ¢
lar que estos documentos ya se vienen expidiendo
lengua oficial del Estado y en las otras lenguas of
les en las distintas comunidades auténomas. En
sentido, el Ministerio del Interior ha venido dar
cumplimiento a lo dispuesto por una sentencia del
bunal Superior de Justicia de Catalufia, de fecha
noviembre de 1994, que reconocio el derecho
expedicién de los citados documentos, ademas (
la lengua oficial del Estado, en la otra lengua propia
comunidad autonomdla sefiora presidencia ocupz
la Presidencia.)Por todo lo anterior, puede aprecia
la innecesariedad de modificar una ley para algo gt
la practica ya se viene haciendo desde el afio 199
cambio, si puede ser oportuno modificar las nor
reglamentarias aplicables a la expedicién de pern
y licencias de conduccidn para dar cauce juridico
gue de hecho ya se viene haciendo.

Hablaba anteriormente de la oportunidad del p
teamiento de esta proposicion de ley, dado que coil

con la preocupacion y el trabajo que viene realize 1d

el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, d
forma que hemos presentado dos proposiciones |
ley respecto a la incorporacién de las lenguas ofic
en los documentos nacionales de identidad y el
licencias y permisos para conducir vehiculos a mo

caenso sobre el fondo a través del didlogo de todos los
rgodpos de esta Camara. Tengan la seguridad, sefiores
Jdgputados del Parlamento de Catalufia, de que nuestro
udaseo es también que se recojan las lenguas oficiales
2@a-aquellas comunidades que dispongan de lenguas
aptapias y para los documentos mencionados. En esta
silnea estamos trabajando, pero permitannos nuestro
edesecho a discrepar sobre el procedimiento legislativo
Ipara sacar adelante estas propuestas
I'ri- En coherencia con todo lo expuesto, anuncio el voto
Jnkggativo de nuestro grupo porque consideramos mas
1ddecuada la via manifestada en nuestras proposiciones
argnde ley en aras de simplificar el procedimiento parla-
ghentario.
Muchas gracias. Bona tardAplausos.)

se
1 erl-a sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Marti.
1asSometemos a votacion la toma en consideracion de

dgsproposicion de ley del Parlamento de Cataluiia, de
()corporacion a los pasaportes y documentos naciona-

les de identidad de las lenguas oficiales en el Estado
1gspafol.
cig€Comienza la votaciorfPausa.)

0
, talEfectuada la votacion, dio el siguiente resultados:
oV@kos emitidos, 304; a favor, 140; en contra, 161;
Jagstenciones, tres.

las

:r %_La sefior?RESIDENTA: Queda rechazada la toma

ciclomotores, que pueden considerarse como altel 1at

vas a las proposiciones de ley cuya toma en consi
cion se pone en cuestion. En dichas proposicione
de ley se insta al Gobierno a que en el plazo de
meses, en el caso del DNI, y de tres meses en el (
permisos de circulacion, adopte las disposiciones ri

mentarias necesarias para que los datos personal s

figuran en dichos documentos y que sean expedid
el territorio de las comunidades auténomas que ad
del castellano tengan otra lengua oficial propia ¢
también redactados en dicha lengua.

Concluyo ya, sefioras y sefores diputados, dej
patente nuestro respaldo en cuanto a la filosofia ¢
nida en las proposiciones de ley presentadas por e
lamento de Catalufia que hacen referencia a estc
documentos, es decir, al DNI y al permiso de cond
Ahora bien, en lo que no coincidimos es en el proc
miento que debe presidir esta modificacion. Entel
mos que realizar esta incorporacién por via reglar
taria es mucho mas agil que mediante la modifica
legal, pues ello implicaria vernos abocados a una
de modificaciones de leyes importantes con la cc
guiente complejidad que comporta técnicamente
modificacion legislativa.

Sefiorias, tengo el convencimiento de que cuz
entremos a debatir en breve la proposicion no de
gue ha presentado el Grupo Popular se llegara a ur

eer([:{_consideracic')n de Ia' prop9§icién de Iex. '
5 oSometemos, a continuacion, a votacion la proposi-
S&ian de ley del Parlamento de Catalufia, de incorpora-
cl'c?% alos permisos y licencias de conduc!r _vehlculos a
otor y ciclomotores de las lenguas oficiales en el

E' do espafiol.
omienza la votaciérfPausa.)

e
g
sen
Magfoctuada la votacion, dio el siguiente resultado:

*3Btos emitidos, 303; a favor, 138; en contra, 164;
n%%stenciones, una.

nte-

Pali-3 sefiorsPRESIDENTA: Queda rechazada la ini-

' 8@%iva de referencia.
cir.

odi-

dEFOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSICIO-

eNES DE LEY:

on

erie DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-

1si- TA, DE SUPRESION DEL APARTADO 2 DEL

ina ARTICULO 206 DEL TEXTO REFUNDIDO
DE LA LEY GENERAL DE LA SEGURIDAD

1do SOCIAL, APROBADO POR REAL DECRETO

ley LEGISLATIVO 1/1994, DE 20 DE JUNIO, EN

con-LA REDACCION DADA AL MISMO POR EL
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ARTICULO TERCERO DEL REAL DECRE-
TO-LEY 5/1999, DE 9 DE ABRIL. (NUmero de
expediente 122/000008.)

La seflordPRESIDENTA: Punto Il del orden de
dia: Toma en consideracién de proposiciones de le
primer lugar, del Grupo Parlamentario Socialista
supresion del apartado 2 del articulo 206 del t
refundido de la Ley General de la Seguridad So
aprobado por Real Decreto legislativo 1/1994, de 2
junio, en la redaccién dada al mismo por el articulo
cero del Real Decreto-ley 5/1999, de 9 de abril.

Para la presentacion y defensa de la misma, tie
palabra el sefior Jaureg(Rumores.)

Sefiorias, ruego guarden silencio y ocupen sus
flos 0 abandonen el hemiciclo.

El sefiotJAUREGUI ATONDO: Sefiora president:
sefiorias, la proposicion de ley que les voy a pres
pretende la supresion del apartado 2 del articulo 2(
la Ley de Seguridad Social. Aunque la denominacio
la proposicion de ley pueda parecer especialmentse
nica, quiero advertir a SS.SS. quéRumores.)

La sefiordPRESIDENTA: Un momento, sefior Ja
regui, por favor(Pausa.)
Adelante, sefior Jauregui.

El sefiorJAUREGUI ATONDO: Gracias, sefior
presidenta.
Les decia, sefiorias, que aunque la proposicior

nuestro grupo les presenta para una reforma legal 1

ley de Seguridad Social pueda parecer eminenten
técnica, porque inclusive la denominacion de la pre
sicion de ley lo es en su enumeracion, lo cierto es
el contenido, la propuesta en si, tiene una enc
importancia en relacién con las politicas de emple
nuestro pais. Ustedes saben que el articulo 206
Ley de Seguridad Social contempla la accién prote
ra del desempleo, es decir, la regulacion de las pr
ciones por desempleo, la regulacién del subsidi
desempleo y también las cotizaciones a la Segui
Social de los parados. Sin embargo, a partir de
reforma de hace ya un par de afios, concretame
partir del Real Decreto 5/1999, de 9 de abril, se ¢
bleci6 en este articulo de la Ley de la Seguridad S
gue las cuotas pueden financiar también las boni
ciones que incentivan la contratacion indefinida
decir, la ley introdujo un péarrafo que a nosotros
parece profundamente erréneo y radicalmente co
rio al principio que inspira el Pacto de Toledo, cua
gue las cuotas deben de financiar prestaciones
otro tipo de gastos tienen que ser soportados por |
calidad general. Nosotros pretendemos con esta p
sicion de ley que ahora les traemos defender la s
sién de este apartado 2 del articulo 206 de la Le
Seguridad Social. Podria darles, sefiorias un |
nimero de razones para explicar esta supresion,

voy a hacer una defensa breve y sisteméatica de las tres
razones principales que nos mueven a defender la
supresion de este apartado 2 del articulo 206 de la Ley
de Seguridad Social.
En primer lugar, quiero decirles que nosotros no
. E¢tamos de acuerdo, como ya sefialaba en el comienzo
dfe mi intervencion, con que sean las cuotas de los tra-
XBajadores y de los empresarios las que financien esta
|donificacion a las empresas para estimular la contrata-
' @®n del empleo fijo. Y esto porque contraviene la esen-
&ra misma, el principio basico y primero, valga la
redundancia, porque es la primera de las recomenda-
&l8nes del Pacto de Toledo, gque establece expresamen-
te que la accibén protectora en su modalidad universal
S&8financiara mediante aportaciones del Estado —y ésta
lo es—, mientras que las aportaciones contributivas
deberéan ser financiadas basicamente, dice la primera
rrecomendacion del Pacto de Toledo, con cargo a las
fE fizaciones de las personas obligadas. Por tanto, esta
’es’una razon que afecta a la esencia basica del Pacto de
ledo y esta aportacion del Estado a los empresarios
tﬁS’puede ser sufragada con cuotas de trabajadores y
empresarios, sino con cargo a la fiscalidad general, por-
gue es insolidario que sean los trabajadores con sus
“cotizaciones los que bonifiquen a las empresas que
contratan trabajadores fijos. Es incoherente que grave-
mos el empleo y, en cierto modo, esta cotizacioén quiza
excesiva de los trabajadores y empresarios al desem-
pleo es un gravamen al empleo para favorecer a su vez
&mpleo fijo, es un circuito incoherente, y ademas es
urdo porque establecemos una especie de impuesto
-pfka las cotizaciones de los trabajadores y empresarios
,gue se devuelve después en un circuito absurdo a las
gpresas. Si hemos decidido, y yo no lo cuestiono, la
Renveniencia de estimular financieramente la contrata-
g{pn estable, el origen logico y sobre todo legal de esa
|dingnciacion debe ser la fiscalidad general y no las coti-
stgaciones.
.stalUego veremos, sefiorias —y probablemente en los
QEOximos meses podremos discutirlo, cuando se plan-
digg el debate sobre las propuestas que nos hagan sindi-
Je@tos y empresarios—, si afortunadamente hubiera un
itacgerdo del dialogo social que esta en este momento en
stparcha, como probablemente sindicatos y empresarios
caglabaran coincidiendo en que es més razonable que los
cepntratos fijos tengan, por ejemplo, un premio, un esti-
ggulo, mediante la reduccién de la cuota general a la
i&seguridad Social y que los contratos temporales tengan
ttH: gravamen, un incremento. Yo sé que vamos a discu-
dit esta cuestidn hoy y que previsiblemente se rechaza-
gaeesta proposicion, pero quienes lo hagan saben que
Beguramente acabaran coincidiendo con esta argumen-
JIAGION porque es mucho mas razonable que las empre-
psas que tienen empleo fijo y que contratan empleo esta-
'die tengan un estimulo en el conjunto de sus
uestizaciones, pero no es razonable que reciban una sub-
Jeencion complementaria como la que estan recibiendo
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en este momento; a su vez, es mas razonable q
empresas que contratan empleo eventual tengal
carga en sus costes por la cotizacidn y, si quieren
luego externalicen esos costes porque tienen trabe
res eventuales, pero que lo paguen. Este mecanis
mucho mas razonable que este circuito absurdc
hemos creado de tener que abonar con cuotas de
jadores y empresarios bonificaciones a las empres
un circuito, repito, incoherente y absurdo.

Hay una segunda razon que me parece no m
importante y es que, sefiorias, lo que gastamos en
ficar a las empresas por hacer contratos fijos re:
nuestra capacidad como pais de hacer politicas as
de empleo. Por ejemplo, ustedes saben que este ¢
los Presupuesto Generales de 2001 el presupues
Inem contempla aproximadamente 300.000 millo
de pesetas —repito, 300.000 millones de peset
para bonificar a las empresas que hagan contratos
Si tenemos en cuenta que la fiscalidad general no
ta en el presupuesto de 2001 ni una peseta, ni ul
presupuesto del Inem, a las politicas de empleo, es
concluir que las politicas activas de empleo se
reducidas en 300.000 millones de pesetas que pc
recibir esta aportacién de las cotizaciones a ellas ¢
nadas, a las politicas de empleo, pudiéndose hace
politica mas eficaz en el estimulo de la contratac

Pues bien, sefiorias, permitanme que les rect
gue estamos en un momento en el que las politic.
empleo probablemente necesiten un nuevo esfu
No es baladi recordar aqui que, desde septiembi
afio pasado hasta enero de este afio, en los Ul
cinco meses, sefiorias, esta aumentando el paro
matica e ininterrumpidamente; llevamos cinco me
creciendo en paro y el mes de enero ha sido fatal
gue ha aumentado el paro en mas de 60.000 pers(
ya ha absorbido todo el paro que se redujo en el afio
mas de 50.000.Me pregunto, seforias, si no hay r
para estar preocupados, a pesar de que nuestr
todavia pueda tener una prevision de crecimiento
noémico para el 2001, en este clima de psicosis y |
cupacion que nos rodea sobre las magnitudes y la:
visiones econdémicas, si no es el momento para q
la vista de estos datos y de lo que viene econén
mente, a la vista de nuestros déficit en inflacion y
ductividad, hagamos un esfuerzo para hacer mas
cas activas. ¢(No seria bueno que gastaramos
dinero que damos a los empresarios absurdam
desde las cotizaciones, en hacer politicas active
empleo? Yo creo que si, sefiorias, creo que hay
razén mas que evidente para gastar mas y mej
politicas de empleo. Hay una rutina y una insuficiel
en las politicas de empleo que yo quiero denur
aqui, porque ya es el momento de empezar a h
sobre nuestros resultados en el empleo, en canti
en calidad, en los dltimos meses, y creo que una k
manera de insuflar actividad, de insuflar innovacié
las politicas de empleo es dotar al presupuesto del

edasin dinero que le es propio porque procede de las
eondzaciones de trabajadores y empresarios y que debie-
qadale estar, natural y I6gicamente, destinado a las poli-
atiicas de empleo.
10 éBiensen, sefiorias, que podriamos gastar cantidades
giae importantes en politicas activas de empleo, como el
raddatido Socialista les propuso en el debate presupuesta-
stiesen mejorar la formacion ocupacional y continua en
las lineas que establece la cumbre de Lisboa, una canti-
mizgl importante en mejorar los programas locales de
)yampleo en el ambito de la nueva economia, parques
ueenoldgicos, ayuda financiera a nuevos emprendedo-
‘ivas, incubadoras de empresas, abrir un programa de ser-
jwielos sociales de ayuda y de asistencia a domicilio
oqied, al tiempo que mejora la cobertura social de nues-
¢S dependientes, crea empleo en el nicho més oportu-
ey clasico de creacion de empleo que tiene Espafia en
ijeste momento. Seforias, estas politicas son basicas
poara nuestro mercado laboral, para nuestra sociedad del
abialnestar, y podrian hacerse si este dinero no fuera
falddicado, incorrectamente como digo, desde cotizacio-
/@es a bonificaciones a empresarios.
Iriamermino explicandoles la tercera razén en la que
abthso mi propuesta, sefiorias. Creemos que el coste de la
" bpaificacion a los contratos estables no guarda una
drelacion apropiada con los resultados obtenidos. Este
2gdeun pais bastante frivolo —permitanme que se lo
sdilga— a la hora de evaluar sus politicas publicas. De
rhecho, en Espafa, desgraciadamente, como una mues-
rglalde inmadurez y de ineficiencia, se hace muy poca
rewaluacion de politicas publicas. Me pregunto si no es
sigtdrora de evaluar, cuatro afios después de que se insta-
séara, si esta politica de estimular la contratacién estable
Jersé que lo hicimos como consecuencia de un acuerdo
1ds windicatos y empresarios, del propio Gobierno y de
'08Qyropia oposicion entonces— con casi el 50 por cien-
1z6rde media en la cuota de Seguridad Social a aquellas
paipresas que contrataran a un trabajador fijo, ha dado
}@dAO buenos resultados. Es hora de preguntarse si ésta
‘&% una politica correcta, si gastamos en exceso, si da o
pre-buenos resultados. Sefiorias, creo que ésta es una
imragunta que le corresponde a esta Camara. Y lo hago
igaecisamente en el curso de un debate que hemos teni-
rdo publicamente, y que seguramente luego reproduci-
Jliemos a propdésito de un conflicto de poderes entre el
daeer Legislativo y la negociacién colectiva. Yo creo
'rgee en todos los casos es exigible a la Camara, al foro
sdiela soberania popular, la fijacién de posiciones. Hoy
(pulemos y debemos evaluar si la politica de estimulos
reaeta contratacion estable ha dado o no buenos resulta-
cados, para establecer una politica distinta, que es lo que
;i les propongo. Por cierto, adelantdndonos a lo que
blan a acabar pactando sindicatos y empresarios mafia-
anday Y esa politica, sefiorias, deben ustedes saber que ha
ignaducido muchas dudas, porque si bien es verdad que
,la contratacidn fija desde 1997 hasta el afio 2000 ha
neracido un poco, realmente hay que acabar concluyen-
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do que hemos estimulado contratos que no llegar
por ciento de los que se hacen habitualmente. Es
que hoy y ayer, por cada 100 contratos que se hac
son eventuales y s6lo 9 son fijos. ¢ Ha servido para a
bonificaciéon? Si, ha servido para que la tasa de ever
dad no haya aumentado —dicen—, pero realmente
ha mejorado, porque en el afio 1997 teniamos un
pico por ciento de tasa de eventualidad y hoy tene
un 32 y pico por ciento. Por tanto, ¢cabe que nos
guntemos si esa politica ha sido buena?

La sefiordPRESIDENTA: Sefor Jauregui, le rueg
concluya.

El sefiotJAUREGUI ATONDO: Termino ya.

Ustedes deben saber, sefiorias, que hemos gast
bonificar los contratos estables aproximadament
billon de pesetas. Les leo los presupuestos: 1998, 10
millones; 1999, 290.000 millones; 2000, 285.000 mi
nes;2001, 293.000 millones. Vamos a gastar un bi
de pesetas en estimular a las empresas para que

contratos fijos y estos no pasan del 9 por ciento. S
rias, ¢no es demasiado dinero?, ¢no hay forma: rhig¥

baratas de estimular los contratos estables?, ¢ se
an contratado los mismos fijos si no hubiera hal

al EEn primer lugar, el sefior Aymerich, por el Grupo
eleamrlamentario Mixto.
n 91
jo 1&| seforAYMERICH CANO:  Gracias, sefiora pre-
usidenta.
o ldntervengo para anunciar el voto favorable del Blo-
3gue Nacionalista Galego a la toma en consideracion de
rRsda proposicion de ley. Voto favorable porque la con-
spelidacion de las fuentes de financiacion de la Seguri-
dad Social, después de la aprobacién de la Ley de con-
solidacion y racionalizacion del sistema de Seguridad
»Social, deberia haber supuesto, desde nuestro punto de
vista, una mayor contribucién publica —es decir, una
mayor contribucién de los Presupuestos Generales del
Estado— a la financiacién de la Seguridad Social.
do &$ cierto que durante los ultimos afios ha ido cre-
gigndo la aportacion del Estado a la Seguridad Social,
- p6P lo ha hecho a un ritmo inferior al de los demas pai-
o3€s de la Union Europea. La aportacion se sitGa en este
gimomento en un 31,3 por ciento del total de recursos,
~fegrie al 16,1 que suponia en el afio 1980, pero este
,Aicremento no ha sido destinado a aumentar la protec-
"cidn social de todos los ciudadanos o a consolidar el
'ﬂgma de Seguridad Social, sino a compensar el défi-
t de financiacién ocasionado por las continuas reduc-
JLlanes de las cotizaciones empresariales durante dicho

esta subvencion? Es una pregunta tremenda. Y fij o

en otra pregunta todavia mas dramatica: ¢cuant s G
los contratos fijos que han sido subvencionados :

importantes cantidades del presupuesto publicc

cotizaciones, han sido rescindidos? El otro dia esc Ic
al sefior Chozas que probablemente un 25 por cier o

los contratos fijos que han sido bonificados han sid
rescindidos, sin resarcimiento ninguno a las a
publicas. Pues bien, sefiorias, yo creo que estas

corresponden a una evaluacion que un pais serio igjae

gue hacer, que tienen que hacer sindicatos y emg
rios, pero también nosotros, que somos la Camar:
legisla. Yo les propongo que suprimamos este par
para que a partir —yo estoy seguro— de este acue
de esta supresién establezcamos un criterio mas
nable de estimulo a la contratacion fija, que pued:
una reduccién de cuotas, pero que no sea una bor
cion de cotizaciones de esta naturaleza.

Termino ya, sefiora presidenta. Les he dado
razones que se superponen. Probablemente co
sola de ellas hubiera bastado, porque realmente
una de ellas, tomadas aisladamente, tiene entidad
ciente como para aprobar nuestra proposicion de
pero con las tres juntas me parece inevitable el q
apruebe.

Muchas gracias.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Jauregui.

¢ Turno en contra(Pausa.

¢, Grupos que desean fijar posici§Rausa.)

3 ’

periodo.Debe repararse en que las cotizaciones empre-
fiales durante el periodo de 1980 a 1998 se redujeron
“gesde el 82,4 por ciento del total de los recursos en el
1980 al 67 por ciento en el afio 1998, segun datos
propio Consejo Econémico y Social de los afios 1997
£998. Por tanto, el esfuerzo de contribucion de la
. iftanciacion publica a la Seguridad Social esta ocultan-
fﬁﬁ los enormes beneficios concedidos a empresas que
Qr&#rreducida su aportacion a la Seguridad Social en un
enario de aumento constante de sus beneficios; o, por
§8%menos, eso es lo que dice la propaganda del Partido
PBBpular. También es cierto que el sefior Montoro, cuan-
A tiene que hablar, dice que la crisis o las sentencias,
deohdenas, etcétera, las paguen los trabajadores.
8Z0ca proposicion de ley formulada por el Grupo Parla-
¥REntario Socialista denuncia otra medida adoptada por
fisrGobierno del Partido Popular de disminucién de la
aportacién publica a la financiacion de la Seguridad
I€8cial, de manera que sean las cotizaciones de los tra-
BApdores al Inem las que compensen la reduccion de
>@flresos originada por las deducciones en las cotiza-
sofbnes empresariales a las empresas beneficiadas por
l&ys programas de fomento del empleo. El Bloque
eNsgcionalista Galego esta conforme con que esta finan-
ciacion provenga de los Presupuestos Generales del
Estado, que se nutren en gran parte de los impuestos de
los ciudadanos, y no se atribuya al presupuesto del
rinem la obligacién de financiar programas de fomento
del empleo que basicamente consisten en conceder
deducciones sobre las cotizaciones empresariales a la
Seguridad Social. Es mas, en este momento el Inem
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tendria capacidad financiera incluso para hacerse
de las cuotas empresariales bonificadas, no pc
aumento del presupuesto producto de una mayor
tacion del Estado, sino porque la reduccién de las
taciones por desempleo ha sido drastica, en esf
por el aumento de los requisitos exigidos a los tral
dores para acceder a las mismas.

Para el Bloque Nacionalista Galego también es
veniente o deseable esta mayor aportacion publi
sistema de Seguridad Social, sobre todo porque st
un mecanismo de redistribucion de la renta dispon
en especial cuando el sistema impositivo se fundan
en impuestos directos y progresivos, aunque no —
reconocerse— en el caso actual del Estado espaf
gue la imposicién es general y mayoritariamente i
rectay, por tanto, general y mayoritariamente regre
El Gobierno del Partido Popular ha contribuido, pt
enormemente a que la redistribucion vertical de re
gue podria resultar de esta imposicién directa y prc
siva y su posterior transferencia a financiar preste
nes sociales basicas para todos los ciudadanos
sido truncada, al realizar aportaciones del Estadc
Seguridad Social cuya exaccién se realiza por m
de un sistema regresivo e indirecto, basado en la i
sicion al consumo, que grava en especial las re
medias y bajas.

En definitiva, el Bloque Nacionalista Galego cor
dera que se debe proceder a suprimir el apartado
articulo 206 de la Ley General de la Seguridad Sc
gue impone al Inem la financiacion de los costes o
nados por las reducciones en las cotizaciones emy
riales establecidas en los programas de foment
empleo y, en consecuencia, la detrae de las apor!
nes de los trabajadores destinadas a garantizar le
ciencia econémica en situaciones de desempleo. !
mos que estas reducciones deben ser costead:
aportaciones del Estado extraidas de la fiscalidad ¢
ral y que, al mismo tiempo, esta fiscalidad general (
ser objeto de reflexidn y revisidén para que la redistr
cion vertical de rentas sea una realidad. Ello sélo
posible si la imposicion tributaria general se orie
hacia impuestos de caracter progresivo y directo.
de esta manera sera solidario y de toda la sociec
sostenimiento del sistema de Seguridad Social
recaer casi en exclusiva, como ocurre actualme
sobre las espaldas de los trabajadores.

Muchas gracias.

La sefordRESIDENTA: Gracias, sefior Aymericl
Por el Grupo Parlamentario de Coalicién Cane
tiene la palabra el sefior Mardones.

El seioMARDONES SEVILLA: Muchas gracias
sefiora presidenta.

He seguido con verdadera atencion el discurso
Iéctico del sefor Jauregui en defensa de la propos
de ley del Grupo Parlamentario Socialista. Qui

adgwirle, en primer lugar, que comparto plenamente el
“fomdo de la cuestion que plantea el sefior Jaaregui, mi
paiscrepancia es con la forma. Si leemos detenidamente
rés-exposicion de motivos, la justificacion de la iniciati-
¢i@bocialista, veremos que en el fondo se esta plantean-
3@ un problema de conflicto, de contradiccion, de con-
traposicién, entre el Real Decreto-ley 5/1999, de 9 de
aabril —que de hecho viene a modificar el articulo 206
adalla Ley General de la Seguridad Social—, y la prime-
yoagecomendacion del Pacto de Toledo. Diriamos que
Jeste es el fondo juridico de lo que aqui se plantea.
antd.0 que ocurre es que al plantear en esta proposicion
abeley como articulo Unico la supresion simple y llana-
Imente del apartado 2 del articulo 206 del texto refundi-
dio de la Seguridad Social, aprobado por el Real Decre-
ita. legislativo 1/1994, el sefior Jauregui ha dicho:
abusquemos una férmula para que la incentivacion de
itls contratos permanentes se pueda realizar sin incurrir
J& una denuncia, que es cierta en primer lectura, cuan-
sido viene a decir en su exposicion de motivos que esta
1aiy@acion (la que se produce en el conflicto o contradic-
acl@n o contraposicion entre el Decreto-ley 5/1999 y la
gidmera recomendacion del Pacto de Toledo) imposibi-
\pita por ilegal que con dinero proveniente de las cuotas
s desempleo se financien politicas no incluidas en el
marco de la accion protectora del articulo 206 de la Ley
siGeneral de la Seguridad Social, cuales son las bonifi-
>@igliones de los contratos estables. Y viene a decir que
its bonificaciones en las cotizaciones de los contratos
gleben hacerse con cargo a la fiscalidad general, de
‘gziierdo con la primera recomendacion del Pacto de
deledo.
wcioPues bien, si nosotros aceptaramos aqui esta propo-
ssition de ley nos encontrariamos, sefiora presidenta,
resgnmbién con varias contradicciones. Primera contradic-
sOp@T. que estariamos aprobando la supresion del apar-
stado 2 del articulo 206 sin hacer ninguna provision
slegislativa del vacio que se nos produce para la regula-
ygion de la incentivacién de los contratos fijos que se
;ék@nen que hacer por esta via de bonificaciones. Senci-
ifiamente, no podemos suprimir esto. Posiblemente se
,&vprima, en razén de lo que voy a decir a continuacion,
wberto habra que hacerlo con la alternativa de decir:
siayase ahora por la via de utilizar otros instrumentos
sfmancieros, bien los que provienen de la politica fiscal
de presupuestos, bien los que provengan de fondos del
Instituto Nacional de Empleo, del Inem, y aclarese si la
dotacion del 2 por ciento los deja en esta situacion de
denuncia —que yo no comparto—, que no tengan ni
igjquiera para su autofinanciacion. Bien, discutamos la
procedencia del recurso para las bonificaciones que
incentiven estos contratos.
La segunda contradiccion de esta Camara es que si
tenemos abierto un escenario y un marco de debate y
discusion, que es la Comisién del Pacto de Toledo, en
Este momento, con la votacién que hagamos de esta ini-
'raativa, podemos estar sustrayendo a la Comisién del
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Pacto de Toledo, que se esta reuniendo en el Con
de los Diputados, una de las férmulas que tienen
venir de alli. Mi observacion para votar de la forme
gue lo voy a hacer, oponiéndome a esta iniciative
es de fondo sino de forma, porque entiendo —y a
entiende mi grupo— que es la Comisién del Pact
Toledo la que tiene que recoger estas situaciones \
poner a la Camara la resolucion del fomento o fir
ciacion de la bonificacion de los contratos estak
Vuelvo a decir que la simple supresion del aparta
del articulo 206 no resuelve el problema —como |
ha dicho el sefior Jadregui— si no hay una altern:
de fuente, de origen de financiacién de esta boni
cion de los contratos. En segundo lugar, flaco sen
hariamos a la Comisién parlamentaria del Pact
Toledo, en la que ésta tiene que ser —y mi grug
apoyard— una de las propuestas de correccién
solucién en el capitulo correspondiente. Aunqut
denuncie aqui que el Real Decreto-ley 5/1999 enti

conflicto con la primera recomendacion del Pactc qg;

Toledo, es el Pacto de Toledo que esta vigente no ¢
queremos modificar via Comisién. No hagamos d
Comision del Pacto de Toledo el instrumento de col
cién de todas estas politicas laborales y asistenc
gue estamos ya en el marco de la legislacién que
mos que cambiar. No se debe sustraer la compet
de la Comisién del Pacto de Toledo en una propt
de resolucién completa, donde tendria cabida la in

tiva del Grupo Socialista, con las correspondiei t

modificaciones de las fuentes de financiaciéon de

contratos. Por esta razén mi grupo esta de acueri 0
el fondo con lo que aqui se ha planteado, pero lo r L

timos al marco y a la competencia de la Comision

lamentaria del Pacto de Toledo, que es la via fol na
por la que debe ir esta solucién. Con la simple su e
sion del apartado 2 del articulo 206 no dariamos A

solucién si no instrumentalizamos, via Comision

Pacto de Toledo y con lo que estas camaras legisl n 7
Su momento oportuno, una nueva reedicion actuali a

y adecuada a la circunstancia laboral del mercac
trabajo en Espafia.

Sefiora presidenta, por esa raz6n mi grupo va a
negativamente esta iniciativa legislativa.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Mardones.

Por el Grupo Parlamentario Federal de Izquie
Unida, el sefior Ruiz.

El sefiorRUIZ LOPEZ ( don AnterQ: Sefiora presi
denta, sefiorias, desde el Grupo Parlamentario Fe
de Izquierda Unida coincidimos con el grupo pro
nente en que, efectivamente, como puede parecer
enunciado, esta propuesta mas que técnica es un
posicion con un alto contenido social. En este sen
un economista nos ha llamado recientemente la
cion sobre las cosas dichas de soslayo. El decreto

IMesivo al que se refiere esta proposicion es precisamen-
gigeuna de estas cosas que se dicen de pasada pero que
aronstituyen todo un cambio de filosofia social y politi-
ca. Cuando se dice que los recursos del desempleo son
ipara reducir cotizaciones, no sélo se esta diciendo que
{5 trabajadores se apafien con sus recursos para crear
PEmpleo, sino que los salarios seguiran reduciéndose,
1porque de eso es de lo que estamos hablando. Esta es la
efflosofia del asunto y la perspectiva politica que abre la
orgforma legislativa que hoy se propone cambiar, desde
'@0lego y ya lo anunciamos con el voto favorable de
tMgjuierda Unida.
Ca-No dejaré de llamar la atencion de dos practicas poli-
Gieas que escondi6 este decreto legislativo y que tienen
qge ver con el escaso apego de la derecha al Estado de
) bfenestar: la supresion de todo consenso como garantia
' @€ este Estado de bienestar y la sustitucién de la solida-
¥lad publica por la solidaridad entre trabajadores
L &mo técnica de proteccion y creacion de empleo. No
un tema baladi el que estamos debatiendo aqui hoy,
@iife este decreto legislativo suprima de un plumazo la
' ftimera recomendacion del Pacto de Toledo que atribu-
&% a los presupuestos del Estado todas las prestaciones
‘3|§§'rstenciales como las politicas activas de empleo.
>BBliticamente se suprime la linea de consenso que se
X Bama para reformar el sistema de pensiones y técni-
;ﬁ?mente se condena a estas politicas a recibir cada vez
“ienos recursos. Los presupuestos del afio 2001 ya han
I%ﬁpuesto, como sefiala la propuesta, una reduccion de
Pansferencia de recursos que se pretenden compensar
cBH la desviacion de dineros gue corresponden a politi-
' r_'s de asistencia contributiva a aliviar las cotizaciones
presariales. Dicho de otro modo, si los trabajadores

uieren creacion de empleo que se lo paguen ellos con
s cotizaciones. Después de esto vendra una nueva
olitica de reduccion de la prestaciéon contributiva y
upa nueva reduccion de la cobertura. Estas son las
as dichas de soslayo por la reforma legislativa que
N odujo la derecha. Es deseable imaginar formas de
crear nuevos empleos, incluso reflexionar sobre toda
gfse de incentivos, pero no lo es a costa de negar la
solidaridad publica que debe expresarse a través de los
presupuestos.
r Lo que este decreto legislativo proponia es que los
desempleados vivan a costa de los desempleados.
ddientras, el Gobierno de la derecha alimenta su masa
electoral a base de regalos fiscales a quienes deberia
alimentar minimamente esta solidaridad publica. Hay
muchos elementos de sustitucion del Estado de bienes-
j&aalen las politicas, que de pasada viene imponiendo la
aderecha.
an ¢tara terminar, me atrevo a sugerir al PSOE una refle-
_piGA coman con sindicatos y otros partidos de la
idpguierda, para realizar un analisis global de todo lo
tepre estd ocurriendo en la economia espafiola y que no
igis-transmite bien a la sociedad, a base de iniciativas
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gue puntualmente vayan arreglando desaguis
como el que esta propuesta pretende atajar.
Nada més y muchas gracias.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Ruiz.

Grupo Parlamentario Catalan (Convergénci
Unid), sefior Campuzano.

El sefiorCAMPUZANO | CANADES : Gracias,
sefiora presidenta.

El Grupo Socialista, a través de la intervencion d
portavoz sefior Jauregui, ha planteado un debate ¢
mucho mas alla del estricto contenido de su prog
cion de ley; un debate interesante y sugerente en
cion al conjunto de instrumentos que desde la pol
publica espafiola en materia de empleo nos hemos
do y nos debemos dotar en los préximos afios
avanzar hacia ese objetivo de pleno empleo, haci
objetivo del empleo de calidad

Algunas de sus consideraciones yo creo que me
rian un debate sosegado y una reflexién en seri
conjunto de la Camara. Coincido de manera muy €
cial con su afirmacién en el sentido de que deberit
ser capaces en el Congreso, pero también en el cc
to de las administraciones, de evaluar de verdad |
tras politicas publicas. Creo que ahi nos movemos
en el terreno de la indigencia, y por tanto a ese |
teamiento sepa que mi grupo se va a apuntar.

Sin embargo, por lo que hace referencia al est
contenido de su iniciativa, nosotros no la vamc
votar; vamos a votar en contra de la misma, y lo ve
a hacer basicamente por tres o cuatro razones.

En primer lugar entendemos que estas bonifice
nes, que han formado parte esencial de la politic
empleo de Espafia en los ultimos afios, han dac
buen resultado, y es posible que en estos moment
cifras sean menos positivas de lo que a todos nos ¢
ria, pero el balance global de la politica derivada d
escenario determinado en el terreno macroeconornr
también de una incidencia en el mercado de trabaj
dado buenos resultados. Creo que éste es un |
indiscutible, y en el caso especifico de Catalufi
especialmente significativo. En 1995 y en el terren
la temporalidad, Catalufia estaba por encima c
media del conjunto del Estado; hoy Cataluia esta ¢
puntos por debajo de la media del Estado; por te
esta politica en materia de creacion de empleo
materia de creacion de empleo estable, a Catalufia
dado buenos resultados. Una politica, ademas,
encajaba en una iniciativa acertada en la pasada le
tura, y esperemos que también se concrete en la pi
te, que es la de fomentar que la politica de incide
del mercado de trabajo se derive muy fundamentali
te del acuerdo entre los agentes sociales, y esta p
de bonificacién se deriva precisamente de esos a
dos entre los agentes sociales, deriva por tanto ¢

cmzierdos sociales y en consecuencia creo que no esta-
mos tan solo ante un éxito del Gobierno, sino que esta-
mos ante un éxito del conjunto de la sociedad. Pueden
existir elementos que sean preocupantes, que merezcan
rreflexion; debe existir esa evaluacion que planteaba el
sefior Jauregui sobre la exactitud o no de este recurso
.dn la creacion de empleo —yo me apunto a sus
dudas—, pero creo que en el actual contexto, perio-
do 1996/2001, éste ha sido un buen instrumento; un
instrumento que ademas tiene un caracter muy ciclico,
y que responde a saber jugar en un determinado
‘#omento de funcionamiento de nuestra economia.
IAd@maAs por su propio caracter provisional, pues pien-
)ysken ustedes que las bonificaciones a las que hacemos
‘@léferencia tienen una vigencia de dos afios, una vez
ieaperado ese plazo de vigencia permite reforzar en
ledatos los sentidos la propia debilidad del sistema publi-
‘@@ de pensiones. Me parece que todos tenemos claro
g% en el corto y medio plazo aquello que garantiza la
coherencia de nuestro sistema de pensiones es precisa-
eaeente el incremento del empleo. En este sentido, la
deddida que aparentemente puede parecer que choca
s@en los principios del Pacto de Toledo —y digo apa-
nNefhtemente porque mi grupo no entiende que choque
jton el Pacto de Toledo—, lo que hace es reforzar su
Jpmapia viabilidad.
casEstaria bien que el debate que se nos plantea hoy
agirase en relacion con el funcionamiento de las presta-
ciones por desempleo en el Estado espafiol y por los
céetuales niveles de cobertura o de proteccion social
sedectiva de los mismos. Ahi existe un debate, a nuestro
neatender importante, y seria necesario que el Estado
espafiol lo asumiese con cierta normalidad para ser
sioapaces de dar mayor proteccion social, pero también
L piEra ser capaces de crear un sistema que incentivase de
ywendad a aquellas personas que estan en paro a incorpo-
srsase al mundo del trabajo. Esta es una cuestion que
Iy al hablar del desempleo en Espafia tenemos pen-
-diente. Al mismo tiempo tendriamos que ser mas capa-
coes de buscar politicas activas que sirviesen para incor-
,p@rarse al mundo del trabajo a aquellos colectivos que
2hby estan teniendo mas dificultades. Ahi yo creo que
esta parte del debate de fondo que existe sobre el
denpleo. El gran debate es cémo somos capaces de ir
:rieduciendo los indices de temporalidad a un ritmo
nsoperior al que hemos tenido hasta ahora, pero también
1Mo somos capaces de incorporar al mundo del traba-
' jBna sectores importantes que aun no lo estan. Ahi es
echi@ente que nuestro actual sistema de prestacion por
qiesempleo no termina de funcionar.
islad-inalmente, me referiré al texto que la proposicién
:sknley del Grupo Socialista pretende suprimir. Quizas
Icia de manera principal, pero para mi grupo de manera
iently significativa, se incorpora por primera vez en un
liteoeto que hace referencia a la Seguridad Social el papel
ude-las comunidades autbnomas. Dice en concreto este
yégartado segundo que todo ello sin perjuicio, en su
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caso, de las competencias de gestion de las pol
activas de empleo que se desarrollaran por la Adrr
tracion general del Estado o por la Administrac
autonoémica correspondiente, de acuerdo con la nc
tiva de aplicacion. Estoy convencido de que lo qu
pretende suprimir el Grupo Socialista es esa refere
al papel de los gobiernos autonémicos en la politic
empleo y en el ambito de la Seguridad Social, pe
mi grupo le gusta que en este articulo, en esta ley
ta esa referencia especifica al papel de los gobie
autonémicos. Por tanto, es un buen instrumento
nos apuntamos a la idea de evaluar, y un instrurr
gue no rompe con el principio del Pacto de Tole
Quizé4 sea bueno abrir el debate en serio sobre e
cionamiento de las prestaciones por desocupaci
esta referencia de caracter autonémico a nosotro
gusta que forme parte del marco normativo. Todas:
son razones para entender nuestro voto contrario i
toma en consideracion.

Dos comentarios mas. Uno, es evidente que
estamos incursos en pleno didlogo social. Esper:
que ese dialogo social termine en la misma linea qt
el afio 1997, con el acuerdo entre los sindicatos
organizaciones empresariales para dar un nuevo €
je a la creacion de ocupaciéon y a la creacion de oc
cion estable. Por tanto, estoy seguro de que en la C
ra en las préximas semanas vamos a tener
ocuparnos de verdad de todas aquellas cuestiones
cionadas con el empleo. En ese contexto algunas
reflexiones que planteaba el Grupo Socialista se¢
mente va a ser oportuno que podamos debatirlas,
hoy nos parece que no tendria excesivo sentido gt
grupo diese apoyo a esta toma en consideracion.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Campuzanao.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pal.
la sefiora Montseny.

La sefioraMONTSENY MASIP : Sefiora presider
ta, seforas y sefiores diputados, el grupo proponel
la presente proposicion de ley nos propone un ca
gue yo diria no tiene un gran contenido ni un gran ¢
do politico, aun a pesar de que en la exposicio
motivos se nos haya hecho creer que por el Gobie
por el Grupo Parlamentario Popular, de alguna fo
no se cumple la primera recomendacion del Pact
Toledo cuando se estudio la problemética de la Se
dad y las reformas para solucionarla. Aunque no ¢
un gran calado politico, quiero agradecer de coraz
tono que ha empleado el grupo proponente; es de
decer en profundidad decir que podemos mejorar.
podemos contribuir a estudiar de otra forma y no ¢
continuamente que el grupo o el Gobierno yerra t
las politicas sociales. Recuerdo que hace escasa
un par de meses subi a esta tribuna para defen

ipasicion de mi grupo ante una iniciativa del Grupo Par-
niamentario Socialista en la que se nos decia que se pro-
Slongaran las excedencias voluntarias por maternidad
npara cuidado de hijos y un afio para cuidado de familia-
mes y que las cotizaciones corrieran a cargo de la impo-
16iaion directa, es decir de los impuestos que pagamos
Ltos los ciudadanos. Eso si me parece un cambio
daraportante en el espiritu que conforma la ponencia del
nifscto de Toledo, porque ahi se establece, como muy
‘en sabe el sefior Jauregui, en la primera recomenda-
jcién esa formula de peticion al Gobierno, que por cier-
swoahora esta en plan de revision —se ha constituido
jona comisidn no permanente para estudiar la revision
fulel Pacto de Toledo—, y se dice al Gobierno en esa pri-
nmgra recomendacion que usted cita que hay que ir
adeptando progresivamente las medidas para proceder
stal; separacién de fuentes del sistema. Por otro lado,
@se sinceramente que si cada vez que queremos mejo-
rar o variar algo de contenido social tenemos que ir a
1byscar y rescatar recursos provenientes de la imposi-
o8N directa quiza llegaria un momento, sefior Jauregui,
agare eso contradiria de alguna forma la politica econo-
laxgca que comparte el grupo parlamentario al que repre-
npento, que estaba en nuestro ideario politico que fue
1s@n el que concurrimos a un determinado proceso elec-
itosal, y entiendo yo revalidado por la opinién publica.
queen la regulacion del desempleo ha habido sucesivas
regformas. La Ley basica de Empleo en 1980 regulé de
ediguna forma la configuracion actual de lo que se
1eptendia por prestacion de desempleo. Luego hubo sen-
sdes reformas, que propuso su grupo cuando ustedes
aganfiguraban el Poder Ejecutivo, las reformas en 1984
y 1985, pero ya en el afio 1988 y de acuerdo con lo pre-
visto en la Ley de Presupuestos Generales del Estado
del afio 1987, puesto que estabamos ante una situacion
rde desequilibrio econdémico, ante una situacion en que
desgraciadamente el desempleo crecia, no crecia el
bi@mento de empleo ni por tanto la creacion de empre-
sas o la creacién de puestos de trabajo, ustedes tuvie-
ron que legislar por primera vez que a partir de ese
momento las aportaciones del Estado, las cantidades
‘@|de deberian aportar cada afio los Presupuestos Gene-
\bades del Estado, que hasta aquel momento habian sido
ade un 40 por ciento, los recursos que financiaban al Ins-
tiito Nacional de Empleo (el 40 por ciento provenien-
1evde la fiscalidad directa y el 60 por ciento proveniente
nake las cotizaciones efectuadas por ese concepto) debe-
ydan ser revisadas anualmente en la correspondiente
Iurey de Presupuestos.
5 deEl afio 1995 estabamos en una situacion todavia pre-
ncakria de desequilibrio econdmico, pero fruto de las
\graliticas econdmicas del Gobierno yo creo que ha teni-
gde una serie de lecturas satisfactorias, como muy bien
:cecia el sefior Campuzano, que se han traducido en un
daivel comparativo muy distinto del que partiamos
1emd 995. Se ha creado empleo, ha menguado el desem-
eplen. Ya se reconocia que de las cuotas de desempleo
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podian salir todas aquellas politicas de reinsercion
macién profesional, reconversion, reinsertacion y
se regula por primera vez, con un precepto aproba
esta Camara, que las bonificaciones, es decir las
cas de fomento de empleo, todas aquellas politica
las cuales ha apostado siempre el Gobierno, sea
cargo a las cotizaciones derivadas del desempleo.
sefior Jauregui, fruto de todas estas politicas ecor
cas, tal y como dice la propia exposicién de moti
cuando se propone la modificacion del articulo 20€
texto refundido de la Ley general de la Seguri
Social, sélo es necesario aportar por parte del E
el 2 por ciento de los recursos que se configuran
estructura econdémica del Inem. ¢ Qué quiere decir
Que quiza la politica puede ser mejorada —todo es
ceptible de mejora—, pero no se puede decir qu
sido errénea; creo que ése no es el calificativo
acertado por una razon: hay menos desempleo
tanto se pagan menos prestaciones directas de d
pleo —hablo de las que son de naturaleza contribt
gue no de las asistenciales— y entran mas recurs
las arcas del Inem al haber mayor empleo, mayor |
tilla de trabajadores, pues la cuota que pagan el tre
dor y el empresario al Instituto Nacional de Emg
supone mayores ingresos. Se puede hablar de las
cas activas de fomento del empleo, de creacié
empleo, de creacion de empresas, de no impon
mayor sistema impositivo (hemos dicho muchas v
desde esta tribuna que el 80 por ciento de los pu
de trabajo en Espafa se configuran en la peque
mediana empresa); y nuestra politica, acertada
coincide con las directivas que emanan de la Ui
Europea relativas al fomento de las politicas active
creacion de empleo. Si eso fuera un error estariam
del todo pero si bastante satisfechos con ese err.
gue la politica de fomento del empleo, de creacié
empleo ha sido acertada.

Ademas, quiero afiadir una cosa, sefior Jaurt
tengo mis dudas de que la configuracién actual
articulo 206 de la Ley general de la Seguridad Sc
vulnere, juridicamente hablando, la recomendacior
mera contenida en el Pacto de Toledo; recursos p
dentes de las cotizaciones financian bonificaciones
fomentan la contratacion indefinida. Usted ha dic
pongamaos un gravamen a la temporalidad. Eso no
cionaria ningun problema; continuemos apostandc
mayores bonificaciones a las empresas para los cc
vos de especial dificultad a la hora de encontra
puesto de trabajo, bonificaciones para todo aquellc
pueda servir a la creacién de contratos indefinid
atengamonos al sentido coman, sefior Jauregui, di
dole de nuevo que todo puede ser mejorable. Si
cogemos a un grupo de ciudadanos en la calle y le:
guntamos si seria mejor proteger las politicas pa:
de desempleo en lugar de la politica que actualr
realiza el Gobierno de fomentar las politicas activa
creacion y fomento del empleo, que gracias a esta

foica econOmica actual han podido ser mejoradas
ilouchas cuestiones sociales contenidas en el sistema
olerico de la Seguridad Social, como son elevaciones
ditiportantes de las pensiones minimas de viudedad y de
pdrilacion; si decimos al ciudadano que con ello nece-
sd@mos menos recursos para pagar a menos desemplea-
ddys y que podemos destinar mayores cantidades prove-
Ymientes de esos recursos a fomentar la contratacion
‘osdefinida, estoy totalmente convencida, sefior Jaure-
delii, de que los ciudadanos dirian que ésa es la politica
agbrrecta y que en ese campo se debe seguir ahondando
gshra continuar creando mejor y mas empleo estable. Es
rclerto que tenemos que luchar contra la temporalidad,
:§oya se ha mencionado aqui que en este momento esta-
sues pendientes de que los agentes sociales lleguen a
' pactos, a acuerdos positivos para que puedan salir
nBsneficiados los ciudadanos y toda la sociedad.
por
serha sefloraPRESIDENTA: Sefiora Montseny, le
iveego concluya.
S en
lanLa sefioraMONTSENY MASIP : Concluyo ense-
y@eida, sefiora presidenta.
20 Sefor Jauregui, usted ha hablado de un billén de
ghigisetas para financiar la contratacion indefinida, que
dsted ha basado sélo en el 9 por ciento, que bienvenido
raga@. A mi no me salen las cuentas, porque usted habla
ces la exposicion motivos de que 300.000 millones han
ssofragado esa contratacion indefinida, y silaley y la
ieeforma datan de 1999, que fue cuando se convalido el
meal Decreto-ley 5/1999, que fue el que luego ratifico
i@sta Camara y por lo que quedé modificado el articulo
; 286 de la Ley de Seguridad Social, la verdad es que no
sco@dran las cifras. Yo no sé de donde saca usted el
rbitbn de pesetas. Aunque asi fuera, todo aquello que el
(Gobierno presupueste para seguir fomentando la politi-
ca econOmica social en la que cree mi grupo parlamen-
Jtario y la formacion politica a la que yo represento,
detguiriamos apostando por esa politica; pero usted
sihcontrard siempre nuestro espiritu de diadlogo para
pnitejorar, dentro de la discrepancia natural entre las dis-
dtiatas formaciones politicas, todas aquellas politicas
ogee todavia puedan facilitar un mayor incremento
\ale creacion de puestos de trabajo y de creacion de
adunpresas.
porLamento decir que no podremos apoyar esa iniciati-
2gH-porque en ese campo estamos relativamente satisfe-
hos de los frutos que ha dado la politica econémica
odel Gobierno.
S YMuchas gracias.
ién-
hoyLa seflordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
pvntseny.
vasSometemos a votacion la toma en consideracion de
:taeproposicion de ley, del Grupo Parlamentario Socia-
tista, de supresion del apartado 2 del articulo 206 del
ydléxto refundido de la Ley General de la Seguridad
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Social, aprobado por Real Decreto legislativo 1/1¢
de 20 de junio, en la redaccion dada al mismo p:
articulo tercero del Real Decreto-ley 5/1999, de ¢
abril.

Comienza la votacidérfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos emitidos, 299; a favor, 127; en contra, 172.

La sefiordPRESIDENTA: Queda rechazada la tor
en consideracién de la proposicion de ley de refere

PROPOSICIONES NO DE LEY.

— DEL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO, SOBRE LAADOPCION
DE MEDIDAS PARA EL FOMENTO DEL
HABITO DE LECTURA ENTRE LA POBLA-
CION. (Namero de expediente 162/000148.)

DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-

TA, SOBRE ARTICULACION DE UN PLAN
DE FOMENTO DE LALECTURA. (NUmero de
expediente 162/000168.)

DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
(CONVERGENCIA | UNIO), PARA FOMENTAR
EL HABITO DE LA LECTURA ENTRE LA
POBLACION. (Nimero de expediente 162/000215

La sefiordPRESIDENTA: Punto Il del orden de
dia: proposiciones no de ley.De acuerdo con lo pre
en la Junta de Portavoces, se debatiran conjuntar
las proposiciones no de ley que figuran en el ordel
dia con los nimeros 4, 5y 6 y que son las siguie
En primer lugar, la del Grupo Parlamentario Popula
el Congreso sobre la adopcion de medidas pa
fomento del habito de lectura entre la poblacion
segundo lugar, la del Grupo Parlamentario Socia
sobre articulacién de un plan de fomento de la lec
y en tercer lugar, la del Grupo Parlamentario Cat
(Convergeéncia i Unid) para fomentar el habito d
lectura entre la poblacion.

Para la defensa de la iniciativa presentada p:
Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la se
Rodriguez-SalmonefRumores.)Sefiorias, ruego ocl
pen sus escafos y guarden silen@tausa.)

Adelante, sefiora Rodriguez-Salmones.

La sefioreRODRIGUEZ-SALMONES CABEZA :
Muchas gracias, sefiora presidenta.

Muy buenas tardes, sefiorias, y bienvenidos a
nuevo periodo de sesiones que iniciamos — lo g
NOsotros nos parece importante— con tres propos
nes no de ley, las tres primeras, que tratan de la pr
pacién de los diversos grupos de esta Camara |

IBajo indice de lectura de los espafolEsserior vice-
rlesidente, Camps Ortiz, ocupa la Presidencia.)
dRepito que a nosotros esto nos parece importante por-
que —podriamos decir— son no solo las primeras pro-
posiciones del periodo de sesiones sino también de este
siglo, siendo la cuestion del bajo indice de lectura de
los espafoles realmente preocupante o algo que al
menos nos debiera preocupar. Con esto quisiéramos
iniciar en el Pleno algo que ya hemos hecho repetida-
mente en Comisién sumandonos a una verdadera movi-
djzacion en favor de la lectura, que es algo a lo que el
GSobierno suponemos que en breve plazo nos va a con-
vocar poniendo en marcha un plan de fomento de la
lectura.

No voy a hacer yo aqui, puesto que ya se ha hecho
durante siglos y se sigue haciendo ahora también, natu-
ralmente, un canto a la importancia de la lectura. Es
como si viniera a proponer un plan contra la sequia y
tuviera que hacer un canto en favor del agua y sus
beneficios para el campo o a proponer un plan contra la
contaminacion y tuviera que hablar del oxigeno. Me
parece que todos lo compartimos, por lo que no voy a
afadir palabras a lo que ya esté escrito. Sin embargo,
precisamente en virtud de la importancia de la lectura,
si quisiera hacer una consideracion previa que me pare-
ce fundamental. Para nuestro grupo parlamentario, para
el Partido Popular y para este Gobierno (y creo que esto
es compartido por todos los grupos de la Camara) el
libro —significando éste la escritura y la lectura en su
conjunto— no es un producto mas del mercado, esta
regulado singularmente, pero incluso asi no podemos
tolerar que esté sometido a las leyes del mercado, como

id1g lo esta una cama de hospital o —por seguir particu-
datizando— un pupitre. Creemos que los poderes publi-
&8s deben prestar al libro, esto es, a la escrituray a la
tdectura, a toda esta cadena, un apoyo especifico y asi se
¢¢ demandamos cuando pedimos un plan, que normal-
Jegnte es algo que nosotros no estamos pidiendo.
en Hecha esta consideracion previa sobre el valor de la
dectura y que no es para nosotros un producto mas del
igercado, es importante —y en ello estamos todos de
|@guerdo— hacer un diagndstico de la situacion o por lo
[@menos una fotografia. Los tres grupos que hemos pre-
sentado proposiciones no de ley damos el dato —no sé
rslalarmante pero, desde luego, preocupante— de que
i®lad0 por ciento de los espafioles no lee nunca. Hay que
.actuar sobre ello. Lo repetimos tantas veces que esta-
mos como anestesiados. Parece un dato del paisaje, del
clima, pero no tiene que ser asi. Esta situacion tiene
remedio si hos ponemos a ello; ademas, siempre se
generaliza y se hace banal cuando decimos que es una
tradicion histérica, cuando, por ejemplo,EmQuijote
astedice que su enfermedad venia por leer demasiados
idilaros y pretendieron curarle quemando su biblioteca.
clbste mal tiene raices historicas profundas, pero sin
oduda alguna tiene una raiz mucho mas triste: la falta de
yestolarizacion de la poblaciéon espafiola. Cuando la
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poblacion de la mayor parte de los paises de nu
entorno estaba ya escolarizada a finalesxdel la
escolarizacién total de la poblacion espafiola no se
duce hasta los afios setenta, y ello muy limitadam
Ese arraigo del habito de lectura se produce tardia
te y cuando la television ya estaba en los hogares
fioles. Por eso es mucho mas dificil implantar un h¢
nuevo cuando llegan desde muchos ambitos otros
mas de conocimiento y de ocio mas faciles. La lec
requiere tiempo, requiere soledad y requiere un es
zo y elzappinges mucho més facil y cambia nues
manera de acercarnos a las fuentes del conocimi
Por eso digo que era muy dificil arraigar un hal
generalizado de lectura teniendo esa poblaciér
escolarizar.

Dicho esto, nos gustaria proponer e instamc
Gobierno a que haga algo que no quisiéramos Il
campafa, sino movilizacién general, que deberia
plantear en tres marcos de accién en ambitos dist
—Voy a intentar resumir—, cada uno con sus acci

especificas. Uno es tener un observatorio permat 2

de andlisis y de diagndstico. El afio pasado se pu
marcha un estudio general sobre los indicadores ds

tura; ya habia habido varios pero éste va a tener c 1

ter periddico; es decir, un panel grande de persona

a ser auscultadas y los resultados se van a ofrec r

mestralmente. Esto es importante porque una |

continuada pudiendo rectificarse y viendo los rest t

dos es un instrumento sin el cual no podriamos pla
esta cuestion.

Otro marco de accion seria la cadena del libro. d3F
el marco apropiado y solucionar los problemas que t

nen —y los tienen muy grandes— esos diferentes
bones que van desde el autor, sea cientifico, po

divulgador, hasta el lector, que es nuestro verda dt
objeto. Si pensaramos en el Plan hidrolégico nacic 1a

ahora que lo tenemos tan préximo, seria desde la
cera del rio hasta la desembocadura. Esos eslal
estan atravesando unos momentos complicado
final es el que tiene el bajo indice de lectura, perc
autores tienen problemas de todo tipo y no son m
res los de la propiedad intelectual y los derecho
autor; editores y libreros estan en un proceso de glc
zacion que les afecta mas que a ningun otro se
Nosotros hemos tomado medidas a favor de las far
con los libros de texto, pero querriamos por encim
todo que siempre fueran compatibles con la protec
al tejido librero, que nos parece de gran importanci
eslabdn entero, que va desde el autor hasta el It
merece un especial estudio y acciones para dotal
un marco adecuado que hay que revisar hoy, pues
mente los problemas estan siendo muy grandes.
Por dltimo, en lo que compete muy esencialmer
los poderes publicos, creemos que en ese tercer
tenemos que actuar transversalmente. No es pc
gue una sola administracion se enfrente a esta cue
La Administracién central tiene una responsabilida

dadiene grande sin duda alguna. La Administracion
autonémica tiene nada menos que las bibliotecas esco-
dlares, eje central de toda esta politica para el fomento
nde.la lectura; es en la escuela donde arraiga el habito de
@etura y, como se ha dicho, un nifio no es una botella
Sp@e hay que llenar, es una hoguera que hay que encen-
ddler, y eso se hace con la lectura. A través de la Admi-
iststracion local vamos a poder abrir las bibliotecas
Ugdcolares a toda la comunidad, cuestion que nos parece
I€lstancial para poder mantener un habito que se ha
rAddquirido en la escuela. Y, por supuesto, dentro de la
‘M@ministracion central es importante la colaboracion
ltentre diferentes ministerios; pienso muy especialmente
¥ Ciencia y Tecnologia. Ahora parece que son campos
casi enemigos que tienden a desplazarse cuando son
' @almente complementarios. Sin dominio de la lectura,
MAtluso de la escritura, no puede uno enfrentarse con la
NP&ntalla, y al mismo tiempo son las nuevas tecnologias
18S que permiten y ponen al alcance de todos en cual-
dier parte el texto que le sea necesario o placentero.
- consiguiente, creo que las tres administraciones,

OceMtral, autonémica y local, deberian trabajar juntas

Ie,—c'or lo que pedimos a la Administracion central que
, convoque— también los diferentes departamentos
isteriales y, por supuesto, el sector privado. El sec-
t Fprivado de verdad conoce esta cuestion (durante
br%[lchl’simos afos ha luchado en solitario por fomentar
¢ gga pasion por la lectura o al menos este hébito de I_ec—
t¥a de los espafioles) y es el que puede pilotar mejor
e nadie nuestras acciones. Si conseguimos esa cola-
oracion conjunta para toda la cadena que va desde el
Itor hasta el lector y al mismo tiempo hacemos un
¢ ecguimiento, yo creo que estamos en condiciones de
lgntear una accion seria de fomento de la lectura.
| Se han presentado dos proposiciones no de ley que
a?a’e_olebaten conjuntamente. Nos gustaria poder votar a
olv@r la proposicion no de ley del Grupo Socialista,
_pefo nos va a ser muy dificil porque esta planteada en
|grminos imposibles de asumir econémicamente sin
AHa previa evaluacion. Es decir, sin un proyecto de
gibliotecas escolares, sin un plan de bibliotecas escola-
»&8S, sin un plan de bibliotecas escolares, sin una convo-
sfertoria de todos los responsables, hablar de 10.000
iiadlones de pesetas iba a decir que no nos parece serio
_geiclaro que es serio y seguro que se lo toman muy en
\j8Ario!—, pero no nos parece riguroso. Empecemos por
_@etectar las necesidades, hagamos una evaluacion y
ck@blemos del dinero. Por otro lado, hace casi un mes
epgglian ustedes 5.000 millones, hoy son 10.000, ¢ por
réplé no 100.0007? Es una cifra dada a voleo. Nos hubie-
ra gustado que admitieran nuestra enmienda hablando
goaimero de un plan y en el mismo incluir la financia-
weito cuando estuviera listo.
sibléa proposicion no de ley del Grupo Catalan (Con-
ti@rgencia i Unié) podemos votarla favorablemente, y
,lg hacemos con mucho gusto. Creemos que se basa en
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aquella proposicién no de ley aprobada por unan

dad en el Congreso en febrero.

El sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
Sefiora Rodriguez, le ruego vaya concluyendo.

La sefiorcRODRIGUEZ-SALMONES CABEZA:
Ahora mismo termino, presidente.

Como digo, se basa en aquella proposicién no d¢
lo que da un rigor a todo el conjunto, y nos insistt
que se respete y se tenga siempre en cuenta el ce
plurilinguistico de cualquier accién que se emprel
Esto es elemental y si hay algin problema estamo:
puestos a subsanarlo; y si esto es elemental para
quier accion en el Estado lo es mucho més cu:
hablamos de la lengua materna que para un nifio
que queremos arraigar un habito de lectura es su
cial. No creemos necesario incluir en nuestro texi
enmienda que nos propone el Bloque Naciona
Galego porque es exactamente lo mismo que pro
el Grupo Catalan en su proposicién, que vamos a"
favorablemente.

Nada mas. Muchas gracig8plausos.)

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefiora Rodriguez-Salmones.

Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la p lA

bra la sefiora Valcarce.

La sefiora/ALCARCE GARCIA: Gracias, sefio
presidente.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista qu ef&

expresar su satisfaccion porque hoy se hayan traid
Cémara tres proposiciones no de ley que versan :

una cuestion para nosotros fundamental, como € 3

plan de fomento de la lectura. Es cierto que las tres
posiciones son bien distintas: en el concepto, ¢
forma y en el fondo, en lo que persiguen y sobre
en su compromiso y ambicion. Tendré la oportuni
de irlas sefialando una a una.

El Grupo Parlamentario Socialista ha expresadc
teradamente en esta Camara la necesidad y la ur¢
de un plan de fomento de la lectura impulsado pt
Gobierno de la nacion. Recientemente lo hemos r
mado en el debate de los Presupuestos General
Estado. En todos los casos nos hemos encontrad
la profunda incomprensién del Grupo Parlament
Popular y con la absoluta insensibilidad del Gobie
gue no estad comprometido en un plan de fomento
lectura y mucho menos en financiar conjuntamente
las comunidades autbnomas ese compromiso.
viene unido a otra cuestion, a los reiterados incun
mientos del Grupo Parlamentario Popular y del pr
Gobierno de la nacion en dos cuestiones que se re
al fomento de la lectura y, en concreto, a las bibliot
escolares que hoy nos ocupan aqui. Me estoy refi
do, en primer lugar, al incumplimiento sistematico
dictamen de la comision de humanidades aprobad

minanimidad en la conferencia sectorial de educacién;
en segundo lugar, al incumplimiento hasta la fecha en
los términos en que se aprob6 en la Comision de Edu-
cacion, Cultura y Deporte de esta Camara la proposi-
cién no de ley sobre la promocién del libro y el fomen-
to de la lectura en la pasada legislatura, el 23 de febrero
de 1999.

Sefiorias, si queremos llamar su atencion sobre la
le¥cesidad de un ambicioso plan de fomento de la lectu-
$8 es porque estamos en el sigho, y en el sigloxx
‘HRinos datos sobre esta cuestion merecen ser recorda-
JIé_os aqui. Me permito recordarles algunos datos extrai-
@83 del dltimo informe de la Sociedad General de Auto-
“Had-de Espafia sobre los habitos de consumo cultural en
"HGestro pais; datos que son verdaderamente alarmantes
i Glicio de nuestro grupo parlamentario y que justifica-
'88h el voto favorable a la proposicién no de ley que
) $dmetemos a su consideracion. Sefiorias, el 51,8 por
Skento de los espafioles reconoce que no lee nunca o
QAUSi nunca. Ademas, de este nimero importantisimo de
S&idadanos que reconocen que la lectura no esta entre
sus habitos culturales conviene sefialar algunas particu-

laridades: el 82 por ciento de las personas que recono-
cen que no leen nunca o casi nunca no ha realizado nin-
gun tipo de estudios; también es profundamente
II amativo que el 15 por ciento de los que reconocen que
no leen nunca son personas con titulacion universitaria.
Soélo este dato seria suficiente para avalar este plan de
fomento de la lectura porque responde a un déficit his-
térico y tiene unas profundas raices estructurales que
y que resolver. También hay que recoger otro dato
‘importante de este informe, y es que se produce una
~Bfesion en los niveles de lectura en los ultimos afios; es
-@ecir, la situacién no mejora, bien al contrario se agra-
7¥&- Esto obliga a poner en marcha desde los poderes
,Ryblicos politicas para resolver una situacion que tiene
)yi$0s de ser ya insostenible. Sefiorias, también quiero
di@mar su atencion sobre otros datos de este informe de
la Sociedad General de Autores de Espafa. Quiero lla-
réjlar su atencion sobre los habitos de lectura entre nues-
:;H&Qa jovenes. El esfuerzo del sistema educativo, el
r@$fuerzo de las comunidades autonomas, el esfuerzo
cfile realizan también los ayuntamientos no esta obte-
sngindo los resultados apetecidos. Hay todavia datos
' egfaordinariamente preocupantes: el 46,2 por ciento
ride los jovenes de entre 14 y 19 aflos reconoce que no
aee nunca; el 42,1 por ciento de los jovenes de entre 20
&/l&4 afios no lee nunca; sdlo el 20 por ciento de los
sfsrvenes reconoce que lee habitualmente y con asidui-
zgad. También nos llama profundamente la atencién un
phiabito cultural asociado al de la lectura, y es que s6lo
ofd 6 por ciento de los jévenes entre 14 y 24 afios una
evea al mes compra un libro, pero sélo el 3,5 por ciento
cds estos jovenes es usuario de bibliotecas.
ien-Traemos a la consideracion de la Camara un plan de
lébmento de la lectura que tiene la ambicion de que sea
ropulsado desde el Gobierno de la nacién en coopera-
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cién con las comunidades autbnomas, pero un plar
tenido financieramente, un plan que tiene que sost
se sobre bibliotecas de aula, bibliotecas escol:
bibliotecas de barrio, que cuente con profesionals
frente de las mismas y con la financiacion neces
Yo no voy a caer en la osadia de sefialar que dek
gue el Gobierno de la nacidn, segun explicé en el ¢
te presupuestario, sélo disponia de 165 millone
pesetas para financiar el plan de fomento de la lec
impulsar subvenciones a bibliotecas de aula, bibliot
escolares, bibliotecas en centros civicos, etcétera, el
venio con comunidades autonomas, no ha hech
cuentas. El Gobierno ha expresado en esta Camai
s6lo dispone de 165 millones de pesetas para el afio
Estoy completamente segura de que el Gobiern

hecho los calculos sabiendo cuéles son las necesi a6l

de este pais. Desde luego le garantizo, sefiora pol
del Partido Popular, que el Grupo Parlamentario S«
lista si los ha hecho cuando ha propuesto una fina
cion para el afio 2001 de 5.000 millones de pese
ahora en la Camara defiende un plan de fomento
lectura a tres afios con una financiacion globa

10.000 millones de pesetas. ¢ Estamos pidiendo 1

que no esté en el entorno europeo? No, sefioriz

verdad que algunos rasgos son especificos de nt 2
pais, por ejemplo, cuando me referia al nimero de o€r

sonas adultas y mayores que, por razones de une
betizacién tardia o de una escolarizacion claram

insuficiente, no han podido tener acceso a la cultt a

no han adquirido el habito de leer. Es cierto, pero
nos estamos refiriendo al problema que tenemos

sigloxxi, el de que nuestros jévenes no adquiere 1'@
habito de la lectura. Este no es sélo un problem | 8@

nuestro pais, sino que también aparece en los de
tro entorno, que lo resuelven con planes ambicic
Le voy a poner un ejemplo bien reciente, por ciertc
un Gobierno laborista pero que frecuentemente es
do por el presidente del Gobierno. Me estoy refirie
al premierTony Blair, quien ha puesto en marcha e
Reino Unido un ambicioso plan de fomento de la le
ra para el afio 2001, financiado por el Gobierno l¢
rista con 65 millones de libras, que ser& ejecutado
bién de una manera descentralizada hacia todo el
Algo asi es lo que estan haciendo Francia y Alem:
Nosotros queremos converger en esos niveles de
dad y de cultura.

Nuestra propuesta quiere recoger el dictamen
comision de humanidades, que pedia tres cosas: €
mer lugar, que la lectura se incorporase desde tod.
areas curriculares; ademas, pedia que la lectura
impulsada de forma especifica sobre todo para alci
los niveles precisos no sélo en la lectura literaria
también en la informativa y en la documental. E
tenia que establecerse a través de las bibliotec
aula, las bibliotecas escolares y las bibliotecas de
o0 en el entorno més cercano a los estudiantes. Pai
apostaba por una figura esencial, un profesional

stisramizara e impulsara estos planes en los centros edu-
Nesitivos.
resSefiorias, yo quiero recordarles una frase del presi-
scante de la comisién de humanidades que elaboré el
rgictamen. El profesor Ortega y Diaz-Ambrona conclu-
dgdadiciendo que todo plan de humanidades podia resu-
:pAirse en tres palabras: lectura, lectura y lectura. Esto es
fieque hoy traemos nosotros aqui. Queremos alterar un
UWidno estadistico en el cual la lectura no esta entre los
Gg&&bitos espafioles; no sélo no estd, sino que la situaciéon
@&peora afo a aflo. Ademas, nos preocupa y alarma
nuestros jovenes no adquieran ese habito de la lec-
L{{&. Queremos enmarcar esta propuesta en el primer
ZQ)Qﬁetivo de la educacioén, que es el desarrollo integral
' §&1a persona, y creemos que nada contribuye mas y
BYor a ese desarrollo integral que adquirir un habito
?ﬁ’%ural; el que méas y mejor contribuye a ese objetivo
“Educativo es el habito de la lectura. Pedimos su voto
Gorable a la propuesta que trae el Grupo Parlamenta-
W Socialista porque creemos que recoge las necesida-
expresadas en su momento en el dictamen de la
mision de humanidades y porque refleja la posicion
“de _esta Camara solicitando unanimemente un plan de
Ni Rento de la lectura en la Comision de Educacion del
ongreso. Ademas, pensamos que si ese plan no va
ompafiado de la financiacion necesaria, sera un plan
Iotalmente vacio.

.o yNosotros vamos a votar favorablemente la proposi-
'f)n no de ley que presenta el Grupo Parlamentario
talan (Convergéncia i Unid), porque compartimos el
ndo de lo expresado en ella, porque nos entusiasma
pecialmente su llamamiento a que todo plan de
Jemento de la lectura tiene que estar enmarcado en lo
.Sle es Espafia, un Estado plurinacional, en el que la

dduralidad de culturas y el plurilingiismo tienen que
siggtar presentes en todos los ambitos. Nosotros, que
d@mpartimos ese planteamiento...

el
tu- El sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
s§efora Valcarce, le ruego vaya concluyendo.

?QLL_a sefiora/ALCARCE GARCIA: Si, sefior presi-
~fiente.

~aliNosotros, como decia, vamos a votar favorablemen-
te esta propuesta, ademas porgue en ella se hace espe-
eCjal mencion a otras cuestiones mas alla de lo que es el
1 plan de fomento de la lectura, que es todo lo que se
srefiere al impulso y la promocion del libro, en el senti-
1deede recoger los acuerdos de las mesas de trabajo de
npegmocion del libro que se establecieron en la legisla-
ifigra pasada —en esa proposicion de ley a la que ya me
stae referido con anterioridad, que aprobd la Comisién
sdgeEducaciéon y Cultura por unanimidad el pasado 23
udie febrero de 1999—, en los cuales, ademas de lo refe-
1etlo a las bibliotecas escolares, se hacia especial men-
Jaién a la propiedad intelectual, al fomento de las libre-
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rias, a la oficina del libro espafiol y a la colaborac
con las comunidades autbnomas.

Sefiorias, no podemos mas que decir que nos p
claramente insuficiente la proposicidon no de ley
Partido Popular. Es meramente declarativa, es un
dis al sol, es Unica y exclusivamente un recordato
su Gobierno de que no ha cumplido comprom
adquiridos. En ese sentido nos parece positiva,
mas alla de la mera declaracién es una propuesta
te de contenido. No saben lo que quieren hacer ni ¢
cémo lo quieren hacery, lo que es peor, no estar
puestos a dedicar ni una sola peseta de los presup
generales a este objetivo. Sin embargo, el Grupo F
mentario Socialista de ninguna de las maneras
cometer la extravagancia de no apoyar una propos
que insta al Gobierno a sacar adelante un pla
fomento de la lectura. Bienvenidos sean a algo
nosotros llevamos reclamando mucho tiempo.
parece que la reclamacién se hace en voz dema
baja y desde luego de forma muy incompleta;
embargo, no seremos nosotros los que les pong
ningun impedimento.

Muchas gracias, sefiorias.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefiora Valcarce.
Por el Grupo Parlamentario Catalan, sefior Guart

El sefiorGUARDANS | CAMBO: Gracias, sefio
presidente.

Sefiorias, la verdad es que estamos ante unas i
tivas que pueden sonar a retéricas y que corren el
go de convertirse en tales. Me refiero a las tres qt
estan debatiendo conjuntamente, empezando por |
se presentd en un primer momento, que era le
Grupo Parlamentario Popular, que podrian sonar ¢
ciativas de relleno, es decir, conviene discutir dete
nadas cosas y se ponen sobre la mesa algunas pr
tas que no son realmente de enjundia. Eso ser
grave error, porque la intencion de mi grupo —y et
seguro que la de los otros dos grupos autores de
proposiciones no de ley— es que lo que aparenten
es retorica se convierta en medidas de Gobierno. E
la diferencia, porque tanto el Grupo Parlament
Socialista con su proposicién como nosotros mis
podemos hacer poco mas que hablar desde esta tr
pero el Ejecutivo —y evidentemente el Grupo Pa
mentario Popular impulsandole— es el Gnico que t
en su mano conseguir que aquello de lo que a
hablamos no sea retérica, sino que sea obra de G
Nno; eso Si esta estrictamente en sus manos, sea Cl
de las tres la proposicién o las proposiciones que f
mente resulten aprobadas.

Comparto lo que decia la portavoz del Grupo P«
lar de que no es este el lugar para hacer un dist
sobre la importancia de la lectura; podria llenarn
todos de satisfaccion, pero seguramente no es ni e

‘am el momento de hacerlo. Que Espafia esta en unos
niveles de lectura infimos, por no decir vergonzantes,
reamparada con el resto de Europa, comparada con pai-
Isks de renta per capita equivalente y con paises de nivel
rife escolarizacion equivalente, es algo que debe llamar-

anas a la preocupacion. Se lee muy poco.
;0s Evidentemente, esa falta de habito de lectura debe
&x@r resuelta en primer lugar por los primeros responsa-
iBas de la educacion, que son los padres. Lo que quiero
iblefar claro es que la responsabilidad de introducir a los
disAos en edad escolar en el habito de la lectura corres-
estogle sin duda a los padres en primer lugar. Por
wdapuesto, los poderes publicos tienen un papel de pri-
ramar orden en el fomento del habito de la lectura, y esa
s@mla razon de que lo estemos tratando aqui. Estamos
ndely acostumbrados a que se nos sancione por no llevar
jeécinturon de seguridad en los vehiculos; estamos
l@sostumbrados a que los paquetes de tabaco lleven una
iskeripcion advirtiendo que fumar produce cancer; sin
s@mbargo, no hemos llegado al punto —y probablemen-
nesleberiamos llegar, dicho sea sin la pretension de
hacer una frase retdrica— en que se nos avise de algu-
na manera de qué ocurre cuando no se lee, de cuales
son las consecuencias de una sociedad que no lee o
—dicho mas provocativamente, y perdénenme— de
una sociedad que, en hipotesis, leyera exclusivamente
apsensa deportiva y programacion de television. Esa
sociedad seria una sociedad enferma, una sociedad
pobre e incapaz de formar finalmente ciudadanos capa-
ces de cumplir con todas las obligaciones, tanto las de
lidiaeccién o de iniciativa en el mundo de la empresa
‘ieemo las desarrolladas en cualquier campo intelectual
2yshumano en el que se tengan que desenvolver en la
.gigha social. Este discurso que puede sonar a retorica
dielne que convertirse, y puede hacerlo, en medidas de
igbbierno cuando un Gobierno se toma en serio lo que
Ten buenas palabras o grandes discursos sobre la
pugsertancia de la iniciacion en el habito de leer. Es algo
1que, por cierto, no puede hacerse por decreto, algo que
aificilmente puede hacerse por una decision del Conse-
2ppage Ministros, sino que supone una gran campafia,
eote gran movilizacibn —me ha gustado esa expresion
s@eda portavoz del Grupo Popular—, acompafiada de
rimedidas muy concretas. De ahi el contenido de nuestra
1psoposicion no de ley. Aceptando los términos de la ini-
yarstiva del grupo mayoritario, aunque puede resultar un
lapoco genérica viniendo precisamente de quien tiene las
:nesponsabilidades de Gobierno, lo que venimos a pro-
Igr@ner para su votacion es, en primer lugar, la necesidad
bikr-hacer incluso una campafia publicitaria, campafas
abeesentido muy amplio. En segundo lugar, proponemos
1apoyar las distintas iniciativas que la sociedad plantee
subrayando —y me alegro de que los otros portavoces
dbayan hecho propia esa afirmacién que contiene nues-
Jtgotexto, y se lo agradezco— que cualquier apoyo al
shabito de lectura, y muy particularmente en los secto-
sitie de poblacion en edad de escolarizacion obligatoria,
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debe hacerse respetando el caracter pluricultural y
rilingliistico de Espafia, como no podria ser de
manera. Por tanto, estamos hablando de la lectu
abstracto, de la lectura en cualquiera de las lengu
gue se lee y se publica en Espafia en este momen

Mi grupo plantea basicamente esas dos medidas
ha querido recuperar, por remisién o por incorporac
una proposicion no de ley que fue aprobada en la C
sion de Educacion y Cultura el 23 de febrero de 1
después de un amplio debate en el que culmin
unos trabajos hechos con gran espiritu de cons:
Esa proposiciéon no de ley fijaba un marco de mec
de gobierno, vuelvo a insistir en ello, no palabras, |
bras, palabras, ritatus vocis sino auténticas medidi
de gobierno, muchas de las cuales precisaban un «
dario y todavia no han sido llevadas a la practica.
gue recriminar en este momento que algunas de
todavia sigan un poco durmiendo el suefio de los
tos, preferimos mirarlo en positivo y apoyar esa 1
cion que tiene este Parlamento, que es también
impulso, y por tanto traerla e incorporarla a esta in
tiva y que de alguna forma se entienda que la vote
hoy de esta proposicion no de ley supone rebotar
se nos permite la expresion—, refrescar, reinicie
gue era el compromiso del Gobierno y el mandato
esta Camara le daba en ese conjunto de medidas,
das que voy a leer muy brevemente por encima,
otras cosas porque los diarios de sesiones tiene
tradiciones, al final acabara constando que por ri
sién se vota una proposicion no de ley y alguno
sabran exactamente qué es lo que se esta votandc

La proposicién no de ley del 23 de febrero de 1
instaba al Gobierno —por tanto, en cierto sentido
lo estamos volviendo a hacer— a elaborar un pla
promocion del libro y la lectura, con una serie de d
lles de lo que tenia que contener ese plan, entre
cosas, una potenciacion concreta de una politic
bibliotecas publicas en colaboracion con las comur
des auténomas, ayuntamientos, universidades, etc
Hablaba también de la fiscalidad —tema muy delic
gue ha dado lugar a otros debates y sobre el cual r
quiero detener—, de mejorar la fiscalidad del libro
elaborar un plan de modernizacién y fomento de
librerias como principal instrumento de divulgacion
libro; de mantener el sistema del precio fijo como
mento clave para el desarrollo de la pluralidad culi
para garantizar la competencia equilibrada en el s
y defenderlo en el &mbito de la Unién Europea; de
lizar un gran estudio significativo sobre los habitos
consumo y lectura en toda Espafia y apoyar otros
especializados que permitan, tras su conocimie
adoptar las decisiones adecuadas al respecto; de
gar pleno apoyo a los derechos de propiedad intele
y a sus titulares, especialmente ante el fenémeno «
nuevas tecnologias, impulsando en la propia Adm
tracion publica una actuacién ejemplar —guerra
fotocopia, diria yo en nota a pie de pagina—; de ¢

phlecer, en colaboracién con las comunidades auténo-
itnaas implicadas, programas especificos de apoyo a la
aeglicion de libros en todas las lenguas cooficiales; de
sdam apoyo econdmico y técnico a la oficina del libro
yespafol y apoyar en el ambito de la Unién Europea la
peomsideracion del libro como producto cultural, de lo
ogue se deben derivar beneficios fiscales, econémicos,
e promocion, traducciones, etcétera, asi como promo-
9%r la actualizacion de la legislacion en materia del
Hdomo y la lectura en el ambito especifico de las compe-
niemcias de la Administracion central.

JasEsto no es retérica, este no es un discurso gratuito y
igenérico que permita rellenar diarios de sesiones sobre
sla importancia de leer o la preocupacién por la forma-
algon de la juventud espafiola. Estas son propuestas con-
Néetas que el Congreso de los Diputados —en su
tllasmento la Comisién de Educacion y Cultura, hoy el
WBleno— impulsa al Gobierno a realizar, a seguir reali-
irando, podriamos decir, porque algunas me consta que
@ en esa direccion; otras estan un poco atrancadas.
i&n esta iniciativa pretendemos que el tono sea absolu-
sittimente constructivo y positivo y esperamos que de
—esita votacion de hoy salga un nuevo impulso a algo que
' lps parece absolutamente esencial.

JjueNada mas. Muchas gracias.

nedi-

ntreEl sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-

| slas, sefior Guardans.

mi-Para la defensa de las enmiendas, por el Grupo Par-
teomentario Mixto, sefior Rodriguez.

199 El sefiorRODRIGUEZ SANCHEZ : Gracias, sefior
i@yesidente.

 deEl Bloque Nacionalista Galego no va a hacer mas
rténfasis en lo importante que seria aumentar el indice de
letura en el Estado espafiol. Nuestra enmienda es de
Ladicion a la proposicion no de ley del Partido Popular y
dea destinada a remarcar especialmente lo importante
tgrse es contar con las competencias autonémicas y con
@ pluralismo cultural y linguistico en el Estado espafiol
ypaea hacer un plan de promocion de la lectura que sea
deositivo, consecuente y que dé los frutos requeridos.
lg$or qué razén? Porque teniendo en cuenta las compe-
léencias autondmicas a nadie se le oculta que la ense-
I€tanza obligatoria, en particular las bibliotecas escola-
ireds y la dependencia de la lectura respecto del sistema
ceatucativo, incluso de los libros de texto, es una compe-
gdancia de caracter autonémico. Tampoco se puede ocul-
dar la especial incidencia que puede tener un profesora-
nutsbien preparado y que sea capaz de impulsar el gusto
1mor la lectura en los alumnos, igual que unos bibliote-
otarios adecuados, competentes y entusiastas del feno-
‘to@no de la lectura desde la edad infantil. En este aspec-
sttagenemos que decir que el personal funcionario y esta
liged de bibliotecas publicas son también de dependencia
| datondmica. Por fin, quien surte de libros a las bibliote-
stas fundamentalmente, tanto en sistema educativo
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como en la mayoria de las corporaciones locale
también la Administracion autonémica, a lo que |
que afiadir la importante funcion que puede cumpli
este terreno el sistema autonémico de radiotelevi
publica, en el caso de Galicia la Radiotelevision G
ga, con sus campafias propagandisticas a favor
lectura en la adolescencia, en todos los afios de la
flanza obligatoria, incluso con sus programas
comentarios de libros que podrian ser de gran im
tancia para lectores de todas las edades.

En relacién con el pluralismo cultural y linglistic
qgueremos sefalar tres aspectos importantes, en
lugar, las muchas editoriales pequefias que estan (
diendo la variedad cultural y linguistica y que tienel
sede y, por tanto, pagan sus impuestos y merece
apuesta definitiva por parte de la Administracién a
noémica como garantes de esta variedad cultural y
glistica; en segundo lugar, la red de pequefias libi
gue tiene también una incidencia en el gusto por le
tura, en la informacién al publico, a los lectores y €
observancia del libro como un material proxime
familiar; en tercer lugar, lo importante que es que
preservar la diversidad cultural y linguistica hay i
intentar una buena alfabetizacion del alumnado e
lenguas que tienen menos recursos en su manc
tanto, que estan mas discriminadas, y no es indife
el tipo de alfabetizacion que se hace del alumnado
red de la ensefianza obligatoria. Estos temas tiene
gran incidencia en lo que estamos tratando. En
caso, se trata de un problema de pluralismo, de di\
dad y de un buen empleo del ocio, asi como del ¢
por el conocimiento, que sin duda, teniendo en cu
las competencias autondémicas y este pluralismo a
he aludido, saldra muy fortalecido en toda campar
ambito estatal que se asiente en esos criterios.

Nada méas. Muchas gracias.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefior Rodriguez.

¢, Grupos que deseen fijar su posicifff&usa.)

Por el Grupo Parlamentario de Coalicién Canc
sefior Mardones.

El seAioMARDONES SEVILLA : Muchas gracias
sefior presidente.

Mi grupo se congratula de intervenir en este de
y Su posicion es de maximo apoyo, porque toda:
iniciativas planteadas, tanto las de los grupos pi
mentarios Popular, Socialista y Catalan de Conver
cia y Unid, como la enmienda del Grupo Mixto,
Bloque Nacionalista Galego, estan en la misma s|
nia. Aunque hablar de fomentar el habito de la lec
en la poblacién espafola parezca una obvieda
oportuno insistir una vez mas en ello. Yo esperaria
labor de ensamblaje entre las iniciativas que aq!
han presentado, porque son complementarias. L
Grupo Popular va dirigida a una declaracion de pri

,[@6s para toda persona sensata y culta: el conocimiento
aye la ciencia en cualquiera de sus aspectos, el habito de
gozar de una buena lectura, el placer de la literatura,
iqne forman parte de nuestro patrimonio cultural. Otra
lde las iniciativas se refiere a los instrumentos de las
jauavas tecnologias, del libro, etcétera, para la difusion
skela cultura. Algunos parrafos de la tercera van referi-
des a los destinatarios, bien sean sectores juveniles,
)@enerales o adultos, asi como a las distintas administra-
ciones —y esto es muy importante— que se tienen que
ypcupar de consolidar una infraestructura fisica y admi-
imistrativa del ambito de la cultura, y digo fisica refi-
sfgfrndome desde el libro a la biblioteca. Afortunada-
snente en Espafa las bibliotecas tienen un amplio
teeorrido, desde la mas modesta biblioteca municipal o
tole colegio hasta la Biblioteca Nacional y los grandes
licentros bibliotecarios que existen en determinadas
adagnunidades autdbnomas. La propia Administracion
ldene un papel importante. Para el fomento de la lectura
| lebe haber una infraestructura de bibliotecas munici-
pales y una potenciacion de las editoriales, que se reali-
ara con bibliotecas moéviles y con la promocion del
ugoro. Todo esto tiene que ser llevado a cabo con una
laslitica inteligente. No olvidemos que en nuestro pais
poeces, en el fomento de la lectura desde 6rganos insti-
atieionales o administrativos, se ha llegado al esperpen-
'idabasado en un diagndstico de lo poco que se lee, de
presentar como estimulo de la lectura una publicidad
>de minimos, y la publicidad de minimos puede llevar a
sigilectura esperpéntica al promocionarlo a través de los
ispstrumentos estatales de difusion con aquella frase
rgatonces de: un libro al afio no hace dafio. Llevar a esta
quaiologia la lectura pone de relieve el empobrecimiento
| e teniamos y de aqui que sea necesaria una politica de
promocion y de publicidad inteligente para estimular la
lectura. No solamente hay que tener las infraestructuras
fisicas y administrativas de bibliotecas, de libros o de
difusién de los mismos. No nos olvidemos que el libro
también es un bien en venta y hay sectores de poblacién
donde el precio es un factor disuasorio y, por tanto, los
i@pderes publicos y las administraciones tienen que pro-
mocionar con la gratuidad de los textos que se ofrezcan
el fomento de la lectura.
Seria deseable que las tres iniciativas, incluso la
enmienda para la peculiaridad lingiistica que ha pre-
aentado el compariero del Grupo Mixto (Blogue Nacio-
laslista Galego), se ensamblaran en un texto comun,
rieerque lo que no puede salir de la Camara es una dis-
graridad de criterios sobre el fomento del habito de la
electura, cuestion de tal obviedad que lo ve sin mas
itargumentos al respecto cualquier persona que no sea
uaaalfabeta y que tenga un sentido minimo de responsa-
,l@ldad de los valores culturales que se consagran en
unaestra propia Constitucién, pero que estan presentes
i @etes en el sentido comun de la especie humana para
dafiquecerse intelectualmente. De aqui que mi grupo
iorotara favorablemente toda la iniciativa, si hay una
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enmienda de ensamblaje y de sintesis, que recoja |
es hoy dia una preocupacion que ennoblece a cua
persona que tenga un minimo de responsabilidac
las palabras civilizacion y cultura mediante la lect
de un libro.

Nada mas y muchas gracias, sefior presidente.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefior Mardones.

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PN
sefior Gonzalez de Txabarri.

El sefiorGONZALEZ DE TXABARRI MIRAN-
DA: Gracias, sefior presidente.

El Grupo Parlamentario Vasco también va a to
en consideracidn estas proposiciones no de ley
varios grupos parlamentarios realizan. Yo creo gt
portavoz del Grupo Socialista, sefiora Valcarce, ha
trado en la primera parte de su intervencion corre
mente este debate. El informe del profesor Orte
Diaz-Ambrona pone el dedo en la llaga en este p
sobre el fomento de la lectura; hace incluso un an:
mas extenso en referencia a la lectura comprensiv.
importancia de estos habitos de lectura y compren
en general, para lo que son los estudios de los alu
en todo tipo de niveles educativos.

Estas iniciativas vienen a recordar que el Gobi¢
ha hablado mucho sobre las humanidades, pel
hecho muy poco. Se ha dedicado a hacer maquilla
algunas asignaturas, a dar a entender que ha sido
de enfrentar y de encarar una reforma de las huma
des, pero si se lee el informe presidido por el prof
Ortega y Diaz-Ambrona, uno puede constatar qus
puntos basicos en los cuales se detectan los fallos
orientacion del sistema educativo siguen estando ¢
tamente igual que antes y, ademas, lo que es peo
no hay conciencia ni consciencia de que los fallos |
cos estructurales estan ahi. Si no se lee, dificilmer
aprende nada; si no se entiende lo que se lee, es (
hay humanidades que valgan y no se quieren en
los problemas, sefor presidente. El Gobierno pre
vender ante la opinion publica la capacidad que t
de afrontar algunas reformas educativas dando a €
der que con ello el sistema educativo esta ya en vi
redencion y, sin embargo, todo el mundo sabe gt
es asi, sabe que nos estamos engafiando a hosotr:
mos. El dictamen de referencia, presidido por el pr
sor Ortega y Diaz-Ambrona, fue aprobado adema:
unanimidad. Sin embargo, no se ha querido segu
esta linea, no se ha querido abordar las directrice:
estan incluidas en ese informe ni abordar estos pr
mas. La ultima pregunta que en una sesion de cc
este diputado pudo formular a la ministra de Edt
cion, Cultura y Deporte estuvo precisamente cent
en este tema; es decir, el Ministerio esta ocupac
muchos lios, y basta leer las revistas y los medic
comunicacion para observar cuantos lios ocupe

 imisterio. Sin embargo, los temas béasicos de actua-
Jaién del Ministerio en sus propias competencias estan
mwjados de la mano de Dios. No hay una politica del
iéoro, no hay una politica de lectura, no hay una politi-
ca editorial —basta hablar con cualquier librero para
saber lo que pasa— y dificiimente puede haberla con
los presupuestos que tiene la Secretaria de Estado de
Cultura para estos fines. Se ve que tienen grandes pro-
yectos para entrar en otras materias y para que en el
"Yambito internacional conozcan ciertas cosas. Yo no sé
si en el ambito internacional conocen como es esta
sociedad en sus comportamientos culturales.
Nosotros entendemos que es razonable abordar este

tema, que estas proposiciones no de ley sean como tirar
1@k la oreja a la ministra de Educacion, Cultura 'y Depor-
€ y hacerle ver que debe de ocuparse de algunas mate-
2fids que son bésicas en lo que es la competencia del
‘@inisterio, que esta el Ministerio completamente deso-
“f@entado en las materias que le ocupan y que desde la
acynsideracion de las competencias que tiene el propio
?Nnisterio hay que hablar del abanico de medidas,
igijunas de las cuales estan recogidas en las enmiendas
_)qlﬁe los distintos grupos presentan hoy, abordarlas
i@dmo medidas concretas y dotarlas de presupuesto,
1POBque Ssin recursos presupuestarios tampoco se pueden
realizar politicas, que son, de verdad, politicas de inter-
‘encidn. Al Gobierno le interesa mucho intervenir en
) dl@mbito econdmico, basta ver lo que ha pasado. Ahi
2&@Gobierno es muy intervencionista. Parece ser que en
-¥3@s temas de cultura, de educacion, no es tan impor-
lighte marcar pautas de comportamiento. Nosotros
S&mo grupo vasco, como Partido Nacionalista Vasco,
lggisiéramos unos ciudadanos cultos, unos ciudadanos
2gu@ leen y que lo hacen a menudo. Las cifras estadisti-
X@8s que desde el propio Gobierno se ofrecen no dan esa
fk&gen y esa no es la imagen de ciudadanos libres de
agh Estado moderno. Queremos aportar nuestro grano
€deCarena para dar saltos cualitativos en esa direccion.
J®Baos maquillaje, mas politicas reales de lectura y
atdhciencia clara de que si los temas educativos no se
&iBordan desde estos problemas basicos todo lo demas
286 puro maquillaje.
ltedflvluchas gracias, sefor presidente.
s de
* NCE| sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
sdwis; sefior Gonzalez de Txabarri.
ffe-Por el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
panida, sefora Castro.
“en

quéa sefior&CASTRO FONSECA: Muchas gracias,
bdefior presidente.
itroMoy a intervenir muy brevemente para no repetir
cargumentos. Lo primero que quiero decir es que la lec-
atlaa, en mi opinién, no es una cuestién académica, ni
y@ma cuestion que tenga que abordarse Unicamente
; desde el ambito escolar. Pero también es bastante con-
1teddictorio plantear, por ejemplo, en la proposicién no

2687



CONGRESO

6 DE FEBRERO DE2001.—NUm. 56

de ley que presenta el Grupo Parlamentario Catal -
tema de la responsabilidad de la familia, cuando ¢
proposicién ustedes mismos plantean que el 35,
ciento no leen nunca o casi nunca. Eso quiere (
basicamente que los que menos leen generalmeni
los padres y, por lo tanto, dificilmente los padres v
poder ser un estimulante para que los hijos empie:
leer. Yo voy a votar a favor de las tres proposicio
como no puede ser de otro modo, pero quiero deci
Partido Popular y a mi querida amiga, ponente en
caso de la propuesta, que esto ya lo aprobamos e
Parlamento hace dos afios todos los grupos, qu:
vez més fue un brindis al sol, y que es curioso qt
Grupo Popular vuelva a plantear esto aqui, cuani
Gobierno del Partido Popular tendria ya que h
puesto en marcha un plan para fomentar la lecture
guiero dejar de decir esto porque podemos encor
nos dentro de dos afios de nuevo aqui disertando
lo importante que es la lectura.

No hace falta que digamos que la lectura am
horizontes, que elimina prejuicios raciales, que te |
participe de otras culturas, que los libros romper
fronteras y, por consiguiente, es una preocupacion
tima de este Parlamento y me alegro de que todos
cidamos en la preocupacion. Ahora bien, para que
bien las cosas en nuestra sociedad con respe
habito de la lectura tienen que cambiar otras mu
cosas. Les va a parecer muy psicodélico, pero yo n
voy a privar de decir lo que pienso.

No basta con planes, no basta con debates, no
con manifestar preocupaciones. Los medios de c¢
nicacion tienen que jugar un papel clave en estc
primero que tiene que hacer el Gobierno del Pai
Popular es eliminar los programas basura de las te
siones publicas y tratar de que a través de las mi
haya programas que estimulen el interés por el co
miento y por la lectura. Ademas tiene que haber
ley de comercio que prohiba abrir los centros cor
ciales los fines de semana, porque la culpa de q!
lea menos no la tiene Internet, no la tienen las nu
tecnologias. Es un fendmeno multicausal. Hay ¢
muchas razones: han cambiado las formas de con\
cia familiar; esta produciéndose por fortuna una |
gresiva incorporacion al mundo del trabajo de las ir
res; nuestros hijos y nuestras hijas viven mucho tie
en solitario y, ademas, no tienen la oportunidad, ¢
hemos tenido otras u otros de ver a nuestra madi
nuestro padre con un libro en la mano, aunque fue
Corin Tellado; ni siquiera nuestros hijos pueden tt
ese referentdLa sefiora presidenta ocupa la Presi
dencia.) Es muy dificil dadas las nuevas formas
relaciéon y de convivencia familiares. Tiene que ver
muchas cosas, pero también con la incorporacion
mujer al mundo del trabajo, con los horarios estre
tes. Por eso, también, para fomentar la lectura, sefi
tenemos que ir a una sociedad donde se rebaje la’
da laboral a 35 horas, que también favorecer

restimulo a la lectura, porque si bien es verdad que he
1lsido en algunas de las proposiciones que esto no es
pora cuestion de la cultura del ocio, también es verdad,
eg@fiorias, que la cultura del ocio es imprescindible a
» @slias alturas del milenio y que si no hay tiempo libre no
rsa puede leer. Por lo tanto, hay medidas estructurales
ague estan detras de todo esto y que tienen que ver con
dg, sociedad que estamos conformando; por tanto luego
enal podemos intentar arreglar los problemas que surgen
ast;n parches. Porque realmente hay problemas estructu-
eales de fondo que son muy importantes y que no debe
wbaiar este Parlamento a la hora de abordar este tema
agple no es académico exclusivamente.
0 eSefiorias, ademas, hay que hacer bibliotecas publi-
oeas en todos los distritos de las grandes ciudades, en
Malos los barrios, en los pueblos y extender sus hora-
reps, incluso abrirlas por las noches, y dejar de pensar
ajre la lectura es solo para que los nifios se animen, por-
gue todo el mundo tiene derecho a una segunda oportu-
ifdad y aquellas personas adultas que no la han tenido
aoasta este momento tienen que tener la posibilidad de
lhacerlo si les apetece vy, l6gicamente, tienen que facili-
atfirselo las diversas administraciones publicas.
:oinPor lo tanto, este es, como digo, un tema muy com-
aptejo de fondo que exigiria un debate monografico mas
‘@ &ndo. No hay tiempo para ello y yo no quiero can-
heexrles. Lo que me parece ante todo absolutamente sor-
) prendente es que el partido del Gobierno nos presente
una proposicion donde no se contempla la pluralidad
)yasieural y linguistica, no asi en el caso de Convergéncia
mnuwnio y el PSOE a la hora de plantear un tema como
Este. Y mas sorprendente aln: el partido del Gobierno
ichos viene aqui con un instar al Gobierno como si fuera
ewir primo carnal del Partido Popular al que ve una vez
nahafio y no viene con un calendario y un plan de finan-
ociacion. Perdénenme, lo siento muchisimo pero no me
1paedo creer estas historias. Es decir, si de verdad uste-
afes estan preocupados y tienen la voluntad politica de
ecambiar las cosas, no puedo entender —yo si entiendo
naafa diputada y a la ponente, claro que la entiendo— a
réss ausentes del banco azul que son los que tienen el
vdimero y los que tienen que ponerlo encima de la mesa
rg-a los que usted tiene que exigirselo, y desde luego va
lj@-contar con mi apoyo para eso. No se puede venir aqui
rpda Camara diciendo: instemos al Gobierno a que
rfmmente la lectura. ¢ Dénde esta el dinero, dénde estan
tlos@compromisos, donde esta el calendario? Porque es
aldelave de la politica y lo demas es literatura. Por tanto,
nampesar de todas estas quejas que planteo y de estas sor-
presas, que, francamente, yo creia que no iba a tener
Ieinguna mas después de la Ultima sobre la que también
«dove la oportunidad de debatir con el ponente del PP,
evtn que volvemos a lo mismo.
an-La proposicion del Grupo Parlamentario Socialista
ressatinada, posible, una proposicion que plantea las
ymacesidades y recursos necesarios y ustedes, que son
.lek que gobiernan, tienen que decir de dénde los van a
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sacar y si estan dispuestos a sacarlos. Si no, repito
tro de dos afios nos volveremos a ver las caras ¢
tiendo otra vez de lo importante que es leer, per
habra ni un nifio mas que haya leido gracias a este
lamento.

Por tanto, sefiorias, tendran el voto a favol
Izquierda Unida, pero con todos estos considerar
gue quiero volver a repetir: estamos conformando
sociedad que aleja a las personas del interés por |
tura, del interés por la lectura, del interés por o

muchas cuestiones y otros muchos valores. En c( n
cuencia, no vayamos siempre por los cerros de U ed2

den-a sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
sBwodriguez-Salmones.

noSefiora Valcarce, ha sido presentada una enmienda a
Rawriniciativa por parte del Grupo Parlamentario Popu-
lar. ¢ Puede manifestar su aceptacion o rechazo?

de
josLa sefiora’ALCARCE GARCIA : Enmienda que
JFechaza el Grupo Parlamentario Socialista.

rZlglLa seflord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
\D[@I_carce.

eflorias, sometemos a votacion en primer lugar la
‘ osicién no de ley del Grupo Parlamentario Popular

y centrémonos en las cuestiones estructurales; trat Ry

de cambiar la sociedad para que todos tengamos |
cho a tener tiempo libre. Esta diputada, que tiene i n P
sus grandes aficiones la de la lectura, no tiene ni g

pudor en reconocer que no tiene tiempo para lee
tengo tiempo para leer las cosas que me gustan, le
me apetecen, tengo dificultades tremendas y cu

tengo que leer me lo quito de mi tiempo libre o de myj,

descanso y de mi suefio. Yo reivindico una sociede
la que trabajar y vivir dighamente sean compatik
Pero hay una cosa méas: como compatibilizar la lec
con los intereses de la familia o de las multiples for
de convivencia en las viviendas publicas que se ¢
haciendo, porque para leer también hay que ten
entorno adecuado. Si no hay bibliotecas y resulta
hay viviendas para trabajadores que son cajas de
llas, donde en el mismo espacio hay que compatibi
los intereses del padre, de la madre, del hern
mayor, del hermano pequefio, es muy dificil que n
tros hijos e hijas puedan tener en casa el lugar ad
do para estudiar. Naturalmente me refiero a los hijc
los trabajadores, que son los que tienen viviendas
pequefias, mas modestas y con menos posibilidac
tener un cuarto de estudio.

Por tanto, esto de la lectura no es sélo una co: a déf

educacion pura y dura, sino algo transversal que a
a toda la accioén politica del Gobierno y no puedo ¢
pasar la ocasion sin llamar la atencion sobre estas
tiones. De todos modos, tendran el voto a favo
Izquierda Unida.

Nada méas. Muchas gracias.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefio 1

Castro.

Por ultimo, tiene la palabra la sefiora Rodriguez-
mones, a los solos efectos de indicar la aceptac
rechazo de la enmienda que ha sido presentada a
ciativa por el Grupo Parlamentario Mixto.

La sefioreRODRIGUEZ-SALMONES CABEZA :
Aunque estamos de acuerdo en la cuestion, cre:
gue estéa incluida en la proposicion del Grupo Pe
mentario Catalan (Convergéncia i Unio), que vam:
votar a favor.

en el Congreso sobre la adopcion de medidas para el
ento del habito de lectura entre la poblacion, en sus
ropios términos al haber sido rechazada la incorpora-

jon de la enmienda presentada.

u(e:omienza la votaciérfPausa.)

3 q

nO.IcEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
tos emitidos, 297; a favor, 288; en contra, uno;

1 &stenciones, ocho.
es.

ura

1aslLa sefiordRESIDENTA: Queda aprobada la ini-
si@ativa de referencia.

'r eSBometemos a votacion la proposicion no de ley del
gGeupo Parlamentario Socialista sobre articulaciéon de
cari-plan de fomento de la lectura, asimismo en sus pro-
Z@ios términos al haber sido rechazada la enmienda que
anabia sido presentada.

es-Comienza la votaciorfPausa.)

cua-

; deEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
ny&$0s emitidos, 304; a favor, 127; en contra, 177.

s de

a sefiordPRESIDENTA: Queda rechazada la ini-
~Glativa de referencia.
:j (Por ultimo, sometemos a votacion la proposicién no
~de ley del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia
'a nid) para fomentar el habito de la lectura entre la
poblacion.
Comienza la votaciérfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 302; a favor, 300; en contra, uno;
‘glbstenciones, una.
sal-

)n o

Uini-a sefiorsPRESIDENTA: Queda aprobada la ini-
ciativa de referencia.

masDEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
la- TA, SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LA
sa SENTENCIA QUE ANULA LA CONGELA-

CION SALARIAL APLICADA A LOS FUN-
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CIONARIOS EN 1997. (Numero de expedien Para la presentacion y defensa de la misma, tiene la
te 162/000193.) palabra el sefior Martinez Sanjuéffausa.)Sefiorias,
ruego guarden silencio y ocupen sus escafios o abando-
— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO nen el hemiciclo, si lo van a hacer, de la forma méas
(SR. SAURA), SOBRE EL CUMPLIMIENTO  réapida posible.
DE LA SENTENCIA QUE ANULA LA CON- Adelante, sefior Martinez Sanjuén.
GELACION SALARIAL APLICADA A LOS
FUNCIONARIOS EN 1997. (Nimero de expe:  El sefioMARTINEZ SANJUAN : Muchas gracias,
diente 162/000192.) sefiora presidenta.
Sefiorias, no sé si el 23 de enero pasado la sentencia
— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO de la Audiencia Nacional, reconociendo las facultades
(SR. PUIGCERCOS), POR LA QUE SE INSTA y los derechos de los empleados publicos en materia de
AL GOBIERNO A HABILITAR LAS MEDI- sus retribuciones, que habian sido modificadas por un
DAS PRESUPUESTARIAS NECESARIAS acuerdo del Gobierno y posteriormente trasladado en la
PARA EL CUMPLIMIENTO EFECTIVO DE ley de presupuestos, devolvio a la tierra, a la realidad
LA SENTENCIA DICTADA POR LAAUDIEN- cotidiana, a mas de uno que parece que estaba en alglin
CIA NACIONAL QUE ANULA LA CONGE- otro sitio, ajeno quizé a la realidad que se cocia y que
LACION SALARIAL DE LOS EMPLEADOS realmente sucede en este pais. Parece que es verdad
PUBLICOS EN EL ANO 1997, ASi COMO A que esta sentencia ha puesto sobre el tapete muchos
RESTABLECER EL DERECHO DE NEGO- debates, muchas circunstancias, muchos acuerdos,
CIACION COLECTIVA RECOGIDO EN LA muchas filosofias que algunos no habian conseguido
LEY 7/1990. (NUmero de expediente 162/00020: )entender o aceptar desde la responsabilidad nueva que
tuvieron al llegar al Gobierno en el afio 1996. Yo no sé
— DEL GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO si esta decisidn, este acuerdo, esta sentencia de la
(SRES. AYMERICH, RODRIGUEZ Y VAZ-  Audiencia Nacional a algunos les ha hecho recapacitar
QUEZ), RELATIVA AL CUMPLIMIENTO DE sobre actos pasados, actos y resoluciones que se produ-
LA SENTENCIA DE 7 DE NOVIEMBRE jeron en el afio 1996, concretamente siendo ministro de
DE 2000, DE LA SECCION SEXTA DE LA Administraciones Publicas el actual vicepresidente pri-
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRA- mero del Gobierno, sefior Rajoy, a quien parece que el
TIVO DE LAAUDIENCIA NACIONAL. (Nime- sefior Aznar ha encomendado la gestion y la resolucion
ro de expediente 162/000209.) de los conflictos mas importantes que tiene este pais.
Decidi6 trasladar a la mesa general de la Funcién publi-
— DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL ca alla por el mes de septiembre de 1996 un acuerdo
DE IZQUIERDA UNIDA, SOBRE EL CUMPLI- gue habia tomado previamente el Gobierno del Partido
MIENTO DE LA SENTENCIA QUE ANULA Popular, una medida unilateral que impedia la garantia
LA CONGELACION SALARIALAPLICADAA y el cumplimiento de una decision que habia tomado el
LOS FUNCIONARIOS EN 1997. (Numero de Gobierno de Espafia de acuerdo con los empleados
expediente 162/000196.) publicos, a través de sus organizaciones mas represen-
) tativas y en funcién de una ley, la Ley 7/1990, de 19 de
— DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN julio, que aseguraba la negociacion colectiva en el seno
(CONVERGENCIA | UNIO), SOBRE EL de la Funcion publica y la garantia de los acuerdos.
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DE El Gobierno decidié entonces, en el afio 1996, cam-
LA AUDIENCIA NACIONAL QUE OBLIGA biar una realidad en virtud de decisiones unilaterales en
AL GOBIERNO AAPLICAR A LOS FUNCIO- materia de retribuciones para los empleados publicos,
NARIOS DE LA ADMINISTRACION DEL para los del acuerdo y para todos los demas, incum-
ESTADO EL INCREMENTO RETRIBUTIVO pliendo no sélo un acuerdo, el del afio 1994, sino tam-
CORRESPONDIENTE A 1997. (Numero de bién aquel al que habia llegado el propio Gobierno del
expediente 162/000214.) Partido Popular en el mes de julio de 1996. En aquel
momento, sefiorias, para incumplir y para justificar la
La sefiordPRESIDENTA: Sefiorias, en funcion ¢ :ruptura del acuerdo existente creemos que utilizé6 mas
lo acordado por la Junta de Portavoces van a ser d Hatprepotencia y la arrogancia que los argumentos, sien-
dos de manera conjunta los puntos del orden de di@adornada la irresponsabilidad del Gobierno en aquel
nameros 7 al 12, ambos inclusive. entonces con acusaciones que todavia hoy a este dipu-
En primer lugar, proposicién no de ley del Gru ado le siguen aflorando a sus oidos. El Gobierno con-
Parlamentario Socialista sobre el cumplimiento d ' tgela el acuerdo en materia de retribuciones y congela
sentencia que anula la congelacion salarial aplice 1éaa retribuciones para el afio 1997 en base a que el
los funcionarios en 1997. Gobierno socialista habia dejado las arcas publicas
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exhaustas porque habiamos perdonado a través de
siones unilaterales 200.000 millones de pesetas a
tros amiguetes. ¢ Lo recuerdan ustedes, verdad? E
la filosofia basica para intentar justificar una decis
en materia de retribuciones con los empleados put
gue posteriormente se adorné con otra serie de argt
tos. Se lo dijimos entonces. El Grupo Parlament
Socialista les aviso por activa y por pasiva en el afio
en el trAmite de los Presupuestos Generales del E
para 1997 a través de nuestras enmiendas, a tray
nuestros argumentos, a través de una proposicion
ley, a través de una interpelacion, a través de las de
ciones de mi grupo parlamentario, a través de José
Rodriguez Zapatero y de Jesus Caldera. Le deci
entonces al grupo mayoritario, al Gobierno, que no
an dejar de cumplir el acuerdo a que se habia llega
el afio 1994, ya que suponia vulnerar clara y nitidan
los principios de la negociacién contractual basad
los principios juridicos de la Ley 7/1990, que se p«
haber cambiado, renegociado o discutido con las «
nizaciones sindicales si las consecuencias econol
gue parece que se argumentaron entonces hut
cambiado. Pero no. Se decidio de forma unilatere
entrar en una negociaciéon, no entrar en una dec
compartida. Lo que hizo el actual vicepresidente
Gobierno, entonces ministro de Administraciol
Publicas, fue comunicar una decision previa del Gol
no: gue no se entraba en la discusion de la negoci
salarial sino que se aplicaba, en funcion de una dec
previa, la congelacion salarial que estaba recogida
Ley 7/1990 y en los principios de la negociacion co
tiva que en la misma imperan.

No nos hicieron caso entonces. Se lo anuncial
Hoy esta sentencia pone sobre la mesa los mit
argumentos que se barajaron en 1996, pero cuatrc
mas tarde y con un problema mucho mas import
gue el que aconteci6 entonces y que hoy este Gok
es incapaz de resolver. Si la irresponsabilidad
Gobierno en 1996 fue fuerte cuando decidié no ap
y cambiar el acuerdo, tanto mas ha sido la irrespc
bilidad politica del Gobierno en la gestién de las co
cuencias que ha producido la sentencia de la Audit
Nacional, de 23 de enero, porque, frente a la dec
de la Audiencia Nacional, este Gobierno y el par
qgue lo apoya, han utilizado la histeria, en térmi
generales, para criticar una sentencia, para cons
crear un clima de opinién y para poder llegar a un «
do de animo que haga imposible la ejecucién vy la .
cacion del acuerdo, ahora o cuando tenga que ser.
te a la sensatez que han demostrado los agentes s
y las organizaciones sindicales, que han sido los
han hecho triunfar sus argumentos en la negociac
en la cuestion que afecta a la sentencia de la Audi
Nacional, el Gobierno y el Partido Popular poco me
gue han intentado crear un conflicto entre la sociec
los funcionarios, los empleados publicos, tratand
establecer que los argumentos y los intereses ¢

d=aiectivo importante de la sociedad espafiola como son
des-empleados publicos estan antagonicamente enfren-
adwes a los intereses de la sociedad como consecuencia
Gie esta sentencia. Ademas, psicolégicamente han trata-
iaks de crear, por activa y por pasiva, un clima social de
ramrentamiento de la sociedad frente al Poder Judicial,
rfente a las sentencias de la Audiencia Nacional, acu-
9&hdo poco menos que de irresponsables a los que han
tdahbado la sentencia. Han creado un clima y un ambien-
S¢edte confrontacién y de crispacion.

o d8efiorias, cuando un ciudadano de esta sociedad
lgriarde una sentencia se puede pensar dos cosas: que no
Ligaia razén o que ha sido mal defendido. Alguien, de
nboena fe, puede llegar a pensar que algun juez que le
)thia juzgado ha podido inclinarse mas hacia un lado o
dhaia otro, tratando quiza de favorecer a uno frente a
apteo y le ha tocado a él. Pero esta Ultima cuestién no la
| poede poner en boca nadie que gestione los intereses
J@iblicos, como ha hecho este Gobierno, al ridiculizar
‘gma sentencia y decir, tras el varapalo anterior de
liG@@mez de Liafio, que no les gustaba la sentencia y que
enarse fiaba de las decisiones judiciales. Ha sido arro-
gante y lo que ha pretendido decir es que las conse-
siciencias de la sentencia han sido tales que producen
deha indefension juridica, un conflicto competencial.
elo ha pensado que quiza no tenia razén o que los inte-
ieeses del Estado, que los gestiona el Gobierno, no han
csoio defendidos bien. No estamos hablando de los inte-
si@ses del Gobierno, estamos hablando de los intereses
s Estado que gestiona el Gobierno y sus servicios
auridicos.

En los dos momentos procesales anterior la Aboga-
i@$a del Estado ha hecho otra argumentacion distinta a
Nagle que estdbamos hablando de un problema laboral
afios afectaba a los funcionarios y sélo ahora, cuando la
rgentencia negativa ha sido conocida, se plantean las
scomsecuencias de conflictos de intereses, de conflictos
deridicos, cuando en aquel momento se podia haber
cargumentado asi y el Gobierno a través de los servicios
1$aridicos no lo hizo. Ha buscado una decisién, desde el
seunto de vista politico y mediatico, de confrontacion,
1daagresividad, de cargarse de razon sin tenerla, bus-
siGando unos argumentos y una estrategia que mi grupo
doarlamentario no puede aceptar. Tras aquella famosa
asunion de maitines —como se le llama en el argot del
'gBibierno— se empled toda la bateria politica, mediati-
stam, juridica para intentar cargarse aparentemente de
ptazon en la defensa de unos argumentos que no fueron
-re@ndefendidos ni atendidos por la sentencia de la
chaleiencia Nacional. No tengo tiempo para hacer en
gestos momentos una recomposicion de todas aquellas
)yfrgses, argumentos, politicas, declaraciones, tergiversa-
noidnes de todo tipo que se emplearon para intentar jus-
widicar una decisiéon, unos argumentos, que han sido
wnpitilizados juridicamente por la sentencia de la
@airdiencia Nacional. Han dado lugar a un gran debate
anational, a una sensacion de caos a través de las decla-
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raciones del Gobierno, con la preocupacion —lo ¢
sinceramente— de crear el clima de que esta sentt
ahora o cuando sea, no se llegue a cumplir nunce
razones politicas o econdémicas. Y esto es preocuy.
sefiorias, porque no se puede hacer exclusivame
discurso de acatar la sentencia cuando desde los
del Gobierno y del partido que lo sustenta se
haciendo una politica de desprestigio de la sentenc
la Audiencia Nacional.

A pesar de las cosas que se han dicho en los m
de comunicacién sobre la irresponsabilidad de nue
declaraciones o actitudes, que no tengo tampoco
po de contestar ahora, el Partido Socialista actuo «

actué en 1996 con responsabilidad. Presentamos i p

posicidn no de ley que estoy defendiendo ahora
tando, acatando y pidiendo que esta sentencia n
lleve a unos problemas que cualquier sociedat
pueda ser capaz de digerir. Creemos que la senter
clara, nitida y que da la razén fundamentalmente
gue la solicitaron, a los empleados publicos, que
visto poner en solfa sus reivindicaciones, sus acue

y su capacidad de negociacién colectiva. Por eso, 1 2S5

tros en la proposicion no de ley no pedimos el oro
moro, no exigimos al Gobierno que la cumpla maf
no le exigimos que la cumpla de una sola vez. Ped

tres cosas: en primer lugar, no sélo acatar la sent N

sino que se cumpla ahora; en segundo lugar, que
haga de una sola vez sino que exista un diadlogo

las fuerzas econdémicas y sociales con el Gobierno > 7
buscar una solucién, didlogo que los sindicatos 1an

ofrecido y que este Gobierno no ha aceptado, v, el
cer lugar, que se pongan en marcha los mecani:
para poder cumplir esta sentencia.

No voy a entrar en el contenido material o jurid

de la misma. Se podré o no discrepar, pero a nos it

nos parece coherente, légica y que hay que cumpli
por eso hemos presentado esta proposicion no d
Ningun funcionario, ningiin empleado publico put

entender que teniendo la razon, habiéndole dac o

razon la Audiencia Nacional, no se materialice ahc
no se sabe cuando el cumplimiento de esta sente
Nadie en esta sociedad, sea empleado publico

puede entender que los compromisos adquirido
buena fe y regulados en funcién de las leyes entre
rentes administraciones no se cumplan. Habria ¢
mentos, habria ejemplos de todo tipo que tamg
tengo tiempo, sefiora presidenta, de defender. Nac
esta sociedad, ningun ciudadano puede entender I
tud del Gobierno mas alla de los que defienden
politica determinada que no cree en las consecue
de la negociacion colectiva entre las partes en me
de Funcion publica.

La sefiord?RESIDENTA: Sefior Martinez Sanjua
le ruego vaya concluyendo.

'go El sefiorMARTINEZ SANJUAN: Termino ya,

ns&fjora presidenta.

poEl representante del Partido Popular nos ofrecera
uakgumentaciones desde el punto de vista juridico o
tpréictico. El turno que se suele fijar en esta presenta-
w08 de las proposiciones no de ley impedira posible-
griente que el Grupo Parlamentario Socialista pueda
acgwtraargumentar. Si les diria, sefiores del Partido
Popular, que posiblemente existen a troche y moche,
diego se suele decir vulgarmente, argumentos que
tkgyan en direccion contraria a los que puedan SS.SS.
e@sgrimir. Se nos podra preguntar que como es posible
JAide pidamos el cumplimiento o adelanto de una sen-
gflcia hasta que ésta no sea firme. Porque, por la
.dnisma razon, el Grupo Parlamentario Popular lo pidi6
§Hsanteriores legislaturas para que se pudiera compen
88" Y no crear un problema adicional y mayor; porque
ihasadministraciones gobernadas por el Partido Popu-
|§& hoy, ayer, que han firmado acuerdos y convenios
1§pbre empleados publicos que afectan a un periodo
. erior al actual legislativo en materia de administra-
nes locales, que tienen vigor y vigencia concreta-

,|gente hasta el 31 de diciembre de 2003, cuando todos
bemos que las elecciones municipales van a ser en
Tm’élyo del citado afio; porque hay argumentos de todo
para afirmar que cuando presentamos la proposi-
100 no de ley creemos que estamos siendo coherentes,
satos y dando una alternativa a un problema. Las
cisiones politicas que ustedes tomaron nos han lleva-

= =

go a esta situacion en la que miles de empleados publi-
cas tienen razén, pero ustedes se empefian en quitarse-
tf‘?)r-con argumentos politicos y juridicos. Por eso
nﬂ)?gsentamos una proposicién sensata, razonable y razo-
_nada, queriendo ser constructivos con la resolucion de
“Bn problema que ni mi grupo y ni el Partido Socialista
"K¥creado, sino gue lo han creado ustedes por una deci-
idn prepotente, mal medida y sin hacer caso a los que
nsabamos en direccion contraria.

jeaMuchas gracias, sefiora preside(#glausos.)

aYLa sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
®Rrtinez Sanjuan.

NOPara la defensa de la proposiciéon no de ley presenta-
'_é‘ﬁ por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra
lié@sefior Saura.
qu-

)COEI sefiorSAURA LAPORTA: Sefiora presidenta,
esdéioras y sefiores diputados, paso a defender en nom-
amte de Iniciativa per Catalunya-Verds una proposicion
Ina de ley que, de hecho, coincide en lo fundamental
\a@as otras cinco proposiciones no de ley. No sé si existe
eqlgun precedente anterior desde la recuperacion de la
democracia en el que coincidan, al mismo tiempo, seis
proposiciones no de ley que le dicen una sola cosa al
, Gobierno: jOigan ustedes, cumplan la sentencia!. ¢Por
gué? Porque lo que dicen exclusivamente hoy las seis
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proposiciones no de ley es que el Gobierno cump
sentencia.

El sefior Martinez Sanjuan ha hecho ya una cror
gia de los hechos que es sobradamente conc
Acuerdo, en septiembre de 1994, entre el Gobier
los sindicatos. En septiembre de 1996 ilegalidad
fiesta en la resolucion del ministro de Administrac
nes Publicas, negando y excluyendo el derecho a |
ciacion colectiva de los funcionarios. Aprobacion
los presupuestos de 1997. Recurso de la Federaci
Comisiones de Enseflanza y sentencia en la que s
a favor de los demandantes y obliga al Gobierno a «
plir, y negativa del Gobierno. Por tanto, lo que esta
diciendo hoy aqui es que el Gobierno cumpla la sel
cia. El Gobierno, sefioras y sefiores diputados, est
en una situacion delicada en este tema. Pero quiert
tacar que este no es el Gnico tema. En pocas ser
este Gobierno, porque sembré muchos vientos,
recogiendo tempestades y tormentas. Sembro el v
de Gomez de Liafio y ha recibido un varapalo. F
dos afios dijo que era legal y justo, e intenté justif
un billén 300.000 pesetas a las compafias eléctric
ha debido rectificar. Hizo unas declaraciones ridic
en el submarino Tireless, y ha tenido que rectifi
Dijo que las subvenciones del lino eran una opera
de la oposicidn, y ha tenido que rectificar. Minimiz¢
tema de las vacas locas, y esta rectificando. En de’
va, quiero destacar que en pocas semanas el clime
tico del Estado espafiol esta cambiando porque alg
de las decisiones que el Gobierno del Partido Poj
ha tomado en los ultimos afios hoy se estan volvir
en contra del propio Partido Popular.

Yendo al contenido de lo que hoy nos ocupa, gt
resaltar dos cosas. Primero, ante el argumentc
Gobierno y del Partido Popular de que esta deci
invade las competencias en las Cortes, hay que re
gue quien actud ilegalmente, en base a excluir los
chos de negociacion colectiva de la Ley 7/1990, fi
Gobierno del Partido Popular en 1996. Quiero des!
gue con perspectiva histérica, no es sélo un prob
juridico, sino que hoy podemos decir que en estos
tro o0 cinco afios de crecimiento econémico import:
en el Estado espafiol, el Gobierno del Partido Poj
ha sido generoso con los mas poderosos y muy f
con los menos poderosos. ¢Qué es lo que ha oct
en estos cuatro o cinco afios? Que no habia dinerc
pagar 200.000 millones de pesetas a los funcion
pero en junio y julio de 1996 se tomaron medidas fi
les que disminuyeron la recaudacion del Estado er
de 300.000 millones de pesetas porque se dismir
ron las rentas del capital; que no ha habido dinero
mantener el poder adquisitivo del salario minimo in
profesional; que no ha habido dinero para mantene
inversiones en un nivel importante, pero paralelam
se han hecho operaciones como la de regalar billo
las compainiias eléctricas, o se han dejado de ing
miles de millones de pesetas al no hacer por suba

adancurso de la segunda generacion de los moviles. En
resumen, sefioras y sefores diputados, este hoy no es
JlaA casi aislado sino un caso mas de un marco politico
sidael que el Gobierno del Partido Popular, por primera
wgz desde hace cinco afos, tiene grandes dificultades.
ufin segundo lugar, estamos ante un hecho por un acto
ogue, segun la propia sentencia, no se ha ajustado a dere-
2gbe. En tercer lugar, expresa una politica fiscal y eco-
Jeémica de favorecer a los mas poderosos. Y, en cuarto
nudgr, es un intento también de descalificar o ridiculi-
fadlala justicia.
Jm-Sefioras y sefiores del Partido Popular, les dije hace
108 par de meses que las mayorias absolutas no sirven
igyara todo en un sistema democréatico, y hoy estamos
ndo cémo las mayorias absolutas toman decisiones
ges0, aunque lentamente, los mecanismos democrati-
armsretornan contra las mayorias absolutas las decisio-
286 inapropiadas. Cumplan la sentencia, y aunque sea
stdode reparen el poder adquisitivo que quitaron a los
1eenpleados publicos.
ar Nada mas y muchas gracias.
1S,y
lasLa sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
aBaura.
i6nSefor Puigcercos.
el
niti-El sefiorPUIGCERCOS | BOIXASSA: Gracias,
pegfiora presidenta.
InaSenoras y sefores diputados, hasta ahora, por lo que
Jhegmos oido, nadie cuestiona que los presupuestos son
ndiea norma de rango formal y material de ley. Lo dejan
bien claro el Tribunal Constitucional y la misma Cons-
stitucion en el articulo 66. La ley de presupuestos puede
d@eimentar, mantener o rebajar las retribuciones de los
ifuncionarios. Es una competencia atribuida exclusiva-
liozgnte a las Camaras por la Constitucion, que no admi-
eteinterferencias de otros poderes. El problema, pues,
@b esta en esta Camara, que no hace nada mas que ejer-
\C®|T SUs competencias, el problema es del Gobierno.
sAenque fuese una resolucidn y un acuerdo del Gobier-
>un@- anterior que habia asumido obligaciones, el actual
n€&obierno también tiene que asumirlas, unas obligacio-
Jtegrs con los funcionarios mediante el mecanismo legal
edieela negociacion colectiva en virtud de la Ley Organi-
‘readode Libertad Sindical, de la Ley 9/1987.
par&l informe de los servicios juridicos del Senado
reabre el caso en cuestion admite que existe una antino-
caMa juridica, contradiccion entre las normas de mismo
miango, entre los pactos previos firmados con las organi-
iyeciones sindicales y el contenido posterior aprobado
)aax la ley de presupuestos. ¢ Qué tenia que hacer, pues,
2el Gobierno para superar esta antinomia? Primero, aca-
“tasy aplicar el mandato del legislador; segundo, revisar
'rges propios actos anteriores adoptados en septiembre
e$ea1994 por ser contradictorios con la ley posterior de
gga@supuestos para el afio 1997 e instar a su anulacion.
th&ley establece la posibilidad de que las administra-
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ciones puedan revisar sus actos, a pesar de habe
firmes. Las administraciones publicas pueden deja
efecto sus actos, incluso en el caso de que sean de
tivos de bienes para terceros. ¢Mediante qué mec
mos? La ley es clara. La Ley 30/1992, de Régii
Juridico de las Administraciones Publicas, regula
procedimientos de revision de los actos nulos. ¢
Gobierno considera que se trata de un acto radical
te nulo, sera necesario el dictamen favorable del |
sejo de Estado para su declaracioén. Si considerar
es anulable —y esta es nuestra opinion— el Gobi
insta, en nombre de la Administracion general del E
do el procedimiento de declaracion de lesividad pa
interés publico y pide su anulacién ante la jurisdice
contencioso-administrativa por existir una infracc
del ordenamiento juridico. No olvidemos que se t
de un acuerdo colectivo firmado entre funcionar
trabajadores, y la Administracion, en este caso la p
nal, que, igual que los convenios colectivos firmadc
amparo del Estatuto de los Trabajadores, es impt
ble ante los tribunales y, en este caso, por la via del
tencioso. En cualquier caso, es cierto que la dec
del Gobierno, para ser vélida, ha de ser ratificada
vez por el dictamen del Consejo de Estado o los ti
nales de justicia en su defecto.

El Poder Legislativo goza de soberania plena
aprobar los presupuestos, pero esta potestad ni es
tada ni puede ser objeto de uso abusivo, ha de se
petuosa con los intereses de terceros. El Gobier!
aprovechdé de su mayoria parlamentaria, del rod
para incumplir un compromiso previo con un deter
nado colectivo. Esta decision deberia haber requt
un control externo que garantizase que no se real
un uso abusivo de la potestad legislativa. Sorpren
no, que en el informe del Senado, para desprestig
contenido de la sentencia, se haga referencia a
marck o al viejo Estado autoritario prusiano. El aut
tarismo, en este caso, es utilizado por la mayoria
mentaria para vulnerar un compromiso previame
alcanzado de acuerdo con la legalidad vigente. Re
tar el Estado de derecho significa entender qu
mayoria no dispone de una potestad ilimitada y
ésta debe someterse también a controles y debe s
dadosa con los derechos de todo el mundo. Ni vie
nuevo autoritarismo a través de mayorias absolute
antiguos ni nuevos kaiser, aunque se llamen Az
debe defenderse a ultranza una sana separaci
poderes, tanto cuando se esti en la oposicién
cuando se esta en el Gobierno. Una cosa es la vol
popular y otra muy diferente la voluntad del Part
Popular, aunque dltimamente parece que todo s
mismo, porque el PP instrumentaliza el lenguaje
valores democraticos de una forma cada vez méas
versa y peligrosa.

Para acabar, los reajustes presupuestarios
recortes necesarios para poder acceder a la mc
Unica fueron, en parte, a cargo de los funcional

“#ibora, la Audiencia Nacional obliga al Gobierno a
giarregir y actualizar los sueldos desde 1997, es decir,
slalrededor de 500.000 millones, cantidad que trastoca y
waisera cualquier criterio de estabilidad presupuestaria,
@3 decir, lo del sefior Montoro. Lo ldgico habria sido
l@gie estos costos se hubieran financiado a través de las
i ptivatizaciones. Un proceso de liberalizacién de los
188¢€tores estratégicos correcto, transparente y a favor de
da-libre competencia, es decir de la mayoria, y no de
gues pocos, amigos o no, como lo han hecho algunos
rpaises, como la telefonia de tercera generacion UMTS,
sim-evitando la inyeccion de capital pablico, como es el
agzlso de los costes de transicion a la competencia a las
aromparniias eléctricas, habria bastado para mantener el
Ypoder adquisitivo de los funcionarios.
ata Rectifiquen, pues. Esta es la solucion y a esto les
ysbliga la Audiencia Nacional. Esquerra Republicana de
atalunya presenta esta proposicion no de ley para que
s @ctifiqguen y arbitren las partidas especificas para cum-
Jipdir la sentencia de la Audiencia Nacional.
conMuchas gracias, sefiora presidenta, sefioras diputa-
iidas, sefiores diputados.
ra
bu-La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Puigcercos.
araPara la defensa de la Gltima iniciativa del Grupo Par-
lilmmentario Mixto, tiene la palabra el sefior Aymerich.
res-
o s&l seforAYMERICH CANO : Gracias, sefiora pre-
Isidenta.
ni- Seforias, quienes me antecedieron en el uso de la
rip@labra ya han hecho referencia a que existe una sen-
-dbacia firme, de la Audiencia Nacional, que condena al
eobierno, a la Administracion del Estado, a compensar
uadbs trabajadores publicos, al conjunto de los emplea-
Bil®s publicos, por las subidas retributivas dejadas de
rpercibir y previstas en un acuerdo firmado por el
u@ebierno en el afio 1994.
nrte Debe mencionarse que, por importante que sea la
spentidad —y ya se ha dicho por otro interviniente—
rdae el Gobierno debe pagar en cumplimiento de esta
jsentencia, es sélo una pequefia parte de los costes de
rtcansicion a la competencia que el Gobierno del Partido
yPopular dispuso generosamente a favor de las compa-
s fifs eléctricas y que estamos pagando todos los consu-
\anjdores, o0 una pequefisima parte de los billones que el
rGabierno dejé de ingresar por escoger el procedimien-
Jtnogue escogié de adjudicacién de las licencias de
MHATS, de la telefonia mévil de tercera generacion.
i18orprenden ciertas declaraciones del sefior Montoro
gplra el cual los efectos de esta sentencia van a pagarlos
losdos los trabajadores; sorprenden porque los trabaja-
pdores publicos también son eso, trabajadores. Sorpren-
den, en segundo lugar, porque deja bien claro qué gru-
foxs sociales van a soportar las iras del Gobierno, iras
1qgda desde luego existen. Y sorprenden, en tercer lugar,
gzorque el sefior Montoro, que negd en esta tribuna en
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varias ocasiones la propia existencia de clases soc
podria haber dicho que en vez de los trabajadores
a ser las rentas mas altas, los beneficios empresa
en fin, los beneficiados por regalos fiscales del Gol
no los que iban a soportar este pago.

En un Estado de derecho digno de tal nombre
contratos, acuerdos, los pactos, son obligatorios
las partes. Recuerdan ustedecta sunt servand&n
el caso del acuerdo de 15 de septiembre de 199
caracter vinculante del acuerdo viene reforzado poi
posicion expresa de la Ley 7/1990; es decir, la col
vencion, el incumplimiento de este acuerdo da lug
responsabilidad. Para un Gobierno que presum
liberal, sabido que esta doctrina entiende que tode
sociedades se fundamentan en pactos libremente
ciados y suscritos por los ciudadanos y que pot
razon son obligatorios, es realmente sorprendente
este Gobierno que presume de liberal y que en ni
momento denuncia la vigencia de un acuerdo se
tenda amparar después en un cambio de circunsta
como le aconseja el informe del Senado, para de
cularse de un contrato suscrito con los represent:
sindicales de los funcionarios publicos. Pero es
ademas la contumacia gubernamental, la actitud
de negativa al cumplimiento de esta sentenciay a
quier negociacion con los trabajadores publicos, ¢
naza con socavar los propios cimientos del Estac
derecho. No se trata sélo de que temerariamen
interponga contra esta resolucién un recurso de «
cion ordinario, sino que ademas se instrumentali
las Cortes Generales, actuando como fuerza de ct
del Gobierno, para enfrentarlas a un tribunal qu
Unico que hizo es utilizar las potestades constitucic
mente previstas de control del Ejecutivo, es decir,
un episodio cotidiano de control judicial de las ad
nistraciones publicas, que en cuanto que confirme
de la buena salud del Estado de derecho debia a
al Gobierno, se transforma en un conflicto entre pi
res vinculando al Parlamento. Sumen a lo anterio
declaraciones del ministro de Justicia al didfio
Mundq segun las cuales al Ejecutivo no le puede
trolar cualquiera y en las que, de forma mas o m
velada, se anuncia la intencion de aprovechar la r
ma pendiente de la justicia para delimitar clarame
entre comillas, el &mbito que le corresponde a cad:
de los poderes y tendran todos los ingredientes ¢
régimen totalitario con fachada democratica, por ¢
to, cada vez mas cuarteada, el régimen al que us
nos conducen ya en estos Ultimos meses pisando ¢
lerador a fondo.

En la mejor tradicion liberal, les decimos que cc
los pactos estan para ser cumplidos y como ade
también en la mejor tradicion democrética, las ser
cias judiciales deben ser acatadas y cumplidas in
cuando no conviene, les proponemos, primero,
cumplan la sentencia y que desistan de cualquier r
S0; que negocien con los funcionarios publicos y

‘ale| representantes; que compensen a las administracio-
ibees locales y autondémicas de cualquier perjuicio eco-
ahésnico que esta sentencia les pueda suponer, pues es la
ekdministracion del Estado —se recordd en su momen-
to el caracter basico de la decisién— la responsable;
Igse se declare oficialmente por parte del Gobierno que
)d@a consecuencias de la sentencia no las van a sufrir los
trabajadores, sino toda la sociedad de acuerdo con el
gsiacipio de progresividad fiscal; que cambien la poli-
ditea retributiva seguida respecto de los funcionarios
th@ablicos en estos Ultimos afios y que se depuren, por-
ugae esta previsto también en la Ley 30/1992, articulo
' 5.3, respecto del sefior Rajoy o de cualquier otra
s dasgoridad responsable, las responsabilidades a que haya
dggar por los dafos que su actitud negligente, culposa o
esgluso dolosa, causo a los bienes y derechos de la
cAeministracion publica.
gurMuchas gracias.
re-
ciaga sefora?RESIDENTA: Muchas gracias, sefior
vikymerich.
nte®ara la defensa de la iniciativa presentada por el
j&Fupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida, tiene
:tegpalabra el sefior Alcaraz.
ual-
ne-El sefiorALCARAZ MASATS: ¢Ante qué pano-
) Idena politico nos encontramos, sefiora presidenta? Nos
aegreontramos ante una derecha cada vez menos interesa-
ada-en la apariencia de centro, que no acepta la capacidad
ala negociacion colectiva de los trabajadores publicos y
Kque no acepta una revision salarial respecto al indice de
» fsecios al consumo. Negociacion colectiva de los traba-
1gdores publicos que reconoce el articulo 103 de la Cons-
Jtiticion —o por lo menos cabe en su ambito—, que esta
reflejada directamente en el Convenio 151 de la Organi-
iidacion Internacional de los Trabajadores y que desde
:duago esta, negro sobre blanco, en la Ley 7/1990, que en
dabsoluto ha sido retocada ni derogada, a pesar de la posi-
ladidad que ha tenido el Gobierno de hacerlo para resta-
blecer cierta seguridad juridica.
on-El Gobierno simplemente comunica su decision de
n@se No va a negociar, y punto redondo; ni siquiera se
fomolesta en enmendar o en derogar a través de la ley de
i@gomparnamiento. Los trabajadores publicos aparecen
wwno una especie de prolongacion del ejército que no
atigmen derecho a la negociacion colectiva, sélo tienen
etlerecho a la obediencia debida. Los intereses y los pro-
eglectos del Partido Popular son justos, y punto redondo;
arevale ninguna explicacion, ningdn intento de nego-
ciacion. No se acepta sino el sacrificio salarial. jHay
nque sacrificarse, sefiores trabajadores publicos! ¢ Por
ndgé? Porque si. En una etapa de crecimiento econémi-
erp, con una inflacibn moderada, se les dice a los traba-
yadores que hay que sacrificarse. Efectivamente, hay
Jgee educar a los trabajadores; hay que educarlos en el
csentido de que, en un periodo de crecimiento economi-
@0, debe repartirse como en periodo de recesion econé-
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mica para mantener beneficios. Desde luego, tarr
para apuntar al dogmatico objetivo —Io que es un
trumento se convierte en fin— del déficit cero. Te
bién para la convergencia nominal con Europa, cui
todo el mundo sabe —lo ha visto en los nUmeros—
ese espectro de la contabilidad creativa ha perm
gue todo el mundo acceda a los indicadores de co
gencia nominal de Maastricht. Se les pide sacrif
para educarles para lo que se ve venir en el horiza
empezara dentro de poco tiempo: repartir en la etal
crecimiento como si estuviéramos en una etapa de
sion porque ésta Ultima puede venir y hay que mg
ner excedentes, hay que mantener la estabilidac
Ley de estabilizacion que se acaba de aprobar, )
gue mantener el déficit cero cueste lo que cueste
trabajadores, claro esta, a los trabajadores publico
El ejemplo se formaliza, el patron de patrones le
la consigna; ya ven el resto de los patrones lo que
que hacer: no explicar, congelar, pedir sacrificic
repartir el crecimiento como si estuviéramos en e
recesiva. Es sangrante, se responde en lo que af
los trabajadores; incluso aunque haya sentencic
pasa la sentencia, se les vuelve a pedir sacrificio
les dice que estan desestabilizando la situacion e«
mica, el cuadro macroeconémico y el porvenir con
gente de esta nacion. De todo esto se les acusa,; )
dicen los mismos que acaban de regalar mas di
billones de pesetas en las licencias de telefonia d
cera generacién. Los mismos que han hecho una |
ma del IRPF por la que dejan de ingresar 800
millones de pesetas, de los cuales 400.000 vendri
los que cobran 20, 30 6 40 millones de pesetas an
y los otros 400.000 millones del resto de los mort:
O los mismos que han hecho otra serie de cosas,
la desfiscalizacién de las rentas de capital, constar
este ultimo periodo, que hemos ido denunciand
manera puntual y sistematica. Jamas se ha vistc
mas claridad el atrevimiento de la mayoria absolut:
Partido Popular. Panoplia grande y tristemente sig
cativa como ejemplo, tras los maitines de Moncloa
Primera trinchera, el Parlamento: se nos invade,
que contraatacar. Inmediatamente se pone en mar
intento de una teoria por la cual se ha roto la divi
de los tres poderes y el Parlamento esta siendo in
do en sus competencias. Precisamente aquellos gt
dejado de creer, de pensar —porque ya estan
Gobierno, porque tienen mayoria absoluta— que
puede ser el centro de la politica nacional y estan
virtiendo el Parlamento en un enfermo, en una esj
de paciente inglés, son los que dicen que hay
defenderse, que hay que contraatacar, que hay
defender el poder legitimo independiente del Pz
mento poniéndolo de escudo frente a la invasior
poder judicial. Primera trinchera, que falla después
gue era excesiva y porque el rigor de los miembros
dicos de este Parlamento no la ve posible, pero se
esa idea en los primeros dias de esta contraofensi

JierSegunda trinchera, reforma judicial, dicho asi, en
nealiente. Cuando no se debe reformar ni la mas simple
rley en caliente, se dice que hay que reformar la justicia
nplor completo, ¢para qué? Pues lo dice el sefior Acebes:
Jjpara que no se vuelvan a repetir sentencias como las
idae se han dado. ¢ Hay algo mas grave que decir en este
veiemento? Esto es gravisimo. Para que no se vuelvan a
>i@petir estas sentencias haremos una reforma judicial,
itesp si, basada en un pacto de Estado, pero si no hay
apdeto de Estado, naturalmente vendra el rodillo. Asi se
edige, en caliente, y se lanza este mensaje negro sobre
t"@anco en una entrevista que, también en caliente, en
\elta idea de segunda trinchera, se lanza a partir de los
Haynosos maitines de Moncloa.
L loFercera trinchera: el sefior Montoro incluso dice que
.ese dinero tiene que salir del bolsillo de los contribu-
1yantes y habla de un impuesto; acto seguido, inmedia-
hayente, se dan cuenta que es excesivo —Ilo de utilizar
;81 Parlamento como escudo, lo de la justicia ain no lo
ipan desmentido—, se dan cuenta de que lo del impues-
dimes una barbaridad, que es excesivo, o0 creiamos noso-
stEs que se habian dado cuenta, porque la cuarta trin-
/ceera es que el sefior Aznar en Galicia dice cosas muy
Jhdertes en el intento de enfrentar a la poblacién, al pue-
glo en su conjunto, con los jueces y con los funciona-
géola Dice: No es algo que vayamos a pagar nosotros, el
@xbierno, la sentencia les va a salir cara a todos uste-
thes. Es la nueva version de la instauracion de un nuevo
riompuesto. Por tanto, el pueblo tiene que reaccionar
J&@nte a los funcionarios, tiene que reaccionar frente a
nake jueces. Cuando, al mismo tiempo, en coloquios,
|allkarlateriosy mentideros de todo tipo se estan lanzan-
edo dos rumores, que ademas arraigan, porque el cuerpo
@noial de este pais tiene una cierta cultura y han pasado
ecgertas cosas. El primer rumor esta basado en el des-
geestigio de los funcionarios: gente que cobra trabajan-
ampoco; vuelva usted mafiana; que se enfrentan a los
dartdadanos. El segundo rumor es que se trata de una
liBentencia basada en la necesidad de una cierta vengan-
za de los jueces de cara a negociaciones futuras que
hastan por venir. Se lanzan tranquilamente.
ha & mi me ha dicho un ciudadano que daba miedo la
ideaccion del Gobierno, las trincheras que iba cavando,
dds anuncios que iba haciendo, algunos corregidos,
20ta0s todavia no; daba miedo. Daba miedo la potencia
rdelun poder con esa mayoria absoluta que iba a actuar
'g@p distintos frentes por una sentencia judicial a favor
:@le los trabajadores, por una sentencia judicial que reco-
aniece la capacidad de negociacion colectiva de los tra-
goajadores publicos, por una sentencia judicial que
quonces podia suponer muy poco dinero y ahora afec-
lte @ 56 nGminas de cada uno de los trabajadores, y que
deh cascada naturalmente puede suponer bastante mas
iatinero.
uri-Por tanto, no podemos estar de acuerdo y comprende-
anEas que los trabajadores se tengan que movilizar, tienen
aque defender sus intereses, afecta a muchos trabajado-
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res. Es un desplante que no tiene explicacion por
del Gobierno. Un Gobierno que ante la Ley 7/1'
podia haber respondido con la Ley de acompafiam
de 1997, pero que ni se molesta en responder de:
ley de acompafiamiento, porque ya ho podia meti
los presupuestos ningun cambio de ley en funcién
sentencia del afio 1992 del Tribunal Constituciona
Gobierno dice que no hay ni que reformar la ley,
todo esta claro, que no se debe negociar con los t
jadores publicos, que eso es una concesion que di
dula el Estado y que ni mucho menos se les va a
el 2,6 por ciento, 190.000 millones, en aquel mome
en 1997, que afectaba a todos.

Es la forma, seforias, dicho metaféricamente
cerrar el paraguas y desenvainar la espada. No es
de acuerdo y, por tanto, pedimos, desde la razén,
la sentencia, desde la capacidad de respuesta de |
bajadores, desde la capacidad de movilizacion que
a tener los trabajadores publicos, que son muchos
nen razon, que se negocie con ellos, que se respo
espiritu y la letra de la ley, y desde la necesidad de
en esta etapa de crecimiento el patron de patrones
repartir, como en etapa de crecimiento debe hacer:
la etapa que corresponde que los trabajadores re
del crecimiento y no se mantengan los exceden
costa de lo que sea, que el Gobierno también reac
de manera adecuada. Si no se hace, sera un nuev
politico que sumar a las cositas que estamos sufri
en este momento, un nuevo error politico en una
cién que no se sabe corregir; las mayorias absolut
permiten la correccién, o se convierten en mayc
absolutistas 0 en mayorias absolutorias, como ha
el caso con respecto a las dos sentencias que ¢
nombrado a lo largo de estos dias.

Muchas graciagAplausos.)

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Alcaraz.

Para la presentaciéon y defensa de la iniciativa
sentada por el Grupo Parlamentario Catalan (Cor
géncia i Unid), tiene la palabra el sefior Jané.

El sefiorJANE | GUASCH: Sefiora presidenta, sef
ras y sefores diputados, el debate que hoy nos trae
nunciarnos desde el Congreso de los Diputados se
na a partir de la sentencia de 7 de noviembre de 20
la Audiencia Nacional, una sentencia con importa
repercusiones porque anula la congelacion salari
los funcionarios de la Administracion general del E
do correspondiente al ejercicio de 1997. Para el G
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid) est
una sentencia importante y la aplicacién de la mi
requiere, sefiorias, un pronunciamiento expreso de
Cémara.

Antes de decir cudl debe ser este pronunciamit
mi grupo parlamentario quiere destacar algunos a¢
tos significativos que creemos que enmarcan la se

acta de la Audiencia Nacional. En primer lugar, quere-
amos recordar el especial esfuerzo que se ha exigido a
atde funcionarios publicos en épocas en las que la priori-
dddd era luchar contra el déficit publico, teniamos que
r@mplir unas exigencias derivadas del Tratado de Maas-
etlight, habia unos requisitos marcados por la convergen-
Ela econdmica europea y se exigié a muchos un sacrifi-
|0, pero de forma especial a los trabajadores publicos,
abbeonjunto de empleados publicos, y quiero recordar
stambién que ese especial sacrificio, plasmado de forma
ubiidente en una congelacion salarial en el afio 1997,
1t@mbién se habia exigido en ejercicios precedentes.
Recordemos que también hubo congelacion salarial en
@t ejercicio de 1993 o0 en el de 1994. La Ley de presu-
amaastos de 1993, la Ley de presupuestos de 1994 y tam-
2btin la Ley de presupuestos de 1997 impusieron una
scpagelacion salarial, impusieron, por tanto, a este sec-
van un especial sacrificio que nuestro grupo parlamen-
‘t@rio considera que esta Camara debe reconocer.
da &n segundo lugar, la sentencia de la Audiencia
dvacional comporta, sefiorias, una importante repercu-
seipa econodmica. Otros grupos parlamentarios asi lo han
adestacado en sus proposiciones no de ley. Se habla de
ibgie el cumplimiento de esta sentencia supondria mas
2@ 200.000 millones de pesetas. Nosotros considera-
iomes que ahora no debemos debatir cudl es la cifra exac-
¢arono corresponde a esta Camara, sefiora presidenta,
raiisar ahora el calculo de la aplicacion de esta senten-
1@a. Pero es cierto que, sea cual sea el montante final,
sasaun montante importante que tendra una repercusion
i@s el equilibrio presupuestario y, por tanto —lo ha
sidieho también el Grupo Socialista—, debe arbitrarse
» Waen formula de cumplimiento de la sentencia que haga
posible lo que la misma impone con lo que debe ser
una traslacién en diversos ejercicios, para que su cum-
plimiento no altere el necesario equilibrio presupuesta-
rrio, un equilibrio, sefiora presidenta, sefiorias, que nos
exige la propia Unién Europea.
re-En tercer lugar —y esto creo que hoy no ha salido
/@n en el debate—, la sentencia, sefiorias, no es firme;
no estamos ante una sentencia firme de la Audiencia
Nacional. El Gobierno ha interpuesto recurso de casa-
)»cion ante el Tribunal Supremo y, por tanto, ante una
Lpezision importantisima y de gran repercusion econé-
rgiea, tenemos que no hay una decision judicial firme.
O;d=ual es, por consiguiente, el ejercicio que hoy esta
t€&amara debe hacer? Debe pedir el respeto absoluto a la
| slentencia, que lo hacemos, pero el respeto también al
taesultado de los posibles recursos ya interpuestos con-
upra la misma. Nosotros no hemos interpuesto recurso
. aate esta sentencia, pero si que es cierto que la misma
ma es firme y que no sabemos, no conocemos aun,
estéiorias, cudl va a ser el resultado final. Por tanto, ante
esta incertidumbre en un aspecto capital, que alterara
ngeguro la estabilidad presupuestaria, porque el montan-
Yee-econdmico serd importante, ante esta situacion,
tenestro grupo cree que un ejercicio de responsabilidad
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de esta Camara es acatar la sentencia, acatar tam

resultado de los posibles recursos interpuestos y
vez se conozca el resultado final, aplicarlo. Este «
objetivo de nuestra proposicidn no de ley: aplice
resultado final de los recursos interpuestos.

No debemos olvidar, sefiorias, que esta sentenc
abierto también, incluso en los propios servicios jul
cos de esta Camara y del Senado, un debate doc
un debate juridico sobre el alcance y la repercusior
esta sentencia puede tener. Nosotros no quer
entrar hoy aqui en ese debate, ya lo resolveran Ic
bunales ante el recurso interpuesto por el pri
Gobierno, pero creemos que un ejercicio de respc
bilidad ante los trabajadores publicos, a quienes he
exigido también ese especial sacrificio no en el ej
cio de 1997, sino también en ejercicios anteriores.
obliga hoy a ese ejercicio de responsabilidad dt
decir que se aplique una sentencia que no es fi
¢, Cémo podemas aplicar una sentencia si no es firr
estd recurrida, si estamos auln a la espera del resi

de ese recurso? Sin embargo, nuestro grupo quie €

entrada afirmar pablicamente que, sea cual sea el |
tado, pedira que se aplique de la forma mas rapida
ble, que se aplique haciéndolo compatible con la p

siones de estabilidad presupuestaria, que se apliq €

forma consensuada con los representantes de los

jadores publicos y que se aplique, al final, lo « u

resuelva de forma firme un tribunal de justicia. Est
la posicion que hoy trae nuestro grupo parlament
Por tanto, no negamos el consenso, no negam
derecho a la negociacion colectiva, no entramos «
debate doctrinal y juridico abierto, pero si pedimos

hoy esta Camara dé un mensaje de responsabil

¢, Cual es el mensaje de responsabilidad? Pedir g
acate la resolucion judicial cuando ésta sea firme
tanto, ésta es la posicion de nuestro grupo parlam
rio, una posicién que viene plasmada en nuestra p!
sicion no de ley, que creemos que es respetuosa ¢
posicion de los trabajadores publicos, respetuosa ¢
Poder Judicial y respetuosa también con los poder
esta Camara.

Nada mas y muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Jané.

Para la defensa de las enmiendas presentadas
proposicién no de ley del Grupo Parlamentario C
lan, en primer lugar, por el Grupo Parlamentario Ve
(EAJ-PNV), tiene la palabra el sefior Erkoreka.

El sefiorERKOREKA GERVASIO : Muchas gra-
cias, sefiora presidenta.

La sentencia controvertida que esta tarde cent
atencién de la Camara aprecia dos vulneracione
ordenamiento juridico, dos vulneraciones distintas
yo quisiera diferenciar a efectos de definir con niti

i@u&l es nuestra postura en relacion con la primera 'y con
dasegunda.

s elLa primera tuvo lugar cuando el entonces ministro
de Administraciones Publicas, don Mariano Rajoy,
expuso ante la mesa general de negociacion de la

aAshministracion general del Estado —mientras se fuma-

dipa un flamante puro, segun atestiguan algunos testigos
iALE estaban presentes en la reunion— la voluntad admi-
duistrativa unilateral de excluir de la negociacion todo lo
nmheativo a la retribucion de los empleados publicos, vul-

; figrando con ello evidente y clarisimamente lo dispuesto

los articulos 32 y siguientes de la ley 7/1990, de 19
18.julio, que imponen taxativamente la obligacion de

A;gociar el incremento de retribuciones del personal de

4@s administraciones publicas, salvo que ambas partes,

comun acuerdo, dispongan lo contrario, circunstancia

[ye evidentemente no se producia en aquella ocasion.

mePor su parte, la segunda vulneracion que identifica la

eSehtencia se produjo porque, ignorando el caracter vincy-

It’ e que el articulo 35 de la ley 7/1990 reconoce y atri-

e a los acuerdos alcanzados entre las administracio-

OGS publicas y los representantes del personal que trabaja

; su servicio, el Gobierno rehusé incorporar al proyecto

Presupuestos Generales del Estado para 19@Teel

2V|- 0 .

m ento re_tr_lbutlvo pactadq en el capitulo 6.° del_ a_cuerdo

_de ctondiciones de trabajo del afio 1994, decision que
a32)%'teriormente fue ratificada por las Cortes Generales.

egun la sentencia, en este caso hubo una contraven-
£®n del ordenamiento juridico porque el acto de apro-

"Gacion del gasto publico por parte de las Cortes Gene-

S Es —entienden los magistrados que suscriben la

Ns@htencia— no es mas que la determinacion de la fina-

I48ad que ha de aplicarse a lo ingresado por el erario

blico y, en consecuencia —dice literalmente la sen-

I§etfeia—, ha de producirse con sometimiento a las leyes

P[Slfr las mismas aprobadas, leyes entre las cuales se

"dAcuentra la propia Ley 7/1990 que, entre otras cosas,

)B®ribuye fuerza vinculante a los pactos celebrados entre

dakadministraciones publicas y los representantes de

'betsonal.

s daunque el debate politico, social, juridico e incluso
mediético que ha tenido lugar durante las Gltimas sema-
nas se ha centrado fundamentalmente en esta segunda
contravencion del ordenamiento juridico que identifica

I'la sentencia de la Audiencia Nacional, lo cual, por otra
parte, parece l6gico habida cuenta que es ella la que

s mdFor enjundia juridica plantea y la que mayor rele-

t@ancia econdmica reviste, el grupo al que represento

i@ntiende que no debe pasarse por alto el hecho de que
al excluir unilateralmente de la negociacién todo lo
relativo al incremento retributivo de los empleados
publicos el Gobierno del Partido Popular en aquella
ocasion incumplié gravemente la ley, dando muestras
ad@ un talante autoritario y altanero, muy poco edifican-

tely modélico desde una perspectiva democratica y

jueuy poco coherente para quien se pasa el diay parte de

da noche invocando el Estado de derecho.
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Por lo que hace a la segunda vulneracién del ¢
namiento juridico, el grupo al que represento coin
con el planteamiento —que consideramos impecalt
gue se hace en el informe emitido por los servicios
dicos de esta Camara en relacion con la adecuaci
la sentencia al ordenamiento juridico. ¢Por qué?
gue coincidimos con el informe juridico en que la
ordinaria no es parametro de adecuacion al c
namiento juridico de la ley presupuestaria, por
ambas —la ley ordinaria y la ley presupuestari
revisten el mismo rango y participan de una mi
naturaleza, aun cuando esta ultima, la ley presupL
ria, tal y como ha sefialado reiteradas veces el Trit
Constitucional, se dicta en ejercicio de una compe
cia especifica, que es el resultado del desdoblam
de la genérica potestad legislativa de las Cortes Ge
les. Creemos por ello que en este punto el pronuncial
to judicial se apoya sobre bases doctrinales erron:
gue el Gobierno no so6lo puede, sino que esta obli
a intentar el recurso de casacién. En consecue

somos partidarios de no precipitarse en la habilita i

presupuestaria de los créditos que puedan dar sat

cion a las pretensiones de los recurrentes hasta q 1€
se conozca, por lo menos, el resultado del recurs )

interpuesto. Por esta razén, nuestro grupo va a vot

contra de aquellas proposiciones no de ley que | an
tean explicitamente la inmediata habilitacion de o
créditos necesarios para dar satisfaccion a las pr t
siones de los recurrentes en este pleito. Ahora | i A
pese a ello, creemos necesario en este momento fi r

lar una reflexion y una propuesta.
La reflexion es la siguiente. Cuando la sentel

postula que nunca un precepto legal debe ser inte pr&

tado en el sentido de que su contenido pueda qt
vacio o su eficacia anulada, no se limita, a nuestrc
cio, a proponer una simple pauta hermenéutica n
menos razonable y mas o menos aceptable; ad
apunta una cuestién de gran envergadura y que

directamente a los cometidos de esta Camara y al
junto de las Cortes Generales. Esta poniendo de r
fiesto, a nuestro juicio, que este desbocado y des
nado ritmo legiferante que han impuesto las Cc
Generales durante los ultimos afios, donde impere
modificaciones puntuales y descontextualizadas, I
das a cabo a través, fundamentalmente, de la le
acompafiamiento y de los reales decretos-leyes
dando lugar a un ordenamiento juridico plagadc
contradicciones y antinomias, en cuya aplicacio
operador juridico se ve sumido en la perplejidad y ¢
desorientacién con una frecuencia, a nuestro ju
superior a la deseable. Creemos por ello que la Cé
debe tomar buena nota de este dato y comprome
formalmente a producir de cara al futuro un dere
mas claro, mas coherente, mas inteligible y compr¢
terse al mismo tiempo a depurar las abundantes ai
mias que tiene el ordenamiento juridico como co
cuencia de esta politica normativa y de las que el

dpse tenemos entre manos es solamente un ejemplo muy
igruntual y concreto.
e—La propuesta la articulamos como enmienda a la pro-
Ipesicion no de ley planteada por el Grupo Catalan
n@envergeéncia i Unié). Aun cuando, como antes he
>gefialado, esta sentencia descanse sobre una posicion
2doctrinal equivocada, es evidente que ni invade com-
dsetencias constitucionalmente atribuidas a las Cortes ni
IYtiva al Gobierno de la capacidad de disefiar su propia
~politica econdmica ni, desde luego, impide a las Cortes
T@enerales ejercer la potestad presupuestaria, como ridi-
‘Fdamente se ha dicho por parte de algun portavoz del
Iggbcutivo. En consecuencia, a nosotros nos parece
€bsolutamente ilegitima y vulneradora del derecho a la
*Ritela judicial efectiva de los recurrentes la pretension,
'${8cha publica a través de los medios de comunicacion,
& bién por algtn portavoz mas o menos autorizado
a3eY Ejecutivo, de bloquear el pago a los funcionarios en
0 de que los recursos interpuestos no prosperen. El
'YBrecho fundamental a la tutela judicial efectiva inclu-
_ye, como reiteradamente ha puesto de manifiesto el Tri-
>unal Constitucional, el derecho a que se respeten y

o[&uten las resoluciones judiciales en sus propios tér-
aihos porque, qle no ser asi, que no ha (_)cqr(ido asi
—_Po dice el propio alto Tribunal—, la tutela judicial se
veria reducida a la produccion de decisiones puramente
‘ ﬁ(_:larativas gue no ampararian los intereses de quienes
-las imperasen. Por eso creemos que esta Camara ha de
'rrﬁprobar y actuar firmemente contra todo intento de
hacer jugar las mayorias parlamentarias frente a las
Cr&soluciones judiciales firmes a través de las cuales se
rce también el derecho fundamental a la tutela judi-
-y efectiva, derecho fundamental que, como todo el
jlme_sto de los que integran el catalogo de derechos funda-
@gntales de la Constitucion, ocupa una posicion de
¢4arquia institucional dentro de nuestro ordenamiento
tifiddico. Por tanto, hemos presentado una enmienda a
~slghproposicion no de ley del Grupo Catalan en la que
4Hioponemaos incorporar a esa proposicion un tercer
r@ehto en el que, presupuesta la legitimidad de la pre-
teéentacion de un recurso de casacion ante la sentencia
1 ¢igs la Audiencia Nacional que ahora nos ocupa, se
vasuma el compromiso por parte del Gobierno de que si
yalgecurso interpuesto no prospera, se ejecute el conte-
esigo de la sentencia, algo elemental que deriva del
dkerecho fundamental a la tutela judicial efectiva.

el Nada méas y muchas gracias.
1la
sio,La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
n&rioreka.

ersPara la defensa de la enmienda presentada por el
:I@rupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior
riedpez-Medel.
ino-
se-El sefiolLOPEZ-MEDEL BASCONES : Gracias,
.asgiora presidenta.
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Sefiorias, la intervencion del portavoz del Gri
Parlamentario Vasco a propésito de la precipitacié
las proposiciones no de ley, me permite recordar
confundir la virtud de la rapidez con el defecto di
prisa es algo que tiene una manifestacion muy cla
las iniciativas parlamentarias que hoy se debaten.
es lo que ha sucedido con algunos que se apresur.
presentar proposiciones no de ley sin esperar al re:
do de la admisién a tramite del recurso interpuestc
el Gobierno contra el fallo de la Audiencia Nacional
esa precipitacion era poco responsable, menos
pretender, como sucede ahora en algun caso, mai
la posicion inicial como si no hubiera sido admit
ningln recurso, como si la sentencia fuera abso
mente firme, cuando como bien ha dicho antes el
tavoz del Grupo Parlamentario Catalan (Convergée
i Unio) la sentencia no es firme. Seforias, al igual s
de en todos los érdenes de la vida, y como el port
del Grupo Socialista también ha hecho referencia
conveniencia de recordar la historia, permitanme re
dar unos breves acontecimientos que también foi
parte de nuestra historia y que todos asumimos.
gue sefalar que en el afio 1994 un Gobierno en i
momento muy fragil llegd a un acuerdo con los sii
catos, acuerdo que fijaba la retribucién para el
siguiente, limitandose, por lo que se referia a los €]
cios futuros, a establecer sélo las premisas y mét
para el calculo. Por tanto, entender que ello vincu
directamente al Ejecutivo para el futuro, seria calif
como absolutamente irresponsable al Gobierno
permitié tal hipoteca para el futuro. Si me atrevo a
ficar como absolutamente irresponsable a aquellos
propiciaron la situacion econémica que tenia Esy
en aguellos afos. Es conocida por todos la situacic
cuanto a la inflacion, en cuanto al paro, en cuan
déficit pablico y en cuanto a los impuestos, y es ¢t
cida también por todos la situacién que tenia nue
pais a proposito de los requisitos para la integracic
el marco de la unibn monetaria europea. Ante esl
Gobierno del Partido Popular se vio obligado a to
decisiones que sin duda exigian un esfuerzo colec
y el primero que realizé en aguel momento ese es
zo fue el propio Gobierno del Partido Popular que
cedi6 a elaborar un presupuesto con una gran co
cion, con un significativo recorte de los gastos,
manera directa y primera de los gastos corrientes ¢
propios ministerios, que experimentaron no ya
congelacion sino un auténtico recorte. También se |
un esfuerzo a los empleados publicos y hoy ne
absolutamente nadie puede negar que ello, juntc
otras medidas, posibilitd que todos los ciudade
espafoles y entre ellos todos los funcionarios, se t
ficiasen en sus economias del progreso que e:
alcanzando nuestro pais. Esta contribucién especi
los funcionarios la valoramos, la explicamos, fue
capaces de entenderla y ahi esta la escasa respue
tuvieron las movilizaciones que se convocaron e

pmomento ante la respuesta del Gobierno, y también lo
dapieron valorar cuando llegaron las elecciones gene-
Jes y entendieron que ademas del tema retributivo de
lan afio concreto, existen otras dimensiones, ajuste de
1@aeles, fondos adicionales y también la consideracion
zdmwla autoestima y la dignidad de la funcién que desa-
roroBan como servidores publicos desde el respeto y la
ufieefesionalidad. Esto es algo que también hemos inten-
pado potenciar, materia en la cual nadie nos podra dar
$ecciones y menos aquellos que tuvieron responsabili-
degles de Gobierno y dejaron una Funcion publica
.eligna de mejor aprecio. Resulta divertido, sefiorias, que
l@e pida negociacion por parte de aquellos que provoca-
1tan los mayores conflictos con los sindicatos, aquellos
)ygue provocaron las mayores movilizaciones de los tra-
idajadores de este pais y resulta alin mas curioso, aun
iaeds divertido que esto se pida a un Gobierno que ha
vilgmostrado que podra acertar o equivocarse, pero que
adar encima de todo sabe negociar y sabe dialogar con
>tws agentes sociales.

narDejando de lado muchas otras areas que se podrian
“ager a colacién, y por referirme exclusivamente a la
gongiteria de Funcién publica, quiero recordar que en los
deuatro afios y medio o cinco de Gobierno del Partido
WRopular han sido 21 los acuerdos a que se ha llegado
rcon los sindicatos, mas de cuatro acuerdos entre el
iddsbierno del Partido Popular y las centrales sindicales
1lea materia de Funcion publica, desde la ordenacion de
;3 negociacion colectiva del personal laboral, el acuer-
1de de retribuciones para el afio 2000, pasando por otros
aBspecialmente importantes como el convenio Unico del
quersonal laboral, que reduce a uno solo los 55 conve-
afiBs que habia hasta entonces, lo cual no era sino una
reanifestacion del panorama que existia en la Funcion
y@liblica espafiola.

10-Asi pues, desde luego nadie nos puede dar lecciones
stte negociar. Es cierto que en el otofio de 1996 se inten-
180 pero no se llegd a ningun acuerdo porque la situa-
1,08bn econdmica espafiola no permitia ningln margen, y
1después se ha seguido negociando, tal y como demues-
it@n los acuerdos a los que me he referido. Pero mien-
Jges que la sentencia no sea firme, permitan que el
r&obierno defienda lo que tiene que defender: los inte-
terses generales. Ademas, en este asunto deben ser el
deisma fundamental, porque hay que recordar que por
répgima de los intereses sindicales, por encima de los
niatereses de cualquier colectivo, por encima de los inte-
idigses de cualquier partido, del Partido Socialista o del
litartido Popular, estan los intereses generales, y esos
dotereses generales son precisamente los qgue demandan
1gsle se actle como esté actuando el Gobierno, interpo-
an&ndo los recursos oportunos y ejercitando los medios
tajue garantizan la tutela judicial ante los tribunales.
UHdigbria sido una absoluta irresponsabilidad, por deja-
ocion de sus deberes, que la Administracién no hubiera
tasguerido, como algunos plantean, y se hubiera procedi-
dgio sin mas a pagar sin apurar o ejercitar los mecanis-
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mos propios de defensa que existen en un Estar
derecho. Ademas, por no recordar no ya los rect

sucesivos sino los agotamientos que en temas qu

pitaron, en temas que fueron muy sensibles ante le

nién publica espafiola que se produjeron hace mu

afnos, solamente por recordar y no entrar en ellos,

mitanme recordar el tema de la colza y el tema

presa de Tous, en los que se esperé muchos afos

tamiento no ya de los recursos, sino también de

medios de vida de las personas afectadas.

En todo caso, desde la legitima discrepancia qt
puede tener con las resoluciones de los tribunales,
también desde el profundo respeto, quisiera que e
dieran que la Administracion estatal, en defensa r
simplemente de sus derechos, sino también y c
antes sefialaba de los intereses generales, no sélc
sino también, subrayo, debia —y eso es lo qu
hecho precisamente— interponer el recurso de ¢
cién. Quiero que valoren, por favor, que algo de fui
mento puede tener ese recurso cuando frente a un
tencia que no es unanime porque tiene un
particular importante, en cambio la admision a trai
por la propia Sala se realiza por unanimidad. Este
juego propio del Estado de derecho, materia en la
nosotros nos reafirmamos una vez mas, desde ¢
crepancia en este caso pero también —y es precis:
te lo que decimos en nuestra enmienda— desde ¢
peto a los tribunales. Precisamente en esta mate
con toda humildad pero también con firmeza, pel
tannos que reivindiquemos el principio de legali
gue supone, como dice el articulo 9 de la Constitur
gue los ciudadanos y los poderes publicos estan st
a la ley y al resto del ordenamiento juridico. Los 6
nos jurisdiccionales, al igual que el Gobierno y la |
pia Administracion, son poderes publicos y todos ¢
estan sujetos a la ley, que esta, como expresion ¢
cratica que es, por encima de todos ellos. Este es ¢
tido de la expresién «imperio de la ley» que nue
doctrina y el propio texto constitucional consac
Junto a este axioma, también es fundamental en el
cipio de legalidad la sujecion plena de la Adminis
cién al control por los tribunales, y en esta mate
dicho sea con todo respeto, tampoco se nos puede
lecciones. Quiero recordar una de las leyes mas in
tantes que se han podido aprobar en este Parlame
Ley de lo contencioso-administrativo. Hace poco |
de dos afos entrd en vigor una de las leyes que r
cuestiones fundamentales en un Estado de der
como quién controla al Gobierno y a la Administraci
cdmo se le controla, qué garantia se establece, c6
articula en definitiva el ideal de justicia. Pues bien
esta ley del afio 1998, consensuada por todos
impulsada desde el Gobierno del Partido Popula
consagraron una serie de principios que son funda
tales en nuestro Estado constitucional. Esta ley su
ye a la de 1957; quiza otros estuvieron cdmodos gt
nando con esa ley del afio 1957, sin duda muy b

otélenicamente, pero que respondia a otros principios.
doges bien, decia que en esa ley de 1998, impulsada por
phlsobierno del Partido Popular, se regulan materias
dpindamentales como la supresién de zonas inmunes al
‘hammnitrol jurisdiccional, suprimiéndose, frente a lo que
perantenian otros, la categoria de los actos politicos.
2Tlambién se amplia en esa ley —y eso lo ha hecho el
| @gdyierno del Partido Popular— el &mbito sujeto a con-
lvel, pudiendo impugnarse asimismo la inactividad o la
pasividad por parte de la Administracién. Se amplia la
2lsgitimacién, y en ese sentido se reconoce expresamen-
pEre—no estaba dicho antes— a los propios sindicatos.
t8e-establecen procedimientos abreviados, y a proposito
) gla la ejecucion de sentencia, ya que estamos hablando
e eso, en materia de ejecucioén la ley del afio 1957
oodidgente, repito, hasta hace dos afios— establecia la
pasibilidad de que en casos de perjuicio grave a la
i$tacienda publica pudiera suspenderse o inaplicarse esa
dsentencia. Nosotros, desde el Partido Popular, suprimi-
. 8808 esa causa de no aplicacion de la ley porque enten-
otilamos que era contraria al Estado de derecho. Igual-
itmente, a propdsito de la ejecucion —y voy conclu-
'g/ehdo, sefiora presidenta— establecimos la causacion
>del crédito ampliable cuando se trata de sentencias con-
dienatorias, igualmente ampliamos los intereses cuando
Tentrate de sentencias condenatorias, y evidentemente
i@ssde que la sentencia fuera firme. Un Gobierno que
iampulsa estas medidas no puede en modo alguno, sefior
nhicaraz, dar miedo sino por el contrario auténtica con-
afilanza.
on,Por dltimo, quisiera hacer una reivindicacion del
aiospio Parlamento en cuanto titular directamente
Jatlemocrético de la potestad legislativa. Nuestro sistema
"@onstitucional se califica a si mismo como un sistema
lgmrlamentario y esto es algo que no puede quedar en
'efensas retdricas sino que exige siempre la prevalen-
sffa-absoluta del caracter normativo. Por eso, cuando
tpor intereses partidistas de la oposiciéon se deja de pro-
‘Pugnar este principio —incluso se cuestiona a quienes
)8Nhto hacen— entonces hay algo que no esta funcionan-
ao. Precisamente desde esas argumentaciones, desde
iase profundo respeto a la decisién de la Audiencia
N&cional, pero también desde ese profundo respeto a la
pSéntencia, a la resolucion que en su momento dicte el
tariBunal Supremo, desde la defensa de los intereses
1@enerales, nosotros propugnamos la enmienda que
ABidnetemos a la consideracion de esta Camara.
chaGracias, sefiora presidentaplausos.)
n,
10 dea sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
dropez-Medel.
yer@erfior Jané, a los efectos de indicar la aceptacion o
, Bhazo de las dos enmiendas que han sido presentadas
1@nsu proposicion no de ley.
titu-
oerEl sefiorJANE | GUASCH: Sefiora presidenta,
egeiorias, mi grupo parlamentario, ante las enmiendas
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que se han presentado a nuestra proposicion no ¢
plantearia para la votacion un texto transaccional
intenta recoger las distintas enmiendas planteada
propio texto de nuestra proposicion no de ley. El t
transaccional que someteriamos a votacion €
siguiente: El Congreso de los Diputados proclam
respeto a la sentencia de la Audiencia Nacional
anula la congelacién de las retribuciones de los fur
narios publicos en 1997 y considera necesario espi
la resolucion del recurso de casacion planteado ai
Tribunal Supremo para fijar el alcance final de su ¢
cacion.

Hay un punto segundo que dice lo siguiente: S
recursos interpuestos no prosperasen se adoptaré
la mayor brevedad posible las medidas necesarias

ejecutar la sentencia de forma que se atienda el ir eré
general y las politicas de estabilidad presupuestar 1 e

el ambito de la Unién Europea.

Este es, sefiora presidenta, sefiorias, el texto tre
cional que ofrece nuestro grupo ante las enmie
planteadas.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Jané.
Sefior Erkoreka.

El sefiolERKOREKA GERVASIO : Gracias, sefio
ra presidenta.

Nuestro grupo acepta el texto transaccional po
incorpora lo fundamental del planteamiento que
mulabamos en la enmienda, y era asegurar que
puestos los dos recursos —que nosotros consider
inevitables— pero en el supuesto de que dichos r
S0S no prosperen, la ejecucién sea inexorable y no
dan aducirse argumentos de uno ni de otro tipo
evitar la ejecucion de una sentencia firme, porque «
mos que es lo que exige el ordenamiento juridico.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Erkoreka.
Sefior Lopez-Medel.

El sefioLOPEZ-MEDEL BASCONES : Gracias,
sefiora presidenta.

Por parte del Grupo Parlamentario Popular acef
amos el punto primero de la enmienda transacci
pero no el segundo porque entendemos que cond
confusion. No obstante, al no poderse votar seg(
me ha comunicado de manera separada esas dos
tivas, aun compartiendo buena parte del espiritu v
a votar negativamente a esa enmienda transaccic
favorablemente sélo a nuestra propia enmienda.

Gracias.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias.

» leysefior Jané, entiende esta Presidencia que el texto
Jtransaccional sustituye por completo al texto inicial de
welproposicion(Asentimiento.)
xto Muchas gracias. Le solicitamos que lo haga llegar a
y l@Presidencia o al servicio de los letrad@ausa.)
| el Sometemos a votacién la proposicion no de ley, del
jGaupo Parlamentario Socialista, sobre el cumplimiento
side la sentencia que anula la congelacion salarial aplica-
r&laaa los funcionarios en 1997.
te eComienza la votaciérfPausa.)
Mi-

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
|y®tos emitidos, 297; a favor, 122; en contra, 174;
1&lestenciones, una.

para

rIsra seflordPRESIDENTA: En consecuencia, queda
rechazada la iniciativa de referencia.
|sae0metemos a continuacion a votacion la proposicion
de ley del Grupo Parlamentario Mixto, sefior Saura,

sobre el cumplimiento de la sentencia que anula la con-
gelacion salarial aplicada a los funcionarios en 1997.
 Comienza la votaciérfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 298; a favor, 120; en contra, 176;
abstenciones, dos.

1U€| 3 sefiorsPRESIDENTA: Queda rechazada la ini-
YEiativa de referencia.
€T continuacion votamos la proposicion no de ley, del
T8P8po Parlamentario Federal de Izquierda Unida, sobre
“Hlcumplimiento de la sentencia que anula la congela-
W salarial aplicada a los funcionarios en 1997.
_2;3Comienza la votaciorfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 298; a favor, 121; en contra, 176;

abstenciones, una.
]

La sefiordPRESIDENTA: Queda rechazada la ini-
ciativa de referencia.

Sometemos a votacion la proposicion no de ley del
Grupo Mixto, sefior Puigcercoés, por la que se insta al
aBobierno a habilitar las medidas presupuestarias nece-
rglrias para el cumplimiento efectivo de la sentencia dic-
Ieada por la Audiencia Nacional que anula la congela-
1¢#6n salarial de los empleados publicos en el afio 1997,
1@sh-como a restablecer el derecho de negociacion colec-
1t0& recogido en la Ley 7/1990.
1al Comienza la votaciérfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 298; a favor, 121; en contra, 176;
abstenciones, una.

2702



CONGRESO 6 DE FEBRERO DE2001.—NUm. 56

La sefiordPRESIDENTA: Queda, por tanto, rech -los funcionarios de la Administracién del Estado el
zada la iniciativa de referencia. incremento retributivo correspondiente al afio 1997, en

Sometemos a votacion la proposicion no de ley dels términos del contenido de la enmienda transaccio-
Grupo Mixto, sefiores Aymerich, Rodriguez y Vazq\ 2ag| que ha sido leida por parte del portavoz del Grupo

relativa al cumplimiento de la sentencia, de 7 d8yrjamentario Catalan (Convergéncia i Unid) y reparti-
noviembre de 2000, de la Seccion Sexta de la Sala i?épa los sefiores portavoces
al.

Conten_cmso-Adm|n|s_t,rat|vo de la Audiencia Nacior Comienza la votaciorfPausa.)
Comienza la votaciorfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos. 298 a fa,vor 12: en contra. 178: ab -Votos emitidos, 298; a favor, 17; en contra, 162, abs-

tenciones, 108. tenciones, 119.

La sefiorePRESIDENTA: Queda rechazada la ir - L& sefiorePRESIDENTA: Queda rechazada la ini-
ciativa de referencia. ciativa de referencia.

Por ltimo, sometemos a votacion la proposiciér no Se suspende la sesion que se reanudara mafiana a las
de ley del Grupo Parlamentario Catalan (Converge \@aatro de la tarde.
i Unid) sobre el cumplimiento de la sentencia di la
Audiencia Nacional que obliga al Gobierno a aplici r a Eran las nueve y treinta minutos de la noche.
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