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contenido del proyecto de ley y pide el voto favi
ble de la Camara.

En defensa de la enmienda de totalidad presentad:
el Grupo Parlamentario Socialista interviene
sefiorSegura Clavell.

En turno de fijacion de posiciones interviene el se
Souvirén Garcia, del Grupo Parlamentario Popt
lar en el Congreso.

Sometida a votacion la enmienda de totalidad al | ‘o

yecto de ley sobre concesién de un crédito extra
nario por importe de 15.560.625.000 pesetas, [

compensar el déficit de la Compafiia Trasmedite -a

nea S.A., correspondiente al ejercicio de 1997,
la explotacion de los servicios de comunicacio
maritimas de interés nacional y los ajustes po
finalizacién del contrato regulador de los referid
servicios, se rechaza por 113 votos a favor, 16
contra y una abstencion.
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Convalidacion o derogacion del Real
Decreto-ley 9/2000, de 6 de octubre, por
el que se madifica el Real Decreto Legis-
lativo 1302/1986, de 28 de junio, de eva-
luacién de impacto ambiental. . . ... ... 1561

Presenta el Real Decreto-ley, en nombre el Gobiern
sefior ministro de Medio Ambiente (Matas i
Palou). Manifiesta que, como se indica en el pre:
bulo del Real Decreto-ley, uno de los principios b
cos que deben informar toda politica ambiental €
de la prevencion, y el instrumento basico prever
es la valoracion de impacto ambiental al perm
integrar en el medio ambiente la programacion y «
cucion de los proyectos de mayor importancia €
némica y social, dando cumplimiento a lo previstc
el articulo 6 del Tratado de la Comunidad Europ
segun el cual las exigencias de la proteccion
medio ambiente deben incluirse en la definicion
la realizacién de las demas politicas y acciol
comunitarias con el objeto de fomentar el desarr
sostenido. Siguiendo este criterio, afiade, el princ
objetivo de este Real Decreto-ley es la transposi
de la directiva de impacto ambiental, que es uni
las normas pendientes de aplicar en nuestro der
interno. Considera que, a pesar de la dificultad
entrafia la transposicion de normas comunitarias
ha alcanzado un grado de consenso muy ele
tanto con las comunidades autbnomas como co
agentes econdmicos y sociales afectados. Expli
contenido del Real Decreto-ley, destacando
aspectos muy importantes: el extraordinario alca
que para el medio ambiente y la preservacion de
recursos naturales tiene el andlisis, desde el punt
vista ambiental, de practicamente todos los proy

ra- tos que van a tener un minimo de importancia econoé-
mica y social; y el caracter basico de la normativa
que se esta modificando.

por . - . .
s[EN turno de fijacion de posiciones intervienen los sefio-
res Aymerich Cano, del Grupo Parlamentario
Mixto, yMardones Sevilla,del Grupo Parlamenta-
ior rio de Coaliciéon Canaria; la sefiorblran Gonza-
lez, del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida; el sefioMarti i Galbis, del Grupo Parla-
mentario Catalan (Convergencia i Unio; y las sefio-
. ras Garcia-Hierro Caraballo, del Grupo Parla-
di- mentario Socialista), e Lara Carbd, del Grupo
A parlamentario Popular en el Congreso.

)@ometida a votacion la convalidacion o derogacion del

es Real Decreto-ley 9/2000, de 6 de octubre, por el que

la se modifica el Real Decreto-legislativo 1302/1986,

'S de 28 de junio, de evaluacion de impacto ambiental,

ense aprueba la convalidacién por 283 votos a favor
y 15 abstenciones.

A continuaciéon se somete a votacion la tramitacion del
Real Decreto-ley convalidado como proyecto de ley
por el procedimiento de urgencia, lo que se aprueba
por 298 votos a favor.
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Convalidacién o derogacion del Real
, elDecreto-ley 10/2000, de 6 de octubre, de
medidas urgentes de apoyo a los secto-

N- res agrario, pesquero y del transporte. . 1571
si-
s Bresenta el Real Decreto-ley 10/2000, en nombre del
ivo Gobierno, el sefiaministro de Hacienda (Montoro

ir Romero). Manifiesta que el motivo de su compare-
je- cencia ante la Camara es promover la convalidacion
:0- del Real Decreto-ley 10/2000 en el que se recogen
en las medidas adoptadas por el Gobierno para paliar
a, los efectos de la subida del gasoleo sobre los secto-
lel res agricola, pesquero y de transportes, porque pare-
en ce ldgico que en un momento en que la economia esta
es experimentado un elevado y continuado crecimiento,
llo se adopten medidas que vengan a compensar a aque-
Jal llos sectores cuya participacion en ese crecimiento
ibn se vea mas afectada y perjudicada. Destaca que las
demedidas que hoy presentan son fruto del didlogo
chomantenido por el Gobierno con los principales repre-
ue sentantes de los sectores afectados y pretenden evitar
se conflictos sociales, afiadiendo que las medidas adi-
adocionales que se iran incorporando en los préximos
losmeses tendran como finalidad sentar las bases para
a epromover la modernizacion de estos sectores estraté-
los gicos para la economia y el desarrollo de la verte-
ce bracion social del pais. Explica la estrategia seguida
lospor el Gobierno en el conflicto de los carburantes y
1 delas medidas contenidas en el Real Decreto-ley, para
ac- el que pide la convalidacion.
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En turno de fijacion de posiciones intervienen los st
resRodriguez Sanchezdel Grupo Parlamentaric
Mixto; Mardones Sevilla,del Grupo Parlamentaric
de Coalicién CanariaCentella Gémez del Grupo
Parlamentario Federal de Izquierda UnidBadrol i

Munté, del Grupo Parlamentario Catalan (Coi -

vergéncia i Unid);Cunillera i Mestres, del Grupo
Parlamentario Socialista, Martinez-Pujalte Lépez,
del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

En un segundo turno excepcional intervienen la sel
Cunillera i Mestresy el sefioMartinez-Pujalte Lépez.

Sometida a votacion la convalidacion o derogacion
Real Decreto-ley 10/2000, de 6 de octubre, de
das urgentes de apoyo a los sectores agrario,

quero y del transporte, se aprueba por 171 votc
favor, 110 en contra y 12 abstenciones.

A continuacién, y al haber sido solicitado por alg

grupo parlamentario, se somete a votacion la tra
tacion del Real Decreto-ley convalidado como f
yecto de ley por el procedimiento de urgencia, lo
se rechaza por 133 votos a favor, 159 en cont
una abstencion.

Péagina
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Del Grupo Parlamentario Socialista, para
la finalizaciéon del servicio militar el 30
dejuniode2001...................
En defensa de la iniciativa, en nombre del Grupo F
lamentario Socialista, interviene el sefddoragues
Gomila. Plantean en su proposicion no de ley la «
cusion sobre la finalizacion del servicio militar ob
gatorio y sus consecuencias derivadas. No
anima, asegura, el mas minimo interés demagos
sino el interés mas leal de debatir un asunto que

ocupa no solo a los jovenes espafioles afecti d

directamente, sino muy especialmente a las Fue
Armadas. Se refiere al debate que tuvo lugar e
Comisién Mixta sobre la plena profesionalizaci
de las Fuerzas Armadas y a la posicion contre
gue su grupo mantuvo en cuanto al nimero de ¢
tivos y el periodo transitorio que se establecia p

la entrada en vigor del nuevo modelo de ejérc to

profesional, aungque reconoce, por otra parte, el
grado de acuerdo con el contenido del docume
Considera que el periodo transitorio fijado por
Comisién Mixta Congreso-Senado para alcanza
plena profesionalizacion de las Fuerzas Armada:
llegado a su fin por la fuerza de los hechos
namero de sus efectivos ha sido fijado por la re
dad de los acontecimientos, por lo que ahora ¢

j0- puede esperarse de las Cortes Generales que estén a
la altura de la situacion para enterrar con los hono-
res debidos a una institucion como el servicio mili-
tar obligatorio que tantos servicios ha prestado a
Espafia y encarar con realismo los problemas de
toda indole que dicha desaparicion conlleva. Final-
mente hace unos breves comentarios a las enmien-
das presentadas por el Grupo Parlamentario Fede-
ral de Izquierda Unida.

ok defensa de las enmiendas presentadas interviene el
sefiorAlcaraz Masats,del Grupo Parlamentario

el Federal de Izquierda Unida.
e

xdin turno de fijacion de posiciones intervienen el sefior

es-Mardones Sevilla,del Grupo Parlamentario de

5 a Coalicion Canaria; la sefior&ria Etxeberria, del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV); y los sefio-
res Maldonado Gili, del Grupo Parlamentario

N Catalan (Convergencia i Unid),Atencia Robledo,

2)" del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

\UBometida a votacion la proposicion no de ley del Grupo

a y Parlamentario Socialista, para la finalizacion del
servicio militar el 30 de junio de 2001, en los térmi-
nos derivados del debate, se rechaza por 124 votos a
favor, 151 en contra y cuatro abstenciones.

Pagina
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Propuesta de la Comision de Economia y
Hacienda de creacion de una Subcomi-
ar- sién para impulsar el estatuto de la
microempresa, del trabajador auténo-
s- moydelemprendedor............... 1593

|exometida a votacion la propuesta de la Comision de
co.Economia y Hacienda de creacion de una subcomi-
re-SiON para impulsar el estatuto de la microempresa,
odel trabajador auténomo y del emprendedor, se
za@Prueba por 279 votos a favor.

I la
n

1®ropuesta de la Comision de Economia y
€CHacienda de creacion de una Subcomision
ra pnara el seguimiento de los procesos de pri-
vatizacion y reconversion de las empresas

‘:0 pertenecientes al sector publico
to.

aSometida a votacién la propuesta de la Comision de
la Economia y Hacienda de creacion de una subcomi-
ha sion para el seguimiento de los procesos de privati-
el zacién y reconversién de las empresas pertenecien-
lli- tes al sector publico, se aprueba por 275 votos a
Slo favor y cuatro en contra.

Péagina
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Propuesta de la Comision de Justicia e
Interior de creacion de una Subcomision
para el estudio de un programa global
que el Gobierno ha de desarrollar en
Extranjeria e Inmigracion que contem-
ple todos los aspectos y politicas secto-
riales que incidan en el fenébmeno migra-
torio para afrontar los retos que el
mismo planteard en las proximas déca-
das

Sometida a votacion la propuesta de la Comisioét

Justicia e Interior de creacién de una subcomis 5

para el estudio de un programa global que
Gobierno ha de desarrollar en extranjeria e inr
gracién que contemple todos los aspectos y polii

sectoriales que incidan en el fendmeno migratc “io

para afrontar los retos que el mismo planteara
las proximas décadas, se aprueba por 277 vot
favor.

Se levanta la sesion a la una y cincuenta minutos t
tarde.

Se reanuda la sesion a las nueve y cinco minut
de la mafiana, con caracter secreto.

La sefiorPRESIDENTA: Se reanuda la sesion.

DICTAMENES DE LA COMISION DEL ESTATU-
TO DE LOS DIPUTADOS:

— DICTAMEN DE LA COMISION DEL ES-
TATUTO DE LOS DIPUTADOS SOBRE
DECLARACION DE ACTIVIDADES DE
EXCELENTISIMOS SENORES DIPUTADOS.
(Numero de registro 10938.)

Se somete a votacion el dictamen de la Comisit n

del Estatuto de los Diputados, que es aprobado.

Se reanuda la sesion con caracter publico.

DECLARACION INSTITUCIONAL.

La sefiordPRESIDENTA: Sefiorias, antes de pa:
al punto siguiente del orden del dia, la Presidencia,
vio acuerdo de la Junta de Portavoces, propone
Camara la aprobacién de la siguiente declaracién i
tucional sobre el proceso de democratizacion €

Republica Federal de Yugoslavia: EI Congreso de los
Diputados manifiesta su total apoyo al esperanzador
proceso de democratizacion que se ha iniciado en la
Republica Federal de Yugoslavia, felicita a su presi-
dente, Vojislav Kostunica, por su victoria electoral, y al
pueblo de la Republica Federal de Yugoslavia por la
conviccién y el coraje demostrado en su afan por hacer
respetar su voluntad, inequivocamente expresada en
las urnas, haciendo asi posible una verdadera democra-
cia en su pais. Asimismo, el Congreso de los Diputados
exhorta a todos los paises, y especialmente a los miem-
bros de la Union Europea, a que continien adoptando
medidas que sirvan para la normalizacion de las rela-
.crones econémicas y diploméaticas con ese pais y para
Racer efectivas la cooperacién y ayuda necesarias, con
.eél fin de que la Republica Federal de Yugoslavia ocupe
'su lugar entre las naciones libres y democraticas de
“Europa.
., ¢Lo aprueba la Camarg®sentimiento.—Aplau-
“50S.)

sa

DEBATES DE TOTALIDAD DE INICIATIVAS
eI_IgGISLATIVAS:

— PROYECTO DE LEY SOBRE CONCESION DE
UN CREDITO EXTRAORDINARIO, POR
IMPORTE DE 15.560.625.000 PESETAS, PARA
COMPENSAR EL DEFICIT DE LA «COM-
PANIA TRASMEDITERRANEA, S.A.» CORRES-

S PONDIENTE AL EJERCICIO DE 1997, POR LA
EXPLOTACION DE LOS SERVICIOS DE
COMUNICACIONES MARITIMAS DE IN-
TERES NACIONALY LOS AJUSTES POR LA
FINALIZACION DEL CONTRATO REGULA-
DOR DE LOS REFERIDOS SERVICIOS. (Nu-
mero de expediente 121/000015.)

La sefiordPRESIDENTA: Punto VIl del orden del
dia: debates de totalidad de iniciativas legislativas.

Proyecto de ley sobre concesion de un crédito extra-
ordinario por importe de 15.560.625.000 pesetas, para
compensar el déficit de la «Compafiia Trasmediterra-
nea, S.A.», correspondiente al ejercicio de 1997, por la
explotacion de los servicios de comunicaciones mariti-
mas de interés nacional y los ajustes por la finalizacion
del contrato regulador de los referidos servicios.

Para la presentacion del proyecto de ley, tiene la
palabra el sefior ministro de Hacienda.

El sefiorMINISTRO DE HACIENDA (Montoro
Romero): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiorias, tengo el honor de presentar hoy a la Cama-
ara el proyecto de ley de un crédito extraordinario por
Jmeporte de 15.560.625.000 pesetas, para financiar el
adkicit de la «Compafia Trasmediterranea, S.A.», corres-
igibndiente al ejercicio de 1997, por la explotacion de los
1darvicios de comunicaciones maritimas de interés
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nacional y los ajustes por la finalizacién del cont
regulador de los referidos servicigRumores.)

La sefioraPRESIDENTA: Un momento, sefic
ministro, por favor.

Seforias, ruego que ocupen sus escafa@sis@.)

Adelante, sefior ministro.

El sefiortMINISTRO DE HACIENDA (Montoro
Romero): El Real Decreto 1876/1978, de 8 de jL
establecio el régimen de prestacion de los servicic
comunicaciones maritimas de interés nacional y &
b6 las bases del contrato regulador de los servicic
comunicaciones maritimas de interés nacional a st
bir entre el Estado y la «Compafiia Trasmedite
nea, S.A.» El anexo 2 a las bases de dicho real de
establecio la tabla inicial de servicios de comunica
nes maritimas de interés nacional, que comprendi
servicios de Baleares, norte de Africa, Canarias e
rinsulares de Canarias. La «Compariia Trasmedit
nea, S. A.» ha venido prestando los servicios de cor
caciones maritimas de interés nacional de conforrr
con lo establecido en el contrato regulador, formal
do en escritura publica el 4 de septiembre de 1
segun lo establecido en el real decreto que ante
citado de 8 de julio de 1978, por el que se establec
régimen de prestacion de estos servicios, se autor
entonces Ministerio de Transportes y Comunicacic
a suscribir con la «Compariia Trasmediterranea, £
el correspondiente contrato y se aprobaron las ba
las que habia de ajustarse.

El contrato sefiala, en su clausula 25, que el ec
brio econémico financiero de los servicios se obtel
mediante las aportaciones del Estado, cuya cu.
figura en la denominada cuenta del Estado, que-
dos componentes: explotacion, que se cuantifica
dando el déficit de las cuentas de ingresos y de g
e inversiones, que financia la amortizacion de la flc
los gastos financieros. Es decir, a efectos de garal
la prestacion de determinados servicios de transp
maritimos que asegurasen la movilidad de los ciud
nos entre determinados puntos del territorio nacic
se encomendoé su prestacién a una empresa publi
«Comparniia Trasmediterrdnea, S.A.», y al mismo t
po se garantizaban a dicha empresa las aportac
estatales necesarias para asegurar el equilibrio e
mico financiero de dichos servicios.

La clausula 3 del contrato regulador establece q
contrato tendrd una duracion de 20 afios a partir «
entrada en vigor, con efectos retroactivos desde el
enero de 1978, debiendo entenderse prorrogado ¢
afnos antes de su terminacion no hubiese sido dent
do por alguna de las partes. La prérroga tacita no
exceder de dos afos. EI Consejo de Ministros,
fecha 19 de mayo de 1995, autoriz6 la denuncie
contrato regulador en los términos establecidos €
clausula 3. Asi, el contrato regulador finalizé

wdiciembre de 1997 al ser denunciado oportunamente
por la Administracién general del Estado dentro del
plazo establecido en él, dos afios antes de su finaliza-
cion, para que no se produjese su renovacion automati-
ca. Esta denuncia se efectud, entre otras razones, debi-
do al diferente contexto, tanto en lo relativo al régimen
de competencia en el sector del transporte maritimo
nacional como respecto de la organizacion del Estado
existente en el afio 1978, ejercicio del inicio del contra-
i@ regulador, y en 1995, afio de denuncia del contrato.
3 e este orden de cosas, la denuncia se baso en conside-
Mi@&ciones relativas al proceso de liberalizacion del trans-
spierte maritimo al que debia pasar a desenvolverse la
sefttividad de Trasmediterranea, en el &mbito de los servi-
ragios del contrato regulador, como ocurre actualmente,
‘@@ prima el principio de libre prestacion de servicios
ignaritimos, y al traspaso de competencias en la materia
. ¥Rs comunidades auténomas.
1te-En relacion con las obligaciones derivadas del con-
rtéato regulador, debe sefialarse que el pago de las dis-
uitas liquidaciones anuales a la compariia Trasmedite-
dadnea, devengadas, segun lo establecido, en el contrato
zgegulador, se ha efectuado en su totalidad durante los
‘i8timos ejercicios mediante modificaciones presupues-
stékas, créditos extraordinarios o transferencias desde la
Oselccion 31, seccidn de gasto de diversos ministerios,
‘dalexistiendo desde 1993 hasta 1997 inclusive créditos
@tciales en los Presupuestos Generales del Estado para
Aestos fines. Estas liquidaciones han sido verificadas en
axnda ejercicio correspondiente por la Intervencion
general de la Administracién del Estado. La «Compa-
litifa Trasmediterranea, S.A.» ha incluido en la cuenta
deiel Estado del ejercicio 1997, como ajustes por fin de
nt¢entrato, una serie de conceptos susceptibles de ser
eineorporados por ser este el Ultimo afio de vigencia del
sabntrato y corresponder basicamente a gastos devenga-
stiss en el afio 1997 y a derechos de cobro no realizados
adurante la vigencia del contrato, cuya regularizacién
ligaedo6 aplazada hasta su conclusion.
rtega Intervencion general del Estado, con fecha 22 de
\marzo de 1999, emitié su informe de control financiero
18bbre la cuenta del Estado del ejercicio 1997 presenta-
:ajdgor la compafiia. En el indicado informe, en relacion
'men el acuerdo del Consejo de Ministros de 19 de mayo
ydes 995, por el que se autoriza la denuncia del contrato
orggrulador, se sefiala que la denuncia del contrato obliga
a definir los derechos y obligaciones que se derivan por
eetlEstado y la compafiia por las relaciones en él conte-
2rgdas y que deben reflejarse en la liquidacion del
Lrdismao.
doka cuantificaciéon del déficit real pendiente de sub-
wincionar al final del ejercicio 1997 ha quedado fijada
)@@ 15.560.625.000 pesetas, segln se recoge en el infor-
>ame de control financiero de la Intervencién general del
dedtado, realizado sobre la cuenta del Estado de 1997,
1@nstituyendo el importe del crédito extraordinario:
wdéficit cuenta de explotacion, 137.703.000 pesetas;
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déficit cuenta de inversiones, 9.482.591.000 peset
ajustes por fin de contrato, 5.940.331.000 pes:
Total: 15.560.625.000 pesetas. Al no haberse efect
cobros a cuenta durante el ejercicio 1997, la comg
Trasmediterranea debe percibir la cantidad ante
mente citada, de conformidad con lo establecido ¢
clausula 25 del contrato regulador.
Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi r

ministro.

Para la defensa de la enmienda de totalidad pr¢ 3

tada por el Grupo Parlamentario Socialista, tien
palabra el sefior Segura.

El sefiorfSEGURA CLAVELL: Sefiora presidenti
sefior ministro, sefioras y sefiores diputados, el C
Parlamentario Socialista ha presentado una enmien
devolucion, una enmienda a la totalidad de este pro
de ley de crédito extraordinario de 15.560.625.000
tas, para compensar el déficit de la compafiia Trast
terranea correspondiente al ejercicio de 1997, p
explotacion de los servicios de comunicaciones m
mas de interés nacional y por los ajustes por finalize
del contrato regulador de los referidos servicios.

Queremos indicar, sefior ministro, que esencialr
te presentamos esta enmienda de devolucion no |
primera componente del proyecto de ley, no pc
explotacion de los servicios de comunicaciones mi
mas de interés nacional correspondientes al ejer
de 1997 sino por la segunda componente, es deci
la componente de lo que ustedes, eufemisticam
han denominado ajustes por finalizacion del cont
regulador de los referidos servicios. No creemo:
es0s ajustes, no creemos en la liquidacion del con
programa. Si creemos en las obligaciones asun
y adquiridas como consecuencia del Real De
to 1876/1978, por el que se establecio el régime
prestacion de los servicios de comunicaciones mi
mas de interés naciondEl sefior vicepresidente,
Camps Ortiz, ocupa la Presidencia.)

Sefor ministro, nosotros creemos que aquel co
to, que tenia una duracion de 20 afios y en el qt
especificaba claramente una posible prérroga de
afios en caso de no ser preavisada la terminacio
ninguna de las partes, lo cumplié el Estado. El 1
mayo de 1995, el Consejo de Ministros decreté
dicho contrato no se prorrogase. Nosotros creemao:
tiene especial y singular importancia este punto
cuanto, recogida la prérroga posible que establec
contrato regulador, no se establecié en beneficio
empresa prestataria del servicio sino pensando
beneficio exclusivo del servicio publico. A nosoti
nos parece que ahi es donde esté esencialmente ¢
gue justifica nuestra enmienda de devolucion. Y de
que el proyecto de ley que se somete ahora a la af

\ign de las Cortes parece basarse en que la compafia
tasnia derecho a una compensacion por terminacion del
lamtrato de dos afios antes de la duracion inicialmente
ipiievista. Por el contrario, sefior ministro, sefiorias, la
atdracion inicialmente prevista fue de 20 afios y la posi-
1bdidad de prérroga, un supuesto previsto segun acabo
de manifestar, en beneficio de los intereses publicos,
repito, la posible prérroga podia ser en beneficio de los
intereses publicos pero nunca en beneficio de la propia
compaiiia.

Sefor ministro, sefiorias, nosotros quisiéramos dejar
Uy claro que, por ejemplo, en el afio 1994, la compaiiia
?;smediterrénea solicité de la Administracién general
el Estado un crédito extraordinario de 5.091.000.000
de pesetas. Cuando paso el filtro de la Intervencién
general de la Administracion del Estado se le concedie-

ron 4.595 millones; en 1995, solicité 5.253 millones de
Updsetas y se le concedieron 4.989, por informe de la
arstervencion general del Estado; en 1996, solicité 8.377
2Aiflones y se le concedieron, mediante ley de crédito
*#&traordinario, 7.673; y en 1997, el Gobierno debia
detber traido a la Camara, y lo hubiésemos votado a
ri&vor, no la liquidacion del contrato— programa sino
it subvencion correspondiente. Al amparo de los requi-
i8os y de los contenidos del contrato regulador que
vincula la situacién contractual durante 20 afios mante-
efida por la compafia Trasmediterranea —y nosotros
dhé sentimos orgullos y francamente satisfechos por el
uen funcionamiento que durante esos 20 afios ha teni-
‘itlo ese contrato regulador, que comenzo6 en 1977 y ter-
igin6 en diciembre de 1997— nosotros hubiésemos
pgado nuestro voto a favor de la pertinente subvencion
m&ra la liquidacion de 1997 en los dos conceptos que el
atontrato-programa recoge: gastos de explotacion y gas-
@vs de inversion. Pero, sefiorias, repito, no estamos de
adeuerdo con lo que ustedes han denominado liquida-
daén del contrato-programa. Y lo vamos a razonar,
reefior ministro, de la forma mas rigurosa posible.
~devoy a darle algunos datos que justifican nuestra
riesicion. En primer lugar, en la pagina 13 del informe
del interventor general del Estado al examinar las cuen-
tas de la compafiia Trasmediterranea para el afio 1995,
tse dice lo siguiente: a) Que la compafiia Trasmediterra-
eng@ presentd al Gobierno el 6 de octubre de 1995 un
dalan para reducir una plantilla de personal en 297 per-
ponas, por un costo de indemnizacion de 2.460 millo-
tes de pesetas. El plan se proyectaba en cinco afios:
U995, 1996, 1997, 1998 y 1999, porque en aquel
gquemento se pensaba prorrogar el contrato dos afios
Joras. b) La Direccion General de la Marina Mercante
aapkobd el plan del 30 de octubre de 1995, lo que signi-
efileaba aprobar esa suma como gasto a subvencionar por
rekEstado. ¢) La Intervencién general de la Administra-
)£ion del Estado ha analizado el desarrollo del plan
tdunante los afios 1995 y 1996 de una forma que explici-
dlaiclaramente en el informe, y, al final de la pagina 12 y
almienzo de la 13, el interventor general del Estado
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critica y pone de manifiesto que existia un compror
de no aumentar la plantilla, pero la realidad es gt
plantilla en 1994 era de 2.321 empleados, en 199
de 2.339 y, en 1996, 2.394. Dice el interventor ger
del Estado: Ello significa que la compafiia Trasme
rranea recibié 1.525 millones de pesetas para re:
su plantilla, pero en realidad lo ha incumplido, pro
ciendo un aumento de la misma desde 2.321
ta 2.394 empleados.

En segundo lugar, sefiorias, estaba pendiente de
en relacion con la suma total aprobada en 1995 une
tidad de 934 millones de pesetas, que se elevan ¢
cuentas de 1997 a 1.042.835.000 pesetas, por el cc
to, también eufemistico, de premios de jubilacion
decir, de retiros incentivados. Y se pide en este proy
de ley adicionalmente la suma de 2.623.977.000
tas, para la reestructuracion de la plantilla. Ambas c
se han respetado integramente en la propues
indemnizacion. En conjunto, desglosado, significa
las subvenciones en materia de reestructuracion de
sonal concedidas en los dos ejercicios de 1995 y
han sumado 2.460.000.000 pesetas. Pendientes de
bar con cargo al ejercicio de 1997: 1.042.000.000
tas; adicional, por terminacién de contrato —con lo
no estamos de acuerdo—: 2.624.000.000 pes
Suman 6.126.000.000 pesetas. En total, respecto ¢
subvencién para reestructurar personal aprobada
afio 1995 de 2.460.000.000 pesetas, se pretende
con este proyecto de ley a 6.126,8 millones de pes
Este concepto —Ilo decimos clara y rotundamente,
que quede claramente subrayado— de liquidacion
contrato-programa no tiene fundamento alguno et
contenidos del contrato-programa.

A continuacion, sefiorias, sefior ministro, permi
me que les desglose las obligaciones que vincul
Estado con la compafia Trasmediterranea en lo:
conceptos. Primero, el déficit de explotacion y, se(
do, las compensaciones a las que tiene derech
inversiones. Por lo que se refiere al déficit de expl
cion, parece significativo un resultado como el qu
deriva de la explotacion de servicios de interés put
en las comunicaciones de las rutas Cadiz-Las Peg
de Gran Canaria, Cadiz-Santa Cruz de Tenerife, ¢
Cruz de Tenerife-La Palma, Palma de Mallorca-Ba
lona, Valencia-lbiza, Algeciras-Ceuta o Almeria-Nac
Son del orden de 11 rutas de interés publico para c
nicar con la Peninsula, para el transporte de merca
y pasajeros desde los puertos peninsulares has
puertos insulares y las ciudades de Ceuta y Me
Luego no discutimos el déficit de explotacién. Incli
la Intervencion general del Estado pone de manifi
que le resulta muy dificil hacer un seguimiento
todos y cada uno de los contenidos de las partida:
la compafiia Trasmediterranea le presenta y pol
cada afio le ha venido recortando unos 1.000 mill:
de pesetas. No entramos, porque no hemos po
naturalmente, ni es nuestra funcion como parlame

isms, a hacer un seguimiento exhaustivo y milimétrico
ada las partidas presentadas. Las queremaos creer.
erdon respecto a la segunda componente, la de la com-
u@nsacion por inversiones, queremos poner de mani-
téesto lo siguiente: Seforias, la compensacién por
uaiversiones se ha mantenido en los ultimos afios en
cifras ascendentes, sin que aparezca, ni exista, ni se jus-
idigique, por qué se pasa de 6.890 millones de pesetas
en 1994 a 7.000 millones de pesetas en 1995, 7.261
pagd 996 y ahora, en esa liquidacion del contrato-progra-
cara, 9.482 millones de pesetas, en 1997. En definitiva,
ndase el primer afio al que he hecho referencia, 1994, y
1@ pHtimo, 1997, los afios 1994, 1995, 1996 y 1997, la
e mpensacion por inversiones se multiplica por mas de
acto tercio y el aumento acumulado casi duplica la inver-
:s@n. Lo mas légico, sefiorias, seria que, al finalizar el
rasntrato de duracién de 20 afos, es decir, a finales
10eel 997, toda la flota y las demds inversiones hubiesen
|estado totalmente modernizadas.
pergPor qué se produce desde nuestro punto de vista la
dakiativa del Gobierno en lo que a compensacién por
aienoninacion del contrato se refiere? En primer lugar,
:porque el Gobierno se ha llevado un varapalo, varapalo
|wpie le ha dado la Comisién Europea. Y, desde esta tri-
thgna, el Grupo Parlamentario Socialista, en la pasada
ylegpslatura, como consecuencia de la fijaciéon de posi-
wciéh ante un real decreto-ley que el Ministerio de
Y&samento nos trajo para su convalidacion en la declara-
:@én de rutas de interés publico —estoy hablando de los
\gmameros dias del mes de diciembre del afio 1997—,
gelso de manifiesto la intencion del Gobierno de abrir
lam concurso publico dando 12 dias de plazo para la pre-
sentacion de ofertas, que era un pliego de condiciones
welaborado como traje a medida para un solo concursan-
nt@l la compafia Trasmediterranea, y que lo sacaba como
dwspaquete conjunto en lugar de fraccionar las diferen-
Jtes rutas, incluyendo en esos 12 dias naturales los
dias 24, 25, 30 y 31 de diciembre, con lo cual eran muy
tpocos dias de plazo. Ademas, que los contenidos del
pdiego de condiciones sin duda alguna la Comision
i€uropea los iba a sancionar y no los iba a aceptar. Esa
nfas la posicion del Grupo Socialista, ya que mantenia-
antas que las ayudas del Estado no eran posibles una vez
cproducida y consolidada la liberalizacion del transporte
Jmaritimo. Y me estoy refiriendo a la liberalizacion del
nmansporte maritimo de cabotaje en cada uno de los pai-
idas. Sin embargo, hay que continuar apoyando a la com-
ajafia Trasmediterranea. Eso lo tenemos claro, puesto
llgue se trata de una compaiiia hecha por todos los espa-
sfoles. Luego entiéndase que la posicién del Grupo
sBwocialista es la de defensa del interés de la Compaiiia
deérasmediterranea, todavia de interés publico, porque es
qua companiia de titularidad publica. Cuando se produz-
&s0SU privatizacion, tendra que estar bien equipada para
ngestar buenos servicios y poder competir con las res-
ithmtes compafiias. La ayuda a la Compafia Trasmedite-
tednea se debe prestar con el cumplimiento estricto de la
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normativa comunitaria. EI Gobierno no lo hizo y
enero de 1998 adjudico las 11 rutas de interés pul
&Y qué ha ocurrido? Que el comisario Kinnock abri
pertinente expediente, que culmind a mediados de
pasado con una sancion al Gobierno de Espafia, ¢
anulacion de ese contrato y con la obligacion
Gobierno espafiol de aprobar un nuevo mecanisn
los primeros meses del afio proximo para cubrir las
de interés publico, pero abierto a la libre competer
Por eso el Gobierno trae ahora este crédito extraor
rio en concepto de liquidacién del contrato-progra

Sefiorias, si hoy las Cortes Generales apruebai
proyecto de ley —por la posicién que van a tenel

grupos parlamentarios y por la mayoria que tien @

grupo que soporta al Gobierno parece que si—, &
ciamos que la Comisién Europea dara un segundo

palo al Gobierno espafiol y le obligara, porque \ a
considerar que estas son ayudas de Estado, a ef ¢

las reconversiones y reconducciones pertinentes. /
diputado, que reside en la comunidad canaria, pz
gue la Compafia Trasmediterranea es la columne v

tebral de las comunicaciones maritimas en el Es aﬂld

espafiol, pais esencialmente riberefio, no le pro

ninguna satisfaccién la posicion del Gobierno. Ci 2
mos que hay que tener en cuenta las recomendac o}

comunitarias y reconducir esta subvencion, para
no sea considerada como ayuda de Estado. Me re
a la segunda componente, que, reitero, es la llar
liquidacion del contrato-programa.

Sefiorias, si el Gobierno materializa el futuro [ '
yecto de privatizacion de la Compafia Trasmedite r
nea, las subvenciones que contempla este proyec 9.ge

ley que estamos analizando y sobre las que el C

Parlamentario Socialista realiza un analisis critico ng
seran en un futuro para mejorar los servicios publi .qg

sino que se convertirdn en beneficios para los fut
duefios de esta empresa, que ya ha anuncia
Gobierno, a través del propio presidente de la cor
fila y de responsables gubernamentales, que se f
inexorablemente en marcha su proceso de priva
cion, porque asi lo marca la normativa comunitaria
filosofia de liberalizacién del transporte maritimo,
los primeros meses del afio proximo.
Sefiorias...

El sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
Sefior Segura, le ruego vaya concluyendo.

El sefiorSEGURA CLAVELL : Voy terminando.
sefor presidente.

Los riesgos de sancién al Reino de Espafia por
de la Unién Europea, en virtud de las denuncia
curso contra las ayudas financieras concedidas
Espafia a la Comparfia Trasmediterranea, son yi
realidad. Ya hemos tenido un primer varapalo,
hemos tenido una primera sancién, que no tengs

ymna segunda, apoyemos a la Companiia Trasmediterra-
ioea, pero con racionalidad.
el Sefiorias, de acuerdo con la informacion de que dis-
upone la Comisién Europea, la ayuda financiera no
ypugde ser autorizada con arreglo al Tratado, ya que no
jpliede acogerse a ninguna de las exenciones, en virtud
)@ los apartados 2 y 3 del articulo 92 del Tratado. Yo
1gigiero recordarle al sefior ministro que este es un tema
s@rave. Aqui tengo un ejemplar de la carta que el comi-
igario Kinnock dirigié al Gobierno espafiol en el
,aho 1997. Naturalmente, obra en poder del Gobierno
@sgpanol. Lean milimétricamente —y con ello termino,
|g€for presidente— lo que dice el comisario Kinnock.
Np lo haré yo. Si me permite, sefior ministro, y le per-
\piten sus comparieros de escafio prestar atencion unos
apggundos a esta intervencién —o |éalo en el «Diario de
Sgsiones» futuro—, voy a leer el antependltimo parrafo
dg4a carta que el comisario Kinnock dirige al Gobierno
c&gpariol, que dice clara y textualmente que si se mantie-
en esta linea, si se incrementan las ayudas de Estado
lo pretexto de finalizacion del contrato, es de prever
e la Comision Europea —decia en aquel momento—,
aun no ha concluido el expediente de las denuncias
ue dieron lugar a la carta de 3 de diciembre de 1997,
r%juzca una sancion al Reino de Espafia.
:1 e ermino, sefior presidente Estos comentarios que
guran en esa carta del comisario Kinnock al Gobierno
i anol son mas graves todavia, porque estadbamos a
4 gles de 1997 y todavia no se habia producido la reso-
lucién que la Comision Europea acaba de emitir, la san-
¢ion que ha impuesto al Gobierno espafiol, obligandole
eallzar un nuevo contrato, un nuevo concurso publi-
No se equivoquen, sefiorias, porque si aprueban
e proyecto de ley van a perjudicar a la Compaifiia
asmediterranea. Aprobemos una sola parte de su tra-
itacion, la subvencion recogida ...
ros
0 &) sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
RPSefior Segura, ha rebasado el tiempo sobradamente.
nd@racias, sefior Segura.
Iza-Sefior ministro(Pausa.)
'1a ; Grupos que deseen fijar su posici@P&usa.)
2N Sefior Souvirdn.

El sefiorSOUVIRON GARCIA : Sefior presidente,

el Grupo Parlamentario Popular va a apoyar el proyec-
to de ley que ha presentado el Gobierno en el dia de
hoy ante esta Camara para la concesion de un crédito
extraordinario a la Compafiia Trasmediterrdnea, como
consecuencia del equilibrio necesario en los gastos de
explotacion por la prestacion del servicio publico de
atttnunicaciones maritimas de interés nacional, asi
€omo también por la cantidad correspondiente al ajuste
pwrcesario como consecuencia de la terminacion del
woatrato regulador hasta este momento en vigor. Lo
yeacemos asi, porque creemos que con ello llevamos a
Taabo una autorizacion, la que corresponde al Gobierno,
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para que cumpla con las obligaciones que legalrr
tiene contraidas, y para que lo haga en los término
corresponden; no en los términos que dice el G
Parlamentario Popular, ni siquiera que dice el Gol
no, sino en los que manifiestan los méaximos 6rg:
de fiscalizacién del Estado, como son la Interven:
General de la Administracion y el Tribunal de Cuen
gue claramente han dicho que todo el procedimien
ha ajustado a derecho y que la cuantia del misn
corresponde con la que la Compaifiia Trasmediteri
debe percibir por la gestidn de sus servicios.

El Tribunal de Cuentas, en la conclusion sexta
informe fiscalizador que llevé a cabo de oficio, d
textualmente: Se han analizado los criterios y dire
ces adoptados en relacion con las partidas a la:
afecta la regulacion por fin de contrato incorporada
tltima cuenta del Estado rendida por la Sociedad |
tal Trasmediterranea, encontrandolos ajustados
disposiciones contractuales y legales aplicables a
contrato. Por tanto, sefiorias, el Grupo Parlamen
Popular lo Gnico que hace es autorizar al Gobierno
gue haga lo que tiene que hacer y en la cuantic
corresponde.

Frente a esta posicion, el Grupo Socialista pres
una enmienda a la totalidad de devolucion, fundac
una serie de argumentos, ninguno de los cuales
parece de suficiente peso. Dicho sea entre comillas
parece gque en este caso el portavoz del Grupo F
mentario Socialista se ha dado tal atracon de Trasr
terranea que al final los arboles no le han permitidc
el bosque, que con esa querencia que tiene por Tr:
diterrdnea, junto con la compania Iberia, hoy ha vo
mas por los aires que anclarse con algun argurr
sélido a la mar por la que surca, por la que nave
Compainiia Trasmediterranea.

En primer lugar, decia el portavoz socialista que
de los argumentos de peso es que estamos anti
compensacion encubierta de alguna manera a la |
pafia Trasmediterranea porque se ha hecho coinci
término del contrato exactamente con el que mar
la ley. Por tanto, la prérroga era sélo en el caso de
no se llevara a cabo la condicién prevista en el con
regulador que el Consejo de Ministros, en el afio 1
puso sobre la mesa. Por consiguiente, lo que ha t
el contrato es llegar a su término. No se trata de ni
tipo de subvencién, no se trata de ningun tipo de ¢
pensacion, sino simple y llanamente de cumplir t
bién en este caso el contrato regulador que habla
la necesidad de que el equilibrio econémico-financ
por la prestacion de estos servicios publicos se hi
con cargo a las aportaciones del Estado.

Para ello se estableci6 esta cuenta del Estado,
finalizar el contrato, I6gicamente, hay que liquic
Esta liquidacion es la que se ha producido con arre
derecho, tal como nos han dicho tanto el Tribune
Cuentas como la Intervencion General de la Admi
tracion del Estado. También utiliza como argume

:nbea serie de criterios de la Intervencidn que nosotros
gquehemos conocido y que no nos parece que tengan
Ipada que ver con el asunto que tratamos. En este caso,
ez} criterio de la Intervencién es el que es, el que ha
1eszplicitado respecto a este tema, que no es otro —como
‘arengo repitiendo a lo largo de toda la intervencién—
ague todo el proceso se ha hecho con arreglo a derecho
)sen la cuantia correspondiente a los ajustes que ha lle-
Nn&elo a cabo precisamente la propia Intervencion.
inedor ultimo, convertido de alguna manera en porta-
voz virtual de la Comision Europea, nos amenaza con
delie sobre el Gobierno van a caer todo tipo de males
>eomo consecuencia de esta decision. Sin duda, al por-
ttavoz socialista, que conoce bien los asuntos de Tras-
muediterrdnea, se le ha olvidado algo fundamental en
adate tema, y es que el contrato que actualmente liga a
sTaasmediterranea con el servicio publico del que esta-
. tass tratando fue adjudicado como consecuencia de un
esthicurso, y que nada tiene que ver este contrato con el
ayae hubo hasta el afio 1997. Por tanto, esto es mezclar
)a@iurras con merinas. No solo el contrato sigue en vigor,
quesmediterranea sigue prestando el servicio y no ha
habido ningun tipo de anulacion por la Union Europea,
Bfiao que se ha indicado al Gobierno que este contrato
L@hdra valor hasta el afio 2001, y que a partir de ese
meémento se podré realizar de nuevo el concurso, Si
ien no de forma conjunta.
arlaPor tanto, sefiorias, nos parece que ninguno de los
efigumentos que ha expresado el portavoz socialista
vedy, desde esta tribuna, son de suficiente peso como
spwra devolver al Gobierno este proyecto de ley. Al no
wl@aber argumentos, nos parece que estamos situados
*Aias bien en el terreno de los caprichos, y frente a los
adi@prichos del Grupo Socialista, el Grupo Popular se
atiene a los criterios de rigor puestos de manifiesto por
IN@s organos fiscalizadores del Estado. En consecuen-
'¢iBdcomo he anunciado previamente, vamos a votar
I<_ifﬁir|orablemente el proyecto.
ire
abéEl sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
qties, sefior SouvirdifLa sefiora presidenta ocupa la
‘@eesidencia.)
95,
:chba seflordPRESIDENTA: Sometemos a votacion la
géinmienda a la totalidad del proyecto de ley sobre con-
yeesion de un crédito extraordinario, por importe
nde 15.560 millones 625.000 pesetas, para compensar el
adéécit de la «Companiia Trasmediterranea S.A.», corres-
>pondiente al ejercicio de 1997, por la explotacion de los
ig@rvicios de comunicaciones maritimas de interés
nacional y los ajustes por la finalizacién del contrato
Jeegllador de los referidos servicios.
ir. Comienza la votaciérfPausa.)
loa
deEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
ligotos emitidos, 280; a favor, 113; en contra, 166;
1@bstenciones, una.
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La sefiordPRESIDENTA: En consecuencia, quer aAlgunas normas europeas, por razones perfectamente
rechazada la enmienda de totalidad. comprensibles, habian tenido un retraso importante en
i i su trasposicion, y hoy esta Camara estudia la convali-

CONVALIDACION O DEROGACION DE REA-  dacién de la trasposicion de la directiva de impacto

LES DECRETOS-LEYES: ambiental, que justamente era una de las normas pen-

dientes de aplicar en nuestro derecho interno.

— REAL DECRETO-LEY 9/2000, DE 6 DE Con este objeto, la principal finalidad de este Real
OCTUBRE, POR EL QUE SE MODIFICAEL  Decreto-ley de evaluacion de impacto ambiental, es dar
REAL DECRETO LEGISLATIVO 1302/1986,  cumplimiento a las exigencias establecidas en esta nor-
DE 28 DE JUNIO, DE EVALUACION DEL  mativa comunitaria sobre esta materia y, en particular,
IMPACTO AMBIENTAL. (Nimero de expedien-  jncorporar plenamente a nuestro derecho interno la

te 130/000008.) Directiva 85/337, de la Comunidad Europea, regulando

N la evaluacion de impacto ambiental de los proyectos
La sefiorePRESIDENTA: Punto 40 del orden di

. X » . | del denominado anexo Il. Todas estas razones aconse-
dia, convalidacion o derogacion del Real Decri t

A itar | f I I la vi I I
ley 912000, de 6 de octubre, por el que se modific }gg tramitar la presente reforma legal por la via del rea

)

S I creto-ley.
Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 28 de junic de 1,5 esta introduccion, debemos indicar que la tras-
evaluacion del impacto ambiental. ’

P I tacion del ld to-lev. tier » osicion de las directivas comunitarias sobre evalua-

| %ra "’} presen _ac_:l?n de I\;Ie?j' icrg_o-tey, I8 *¢%n de impacto ambiental no es una tarea sencilla,
paiabra el senor ministro de viedio Ambiente. pues la normativa sobre esta materia ha sido siempre
muy controvertida. A pesar de este antecedente, el
(Matas i Palou): Gracias, sefiora presidenta. Gobierno cree que el real decret_o-ley,que se presenta

Sefioras y sefiores diputados, como indica el pr. 4RjL estos momentos a la convalidacion de SS.SS. ha
bulo de este real decreto-ley, uno de los principios | sg|canzado un grado de consenso muy elevado, tanto
| &N las comunidades autbnomas, tras los debates reali-

cos que deben informar toda politica ambiental es . ' .
la prevencion. El instrumento preventivo por exce ,fados en el seno de la conferencia sectorial de medio

cia es la valoracién de impacto ambiental al perr -ambiente, como con los agentes econdémicos y sociales

integrar en el medio ambiente la programacion y ej caiectados, a pesar de que, logicamente, es muy dificil

cién de los proyectos de mayor importancia econdi 1iES. Un tema de tanta trascendencia, en donde existen
iniones a priori tan divergentes, conseguir una total

y social, dando, en consecuencia, cumplimiento 1¢® , .
previsto en el articulo 6 del Tratado de la Comuni Lenformidad de_ todas las partes con el texto finalmente
Europea, segun el cual las exigencias de la proter sRJoPado. Posiblemente, este alto grado de consenso
del medio ambiente deben incluirse en la definici¢ 1§ Un tema de tanta conflictividad se haya alcanzado al
en la realizacion de las demas politicas y accic 1 entar el Gobierno que el real decreto dé cumplimien-
comunitarias, con el objeto de fomentar el desar g @décuado a la principal tarea que tenemos en estos
sostenido. momentos, que es incorporar a nuestro derecho interno
Esta integracion entre el medio ambiente y el r s@s directivas comunitarias sobre la evaluacion de
de la actividad econémica no debe entenderse er rifRPacto ambiental, sin perjuicio de que en un futuro
glin caso como una restriccion, como un limite al d .f@damos ampliar dicha regulacion, sobre todo cuando
rro”O, como un coste social que hay que asumir, ife el {?Imblto comunitario estamos en estos momentos
todo lo contrario, el medio ambiente debe ser el sc yégociando, y desde el pasado 30 de marzo ya con una
te de nuestra actividad y un elemento generadc - B@SiCion comun, una nueva directiva europea en este
riqgueza y de vida. EI medio ambiente, gestionad: &gntido. o o
forma sostenible, alcanzando el equilibrio entre su En este contexto, y con la indicada finalidad, el real
aprovechamiento y conservacion, constituye sin ¢ Jgcreto-ley realiza los siguientes cambios en el Real
un valor afadido, en definitiva, una ventaja compe itPecreto Legislativo 1302/1986: En primer lugar, se
va, cumpliendo no sélo una finalidad ambiental < n@odifica el actual anexo del real decreto legislativo,
incluso, desde el punto de vista econémico, un im gfue pasa a ser anexo | en un doble sentido, incluyendo
tante papel como impulsor de la modernizacién de¢ &S 21 categorias de proyectos que figuran en el actual
actividades industriales, agricolas y de servic >8nexo | de la normativa comunitaria sobre evaluacion
aumentando su productividad y competitividad, y othe impacto ambiental, tras la modificacion realizada
ello los beneficios para el medio ambiente y par | for la Directiva 97/11 de la Comunidad, incorporando
sociedad en su conjunto. aquellos proyectos del anexo Il de la directiva comuni-
En este marco de inequivoca voluntad de aplica :ifaria respecto de los cuales se haya considerado posible
de las medidas ambientales, quiero apuntar tambie 1fijar, con caracter basico, umbrales o criterios objetivos
compromiso con el cumplimiento estricto y rigurosc dgue determinen a priori si el proyecto debe ser o no
los acuerdos que Espafa firma a nivel internacic 1\@bmetido a evaluacion de impacto ambiental.

El sefiorMINISTRO DE MEDIO AMBIENTE
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En segundo lugar, se regula la evaluacion de im
to ambiental respecto a los proyectos del anexo Il
directiva en una doble via, bien fijando criterio:
umbrales objetivos, con lo que el proyecto pasa a
mar parte, como indicabamos anteriormente, del ni
anexo | del real decreto legislativo, que incluye to
aqguellos en los cuales es obligatorio realizar esta
luacién cuando se superen los umbrales estable
para cada tipo de proyecto, o bien obligando a ree
un estudio, caso por caso, para determinar si es
necesario someter el proyecto a evaluacion de imy
ambiental. Para dar cobertura juridica a esta seg
posibilidad, el real decreto-ley establece expresan
en su articulo 1 la obligacion de que en todos los
yectos del anexo Il de la directiva respecto de los
les no se han fijado previamente umbrales o crite
objetivos, se sometan o0 no a evaluacion del imp
ambiental, tras un estudio que debe hacerse cas
caso; estudio que daréa lugar a una decision del 6r
ambiental que debe ser motivada, al amparo de lo
terios de seleccién recogidos en el nuevo anexo |
publica, tal como se exige en el articulo 4.4 de lad
tiva comunitaria en su actual redaccién. Para pos
tar este estudio caso por caso, el real decreto-ley, ¢
alcance exclusivo de su caracter de legislacion bé
incluye un nuevo apartado 3 en el articulo 2, este
ciendo la obligacion de que para dotar la decision
vista en el articulo 1.2, el promotor debe present
organo ambiental la documentacién acreditativa di
caracteristicas, ubicacion y potencial impacto del
yecto, dejando, pues, para el desarrollo normativo
terior, estatal o autonémico, la regulacién de los pr
dimientos administrativos que, en su caso, se cons
oportuno establecer para adoptar la mencionada
sion.

En tercer lugar, de conformidad con los nuevos
terios establecidos en la Directiva 97/11, el texto i
incluye de forma expresa, con caracter de norma
ca, en el nuevo segundo parrafo que se incorpora
apartado 2 del articulo 2, la posibilidad de que el
motor pueda solicitar al 6rgano ambiental su opir
en cuanto al alcance especifico, atendiendo a cad.
de proyecto del estudio de impacto ambiental.

El real decreto-ley modifica el apartado 1
articulo 6 del real decreto legislativo, en los térmi
establecidos en el articulo 7 de la Directiva 97/11,
giendo que esta evaluacién de impacto ambient:
los proyectos que puedan tener repercusiones sign
tivas sobre el medio ambiente de otro Estado mier
de la Union Europea se realice conforme a lo que
blece el Convenio sobre evaluacion de impacto ¢
medio ambiente, en un contexto transfronterizo he
en Finlandia el 25 de febrero de 1991.

Al margen de las modificaciones exigidas pol
adaptacion comunitaria, el real decreto-ley introd
también algunos otros cambios en la normativa vi
te, que vienen motivados principalmente por la net

)atad de adaptar su actual regulacion a los criterios com-
epatenciales establecidos en la jurisprudencia constitu-
gional.
‘or-En este sentido, se modifica el articulo 5 del real
edecreto, si bien se mantiene el principio de que el
Iddinisterio de Medio Ambiente sera el 6rgano ambien-
wak en el caso de la evaluacién de proyectos autoriza-
idlws o aprobados por la Administracion g eneral del
'Zastado y se incluye, de acuerdo con esta jurisprudencia
Jaomstitucional, un nuevo apartado 3, estableciendo en
aefstos supuestos la obligacién de que sea consultado
intaceptivamente el 6rgano ambiental de la comunidad
aigdénoma en donde se ubique territorialmente el pro-
nyecto.
ua-En el resto de los proyectos, incluidos aquéllos que
iae estan sometidos a autorizacién administrativa y, por
aemto, exclusivamente lo estan a licencia municipal, el
) @a@yano ambiental sera el que determine cada comuni-
|ated autdnoma en su respectivo ambito territorial. Se
énieluye un segundo parrafo, en el apartado 2 del
layticulo 1, que permite expresamente establecer a las
ecomunidades autdnomas, en ejercicio de sus compe-
yitencias normativas en materia de medio ambiente, cri-
yteelos 0o umbrales objetivos en relacién con los proyec-
iitgs del anexo Il que deban ejecutarse en el dmbito
Jkerritorial de dicha comunidad, lo que permitira deter-
ymeHnar a priori cuando dichos proyectos deben o no
redmeterse a evaluaciéon de impacto ambiental, hacien-
lde innecesario, en este supuesto, el estudio caso por
roaso.
)0s-Se introduce una nueva disposicion adicional tercera
cgde reconoce la necesidad de regular un procedimiento
Jespecifico para aquellos proyectos de titularidad estatal
apie no estando sujetos a evaluacion, de acuerdo con lo
previsto en el real decreto legislativo, deban someterse
;& mismo como consecuencia de exigirlo, en ejercicio
gdé su competencia para aprobar normas adicionales de
asioteccion, la legislacion de las comunidades auténo-
mals en donde deba ejecutarse el proyecto.
ro- A solicitud de diversas comunidades autdbnomas, el
(eal decreto legislativo deja en manos de dichas comu-
tipdades la posibilidad de que regulen respecto de los
proyectos de su competencia, de forma diferente a la
gbrevista en la normativa béasica, la resolucion de con-
d#ctos entre el 6rgano ambiental y el 6rgano sustantivo
no-la determinacion del érgano que debe realizar las
| heeas de seguimiento y vigilancia del cumplimiento de
imdeclaracion de impacto.
broLa disposicién transitoria establece un criterio claro
sbera determinar cuando resulta de aplicacion la nueva
rermativa, no sujetandose a la misma los proyectos pri-
>krados que a su entrada en vigor se encuentren en trami-
te de autorizacién administrativa. En relacion a los pro-
Igectos de titularidad publica, se establece un doble
\aziterio, en funcion de que en el procedimiento admi-
enistrativo de aprobacion esté previsto o no un tramite
agie informacién publica. En el primer supuesto lo pre-
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visto en el real decreto sélo se aplicara si no se ha
plido todavia dicho tramite, en el segundo caso n
aplicara a los proyectos aprobados.

Quisiera destacar dos aspectos muy importante
texto que se somete a su consideracion. En pr
lugar, el extraordinario alcance de la modificacion
estamos llevando a cabo. Basta echar una simple
da a los nuevos anexos | y Il del real decreto para
cuenta de la importancia que supone para el m
ambiente y la preservacion de los recursos natu
tener la garantia de que practicamente todos los
yectos que van a tener un minimo de importancia
némica y social van a ser analizados desde el pun
vista ambiental, estudiandose los impactos negati\
sus posibles correcciones y compensaciones.

En este sentido, de las actuales 12 categorias d
yectos incluidos en el derogado anexo del Real De!
Legislativo 1302/1986 que se sometian con anter
dad a la presente reforma a esta evaluacion de im
ambiental pasamos, tras la modificacion que suj
este real decreto, a 115 categorias de proyectos re
to de los cuales, bien mediante una evaluacion ok
toria 0 mediante un estudio caso por caso, se debe
siderar, previamente a su realizacidn o ejecucion,
mismo tiene o no efectos ambientales significati
Este trascendental e importante esfuerzo no es sin
consecuencia, como deciamos al principio, de la r
sidad de incorporar la politica de protecciéon ambie
a la ejecucion del resto de las politicas publica
igualmente a la politica empresarial general, co
consiguiente necesidad de modificar los codigo:
comportamiento y los sistemas de gestién empres
gue deben adaptarse a las nuevas exigencias que
peto al medio ambiente demanda.

En segundo lugar, el caracter basico de la norm
gue estamos modificando. Como SS.SS. conoce
acuerdo con nuestra Constitucion y los estatuto
autonomia, la competencia en el plano legislativi
materia de medio ambiente es compartida entre el
do y las comunidades autbnomas, correspondien
primero la legislacion bésica, y a las comunida
auténomas adaptar el desarrollo legislativo en el m
de la legislacion basica del Estado, sin perjuicio ¢
posibilidad de dictar normas adicionales de protect
En consecuencia, cualquier modificacion del régir
legal vigente en materia de evaluacion de impi
ambiental debe tener presente que el objetivo de |
disposicion debe ser exclusivamente el establecim
de una norma de caracter basico que permita ser
rrollada, fijando incluso normas adicionales de pro
cion por las comunidades autonomas, sin poder in
dentro de este caracter basico procedimientos adn
trativos especificos, pues en esta materia el Estadc
tiene competencias para regular el procedimit
administrativo comun. Por dicha razon, tratandc
buscar el justo equilibrio entre criterios a veces di
gentes, el real decreto-ley que se somete a convi

widtn es extremadamente respetuoso con las competen-
) skas autonomicas, limitandose, como hemos indicado
anteriormente, a regular aquellos aspectos que se han
dehsiderado basicos en la normativa sobre la evalua-
T@on de impacto ambiental y dejando, por tanto, una
umportante capacidad normativa a las comunidades
1matdnomas para que, en ejercicio de sus competencias,
apsxdan, no solo desarrollar dicha normativa, sino esta-
'dilecer normas adicionales de proteccion si, como con-
aEcuencia de sus propias peculiaridades ambientales,
Jterritoriales, geograficas o sociales, asi lo consideran
:@portuno.
5 déuchas graciagAplausos.)
RY
La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

pnaaistro.
rete, Turno en contra de la convalidacion del real decre-
)te? (Pausa.)
actg@Grupos que desean fijar posici¢Rausa.)
oneEn primer lugar, en nombre del Grupo Parlamentario
sppizto, tiene la palabra el sefior Aymerich.

a_
gorEI seforAYMERICH CANO : Gracias, sefiora pre-
sisédlente.
ys. Para fijar la posicién del Blogue Nacionalista Gale-
-gnaespecto de la convalidacién de este real decreto. La
sectura del mismo, y sobre todo la forma en que se
itwtrodujo en el orden del dia de esta sesién, nos produ-
;,ce cierta sorpresa y nos hace albergar ciertos temores
| ¢ cara al futuro, no sélo porque se abuse de la figura
del decreto-ley, abuso del que en la ultima sesion del
udalterior periodo de sesiones de esta legislatura ya tuvi-
JImexs cumplida prueba cuando hubo que convalidar en
un solo dia nueve sin que en el resto de ese periodo de
tivesiones se sometiese a consideracion de la Camara
,degun proyecto de ley por parte del Gobierno. Des-
. plgés, por su inclusion extemporanea en el orden del
@lfia, que podriamos denominar causante de indefension,
‘parque se dieron menos de 48 horas a los grupos para
digdr su posicién a favor o en contra respecto de este
lelecreto-ley. Y, por Gltimo, porque la urgencia que se
ratega, y asi lo ha hecho notar también el Consejo de
: Esstado, no es una urgencia objetiva, sino subjetiva, que
aresponde a la imprevision o negligencia del Gobierno.
e¢hubjetiva, porque como también recuerda el Consejo
ctle Estado, la Directiva 97/11 de la Comunidad Euro-
ighea debia haber sido traspuesta antes del 14 de marzo
ke 1999, y paso casi un afio y medio. Subjetiva, tam-
ldsén, porque no hay otro tipo de razones que justifi-
aquen este retraso ni que a ufia de caballo tengamos hoy
Igue aprobar o no la convalidacién del decreto-ley.
inisSobre el contenido hacemos dos criticas al decreto-
dél Respecto a la distribucién de competencias en
noateria de medio ambiente, el sefior ministro record6
dplie estamos ante una competencia compartida con la
elegislacion ambiental, pero las competencias de ejecu-
lidabn administrativa de la legislacion ambiental deben
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ser autonémicas. Pues bien, este decreto-ley, sigu

la linea del que pretende reformar y amparandos
una polémica sentencia del Tribunal Constitucio
acoge una solucién admisible por parte del Tribt
Constitucional, pero coincidiran conmigo en que n
la mas respetuosa del &mbito de competencias aL
micas. Y no lo es porque cuando se trata de la ap
cion de un proyecto de obras publicas de compete
estatal, inmediatamente queda arrumbada la comg
cia ambiental autonémica para subsumirse esta co
tencia ambiental dentro de la competencia de la A
nistracion que debe aprobar el responsable de la
(El sefior vicepresidente, Camps Ortiz, ocupa I
Presidencia.)

Desde este punto de vista, también podriamos r
dar otra jurisprudencia del Tribunal Constitucional |
establece que no se puede acudir a argumentos
como la dificultad técnica o la dificultad practica p
justificar vaciamiento de competencias de las com
dades autonomas. Pues bien, esto es justamente
se hace en este caso: se acude a eventuales difict
de articulacion técnica entre la competencia ambie
autondmica y la competencia sustantiva estatal
autorizar determinadas obras que se extienden g
territorio de varias comunidades auténomas, para |
ficar de alguna manera la asuncion estatal de esa
petencia también ambiental, que es puramente eje
va. Es decir, la comunidad autbnoma desaparec
beneficio del Estado y también desaparece en ¢
mento de una adecuada proteccion del medio am
te. Porque, y creo que también coincidiran conmige
elimina un contraste de pareceres entre la Admini
cion del Estado y la administracién autonémica, qu
principio es la que tiene competencia ejecutive
materia de medio ambiente, que no puede sinc
beneficiosa, aunque sdlo sea por el equilibrio y el
trol reciproco de esos dos poderes, para lo que
objetivo de esta norma que es la proteccion ambie
Sin embargo, se cae otra vez en concepciones de
llistas al primarse la competencia material de auto
cion de proyectos y obras publicas sobre el ambie
y se cae también en un deficiente entendimiento
gue el Estado autonémico supone, ya que esta re
cion esta trufada, igual que el Real Decreto-ley
1986, por lo menos en este punto, de una acusad:
confianza, frente a las comunidades autbnomas co
tentes en materia de medio ambiente.

La segunda reticencia que el Bloque Nacional
Galego tiene respecto de este decreto-ley se refier
regulacion de su Unica disposicion transitoria. Se
blece que para los proyectos privados que estén e
mitacion administrativa en el momento de entral
vigor el real decreto, se seguira aplicando la norm:
anterior. Respecto a esta regulacién transitoria gt
aclarar una cuestion. El dia anterior a la entrad
vigor del real decreto legislativo de junio de 1986,
a través de este real decreto-ley se reforma, se au

stal@onstruccion de un embalse en un rio con muchos
n\@lores ambientales, el rio Salles, en la comarca de la
alosta da Morte en A Corufia. Por supuesto, también el
1edal decreto legislativo no contemplaba ningun tipo de
@®rmativa transitoria que impidiese que este proyecto,
ocldramente incompatible por los efectos ambientales
>bae tenia con lo que ya era la normativa comunitaria y
1cien lo que después fue la normativa estatal, de alguna
‘te1@anera tuviese que acomodarse o tuviese que respetar
npstos condicionantes ambientales. Espero que en este
naiaso, con esta normativa transitoria y con el retraso en
Beaaprobacién de la norma de trasposicion, no tenga-
mos también que encontrarnos con proyectos autoriza-
dos o ya en tramite de autorizacién administrativa en
ceste momento y que, sin embargo, por esa negligencia
ugubernamental, se van a ver de alguna manera absuel-
tadssde los criterios y de los condicionantes mas exigen-
réees que se contienen en esta norma.
INi- Por estos argumentos, tanto formales como materia-
lgseque afectan a lo que es el contenido de la norma, el
t@legue Nacionalista Galego no se va a oponer a la con-
tadlidacion de este real-decreto, pero si se va a abstener.
iaraMuchas gracias.
el
Isti-El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
.amas, sefior Aymerich.
sutiSefior Mardones.
2 en
stri-El sefioMARDONES SEVILLA: Muchas gracias,
ispfior presidente.
, seMi Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria va a
tepoyar la convalidacion de este Real Decreto-
&y 9/2000, de evaluacién de impacto ambiental. En
gmimer lugar, por una razon de tipo formal en un Estado
sker derecho, que también justifica la perentoriedad de
offiaer esto por via de urgencia. La Comision Europea ya
ih@lhecho dos advertencias muy significativas en la
1w manda al Gobierno espafiol para que incorpore fun-
atlamnentalmente o que es la Ultima Directiva comunita-
zaa 97/11, que ya tenia que haber sido introducida en
italjestro derecho positivo, en todo el armazon legislati-
aMo de medio ambiente por el Gobierno espafiol. Por
|udto, no podemos seguir en esta situacion de fuera de
deego, de incumplimiento de la normativa basica del
d&msejo de la Unidn Europea. Tenemos que incorporar
peanto antes, de facto, este real decreto-ley, y asi no
tendremos que ser reprendidos con nuevas demandas
stor parte de la Comision Europea. Debemos tener
adanto antes en nuestro derecho positivo y en nuestra
stagislacion la Directiva 97/11 del Consejo de Europa,
| thada Comision Europea, y nadie nos tendra que hacer
gringuna advertencia de incumplimiento.
iivaEn segundo lugar, Coalicién Canaria habla desde la
eFrperiencia de nuestro territorio insular —y que cono-
e® muy bien el sefior ministro por su procedencia tam-
umén insular balear—, territorio muy fragil por el hecho
JitElar, sometido a una presion especulativa en la cons-
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truccion de industrias de servicios, hoteleras, seg
residencia, etcétera, sobre todo las zonas costel
dos comunidades autébnomas como la balear y la «
ria, donde esta presién incluso especulativa

haciendo a veces saltar por los aires, en las comg.
cias que tienen otras administraciones, las carenci
impactos ambientales, y ese impacto ambiental

negativo implica un deterioro irreversible. Es muy ¢
cil volver a recuperar unos ambientes costero:
medios naturales, donde la especulacion sobre el
es de las caracteristicas actuales; son procesos de
tivos irreversibles, que afectan no solamente a ec
temas, sino también a la propia armonia del territ
en el cual tiene que estar integrada la habitabilidac
parte de los ciudadanos.

Este real decreto-ley no viene a hacer otra coss
lo gue he dicho, introducir todas las exigencias
articulo 2, ya con el imperativo de la exigencia de¢
estudio de impacto ambiental en la evaluacién s
esta materia. También viene a garantizar, desde nt
punto de vista —haciéndolo posible las comisio
sectoriales de medio ambiente de la competencii
Ministerio que regenta el sefior ministro—, que a
vés de ese dialogo entre la Administracién central
autondmica se subsane cualquier posible dificulta
la aplicacién de proyectos de actuacion estatal,
gue, por sus estatutos de autonomia —estoy hab
de una comunidad auténoma como la canaria 'y ¢
otras—, las competencias medioambientales estan
cadas en ellas. Estoy pensando en nuestro terri
insular, donde es el Estado el que hace un aeropu
debe hacer una consulta previa a la comunidad au
ma; también la comunidad auténoma, en sus col
tencias de proyectos infraestructurales o de cualt
tipo de industria o de ubicacién, tendra que exigir ¢
promotores el estudio de repercusion medioambie

Creemos que supone un avance muy positivo
por fin se hayan definido, en los anejos I, Il y 1lI, tc
tipo de intervenciones y actuaciones calificadas,
gue es un principio de seguridad juridica. Ante la
ciativa privada, la Administracion central del Estadc
Administracién autonédmica o municipal no puec
mantenerse con una especie de teoria filosofice
medio ambiente, sin decir al promotor qué puede h
como lo debe hacer, qué debe hacer, qué cos:
puede hacer o qué cosas tienen que ser corregida:
gidas y rectificadas de acuerdo con la normativa 1.
del Consejo de Europa. Este avance es muy signif
VO y creemos que va a dar al promotor una segui
juridica, ya que sabra qué tipo de proyectos pt
emprender.

En el anexo I, proyectos de infraestructuras, €
grupo 7, se habla de autopistas y autovias. Nu
comunidad se encuentra en este momento con ur
concertado entre la Administracion del Estado '
Administracion autonémica, el Plan canario de cart
ras. Es imprescindible definir las actuaciones sob

na@dio ambiente porque el impacto ambiental esta pro-
\waeando que movimientos ecologistas estén tomando
atzaepinion publica de manera agresiva, pero todos esta-
'gtis hablando solamente de principios filoséficos sin
siexigencias tecnoldgicas. El grupo 8 trata de los proyec-
dakede ingenieria hidraulica y de gestion del agua, cuan-

i @3 el propio ministro ya ha presentado a los grupos el
fiproyecto del Plan hidrol6gico, que tendria que armoni-
darse con esta normativa para que los proyectos de
uelvaestructuras de ingenieria hidraulica y de gestion
rddbagua estén en sintonia con la directiva comunitaria.
SisEl anexo Il viene a significar lo mismo cuando
ri@blamos, en el grupo 6, de proyectos de infraestructu-
parde los complejos hoteleros fuera de las zonas urba-
nas y construcciones asociadas. Las licencias munici-
quaes son un fendbmeno que se produce todos los dias
Jeh las comunidades balear y canaria, por poner unos
wjemplos de territorio fragil. Tenemos que ordenar y
bmermalizar esto, dar seguridad juridica y criterio a la
2gidoninistracion que tenga que dar concesiones, licen-
i&$as o autorizaciones por esa via.

deRespecto al anexo nimero I, creemos que constitu-
rge un avance significativo en cuanto a la ubicacién de
/ll@s proyectos, porque es una cosa que estaba indeter-
arinada en la legislaciéon actual, en el Real Decreto
aldgislativo del afio 1986, donde no habia una determi-
umeion de ubicacién de los proyectos. El proyecto se
mbicaba territorialmente en una especie de mapa, con
‘atha geografia indeterminada, donde no habia una pre-
ovia calificacién. Por esta sensibilidad medioambiental
rque afortunadamente esta calando en nuestras concien-
oias ciudadana, urbana y social, es bueno que se exija
i@ este momento la ubicacion de los proyectos y el uso
J¥ suelo para que no haya especulaciones, que se defi-
loz lo que son humedales, zonas costeras, areas de mon-
itedfia y de bosque, reservas naturales y parques. Cuando
Juemos aqui la referencia segunda, de zonas costeras, es
lobvio que tenemos un argumento mas para apoyar la
Qtenvalidacion de este real decreto-ley por un principio
nite seguridad juridica, de normativa, y de concordancia
len el marco internacional al que pertenecemos, que es
2fa Union Europea. Basta ya de recibir amonestaciones
gelr incumplimiento.
cerSefior presidente, esta es la raz6n que nos mueve a
svoear positivamente la convalidacion de este real decre-
thirtey.
'97_.Nada mas y muchas gracias.
.atl-
dacEl sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
2dias, sefior Mardones.
Sefiora Uran.

1 el
strd.a sefiordJRAN GONZALEZ : Gracias, sefior pre-
pdadente.

la Sefior ministro, el Grupo Parlamentario Federal de
itezquierda Unida reconoce que el real decreto que uste-
adeds han aprobado es un avance en cuanto a la inclusion
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de nuevas obras de infraestructura o de nuevas ¢
ciones a las que se va a exigir la evaluacion de imj
ambiental en el territorio espafol, pero nuestro gi
parlamentario no comparte el método que ustedes
utilizando a la hora de aprobar iniciativas de esas ¢
teristicas. Si la Comisién Europea les puede por
ustedes una sancion por no haber traspuesto la di
va, tenemos que recordar que la directiva esta aprc
hace muchisimo tiempo y que el plazo para su tras
cién vencio el 14 de marzo de 1999. En el Ministeric
habido anteproyectos y borradores de evaluacio
impacto ambiental suficientes como para que se hu
podido traer una ley que hubiera sido debatida en c
ciones y aprobada por esta Camara. Los reales dec
leyes merman la capacidad de participacién de la s
dad y, fundamentalmente, de este Parlamento. Nos
no podemos enmendar este real decreto-ley si no ¢
mita como proyecto de ley. Sefiorias, debe tramit
como proyecto de ley, y aprovecho para decir qu
grupo parlamentario solicita que asi se haga.

Han tenido cuatro afios de gobierno para poder tr
esta Camara un proyecto de ley y no lo hicieron, fu
mentalmente porque ustedes tenian problemas d
del propio Ministerio y tenian departamentos enfre
dos a las declaraciones de evaluacién de img
ambiental. Pero eso no es responsabilidad de esta (
ra, es responsabilidad, en todo caso, del Gobiern
Partido Popular, que no supo, en su momento, hac
gue le correspondia hacer, que era asumir la respol
lidad de trasponer una directiva. Estamos convenc
de que hubiera sido mucho mejor presentar un proy
de ley para que hubiera sido dialogado, consensu.
ser posible, y desde luego debatido. Mi grupo parlar
tario no comparte esta forma de gobernar, que no p
te a esta Camara trabajar como corresponde ni pern
participacion social de los sectores que también deb
estar trabajando en este tipo de leyes.

El sefior ministro ha hablado aqui de gestién sos
ble del medio ambiente (nuestro grupo compart
necesidad de que esta gestion se lleve a la prac
pero eso no es lo que el real decreto plantea. Nos
reconocemos que hay un avance importante en ci
a la trasposicion de la directiva, pero permitannos
dudemos que sea por voluntad del Gobierno, sino
bien porque las directivas europeas les estan oblig
a ustedes a llevarlo a cabo. Mi grupo parlament
hace tiempo que esté planteando (ya lo hizo en la |
latura pasada, en diferentes comparecencias de
cargos del Ministerio de Medio Ambiente) qué e:
necesario a la hora de hablar de una evaluacic¢
impacto ambiental. Primero, tener claro que no se
convertir en un mero trdmite administrativo, como «
sucediendo realmente en estos momentos, sino q|
declaraciones de evaluacion de impacto ambienta
a servir, en todo caso, para corregir aquellos proye
gue mas impacto estan suponiendo para nuestro ¢
no, y que fundamentalmente estan siendo llevac

;teebo por la propia Administracién, ya sea por el Minis-
atoio de Medio Ambiente o por los demas ministerios.
Ii€reemos que no se puede dejar al arbitrio de la Admi-
gtégtracion el decidir si determinados proyectos deben
réener evaluacion de impacto ambiental o no.
ar @En el anexo Il, que es el objeto de esta posible dis-
ectécionalidad por parte de la administracion ambiental,
)adglantean actuaciones tan importantes para el medio
aminbiente y en los que seria tan necesaria la evaluacion
e impacto ambiental como, por ejemplo (en el gru-
| dle 2, industria extractiva), las perforaciones para el
i@tenacenamiento de residuos nucleares. Sea cual sea la
nckiypacidad que tenga la instalacion de este tipo de per-
efosaciones, deberian tener la obligacién de contar con
aiera evaluacion de impacto ambiental. Y podriamos
pasier otros muchos ejemplos. ¢,Por qué las instalacio-
) ii@s industriales para el transporte de gas, vapor y agua
rsa&liente que tengan una longitud superior a tres kil6-
mietros no tienen que estar incluidas en el anexo |y
pueden ser objeto de la discrecionalidad de la Adminis-
dracion a la hora de plantear si necesitan o no la evalua-
dzién de impacto ambiental? Lo mismo ocurre respecto
rdroualquier otro tipo de obra de infraestructura hidrau-
thea, ya que sera la Administracion la que establecera la
wectecesidad o no de dicha evaluacion en funcion de la
adoapacidad de la obra, de los trasvases o, sencillamente,
del cualquier otra conduccion que se pueda llevar a la
aphactica. Nos parece que es totalmente imprescindible,
spbi-ponerles dos ejemplos mas de declaracion necesa-
das de impacto ambiental y no dejarlo a la discreciona-
atittad de la Administracién, que se incluya cualquier
diipa de pista de esqui, remonte, construccién asociada,
grarques tematicos o los campamentos permanentes
rpera tiendas de campafia o caravanas. No se entiende
itque, ademas de las que figuran en el anexo I, no hayan
rréaaho incluidas en la obligatoriedad de la declaracion de
impacto ambiental otras especificas.
2ni-Hay otra cosa que venimos reclamando desde hace
rhaucho tiempo. Creemos que es necesario que el real
iclcreto-ley contenga también los planes y programas
igoe se tienen que hacer desde las diferentes administra-
acilmnes con una evaluacion de impacto ambiental, por-
jgee no se pueden hacer exclusivamente para las obras
Tdes infraestructuras; hay planes y programas que tienen
ichpacto ambiental y deberian estar incluidos en la obli-
rgatoriedad de esa declaracién. No lo podemos dejar
giendiente de que, en un futuro —nos parece muy bien,
akkeperemos que no sea excesivamente lejano—, haya ya
lana propuesta y se esté tramitando una nueva directiva
1dtmnde se puedan incluir los planes y programas. En
ra@estro pais en estos momentos habia posibilidades de
stéaber incluido ya, por no tener traspuesta la directiva,
edska evaluacion de impacto ambiental de los planes y
varogramas de las diferentes administraciones publicas,
sfmErque todo lo que lleva un determinado desarrollo, ya
ngma econdémico, de infraestructuras o social, puede gene-
)$ad, Y en la mayoria de las ocasiones lo genera, grandes
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impactos ambientales que debemos evaluar y que ¢
corregirse. Por tanto, al trasponer esta norma se |
haber aprovechado la ocasién para no quedarnos
en aquello que nos demanda la directiva europea; 1
mos que haber sido un poco mas audaces, haber |
poco mas alld y haber mejorado, entre otras cosi
declaracion o la evaluacion de impacto ambiental.

No voy a repetir argumentos que ya se han dich
otras ocasiones. Este real decreto no tiene una urg
real que nos lleve a tenerlo que convalidar, porqt
gue en realidad estamos haciendo es paliar una i
gencia, y por nuestra parte consideramos que una
ponsabilidad de la propia Administracion, por no he
traspuesto la directiva a tiempo. Mi grupo parlame
rio, reconociendo que es un avance y precisament
eso, no va a votar en contra de la convalidacion de
decreto, pero tampoco puede votar a favor. Por ti
sefiorias, nos abstendremos y desde luego seg!
reclamando que se tramite como un proyecto de |
gue podamos participar no solamente el Parlam
sino también otros sectores de la sociedad en lam
cacion de este real decreto para que pueda mejori
ampliarse.

Nada méas y muchas gracias.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefiora Uran.
Tiene la palabra el sefior Marti.

El sefiorMARTI | GALBIS : Gracias, sefior pres
dente.

Sefiorias, sefior ministro, con la convalidacion
Real Decreto-ley 9/2000, de 6 de octubre, qu
Gobierno ha enviado a esta Camara, se va a proct
trasponer al ordenamiento juridico espafol la ac
directiva comunitaria en esta materia, en concre
Directiva 97/11 de la Comunidad Europea. Debe
congratularnos, pues, en primera instancia, de g
Gobierno haya hecho realidad esta trasposicion,
creemos que se mantienen todavia algunos incut
mientos en lo concerniente a la trasposicion de no
tiva comunitaria en materia de medio ambiente al ¢
namiento juridico espafol, situacion que deb
subsanarse lo antes posible. Dicho esto, aunque
exposicion de motivos del real decreto-ley se justi
la utilizacion de este tramite excepcional, creemos
existen elementos suficientes para cuestionar
menos para poner en duda la virtualidad de este p
dimiento, de la misma manera que se han pronuni
anteriores portavoces de otros grupos parlament:
Lo creemos sencillamente porque nos encontre
ante la trasposicién de una normativa del afio 1997
como se ha dicho anteriormente, deberia haberse |
efectiva antes del 14 de marzo del afio pasado. Ei
sentido, el Gobierno, y en concreto del Reino de E
fia, ha tenido que ser objeto de dos demandas de
bunal de Justicia de las Comunidades Europeas,

abemeconoce en la exposicion de motivos del real decre-
ottidey. En otro orden de cosas, celebramos que el
$Blubierno, segun la informacion de que disponemos,
riiaya decidido en dltima instancia promover la tramita-
lcidn de este real decreto-ley como proyecto de ley ante
setda Camara, con lo que los diferentes grupos parla-
mentarios vamos a tener la oportunidad de presentar,
) dafender y votar en su caso las enmiendas que se consi-
migeen adecuadas al objeto de intentar mejorar su conte-
xiado y su alcance.
2glibicho esto, consideramos que el real decreto-ley que
‘7egs ocupa tiene una importancia notable por diversas
)yeazones, a las cuales se han referido anteriormente
teanto el sefior ministro como los portavoces que me han
- peecedido en el uso de la palabra, en primer lugar, por-
regle homologa nuestra normativa sobre evaluacion de
ntmpacto ambiental con el resto de los paises de la
irdogdn Europea sobre la base de criterios mas preventi-
WS y exigentes con relacion a la normativa anterior; en
rgegundo lugar, porque gracias a esta nueva norma se
difiofundizara en dos lineas basicas de actuacion en las
repig se fundamentan las nuevas tendencias medioam-
bientales, que son, por un lado, la de intervenir con
anterioridad a la produccion de dafios ecoldgicos vy, por
otro, la de hacerlo horizontalmente en lo que se refiere
a la definicion y realizacion de las diferentes politicas
medioambientales y sectoriales del Gobierno al objeto
de fomentar el desarrollo sostenible; en tercer y Ultimo
lugar, porque este real decreto-ley, mas alla de las con-
- sideraciones de orden autonémico o de ambito compe-
tencial, a las que me referiré a continuacion, deberia
lattuar como digue de contencién de los efectos perni-
€ibsos sobre el medio ambiente que provocan muchos
dprayectos de obras e infraestructuras, hasta el dia de
uady exentos de declaracion de impacto ambiental.
) laEl Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
10Mid), a la hora de fijar su posicion al respecto, quiere
epeher el acento en una cuestion basica para nosotros y
iyE#a todos los que ejercemos la tan citada lealtad cons-
jpltucional. En ese sentido y mas alla de cuestiones téc-
maeas y sectoriales, que se discutieron en su dia en el
deeno de la conferencia intersectorial en el ambito de las
reauitonomias y a la que asistieron autoridades autonémi-
:2i6d8 competentes en la materia, nuestro grupo no puede
asstar de acuerdo con lo establecido en el articulo 5 del
Jeeal decreto-ley ni con la disposicion transitoria terce-
yral Una vez mas, y segun nuestro criterio politico y juri-
odizo, que en este caso es discrepante con el del Gobier-
atlw central, muestran una tendencia excesiva a utilizar
il mecanismos de incorporacién al ordenamiento juri-
ndiso interno de la normativa comunitaria para recupe-
e, competencias que ostentan las comunidades auté-
enbmas. En concreto, el articulo 5 determina que el
ddiristerio de Medio Ambiente serd 6rgano ambiental
e relacion con los proyectos que deban ser autoriza-
Tads o aprobados por la Administracién general del
oE®iado. Aunque en su apartado 3 se establezca que la
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Administracion general del Estado debera const
preceptivamente al 6rgano ambiental de la comun
auténoma cuando el proyecto se ubique en el terri
de la misma, nuestro grupo parlamentario valora la
tension del Gobierno como una laminacion, digar
de las prerrogativas politicas del Gobierno auténc
en este caso de la Generalitat de Catalufia y ¢
departamento de Medio Ambiente, como autori
competente en materia de declaracién de imp
ambiental, asi como del resto de gobiernos auton
COS con competencias en esta materia. Asimismo
tionamos la oportunidad y el contenido de la disp
cion final tercera al establecer que el real decretc
de referencia tiene el caracter de legislacion bé
sobre proteccion del medio ambiente. Nuestro g1
parlamentario ha reiterado en numerosas ocasiont
ésta y anteriores legislaturas, su preocupacion p
excesiva facilidad con la que el Gobierno —ya se
actual o cualquiera de los anteriores— otorga la ct
deracion de basicas a normativas que, segun nu
criterio, no deberian tener tal caracter, en la linea
I6gica autondmica consagrada por la Constitucic
también a tenor de algunos pronunciamientos del
bunal Constitucional.

En definitiva, la postura contraria de nuestro gr
parlamentario a la aprobacion de este real decret
en su literalidad —en los términos en los que se nc
presentado a los grupos parlamentarios— se ba
una discrepancia puntual con relacion al ambito ¢
petencial y, por tanto, con relacién a la potestad ¢
declaracion de impacto ambiental por parte de los ¢
nos ambientales competentes de las comunidades
nomas. Me permitiran que ademas me reitere e
aspecto que he citado anteriormente y que, como |
Mo, NOS genera ciertas reservas, aungque no po
vayamos a oponernos a la convalidacion de este
decreto-ley. Me refiero a la situacion de extraordin
y urgente necesidad, que justifica la utilizacion d
figura del real decreto-ley, aspecto al que se han re
do anteriores portavoces. Creemos que debe exist
conexion clara de sentido o una relacion de adecui
entre la situacién definida que constituye el supu
habilitante y las medidas que se adoptan en el
decreto-ley, tal y como establecen las sentencia
Tribunal Constitucional 29/1982 y 182/1997. Asi pt
expresamos nuestras dudas respecto a que e
supuesto concurra la tal circunstancia de extraordil
y urgente necesidad que justificaria su aprobac
Entendemos que la existencia de los procedimie
comunitarios de infraccién no deberian constituir ac
lla extraordinaria y urgente necesidad, porque los
cedimientos iniciados por la Comisién Europea o
cen siempre las oportunidades suficientes a
gobiernos o a los Estados para que pongan fin
situacion irregular que se denuncia, si realmente e
voluntad politica para ello. Pero la causa exclus
digamos que Unica, de nuestro desacuerdo en rel

‘taon el contenido actual del decreto-ley, que esperamos
lgde sea despejada en el tramite de enmiendas, se basa
)Ba que en el supuesto de que se admitiese la existencia
yae un procedimiento comunitario de infraccion por la
089 incorporacién de una directiva, causa de extraordi-
nearia y urgente necesidad, es indiscutible que esta
2cawsa solamente justificaria la regulacién por el decre-
ad-ley de aquellos aspectos de la directiva que tuvieran
.aae incorporarse. Ello implicaria, por tanto, que los
rarticulos del real decreto-ley que regulan aspectos rela-
utges al ambito competencial de las comunidades aut6-
gromas, en concreto, los articulos 4.2, 5.7 y la disposi-
leyon adicional tercera, no estarian afectados por aquella
sicausa justificativa y, por tanto, podrian ser inconstitu-
Igionales en su caso.
3, eRor todo ello, mi grupo parlamentario, como he
rdigho anteriormente, es favorable a votar positivamen-
& la convalidacién de este real decreto-ley y su trami-
1&eidn parlamentaria como proyecto de ley, posibilidad
'gtria que el Gobierno ha accedido, con la esperanza
eplaesta en que durante este tramite puedan solventarse
1aquellas cuestiones a las que me he referido en nombre
Tde mi grupo parlamentario relacionadas con la potestad
de las declaraciones de impacto ambiental y que, por lo
panto, afectan a las competencias que, segln nuestro
-@iterio, en esta materia tienen las comunidades auto-
si@mas y sus 6rganos ambientales competentes.
a eNada mas y muchas gracias.
m-
2 laEl sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
‘gdas, sefior Marti.
wut&efora Garcia Hierro.

un
iiniLa sefioraGARCIA-HIERRO CARABALLO

éhlenor presidente, sefioras y sefiores diputados, inter-
rgahgo en representacion del Grupo Parlamentario
rBocialista para fijar nuestra posicion respecto a la con-
lalidacion del Real Decreto-ley 9/2000, de 6 de octu-
‘drie. Este decreto-ley, como ya se ha dicho, modifica a
snavez el Real Decreto legislativo 1302/1986, de 28 de
cjonio, sobre evaluacion de impacto ambiental en deter-
stinados proyectos y obras tanto publicas como priva-
-glals. En primer lugar, quisiera precisar que este decreto-
tlt sobre evaluacion de impacto ambiental responde a
3glna exigencia y a una necesidad de armonizacion de la
| regenativa basica medioambiental de la Union Europea
aen los paises miembros y también a una exigencia de
amuestro grupo parlamentario que en reiteradas ocasio-
itoes ha planteado en esta Camara. Se trata de cumplir
Jeen la trasposicion de la Directiva 97/11, que tiene por
objeto revisar las disposiciones comunitarias y abordar
‘@omo novedad importante la prevencion en su origen
Ide los perjuicios ambientales causados por diferentes
apleyectos, planes y obras de infraestructura, transpor-
ists, agricolas, etcétera. Ademas, incorpora la lucha con-
vera la contaminacion de manera integral, estableciendo
aiinmarco general de control integrado de la contamina-
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cion. En cuanto a los contenidos de los estudios
deberan incorporarse y la interaccion de factores
parece muy importante resaltar que el ser hun
ocupe el primer lugar, posteriormente la fauna, la fl
el suelo, el agua, el aire, el clima, el paisaje, los bi
materiales y el patrimonio cultural.

La aplicacion de la directiva de 1985 y del restc
compromisos adoptados, de acuerdo con el cony
sobre evaluacion de impacto ambiental en un con
transfronterizo, ratificado por Espafia el 1 de sept
bre de 1997 como consecuencia de la conferencie
torial de Medio Ambiente, nos obliga a desarrollar
normativa ambiental basica, junto con el resto de
paises miembros de la Unién Europea, mas acord
las necesidades humanas y medioambientales
actue preventivamente con el cumplimiento del pri
pio de respeto hacia el medio ambiente y la calida
vida de los ciudadanos y que incorpore en toda
politicas sectoriales, de manera transversal, crite
ecoldgicos para hacer posible un desarrollo econé
y ambiental sostenible. Como decia, la citada Dire
va 97 introduce nuevas disposiciones destinadas i
rificar, completar y mejorar las normas relativas al |
cedimiento de evaluacién que permita garantizar q'
directiva se aplique de manera cada vez mas armc
day eficaz en la Unién Europea; a la vez, la evalue
de los proyectos que estén sujetos a una autoriz.
para su realizacion deben llevarse a cabo antes d
se haya otorgado dicha autorizacion. Es decir, hay
prevenir los efectos sobre el medio ambiente ante
conceder o aprobar un plan, proyecto u obra.

Otra novedad importantisima es que amplia la
de proyectos que tienen o pueden tener repercus
negativas, que, por tanto, deben someterse a un:
luacion sistematica. Cabe resaltar que uno de los a
tos mas importantes que introduce para clarifica
discrepancias surgidas entre los Estados miembro
Comision son aquellos proyectos que obligatoriam
deberan someterse a la evaluacion de impacto amr
tal. Recuérdese como algunos paises, entre ellos
fia, entendieron que podian prescindir de la evalue
acogiéndose o interpretando erréneamente el ane
de la Directiva 85 y hoy estan denunciados ante el
bunal de Justicia de las Comunidades Europeas
estas y otras razones se hacia urgente y necesi
trasposicién, maxime si consideramos que este
fuera de plazo desde marzo de 1999. Si tenemc
cuenta esta obligacién de la Directiva 97, posiblem
podamos coincidir, al menos asi lo pienso, en que |
trata de ningun brote excepcional de especial sens
dad o inquietud por parte del Gobierno, permitame
se lo diga, sefior ministro, sino que ustedes teni.
obligacion de hacer la trasposicion antes —el p
finalizaba en marzo de 1999, como ya se ha dict
para evitar que la Comision Europea llevara a Esj
ante el Tribunal de Justicia de las Comunidades E
peas, como finalmente ha hecho en el mes de jul

geste afo. Si se hubiera cumplido el plazo exigido, sufi-
nmentemente amplio (dos afios), no nos encontrariamos
18D esta situacion, en la que previsiblemente seremos
raancionados. Dos afios es un plazo mas que suficiente
neara no vernos abocados ahora a tener que debatir con
caracter urgente y excepcional este decreto-ley. Desde
deego, lo que si queda claro una vez mas es que ustedes
:hi@cen un uso abusivo de sus facultades como Gobierno
»tara su convalidacion y nos traen de nuevo un real
qecreto-ley, cuando lo razonable, puesto que ha habido
siempo de sobra, es que hubieran traido un proyecto de
ray, tal como se sefiala en el dictamen del Consejo de
I&stado, que considera que aunque la urgencia pudiera
estar sustentada en intentar resolver el litigio pendiente
guree el Tribunal de Justicia, no obran en el expediente
otlementos que avalen la urgencia y la excepcionalidad
| del real decreto-ley y que habria sido preferible trami-
l@s un proyecto de ley, tal y como figuraba desde su ini-
‘io® hasta pocos dias antes de remitirlo a consulta.
1lidosotros, claro esta, coincidimos con esta apreciacion.
>tdo vemos que la urgencia venga avalada por ningan
@dagumento juridico de rigor, ya que si el motivo es
rdAtentar evitar una posible sentencia condenatoria
edar el retraso, es mas gue probable que eso no suceda
\izay, créame, nosotros, en beneficio de Espafia, no lo
ideseamos—.
ciolhlegados a este punto, cabria preguntarse: ¢cuales
' hae sido las verdaderas razones para que el Gobierno,
diealmente, no haya presentado el proyecto de ley
sdie evaluacion ambiental al Parlamento? ¢ Hurtar el
debate? Probablemente, esa sea una de las causas, pero
step la principal. Seguramente el hecho de que la ante-
ynes ministra de Medio Ambiente ya tuviera un antepro-
arecto 0, como se ha dicho, varios borradores enviados
peoconsejo Asesor de Medio Ambiente en diciembre
lale 1998, que respondia, aunque de una manera restrictiva,
wlzumplimiento en los plazos de dicha directiva, tenga
nt@as que ver con cudl ha sido hasta ahora el comporta-
yiemento de otros ministerios, por ejemplo, el de Fomen-
'gpaincumpliendo la declaracion de impacto ambiental
>ib® la ampliacion del aeropuerto de Barajas o el estudio
«infbrmativo de la carretera N-VI, Madrid-Coruia, en la
Tviariante de Guadarrama y otros incumplimientos; o
Baiza tuvieran mucho que ver las declaraciones publi-
rieakaen prensay por escrito enviadas a la directora gene-
nad de Calidad Medioambiental en enero de 1999 por el
samerior secretario de Estado de Aguas y Costas, don
rBenigno Blanco, que tildaba de arbitrarias, kafkianas y
odeque le daban pavor las propuestas que se recogian
béi el anteproyecto de ley de impacto ambiental. Estas
JuEzones seguramente hayan pesado mucho en que
nal@ora no estemos debatiendo un proyecto de ley. Inten-
izan hurtarnos por este procedimiento no sélo el derecho
>a-a critica sino también, y lo mas importante, que con
ada ideas y propuestas de todos pudiéramos alcanzar un
Itexto consensuado que recogiera otros aspectos que el
)y id@l decreto-ley no contempla y que a nuestro juicio lo
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hubieran mejorado. Ademas, estamos hablando di
materia, el medio ambiente, que precisa de una
cienciacién ciudadana y politica constante si quere
contribuir a una mejora de la calidad de vida y a la
servacién y conservacion del medio.

No obstante lo dicho, nuestra posicién va a ser f
rable, no al procedimiento —anuncio en este mome
sefior presidente, que solicitamos que se tramite «
proyecto de ley— pero si al contenido, porque qu
mos contribuir a que no se demore ni un solo dia m
convalidacion de la citada Directiva 97/11. Desea
gue se agilicen los trdmites para su posterior desa
y cumplimiento. En ese sentido, echamos en falta
gue se contemplaba en el borrador de la ley de imj
ambiental de la ministra anterior: fijar algun tipo
fianza o régimen sancionador bajo el principio de
guien deteriora paga, que actuara de manera prevt
y cautelar persuadiendo para cumplir estrictamen
norma. Asimismo cabe preguntarse qué previsic
tiene el Ministerio de Medio Ambiente de desarro
reglamentariamente el real decreto-ley de ma
inmediata y cudl va a ser la disponibilidad presuput
ria para cubrir las necesidades técnicas y de nu
puestos de trabajo que estas necesidades demanc

Finalizo mi intervencion, sefiorias, ratificando qu
preocupacion y el interés que sobre el medio amb
tiene mi grupo parlamentario ha sido y es priorite
Por ello, una vez mas, en un ejercicio de responsi
dad en el que no nos duelen prendas reconoc
vamos a apoyar los contenidos del real decreto-ley.
gustaria que se tramitara como proyecto de ley
poder mejorarlo, porque hay aspectos, que aqui s
citado, que en ningln caso son cuestiones menore
han puesto algunos ejemplos; yo pondré algun otr
incineracion, el tratamiento de residuos peligrosos
residuos urbanos. También tenemos un plazo para
plir otra directiva, pero al dia de hoy no se han pu
los medios necesarios para que se haga un tratan
integrado de esos residuos que no pase por el pri
de la incineracién, cuyo riesgo todos conocen
Llama poderosamente la atencion que en el gruy
entre los proyectos que si tendran un informe de i
to obligatorio, se excluyan precisamente todas aqu
incineradoras o plantas de tratamiento que estéi
debajo de las 100 toneladas por dia. Me pregunto
es la intencionalidad, si nos atenemos a la experit
—por ejemplo en Madrid— y a las graves consecl
cias que tiene sobre la calidad de vida del entorno
los vecinos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
Sefiora Garcia-Hierro, le ruego vaya concluyendo.

La sefioraGARCIA-HIERRO CARABALLO
\Voy finalizando, sefior presidente.

Por todas estas razones nuestra predisposicit
positiva y queremos que se apruebe cuanto antes.

umas que el procedimiento de proyecto de ley tramitado
:@uor urgencia ayudard a alcanzar el consenso y el grado
ndes participacion necesaria en una materia tan importan-
re como ésta, porque, sefior ministro, no creo que sea
bueno para el Gobierno, sobre todo para su Ministerio,
vgde se quede solo aprobando una normativa que lo que
tgce es trasponer de manera cuasi total la Directi-
Wa97/11, de 1997.
rre-Muchas graciagAplausos.)
s la
10s El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
atles, sefiora Garcia-Hierro.
lgoSefiora De Lara.
acto )
je La sefiordDE LARA CARBO : Seiior presidente,
|geforias, el real decreto-ley que hoy estamos debatien-
1figscumple en opinidn del Grupo Popular un triple obje-
atigo. De un lado, traspone correctamente la Directi-
1¢g 85/337 de la Comunidad Europea, relativa a la eva-
apacion de repercusiones de determinados proyectos
dpablicos y privados sobre el medio ambiente, en cuya
stganscripcion se habian olvidado algunos proyectos que
ng@sconsidera necesario incluir. En segundo lugar, tras-
upone la Directiva 97/11, que a la vez que aclara algu-
|[gos conceptos de la anterior, introduce nuevos elemen-
@S cuya importancia sefialaré a continuacion. En tercer
idugar, mejora la coordinaciéon con las comunidades
pfiMtonomas en las evaluaciones de impacto ambiental
ygoie correspondan a la Administracion general del Esta-
N# Tal vez sea obvio sefialar aqui ahora la importancia
#la la politica preventiva en la proteccion del medio
aambiente, pero creo, sefiorias, que el principio de la
spgrvencion es basico en toda politica ambiental y que
rghinstrumento de evaluacién de impacto ambiental
) BRcogido en el nuevo real decreto-ley garantiza que
.uadlos los proyectos susceptibles de causar un impacto
dfgportante en el medio se estudien y evallen con crite-
i¢ift® ambientales serios y rigurosos.
cesbres son los aspectos que en mi opinién conviene
odestacar del real decreto legislativo. En primer lugar
syacomo aqui se ha dicho, se amplia la lista de proyec-
y4es que deben ser sometidos a evaluacion de impacto
Jm@biental, incluyendo una serie de ellos que en su
mento no se considero tuvieran incidencia apre-
sag@ble en el medio y que hoy se opina que si la tienen
gigue es preciso evitarla. Me refiero a temas como
sfgpoblaciones forestales, instalaciones de ganaderia
/iggensiva, plantas de cogeneracion de méas de 100
megavatios, parques edlicos con mas de 20 aerogene-
radores, vertederos de residuos no peligrosos y un
largo etcétera cuya inclusién garantiza que dejaran
de producirse graves deterioros ambientales. Se
incluye también la obligacion de realizar la evalua-
cion de impacto ambiental en los planes generales de
urbanismo y sus revisiones, aspecto novedoso que no
nsescontempla en la directiva comunitaria y cuya
>fegeortancia creo que es clara.
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En segundo lugar, se establece que el titular del
yecto obligado a realizar la evaluacion de impe
ambiental podra solicitar a la autoridad competent
opinién sobre el alcance especifico de dicho infor
Creo, sefiorias, que este punto permitira al prorr
acortar la tramitacién administrativa al presental
estudio de impacto ambiental que se ajuste en su ¢
nido a lo que se establece en la Administracion, ev
do asi elaborar y tramitar modificaciones y aclara
nes, con lo que el proceso resultard mas agil,
realmente necesario y por supuesto mas eficaz. |
trata de que las obras estén paralizadas durante r
tiempo, sino de que se realicen con el menor imp
posible y que el procedimiento se agilice.

En tercer lugar, se establece que si bien el Minis
de Medio Ambiente seré el 6rgano ambiental en el
de evaluaciones de impacto ambiental de proye
autorizados o aprobados por la Administracion ger
del Estado, el 6rgano ambiental de la comunidad ¢
noma afectada deberd ser consultado preceptivan
adaptando asi la sentencia del Tribunal Constituci

de 22 de enero de 1998, que aclard las polémicas : ur IA
das en algunas comunidades auténomas y que e< a

cia la necesidad de una fuerte colaboracion entr
administraciones afectadas para permitir su coorc
cion. No se incluyen en el real decreto los conce
nuevos de evaluacion estratégica de planes y pri
mas por dos motivos, sefiorias. En primer lugar, pc
se estan debatiendo en la Unién Europeay en su
incorporaran a nuestro cuerpo legislativo y, en segi
lugar, porque en la conferencia sectorial no hubo
senso entre las comunidades autdnomas en este
Por cierto, es bueno que aclaremos que no hubo
senso porque algunas comunidades se oponian y
samente las que se oponian no estaban gobernad
el Partido Popular.

El real decreto incidira favorablemente, asimisi
en la adaptacion de las comunidades autbnomas
prescripciones ambientales cuando soliciten ay!
de fondos comunitarios para la inversién. Sefiorii
partir del momento de la aplicacion de la norma
proyectos que deban someterse a evaluacio
impacto ambiental seran mas respetuosos cc
medio ambiente y promoveran sin duda tecnolo
mas punteras. Quiero en este momento indicar q
Ministerio de Medio Ambiente y el Grupo Populai
guieren dialogo, no quieren hurtar el debate ni g
ren hacer un uso abusivo de reales decretos. Poi
anuncio a SS.SS. que el real decreto-ley se tramr
como proyecto de ley para poder recibir las apc
ciones de todos los grupos. Nuestro grupo parlar
tario apuesta por las politicas preventivas, y la «
luacibn de impacto ambiental es el ma
instrumento para ello. Nuestro grupo votara fave
blemente la convalidacion del real decreto-ley, |
gue entendemos que con su aprobacién se avan
paso mas en este largo camino que conduce

)aefensa de nuestro entorno y que es prioritario para
>& Gobierno de José Maria Aznar.
' suMuchas graciagAplausos.)
ne.
torEl sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra-
unas, sefiora De Larfl.a sefiora presidenta ocupa la
yResesidencia.)
an-
io- La sefiordPRESIDENTA: Sometemos a votacion la
Jgenvalidacion o derogacién del Real Decreto-ley 9/2000,
6 de octubre, por el que se modifica el Real Decre-
Uéhlgaislativo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacion
\¢le impacto ambiental.
Comienza la votaciorfPausa.)

b

>

ro
sdefectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
.f¥Rtos emitidos, 298; a favor, 283; abstenciones, 15.

sral

It6- N .

=nté‘a seflordPRESIDENTA: En consecuencia, queda
“cqrivalidado el real decreto-ley de referencia.
continuacién, sometemos a votacion la tramita-

§{1 del real decreto-ley convalidado como proyecto

“ge_ley por el procedimiento de urgencia.

na- omienza la votaciorfPausa.)

tOSEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

g\zgéfos emitidos, 298; a favor; 298.
ia se
ndQ 3 seforsPRESIDENTA: En consecuencia, queda
probada la tramitacion del referido real decreto-ley
Avalidado como proyecto de ley por el procedimien-
-@'de urgencia.
reci-
'S POCONVALIDACION O DEROGACION DEL
REAL DECRETO-LEY 10/2000, DE 6 DE
10, OCTUBRE, DE MEDIDAS URGENTES DE
11asAPOYO A LOS SECTORES AGRARIO, PES-
das QUERO Y DEL TRANSPORTE. (NGmero de
5, & expediente 130/000009.)
0s
de a sefiorsPRESIDENTA: Punto 41 del orden del
104 Convalidacion o derogacion del Real Decreto-ley
ia®/2000, de 6 de octubre, de medidas urgentes de
eapbyo a los sectores agrario, pesquero y del transporte.
si Para la presentacion del real decreto-ley, tiene la
ipalabra el sefior ministro de Hacien(Rumores.)
ellosefiorias, con el nivel de murmullo que hay en la
t@amara es imposible que el sefior ministro presente el
teeal decreto.
en-Adelante, sefior ministro.
va-
or El sefiorMINISTRO DE HACIENDA (Montoro
‘&omero): Muchas gracias, sefiora presidenta.
or- Seforias, el motivo de mi comparecencia ante la
‘@amara es promover la convalidacion del Real Decre-
atddey 10/2000, en el que se recogen las medidas adop-
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tadas por el Gobierno para paliar los efectos de la
da del gasdleo sobre los sectores agricola, pesqt
de transportes. En un momento en el que nuestra
nomia esta experimentando un elevado y contint
crecimiento, parece logica la adopcion de medidas
vienen a compensar aquellos sectores cuya parti
cion en este crecimiento se ve mas afectada y m&
judicada como consecuencia de las subidas recis
del gasoleo.

Quisiera destacar que las medidas que hoy pres
mos son fruto del didlogo y de unas intensas neg:
ciones que el Gobierno ha mantenido con los princ
les representantes de los sectores agricola, pesq!
de transportes. Estas son, en buena parte, las me
demandadas por estos sectores. Son aquellas
puesta en marcha urge mas, y se veran completac
las proximas semanas y meses con otras ya acor
con dichos sectores, que se iran incorporando a ti
de reales decretos y 6rdenes ministeriales, asi cor
otras disposiciones que se concretaran en las vai
mesas de negociacion que ahora mismo siguen ab
con los sectores. Todas estas medidas vienen a
los negativos efectos que esta teniendo la subida ¢
hidrocarburos en los &mbitos de actividad econor
agricola, pesquero y de transportes y suponen con
saciones, en buena parte fiscales, que el Gobierr
ofrece y que les permitira paliar la pérdida de renta
han experimentado por esa causa. Con estas med
Gobierno también pretende evitar tensiones soc
gue se estuvieron gestando las semanas pasa
paliar posibles tensiones inflacionistas en el fut
Junto a estos obijetivos, quiero destacar ante la Cé
gue las medidas adicionales que se iran incorpor
en los préximos meses pretenden sentar las base
promover la modernizacion de estos sectores qut
estratégicos para la economia y para el desarrollo
vertebracion social de nuestro pais.

Debo recordar a la Camara, en primer lugar,
hemos vivido en estos Ultimos meses un cambio e
escenarios economicos internacionales como cc
cuencia de que, desde 1999, el gasoéleo de uso ag
pesquero y de automocion, al igual que los carbur:
para otros usos, viene sufriendo un alza de precios
vada de la subida internacional de la cotizacién
petréleo que, en poco mas de afio y medio, ha pe
de 10 délares a 32, incluso 34 6 35 délares que lle
registrar hace pocos dias, a lo que se ha sumad
muy importante devaluacion del euro frente al doélz
en definitiva, de pérdida de valor de la peseta. La
juncion de estos dos factores ha influido negativam
en la formacion de precios en nuestro pais, de me
que practicamente la tercera parte del rebrote infl:
nista qgue hemos padecido en estos Ultimos meses
dece a esa subida internacional del crudo. Esta f
elevacion del precio de los carburantes esta afecta
todas las economias de nuestro entorno y equiv
una transferencia de renta desde nuestro pais a Ic

ubds productores de petroleo. Es, en definitiva, un pago
aeyrenta que afecta e involucra a todos los sectores de
egoestra economia, porque a todos nos corresponde asu-
adir Su coste.
gueComo ya he tenido ocasiones de explicar ante la
i@&mara, no es este el primer shock petrolifero de esta
perturaleza con el gue nos hemos enfrentado en nuestra
niéstoria econdmica reciente. Lo que puedo decir es que
esta es la primera vez que podemos enfrentarnos a las
nmansecuencias de ese shock sin grandes temores,
ctbiendo que tenemos que pagar ineludiblemente la
pctura que representa el encarecimiento del coste del
ecougo, pero explicando a la sociedad espafiola que esta-
Jidas en mejores condiciones objetivas para pagarla de
cloyque estuvimos en episodios anteriores de crisis de
ie®a naturaleza.Debo decir, pues, que Espafia puede
duaspagar esta factura porque nuestra economia es una
1reéenomia mas desarrollada y, que lejos de ser una eco-
aemia de estancamiento, sigue progresando y teniendo
adaduerte e intenso crecimiento. En estos meses en los
agae han incidido estos efectos perturbadores del shock
ghietrolifero, nuestro crecimiento econémico se ha man-
stkmsido alto y sostenido, a la cabeza de la Unién Euro-
ipaa y ese crecimiento —y esto es lo mejor del mismo—
pe@-ha traducido en mayores y mejores oportunidades de
yéaspleo, de manera que este mismo ejercicio, el afio
18600, la economia espafiola habra sido capaz de crear
|&D61000 empleos nuevos, con un crecimiento econémi-
Ues del 4 por ciento.
las No podemos hablar, pues, de crisis de ningun ambi-
reo. Debemos hablar de dificultades de un entorno inter-
naagional que estamos siendo capaces de absorber. Es
relddente que estamos en mejores condiciones para
pémantar el nuevo coste de la factura energética. Eso es
s porque la economia espafiola es hoy una economia
lenas libre, mas competitiva de lo que lo fue en el pasa-
do, esta mejor preparada para adaptarse a estas condi-
|wéones y a estas dificultades, y esta siendo capaz de res-
lmender a este tipo de adversidades mucho mejor de lo
1seie 1o hizo en el pasado. Hoy nuestras empresas estan
cedameadas, en posiciones financieras holgadas y en con-
1tisiones objetivas de seguir invirtiendo, de seguir
jafisorbiendo el incremento de costes y, por tanto, de
de¢guir en la senda de la promocion de la creacion de
sadopleo y de empleo méas estable. Ademas, hoy tene-
Jnas un presupuesto del Estado cercano al equilibrio.
Hiog, con este presupuesto, podemos promover el pago
“gplidario de la factura del petréleo que tenemos delan-
ae; porque tenemos estos Presupuestos Generales del
rriEstado y presupuestos de la Seguridad Social tendentes
1at@quilibrio, que, en el caso de la Seguridad Social, no
>iBs ya un equilibrio sino un significado superavit. Este
afe —recuerdo a la CAmara— el Gobierno se ha pro-
epteesto que el déficit publico equivalga al 0,4 por ciento
deanuestro producto interior bruto, una cifra que en si
lensma es una rebaja muy significativa del objetivo ini-
; pail del 0,8 por ciento. Como tendremos ocasion de
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debatir la préxima semana, el proyecto del Gobie
con los Presupuestos Generales del Estado de
2001 es conseguir el equilibrio presupuestario.
hemos aprendido mucho de las crisis anteriore
conocemos qué medidas son efectivas para palial
crisis y cudles, por el contrario, lo que hacen es p
dicar todavia mas las crisis petroleras, trasladan:
peor de sus efectos a los ciudadanos.

Decia hace unos minutos que este shock petrol
no afecta en exclusiva, ni mucho menos, a Espaii
algo que esta involucrando a todos los paises de
tro entorno, es algo a lo que el Gobierno de Esj
debe dar respuesta en linea con la opinion mayor
y presente de los paises, de las autoridades de la
Europea. Esa es la linea que nos ha llevado a des
modificar la imposicién sobre hidrocarburos y, en e:
cial, a no madificar los impuestos especiales sobre
hidrocarburos.

Conocemos cudles son las iniciativas que han s
do diferentes grupos politicos también presentes er
Camara para amortiguar los efectos de la subida ¢
precios del petréleo, que es en definitiva ir a la re
cion de la fiscalidad sobre el petroleo y sus deriva
Yo debo recordar esta mafiana aqui, una vez mas
una iniciativa de esa naturaleza lo que haria es frel
acomodacion de nuestro consumo y del uso del pet
a una circunstancia objetiva, cual ha sido la de su ¢
recimiento, que lo que haria es enmascarar una re:
ante los sectores productivos que falsearia esa rei
y el dia de mafiana tendriamos que hacer frente a ¢
cuencias peores, en términos de aumento de la fa
Seria un empenio indtil por intentar evitar la transfe
cia de renta disponible que supone el encarecimi
del precio del petrdleo, y no serviria mas que para it
mentar las tensiones inflacionistas por la propia vi
sostenimiento de la presion de la demanda.

Sin duda, el tema de la fiscalidad que grava los
ductos petroliferos es objeto de controversia, de
niones variadas, pero su revision ha de contemp
siempre en el marco de un planteamiento de refc
general en Espafia. Lo que es evidente es que est
peor momento para proceder a su reducciéon. Cu
una economia se enfrenta simultdneamente a un
recimiento del petroleo y a una demanda interna
esta creciendo a ritmos superiores a los del proc
interior bruto, una rebaja impositiva de esta naturs
lo Unico que haria seria alimentar precisamente el
ceso de tensiones inflacionistas en otro pais. De a
rechazo del Gobierno ante esta reivindicacion por
ficarla de inadecuada e irresponsable. El mensaje
daria lugar de adoptarse seria muy contraproduc
seria un mensaje a productores y petroleras de que
den seguir subiendo los precios de los petroleos,
en origen como en su fase finalista de consumo, pc
no importa los precios sino que lo que se puede
debe hacer por parte del Estado es bajar los imput
La prueba la hemos tenido en la reciente subids

‘mowecio del gaséleo que de haber adoptado la bajada del
ampuesto especial sobre hidrocarburos, como determi-
Yaados grupos politicas nos pedian, ahora nos encontra-
3 rigmos con que esa bajada del impuesto especial habria
eside absorbida por las nuevas elevaciones que lamenta-
riemente se han producido en los ultimos dias. Por otro
oado, la reduccion de los impuestos especiales no eli-
minaria el problema de fondo en el incremento de los
‘gneecios y, por el contrario, distorsionaria el comporta-
.raiento, como decia, tanto de los proveedores, incre-
ueento del margen, como de los consumidores, avances
afia la demanda.
aridLos impuestos especiales en Espafia —debo recor-
Irdério una vez mas— son menores que en la Unién Euro-
:gotaw, con lo que practicamente no hay margen para bajar-
JB|s. Aunque nuestra renta per cépita es inferior a la
wsopadia europea, es decir estamos en una renta per capita
algo superior al 80 por ciento de esa media, tengo que
jedeordar que nuestros impuestos indirectos de esta natu-
asti@za suponen un 74 por ciento de la media de la Union
) lagropea, por lo que aun estan por debajo de nuestro
ueivel de renta. Asimismo debo recordar que el Gobierno
asspafiol lleva dos afios defendiendo ante la Union Euro-
paa la no subida de estos impuestos especificos, subida
aglee se pretende dentro de los proyectos de armoniza-
5t@6n de la Unién Europea y que tuvo su Ultima manifes-
1tzeion en el Consejo de Economia y Finanzas, celebra-
idadel pasado lunes, en el que se le volvié a insistir al
liGabierno espafiol que era conveniente una subida gra-
kel de estos impuestos para promover la armonizacion
tenaropea, por parte de la mayoria de las delegaciones
apentadas en ese Consejo de Ministros de la Union Euro-
'mea y de la propia Comision. La postura del Gobierno
cespafiol es firme en el sentido de no permitir avances en
dea imposicién en las circunstancias que estamos
viviendo, pero no podemos desconocer la tendencia
rarmonizadora, que esta abierta para un futuro.
)pi-El Gobierno ha preferido aplicar, desde el comienzo
ude la crisis del petrdleo, una estrategia dirigida a sumi-
‘mistrar ayudas para paliar los efectos de la subida del
esuelo alli donde era mas conveniente, alli donde podia
mukrjudicar especialmente a sectores estratégicos econé-
'moieos, alli donde habia mas riesgo de que el incremen-
Jteede los costes pudiera repercutir en un incremento de
16bs precios para el conjunto de los consumidores y, por
atnto, alimentar, como decia antes, el proceso de infla-
&N de nuestro pais.
ii, eLa actual subida del petrdleo afecta a numerosos
adiectores de la economia, pero es indudable, sefiorias,
auee hay sectores que se ven especialmente perjudica-
rdes como consecuencia de su mayor consumo de car-
pue-antes, porque es obligado para el desarrollo de su
uaictividad, y de su menor capacidad de trasladar estas
‘puebidas a sus precios. Esos son los sectores a los que
/ezn dirigidas las medidas incluidas en el presente
sttecreto-ley. El Gobierno, sensible a la realidad de las
dkficultades producidas por los factores externos, ha
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analizado con las organizaciones mas represente
de los sectores especialmente afectados —agrario
guero y transportes— la magnitud de su deterioro
noémico, habiendo alcanzado importantes y muy si
ficados acuerdos con los mismos. Conviene reco
no obstante, que las medidas acordadas no sor
continuacién de otras que ya se han adoptado
compensar la subida del precio del petréleo.

En el afio 2000, el Gobierno del Partido Popula
actualizé el impuesto especial sobre hidrocarburo
gue equivalié a una reduccién real del 2 por cient
en el afio 1997 no se actualiz6 el impuesto especi
gasolinas con plomo y gasoleos. Asimismo, en los
cicios 1999 y 2000 se ha compensado a los sec
mas afectados por las subidas de hidrocarburos, 1
portistas y agricultores, mediante una reduccién di
modulos de IRPF e IVA. Para el sector de transpo
la rebaja de los mddulos del IRPF, en el ejercicio 1
supuso un ahorro de 6.200 millones de pesetas.
afio 2000, la reduccion de los pagos fraccionado:
IRPF y de los mo6dulos de IVA representa un ahorr
7.900 millones de pesetas para los transportistas
agricultores se han beneficiado también de una re
adicional en los médulos de IRPF de 1999, de 2
millones de pesetas. En resumen, estas medid.
adoptadas suponen un ahorro de 14.100 millone
pesetas para el sector transporte y de 2.500 millon
pesetas para el sector agricola. Por otra parte, p.
afio 2000 se ha incrementado la compensacion po
soportado que perciben los agricultores desde el ¢
5 por ciento. Ademas de las medidas anteriores, et
momento se esta preparando la ampliacion de la di
cién medioambiental del impuesto sobre socied:
para facilitar la adaptacién de la flota de vehict
industriales a la normativa europea.

El real decreto-ley cuya convalidacion hoy se prc
ne es, insisto una vez mas, consecuencia de los ir
tantes acuerdos a los que se han llegado con los |
sentantes de los sectores, acuerdos alcanzados
ministerios de Agricultura, Pesca y Alimentacit
Fomento, Trabajo y Seguridad Social y Hacienda.
estos acuerdos se incorpora toda una serie de me
gue reflejanayudas en forma de modificaciones ¢
régimen fiscal aplicable, y también, y no menos im|
tante, medidas que profundizan en la liberalizacic
modernizacién de estos sectores. La adopcién d
medidas, a las que a continuacién me referiré, son
tivas, por su naturaleza y finalidad, a aquellas situz
nes en las que concurre la circunstancia de extraor
ria y urgente necesidad, que exige el articulo 86
Constitucion para la utilizacion del real decreto-le
se trata de medidas ya cerradas en los acuerdos, |
gue era necesaria su inmediata entrada en vigor. It
en que las medidas acordadas no se agotan en ¢
sente decreto-ley, ya que otras medidas que fu
objeto de ese acuerdo con los representantes de Ic
tores afectados se irdn incorporando progresivame

ivaestro ordenamiento, a través, como decia al comien-
pEsde mi intervencion, de reales decretos y de 6rdenes
:qoinisteriales, aparte de que algunas de ellas se iran
iraprobando a medida que se vayan concretando en las
Jdagmerosas mesas de negociacion actualmente abiertas
simpue se estan convocando estos dias. Antes de entrar
)arael analisis de cada una de las medidas, quisiera
recordar que se trata de medidas flexibles, que parten
re una subida del precio de los hidrocarburos que no ha
,doncluido, por lo que su efectividad se prolongara mas
1,a)l& del actual ejercicio, cubriendo también posibles
sidvidas adicionales de los hidrocarburos.
jer-En el ambito del sector agrario el Gobierno ha enten-
xdkdo que es igualmente importante no sélo el plantea-
améento de medidas coyunturales compensatorias por el
loeremento del precio de los carburantes sino el disefio
tele medidas estructurales, de naturaleza fiscal y de pro-
Y89ndizacion en la liberalizacién del sector, que permi-
nagl a las explotaciones agricolas y ganaderas tanto su
delstenimiento futuro como el incrementar sus cotas de
dempetitividad, apostando asi por un sector agrario
Lmederno, capaz de enfrentarse a los retos que se le pre-
)agntan. Quiero destacar ante la Cadmara que el acuerdo
)@@ sido suscrito con las organizaciones mas representa-
stiyas del sector y que las medidas en €l contempladas
safectan, benefician a un millén de agricultores y gana-
geéeos, siendo el importe estimado de las mismas supe-
ra@ a los 50.000 millones de pesetas. En este real
I'dacreto-ley se aprueba, en primer lugar, el aumento de
Jaatompensacioén a tanto alzado que reciben los empre-
estd0s acogidos al régimen de la agricultura, ganaderia
dyu@esca en el impuesto sobre el valor afiadido, habida
desenta del incremento que se ha producido en las cuo-
aas soportadas como consecuencia de la subida del pre-
cio de los carburantes. Esta compensacion, que hasta
)yahora se cuantificaba en el 5 por ciento del precio de
panta de los productos obtenidos en las explotaciones o
:pl{os servicios accesorios incluidos en el régimen,
yphes a situarse en el 8 por ciento en el caso de los agri-
ngultores y en el 7 por ciento en el caso de los ganade-
.00s, estando motivada la diferencia en el mayor impac-
liague el alza del precio del petréleo ha supuesto para
1laelactividad agraria en relacién con la ganadera. En
osegundo lugar, se garantiza a las cooperativas agrarias
11§ posibilidad de distribuir gaséleo B a terceros no
' &ios en condiciones de libre competencia, no supo-
aldendo esta medida la pérdida de la condicién de espe-
sidalmente protegidas que estas cooperativas tienen en
lirhambito del impuesto sobre sociedades.
2 laPor otra parte, en el acuerdo alcanzado por el Gobier-
go con las asociaciones del sector figura otra serie de
uesddidas que no estén incluidas, obviamente, porque no
sisezesitan para su aplicacion del rango de ley, pero que
pegan incorporadas en sucesivas 6rdenes ministeriales.
nBntre éstas, destaco esta mafana la disminucion de los
» sedulos del impuesto sobre la renta de las personas fisi-
iteas. Aumentaran las deducciones hasta un 35 por ciento
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de la factura del gasoleo, a partir del 1 de enero de
2001, y para el afio 2000 el porcentaje de reduccic
los modulos se establecera mediante una orden mi
rial, una vez determinado el precio medio del gas
vigente durante este afio 2000. La segunda medidz
aumento de 5.000 millones en la cantidad destine
créditos ICO preferenciales para el agricultor, por lo
el montante total destinado al sector ascendera a 3
millones. Igualmente, y con el &nimo de colaborar y
bajar desde el dialogo en la mejora del sector ag
nacional, se ha acordado la constitucion de mes
comisiones de trabajo para estudiar otras medida:
permitan seguir modernizando el sector. En concret
mesas y comisiones convocadas por el Ministeri
Agricultura y Pesca son: la mesa de estudio de des
llo de biocarburantes, la mesa técnica de reformas
les, la comisén de seguimiento de la evolucién del
cio de los carburantes vy, finalmente, la comisior
seguimiento de aplicacion de estos acuerdos. E
mesas se contemplaran, entre otras medidas, el es
cimiento de incentivos fiscales para el fomento d
agricultura ecolégica, para el desarrollo de la inves
cién y la innovacion, y para el fomento del ahorro e
gético en el sector. Estas medidas son objeto de ar
y de negociacién y seran puestas en marcha en el ¢
cio 2001.

En el ambito del sector pesquero el acuerdo se h
mado con la Federacion Nacional de Cofradias y c
Federacion Espafiola de Organizaciones Pesque
tiene como objetivo no so6lo paliar en la medida d
posible los efectos causados en el sector por el i
mento de los precios de los carburantes, sino tan
corregir los problemas que tiene el sector de alta
de desempleo y precariedad de contratos de tr¢
vigentes. Quiero destacar que es un acuerdo su:
con la mayoria del sector pesquero, armadores y ¢
dias, y que supone una ayuda al sector por impor
10.000 millones de pesetas. Se establecen aese r
to bonificaciones en las cuotas empresariales a la ¢
ridad Social y en las de los trabajadores por cu
ajena y propia o autonomos incluidos en el régi
especial de la Seguridad Social de los trabajadore
mar, debidamente graduadas y limitadas en el tie
para superar esta situacion transitoria. Estas bon
ciones no supondran una disminucién de ingreso:
cuotas de la Seguridad Social, ya que se ha estab
gue estos beneficios se ejecuten con cargo a las re
tivas partidas presupuestarias del Instituto Nacion:
Empleo, para asi favorecer a grupos con especial
cultad en la bausqueda de empleo, asi como a los ¢
res productivos afectados, sin que se produzcan d
siones en el normal equilibrio financiero de
Seguridad Social. Por tanto, el acuerdo suscrito su
bonificaciones extraordinarias temporales y de car:
coyuntural en las cotizaciones a la Seguridad So
gue van desde el 67 por ciento al 85 por ciento pe
flota de bajura y del 50 por ciento para la de altura.

“ansmo se establecen créditos blandos al sector por
Vidgporte de 7.000 millones para mejoras de la flota.
iftdemas, se acuerda la constitucion de una serie de
l@moesas sectoriales para analizar diferentes temas que
eafettan al sector, en especial la fiscalidad y los aspec-
1¢0a organizativos.
jue Otro de los grandes sectores econdémicos perjudica-
.008 notablemente por el alza en el precio del petréleo
raa sido sin duda el del transporte por carretera, lo que
anmtivo la consecucion de un acuerdo con las asociacio-
1865 representativas de transportistas y la adopcion de
aguedidas que algunas de ellas ya comenzaron a ser apli-
' BEdas, como antes recordaba, en enero de este afio. Sin
deda el nivel de los precios alcanzados a lo largo del
umes de septiembre aconsejo profundizar en las lineas
sda& actuacién que ya se habian iniciado en enero y a
yeasayar otras nuevas que promovieran y aseguraran el
dével de competitividad que debemos salvaguardar

[fera el sector del transporte y, consecuentemente,
alpeantizaran la existencia de un sector empresarial del

' teansporte preparado para hacer frente a los numerosos
gpvariados desafios del futuro.
er- Basicamente el acuerdo alcanzado entre el Gobierno
ilslas asociaciones de transportistas establece la puesta
ezoimarcha de medidas de contenido fiscal y de transpa-

rencia para el funcionamiento del mercado de transpor-

L fs. Al igual que con el sector agrario, el real decreto
ndantempla s6lo una parte de las medidas que contiene
ae| gcuerdo, ya que el resto seran aprobadas mediante

las oportunas érdenes ministeriales y a través de la con-
ceceecidn en las negociaciones que en las distintas mesas

J@guen trabajando.En lineas generales, las medidas que
aaincluyen en el real decreto-ley son medidas fiscales
Jgje modifican la Ley 43/1995, del impuesto sobre
cetwiedades, y la Ley 40/1998, del impuesto sobre la
franta de las personas fisicas. En el &mbito del impuesto
2gidre sociedades se aprueba el establecimiento de una
speduccion del 10 por ciento en la cuota integra del
eilgupuesto sobre sociedades para las inversiones realiza-
rdas en sistemas de navegacion y localizacion de vehi-
i@ulos via satélite que se incorporen a vehiculos indus-
s tiglles y comerciales de transporte por carretera, y para
nlas inversiones en plataformas de acceso para personas
ichscapacitadas que se incorporen a vehiculos de trans-
porte pablico por carretera. Asimismo, se reduce de
@ifeo a tres afos el plazo de permanencia de los ele-
speentos patrimoniales afectos a las deducciones ante-

deres. En cuanto al IRPF y con la finalidad de facilitar

Jd#l-abandono de la profesién a los transportistas de edad
sawanzada en el sector del transporte por carretera, se
siaprueba la exencion de las rentas positivas que se pon-
lgan de manifiesto como consecuencia de la percepcion
awayudas publicas para el abandono de la actividad.
cfeor otra parte, en el acuerdo se contemplan una serie
ide compromisos en materia fiscal adquiridos por el
aGabierno que irdn incorpordndose mediante reales
\glecretos u érdenes ministeriales. Entre otros figuran la
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reduccion de los mdédulos aplicables, la disminucio
la cuota minima aplicable al sector en el régimen :
plificado del IVAy toda una serie de deducciones €
impuesto sobre sociedades para las inversiones
tuadas en la mejora y modernizaciéon de los vehic
Por otra parte, y en paralelo al acuerdo con las as
ciones de transportistas, se firmo otro complemen
entre éstas, el Ministerio de Fomento y las asocic
nes de empresas cargadoras, teniendo por objetc
modar, por una parte, los precios aplicados a los t
portes de mercancias por carretera a las suce
elevaciones experimentadas por el precio de los ci
rantes y avanzar, por otra parte, en criterios de ca
y transparencia en la contratacion y realizacior
dichos servicios.

No quisiera concluir mi intervencién sin volvel
sefialar que este real decreto-ley plasma un conjur
medidas fiscales, sociales y financieras que, no
pretenden paliar una situacién coyuntural dificil cc
pueda ser la derivada del alza del precio del petr
sino que aspira a dar un impulso a la modernizacic
los sectores afectados. Ademas, se trata de medidi
xibles que arrancan de una subida del precio d
hidrocarburos, cuya efectividad se prolongara mas
del presente ejercicio. Es decir, son medidas con \
cién de permanencia que compensaran la subic
costes durante varios ejercicios. Debemos expres
convencimiento de que la adecuada utilizacion
parte de agricultores, transportistas y otros colect
afectados de los contenidos de este real decreto,
contribuir a que en estos sectores econdmicos
importantes para la economia de nuestro pais se
muevan avances muy significativos en cuanto
competitividad y en su contribucién a que la econc
espafola sea mas moderna y saneada.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
ministro.

¢Turno en contra de la convalidaciéffausa.)
¢, Grupos que desean fijar su posicifff&usa.)

En primer lugar, por el Grupo Parlamentario Mix
tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefloiRODRIGUEZ SANCHEZ: Gracias, sefio
ra presidenta. En representacién del Blogue Naci
lista Galego, nos gustaria hacer algunos pequ
comentarios al contenido de este decreto-ley para
una conclusién final. Los pequefios comentarios
los siguientes.

En relacién con las cooperativas agrarias, las n
ficaciones que se proponen de la Ley de cooperat
de la Ley del réegimen fiscal y de la Ley del secto
hidrocarburos, en cuanto van a posibilitar operacic
con terceros no socios de gasoleo B sin limitacio
sin que se pierda la condicion de especialmente p
gidas a las cooperativas, sin el requisito de cons'

@atidad juridica propia y sin aplicacion del régimen fis-
irnal general, esta claro que no conllevara a abaratar los
| pfoductos de caracter petrolifero. En todo caso, signifi-
feara mayores ingresos para las cooperativas agrarias si
Imieden ofertar precios competitivos. Por experiencia
i@dabemos que un mercado en el que esta muy controlada
atproduccion y la distribucion y hay un ligero margen
sien la comercializacion, pero donde los pequefios no
gueeden jugar con todas las cartas en su mano, esta
ingedida va a ser de escasa incidencia en el objeto final
igas proponen las medidas del Gobierno. En segundo
rbwgar, y refiriéndonos también al sector agricola, fores-
ddly pesquero, el IVA, en la medida en que se aplica al
ghzecio final de venta de los productos una compensa-
cion a tanto alzado del 8 por ciento en los productos
aagricolas o forestales, y del 7 por ciento para los pro-
odietos ganaderos y pesqueros, sabemaos que es inevita-
:dle que se afiada al precio final y que, por tanto, reper-
nouta en los consumidores. Estos sectores, agricolas,
|dorestales y pesqueros, pueden ver, por tanto, merma-
1des sus ingresos en el mercado, es decir, en la venta de
slfiefproductos. En tercer lugar, las medidas que se van a
fiognar respecto de las bonificaciones en materia de coti-
atlacion del régimen especial de la Seguridad Social de
yt@s trabajadores del mar son elocuentes por si mismas.
1kcktas cotizaciones de las cuotas devengadas en concre-
it@ken los meses de septiembre, octubre, noviembre y
ydiciembre del afio 2000, en proporciones del 50 y del
/68 por ciento, segun se trate de los grupos primero y
sgegundo, o del 85 por ciento para referirse a la modali-
taad del arrastre, son medidas que estan perfectamente
digvitadas en el tiempo y que ademas se mantienen en
gelacion con el Instituto Nacional de Empleo. No pen-
n§&MOS que este sea precisamente el organismo que deba
hacer frente directamente y en primera instancia a este
problema. Esta claro que si se quiere seguir mantenien-
do este tipo de medidas, no seria posible segun el
rmodelo que se nos ofrece, a no ser que se intente afec-
tar a la Seguridad Social.
En cuanto al ultimo de los sectores que esta directa-
mente afectado por la subida de los productos petroli-
oferos, el sector del transporte, son deducciones en el
impuestos sobre sociedades que tienen que ser correla-
tivas o tienen como condicionante la inversion en con-
creto en sistemas de navegacion y localizacion de vehi-
rmatos via satélite, sean vehiculos industriales o
fomsnerciales. Esta compensacion seria del 10 por ciento
adara inversion en el impuesto sobre sociedades, o bien
seomprando plataformas de acceso para personas disca-
pacitadas o anclajes de fijacion de sillas de ruedas en
)dehiculos por carretera, también con una compensa-
vagn del 10 por ciento. La medida, por tanto, es parcial,
d® puede afectar a todo el sector. Y la tercera que se
1psopone, de incentivar el abandono del sector, esta
adaro que no es para los que se quedan. Todo esto quie-
ote-decir que en conjunto las medidas que contempla el
t@iobierno no van al fondo de la cuestion de la subida de
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los productos petroliferos y de su incidencia en la
tenibilidad de los sectores mas afectados. No inc
en el precio final de los carburantes, repercutiran ¢
nas de ellas en los consumidores. Estan perfectar
delimitadas en el tiempo. Son, por tanto, de una p
dicidad estricta y estan puramente condicionad
determinado tipo de comportamientos de cara
inversor.(La sefiora vicepresidenta, Rubiales Torre
jon, ocupa la Presidencia.son parches vy, por tant
este tipo de medidas no creo que sean sostenibles
tiempo. Seguimos pendientes de la gran asignature
es enfrentar el problema de la subida de los prodt
petroliferos con relacion a ellos mismos y a quie
son, en definitiva, los principales responsables, d¢
do aparte los derechos legitimos que tienen los p
productores a vivir de ese producto que es perece

Por todo estos motivos, pero con afan de no boir
ar la accion del Gobierno, vamos a mantener una
cion abstencionista.

Nada mas y muchas gracias.

La sefioraVICEPRESIDENTA (Rubiales Torre-
jén): Muchas gracias, sefior Rodriguez Sanchez.

Tiene la palabra, por el Grupo de Coalicion Can:
el sefior Mardones.

El seioMARDONES SEVILLA: Muchas gracias
sefiora presidenta.

Mi Grupo Parlamentario de Coalicion Canaria v
votar favorablemente la convalidacion de este
decreto-ley, en primer lugar, porque entendemos
hay que respetar desde esta Camara lo que ha si
proceso de pacto de negociacion entre la Admini:
cion general del Estado por parte del ministro
Hacienda (de los ministerios de Hacienda, de Ec
mia y también de Agricultura) con los representa
del sector, tanto con la parte empresarial como ci
parte laboral o sociallLa sefiora presidenta ocupa le
Presidencia.)Se ha llegado a unos acuerdos que
nen a esta Camara en la forma del documento pre:
vo del real decreto-ley, para su convalidacién co
rango pleno de ley. Por tanto, es una armonizaci
pacificacion de la situacién de los sectores afect:
por el incremento fuertemente alcista de los precic
los combustibles, concretamente de los que estan
cionados con el transporte y fundamentalmente c«
gasoil, tanto de uso agricola, pesquero o del transj
En segundo lugar, porque el Gobierno ha buscax
formula de evitar que los sectores productivos de
cultura, pesca y transporte trasladen al consumido
precios o tarifas, los incrementos del combustible
gasoleo, con la repercusion negativa que eso ter
pues desbarataria cualquier prevision del Gobi
sobre los indices de inflacion. Nos parece una fort
gue entra en la politica econémica del Gobierno, pt
ca que mi grupo apoya, pues evita mecanismos i
cionistas que desvirtuarian los objetivos de conver

asa economica que tenemos trazados en Espafia en este
jaromento. Por tanto, buscar una férmula de financia-
geion de las ayudas que se dan al sector en cuotas de la
edeguridad Social para obtener la financiacion en la via
rigue viene a consagrar este real decreto-ley y no calen-
da los presupuestos de la Seguridad Social disminu-
‘tgéndolos e ir al procedimiento financiero del Instituto
Nacional de Empleo, nos parece, sefior ministro, una
,medida correcta, acertada, que evita un conflicto con el
eimeice de precios al consumo, concordante con los
@lgetivos de convergencia economica y financiera de la
seonomia y la hacienda espafiolas. Por tanto, nos pare-
1es perfectamente ortodoxo el recurso de que el Estado
amdeda dotar posteriormente al Instituto Nacional de
ifaspleo con cargo a los Presupuestos Generales del
ldretado para esta atencidn especifica. Lo contrario
steabria supuesto menores beneficios en la Tesoreria
dSieneral de la Seguridad Social —asi este organismo
no se va a ver afectado— y habria sentado posiblemen-
te un precedente —y en esto estoy de acuerdo con el
sefior ministro—, por lo que, si se trata de generalizar a
otras circunstancias futuras, estariamos produciendo un
dafio grave a la Tesoreria de la Seguridad Social. Es
-iBueno un principio de respeto y consolidacion y que no
se produzca ahi ninguna extraccion de recursos. Por
tanto, para eso esta el presupuesto del Instituto Nacio-
nal de Empleo, con una correccidén que nos parece muy
acertada.
L @ Solamente quiero hacer una reflexion al sefior minis-
emb sobre las medidas propuestas al sector agrario para
Jyee la tenga en cuenta. El articulo 2, que viene a modi-
Idicar la Ley 37/1992, del impuesto sobre el valor afiadi-
trée, desde la Optica de mi grupo, Coalicion Canaria, no
des aplicable en Canarias porque no es area de IVA, no
nes area del impuesto sobre el valor afladido. En Cana-
teiss, hay diferencia de precios en los combustibles, en
ndste caso el gasoleo, respecto de la peninsula y Balea-
res por el Régimen Econdmico y Fiscal de Canarias,
ipero lo que no ha sido discordante es la elevacion por-
epintual que las empresas distribuidoras de petréleo,
| @le son las mismas en Canarias que en la peninsula y
Brleares, han repercutido en los precios. Dado que el
dasal decreto-ley no lo contempla, le pediria al sefior
» gegnistro que nos dijera cdmo se aplican estas ayudas o
‘édanificaciones a cualquiera de los sectores, en este caso
netlagrario y el que pueda tener el transporte terrestre y
Jrtearitimo, al &mbito econdmico-fiscal del archipiélago
odanario, donde las vias impositivas son distintas al
gimpuesto sobre el valor afadido.
vigEn cuanto a las medidas para el sector del transporte,
dels deducciones por inversiones en el impuesto sobre
Idaciedades —impuesto comun a todo el territorio esta-
rited espafiol, por tanto incluido Canarias—, también nos
ylarece oportuno que se recurra a estas formulas de
ifinanciacion y ayudas por via del impuesto sobre socie-
fldades, para evitar que el sector de transportes caiga en
da-tentacion inmediata de trasladar al consumidor los
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incrementos de combustible via tarifas. Entender
sefior ministro, que aqui se ha hecho una labor prt
te e inteligente, dada la estructura tan peculiar que
la empresa del transporte por carretera en Espafiz
una base de piramide muy ancha porque se trata [
camente de empresas familiares —las empresa:
uno o dos camiones casi superan el 90 por cieni
mientras las empresas con mas de 15, 25 6 50 ve
los pesados de transporte, tanto de mercancias co
viajeros, son la excepcién. El mercado del transg
de mercancias es, por su estructura de atomiz:
familiar, un mercado cautivo de lo que se viene dt
minando los cargadores. Es decir, las empresas gt
lizan a estos transportistas con sus camiones, las
des empresas de distribucién alimentaria y agrari
Espafia, las grandes empresas de automocion, fab
tes de automoviles, de bienes de equipo, etcéte
hacen con un contrato fijo. En los momentos en qu
grandes empresas firmaron estos contratos co
transportistas pequefios no se tuvo en cuenta. H
rara la gran empresa espafiola de distribucion o de
mocion que tiene flota propia de vehiculos; se han
prendido de ella, ya sea en el transporte maritimo
el transporte terrestre. Por tanto, estos transport
estan cautivos de los cargadores y ha sido intere
gue se haya llegado a unos acuerdos con ambos,
transportistas como cargadores, para solucionar
problema. Los cargadores pueden mejorar su situs
pero quien va a recibir los beneficios de compense
va a ser el transportista, que no es que tuviera volt
de trasladarlo a las tarifas, sino que era practican
imposible por los contratos que tienen firmados.

De estas medidas se deriva una serie de benef
dada la situacion critica por el aumento continuadc
precio de los combustibles y, por tanto, sefiora p
denta, mi grupo va a dar su voto favorable a este
decreto-ley que, al menos, viene a paliar los efe
negativos en las rentas de los agricultores, pesca
y transportistas.

Nada mas y muchas gracias.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Mardones.

Por el Grupo Parlamentario Federal de Izquie
Unida, tiene la palabra el sefior Centella.

El sefiorCENTELLA GOMEZ: Muchas gracias
sefiora presidenta.

Intervengo para expresar en nombre del Grupo
lamentario Federal de Izquierda Unida nuestra po¢
contraria a la ratificacion de este real decreto-le
también —si me permite, sefior ministro—, para [
tualizar alguna parte de su intervencién. Sefior Mc
ro, usted ha hablado de diadlogo y de acuerdo, pe
realidad lo que ha habido ha sido un diédlogo truc
porgue, desde el primer momento, el Gobierno m
las cartas y dijo hasta dénde y por donde tenia g

asse dialogo. Y, cuando usted ha hablado de acuerdo,
jamia que haber dicho que ha habido un acuerdo incom-
grleto, porgque no ha sido firmado por organizaciones
. guly representativas, quiza las mas representativas, del
asdictor agrario; usted no ha sefialado que la coordinado-
carde organizaciones agrarias y campesinas no ha fir-
+mado este acuerdo. Tampoco puede decir, como usted
ilca-manifestado, que se han acabado las movilizaciones
paEue es una realidad (y estan convocadas) que conti-
yméan y que, por tanto, su acuerdo no ha conseguido esa
cfgar social que usted anunciaba. En ese sentido, usted
qba hablado de que los acuerdos satisfacen las deman-
»ddis de los sectores afectados, pero ha olvidado decir
e, en realidad, las demandas eran otras y que afecta-
L le@n muy directamente a los impuestos especiales de los
idadrocarburos. Esas demandas no han sido resueltas.
aQtya cosa es que ustedes hayan trucado desde el inicio
las cartas de la negociacion vy, al final, hayan consegui-
b unos acuerdos, pero no son, ni mucho menos, los
yjeie los sectores demandaban. Usted ha dicho, una vez
w@s, que la bajada del impuesto especial fomentaria el
leonsumo. La verdad es que a uno le resulta reiterativo,
)ea veces dificil, volver a explicarle que eso no es cier-
stasque ustedes se han subido al carro ecologista tarde y
ami@, que la bajada de impuestos especiales para secto-
aagprofesionales que se plantea no aumentaria el con-
astuno, porque estamos hablando de sectores que tienen
igoe consumir por obligacién para poder trabajar. Por
iitanto, no es asi como se combate el aumento de consu-
1tad, sino con medidas en los presupuestos. Por cierto,
sfggnvito a que mire las partidas presupuestarias que
ustedes dedican realmente al fomento de energias alter-
siogtivas, vera como son cantidades ridiculas y como
degtedes no han apostado por fomentar esas energias.
asi-En consecuencia, usted plantea el acuerdo, pero el
relgicreto que aqui nos trae como un avance, nosotros
tegnsideramos que es tremendamente insuficiente. Ade-
or&s usted envuelve su intervencion en una euforia por
la situacién econémica que puede resultar, incluso,
hiriente para algunos sectores de la poblacién espariola
que estan viendo como el IPC va a subir muy por enci-
rma de sus salarios o coémo las hipotecas estan subien-
do. De hecho, ahi también se va a encontrar usted con
‘dpue la paz social no existe. Por lo tanto, ya es hora de
que ustedes vayan bajando la euforia en relacién con la
situacion econdmica y se adapten mucho mas a la reali-
dad, que es que hoy Espafia sigue sufriendo una situa-
cién que no es ni mas ni menos que la derivada de dos
>atementos: uno, internacional —es verdad—, pero tam-
bEén hay otro, que es la incapacidad de su Gobierno
'para haber asegurado el mantenimiento de los niveles
Inle renta de los sectores que han sido afectados directa-
imente por la crisis de los carburantes. Ustedes siguen
yanpefados en mantener una situacién, pero ya vere-
whoos coOmo, una vez mas, tendrén que venir aqui a recti-
riéar. La realidad es que millones de espafioles segui-
lemins sufriendo las consecuencias de una apuesta que
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ustedes han hecho por no molestar a las petrole
por seguir manteniendo una politica que, les repitc
se ha evidenciado que no va por el buen camino.

Tengo que decirles una vez mas —porque uste
ha vuelto a sefalar en su intervencién y a estas a
creo que no quieren enterarse— que no vuelv.
hablar ustedes de que el gasdleo en Espafia es
mas baratos de la Unién Europea. Eso no es ci
sefior Montoro. Le vuelvo a repetir que hay que r
cionarlo con el nivel de compra y que sigue siend
guinto mas caro de la Union Europea. No es el
barato. Cuando ustedes siguen empefiados en ma
ese discurso tenemos que pensar que lo que estan
tando una vez mas es confundir y que siguen crey
gue los ciudadanos tienen que pagar la factura qi
Gobierno no esté dispuesto a pagar. Usted no ha
cionado coémo cortar los beneficios de las petrole
Porque no es verdad, como usted ha dicho, que si
bajan los impuestos va a parecer que no hay subi
los precios y van a seguir ganando las petroleras. |
verdad. A las petroleras se les puede gravar sus b
cios como hay que gravarlos, porque realmente sc
gue estan haciendo el gran negocio.

Nosotros creemos, sefior Montoro, que hay ¢
medidas, que hay otras posibilidades que usted:t
han querido ni siquiera explorar o experimentar. U
des han escogido un camino, que es el que ¢
siguiendo y que nos esta llevando a la situacion ¢
gue estamos en la actualidad, donde dificilment
medidas que usted propone van a repercutir en ¢
tienen que hacerlo, que es en el pequefioo en el n
no campesino, o en el pescador, que son los gt
estos momentos dificilmente pueden mantener
situacion —no dentro de un afio, cuando las mec
fiscales puedan repercutir, sino mafiana o la ser
gue viene—, que ya no pueden aguantar el man
miento de sus producciones. Esas medidas que u
plantean son insuficientes, no han alcanzado el col
so social que usted ha dicho que han alcanzado
consiguiente el Grupo Parlamentario de lzquie
Unida va a votar en contra y vamos a seguir reclat
do que ustedes modifiquen su politica y que reco
can realmente la necesidad de bajar el impuesto
cial de hidrocarburos. Vamos a seguir manteniendc
postura, esperando que cuando rectifiquen no
demasiado tarde.

Muchas gracias.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Centella.

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergen
Unid), tiene la palabra el sefior Padrol.

El sefiorPADROL | MUNTE: Sefiora president:
sefior ministro, sefioras y sefiores diputados, mi g
parlamentario valora positivamente el contenido
real decreto-ley que hoy es traido a esta Camara

asuyconvalidaciéon. De hecho no podria ser de otra mane-
ya, habida cuenta de que su contenido, las medidas que
se articulan a lo largo de su texto, viene a coincidir de
Jri@nera muy importante con el contenido de la mocion
uga®, presentada como consecuencia de interpelacion
ruggente efectuada por el Grupo Parlamentario Catalan
gTmvergencia i Unid) al Gobierno, tuvo un amplio res-
npajdo de esta Camara.
la- Valoramos positivamente las distintas medidas, en
yebncreto la apertura de la operativa que se establece
1A8ra las cooperativas agrarias, para que puedan vender
tgasbleo B a terceros no asociados sin limitaciones
nteantitativas y sin la limitacion de tener que crear una
refidad juridica independiente; la elevacion de las
ecaumpensaciones de a tanto alzada prevista en el
narticulo 130 de la Ley del impuesto sobre el valor afia-
atido, elevacion hasta el 8 por ciento en el caso de
i@xplotaciones agricolas y forestales y hasta el 7 por
actinto en el caso de explotaciones ganaderas y pesque-
aas; las bonificaciones establecidas en la Seguridad
ngficial para el caso de los trabajadores del mar y las
| leducciones —y las valoramos positivamente, aunque
no estaban previstas o contempladas en el texto concre-
ré de la mocion que se aprob6 en esta Camara— en el
sipgpuesto sobre sociedades establecidas para determi-
teado tipo de inversiones en el sector de transporte por
stairetera. Mi grupo, insisto, valora positivamente el
ndantenido de este real decreto-ley.
lasSucede también, sin embargo —tenemos que mani-
Ifestar nuestra posicion a este respecto—, que no pode-
agig@s entender que la probleméatica ocasionada por la
asgivida del precio del barril de petréleo y la evolucion
ida la cotizacion del euro respecto del délar nos obli-
daige, como grupo parlamentario, a seguir vigilantes ante
dagroblematica social que la elevacion del precio del
apfudo pudiera generar en un futuro proximo e inmedia-
dde®e hecho, coincidimos plenamente con la interven-
seion del sefior ministro al indicar que no podemos con-
piterar que los efectos de estas medidas deban
cevaluarse sélo a corto plazo, porque en principio la
ia@ituacion de la evolucion del precio del crudo no pare-
e en absoluto cerrada. Buena prueba de lo que estoy
igiendo la tenemos en la llamativa cotizacion del euro
agespecto del dolar —el cierre de ayer se produjo a 0,83
gdGlares un euro—y en la situacion del precio del barril
de petréleo, que dista mucho de estar controlada, maxi-
me cuando tiene que llegar todavia la época de frio, que
va a incrementar el consumo de los hidrocarburos.

r Por ello, mi grupo va a votar positivamente este real
decreto-ley, pero pedimos su tramitacion como proyec-
iad de ley, para poder avanzar en la prospeccién de
medidas que pudieran servir para atender las situacio-
nes que pudieran producirse y las inquietudes de deter-

, minadas asociaciones agrarias particularmente activas
upo el ambito territorial de Catalufia que han puesto de
letanifiesto su descontento ante su contenido concreto.
obrsisto en que votaremos a favor del real decreto-ley,
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pedimos su tramitacion como proyecto de ley
atender las inquietudes de las asociaciones partic
mente activas en el ambito territorial de Catalufia y
damentalmente para mantener abierta la tramita
parlamentaria de este texto y estar vigilantes an
posible necesidad de tomar nuevas medidas, si e
cio del crudo y la cotizacion del euro respecto del ¢
asi lo aconsejan.
Muchas gracias.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Padrol.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la ¢
bra la sefiora Cunillera.

La sefioraCUNILLERA | MESTRES : Muchas
gracias, sefiora presidenta.

Sefior ministro, seforias, nuestro grupo va a voti
contra de la convalidacion de este real decreto que
estamos tramitando y en una posicién que no tiene
de suicida, como se atrevid a decir el otro dia el s
ministro de Agricultura, sino mas bien en coherel
con la necesidad que este decreto no satisface: at
problemas estructurales que tienen los sectores re
nados con el real decreto.

Este decreto es un mero salir del paso, S.S. lo sa
ademas, son multiples las razones que yo le podri
para apoyar el sentido de nuestro voto, pero todas
en torno a dos argumentos fundamentales. En pi
lugar, que el Gobierno se niega sistematicamente a
siderar la posible rebaja del impuesto especial del h
carburo, sin estimar los argumentos que nosotre
hemos expuesto. Yo no creo que el decreto, que, si
remedia nadie, vamos a convalidar, resuelva el pr¢
ma. ¢ Sabe por qué, sefior ministro? Porque este di
no aborda ni una medida que incida sobre el preci
carburante. En segundo lugar, este real decreto Il
esta Camara obsoleto; este real decreto se firmo el
de octubre y llega a la Camara el dia 19, transcur
trece dias, con dos incrementos del precio del carb
te. Por tanto, el sefior ministro, el Gobierno no nos p
decir que este real decreto es la solucion a los probl
gue tienen los tres sectores que contempla, tantc
cuando los propios sectores, incluso los firmantes, r
man al Gobierno la actualizacion de la norma.

En la propia exposicion de motivos el Gobierno in
te en que los problemas de los sectores antes citad
siempre por causas externas: el alza del precio del |
leo, la baja del euro respecto del dolar. Ademas, ha
referencia muy explicita en su segundo parrafo ¢
sentido de que el Gobierno tiene mucha sensibil
ante la magnitud del impacto econdmico. Yo les te
gue decir que la Unica sensibilidad que tiene el Go
no es la de manejar la situacion para desactivar rei
caciones de los sectores y, a ser posible, dividifits
sefior Madero Jarabo pronuncia palabras que no s
perciben.) Si, sefior Madero. Y a pesar de esos intel

ata guste a usted o no, le guste al Gobierno o no, las rei-
Ileindicaciones siguen vigentes. Las propias organizacio-
ines agrarias, las pesqueras, las de transportes, estan
ipidiendo la revisién de los acuerdos. Ustedes dan el
stéana por cerrado, pero no lo est4, y ahi no se van a enga-
piiar ni ustedes mismos. Este decreto, incluso mirado con
'l mas grande de las benevolencias, podria suponer una
pequefia restitucion de las pérdidas acumuladas, pero en
ningun caso se puede considerar una solucion de futuro
para los sectores afectados.

r El real decreto tiene dos partes muy definidas: una
primera, que contiene la bonificaciones fiscales y ayu-
ldas a los sectores, que se vende por el Gobierno como
la gran solucién, cuando lo que podriamos aceptar de
este Gobierno seria un intento de actualidad en la fisca-
lidad, tanto en el campo como en la pesca, en cuanto a
los precios del gaséleo vigentes. Estabamos hablando
ré8 un calculo de moédulos y de IRPF para el campo con
hsrecios del gaséleo a 40 pesetas, cuando vivia en una
1adalidad de precios de 80. Esto, y ustedes lo saben igual

ftle yo, si no mejor, tiene una repercusion desigual
>Begln a qué cultivos y tamarfios de explotaciones se
egsique. Se lo voy a ilustrar con un ejemplo. En un
Wifiedo de La Mancha, seguin sea uva tinta, uva blanca
o de denominacion de origen, cuando hablamos de cul-
@i selecto y de precio alto, las repercusiones son posi-
.the&is; cuando hablamos de un cultivo abundante, bara-
litary, por tanto, con mas gasto de gaséleo, son negativas.
TS la demostracion mas clara de que este decreto ayuda
cprecisamente a los que menos lo necesitan y no a los
Itpie mas gasodleo consumen.
5 leHablaba usted esta mafiana de la reduccién de los
1erlddulos. Y también tendra usted los datos, porque son
dles que nosotros manejamos desde la pagina de su
Chgtioisterio y de la Agencia Tributaria. Usted sabe que
@glta reduccion de maédulos afecta a una minoria del
geaanpo, afecta, como mucho, a un 20 por ciento; mas
lideb 80 por ciento no vera ningdn beneficio ni de la
degluccion de moédulos ni del efecto del IVA sobre los
ratismos. Ha hablado usted también del sector pesque-
ade Nosotros hemos hecho los célculos y le puedo decir
'mgae la bonificacion en Seguridad Social que se va a
ra@ficar al sector pesquero representa 6,5 pesetas sobre
dlm incremento de 40 pesetas en el precio del gasoleo o
que las medidas del incremento del IVA podrian repre-
isentar 12 pesetas en un mismo incremento del carbu-
Sraoite.
atréHay un segundo aspecto muy perverso de este real
utexreto, que es la creacion de las mesas. Se crean seis,
1dra estudiar diversos temas. Ahora, eso si, sin ningan
Jadmpromiso del Gobierno. Y yo le voy a hablar de un
igema puntual y ademas fundamental. Ustedes crean una
idrlesa para el estudio de la viabilidad del gaséleo profe-
nsiienal sin saber cudl es la posicién del Gobierno res-
pecto de la creacion del gaséleo profesional. Y hoy
tenemos la oportunidad de saber qué quiere decir la
ageacion de esta Mesa. ¢ El Gobierno es partidario de
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gue exista un gasoleo profesional, o no lo es? Po
caso de no tener una respuesta concreta sobre
estamos claramente ante una maniobra para dila
posicién del Gobierno. Porque hacen ustedes ga
un talante que no se corresponde con sus declal
nes. Ustedes estan excluyendo de las mesas de de
de estudio, que no de negociacion, a sectores repl
tativos. Claro que ayer, aqui mismo, el sefior Rato
sobre algunas organizaciones que no estaban €
ambito de negociacion, que eran organizaciones
guieren abusar del Gobierno.

Se equivocan ustedes si creen que van a cercer
reivindicaciones del sector, porque esas reivindicaci
ya estan en los sectores y estan en los medios de
nicacién. En julio de este afo yo recibi una respt
escrita del Gobierno en la que se referian al preci
petréleo, al eurodélar, etcétera, y me decian que er
situacion que afectaba al conjunto de los paises eur
al tiempo que habia una tendencia alcista que no |
acabado. Y ahi, para que vea que no en todo le voy
var la contraria, tiene usted razén: la tendencia alcis
ha acabado. Lo que si ha sido distinto ha sido la rea
gue han tenido diversos paises europeos. Ha habid
ses que han encontrado margen para rebajar, den
los limites que les fija la Uni6n Europea, el impue
especial. Ellos han preservado los minimos de la U
Europea y han fijado su posicién, cosa que usted r
hecho. Y me temo que este debate no les interesa
son mas partidarios de refugiarse en los argumento
utiliza de forma recurrente el vicepresidente segund
Gobierno. Ustedes pretenden hacernos creer que
hecho lo que se ha podido, pero saben perfectamen
es0 no ha sido asi y lo sabemos todos los ciudadar
este pais. Porque si hubieran querido de verdad er
el problema del alza de los carburantes, ustedes he
al menos estudiado y debatido las propuestas que
tro grupo les viene haciendo.

Ustedes tienen un problema, ustedes son de lg
gion de antes pecar que votar cualquier cosa que
ponga el Partido Socialista. Y asi les va a los que ti
gue sufrir la repercusion de los precios de los carbt
tes, que en definitiva somos todos. Ustedes no qu
ir al fondo de la cuestion. Usted ha hablado antes «
exposicion, sefior ministro, de afos en que se ha c
lado el impuesto especial sobre hidrocarburos; lo v
hacer el afio que viene, lo han hecho en el pasac
sube el precio, como esta subiendo, y se mantie
congelacion, eso, en la préactica, es una rebaja, ¢
ministro. Ahora, eso si, es una rebaja vergonzante
la puerta pequena.

No han querido negociar aqui sobre el gaséleo
fesional y lo remiten a una Mesa en la que ustt
creen que van a diluir la reivindicacion. Y yo le an
cio, sefior ministro, que creo que en eso también \
fracasar. Pero tampoco han querido hablar usted
la competencia real en el sector de distribucior
hidrocarburos. Se lo hemos dicho muchas veces

jues han querido escuchar. Y le voy a citar textualmente
ealgo que ha escrito una de las principales organizacio-
anés del transporte. «Sobre el alarde que estan haciendo
1lde grandes petroleras de apoyo al Gobierno reteniendo
\@iecios sin que a ninguno de nosotros nos haya sido
yatdy conocer la prestacion recibida a cambio». Le ase-
'gRITo, sefior ministro, que me gustaria conocerlo. Son
ijos mismos que denuncian la falta de competencia y la
1 @&steacion de dichas empresas en contra de las resolu-
geienes liberalizadoras, tal y como se ha denunciado en
esta Camara reiteradamente.
ir |&8e instalan ustedes en la bondad del acuerdo, pero
nese acuerdo se firmé con el gasoéleo agricola a 80 pese-
otas-y ahora —no sé si habra subido a lo largo de este
:gfabate— estamos en 85 pesetas y, segun ha publicado
delprensa, en algun poste, a 90. Por tanto, ya no sirve lo
.go@ ustedes nos traen para su convalidacion. Y real-
pe@te son desafortunadas las declaraciones del sefior
aR@o: No desembolsaremos ni pensamos entregar ni
i1llea peseta mas de lo acordado. En una funcién mas del
aanmo del territorio que del administrador del bien
ce@mun.
' paBe lo dije hace unos dias al ministro de Agricultura y
‘@pivecho hoy para repetirselo, porque ustedes no quie-
si@n entender que no venimos sélo a hablar de dinero.
Ii¥BNimos a hablar de cosas que tienen mas trascendencia
Y la mera subida del precio del carburante. En el sec-
mgueagricola, desde hace unos afios estamos en una
geeuencia —numeros Eurostat, nUmeros de sus propios
@einisterios— de bajada continuada de la renta agraria,
sel@dajada continuada de los precios agricolas. ¢Y sabe
2lgugue pasa, sefior ministro? Que estamos ante un grave
)$idlsgo de abandono de explotaciones. En el sector pes-
agaero, ya no le quiero ni decir. Encima de lo que les esta
ydayendo con esto, tienen la inquietud de no saber qué va
IEepasar con la firma del convenio entre la Union Euro-
peay el Reino de Marruecos. Y en el sector del trans-
relbrte, hemos tenido una de las declaraciones mas luci-
pdess que hemos visto a lo largo de estos dias. Dice el
rQuibsecretario del Ministerio de Fomento que la subida
‘afel carburante es puntual y que hay que hablar de
2f@ddernizacion del sector. No es verdad que sea pun-
ntadl; la demostracion es que estamos en una subida con-
N@®dada y mas que van a caer. Y desde luego, con este
léuerdo, ustedes no modernizan el sector del transporte.
). podran convalidar este decreto, porque tienen la
enlayoria, y podran tranquilizar su conciencia, pero,
28efior ministro, a usted y a su grupo les ha faltado el
ROFaje para abordar el fondo de la cuestion.

o-La sefioraPRESIDENTA: Sefiora Cunillera, le
desgo vaya concluyendo.

n_

an d.a sefioraCUNILLERA | MESTRES: Si, si. Gra-
scaes, sefiora presidenta.

deAdemas, a todos estos sectores de los que hoy habla-
/mos en este decreto les afectan no sdélo estos precios
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sino también los que inciden en tanto que consun
res. Encima de lo que les esté lloviendo por esta vi.
estd cayendo un 40 por ciento de incremento ¢
gasoéleo de calefaccion, una subida del 17,5 por ¢
de la bombona del butano, por no hablar de gasolii
gaséleos de automocion.

Le voy a decir lo mismo que dijo ayer mi compa
ro, sefior Sevilla. De toda esta crisis, lo que esta st
do claramente son unos vencedores, que son el Gi
no, por la via de recaudacién de impuestos, y
empresas petroleras, por la via de la comercializac
la distribucién. Y unos claros perdedores, que so
todos los consumidores espafioles.

Muchas gracias, sefiora preside(#gqlausos.)

La sefordRESIDENTA: Muchas gracias, sefio
Cunillera.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pal.
el sefior Martinez-PujaltéRumores.)

Sefiorias, les ruego guarden silencio.

El sefiorMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ: Sefiora
presidenta, sefiorias, hay dias en que, en el Parlar
uno se asombra. Y hoy es uno de esos dias, p
menos por mi parte. Estamos convalidando un de:
gue tiene su origen en la ayuda a tres sectores. H
problema internacional derivado del precio del crt
que ha hecho que el precio del barril pase de 10 d¢
a 30 dolares, lo que supone una transferencia de r
de Espafa a los paises productores, de mas de un
de pesetas. Se negocia con las organizaciones, al¢
la oposicion decia que no era posible, pero el Go
no, el Ministerio de Agricultura, el Ministerio ¢
Fomento y el Ministerio de Hacienda, consigue lleg
un acuerdo con todos los sectores afectados, cc
organizaciones mas representativas. En el cas
transporte, con mas del 95 por ciento de represt
cion; estaba incluso una organizacién cuyo presid
era un alcalde de un municipio de su partido, y se
a acuerdos con organizaciones agrarias, una de
UGT, muy ligada a ustedes.

Se llega a un acuerdo que lo que supone es de:
transferencia de rentas de Espafa a los paises pi
tores es de un billén de pesetas. Vamos actuar st
riamente ayudando a los sectores mas afect:
vamos a tomar medidas para ayudar a los sectore
afectados, para ayudar a los agricultores, a los t
portistas, al sector de la pesca. Y hoy —ese e
asombro—, el Grupo Parlamentario Socialista (
gue no, dice que no se les ayude. Yo soélo lo entie
sefiorias, y a lo mejor me equivoco, porque ustt
guerian que hubiera movilizaciones. Ustedes dij¢
al sector del transporte y al sector agrario: Paren
des Espafia. Y como ellos no sélo no han parado t
fla sino que han negociado con el Gobierno, han |l
do a acuerdos, ustedes dicen: Pues ahora, ni agL
les transferimos a ustedes ninguna renta. Sefori:

‘doe parece sorprendente. Porque podrian decir: Vamos

, 'eayudar mas. Pero dicen: No vamos a subir la com-
1peinsacién del IVA, no vamos a bajar los médulos, no
W@mMos a poner bonificaciones para la mejora de las
ag¥plotaciones agrarias, no vamos a poner mejoras para
el sector del transporte, ho vamos a ayudar a que se
anejore el transporte para los discapacitados, no vamos
i@rayudar a que haya un transporte mas ecolégico. Uste-
bikrs dicen que no a todo eso. Me parece sorprendente,
lasfioria. Y creo que tendran que dar cuenta a la opinion
ypyblica, porque lo que hoy estamos debatiendo es si 0
108 a ayudar a los tres sectores.
Y hay un grupo parlamentario que dice si a ayudar

a los sectores y hay un grupo parlamentario que dice
no a ayudar a los sector¢éplausos.—La sefiora
aCunillera i Mestres: jDemagogo!)Y dicen que no a

la ayuda el Grupo Parlamentario Socialista e Izquier-
bda Unida. Hoy, los que han dicho que iban a votar que
no a ayudar al transporte, a ayudar a la agriculturay a
ayudar a la pesca son el Grupo Parlamentario Socia-
lista 'y el Grupo de Izquierda Unida, y tendran que dar
cuenta, porque se han quedado ustedes solos. Ni
esituiera han oido a las organizaciones mas represen-
nadvas, en todos los casos mas del 75 por ciento, que
¢fan firmado un acuerdo, porque han optado por ayu-
ydaB en renta para mejorar la renta de sus sectores y
Ipara ayudar a la modernizacién y a la competitividad
ageslos mismos. No me traigan la vieja polémica del
nit@puesto de hidrocarburos, porque me veré obligado
Jdlatecirles que hasta el propio Pedro Solbes, que hoy
Yiipree una responsabilidad de su partido, dice, en gran-
igles titulares, que bajar los impuestos de los carburan-
3tes seria un error y una contradicci(Rumores.)Por
rakerto, no me extrafa la contradiccion, porque llevan
i@snteniendo mas de siete posiciones diferentes desde
dak subid el precio del barril; mas de siete posiciones
ntiferentes. Hoy, la sefiora Cunillera —no sé si ha que-
'mtdo decir eso cuando ha hablado en la tribuna— ha
adicho que el Gobierno interviniera en los precios, qui-
2l{as volviendo a actitudes pasadas de precios absoluta-
mente intervenidos. Eso no lo habia dicho su grupo
Irhésta ahora, sefiora Cunillera. En la tribyRaimo-
)des:) Es una matizacién nueva: que el Gobierno inter-
idanga los precios.
JosSeforias, estamos debatiendo un tema muy serio y
mEgue la situacion internacional del mercado del crudo
1hace que tengamos que transferir rentas a los paises
productores. ¢, Sobre quién debe recaer el peso? ¢ Sobre
dedos los esparioles y sobre la sociedad del bienestar,
1dpie también era una posicién que ustedes mantenian?
deAdoptamos politicas que ayuden a mejorar los secto-
‘o@s, politicas que, sin bajar las rentas de los sectores
stdectados, ayuden a su competitividad o a su moderni-
spaeion, o nos tapamos los o0jos y hacemos un impuesto
'deexible? Hoy, una petrolera decide subir los precios y
1eNGobierno inmediatamente trae una ley para bajar el
gapuesto de hidrocarburos. ¢ O adoptamos medidas
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como las que se toman en estos decretos, medidas
tivas, medidas sobre la renta, medidas que van a a
con politica fiscal a que mejoren las rentas de los s
res, pero que a la vez van a ayudar a la competitivi
¢, Sobre quién debe recaer? ¢No es mas légico ai
estas medidas que estar queriendo incitar a la mov
cion, movilizacion, movilizacidon, como hace el Part
Socialista?

Mi grupo va a apoyar estos decretos y lova a h
porque creemos que son el fruto de un gran cons
con las organizaciones mas representativas de lo:
tores. Y los vamos a apoyar porque creemos que
decretos que inciden en aquellos puntos en los q
debe actuar. Inciden con politicas fiscales para me
la renta, pero no a través de una distorsion de la ¢
y la demanda de los productos petroliferos, no, si
través de politicas de renta, a través de los médulc
la compensacién del IVA, a través de politicas soci

como en el sector pesquero, y de politicas de rent s

porque entendemos que eso es positivo, vamos &
yar el decreto, pero es que ademas creemos que e:
tivo adoptar medidas, como se hace en estos dec

importantisimas para la mejora de los sectores. P¢ -

en estos decretos, sefiorias, se aprueban me

estructurales para la modernizacién del campo, est |
ciendo bonificaciones para la modernizacion, par 1 &f
ahorro energético y para el ahorro del agua. Se inti )
cen bonificaciones en el sector del transporte pa a fp

compra de elementos mas ecoldgicos y se introd
bonificaciones fiscales para que el sector del trans
por carretera pueda incorporar medidas que hagar
accesibles sus elementos de transporte, sus auto
y que puedan disfrutarlos también las personas d
pacitadas.

Por eso, mi grupo, sefiorias, va a apoyar €

decretos, porque dan respuesta a lo que la soc

nos esté pidiendo. La sociedad nos esta pidiendc

la factura derivada del incremento del crudo se di t

buya con solidaridad. Y eso es lo que hace este d
to, pero lo hace sin distorsionar lo que ha sido la |
tica econdémica hasta el momento.
defendiendo esos sectores sin entorpecer los in
ses generales. Lo hace, seforias, dando continui
una politica economica de control del déficit, a |
politica econémica de reformas estructurales, a
politica econdmica de bajada de impuestos, sin Il
a actuar sobre impuestos que destruyen el m
ambiente, con una politica de apoyo a la oferta
ductiva, como hacen estos decretos. Sefiorias
politica es lo que ha permitido que Espafia en ¢
cinco afos crezca, cree empleo y reparta con jus
la riqgueza. Esa politica es la que ha permitido dar
puestas positivas a situaciones de alza y a situac
adversas y la que ha permitido que en Espafia, ¢
do hace dos afos, en 1998, hubo problemas, se !
ra un crecimiento superior a la media europea.
politica es la que ha hecho posible que Espafia

Lo h ¢

puesi-todos y cada uno de los afios en todas y cada una
udlaras circunstancias, mas que la media europea. Por
obs0, Mi grupo va a apoyar la convalidacion de este
ag?al decreto-ley, convencido de que estamos dando la
litempuesta acertada a los sectores.
iza-Quiero que sepan, sefiorias, que mi grupo va a seguir
jtrabajando vy, asi, en los acuerdos con las organizacio-
nes mas importantes se ha llegado a dar continuidad
M las mesas de trabajo. Eso es lo que han decidido las
sEganizaciones y el Gobierno, darle continuidad para
géesarrollar estas medidas con las mesas de trabajo que
sshhan creado al efecto.
e se
yraf-a sefiorePRESIDENTA: Sefior Martinez-Pujalte,
dg4uego concluya, por favor.

:;gl sefiorMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ : Voy
|é§)‘ncluyendo, sefora presidenta.
~yHay una cosa cierta, sefiorias, y es que hay un
aggbierno capaz de dialogar y de llegar a acuerdos, un
Qpierno capaz de tomar medidas en cada uno de los
fgementos, y hay un grupo de la oposicién que esta
adado porque no le han seguido en su posicién de
| gé/ilizacién, movilizacion, movilizacion. Esta enfada-
9_con los sectores, porque no han paralizado Espafia
ra que ellos obtuviesen ventajas partidistas. Se han
&Jn_fadado y han dicho que no a las ayudas a los secto-
res. Pues bien, sefiorias, no cuenten con nuestro voto.

=)

>

péotros apoyaremos el decreto.

orte racias(Aplausos.)

maEa sefiordPRESIDENTA: Gracias, sefor Martinez-
H%ﬁfalte. La sefiora Cunillera i Mestres pide la pala-
*Ba.)
" Sefiora Cunillera, le recuerdo que en este tramite
: ia la posibilidad de utilizar un turno en contra, que
’ ubiera dado derecho a réplica. Ningun grupo par-
44fhentario ha utilizado el turno en contra, sefiora
%unillera. Cuando se defienden posiciones contrarias
§'Iégico gue los diputados se puedan sentir contradi-
2dhos, pero para eso habia que haber utilizado el turno
contra.
ere-
ad By sefioreaCUNILLERA | MESTRES : No es por
Néontradiccion, sefiora presidenta. Justamente por eso
JA8 pedimos el turno en contra. Se lo pido porque el
%¥ior Martinez-Pujalte, sin duda porgue yo me explico
"i!i or que él, me ha hecho una pregunta muy directa.
ro-
€Sha sefloraPRESIDENTA: Perdon, sefora Cuni-
Rga.
ICIdAntes de empezar con su intervencion, digame en
‘@sse a qué articulo me esté pidiendo la palabra.
nes
Janta seforaCUNILLERA | MESTRES : Le puedo
ngigar el 71 como alusién y el 73 como contradiccion.
=Ea cualquier caso, aludo al sentido comun cuando el
reefior diputado ha preguntado una cqgRaimores.)
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La sefiordPRESIDENTA: Sefiora Cunillera, uste
sabe que en la practica parlamentaria es habitua
ocurran estas cuestiones. Si quiere, tiene 30 segt
para contestar al sefior Martinez-Pujalte, pero sea
ciente de que reabriria un debate, por lo cual esta |
dencia le agradeceria que no hiciera uso de lo
segundos.

La sefioraCUNILLERA | MESTRES : Sefiora pre
sidenta, menos de 30 segundos.

El sefior Martinez-Pujalte, sin duda, no me ha er
dido. Yo lo que he dicho es que este decreto no cc

ne ninguna medida para paliar los efectos de la st 2

de los precios de los carburantes. El me pide exp
ciones, yo le doy una: rebajen el impuesto espe
sobre hidrocarburogAplausos.)

La seflordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefio 2

Cunillera.
Sefior Martinez-Pujalte, por el mismo tiempo, y
manera excepcional.

El sefiorMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ : Sefiora

Cunillera, yo creo que, quizas por desconocimie t

porque estan en la oposicién, no mantienen una
cion coherente. Pidanle ayuda a Solbes, que hoy v
se la da en una revista.

Lo que se ha hecho esta en la linea de garantiza
cimiento y empleo.

Gracias(Aplausos.)

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Martinez-Pujalte.

Sefiorias, procedemos a la votacién de la conve
cién o derogacion del Real Decreto-ley 10/2000, «
de octubre, de medidas urgentes de apoyo a los ¢
res agrario, pesquero y del transporte.

Comienza la votaciorfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos emitidos, 293; a favor, 171; en contra, 11(
abstenciones, 12.

La sefiorsPRESIDENTA: En consecuencia, que:
convalidado el decreto de referencia.

A continuacién, y puesto que ha sido solicitado
algln grupo parlamentario, sometemos a votacic
posible tramitacion del real decreto-ley convalid:
como proyecto de ley por el procedimiento de ur¢
cia.

Comienza la votaciorfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos emitidos, 293; a favor, 133; en contra, 15¢
abstenciones, una.

| La sefiordPRESIDENTA: En consecuencia, queda
gaehazada la tramitacion como proyecto de ley del real
rdesreto convalidado.

ons-
(EROPOSICIONES NO DE LEY.

30 DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA, PARA LA FINALIZACION DEL SERVI-
CIO MILITAR EL 30 DE JUNIO DE 2001.
(Numero de expediente 162/000111.)

S La sefioraPRESIDENTA: Punto numero 42 del
en del dia: Proposicién no de ley del Grupo Parla-
entario Socialista, para la finalizacion del servicio
Nrgilitar el 30 de junio del 2001.
“Para la defensa de la iniciativa, por parte del Grupo
Socialista, tiene la palabra el sefior Moragu&s.
sefior vicepresidente, Camps Ortiz, ocupa la Presi-
dencia.)

J€ E| sefiorMORAGUES GOMILA : Gracias, sefior
presidente.

Seforas y sefiores diputados, sefior ministro, el
Grupo Parlamentario Socialista presenta hoy para su
Bebate en la Camara una proposicién no de ley que
O%;Sre plantear la discusién sobre la finalizacion del
SE¥vicio militar obligatorio y sus consecuencias deriva-

das. Somos conscientes de que lo que proponemos sera
©l#fcil de aceptar por la mayoria, especialmente en lo
que se refiere a la supresion del proximo sorteo, que
esta previsto que se realice a principios de noviembre.
Pero incluso asi, creemos que la iniciativa tiene razoén
'de ser y es oportuna en el tiempo. Créanme, sefior
“ministro, sefiores del Grupo Popular, que no nos anima
d8mas minimo interés demagogico, sino el interés mas
el@al de debatir un asunto que preocupa no sélo a los
2f0enes espafioles afectados directamente, sino, y muy
especialmente, a nuestras Fuerzas Armadas.

Sabe la Camara y la opinion publica que, durante
todo el debate de la Comision Mixta sobre la plena pro-
fesionalizacién de las Fuerzas Armadas, el Grupo

' Socialista mantuvo, y sigue manteniendo ahora con
toda la razon que el tiempo nos ha dado, dos importan-
tes diferencias con el proyecto que se discutia y con el
dictamen que se produjo. Estas diferencias eran, en pri-

8mer lugar, el nimero de efectivos que se fijaron y, en
segundo lugar, el periodo transitorio que se establecia

'\QJara la entrada en vigor del nuevo modelo de ejército

1peofesional.

do Efectivamente, la Comisién Mixta, en el punto 2.2

2del dictamen, estableci6 una entidad para las Fuerzas
Armadas que, debiendo ser determinada en su namero
exacto por el Gobierno, debia situarse entre los 150.000
y 170.000 efectivos. En su punto quinto fijaba un peri-
odo transitorio para la total implantacidon del nuevo

» modelo, que debiera estar terminado en su conjunto no

mas tarde del 31 de diciembre del afio 2002.
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Estas dos cuestiones, sefiorias, fueron las que
dieron a nuestro grupo votar favorablemente el di
men en el debate que se realiz6 en esta Camara el
mayo de 1998. Y lo hicimos reconociendo el alto gr
de acuerdo con el contenido del documento, po
compartiamos las razones para el cambio de mc
gue se nos planteaba. Estabamos de acuerdo col
Fuerzas Armadas mas operativas, mas flexibles,
polivalentes y orientadas a la accién conjunta. Est
mos de acuerdo con la necesidad de contar con
Fuerzas Armadas més reducidas, pero que requ
hombres y mujeres cada vez mejor preparados p
sionalmente y con plena dedicacion a sus tareas.
mas, estabamos de acuerdo en que este modelo
gueria implantar, a pesar de que habia surgido
como un condicionante politico de caracter postele
ral que de una reflexion serenay exigente, era el r
lo que tenia mayor aceptacion en los paises de nt
entorno.

Nuestro grupo fij6 desde el primer momento 1 n

cifra no superior a los 140.000 efectivos, unos 80.0
90.000 soldados y marineros, y alrededor de 50
cuadros de mando, que obligarian a reducir algo

las previsiones de fuerza, pero que eran suficient s

nuestro entender, para garantizar nuestra segurida
cumplimiento de los compromisos con nuestros ali
y con la comunidad internacional. También defel
mos la necesidad de reducir al maximo el periodo
sitorio, ya que las expectativas de finalizacion

servicio militar obligatorio a fecha fija harian muy d i

cil, cuando no imposible, una buena gestion de
periodo. Es cierto también, y eso debo reconocerlo

el Gobierno ha ido cambiando su idea inicial, y en ¢ 1

1ips 90.000 efectivos. Les pedimos que no den la espal-
tda a una situacion reiteradamente vivida, sorteo tras
28aléeo y convocatoria tras convocatoria, que nos
diemuestra, tal como anunciamos nosotros en su dia,
Jgae este periodo transitorio seria muy dificil, cuando
lelw imposible, de gestionar; que fijando una fecha de
fimagizacion del servicio militar obligatorio como la
Mge se pretendia, lo Gnico que conseguiriamos seria
Rkarmentar exponencialmente el nimero de objetores de
1@8Aciencia, que harian practicamente inservibles las
>fRBvisiones de personal de reemplazo en las que se
Offueven los cuarteles generales. La realidad ha sobre-
\Qﬁsado con creces lo predicho. En estos momentos,
U@ ¥€mos alrededor de un millén de jévenes espafioles
THogidos al derecho constitucional de la objecion de
“®nciencia, pendientes de cumplir la prestacién social
)dgstitutoria o disfrutando de algunas de las situaciones
2#EDrorroga y aplazamientos previstos por la ley, y no
sabemos cuantos jovenes hay que ni siquiera se han
) reocupado de responder a los ultimos llamamientos
Ee se estan efectuando, y que en la practica estan en
) uacion de insumisién, con todas las consecuencias
esto puede acarrearles.

i ' Ante esta realidad y dado que el Gobierno mantiene
ngFé previsiones de 85.000 soldados profesionales para
jﬁﬁales de afio, objetivo al que hasta ahora no ha renun-
tiado o al menos no ha informado de ello a esta Cama-
& |, NOS encontr_ariamos en la situacié_n de que, para
-mantener las cifras actuales de efectivos reales que
Jjgsotros manejamos y que esperamos poder contrastar
' el Ministerio, bastaria s6lo una aportacién de 5.000
0zos del servicio militar, es decir, que para cubrir
-estos efectivos que, vuelvo a repetir, son los efectivos

decisién tomada se ha producido el acercamier g

nuestros planteamientos. En su momento, fij6 los ¢
tivos de tropa profesional —que podian situarse ¢
los 102.000 y los 120.000 hombres y mujeres— e
banda mas baja, en 102.500 exactamente. En cua

periodo transitorio, el propio presidente Aznar anul i

en su discurso de investidura que, a lo largo del
2001, suspenderia el servicio militar obligatorio, &
lantando esta fecha en un afio aproximadamente.
Ahora, desde el Grupo Socialista les pedimos .
mas, un ultimo esfuerzo, tanto al Gobierno com
Grupo Popular. Les pedimos el esfuerzo de que, |
nociendo la realidad por la que pasa el proceso de
fesionalizacién, den por terminado el periodo tran:
rio y fijen como aceptable la cifra de efectivos el
gue se mueven las Fuerzas Armadas hoy. Que ab
nen las frias cifras de los planeamientos operativos
prevén para el final del presente afio unos 85.00(
dados profesionales y unos 35.000 soldados de r
plazo, que configuran unas Fuerzas Armadas
120.000 efectivos de tropa, y acepten una realidac
se situara al final del afio en el entorno de 75.000
dados profesionales y alrededor de 15.000 soldad
reemplazo, dando unas cifras totales que pueden

;ég_ales d_e _Ias Fuerzas _Armadas de hoy, basta[ia con el
]ﬁréantenlmlento _de los mcorpprados en este afio, en el
flo 2000; efectivos que terminaran el servicio militar a
lt%(lﬁlrgo de 2001, en un proceso que debe ir acompafia-
de las incorporaciones de soldados profesionales,
JREpducto de las convocatorias ordinarias previstas para
1€ proximo ano. Por consiguiente, sefiorias, si nuestros
calculos son ciertos, no es necesario realizar un ultimo
|§Qrteo para determinar las incorporaciones del afio

oo

scoNuestro planteamiento puede ser cuestionado, puede
phrg-ser compartido por el Gobierno o por la mayoria que
tie apoya, pero sélo puede serlo desde la disyuntiva de
|[aegar la realidad de la actual situacion de efectivos o
R reconocer que no se estan cumpliendo los objetivos
dige profesionalizacion ni las previsiones del servicio
saiilitar obligatorio. A partir de un reconocimiento de la
ggityacion en la que se mueven las Fuerzas Armadas, el
Ggupo Parlamentario Socialista podria ofrecer su dis-
quesicion a aceptar argumentos para llegar a un acuerdo
sglie cierre el proceso histoérico de la supresion del servi-
scite militar obligatorio, proceso que no se merece el
ofraal que esta teniendo.
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La diferencia con el Gobierno en estos momentc
muy pequefia en cuanto a la fecha de cierre, Unica
te seis meses. El Grupo Socialista defiende la fech
30 de junio de 2001, en lugar del 31 de diciembre
establece el Gobierno, pero esta pequeiia diferenci
enfrenta a una cuestion mucho mas importante, cL
dilucidar si es necesario efectuar el proximo mes le
mada de un ultimo reemplazo. Por todo lo anteriorn
te expuesto, creemos que no, pero al Parlamen
general, y muy especialmente al Gobierno, le resu
muy dificil explicar a la sociedad espafiola cOmo ¢
termina el afio con 85.000 efectivos profesionale:
necesario reclamar la incorporacion a filas de fo
obligatoria de 80.000 jovenes espafioles, aun cu
sepan los responsables del Ministerio que, siendo
optimistas, de esta cifra, no més de un 20 por ci
van a incorporarse a filas. Al Parlamento en gener
muy especialmente al Gobierno, le resultar4d muy
cil explicar a la sociedad espafiola que debe proce
a un nuevo sorteo de 80.000 jévenes espafioles
poder mantener unos efectivos que la realidad ha ¢
do ya en torno a los 90.000 hombres y mujeres.

Sefiorias, el periodo transitorio fijado por la Co
sién Mixta Congreso-Senado para alcanzar la p
profesionalizacion de las Fuerzas Armadas ha llegs
su fin por la fuerza de los hechos y el nUmero de
efectivos ha sido fijado por la realidad de los aconi
mientos. Ahora, sélo puede esperarse de nosotrc
las Cortes Generales, estar a la altura de la situi
para enterrar con los honores debidos a una institt
como el servicio militar obligatorio, que tantos sel
cios ha prestado a Espafia y encarar con realisn
problemas de toda indole que dicha desaparicién
lleva y de los que es el menor la interrupcion del ¢
plimiento de la prestacion social sustitutoria, espe
mente las organizaciones no gubernamentale
proceder a las modificaciones del Cadigo Penal
eliminar el tratamiento de las penas derivadas
incumplimiento del servicio militar. Esto es lo que
tende el Grupo Socialista y espera lograr con el a
de todos los grupos de la Camara, pero de no ser
a pesar de todos los argumentos esgrimidos la ma
no acepta nuestros planteamientos, al menos habi
colaborado en promover un debate que pensamos
resa a miles de jovenes espafioles, a miles de far
espafiolas que tendran mas argumentos y mas infc
cion para decidir su futuro inmediato.

Antes de acabar, sefior presidente, permitame
breves comentarios a las enmiendas presentade
Izquierda Unida y por el Grupo Mixto, aunque ya
han informado que este dltimo la ha retirado en e
de hoy. En cuanto a la del Grupo Federal de Izqui
Unida, el Grupo Socialista no va a aceptar el plar
miento de finalizar el servicio militar el 31 de dicie
bre del afio 2000, porque nuestra propuesta pret
qgue no se sortee ningun reemplazo més, que no i
se nadie mas a partir del primero de enero, perc

s les mozos que ya estan incorporados al servicio mili-
n&r-terminen con las obligaciones que tienen en estos
| ftementos.
JueSi me permite, sefior presidente, voy a autoenmen-
Ldasla proposicion no de ley, en el punto 5, que plantea
cpse el Gobierno debe presentar a la Comision de
[IBefensa un conjunto de medidas destinadas a superar
eles problemas que hemos comentado; que sea rectifica-
Ydenla expresion «presentar a la Comision de Defensa»
grér «presentar a la Comisién de Justicia» o «presentar
gela Comision de Politica Social».
, esEsto es todo, sefior presidente. Muchas gracias.
T(Aplausos.)
ndo
nuyEl sefor VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
rtuchas gracias, sefior Moragues.
I, yPara la defensa de las enmiendas presentadas por el
iGrupo Federal de Izquierda Unida, tiene la palabra el
egsdor Alcaraz.
para
tuaEl sefiorALCARAZ MASATS : Muchas gracias,
sefior presidente.
1i- Sefor ministro, le agradecemos su presencia en este
adabate, cuestion no usual cuando se debate una propo-
isiaion no de ley, porque el ministro del ramo no suele
saeudir. Le agradecemos su presencia, que reclama una
s@tencién especial a un tema de enorme importancia,
3,080 es la culminacién, sin desflecamientos de ningun
cido, sin ambigliedades, sin debilidades, del fin del
sig@rvicio militar obligatorio y la instauracién definitiva
riy estable de un ejército absolutamente profesionali-
) faslo.
;onEso es lo que nosotros vamos a reclamar aqui, por-
rmue o hay falta de generosidad 0 no se es consciente de
ialue existe un desflecamiento al final de este proceso,
;,upa inseguridad, incluso con martires —entre comi-
dfas— que estan sufriendo esta etapa final —después
dak referiré a algunas de estas personas—, simplemente
gaorque no se quiere ver que ya es posible dar el tajo
ogtefinitivo al servicio militar obligatorio, en funcion del
sfilsnero que se ha expresado aqui y que reiteraré tam-
'doi@n en un momento determinado.
ymoBensamos que, a finales de este afio, sin que se reali-
irte-el sorteo del mes de noviembre, puede culminar el
ifiadel servicio militar obligatorio e iniciarse una nueva
‘@@pa limpia, nitida a partir del primero de enero del
afio 2001, como siempre hemos solicitado —en la ante-
imios legislatura a través del debate sobre la profesiona-
s lpacion completa de las Fuerzas Armadas, del debate
1de la Comision Mixta—, y evitar asi ese periodo transi-
diario que ustedes marcaron al final de 2002, y que el
rdafnor presidente expresé de manera ambigua, porque
emdavia no esta claro, que seria a finales del afio préxi-
1mo, de 2001.
:ndélo estamos de acuerdo. Desde nuestro punto de
arista, hay que terminar con este periodo transitorio; hay
oue terminar con él por las repercusiones econémicas
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negativas que conlleva y para que los jévenes no :
viviendo un periodo de inseguridad total, en el qu
saben situar sus vidas de cara al préximo afio. Har
evitar esta Gltima convulsién y, desde luego, los
estan en la carcel ahora tienen que salir ya, no te
que haber entrado. Hay un insumiso que se llame
llo-Figueroa, no es usted, obviamente. José Mariz
llo-Figueroa es un insumiso de Sevilla que lleva ve
meses en la carcel de Alcala de Henares. Es un hc
gue esta estudiando, para el que no hemos conse
ni el tercer grado ni aqui ni en Sevilla. No hay for
humana de hacer comprender al Consejo de Mini
—se ha solicitado por el Pleno del Ayuntamientc
Sevilla, por el Parlamento de Andalucia y por el Gr
Federal de Izquierda Unida— de que deberia conci
le el indulto, que ha sido rechazado por el Gobiern
manera injustificada. Otras veces se han dado ind
y este hombre esta absolutamente inserto en la a
dad social, en ONG, en grupos del tejido social se\
no, y no tiene sentido lo que esta pasando, no tient
gun sentido. Da la impresion de que José M
Trillo-Figueroa es el Ultimo héroe de esta situacic
esta indicandole a la gente que en el ultimo sortea
gan mucho cuidado porque les puede pasar lo ¢
Nino Trillo-Figueroa que, segun la sentencia, ya
varios meses en la carcel en Alcald de Henares
puede pasar dos afos y tres meses en ella, port
reforma del Cédigo Penal no esta clara y seria ¢
Esta es una situacion absolutamente incomoda
nosotros no podemos compartir.

Por tanto, habria que terminar este periodo, ter
do en cuenta contradicciones que hay en el mo
sobredimensionado de ejército profesional que
aprobado el Partido Popular; un modelo con 170
efectivos, aproximadamente, que supone un ¢
superior a los dos billones de pesetas. El sefior 1
estara pensando que no, que es un billén, pero so
billones de pesetas. Si sumamos las clases pasiv
Guardia Civil, los créditos que concede industria,
cuotas para la UEO y la OTAN, etcétera, sin hable
la investigacion, supera el 2,5 por ciento del prodi
interno bruto. Nosotros habiamos pedido no super
1 por ciento del PIB, de cara a tener un ejércitc
80.000 personas, un ejército que no fuera de intel
cion, en el marco de una neutralidad activa, tal ¢
se deriva de las declaraciones y acuerdos de las M
nes Unidas y de todas las convenciones internac
les, como la Carta de las Naciones Unidas, y comr
esta derivando también de los ultimos dictdmen
resoluciones de la propia legalidad internacional. |
no ha podido ser.

Esta situacion de ahora, por desflecamiento y
sobredimensionamiento, la estan pagando los jov
y los bolsillos de los ciudadanos; los jovenes y la ci
ra de la gente. Sefior Trillo, a finales de afio, ten
aproximadamente 75.000 soldados profesionales.
eso pueden trabajar tranquilamente, mientras

‘garmentando un poco esa cuota a lo largo del afio 2001.

I8 no, se van a encontrar, a pesar del ejemplo martir de
qlesé Maria Trillo-Figueroa, con la avalancha mas gran-
|uke de toda la historia de Espafia de objeciéon de con-
1@encia y de insumisién. Ustedes saben que se la van a
Tencontrar. Ya hay un millon de jovenes acogidos a la
Tobjecion de conciencia, y los que vienen en el dltimo
iteamo, obviamente, no van a meterse en el engranaje de
nbme situacién que no aceptan, si pueden rechazarla de
juida manera o de otra.

na Por tanto, nosotros mantenemos esa enmienda. Sen-
ttos0s que el PSOE colabore en este desflecamiento
ditnal. Hace falta un esfuerzo de generosidad por parte
pel Partido Popular y del Gobierno para evitar estos
deéos problemas que antes he sefialado y para dar una
dkegria a muchos jovenes que estan en la indefinicion o
tes,la carcel.

tivi-

lla-El sefior VICEPRESIDENTE (Camps Ortiz):
niisrupos que desean fijar su posiciffd@usa.)

riaSefior Mardones.

1
te)r/1EI sefioMARDONES SEVILLA: Sefior presiden-
Jegeacon la venia.

va Contraviniendo una recomendacion del anterior pre-
yseente de esta Camara, fijo nuestra posicion desde la
ugibuna para dar testimonio de que mi grupo, por mi
Wz, va expresar un planteamiento ante esta iniciativa
qied Grupo Parlamentario Socialista, ante la ley que
tiene que cumplir y hacer cumplir el Gobierno, por un
grrincipio de seriedad.

leldDesde que aprobamos en esta Camara la Ley Orga-
Iméca 13/1991 —cuando fijamos un modelo de Fuerzas
)@0madas, con un gran consenso de todas las fuerzas,
)ste ejército mixto, profesional y obligatorio— hasta que
illegamos, ocho afios después, a la Ley 17/1999, del

| tigimen profesional militar, hemos asistido en todas
1$agacampanas electorales a una especie de subasta a la
ldmja de la duracion del servicio militar. Y el que no
dérecia doce meses, ofrecia nueve, el que no seis y el
ctpie no tres.

ir eParecia que al fijar en la ley ultima del régimen pro-
desional militar, en su disposicion adicional vigesimo-
rdarcera, la finalizacién de este servicio militar obligato-
mio el 31 de diciembre del afio 2002, se habian acabado
1€istas subastas a la baja, este oportunismo politico elec-
ywaral de cara a los jovenes que van a ser llamados a
yfdas. Para mi, personalmente, y para mi grupo este es
up tema muy serio, porque hemos tenido que sefialar
ewoa prioridad respecto a cual era el bien juridico a pro-
teger. Nos inclinamos por que el bien juridico a prote-
ager sea la defensa de Espafa a través de sus Fuerzas
rgsnadas, que disponen de un instrumento que es fun-
ridamentalmente el de marineria y tropa como fuerzas de
r@ase, que son las que van a ser sustituidas por los pro-
Jfesionales. No se van a sustituir profesionales por obli-
gatorios, a nivel de los que salen de las academias mili-
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tares, de tenientes para arriba. No, el tema esta
marineria y clase de tropa.

Pues bien, dado que estuvimos de acuerdo er
Cémara en aprobar la disposicion adicional decimot:
ra a que me referido —salvando la linea consecuent
ha tenido siempre Izquierda Unida, con la cual no me
a meter porque ha seguido un criterio lineal—, llamo
responsabilidad de los que discutimos y votamos aq
disposicion, que vino del Senado sin enmiendas y se
aqui sin ninguna discusion al respecto.

Después ha habido la introduccion de un factor |
tico, de compromiso ante esta Camara. En su dist
de investidura el presidente Aznar anuncia el adel:
aproximadamente en un afio, de la supresién del ¢
cio militar obligatorio. Mi grupo contrae un compror
so, desde esta tribuna y ante la Camara democrati
reduccién de este periodo transitorio, porque lo ap
mos, Y SOy consciente y responsable de ese vo
apoyo al discurso de investidura. Pero inmediatamr
después abrimos otra vez una subasta a la baja 'y
extrafiado que el Grupo Parlamentario Socialista ti
esta proposicion. Y prueba de que esto abre una dit
ca es la enmienda de Izquierda Unida: Ustedes ¢
gue el 30 de junio de 2001, nosotros que en diciel
de 2000. Y porque s6lo nos quedan estos meses,
llega cualquiera y solicita la supresion del servicio n
tar el mes que viene. Esto no me parece serio. Y n
lo parece porgue se trata de una cuestion que dej
juventud espafiola que puede ser llamada a filas el
situacion de incertidumbre y de inseguridad. A todos
efectos, al que le toque como al que no le toque.

En segundo lugar, no es serio desde el punto de
del bien juridico a proteger, y en este caso predol
un interés colectivo de la nacion frente al interés i
vidual, al cual han tenido —con leyes democrati
desde 1991— que supeditarse todos los jévenes
fioles en edad de ser llamados a filas. Repito, p¢
bien superior, porque no se trata de una enteleqt
de algo puramente marginal.

Aprovecho la presencia del sefior ministro de De
sa para recordarle que también tuvimos una cal
cuando en la disposicién transitoria decimoctavi
fijamos los periodos de transitoriedad que se refl
en su apartado 2, donde se viene a hacer referenc
fecha del 31 de diciembre de 2002. La cautela del I
lador, con motivo de los informes que venian
Ministerio de Defensa (ante las preguntas que les
mos a los mandos militares y administrativos del de
tamento, respecto a como veian ellos la dinamic
incorporacién de fuerzas profesionales en tropay r
neria, y se nos dijeron las dificultades que habia
gue quisimos darle al Gobierno una facultad discre
nal y flexible, a través del punto 4 de esta disposi
transitoria decimoctava. Esta disposicién transit
viene a decir: Se autoriza al Gobierno... Le dimos
autorizacion de un nivel tan superior que desbo
incluso, la limitacién que la disposicion adicional de

smlatercera sefialaba como fecha. Y se entendié que si
habia una posibilidad de incremento de tropa y marine-
a$taprofesionales el Gobierno tuviera facultades, en
réancion del proceso de profesionalizacion de los ejérci-
tpe, para maodificar la fecha determinada en los aparta-
vdgs anteriores para acortar el periodo transitorio, infor-
1taando al Congreso de los Diputados.
“esdli grupo se pregunta ¢ pero como podemos cometer
vidirresponsabilidad de que, si no tenemos en este
momento el proceso de profesionalizacion garantizado,
stengamos un periodo mayor, que deje al bien juridico a
Jmoteger en una situacion dificil de sustituir o de poder
nteemplazar? Este es un problema muy grave para la
wdefensa de la nacion y sus Fuerzas Armadas. Habra
ilargumentos —como los de todo defensor o todo fis-
acde— para acusar o defender, pero la posicion de mi
W@rupo y la mia personal es fundamentalmente ésta.
) d&i hay un compromiso de adelanto, lo que si le digo
natiesefior ministro de Defensa es que hagan uso de la dis-
1@bsicion transitoria decimoctava en su apartado 4 y que
lighGobierno comunique al Congreso de los Diputados
ataifecha de compromiso politico del presidente Aznar
oem esta tribuna en su discurso de investidura, que con
imaudencia no le puso una fecha sino que dijo que lo
iadelantaria al afio 2001, pero tienen que ser los orga-
ilnismos del Ministerio de Defensa los que, con la
“geEuencia de incorporacion de tropa y marineria profe-
.aitmal, lo puedan decir ahora al Parlamento, y el
@wbierno concretar y ponerle fecha fija en el calenda-
lo® del 2001 al compromiso politico del presidente
Aznar.
risté\l Gobierno le basta con decir al Congreso de los
libgputados, en cumplimiento a esta facultad que tiene:
da fecha va a ser la del 31 de diciembre del 2001, o el 1
.ake noviembre del 2001; la que fije el Gobierno de
spaerdo con el proceso de profesionalizacion de las
"Buerzas Armadas, que es la exigencia de esta Camara
acan el bien juridico a proteger, que esté garantizado con
todos los avales de tropa y marineria el proceso de pro-
afesionalizacion de las Fuerzas Armadas. Si ho esta
tglarantizado este proceso de profesionalizacion tene-
yRaos que irnos a la fecha limite de la ley que se sefala
jan la disposicion adicional decimotercera. Lo demas es
1@nl@portunismo, y mi grupo no quiere decir: voy a ale-
gigarles los oidos a los que estén en esta circunstancia.
lel Tampoco es una cuestion de presupuesto, sino de un
liprincipio de identificacién, sobre todo en una estructu-
)ae que estd jerarquizada y funciona bajo el principio de
| lBedisciplina. Ademas, lleva medidas concomitantes
arbn respecto a la prestacion social sustitutoria, y ya en
, @sta Camara suprimimos las restricciones de penaliza-
;iokdn que habia sobre dicha prestacion. Esta el compro-
idniso de modificar, via Cddigo Penal y que el sefior
riainistro de Justicia traiga la pertinente correccién en
I’ momento, la figura penalizada sobre el insumiso
daara que desaparezca de nuestro ordenamiento, que va
>ia ser automatico a este respecto.
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Esto nos obliga a plantearlo bajo unos principio:
responsabilidad y de seriedad. En cuanto yo me ¢
de esos principios estoy entrando en la dindmica
subasta a la baja, de alegrar los oidos de un cole
en este pais, pero con un agravante mas, al haber
este adelanto no se les deja tiempo a todas las enti
civiles que estan acogiendo objetores de concie
(Cruz Roja, servicios de lucha contra incendios, ac
ciones benéficas municipales, etcétera) para la su
cién de estos efectivos. Sefores, ¢es que la cue
humana de las Fuerzas Armadas va a ser de meno
dad que la adaptacién de la peseta al euro, cuandt
adaptarnos al euro le estamos dando a la peset
serie de periodos, porque vemos que el problerr
adaptacion no es facil ni sencillo? Podemos decir &
gue en vez de tres meses estemos un mes y medi
periodo transitorio de la peseta al euro, pero hay
darles tiempo a todos los sectores econémicos y <
les del pais a que tengan esta adaptacién perfecta
asimilada; también tenemos que darle tiempo, po
hay una serie de organizaciones, como la Cruz F
gue estan trabajando sobre unas fechas que estéi
ley, para ver como se hace la sustitucion del pers
gue, procedente de la objecién de conciencia mil
esta prestando sus servicios en estas organizac
Esta no es una sustitucién que se pueda hacer faci
pueda improvisar de la noche a la mafiana.

Esto es lo que nos lleva a nosotros, y con esto tt
no, sefor presidente, a esta reflexion que yo hago
viendo a la insistencia al sefior ministro de darle
plazo de confianza. Ha habido unas elecciones y
un nuevo ministro incorporado, y esto no se pL
improvisar hasta que no tengamos perfectamente |
la radiografia de la dinamica que a lo largo de este
y del préximo semestre, de acuerdo con los factore
demanda laboral de la economia espafiola, veam
la dindmica de incorporacion de personal de tro|
marineria al ejército profesional que sustituye a
contingente de leva u obligatorio. En cuanto el Got
no tenga este dato, ni un dia mas, por el compro
politico del presidente Aznar aqui, al amparo del pi
4 de la disposicién transitoria decimoctava, com!
quese a esta Camara la fecha de supresioén defi
del servicio militar obligatorio.

Nosotros nos colocamos en esa linea de respor
lidad y por esta raz6n vamos a votar en contra (
proposicién no de ley del Grupo Parlamentario Sc
lista.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Camps Ortiz): Gra
cias, sefior Mardones.
Sefiora Uria.

La sefiordJRIA ETXEBARRIA : Gracias, sefio
presidente.

De todos es conocida en esta Camara la oposicic
Partido Nacionalista Vasco a la existencia misma (

gestacion del servicio militar con caracter obligatorio,
afgEse a conocer de sobra la diccion del articulo 30 de la
eCanstitucion que establece esto como obligacion legal.
tbligacion que quedaba diferida a su regulacién por ley
igchae si SS.SS. me permiten abrir un paréntesis, podré
lajesplificar sobre una cuestion que me interesa en este
icrmento, que es la libertad de configuracion del legis-
uador en relacion con la posibilidad de que dé lugar a
tibypciones normativas distintas conforme al principio
stiémocratico de mayorias y minorias. Quiero indicar con
a@dio que quien leyese este precepto legal en el afio 1978
@araprobarse la Constitucién, hubiera pensado que la
. dbliggatoriedad de cumplimiento del servicio militar iba
1aexistir para siempre y, sin embargo, por ley aprobada
i@ esta Camara conforme a una promesa hecha por el
gnapio presidente del Gobierno en su debate de investi-
gdera en la anterior legislatura, ahora resulta que sin
)alambiar el articulo 30 de la Constitucion es posible una
1éterpretacion distinta. Cuando algunos planteamos esto
jJuespecto de otras cuestiones, inmediatamente se nos
offgmoniza. Repito, los preceptos constitucionales admi-
ganzoluciones normativas distintas, siempre que se res-
ypeke el juego de mayorias y minorias.
-ar,Dicho esto, y cerrado ya el paréntesis, desde el Grupo
yMasco se considera acertadisima la iniciativa del Grupo
nPselamentario Socialista, porque estamos ante una
situacion absurda e injusta, tanto para quien cumple con
i@i-obligacion de prestar el servicio militar, como para
valiien no cumple, y creemos que también para los pro-
unos poderes publicos, discrepando en esto de lo mani-
hiegtado por el sefior Mardones. Los pocos que cumplen,
idl@e reconocera el sefior ministro, se encuentran ante un
2@fi@ perdido para ellos de cara a su insercion en el mer-
a¢do laboral, perdido para el Ejército, puesto que se
s@rdica alguna preparacion, tiempo y esfuerzo en esas
gersonas que no se van a quedar en sus filas y perdido
algmbién para los intereses publicos, puesto que esta
drociedad esta gastando cantidades importantes en lograr
de insercion de los jévenes en el mercado laboral y, por
1eWa parte, se demora su acceso mediante el cumpli-
nfaiento de una obligacion que —repito— tiene ya un
niazo fijo de vencimiento. Para quien no lo cumple es
itirndelito, respecto del cual el bien juridico protegido no
se adivina cudl sea, al margen de una mera desobedien-
;&ff-a un precepto legal que también tiene plazo fijo de
adaducidad, y con unas penas ya no privativas de liber-
itad, aunque algunos todavia las estan cumpliendo, como
ha sefialado el representante de Izquierda Unida, pero si
con inhabilitaciones gravisimas que también pueden
impedir o retardar el acceso a la vida laboral o a la vida
publica y estéd forzando a que los juzgadores hagan
interpretaciones muchas veces imaginativas para no
tener que penar. Ocasiona, por tanto, distorsiones en la
aplicacién del ordenamiento juridi¢ha sefiora presi-
denta ocupa la Presidencia.)
1 de} Es esto sensato? ¢ Es siquiera justo en muchas oca-
adimnes? ¢ Se cohonesta con la seguridad exigible o
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fomenta mas bien la distorsion de posturas, haci
qgue muchos jovenes se estén declarando objetore
no olvidemos que es un derecho constitucionalm
reconocido, sin serlo en realidad? Se ha converti
derecho a la objecién de conciencia en un derecho
gio, tergiversando asi su auténtico sentido.

No puede ser excusa, desde nuestro punto de
la dificultad para cubrir las plazas que el Ejército |
fesional requiere, aunque sabemos que esta dific
lo exige, pero quiza lo que requeriria es un mg
esfuerzo desde los poderes publicos. El Gobierno
es maestro en publicitarse, podria utilizar otras pc
cas para incentivar las vocaciones de quienes crea
la tienen para desarrollar una carrera militar o pla
quese un ejército menor como tantas veces se sa
también durante el debate de la profesionalizacio
las Fuerzas Armadas en esta misma Camara. Perc
mantenga una obligacién legal de tan graves cc
cuencias, sabiendo que va a dejar de existir, que
caducidad, adelantandose desde ahora esta fecha

Desde el punto de vista de la prestacion social <
tutoria, existe igual lio con relevancia social, provc
do por esta interinidad. Se alude en la exposicio
motivos de la iniciativa socialista a que hay que bu
soluciones alternativas para la cobertura de las a
dades de utilidad publica, que actualmente realiza
objetores de conciencia en servicios sociales, ayt
refugiados, proteccion de derechos humanos, sen
sanitarios, cooperacion internacional y otras varias
este caso, Optese entonces también desde los p¢
publicos por establecer un servicio o una presta
civil; prestacioén civil que aprovecho ya para decir
no le corresponderia articular al Estado, sino qu
este caso —estamos en el articulo 30, apartado 3,
riamos hablando de titulos sociales— incumbiri:
desarrollo y establecimiento a la competencia d¢
comunidades autébnomas.

Insistimos, la claridad, la seguridad juridica, la g
pia planificacion social son intereses publicos de ¢
ciente magnitud como para considerar no solo ace
sino hasta exigible, en tutela de intereses y valores
bién socialmente relevantes, el apoyar la iniciative
PSOE. Se esta ante una situacién contraria a lo ¢
normalidad social refleja. Se esta distorsionand
aplicacion de las leyes. Si la funcién del legislado
optimizar el derecho tal y como ahora sostienen mc
nas corrientes doctrinales y el Tribunal Constitucic
ha recogido en alguna sentencia reciente, aceptar
gue hoy nos propone el Partido Socialista contribui
a ello, nosotros y el Gobierno, si definitivamente
aviene.

Muchas gracias.

La seflordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefio
Uria.

Por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéen
Unio), el sefior Maldonado tiene la palabra.

ndcEl sefioMALDONADO GILI: Sefiora presidenta,
, SEi@orias, permitanme que empiece mis palabras con
ntea expresion que podria parecer rimbombante, pero
oqgele espero que cuando acabe mi explicacion no sea asi
efual menos ustedes entiendan que no es asi. Esta expre-
sién logicamente va dirigida al grupo proponente, al
iaupo Socialista y dice asi: ja buenas horas mangas
‘orerdes! ¢ Por qué esta expresién? Porque uno se pre-
lguanta el porqué de esta actitud, de esta voluntad, de
/esta propuesta, de este deseo, por qué no durante el
queriodo del afio 1982 al afio 1995. Ya sé que algunos de
itistedes dirdn que es una reiteracion el hablar siempre
| dado mismo. Pero ustedes gobernaron muchos afios,
iftflgunos de ellos con mayoria absoluta, y podian hacer
tlovque quisieran. Tuvieron la oportunidad histérica de
deabar con el servicio militar obligatorio, de profesio-
toaezar al ejército, de estructurar un nuevo ejército
isgederno, con vision de futuro, y no lo hicieron, y hoy
ieTes presentan esta proposicién no de ley. Sefiorias, en
politica, como en la vida misma, se puede ser oportuno
Istise puede ser oportunista. Curiosamente, el portavoz
:ale Coalicién Canaria sefior Mardones ha hablado de
dportunismo. Pues yo haré lo mismo. Yo hablaré de
agportuno o de oportunista. Creo que no haria falta
iieitrar a definir estos conceptos, pero un poco si que me
lecrearé con estas dos palabras para definir el senti-
lm&ento que tiene el grupo que yo represento, Con-
ci@ygéncia i Unid, respecto de esta proposicion no de

Jer&e puede ser oportuno en el momento, en el fondo y
ién la forma. Se puede ser oportunista por entrar fuera
uge tiempo, por electoralismo o por demagogia. De estos
RS motivos de oportunismo yo seré benevolente. El
a6tespo Parlamentario Catalan tiene fama de sumar mas
swe de restar, de aplicar el seny en la politica y, por
ltento, a ustedes les aplicara este oportunismo en un
fuera de tiempogx temporeNo es ahora, sefiorias, era
@ntes. No es en este momento, era cuando gobernaban
J§i-podian hacerlo. Pero vemos que lo presentan ahora.
:adasotros curiosamente fuimos oportunos.
amEn la anterior legislatura aprovechamos el momento,
deniamos poder decisorio, efectuamos un pacto de
1&kbierno con el Partido Popular; en aquel pacto, apro-
1 V&chamos la oportunidad de conseguir, aparte de otras
@slestiones muy importantes que se aprobaron durante
1&9s cuatro anos anteriores, la finalizacién del servicio
1atilitar obligatorio. Fuimos oportunos en el fondo y en
Italdorma. Era un aspecto que la sociedad reclamaba, lo
108clamaban los jovenes, lo reclamaban sus familias, lo
geclamaba la sociedad en general. Era un momento en
gue el Ejército necesitaba adecuarse a la situaciéon que
habia en muchos paises europeos; muchos de los paises
europeos apostaban por la total profesionalizacion. Era
ael momento de profesionalizar el Ejército espafol, de
estructurarlo, de darle una nueva visién de futuro, de
imdaptarlo a una situacion nueva, que hemos debatido
aqui anteriormente, de la cultura a la paz, actuaciones
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en paises en crisis, para lo que habia que tener un
to profesionalizado, dotado y bien estructurado. Se
en su momento y en el fondo y en la forma adecL

Esta es una proposicién no de ley oportunist
déjenme decirlo, frivola, porque después de esct
atentamente la larga intervencion del portavoz soci
ta encuentro buenas intenciones, pero no encu
soluciones; no hemos oido propuestas, no hemos
como piensan llevar a cabo esta proposicion no d¢
coémo la quieren orquestar. Por tanto, creemos gl
una proposicion no de ley oportunista, frivola, fuer:
tiempo. Hemos oido hablar del niumero de efecti
del nuevo modelo, pero nada mas. Por eso, sefiori
tenido que definir por qué entendemos que es unga
puesta oportunista, fuera de tiempo, para no calific
desde otro punto de vista.

En politica nada debe hacerse para ponerse n
llas. Los politicos somos simples servidores d
sociedad, los politicos somos servidores de nue
conciudadanos, que esperan que les ayudemos a
el nivel de calidad de vida, que les ayudemos en ¢
a dia a solucionar los problemas que tiene la socie
aqui, legislando; en el Gobierno, gobernando; en «
administraciones, gestionando, pero la politica no ¢
sitio donde ponerse medallas.

Sin embargo, permitanme que no practique una
modestia: si hubiera medallas en relacion con
tema, todas para Convergéncia i Unié, se habrian
tado. Ustedes saben que, en la anterior legisla
nosotros tiramos del carro de este asunto, sabel
pactamos con el Partido Popular y con el Gobierr
conjuntamente, llegamos donde estamos hoy. Tan
es verdad que hubo consenso, es verdad que est
senso se trabajo en esta Camara, pero nosotros nc
timos padres de esta ley, que ha permitido llegar d
hemos llegado. Se trabaj6 incansablemente, mi co
fiero Carles Campuzano ha sido la persona que
represento en las comisiones, incluso gracias a af
ciones de Convergéncia i Unié hoy podemos debe
avanzar sobre el final del servicio militar obligatol
Esta Ley 17/1999, de personal militar, se aprobo ct
basica aportacion del Grupo Parlamentario Cate
gue previamente habia pactado con el Gobierno
comun acuerdo, se avanzo en este aspecto.

Alguna de SS. SS. se preguntara cudl seréa el ¢
del voto de Convergéncia i Unié. No se preocuf
comparferos de hemiciclo, no se preocupen sef
socialistas, sera positivo. Sera positivo por cohere
porque donde decimos digo no podemaos decir Di
sera positivo porque lo llevdbamos en nuestro prc
ma electoral. En nuestro programa electoral decie
qgue favoreceriamos el avanzar en la finalizacion
servicio militar; esto si, hay que ver como se pu
orquestar y desde qué punto. Esperabamos sus a
ciones técnicas para ver si esto era posible. Por «
rencia y porque electoralmente nosotros asi lo anu
mos, nuestros electores no lo entenderian.

jérciRor todo esto, sefioras y sefiores diputados, el Grupo
liParlamentario Catalan (Convergencia i Unid), a pesar
wdkel oportunismo de la proposicion no de ley del Grupo
. Rarlamentario Socialista, votaremos favorablemente su
lpropuesta.
lis-Muchas gracias.
ntro
oidha sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
Ialdonado.
e ePor el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
¢ sefior Atencia.
0s,
s, hel seflorATENCIA ROBLEDO : Con la venia,
psefiora presidenta.
wrlaSeforas y sefiores diputados, sefior ministro, inter-
vengo en nombre del Grupo Parlamentario Popular
splara fijar nuestra posicion en esta proposicion no de
lay que ha defendido el Grupo Parlamentario Socialis-
ttasen la que propone la finalizacién del servicio militar
ledigatorio el 30 de junio del proximo afio 2001. Sefio-
dias, a mi me parece que, para centrar este debate, es
jabjigado hacer un somero repaso histérico de todo lo
tiegncerniente a la regulacion del servicio militar obliga-
;piio y a las actuaciones y decisiones parlamentarias,
legislativas especialmente, que se han producido en los
algdimos tiempos.
'steComo SS.SS. recuerdan, histéricamente, las Fuerzas
igemadas espafolas se han venido dotando, en cuanto a
ut@pa y marineria, de personal de reemplazo. Durante
tauépoca de gobierno socialista, en el afio 1991 se pre-
)$ento a esta Camara un acuerdo respecto a una propues-
siénde modelo —que después se llamé modelo mixto—
denFuerzas Armadas para el afio 2000. En ese modelo
; gE@xto se proponia la coexistencia de personal volunta-
rnile o profesional con el personal de reemplazo, con la
@pa y marineria correspondientes a los contingentes
e servicio militar obligatorio; pero seguia existiendo,
ypar tanto, este servicio militar obligatorio. El 20 de
idyciembre de ese mismo afio 1991 se aprobo la Ley
oorganica del servicio militar, que consagra la situacion
ndae hemos tenido y que sigue vigente, con los cambios
aqye posteriormente se han realizado. Pero es en mayo
, de 1996 cuando se produce el inicio del cambio radical
respecto al modelo de Fuerzas Armadas, especialmente
grgor cefiirnos a la cuestion— al servicio militar obli-
agatorio, y el presidente del Gobierno, don José Maria
ydemnar, en la investidura de su primer mandato, desde
cista tribuna, propuso la finalizacion del servicio militar
gabligatorio. Como consecuencia de ello, se puso en
jraarcha, por impulso del Grupo Popular y con respaldo
e otros grupos, la creacion de una Comision mixta que
destudio la profesionalizacion de las Fuerzas Armadas.
ydRor cierto, en los trabajos de esa Comision, y especial-
artante en su dictamen, se abordd no especifica y sim-
Jpemente la profesionalizacion, sino el nuevo modelo
aike Fuerzas Armadas, que es algo mucho mas amplio,
porque incluye otros aspectos como la modernizacion
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y otros elementos. Esa Comisién mixta terminé sus
bajos con un dictamen (aprobado por el Pleno de
Camara, como antes se ha hecho referencia), de
mayo de 1998, que establecia la formula y los pli
para alcanzar la plena profesionalizacién de las F
zas Armadas y que, en su epigrafe quinto, dedica
periodo transitorio, establecia como fecha para le
minacion del proceso el 31 de diciembre del afio 2
Posteriormente, y en cumplimiento de mandatos qt
establecian en este mismo dictamen, el Gobiernc
bora un proyecto de ley, que finalmente se conviert
la Ley de régimen del personal de las Fuerzas Al
das, conocida popularmente como la ley de la profi
nalizacion.

Esta ley representa un cambio sin precedentes
concepcién de nuestra defensa. Se trataba no s¢
una mera evolucién del sistema mixto que se gL
poner en marcha en ese momento, sino de la cre
de unas Fuerzas Armadas profesionales de nuevo
y ello, sefiorias, llevaba consigo retos de extraordii
complejidad donde el binomio profesionalizacic
modernizacion y otros elementos son claves y €
estrechamente unidos. Esta ley de 1999 —de hai
afio— establecia fundamentalmente dos apartada
el articulo 19, referido a los efectivos de militares |
fesionales de tropa y marineria, dice, literalmente:
fijara teniendo en cuenta los créditos establecidos
Ley de Presupuestos Generales del Estado, hasta
zar un total comprendido entre 102.000 y 120.00
en su disposicion transitoria decimoctava, cumplie
el mismo mandato e idéntico tenor que el del dicta
de la Comisién mixta que estudio la profesionalizac
establece un periodo transitorio hasta el 31 de dic
bre del afio 2002. Bien es verdad que, como se he
tacado antes por el sefior Mardones, autorizanc
Gobierno para que pudiera modificar la fecha |
acortar el periodo transitorio. Esa es la situacion
nos encontramos al terminar la pasada legislatura.

Conviene recordar, por fijar antecedentes, que ¢
programa electoral del Partido Popular de las elet
nes del pasado mes de marzo proponiamos acot
periodo transitorio y, por tanto, que terminara al f
del afio 2001. En el discurso de investidura, el pa
25 de abril, el entonces candidato, hoy también p
dente del Gobierno, José Maria Aznar, dijo literalm¢
gue el objetivo de nuestro programa de Gobiernc
adelantar el fin del servicio militar obligatorio al pré
mo afo, 2001, confirmando por tanto aquello. E
primera comparecencia parlamentaria en esta Céa
el 6 de junio, asi como posteriormente en el Senac
ministro de Defensa, sefior Trillo, ratificé ese comy
miso y dijo que este afio seria el Ultimo sorteo del s
cio militar y que el 31 de diciembre del 2001 termi
ria, haciendo referencia, desde el punto de vista
decision politica, a la voluntad manifestada en el
grama electoral y en el programa de Gobierno. Pe
gue la semana pasada, cuando han comparecic

traltos cargos del Ministerio de Defensa en la Comisién
astarespondiente para hablar de los presupuestos, se ha
$deho referencia a esto, se ha hablado del contingente
zde incorporacion de soldados profesionales y de la fina-
1diracion del servicio militar obligatorio el proximo afio,
aah las correspondientes partidas presupuestarias. Por
teanto, estando previsto en los presupuestos lo que poli-
Gamente se ha comprometido, solo falta la decisién
>feemal.
elakl fin del servicio militar obligatorio, por consi-
r guiente, esta muy préximo. Se va a adelantar un afo,
nmaemo solemnemente en esta tribuna se ha manifesta-
sohe, y se va a adelantar por impulso y voluntad del
Gobierno del Partido Popular. Conviene destacar ade-
mmas que se esta realizando un enorme esfuerzo de pro-
de@onalizacion y de modernizacion de nuestras Fuer-
das Armadas. Creo que hay que reconocerlo
gidiblicamente; por lo menos este grupo parlamentario
Ufmy, aqui, en esta tribuna, quiere hacerlo constar. El
adbjetivo de profesionalizacién, como sefal6 el sefior
aministro de Defensa, se sitlla en torno a los 100.000
téoldados y marineros profesionales a la fecha en que
aggnsuspenda el servicio militar obligatorio y se estan
.dampliendo los objetivos razonablemente bien, como
"@sta tarde sin duda tendra oportunidad de explicar en
.k Comision el sefior ministro. Yo simplemente me
réanito a los datos que figuran en la primera compare-
Icancia parlamentaria del ministro.
. 'Y En esta situacion, con estos antecedentes histori-
idms y con lo realizado en la anterior legislatura y
1especialmente con los compromisos para ésta, uste-
Sdes, el Grupo Socialista, presentan esta iniciativa, en
ala-que proponen no ya que se suspenda la prestacion
dast servicio militar obligatorio el 31 de diciembre del
ypabximo afio, sino que lo adelantemos seis meses.
12on el mayor respeto, sefiores del Grupo Socialista y
jgefior Moragues, me da la impresion de que ustedes
andan pegando tumbos de un lado a otro y se han
nceledado sin discurso politico. Después de lo que ha
>jmasado en los ultimos afios es sorprendente que uste-
aded propongan esto ahora. Después de los casi cator-
1@le afios de Gobierno socialista que les han recordado
aelosefior Mardones y el sefilor Maldonado, cuando
agistedes propusieron en el afio 1991 un modelo de
nferzas Armadas donde el servicio militar obligato-
atia permanecia y lo reflejaron en una ley; cuando
ifinalmente esta Camara acord6 poner en marcha una
@omisién mixta para hacer una propuesta de profe-
rai@nalizacion y ustedes dijeron que ibamos muy répi-
)dels, aunque la aceptaron lealmente —y lo acaba de
‘alecir el sefior Moragues—; cuando el antiguo lider
rdie ustedes, sefior Gonzalez, estando ya en marcha el
gproceso politico de la profesionalizacién, dijo que
ehizbia que volver al viejo sistema, ahora ustedes nos
rdicen que no hay que correr, hay que ir mas rapido.
Jles que quieren ustedes es que nos peguemos un tor-
»tb. Vamos a hacer las cosas bien y vamos atenernos
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a los dictdmenes de la Comisién y especialmente
propia ley.

Me parece que después de un afio de la entra
vigor de la Ley del régimen de personal de las Fue
Armadas y cuando existe el compromiso del Gobit
de adelantar un afio el fin del servicio militar oblige
rio, su iniciativa no sélo es oportunista, como ali
diputado ha sefialado —y yo he tenido oportunida
decirlo publicamente fuera de esta Camara—, sinc
su propuesta —y se lo vuelvo a decir con el mayor
peto, sefior Moragues— carece de un minimo de 1
no es seria. Nos proponen que vayamos alocadar
a terminar el 30 de junio del afio que viene. Sefiore
Grupo Socialista, su propuesta no solo es incohere
poco seria —incoherente con lo que han realiza
poco seria dada su experiencia—, sino que, adem
insostenible. La Ley del régimen del personal de
Fuerzas Armadas establece un contingente, como
dije, de 102.000 a 120.000 soldados profesionales
es posible llegar a junio del afio que viene tenienc
numero minimo de la banda, que esta en alreded

los 100.000 soldados profesionales. Se va a acor a
periodo transitorio, pero se va a acortar cumpliend: 1®

requisitos de la ley. Ademas, no sélo no se cumg
ese objetivo —esta muy bien que ustedes digan
guieren un objetivo mas pequefio, pero tenemos

cumplir lo que las leyes han establecido—, sino ( u

ademas, econdmicamente, en el supuesto de qu

grupo hiciera una locura y decidiera respaldar su nf
ciativa, seria imposible de abordar. ¢De donde lo ¢ 2

mos? Tenemos un presupuesto y adelantar eso cc
alrededor de 8.000 millones de pesetas, aparte d¢
técnicamente, el proceso de incorporacion de los s

dos y marineros previsto para el préximo afio se p e

hacer en un afo, pero es imposible realizarlo en
meses.

La sefiordPRESIDENTA: Sefor Atencia, le rueg)

gue concluya.

El seAorATENCIA ROBLEDO : Voy terminando.
sefiora presidenta.

Por cierto, sefior Moragues, de acuerdo con st
ciativa, los soldados y marineros que se incorpore
el mes de noviembre no cumplirian los nueve me
hagan ustedes bien los calculos, y, por tanto, se ro
ria el principio de igualdad. Ademas, lo mas impor
te, y lo ha destacado el sefior Mardones, es que es
ciativa que ustedes plantean haria incumplit
dictamen de las Camaras que hablaba de constrt
modelo sobre bases soélidas y con el cual no se
reducido el nivel de operatividad de los ejércitos.
es la cuestion trascendental.

El Gobierno del Partido Popular va a cumplir
objetivo, va a poner en marcha la profesionalizac
tiene un amplio respaldo parlamentario, pero hay
hacerlo dentro de los tramites previstos.

a ld.a sefiordPRESIDENTA: Sefior Atencia, le rue-

go que concluya. Ha sobrepasado sobradamente su
diempo.
zas
‘no El sefiorATENCIA ROBLEDO : Termino ensegui-
oda, sefiora presidenta.
an Las otras iniciativas que se plantean, que afectan a la

@bjecion de conciencia, son consecuencia de la desapa-
gfiieion de una obligacion. Cuando finalice esa obliga-
@don, se produciran las consecuencias oportunas. En la
jpasada legislatura se modifico la Ley de Objecion de
dagciencia, que equiparo el tiempo de duracion de la
. Qegstacion social sustitutoria al servicio militar. Hoy ya
,t@cyhay ningun insumiso en las céarceles, sefora Uria y
osgfior Alcaraz. Una cosa es la insumision y otra el deli-
stqede desercion, castigado en el Codigo Penal Militar,
|&sa es la realidadEl sefior Alcaraz Masats: Es una
fiagsa sobrevenida.)

No>€eforas y sefores diputados, el Grupo Popular vota-
»fg en contra de la iniciativa porque entendemos que el
rjaceso de profesionalizacion, fruto especialmente del
fapulso del Gobierno del Partido Popular y de su pre-
idente, José Maria Aznar, va hacia adelante, se va a
ragortar el plazo y se va a realizar en condiciones. Lo
X@mos a hacer con seriedad y con rigor y cumpliendo
gnuléestro compromiso con la sociedad espafiola y espe-

almente poniendo en marcha un modelo de Fuerzas

[Eadas profesionales acorde con el siglo XXIy que
a a ser un orgullo para todos nosotros.

Muchas gracias(Aplausos. El sefior Moragues
" rqgﬂla pide la palabra.)

Iqu‘]a‘_’a sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefor
encia.

- Sefior Moragues, en su intervencion en la tribuna ya

ity expresado su rechazo a la enmienda presentada por

el Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida.

Muchas gracias.

Sefiorias, procedemos a la votacion de la proposi-
cion no de ley del Grupo Parlamentario Socialista para
la finalizacion del servicio militar el 30 de junio de
2001, en los términos que se han derivado del debate.
ini_Comienza la votaciérfPausa.)

' €MEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
‘Qotos emitidos, 279; a favor, 124; en contra, 151;

:ﬁ%’stenciones, cuatro.

3 ini-

el |a sefiorsPRESIDENTA: En consecuencia, queda

'rdBhazada la iniciativa de referencia.

vea

‘$¥ROPUESTA DE CREACION DE SUBCOMI-

SIONES:

su

5. PROPUESTA DE LA COMISION DE ECO-

Jjue NOMIAY HACIENDADE CREACION DE UNA
SUBCOMISION PARA IMPULSAR EL ESTA-
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TUTO DE LAMICROEMPRESA, DEL TRABA-
JADOR AUTONOMO Y DEL EMPRENDE-
DOR. (Numero de expediente 158/000008.)

La sefiordPRESIDENTA: Pasamos al punto nim
ro 43 del orden del dia: Propuesta de la Comisio
Economia y Hacienda de creacion de una subcom
para impulsar el estatuto de la microempresa, del t
jador autbnomo y del emprendedor.

De acuerdo con lo dispuesto en la resolucion ¢
Presidencia del Congreso de los Diputados de 2
junio de 1996 sobre el procedimiento de creacic
reglas de funcionamiento de las comisiones, el act
del Pleno de creacion de una subcomision se adc
sin debate previo y, por tanto, si algan grupo de
intervenir, se debera acoger al turno de explicacio
voto previsto en el articulo 89 del Reglamento.

Sefiorias, sometemos a votacion la propuesta ri
da a la Comisién de Economia y Hacienda de crez
de una subcomisién para impulsar el estatuto ¢
microempresa, del trabajador autbnomo y del emg.
dedor.

Comienza la votaciérfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos emitidos, 279; a favor, 279.

La sefiord?RESIDENTA: Queda aprobada.
¢Algun grupo desea hacer uso del turno de exg
cion de votoTPausa.)

— PROPUESTA DE LA COMISION DE ECO-
NOMIA Y HACIENDA DE CREACION DE
UNA SUBCOMISION PARA EL SEGUIMIEN-
TO DE LOS PROCESOS DE PRIVATIZACION
Y RECONVERSION DE LAS EMPRESAS
PERTENECIENTES AL SECTOR PUBLICO.
(Numero de expediente 158/000012)

La sefiordPRESIDENTA: Punto nimero 44 de
orden del dia: Propuesta de la Comision de Eci
mia y Hacienda de creacioén de una subcomision
el seguimiento de los procesos de privatizacic
reconversion de las empresas pertenecientes al ¢
publico. A esta propuesta es también de aplicacic

normativa expuesta hace un momento desde la Presi-
dencia.
Sometemos a votacion la propuesta de la Comisién

de Economia y Hacienda.

_d Comienza la votaciérfPausa.)
e

siorEfectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
Watos emitidos, 279; a favor, 275; en contra, cuatro.

2 la

y dd-a sefiord?RESIDENTA: Queda aprobada.

1y ¢Algun grupo desea hacer uso del turno de explica-

siclén de votoZPausa.)

itard }

sea PROPUESTA DE LA COMISION DE JUSTICIA

de E INTERIOR DE CREACION DE UNA SUBCO-
MISION PARA EL ESTUDIO DE UN PROGRA-

feri- MA GLOBAL QUE EL GOBIERNO HA DE

5ion DESARROLLAR EN EXTRANJERIA E INMI-

> la GRACION QUE CONTEMPLE TODOS LOS

en- ASPECTOS Y POLITICAS SECTORIALES
QUE INCIDAN EN EL FENOMENO MIGRA-
TORIO PARAAFRONTAR LOS RETOS QUE
EL MISMO PLANTEARA EN LAS PROXIMAS
DECADAS. (Numero de expediente 158/000014.)

La sefioraPRESIDENTA: Punto namero 45 del
orden del dia: Propuesta de la Comisién de Justicia e
Interior de creacion de una subcomision para el estudio
afe un programa global que el Gobierno ha de desarro-
llar en extranjeria e inmigracién que contemple todos
los aspectos y politicas sectoriales que incidan en el
fendmeno migratorio para afrontar los retos que el
mismo planteard en las proximas décadas.

Comienza la votacidrfPausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
votos emitidos, 277; a favor, 277.

La sefiordRESIDENTA: Queda aprobada.
no-¢Algun grupo desea hacer uso del turno de explica-
)@ién de voto{Pausa.)

1 Y Se levanta la sesion.
actor
1 laEra la una y cincuenta minutos de la tarde.
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