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Reglamento del Congreso de los Diputados por la de unas sociedades de agua que han resultado poco
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eficaces como gestoras, llegando el fin de la legisl#-los efectos de expresar la aceptacion o rechazo de
tura sin que se cumpliera el compromiso del presi- las enmiendas presentadas a la propuesta socialista
dente del Gobierno y de la anterior ministra de interviene el sefioklorlan Gracia.

Medio Ambiente de presentar ante la Camara el

Plan hidrolégico nacional. Manifiesta que frente aEn turno de fijacion de posiciones intervienen los sefio-
la pretensién de privatizar el mercado del agua, los eésMardones Sevilla,del Grupo Parlamentario de
socialistas entienden que el agua es un bien pblico,Coalicion Canaria;Ochoa de Eribe Elorza,del

gue no puede estar sujeto a contratacion mercantil. Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)Sgdé i
Confian en la planificacion como un elemento Marsal, del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
importante para equilibrar el territorio y desarro-  Vergencia i Unio).

llar la gestion del recurso natural y asi lo han .
ﬁ los efectos de expresar la aceptacidén o rechazo de

ﬁgmgztfdgfsn Iolz 2n?§bq;§égnozgrcg:?gs’ S?;ggg%jlas enmiendas presentadas a la propuesta de Grupo
y 9 y P P Parlamentario Federal de Izquierda Unida, inter-

cuenca, p_reseptando en 1995 el anteproyecto de IeX/iene la sefioraJran Gonzalez
de plan hidrolégico nacional y abogando en el pre-

sente por la presentacion inmediata en la Camargymetida a votacién la proposicién no de ley del
de un Plan hidrologico nacional y de un Plan nacio- Grypo parlamentario Socialista del Congreso, rela-
nal de regadios. Expone los motivos por los que con-tjya al Plan hidroldgico nacional y al Plan nacional
sideran urgente la aprobacion de su proposicion no e regadios, en los términos resultantes del debate y
de ley y muestra la disposicion de su grupo parla- con |a incorporacién de la enmienda del Grupo
mentario al dialogo y a la negociacion, pero nunca popular, que ha sido aceptada por el grupo propo-
a la adhesion a un documento propuesto por el nente, se aprueba por 309 votos a favor y dos abs-
Gobierno. tenciones.

En nombre del Grupo Parlamentario Federal deSometida a votacion la proposicion no de ley del
Izquierda Unida, defiende la proposicion no de ley Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida,
la sefioraUran Gonzéalez.Manifiesta que su grupo  sobre el Plan hidrolégico nacional, en los términos
presenta esta proposicion no de ley porque en elque se derivan del debate, con la aceptacion de las
debate de investidura el presidente del Gobierno enmiendas de los grupos parlamentarios Mixto y
mostré cierta ambigtiedad al hablar de la presenta- Socialista en el Congreso, tal y como ha sido expues-
cién inminente en la Camara del Plan hidrolégico to por el grupo proponente, se rechaza por 132 votos
nacional, pero sin fijar plazos. Esto fue lo que pasé a favor, 180 en contra y dos abstenciones.

durante toda la anterior legislatura, en la que siem- o

pre se prometia para los préximos meses el Plan Pagina
hidrolégico nacional sin que al final se aprobara. , .
Asimisgm, su grupo congidera urgente Ig aprobd2€! Grupo Parlamentario Catalan (Con-
cion del Plan nacional de regadios y proponen que vergencia | t)Jnlo), sqgrz supresion _deI
ambos planes se presenten en la Camara antes dezn%ezgasl;)le(r:?eﬁggvlla:niiees(;orir;osnygﬁs-

30 de junio d,e este aﬁg, para que puedan ser debati'pensélciones financieras para las corpo-
d_os en e_I’prOX|mo periodo de_ seslones. Muestra Iaraciones locales. ................... 143
disposicion de su grupo al dialogo y al consenso

ofrecido por el Gobiernoy exp[ica _Ios contenidosasenta la proposicién no de ley el sefadrol |
que, segun su propuesta, deberian figurar en el PIa”Munté, del Grupo Parlamentario Catalan (Con-

hidrolégico nacional. _ vergéncia i Unié). Expone las causas que han lleva-
Se refiere, a continuacion, a la enmienda presentadaqqg 3 sy grupo a presentar la proposicion no de ley
por el Grupo Popular a su proposicion no de ley y para suprimir la actual regulaciéon del impuesto
desconfia de la voluntad politica de dicho grupo de spopre actividades econémicas, estableciendo las
acometer con celeridad el estudio de dicho plan.  necesarias compensaciones financieras para las
corporaciones locales, y los problemas que surgie-
En defensa de las enmiendas presentadas intervienemon con la configuracién de este impuesto, en la que
la sefioraDe Lara Carbo, del Grupo Parlamenta- sy grupo siempre manifesté de forma clara su posi-
rio Popular en el Congreso, a la iniciativa del cién contraria, por entender que de los distintos
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, y los fines que una figura impositiva debe siempre perse-

sefioresAymerich Cano y Saura Laporta, del guir, el impuesto sobre actividades econdémicas sélo
Grupo Mixto, a la iniciativa del Grupo Parlamenta- da correcto cumplimiento al fin de allegar suficien-
rio Federal de Izquierda Unida. tes recursos financieros para las administraciones
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publicas, en este caso las corporaciones localeBECLARACION INSTITUCIONAL RELATIVA

resultando un impuesto que grava el simple ejercicisL ASESINATO DE DON JOSE LUIS LOPEZ DE

de las actividades empresariales, profesionaleslACALLE. (Numero de expediente 140/000001.)

artisticas, con independencia de los resultados, de

que exista o no afan de lucro y de que la actividad La sefiordPRESIDENTA: Comienza la sesion.

gue se realice sea puntual o continuada en el tiempo.
Explica la labor parlamentaria llevada a cabo por Sefiorias, ante el nuevo atentado ocurrido en el Pais
su grupo a favor de una reforma radical del impues- Vasco el pasado domingo, donde se ha segado una
to sobre actividades econdémicas, que consideranueva vida que solamente habia defendido la libertad
oportuno abordar al inicio de esta legislatura, acla- de expresion, propongo a la Camara, tras acuerdo de la
rando que en su proposicién no de ley también seJunta de Portavoces, la siguiente declaracion institu-

engloba la supresion total de este impuesto para lascional: _
entidades sin animo de lucro. El Congreso de los Diputados, desde la representa-

_ cion del pueblo espafiol que encarna y ante el asesinato
En defensa de las enmiendas presentadas a la propeRi-qon José Luis Lépez de Lacalle perpetrado en aten-
cion no de ley intervienen los sefiowézquez Vaz-  (44q terrorista el domingo pasado, desea en primer
quez, Saura Laportay Nifiez Castain,del Grupo | qar hacer llegar a la familia su condolencia y solida-
Parlamentario Mixtoi lamazares Trigo,del Grupo  jq5q y expresa su repulsa por este crimen inicuo, como
Parlamentario Federal de Izquierda Unid8gvilla 4405’ |0s cometidos a través del terror, con desprecio
Segura, del Grupo Parlamentario Socialista delyg |5 vida y de los valores que sustentan la convivencia
Congreso, WMartinez-Pujalte Lopez, del Grupo  gp yn Estado democratico de derecho como el que
Parlamentario Popular en el Congreso. nuestra Constitucién consagra. El Congreso de los
Diputados manifiesta que tales valores deben funda-
Rientar la unidad de todos frente a quienes pretenden
imponerse por la violencia y el terror y alienta a toda la
sociedad y a sus instituciones a seguir trabajando para
defender tales valores.

, ; Aprueba la Camara la declaraci§gA8entimien-
A los efectos de expresar la aceptacion o rechazo g)e" b ¢

: : : .10-— Aplausos.)
las enmiendas presentadas interviene el sefior

Padrol i Munté. JURAMENTO O PROMESA DE ACATAMIENTO

. L, . E LA CONSTITUCION POR NUEVOS SENO-
Sometida a votacion la proposicion no de ley d ES DIPUTADOS.

Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i

uUnio), sopre_supresién del impuesto sobre activida- | 5 sefioraPRESIDENTA: Como asunto previo al

des economicas, estableciendo las necesarias cofigen del dia, procede el acto de juramento o promesa

pensaciones financieras para las corporacionege gcatamiento de la Constitucién de dos nuevos sefio-

locales, en los términos resultantes de la enmiengag diputados. Ruego a los miembros de la Mesa que se

transaccional que ha sido asumida por el grupo P'9%50ngan en pie.

ponente, se aprueba por unanimidad. Conforme al articulo 20.13del Reglamento, se

- ~ . procede al llamamiento de la diputada proclamada

Antes de suspender |a sesion, la seffmesidenta  gjgcta por la Junta Electoral Central, dofia Elena Gar-
recuerda a la Camara que hoy, dia 9 de mayo, $¢, a|caiiz Calvo, en sustitucion de dofia Concepcién
cumple el L Aniversario de la Declaracion de Schupncausa Trevifio, para prestar juramento o promesa

man, origen de las Comunidades Europeas y puni@ acatar la Constitucion. ¢Jurdis o prometéis acatar la
de partida de la actual Unién, reconociendo la laboggnstitucién?

de todas las personas que a lo largo de cincuenta

afios han venido trabajando por la paz y la libertad | 5 sefioraGARCIA-ALCARNIZ CALVO:  Si, juro.
en el entorno de la Unién Europea.

En turno de fijacion de posiciones intervienen los sef
resMardones Sevilla,del Grupo Parlamentario de
Coalicién Canari, yAzpiazu Uriarte, del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

. ] ] ] La sefioraPRESIDENTA: Dofa Elena Garcia-
Se suspende la sesion a las seis y veinte minutos d@ @iz Calvo ha adquirido la condicién plena de dipu-
tarde. tada.(Aplausos.)
Conforme al articulo 20.13del Reglamento, se
procede al llamamiento de la diputada proclaméesta e
ta por la Junta Electoral Central dofia Lucita Villar Jar, en susti-
tucion de dofia Ana Maria Pastor Julian, para prestar juramento
Se abre la sesién a las cuatro y cinco minutos deo promesa de acatar la Constitucion.
la tarde. ¢Jurdis o prometéis acatar la Constitucién?
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La sefiora/ILLAR JAR: Si, juro. tados adoptara las disposiciones necesarias a efectos de
trasladar los asuntos pendientes a las comisiones que

La sefiord?RESIDENTA: Dofa Lucita Villar Jar ha. resulten competentes por razén de la materia a conse-
adquirido la condicion plena de diputad@plausos.) cuencia de la entrada en vigor de esta reforma.

Disposicion final segunda: La presente modificacion
del Reglamento del Congreso de los Diputados entrara
en vigor el dia de su publicacién en el Boletin Oficial
de las Cortes Generales. También se publicara en el
«Boletin Oficial del Estado».

Madrid, 3 de mayo de 2000.

TOMA EN CONSIDERACION DE PROPOSI-
CION DE REFORMA DEL REGLAMENTO DEL
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS:

—DE LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
POPULAR EN EL CONGRESO, SOCIALISTA,

CATALAN (CONVERGENC|A ' UNIO)’ La sefiore?RESIDENTA: Muchas gracias, sefior
FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA, VASCO secretario. ' g '

(EAJ-PNV), DE COALICION CANARIA ¥ Vamos a someter a votacion la citada propuesta de
MIXTO DE REFORMA DEL REGLAMENTO reforma, por lo que procede la llamada a votacion
DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS POR (Pausa )’ ’
LA QUE SE MODIFICA ELARTICULO 46.1. o : .

(NGmero de expediente 410/000002.) Sefiorias, comienza la votaci§Rausa.)

La sefiordPRESIDENTA: De conformidad con el Eggcélrﬁﬂzclg VS%C,'c;n];a(\jllgrelzilgyz?tfoﬁf;Itaﬂ%_
acuerdo adoptado en la reunion de la Junta de Por‘tg\%%—t , d ’ ' : » uno,
ces del dia de hoy, se procedera en primer lu stenciones, dos.
—punto primero— a la toma en consideracion de la

proposicion de reforma del Reglamento del Congresol_a sefior®PRESIDENTA: Tomada en considera-

en el Congreso, Socialista, Catalan (Converg(‘en(‘i%{?%n la propuesta de reforma del Reglamento de la
Uni6), Federal de Izquierda Unida, Vasco (EA-PNV) amara, se somete al Pleno la propuesta de su tramita-

de Coalicion Canaria y Mixto de reforma del Reglaq"on directa'y en Iectura,unlca. Esta votacion se hara
ar asentimiento de la Camara.

mento del Congreso de los Diputados por la que R - Presta la Camara asentimier(fe&usa.)

modifica el articulo 46.1. Nuch ; S
De conformidad con el citado acuerdo adoptado en'V'UcNnas gracias, senorias.

la Junta de Portavoces, se procedera en primer término

a la lectura de la propuesta de reforma del Reglame
por el secretario primero de la Camara. %OPOSICIONES NO DE LEY.

DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS-
TA, RELATIVA AL PLAN HIDROLOGICO
NACIONAL Y AL PLAN NACIONAL DE
REGADIOS. (Nimero de expediente 162/000008.)

El seflorSECRETARIO (Oliart i Pons): Propuesta
de reforma del Reglamento del Congreso de los Dipu-
tados por la que se modifica el articulo 46.1, articulo
Unico. El articulo 46.1 del Reglamento del Congreso de
los Diputados quedaréa redactado en los siguientes tér-
minos: Son comisiones permanentes legislativas las
siguientes: primera, Constitucional; segunda, Asuntos DE IZQUJERDA UNIDA, SOBRE,EL PLAN
Exteriores: tercera, Justicia e Interior; cuarta, Defensa; HIPROLOGICO NACIONAL. (Numero de
quinta, Educacién, Cultura y Deporte; sexta, Economia €xPediente 162/000022.)

y Hacienda; séptima, Presupuestos; octava, Agricultu- . .
ra, Ganaderia y Pesca; novena, Infraestructuras; olégi'—-"’1 seflorePRESIDENTA: Punto Il del orden del

DEL GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL

ma, Politica Social y Empleo; undécima, Sanidad§/a: Proposiciones no de ley. En primer lugar, del
Consumo: duodécima, Régimen de las AdministraciG'UP0 Parlamentario Socialista, relativa al Plan hidro-

nes Publicas; treceava..., Medio Ambiente; catorce!@9iC0 nacional y al Plan nacional de regadios.
va..., Ciencia y TecnologiéRumores.) De acuerdo con lo expresado en la Junta de Portavo-

ces y gue en las proposiciones no de ley se incluye una
La sefiore®RESIDENTA: Perdon, sefior Oliart, un de Izquierda Unida sobre el Plan hidroldgico nacional,
momento. Sefiorias, ruego guarden silencio para que $égometeran a debate las dos proposiciones conjunta-
posible oir las palabras del sefior secretario primera. mente.
En primer lugar, y para la defensa de la proposicién
El sefiorSECRETARIO (Oliart i Pons): Disposi- no de ley del Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior
cion final primera: La Mesa del Congreso de los Dipworlan.
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El sefiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias, pués de cuatro afios, esta cultura ha quedado casi en
sefora presidenta. Muchas gracias, sefior ministro, [pb&nco y, lo que es peor, se ha abierto al mercado un

Su presencia en este debate. producto —segun dicen ellos—, un recurso —segun
Sefioras y sefiores diputados, iniciamos esta séptideimos nosotros— de interés general escaso que afec-
legislatura..(Rumores.) ta al desarrollo del conjunto del Estado. Y ellos lo han

privatizado y lo quieren introducir con mayor asidui-
La sefiorsPRESIDENTA: Perdon, sefior Morlan. dad, si hacen caso a las peticiones de sectores empresa-
Ruego a las sefioras y sefiores diputados que vayaiakes, en lo que es el mercado puro y duro, como si se
permanecer en el hemiciclo, que lo hagan en sus estatara de cualquier otro producto que hay en nuestro
flos y a las sefioras y sefiores diputados que despais.
abandonarlo, que lo hagan de la forma mas rapida yFrente a esas pretensiones, el Grupo Socialista
silenciosa posible, al objeto de que los demas podanegiende que el agua es un bien publico, un bien que no
seguir el debate. puede estar sujeto a la contratacién mercantil, un bien
Adelante, sefior Morlan. que tiene que ser usado con racionalidad, un bien que
i tiene que ser tratado con todos los elementos de debate
El seiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias, que permitan que haya agua en el conjunto del Estado
sefiora presidenta. y que los ciudadanos y ciudadanas de este pais no ten-
Decia que iniciamos esta séptima legislatura, gan dificultades en su consumo y uso. Nosotros confia-
cuanto a proposiciones no de ley se refiere, con un temas en la planificacién como un elemento importante
de indudable importancia y trascendencia para el depara equilibrar el territorio y desarrollar la gestion de
rrollo de nuestro pais, para la preservacion de nuesgiste recurso natural. Lo hemos demostrado porque,
medio ambiente y para contribuir a mejorar la calidatkspués de la Ley de Aguas, sacamos adelante en bas-
de vida de las ciudadanas y ciudadanos espafioles. tantes consejos del agua los estudios y la aprobacién de
El Grupo Socialista ha presentado esta proposicifss correspondientes planes de cuenca. Lo hemos
no de ley en los términos en que lo ha hecho porquejeémostrado porque en el afio 1995 presentamos un
la vista de los antecedentes que han existido, es tiengpreproyecto de ley de Plan hidrolégico nacional, con
ya de que el Plan hidrologico nacional y el Plan nacigedos sus defectos y con todas sus virtudes, pero asu-
nal de regadios se presenten en esta Camara tramitios un riesgo politico importante al traerlo a esta
pase por el Consejo Nacional del Agua, en un mome&bamara. Estamos perfectamente legitimados porque
to en el que el agua en algunos sitios nos ayuda y evitanos puesto de manifiesto nuestra voluntad de desa-
los problemas de sequia que tenemos y en otros nellar un Plan hidrolégico nacional y un Plan nacional
como, por ejemplo, Baleares. El Grupo Socialista quide regadios, y podemos seguir comprometiéndonos
re que estos dos documentos se presenten en @sii@ que este instrumento se traiga a la Camara, se dis-
Céamara de manera inmediata. cuta, se busque el mayor acuerdo y entendimiento posi-
Durante estos Ultimos cuatro afios, se nos ha entréfle-y se dé solucién a uno de los problemas emblemati-
nido en esta Camara con la aprobacion de los planesds que tenemos en el conjunto del Estado.
cuenca. A pesar de haber sido elaborados por el GaobierSolicitamos la presentacién de estos documentos de
no anterior, se aprobaron en la Ultima legislatura, y cemanera inmediata por dos motivos. Por un lado, porque
ello se entendia que se habia dado un paso importastenecesario presentarlos ya a pesar del sosiego que nos
No es ese el criterio del Grupo Socialista. Durante estesn aportado las Gltimas lluvias que han caido. Es un
cuatro afios se nos ha entretenido con el Libro Blenlboen momento porque, aunque hayan pasado a segun-
del agua, que se ha definido como un instrumento pds término las necesidades de este recurso, debemos
vio al Plan hidrologico nacional, segun se decia. Tarhablar de cémo ponernos de acuerdo para que sea per-
bién se decia que ibamos a conocer sus conclusiofeetamente distribuido y haga frente a todos aquellos
antes de finalizar la legislatura, pero ese momento pmblemas que tenemos en nuestros respectivos territo-
se ha producido. Durante cuatro afios, se nos ha enties. De otro lado, porque instamos a la aplicacion de
tenido con la puesta en marcha de unas sociedadeside de los compromisos mas emblematicos sobre el
agua cuya gestion ha resultado muy poco eficaz, ydoe el sefior Aznar, tanto en campafia electoral como
que han hecho ha sido demorar la solucién de probé la sesion de investidura, dijo que iba a ser uno de
mas de agua que existen en muchos rincones de n@es- pilares basicos en la oferta de consenso hacia otros
tro territorio. Durante cuatro afios hemos oido al presgjrupos politicos.
dente del Gobierno y a la anterior ministra de Medio Ante esta peticion, ante la insistencia en demandar
Ambiente comprometerse en esta Camara a que el Rtatos documentos —el Plan hidrolégico nacional y el
hidrolégico nacional se presentara aqui, fuera discuti®tan nacional de regadios—, nos encontramos con una
y aprobado aqui, y nos hemos encontrado con que taanmienda del Grupo Parlamentario Popular en la que
poco se ha hecho. El Gobierno ha presumido de usmplantea cierta flexibilidad en cuanto a su presenta-
nueva cultura del agua y lo que esta claro es que, dei$n en esta Camara y la no comprension del Plan
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nacional de regadios. De acuerdo con lo que usted®se en estos momentos en el Parlamento Europeo y en
decian en la anterior legislatura, tenian que ser dasComision.
documentos presentados al unisono con la finalidad dero creo que con todos esos elementos se puede arti-
coordinar y concertar las politicas a desarrollar emlar una politica de aguas, politica que desde el
materia de agua en el futuro. Entendian ustedes dbripo Socialista instamos de manera seria y responsa-
tenian que ser presentados y discutidos a la vez, pel® para que se lleve a cabo con la aceptacion de esta
nos sorprendemos al ver que su apuesta va encaminadgposicion no de ley, puesto que eso va a permitir
a demorar la presentacion del Plan hidrolégico nacientrar a contemplar cada uno de los aspectos y deman-
nal, a no concretar ni hacer referencia alguna al Pldas concretas que va a plantear el plan, cada uno de
nacional de regadios, aunque esté presentado emoslfundamentos de todo tipo que van a sustentar la
Consejo Nacional del Agua, y a poner de manifiesto faesentacién de ese plan. Nosotros estamos dispuestos
escasa voluntad de cumplir con sus propios comprorai-aportar nuestra experiencia y a colaborar, pero ya
sos electorales. digo que en la linea del didlogo y no de la adhesién,
Sefiorias, sefior ministro, el Grupo Socialista dplesto que no somos partidarios ni nos adheriremos
Congreso, como hizo en su campafia electoral y com@nca a un documento propuesto por el Gobierno.
hace con esta intervencion, esta abierto al dialogo yedtaremos de acuerdo con el didlogo y con la negocia-
acuerdo; esta abierto a discutir con claridad y transpgén, pero con nada mas.
rencia sobre todos los aspectos que incidan en la elabo-
racién del Plan hidrolégico nacional. Queremos hacer-La sefiora?RESIDENTA: Sefior Morlan, le ruego
lo desde la perspectiva de que son ustedes quienescluya.
tienen que tomar la iniciativa de asumir la presentacion i
de ese plan de forma inmediata y de que tiene que proEl sefiotMORLAN GRACIA: No nos pidan lo que
ducirse un debate que no hubo con el Libro Blanco d# les podemos conceder.
agua. Hubo un debate social, segln dicen, pero est&efiorias, el Grupo Socialista —voy concluyendo,
Camara estuvo ausente del mismo. sefiora presidenta— pretende dar seriedad al hecho de
Desconociendo cudles son las conclusiones a las que este recurso normalice su gestion y su planifica-
ustedes llegaron; viendo las manifestaciones de su pt&n y sepamos todos cuales son los objetivos y los cri-
decesora, que afirmaba que en el plazo de 10 dias deges que ha de traer consigo el Plan hidrolégico nacio-
pués de las elecciones, después de configuracional, el cual, indudablemente, es una de las materias mas
Gobierno, ustedes podrian llevar el Plan hidrol6gidmportantes que tenemos en nuestro pais.
nacional al Consejo Nacional del Agua, lo que les deci- Tengo que decir que a la proposicion no de ley pre-
MOosS es que pongan en practica esos compromisoseyitada por Izquierda Unida hemos formulado dos
acepten una propuesta del Grupo Socialista del Ca@nmiendas, una de las cuales tiene que ver con lo que
greso que no hace sino recoger sus propios compronosotros entendemos es una mejor redaccion de todo lo
sos. No ponemos meses, no ponemos fechas. Estanetecionado con los precios, las tasas y los canones de
fijando un término lo suficientemente exigente comia gestion del agua. Y la otra la hemos presentado por-
para que los cumplan y lo suficientemente ambiguo,gie entendemos que, dentro de lo que son los organis-
quieren, para que lo hagan en un plazo que convengaa@s de cuenca, tienen que tener una presencia impor-
la tramitacion del plan tanto en el Consejo Nacional dinte los municipios que estan afectados por embalses,
Agua como en su presentacion y aprobacion por @lyas pretensiones nunca han sido escuchadas ni teni-
Consejo de Ministros y en su presentacion a esta Cardas en cuenta, siendo bueno que colaboren con el resto
ra. No nos parece en absoluto un dislate. Nos parelseorganismos, instituciones y colectivos preocupados
una posicion razonable porque el problema del aguapes la gestiéon del agua, que colaboren en el desarrollo
de tal entidad que, o lo planteamos desde perspectidaslas politicas de agua que se lleven a cabo en cada
de politicas de Estado, a las que estamos dispuestosia de las cuencas.
colaborar para dar solucion a los problemas del conjun-Por todo ello, sefiorias, espero que ustedes acepten
to del pais, o dificilmente podremos hacer frente a futeista proposicién no de ley y que podamos poner en
ros periodos de sequia que pueden surgir en los praxiarcha un mecanismo para regular la gestiéon del agua
mos afios. Espero que asi lo reconozcan porque eerrigeste pais a partir de este momento.
anterior legislatura una parte del Gobierno decia queNada mas y muchas gracias, sefior presidente.
no habia sequia y otra parte que si. Que sirva de yAplausos.)
vez por todas para marcar cuéles son sus pautas de tra-
bajo en este proceso de la gestion del agua. Sin olvidata sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
gue cualquier decisiéon que tomemos en esta CamaraVarlan.
a tener mucho que ver con el disefio en materia deA continuacion, para la defensa de la proposicion no
aguas en la politica europea, puesto que esta discut@adey del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
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Unida sobre el Plan hidrolégico nacional, tiene la pala- Sefiorias, lo que el Grupo Parlamentario Federal
bra la sefiora Uran. plantea en su iniciativa es que debe de estar aqui el Plan
) ) hidrolégico nacional y el Plan nacional de regadios
La sefiordJRAN GONZALEZ: Gracias, sefiora antes del 30 de junio de este afio, es decir, antes de que
presidenta. acabemos este periodo de sesiones, para que en el pro-
Sefiorias, el Grupo Parlamentario Federal de Izquigimo pueda ser debatido el Plan hidrolégico en la
da Unida ha presentado esta proposicion no de ley pG&mara, consensuado con los grupos parlamentarios y
que, como grupo parlamentario, después de la inteon las organizaciones sociales que estan interesadas y
vencion del presidente del Gobierno en el debate dee tienen algo que ver y algo que decir en los temas
investidura, nos sentimos escépticos con respectc aléd agua. Por eso marcamos dos plazos: uno el de la
mencion que hizo de la aprobacion del Plan hidrologiresentacion el 30 de junio y otro el de que esté apro-
co nacional. Habl6é de su presentacion inminente éado antes de finalizar el afio 2000.Pero queremos ir
esta Camara, pero no habl6 de plazos. En los cuatndés alla, queremos creer que es verdad lo que dice el
altimos afios de legislatura hemos visto que la pres&bebierno cuando habla de didlogo y de consenso.
tacion siempre era de manera inminente, en los proRiesde este grupo parlamentario estamos dispuestos a
mos meses, en un plazo no lejano ..., y no ha llegaddialogar y, a ser posible, a consensuar ese Plan hidrol6-
terminar de presentarse, sino que siempre se ha pugste nacional y el Plan nacional de regadios. Por eso
algan tipo de excusa, como que habia que aprobar hzhlamos también de los contenidos que deberian figu-
planes de cuenca o el debate del libro blanco, debedeen el Plan hidrolégico nacional. No podemos hablar
que por cierto no se ha producido en esta Camade| Plan hidrolégico nacional sélo y exclusivamente
dicho sea de paso. La ultima fue en el mes de septiezomo si fuera la percha de la que se van a colgar las
bre del afio pasado, cuando el propio presidente diferentes obras hidraulicas que pueden tener mayor o
Gobierno dijo que en el momento en que se acabararanor respaldo social o mayor o menor rentabilidad
debate del Libro Blanco del agua y se tuvieran las cagwcial.
clusiones se presentaria. Pues bien, acabamos la legiSeforias, el Plan hidrolégico nacional tiene que ir
latura sin haber aprobado el Plan hidrologico nacionalas alla; tiene que ir en la direccién en la que estamos
y yo creo que si en algo estéa todo el mundo de acuepanteando la proposicién no de ley. Es mas, el Libro
es en la necesidad urgente de aprobar dicho plan. PBianco del agua, aungue en algunos de sus aspectos sea
para el Grupo Parlamentario Federal de lzquierdantradictorio, habla de la necesidad de la gestién de la
Unida no solamente es necesaria la aprobacion del Rilsmanda, de la conservacion y de las funciones
hidrolégico nacional, sino que al mismo tiempo deb@&mbientales de los rios, de los acuiferos y de los hume-
aprobarse también el Plan nacional de regadios. dales. Con nuestra iniciativa, sefiorias, pretendemos
Sefiorias, estamos hablando del agua, que es un hienla orientaciéon que debe de tener el Plan hidrolégico
limitado, que es un bien de uso publico limitado, en rhcional de gestién de la demanda, entre otras cosas
gue asimismo tiene mucho que ver la forma en que garque hablando como hablamos del agua como recur-
van a implantar las zonas de regadio o como se vasodimitado, no se puede hacer una oferta ilimitada por-
ampliar dichas zonas y en qué espacios o comunidadegs no existe ese recurso; hay que ofertar, gestionar la
auténomas, precisamente para saber con exactitud demanda, ofrecerla a la ciudadania, cubrir las necesida-
qué caudales hidricos contamos para que puedand®s y los servicios, mejorando los servicios y las explo-
rentables econdomicamente para los agricultorestaciones. Para eso se necesita que el plan aborde de
medioambientalmente sostenibles, para que no comeanera global el ciclo hidraulico. El ciclo hidraulico
tamos errores que después nos llevarian a tener probiese refiere sélo y exclusivamente al abastecimiento
mas de suministro de agua para regadios o incluso pdeaaguas superficiales, tiene que ir mucho mas alla;
abastecimiento humano. Por eso, el Grupo Parlamerttane que contemplar como se va a hacer toda la depu-
rio Federal no solamente marca un plazo en su iniciatacion de las aguas residuales para que sean reutiliza-
va. Sefiorias, en 1996 se aprobd una iniciativa similables. No se puede hablar solamente de implantacién de
la que hoy presenta y defiende el Grupo Parlamentadepuradoras, sino de las condiciones que deben de
Federal de Izquierda Unida, practicamente con los mtener esas depuradoras para que las aguas sean de cali-
mos contenidos que hoy trae esta iniciativa, y fue apmad y se puedan volver a utilizar. Es mas, se tiene que
bada por unanimidad de la Camara. Porque el debht&blar de como se van a solucionar las sobreexplota-
sobre el Plan hidrolégico se veia necesario, imprescuaienes de los acuiferos y también, sefiorias, se tiene que
dible y urgente a principios ya de la legislatura pasadantemplar en el Plan hidrol6gico nacional cémo se va
Es mas, se aprobd otra iniciativa en el mes de octulareitilizar la desalacién de las aguas. Desde nuestro
de 1998 —y también por unanimidad de esta CaAmpunto de vista no tiene que ser un incremento de la
ra— fijando el plazo del 30 de junio del afio 1999 parHerta, sino que tiene que venir a completar, en todo
que pudiéramos tener aqui el Plan hidrolégico nacioradso, la demanda que puede surgir en algunas zonas
y fuera debatido. gue tienen carencias del recurso hidraulico.
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Sefiorias, en nuestra iniciativa planteamos tambigmue deben estar aprobados todos los planes de cuenca
—y estamos convencidos— que el Plan hidrolégicpal Gobierno no le tiene que resultar imposible, si real-
debe tener, o la Ley de Aguas debe de reflejar, que tognte tiene voluntad politica de ello, presentar el Plan
gravamenes que se puedan introducir en los canohédrologico nacional y el Plan nacional de regadios
del agua no tienen que ser impuestos que tengan séknyes de finalizar este periodo de sesiones, aunque
exclusivamente la recaudacién como base. Est®igponemos que no va a ser asi por la enmienda que ha
impuestos tienen que tener un caracter finalista, espiesentado el Grupo Parlamentario Popular. Sefiorias,
dedicados precisamente a la conservacion del domigiste grupo parlamentario ha presentado una enmienda
publico hidraulico, a incrementar el ahorro y a mejorgue deja sin fecha, lo que denota que no tiene prisa en
las infraestructuras de abastecimiento con los conv@ie se presente, el Plan hidrolégico nacional y, desde
nios que se puedan establecer o a mejorar los regadé@go, nos ha servido para que tengamos mucho mas
en aquellos casos en que no tengan la calidad neces#la&o de lo que lo teniamos que no hay demasiada
o el ahorro que deben de tener. Por tanto, sefiorias, e4gduntad politica para que este debate se produzca
mos hablando de que es necesario abordar las refor§ignto antes mejor y con tiempo suficiente para que se
que sean precisas para lograr la transparencia yPrgeda llegar a consensos.
democracia en la gestioén del agua. Asimismo, es nece- . . 3
sario que exista un funcionamiento mucho mas demo-L@ sefiorePRESIDENTA: Sefiora Uran, le ruego
cratico de las confederaciones hidrograficas y que ad@ya concluyendo.

mas estén representadas todas las organizaciones < < .
agrarias, sindicales y de usuarios que tienen algo qué:2 SEOraURAN GONZALEZ: Voy concluyendo,
?i(; ora presidenta.

decir con referencia a la gestion del agua. Creemos : L
ay recomendaciones que se hacen desde la Unién

es necesario que haya una modificacién para un ftE\-r deben cumbolir N nuestr :
cionamiento mucho mas democratico de los sindicatgy0P€a Y qUE S€ deben cumplir ya en nuestro pals,
referidas a los criterios de planificacion y, desde luego,

de rega,m'ges. - L ; la calidad del agua, calidad que en estos momentos
Por ultimo, sefiorias, en nuestra iniciativa pedlm(?s. : . .
fXiste en muy pocas cuencas de nuestro pais. Lo que si

al Gobierno que elabore un informe trimestralmen isten Son rios bastante contaminados que ademas
para que esta Camara tenga conocimiento de cuales ] g que a ;
ectan a zonas que deberian tener una produccion agri-

los desarrollos tanto de la Ley de Aguas como del P&
hidrolégico nacional o de las distintas actuaciones %ﬁ
materia f)ldraullca_. . 8ad de las aguas.

Seforias, Ias_d_lferentes mod;ﬁcamones de la Ley I€501 tanto. sefiorias esperemos que se haga la luz
s s ey lire s Tl dl Parico Popuar e pongan Utedes
tara 0 mejorara el ahorro en el consumo del agua sl%l capacidad pollt!ca que tienen para aprobar Iniciatl-

i ; i gue lo que quieren es abrir un debate que conside-
todo lo contrario. Las medidas que se han tomado y lg, o imprescindible para seguir funcionando en una
reforma de la Ley de Aguas se ha basado fundameniglye s tan importante en nuestro pais como es el agua.
mente en la compraventa de las concesiones que se ti§y ,chas graciagAplausos.)
nen en el agua y se ha dado cobertura, aunque se pre-
tenda negar, a un mercado del agua, a un negocio dgl, sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
agua. Se ha privatizado, si quieren ustedes de mangfgn.
sutil, el mercado del agua. Por tanto, no sirve paraa| punto nimero 2 se ha presentado una enmienda

hacer frente a la escasez de este recurso ni tan siquiR§@parte del Grupo Popular, para cuya defensa tiene la
para hacer valido lo que decia el libro blanco: la gegajabra la sefiora De Lara.

tion de la demanda. Ademas se estan cambiando los
usos y en lugar de ir a usos prioritarios se esta yendo @3 sefiordE LARA CARBO: Gracias, sefiora pre-
usos que tienen rentabilidad econdémica. Siendo clafidenta.
diré que se esta yendo a los usos que las empresas eléSefiorias, permitanme que caiga en la tentacion de
tricas le estan dando al agua en su explotacion de geipgsiar mi intervencion con las ejemplares palabras de
racion de energia eléctrica que les produce pinglfegy Luis de Leén: Deciamos ayer... Desde el punto de
beneficios. vista personal porque supone un honor representar de
Desde nuestro grupo parlamentario seguimos defentevo al Grupo Parlamentario Popular en esta legisla-
diendo lo que propone esta iniciativa que hemos plaiiira en temas medioambientales y desde el punto de
teado y no creemos que sea imposible que el Plenovikta sectorial porque la pasada legislatura finalizé con
esta Camara la apruebe en el dia de hoy, porquela-aprobacién, en diciembre de 1999, del proyecto de
como ya he dicho antes— es similar a la que, por uriay que modifica la Ley de Aguas de 1985.
nimidad, se aprob6 en el afio 1996. Suponemos queA lo largo de los cuatro afios de la VI Legislatura, la
debe estar acabado el debate del Libro Blanco del agonas larga de la democracia, se debatieron en esta

la saneada y que estan viendo afectada su renta, fun-
mentalmente la de sus agricultores, por la mala cali-
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Camara numerosas iniciativas sobre politica hidraulical.Libro Blanco de agua que dio a conocer el diagnosti-
Fueron debates rigurosos e intensos en los que se amee la situacion hidraulica de este pais y se presentd
trastaron los puntos de vista de los diferentes grupalsdebate de los sectores de la sociedad espafiola que
parlamentarios y del Ministerio de Medio Ambiente. Bienen alguna implicacion en el tema del agua.
inicio de la VIl legislatura queda marcado hoy por la Tenemos ahora, sefiorias, el conocimiento exacto de
presentacién de dos proposiciones no de ley, del Grdps recursos hidricos de que dispone Espafia, de las
Socialista y del Grupo de Izquierda Unida, tambiédemandas reconocidas en cada cuenca, de la distribu-
sobre politica de aguas y concretamente sobre el Ptadn de los usos que tienen asignados cada uno de los
hidrologico nacional. usuarios de las cuencas. Conocemos en qué cuencas es
Permitanme, Seforias, que manifieste mi estupaeficitaria Espafia y por qué razones, en qué cuencas
ante las iniciativas de los grupos proponentes, estuparede ser excedentaria y en qué condiciones y qué es
debido a que ambos grupos parlamentarios solicitenltoque habria que hacer para solventar el problema de
que el presidente Aznar en su debate de investidaguellas regiones. La modificacion de la Ley de Aguas
considerd una de las prioridades del Gobierno: el Plda 1985, a la que se han referido algunos portavoces,
hidrolégico nacional. Dijo textualmente el sefior Aznapermite tener el respaldo juridico para utilizar los
Nuestra prioridad en este &mbito es resolver un probieeursos no convencionales, la reutilizacién, la desala-
ma que afecta de forma crucial al bienestar y a la pra@$n y la mejor gestion de las aguas subterraneas. Con
peridad de todos los espafoles, la politica del aguatadlo ello, sefiorias, el camino hacia el Plan hidrolégico
tal fin presentaremos de forma inmediata un Plaracional estd despejado y esperamos que, con el mayor
hidrol6gico nacional basado en criterios racionalesacuerdo posible y con las aportaciones de todos, sea
solidarios, un plan para el que buscaremos el maywonto una realidad.
acuerdo posible. Ahi terminan las palabras del sefiorEn lo que se refiere a los dos textos presentados y
Aznar. defendidos por sus portavoces, se solicita la presenta-
Estamos pues ante unas iniciativas parlamentarigén, de manera inmediata en el texto del Grupo Socia-
gue tienen trampa ya que se solicita algo a lo que lilesta y antes del 30 de junio en el texto de Izquierda
ralmente se refiri6 el presidente del Gobierno, afirmakida, del Plan hidrolégico nacional. Con todo el res-
do, ademés, que se buscaria el mayor acuerdo posipkto, sefiorias, parecen desconocer el articuld)1éel.
La respuesta a esas palabras, en opinion del Gruawigente Ley de Aguas, en el que se indica que el Con-
Popular, son estas dos proposiciones no de ley, quessg Nacional del Agua informara preceptivamente el
diria suponen un atajo para la confrontacion de |psoyecto del Plan hidrol6gico nacional antes de su apro-
acuerdos propuestos y ello pese a que en su intervieaeion por el Gobierno para su remision a las Cortes.
cion el sefior Martinez Noval se mostré partidario dgus peticiones, sefiorias del Grupo Socialista, del Grupo
llegar a este acuerdo. Se solicita precisamente lo gleelzquierda Unida, imposibilitarian este tramite legal
hoy ha anunciado el nuevo secretario de Estado g@e, como he dicho, ha anunciado ya el huevo secreta-
Aguas y Costas: la eminente convocatoria del Consejo de Estado de Aguas. De ahi el sentido de nuestra
Nacional del Agua para la presentacion del anteproyemimienda, que trata de racionalizar su propuesta.
to de dicho plan, al mismo tiempo que se inicia el dia- Al objeto de conseguir este consenso, consenso al
logo con las distintas administraciones publicas y lagie se han referido los portavoces que me han precedi-
agentes econdmicos y sociales. do, proponemos una enmienda transaccional a la
Permitanme, sefiorias, que les recuerde que cuardmienda que hemos presentado, que diga: EI Congre-
se creo el Ministerio de Medio Ambiente, hace ahoiso de los Diputados insta al Gobierno a remitir a esta
cuatro afos, la situacion en que se encontré no fue sGmara el Plan hidrologico nacional en el plazo méas
con los problemas reales dimanantes de la realidad ffaieve posible, una vez debatido y emitido el preceptivo
ca y econdmica de Espafia en lo que al agua se refiarigrme del Consejo Nacional del Agua. Esta es, sefio-
sino también con un clima enturbiado profundamentéas de los grupos parlamentarios, la propuesta que
por iniciativas descoordinadas y carentes de contenidace el Grupo Parlamentario Popular.
para servir al interés general, promovidas por el ante-En lo que se refiere a los demas puntos del texto de
rior gobierno socialista. Ante esa situacion la princip&quierda Unida, y muy brevemente sefiora Uran,
tarea que se emprendié fue serenar, objetivar, busadmitira que los contenidos del Plan hidrolégico nacio-
consenso..., y se consiguio, pero exigio cierto tiempaal estan fijados en la Ley de Aguas, y a ello se ajusta-
ocasiond al final del proceso una demora en los plaz@sla propuesta que se presente, como no puede ser de
que el Ministerio se habia sefialado. Fue, sefiorias,aira manera. También la propia Ley de Aguas regula el
proceso largo y complejo, pero que dio sus frutoe2gimen econdémico-financiero del dominio publico
Resulta ridiculo que nieguen ustedes la evidencia. Bidraulico y no se contempla ningun impuesto general
consiguié pacificar las controversias mas hondas solw@n base recaudadora, por lo que, sefioria, no queda
el tema que se han vivido en Espafa; se aprobaron demasiado claro el sentido de lo que usted propone. De
consenso los planes hidrolégicos de cuenca; se elabon@ parte, tanto las confederaciones hidrograficas
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como las comunidades de regantes se caracterizan pdra enmienda que presentamos desde el Bloque
un régimen de funcionamiento interno democratico Macionalista Galego a la proposicién no de ley de
en la composicion de los 6rganos colegiados de legjuierda Unida se justifica por dos motivos funda-
confederaciones, existe una amplia representacionrdentales. En primer lugar, porque se trata, sobre todo
usuarios y agentes sociales. Por todo ello, sefioréa, el inciso primero del apartado 4 tal y como quedaria
nuestro voto sera negativo a sus propuestas. redactado de aceptarse nuestra enmienda, de permitir
Finalmente, el debate de las iniciativas de referensjge las confederaciones hidrograficas respondan de
se produce en unas circunstancias que probablemewité manera mas eficaz, mas fiel, al peso especifico que
no tengan antecedente, ya que ain no ha comparecfi@ftas comunidades autonomas tienen en las actual-
aunque lo ha solicitado, el ministro de Medio Ambierimente configuradas confederaciones hidrograficas.
te en la Comisién correspondiente para exponer su pE$toy pensando en la comunidad autonoma galega,
grama de accién, en el que sin duda se incluiran gigcretamente en la Confederacion Hidrografica del
prioridades, su calendario de acciones y sus opcioféete, con sede en Oviedo, de la que son una parte sus-
sobre las diferentes areas de la problematica mediodafcial a cuenca del rio Mifio y la cuenca del rio Limia.
biental. No sé si llamarlo descortesia, pero no quiekd! Segundo lugar, porque se trata de permitir que en
dejar de destacar el caracter insélito de una iniciatil@$ COnsejos de cuenca participen también representan-
parlamentaria cuyo contenido figura en el progranigs:-(Rumores.)Por favor.
electoral del Partido Popular y en el discurso de inves- . . - .
tidura del sefior Aznar. La ~ser]oraPRESIDENTA: Perdon, sefior Aymerich.
Seria deseable que la urgencia que subyace en las€forias, ruego guarden silencio.

roposiciones hoy debatidas no olvide los marcos lega- ~ .

Ipes %e los proces%s que solicita y se convierta en (:gla-EI SenorAYMERICH CANO: Decla que se trata,

. : L .“"como segundo motivo, de permitir que en los consejos
boracion rigurosa para que el Plan hidrologico nacmng? g dep d J

sea, méas pronto que tarde, una realidad util como r%ae_cuenqa participen las comunidades au_t()nomas en
puesta a un problema que el Gobierno de la naci8 yo territorio se extiendan Iq_s competencias de estos

‘ende prioritaro. Lo demas seria —v suoondria Fbanos y, por otra p_a_rt,e, clarificar la referer_1C|a generi-
entiende p ' y sup -y gue en la proposicién no de ley de Izquierda Unida
ma_l comienzo— apostar, como tantas veces he ¥ hace a los movimientos ciudadanos. Nosotros preci-
tenido ocasion de denunciar, por la demagogia y no

: e mos mas al hablar de organizaciones ecologistas y
la satisfaccion de una demanda real en la que to Sdioambientales
estamos comprometidos porque, sefiorias, 0s probléggie g5 ef sentido de nuestra enmienda y su justifica-
mas del agua son problemas de Estado. cion. Muchas gracias.

Sefiora presidenta, sefiorias, no es la primera ocasion
en que, desde esta tribuna, insisto en el rigor necesari@ 5 sefiorsePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
cuando se trata de carencias o de mejoras en la realigggherich.
medioambiental. La defensa del medio ambiente, yA Continuacién, y también presentada por el Grupo

dentro de €l de la politica hidraulica, no debe ser baparlamentario Mixto, hay una enmienda firmada por el
dera de enfrentamientos sino cauce de concordias. G@fior Saura, de Iniciativa per Catalunya.

este espiritu, que ha sido el que siempre hemos tenido,
inicia el Grupo Parlamentario Popular, que me honro E| sefiorSAURA LAPORTA: Gracias, sefiora pre-
en representar en esta ocasion, su accion parlamentgidenta.
en esta legislatura. Espero que los demas grupos parleEn primer lugar, anuncio nuestro voto favorable a
mentarios estén en un camino fructifero. las dos proposiciones no de ley. Aprovecho para expli-
Muchas graciagAplausos.) car que son absolutamente oportunas, porque es cierto
que el sefior Aznar dijo hace unos pocos dias que el
La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefioraGobierno iba a presentar el Plan hidroldgico, pero es
De Lara. que el sefior Aznar y la anterior ministra ya dijeron
Al punto nimero 3, proposicion no de ley del Grupmuchas veces que lo iban a presentar y no lo presenta-
Parlamentario Federal de Izquierda Unida, se han pren. La propia ministra dijo que en diciembre de 1998
sentado diversas enmiendas. el plan estaria presentado; no se presento y esta Cama-
En primer lugar, enmienda del Grupo Parlamentarfa tom6 dos acuerdos para que en junio de 1999 el
Mixto, firmada por los diputados del Bloque NacionaGobierno presentara el plan, y tampoco se ha presenta-
lista Galego. Para su defensa, tiene la palabra el seéior Por lo tanto, la historia del Plan hidrologico, hasta
Aymerich. hoy, es el reiterado incumplimiento del Gobierno a la
hora de presentar este plan. Por todo ello, pensamos
El sefiorAYMERICH CANO: Gracias, sefiora pre- que estas dos proposiciones no de ley son oportunas y
sidenta. las votaremos favorablemente.
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Ala proposicién no de ley de Izquierda Unida hemasal del Agua, la aceptaremos, a pesar de que nos gusta-
presentado tres enmiendas porque nos sentimos magjue estuviera incluido el Plan nacional de regadios,
comodos y pensamos que es una proposicién no de peyque no entendemos que pueda ser sustituido o evita-
mas completa que la del Partido Socialista. Entendge en este tramite. Indudablemente, si esto no se acepta
MOos que estas proposiciones son oportunas porqueg®stos momentos, plantearemos una nueva iniciativa

urgente la aprobacion del plan y, sobre todo, porgpara que se lleve a cabo la presentacion del Plan nacio-
siendo la cuestion del agua una politica de Estado,rgg de regadios.

introdujo una modificacion en la Ley de Aguas que no
solo no fue de consenso, sino que tuvo una gran conta sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
testacion, por tres razones. Primera, porque introdusfarlan.
la privatizacion del derecho del uso publico del agua; ¢ Hay otros grupos que no hayan sido enmendantes y
segunda, porque laminaba competencias de las comue deseen fijar posicioiiPausa.)
nidades auténomas y, tercera, porque decidia una serior el Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria
de obras hidraulicas sin planificacion publica. Pafene la palabra el sefior Mardones.
tanto, es necesario hacer el plan, y es necesario un cam-
bio en la politica de aguas por parte del Gobierno.El sefiotMARDONES SEVILLA: Muchas gracias,
(Rumores.)En ese sentido, nuestras tres enmiendgéfiora presidenta.
plantean, en primer lugar, que el Plan hidrol6gico debe-A |a vista de estas dos proposiciones no de ley, Coa-
ria contener también un informe previo del Consejgion Canaria quiere decir aqui lo siguiente. En primer
Asesor de Medio Ambiente(Rumores.) lugar, existe en ambos textos una omision, que es com-
. prensible, de la problematica legislativa y material que
La sefioraPRESIDENTA: Perdone un momenta, tiene Canarias en el tema del agua, don precioso y que
sefior Saura. ] funciona con unos esquemas legales y técnicos distin-
_Sefiorias, con el murmullo que hay en la Camara®g de los del resto de la Peninsula, fundamentalmente
dificil que los intervinientes puedan ser escuchaolo&)r no existir alli organismos de cuenca hidrografica y
Les ruego guarden silencio. dada la peculiaridad de la obtencion del recurso hidrau-
Adelante, sefior Saura. lico en Canarias, bien como agua mineral subterranea
de galerias, bien como agua procedente de las potabili-
zadoras de agua de mar —que es una de las garantias

S'df;;ag unda enmienda. en la linea de la aue ha he e futuro de cantidad y de calidad de este recurso
g ! q B aulico—, bien en uso urbano, en uso turistico o en

el Bloque Nacionalista Galego, plantea hacer especlig -
: - Lo 20 . 0 agrario.
hincapié en la participacién de las entidades ecologls—l_OS puntos primeros de estas dos iniciativas no posi-

tas en el proceso. En la tercera enmienda proponen% P : N
el aplazamiento de la aplicacion de las obras hidrau [ﬁ.an'el conocimiento del tema canario. La iniciativa
cialista pide al Gobierno la remision inmediata del

, ; 0
cas contenidas en el titulo VIl de la Ley de Aguas, p({}—gp hidrolégico nacional y del Plan nacional de rega-

que consideramos que no se puede empezar a h S, cosa que es de imposible cumplimiento en el caso
obras hidraulicas sin, previamente, haber estableci 1§S G que Imp _cump! )
canario. La diferencia con la iniciativa de Izquierda

una planificacién publica. Unid . Aal debe h ¢
Nada méas y muchas gracias, sefiora presidenta. - N'9a €S que aqul S€ senala que debe hacerse antes
del 30 de junio del corriente afio, por lo cual estamos

La sefioradPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior €N las mismas circunstancias de perentoriedad y es
Saura. ’ imposible de cumplir.

A la proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Por otro lado, como bien ha recordado aqui la porta-
de Izquierda Unida ha sido presentada una enmientRZ del Grupo Parlamentario Popular, existe un impe-
del Grupo Parlamentario Socialista, que la ha dado g8ivo legal, que es la Ley 29/1985, la Ley de Aguas,
defendida en su intervencidén anterior. cuyo articulo 18 deja claro que hay un tradmite normati-

Sefior Morlan, tiene la palabra a los solos efectos ¥ preceptivo, que es la audiencia y el informe que
expresar su aceptacion o rechazo de las enmiendas gke emitir el Consejo Nacional del Agua. A fecha de
sentadas. oy, el Consejo Nacional del Agua no ha emitido nin-

gun informe preceptivo previo que tenga que ser remi-

El seiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias, tido al Consejo de Ministros. Por tanto, vamos a dar el
sefiora presidenta. tiempo suficiente para que este 6rgano colegiado, el
Si el texto que resulta de la intervencion de la seiide@nsejo Nacional del Agua, emita el preceptivo infor-
De Lara es que el Congreso de los Diputados instana¢ sobre el Plan hidrolégico nacional y sobre los pla-

Gobierno a remitir a esta Camara el Plan hidrolégiew®es de regadios, porque Coaliciébn Canaria quiere ver

nacional en el plazo mas breve posible, una vez debatité aspecto tiene este dictamen legal —segun la Ley
do y emitido el preceptivo informe del Consejo Naciode 1985— del Consejo Nacional del Agua, para poder

El sefiorSAURA LAPORTA: Gracias, sefiora pre-
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recoger la problematica que en cualquier caso podt@eindispensable y urgente. Sus contenidos, tasados por
ser omitida —lo cual no estariamos dispuestos a apey en el referido articulo 43, han de ser contemplados
yar aqui con nuestros votos— o tergiversada en cuadsde un amplio abanico de puntos de vista cuyo eje
a las competencias legales que la Ley de Aguas,cehtral debe situarse sobre las condiciones ambientales
Estatuto de Autonomia de Canarias y las normas ge¢écondmicas para evaluar la realizacion de algun tras-
Parlamento de Canarias han sefialado a este respe@se, siempre en el entendido de que, y en todo caso,
Por estas razones y por considerar que debe aceptaeséan actuaciones realmente excepcionales. En un
plenamente el tramite normativo que sefiala la ley, gmemento en el que el planeta debe reflexionar seria-
es el dictamen del Consejo Nacional del Agua, cremente sobre la gestion que se realiza de sus recursos, Si
mos que hasta que éste no llegue aqui no deben pediespretende que las generaciones futuras no hereden de
estos plazos al Gobierno. las actuales un caos irresoluble o de muy cruenta solu-
Por las razones que he expuesto, sefiora presideatan, tales condicionantes ambientales y econédmicos
nuestro grupo va a votar en contra de estas dos iniciatideten ser determinantes, en cierto modo, como se plan-
Muchas gracias. tea y define en los borradores de la futura directiva
marco europea sobre las politicas del agua, que ha de
La sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior constituir el faro y la guia que oriente la adopcién de

Mardones. decisiones en este campo.
Tiene la palabra el portavoz del Grupo Parlamenta-Indisolublemente unido a este Plan hidrolégico
rio Vasco (EAJ-PNV). nacional aparece el Plan nacional de regadios que debe

regir sobre la demanda de este sector, que es el que
El sefliorOCHOA DE ERIBE ELORZA: Gracias, condiciona mayoritariamente la asignacion de los
sefiora presidenta. recursos en practicamente todo el Estado. Nosotros
El Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV) esta dentendemos que ambos documentos son las auténticas
acuerdo basicamente en las formulaciones de las pggtumnas vertebrales del desarrollo econémico y social
posiciones no de ley presentadas tanto por el Gruge Espafia y de la conservacion del recurso natural por
Socialista como por el Grupo Parlamentario Federal ggcelencia y los ecosistemas acuaticos. Por tanto, en el
Izquierda Unida y, por tanto, pensaba apoyarlas ensidzo mas breve posible debe darse luz a esta ley que
votacion. No obstante, al hilo de las mismas se me 0@sta reclamandose y conjuntamente al Plan nacional de
rren algunas reflexiones. regadios. Si la propuesta alternativa del Partido Popu-
El contenido del Plan hidrol6gico nacional, segUrar es ésta que nos ofrece, entendemos que es una pro-
esta determinado en el articulo 43 de la Ley 29/199@;esta coja y que habria que aceptar como mal menor,
de Aguas, lo convierte en un instrumento fundamentgéro siempre pensando que hay que reclamar inmedia-
para el uso sostenible y solidario de los recursos hidémente la prevision del Plan nacional de regadios.
cos del conjunto del territorio espafiol, ambito en el que Muchas gracias.
existen no pocas situaciones de tension ante la dispari-
dad entre la disponibilidad y la demanda que en €l seLa sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
dan y que en mas casos de lo que seria deseable puéligioa.
obedecer a una incorrecta planificacion no sélo de laPor el Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i
oferta de recursos, sino también y sobre todo de ©9nid), tiene la palabra el sefior Sedo.
demanda. Esta vision tradicional de pretender satisfa-
cer casi indiscriminadamente aquellas demandas quél sefiorSEDO | MARSAL: Muchas gracias, sefio-
se plantean sin someterlas a un andlisis ambientalaypresidenta.
econdémico suficiente ha conducido, sobre todo en elSobre este tema en el que estamos muy interesados
caso de los regadios —no olviden SS.SS. que supokesde hace muchos afios tenemos que decir lo siguien-
en torno al 80 por 100 de la demanda actual—, a un d&- El sefior Morlan, con el que hemos coincidido tam-
culo vicioso que retroalimenta de tal suerte que arelsién muchos afos en los debates sobre el Plan hidrol6-
con escasos recursos reclaman una creciente disporgléo, ha empezado hablando de la historia de los
lidad cuando quiz& no se hayan planteado medidatmos cuatro afios, es decir la ultima legislatura, y de
rigurosas de racionalizacién y de ahorro. El resultadados los plazos incumplidos. He de recordar que viene
es que se han ido proponiendo a lo largo del tiempo dile mucho antes, viene de los afios noventa, pero no voy
tintas posibilidades de trasvases intercuencas que laantrar sélo en la critica de plazos incumplidos hace
ido generando una serie de expectativas en las zonmaghos afios pero de trabajos positivos que han ido
gue recibian el agua sélo parejas a las inquietudeawanzando, llegando en 1993 a tener una primera infor-
recelos de los ciudadanos de las cuencas cedentes yneeion del Plan hidrolégico —valida entonces cuando
aquellos que temen los efectos de este tipo de actuas®-dijo que no— que se ha continuado y, sin cumplir
nes sobre los ecosistemas acuaticos. Sobre todos eglazos, hemos llegado al dia de hoy. En diferentes foros
aspectos, el Plan hidrolégico nacional es un instrumesebre el agua donde hemos coincidido distintos porta-
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voces de esta Camara siempre he dicho que el momersefiora Uran, tiene la palabra a los solos efectos de
to oportuno para hablar del Plan hidrolégico iba a serifedicar la aceptacion o rechazo de las enmiendas que
legislatura que empezase en el 2000, porque a partitda sido presentadas.
ahora parece que vamos a estar un tiempo sin eleccio- i i
nes y, por tanto, puede haber unos tres afios para buscha sefiordJRAN GONZALEZ: Gracias, sefiora
el consenso de forma tranquila y sosegada. Al princigigesidenta.Sefiorias, el Grupo Parlamentario Federal de
de la sesién de hoy parecia que no iba a ser posibguierda Unida no puede aceptar la enmienda que ha
pero veo que al final si lo ser& porque el Grupo Soc@resentado el Grupo Parlamentario Popular, entre otras
lista acepta la enmienda del Grupo Popular con un af@sas, porque hablar del plazo mas breve posible es
dido in voce que —permitanme decir— ha sido inicid2racticamente decir que cuando sea. Sefiorias, he dicho
tiva del Grupo Parlamentario Catalan (Convergénciadjteriormente que ya estan todos los tramites anterio-
Unid) y que consiste en fijar el plazo, que no figurad&s previstos. El problema del tramite del Consejo
en la enmienda original del Grupo Popular, dejando ¥fcional del Agua no es tal. En nuestra iniciativa no se
margen la expresion del plazo inmediato, que quiePéde que venga sin el informe del Consejo Nacional del
decir ahora mismo, lo cual es incumplible. Agua; sencillamente se pide que venga antes del 30 de
Es muy importante que las dos vias de trabajo gly#io Y que se pueda tener aprobado el Plan hidrolégi-
tenemos para llegar a este consenso nos permig,é)rpamonal antes de fl_n_allzar este afio. Por tanto, sefio-
entendernos: que se puede aprobar el Plan hidrologit&s: N0 podemos admitir la enmienda que se ha presen-
en esta legislatura y que hay que profundizar en los tFd0 por €l Grupo Popular a la iniciativa del Grupo
bajos de cerebro ya elaborados, afiadiendo los trabdjg&lamentario Federal de Izquierda Unida.
de corazén de todos aquellos que piensan en su territo@MOS a aceptar la enmienda que ha presentado el

rio especifico, asi como en la problematica que el PIS§UPC Mixto en nombre del Blogue Nacionalista Gale-
hidrolégico comporta, para aunar estas dos vias, E €ON un inciso en el numero 4 que estaria despues de

no se puede hacer de manera rapida; necesitamos ti organizaciones sindicales agrarias, medioambienta-

Po.Yo espero que en esta legislatura podamos aprofg Y. €cologistas, y las asociaciones de usuarios. Asi
el Plan hidrolégico. Es Iégico que siga su caminfcluiriamos parte de la enmienda que también ha pre-

pasando por el Consejo Nacional del Agua: es indisciftado al punto 4 el Grupo Socialista y que dice lo
tible. siguiente: asi como de los municipios afectados por la

%nstruccic')n y la explotacién de embalses en la gestion
%I_ agua. Creemos que aceptando la enmienda del
LHPO Mixto, del Bloque Nacionalista Galego, tam-

Sefior Morlan, usted ha empezado hablando de
términos en que habia hecho la propuesta, pero reco

Cia tambien que tras su pase —palabras textuales—— Jen queda incluida la enmienda que se presenta a este
el Consejo Nacional del Agua. Por tanto, si tiene q (into 4 por parte de Iniciativa per Catalunya.

pasar por el Consejo Nacional del Agua, la palabfay,, "5 aceptar también las enmiendas al punto 1y
inmediata no sé si es adecuada. Lo que vamos a apio;

bar es muv imoortante bordue la primera sesién nuevo apartado que plantea Iniciativa per Catalunya,
’ y Imp > porq prin IHErteneciente al Grupo Mixto, asi como la enmienda al
tiene esta Camara dara un signo positivo al Plan hid

[6gico. De otro modo hubiésemos empezado mu a_m0 3 que presenta el Grupo Socialista.
gico. : P y Muchas gracias, sefiora presidenta.
esa via hacia el consenso.

_Porotro lado, nuestro grupo no va a apoyar la propo-|  sefiorsPRESIDENTA: Gracias, sefiora Uran.

sicion no de ley de Izquierda Unida porque tiene unageporias, les ruego que vayan ocupando sus esca-
serie de contradicciones, como es el hecho de quesgg (pausa.)

tenga que presentar antes del 30 de junio y aprobar e5efiorias, se somete a votacion la proposicion no de
Plan hidrologico antes de fin de afio. Esto no coincigig, de| Grupo Parlamentario Socialista relativa al Plan
con lo que nosotros creemos que debe hacerse. Inclygologico nacional y al Plan nacional de regadios, en
en los puntos 3y 4 se pide una serie de cosas que ajgeséerminos resultantes del debate y con la incorpora-
del 30 de junio deben cambiarse en el plan que en eigsh de la enmienda del Grupo Popular que ha sido

momentos ya esta elaborado, con lo que estariam@gptada por el grupo proponente.
otra vez iniciando grandes debates. Por tanto, si haycomienza la votaciérfPausa.)

que cambiar alguna cosa en la ley del Plan hidrolégico,
en todo caso, via enmienda puede realizarse. Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:

Nosotros daremos el voto positivo a la proposicidiotos emitidos, 311; a favor, 309; abstenciones, dos.
no de ley del Grupo Socialista, con la enmienda acep-
tada del Grupo Popular, pero no podremos darlo a la
proposicion no de ley del Grupo de Izquierda Unida. La sefiordPRESIDENTA: En consecuencia, queda
aprobada la proposicion no de ley.
La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior A continuacion se somete a votacion la proposicion
Sedo. no de ley del Grupo Parlamentario Federal de Izquier-

142



CONGRESO 9 bE MAYO DE 2000.—NUM. 4

da Unida sobre el Plan hidrol6gico nacional, en los téenglobo a las licencias fiscales de actividades comer-
minos que se derivan del debate con la aceptaciéndiges e industriales y de actividades profesionales y de
las enmiendas de los grupos parlamentarios Mixtoaytistas, a los impuestos sobre la erradicacion y sobre la
Socialista, tal y como ha sido expuesto por el grugublicidad y al impuesto municipal sobre el gasto sun-
proponente. tuario. Ello resultd en si positivo, ya que suponia una
Comienza la votaciorfPausa.) mejora de la racionalidad y simplicidad del sistema tri-
butario. Pero los problemas surgieron con la concreta
Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: configuracion de este tributo. Quiero recordar, ademas,
votos emitidos, 314; a favor, 132; en contra, 180C; que desde el primer momento, desde los primeros
abstenciones, dos. debates politicos sobre la concreta estructura del
impuesto sobre actividades econémicas, mi grupo par-
. _ lamentario manifesté una clara posicion contraria a la
La sefiorePRESIDENTA: En consecuencia, quedag|asmacién final que del mismo se llevé a cabo. El
rechazada la proposicion no de ley. motivo es bien sencillo. De los distintos fines que una
figura impositiva debe siempre perseguir, el impuesto

0 sobre actividades econémicas so6lo da correcto cumpli-
— (DCE(I)-N?/%%%OENpé&Lﬁ')/:\'ﬁg;_Ag(l)%gé‘gﬁLﬁgE miento a uno de estos fines, a uno de estos objetivos,
SION DEL IMPUESTO SOBI’?EACTIVIDADES como es el de allegar suficientes recursos financieros
ECONOMICAS (IAE), ESTABLECIENDO LAS para las administraciones publicas, en este caso las cor-
NECESARIAS COM,PENSACIONES EINAN- poraciones locales. Desde un principio el IAE, el
CIERAS PARA LAS CORPORACIONES impuesto sobre actividades economicas, resulto ser un

LOCALES. (Namero de expediente 162/000011.) impuesto que grava el simple ejercicio de las activida-
' P " des empresariales, profesionales o artisticas, con inde-

La sefiorePRESIDENTA: Sefiorias, iniciamos el pendenpia de los resultados del ejer_cicio, de que exi_sta
debate de la proposicién no de ley del Grupo Parlaméh© &fan de lucro y de que la actividad que se realice
tario Catalan (Convergéncia i Uni6), sobre supresiéif@ Puntual o continuada en el tiempo, lo que ha
del impuesto sobre actividades econémicas, estabftPUeSto un gran aumento del numero de contribuyen-
ciendo las necesarias compensaciones financieras gamSuSceptibles de ser objeto de gravamen por esta
las corporaciones locales. figura impositiva. Las cuotas estan fijadas por unas

Para la defensa de la iniciativa tiene la palabra ?rifas de caracter estatal, de aplicacion directa o fruto
sefior Padro(Pausa.) de Ia_ combinacién de dlve.rsos eIer_nentos trlbuta_rlos,

Ruego a las sefioras y sefiores diputados que Vayéq]egncas para todos los sujetos pasivos o Ic_)s partlcula}—
permanecer en el hemiciclo que lo hagan en silencid§f dué desarrollan una determinada actividad econo-

los que vayan a abandonarlo que lo hagan de la forfiji@. A esta tarifa debe afiadirsele un porcentaje adi-
mas rapida posible y también en silencio. cional en funcion del coeficiente municipal, el indice

Adelante, sefior Padrol. de situacion de local y el recargo provincial; coeficien-
tes y porcentajes que elevan sustancialmente la canti-

El sefioPADROL | MUNTE: Buenas tardes, sefio-dad a pagar por el sujeto pasivo. _
ra presidenta, sefioras y sefiores diputados. ~ Tampoco desde otras Opticas puede_ser defendu_jo el

Intervengo, sefiorias, para exponer las causas dii@uesto sobre el que estamos debatiendo, por ejem-
han llevado a mi grupo parlamentario a presentar ¢, desde su configuracion como impuesto censal.
proposicién no de ley para suprimir la actual reguldllo se debe a que la envergadura de la detraccion tri-
cién del impuesto sobre actividades econémicas, esggtaria que desde un principio se advirtio que iba a
bleciendo las necesarias compensaciones financiegggerar impide la consideracion como una figura tribu-
para las corporaciones locales. No cabe ninguna ddgga propiamente censal, maxime si se considera la
de que el impuesto sobre actividades econdémicas espaécipitacion con la que se produjo su entrada en vigor,
impuesto que ha planteado diversos problemas eiécunstancia que motivé que por parte de mi grupo
aceptacion desde su mismo nacimiento, nacimierparlamentario en su momento se instara a una prorroga
producido en virtud de la Ley 39/1988, reguladora die la fecha finalmente prevista para tal circunstancia,
las Haciendas Locales. Cierto es que la creacion de edtaque esta propuesta fuera acogida, insisto, en aquel
figura impositiva gener6é en su momento alguna ventantonces. Recordemos que su entrada en vigor se pro-
ja muy comentada en su disefio conceptual. Estoy refisjo el 1 de enero de 1992 y no de 1993, como propuso
riéndome a la simplificaciéon de la estructura tributariai grupo parlamentario, Convergencia i Uni6. Como
municipal que la aparicion del nuevo impuesto signifrotundo ejemplo de la posicion de mi grupo respecto de
caba. Recordemos que con el IAE se sustituian divé-entrada en vigor del IAE traigo a colacién una inter-
sas figuras tributarias locales por una sola. Concreteencion del diputado Salvador Carrera al respecto. Leo
mente el impuesto sobre actividades econdmichieralmente: Es este un impuesto que representa un
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fuerte incremento de la presion fiscal. La envergadusaa mocion presentada por el Grupo Parlamentario
de las deudas tributarias que se derivan de su apli€atalan para la aplicacion de un plan de modernizacion
cion demuestra que el impuesto no tiene principalmetkel comercio interior, en el que se contenian un conjun-
te naturaleza censal; sin duda alguna no la tiene. Pasale medidas fiscales, administrativas, financieras y
no es éste el Unico problema, sino que estamos antdaborales. Entre este abanico de medidas, el Grupo Par-
elemento con un caracter recaudatorio mucho mayamentario Catalan planteé la propuesta especifica de
gue el de los impuestos a los que sustituye. Perjudiceegisar el impuesto sobre actividades econémicas para
las actividades econémicas modestas en mayor medidtacular la factura fiscal final de esta figura tributaria
de lo que beneficia a las mas potentes. Por lo tantapas estrechamente a los rendimientos obtenidos en la
nadie debe extrafiar que haya generado un intercgorespondiente actividad sometida a gravamen. Dicha
rechazo social. mocion fue aprobada por unanimidad de todos los gru-
Estamos por tanto ante un impuesto prentendid@es parlamentarios. El texto concreto de la misma plan-
mente simplificador, con un potencial recaudatoriteaba —y cito textualmente— una revision del impues-
notable —es junto con el IBI la mayor fuente de recute sobre actividades econdmicas que vincule este
sos tributarios para las corporaciones locales—, pampuesto de manera mas estricta a los rendimientos
sin duda alguna resulta poco defendible desde la Optatatenidos en la actividad comercial. La mocién tam-
de los efectos que el mismo produce en el desarrollollén exigia que el Gobierno suministrase informacion
las actividades econdémicas de nuestro pais, con espstadistica respecto de la recaudacion originada por
cial incidencia negativa en los colectivos mas ampli@ste impuesto. Pues bien, habida cuenta de que la acti-
de nuestro tejido productivo —pequefias y medianasd de mi grupo parlamentario desde que nacio el
empresas, trabajadores autbnomos y emprendedadrepuesto sobre actividades econémicas ha sido un
que inicien una actividad econémica—, lo que se ltdaro rechazo a su configuracion practica, un claro
traducido en efectos negativos sobre la creacidn mezhazo a su estructura, a su regulacién y a sus esque-
empleo. Es por ello que desde el inicio de la singladureas normativos, entendemos que en coherencia con
de esta figura impositiva el Grupo Catalan (Convergeaste papel histérico que mi grupo siempre ha adoptado,
cia i Unio) se ha mostrado singularmente activo en dhinicio de esta legislatura es un momento 6ptimo para
proposicion de modificaciones sobre la estructura deiterar al Gobierno que proceda a una reforma radical
esta figura tributaria. Basta con recordar la enmiendale este impuesto para adaptar la factura final a satisfa-
la totalidad presentada por Convergencia i Unio al proer a los rendimientos que concretamente se hayan
yecto de ley regulador de las haciendas locales pidieratstenido en el ejercicio de las actividades econémicas,
su devolucion al Gobierno, las mas de 20 enmiendasatpresariales, profesionales o artisticas objeto de gra-
articulado que creaba este impuesto, las cuales iban dieimen. Asi esperamos contar con que la sensibilidad
gidas directamente a minorar su impacto recaudatorgmcial que claramente se ha puesto de manifiesto res-
Posteriormente se han presentado por mi grupo diverpagto de este tema en orden a solicitar y exigir una
enmiendas a los textos articulados de proyectos de t&rogacion de la actual regulacion del IAE, se refleje
que introducian modificaciones en este impuesto, fuen la posterior votacién que tenga lugar.
damentalmente leyes de Presupuestos Generales d@ara acabar, quiero hacer una referencia a que en
Estado, destacando la tramitacion parlamentaria de tgsinion de mi grupo la proposicién no de ley presenta-
presupuestos para los afios 1994 y 1995. da engloba también una revision dréastica del IAE, una
Dentro de las modificaciones normativas que desdapresion para las entidades sin animo de lucro. Si no
una perspectiva historica parlamentaria se han produss- entendiera que esta incluido en el texto de la propo-
do, quisiera destacar una de ellas porque a nuestro gieion no de ley presentada, seria reiterada expresa-
cio demuestra la especial sensibilidad del grupo antent@nte esta propuesta en un momento ulterior.
poca neutralidad de esta figura impositiva, por su con-Muchas gracias.
dicion de carga para la actividad productiva espafiola.
Me estoy refiriendo a la propuesta en su dia formuladalLa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
de crear tanto en el impuesto de la renta de las persdfadrol.
fisicas como en el impuesto sobre sociedades una esta proposicion no de ley han sido presentadas
deduccién en la cuota impositiva en cuantia igual al 2versas enmiendas. En primer lugar, enmiendas del
por 100 del importe satisfecho por los particulares c@rupo Parlamentario Mixto. Han sido presentadas dos
ocasion del pago del impuesto sobre actividades e@mmiendas, con lo cual la intervencién del Grupo Par-
némicas. lamentario Mixto debera repartirse el tiempo. Ademas,
No acaba aqui, como SS.SS. saben, la labor pati@y un tercer interviniente; por tanto, si son tres los
mentaria de mi grupo en pro de la reforma radical déiputados del Grupo Mixto que van a intervenir, ten-
impuesto sobre actividades econdmicas. En la Gltindean tres minutos aproximadamente cada uno.
legislatura, concretamente el 10 de abril de 1997, elEn primer lugar, para la defensa de su enmienda,
Pleno del Congreso de los Diputados debati6 y aprotiéne la palabra el sefior Vazquez.
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El sefiotVAZQUEZ VAZQUEZ: Gracias, sefiora grandes empresas en tanto que generen empleo, ya que
presidenta. como decia nosotros no vemos la necesidad de que
Sefioras diputadas y sefiores diputados, empezaréeadn excluidas del pago de este impuesto.
breve intervencidn diciendo que el Bloque Nacionalis- La enmienda nimero 2 se refiere a unos problemas
ta Galego comparte la filosofia y el fondo de la propdasicos a resolver —naturalmente por el Gobierno— a
sicion no de ley que presenta el Grupo Parlamentatéohora de suprimir el IAE. Se trata de la compensacion
Catalan (Convergencia i Unio) acerca de la supresiérios ayuntamientos por la merma de sus ingresos como
para la mayoria de las empresas y los trabajadores agtirsecuencia de esa supresion. En esa enmienda nime-
nomos del actual impuesto sobre actividades econdmo-2 se precisa que los ingresos de los municipios en
cas. Compartimos también la oportunidad de la iniciaingln caso seran inferiores a los que obtenian por
tiva; esta bien empezar esta legislatura debatienaedio del IAE. Proponemos esto porgue es facil enten-
sobre la supresion de un impuesto, al que por ciertalgr que los municipios ya pasan por suficientes dificul-
como Bloque Nacionalista Galego nos opusimos des@&les econdmicas como para que, COmo consecuencia
el primer momento en que se establecio por considerde-la supresion del impuesto, sufran alguna merma en
lo injusto y regresivo y respecto del cual venimos sokus ingresos por pequefia que sean; por tanto, creemos
citando su supresion reiteradamente, naturalmente gire se deben garantizar totalmente sus ingresos actua-
éxito, para la mayoria de los actualmente afectaddss. La segunda parte de la enmienda se refiere a que
También compartimos el interés del grupo proponentichas compensaciones no podran financiarse median-
en buscar una solucion rapida y adecuada a un teteda creacion de nuevos impuestos indirectos. Natural-
como éste (que por cierto fue una de las propuestaente, esto lo incluimos por reafirmar nuestra oposi-
estrella del Partido Popular durante la campafia elect®n a la configuracion actual del sistema impositivo
ral), de manera que no quede durmiendo indefinideada vez mas basado en la imposicién indirecta, que
mente. por mucho que se diga nos sigue pareciendo un sistema
Efectivamente, el impuesto de actividades econdnmias injusto.
cas es como decia un impuesto injusto y regresivo, yaPor Gltimo, la enmienda niimero 3, de adicién, en
que por el solo hecho de establecer un negocio éstesencia propone que para la reforma de la actual ley se
ve gravado por dicho impuesto, independientemente gievean o se incluyan férmulas que garanticen la fun-
los beneficios que obtenga o incluso de su generaci@itin censal que en este momento tiene el IAE y que se
lo que en muchos casos supone una dificultad afiadfgrdera en el caso de que se suprima para la mayoria de
para quienes empiezan una actividad, como tambigs empresas radicadas en un determinado municipio.
supone una dificultad mas en el caso de que la empresiada mas. Muchas gracias.
pase por una mala racha. Tampoco es un impuesto pro-
gresivo —como deberia ser— porque para actividaded.a sefiora?RESIDENTA: Muchas gracias, sefior
econdmicas semejantes el pequefio propietario seMézquez.
proporcionalmente mas gravado que el grande. En fin,Sefor Saura.
en la practica se demostré que es un impuesto poco
ajustado a la realidad econémica y social. El sefiorSAURA LAPORTA: Gracias, sefiora pre-
Dicho esto, las enmiendas que el Blogue Nacionaligidenta.
ta Galego presenta a la proposiciéon no de ley de ConHe de decir en primer lugar que como Iniciativa per
vergencia i Unié no pretenden variar la propuesta en@@talunya-Verds coincidimos en la propuesta de fondo,
sustancial, sino tratar de precisar algunas cuesticngge es la supresion de un impuesto; impuesto que ha
En la enmienda nimero 1 proponemos sustitusrgnificado para los ayuntamientos graves confronta-
«aquellas empresas generadoras de empleo» pocitznes con sectores economicos de sus ciudades y que
expresion «empresas de economia social». Lo haceragsun impuesto perverso desde el punto de vista de
asi porque empresas generadoras de empleo en primgentivar determinadas actividades econdmicas.
pio son todas, incluidas las grandes empresas que nosd?or tanto, estamos de acuerdo con el primer punto y
tros no creemos que deban ser excluidas del pagoheenos introducido un par de enmiendas porque nos
este impuesto. Esta claro que deben ser excluidos patece que no es realista plantearse que la modifica-
impuesto los autonomos y los pequefios empresariogin de ley puede haberse producido antes de enero del
nosotros creemos adecuado que también se excluyafie 2001. Planteamos el afio 2002, pero con un sistema
este impuesto sobre actividades econ6micas a teansitorio en el ejercicio 2001 por el cual los sujetos
empresas llamadas de economia social, es decir cogpasivos de este impuesto dejen de pagarlo.
rativas, sociedades andnimas laborales, etcétera; agué-a segunda idea es que no se puede ser generoso con
llas empresas cuyo fin fundamental es el mantenimiegl-bolsillo de los demas, y en ese sentido creo que la
to del empleo. En definitiva, nos parece que con egtdaccion del punto 2 de la proposicién no de ley del
enmienda se precisa mas qué empresas deben ser@wippo Catalan (Convergencia i Unid) no es afortunada.
midas del pago del IAE, sin dejar la puerta abierta a IBéce la redaccion que se nos presenta que el Gobierno
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hara las compensaciones econdmicas necesarias &t@somicas se dé necesariamente en un marco de pro-
corporaciones locales a fin de que no suponga un grayesividad fiscal, de autonomia y de suficiencia de las
perjuicio para dichas haciendas territoriales. Nosotrigsstituciones locales.
decimos que ni grave ni débil ni flojo; no puede signifi- Hemos escuchado con mucho interés la intervencion
car ningun perjuicio, y por tanto proponemos que exigel Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i
tan compensaciones que, como minimo, garanticen &lié), aunque no nos ha convencido mucho. No nos ha
actual nivel de ingresos. convencido mucho porque si hay alguna causa en la
Y la tercera idea es que con IAE o sin IAE, el problenjciativa de esta proposicion no de ley, no es tanto la
ma de la financiacion local de los ayuntamientos conlipsicion tradicional del grupo parlamentario proponen-
nGa siendo un gran tema pendiente, y en ese senigQjno el debate establecido por el Grupo Parlamenta-
hacemos una nueva enmienda al punto 3 por la q4& popular en las recientes elecciones en torno a la
planteamos que en el marco de esta reforma se conte[iresion del impuesto sobre actividades econémicas.
ple una mejora de la financiacion local, que como mi s preocupa que el Grupo Parlamentario Catalan
mo situe a los ayuntamientos en un nivel de gasto delgq,ergancia i Unio) traslade a esta Camara la supre-
pol(l 180 deJ generarl] de las adm|n|§traC|one%putbln, On subita y no negociada del impuesto sobre activida-
adamas y muchas gracias, senora presidenta. - yqoq economicas, y en ese sentido preferimos considerar
gue lo ha hecho por precipitacion, trasladando el deba-
te electoral, y que si hoy tuviera que hacerlo, después
del debate de investidura, seguramente lo haria de otra
forma.

El sefiorNUNEZ CASTAIN: Sefiora presidenta, En ese sentido, también hemos visto con sorpresa las
intervengo muy brevemente para posicionar a los an@imiendas presentadas por el Grupo Parlamentario
lucistas de acuerdo con esta eliminacién del impuesf@pular. En el debate de investidura la iniciativa de
impuesto que reduce la carga fiscal sobre pyme§lypl’esién del IAE nos parece que se vinculaba mas a la
sobre auténomos, pero aclarando que la compensadiéalidad fiscal, a la situacion de los municipios espafio-
de este impuesto, que tiene una clara vocacion muniéis y también al beneficio que se pretende aportar a los
pal porque es un impuesto que evita la traslacién daeltonomos. En ese sentido, el sefior Aznar planteaba
hecho imponible, debe hacerse teniendo en cuenta qmée esta Camara que la supresion del impuesto sobre
dicha compensacion puede disminuir la capacidad detividades econémicas se iba a hacer mediante la
autonomia financiera de los ayuntamientos y la capamiodificacion global de la Ley de Haciendas Locales,
dad de corresponsabilidad fiscal. Deberemos ser capgevio acuerdo politico en esta Camara, mediante la
ces de encontrar en el escenario global del marcoriggociacion necesaria con la Federacion Espafiola de
financiacion municipal un hueco mediante el cual esfaunicipios y a lo largo de la legislatura. Lo que se pro-
compensacion sea compatible con cesion de nueygshe hoy por parte del Grupo Parlamentario Catalan
impuestos y con mantener o incrementar, en su casqd@nvergéncia i Unié) es una reedicién reducida y subi-
corresponsabilidad fiscal de los ayuntamientos y $4 de esta posicion del Grupo Parlamentario Popular y

autonomia financiera. . _ del ahora presidente del Gobierno. Nos proponen la
Por tanto, apoyamos la supresion del impuesto, P&f@yresion del impuesto sobre actividades econémicas.
no la traslqmon lineal de la compensacion economiqdy nablan para nada de negociacion, y nos proponen
sino que ésta debe hacerse de manera que N0 h&yase haga con efectos del 1° de enero del afio 2001.
menoscabo de la autonomia municipal. Nosotros que estamos de acuerdo en la necesidad de
modificar a fondo el impuesto sobre actividades econé-
micas, tenemos serias dudas en cuanto a que esto se
OIpléqeda hacer de la manera planteada por el Grupo Parla-
entario Catalan (Convergéncia i Unid). En ese senti-
0, hemos presentado una serie de enmiendas, al igual

gue otros grupos parlamentarios, para que en todo caso

El sefiorLLAMAZARES TRIGO: Sefiorias, el €sta modificacién de la Ley de Haciendas Locales
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida ha presenta@®9a lugar a través de la necesaria negociacion con la
una serie de enmiendas a la proposicién no de ley §€deracion Espafiola de Municipios y Provincias. Nos
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unigparece que sin esta negociacion la supresion del
en el sentido de buscar que esta iniciativa se realicel@puesto sobre actividades economicas no puede ser
primer lugar con el acuerdo politico de esta Camareiya cosa que traumatica para las instituciones locales.
con la negociacién necesaria con la Federacién Esp®+ tanto, si se acepta esta enmienda consideraremos
fiola de Municipios y Provincias y que al final la modinuestra posicion respecto a la iniciativa del Grupo Par-
ficacion o supresién del impuesto sobre actividadémmentario Catalan (Convergéncia i Unid).

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Saura.
Sefior NUfez.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Nufiez.

Para defender las enmiendas presentadas p
Grupo Parlamentario Federal de Izquierda Unida, tie
la palabra el sefior Llamazares.
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Por otra parte, consideramos también que esta cuesSin caer en la posicién implicita en algunos plantea-
tion no afecta sélo a los autbnomos o pequefiosmientos de que el mejor impuesto es el que no existe o
medianos empresarios, porque es necesario resaltar gjugue pagan otros, consideramos que la creacion de
en estos momentos hay todo un debate sobre la dead®leo y la creacidon de nuevas empresas requiere de
de las comunidades auténomas y sobre la deuda mumia revisién global de los mecanismos publicos de
cipal, y resulta curioso que las primeras medidas sepoyo, que aunque no se agota en los impuestos los
para quitar un recurso a las comunidades auténomagsduye. Mi grupo esta convencido de la necesidad de
a los municipios en este caso; nos parece paradéjipee los poderes publicos apoyen cualquier iniciativa
gue en estos momentos se estén planteando estaspinvada que aporte a la colectividad mas valor del que
ciativas cuando hay un debate publico sobre la suédesta dicha ayuda por razones economicas de incre-
ciencia financiera de comunidades auténomas y deentar la riqueza del pais y el empleo, pero también
municipios, y también tenemos cierta preocupaci@or razones éticas de apoyo al libre desarrollo de la cre-
porque ésta sea una medida selectiva, es decir @igidad individual. Sobre esto anuncio que ya presen-
finalmente beneficiemos a quien decimos querer beriaremos iniciativas parlamentarias que yendo mas alla
ficiar, y no hagamos algo que nos parece muy preoclel esquema tributario incluyan también a éste como
pante y es continuar en una senda regresiva en el repéza esencial de una politica de estimulo y apoyo a los
to impositivo en nuestro pais; senda regresiva que llesatonomos, a las pequefias y medianas empresas y en
a que en estos momentos del impuesto sobre la rent@eereral a ese conjunto que se llama microempresas,
las personas fisicas el 79,5 por 100 recaiga sobre éspecialmente si surgen de proyectos impulsados por
impuestos de los profesionales y trabajadores y el regigenes emprendedores.
sobre los impuestos de los beneficios empresarialesEn esa vision mas amplia de la necesaria reorienta-
Nos parece preocupante esta evolucion y por tanto esti@n de la politica econdémica se inscribe nuestro apoyo
remos atentos a la recepcion por el grupo proponerigual a esta proposicion no de ley, a la que sin embar-
de las enmiendas presentadas por los grupos parlangmhemos presentado dos enmiendas para que el nece-
tarios y en concreto a las del Grupo Parlamentario dario replanteamiento del IAE no acabe trasladando
Izquierda Unida. simplemente carga impositiva de unos contribuyentes a

otros, y sobre todo para que no deje desarbolados a

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiornuestros municipios y provincias tanto de recursos

Llamazares. como de autonomia financiera y capacidad politica
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palpara decidir dentro de los margenes previstos por la ley
bra el sefior Sevilla. el esquema tributario propio con que financiar los servi-

cios que se prestan a los ciudadanos. Por eso creemos

El sefiorSEVILLA SEGURA: Sefiora presidenta, importante hacer constar en la proposicion la necesidad
sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista tiene intaie que el Gobierno, cuando presente aqui la modifica-
cion de votar a favor de esta proposicion no de ley, awién legislativa que se le reclama, lo haga tras haber
que ha presentado dos enmiendas que en nuestra pactado, hablado y en la medida de lo posible acordado
nion mejoran la redaccion y el sentido de la misma, pdicho texto con la Federacién Espafiola de Municipios
lo que espero sean aceptadas por el grupo proporepterovincias, que a nadie se le oculta esta especialmen-
Estamos a favor, como ya lo estuvimos en la legislatugasensibilizada con esta iniciativa. Esa es nuestra pri-
pasada cuando apoyamos la mocién sobre moderniggera enmienda.
cion del comercio interior que incluia la revision del La segunda subraya el aspecto necesario y comple-
IAE; mocién que por cierto y al menos en este puntnentario de la modificacion solicitada del IAE, que no
no fue aplicada por el Gobierno pese a que el Grupe agota en un problema de suficiencia financiera de
Parlamentario Popular también la apoy6. Espero glas entidades locales y por tanto de compensacion
en esta legislatura los incumplimientos del Gobiermtesde el Estado, sino que, como he dicho, afecta tam-
del PP respecto a las propuestas aprobadas en é#ta a la capacidad de decisién y autonomia financiera
Cémara sean menores que en la anterior y que sus p®dichas entidades. Si la reforma del IAE que se trae a
mesas se vean correspondidas con los hechos. En @sta Camara o su eventual sustitucion por otra figura
creto espero que esta proposicion, que puede coritapositiva no permite a los poderes locales ejercer los
con el apoyo del Grupo Parlamentario Popular, la ve@ismos margenes de autonomia financiera que ofrece
mos cumplida lo antes posible y no vaya a engrosarhely el IAE, estaremos asestando un duro golpe a la
cajon de las cosas que se dicen pero que no se hacapacidad de decision propia de los ayuntamientos y
Apoyamos la proposicion porque creemos que el diggiputaciones y con ello se estara reduciendo la calidad
flo de algunos impuestos —y no solo el IAE—, qug extension de nuestra democracia. Como estoy con-
pudo tener su justificacion en su momento ha quedadencido de que nadie en esta Camara pretende eso,
obsoleto y la experiencia plantea mas problemas gestoy igualmente convencido de que nuestras enmien-
soluciones. das seran aceptadas y no s6lo podremos alcanzar con

147



CONGRESO 9 DE MAYO DE 2000.—NUMm. 4

ello un acuerdo ampliamente mayoritario en un asunpeesion fiscal; no vamos a mejorar a los que han puesto
tan importante, sino que todos, contribuyentes y adnegemplementos altisimos a su tipo de IAE, perjudicando
nistraciones saldremos ganando. En todo caso, y comlos que han puesto bajos complementos.
es obvio, esperaremos la remision por parte del GobhierEsta iniciativa, sefiorias, no puede concebirse como
no del proyecto de ley a que le insta esta proposici@na propuesta aislada. Mi grupo parlamentario, el Par-
para fijar nuestra posicién definitiva sobre el mismdido Popular cuando la present6 en la campafia electo-
pero eso si, sefiores del Gobierno y de la mayor&d, no la concebia como un hecho aislado, como una
gubernamental, si de verdad creen en ello haganlo ypromesa electoral, como un regalo a unos cuantos
vuelvan a incumplir promesas aceptadas. Tengansefiores; es una propuesta que se enmarca dentro de una
seguridad de que si lo hacen cuentan con nuestra grehtica econdmica determinada; una politica economi-
disposicién al acuerdo, pero en otro caso seremos insig-determinada con la que se pretende que Espafia crez-
tentes en la denuncia de un incumplimiento. ca, que la economia espafiola siga creciendo de manera
Muchas graciagAplausos.) estable, que sigamos creando empleo de manera soste-
nida y que ademas mejoremos los niveles de bienestar
La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefiorde todos los ciudadanos. Sefiorias, no hay ninguna poli-
Sevilla. tica econdmica que no tenga como objetivo capital
Por ultimo, para la defensa de la enmienda presentaejorar los niveles de bienestar de los ciudadanos y
da por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palatwabre todo de aquellos mas desfavorecidos. Dentro de
el sefior Martinez-Puijalte. esa politica econdmica general hay unas lineas de
i} i actuacion basicas que el presidente del Gobierno reite-
El sefiotMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ: Muchas r6 aqui en el debate de investidura. La primera es man-
gracias, sefiora presidenta. tener la estabilidad presupuestaria, ir tendiendo a un
Sefiorias, antes de comenzar esta intervencion pééficit cero para el afio 2001. Ayer el nuevo ministro de
mitanme felicitar a los nuevos portavoces econdmicpacienda anunciaba que incluso en el afio 2000 se
que han hecho uso de la palabra y con los cuales tpodia rebajar el nivel de déficit plblico previsto en el
dremos muchos debates a lo largo de esta legislaturargsupuesto. Esta medida también tiene que estar
también, por qué no, muchos puntos de encuentro. enmarcada con el cumplimiento de ese gran objetivo
En esta primera intervencion estoy plenamente safiie estabilidad presupuestaria. Luego hay que seguir en
fecho de que todos los grupos de la Camara parezefgamino de las reformas estructurales, de la liberali-
coincidir en una promesa que hizo el Partido Popula#acion; y como tercer gran eje hay que apoyar la oferta
en la campafia electoral. No puedo estar mas que sagi®ductiva, apoyar fundamentalmente a las pymes, a
fecho. Nosotros en la campafa electoral dijimos ql&s pequefias y medianas empresas que son las que
habia que suprimir el IAE para los pequefios empregatan actuando de motor de la generacion de empleo.
rios y hoy parece que toda la Camara se quiere sumadia@nbién apoyar a los emprendedores. El portavoz del
esa propuesta del Partido Popular. Agradezco vivarné&srupo Socialista hablaba de jovenes emprendedores;
te a todos los grupos parlamentarios que se estén unignhablaria de todos los emprendedores, emprendedo-
do a esa propuesta. res y emprendedoras que no tengan trabas para iniciar
Sefiorias, mi grupo esta absolutamente convencidely actividad econémica. Esa politica econémica esta
absolutamente comprometido con la idea de que hdgndo unos excelentes resultados; es innegable que los
que suprimir el IAE, pero hay que suprimir el IAE funresultados son absolutamente positivos. Hace pocos
damentalmente para los autdnomos, para los pequediss salia el estudio de la fundacion de las Cajas de
negocios y para los emprendedores, para que no haymrro que daba un crecimiento para 4,2, que esta ade-
una traba al inicio de la actividad. Hemos presentadtas impulsando la creacion de empleo de manera
una enmienda para ajustarnos exactamente a lo gueortante —somos el pais de Europa que mas empleo
pretendemos; una enmienda técnica diciendo que gesta creando—, y ademas esta mejorando los niveles
remos eximir del IAE a los pequefios negocios, a ldg bienestar.
auténomos y a los emprendedores. Ademas, recogemoBor tanto, sefiorias, mi grupo cree que es importante
que esa modificacidn tiene que garantizar a las corgeguir manteniendo esas lineas de politica econdémica,
raciones locales que no van a perder financiacion erylalentro de ellas esta la supresion del IAE para los
prestacion de los servicios —y a ello se referia el seffigquefios empresarios, para los autbnomos y para los
Saura—, ni poca ni mucha, ninguna; no tienen que pemprendedores, puesto que supone una traba a la acti-
der ninguna financiacion y tienen que mantener suglad econdmica. El IAE es un impuesto por trabajar,
niveles de autonomia o suficiencia. Habra que estaor ejercer una actividad; es un impuesto que impide a
atentos para no perjudicar a ningan ayuntamiento, nmchos emprendedores iniciar su camino como empre-
vaya a ser que los ayuntamientos que han tenido w@ios, puesto que supone una traba econémica. Ade-
presion fiscal elevadisima salgan beneficiados frenteres, como muy bien ha sefialado el portavoz del Blo-
los ayuntamientos que han sido mas moderados emjlee  Nacionalista Galego, es un impuesto que
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proporcionalmente perjudica més a los pequefios guacaerdo en el fondo de la cuestion, que es la supresion
los grandes. Por ello, la Comision interministerial quael impuesto de actividades econdémicas. Impuesto que
estudiaba un marco para las pequefias y mediagasen los ultimos afios venia siendo impopular tanto
empresas ya hace un afio reconocia que era necegaai@a el consumidor como para los pequefios empresa-
modificar la estructura del IAE. Por eso en campalfims, los autbnomos y las empresas familiares.
electoral dijimos, dentro del marco de la politica eco- En territorios como el de la Comunidad Autbnoma de
noémica general que plantedbamos para los proxim@anarias, la pequefia y mediana empresa, la empresa
cuatro afios, que habia que eximir del IAE a pequeffasniliar, los autobnomos venian teniendo dificultades
empresarios, autonomos y emprendedores. Degua salir adelante, sobre todo, por la competencia de
luego, si algo ha caracterizado al Gobierno del Partiths grandes superficies comerciales. Como bien ha sefia-
Popular es que cumple lo que promete. Por tanto, elstdo el portavoz del Grupo Parlamentario Popular, el
proposicién no de ley de Convergéncia i Unié es conimpuesto que pagan viene a gravar la creacion de pues-
acertar una quiniela los lunes. Seguro que se aciettzs de trabajo y su supervivencia, lo cual repercute en
porgue seguro que lo vamos a hacer, seguro que el IIlhE ingresos de estas pequefias empresas y autbnomos..
va a desaparecer para pequefios empresarios, para &ts ha llevado al cierre de muchos pequefios negocios
nomos y para emprendedores, porque este Gobierny sga necesario inyectarles un balon de oxigeno con la
ha caracterizado por cumplir lo que promete. Y vaf@rmula de la supresién de un impuesto. Pues bien, en
cumplir lo que promete porque eso es bueno paradso parece que estamos todos de acuerdo y las enmien-
sociedad(Rumores.—Aplausos.No se pongan ner- das presentadas son de matiz, de circunstancia, respecto
viosos, sefiores de la oposicion. Ya sabia que se pondrédmo tenemos que modificar la Ley 39/1988, sobre
an algo nerviosos, pero es que es una realidad contfesiendas locales.
table. Hemos cumplido lo que prometemos y asi Vamos a buscar el consenso para que la Federacion
seguiremos. Espafiola de Municipios no tenga en su seno ningun
Sefiorias, quiero hacer una ultima mencién. Es neggoblema, ninguna inquietud, por la supresién de un
sario sefialar que las corporaciones locales no vamgreso que vaya a dislocar la estructura de los presu-
perder financiacién. Hay que seguir profundizandc gruestos municipales. Es Idgico que esto se atienda,
el modelo de financiacién de las corporaciones localggro que también se evite trasladar un impuesto a otro
no sé6lo de ayuntamientos sino también de diputacigsector, bien el de consumidores, bien el de usuarios,
nes. El presidente lo dijo en esta tribuna. Hay queen quien lo tenga que soportar, penalizando su viabi-
seguir estudiando para que a lo largo de esta legislatlilad econémica y comercial. Creo, por tanto, que tene-
concluyamos con un nuevo modelo que garantice @os el espiritu del consenso, para que entre todas las
autonomia, la suficiencia, se puedan prestar los seffuierzas politicas, incluso extendiéndolo a la opinion de
cios necesarios a los ciudadanos y por eso querenmg&ederacion Espafiola de Municipios para que aporte
gue se recoja en esta proposicion no de ley. sus ideas, con un sentido de racionalidad, podamos
Mi grupo va a afrontar todas las reformas necesari@solver el problema.
porque creemos que es bueno seguir, y hacerlo prontoVi grupo desearia que por parte del grupo proponen-
por el camino del crecimiento econémico, de la crete de la iniciativa, Grupo Parlamentario Catalan (Con-
cién de empleo y de la mejora del bienestar de todeargéncia i Unid), se aceptaran —porque estamos de
los ciudadanos. Desde luego, esta medida se inscrimeierdo, repito, en el fondo— las enmiendas que per-
en ese marco. feccionaran de una manera racional el texto. Mi grupo
Muchas graciagAplausos.) se inclina por la que ha planteado el Grupo Parlamenta-
rio Popular, porque viene a sefialar una modificacion
La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiorde la Ley 39/1988, de haciendas locales, y recoge una

Martinez-Pujalte. de las preocupaciones que yo comparto, y que habia
¢ Grupos que deseen intervenir y que no hayan psefialado el sefior Saura, que no tiene que perjudicar, ni
sentado enmiendgPausa.) mucho ni poco, a los ingresos de las haciendas munici-
Por Coalicion Canaria, el sefior Mardones. pales, es decir, no tiene que perjudicar en nada la supre-

sién del impuesto de actividades econémicas.

El seiorMARDONES SEVILLA: Gracias, sefiora  En esa linea de consenso votara mi grupo favorable-
presidenta. mente la enmienda transaccional a que se llegue por los

Intervengo con gran brevedad para manifestar qgeupos proponentes.
estamos discutiendo una iniciativa oportuna, que vieneNada mas y muchas gracias, sefiora presidenta.
a sumarse de una manera positiva y activa a lo que fue
un compromiso electoral y que mi grupo apoyo en el La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
debate de investidura del presidente, sefior Aznar. Egtardones.
mos hablando de una coincidencia de opiniones. Por IoPor el Grupo Vasco (PNV), tiene la palabra el sefior
gue se ha escuchado aqui, todos los grupos estamoAzjgazu.
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El sefiorAZPIAZU URIARTE: Sefiora presidente, precision el beneficio realmente obtenido por el sujeto
sefiorias, el Grupo Vasco quiere manifestar su apoypasivo en el ejercicio de la actividad econémica. De
la toma en consideracion de la proposicion no de legta forma, la compensacién econémica habria de
presentada por el Grupo Parlamentario Catalan, soffireanciarse en funcion de los resultados econémicos
supresion de la actual regulacion del impuesto solsbtenidos por los mismos colectivos a los que se les
actividades economicas, estableciendo las necesagaprime el impuesto. Tampoco se puede perder el
compensaciones financieras a las corporaciones logaracter censal del IAE, tanto a efectos estadisticos
les. Sin embargo, también deseamos poner de magimo de la gestion tributaria de las haciendas. Muchos
fiesto, ya desde este momento, una serie de cuestiof€9os colectivos afectados hoy por el IAE son, por
que ha de contemplar el futuro proyecto para que nu@firinsecas caracteristicas, proclives al fraude fiscal y
tro grupo lo considere favorablemente. no podemos darles més facilidades para que sigan

Es un sinsentido, desde el punto de vista de la egyéfraudando.
dad fiscal, gravar una actividad productiva por el mero conviene recordar que, en el Pais Vasco, el IAE es
hecho de que exista y de manera independiente qRatributo concertado de normativa auténoma. Ello
evolucion y a los resultados obtenidos en el ejercicipjiere decir que la reforma que pudiera derivarse de
de la misma. Ademas, es incuestionable que 10s recaia proposicion no de ley no seria necesariamente de
gos municipales sobre |a tarifa general han constituidgyicacion en el ambito vasco; por tanto, no seria una
una via facil de obtencion de recursos locales, ?é%rma de aplicacién general en todo el territorio del

mayor complejidad, lo que ha elevado la presion fiscakia o Desde el Partido Nacionalista Vasco, creemos
local y dificultado la implantacion territorial de inicia

. e q g I “que, en el marco del pacto fiscal acordado entre el
Uvas econdmicas de cardcter menor pa (a2 cbalipierno el Esado y ef Gobierno Vasco, el futur
de su nezocio Estoy pengando en trabajadores autd oyecto de ley deberia precisqm?nte_ser analizado,

oy ) - udiado y acordado en la Comision mixta de evalua-
mos, pequefios comerciantes, etcétera. Desde efsjqﬁl

: ‘ normativa a efectos de evitar futuros conflictos.
punto de vista, la reforma del IAE puede suponer l}Qdeméls creemos que esta reforma habria que englo-
incentivo afadido a la generacion de actividad y ’ q 4 9

nacimierto de pequenos empresarios, d los que A1, 1S Sl soiesponcente 8 nocuo
encontramos tan necesitados. pal'y 4

Si bien desde el punto de vista de la incentivaci de entrar en vigor a partir del afio 2002. Las cosas
econémica la proposicién de ley no presenta duda ald|Y 9ué hacerlas bieny, desde nuestro grupo, no vemos

na, y por eso la apoyamos, las incognitas a resolveragirgencia de que la propuesta de Convergencia |
plantean en otros campos, basicamente en el relatiVd0: @un siendo interesante, entre en vigor a partir del
la financiacion local. 1 de enero del 2001. Por lo comentado, sefiorias, cree-

Si tomamos como referencia los datos corresponcidR9S qué es una reforma que hay que acometer, una
tes a la Comunidad Auténoma de Euskadi, del afio 196§forma necesaria, pero dadas sus implicaciones hay
el IAE representaba aproximadamente el 5 por 100defide hacerla con tranquilidad y con perspectiva global.
recaudacion total de los ayuntamientos y el 25 por 100Muchas gracias.
de los impuestos directos de caracter local. Estos por- N _ .
centajes son sin duda significativos desde el punto de-& SefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
vista de la financiacion local y obviamente los ayuntf:ZPiazu o
mientos no van a estar dispuestos a prescindir de dicho$€for Padrol, a los solos efectos de indicar la acep-
recursos. El importe en el conjunto del Estado, extriCion o rechazo de las enmiendas presentadas.
polando estos datos, puede superar hoy en dia el cuarto . _
de billén de pesetas. La compensacion financiera a lod=! S€fiofPADROL I MUNTE:  Mi grupo celebra el
ayuntamientos no debera realizarse de la comog@facter constructivo de las enmiendas que se han pre-
manera de aumentar las transferencias del Estado aSfatado por los distintos grupos parlamentarios y
corporaciones locales. En primer lugar, porque iria &ntendemos que vienen a reforzar la finalidad perse-
detrimento de la autonomia municipal y, en segundtida por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergen-
lugar, porque afectaria al déficit del Estado y dificult&ia i Unio) al presentar la proposicion no de ley que se
ria el cumplimiento del plan de estabilidad. acaba de debatir.

Siguiendo las recomendaciones del documento delA la vista de las distintas enmiendas presentadas, y
subgrupo de trabajo para el estudio de la reforma @#h perjuicio de la valoracion global positiva de todas
sistema tributario local, fechado el 20 de mayo de 1988as, mi grupo acepta las presentadas por el Grupo Par-
y realizado por el Ministerio de Economia y Haciendamentario Popular y el Grupo Parlamentario Socialis-
—cito textualmente—, seria conveniente estudiar ta, de las que resulta un texto transaccional que, si la
posibilidad de introducir reformas estructurales en séfiora presidenta me permite, procederia a leer ante
IAE, de modo tal que el gravamen refleje con may@sta Camara.
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La proposicién no de ley quedaria redactada dedamienda transaccional que ha sido asumida por el
siguiente manera: El Congreso de los Diputados ingjeupo proponente.
al Gobierno a presentar, previa consulta con la FederaComienza la votaciérfPausa.)
cion Espafiola de Municipios y Provincias, un proyecto
de ley de reforma de la Ley 39/1988, de 28 de diciem-Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
bre, reguladora de las haciendas locales, que, corvetos emitidos, 306; a favor, 306.
objeto de crear empleo, contemple: 1) La modificacion
de la actual regulacion del impuesto sobre actividades
econdmicas al objeto de posibilitar una exencién delLa sefiorePRESIDENTA: Queda aprobada la pro-
mismo para las pequefias y medianas empresas yRg§sta.
trabajadores autonémos. 2) Las compensaciones ecoSefiorias, antes de suspender la sesion, permitanme
némicas necesarias para las corporaciones locale$§lé¢ recuerde a esta Camara que hoy, dia 9 de mayo, se
objeto de evitar que la modificacion del impuesto schegimple el 50.aniversario de la declaracion de Schu-
actividades econémicas suponga ningln perjuicio pargn, origen de las Comunidades Europeas, y por tanto
dichas haciendas locales y con la finalidad de gararpinto de partida del proceso de la constitucion europea
zar, en su actual nivel, la autonomia y suficiencia finap-de la actual Union. Desde esta Presidencia, entende-
ciera de las corporaciones locales. mos que es adecuado y es un homenaje de justicia reco-

nocer a tantas cuantas personas, a lo largo de estos 50

La sefiord®RESIDENTA: De acuerdo, sefior Padrol.afios, han venido trabajando por la paz y por la libertad
Muchas gracias. en el entorno de la Unién Europea.

Procedemos a llamar a votaci¢Rausa.) Muchisimas gracias.

Sefiorias, vamos a proceder a la votacion de la proSe suspende la sesion, que se reanudara el préximo
posicion no de ley del Grupo Parlamentario Catalgileves, dia 11 de mayo, a las nueve horas.
(Convergencia i Unid), sobre supresion del impuesto Se suspende la sesién.
sobre actividades econdmicas, estableciendo las nece-
sarias compensaciones financieras para las corporacio-
nes locales, en los términos que han resultado de ld&ran las seis y veinte minutos de la tarde.
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