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Seabrelasesion alasoncey treinta minutosde la
mafiana.

El sefior PRESIDENTE: Se abrelasesion.

Como SS.SS. conocen, se convoco sesion extraordi-
naria para este miércoles dia 15 de enero, con €l fin de
celebrar la siguiente comparecencia: A peticién propia,
del ministro de Hacienda, para explicar las medidas
desarrolladas por el Ministerio de Hacienda que se
estdn adoptando para atender las necesidades surgidas
como consecuencia del accidente del buque Prestige.

Antes de dar |a palabra al sefior ministro —aprove-
cho la ocasién para darle la bienvenida—, quiero decir
aSS.SS. lo siguiente: Con fecha 10 de enero de 2003,
el Grupo Parlamentario Mixto (BNG) present6 un
escrito a la Mesa de la Comisién de Economia y
Hacienda mediante el que pediala acumulacion de la
solicitud de comparecencia del ministro de Hacienda,
presentada por dicho grupo parlamentario el 11 de
diciembre de 2002, con numero de registro 107868,
relativo a la catastrofe del Prestige, que versa sobre €l
mismo temay para que se debatiera en la sesion de esta
mafiana que es a peticion del Gobierno. Teniendo en
cuenta que la sesién de hoy, dia 15 de enero, es una
sesion extraordinaria, convocada fuera del periodo
ordinario de sesiones por la presidenta de la Camara, a
peticion del Gobierno y con un orden del dia determi-
nado, segun dispone el articulo 61, puntos 2y 3, del
Reglamento del Congreso, ni la Mesa de la Comisién
de Economiay Hacienda ni su presidente tienen com-
petencia alguna para poder acordar la acumulacién que
pretende el Grupo Parlamentario Mixto, por 1o que no
resulta posible acceder alo solicitado.

Sefior ministro, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA (Montoro
Romero): Buenos dias.

Sefiorias, comparezco ante esta Comisién de Econo-
miay Hacienda, a peticién propia, con objeto de expli-
car las medidas y actuaciones desarrolladas por el
Ministerio de Hacienda en relacion con | as necesidades
surgidas como consecuencia del accidente del buque
Prestige, el pasado dia 13 de noviembre.

En primer lugar, quiero mostrar mi mas absoluta
solidaridad con todas las personas afectadas por la
catéstrofe. La prioridad fundamental del Gobierno son
las personas, las familias que se estan viendo afectadas
en Galiciay en toda la cornisa cantabrica por los per-
juicios derivados del accidentey la recuperacion del
medio ambiente. La magnitud de la catastrofe requiere
una movilizacion de recursos presupuestarios muy
cuantiosos; luego ofreceré €l detalle de los gastos reali-
zados hasta este momento y una prevision del coste
minimo del conjunto de las operaciones. En estos
momentos estimamos que el coste minimo de esta ope-
racion superara los 1.000 millones de euros. Es una

estimacion fundamentada en la experiencia de los pri-
Meros meses, pero no es una cantidad cerrada; falta,
por ejemplo, evaluar la solucion definitiva del buque
hundido y otros imprevistos que puedan producirse.
Como han manifestado diferentes miembros del
Gobierno y el presidente Aznar en humerosas ocasi o-
nes, los afectados por € accidente del Prestige tendran
a su disposicion toda la ayuda necesaria 'y no habra
limitacion de medios econdmicos ni para los trabajos
de limpieza del mar y de la costa ni parala superacién
del dafio causado a medio ambiente. La atencion eco-
nomica alos afectados ha sido inmediatay cubre satis-
factoriamente sus necesidades durante el tiempo que
sea preciso, hasta que puedan reanudar sus actividades
y se logre volver ala situacion previa a la catastrofe.

La disponibilidad financiera de las administraciones
publicas es posible porque hoy, en Espafia, tenemos las
cuentas publicas saneadas. Para expresar adecuada-
mente esta disponibilidad financiera del Estado en esta
situacién que atraviesan Galiciay la cornisa cantébrica,
todos los gastos derivados de esta catastrofe tendran un
tratamiento contabl e diferenciado, como ya se advierte
en el Programa de Estabilidad del Reino de Espaia
2002-2006. Cuando existe estabilidad presupuestaria,
como ahora ocurre en Espafia, se pueden afrontar situa-
ciones extraordinarias de gasto sin perjudicar el con-
junto de la economia. Los ciudadanos de Galiciay de
las demas comunidades auténomas afectadas estan
comprobando en estos momentos de dificultad que
cuentan con larespuestadel Estado. El Estado esta pre-
sente y esta actuando. Quiero destacar la actividad de
todas las instituciones publicas que estan trabajando
paralimpiar el mar y lacostay el esfuerzo financiero
para ayudar a los afectados. Todas las instituciones
publicas que pueden y deben actuar |o estan haciendo.
El Estado, en colaboracion con las demas administra-
cionesy las empresas publicas, |leva adelante un traba-
jo sostenido y bien coordinado con lainiciativa de los
pescadores y de los voluntarios. No es fécil encontrar
una intervencién tan intensa 'y completa del conjunto
de las administraciones del Estado, y ello esfruto dela
voluntad politicay es fruto de las posibilidades econ6-
micas. Como SS.SS. saben, en los presupuestos del
Estado para 2003 se aplicala Ley de estabilidad presu-
puestaria, que determina un objetivo de equilibrio pre-
supuestario para las administraciones publicas y un
techo de gasto para el Estado. Estamismaley, laLey
de estabilidad presupuestaria, tiene en cuenta posibles
situaciones excepcionales, que pueden dar lugar a des-
viaciones plenamente justificadas, que en todo caso
deben corregirse o antes posible. Esto quiere decir,
sefiorias, que aunque en |os Presupuestos Generales del
Estado para € afio 2003 hay un techo para el gasto del
Estado, dentro del que hay que acomodar en lo posible
los gastos derivados de esta catastrofe, no hay limita-
cién de gasto para hacer frente con la mayor eficaciaa
las consecuencias econdmicas paralas familiasy las
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empresas de esta situacion excepcional provocada por
€l accidente del Prestige, ni hay limite paralimpiar las
costas dafiadas por €l vertido y para recuperar larique-
zaecoldgicadel litora afectado. No hay limitey lo que
si hay es control. El dinero publico esta sujeto a proce-
dimientos administrativos para su asignacion y a un
riguroso control de su gjecucion.

Han pasado dos meses desde el hundimiento del
buque. En este tiempo se han aprobado una serie de
medidas con €l fin de paliar los efectos del accidente.
Las principales se han incorporado en los reales decre-
tos-leyes de noviembre y diciembre. El primero de
ellos fue aprobado nueve dias después del accidente,
con el objetivo de poner en marcha de formainmediata
una serie de medidas paliativas y reparadoras parala
economia de los trabajadores afectados en Galicia. La
evolucion posterior de los hechos hizo necesario apro-
bar un segundo real decreto-ley que ampliaratanto el
ambito territorial como las medidas inicialmente adop-
tadas.

Sefiorias, desde €l Ministerio de Hacienda se estalle-
vando a cabo un importante esfuerzo, que abarca medi-
das de caracter financiero, fiscal, de informacion, asis-
tenciay colaboracion, y otras gestionadas directamente
por la SEPI, por la Sociedad Estatal de Participaciones
Industriales. En el Real Decreto-ley 8/2002 se aprueba,
entre otras medidas, una ayuda directa a pescadores,
mariscadoresy otros afectados por el cese de actividad,
de 10 euros por personay dia de inactividad. Esta can-
tidad se suma a los 30 euros diarios concedidos por la
Xunta de Galicia, con lo que cada afectado podra obte-
ner una ayuda mensual aproximada de 1.200 euros. El
periodo méximo de concesién de estas ayudas serd de
seis meses, si bien la Comision interministerial para el
seguimiento de los dafios causados por el accidente
podra prorrogar estas ayudas por € tiempo gue resulte
necesario. Se han adoptado también una serie de medi-
das de caracter laboral y de Seguridad Social. Se esta-
blecen bonificaciones del cien por cien de la cuotaa
cargo de los empresarios mientras estén en vigor las
medidas de prohibicidn de pescay marisgueo, conside-
réandose dicho periodo como efectivamente cotizado.
También se bonificael cien por cien de lacuotaa cargo
de empresarios y trabajadores, por cuenta propia y
ajena, incluidos en cualquier régimen de la Seguridad
Socia que hubiesen visto paralizada su actividad y que
se beneficien de las ayudas directas aprobadas. En los
casos en los que se produzca extincién del contrato, las
indemnizaciones de |os trabajadores correrdn a cargo
del Fondo de Garantia Salarial.

La financiacion de estas medidas y de las ayudas
directas a los afectados se ha realizado en 2002 con
cargo alos presupuestos de |os respectivos ministerios
afectados. Los reales decretos-leyes eliminan las res-
tricciones de la Ley General Presupuestaria para poder
disponer de forma inmediata de |os remanentes de cré-
dito necesarios. Ademas, con fecha 18 de diciembre,

autoricé la modificacion de la orden que regulala con-
tabilizacién de las operaciones de gasto publico en el
cierre ddl gjercicio 2002, con lafinalidad de prolongar
el plazo de autorizacién de las modificaciones y de las
operaciones de € ecucion presupuestaria rel acionadas
con la reparacion de los dafios ocasionados por €l acci-
dente del buque Prestige.

En el gercicio 2002 se han movilizado créditos por
importe de 235,1 millones de eurosy se haincurrido en
un gasto presupuestario total en torno a las 260 millo-
nes de euros. L as partidas mas significativas se han gje-
cutado en el Ministerio de Agricultura, por un volumen
proximo a 21 millones de euros, para ayudas a armado-
res, tripulantes, mariscadores y otros colectivos afecta-
dos; Ministerio de Fomento, 108 millones de euros,
parala adquisicion de material diverso paralalucha
contra la contaminacion, incluyendo gastos corrientes
como alquiler de unidades navales y aéreas, colabora-
ciones de empresas especializadas, gastos de personal,
material fungible, apoyo para manejo de equipos espe-
cializados y gastos de capital, como compra de bienes
inventariables, barreras skimmers, unidades de poten-
ciay otro equipamiento; Ministerio de Medio Ambien-
te, 104 millones de euros, paralaregeneracion y lim-
piezadel litoral y las playas; Ministerio de Defensa,
10,2 millones de euros, para atender gastos corrientes e
inversiones.

En el proceso de tramitacién parlamentaria de los
Presupuestos Generales del Estado para el 2003, se
aprobd una enmienda en la seccion 21, Ministerio de
Agricultura, Pescay Alimentacion, por €l importe de
10,8 millones de euros para abrir y dotar el concepto a
gue aplicar las acciones de su competencia relaciona-
das con la catéstrofe del Prestigey dar coberturaa pla-
nes especificos para el desarrollo de la zona. Para com-
pletar el citado importe se ha habilitado, previa
negociacion con la Unidn Europea, la utilizacion del
Instrumento Financiero de Orientacion Pesquera
(IFOP), por importe de 60 millones de euros, para
pdiar el paro temporal de armadoresy tripulantes afec-
tados por el naufragio del Prestige.

El Ministerio de Hacienda ha sido particularmente
activo en interesar ala Unién Europea en la moviliza-
cién de fondos para contribuir ala financiacion de las
actuaciones derivadas de la catéstrofe del Prestige. El
didlogo con la Comision Europea para analizar las
posibilidades de |os instrumentos financieros disponi-
bles de &mbito comunitario comenzé desde el mismo
momento en que la catastrofe alcanzo las playas galle-
gas. Pocos dias después, en un encuentro celebrado el
22 de noviembre con el comisario de Politica Regional
de la Union Europea, sefior Barnier, en el Ministerio de
Hacienda se barajaron las distintas posibilidades de
financiacion através de los fondos europeos, FEDER y
fondos de cohesion, y también la posible instrumenta-
cion de las ayudas europeas a través del recientemente
creado Fondo de Solidaridad. Por otro lado, €l Consgjo
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Europeo de Copenhague, celebrado los dias 12 'y 13 de
diciembre, atendi6 las demandas del Gobierno espariol
e incluyd en sus conclusiones la intencién de la Comi-
sién de examinar la necesidad de adoptar medidas adi-
cionales especificas para paliar las graves consecuen-
cias derivadas del naufragio del Prestige. EI Consejo
Europeo, previo informe de la Comision, tratara esta
cuestion en su proxima sesion del mes de marzo de
2003. Con fecha 10 de enero he enviado al presidente
de la Comisién Europea, Romano Prodi, una peticién
formal del Gobierno esparfiol paralaintervencion del
Fondo de Solidaridad recogida en el Reglamento
2012/2002. En lacarta, junto ala peticién del Fondo de
Solidaridad, €l Gobierno espafiol solicita formalmente
la creacion de un instrumento financiero que recojalas
medidas especificas adicionales del Consejo Europeo
de Copenhague. Asi se pone de manifiesto al presiden-
te de la Comisiéon Europea que las acciones necesarias
gue hemos de acometer constituyen un conjunto de
actuaciones en distintos campos y de naturaleza diver-
sa, por lo que desde nuestro punto de vista no pueden
abordarse con los actuales instrumentos financieros
comunitarios. Entendemos que una parte de estos gas-
tos podria ser financiada con cargo a Fondo de Solida-
ridad, correspondiendo en todo caso a esa Comision su
valoracion. No obstante, lamagnitud y la naturaleza de
los diferentes gastos hace necesario y urgente la adop-
cion de esas medidas adicionales y especificas que per-
mitan cubrir la mayor parte de los mismos. La carta se
acomparfia de una memoria econémica con una estima-
cién minima de costes por un importe de 1.000 millo-
nes de euros, sin incorporar la solucion definitiva para
el Prestige, que esta siendo estudiada por el Comité
Cientifico creado al efectoy, por tanto, no podemos
valorar en términos cuantitativos presupuestarios el
coste exacto en estos momentos. Las partidas en las que
se desglosa el importe a que antes me he referido son
las siguientes: 350 millones de euros destinados a tra-
bajos de limpieza de fuel en el litoral, a creacion de
equipos de informacién, asesoramiento técnico y bio-
l6gico y para la rehabilitacion y recuperacion ambien-
tal; 75 millones de euros para trabajos de limpiezay
rehabilitacion en € parque nacional de las |dasAtlanti-
cas, cuyos trabajos se concretan en labores urgentes de
retirada de fuel, evaluacion del impacto medioambien-
tal y diagndstico y las tareas para su restauracion; 500
millones de euros para operaciones realizadas en el
mar, parala prevencién y lucha contra la contamina-
cion del medio marino, en especial lainstalaciéon de
barreras oceanicas, recogida, almacenamiento y trasie-
go de combustibles flotantes, reconocimientos aéreos y
maritimos, actuaciones de succién de hidrocarburos,
convenios con las cofradias de pescadores para limpie-
za de zonas a las que no pueden acceder buques de
grandes dimensiones y reparacion de las grietas del
buque, 75 millones de euros para operaciones comple-
mentarias. Parte de estas actuaciones, en particular las

relativas alalimpiezay regeneracion de los espacios
costeros, podréan ser cofinanciadas con fondos europe-
0S sin que, y es importante ponerlo de manifiesto, ello
suponga abandonar ninguno de los proyectos yainclui-
dos en el programa operativo de Galicia aprobado por
la Unién Europea.

Tal y como hamanifestado |a propia Comision Euro-
peaexiste laposibilidad para Espafia de anticipar lalla-
mada reserva de eficacia para nuevos proyectos. Esta
reserva se va a adelantar en mas de un afo alafecha
prevista. En € caso de Galicia esta cantidad, lareserva
de eficacia, se elevaa 142,6 millones de euros.

Adicionalmente a la cofinanciacion con fondos
FEDER las actuaciones de regeneracion del medio
ambiente son igua mente susceptibles de recibir cofi-
nanciacion del Fondo de Cohesion. En estos dias esta-
mos trabajando con los servicios de la Comisién para
sacar adel ante todas estas lineas de apoyo que acabo de
mencionar.

Respecto de las medidas fiscales, en primer lugar,
me gustaria hacer referenciaalareduccién del impues-
to sobre actividades econdmicas. La reduccion puede
ser aplicada por los sujetos pasivos que desarrollen
actividades directamente relacionadas con la préactica
de las actividades pesqueras, el marisqueo o laacuicul-
tura, que se encuentren paralizadas como consecuencia
del accidente. Corresponde a Ministerio de Agricultu-
ra, Pescay Alimentacién emitir larelacion de activida-
des que han resultado directamente afectadas. Esta
medida sera aplicable en Galicia, Asturias y Cantabria.
En Galiciala reduccién sera de una sexta parte de la
cuota correspondiente al afio 2002, y en Asturias y
Cantabria la reduccion sera proporcional al tiempo de
vigencia de las medidas de paralizacion de la pesca,
computandose por meses compl etos.

Aquellos sujetos pasivos que ya hubieran ingresado
la cuota correspondiente a gjercicio fiscal 2002 podran
solicitar la devolucion correspondiente. Esta iniciativa
producira una reduccién en los ingresos de los ayunta-
mientos y las diputaciones provinciales que sera com-
pensada a través de |os Presupuestos Generales del Es-
tado.

También se han establecido beneficios fiscales en el
impuesto sobre la renta de las personas fisicas paralos
contribuyentes que estén incluidos en el régimen de
estimacién objetivay desarrollen una actividad afectada
por las medidas de prohibicién de la pesca derivadas del
accidente. Para estos contribuyentes se aprobaré una
reduccion en los indices, signos 0 médulos. Larelacion
de reducciones sera aprobada por el Ministerio de
Hacienda previo informe del Ministerio de Agricultura

L os contribuyentes que habiendo sido afectados no
estén incluidos en la citada orden o que realicen su acti-
vidad en un &mbito territorial distinto del afectado por
el accidente, podran dirigirse ala Administracion Tri-
butaria para solicitar individualmente la reduccion de
maodul os.
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L as ayudas que reciban los pescadores, mariscado-
resy otros afectados por el cese de actividad, concedi-
das por el Estado y por las comunidades autbnomas en
virtud del Real Decreto-ley 8/2002, quedaran exentas
del impuesto sobre larenta de |as personas fisicas.

En el impuesto sobre el valor afiadido se establece
una reduccién de los indices o médulos de la que pue-
den beneficiarse los contribuyentes acogidos a régi-
men simplificado del VA, que realicen actividades
directa o indirectamente afectadas por |a prohibicién
de pescay marisqueo. Larelacion de actividades bene-
ficiarias de la reduccion se determinard mediante orden
del Ministerio de Hacienda, previo informe del Minis-
terio de Agricultura, Pescay Alimentacion.

Igual que en lareduccion del impuesto sobre larenta
de las personas fisicas, |os contribuyentes afectados
gue no estén incluidos en dicha orden o que realicen su
actividad en un &mbito territorial distinto del afectado
por el accidente podran dirigirse ala Administracion
Tributaria para solicitar individualmente la reduccién
de las cuotas devengadas del IVA.

Otra medida de contenido fiscal importante, pero
que no esta incluida en los reales decretos-ley, es la
deduccién en el IRPF y en el impuesto sobre socieda-
des de | as donaciones realizadas afavor de las adminis-
traciones publicas para disminucion del impacto
ambiental.

A partir del 1 de enero de 2003, por la aplicacion de
la nueva Ley del Mecenazgo, en el IRPF la deduccién
en cuota es del 25 por ciento; en el impuesto sobre
sociedades la deduccion en cuota es de un 35 por cien-
to; en el impuesto sobre la renta de no residentes se
incluye una deduccion en cuota del 25 por ciento si
operan sin establecimiento permanente o del 35 por
ciento si operan con establecimiento permanente. Los
donativos se realizaran a través de una cuenta restringi-
da del ministerio, comunidad auténoma o ente local. La
Administracion publica receptora emitira un certificado
del donativo en el que deberan constar los datos del
donantey del importe. También se estén llevando a cabo
actuaciones deinformacion y asistencia en todas las ofi-
cinas de laAgencia Tributaria de Galiciay, en su caso,
de otras comunidades auténomas, si se acordara exten-
der el ambito territorial de las medidas. Se realizaran
actuaciones, tareas de atencion individual especifica de
carécter presencial o mediante informacién telefonica
fundamental mente sobre reduccion de modul os en |RPF
elVA, reduccion de cuotas de IAE y exencion del IRPF.
A tal efecto, los puntos especificos de informacion y
asi stencia dispondran de los model os precisos para soli-
citar las reducciones. Esté previsto, asimismo, habilitar
un punto concreto dentro de la paginaweb de la Agen-
cia Tributaria dedicado ainformacion sobre las medidas
disponibles, asi como la elaboracion y distribucién de
un folleto especifico. Se van a celebrar convenios de
colaboracion con las cofradias de pescadoresy con otras
agrupaciones representativas de |os sectores af ectados,

para encauzar la recepcion de las peticiones de los inte-
resadosy asi facilitar y agilizar su tramitacion parala
efectiva aplicacion de las medidas.

Por otro lado, se estan Ilevando a cabo actuaciones
de colaboracién de vigilancia aduanera, principa mente
através de los siguientes medios: misiones de observa-
cion y visualizacion de manchas desde medios aéreos
destacados en Santiago, labores de patrulla mediante
cuatro embarcaciones, tres combas en Galiciay unaen
la zona de Asturias, dirigidas a detectar manchas, tras-
ladar técnicos u otras tareas de auxilio. Esas posibilida-
des futuras de cooperacion, si fuera necesario, podrian
ampliarse atoda la zona cantabrica.

También, como SS.SS. conocen, se ha celebrado un
sorteo especial de laloteria nacional el 11 de enero en
La Corufia, cuyos beneficios van destinados a paliar los
dafios causados por €l accidente del buque Prestige. Se
estima que los beneficios obtenidos seran superiores a
21 millones euros, después de un incremento de ventas
del 20 por ciento respecto del sorteo de lamismafecha
del afio anterior.

Ademas de las medidas sefialadas hasta ahora, el
Ministerio de Hacienda, a través de la Sociedad Estatal
de Participaciones Industriales, esta desarrollando una
serie de actuaciones, con un presupuesto global de cas
120 millones de euros, cuyo objetivo es impulsar y
colaborar en la recuperacion econdémica de las zonas
afectas. La primera actuacion a destacar son las aporta-
ciones financieras y asesoramiento técnico en la crea-
cion y desarrollo de empresas. Por un lado, SEPI parti-
cipa directamente en el capital de las empresas
minoritariamente y por tiempo limitado para apoyar
proyectos empresariales hasta su plena viabilidad; por
otro, otorga créditos, ordinarios o participativos, en
condiciones privilegiadas, en periodos de carencia del
principal hasta tres afios, ordinarios o vinculados a los
resultados de la empresa, créditos participativos. Ade-
mas, SEPI ofrece cobertura técnica alas empresas en
los siguientes aspectos. blsqueda de fuentes de finan-
ciacion privadas, obtencidn de ayudas y subvenciones,
planificacion de proyectosy elaboracion de estudios de
viabilidad. Se han establecido lineas de microcréditos
para autoempleo através de la concesién de créditos en
condiciones financieras muy ventajosas y por importes
de hasta 25.000 euros. Se esta trabajando en la capta-
Ccion de inversiones para su ubicacion en las zonas afec-
tadas. Como ultima actuacion significativa de SEPI
podemos sefialar 1a construccion de poligonos empre-
sarialesy lo que se llaman semilleros para la pequefiay
mediana empresa. La actuacién consiste en la adquisi-
cion de suelo, adecuacion urbanistica, construccion y
comercializacion para estimular € desarrollo econémi-
co delazona

Sefiorias, estamos ante un importante conjunto de
medidas gque se insertan dentro de un programa global
coordinado por la Comision interministerial creada al
efecto. La capacidad del Estado para realizar gastos
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extraordinarios es hoy mucho mayor que la que habia
en épocas anteriores, es hoy mucho mayor que la que
habia hace seis afos. Unas cuentas publicas saneadas
permiten mayores esfuerzos que unas cuentas asfixia-
das por un déficit excesivo. Estamos afrontando una de
las mayores catastrofes ecoldgicas y econdémicas de
nuestra historia, pero lo estamos haciendo en condicio-
nesinsdlitas, con las cuentas publicas saneadas, por eso
podemos movilizar una ingente cantidad de recursosy
garantizar la recuperacion completa de los dafios pro-
ducidos y la ayuda a los afectados. El Gobierno esta
trabajando actualmente en la preparacion de un plan de
reactivacion que procurara la recuperacion econdémica
de la zona afectada a corto, medio y largo plazo para
que la catéstrofe del Prestige no tenga ningun efecto
perjudicial sobre el desarrollo econdmico y socia de
Galiciay de las deméas comunidades autdnomas afecta
das. Los objetivos de este plan de recuperacién son:
potenciar lainversion productiva, promover el desarro-
[lo de nuevos sectores, promover asimismo las infraes-
tructuras necesarias paraimpulsar el desarrollo econo-
mico y recuperar laimagen de Galicia en los mercados
nacionales e internacionales. Estoy seguro, sefiorias, de
gue este plan va a contribuir eficazmente a un nuevo
impul so econémico de Galicia.

Quiero terminar mi intervencion reiterando que el
Gabierno esta dispuesto a poner todos |os medios nece-
sarios hasta la definitiva superacion de todos los dafios
causados.

El sefior PRESIDENTE: En € turno de portavoces
tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Diaz Diaz del
Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior DIAZ DIAZ: Nosotros sabiamos, sefior
ministro, que su Gobierno teniainterés en pasar pagina
répidamente, 10 que no teniamos tan claro es que el
Gobierno tuviera interés en pasar tan rapido por esta
Comisidn. Sefior ministro, aunque no nos ha dicho
nada nuevo, si ha apuntado usted algunos elementos
gue nosotros queremos discutir. Ademas, como pasdba
MOS por aqui, vamos a aprovechar esta comparecencia
para dar nuestra vision del problema, de lo que se esta
haciendo y de lo que habria que hacer.

Quiero volver a principioy agradecer a sefior minis-
tro su comparecencia y decirle que parece que €l
Gobierno tiene prisa por pasar pagina; nosotros tam-
bién, sefior ministro, pero siempre después de resolver
los problemas, no de camuflarlos a toda costa. El men-
saje que ustedes pretenden transmitir es claro, es un
mensaj e de marketing politico: 1o del Prestige fue un
accidente yapasado y € Gobierno ahora, de formadili-
gente, se enfrenta con las consecuencias, con los pro-
blemasy los resuelve. EI mensgje es claro, sefior minis-
tro, pero no es creible. Sefior ministro, en este momento
no podemos pasar pagina porque el vertido no hatermi-
nado; el riesgo de nuevas mareas negras sigue latente,

dependemos aun de que los vientos y las corrientes
marinas nos sean favorables. Recuerde que mientras
siga habiendo fuel en el Prestige continuara el riesgo y
con él laincertidumbre y, més aln, sin haber todavia
plazos ni garantias para su eliminacion. Cientificos por-
tugueses nos decian esta semana desde Portugal que la
marea hegra volveria a partir de mayo y no hay razones
para no creerlo, pues hasta ahora sus informes han sido,
por desgracia, més fiables que los del Gobierno. Que €
tema no pueda cerrarse no quiere decir que no haya que
tomar medidas econdémicas coyunturales para diviar la
situacion y cubrir las contingencias sociales mas inme-
diatas. Hay que reconocer, sefioria, que en este tema €l
Gobierno reacciond con diligencia, aungue el programa
de ayudas alos af ectados sea discutible y mejorable,
como se dijo en esta Camara; pero, al César lo que es
del César.

Sefior ministro, las medidas que hoy nos anunciaya
estan vendidas o siguen siendo coyunturalesy lo que se
necesita hoy es un programa —que usted anuncié muy
por encima— de reestructuracion y recuperacion eco-
némicay medioambiental de Galicia, y paraeso sirven
de poco sus medidas aisladas, sobre todo si no hay
recursos nuevos. Quiero que usted y el Gobierno
entiendan que no estamos ante un accidente normal,
que no estamos ante una nave que se quemo y que se
repone, continuando la actividad con nueva maguinaria
al diasiguiente. Estamos ante un accidente en un medio
natural, que es al mismo tiempo fuente de viday rique-
za, y ese medio natural no se recupera en seis meses.
Nosotros no podemos poner plazos de recuperacion; no
se puede decir que en sei's meses esta recuperado o en
ocho meses no sé qué. No sabemos |os plazos de recu-
peracion de ese medio natural, que sirve de base para
una actividad econémica. Luego, decir que tenemos
recursos para seis meses, esas previsiones hay que revi-
sarlas tras la evaluacion de | os dafios ocasionados.

Usted, sefior ministro, por su profesién, sabe que
para sentar las bases para la recuperacion econémica,
social y ambiental de Galiciay demés zonas afectadas
es fundamental realizar antes una evaluacion de los
darios, pero en e momento actual no es posible esaeva-
luacion; no es posible evaluar |os perjuicios econdémi-
cos ocasionados por el Prestige al continuar latente,
por desgracia, el peligro de nuevos vertidos proceden-
tes del barco hundido. Tampoco es posible |a evalua-
cioén a conocer, ain hoy, sélo parcialmente la exten-
sion del impacto del fuel en las costas y fondos
marinos, sus posibilidades de limpiezay regeneracion
y ladimension real de las actividades afectadas. De
todas maneras, conviene tener en cuenta que €l impacto
de unacatastrofey la capacidad de recuperacion de una
economia dependen, en primer lugar, de su propia for-
taleza, de lafortaleza de la economia gallega. En este
sentido Galicia, hasta el momento la principal zona
afectada, es region Objetivo 1 de la Union Europea.
Este es un elemento importante. ¢Por qué es regién
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Objetivo 1? Porque es una region que tiene un nivel de
renta, un nivel deriquezainferior ala media de Espaiia
y alamedia comunitaria. La Comunidad Auténoma de
Galicia, por su bajo nivel de renta, presenta una situa-
cion de claroscuros, con avances evidentes en algunas
actividades, en € desarrollo de algunos grupos empre-
saridlesy en e estado de algunas infraestructuras, pero
también contempla problemas estructurales en los sec-
tores tradicionales de la economiay ciertos déficit en
infraestructuras modernas de comunicacion, que restan
competitividad a nuestra economia, |o que se traduce
en considerables diferencias interpersonales e interte-
rritoriales de renta y de empleo. Afortunadamente,
Asturias, Cantabria, el PaisVasco, otras zonas poten-
cialmente afectadas, por ahora tienen un deterioro
mucho menor de su riqueza costeray unas economias
diferentes, por lo que parece prematuro hablar del
impacto de la catastrofe y de sus posibilidades de recu-
peracion. La zona més afectada hasta el momento es
Galicia y, dentro de Galicia, a Costa da Morte, la
comarca costera més deprimida del litoral gallego, una
comarcaen laque € trabajo en el mar acarrea mayores
riesgos, una comarca muy dependiente de las posibili-
dades del mar, con problemas de formacién y también
de comunicacion con el exterior. En suma, es una eco-
nomia muy deprimiday muy poco deversificada. Esta
catastrofe producird marginacion y desestructuracion
social en las zonas af ectadas; afectarg, cuando menos
en Galicia, aun proceso de organizacion y perfecciona-
miento en sectores como el marisqueo, cultivos mari-
nos e industrias derivadas de la pesca, que fueron deci-
sivos en los Ultimos afios para el crecimiento del pais.
No estamos hablando de sectores marginales de Gali-
Cia, sino de sectores punta.

Siguiendo con Galicia, hasta ahorala zona mas afec-
tada con diferencia, es cierto que de momento la catas-
trofe sélo afecta a una parte de la costa, aunque de
modo preventivo esté prohibida la actividad en la
mayor parte de la misma, pero el peligro potencial se
extiende atodo €l litoral, con unos dafios que pueden
ser definitivos si lamareanegra afectaalasrias del sur,
donde los cultivos marinos tienen un gran peso. De
todos modos las pérdidas empiezan ya a evidenciarse
en diferentes campos. El marisco y pescado de Galicia
y de las demas comunidades del Cantébrico gozaba de
una ventaja competitiva, de unaimagen de marca de
calidad, que en el caso de Galicia se estaviendo afecta-
da. Ello implica que se estan perdiendo mercados de
calidad en pesca y marisqueo que va a ser muy costoso
recuperar. El peligro potencial afecta alapesca costera,
marisgueo Yy acuicultura, que comprende algo mas del
50 por ciento de la produccién pesgqueray de laindus-
tria conserveray casi un 80 por ciento del empleo. Por
otra parte, el turismo depende también en un 75 por
ciento de la zona costera. Segun los datos del Instituto
Gallego de Estadistica se puede estimar que el impacto
en estos dos grupos de actividades potencialmente

afectadas, delapescay del turismo costero, equivae a
5,4 por ciento del valor generado por la economia
gallegay al 6,55 por ciento del empleo. Los efectos
indirectos son mucho mas ampliosy dificiles de eva-
luar. Se estima asimismo que la caida del PIB en Gali-
cia puede estar en los proximos afios entre 4 y 5 pun-
tos, siempre que la marea negra no entre en las rias de
Arousay Vigo. En ese caso, sefior ministro, hablaria-
mos ya de otra economia. Cuando hablamos de bajada
del PIB de 4y 5 puntos en un pais que tiene un PIB de
10 puntos por debajo de la media ¢cuanta inversion
publica adicional estén dispuestos a hacer para neutra-
lizar esta caida?

Quisiera, sefior ministro, que prestara atencién alo
gue voy a decir a continuacion, porque para los que
vivimos esta situacion intensamente, aunque desde la
distancia, ha sido el tema que mas nos preocupé. Al
margen del indudable impacto econémico en el asunto
del Prestige se produjo un hecho politicamente muy
grave. El pueblo, sefior ministro, sintié que laAdminis-
tracion, que el Estado no estaba donde tenia que estar,
gue los poderes publicos no acudian cuando se les
necesitaba. Los voluntarios, la sociedad se organizaron
al margen del Gobierno, porgue no habia Gobierno.
Estaba desaparecido y tardé demasiado tiempo en apa-
recer. La sociedad ech6 de menos el Estado, que uste-
des pretenden desmantelar. Este hecho por si solo gene-
ré un clima de desasosiego y desconfianza sobre el que
esdificil construir. Sobre esta desconfianzay este desa-
sosiego generado por la desaparicion del Estado vaa
ser dificil construir. Por ello, sefior ministro, la comi-
sién deinvestigacion para analizar los fallos que pudie-
ra haber por parte de los poderes publicos en la gestién
delacrisisy las responsabilidades politicas de los mis-
mos es el tnico modo de devolver la confianza al pue-
blo en sus instituciones. La huida hacia adelante que
ustedes estan llevando a cabo en forma de programas
parciales de ayuda no aporta nada nuevo y va a servir
de muy poco si no cuentan con la confianza de los ciu-
dadanos. En el caso de Galicia, con conocimiento de
causa, la reconstruccion de ese pais no puede acome-
terlael Gobierno del Estado en solitario ni contando
con la subordinacién del Gobierno de la Xunta; es una
tarea colectiva que necesita de la participacion de
todos, pero esa participacion no puede hacerse desde la
desconfianza en |os poderes publicos. Es necesario res-
tablecer en Galicia un minimo de confianza y eso,
sefior ministro —digaselo al sefior Aznar—, pasa por
aclarar lo sucedido con € Prestigey susrazones: lo que
erairremediable y lo que fue debido a decisiones poli-
ticas equivocadas, fallos de coordinacion y carencia de
medios, entre otros asuntos. El pueblo reclama que a
igual que ocurre en la vida privada, cuando uno toma
decisiones equivocadas, se pague por €llo; sefior minis-
tro, no es venganza, es garantia de que en € futuro los
responsables politicos sopesaran mejor sus decisiones
garantizando asi un mayor acierto. Por todo €ello, se
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equivocan al retrasar la comision de investigacion que
debe servir para depurar responsabilidades politicas y
al tiempo para que el pueblo recobre la confianza en
sus instituciones.

¢Queé pretende, sefior ministro —se lo digo a estas
alturas del debate—: Convencer desde Madrid, desde
los medios de comunicacion publicos ala mayoria de
los electores, de que son un gobierno diligente que da
una respuesta répida y eficaz alos problemas plantea-
dos por el Prestige y que todo esta controlado y hay
gue pasar a otro tema, la seguridad, que siete afios des-
pués pasa a ser €l problema? ¢Quieren convencer tam-
bién alos gallegos y demas afectados hablandoles a
distancia, no desde Galicia, de que la catastrofe del
Prestige sera finalmente beneficiosa para ellos? ¢Es
gue nos van a comprar un traje atodos los gallegos?

En cuanto al primer objetivo, sefior ministro, se equi-
vocan. Parece que la mayoria de los espafiol es ha per-
dido laconfianzaen el Gobierno. Yano cree en sus pro-
mesas y menos en su eficacia. La mayoria de la
ciudadania esté harta de manipulaciones y embustes y
ademas rechaza el talante intolerante con que €l
Gabierno crea o se enfrenta alos problemas. Perdieron
ustedes la credibilidad y unavez que se pierde es dificil
recuperarla. En € segundo objetivo le diré que en Gali-
ciatodos |os estudiosos de nuestra realidad coinciden
en que la catéstrofe en los &mbitos ecol gico, economi-
co y social tardara afios en superarse. Afios perdidos
para una economia que luchaba con éxito dispar para
converger con lariqueza creaday con larenta media
espafiola. Sefior ministro, la pérdida de confianza en
lasinstitucionesy al tiempo en las posibilidades del
pais es la consecuencia mas grave de la catastrofe del
Prestige, y ustedes son |os grandes responsables. Sabe
usted como yo que en economia la confianza es funda-
mental. Pues bien en Galicia no hay confianza, se
detecta ya unaimportante caida del consumo de bienes
duraderos como consecuencia de la incertidumbre.
¢Qué van a hacer ustedes para neutralizar esta caida de
forma que no se produzca una recesion mayor en €l
conjunto de la economia? También sabe usted que para
recuperar la confianza es necesario depurar responsabi-
lidadesy al tiempo y con lamayor urgenciaeliminar e
peligro del fuel del Prestige como amenaza continuada
y permanente.

En Galicia y demés zonas afectadas se necesita
inversién productiva. ¢Cree usted que estainversion
depende de que se subvencionen los tipos de interés, de
gue se incrementen un poco los incentivos alainver-
sién o de que haya rebaj as fiscal es? Sabe también como
yo que las inversiones se frenan o se aceleran en fun-
cion del clima econdémico del entorno, y en uno de
incertidumbres y desconfianzas nadie invierte. Sefior
Montoro, ¢estaria dispuesto usted —y le digo que fue
negocio rentable hasta hace poco— a invertir ahora su
patrimonio personal en cultivos marinos en la costa
afectada o amenazada por |os vertidos? Honradamente

tiene que decirme que no, que son demasiados los ries-
gos. Es cierto, hay demasiadas incertidumbres para la
economia de la zona. Por ello es necesario cambiar €l
contexto, para asi devolver la confianza en los inverso-
resy procurar que las medidas que el Gobierno ponga
en marcha sean operativas: invertir en cultivos marinos
en Galiciafue unabuena opcion y hay quetrabgjar para
gue vuelva a serlo.

Usted nos habla de medidas estédndar. Nosotros le
preguntamos con qué medios. Usted nos dice que hay
flexibilidad. ¢Para qué? Paralos trabajos inmediatos de
recuperacion y de limpieza ¢Pero hay posibilidades
presupuestarias para abordar un plan de recuperacién
en serio de aguella economia a medio plazo? Nosotros
no vemos la partida presupuestaria. El problemano se
arregla sacando de rotos para descosidos. La Galicia
interior no puede financiar |a recuperacién de la Gali-
cia costera; son el Estado y la Union Europea los que
deben hacerlo.

Sefior Montoro, Galicia no puede pagar en este caso
errores gjenos. Si la gestion de la catéstrofe es compe-
tencia del Gobierno del Estado, de la que no tiene por
qué dar cuenta ala comunidad auténoma ni a su Parla-
mento, entonces |os costes de la tragedia deben tam-
bién ser competencia del Gobierno del Estado, que fue
el que la gestiond y es competente en este tema. En
todo caso, €l Gobierno del Estado debe compartir estos
costes con la Unién Europea. Restaurar la situacion no
puede costar nada a Galicia. Fondos autondmicos no
pueden financiar limpieza de playas, de costasy fondos
marinos ni indemnizar alos afectados. A Galiciayale
gueda un coste inestimable, el de una recuperacion
lenta e incompleta del medio natural afectado, lo que
tiene también traduccion econdmica a nivel de pérdida
de marca de calidad, fundamental para el comercio de
productos del mar y parael turismo. Ese esel coste que
tiene que afrontar Galicia en solitario.

De nada sirve, sefior ministro, que la Unién Euro-
pea autorice reprogramar fondos estructurales. Son
necesarios fondos extraordinarios. No nos sirve pasar
unos fondos de una finalidad a otra. No nos sirve que
la Galicia costera sea financiada por la Galicia inte-
rior, que tenia mas déficit antes de la catéstrofe del
Prestige. Hacen falta nuevos fondos. No sirve que los
fondos de pesca, que eran paratoda la pesca espafiola
y que son fondos estructural es que tienen una duracion
hasta el afio 2004, se vayan a destinar ahora ala catés-
trofe del Prestige. Esos fondos son para financiar el
conjunto de la flota espafiola, gallegay no gallega,
gallega afectaday gallegano afectada, son paralaflota
vasca, paralaasturiana... Esos fondos son paratodala
flota espafiola y no deben ir ahora destinados a la
catastrofe del Prestige. Para la catastrofe del Prestige
tienen que venir otros fondos, tienen que venir fondos
extraordinarios de la Union Europea. Usted nos ha
hablado hoy de unas negociaciones con laUnién Euro-
pea. Yo le deseo todo el éxito del mundo en esas nego-
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ciaciones, si bien le digo que en esas negociaciones
ustedes estan recuperando Unicamente el medio, pero
a nosotros nos interesa recuperar €l medio y también
la vida econdémica. En los 1.000 millones que deman-
dan no esté larevitalizacion econémica del entorno,
esta Unicamente la recuperacion del medio natural
demandada a la Unién Europea. En todo caso yo le
digo, sefior ministro, que hasta ahora sus negociacio-
nes con la Unién Europea son un fracaso, porque ¢qué
hicieron para conseguir 5.000.000 de euros adiciona-
les de fondos estructurales? Es el gran éxito de Copen-
hague: 5.000.000 de euros adicionales. En este tema
podemos hablar, por lo menos hasta ahora, de un fra-
caso estrepitoso del pedigliefio de Copenhague, y utili-
zo el lenguaje del sefior Aznar. El pedigiefio de
Copenhague fracasa claramente. La Unién Europea
nos aporta 5.000.000 de euros cuando una sola empre-
sa privada de Galicia aporta 6.000.000 de euros. Ese
es el poder del Gobierno de Espafiaen Europa ante una
catastrofe de este calibre. Sefior ministro, espero que
en los 1.000 millones tengan suerte, pero, por favor,
recuerden que en Galicia queremos recuperar €l medio
natural y sobre todo el pueblo quiere recuperar la acti-
vidad econdmica relacionada con ese mar. La Unién
Europea tiene que ayudarnos con fondos estructurales
extraordinarios y debe facilitar —y ahora es el mo-
mento— a los pescadores esparioles, en pie de igual-
dad, el acceso a los caladeros comunitarios, asi como
posibilitar que nuestros astilleros puedan construir, a
la par que otros de la Unidn Europea, petroleros de
doble casco, ahora que parece que vamos a acelerar la
construccion de dichos petrol eros.

Sefior ministro, que la catastrofe afecte alazona cos-
terano quiere decir que tenga que pagarse con recursos
de la pesca. En estos momentos €l gasto social se esta
pagando de manera inadmisible. No nos parece correc-
to que la Xunta aporte 30 euros y €l Gobierno del Esta-
do 10 euros en ayudas a | os trabajadores por |a pérdida
de rentas en su actividad. Esto se relaciona con €l tema
anteriormente mencionado del IFOP. Hay que buscar
otras medidas para que esto se financie, porgue el tema
aparentemente contable les vaa salir bien, pero hipote-
camos todas | as posibilidades de renovaci6n de la pesca
en Galiciay en € resto del Estado.

Sefior ministro, quisiera saber —algo ha apuntado,
pero desearia mayor precision— de dénde estan sacan-
do los fondos para los pagos realizados y para los gas-
tos ya comprometidos; me imagino que lo harén reba-
flando partidas no gastadas de presupuesto. Quisiera
gue nos dijera que van a demandar alas empresas res-
ponsables Ultimas del vertido y a consorcio asegurador
0, en concreto, seguirén el ejemplo del Erika y Espafia
reclamara por todos los dafios producidos a la econo-
miay al medio ambiente natural, o seguiran € ejemplo
americano y se reclamard por los dafios relativos al
patrimonio natural, o se buscara un acuerdo rapido y
amistoso con el FIDAC y la aseguradora para cerrar

pronto el desagradable asunto y que el tema colee los
menos posible. Queremos saber cudl es su posicién al
respecto.

Para nosotros la solucion pasa por volver a un traba-
jo consensuado. Se necesita un plan. Usted hablaba hoy
de un plan, pero hace falta un plan ampliamente con-
certado de restauracion y recuperacion de Galiciaen €l
gue participen, junto con el Gobierno del Estado, €l
Congreso, el Gobierno de la Xunta, el Parlamento
gallego y las fuerzas economicas y sociaes de Galicia
para afrontar conjuntamente el problema y de esta
forma ofrecer confianza y eliminar incertidumbres.
Antesde elaborar el plan hay que evaluar dafiosy sobre
todo eliminar incertidumbres y desconfianzas, condi-
cion sine qua non para que los agentes econGmMicos y
sociales apuesten de nuevo por proyectos en Galicia.
Eso exige saber |0 qué paso y exige responsabilidades.

Sefior ministro, antes, cuando usted y yo estabamos
en la docencia, habia una convocatoria de examen en
febrero. Por tanto, sigan trabagjando en este tema—no s
por gqué se presentaron tan pronto—, porque adn tienen
los deberes sin hacer y asi no pasan el examen. Hablan-
do yaen serio, sefior ministro, le diré que es e pueblo €
gue dice nuncamais. No lo olviden, no son fuerzas poli-
ticas, no son agitadores, es el pueblo e que dice nunca
mais. Ante eso, ustedes no pueden seguir haciendo oidos
sordos o enviarnos ala Camara a un grupo de solistas
més 0 menos afinados que nos cuenta cada uno su histo-
riaparcial; hace falta enfrentarse globalmente con el pro-
blemay saber que no es un problema coyuntural, sino
gue comenzé siendo coyuntural, pero se ha convertido
en estructura y en este momento esté condicionando la
economiay el futuro de una parte importante de este
territorio.

Nada més.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenta-
rio Cataldn (Convergénciai Unid), tiene la palabra el
sefior Sanchezi Llibre.

El sefior SANCHEZ | LLIBRE: Sefior presidente,
el portavoz del Blogue Nacionalista Galego me ha
pedido que le cedami turno pararealizar su interven-
ciony queintervenga yo después de él. Por mi parte no
tengo ningln inconveniente.

El sefior PRESIDENTE: Si los deméas portavoces
no tienen inconveniente, tiene la palabra el sefior
Aymerich.

El sefior AYMERICH CANO: Muchas gracias,
sefior presidente y sefior Sanchez i Llibre.

Sefior ministro, quiero felicitarle, ya que por unavez
ha estado usted a la altura del Gobierno, ala alturade
sus compafieros de gabinete, con igual ineficacia, con
igual descoordinacién, con igual responsabilidad y
manipulando, porque agui viene usted a manipular,
informacion. Dice usted que los gallegos podemos con-
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tar con su solidaridad. No queremos su solidaridad. Del
Gobierno del que usted forma parte lo que queremos
los gallegos es justicia. Solidaridad yalatenemos, de
gente que viene de Madrid y de Catalufia, de barcos
procedentes de Catalufiay alos que su Gobierno en
Galicia no deja actuar. Eso es solidaridad. De un
gobierno, de las instituciones que pagamos con nues-
tros impuestos, queremos justiciay que actlen de una
vez con eficacia, cosa que usted —ya le digo que por
unavez esta a la altura de sus comparieros de gabine-
te— no esta haciendo. Viene aqui adarnos una explica
cion burocraticay formal, areiterar debates que ya se
celebraron en la Camara cuando se convalidaron los
reales decretos-leyes, a descubrir el Mediterraneo en
una sesion extraordinaria en la que supuestamente no
se podian acumular otras peticiones de comparecencia.
En definitiva, ha venido a decirnos lo que ya sabiamos
eincluso hallegado a manifestar que todavia no tienen
hecho ese programa de reactivacion econémica de las
zonas afectadas. Podria usted haber atrasado su compa-
recencia para presentarnos algo original, para presen-
tarnos qué es realmente lo que el Gobierno va a hacer a
este respecto en Galicia.

Dando muestras una vez mas de falta de respeto a
esta Camara, comparece usted después de que € fin de
semana un periddico, ciertamente cercano al Partido
Popular, haya publicado una entrevista con usted en la
gue usted da las claves ya de lo que hoy nos afirma. En
dicha entrevista decia usted que en el afio 2002 se
emplearon unos 260 millones de euros, que pudimos
utilizar gracias atener |las cuentas saneadas. Sera que
uno es un malpensado, pero es demasiada casualidad
que el sefior Aznar volviese de Copenhague con 265
millones de euros, cinco millones —lo ha dicho ya el
interviniente anterior— procedentes del Fondo de Soli-
daridad, menos de 1.000 millones de pesetas a cambio
y los restantes 260 millones procedentes de reasigna-
cion, de fondos estructurales, IFOP, FEDER, etcétera,
gue ya correspondian a Galicia. Sera una casualidad
que esos 260 millones que usted dice que emplearon
con cargo a los presupuestos del afio 2002 coincidan
exactamente con esos fondos europeos. Asimismo dice
usted en la entrevista que en el afio 2003 nos compro-
metemos a utilizar todala capacidad presupuestariaque
Sea necesaria para compensar o corregir las consecuen-
cias de estatragedia, pero lo que no explica es de dénde
van a sacar el dinero, ano ser que usted entienda por
toda la capacidad presupuestaria precisa la exigua
enmienda de 10.800.000 euros introducida in extremis
en & Senado por el Partido Popular, después por cierto
de haber rechazado varias enmiendas del Bloque
Nacionalista Galego, en las que se pedian 15 millones
de euros para pagar las ayudas a |los afectados, 150
millones para limpiezay regeneracion ambiental o 120
millones de euros para construir barcos de lucha contra
la contaminacién y remolcadores de alturay de gran
altura. Sefior ministro, 10.800.000 euros es la Unica

cantidad gque se contempla en los presupuestos para €l
ano 2003 para paliar las consecuencias de la catastrofe
del Prestige, una catastrofe de la que ustedes —usted
también— son responsables. Ustedes han convertido
con su ineficaciay con su ineptitud un accidente en una
catastrofe natural y en una catastrofe econémicasin
parangon en toda Europa. Después dice en esa entre-
vista que no se van arecortar, como consecuenciade la
catéstrofe del Prestige, otras partidas de gasto y que no
vamos a renunciar a ninguna prioridad. L 6gicamente,
ustedes no. El Estado no tiene que renunciar a ninguna
prioridad, los gallegos |e salimos muy baratos. Quien
lo vaatener que hacer esla Xunta de Galicia, que paga
asi su sumision; estan asumiendo la practica totalidad
del costo econémico de la catéstrofe y le voy ajustifi-
car esta afirmacion.

En primer lugar, respecto de las ayudas a los afecta-
dos, ayudas que desde el Bloque Nacionalista Galego
reclamamos desde €l primer momento (teniamos muy
presentes las experiencias de |os temporales de hace
dos afios, las experiencias del Mar Egeo de hace ya 10
afos, que algunos afectados alin no han cobrado), ayu-
das que son siempre insuficientes. Las que acordaron
ustedes sblo fueron por seis meses, curiosamente hasta
las el ecciones municipales, que esperan que se prorro-
guen o no, dependiendo de cémo se porten los galle-
gos. Eso es lo que quieren ustedes. Pero ademas no
cubren a todos |os sectores afectados. Los comerciali-
zadores estan exentos, estan fuera de esas ayudas; esla
Xunta quien tiene que pagar integramente 35 euros a
estos comercializadores. Para los demés, armadores,
marineros, tripulantes, la Xunta paga las tres cuartas
partes de las ayudas; de 40 euros, la Xunta paga 30 y
ustedes, 10. Esto es una paradoja porque las competen-
cias relevantes en materia de costas, en materia de sal-
vamento y seguridad maritima son suyas, competen-
cias que se niegan reiteradamente a transferir. Eso s,
parece que el Ministerio de Medio Ambiente se apresta
a privatizarlas, en beneficio de empresas constructoras
—ninguna de ellas de capital gallego, por cierto— que
ya estan actuando de forma bastante opaca, parece ser,
en lalimpiezay en laregeneracion de playas.

Lo mismo se puede decir de las operaciones de lim-
piezay de regeneracion ambiental. Aparte de que esas
operaciones estan siendo directamente soportadas por
los marineros, que con sus propios medios estan
luchando contra el fuel-oil en el mar, todo indica que el
dinero europeo que se va a dedicar a este fin va a ser
detraido de otros proyectos de inversion en Galicia.
Esos 260 millones de euros que el sefior Aznar trajo de
Copenhague provienen de reasignacion de fondos del
IFOP, del FEDER, del Fondo de Cohesion, todos
menos |os exiguos cinco millones de euros. En todo
caso el Estado recupera ese dinero através de un curio-
so retorno, através de laempresa Tragsa, empresa cuyo
capital es cien por cien de propiedad estatal, que esta
actuando, no se sabe en funcién de qué contrato, en la
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limpiezay regeneracion de playas—por cierto también
con bastante ineficaciay generando bastantes quejas
por parte de los directamente implicados—. Por esavia
el Estado recupera el dinero que supuestamente dice
gastar en Gdlicia

Fracasan sus gestiones comunitarias. ¢Por qué? Sim-
plemente porque a ustedes Galicia no les importa en
absoluto. Tuvieron la presidencia de la Union Europea
hasta junio. En un cuadernillo, que alin se puede con-
sultar en Internet, ustedes anunciaban cuéles eran los
objetivos de la presidencia espafiola de la Unién Euro-
pea hasta junio; no hay ni una sola linea dedicada ala
seguridad en el transporte maritimo. ¢Eso eslo que les
interesa a ustedes? En el Plan nacional de [+D+| hay
un é&rea prioritaria, que se llama seguridad en € trans-
porte. De las acciones concretas que alli se recogen,
ninguna se refiere ala seguridad en € transporte mari-
timo. ¢Esto eslo que les interesa a ustedes? Menospre-
cian a Galicia, menosprecian alos investigadores galle-
gos del Instituto de Investigaciones Marinas, a los
investigadores del IEO de Galiciay les ponen atrabajar
como curritos de esos pseudoci entificos de su comision
politica o, perddn, cientifica asesora. Desprecian la
experiencia de las personas que trabajaron en la recu-
peracion de los dafios del Mar Egeo y ese desprecio y
esa desconsideracion se ve en todas sus actuaciones.
Asi las cosas, no es extrafio que ustedes puedan seguir
presumiendo de cuentas saneadas, de estabilidad pre-
supuestaria. Tampoco es extrafio que el Parlamento
gallego, e dia 16 de diciembre, votase afavor de flexi-
bilizar el déficit cero; no les quedaba, desde luego, otro
remedio. O que el propio conselleiro de Economia
tuviera que reconocer recientemente que la Xunta de
Galiciatendré que arbitrar un plan de endeudamiento
para hacer frente a los costes derivados de la catastrofe
del Prestige, costes gjenos al &mbito de competencias
delaXuntade Galicia

Estos apuros financieros por los que esta pasando la
Xunta de Galicia no solo ponen en causa la autonomia
y la suficiencia financiera de nuestra comunidad auté-
noma, sino que también tienen efectos perversos. Por
ejemplo, que la Conselleria de Pesca de la Xunta esté
intentando a toda costa reabrir zonas al marisqueo y a
la pesca como via de reducir el numero de beneficia-
rios de las ayudas; que lamisma conselleria, por medio
de drdenes de desarrollo de esos programas de ayudas
intente excluir alos minoristas de cualquier tipo de
ayuda directa, aunque después de la queja por parte del
sector los hayaincluido, siendo ella quien paga integra-
mente los 35 euros, o que haya maniobras poco expli-
cables como la de ayer mismo, cuando una fuente ofi-
cial de la Delegacion del Gobierno de A Coruia
intentaba intoxicar diciendo que los marineros de la
flota de bajura de A Corufia fabricaban chapapote falso
con aceite quemado y barro, parajustificar la continua-
cion delasayudasy que el caladero no se pudiera abrir.
Esa es suimplicacion y ese es el compromiso que €l

Estado esparfiol tiene con Galicia. Ademés tienen uste-
desvias de retorno que Galiciano tiene. Van afinanciar
una parte importante de su generosisima aportacion a
Galicia con un sorteo extraordinario de loteria, con 180
millones —parece que eso ahora esta parado— proce-
dentes de un recargo extraordinario en las cotizaciones
sociales de empresarios y trabajadores, 0 que parece
—si me permiten la comparacion— la resurreccion del
método Meirés. Sabe usted que el Pazo de Meiras, en A
Corufia, fue comprado paralafamilia Franco a través
de la generosa donaci én —entre comillas— voluntaria
de un dia de sueldo que hicieron todos los productores
—asi se llamaban entonces— de A Corufia. (El sefior
Martinez-Pujalte L 6pez pronuncia palabras que no
seperciben.) Parece que esa es laformaen que ustedes
pretenden también financiar la contribucion estatal ala
catéstrofe del Prestige, sin contar por supuesto con los
telemaratones de Pedro Ruiz. Por cierto, ya que tan
preocupados estan por laformaen que gestionalosfon-
dos la plataforma Nunca Mais —que siempre dijo que
esos fondos eran no para hacer caridad, porque este no
es un problema de caridad, sino un problema de justi-
cia, sino para movilizar a la poblacién y a mas de
medio millon de gallegos y para crear la conciencia de
gue estas catastrofes no se pueden volver a repetir—,
investiguen por favor como se esta gestionando €l dine-
ro que personas de buena fe aportan al telemaraton de
Pedro Ruiz y a otro tipo de cuestaciones promovidas
bien desde el Gobierno o bien desde sectores proximos
al Partido Popular. Pero ain hay mas.

Me referiré alaviafiscal. Usted dijo que las ayudas
gue recibieran los af ectados estarian exentas del |RPF,
pero no estén exentas del impuesto sobre sociedades, a
pesar de que € dia 19 de noviembre se aprob6 una pro-
posicion no de ley del Bloque Nacionalista Galego por
unanimidad del Pleno de Congreso de los Diputados,
gue establecia que las medidas que adoptase €l Gobier-
no tendrian que contemplar también deducciones y
exenciones en el impuesto sobre sociedades. Ustedes
van a retornar las ayudas que reciban las empresas
afectadas, financiadas en su mayor parte por la Xunta
de Galicia, viaimpuesto de sociedades. Los gallegos
les salimos muy baratos. Sefior Montoro, se trata de
métodos de financiacién publicaimpropios de un Esta-
do moderno; métodos de financiacion que producen la
paradoja de que el afectado —Galicia— sea quien
tenga que financiar con sus propios medios o que otros
—ustedes, €l Estado y la Unién Europea— no fueron
capaces de evitar. Estan ustedes pervirtiendo un princi-
pio basico del derecho de responsabilidad por dafios.
En el caso Prestige, laindemnidad patrimonial del per-
judicado se trasmuta en el coste cero de la reparacion
para el responsable —para ustedes—, que ademés se
hace merecedor... (El sefior Martinez-Pujalte L 6pez
pronuncia palabras que no se perciben.) Por favor,
sefior presidente.
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El sefior PRESIDENTE: Sefiores diputados, por
favor, degjen hablar a portavoz del Bloque Nacionalista
Galego.

El sefior AYMERICH CANO: Entiendo que €l
sefior diputado del Grupo Popular estéimpaciente, pero
que espere su turno.

En el caso del Prestige este principio de laindemni-
dad patrimonial del perjudicado se convierte en €l coste
cero de laindemnizacion para el responsable, que ade-
mas se hace merecedor de agradecimiento por su soli-
daridad o por su sensibilidad. Este, sefior Montoro, no
es el caso; queremosjusticia.

¢Qué es o que sigue pendiente a mas de dos meses
de la catastrofe? Sigue pendiente la evaluacion de los
dafos producidos. Esos 1.000 millones de euros que
ustedes presentan ala Union Europea son una eval ua-
cién muy baja, que ademas, como saben ustedes, tiene
nula posibilidad de éxito, porgue no van a poner todala
carne en el asador, porque no lesinteresa, porgque nunca
la pusieron. Parece gue en esta cuestion estan dando
todos |os pasos que llevaron alaresolucion del proble-
ma del Mar Egeo. ¢Se acuerda usted de lo que pasb en
€l caso del Mar Egeo? L os afectados tuvieron que fir-
mar pactos transaccionales con el Ministerio de
Hacienda, renunciando a cua quier tipo de accion judi-
cial posterior y aceptando indemnizaciones que en la
mayoria de los casos no llegaban ni a 10 por ciento de
los dafios efectivamente producidos. Porque en el caso
del Mar Egeo ustedes eran responsablesy fueron decla-
rados responsablesy en el caso del Prestige no le quepa
ninguna duda de que también lo son, no solo tienen una
responsabilidad politica, sino que tienen también una
responsabilidad civil y seguramente algunos de ustedes
responsabilidad penal. Estan dando todos |os pasos.
Primero, presentan una accion penal contra el capitan,
accion penal que setendré que ampliar contraotros res-
ponsables cuya localizacion va a ser mucho mas dificil
y mucho més dificil llevarles ajuicio, lo cual vaapro-
vocar sucesivas demoras en el procedimiento —en el
caso del Mar Egeo la sentencia tard6 cuatro afios—, y
una vez que se produzca esa sentencia penal, en via de
€jecucion de sentencia habra que fijar las indemni za-
ciones. En el caso del Mar Egeo ese proceso durd seis
anos, desde 1996 hasta 2002. Estan abonando el terreno
para que los afectados tengan que firmar con ustedes,
porgue también ustedes son responsables, acuerdos
claudicantes en los que no vean cubierta latotalidad de
los dafios que ellos han sufrido.

Ademas queda que nos diga, sefior Montoro, de qué
manera, con los 180 millones de euros con que cuenta
el FIDAC —que ahora se van atener que repartir tam-
bién con el Estado francés, bastante mas diligente que
ustedes—, van a indemnizar a todos los afectados. Yo
le voy adar unaidea, no es original, es unaidea bien
simple. Realicen ya una eval uacién economica urgente
y abierta de |os dafios efectivamente producidos a los

particulares, alas empresasy a medio ambiente, ade-
lanten ustedes las indemnizaciones y después sean
ustedes, sefior Montoro, |os que, subrogandose en las
acciones de los afectados, litiguen contra el FIDAC,
contrala armadora, contra la aseguradora, contra quien
guieran. Asi actuaria un Estado moderno, no dejando a
los af ectados delante de monstruos juridicos como los
representados por estas instituciones a las que me
acabo de referir o delante de actuaciones fraudul entas
de bufetes como por ejemplo el de Londres, que ya se
puso en contacto con la Asociacion de comercializado-
res de Malpica, diciendo que le llevan toda la reclama-
ciony le cobran un 15 por ciento de lo que saguen. Eso
es lo que ustedes estén provocando y consintiendo con
esta actuacion. Si quieren actuar de otra manera, evalU-
en, indemnicen y reclamen ustedes, tienen laAbogacia
del Estado, tienen los servicios juridicos del Estado y
pueden competir en igualdad de condiciones con esos
monstruos juridicos.

Cuando usted habla de una evaluacion provisional,
infima, de 1.000 millones de euros, esta olvidando datos
que yaegtan ahi. Por gemplo, quelapescay todolorela
cionado con ella supone més de un 25 por ciento del pro-
ducto interior bruto de Galicia; que lapescay todo lo que
esta relacionado con ella supone mas del 12 por ciento
del empleo total en Galiciay que en algunos municipios,
por giemplo, en Fisterra, llegacasi hastae 50 por ciento;
gue las pérdidas que va a suponer anualmente esta catas-
trofe para el sector extractivo —no hablamos ya de la
comerciaizacion ni del sector transformador— ascien-
den a més de 500 millones de euros. Con 1.000 millones
de euros paralimpiar las playas y paraindemnizar alos
afectados no tenemos, sefior ministro, ni para empezar.
Los gallegos exigimos del Gobierno y de la Unién Euro-
peajusticia. Demandamos gue las instituciones que nos
deberian representar, porgque también las financiamos con
nuestros impuestos, actlien como si hosotros fuésemos
ciudadanos de pleno derecho de este Estado. Me gustaria
—selo digo en serio, sefior ministro— que laimpresién
gue muchos gallegos tenemos de que Galicia es una
nacion sin Estado, no porque no tenga un Estado propio
sino porque no tiene ningun Estado que la protgja, fuese
unaimpresion falsa, pero hasta ahora esaimpresion es
infelizmente verdadera. No queremos su solidaridad,
guérdesela. Queremos su implicacion econémicay su
implicacién politica.

Exigimos por tanto esa evaluacion econdmica, esa
indemnizacion y esa subrogacion en las acciones de los
afectados. Exigimos ayudas financiadas por laAdminis-
tracion del Estado, porque ustedes son |os responsabl es,
en cuantia suficiente y para todo el tiempo a que se
extiendan las consecuencias de la catéstrofe. Exigimos
gue en los presupuestos del Estado para el afio 2003 se
contemplen —haga usted las modificaciones oportunas
pero que se haga ya— las dotaciones suficientes para
mejorar la seguridad maritima en el litoral gallego, €l
control via satélite del corredor, el algjamiento y la pro-
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longacion del corredor, la creacion de zonas de refugio
para buques con problemas, la construccién de bugques
anticontaminacion y remol cadores de altura en |os asti-
Ileros de Ferroal, levantando |a prohibicion que | zar-Fene
tiene para construir buques. Exigimos también la crea-
cién de una comision de investigacion, no una comision
tranquilizadora como esa que cred su compariero € sefior
Piqué, sino una comisién que permitadepurar las respon-
sabilidades politicas, yale digo que en algin caso son
también penal es con toda probabilidad, en que usted y
alguno de sus compafieros de gabinete han incurrido y
sobre todo que impidan que catastrofes como ladel Pres-
tige vuelvan a ocurrir nunca mas. Impidan que tengamos
gobiernos como e suyo que corvierten un accidente, que
en un Estado moderno no deberia pasar de eso, en una
catastrofe humana, econémica, ambiental, sin parangon
en Europa.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenta-
rio Catalan (Convergénciai Unid), tiene la palabra el
sefior Sanchez i Llibre.

El sefior SANCHEZ | LLIBRE: Sefiorasy sefiores
diputados, en primer lugar, en nombre del Grupo Parla-
mentario Cataldn de Convergénciai Uni6 quiero agra-
decer la comparecencia del ministro de Hacienda,
sefior Montoro, para informarnos de todas aquellas
actuaciones que su ministerio esta adoptando para
paliar lacrisisy la catéstrofe acaecida por el hundi-
miento del barco Prestige. Hay dos aspectos de su
intervencion que vale la pena remarcar. Primero, aque-
Ilas actuaciones que desde €l Ministerio de Hacienda se
van a hacer a corto y amedio plazo y que todas las ayu-
das que pueda destinar €l ministerio puedan llegar répi-
day é&gilmente atodas |as familias, empresasy sectores
afectados. Desde esta perspectiva y habiendo escucha-
do atentamente sus manifestacionesy planteamientos,
independi entemente de que algunos de |os aspectos que
ha mencionado ya los habiamos convalidado el pasado
mes de diciembre en el Congreso de los Diputados, €l
Grupo Parlamentario Catalan (Convergenciai Unio)
valora positivamente la intervencion de su ministerio
en el sentido de que hainstrumentado una serie de ayu-
dasfinancierasy fiscales que ya han empezado a llegar
atodos los sectores af ectados, especialmente a ague-
Ilos sectores que afectan directamente a los trabajado-
res que viven de su trabajo, trabajos de pescay maris-
gueo, asi como todos aquellos aspectos que hacen
referencia a las ayudas fiscales y financieras que se
puedan producir para las empresas en los proximos
meses. De su intervencién querriamos recalcar €l men-
sgje positivo de que con toda seguridad, tanto desde €l
punto de vista industrial como social, a la sociedad
gallega no le van a faltar recursos, que el Gobierno no
va a escatimar en recursos para que no se vean perjudi-
cados a corto plazo por tener que interrumpir sus fae-
nasindustrialesy comerciales por dichacatastrofe. Nos

guedamos con este mensaje positivo en el sentido de
que va a haber recursos suficientes para poder paliar la
crisis que se esta produciendo por este tragico suceso.
Pensamos sinceramente que todas aquellas medidas
gue se han implementado, tanto desde el punto de vista
fiscal como financiero, asistencial y laboral, van a per-
mitir de entrada ser un colchdn de resistencia para
poder aguantar esta crisis en la que estan inmersos
todos estos sectores af ectados por dicha desgracia.

Otro aspecto importante, quiza el mas importante,
en el que tendrian ustedes que actuar con profundidad
y con diligencia, y en € que por descontado van a con-
tar con la colaboracién del Grupo Parlamentario de
Convergénciai Unid, es e plan de reactivacién econ6-
mica que estan ustedes ya estudiando. Creo, si no
recuerdo mal, que hoy el vicepresidente segundo del
Gobierno esta en Galicia para explicarlo. Es un plante-
amiento econémico de todas las inversiones producti-
vas que & Gobierno tiene planteado implementar en el
futuro, para poder inducir més inversiones que permi-
tan rebajar todos estos importantes costes que se van a
producir durante estos meses —esperemaos que no sean
demasiados— para reactivar todos aquellos sectores
que se van aver afectados. También pensamos que este
plan de reactivacion econdmicava aimplementar gran-
des inversiones en infraestructuras nuevas para poder
diligenciar la reactivacion econémica de la zona; tam-
bién deducimos de sus manifestaciones que van a tener
una gran importancia todas las actuaciones gque se pue-
dan instrumentalizar através de la SEPI, al efecto de
sanear, consolidar, privatizar y reindustrializar todo el
tejido industrial y comercial de los diferentes sectores
afectados dentro de la comunidad auténoma gallega.

Desde esta perspectiva 'y con base en sus manifesta-
ciones queremos decir desde Convergenciai Unié que
pensamos que en el dmbito econdmico el Gobierno ha
actuado correctamente y con diligenciay yales ofrece-
mos desde este momento toda nuestra colaboracién
politica que precisen para abordar con profundidad y
solvencia este gran plan de reactivacion econémica
para Galicia. Sinceramente pensamos que éste es el
gran aspecto en el que el Gobierno tendra que incidir
con profundidad para paliar |os efectos negativos de
este desastre ecol 6gico. Como sabe usted perfectamen-
te, sefior ministro, el Grupo Parlamentario de Con-
vergenciai Unid esta al lado del Gobierno paratodos
aquellos aspectos que hagan referencia a plantear
aspectos positivos para reactivar la economia gallega,
tanto alargo plazo como en estas medidas que se van a
implementar a corto y medio plazo.

No me gustaria acabar esta intervencién sin decir
que el didlogo ha sido siempre sincero y desde una
perspectiva no electoralistay de solvencia, de caraa
mostrar nuestra solidaridad con lacomunidad gallegay
nuestro respaldo para todos agquellos aspectos que se
refieran ainiciativas que desde la Administracion cen-
tral se puedan presentar, y mencionar cual ha sido el
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final de esta ayuda desinteresada que el Gobierno de
Cataluiia en su momento prestd ala Comunidad Aut6-
noma gallega. Tampoco querriaentrar en este momento
en el fondo de la cuestién, en s existié o no coordina-
cion institucional en el envio de dichos buques. Lo que
si es cierto es que lavoluntad del Gobierno de Catalufia
erala colaboracion y ayuda desinteresadas al efecto de
poder colaborar en todos |os aspectos que hacian refe-
rencia a la limpieza del fuel en las costas gallegas.
Desde esta perspectiva querriamos manifestar nuestra
desagradable sorpresa por la actitud de la Xunta en €l
sentido de rechazar la ayuda de dichos buques para
luchar contra el chapapote. Esta era una muestra de
solidaridad, de sensibilidad del pueblo catalan hacia €l
pueblo gallego, que al final no se ha podido materiali-
zar ya que ha sido rechazada. Lamentamos estos
hechos, dichas actuaciones. No queremos entrar en €l
fondo porque, repito, nuestra voluntad era la de ayudar
desinteresadamente. En este sentido, creemos sincera-
mente que ni el pueblo cataldn ni el gallego se merecen
este tipo de desenlace, que tenia como objetivo final e
de lasolidaridad y el de la ayuda desinteresada. Por
tanto, independientemente, como he dicho al inicio de
mi intervencion, de que usted puede contar con la
ayuda del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia
i Uni6) parallevar adelante todas aquellas iniciativas
referentes a mantener la actividad econdmica en Gali-
ciay alaimplementacion de todos aquell os aspectos
legislativos que fueran necesarios, si que queremos
manifestar en esta Comisién nuestra desagradabl e sor-
presa.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamenta-
rio de Coalicién Canaria, tiene la palabra el sefior Mar-
dones.

El sefior MARDONESSEVILLA: En primer lugar,
quiero saludar también al ministro de Hacienda, sefior
Montoro, y agradecerle lainformacién detallada que
nos hafacilitado hoy en esta Comision, con el avance
de la evaluacién, estimada en un coste de 1.000 millo-
nes de euros por la catastrofe del Prestige.

Mi grupo parlamentario quiere reiterar su solidari-
dad con todos |l os afectados en Galicia, sus sectores
sociales, laborales, productivos, econdmicos, de todo
tipo, asi como ofrecer su colaboracion en un impulso
coordinado con todas las administraciones y todas las
voluntades politicas de buen sentido que se pongan
pararesolver cuanto antes esta situacion. Igualmente,
mi grupo valora muy favorablemente las actuaciones
gue su departamento, el Ministerio de Hacienda, ha
puesto en marcha para cumplimentar |as disposiciones
adoptadas por € Gobierno. El suyo es un departamento
de una responsabilidad subsidiaria asumida, en €l buen
gobierno del Estado, por las disposiciones legales ya
dictadas por el Gobierno, incluso por este Parlamento,
con motivo del Real Decreto-ley 7/2002, de 22 de

noviembre, que convalidamos en esta Camara, dos de
cuyos articulos afectan a su departamento. Creo que su
departamento ha respondido positivamente en lainme-
diatez de las ayudas. Siempre produce ansiedad €l
tiempo que se tarda en recibir ayudas. Nosotros cree-
mMos que las ayudas tienen que proceder de tres sitios
fundamentales. En primer lugar, lainmediata la que
subsidiariamente acomete la Administracion publica
espariola, tanto estatal como autonémica. En segundo
lugar, aquéllas que se puedan derivar de la Unién Euro-
pea, fondo de solidaridad. Nosotros apoyamos estas
medidas; la Unién Europea no puede hacer una discri-
minacién con relacion ala agilidad y laintensidad con
gue suministré ayudas del fondo de solidaridad a la
Republica Federal Alemana con motivo de |as catéstro-
fes meteorol 6gicas que habia sufrido este pais. Por
tanto, ayudas que, en colaboracion con Francia, obten-
gamos con cargo a los fondos de solidaridad o a aque-
Ilos otros que se puedan proveer por la Unién Europea
dentro ya del concepto genérico de solidaridad. En ter-
cer lugar, aquellas reclamaciones tanto nacionales
como internacionales que, através de las correspon-
dientes actuaciones de los servicios juridicos del Esta-
do, se puedan hacer, dado gque eso afortunadamente se
recogi6 en el articulo primero del Real Decreto-ley
7/2002, cuando se dice que las medidas que en esta
norma se establecen en ninguin caso suponen reconoci-
miento de la responsabilidad del Estado por los referi-
dos dafios y se adoptan sin perjuicio del derecho que
asiste al Estado para reclamar a |los responsables el
importe de las indemnizaciones que correspondan. Hay
una amplia constelacién de posibles responsables,
desde armadores a fletadores, propietarios de la mer-
cancia, navieros, sociedades de garantia de los buques,
etcétera. Tienen ustedes todo nuestro apoyo para gue,
ante los tribunales internacionales o nacionales o de
cualquier competencia multinacional, se siga adelante
parareclamar estas indemnizaciones. Mi grupo tam-
bién cree que ahi estan los auténticos y verdaderos res-
ponsables, por comisién o por omisién, de una gran
parte de esta catéstrofe.

En cuanto a las medidas de su departamento, sélo
voy a mencionar, sefior ministro, las referidas al ar-
ticulo 3 de este Real Decreto-ley, de beneficios fisca-
les, dado que en su primer apartado se hace referencia
alos sujetos pasivos del impuesto de actividades eco-
némicas para que después se compense alas diputacio-
nes provincialesy alaAdministracion local de dicho
impuesto. Nos parecid una medida acertada en ese pri-
mer momento. S6lo quiero hacer una pregunta. Dado
gue en € apartado primero del articulo 3, de beneficios
fiscales, del Real Decreto-ley 7/2002 que he citado, se
hace referencia ala reduccion del impuesto sobre acti-
vidades econdmicas correspondiente a gjercicio 2002,
¢cabriala posibilidad, sefior ministro, de extender este
beneficio e tiempo que corresponda a afio 2003, dado
gue siguen persistiendo restricciones al marisqueo o a
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la actividad productiva en determinadas zonas? Creo
gue no habria ningln inconveniente administrativo ni
de ninguin otro tipo por dar una complementariedad a
este tema—es un puro tecnicismo—, contando con €l
respaldo de los presupuestos generales del Estado o con
cualquier tipo de crédito extraordinario o de obtencion
por emision de Deuda publica, que estaba previsto ade-
maés en la propia legislacion. En cuanto a la disminu-
cion delos ingresos que puedan tener diputaciones pro-
vinciales o ayuntamientos afectados, ya se dijo que el
articulo 9 delaLey 39/1988, reguladora de las Hacien-
das Locales, permite suplirlo. Creo que su departamen-
to lo hard aqui con la méxima agilidad, tal como lo
viene haciendo.

Respecto a articulo 4, sobre la reduccion del rendi-
miento neto de la actividad pesquera, de marisqueo o
acuicultura, de acuerdo con las normas que rigen para
el impuesto de la renta de |las personas fisicas, quisiera
preguntarle a sefior ministro si tienen ustedes hecho un
célculo del detrimento que se va a producir en relacion
con esta aplicacion de medidas fiscales, favorables,
generosas, justas, verdaderamente merecidas para aten-
der este problema; si han hecho unavaloracion de la
reduccién de recaudacion, ya que no es sblo la cantidad
gue se aporta de unamanera activa para atender indem-
nizaciones o diferenciales de renta, sino también es
justo que las medidas de reduccion se pongan encima
de la mesa ya que son medidas de solidaridad en cuan-
to alareduccion del impuesto de la renta de | as perso-
nas fisicas, de acuerdo con este articulo 4. Incluso se
anadio, afortunadamente: Asimismo se podra solicitar
por los afectados la reduccion de los indices 0 médulos
para el calculo de las cuotas devengadas por operacio-
nes corrientes en el régimen simplificado del 1VA de
acuerdo con lo previsto en el articulo 38, etcétera, del
reglamento de 1992, seguin el Decreto 1624. La pre-
gunta que queria hacer es si hay ya una evaluacion de
la reduccién de recaudaciones que también debe entrar
en lalista de medidas positivas.

Finalmente, con esta reafirmacion de medidas deim-
pulso y apoyo a una solucion lo mas inmediata posible
en las actuaciones de su departamento y de otros, qui-
siéramos congratularnos de que se vayan racionalizan-
do las cosas de cara alos que demandan las ayudas y a
los que necesitan las consecuentes aportaciones, no
sblo detipo fiscal y econdmico sino de tipo técnico, de
eliminacion de los efectos de la catéstrofe; quisiéramos
dejar constancia aqui de eso, ya que es la primera
Comisién que se retine después de que el Consegjo de
Ministros haya nombrado comisionado para coordinar
estas actuaciones adon Rodolfo Martin Villa. Mi grupo
se congratula de esto porque creemos que se haelegido
a una persona que no necesita presentacion en esta
Cémara —son muchas las legislaturas en las que don
Rodolfo Martin Villa ha pertenecido a esta Camara e
incluso ha presidido la Comisién de Justicia e Inte-
rior—, pero si hay que reconocerle su magnifico curri-

culum de gestor y de responsable en situaciones verda-
deramente muy criticas en la convivencia nacional. A
ese comisionado, aparte de las cuestiones de garantia
personal puramente, mi grupo quiere testimoniarle
nuestro apoyo, sefior ministro, y queremos decir al
Gobierno que creemos oportuno que en este maremag-
num de peticiones de responsabilidades y de idas y
venidas, haya un comisionado coordinador paradar efi-
cacia atodas las medidas positivas bajo un criterio de
unidad y de identidad con el problema.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Popular,
tiene la palabra el sefior Delgado.

El sefior DEL GADO ARCE: Sefiorias, sefior minis-
tro de Hacienda, el Grupo Parlamentario Popular quie-
re agradecer su presencia en esta Comision, en una
actividad normal de rendicidn de cuentas del Ejecutivo
central ante el 6rgano en & que se residencialafuncion
de control, las Cortes Generales, en este caso el Con-
greso de los Diputados.

Nos reunimos en un periodo extraordinario, que ha
sido habilitado por la presidencia de esta Camara justa-
mente para dar relieve a un hecho que tiene unaimpor-
tante trascendencia: el accidente del bugue petrolero
Prestige. Con esta son muchas las comparecencias que
distintos miembros del Gobierno de Espafia han rendi-
do y que tienen como finalidad tener a la ciudadania
espanola, ala poblacion afectada, a los ciudadanos
gallegos, asturianos, cantabrosy vascos, mas directa-
mente afectados, informados de cémo evoluciona la
actuacion de laAdministracion alaluz de la secuencia
de acontecimientos que se han producido y que se van
a seguir produciendo. Por tanto, no entendemos ningu-
na de | as recriminaciones que se han hecho aqui en €l
sentido de criticarle porque se presenta usted. ¢COmo
se puede criticar aun ministro porque se presente en un
periodo extraordinario, 15 dias después de comenzado
el afo, para dar cuenta de algo tan importante en un
Estado como son las cuentas publicas aplicadas a la
satisfaccion de un grave problema? El Grupo Popular,
por el contrario, valora esta pulcra actuacion de la
Administracién central.

Comentaré su intervencion, sefior ministro, desta-
cando la primera de sus afirmaciones; |a solidaridad
del Gobierno de Espafia con las personas y con las
familias. Es el primer sentimiento que nos sale. Real-
mente, |os afectados |0 estan pasando mal, lo han pasa-
do muy mal y todos los ciudadanos del entorno y de
Espafia estdn muy preocupados por el accidente y sus
consecuencias. Hoy nos ha hecho usted una evaluacion
del coste minimo de los dafios, que cifra en 1.000
millones de euros por el momento, y ha dicho clara-
mente que no es una cantidad cerrada, con lo cual
deben despejarse las dudas de aquell os que hablan de
la necesidad de evaluar los dafios. Habréa que evaluar
los dafios en funcion de los acontecimientos y de las
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circunstancias, no sacar cifras de prestidigitacion. Yo,
hace dos dias, he buscado, atitulo informativo, la pagi-
naweb del Blogue Nacionalista Galego y he visto que
alos internautas que acceden ala pagina se les plan-
tean varias opciones en una pregunta: ¢En cuanto cree
usted que se valoraran los dafios del Prestige, en 1.000,
2.000, 3.000 o més millones? Tenemos que preguntar-
nos si realmente es una posicion seriala de una organi-
zacion politica que plantea un asunto de tanto rigor con
tal ligereza. Nosotros no vamos a caer en eso, para eso
tenemos un ministro de Hacienda, para eso queremos
gue se nos rindan cuentas en las Cortes Generales, con
cifras reales de Presupuestos Generales del Estado, con
cantidades, con partidas de fondos espafioles y de fon-
dos comunitarios, y que también en los parlamentos
autondmicos se rindan cuentas, hasta la Ultima peseta,
del presupuesto administrado por esas administracio-
nes territoriales.

Usted también se ha referido en su intervencion a
gue, como ha manifestado el presidente Aznar, los
afectados por € accidente del Prestigetendran asu dis-
posicién toda la ayuda necesariay que no habra limita-
cién de medios econdmicos paralos trabagjos de limpie-
zadel mar y de la costa ni parala superacién del dafio
causado a medio ambiente. Esa afirmacidn nos parece
dejusticia, pero, igual que decimos que hos parece de
justicia, la valoramos muy positivamente porque indica
lo que ya se ha puesto derelieve por usted en estainter-
vencion y que los hechos atestiguan: el compromiso
del Gobierno de Esparia, €l compromiso del Estado con
el problema planteado. El Estado esté presente, €l Esta-
do esta actuando y se estan aplicando recursos econé-
micos, entre otras cosas porque existe una situacion
econdmicamente saneada, que no es consecuencia del
azar sino de que desde hace afos se ha trazado una
politica presupuestaria seriay rigurosa, que ha conse-
guido un saneamiento de |as cuentas publicas que nos
permite hacer frente a situaciones inesperadas, como
ha sido justamente la catéstrofe del Prestige. Nos que-
damos también con su afirmacion, sefior Montoro, el
que €l presupuesto de 2003 esté sujeto alaLey de esta
bilidad presupuestaria, en modo alguno va a ser ébice
paraque, si existen consecuencias econdémicas mas ele-
vadas derivadas de este accidente, no se puedan arbitrar
procedimientos que permitan que mas dinero publico
se asigne a estas funciones; eso si, sefior Montoro,
como usted dice y como nosotros compartimos con un
riguroso control en su gjecucion, aplicando absoluta-
mente todos los dineros, sean publicos o privados, ala
atencion de los fines de quienes |os han donado, que es
atender alas necesidades de |l os afectados por el Presti-
ge y no amovilizaciones ni otro tipo de actuaciones
politicas de desacreditacion de los gobiernos y de las
administraciones responsables.

Han pasado dos meses desde €l accidentey no voy a
comentar |osreales decretos-leyes 7y 8. El Real Decre-
to-ley 8 es bastante mejor, en el sentido de que ha

ampliado las ayudas establecidas en el Real Decreto-
ley 7, ha contemplado la extension del mismo para
algunos colectivos para los que inicialmente no se pre-
veiay establece un conjunto de medidas de tipo fiscal,
de bonificaciones de Seguridad Social y de reduccion
de impuestos que nosotros valoramos de un modo muy
satisfactorio.

De lainformacion que usted nos ha suministrado en
la mafana de hoy consideramos muy importante el
conjunto de actuaciones que el Gobierno despliega
ante la Unién Europea para movilizar fondos comuni-
tarios. Usted aludi6 a encuentro, celebrado tres dias
después, con el comisario de politicaregional de la
Unién Europea, sefior Barnier, en el que sentaron las
bases de las reclamaciones que Espafia planteabay en
qué instrumentos se iban a apoyar. EI Consejo Euro-
peo de Copenhague, que no concluyd, como ha sido
presentado aqui por algun portavoz, de un modo desfa-
vorable paralos intereses de Espafia, sino que alli se
consiguié que hubiese un compromiso de toda la
Unién Europea en su conjunto, en el sentido de apli-
car, como minimo, inicialmente 265 millones de euros
del Fondo de Cohesion, del Fondo Europeo de Desa-
rrollo Regional, del IFOP y del Fondo de Solidaridad,
consiguiéndose de modo inmediato el tope maximo de
5 millones de euros de dicho fondo para aplicar a
situaciones como las del Prestige. Ese capitulo no est4
cerrado, esta abierto y por eso se va a plantear, como
usted hadicho, en el proximo consejo europeo que ten-
dr&lugar en marzo de 2003.

En este apartado solicitaria a los grupos politicos
presentes en la Camara, a todos sin excepcion, pero
particularmente a algunos, que nos ayuden en estas
gestiones ante la Union Europea, pero que nos ayuden
efectivamente, que colaboren con el Gobierno del
Reino de Esparia, en conseguir fondos suficientes para
atender las necesidades enormes que se han planteado
como consecuencia de esta crisis. Y no es ayuda al
Reino de Espafia—no hablo del Gobierno del Partido
Popular de Espafia—, no es ayuda ni a las comunida-
des auténomas af ectadas, especialmente Galicia, soli-
Citar con reiteracion y con exasperacion comisiones de
investigacion, que no buscan esclarecer 1os hechos,
buscan justamente torpedear la accion de un gobierno.
La responsabilidad de que esas actuaciones puedan
poner en peligro o retrasar el cobro de ayudas por los
afectados es mucha, y yo pido responsabilidad a quie-
nes estan promoviendo este tipo de actuaciones.

Sefior Montoro, nosotros le apoyamos en todas las
gestiones que han de hacerse ante la Unién Europea;
diganos como, en qué medida, qué acuerdos parlamen-
tarios han de tomarse en esta Camara y actuaremos
decididamente. Nos agrada escuchar algo sobre lo que
también se ha sembrado duda. Los fondos que necesi-
tamos de la Unién Europea para el asunto Prestige no
van a mermar los fondos operativos que estan estable-
cidos para Galicia, es decir, tantos proyectos necesarios
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para Galicia destinados a fondos operativos no se van a
ver mermados como consecuencia de estos otros deri-
vados de un acontecimiento nuevo. Por ello también
celebramos que se movilice la reserva de eficacia para
nuevos proyectos. No es nada despreciable el que se
haya conseguido ese objetivo, y quiero resaltar que el
hecho de que venga esta cantidad, que en el caso de
Galicia se eleva a 142,6 millones de euros, es positivo.
Aunque la magnitud de la catéstrofe pueda cifrarse en
mas de mil millones de euros, cualquier cantidad, por
peguefia que sea, resulta bienvenida, incluido lo que se
ha calificado de beneficencia, que son los resultados
econémicos del sorteo extraordinario que nosotros,
como gallegos y como afectados, aceptamos y valora-
mos extraordinariamente porque reflejala solidaridad
de los espafioles que, como decia el sefior ministro, se
acercaron a comprar en un porcentaje de mas de un 20
por ciento que en un sorteo del afio pasado, porque que-
rian ayudar alos afectados, querian ayudar a Galicia.

Sefior ministro, antes de referirme expresamente al
plan de reactivacion para Galicia, no quisiera dejar
pasar tres afirmaciones que se han hecho por un grupo
parlamentario, en concreto por € Blogue Nacionalista
Galego. ¢Cémo en un Estado de derecho con separa-
cion de poderes, Legislativo, Judicial y Ejecutivo, no
van a exigirse responsabilidades judiciales, de tipo
penal o de tipo civil, alos presuntos responsables de
estos hechos? ¢Qué nos propone el representante del
Blogue Nacionalista Galego, sefior Aymerich, que la
Abogacia del Estado no se persone en € procedimiento
penal como esta personada, para exigir posibles res-
ponsabilidades por delitos contra el medio ambiente y
de desobediencia a 6rdenes de la Autoridad maritima?
¢Pretende que decaigamos de la exigencia de posibles
responsabilidades civiles derivadas de estos hechos a
los auténticos responsables de esta actuacion, que son
la empresa armadora, la empresa propietaria del navio,
laempresa cargadora, de los que no se dice una palabra
por & Blogue Nacionalista Galego? Pues yo lo digo, 1o
digo como gallego, ho como integrante del Grupo Par-
lamentario Popular: estamos indignados de que empre-
sas —no quiero calificarlas— piratas estén traficando
con los intereses de la humanidad, destrocen costas,
destrocen vidas y destrocen haciendas. Por eso en un
Estado de derecho queremos que quepa exigir respon-
sabilidades penales, que quepa exigir responsabilida-
desciviles, y aprobamos que se haya personado laAbo-
gacia del Estado. Es que no sblo se ha personado la
Abogacia del Estado, este procedimiento no lo hains-
tado solo la Administracion del Estado, también se ha
instado por los particulares afectados; hay personadas
cofradias, asociaciones de empresarios afectados.
¢Cbémo no va a ser posible que esto se exija? ¢ComMo
van a decaer estos procedimientos? Esto no es ébice
para gue se arbitren todos los medios, para que, en €l
devenir del procedimiento judicial —necesariamente
largo porque si es largo un procedimiento privado entre

dos empresas |0 es mas uno de esta envergadura—, se
busguen posibilidades de agilizacion y de solucién de
los conflictos. Es algo absolutamente normal en este
tipo de procedimientos. Por eso, en |0 que serefiere a
la exigencia de responsabilidades derivadas de los
acuerdos del FIDAC, ya se ha establecido una oficina
de reclamaciones en laciudad de A Corufiaen laque se
estén canalizando las justas reclamaciones de |os afec-
tados.

Una segunda afirmacion que tampoco quiero dejar
pasar por ato, sefior presidente, esla de que Galiciano
quiere solidaridad. ¢COmo se puede sostener esta afir-
macion con un minimo de seriedad? Galicia quiere
solidaridad, Galicia acepta la solidaridad y Galicia
valoralasolidaridad de toda Esparia, de todo €l mundo,
de todas las administraciones y de todos los particula-
res; esintolerable escuchar esa afirmacion porque con-
tradice el sentimiento de los gallegos a los que todos
representamos, incluido el Bloque Nacionalista Gale-
go. Si lagueremos, si la aceptamosy, alareciproca, la
ofrecemos en situaciones similares, como hemos de-
mostrado en muchas ocasiones.

Un inciso en relacion con el sefior portavoz de Con-
vergénciai Unié. El afectoy €l aprecio que setiene a
Catalunay alos catalanes en Galicia es enorme, no en
vano muchisimos gallegos han sido alli acogidos a tra-
bajar, han conseguido en Catal ufia prosperidad y han
hecho su vida, eso |o saben SS.SS. Por tanto €l Gobier-
no de Galicia, los diputados gallegos, el pueblo gallego
aprecian y valoran la ayuda que el Gobierno de la
Generalitat de Catalufia dispuso en este caso, que era €l
envio de unos bugues paralimpiar. Lo gue no ha sido
posible es que esos buques fueran admitidos a limpiar
en el interior de las Rias Baixas por la posibilidad de
contagio de lalarva de un mejillén, el mejillon cebra.
(El sefior Bel i Queralt: jSoy del deltay sé de qué
val) Si, es un tema bastante serio porque lavida de una
ria puede verse en peligro por una contaminacion inde-
seada y esto se puede producir en aguas de las rias
gallegas que tienen estos dias una salinidad reducida
por la enorme aportacion de los caudales de los rios
como consecuencia de las lluvias que se estan produ-
ciendo en esta época. A esos bugues no se les havetado
el trabajo en las rias, se ha dicho que trabajen en mar
abierto, que recalen en puertos abiertos y, por lo que
hemos visto, han sido destinados por €l Gobierno para
trabajar justamente a 93 millas al norte de Gijon,
actuando sobre unas manchas que son las que ala pos-
tre van y vienen alas costas. Por tanto, gracias a Cata-
lufia. No ha habido esa falta de atencidn por la Xunta
sino quiza una descoordinacién que todos queremos
gue se evite en el futuro, pero ello no quitaque se agra-
dezcala ayuda a Catalufia.

Paso a la parte final de nuestra intervencion, que
también coincide con la parte final de la intervencién
del sefior Montoro. Tanto el Gobierno central como la
Xunta de Galicia estan trabajando en estos momentos
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en un plan especia de reactivacion econémica para
Galicia. Asi se ha puesto de manifiesto por el propio
vicepresidente Rajoy, que ha dicho que es un objetivo
prioritario, y también por el vicepresidente econdomico
Rodrigo Rato, que o ha manifestado en el mismo sen-
tido.

Laeconomiagalega, en los Ultimos afios, ha experi-
mentado una mejora notable, se ha producido una con-
vergencia con la economia espafiolay con la economia
europea, y es evidente que este accidente —usted |o
sabe mejor que nadie— puede afectar negativamente a
esta convergencia, es un duro golpe. Por tanto, es
imprescindible un plan que contemple como minimo
tres grandes gjes 0 que se asiente en tres grandes pila-
res. En primer lugar, un plan paralas zonas afectadas.
Es necesario adoptar medidas para recuperar la activi-
dad afectada mas directamente, que es lapescay €l
marisgueo, asi como el proceso comercializador de
ambas, pero también buscando incrementar el valor
anadido de estas actividades y la mejora de las condi-
ciones de las gentes del mar. Es necesario apoyar tam-
bién en estas zonas af ectadas la diversificacion de la
base productiva, hoy exclusivamente asentada en algu-
nas de estas localidades en una sola actividad; por eso
hay que dotar a estas zonas, y muy singularmente ala
Costa da Morte, de unas mejores infraestructuras de
comunicacion y energéticas, asi como incentivos finan-
cieros que posihiliten laimplantacion deindustrias. Por
supuesto gque estoy totalmente en contra de la afirma-
cion de que la acuicultura no tiene futuro y que hoy
invertir en acuicultura después de lo que ha pasado no
es una actividad interesante. Por €l contrario, la acui-
cultura es una actividad que debe ser especialmente
potenciaday apoyada en este plan y en general todo lo
gue eslaindustria alimentaria relacionada con la pesca,
las conservas, los congelados, € procesamiento de pes-
cado fresco, etcétera. También creemos, sefior Monto-
ro, que podria ayudar a la recuperacion econdémica de
laprovinciade A Corufia que se autorizara la construc-
cion de barcos de doble casco por lafactorialzar de
Ferrol y por otros astilleros. Hoy existe una prohibicion
de laUni6n Europea en este sentido, no es una decision
de Espafia, pero creemos que merece la pena valorar
esta demanda gue no solo ha explicitado este portavoz
sino también otros portavoces en la mafiana de hoy.
Cémo no, también habria que emprender actuaciones
en materia turistica en esta extraordinariamente bella
Costada Morte.

En segundo lugar, el plan, para nosotros, debe con-
templar un refuerzo de la competitividad del conjunto
de Galicia. Galicia tiene que seguir creciendo en
empleo y tiene que converger méas rapidamente con
Espafiay Europa. Nos parece imprescindible que se
contemplen actuaciones que permitan trabajar en mate-
riadeinfraestructuras. Nosotros entendemos que lo que
procede es dotar, si es posible, de més infraestructuras
basicas a Galicia, como es €l tren de alta velocidad,

como es la autovia transcantébrica, como son las cone-
Xiones interiores de Santiago, Lugo y Ourense, asi
como la construccion de un posible puerto exterior
refugio que pudiera servir para evitar accidentes como
el que se ha producido recientemente, ademés de otras
actuaciones en materia de promocién exterior y de
investigacion, desarrollo e innovacion.

Un tercer pilar que el plan no debe olvidar. Esim-
prescindible ayudar alamejoradel equilibrio territorial
de Gdlicia. Galicia, nos guste o no, tiene unafranjacos-
tera atlantica mucho més poblada y mucho masricay
dinamica desde el punto de vista econdmico, y una
zonainterior que aunque ha mejorado notablemente en
los ultimos afios, tiene unos déficit en relacion con la
costa. La aplicacion monumental de recursos que la
Administracién autonémica ha de dedicar ala solucion
de los problemas del Prestige, |6gicamente obligaala
desviacion de fondos para la atencién de esas zonas.
Esto puede poner en serio peligro esa cohesion interna
territoria por la que venimos luchando desde hace tan-
tos afos. De ahi que este plan deba contemplar zonas
de especial desarrollo, a ubicar en las provincias de
Lugo y Ourense, en las que se actle de modo belige-
rante para reducir las diferencias. Esto se puede hacer
mediante infraestructuras de comunicacion y mediante
incentivos empresariales, incentivos fiscalesy lineas de
financiacion especificas.

Sabemos que previsiblemente en este mes podremos
tener este plan encima de la mesa, que este plan vaa
contemplar actuaciones como las que usted ha relatado
dela SEPI, que valoramos muy positivamente, que vaa
tener en cuenta actuaciones con cargo a plan de com-
petitividad de las pymes 2000-2006, que va a tratar de
utilizar el sistema de incentivos regionales, un sistema
gue debe utilizarse con criterios de maxima flexibili-
dad en las solicitudes de subvencion para proyectos de
Galiciay en general de la cornisa cantabrica afectada,
gue seria necesario subvencionar proyectos de sectores
excluidos por el consejo rector y que seria también
posible ampliar el baremo para determinar el porcenta-
je de subvencion maxima posible. Se esté trabajando
en unos planes en materia turistica muy importantes,
como los planes de dinamizacién turistica, entre otros
el muy recientemente aprobado en A Costa da Morte,
gue son vitales para relanzar laimagen de la marca
turisticade Galiciay de la cornisa cantébrica, que seve
—(queramoslo o0 no— afectada por este accidente.

Voy terminando, sefior presidente. Nosotros estamos
preocupados por que el barco todavia esta en el fondo,
por que, aunque con muchas grietas taponadas, sigue
perdiendo fuel, por que todavia tenemos muchas man-
chas en el océano que segun las corrientes del mar
estan afectando o amenazando distintas costas y sabe-
MOos que no es un tema cerrado. Pero también sabemos
y somos optimistas en el sentido de que vemos a una
poblacion, a una ciudadania responsabilizaday solida-
rizada con la situacion. Vemos a unos afectados direc-
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tamente que estan viendo cubiertas sus necesidades
basicas por medio de unas ayudas directas que son
necesarias. Vemos a una Administracion central y auto-
némica volcaday comprometida con la solucién del
problema. Vemos a una Unién Europea también sensi-
bilizada con €l tema, y ala que tenemos que sensibili-
zar mucho maés. Por tanto, estamos persuadidos de que
desde la Administracién central, desde la Administra-
cion autondmicay con el esfuerzo de todos vamos a
poder salir adelante, que Galicia especialmente y las
demas zonas afectadas van a recuperar —no sabemos
en cuanto tiempo— la situacién anterior. Nos aplicare-
mos todos desde nuestra posicién a contribuir en la
medida de nuestras posibilidades a que este tan ansiado
objetivo se consiga cuanto antes.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro, puede
usted contestar a las intervenciones de |os portavoces.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA (Montoro
Romero): En primer lugar, en relacion con lainterven-
cién del portavoz del Grupo Popular, quiero agradecer la
misma. El Grupo Popular en el Congreso, el Grupo
Popular en e Senado, € Partido Popular en Galiciay €
Partido Popular en su conjunto estén haciendo un gjerci-
cio deresponsabilidad y de compromiso importantesala
hora de paliar las consecuencias de una tragedia ecol 6gi-
catan grave como la que estamos sufriendo. Por tanto,
debo agradecer desde el Gaobierno, que nace del grupo
parlamentario a que el sefior Delgado representa, esta
posicidn tan activa en favor de encontrar soluciones, de
promover encuentros, también de promover consensos
en torno alo que deben ser soluciones definitivas, no
s0lo de carécter econdmico, sino de &mbito socia y poli-
tico, ante las consecuencias de esta catastrofe ecol 6gica
gue se derivan del accidente del Prestige.

El plan especial esta siendo elaborado por el Gobier-
noy lo tendremos en pocas semanas. En él esta colabo-
rando, como es légico e inevitable, el Ministerio de
Hacienda a la hora de promover las medidas que Gali-
cianecesitay gue en este momento con toda justicia
reclama no solo para solventar un problema concreto,
sino de cara al desarrollo futuro, al bienestar y a la
cohesion territorial de Galiciaen el siglo XXI. Estoy
convencido de que este plan va a ser un artifice, un
impulsor ala hora de promover el desarrollo de Gali-
cia, algo que ademas podemos hacer desde la confianza
por la enorme transformacion econémica que havivido
Galiciaen estos 10 ultimos afios. En muy poco tiempo,
Galicia ha pasado de ser una economia agraria, una
economia fundamentada en el sector primario, a ser
una economia del siglo XXI, reduciendo rapiday efi-
cazmente la tasa de paro por una importantisima crea-
cion de empleo, lo que esta transformando toda su ver-
tebracion social. Por tanto, desde esa confianza, desde
esa capacidad que tiene la sociedad gallega, estamos
convencidos de que el nuevo impulso econémico, que

provendra de un plan especial econémico, va a tradu-
cirse en mayor bienestar y en garantizar un futuro para
Galicia, del que se derivaran elementos muy positivos
paratoda Espafa.

También quiero agradecer |a positiva posicién politi-
cadel Grupo de Coaliciéon Canaria, representado hoy
agui por su portavoz, el sefior Mardones, puesto que
estamos viviendo momentos en los que el consenso
politico es importante. El reconocimiento no es una
cortesia parlamentaria, sino gue estamos hablando de
posiciones politicas que son relevantes a la hora de
encontrar solucionesy de colaborar con la accion del
Gaobierno, para promover soluciones efectivas relativas
alos planteamientos y a las necesidades que se derivan
de la catastrof e ecol égica procedente de la crisis del
Prestige. Como €l sefior Mardones ha manifestado, en
las cifras de estimacién econdémica no se recogen los
beneficios fiscales, ya que aln es muy pronto para
hacer una estimacion de los mismos. Los hemos abier-
to, pero alas cifras que yo he dado, como inteligente-
mente ha planteado el sefior Mardones, habria que
sumar las consecuencias del no pago de los impuestos,
gue es otra forma importante de apoyar econémica-
mente y que en definitiva viene areforzar lo que esta
siendo el esfuerzo presupuestario y la tarea del Go-
bierno ala hora de paliar las primeras consecuencias
economicas de este desastre. En materiade |AE, algo a
lo que también se hareferido el sefior Mardones, con-
tamos con la supresiéon de dicho impuesto para el
ano 2003, que es genera paratodas las personas fisicas
y también para las personas juridicas que facturen por
debajo de 160 millones de euros. Estudiaremos si es
conveniente su extension mas alla de 2003, pero en
principio, como tenemos esa supresion general del
impuesto, puede no necesitarse dadas las condiciones
economicas de |os af ectados.

Asimismo, quiero agradecer la intervencion que ha
hecho esta mafiana el portavoz de Convergenciai Unio,
gue también ha sido positiva. Insisto en que, ante una
catéstrofe, debe ser fundamental unir las fuerzas politi-
cas en el compromiso de encontrar solucionesy forta-
lecer e impulsar la propia accion del Gobierno, que es
lo que corresponde y espera la ciudadania que hagan
los grupos politicos cuando se presentan situaciones
extraordinarias y preocupantes como esta. Ciertamen-
te, no ha sido esa la posicién que han mantenido esta
mafiana |os portavoces representantes de otras fuerzas
politicas, posicion que han mantenido desde el comien-
zo delacrisis. Los que han ido al desgaste del Gobier-
no no han cambiado su posicidn politica esta mafiana.
Por supuesto, son muy libres de determinar su estrate-
gia politica, pero lo que esta claro es que lo que espera
una sociedad avanzada y desarrollada es precisamente
gue se redna en torno al Gobierno de la nacion la
accién politica pertinente para solventar las peores con-
secuencias de una tragedia, de una catastrofe como la
gque hemos vivido, y no que se promuevan aquellos
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recursos que sirvan para desgastar politicamente al
Gobierno araiz de esa catéstrofe.

Mi comparecencia esta mafiana es la expresi6n cuan-
titativa de la accion de Gobierno. Para eso he acudido a
esta Comisién de Economiay Hacienda, habilitada en
periodo extraordinario precisamente para mostrar que
desde el comienzo de la catastrofe hay una accion de
Gobierno que se cuantifica en una accion presupuesta-
ria, que se resume en definitiva en las cifras que he
manejado. Por tanto no estamos, como algun portavoz
ha dicho, ante una presentacién burocratica, sino ante
una expresion cuantitativa de o que es la accion de
Gabierno. Nadie podra decir que el Gobierno ha escati-
mado recursos a la hora de afrontar las consecuencias
de esta crisis y nadie podra decir que el Gobierno ha
dejado de expresar su voluntad politica de poner sobre
la mesa aquellos recursos que sean necesarios para
paliar las consecuencias y paraimpulsar €l desarrollo
econdémico y social de Galicia. Ese es el resumen de la
posicién politica del Gobierno. He escuchado otras
afirmaciones esta mafiana, pero pertenecen alos porta-
voces que han utilizado esta catastrofe para hacer un
uso partidista de la misma, un uso politicamente inco-
rrecto de lo que debe ser el tratamiento politico de una
crisis de estas caracteristicas. Por parte del portavoz del
BNG, la explicacion que nos ha dado del uso de los
fondos de Nunca Méis es la explicacién l6gica de un
responsable politico que esta detras de la plataforma y
por tanto tratando de explicar a la opinion publica qué
hace con el dinero la plataforma Nunca Mais. Siga el
sefior portavoz insistiendo y explicando ante la socie-
dad. Lo que si puedo decirle es que de acuerdo con la
informacion de la gue dispongo todas las consecuen-
cias de lo que han sido las aportaciones a través de las
galas de Television Espafiola se han conducido hacia
cuentas abiertas que estan afavor delas cofradias galle-
gas. En concreto, de una comisién de cofradias com-
puesta por 32, sin pasar por Radiotelevisién Espafiola
ese dinero. Por tanto, ese dinero haido directamente a
los que tiene queir: alos afectados, no como otro dine-
ro, que va hacia donde no debeir, que es ala crispacion
politica. En fin, cada uno esta en su estrategia y tendra
gue ser consecuente y responder ante la ciudadania
sobre su estrategia politica.

Lo que no puede decirse, como esta mafiana hemos
vuelto a escuchar aqui, es que el Estado no ha estado
en Galicia en parte de lo que es consustancial al Esta-
do, que es su accién con Galicia. El Estado no tiene
gue ser solidario con nada; el Estado tiene que actuar.
Quien ha sido solidario es este miembro del Gobierno
de Espafia, que es solidario en primer lugar con las
personas y las familias afectadas, como he expresado
y ha matizado correctamente el portavoz del Grupo
Popular. Después, el Estado, o que ha hecho ha sido
actuar desde su responsabilidad. Esas actuaciones son
las que han conducido a esos gastos que yo he descri-
to aqui, partida por partida, ministerio por ministerio

y accion por accion, incluidas las acciones especificas
del Ministerio de Hacienda. Esos gastos son impor-
tantes. En seis semanas se han llevado adelante gastos
del orden de 260 millones de euros. A ello se afiaden
bonificaciones de caracter social, de contribuciones
sociales, ayudas directas a afectados y bonificaciones
fiscales, ademas de actuaciones especificas de la
SEPI. Por tanto, estamos ante una actuacion del Esta-
do, que es incisiva e importante. Insisto, no es impor-
tante tanto la cuantia en si misma como lo que esta
detras de esa cifra, que es en definitiva la apuesta que
ha hecho el Estado desde el primer momento. No ocu-
rre 1o que en otras crisis como la del Mar Egeo, en la
gue no hubo ayudas directas a los afectados y en la
que se tardo 45 dias en aprobar el primer decreto-ley
relativo a bonificaciones y en la que las actuaciones
se han complicado de una manera tan exagerada que
hemos tardado 10 afios en dar cumplimiento alas con-
secuencias para la gran mayoria de los afectados por
la catéstrofe del Mar Egeo.

Decia que lo que no puede sostenerse es que el Esta-
do no ha estado en Galicia, que es |o que sostiene €l
BNG, que por su propio concepto del Estado es una
posicion politica absolutamente partidista. Insisto, ahi
esta laimportancia cuantitativa de la accién del Estado,
gue he expresado esta mafiana, para mostrar que esta-
mos apoyando, haciendo lo que tiene gque tiene que
hacer el Estado en sus diferentes manifestaciones, y
eso es |o que revelan estas cifras. Cifras que, por lo
demés, vuelven a ser importantes en la estimacion
correspondiente al gjercicio 2003 y que se financiaran
en parte por el propio presupuesto del Estado, que hara
lo pertinente sin renunciar efectivamente a las otras
grandes prioridades expresadas en esos presupuestos,
ya gue no es necesario hacerlo, sefiorias, porque €l
Estado saneado puede movilizar recursos sin poner en
riesgo otras prioridades econdmicas. Por eso el Estado
no esta desmantelado, como ha dicho el portavoz del
Blogue Nacionalista Galego esta mafiana—Io viene
diciendo desde el principio— y como dice el Partido
Socialista, en un gjercicio de auténtica irresponsabili-
dad. Al revés, sefioria, el Estado nunca esta tan fortale-
cido como cuando esta saneado. Obviamente, cuando
el Estado esta fuertemente endeudado y |os espafioles
tenemos que pagar en nuestras hipotecas unos tipos de
interés del 15 o del 16 por ciento por culpade la deuda
del Estado, |a capacidad de movilizacion de recursos
nuevos es nula, como no sea através delasubidadelos
impuestos, a la que fueron tan aficionados los gobier-
nos socialistas durante mucho tiempo en Espaia. Cuan-
do el Estado estd saneado, puede compatibilizar la
reduccion de los impuestos con el alegamiento de nue-
VOS recursos sin poner en riesgo para hada la evolucion
econémicani del conjunto de Espafiani de Galicia. Esa
es la diferencia cualitativa entre estar en una situacion
y estar en otra. Por eso esta mafiana puedo decir con
toda seguridad, sefiorias, que el afio 2003 pondremos
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sobre la mesa | os recursos que hagan falta, porque esos
recursos no van a perjudicar la evolucion econémica de
nuestro pais, a contrario, van a potenciar la evolucién
econdémica de Galiciay de toda la cornisa cantdbrica a
la hora de paliar las consecuencias econdmicas de esta
catéstrofe. Esaesladiferencia cualitativa entre estar en
unasituacion y estar en otra. Esa esla diferencia cuali-
tativa que ha permitido que esa Deuda publica que se
estd emitiendo parafinanciar cualquier accion del Esta
do estuviese el diade ayer a un diferencial del bono
aleman de tres puntos, en vez de a 500 puntos bésicos,
como estaba en € afo 1995. Es una pequeia diferencia
cualitativa que hace que hoy tengamos una situacion
financiera en e conjunto del pais, derivada también de
la politica de saneamiento de las cuentas publicas, que
hace que el Estado sea mucho més fuertey més eficien-
te a la hora de afrontar situaciones extraordinarias
como las que estamos tratando esta mafiana. Esa esla
diferencia, sefiorias. El Partido Socialista, en su bus-
quedaimplacable del déficit publico —por 1o menos en
algo son coherentes, vamos a reconocérselo—, insiste
en que todo o que ocurre en Espafia se debe al déficit
cero. Pues que empiecen por ser coherentes ala hora
de explicar como es posible que en esta Espafia que
ellos describen se siga creando empleo y haya una
recuperacion econdmica en marcha, en la que vamos a
inscribir el plan de Galicia. Sefiorias, porque no esta-
mos hablando de un pais sumido en una crisis econé-
mica, no estamos hablando de un pais sumido en des-
truccién de empleo, sino que estamos hablando de una
reconstruccién econémica, con la evolucion positiva de
Espafia dentro de la Unién Europeay promovida desde
los poderes publicos.

Decia el portavoz socialista que necesitamos con-
fianza. Efectivamente, sefior Diaz, pero apliquense
ustedes el cuento y den confianza al inversor, a ciuda-
dano y al consumidor apoyando la accién del Gobierno
y no buscando su desgaste dentro y fuera de Espafia, en
el Parlamento Europeo, donde estan promoviendo
comisiones de investigacion, que no suponen sino una
obstruccion ala que deberia ser la posicion del Partido
Socialista: colaborar activamente a la busqueda de
solucionesy de fondos europeos. Si S.S. esta realmente
interesado en esa busgueda, promueva en el Parlamen-
to Europeo aguellasiniciativas que vengan areforzar la
conclusién de la cumbre de Copenhague, de la que he
hablado esta mafiana. Esa conclusion no se restringe
solo alos millones de euros del Fondo de Solidaridad a
los que S.S. se hareferido aqui. Por 1o visto, S.S. des-
conoce que la conclusién de la cumbre de Copenhague
—que he leido esta mafiana aqui, pero vuelvo areite-
rar— fue la expresion de la intencion de la Comision
de examinar la necesidad de adoptar medidas adiciona-
les especificas para paliar las graves consecuencias
derivadas del naufragio del Prestige, medidas también
especificas para acometer la solucién definitiva, que es
el cierre de esa fuente de emision de fuel que sigue

siendo € barco hundido. Por tanto, estamos trabajando
con la Unién Europea, buscando esos apoyos y esa
financiacion, entendiendo, sefiorias, que no estamos
ante un problema de Espafia, no estamos ante un pro-
blema exclusivamente de Galicia o de la cornisa canté
brica espafiola. Estamos ante un problemadel conjunto
de Europay, por tanto, debe ser el conjunto delaUnidn
Europea el que responda presupuestariay financiera-
mente a las consecuencias econdémicas de este proble-
ma.

Si S.S. quiere tener un talante positivo ante esta cri-
Sis, tiene bastantes oportunidades y, por cierto, ninguna
de ellas coincide con lo que hasido la posicion, la acti-
tud y la declaracién publica del Partido Socialista.
Como bien decia, si se trata de recuperar la confianza,
no contribuyan ustedes a deteriorar mas laimagen ni
de Galiciani de determinada produccidn en Galicia;
una imagen sobre la que no se debe hacer un debate
politico que, ademés de estéril, pueda ser causa de
mayor deterioro, de mayor quiebra de esa confianza.

El origen de los recursos presupuestarios por los que
SS.SS. se interesan es precisamente |os presupuestos
del Estado, y para aguello que hagafalta alegar de mas
ampliaremos esos recursos presupuestarios para, insis-
to, seguir paliando las consecuencias econémicas de la
catastrofe y seguir facilitando la financiacion de un
plan especial de Galicia. No tenemos problemas. Las
leyes de estabilidad presupuestaria, como he explicado
en mi primera intervencion, prevén situaciones excep-
cionales como la que estamos viviendo. No hay ningin
problema en que el Gobierno de la Xunta de Galicia
apele a endeudamiento, al contrario, para eso se esta
ante una situacién excepcional; parece que se ha pre-
sentado esto como consecuencia de una penuria finan-
ciera. Sefiorias, cuando se tiene un presupuesto, en ese
presupuesto no se estd anticipando la presencia de un
desastre ecol 6gico de esta magnitud y, por tanto, seres-
ponde a través de la via que posibilita nuestro propio
ordenamiento juridico-econdémico, en este caso la pro-
piaLey de estabilidad presupuestaria. No hay ningun
problema respecto al Programa de Estabilidad del
Reino de Espafia, que ya ha sido presentado alaUnién
Europea para su andlisis, advirtiendo la intencion del
Gobierno espariol de que los gastos derivados de esta
catéstrofe no se computen en €l procedimiento de défi-
cit excesivo seguido, tal como prevé el propio Plan de
Estabilidad y Crecimiento de la Unién Europea. Por
tanto, no tenemos dificultades para seguir allegando a
lo largo del afio 2003 |os recursos presupuestarios que
ef ectivamente necesitamos.

En lo que si debo insistir esta mafiana es en que
cuanto mas acuerdo politico haya, mejor; cuanto mas
actitud positiva haya pararesolver las consecuencias de
esta crisis, mejor. Mejor para todos |los ciudadanos de
Galicia, de la cornisa cantébrica, de Espafia entera,
afectados por esta catéstrofe. Cuanta més union haya
entre las administraciones publicas, mejor, porque
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habra mas eficacia para resolver |os problemasy, en
definitiva, para impulsar la confianza, que nunca se
debio ver reducida a raiz precisamente de un debate
politico que no debia haberse producido en los térmi-
nos en que se ha producido.

El sentido de la comparecencia ha sido no sdlo ofre-
cer unos nameros, sino explicar que detras de esos
numeros hay una accion del Estado, que durante €l afio
2003 va a continuar acometiendo todos | os gastos nece-
sariosy pertinentes para resolver definitivamente las
peores consecuencias de la catastrofe ecolbgica que
hemos padecido.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior ministro.
(El sefior Diaz Diaz pidela palabra.)
Sefior Diaz, ¢qué desea?

El sefior DIAZ DIAZ: Sefior presidente, en esta
Comisién siempre hay un turno, pequefio, de matiza-
ciones.

El sefior PRESIDENTE: Como usted sabe, si que
lo hay dltimamente, muy breve. Hoy hatenido usted un
turno mucho més amplio de lo reglamentario. En cual-
quier caso, le voy adar la palabra—sabe que es discre-
cional delapresidencia—, con el ruego de que sea muy
breve y para aclarar alguna cuestion concreta.

El sefior DIAZ DIAZ: Gracias, sefior presidente.
Muy brevemente.

Sefior ministro, quiero decirle que en este tema el
Gabierno se descalifica o se desgasta solo. Sus explica-
ciones sobre |os Ultimos acontecimientos de politica
economica se descalifican por si solas, sefior Montoro.
Siguen ustedes explicandose y siguen sin ser creidos.
Lo més novedoso de |o que nos ha dicho hoy es que
van ademandar de la Unién Europea 1.000 millones de
euros. Sefior ministro, esto es una buena medida. La
Unién Europea debe cubrir una parte importante de
esta catastrofe, pero si fallan los 1.000 millones de
euros, ¢de donde se van a sacar estas partidas? No nos
sirve con loterias, etcétera. Sefior ministro, el Estado
no son sblo fondos publicos. El Estado, recondzcanlo
ustedes, llegb tarde a esta catastrofe. EI Gobierno no
estabay el Gobiernoy el Estado se debilitan cuando se
privatiza la seguridad de los hombres del mar, cuando
se privatiza la seguridad de las personas, cuando se
debilita la educacion, cuando se debilita la sanidad
publica, etcétera. El Estado se esta debilitando en Gali-
ciay en Espafia desde que ustedes estédn gobernando y
€30 esta presente en |os presupuestos.

El fracaso de Copenhague, sefior ministro, esta escri-
to. El sefior Aznar vendi6 aqui en el Parlamento que
habia conseguido cinco millones de euros, en algun
sitio pone seis, de créditos extraordinarios. Ahora
hay 260 més de reprogramaciones, pero las reprogra-
maciones, sefior ministro, es sacar de unos para darles

aotros, esrepartir lamiseriaentre los pueblos més atra-
sados de Espafia. No es esala solucion. Tiene que haber
fondos nuevos 'y eso es lo que reclamamos.

Por favor, sefior ministro, ¢por qué no investigamos
lo que pasd? Hay que devolver la confianza a puebloy
si no hay investigacion le digo que la Unica verdad, que
su verdad, la verdad del Gobierno esla unica verdad
gue no tiene credibilidad. Por favor, escuche lo que se
dice en lacalle. No se escuchen y aplaudan a si mis-
mos, escuchen lo que se dice en la calle y se daran
cuenta de que su verdad es la Unica que no es creidaen
estos momentos. Luego, si queremos devolver la con-
fianza, tendremos que empezar por ganar credibilidad
y por gque la calle confie en nosotros. El plan nos parece
bien. En ese plan estamos todos, pero cuidado, en un
pais como Galicia, yamuy quemado, ese plan tiene que
ser no del Gobierno del Estado, tiene que ser un plan
del Gobierno del Estado, de la Xunta de Galiciay del
conjunto de fuerzas politicas y sociales que trabajan en
Galiciaen el Estado, para que el plan tenga credibili-
dad y pueda ser aplicado. Y ahi nos ofrecemos. Ese
plan no puede ser un plan de Gobierno, de un Gobierno
del Estado y de un Gobierno sumiso. Tiene que ser un
plan en el que nos impliquemos todos. Y |e doy un
dato: Latasade paro en Galicia, esto lo comentaba ayer
en unareunidn con colegas, no se dispar6 por unarazén
fundamental, porque se esté corrigiendo unavez mas
como en los afios 2001 y 2002 por el fendmeno de la
emigracion. Tenemos dos tipos de emigracion: uno, en
la zona costera, en la afectada por el Prestige, donde
una parte de los marineros estan hoy, ya antes del Pres-
tige y ahora maés, en Canarias trabajando en la cons-
truccién y en los servicios, y otro, los titulados que
salen de las universidades de Santiago, Vigo y Corufia,
Lugo, Ourense y Pontevedra estan buscando trabajo
por Europa adelante y por los centros desarrollados del
Estado en gran medida, y cualquiera que tenga hijos en
esa edad o sabe. Eso es lo que esta equilibrando las
tasas de paro. No obstante, un pais que pierde lo mejor
de su capital humano tiene pocas esperanzas de desa-
rrollo. Sefior ministro, piénselo. Ese personal hay que
incorporarlo a nuevo modelo, pero desde la confianza,
no desde el aqui no paso naday vamos a empezar de
nuevo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Aymerich, por fa-
vor, levoy adar la palabra, pero sea brevisimo.

El sefior AYMERICH CANO: Decia que seré
breve, pero |6gicamente tengo que contestar porque
tanto el sefior Delgado como el sefior ministro manipu-
laron |as palabras de este portavoz. En primer lugar, €l
sefior Delgado (que esta sumando méritos, no sabe si
en lafaccion de Cuifia o en la otra, porque ese es un
problema que tendran que ir resolviendo, en todo caso
esta sumando méritos parece que ante Génova) mani-
pulalas palabras de este portavoz... (Rumores.)
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El sefior PRESIDENTE: Pido silencio, pero tiene
gue haber también después reciprocidad, porque esta
cuestion vaen las dos direcciones.

El sefior AYMERICH CANO: Lo que le quiero
decir es que este portavoz en ningln momento dijo que
la Abogacia del Estado desista de ese procedi miento
Nosotros queremos que haya un procedimiento contra
todos, por cierto, también contra los miembros del
Gobierno y de la Xunta que con su ineptitud y negli-
gencia criminal —hay que decirlo asi— contribuyeron
a que un simple accidente se cornvirtiera en una catas-
trofe, y eso también setiene que investigar. Lo que dice
el Blogue Nacionalista Galego y este portavoz es que
no se puede repetir o que paso6 con el Mar Egeo, que
tengamos un procedimiento pena que se demore cua-
tro afos; que en g ecucion de sentencia tengamos que
esperar otros seis afios parafijar de forma claudicante
unas indemnizaciones. Estan ustedes dando todos los
pasos para gue eso se produzca. También le doy lasolu-
cion: evaluen los dafios, adelanten las indemnizacio-
nes, subroguense en las acciones de |os afectados y liti-
guen ustedes. De esa manera podremos tener un
procedimiento penal todo lo prolongado que queramos,
ampliado con imputaciones a quien queramos, pero con
garantias de que el proceso penal paratodos (y repito:
paratodos) no afecte a las expectativas, alos intereses
y alos derechos de |os afectados.

En segundo lugar, comparto su preocupacion por ese
capitalismo delincuente que pone en peligro las costas
gallegas, lo que sucede es que yo no le oi a usted decir,
cuando € sefior Hatzidakis, diputado griego del Partido
Popular Europeo, en su intervencién en el debate en €
Parlamento Europeo de los paquetes Erika, que este
sefior —compariero suyo en Europa, del Partido Popu-
lar Europeo; estaran ustedes en el Partido Popular
Europeo— estuvierainfluido por los lobbies griegos de
armadores, etcétera. Esta documentado, puede ir al
diario de sesiones del Parlamento Europeo. Su inter-
vencion fue la que provoco las demoras y las morato-
rias en la puesta en marcha de medidas que hubiesen
evitado la catéstrofe del Prestige. Yale digo que com-
parto su preocupacién pero que la echo de menosy la
encuentro un poco tardia.

Evaluacion en la pagina web del Bloque Nacionalis-
ta Galego —Ilo que pasa es que usted manipula—; alli
se dice 3.000 millones como en el Exxon Valdez (por
cierto, Exxon Valdez, 3.000 millones), en el que hubo
menos afectados, menos extension de costa afectada y
un vertido menor que en el caso del Prestige. Pues
seguramente si, porque ya acaba de decir el sefior
ministro que en el caso de Galicia 1.000 millones, y me
parece que | os ciudadanos de Galicia tenemos lamisma
bocay el mismo estdmago que los pescadores de Alas-
ka, pero parece gque en este tipo de materias el Gobier-
no de los Estados Unidos es bastante més diligente que
€l Gobierno espafiol.

En cuanto al sefior Montoro, yo no sé quién dijo que
habia que investigar alas cofradias, lo que si le digo es
gue investigue cuestaciones que estan haciendo institu-
ciones proximas al Partido Popular: la Fundacion Arao,
dirigida por un sobrino de Manuel Fraga Iribarne. (El
sefior Delgado Arce: No, no.) Si, si; investigue cdmo
se estan distribuyendo esos fondos, para qué fines se
destinan, cdmo se conceden ayudas 0 a qué se dedican;
investiguelo, es usted el que habla de las cofradias no
y0, y son ustedes |os que estan intentando echar chapa-
pote en esa particular politica del ventilador que estan
practicando en Galicia sobre las cofradias; ayer 1o ha-
cian sobre la agrupacién de bajura de la cofradia de A
Corufia, acuséndoles de fabricar chapapote falso con
aceite quemado y barro. Eso digansel o también uste-
des. Dice que quiere un Estado saneado. Nosotros tam-
bién lo queremosy por eso le pedimos, sefior Montoro,
gue dimitay que con usted |o hagan todos los respon-
sables de esta catastrofe. Saneen el Estado y vayanse
de unavez. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Delgado.

El sefior DELGADO ARCE: En relacion con las
puntualizaciones efectuadas por el sefior Diaz, don
Ceferino, paisano, he de decirle que estoy de acuerdo
con que efectivamente el plan de reactivacion econémi-
ca de Galicia debe ser un plan participativo, abierto,
por supuesto consensuado entre la Administracién cen-
tral y la autondémica, en el que caben todas las aporta-
ciones. Cuando le he escuchado antes he visto como
muchos de |os aspectos que deciamos desde el Grupo
Popular que deberia comprender y contemplar coinci-
den con lo expresado por usted. En estas lineas de con-
senso, para actuar frente a problemas auténticamente
de Estado, problemas gravisimos como éste, estaremos
siempre de acuerdo. Esa es una actitud que yo valoro y
gue recojo en este momento. En relacion con la apre-
ciacion de latasa de paro de Galicia, evidentemente la
tasa de paro de Galicia ha descendido como ha descen-
dido en & conjunto del Estado; ha aumentado notable-
mente la poblacion activay no comparto en modo algu-
no esa vision negativa de las oportunidades que tienen
nuestros estudiantes y nuestros profesionales para tra-
bajar en Galicia, porgue no se corresponde, y usted |o
sabe, con larealidad en nuestra comunidad autonoma.
Aungue tenga un grave problema en este momento y se
haya puesto en una situacién delicada, no plantee usted
una situacion de Galicia que no tiene parangon con la
realidad. Tasas de paro elevadas, paro juvenil elevado
habia en otras épocas en las que €l partido a que usted
pertenece tuvo responsabilidades de Gobierno.

En relacion con lo manifestado por el sefior Ayme-
rich, laverdad es que no pensaba que personas de su
juventud y de su preparacion utilicen argumentos de
tipo personal. Usted ha comenzado su intervencion con
argumentos de tipo personal gue creo que no vienen a
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cuento, sefior Aymerich. Es absurdo hablar, en perso-
nas jovenes y en personas preparadas, de tonterias de
familias politicas. Yo le podria mencionar dos organi-
zaciones politicas, pero me parece que eso es de revista
de tercera, no de periddico de primera, de revista de
tercera. SOlo quiero decirle que yo hablo en nombre de
una organizacion politica que tiene en esta Camara 16
diputados (el sefior Aymerich Cano: Sumisos), por-
gue el pueblo de Galicia el 10 de octubre del 2000 dio
851.000 votos a nuestra organizacion politica. Noso-
tros cada poco vamos pasando examenes politicos, y €l
examen politico lo pasamos el 21 de octubre de 2001
en Galicia; la organizacion politica ala que yo perte-
nezco, el Partido Popular de Galicia, obtuvo 41 diputa-
dos de 75, 745.000 votos, el 50,9 por ciento de la
poblacion. Hablo en nombre de todos estos votantes de
Galicia que han querido que nosotros |es estemos aqui
representando, y defiendo o aspiro a representar |os
intereses de todos los gallegos, de los que me votaron y
de los que no me votaron. Trabajo en unalinea politica
de intentar solucionar los problemas de Galiciay de
contribuir modestamente con mi aportacién, y valoro la
representacion politica de una organizacion minoritaria
como es la suya, porque deberia estar por encima de
partidismos politicos ante situaciones tan graves, debe-
ria dar una auténtica vision de partido politico serio y
no la que creo que lamentablemente esta dando con
preguntillas del tenor que usted mismo ha reconocido
que existen en su paginaweb, o con apelaciones ridicu-
las a secretario de una fundacion publica, constituida
al amparo de laley, ala que han hecho aportaciones
entidades publicas y privadas, empresas privadas de
primera linea de nuestra comunidad auténoma, que
estan controladas fiscal y administrativamente, y usted
no puede sembrar, como ha sembrado esta mafiana, una
duda sobre la Fundacién Arao. Le emplazo a que recti-
fique sus palabras, porque mal comienza la andadura
de esta fundacion si |a tercera fuerza politica de Gali-
cia, 0 lasegunda, si usted quiere, aunque en escafios
empatada con el Partido Socialista Obrero Espafiol,
mantiene estas actuaciones ante entidades que merecen
la confianza de los ciudadanos de Galicia.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro, si desea
anadir algo, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DE HACIENDA (Montoro
Romero): En primer lugar, quiero agradecer al sefior
Delgado esta ultima intervencion, que clarifica las
cosas.

Con lamayor brevedad, para poder acabar esta com-
parecencia, quiero decirle al portavoz del Partido
Socialista que no ha entendido las cifras. Lo siento,
sefioria, pero no las ha entendido. Los 1.000 millones
de euros no son los que se reclaman por e Gobierno de
Espafia en fondos europeos; es que no ha entendido.
Me temo que ha distorsionado, sin duda alguna, su

intervencion, pero no lo ha entendido. (El sefior Bel i
Queralt: Teexplicasmal.) Es unaevaluacion del coste
presupuestario desglosado en las diferentes partidas
gue yo hetraido esta mafiana. A raiz de ello, obviamen-
te, se solicita ala Comision Europea su participacion
en lafinanciacién. Por tanto, no estamos hablando de
esa demanda hacia la Comisién Europea, sino que se
derive de la aplicacion de los correspondientes fondos.
Lo quiero degjar bien explicito, porque no lo ha entendi-
do. Comprendo que participar en debates sin entender
realmente de qué cifras estdbamos hablando, cuando lo
importante erala cifraen si misma, le hasido algo més
complicado.

Habla después de los procesos de privatizacion de
los servicios publicos ignorando, sefiorias, que real -
mente lo que se ha hecho ante una crisis como ésta es
la movilizacion de recursos por parte precisamente de
empresas especializadas de todo el mundo gue han acu-
dido cuando el Estado espariol las ha contratado; eso es
lo que se hace frente a una catastrofe de estas caracte-
risticas, sefioria. Esa es la politica del Gobierno: tener
una disposicién para que podamos acudir a donde
debamos acudir, alos medios, que estan disponibles,
cuando econémicamente se pagan esos medios y esos
recursos y no cuando se tiene una supuesta capacidad
de mediosy setiene al Estado empantanado sin hacer
naday promoviendo gastos absol utamente innecesa-
rios que no es pertinente aplicarl os frente a catastrofes.
La respuesta a esta catastrofe es un referente de como
se han utilizado esos recursos para traer medios; la
inmensa mayoria de los medios que se han dedicado a
la sustraccién de fuel son empresas privadas especiali-
zadas en ello que han sido contratadas por el Estado
esparfiol. No hemos vivido de la solidaridad de nadie ni
de las aportaciones de Estados hermanos dentro de la
Unidn Europea, sino que hemos puesto |os recursos
econdémicos y estamos pagando hasta el dltimo euro
como consecuencia de elo, por tanto, estamos aplican-
do los recursos presupuestarios para dotarnos de
medios para luchar contra la catastrofe. La estrategia
de privatizar los servicios publicos ala que se refiere
S.S. no se corresponde con larealidad, con la potencia
econémica que tiene hoy € Estado espariol, por mucho
gue S.S. insista en un argumento exclusivamente politi-
co que pretende distanciarse del aplicado por el Gaobier-
no del Partido Popular que, por lo demas, es capaz de
bajar impuestos gracias a ese saneamiento de las cuen-
tas publicas y gracias a una politica de racionalizacion
del gasto publico que permite responder con mayor efi-
cacia ala demanda de los ciudadanos. Por lo demas, la
oferta que ha hecho S.S. de colaborar en el plan eco-
némico de Galicia ya veremos en qué queda, si se
apoya en una vision realmente tan negra de la capaci-
dad de Galicia de evolucionar como |la que se deriva
del mercado de trabajo. ¢ES que S.S. desconoce cud ha
sido la creacién de empleo en Galicia? ¢Desconoce
S.S. cudl hasido el incremento de la afiliacion ala
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Seguridad Social en Galicia? (Rumores.) ¢No ha
ocurrido esto en Galicia?¢;No ha habido un incremento
de afiliacion ala Seguridad Social en Galicia? ¢No ha
habido un incremento de activos detectados por la
encuesta de poblacion activa? ¢No ha habido realmente
un descenso del registro del INEM? No, parece que
todo ello, que la afiliacion a la Seguridad Social, se
debe también ala emigracién, se debe aque los galle-
gos se han ido de Galicia. Sefioria, s partimos de unos
analisis econémicos tan poco seriosy tan poco comple-
tosy que desconfian tanto de la capacidad de la socie-
dad gallega de conducir su propio destino, ciertamente
vamos a tener mal acomodo a la hora de promover. En
fin, recojo la ofertade S.S. y ojala que esa oferta se
concrete en una actitud positiva en todo lo relativo a
esta crisis del Prestige y a sus consecuencias de la que
hasta ahora ha carecido €l Partido Socialista, adoptan-

do posiciones partidistas. |gualmente son posiciones
partidistas las del BNG. Tal como ha acabado su inter-
vencion de maneratan claray contundente, creo que
estaclarolo queleinteresaa BNG, sefioria: no leinte-
resa mas que el desgaste del Gobierno. Esa es la Gnica
verdad del BNG en esta historia, y esta mafiana con la
intervencion de S.S. —que quiero agradecer por clara,
por cdmo haterminado— quedaclaralaintencion poli-
ticade BNG con la que ha acudido S.S. a esta compa-
recencia: para pedir dimisiones. Eso es o Unico que le
interesa politicamente en todo este asunto al BNG.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior ministro,
sefioras y sefiores diputados.
Selevantala sesion.

Eran lasdosy quince minutosdelatarde.
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