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Se abrela sesion alas nueve de la manana.

PREGUNTAS:

— DEL SENOR VAZQUEZ VAZQUEZ (GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO), SOBRE MEDI-
DAS QUE VA A ADOPTAR EL GOBIERNO
PARA RESOLVER LA SITUACION DE LOS
TRABAJADORESAFECTADOSPOR LA NO
RENOVACION DEL ACUERDO DE PESCA
CON MARRUECOS. (Numero de expedien-
te 181/000886.)

El sefior PRESIDENTE: Buenosdias, sefiorias. Ini-
ciamos la sesion numero 19 de la Comision de Agricul -
tura, Ganaderiay Pesca, con una sesién monogréfica
con €l secretario general de pesca, don Samuel Juérez,
a cual aprovecho laocasiony laoportunidad paradarle
la bienvenida. Sesion monogréfica, dedicada como
decia anteriormente a pesca, y en la que se van a plan-
tear una serie de preguntas. Empezaremos por lafor-
mulacién de la primera pregunta que figura en el orden
del dia, cuyo autor es don Guillerme Vazquez Vazquez,
del Grupo Parlamentario Mixto (Blogue Nacionalista
Galego), al cual cedo la palabra para que pueda formu-
lar la pregunta.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Esta claro que
hoy se cierra e periodo de sesionesy hasta septiembre,
si ho cambia hada, no nos volveremos a ver, probable-

mente hasta avanzado septiembre, aungque podemos
coincidir, efectivamente, durante | as vacaciones.

Las dos preguntas que formula el Bloque Naciona-
lista Galego, y en concreto ésta primera sobre la situa-
cion social de los trabajadores afectados por € paro de
la flota con Marruecos, trata de alguna manera de que
al acabar este periodo, como decia, el Gobierno nos
diga qué se avanzo en relacion ala soluciéon econdémica
y social de estos trabajadores de una flota que hoy no
vamos a entrar a discutir ya sobre el no acuerdo con
Marruecos y todo lo que pensamos sobre el mismo,
pero que lleva amarrada, como decia, desde noviembre
de 1999.

Simplemente decir que los trabajadores no pueden
ser los paganos de esta situacion. Yo sé, o estoy casi
seguro, pero el sefior Judrez después nos dirdlo que
hay, de que no hay nada avanzado al respecto. Es evi-
dente que se prolongaron las ayudas de 151.000 pese-
tas hasta fin de afio, y por lo tanto eso significa que
efectivamente el plan sobre esta cuestion no esté con-
cretado. Por cierto, unas ayudas (aprovecho esto para
meter un pequefio inciso) que podian cuando menos
actualizarse en funcion del 1PC.

Efectivamente, creo que no nos avanzara nada espe-
cial aeste respecto, pero en todo caso volver ainsistir
en que es necesario que el Gobierno concrete cuanto
antes un plan para estos trabajadores, un plan que debe
Ser negociado con sus representantes, que sea Concreto,
gue sea naturalmente generoso en el sentido de que
estos trabajadores tengan asegurado cuando menos su

8578



CONGRESO

28 DE JUNIO DE 2001.—NuUm. 283

futuro, una salida digna por tanto en lo econémicoy en
lo socidl, teniendo en cuenta que lamayoria de ellos, en
el caso de que laflota no siga faenando, que una buena
parte de ellano seguird, no tienen otra salida aternativa.

Aprovecho simplemente para hacerle llegar a sefior
secretario general de Pesca, aunque luego lo haré por
otros medios, una cuestién aungue parezca menor que
esta relacionada con el tema del que hablamos, de los
trabajadores afectados por la no renovacion del acuer-
do, que es la de los trabajadores del barco Rosalin
Segundo. Digo esto porque es una situacion que se
acaba de plantear en concreto con estos trabajadores,
pero podria plantearse con otros. Un barco que se hun-
di6 en su momento, que fue desguazado y que como
consecuencia de eso los trabajadores se encuentran
cobrando un paro, por cierto una cantidad menor que
las propias ayudas que se les estan prestando al resto de
los trabajadores afectados por la paralizacién, un paro
cuyo periodo de cobro finalizara en los préximos
meses, y 10 que es peor unos trabajadores que proba-
blemente, no probablemente sino seguro, se encontra-
rén excluidos de los beneficios que se puedan derivar
en su momento de un plan de ayudas para estos trabgja-
dores de laflota reconvertida.

Nosotros creemos que esto necesita una solucion
politica, creemos que si existe sensibilidad es factible
alcanzar esta solucion para arreglar la situacion de los
trabajadores de este barco que estédn inmersos en ella,
francamentey dicho asi con toda cordialidad o con toda
[laneza, sin comerlo ni beberlo.

En todo caso espero larespuesta del sefior secretario
general de pesca, al gque agradezco su comparecencia
en esta Comision, para que nos explique qué planes
tiene el Gobierno para estos trabajadores.

El sefior PRESIDENT E: Para contestarle, tiene la
palabra el sefior Juarez.
Tiene la palabra, sefior secretario.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Judrez Casado): La primera medida que
el Gobierno adopt6 ya en su momento para paliar las
consecuencias de |la falta de acuerdo en relacion con
estos tripulantes, como es bien sabido, son las ayudas,
gue se han concedido puntualmente desde el primer
dia. Quiero decir esto porque nosotros estamos cierta-
mente orgull osos de esa puntualidad y de esa prontitud
en larespuesta, que creo ha contribuido mucho a resol-
ver 0 a paliar de alguna forma la situacion de este
colectivo. Ayudas, ademés, que se han concedido en
una cuantiay en unas condiciones (cuando digo lo de
condiciones lo subrayo) consensuadas con los sindica-
tos; es decir que las 6rdenes ministeriales que regulan
estas ayudas, en este caso del Ministerio de Trabgjo,
han sido drdenes donde participaron muy activamente
los representantes sindicales.

En relacion con este colectivo, como yahadicho S.S,,
se van a prolongar estas ayudas hasta el 31 de diciem-
bre, decision que se hatomado en el pasado Consgjo de
Ministros del dia 18 de junio, con laintencidn de dar
tiempo a que se ponga en marcha este plan de accion,
el plan de accion que por encargo del Consegjo Europeo
de Niza del pasado diciembre la Comision debe pre-
sentar para su aprobacién al Consgjo y que todavia no
ha presentado, aungue se espera esta presentacion para
los proximos dias.

Dentro de estas acciones que en su dia ya ha pro-
puesto el Gabierno, dentro de ese plan de accidn, y que
en su momento se pondran en marcha, figuran como es
l6gico y en primer lugar todas las politicas activas que
contribuyan al mantenimiento del empleo, al mante-
nimiento de la actividad. Ese es el primer objetivo en
relacion con este colectivo, y paraello se vaaponer en
marcha un plan de formacion que se va a disefiar espe-
cificamente para este colectivo, formacion ocupacional
para estos trabajadores afectados con el fin de poten-
ciar su reinsercion profesional mediante lapuestaal dia
de sus competencias profesionales y teniendo en cuen-
ta, insisto, sus caracteristicas individuales y profesio-
nales.

Ademés, se va a tener una aplicacion especificaen
este colectivo de incentivos a la contratacion indefini-
da, para poder conceder unos incentivos especiales a
las empresas que den empleo indefinido a estos traba-
jadores, y también se van a poner en marcha otro tipo
de ayudas, son las previstas en el IFOP, en forma de
primas individuales tanto a los trabgjadores en desem-
pleo como consecuencia de la reestructuracién de la
flota, son primas de 10.000 euros por una solavez a
aquellos trabajadores que permanecen desempleados
un periodo minimo de seis meses, independientemente
de la percepcidn de prestaciones por desempleo, y tam-
bién las primas individuales de 50.000 euros para aque-
Il os trabajadores que decidan dedicarse a otras activi-
dades distintas de la pesca, y por tanto acometer
proyectos individuales o colectivos fuera del sector de
la pesca, primas, insisto, de 50.000 euros, que yo creo
son cantidades importantes. Se trata de las medidas que
se consiguieron introducir en el reglamento |FOP apro-
bado afinales del pasado afio 1999.

Por otra parte, también se pondran en marcha preju-
bilaciones de |os trabajadores de mas edad, en forma
de incentivos que permitan que trabajadores a partir de
una edad bonificada de en torno a 55 afios puedan aco-
gerse, si bien esta medida tiene un alcance limitado,
puesto que es un colectivo relativamente joven.

El sefior PRESIDENTE: Paralaréplica, tiene la
palabra el sefior Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Francamente,
sefior presidente, no tengo la menor intencion de hacer
réplica, porque nosotros constatamos que esto eslo que
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hay, no hay nada mas, no hay nada nuevo bajo el sol.
En todo caso hay unas intenciones, y esperemos gue se
vayan concretando en el futuro. No voy a discutir nada
sobre esta cuestion.

El sefior PRESIDENTE: Si quiere contestar el
sefior Juérez, tiene la palabra. (Pausa.)

— DEL SENOR VAZQUEZ VAZQUEZ (GRUPO
PARLAMENTARIO MIXTO), SOBRE EL
PLAN ALTERNATIVO DEL GOBIERNO
PARA RESOLVER LAS CONSECUENCIAS
QUE PARA LA FLOTA TIENE LA NO
RENOVACION DEL ACUERDO DE PESCA
CON MARRUECOS. (Numero de expedien-
te 181/000887.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion a
la formulacion de la segunda pregunta. Grupo Parla-
mentario Mixto (Blogue Nacionalista Galego), tiene la
palabra su portavoz, sefior Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: La segunda pre-
gunta, aunque vaya separada, obviamente tendria rela-
cién con laprimera. Es evidente que las medidas socia-
les de acompafiamiento que se tomen en relacién ala
flota que esta paralizada, tiene que ver de alguna mane-
ra con la cantidad de flota que desaparezca, es decir
gue depende también del mantenimiento del trabajo
gue se consiga.

En todo caso, también se dirige alo mismo, a cono-
cer las novedades que ofrece el Gobierno respecto ala
situacién de la flota que faenaba en €l banco canario-
sahariano una vez que el Acuerdo de Pesca con
Marruecos no existe. Venimos a preguntar |o mismo,
gué avances se registraron en los planes del Gobierno,
y YO aqui quisiera hacer una serie de preguntas concre-
tas a sefior secretario general.

En primer lugar, respecto a las recol ocaciones, es
decir preguntas concretas sobre |o anunciado por el
propio Gobierno, me refiero a las recolocaciones a dia
de hoy, es decir cuantos barcos en concreto han conse-
guido reubicar o cuantos esta previsto reubicar a corto
plazo, sean en los llamados caladeros propios o en
aguas de terceros paises, y en qué condiciones, a qué
especies van adirigir su actividad.

En segundo lugar, qué ayudas estan concretadas para
conseguir adaptar esta flota a las nuevas actividades, y
me explico: la necesidad de cambio de artes o de las
propias estructuras de |os barcos. También quisiera que
el sefior secretario general de pesca nos contestara
sobre qué avances se han realizado en lo relativo alos
acuerdos privados entre empresas marroquies y espa-
folas. Digo esto porgue Ultimamente apareci6 en los
medios de comunicacién que iba a haber un apoyo
gubernamental a este tipo de posibilidad de acceso a
esas aguas. Por tanto le preguntamos qué medidas con-

cretas de apoyo econémico y/o politico va a prestar el
Gobierno para alcanzar esos acuerdos privados, y Si
manejan alguna hipétesis relativa a cuantos barcos pue-
den seguir en ese caladero canario-sahariano por esta
via. Digo esto, vuelvo ainsistir, porque Ultimamente no
sblo es que hay ciertas demandas, cuando menos de un
sector de la patronal o de todo el sector, sino porque
también se ha anunciado por parte del Gobierno, inclu-
so de las comunidades auténomas, apoyo a este tipo de
vias.

Latercera cuestion que queremos plantear es que
nos aclare una preocupacion que flotaen el ambientey
que flota sobre todo en el ambiente de los armadores,
una especie de duda, y se refiere asi es gue van a ser
compatibles las ayudas a desguace con las percibidas
durante la parada; es decir eso que tanto se viene
comentando de si los armadores van a tener que devol-
ver las ayudas en determinados supuestos. También
quisiera saber, en funcién de estas previsiones que €l
Gobierno tendra ya més o menos esbozadas, cuantos
barcos y de qué segmentos de flota prevé el Gobierno
gue al final de este proceso vayan air a desguace.
| gualmente qué ayudas estan previstas para esta cues-
tion.

Por dltimo, habria muchas més preguntas que hacer,
pero voy aformular una dltima, y es en cuanto evalud
el Gobierno el montante financiero necesario para
abordar €l plan de reconversion de esta flota, es decir
en esencia puedo decirlo también asi llanamente, cuan-
to dinero le pidi6 el Gobierno ala Unién Europea para
este fin. Dentro de esta cuestion, qué avances se han
registrado en lo relativo a esa financiacion europea,
esas medidas que propone el Gobierno para paliar la
falta de acuerdo con Marruecos. Digo esto porque las
primeras noticias que aparecian en los medios de
comunicacion eran gue la Unidén Europea no se mostra-
ba muy partidaria de financiar en la totalidad ese plan
de reconversion. Yo no sé si parte de SS.SS. |o conocen
pero yo tampoco sé exactamente qué presentaban, ni
gué plan concreto presentaba el Gobierno ala Unidn
Europea, ni qué plan de financiacion presentaba, tam-
poco podria saber exactamente aqué serefierelaUnion
con no financiar o esas noticias que aparecian de no
financiar en su totalidad el plan de reconversién. Por
tanto, qué prevision tiene el Gobierno sobre esta cues-
tion, es decir si la Unidn Europea esta dispuesta a
financiar generosamente estas medidas o se va a man-
tener una posicion cicaterasi se avanza en esa cuestion.

Y una ultima, relacionada con esto, qué prevision de
aportacion de fondos propios maneja el Gobierno para
compensar la hipotesis de que la Unidn Europea no
acceda afinanciar en su totalidad este plan previsto por
el Gobierno.

Estas son algunas de las preguntas que me gustaria
gue el sefior secretario general contestase y yo creo que
contribuirian a despejar algunas de las incognitas que
en este momento flotan sobre laflota
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El sefior PRESIDENTE: Voy a ceder la palabra al
sefior Juérez, pero antes he de decirle que le va a con-
testar 10 que buenamente pueda, habida cuenta de que
la pregunta se ha formulado en unos términos y usted
ha hecho una bateria de preguntas importantes, a mi
juicio complementarias con la que se haciainicialmen-
te, pero le vamos a ceder € turno al sefior Juarez y que
le conteste |0 que pueda ahora, y si no me imagino que
por escrito gustosamente se lo remitira

Tiene lapalabra el sefior Juarez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): Todo o que se puede
contestar se va a contestar. Quiero decir con eso gue ho
€s que no se pueda contestar en este momento, es que
hay algunas preguntas del sefior diputado que en este
momento todavia no tienen respuesta.

Como ya expligué hace un momento, la Comision
tiene que presentar un plan de accion, tiene que hacer
una propuesta. La Comisién todavia no ha hecho la
propuestay en esa propuesta se concretaran tanto las
medidas como |la dotacion financiera que esta prevista
para esa propuesta. L 6gicamente, insisto, como todavia
la Comisién no tiene una propuesta, no podemos saber
cud vaaser larespuestaque la Comisién déalos plan-
teamientos que en su dia se hicieron desde el Gobierno
espariol. Lo que si puedo decirle es que en su momen-
to, previendo ya que esta no conclusion del acuerdo con
Marruecos podia suceder, y yo creo que es algo gue no
es ninguna novedad para nadie, doté a |FOP con una
cantidad adicional importante de 240 millones de
euros, en una medida especifica para abordar esta rees-
tructuracion de |la flota de Marruecos, de modo que ya
en la financiacion de fondos estructurales se tuvo en
Ccuenta esta circunstancias.

En este momento, después de hacer algunas estima-
ciones gque no son Mé&s gque eso estimaciones en cuanto
a posibilidades de recolocacion de flota, sellegé ala
cifra de 300 millones de euros adicionales, que podrian
ser necesarios para abordar esta reestructuracion, con
lo cual el montante global seria de 540 millones de
euros, los 300 adicionales que se solicitan mas los 240
de que ya se dispone. Insisto en que son estimaciones,
porque el coste final de este plan estara intimamente
ligado a numero de barcos que puedan continuar en la
actividad o que decidan continuar en la actividad. Por
tanto, cuantos mas barcos se retiren més alto sera el
coste del plan. Digamos que estamos moviéndonos en
margenes con una variabilidad importante. Realmente,
en este momento es imposible contestar a la pregunta
sobre cuantos barcos van aiir a desguace. Sabemos que
habra barcos que se desguacen, hay armadores que yo
Creo que no es ninglin secreto decir que estan esperan-
do el momento oportuno paratomar esta decision; pero
digamos que eso dependera en buena medida de las
condiciones que fije la Comisién Europea para poder
dotarse de esta medida, también de las alternativas de

que dispongan, evidentemente, y por supuesto también
del propio proyecto empresarial del armador, éste esun
elemento fundamental.

Todos sabemos que las circunstancias de cada
empresa son diferentes y en funcién de circunstancias
personales, familiares, etcétera, se toman unas decisio-
nes u otras. Hay armadores gue ante todo quieren con-
tinuar en laactividad y quieren asumir €l riesgo de con-
tinuar su actividad en un caladero distinto de donde
vinieron haciéndolo en los Ultimos afios, y sin embargo
hay otras empresas que simplemente no estan dispues-
tasaasumir estereto y prefieren una salida mucho més
segura, que es laretirada de la actividad. Eso hace que
muchas veces | as peticiones de informaci én que se rea-
lizan al Gobierno sobre previsiones a este respecto sean
muy dificiles de contestar, porque cuando desde |la
Secretaria General de Pesca Maritima nos ponemos en
contacto con los armadores para pedirles informacion
en este sentido, y yo puedo asegurar que se han redliza-
do numerosas reuniones en este sentido precisamente
para poder concretar |os planes a remitir ala Comision
Europea, siempre se nos contesta con otra pregunta, es
un estilo muy gallego, es decir dime qué condiciones
tengoy yo tediré lo que voy a hacer. Setrata de la pes-
cadilla que se muerde la cola, y claramente estabamos
observando que nadie va a tomar una decision hasta
gue no sepa cudles son las medidas que tiene a su
alcance, lo cual me parece hasta cierto punto razonable
y justificod en su momento que pudiéramos argumentar
ala Comisién Europea que su proyecto de cesar las
ayudas el proximo 30 de junio no tenia ninglin sentido,
y gue lo 16gico es que estas ayudas se prolongaran al
menos hasta que el plan estuviera aprobado y estuviera
yaen marcha

Como algun adelanto en cuanto a posibilidades de
reconversién de barcos, que también ha preguntado, le
puedo decir que la cifra de barcos con que se empezd
este proceso estaba en torno a 392 barcos, y que hoy
dialos barcos estén paralizados, existe una ciertavaria-
cion de mes a mes, porque hay incorporacionesy sali-
das, y esta en torno a unos 325 o 326 barcos. Es decir
gue ya hay un nimero de barcos que no es desdefiable,
en torno a los sesentay pico barcos, que esta faenando
en otros acuerdos, basicamente han obtenido licencia
en Mauritania, en Senegal, en Angola, en Guinea Bis-
sau 0 en Guinea Conakry, y algunos otros estan reali-
zando campafias experimentales financiadas por la
Secretaria Genera de Pesca.

Existen, por tanto, ahora mismo algunas perspecti-
vas en cuanto a las medidas que tome la Comision.
Usted pregunt6 concretamente sobre la compatibilidad
de las ayudas a desguace y las ayudas a la pardizacién
temporal. Esa es quizé la primera de las medidas que se
ha solicitado, porgque evidentemente no tiene sentido
gue se aplique a esta flota una norma que figura en los
Reglamentos del 1FOP, unanorma que tiene su razon de
ser; es decir, en el Reglamento del IFOP figura que las
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ayudas percibidas por paralizacion temporal por un
bugue deben descontarse de una eventual prima por
paralizacion definitiva o por traspaso a una sociedad
mixta si ésta se produce antes de un afo después del
ultimo cobro de una paralizacion temporal. Eso tiene
sentido, porque se entiende que si un buque esta perci-
biendo unas ayudas por paralizacién temporal, 1o esen
esperadereiniciar laactividad. En un plan de recupera-
cién de un recurso o en cualquier otra circunstancia, un
buque percibe estas ayudas para luego reiniciar y man-
tener unaactividad pesquera. No tiene sentido que luego
el armador rechace la actividad, porque digamos que
estaria contraviniendo claramente € espiritu delaayuda
por paralizacién. En este caso larealidad es otra. Esta
flota estaba paralizada esperando la conclusion de un
acuerdo de pesca. Es evidente que no es voluntad del
armador no reiniciar la actividad, o a menos no se
puede demostrar que tenga esa voluntad, y por tanto no
es |égico que se le descuenten las ayudas de eventuales
primas por sociedad mixta o por paralizacion definitiva

Espero que la Comisidn sea sensible a este argumen-
to y espero ademas que tanto alas sociedades mixtas
como a desguaces, haya algunas mejoras en las primas
que puedan favorecer el proceso. Espero ademas que
haya mejoras importantes en las primas a la moderni-
zacion de buques para poder adaptarlos a nuevas pes-
guerias, no solamente la cuantia, sino en los gastos
subvencionables; por ejemplo, incluir las artes de
pesca, nuevas artes de pesca entre las subvencionables
por cambio de actividad de pesqueria. Por lo demas,
estamos a la espera, como digo, de que la Comisién
formule su propuesta.

Hay un ultimo aspecto que he anotado, que ha plan-
teado S.S. y que se refiere alas posibilidades de acuer-
dos privados en Marruecos. Soy un convencido de que
tarde o temprano la pesca en Marruecos va a tener bas-
tante que ver con la pesca en Espafia, es decir, yo creo
gue es bastante natural un proceso de asociacién empre-
saria entre armadores espafiolesy armadores marroquies.
Quizatenga que pasar algun tiempo todaviay tenga que
restafiarse alguna herida, pero yo creo que conviene a
las dos partes. En este momento hay algunos proyectos
en marcha, hay algunos interesados en establecer ese
tipo de asociacion. Yo creo que algunos proyectos van a
salir adelante, aunque todavia no hay nada concreto, y
lo que ha anunciado e Gobierno es que todos |os apo-
yo0s a nuestro acance se extenderan, tanto para proyec-
tos individual es empresariales como para proyectos, en
Su caso, que puedan surgir colectivos, tales como el que
anuncio en su dia la Junta de Andaluciay que no sabe-
mos si vaair adelante 0 no; pero en cualquier caso €l
apoyo lo tendrd, como eslégico.

En este momento creo que por parte de algunos
colectivos en Marruecos, y me consta, esta tratandose
de realizar un proceso de involucién en lo que se refie-
reasu normativainterna, paracerrar el paso alasinver-
siones extranjeras en €l sector pesquero, en el sector

extractivo de la pesca; hay una propuesta de codigo de
inversiones en la pesca que trata de reservar o de limi-
tar la propiedad de las empresas pesqueras a empresas
con al menos el 51 por ciento en manos de personas
fisicas marroquies, 1o cual nos parece una auténtica
barbaridad. Nosotros estamos haciendo gestiones, y en
ese sentido tratando de hacer ver a las autoridades
marroquies que con medidas de ese tipo |o Unico que se
favorece es ala oligarquia de armadores marroquies,
gue précticamente se van a ver en absoluta exclusivi-
dad y sin ninguna posibilidad de competencia, pero que
se van a cerrar las puertas a si mismos, ala entrada de
capital extranjero en este sector —que les hace falta—,
por tanto a la renovacion de una flota que tienen ya
muy anticuada en algunos sectores, y que ademés este
tipo de intenciones o de proyectos son totalmente
opuestos a la tendencia que se registra en todo el
mundo, pero ademés son totalmente opuestos a espiri-
tu del Tratado de asociacion que tiene suscrito Marrue-
cos con la Unién Europea y que persigue un incentivo
de las inversiones extranjeras en Marruecos, de las
inversiones comunitarias, y una mayor implicacion
entre los sectores econdémicos de Marruecos y de la
Union Europea.

Insisto en gue creo que en este momento todavia es
pronto paraver frutos, paraver proyectos en este ambi-
to, pero estoy convencido de gue se produciran, porque
creo que hay complementariedades muy claras entre
los sectores pesqueros de Marruecos y de Espafia.

El sefior PRESIDENTE: Pararéplica, tiene la pala-
bra el sefior Vazquez.

El sefior VAZQUEZ VAZQUEZ: Empezaré por
decir (por aclarar nada més), que efectivamente la pre-
gunta que formulaba se referia efectivamente al plan
alternativo del Gobierno, y lo Unico que hice fue des-
glosarla en aspectos concretos de ese plan alternativo.
No me sali desde luego para nada del texto que se pre-
sentaba. En todo caso al principio de mi intervencion
en laanterior pregunta, ya estaba convencido de que no
nos iba a aportar € Gobierno ninguna novedad respec-
to de la situacion, tanto de la flotaen si mismacomo en
lo que referiala pregunta anterior ala situacion de los
trabajadores, sobre |o que se venia diciendo hasta el
momento.

Laverdad es que de las respuestas del sefior Juérez
tengo que decir que salgo francamente decepcionado, y
se lo digo con toda cordialidad. Practicamente no se
puede responder a casi nada a estas alturas, y yo creo
gue lareflexién primera que tenemos que hacer es que
Ilevamos més de afio y medio con laflota paralizada, y
aestas aturas el Gobierno no sabe ni contesta; es decir
a estas alturas no sabe ni cuantos barcos va a reubicar,
no sabe qué ayudas sociales se van a prestar, no sabe
cuéles son los planes alternativos de creacién de
empleo en tierra, etcétera. Pues muy bien, yo creo que
aestas aturastodo estden e are.
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Por hablar de algunas cuestiones concretas, la posi-
cion de los armadores (éste es un comentario casi mar-
ginal), si es muy gallega o no muy gallega su posicion,
en todo caso es muy sensata, porque efectivamente
cualquier persona para tomar cualquier decision tendra
gue saber en qué condiciones la tiene que tomar; cual-
guiera de nosotros harialo mismo. ¢Usted quiere hacer
esto? Depende, efectivamente de o que usted me ofrezca.

La cuestion que viene repitiendo el Gobierno cons-
tantemente es que vamos aliviando el nimero de bar-
cos que se ven afectados, porque van cada vez dismi-
nuyendo pues se van buscando la vida por su propia
cuenta, lo cual desde el punto de vista de accidn guber-
namental, aparte yadigo de ir disminuyendo el proble-
ma por propialey de vida, porque la gente no puede
estar con los barcos amarrados y se busca lavida, pues
si eso estoda la accidn gubernamental, francamente no
es mucha.

En el tema de las ayudas, ala devolucién de las ayu-
das me refiero, tampoco despeja usted las dudas, por-
gue usted habla de que se solicité ala Unién Europea
gue esas ayudas no haya gque devolverlas pero la Unién
Europea no contestd. Usted mantiene esperanzas de
gue la Unién Europea sea sensible a esta cuestion, pero
tampoco despeja ninguna duda; a estas alturas no sabe-
Mos tampoco si se van atener que devolver las ayudas,
y asi sucesivamente, sefior Juarez.

Concluyo, sefior presidente, porque no veo las
cosas suficientemente claras, tampoco se trata aqui de
estirarnos demasiado. A mi me parece que el Gobier-
no deberia esforzarse algo més en esta cuestion. Yo
creo gque estamos delante de una situacién muy preo-
cupante, cada vez méas preocupante para esta flota, en
la medida que se prolonga, que el tiempo pasay no
hay ninguna esperanza concreta, ninguna solucién
concreta; yadigo € tiempo pasa, y 10s barcos amarrados,
oxidandose.

En este asunto de los acuerdos privados volvemos a
lo mismo, el Gobierno va a apoyar, el Gobierno mues-
tra su preocupacion porque la legislacién marroqui se
va a cambiar para dificultar las inversiones extranjeras.
Bien. Se muestra la preocupacion, pero al final yo no
veo impulso politico del Gobierno en ese sentido. Me
voy areferir aunacosa: launicareferenciaque el sefior
Aznar hizo en su discurso de hace dos dias en el debate
sobre el estado de la Nacion sobre este tema de la flota
marroqui, fue para decir que la no renovacion del
acuerdo no iba a afectar alas relaciones entre el Estado
espariol y Marruecos, ésa fue la tnicareferencia que se
hizo, y no sé si eso significa algo desde el punto de
vista politico. Por cierto, contradiciendo aquellas otras
expectativas, a parecer esta no renovacion iba a supo-
ner que se iba a poner de ufias y dientes el Gobierno
espafiol con esta cuestién. Por 1o que se ve no con lo
cual, con expresar la preocupacion porque la legisla-
cién marroqui se vayaa cambiar y dificultelainversion
extranjera, con ese simple hecho no arreglamos nada si

no se adoptan medidas politicas para que esto sea via-
ble, con lo cual concluyo, porque realmente no tengo la
menor intencién hoy de entrar aqui en un debate, por-
gue a estas alturas creo que esta meridianamente claro,
el Gobierno en este momento no tiene la menor alter-
nativa concreta para nada de o referido a la flota
marroqui, y por tanto a mi lo Unico que me queda es
decirle que durante este verano se esfuerce algo mas
para que esa solucién se empiece a ver, porque si ho la
repercusion de esto (vuelvo ainsistir que va a tener
para comarcas y para economias concretas, y voy a
hablar de Galicia otra vez porque es la que va a ser
principalmente afectada aparte de Andalucia) en Gali-
ciaen concreto va a ser tremenda, no hay ninguna alter-
nativa encima de la mesa, y nosotros con esto, franca-
mente, no podemos mas que mostrar nuestra mas
profunda preocupaci on.

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle, tiene la
palabra el sefior Juarez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): En este momento creo
gue hay unas propuestas que el Gobierno ha hecho ala
Comision Europea. Es la Comisién Europea la que
tiene la competenciay la facultad para hacer la pro-
puesta, y por tanto, conforme no existe una propuesta
oficial de la Comision Europea, la respuesta que da el
Gabierno no puede ser otra mas que exponer sus plan-
teamientos, exponer cuales son sus prioridades y espe-
rar aque esta propuesta se produzca por parte del orga-
nismo competente. Por tanto, yo no comprendo como
se puede decir que el Gobierno no tiene soluciones. El
Gobierno ha hecho planteamientos y el Gobierno esta
tomando decisiones en el ambito de sus competencias,
como es légico.

Cuando explica que hace afio y medio que este pro-
blema existe y todavia no se tiene ninguna solucioén,
resulta que este problema no existe desde hace afio y
medio, este problema existe desde hace mucho mas
tiempo, porque lo de Marruecos no es de hace afio y
medio, pero hasta hace dos meses, hasta el 25 de abril,
todavia el escenario en que nos estdbamos moviendo
todos era un escenario de acuerdo, de tratar de conse-
guir un acuerdo. Fue el 25 de abril cuando en ese Con-
sejo de Ministros de Pesca se constata que no existe
ninguna disposicion por parte de Marruecos de llegar a
un acuerdo y setomaunaviaalternativa, viaaternativa
que | 6gicamente requiere cierto periodo para su prepa-
racion.

El hecho de interpretar que los barcos que toman
licencia en otros acuerdos y que se han buscados ellos
lavida, claro que se han buscado ellos la vida, porque
también se les han puesto condiciones para que puedan
faenar. Quiero recordarle que los barcos son de las
empresas, de los armadores, y que son las empresas las
gue tienen que tomar decisiones. No estamos en una
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economiadirigista, no sé s austed le gustaria més una
economiamés dirigista, pero no estamos en una econo-
miadirigistay por tanto las empresas son las que tie-
nen que tomar esas decisionesy las que tienen que bus-
carse lavida, evidentemente. Las cifras que he dado, en
e sentido de que hay barcos que estan pescando, es un
gemplo de que ya se harecorrido un camino en el sen-
tido de esa reubicacion. Si quiere le digo algo mas,
habria algunos mas que podrian estar pescando, es
decir habria bastantes més que podrian estar pescando
y por una decision también empresarial prefieren estar-
se quietos y esperar aver qué pasa. Sera que no estan
de forma poco confortable pues yo quiero recordarle
gue no sé si los barcos se oxidan o no se oxidan, pero
las ayudas que estan percibiendo son ayudas importan-
tes que se les otorgan para que los barcos no se oxiden
precisamente, sino para que |os mantengan.

— DEL SENOR EDO GIL (GRUPO PARLAMEN-
TARIO SOCIALISTA), SOBRE MEDIDAS A
ADOPTAR ANTE LA EXTRACCION DE
ARENAS EN LA ZONA DEL PUERTO DE
OROPESA DEL MAR (CASTELLON), AL
SER UNA IMPORTANTE ZONA DE CRIADE-
RO DE DIFERENTESESPECIESY AFECTAR
GRAVEMENTE AL SECTOR DEL ARRAS-
TRE. (NUmero de expediente 181/000665.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion a
la pregunta que figura en €l orden del dia con el nime-
ro 7. Paraque puedaformularla, tiene la palabra el por-
tavoz del Grupo Socialista, sefior Edo Gil. Tiene la
palabra, sefior Edo.

El sefior EDO GIL: Bienvenido, sefior Juarez.

Seguin unainformacion que se nosfacilitd dela Cofra
dia de Pescadores de Castel16n, y a este diputado en con-
creto en una respuesta parlamentaria por escrito desde €l
Gobierno, esta prevista la extraccion de arena del fondo
marino de los arededores del puerto de Oropesa.

En la contestacion se deja claro que el Gobierno esta
estudiando la posibilidad de la extraccién, alavez que
se asegura gque e impacto que se produciria en el fondo
marino no seriasignificativo, yaque setrata-y yo supon-
go que e Gobierno se refiere alas especies que crian en
lazona de poblaciones facilmente recuperables.

Ya he solicitado por viadel articulo 7 € informe de
biogeocenosis, que segln dice el Ministerio se hareali-
zado en la zona. Lo que ocurre es que no |lo tengo,
entonces no 1o he podido estudiar ni analizar, pero
segun la contestacion que se me da, estamos de acuer-
do todos, tanto €l Ministerio como & Grupo Socialista
y como los pescadores, en el hecho de que exista una
zona de criaderos. Estoy en profundo desacuerdo con
las manifestaciones de gque es facilmente recuperable
este fondo marino y |as especies. Existen antecedentes
en el Mediterraneo, existen antecedentes que demues-

tran qué pasa cuando se draga en una zona donde exis-
ten criaderos. Concretamente, en la zona denominada
Playa del Pinar, frente al Grao de Castell6n, faenaban
13 barcos en €l afo 1994, que se dedicaban ala chirla.
Aquel afio se recogieron 80.740 kilogramos; se dragd
aquel mismo afio o el siguiente, y serebaj6 a 10 barcos
gue faenaban y a 20.775 kilos. Pero lo mas grave es
cuando al ano siguiente se deja ya de faenar, no se saca
absolutamente ni una chirlay tienen que dedicarse a
vender todos los aperosy los barcos.

Este afio pasado, el afio 2000 se intento ir a ese
mismo caladero como alternativa ala pesca del arras-
tre, ir alli como alternativa, y la experiencia es que no
sacaron ni una sola chirla. Los prondésticos de la rege-
neracion facil de la zona no se han producido. De ahi
gue yo creo gue esta més que justificada la preocupa-
cion por lo que pueda suceder en la zona de Oropesa si
esto ocurre.

Por otra parte, esldgicay alavez deseable la extrac-
cion para el calado de las bocanas de |os puertos a eso
Nno se oponen los pescadores ni este grupo, y esjusto 1o
gue dice la Cofradia de Pescadores de Castellon, ala
cua se pidié informe para hacer el famoso informe de
biogeocenosis. Como decia, la Cofradia de Pescadores
es totalmente contraria a la extraccion de arenas frente
al puerto de Oropesa, que una vez consultados |os
representantes de las diferentes modalidades de pesca
coinciden en laopinion frontal alaextraccion, comoya
he dicho antes, aun no refiriéndose esa extraccién auna
zona donde se practique directamente la captura de
especies, pero en ese lugar se encuentran, o asi o dicen
los pescadores, importantes criaderos de varias espe-
cies, como sepia, salmonete y especialmente lo que
famatiene por lazona, que es el langostino.

Sefior Juérez, ¢se esta estudiando la posibilidad de
extraccion? Esto melo contestaron por escrito en febre-
ro. En lafecha que estamos o para el futuro yo le pre-
gunto, ¢se harealizado o se va a realizar ese dragado
paralaextraccion de arenaen los alrededores del puer-
to de Oropesa? ¢Desde el Ministerio de Agricultura,
Ganaderiay Pesca van aimpedir, a negarse o adar un
informe negativo a la extraccion de esta arena?

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle tiene la
palabra el sefior Judrez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): En la Secretaria Gene-
ral de Pesca Maritima tenemos informacion en el senti-
do de que se harealizado una obra de extraccion de
arenaentrelosdias 9y 13 de junio en el puerto de Oro-
pesa, que ya esta finalizada y con un coste aproxi-
mado de 8 millones de pesetas, y una extraccion de
unos 10.000 metros cubicos de arena del fondo, proce-
dente del canal de acceso a puertoy delabocana, dado
gue esa situacién angosta hace necesario el dragado.
Esta obrafue solicitadatanto por €l ayuntamiento como
por los propios usuarios del puerto. La obra ha tenido
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el caracter de emergenciay ha contado con estudios de
biosferamarinay con proyectos de recepcion y ademés
€es una obra que se tiene que realizar habitual mente,
puesto que la reduccion del calado de la entrada por
acumulacion de arenas hace necesario un dragado
periddico de esta zona.

Creo que S.S. esta dirigiendo su pregunta mas bien
hacia un proyecto que existe de extraccion de arena
mas a norte de esta actuacion, entre los términos muni-
cipales de Oropesa y Cabanes, un proyecto gque esta en
este momento finalizado, asi como el estudio de bioge-
nosis del fondo marino y esta informacién ha sido
enviada, segun nuestras informaciones, ala Direccion
Genera de Calidad Ambiental del Ministerio de Medio
Ambiente, para su aprobacion, en cuyo tramite |6gica-
mente se tendra que dar audienciaala Cofradia de Pes-
cadores. Nosotros sabemos que |a Cofradia de Pesca-
dores tiene oposicion a esta cuestion y en su momento
setendra que solicitar informe al menos ala Consgjeria
de Agriculturay Pesca, competente en esta materia, y
posiblemente también a la Secretaria General de Pesca
Maritima, que en su informe |6gicamente tendré en
cuenta, por una parte los informes cientificos a respec-
to, y por otra parte por supuesto, la opinién de los pes-
cadores como también hacemos siempre.

En este momento, todavia no aportamos mas infor-
macion, todavia la fase de realizacion no hallegado a
la Secretaria General, pero le puedo asegurar que en su
momento se tendran en cuenta todos estos condicio-
nantes. |magino, aunque no soy un técnico en la mate-
ria, que este tipo de actuaciones tienen unaincidencia
claramente mas importante en lo que se refiere a
moluscos bivalvos, gue son organismos gque viven en
esa zonay que resultan incluso extraidos con la propia
extraccion de arena, que en otros moluscos, tales como
cefaldpodos, que usted ha citado, o peces en general
gue en zonas arenosas pueden habitar, pero normal-
mente no es un &reade cria, tiene que ser un area donde
incluso las propias operaciones de dragado ahuyentan a
estas especies, que se alejan de la zona. Quiero decir
con esto que la materia a que mas afecta una situacién
de este tipo es la materia de marisqueo, y por tanto en
esto laAdministracion que tiene en ese sentido la clave
en ese informe es la autonomia, que es la competente
en materia de marisqueo.

De todas formas, insisto en que conforme conozca-
mos la documentacion y conozcamos cudles son las
repercusiones, laopinion y lainformacion de las cofra-
dias de pescadores, se tendra en cuenta ala hora de emi-
tir el informe por parte dela Secretaria Genera de Pesca,
gue en cualquier caso, como usted conoce perfectamen-
te, por laLey de Costas no es un informe vinculante.

El sefior PRESIDENTE: Pararéplicatiene lapaa-
bra el sefior Edo.

El sefior EDO GIL: En primer lugar agradezco la
contestacion y el interés que veo ha mostrado por la

zona, y espero que siga mostrando ese mismo interés
para evitar la extraccion, porgque estoy seguro que si €l
informe que le llega es negativo ala extraccion, lo vaa
apoyar desde el Ministerio, se va a apoyar desde el
Ministerio, por |0 menos eso espero.

Quiero decirle que desde el Grupo Socialista vamos
a oponernos frontalmente a este tipo de dragados, que
no hacen otra cosa que acabar con |os criaderos histori-
cos, los cuales garantizan la supervivencia de lo que es
laflota del Mediterraneo, no les quepa la menor duda.
Aunque parecen que sean pequefias cosas, a ese Medi-
terraneo hay que cuidarlo como si fuera un bebé, hay
gue quererlo, hay que mimarlo, y asi es como han esta-
do trabgjando los pescadores histéricamente; han esta-
do haciendo paros bioldgicos porgue €ellos han creido
conveniente hacerlo, han estado defendiendo sus pro-
pios criaderos, sus propios caladeros de pesca, y cuan-
do ellos dicen que en aquella zona van aimpedir bajo
cualquier concepto la extraccion de arena, estoy seguro
de que estan defendiendo su pan con todalaley.

Ademas de defender esta postura concreta de aque-
[lazonaen concreto, quiero trasladar, quiero hacer tras-
ladar como un grito de llamada o de alarma a que esta
préctica se tenga en cuenta siempre por el Ministerio,
para evitar que en esta zona concretamente del Medite-
rraneo ocurra una desgracia y tengamos que hacer lo
mismo que ha ocurrido con lo que he descrito anterior-
mente, que 13 barcos que faenaban tuvieron gue ven-
derse y destruirse completamente porque el caladero
habia desaparecido.

Harian un dafio estrepitoso si se extrae alli arena,
sobre todo y concretamente al langostino. Espero que
no esté aprobado, es sefial de que no se extrae arena,
pero espero y deseo que esto haga eco en el Ministerio
y hagalas gestiones que tiene que hacer para que eso se
evite.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Juérez para contestar.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Judrez Casado): Simplemente reafir-
marme en que al no conocer todavia los informes,
obviamente, no podemos dar una opinidn al respecto;
pero quiero asegurarle que evidentemente lamision del
organismo gue represento yo aqui es precisamente evi-
tar que ese tipo de actuaciones tengan un efecto irrepa
rable sobre el entorno marino de la zona. En ese senti-
do, l6gicamente, la actuacion de la Secretaria General
de Pesca Maritimavaair en esa direccion.

Simplemente afiadir que es evidente que este tipo de
actuaciones muchas veces, como S.S. sabe perfecta-
mente, tienen que mantener un equilibrio muy compli-
cado, que afectaatodo lo que son los usos del litoral en
Espafia, un litoral que esta sometido a una presion tre-
menda, a una presion de distintos sectores, a un asenta-
miento humano muy importante. La primera industria
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del pais, que es el turismo, tiene una influencia impor-
tante —es 16gico que la tenga— y muchas veces son
dificiles los equilibrios con otros sectores que también
participan de la utilizacion de ese medio.

Tendriamos que procurar entre todos que se puedan
compatibilizar todos estos usos, yo creo que es posible
compatibilizarlos y es posible hacer actuaciones, como
es el caso de las tan controvertidas regeneraciones de
playas, sin afectar a otros usos del entorno marino
como es la pesca.

— DEL SENOR DiAZ DIAZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE CUANTI-
FICACION DE LAS PERDIDAS ECONOMI -
CAS OCASIONADAS EN LOS BANCOS
MARISQUEROS DE LASRIAS GALLEGAS
COMO CONSECUENCIA DE LOSTEMPO-
RALES DEL PASADO OTONO Y MEDIDAS
DE APOYO PREVISTAS AL RESPECTO.
(NUmero de expediente 181/000495.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion a
la pregunta que figura en €l orden del dia con el nime-
ro 3. Para su formulacién tiene la palabra el portavoz
del Grupo Socialista, sefior Diaz Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Sefiorias, sefior Judrez, es
normal gue en otofio en Galicia llueva, es muy normal;
lo que no es normal es que en Galicia en otofo tenga-
mos fuertes temporal es, sobre todo temporal es como
los del otofio del afio 2000, que tuvieron consecuencias
dramaticas parala mayoria de |as actividades econémi-
cas que se desarrollan en aquel territorio. El caso que
traemos hoy aqui es la influencia de |os temporal es
sobre los parques de cultivo de moluscos bivalvos.

L os temporales de otofio arrasaron en gran medida
estos parques en las rias gallegas, y ademés los arrasa-
ron en un tiempo donde los mariscadores rentabilizan
su produccion, que es fundamentalmente a finales de
afio; en los ultimos meses del afio es cuando los maris-
cadores rentabilizan el grueso de su produccion, por-
gue es la época en que obtienen mayores precios por su
produccion. Pues bien, las riadas que en esta época
acompanaron a los temporales, las riadas de agua
dulce, colocaron una mortandad casi generalizada en
estos parques y ocasionaron pérdidas cuantiosas en la
produccién de ese afio; es decir que arruinaron las eco-
nomias de miles de familias, que precisamente a final
de afio esperaban recoger €l grueso de sus ingresos.

Esos temporal es ocasionan pérdidas en los ingresos
del afio 2000; pero € problema es que no solamente los
temporales ocasionan pérdidas en la produccion, sino
gue sobre todo afectan alaproduccion futura, porquelos
temporales sirvieron no solamente para eliminar aguella
parte de los moluscos bivalvos que ya estaba en condi-
ciones de ser recogido y cosechado, sino que también
eliminaron una parte importante de las futuras crias,
0 sea eliminaron también |os moluscos de reposicion.

En condiciones normales es bastante dificil hoy dia
obtener semillas de reposicion para mantener la pro-
duccién en los bancos marisqueros. Esta semilla que se
tiene de reposicién normalmente se mezcla con la
semilla espontanea que hace en |os propios bancos, y
permite que al final estos bancos sean rentabl es econo-
micamente. En este caso las riadas ocasionaron la mor-
tandad casi generalizada de esta semilla espontanea,
con lo cua hay una caida de produccion futura, que
ocasiona crisis paramiles de familias que en € litoral
gallego viven del marisgueo, apie o aflote, con molus-
cos bivalvos.

Este diputado es consciente de que la competencia
en marisqueo corresponde a la comunidad auténoma,
en este caso de Galicia; pero también este diputado es
consciente de que el Gobierno del Estado tiene compe-
tencias exclusivas en materia de Seguridad Social y €l
Gobierno del Estado también tiene la obligacién de
atender |as necesidades de |os ciudadanos, sobre todo
cuando estas necesidades derivan de situaciones excep-
cionales. Es por ello que preguntamos al sefior secreta-
rio pesca qué medidas tomé el Gobierno o esta toman-
do el Gobierno parallevar apaliar la grave situacion
que atraviesan miles de mariscadores en Galicia como
consecuenciade lostemporal es de finales del afio 2000.

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle tiene la
palabra el sefior Judrez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Judrez Casado): Sefior diputado, usted
me pregunta sobre si conocemos este suceso, la cuanti-
ficacion, y las medidas en cuanto a Seguridad Social,
posibles condonaciones o aplazamientos.

Voy a decirle que si, que efectivamente conocemos
que este problema ha sucedido. Es habitual que en
Galicia llueva en otofio y también haya temporales,
también es la época de los temporales en Galicia, lo
gue no es habitual es que lluevatanto. Pasa de vez en
cuando. Periddicamente, cada cuatro o cinco afos esto
sucede, sobre todo en la zona de Carril, donde el Ulla
se llena demasiado y en pleamar provoca mortandades
gue este afio, usted |o conocerd, ha llegado a afectar
incluso al mejillon, el nivel de agua dulce ha sido tal
gue con pleamar, cuando la ria no desagua, incluso la
fraccion maés superior de las cuerdas de | as bateas de
los mejillones, en algunos casos los mejillones se han
muerto. De modo que somos conscientes de ello y
sabemos que la Xunta de Galicia, en colaboracion con
laAdministracion del Estado, hatomado una serie de
medidas que consisten basicamente en tres grandes
apartados. Por una parte una bonificacion de intereses a
los préstamos que concedian las entidades financieras;
una bonificacion que quedo establecida de forma que
los solicitantes de dichos préstamos solamente tuviesen
gue abonar unos intereses del 1 por ciento, debiendo
amortizar este préstamo en cinco afios incluyendo los
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de carencia. Se hafirmado un convenio entre el 1gape,
laAdministracion Central y las entidades financieras el
dia 12 del presente mes, y se ha habilitado yala presen-
tacion de solicitudes.

El segundo grupo de medidas se refiere ala cuestion
gue usted pregunta sobre las cuotas a la Seguridad
Social, donde se ha acordado una bonificacion del 75
por ciento durante seis meses a |los mariscadores y
mariscadoras, y del 50 por ciento durante dos meses a
marineros y armadores, en las cuotas ala Seguridad
Social correspondientes a los seis y dos primeros
meses del afio. En el caso de marineros y armadores
este periodo de dos meses se debe a que en ese periodo
estaban disfrutando también de bonificaciones en rela-
cién con las medidas tomadas por el aza del precio del
gasoleo, y éste es un punto que esta todavia pendiente
de articular definitivamente, porque aungue se ha
publicado un real decreto-ley que habilit6 estas medi-
das, esta pendiente de publicacién, esta en tramitacion
por parte del Ministerio de Trabajo una orden ministe-
rial para articular estas bonificacionesy estas exencio-
nes.

En tercer lugar, se ha habilitado otro tipo de medi-
das, consistentes en acciones de recuperacion y regene-
racion de playas, actuaciones que esta llevando a cabo
la Xunta de Galicia con una partida de cerca de 700
millones de pesetas, dirigidas ala comprade semilla, a
la recuperacion de los bancos marisgueros y alarege-
neracion de los mismos.

El sefior PRESIDENTE: Pararéplica, tiene lapaa
bra de nuevo € sefior Diaz Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Sefior Juédrez, cada cuatro
anos hay elecciones; temporales no necesariamente
cada cuatro anos, normal mente no son tan ciclicos
como las elecciones. Temporales en Galicia como éste
ultimo hacia bastantes afios que no existian, las elec-
ciones si son cada cuatro afios, y parece que con las
elecciones tienen gque ver incluso los plazos, porque s
el problema del temporal es afina del afio y la econo-
mia se resiente precisamente porque el grueso de sus
ingresos son afina de afio que es cuando se ven afecta-
dos, lasoluciones no vienen afinal de afio sino que vie-
nen a mediados de afio. Usted me est& hablando de
mediados del afio siguiente, mas cerca de las eleccio-
nes que de |la catéstrofe; me esta usted hablando de que
en junio sefirmael acuerdo para bonificaciones.

En el tema de bonificaciones en la Seguridad Social,
el decreto de bonificaciones sale en abril, pero laorden
gue va a posibilitar que eso sea efectivo para economias
gue yalo estén pasando mal, ¢esa orden donde sali6?
Usted |o reconoce.

Le pediriaque en € futuro, estando de acuerdo con las
medidas, aunque nos parecen claramente insuficientes,
porque para un mariscador aflote a final esos dos meses
significan una bonificacion de 10.000 pesetas, cuando la

pérdida es bastante mayor que esa ayuda de 10.000 pese-
tas, enlos meses dejulio, agosto y septiembre, cuando se
pueda cobrar, me parece que es una pequefia provocacion
alapérdidaque sufrié este personal.

En todo caso yo le pediria de cara al futuro que las
ayudas se intenten aproximar més alas necesidades del
gue las va a recibir, que al calendario electoral que
puede regir. En este caso los problemas son de fin del
ano pasado, los mariscadores lo estan pasando mal
desde finales del afio 2000, y las ayudas las van arecibir
seguramentey con mucha suerte, en octubre del afio 2001,
cuando estén reflexionando para las siguientes el eccio-
nes. No nos parece que sea lo mas correcto, porque
incluso puede haber otro temporal, para que no se con-
fundan los temporales, cada ayuda con su temporal.
Del resto, yale digo que en este caso hay una respuesta
positiva, aunque insuficiente; pero yo le pediria que en
el futuro las acerquen mas alas catastrofes y menos a
las elecciones.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Juérez para contestarle.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): Sefioria, usted sabe que
estas medidas requieren cierto tiempo para su puesta en
marcha, y yo soy testigo de que la Conselleria de Pesca
de la Xunta de Galicia se ha puesto a trabajar inmedia-
tamente a partir de este suceso, de modo que las coinci-
dencias de fechas son nada mas que coincidencias, y
no creo que merezca la pena sacar mas punta de ese
asunto.

Lo de las elecciones cada cuatro afios y |os tempora-
les quizatenga usted razdn. Yo recuerdo el Gltimo acon-
tecimiento de este tipo, muy parecido a de este afio y
creo recordar que fue en el afio 1994, cuando también
se produjo la mortandad muy importante de moluscos,
concretamente sobre todo en la zona de Carril, mortan-
dad que ademés tiene bastante que ver, no siempre pero
guiza este afio hubiera sido inevitable, con el cambio
de sistema de explotacion en el que insisten por moti-
vos comerciales los productores. Usted que la ameja
gue se cultivaba tradicionalmente en Carril era una
almeja fina, la que lleva ese nombre de almeja de
Carril, y laamejafina es unaamega mucho mésresis-
tente al agua dulce, asi como ala permanencia en seco,
gue la especie que se esta cultivando ahora con mas
profusion, que es la ameja babosay la almeja japoni-
ca, y eso también hace que Ultimamente ese tipo de
acontecimientos sucedan con més virulenciay con mas
frecuenciade lo que eratradicional, porque yo creo que
riadas las ha habido siempre y almejas en Carril tam-
bién las hay hace mucho tiempo.

Detodas formas, lalinea de trabajo que esta llevando
acabo laXuntade Gdlicia, y con lacua coincidimos, es
ladetratar que este tipo de acontecimientos se prevean y
se puedan paliar con un sistema de aseguramiento, que
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eslo més|égico. Estamos ante un acontecimiento que se
parece mucho alos problemas que tienen lugar con fre-
cuenciaen laagricultura, donde las inclemencias meteo-
rolégicas pueden producir dafios muy seriosy por lo
tanto unos quebrantos graves alas economias delos agri-
cultores, y en Esparia somos de hecho pionerosy somos
un gjemplo en e sistema de aseguramiento agrario para
afrontar ese tipo de problemas. Me consta que la Xunta
de Galicia esta trabajando en se vayan incluyendo ese
tipo de producciones en los sistemas de aseguramiento,
paralo cua el Ministerio tiene totalmente abiertas las
puertas para mejorar y perfeccionar cadavez mésel sis-
tema de seguros agrarios paraincluir ese tipo de produc-
ciones que, insisto, son acontecimientos y problemas
muy parecidos, muy similares alos del aseguramiento
de la agricultura. De modo que lo |6gico en el futuro
seriaque laAdministracion solamente tuviera que hacer-
se cargo eventualmente de determinados dafios que
pudieran producirse y gue no estuvieran cubiertos por
este sistema publico de aseguramiento. Esaeslalineade
trabajo y lalinea de futuro para ese tipo de produccio-
nes, gue ademas repercutird de formaimportante en €l
proceso de profesionalizacion del marisqueo.

— DEL SENOR DIAZ DIAZ (GRUPO PARLAMEN-
TARIO SOCIALISTA), SOBRE TRABAJADO-
RESAFECTADOS POR LA REESTRUCTU-
RACION DEL SECTOR PESQUERO, Y
PREVISIONES AL RESPECTO. (Numero de
expediente 181/000506.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion a
la pregunta que figura en €l orden del dia con el nime-
ro 4. Para su formulacién, tiene de nuevo la palabra el
portavoz del Grupo Socialista, sefior Diaz Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Si el sefior presidente lo
admitey al sefior Judrez le parece correcto, yo agrupa-
rialas preguntas 4 y 5, que tienen que ver con el tema
de Marruecos.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo, debatiremos
también la pregunta numerada con €l nimero 5.

— DEL SENOR DiAZ DIAZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE EL
ESTADO DE LAS NEGOCIACIONES SOBRE
CALADEROS ALTERNATIVOS PARA LA
FLOTA QUE FAENABA EN AGUAS DE
MARRUECOS. (Numero de expedien-
te 181/000509.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, sefior
Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: En el tema de Marruecos,
sefior presidente, creo que e Gobierno actué con cierta
alegria o inclusive irresponsabilidad. Y le voy a dar
unos datos. En septiembre del afio 2000, cuando alin no
se habian comenzado las negociaciones, el Gobierno
filtraalos medios de comunicacion que hay yaun plan
de reestructuracién del sector para presentar en Bruse-
las en prevision de que fracasen |as negociaciones. Esto
es en septiembre del afio 2000. Posteriormente hay
multiples anuncios de que el tema de las negociaciones
va bien. Se filtra también informacion de que el
Gobierno y la Union Europea estén negociando calade-
ros alternativos al tema de Marruecos; en concreto, en
enero el sefior ministro habla de mltiples posibilida-
des en otros caladeros. Pues bien, paso afio y medio y
no tenemos acuerdo con Marruecos, no tenemos otros
caladeros'y no tenemos aprobado un programa de rees-
tructuracion del sector. Lo Unico que si tenemos es la
prorroga de unas ayudas hasta finales del afio 2001.
Algun malpensado cree que el Gobierno Unicamente
tiene interés en las ayudas para adormecer al sector,
primero porgue habia el ecciones en Espafia, ahora por-
gue hay elecciones en Galicia. Pero, en todo caso, |10
gue si tenemos que decir es que hoy, afio y medio des-
pués, no sabemos cuéles son los cal aderos aternativos
gue tenemos ni podemos ofertar al sector una salida
basada en un plan. Es posible que la Union Europea
necesite unos tiempos para aprobar un programa de
subvencion del sector. Pero, en todo caso, |o que en
estos momentos tenia que estar claro es cuaes son los
caladeros alternativos que hay hoy para el sector, e
inclusive hoy dia tendria que estar ya una parte de los
barcos afectados faenando en esos caladeros alternati-
vos, porque el destino de los barcos no es cobrar pri-
mas sino faenar y generar riqueza; luego tendria que
haber ya parte de |a flota faenando en caladeros alter-
nativos, y no estd. Y ademas tenian que estar puestos en
marchas planes de diversificacion productiva en las
comarcas afectadas, para paliar el efecto de la paraliza-
cion de laflota. Porque usted tendra que convenir con-
migo que el efecto de paralizacion de la flota no afecta
Unicamente a los armadores y trabajadores directos,
sino que afecta también atodo €l tejido productivo de
esas zonas, que esta intimamente ligado con €l trabajo
en el mar de esta flota que estaba en Marruecos. Hay
yacomarcas claramente afectadas por esta paralizacion
gue no estan siendo ayudadas, que no estan siendo en
estos momentos sometidas a ningun tipo de accion de
diversificacién, y por otra parte tampoco estan funcio-
nando caladeros alternativos, ni tenemos encima de la
mesa planes que nos digan que el futuro va a ser dife-
rente. En todo caso, tengo que decirle que los trabaja-
dores del sector, a través de sus organizaciones, no
saben aun en qué consiste el plan que el Gobierno de
Espafia presenté en Bruselas. Tengo que decirle, y
usted lo sabe bien, que e plan que el Gobierno de Espa-
fia presenté en Bruselas no fue negociado en modo
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alguno con los trabajadores del sector, que van aser los
gue al final tengan que sufrir ese plan.Y espor ello que
desde aqui nosotros queremos cudl es el plan que pre-
senta el Gobierno ante Bruselas y también saber qué va
a pasar con los caladeros alternativos, porgue nosotros
somos de los que defendemos, adn hoy, que el mejor
caladero alternativo sigue siendo Marruecosy que a
Marruecos hay que buscarle caladeros complementa-
riosy hay gque buscarlos ya, porque el temareconoce-
mos que no es facil. Pero es menos fécil si el Gobier-
no en este tema descansa en Bruselas, que hasta
ahora demostré un reducido interés por los proble-
mas de las pesquerias del sur, reducido interés que
Nnosotros pensamos que tiene bastante que ver con €l
reducido interés o con el pequefio interés que puso el
Gobierno de Esparia en resolver este problema ante
la Uni6n Europea, precisamente por pecar, pensamos,
irresponsablemente de la alegria de pensar que €l pro-
blema se arreglaba solo.

Ustedes estan repitiendo constantemente gue ya no
son 400 barcos, que son menos barcos, y estén esperan-
do que el problema se arregle solo. El problemano se
arregla solo en este caso y el problema en este caso
reclama de una actuacion decidida del Gobierno de
Espafia, que no puede ser Unicamente la de aplazar €l
problema hasta que no coincida con ningdn tipo de
€lecciones y mientras tanto adormecer las reivindica-
ciones del sector prorrogando unas primas, que noso-
tros entendemos también que son generosas, pero natu-
ralmente no son lasolucién a problema.

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle, tiene la
palabra el sefior Juérez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): Lo que el Gobierno ha
hecho desde luego se puede demostrar que no tiene
nada que ver con ningun calendario electoral ni nada
gue se le parezca. Ahi estan las fechas y ademas esa
insistencia, esafijacion en el calendario electoral me
[lama la atencion, sefior diputado, qué quiere que le
diga. Como no trabajo en esa onda, me sorprende. Me
sorprende porque lo que el Gobierno ha hecho ha sido
poner todo de su parte para conseguir el acuerdo con
Marruecos, a pesar de cémo lo dejaron ustedes; ya sé
gue no le gusta que se le diga, pero hay que decirlo.
Pero es que, ademés, lo que hay que hacer es saber en
qué escenario se estatrabajando. Y s se estatrabajando
en un escenario de acuerdo, pues se esté trabajando
pensando en concluir un acuerdo, y uno no puede estar
plantedndole al sector cudles son las alternativas, por-
gue el sector esta esperando atener un acuerdo. Una
vez que se constata que no hay un acuerdo con Marrue-
cos, corresponde empezar atrabajar en la alternativa.
Pero no se pueden mezclar las situaciones.

El Gobierno, efectivamente, present6 ala Comision
unas propuestas aternativas, digamos, unas propuestas

de accién en relacion con la flota que faenaba en
Marruecos, dentro de lo que preveia, insisto, €l Conse-
jo europeo de Niza, donde Espafia suscitd este asunto
para que el Consegjo mandatara ala Comision. El plan
gue el Gobierno propone a Bruselas —quiero insistir
en gue lainiciativa en estamateria, por competencia, es
de la administracion comunitaria— consta de una serie
de apartados. Por una parte —S.S. yalo conoce, por-
que sé que el ministro en algunas comparecencias o ha
explicado— una serie de acciones sobre |la flota pes-
guera, que persiguen principalmente la continuidad de
la actividad de esta flota en la mayor medida posible.
Somos conscientes, somos realistas, sabemos que no
toda la flota va a continuar en actividad, por muchos
motivos, pero lamayor parte de laflota que pueda con-
tinuar, queremos que continde. Y en ese sentido se ha
trabgjado y se sigue trabajando en buscar, efectivamen-
te, caladeros alternativos a la flota, cuestién que no es
ni mucho menos sencilla, y eso también se ha puesto
de manifiesto en muchas ocasiones, y es una cuestion
gue requiere de una decision empresarial, porque aun-
gue esto parezca que es una disculpa, no lo es; es la
empresa, es €l armador el gue tiene que tomar la deci-
sion de desplazarse a otro caladero. Y hay alternativas
gue se han puesto sobre lamesay que no han suscitado
el interés de las empresas y hay otras alternativas que
las empresas han tomado de forma individual, sin que
la Administracion las haya propuesto, y puedo poner
algunos gemplos de ello.

Como es|dgico, dentro de estas posibilidades de ubi-
cacion hay posibilidades muy variadas, porque, |6gica
mente, no existe un caladero como Marruecos, de estas
caracteristicas y a esta distancia de | os puertos espafio-
les, como el que utilizaba la flota espafiol a hasta este
momento, y por eso es necesario ir buscando alternati-
vas para peguefias porciones de flota, para que conjun-
tamente puedan suponer una porcion de recolocacion
importante, y ademés eso puede derivarse en unadiver-
sificacién de la actividad de esta flota, que no le viene
nada mal. Es perfectamente evidente que el caladero de
Marruecos tenia una tendencia de reduccion muy fuer-
te en las posibilidades de pesca de afio a afio, que las
dificultades para continuar en este caladero eran evi-
dentesy todos las conociamos perfectamente. De modo
gue tener una flota menos dependiente de un solo cala-
dero, y mucho mas diversificada, es, desde €l punto de
vista econémico y desde todo punto de vista, mucho
Mas sano.

En su momento, habré una parte de la flota, una
parte que no creo que seaimportante, pero, digamos, se
tratard fundamental mente de barcos de pequefio porte,
gue sigan faenando en caladero nacional. Hay unaparte
de laflota que faenaba en Marruecos que es del calade-
ro nacional, es decir, que tiene permiso, tiene licencia,
es una flota que procede del caladero nacional y queva
a seguir ahi; basicamente le voy a decir que va a haber
sobre todo algunos barcos en €l golfo de Cadiz, sobre
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todo en lamodalidad de cerco, que van a seguir faenan-
do. Hay también alguna flota, sobre todo con base en
puertos canarios, que por sus caracteristicas no tienen
ningun problema en seguir faenando tanto atuneros
como artesanales, en aguas del Archipiélago, donde
hay posibilidades. Habra una parte de la flota también
gue se dirija a aguas internacionales, porgue tienen
posibilidades de capturas en especies reguladas, de las
gue ya disponian de antecedentes de capturas, y con-
cretamente me estoy refiriendo a buques palangreros
en € sur que tenian unas cuotas asignadas de pez espa-
day que van a utilizarlas en aguas libres del Atléantico.
Hay, por otra parte, una serie de campafias experimen-
tales que se han realizado en los Ultimos meses y afos,
gue han dado resultados positivos. Y algunas de las
posibilidades que se han evaluado se van a poner en
explotacion comercial en los proximos meses, concre-
tamente en zonas del Atlantico al oeste de Canarias,
donde se han encontrado rendimientos de algunas espe-
cies muy interesantes. Hay otras zonas en aguas inter-
nacionales, como puede ser el Hatton Bank, donde si
gue va a haber también una actividad de cierta parte de
laflota congeladora en relacion con este tipo de calade-
ro donde faena ya una parte de la flota espafiola.

Por lo demés, se va atratar de conseguir posibilida-
des adicionales en algunos acuerdos donde ya existen
estas posibilidades adicionales, y en el caso de Maurita-
nia, de Guinea Conakry o Guinea Bissau, probablemen-
te se van a utilizar en mayor medida. Como explicaba
anteriormente en mi respuesta a don Guillerme Véaz-
quez, existe una parte importante de la flota que esta
faenando y que antes estaba en Marruecos, de modo que
si que se hareubicado una parte de estaflota. Y en este
momento se esta en plena negociacion del acuerdo con
Mauritania para tratar de que en Mauritania se puedan
abrir posibilidades adicionales, tanto en cefal épodos
como en otro tipo de flota congeladora, que son posi-
bles sin perturbar alaflotaya existente. Esto esun prin-
cipio fundamental: que las nuevas posibilidades no
supongan un perjuicio a la flota existente y que, por
tanto, se trate de recursos real mente excedentarios, es
decir, que no vayan a producir una interferencia con la
flota existente, tanto en acuerdos de otros paises como
en aguas nacionales. Por otra parte el acuerdo con Sene-
gal, que se ha prorrogado hasta final de afio, también
pretende que pueda acoger posibilidades adicionaes. Y
hay acuerdos que se han rubricado o se han concluido
hace escasas fechas, como es el caso de Cabo Verde,
con posibilidades adicionales realmente considerables.

Existe también otra via de ubicaciéon de barcos,
como son las licencias privadas o las sociedades mix-
tas, donde se estan realizando gestiones bilaterales por
parte de Espafia. Como es bien conocido, lo que se
refiere a acuerdos internacional es es una competencia
comunitaria, pero Espafa esta realizando gestiones
bilateral es con a gunos paises. Este mismo fin de sema-
na el ministro de Agricultura se desplaza a Argelia,

donde hay muy buenas perspectivas de recol ocacion.
La semana que viene yo recibo aqui, en Madrid, al
secretario de Estado de TUnez, donde se vaainiciar una
campafia experimental y hay posibilidades también a
tener en cuenta. Por o demés, se estan comenzando
campanas experimental es en otros caladeros, que espe-
ramos puedan servir para convencer alos armadores de
las posibilidades, como es €l caso, por ggemplo, de la
campafia que se esta iniciando en Pert o de los contra-
tos que se estan manteniendo con otros caladeros de la
zona de Oriente Medio, donde creemos que puede
haber posibilidades interesantes que habra que explo-
rar, y donde estan ya previstos contactos en las proxi-
mas fechas. Es el caso, por ejemplo, de la peninsula
arabiga, todo lo que tiene que ver con la peninsula arg&
biga, tanto en el indico como en € mar Rojo.

Por otra parte, las propuestas que ha presentado el
Gobierno espafiol, como se puede imaginar, conllevan
también la adaptacion de las normas del |FOP para que
esta flota se pueda acoger a las mismas. Antes lo
comenté de forma sucinta: se trata de adaptar todo lo
que serefiere aperiodos de actividad; adaptar |os requi-
sitos de devolucién de primas ya percibidas para que
no se tengan gue devolver; mejorar en lamedida de lo
posible las condiciones y las primas tanto de desguace
como de sociedades mixtas;, ampliar y mejorar las con-
diciones para que los buques se puedan adaptar a nue-
vas pesquerias, es decir, para que los buques puedan
transformarse y faenar en zonas diferentes; asi como
también para posibles demandas que puedan existir
para adaptacion de bugues atareas distintas de |a pesca.

Por lo demés, en €l ambito social no sé si es necesa-
rio que repita la respuesta que di a don Guillerme Vaz-
guez. Y, como es conocido, el Gobierno contempla
actuaciones en las zonas dependientes de la pesca que
puedan sufrir las consecuencias, en el &mbito social y
econdmico, derivadas de la falta de acuerdo con
Marruecos.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra €l porta-
voz socialista, sefior Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Sefior Juérez, permitame
empezar reconociendo que algo estan haciendo, pero
también decirle que es claramente insuficiente, porque
es un problema que se viene arrastrando desde hace afio
y medio y desde hace afio y medio el problemano hace
mas que incrementarse. No hay solucién y llevamos
afio y medio con el problema claramente abierto, y ade-
mas es un problema que se veia venir. En consecuen-
cia, habia que tomar soluciones antes. En todo caso,
quiero decirle que el tema de la diversificacion es un
tema independiente del acuerdo. La diversificacion es
algo necesario que tenia que estar en marcha con inde-
pendencia del acuerdo y, en todo caso, acelerarse a ver
gue el acuerdo se retrasaba o era dificil. Porque usted
como yo sabemos que |as comarcas afectadas no 1o son
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Unicamente porque tengan la flota parada, sino que la
flota parada hace que se paralicen otro tipo de activida-
des, luego ahi ya estan siendo afectadas y no hay nin-
guna solucion para las economias que derivan de la
actividad principal extractiva de la pesca. Luego ahi
habia que estar haciendo cosasy no se hizo nada. Y los
caladeros alternativos eran independientes o podian ser
independientes del acuerdo con Marruecos. Si se
hubiera recolocado una parte de |a flota en caladeros
alternativos hace afio y medio, o hace un afio, o hace
seis meses, hoy el problema seria menor.

En todo caso, yo le pregunto, sefior Juérez, ¢a usted
le parece normal, normal en democracia, que este Par-
lamento no conozca las grandes lineas del proyecto de
reestructuracion presentado por el Gobierno en Bruse-
las? Hoy este Parlamento no conoce las grandes lineas
del proyecto presentado en Bruselas, cuando ademas
usted sabe que en Bruselas el tema tiene que ser elabo-
rado por laComision. En Ultimainstancia, el Parlamen-
to tiene que habilitar los fondos, y en el Parlamento
estamos todos, el Grupo Popular y los otros grupos, y
hace falta el acuerdo de todos para que el tema vaya
adelante. ¢|e parece normal que este Parlamento, que
esta Comisién no esté informada de las grandes lineas
de ese proyecto y que a usted se |o estemos sacando
aqui poco a poco, en una comparecencia forzada?
¢Usted cree que esto es 1o normal en este caso? ¢Le
parece también normal gue los representantes de los
trabajadores, con los que después hay que negociar un
plan de reestructuracion a nivel social, tampoco conoz-
can las grandes lineas de ese plan que ustedes llevan a
Bruselas? Nos parece que ustedes en este caso siguen
actuando con prepotenciay con irresponsabilidad, por-
que lo normal, unavez que el temasalié mal, es que
todos fuéramos un poco complices a la hora de buscar
soluciones. Y ustedes van en solitario y ademas mal,
porgue hasta hoy no se ven las soluciones.

Respecto a las ubicaciones, ami hace meses me vaia
gue usted me hablara de posibilidades varias, pero cuan-
dolaflotalleva 18 meses parada, cuando hace yamas de
tres meses que no hay acuerdo con Marruecos, que me
siga hablando de posibilidades varias me parece una pro-
vocacion. Hoy tiene que venir usted aqui con soluciones
ya. Pero nos dice: No, es que hay posibilidades varias.
Posibilidades varias no, hoy tenia usted que decir: Mire,
aqui, en el caladero X, 20 barcos y de manerarentable;
endY, 40 barcos rentables; en el otro, 12; en & otro 20,
es0 tenia que estar ya encima de la mesa. No tenia por
qué depender para nada la reubicacion de Bruselas, la
reubi caci6n tenia que estar en marchaya.

Por favor, no se marque usted metas imposibles, se
lo digo ahora. ¢Cuantos barcos recolocan ustedes en
Mauritania o cuantos disminuyen de los que hay hoy
en Mauritania? ¢Cuantos va a recolocar nuevos en
Mauritania? Los quiero ver, sefior Juérez, en septiem-
bre hablaremos de ese tema. ¢Cuantos se van arecolo-
car nuevos en Senegal ? La recolocacion es muy dificil

y ustedes lo estdn tomando con demasiada alegria. Y
ademas no es recolocar barcos de manera experimen-
tal, es recolocar barcos de manera rentable econémica-
mente, porque si no estan ustedes haciendo brindis al
sol. Hay que recolocarlos de forma rentable economi-
camente, y eso saben ustedes que es complicado y ahi
ustedes no estan avanzando nada.

En el caladero nacional no creen ustedes nuevos pro-
blemas, el caladero nacional esta sobresaturado. Avan-
cen ustedes también, si quieren agilizar problemas, en
la Union Europea, variando las condiciones en € caso
de Marruecos para las sociedades mixtas, para que sea
posible crearlas. Y 1o que dijo usted anteriormente, a
preguntas del sefior Vazquez, respecto a apoyar iniciati-
vas privadas, incluso de la Junta de Andalucia, haganlo
de verdad, porgue entre todos se puede resolver € pro-
blema. Ustedes solos ya demostraron gue no pueden
resolverlo. Y no intenten ademas resolverlo con juga-
das que se va a demostrar a pocos meses que no son
viables. Usted habl 6 aqui de caladeros que claramente
no son viables econémicamente, y los armadores si no
quieren ir ali es porque no hay viabilidad econémica.
Dice: Esque alli puedenir. ¢Pueden ir a qué, a pasear-
se? El problemaesir a caladeros donde al final de jor-
nada, a final de periodo, saguemos una pesca que mul-
tiplicada cantidad por valor dé una rentabilidad para la
tripulacion y para el armador. Y eso usted sabe que no
esfécil.

Sefior Juérez, lo que le pido, es que en septiembre,
que pasaremos otra vez el examen, por favor, tréigalo
mejor preparado, no venga usted diciendo que hay
posibilidades varias; en septiembre tiene que estar la
flota recolocada y en septiembre, por favor, tengan
ustedes yainiciadas, y no solamente en Galicia porque
hay elecciones, actividades o trabajos de diversifica-
cion. Y los trabajos de diversificacion no son simple-
mente, se |0 advierto desde aqui ya, potenciar 1o que se
esta haciendo, como carreteras, comunicaciones, par-
gues empresariales, no, no. Es apoyo a actividad pro-
ductiva directamente y fomentar que se cree actividad
productiva directamente alli. Para septiembre, por
favor, sefior Juérez, pues nos veremos en septiembre,
trdigame usted €l tema un poco adel antado, porque ade-
més dése cuenta de que |levamos con este tema dema-
siado tiempo y usted igual puede conseguir, que no lo
vaa conseguir, que con €l tema de Marruecos nos olvi-
demos de otros problemas que hay a nivel pesquero
también en Esparia, que no son menores. Pero hosotros
gueremos pasar pagina en el tema de Marruecos y
entrar en otros temas.

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle, tiene la
palabra el sefior Juérez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juédrez Casado): Confio en que nos vea-
mos en septiembre, ademas |o deseo y espero que
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podamos seguir observando progresos en todo este pro-
Ceso.

Tengo que decirle, sefioria, que me alegro de ese
cambio de actitud que estoy observando en su grupo, y
me a egro de observar que ustedes estén ya en una acti-
tud de darse cuenta de que lo que hace falta es buscar
aternativas al caladero de Marruecos. Eso es bueno,
porgue eso es actuar con realismo y aparcar la demago-
gia, es un aparcar la demagogia de aquello de: sigan
ustedes negociando. Es bueno aparcar la demagogia,
porgue después de, efectivamente, afio y medio, qué
mas tenemos que esperar. Tenemos que buscar alterna-
tivas, porque Marruecos no quiere renovar el acuerdo.
Y esldgico que ustedes le digan a Gobierno que tiene
que ir mas deprisa, es su funcién, es normal. Y por eso,
insisto, le felicito.

Este es un proceso complicado porque, usted mismo
lo hadicho, no esfacil encontrar caladeros, no abundan
por ahi. Y ademés hasta que no se conozcan, a menos
seglin un proyecto por parte de la Comisién, cuaes son
las medidas a las que se pueden acoger |os armadores,
vaaser muy dificil que tomen unadecision. Hay sesen-
tay tantos barcos que ya han decidido irse a otros cala-
deros, que es una actitud muy loable, pero hay otros
muchos que estan esperando a ver qué pasa, aver qué
medidas se disefian. Y en ese momento es cuando ellos
empezaran a decidirse atomar alternativas que se estan
poniendo sobre la mesa. Pero, claro, dice usted ¢son
caladeros varios? Bueno, son varios, porque son mas
de uno. Pero es que realmente son alternativas que se
ponen adisposicion de las empresas y que las empresas
tienen que elegir libremente, no podemos cogerlos y
colocarlos donde nosotros queramos, porque es €l
armador el que tiene que tomar su decision. Hace un
momento sefialé unas cuantas alternativas y, por ejem-
plo, obvié, la verdad es que intencionadamente, un
caladero concretamente a Brasil, hacia donde van a
salir ahora unos barcos arrastreros de la flota cefal opo-
dera, que han encontrado posibilidades alli. Tengo una
cierta incertidumbre sobre como va a salir eso, pero
espero que funcione y aplaudo esa alternativa de los
armadores.

Este tipo de trabajo no es una cuestion gue se pueda
hacer a Ultima hora y le puedo asegurar que esto no es
una cosa gue se esté haciendo a ultima hora, hace
mucho tiempo que estamos buscando alternativas a esta
flota; esto se esta haciendo desde el mismo momento
en que este Gobierno llegé al poder en el afo 1996.
Eramos conscientes de que esta situacion podia produ-
cirse y desde ese momento se estén buscando alternati-
vas. Ese es el motivo por € cual, al final de 1999, han
Ilegado menos barcos que los que permitia el acuerdo
de Marruecos, sensiblemente menos barcos. ¢Por qué?
Pues porque una parte de esa flota estaba ya en otras
zonasy se reubicé en otras zonas. Algo que tampoco es
sencillo porque, 16gicamente, si es dificil convencer a
un armador que estda amarrado de que se vayaaun cala-

dero donde no sabe exactamente cudl va a ser larenta-
bilidad, lo que esimposible es convencer a un armador,
gue esta faenando en un caladero donde estuvo siempre
de forma rentable, de que pruebe suerte en otro sitio,
porque eso si que es realmente complicado. Es decir,
gue mientras existe el acuerdo, pues € propio acuerdo
impide que se exploren aternativas diferentes.

Tengo que decirle que me ha sorprendido la afirma-
cion relativa a que este Parlamento no conozca el plan,
porgue estoy convencido de que el ministro ha compa-
recido en varias ocasiones para hablar de este tema, y
gue ha explicado cuéles son |as propuestas de Espafiay
cOmMo se desgranan estas propuestas y estos presupues-
tos. Pero, en cualquier caso, lo que si le tengo que decir
es que las informaciones que le han dado a usted los
sindicatos en el sentido de que no tienen el plan, estan
vigjas, lo tienen hace bastantes dias, desde €l principio
de este mes; por lo tanto, lo conocen y 1o hemos discu-
tido ayer mismo en una sesion del Comité consultivo
de pesca.

Es necesario que en los planes de reubicacion de
flotano se perturbe alaflotayaexistente. Y en ese sen-
tido nosotros estamos siendo muy, muy cuidadosos, en
lo que se refiere a caladero nacional sobre todo y tam-
bién a caladeros de terceros paises y aguas internacio-
nales porque, evidentemente, para nosotros seria muy
sencillo, por ggemplo, coger laflota palangreray darles
permiso para que pesquen pez espada, y en vez de tener
150 barcos a pez espada tendriamos 200, y habriamos
resuelto 50 problemas. Creemos que habriamos creado
200 problemas en vez de resolver 50, de eso somos ple-
namente conscientes. Y la parte de la flota que estamos
pensando que puede pescar en el caladero nacional es
flota de muy pequefio porte y flota que ya faenaba en
caladero nacional. Por ejemplo, laflota de Barbate es
una flota que faenaba alternativamente en el caladero
nacional y en Marruecos, es decir, si un 40 por ciento
de la actividad de esa flota se desarrollaba en caladero
nacional y un 60 por ciento en Marruecos, es evidente
gue un 40 por ciento de esa flota podria pescar en cala-
dero nacional sin aterar el equilibrio que ya existia

Hay puertosy zonas concretase. Usted sabe que las
flotas del Mediterraneo faenan en ambitos geograficos
reducidos, hacen un horario diario y faenan en los cala-
deros muy préximos a su puerto base. Y hay puertos
del Mediterraneo donde se ha producido unaretirada
de la actividad de buques muy importante en los Ulti-
mos afios. Puedo poner el gjemplo del puerto de Santa
Pola donde la fi se ha reducido aproximadamente de
cuarentay pico unidades a veintitantas unidades. Hay
cinco barcos en Santa Pola de las mismas caracteristi-
cas que laflotalocal con base en ese puerto y todos los
demés pescadores estan de acuerdo en que se integren
ahi. Pero estamos pensando en posibilidades limitadas.

Una flota como la atunera, que pesca grandes migra-
dores, igual que los pescaba en Marruecos los puede
pescar en Canarias, porque son grandes migradores; a
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finy a cabo no es una poblacion del lugar. Igual que
hay flota, concretamente del norte de Espafia, que se
desplaza a Canarias a pescar atin, también la flota
canaria podra pescar atlin en Canarias. Son cuestiones
obviasy no se esta pensando mas que en cuestiones de
ese tipo. En cualquier caso, este es un proceso que
empezard a ver sus frutos a partir de que se conozcan
con detalle las alternativas que tienen los armadores.
Creo que las ayudas de alguna forma es cierto que
ralentizan o de alguna forma difieren la toma de deci-
siones, porque restan presion alas empresas. Pero en
este momento calificarlas poco menos gue como con-
traproducentes he oido algo que podia sonar a eso me
parece un poco excesivo. Es justo que los armadores y
los tripulantes puedan tener un periodo de toma de
decisiones suficientemente tranquilo, pues ademas este
proceso no es inédito en la flota espafiola. Por desgra-
cia, no es la primera vez que sucede esto en la flota
espanola, no es la primera vez que una flota importan-
te, como consecuencia de |os cambios surgidos en el
derecho internacional, no puede seguir faenando en un
caladero tradicional, pero caladero que ahoratiene otro
duefio. Y no me obligue a recordarle que en otras oca-
siones similares no hubo un nivel de proteccién como
en este caso. En otras ocasiones similares, alaflotase
la abandoné a su suerte. De modo que las ayudas son
un ejemplo y por o tanto no me parece justo ni culpar a
laAdministracién de ellas, ni tampoco |o contrario, que
también lo he escuchado alguna vez, acusar alos afec-
tados de estar cOmodamente instalados en ellas, porque
estan instalados en ellas por una cuestion de necesidad,
evidentemente.

En cualquier caso, coincido con usted en que en este
tipo de procesos todos somos complices, y agradezco
esa oferta de colaboracion. A nivel de Parlamento
Europeo se mantiene un buen nivel de colaboracién con
todos los grupos politicos, incluido por supuesto el
Grupo Socialista, y confio en que anivel del Parlamen-
to Europeo todos los grupos van a saber defender el
objetivo comuan, que es lograr las mejores condiciones
tanto econdémicas como reglamentarias para este plan
de accion que la Comision tiene que presentar en los
préximos dias.

— DEL SENOR DiAZ DIAZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE LASGES-
TIONES PARA NEUTRALIZAR LA INICIATI-
VA DE LA UNION EUROPEA DE
CUESTIONAR LASAYUDASAL SECTOR PES
QUERO Y PARA QUE LA REESTRUCTURA-
CION POSITIVA DEL SECTOR EN ESPANA
SEA ASUMIDA FINANCIERAMENTE POR LA
UE. (NUmero de expediente 181/000510.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacién a
la pregunta que figura en € orden del dia con € nime-

ro 6. Paraformularlatiene |la palabra el portavoz del
Grupo Socidlista, sefior Diaz Diaz.

El sefior DIAZ DI AZ: Una pequefia matizacion pre-
via. Nosotros decimos que las ayudas, siendo necesa-
rias, no sélo no solucionan el problema, sino que a
veces pueden incluso adormecer al sector. En todo caso
el tema hoy es otro, y es una pregunta en principio bas-
tante sencilla. En los medios de comunicacion aparecio
a comienzos de afo, que Bruselas estaba preocupada
por las ayudas en el tema de los carburantes, que esta
haciendo unainvestigacion, y que incluso cabiala posi-
bilidad de que obligara a devolver estas ayudas. Pensa-
mos que, en principio, de ser asi, Bruselas se equivoca
ba, porque las ayudas no eran ayudas que
contribuyeran a mejorar a competitividad de la flota
espaniola, sino que las ayudas, que nosotros criticaba-
mos por insuficientes, 1o que hacian eran viabilizar la
flota espafola, ayudar ala supervivencia de |a flota.
Supervivencia no es o mismo que competitividad, y
por eso normamente las ayudas no debian ser cuestio-
nadas. Nosotros |o que deciamos eraque si Bruselaslo
entendia de manera diferente, laculpaeradel Gobierno
de Espafia, que no habia sido capaz de explicar a Bru-
selas |0 que pasaba real mente.

En todo caso, nosotros queremos saber qué gestio-
nes hizo € Gobierno y como esta este problema.

El sefior PRESIDENTE: Para contestarle, tiene la
palabra el sefior Juérez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juarez Casado): Efectivamente, cuando
por parte del Gobierno se tomé la decisiéon de habilitar
una serie de ayudas para paliar |os efectos de la fuerte
subidade los precios del gasdleo, por parte de la Comi-
sion Europea se cuestiond esta medida y se pidieron
explicaciones, explicaciones que, por supuesto, ya se
habian dado. ElI ministro se dirigié tanto por escrito
como en varias reuniones a comisario, explicando los
motivos y la necesidad de estas ayudas y por qué pen-
sdbamos que eran ayudas que encajan perfectamente
dentro de los supuestos que la Unién Europea prevé
para esas ayudas de emergencia. Por parte de la Comi-
sién se tomo en su momento la decisién de abrir dili-
gencias informativas sobre esta cuestion, 1o cual se
contestd oportunamente y se argumento, y todavia es
unaincognita como va a acabar esto. Nosotros no sabe-
mos si laComision finalmente vaa decidir plantear una
demanda contra Espafia por estas ayudas en el Tribunal
de Justicia o no. En cualquier caso, lo que si le puedo
decir es que el Gobierno hatomado la decisién, porque
esta convencido de la compatibilidad de estas ayudas,
de seguir adelante con ellas y de defenderse, porque
creemos gue existen elementos suficientes para defen-
derse.
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La Comision hatomado esta medida no solamente
contra Espafia, sino también contra algunos otros
Estados miembros que han otorgado ayudas pareci-
das, como Francia, Bélgica e Italia. Habra que ver
como se desarrollan los acontecimientos. Confio en
gue la Comision sea sensible a la situacion que exis-
te, confio en que sean conscientes de que no es posi-
ble asumir que estas ayudas puedan suponer una dis-
torsion de la competencia, como minimo mayor que
la que supone el hecho de que |os sectores energéti-
Cos estén parcia mente intervenidos todavia en algu-
nos Estados miembros. De modo que ahi tenemos
todavia algunos argumentos importantes y no dude
S.S. que vamos a defenderlos con toda la energia
necesaria.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Sefior Juérez, tengo claro
gue nosotros pensamos que las ayudas no distorsionan
la competencia, las ayudas son ayudas ala superviven-
cia, y son insuficientes. Quisiera que usted me aclarara
ahora una cuestion. El sector se queja, aparte de que
las ayudas sean insuficientes, de que las bonificacio-
nes a la Seguridad Social funcionaron, pero que de los
créditos blandos no saben nada. ¢Usted podria aclarar-
me eso?

El sefior PRESIDENTE: Tiene |la palabra el sefior
Juérez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Judrez Casado): Las bonificacionesala
Seguridad Social se pusieron en marcha inmediata-
mente, es un mecanismo mucho mas automatico que
gestiona la Seguridad Social. En lo que serefiere alos
préstamos bonificados, es necesario preparar unos
convenios a través del Instituto de Crédito Oficial;
coincidi6 con todos | os dictamenes motivados que hizo
la Comision Europea por estetema, 1o cual ralentizé el
proceso de forma importante durante unos meses,
hasta que finalmente se dieron todas | as explicaciones,
se tomé la decision de seguir adelante y en este
momento |os convenios con el |CO ya estan firmados
y €s cuestion, segun lainformacion que tengo, de dias
gue se puedan resolver las solicitudes presentadas y se
puedan poner en marcha estas ayudas. Es cierto que ha
habido un retraso, pero yo creo que era necesario evi-
tar tener que dar algun tipo de marcha atras en este
tema, cuestion que hubiera sido mucho mas grave
todavia que €l retraso. Afortunadamente se ha podido
aclarar todo y, como digo, la decision es la de seguir
adelante, y confio en gque estas resoluciones se produz-
can ala mayor brevedad.

— DEL SENOR DiAZ DIAZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE PREVI-
SIONES DEL GOBIERNO EN RELACION
CON SU DEMANDA DE SOLICITUD DE
DEVOLUCION DE LAS INDEMNIZACIO-
NES RECIBIDAS POR LOS MARINEROS
DEL BARCO ROSALIN SEGUNDO. (Numero
de expediente 181/000831)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a continuacion a
la pregunta que figuraen el orden del dia con el nime-
ro 8. Paralaformulacion, tiene la palabra el portavoz
del Grupo Socialista, sefior Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Laprimera pregunta que le
formulaba tenia que ver con el tema de los temporales,
después hablamos de Marruecos y ahora esta pregunta
tiene que ver con los temporalesy con Marruecos.

Aqui traemos un caso singular, que el sefior Vazquez
intentd en su intervencion adelantarse, porque estaba
formulada la pregunta, y agradezco a sefior Juérez que
no contestara en aguel momento, porque la pregunta
estaba formulada por este diputado. Como consecuen-
cia de los temporales uno de estos barcos que faenaba
en Marruecos, € Rosalin Segundo, quetiene su base en
A Guarda, —hay unatradicion, y es que cuando hay
fuertes temporales los barcos se desplazan ala ensena-
da de Bayona, para protegerse del temporal— tuvo
mala suertey el cambio para protegerse no resulto; sol-
taron amarras, €l barco se perdid, naufrag6 y por orden
de la Capitania Maritima de Vigo el barco tuvo que ser
desguazado en Bayona, y eso se hace el 16 de noviem-
bre. Como consecuencia de este hecho, por parte del
Instituto Social de la Marina se reclama de los trabaja-
dores afectados que devuelvan los salarios percibidos a
partir del siniestro del barco, las indemnizaciones euro-
peas que estaban percibiendo. Y se demanda del arma-
dor recientemente que devuelva también las ayudas
percibidas desde el siniestro del barco, por entender
gue se pueden pagar subvenciones a un barco que no
existe.

En principio, desde el punto de vistaformal, el tema
parece |6gico, |0 que pasa es que la Union Europea en
estos momentos, y todos |o sabemaos, esta pagando sub-
venciones a barcos que existen formalmente amarra-
dos, pero barcos que se puede decir dentro de tres o
cuatro meses que no existen porque se van a desguace.
Y de ese barco que esta comodamente amarrado y se
va al desguace el armador va a cobrar unaindemniza-
cion. Y del barco que se fue a pique por salvarse del
temporal, el armador no sélo no tiene derecho a la
indemnizacion comunitaria, sSino que incluso tiene que
devolver una parte de la ayuday los trabajadores se
guedan sin proteccion. jY cuidado! el sefior Juarez
estaba diciendo, y nosotros|o aceptamos, que laindem-
nizacion que estan percibiendo los trabajadores es
defendible, aunque sean 150.000 pesetas todos los
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meses, pues |o que cobran por paro es mucho menaor.
Los trabajadores se pasaron a paro y algunos de ellos
lo estan terminando, porque tenian poco paro. Son tra-
bajadores que por su cualificacion no son répidamente
recolocables y hay una serie de familias que o estan
pasando muy mal y lo van a pasar peor cuando pierdan
ese paro. Nos parece que la situacion es claramente
injusta, porgque dentro de pocos meses o normal es que
una parte de la flota, esperemos que seala menor parte
posible, vaya a desguacey los trabajadores cuyos bar-
cos se van al desguace van a ser indemnizados, y en
cambio los trabajadores del Rosalin Segundo, por tener
la mala suerte de que su barco se fue a pique antes de
terminar ese proceso, no tienen posibilidades de reco-
locarse, no tienen posibilidades de recibir indemniza-
ciény ya se les habra terminado el paro, y el armador
tampoco tiene otras posibilidades.

Por eso nosotros pensamos que €l tema, que formal-
mente tiene una solucién dificil, politicamente tiene
gue tener una solucion, y corresponde en este caso al
Gabierno de Espafia defender los intereses del sector y
en este caso defender un caso particular de aplicacion
de lanorma que debe ser generoso, para que este barco
y sus trabajadores entren dentro de la casuistica gene-
ral. Es un tema politico, de solucion poalitica, pero pen-
sarnos gque el Gobierno debe darleigual trato, porgue €l
siniestro de este barco se debe a un accidente natural
gue tiene bastante poco que ver con otro tipo de cues-
tionesy, en consecuencia, debia estar dentro de los bar-
cos afectados por lareconversion en el temade Marrue-
CoS.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
secretario general de Pesca.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): Le puedo asegurar a
S.S. que comprendo todos |os motivos que me haexpli-
cado y, efectivamente, 1o que le ha sucedido a este
buque es que hatenido muy mala suerte. El problema
es que el hundimiento del barco conlleva, evidentemen-
te, que el motivo por e que el barco estaba percibiendo
la ayuda por paralizacion de la flota que faena en
Marruecos desaparece, porgue €l barco yano esta ama-
rrado por falta de acuerdo, esta hundido por causa de
un accidente. Y a desaparecer la causa externa eviden-
temente desaparece el motivo de laayuda. Y eso por
desgracia arrastra a los tripulantes. Desde el punto de
vista de los afectados es duro, pero juridicamente es
evidente que este barco pierde su condicion de afecta
do por la paralizacion de Marruecos. Por trasladar este
hecho a otras circunstancias, imaginemos que existiera
mafiana mismo un acuerdo con Marruecos o que hubie-
raexistido antes si se hunde este barco sus tripul antes
se quedan en unasituacion en que laempresa, si decide
no continuar con la actividad, se disuelvey los tripu-
lantes pasan a sistemas de proteccion socia normales,

gue es lo que ha pasado en este caso. Comprendo que
se sientan afectados por una situacion que les ha sobre-
venido y que no es una situacién que ellos hayan pro-
vocado, y comprendo que de no haber sucedido esto
estarian en mejores condiciones. Pero este tema se ha
consultado con el ministerio competente, que es €l
Ministerio de Trabgjo y Asuntos Sociales, se han hecho
gestiones y ha tratado de ver si se puede retomar este
tema, y laverdad es que, de acuerdo con lalegalidad de
las condiciones de las ayudas en vigor, estos trabajado-
res no pueden seguir percibiendo las ayudas, de acuer-
do con los informes juridicos que existen. Esto esta
agravado ademas porque a partir de la fecha en que se
produce este hecho el armador hace un expediente de
regulacion de empleo y los tripulantes empiezan a per-
cibir prestaciones por desempleo, y han estado durante
varios meses percibiendo simultdneamente las presta-
ciones por desempleo y las ayudas por paralizacién de
la flota de Marruecos, hasta que administrativamente
se ha detectado esta situacion anémala, 1o cual de algu-
na forma también les perjudica hasta cierto punto, por-
gue evidentemente se tenia que haber buscado una
solucién antes de que €ellos se acogieran a estas presta-
ciones por desempleo, que son claramente incompati-
bles con las ayudas de paralizacion.

Merece la pena seguir buscando alguna alternativa,
pero me temo gue o gue moralmente seria deseable, en
este caso, y por desgracia, choca con larealidad. Y por
desgracia algunas veces los gestores y 10s gobiernos. y
me imagino que este es el caso del Ministerio de Traba-
jo, se ven impelidos a tomar una decision de acuerdo
con la legalidad, aunque comprendan que el caso
humano es complicado y aungue comprendan que la
mala suerte de estos trabajadores ha originado una
situacion que no ha sido ni mucho menos provocada
por ellos.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el porta-
voz socialista, sefior Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Sefior Juérez, la mala suerte
es una desgracia, pero no es una solucion. Este caso
hubiera tenido una solucion f&cil si la Capitania Mari-
tima de Vigo en lugar de mandar desguazar €l barco
simplemente manda que el barco sea remolcado a
puerto y los restos del barco figuren amarrados a puer-
to: el barco existe formalmente, aunque el barco tiene
dificultades para navegar. Usted sabe como yo que
algunos de |os barcos que estén hoy amarrados a puer-
to cobrando ayudas si mafiana tienen que salir tienen
problemas para salir a navegar tan serios como el
Rosalin Segundo. Luego es un caso formal, pero real-
mente hay mas barcos en la misma situacion, lo que
pasa es que la fotografia ahi puede valer diferente, en
un lugar no esta el barco, en otro lugar hay un barco
gue no es un barco, esun barco virtual. No es un infor-
me juridico lo que hace falta aqui. Juridicamente el
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tema tiene que tener solucién. El tema es de voluntad
politicay de entender que ese barco en condiciones
normales se acogeria a un desguace, se acogeria a una
solucién y los trabajadores tendrian una solucién dife-
rente. Por un hecho fortuito, ajeno al armador y alos
trabajadores, se pone en una situacion diferente, pero
habria que equipararlos a la flota que estd hoy amarra-
dapor el tema de Marruecos. Yo conoci |a decision del
armador, que toma por falta de informaciony los tra-
bajadores la sufren. Pero esa decisiéon del armador mal
informado no puede ser un obstéculo paralos trabaja-
dores; algunos terminan dentro de dos meses el paro y
estardn en una situacion completamente diferente de
los otros trabajadores que estan en el mismo puerto, en
barcos parejos, y que unos van a cobrar laindemniza-
cion por Marruecos y otros no van atener ningun tipo
de indemnizacién. Pensamos que el tema no es f&cil,
es un tema de voluntad politica, y nosotros demanda-
mos del Gobierno que siga gestionando, que no pida
informes juridicos, sino que plantee este tema politica-
mente y que intente resolverlo.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Juérez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): Quisiera informarle
de que ahi ha habido dos problemas. Uno es, efectiva-
mente, que el barco se ha desguazado, yo eso lo com-
parto, pero esta desguazado y el problema es como se
pueden dar ayudas a la paralizacion de un barco que
no existe y alatripulacion de un barco que esta para-
lizado y no existe. Este es un problema sobre el que
yo creo que voluntad politica existe, pero mas que
voluntad politica aqui se exige filigrana administrati-
va. La cuestion es que el armador, segiin mis informa-
ciones, decide vender el barco, o labaja, o los dere-
chos del barco, con lo cual el armador ha vendido su
activo, no se ha acogido a ayudas para la paralizacion,
gue podria haberlo hecho. El armador podria haber
solicitado ayudas al desguace aunque el barco estu-
vierahundido, eso si que esta contemplado en lalegis-
lacion. Y si el armador se hubiera acogido a las ayu-
das por desguace, los tripulantes podrian acogerse a
las mismas ayudas o primas individuales que se pue-
den acoger los trabajadores de Marruecos cuando en
su momento un armador decida el desguace del barco.
Es decir, que efectivamente la decision del armador
les ha perjudicado, pero les ha perjudicado o mismo
que cuando en cualquier otro caladero o en cualquier
otra situacion —olvidémonos de Marruecos— un
armador decide vender el barco, vender labaja, cerrar
la empresa, y los trabajadores se quedan a expensas
de las ayudas o de los sistemas de proteccion social
gue existen en este pais. Tampoco podemos pretender
que este colectivo de trabajadores sean especie de
némina a Marruecos que esta abonada a unas ayudas

del Estado. Estan acogiéndose a unas ayudas en la
medida en que estan perteneciendo a unas empresas y
a unos buques que estan afectados por una paraliza-
cion a causa del acuerdo con Marruecos. En cuanto
dejan de estar vinculados a esa paralizacion de
Marruecos, |6gicamente se ven en la circunstancia en
la que se ven todos | os demas trabajadores de este pais
gue pasen por una situacion similar.

Quiero llamarle la atencion sobre el hecho de que
si esto pasa con cualquier otro barco, que no sea de
Marruecos, que el temporal en el mes de noviembre
le hace naufragar, el barco se desguazay se vende a
la baja, los trabajadores quedan en la misma situa-
¢ién que quedaron éstos. Hay que considerar la cierta
diferencia de trato que estamos pretendiendo para
estos sefiores, hacia los cuales yo tengo cierta sensi-
bilidad, lo reconozco, porque me parece gque efectiva-
mente ellos ven que podian haber tenido una situa-
cion mejor, pero es una situacion en la que estaria
cualquier otro tripulante en circunstancias similares,
que no fuera de Marruecos, por ejemplo. Y estoy
seguro de que habitualmente se producen situaciones
de este tipo.

De modo que yo alo que puedo comprometerme es
ahacer las gestiones adicionales ante € Instituto Social
de laMarina paratratar de que se busque alguna alter-
nativa. Pero yo no lo veo f&cil, porque esas gestiones
ya se han hecho y realmente la conclusién ala que se
ha llegado es la que yo les he explicado anteriormente.

— DEL SENOR DiAZ DIAZ (GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA), SOBRE LAS
ACTUACIONES DEL GOBIERNO ESPANOL
ANTE LA UNION EUROPEA PARA QUE SE
CUMPLA EL ACUERDO DE 1998 RELATIVO
A LA ERRADICACION DE LASVOLANTAS.
(NUmero de expediente 181/000849.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a la Ultima pre-
gunta, que figura 9, para cuya formulacion el portavoz
del Grupo Socialista, € sefior Diaz Diaz, tiene la pala-
bra.

El sefior DIAZ DIAZ: Un pequefio inciso, sefior
Juérez. Yo le pediria que analizaran la reconversion del
sector naval de los afios ochentay vieran como se flexi-
biliz6 la aplicacion de la misma para que no quedara
nadie fuera. Ese tipo de férmulas que se utilizaron alli
pueden servir para repescar algunas soluciones.

Lasredes de enmalle ala deriva son un arte de pesca
gue se consideraba perjudicial para esta actividad, por
eso la Unién Europea llegd a un acuerdo para que este
tipo de arte friera erradicado de manera progresiva 'y
que en diciembre del 2001 desaparecieran las volantas
de superficie de las aguas comunitarias.

Ultimamente en el sector hay desconfianza, funda-
mentalmente en Galiciay Euskadi, porque este plan
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aprobado a nivel comunitario de erradicacion de las
volantas o redes de enmalle a la deriva contemplaba
una reduccion progresiva de esta flota por parte de los
Estados miembros de la Unién Europea, y esta reduc-
cién progresiva no se esta cumpliendo. Y ademas
coincide que afinales del afio 2000 y a comienzos de
este afo, en los medios de comunicacion franceses
fundamental mente, aparecen reivindicaciones de este
tipo de arte, inclusive planteandolo como un arte con-
servacionista. La intencién de ese tipo de camparias
esta claro gue es la de conseguir una moratoria para
gue el tema se siga alargando. Y esto hace que los
armadores espanoles o los af ectados por esta compe-
tencia desleal se preocupen por entender que el
Gobierno de Espafia los puede dejar colgados una vez
masy que a 31 de diciembre del afio 2001 no entre en
vigor esta prohibicién definitiva de las volantas de
superficie.

Por ello, partiendo de que Espafia es la primera
potencia extractiva de la Union Europea y también el
primer mercado, nosotros pensamos gque Espafia debe
presionar en la Union Europea para conseguir que los
acuerdos que ésta toma cuando menos se cumplan. Y
por eso tenemos una serie de preguntas sobre la accion
del Gaobierno en este temay sobre todo una pregunta
gue nos parece muy importante, que tiene que ver con
esto y con todo lo que hablamos hasta hoy: sefior Jua-
rez, ¢cuando va el Gabierno de Espariaaasumir €l lide-
razgo en la politica pesquera de la Union Europea para
hacer que ésta, la politica pesquera, atienda mejor los
intereses de la primera potencia, que SOomos Nosotros, y
del primer mercado, que somos también nosotros?

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Juérez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): Yo creo que ladecision
del Consejo de Ministros de Pesca de junio del afio
1998 acordando la prohibicién de las redes de enmalle
aladerivaes unadecision irreversible y es una deci-
sion que ademés responde a un trabajo muy serio y
muy riguroso del Gobierno de Espafia.

A mi me sorprenden esas afirmaciones en €l sentido
de que el Gohierno puede dejar colgados alos pescado-
res, porque quiero recordarle, sefioria, que éste es un
problema que viene de atras. Yo, por suerte o por des-
gracia, vivi en primera personalos problemas que exis-
tieron en € afo 1992, en € afio 1993y en e afio 1994,
que fueron los problemas mas graves, cuando se produ-
jo un amarre de toda la flota que faenaba en la captura
del bonito, con motivo de un incidente producido € dia
16 dejulio con e buque La Gabriel, y como lo vivi en
primera persona, como pasé muchas noches en vela en
las cofradias de pescadores con este asunto y como
estuve in situ en el caladero, pues yo puedo decirle que
éste es un tema que desde que yo asumi el cargo estuvo

en primer lugar de las preferencias, de modo que esta
usted hablando con un convencido. Cuando este tema
se llevo a Consegjo de Ministros en diciembre del afio
1996, pasod lo mismo que habia pasado en €l afio 1995
y en el afio 1994, cuando también se llevé a Consgjo de
Ministros este asunto y perdimos 13-2, una goleada
como Dios manda.

Como consecuencia de un trabajo muy serio del
Gabierno, hemos podido ir modificando los puntos de
vista de la mayor parte de los Estados miembros vy,
como digo, en junio de 1998 se pudo llegar a una
mayoria cualificada a favor de la prohibicién de las
redes de enmalle aladeriva en diciembre de 2001, lo
cual dice algo de lafalta de liderazgo que usted sefiala
sobre la politica pesguera comun. El liderazgo es algo
que en este momento no puede corresponder a ningn
Estado miembro y yo creo que Espafia desempefia el
papel que le corresponde en el ambito de la politica
pesguera comun.

Concretamente, el hecho de que en aguel momento
Espafia decidiera llegar a un compromiso que, yo que
también lo vivi en primera persona, se produjo directa
mente con el ministro francés en aquel momento, el
sefior Louis Le Pensec, para admitir un periodo transi-
torio relativamente largo, que le recuerdo que fue obje-
to de criticas por parte de su grupo, como corresponde,
pues se hizo conscientemente pensando que, primero,
las guerras no es bueno ganarlas por goleada, porgue
en general es bueno tener en cuenta también |os proble-
mas de los demaés, porque luego uno, en el ambito de
las negociaciones comunitarias, también tiene proble-
mas Yy también le gusta que se comprendan, y, por otra
parte, porque pensdbamos que el hecho de dar un peri-
odo transitorio relativamente largo de cuatro afios —
gue tampoco es tan largo— anularia cualquier argu-
mento posterior para pedir mas tiempo.

Es evidente que ahora mismo los afectados, es 10gi-
Co, estén planteando que este tema se retome, pero yo
creo y estoy convencido de que cualquier argumento
para retomar este tema resulta totalmente anulado por
el hecho de haber dispuesto de un periodo y de unos
planes de reconversion de estas flotas que han sido
aprobados por la Comision Europeay que contempla-
ban, efectivamente, la reduccion de esta flota, reduc-
cion que si se ha producido; se ha producido una
reduccién importante y se puedeir alarevisiéon de las
cifras, sin que estemos tampoco totalmente satisfe-
chos con cémo se ha llevado por parte de la Comisién
Europeay con lafalta de informacion, con los retra-
sos en el suministro de las listas de buques, etcétera.
Pero yo puedo decirle que Espafia vigila este tema,
gue Espafia va a estar detrés de este asunto y que yo
confio en que afinales de este afio sea unarealidad la
prohibicion de las redes de deriva, algo que se veia
tremendamente lejano hace cuatro afios y que hoy
afortunadamente estamos a punto de verlo como una
realidad.
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El sefior PRESIDENTE: Para un turno de réplica,
tiene la palabra €l sefior Diaz.

El sefior DIAZ DIAZ: Sefior Juérez, tengo que ter-
minar felicitandolo. Ganaron una batalla, esta claro.
Esta batalla parece que se gana, y le felicitamos por
ello. Le felicitamos, pero le recuerdo una cuestioén:
estamos perdiendo por goleada, Ultimamente en pesca
en laUnién Europea estamos perdiendo por goleada; €l
tema de la merluza, acuerdos internacionales, calade-
ros comunitarios, etcétera

Pero yo quisiera terminar positivamente. Si lo
resuelve bien, nuestra felicitacion; pero quisiera hacer
una constatacion. Mire, todos los problemas vienen de
atras, todos. EI mundo no comienza con el sefior Aznar
y hay herencias buenas y herencias menos buenas; pero
los gobiernos tienen la obligacion de resolver los pro-
blemasy también de dgjar alos que vienen después una
herencia mejor de la que recibieron ellos. Eso es la
politica. Después de ustedes vendran otros que recoge-
rén su herencia. Esperemos que la que dejen ustedes
seamejor que la que recibieron. Habran cumplido.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Juérez.

El sefior SECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juarez Casado): Yo simplemente quiero
suscribir las palabras del sefior don Ceferino Diaz.
Estoy casi seguro de que la herencia que recibiran los

gue vengan detras sera mejor que la que recibimos
nosotros. Yo lo suscribo y no podemos mas que estar de
acuerdo con usted.

El sefior PRESIDENTE: Antes de terminar la
sesion quiero anunciar que hemos tenido conocimiento
de un atentado que altera la convivencia de los ciuda-
danos. Yo quisiera condenar unanimemente este hecho,
mostrar solidaridad a la familia de |os heridos, mostrar
el repudio y € desprecio por todo este tipo de actuacio-
nesy decirles a estos sefiores de la guerra, a estos ase-
Sinos, a estos que apoyan a estos asesinosy a estos tam-
bién que comprenden a estos asesinos, que podran
matar alas personas pero nunca podran matar ni las
ideas ni los anhelos de libertad, de democraciay de
convivencia. Les deseo un buen verano a todos.
(Aplausos.)

Se levantala sesion.

Eran lasoncey quince minutos de la mafana.

Nota—El presente «Diario de Sesiones», de la Comi-
sién de Agricultura, Ganaderiay Pesca, del jue-
ves, 28 junio de 2001, no guarda la relacion
cronol égica habitual, con el fin de no retrasar
la publicacién de los «Diarios de Sesiones» ya
elaborados.
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