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COMPARECENCIA DEL SENOR DELEGADO
DEL GOBIERNO PARA LA EXTRANJERIA Y
LA INMIGRACION (FERNANDEZ-MIRANDA Y
LOZANA) PARA INFORMAR SOBRE:

— FORMULAS PARA REGULARIZAR A LOS
INMIGRANTES QUE TIENEN UNA OFERTA
DE TRABAJO Y QUE ESTAN IRREGULAR-
MENTE EN ESPANA. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(NUmero de expediente 212/000374.)

El sefior PRESIDENTE: Muy buenos dias, sefioras
y sefiores diputados, sefior delegado del Gobierno.
Vamos adar comienzo ala sesion, que tiene por objeto
la celebracion de la comparecencia del sefior delegado
del Gobierno parala Extranjeriay la lnmigracion para
informar sobre los diferentes asuntos que figuran en €
orden del dia. El primero de ellos se refiere alas for-
mulas pararegularizar alos inmigrantes que tienen una
ofertade trabagjo y que estan irregularmente en Esparia.
Para exponer sus puntos de vista sobre la materia, tiene
lapalabra el sefior delegado del Gobierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Sefior presidente, sefiorias,
la normativa vigente sobre extranjeria establece los
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diferentes procedimientos para la tramitacion de las
solicitudes de permiso de trabajo y residencia paratra-
bajadores extranjeros que se hallen fuera de nuestro
pais y dispongan de ofertas de empleo suscritas por
empresas 0 empleadores radicados en Espafia. Estos
procedimientos sefialan 10s requisitos necesarios para
la obtencion del preceptivo visado y de la correspon-
diente autorizacion paratrabajar. No obstante, dicha
normativa también permite, como bien saben SS.SS.,,
regularizar la situacion de personas extranjeras que
estén irregularmente en Espafia y acrediten determina
das condiciones. En este sentido, €l articulo 31.4 dela
Ley Organica 8/2000, de 22 de diciembre, establece la
posibilidad de conceder permisos de residencia tempo-
ral a extranjeros cuando concurran en ellos razones
humanitarias, circunstancias excepcionales o cuando se
acredite su grado de arraigo en la sociedad espariola.
Sobre este Ultimo supuesto, que podria conectarse con
la solicitud de comparecencia que hace €l Grupo Parla-
mentario Socialista, cabe sefialar como una contribu-
cién alavaloracion positiva del arraigo que pudiera
acreditar la persona extranjera la existencia de una
oferta de empleo en relacion con la posibilidad de acce-
der a mercado de trabgjo, puesto que obviamente esta-
mos hablando de inmigracion laboral.

Para la obtencion de un permiso de residencia esta
prevista a su vez la posibilidad de concesion de exen-
cién de visado, figuraregulada en la Orden ministerial
de 11 de abril de 1996, igualmente contemplada en €l
articulo 31.7 de la antes mencionada Ley organica de
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extranjeria, que determina los supuestos en los que
cabe conceder tales exenciones parala posterior autori-
zacion del permiso de residenciay que recoge las situa-
ciones de motivos de interés publico, humanitarios, la
existencia de conflictos bélicos en |os paises de origen
de las personas extranjeras o por razones individuales
de los inmigrantes cuyas circunstancias personal es,
sociales o politicas asi |0 aconsejen, entrando por |o
tanto, como consecuencia de la aplicacion de todos
estos criterios, en lainmigracion por razones de asilo 0
de refugio como dos realidades perfectamente diferen-
ciadas y que el Gobierno cree que debe seguir distin-
guiendo atodos los efectos.

El sefior PRESIDENTE: Por el grupo solicitante,
tiene la palabra el sefior Pedret.

El sefior PEDRET | GRENZNER: Sefior delega-
do, nos ha informado usted de lo que esta en el BOE.
Nos parece bien, pero el BOE es una publicacién que
algunos de los que estamos agqui acostumbramos a leer,
y sabemos lo que dice € articulo 31.4, por gemplo, de
la Ley 8/2000 y conocemos la normativa vigente.
Como no estamos en clase en la Facultad de Derecho,
lo que mi grupo considera necesario que el Gobierno
realice por su boca es una explicacion de cuél eslarea
lidad de los distintos procesos de regularizacion que de
forma anérquica e incontrolada se han ido realizando
en este pais desde que ustedes consiguieron la Ley
8/2000. Lo que usted nos ha dicho es verdad, porque es
una simple descripcion de la normativa legal, pero no
tiene nada que ver, sefior delegado, con €l paisreal, con
lo que realmente esta ocurriendo. ¢O no son procesos
de regularizacion los que acaban de culminar después
de los acuerdos con los encerrados en laiglesia de
Santa Maria del Pi de Barcelona? ¢O no son procesos
de regularizacion, que no estan incluidos en la exposi-
cion juridica gue nos ha hecho usted, |os que se contie-
nen en el acuerdo con Colombia o en el acuerdo con
Ecuador, y luego tendremos ocasion de hablar mas
extensamente del caso del Ecuador? ;O no lo son los
acuerdos de Murcia? ¢O no o son los que pretenden,
como consecuencia de esta erratica trayectoria de su
Gobierno, con laregularizacion de los ahora encerra-
dos en Huelva?

Sefior delegado, nos encontramos con un panorama
en e que el famoso efecto llamada se produce sencilla-
mente por la ausencia total de politica de regulariza-
cion por parte de ustedes. Lo cierto es que existe una
desorientacion total y completaen el Gobierno, a nues-
tro entender, y también en la opini6n publica, sobre
cudles son las normas realmente vigentes al respecto;
no las del BOE, sino aquellas que aplican ustedes, por-
gue las del BOE las conocemos, repito. Este efecto lla-
mada real mente existente hace que vengan inmigrantes
que ya se encontraban en Europa, por giemplo de Italia
y Francia, como los 2.000 que llegaron hace 15 dias a

Barcelona. Cualquier rumor, por descabellado que
pueda parecer, resulta creible, dados |os antecedentes,
y cuando corre €l rumor de que en Barcelona va a ser
legalizado todo el mundo, como no se sabe cuales son
los criterios, como cada vez se han aplicado de forma
distinta, como ustedes han actuado a bandazosy como
simple reaccion alas peticiones, sin una politica clara-
mente detectable, se lo creen, vienen através de las
redes organizadas para eso, se da mas trabgjo a las
mafias, no se previene la existencia de las mafias de
redes de inmigrantes, sino que se favorece su negocio,
y d final nos encontramos con una situacién en la que
resulta absol utamente imposi ble definir un marco gene-
ral de cuél es la politica de regularizacién en el pais.
Ello es malo, sefior delegado, parala dignidad de las
personas; es malo porque introduce en el mercado de
trabajo la posibilidad de explotacion, més ala de cual-
quier posibilidad de soportarlo, porque lleva a situacio-
nes de enfrentamiento entre 10s propios inmigrantes,
porque crea situaciones de desigualdad de acuerdo con
e punto geogréfico en que se aplique la no politica del
Gobierno sobre laregularizaciény porquellegaaextre-
mos de provocar incluso apuiialamientos en las colas
en Barcelona, al mismo tiempo que Ilegan 2.000 inmi-
grantes atraidos por &l rumor que ustedes hacen creible
con su ausencia de politicay se terminan 49 contratos
de funcionarios de la Subdel egacion del Gobierno en la
oficina de extranjeria, sin que se sustituyan por nuevo
personal.

Sefior delegado, no existe, por desgracia—y por eso
nos ha explicado usted sencillamente lo que dice el
BOE y que ya sabemos—, una politicageneral de regu-
larizacién, que es absolutamente necesaria para aquello
que usted siempre nos dice cuando comparece en esta
Comision, y especificamente el 27 de febrero de este
ano: gue unade las prioridades absol utas esla de luchar
afavor deladignidad del ser humano y en contra del
tréfico de personas organizado por las mafiasy que hay
que evitar las tragedias que se producen con eso. Es
contradictorio no tener politica, porque este es el autén-
tico efecto llamada.

Sefior delegado, se publica hoy en la prensa que
ustedes han llegado al convencimiento de que teniamos
razon los que les aconsej&bamos respecto a una modifi-
cacion o ano poner en laLey 8/2000 lo que ustedes
recogieron respecto alaregularizacion. Asi, aparece la
noticiade que en €l reglamento van a establecer un con-
cepto nuevo de regularizacion con el arraigo de tres
anosy que se consideraracomo tal laincardinacién real
o potencial en el mercado detrabgjo, lo cual, si seinter-
preta adecuadamente, supone regularizar atodas las
personas que estén aqui, porque todo el mundo puede
estar potencialmente incardinado en el mercado de tra-
bajo. Nosotros pretendiamos convencerles de que era
necesaria una regularizacion global que liquidara hasta
el limite posible —porque sabemos que el limite cero
es una utopia imposible de conseguir por la misma
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esencia de las cosas— el numero de irregulares en
Espafiay que a partir de aqui pudiéramos empezar a
hacer algo que tampoco hacen ustedes, que es una poli-
tica de inmigracion, no solo de regularizacién sino de
control de flujos, de establecimiento de contingentes,
etcétera, porgue si no los contingentes van a continuar
sirviendo, como por desgracia hasta ahora, pararegula-
rizaciones encubiertas y no para una politicareal nueva
de flujos de inmigracion. Por una parte, nos congratu-
lamos de que ustedes rectifiquen, que intenten poner
orden en el desorden que han creado y que através del
reglamento se establezca un concepto Unico de arraigo
y una posibilidad Unica de regularizacién. Sin embar-
go, NOS preocupa, porque no tenemos més noticia que
la aparecida en los medios de comunicacion, el hecho
de que esta rectificacion que realizan ustedes en el
reglamento, y de la que nos alegramos, no tenga una
fecha. Si alo que vamos es a un proceso amplio de
regularizacién permanente, dificilmente vamos a poder
Ilegar también a establecer politicas de prevencion del
tréfico de los seres humanos.

El pais, losinmigrantes, todos | os sectores sociaesy
econOmicos necesitan que haya una politica clara de
regularizacion. Nosotros se lo solicitamos. Pedimos
explicaciones y nos contestan ustedes con el BOE.
Vamos a continuar pidiendo explicaciones e intentando
gue haya una politica de regularizacion sensata, unifi-
caday clara que no dé lugar ala explotacion por parte
de las mafias, que no dé lugar alas desigualdades a las
discriminaciones entre los inmigrantes. L e aseguro,
sefior delegado, que € diputado que le habla quiere ser
convencido por usted de que existe esta palitica, de que
van allevarlaacabo y de que, a partir de ahora, pode-
mos dedicarnos no ya a ver como arreglamos lo que se
ha hecho mal hasta ahora, sino a hacer conjuntamente
las cosas bien en € futuro.

El sefior PRESIDENTE: ¢Resto de los grupos que
quieran intervenir? (Pausa.)

Por el Grupo Parlamentario Vasco (EAJPNV), tiene
la palabra la sefiora Uria.

La sefiora URIA ETXEBARRIA: Reciba, sefior
delegado, la bienvenida, como siempre en esta Camara,
en nombre de laformacién politica ala que represento,
Cuya presencia hoy aqui quiza le produzca cierta sor-
presa, puesto que usted me reconocera que nos ha teni-
do absolutamente desaparecidos u ocultados durante la
tramitacion del reglamento. La Ultima vez que tuve
ocasion de hablar con la Delegacion, con usted mismo
por cierto, fue antes de Semana Santa. Se me dijo que
después de las fiestas habldabamos y hasta hoy hatrans-
currido un cierto tiempo y mi formacion politica no ha
tenido ocasion de dejar constancia de cua es su postura
en relacion con el reglamento, posibilidad que aprove-
charé hoy porque vienen al hilo de las peticiones de
comparecencia, singularmente de la primera, las noti-

cias que hoy se incluyen en un notable medio de comu-
nicacion, haciéndole la advertencia al presidente, para
gue no se temalo peor en cuanto aduracion de lainter-
vencion, gue serd esta la Unica que haga en toda la
mafiana, puesto que debo ausentarme para estar pre-
sente en larecepcion que e presidente de Chile efectlia
dentro de un momento en e Senado.

En primer lugar, querria manifestar, puesto que
viene a hilo, repito, del contenido de la primera peti-
cion de comparecencia, con qué condicionantes puede
intervenir la formacién politica a la que represento,
puesto que ignoro cua hasido e devenir de los sucesi-
VOS textos 0 acuerdos entre grupos. Tenemos una opor-
tunidad restringida de intervencién eficaz —puedo asi
manifestarlo— y resulta muy dificil valorar un regla-
mento de gjecucién de unaley respecto de la cual mi
formacién politica tuvo serios reparos en cuanto ala
restriccion de derechos que plantea. Nuestra objecién
principal —y creo que también se ha manifestado y
tiene que ver con la pregunta sobre las posibilidades de
regularizacion— es que el reglamento plantea un
esguema de actuaciones tan extraordinariamente buro-
crético, y aveces hasta arbitrario, sk me permite mani-
festarlo, que sinceramente creemos que no puede pro-
porcionar un minimo orden eficaz en la tramitacion y
gestidn de asuntos tan perentorios como |os que se con-
tienen en la Ley de extranjeria como seria el caso mas
inminente de las regularizaciones. Desde luego en €l
texto hay grandes oportunidades paralareforma, en €l
sentido de hacer la actuacién publica, como suele
decirse, mas eficiente y eficaz, pero se hahecho con un
caracter cuasi represivo, mas gque en €l sentido propia-
mente administrativo del servicio. Hay que enfrentarse
a problema de fondo de las entradas masivas, por
supuesto, y en esto si tienerazédn el reglamento al inten-
tar hacerlo, pero creemos que d control y € rigor deben
emanar de unos servicios publicos eficaces y de un
régimen de actuaciones ordenadas, con procedimientos
sencillosy claros, que no eslo que contiene el regla-
mento. Se establece un modelo de actuacion adminis-
trativa con demasiadas actuaciones e instancias, inclu-
S0 con instancias de decision distintas y con excesivos
informes colaterales, que lo gque van a posibilitar en el
fondo son interpretaciones arbitrarias en ocasiones.
Asimismo en algunos casos se dan verdaderas cabrio-
las para conseguir que a uno le estampen su sello defi-
nitivo los ministerios de Asuntos Exteriores, Interior,
Trabajo y Asuntos Sociales, incluso con vigies deiday
Vuelta, si bien parece que esta es unatendencia ares-
tringir. El esfuerzo debiera tender a concentrar todas
las actuaciones en la correspondiente oficina de extran-
jeria, que debieraradicar en las subdel egaciones del
Gobierno. Ademas, a quienes entran, y esto viene a
cuento de las regularizaciones, se les exige un estado
de excelencia en sus papel es que es dificil que se pueda
predicar para una persona gue pretende la entrada en
las circunstancias en que suelen pretenderla. Quiza el
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reglamento debiera ser mas firme en estos requisitos de
excelenciay de calidad cuando se trate de terceras per-
sonas que obtengan un lucro hasta de la estanciade los
extranjeros, como es el claro gjemplo de los empleado-
res, debiendo ser mas laxo con |os propios interesados,
que, repito, en muchas ocasiones tienen unaimposibili-
dad absoluta de poder tener esta excelencia en sus
papeles.

Se echa en falta una cierta creatividad para dar un
mayor papel en & reglamento —quizayalo tienen pero
mi formacion politica ha estado ausente de las negocia-
ciones— alas organizaciones humanitarias y alas pro-
pias ONG reconociéndolas en las multiples facetas de
amparo, interlocucion y representacién de los colecti-
vos de extranjeros. Ya conoce el sefior delegado y tam-
bién la Comision las quejas que existen respecto de la
posibilidad de interponer recursos y de la carencia de
legitimacion que en laley se contieney, sin embargo,
mi formacion politica sostiene que lalegislacion vigen-
te, laaplicable, eslaLey delajurisdiccion contenciosa.
Tampoco hay medida alternativa alguna conectada a
las consecuencias que para los extranjeros en situacion
ilegal tiene el no reconocimiento de determinados dere-
chos, cuando es publico y notorio que se esta llegando
a acuerdos con ellos, en unos sitios si y en otros no,
pero se da unavalidez alas negociaciones que se hacen
con ilegalesy algunatrasiacion debieratener esto en el
reglamento. Sobre todo echamos en falta, hablando
también de la regularizacion, un capitulo de mayor
calado que aborde el esquema de comportamiento y de
medidas activas respecto de la cuestion fundamental,
gue esladelaintegracion social.

Laterceray ultima cuestion general es el nulo papel
gue se daen e reglamento a administraciones distintas
de lo que es laAdministracién general del Estado. El
texto que conocemos es compl etamente endogamico,
como si a redactor le hubieran pedido hacer un esfuer-
Z0 extra para que no aparezcan ni en pintura poderes
publicos distintos de los del Estado. Cierto es que la
competencia del Estado, por el articulo 149.1.22 exis-
te, y asi esta, en materia de inmigracion, extranjeriay
derecho de asilo, pero latransversalidad de las politicas
inmigratorias es ya un dato con el que se cuenta en
todos los sectores. Creemos que la clave no debiera ser
la creacion de servicios paralelos con un despliegue
territorial pero dependientes exclusivamente del Esta-
do, sino fomentar la cooperacién y la colaboracién con
las oficinas de extranjeria desde las propias comunida-
des autonomas.

Para no extenderme mas diré que somos perfecta-
mente conscientes de que existen distintas dificultades
en |las diferentes comunidades autonomas. Ciertamente,
lo que de problema pueda tener la inmigracioén —aun-
gue odio referirme a ella en términos de problema— es
muy distinto en lacomunidad andaluza, la madrilefia, 1a
catalana, la valenciana o lade Murcia que lo que pueda
ser todavia en las comunidades del norte, pero también

debe tenerse en cuenta la disposicién de todas estas
comunidades para participar en las politicas de recep-
cién y de integracién social de losinmigrantes en las
mejores condiciones posibles. Aungue mi partido sélo
tiene presencia en la Comunidad Auténoma vasca, le
interesa cOmo se produzca laintegracion de 1os inmi-
grantes en cualquier parte del territorio del Estado, en
cuanto estamos hablando de tutelay garantia de dere-
chos, y en lamedia en la que, como bien sabe el sefior
delegado, el mandato representativo no existe; todos los
temas de interés general preocupan a cualquiera de los
diputados de mi formacion politica. Creemos que debie-
ra hacerse alguin caso alas comunidades auténomas que
todavia no podemos tener encendidas esas luces de dar-
ma permitiendo, repito, la cooperacion y colaboracion
en formadistintaala gque se esta dando, con laasuncion
de actividad prestacional sociosanitariay de servicios
sociaes alos extranjeros, permitida para las comunida-
des autdnomasy no creando redes paralelas, con la defi-
nicion auténoma de los propios contingentes de necesi-
dades de trabajadores y con la gestion institucional de
estos asuntos de indole laboral.

Concluyo manifestandole una vez més gque no atribu-
yaagroseriami ausencia de la Comision tras esta inter-
vencion que puede tener algun toque de airada, porque
debo de estar en el Senado en breves momentos. Leeré
con entusiasmo su contestacion y desde luego mi for-
macion politica acudird a cuantas reuniones se convo-
guen sobre esta materiay cuantas veces seallamada. Es
mas, le agradeceria que nos facilitase |o que se conside-
ra texto dltimo, tal y como anuncia hoy un conocido
medio de comunicacion, que piensa cerrar con las for-
maciones paliticas, distintas de la mia por 1o que se ve,
y espero no tener que enterarme del contenido del regla-
mento por €l Boletin Oficial del Estado.

El sefior PRESIDENTE: Por Izquierda Unida, tiene
lapalabra el sefior Alcaraz.

El sefior ALCARAZ MASATS: Gracias por su
comparecencia en esta Comision, sefior Fernandez-
Miranda. Dados los conflictos existentes hoy, funda-
mentalmente en Almeriay Huelva, quisiera aterrizar.
Nosotros, que participamos en la plataforma de Huelva
junto a asociaciones y ONG que estan negociando esta
situacion, pensamos que hay una solucién a cortisimo
plazo simplemente con la aplicacion de normas que
ustedes han enunciado, con la aplicacion creo recordar
gue del articulo 31.4 delaLey 8/2000. Hay una situa-
¢ién muy concreta en Huelva 'y Almeria que se puede
solucionar de inmediato, junto a otros temas que vamos
a plantear en otro momento. Me parece que esa Situa-
cion requiere de ustedes una especial atencion que, a
nuestro juicio, no esta siendo suficientemente coordi-
nada. Sé que les faltan muchas veces interlocutores a
nivel estatal; no se halogrado esa plataforma estatal,
pero si existen las plataformas provinciales, estan fun-
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cionando y, concretamente en Huelva, estan en contac-
to con el sefior subdelegado; los sindicatos, que tam-
bién participan, van a tener unarelacién directa con €l
delegado del Gobierno.

¢En qué situacion estamos? En la de que los inmi-
grantes hacen falta ala sociedad y ala economia espa-
flolas y a la sociedad y a la economia de Huelva y
Almeria; hacen falta como trabajadores a corto plazo
en el caso de Almeria, y también en Huelva, y es nece-
sario fijarlos en estas provincias como trabajadores
porgue, si no, la cosecha no se recogeria. Lo vienen
planteando no sélo los sindicatos sino también los
empresariosy lasociedad en general. Ustedes han visto
gue esto es asi e intentan dar una salida a este problema
a partir de las razones humanitarias que recoge esta
nueva ley concediendo permisos de residencia tempo-
ralesy promoviendo laidea del arraigo.

En Almeria, el subdelegado del Gaobierno, sefior
Hermoso, dice que no estamos ante un nuevo proceso
de regularizacion. Por desgracia, no |o estamos'y noso-
tros seguimos pidiendo que todos los que estan deben
ser regularizados, con independencia de como normali-
cen u ordenen ustedes después los flujos y las nuevas
entradas. Usted me va a contestar que no es posible y
nosotros seguiremos insistiendo hasta el infinito. El
sefior Hermoso plantea que se trata simplemente de
proporcionar lo que él llama visado temporal solo alos
gue residen ya en la provincia, para que puedan traba-
jar acogiéndose a articulo 31.4 de laLey de extranje-
ria, por razones humanitarias. A partir de ahi, se hafor-
mado una serie de colas con gente que intenta
demostrar que vivian en Almeria, que llevaban alli un
tiempo; es cierto que aAlmeriay a Huelva también ha
venido gente de otras provincias, y después veremos
cOmo se solucionaria este tema, separando las dos cir-
cunstancias. En Almeria la gente intenta probar su
arraigo en la provincia mediante los documentos
correspondientes demostrando también que disponen
de trabajo mediante la presentacién de contratos o de
precontratos en los términos establecidos. Yo creo que
se puede conseguir con facilidad que mucha gente
guede satisfecha en funcion de este permiso temporal,
separando las dos situaciones: |la gente que vive en la
provincia de Almeria de la gente que viene de otras
provincias, alos que (ahora pasaré a tema de Huelva)
habra que decirles que en su provincia de origen tienen
ese mismo derecho. Es el despiste de muchos de €ellos,
que se trasladan rapidamente alli donde saben que exis-
te esa posibilidad, sin saber —porque no hay informa-
cion suficiente, hay una cierta falta de coordinacion, s
no llega al caos— que en su provincia de origen tienen
esa misma posibilidad.

Sefior Ferndndez-Miranda, ¢qué es |o que ha pasado
hasta ahoray por qué ha estallado el problema en Huel-
va? En Huelva, el 80 por ciento de los trabajadores que
han estado este afio en la campaiia de |a fresa han sido
inmigrantes sin ningun tipo de papel. Algunosyalleva-

ban trabajando en Esparia un cierto tiempo —bastantes
Ilevaban hasta seis afios— y muchos de ellos habian
ido ala Subdelegacion del Gobierno, incluso con un
precontrato de trabajo, demostraban que estaban en
Esparia antes del 23 de enero o del 31 de eneroy solici-
taban legalizar su situacién al nivel que pudiera ser: si
era regularizacion total, por descontado eralo mejor,
pero en todo caso, con la nueva ley (estamos hablando
de antes del 23 de enero), para obtener ese permiso
temporal del gue ustedes hablan. Pues bien, todas esas
solicitudes han sido sisteméticamente denegadas, hasta
cinco veces. A partir de ahi, se encierran y viene gente
de otras provincias. Sefior Fernandez-Miranda, cuando
parecia que poco a poco algo se iba ablandando, uste-
des ponen una condicién que nos lleva a una aporia, a
un camino sin salida, y le quiero decir que esta gente
no tiene nada que perder, pueden aguantar meses en los
encierros. La aporia es que e subdelegado del Gobier-
no dice gque no se retinen con nadie —hay interlocuto-
res organizados, la plataforma, por € emplo— mientras
no se acaben los encierrros. Yo creo que hay que hacer-
lo todo simultaneamente. Ya se han presentado unas
135 peticiones, con toda la documentacion, de caraala
consecucioén de este permiso temporal, y se seguiran
presentando hasta cerca de 400 peticiones. Si por una
parte hacemos esta negociacion y, por otra, se van pro-
duciendo las regularizaciones correspondientes a la
provincia de Huelva o antes a la de Almeria —estoy
hablando del arraigo provincial—, de cara al trabajo
gue se necesita que realicen estas personas en esas pro-
vincias, y a mismo tiempo se habla con los que proce-
den de otras —por cierto, en la provincia de Huelva
pueden ser muy pocos— para hacerles saber que tienen
ese mismo derecho en la provincia de la que han parti-
do, yo creo gque se puede solucionar €l problemaacorto
plazo, sefior Fernandez-Miranda. Muchos de €llos pue-
den acogerse a las razones humanitarias de la Ley
8/2000, en funcion del trabajo que han realizado y de
los documentos que tienen —cuentas bancarias o cosas
por el estilo—, que les pueden permitir conseguir ese
permiso temporal del que ustedes han hablado explici-
tamente y que en Almeria anuncia diariamente el sefior
subdelegado del Gobierno. No es que haya un efecto
Ilamada abstracto; es que se les ha dicho que setrata de
los que han trabagjado en Almeria o Huelva, sin aclarar
demasiado que en €l resto de las provincias de Espafia
tienen el mismo derecho. Ese es €l error, esa esla con-
fusion que estan sufriendo, sefior Fernandez-Miranda.
Hay gente que pensar&: si melo dan aqui en lugar deen
Teruel, voy a aguantar en €l encierro, pero si se les
explica que en Teruel, si redinen |os requisitos necesa-
rios, tienen el mismo derecho, la situacién entrara en
un proceso de racionalidad y de solucion. En Almeria
el problema tiene visos de una solucion mas directay
mas conforme con o que esta predicando —ojala se
cumpla— el sefior subdelegado del Gobierno. En el
caso de Huelva, con encierros por medio, la situacién
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parece més dificultosa, pero tiene solucién. Hay inter-
locutor, hay mucha gente que ha trabajado en Huelva
antes del 23 de enero, hay muchisima gente que puede
demostrarlo —ya se estan presentando |os expedientes
através de la plataforma— y hay otra minoria con la
que se puede hablar tranquilamente para decirles que
en su provincia de origen tienen el mismo derecho.
Hay solucién, sefior Fernandez-Miranda. No entro
ahora—puesto que este es un tema mucho mas concre-
to que otros que vendran después— en lo que supone la
falta de coordinacién de su politica en general. Creo
que existe esta salida y les ruego que latomen aterri-
zando en € sitio y consiguiendo lainformacién corres-
pondiente al dia, alahoray a minuto de lo que esta
ocurriendo en Huelva 'y Almeria, porque a veces se
parte de abstracciones, de formulaciones genéricasy
eso bloguea totalmente la situacion e impide una salida
gue en este momento seria bastante racional y bastante
facil de conseguir, si ustedes quieren aplicar de verdad
el articulo 31.4 de laLey 8/2000 vy, por razones huma-
nitarias, conceder ese permiso temporal atrabajadores
gue hacen muchisima faltaen Almeriay en Huelva.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Esta com-
parecencia que plantea el Grupo Socialista esta mafiana
nos da la oportunidad de abordar con cierta profundi-
dad en la Comisién de Justicia e Interior el proceso de
regularizacion que vive Espafia en materia de inmigra-
cion.

La primera cuestidn que preocupa a huestro grupo es
que desde el segundo semestre de 1999, afinales de la
pasada legislatura, cuando estdbamos a punto de cerrar
los trabajos de reforma de la Ley del afio 1985, los
medios de comunicacion esparioles se han venido lle-
nando de informaciones anunciando regularizaciones.
Desde finales de 1999 hemos generado una expectativa
sobre las posibilidades de obtener documentacion en
Espafia. Practicamente desde principios del afio 2000,
cuando entré en vigor la nueva Ley de extranjeria,
4/2000, hasta ahora estamos viviendo un permanente
proceso de regularizacion. Nunca, desde el afio 1985
hasta ahora, un trdmite de documentacién ha durado
tanto tiempo. Este es un hecho negativo. La compara-
cién con otros paises de Europa nos indica que estos
procesos largos, més que resolver cuestiones, tienden a
complicarlas, dificultando la gestion por parte de las
administraciones y manteniendo la expectativa durante
un largo tiempo.

Usted mismo afirmaba ayer, en una entrevistaen La
Vanguardia, que en los Ultimos doce meses se han
regularizado 225.000 personas. El hecho de haber obte-
nido papeles es positivo paraesas personas, pero es evi-
dente que no es bueno que ese proceso haya durado
doce meses, ni de cara ala seriedad de la Administra-
cion, ni paralasituacion de indefension en la que se

encuentran muchas de esas personas. La primera cues-
tion que nos preocupa es esa excesiva duracion del pro-
ceso de documentacion, no ya los doce meses que van
desde el principio del afio 2000, sino como minimo
desde agosto del afio 1999; al durar demasiado tiempo,
ha generado multitud de expectativasy, |o que es mas
grave, que hoy no estemos en condiciones de cerrar
esas expectativas, porque, diasi, diatambién, aparecen
informaciones contradictorias sobre la posibilidad de
nuevos procesos de documentacion a finales de afio,
sobre posibles acuerdos en una provincia o en otra. Son
demasi adas expectativas en este lapso de tiempo tan
largo. Este trédmite tan largo de documentacion no ha
venido acompafiado de un acuerdo politico, que se
hubiese podido alcanzar en la Camara hace unos meses
cuando diversos grupos parlamentarios solicitamos a
través de diversas proposiciones no de ley que se bus-
casen soluciones de acuerdo con lalegislacion vigente
gue permitieran reducir al méaximo la bolsa de ciudada-
nos inmigrantes en situacién irregular. ES un proceso
que dura demasiado, que genera falsas expectativas y
gue no viene acompafado de un acuerdo politico
amplio, apesar de que tuvimos oportunidad de gestarlo
en esta Camara. Ademas, como cuarto elemento defini-
torio, se caracteriza por una excesiva dispersion de cri-
terios por parte de la Administracion general del Esta-
do alahora de abordar |os conflictos que se plantean
¢Por qué en Barcelona, en Valencia o en Murcia se
acanzan acuerdos similares que parece ser que alin no
se pueden conseguir en Huelvao en Madrid? A esa cri-
tica de la duracion excesiva, desde agosto de 1999, a
las falsas expectativas que hemos generado y alafalta
de acuerdo poalitico le afiadiriamos también esa diferen-
ciade criterios ala hora de abordar los conflictos que
se plantean en diversas ciudades del Estado.

La valoracion positiva que nuestro grupo puede
hacer sobre este proceso es doble: por un lado, se evi-
dencia que laley, en su articulo 31.4, prevé mecanis-
mos que gestionados de manera inteligente por parte
del Gobierno pueden evitarnos plantear regularizacio-
nes periodicas, y ahi nuestro grupo se siente especial-
mente satisfecho de su intervencién en el tramite parla-
mentario; por otro, los contenidos materiales de los
acuerdos a los que se han llegado, a menos los de Bar-
celonay los de Valencia, que son los que he podido
estudiar con mas detenimiento, mas alla del debate
sobre su validez juridica —seria bueno también que
hoy nos lo aclarase el secretario de Estado—, son espe-
cialmente positivos en la medida en que en esos ambi-
tos territoriales pueden permitir reducir al maximo la
bolsa de inmigrantes en situacion irregular. Més allade
estos dos elementos, del marco de laley y del conteni-
do material de esos acuerdos, nos ha preocupado la
gestién que se ha producido de todo este proceso. La
duda que nos queda ahora, a principios de junio del afio
2001, muy lejos de agosto de 1999, es si el Gobierno
pretende de aqui afinal de afio reducir al maximo la
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bolsa de inmigrantes en situacion irregular, qué formu-
las 0 qué mecanismos piensa introducir para generar
una informacion claray precisa que no genere falsas
expectativas, si esta en condiciones de articular un
acuerdo politico en relacién a esta cuestion de amplio
calado y si piensa encontrar en |os procesos que se
deban redlizar, de aqui a finales de afio, el apoyo o la
complicidad del conjunto de las organizaciones socia-
les. Son cuestiones sobre las que dudamos en este
momento.

Hoy querria afiadirle, sefior presidente, si me per-
miten, una consideracion especifica con relacion ala
situacion en la Subdel egacion de Barcelona. En una
reunién que hubo el 8 de marzo de este afio, €l secre-
tario general de la Delegacion del Gobierno en Cata-
lufa informd de que los 49 contratos temporales que
se suscribieron para el proceso de documentacién se
renovaban hasta el 3 dejulio de este afio. Nos gustaria
saber qué va a suceder con estos 49 contratos tempo-
rales a partir del 3 dejulio, si estas personas dejan ya
detrabajar en la Delegacion del Gobierno o si se pien-
sa renovar estos 49 contratos, porque continuamos
con la sensacion de que el estado de la gestion de los
asuntos de extranjeria en Barcelona sigue sin funcio-
nar mas alla de los problemas de las dos mil personas
o de las que lleguen de otros puntos de Europa; 1o que
es cierto es que las colas contintian siendo de escan-
dalo. En aquella misma reunion del 8 de marzo del
secretario general de la Delegacion hablaba de que en
la proxima modificacion de la plantilla de la oficina
de extranjeria va a haber un aumento de personal, y
nos gustaria conocer qué previsiones tiene de modifi-
cacion de la oficina de extranjeria en Barcelona.
Hablaba también de la expedicion descentralizada de
las tarjetas en tres puntos diferentes de la ciudad,
fuera de la oficina de extranjeria, y nos gustaria cono-
cer si tiene previsto ampliar el nUmero de puntos en
Barcelona donde se puedan gestionar las tarjetas de
extranjeria.

Finalmente, se hablaba también del estado de latra-
mitacion del proyecto de una nueva oficina de extranje-
riaen Barcelona, por 1o gue también seriainteresante
gue hoy nos informase sobre esa prevision. Lo digo
porque, més alla de esa duracion excesivaen e tiempo,
de esas expectativas que se han generado, de esa falta
de acuerdo politico sobre este proceso, sobre los crite-
rios diferentes en cada una de | as provincias, hos conti-
nda preocupando, al menos en Barcelona, |la falta de
organizacion, de medios y de diligencia por parte dela
Administracion genera del Estado ala hora de gestio-
nar el dia a dia de los asuntos de emigracion. Es bueno
gue mas del 90 por ciento de los emigrantes que parti-
ciparon del encierro de las iglesias del Pi y demés
hayan obtenido papeles, pero nos parece de escandalo
gue hoy en Barcelona continte habiendo las colas que
hay. Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Mufioz.

LasefioraMUNOZ URIOL : En primer lugar, he de
agradecer a secretario de Estado su comparecenciahoy
ante esta Comision, y felicitarlo por lo claro que ha
sido en su primera exposicién, porque, cuando por
parte del Grupo Socialista se plantea su comparecencia
para que explique las formulas, nada mejor que usted
diga que lo que se esté haciendo es aplicar laley, una
ley impulsada por el Gobierno del Partido Popular, por-
gue si hubiéramos tenido al ley que tuvo el Partido
Socialista en los ultimos quince afios no se hubiera
podido aplicar ninguna de las medidas que hoy favore-
ce la normalizacién de un nimero muy importante de
inmigrantes. Ademas es muy importante resaltar que se
esta llevando a cabo una auténtica planificacion de los
flujos migratorios, y eso, sefior secretario de Estado, se
esté haciendo con las medidas que se han propuesto por
parte del Gobierno y que nuestro grupo quiere felicitar.

Sabiamos, creo que es importante, que el marcado
laboral se estd moviendo; también sabiamos que la
inmigracion considera ahora a Espafia un pais de desti-
no, por lo datos sobre todo que estamos viendo en
nuestro mercado laboral, y sabiamos ademés que ahora
erael momento, ya que no se habia hecho en afos ante-
riores, de hacer esa adecuada planificacién, con lo cua
Ilevan el tono, €l acierto y el rumbo necesario. Tal como
opinalagran mayoria de los espafioles, es cierto que
cuando un inmigrante viene atrabajar a nuestro pais, 1o
debe hacer con una oferta de trabajo, y ustedes estan
impulsando esas medidas.

Hay que recordar que estamos en un periodo transito-
rio, ha habido unaley y un proceso de regularizacién,
gue finalizé en julio de 2000. También tenemos que ser
conscientes gue la disposicién transitoria de la Ley
8/2000 abrio la posibilidad de revisar algunos de los
expedientes que se habian denegado en ese proceso de
regularizacion, y que en ese periodo transitorio hay
situaciones que deben llevar aparejadas algunas consi-
deraciones especiales y especificas. Precisamente por
€s0, porgque vamos en el buen camino, porque ademas
creo que no es aconsegjable oir solamente una parte delo
gue nos quieren hacer ver los sefiores del Grupo Socia-
lista, que son los que hoy piden esta comparecencia, es
necesario que hoy sobre todo, que ademas se conocen
esos buenisimos datos de empleo que nos retrotraen a
hace veintidés afios, hay que hablar de datos tan positi-
vos en la gestion de este Gobierno como que se hayan
multiplicado por tres las altas en la Seguridad Social en
tan solo los dos ultimos afios. Decir —y esto es impor-
tante resaltarlo— que en € afio 1998 teniamos 131.000
personas, a afo siguiente 311.000 y afecha de abril del
afo 2001 més de 370.000 demuestra que es una buena
medida, es un buen dato que marca cué es la politica
gue se esta haciendo por parte de su departamento. Es
importante que este dato |0 conozcan todos | os espario-
les, porque son precisamente ustedes los que estan
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haciendo posible que hoy el triple de los inmigrantes
puedan cotizar y tengan los mismo derechosy las mis-
mas obligaciones que cualquier otro espafiol. Por tanto,
s esa es la politica que ustedes estan llevando a cabo y
estos son |os resultados, bienvenida sea

Hay que reconocer gue lo que se pretende en inmi-
gracion no es gue haya 400 afiliados a la Seguridad
Socia en el area agraria como hace dos afios, porque €l
portavoz de lzquierda Unida, sefior Alcaraz, estara de
acuerdo conmigo en que hace dos afios habia mas de
400 empleados en € sector agrario, sobre todo en nues-
tratierra, en Andalucia, con total seguridad, y si nos
retrotraemos a afios anteriores las cifras todavia son
peores; que hoy estemos hablando de més de 60.000 es
una fantastica noticia, y eso es posible gracias a una
auténtica politica de inmigracion.

Cuando en temas tan importantes para nuestro pais en
un futuro como es lainmigracién se dan esos vaivenes
gue estan dando algunos partidos, y en este caso € parti-
do mayoritario de la oposicion, resulta lamentable que se
tralga a comparecer a un secretario de Estado y que sele
expongan los argumentos que desde aqui hemos tenido
gue oir; que por parte del portavoz del Grupo Socidista
se digalo que hoy agui se ha dicho sin gue en ningin
momento hayamos visto cudl hubiera sido la politica que
habriallevado el Partido Socialista nos parece lamenta-
ble. Porque, s es en legidacion, ustedes tuvieron durante
quince afios unaley en la que no se contemplaba ninglin
derecho. Intentamos consensuar con ustedes laley actua
y a fina, no sabemos por qué, si fue por decision politica
0 por qué—porque evidentemente, leyendo € «Diario de
Sesiones», no se traduce; ahora, como hay otro portavoz,
no sabemos si tendra otro criterio diferente—, pero
sabiendo lo que dicen algunos portavaces alos que nos
tiene acostumbrados el Grupo Socialista, no sabemos
muy bien qué es lo que querian hacer con la nuevaley.

Cuando hablamos de politica de acuerdos con otros
paises en materia de inmigracion, sefior Fernandez-
Miranda, le tengo que decir que su trabajo es excelente,
se esta haciendo por parte de este Gobierno un trabajo en
el &reade convenios de colaboracidn con otros paises que
es el camino, importantisimo y necesario, que Espaia
hubiera tenido que recorrer muchos afios atras. Desde
aqui le quiero decir que si nos tiene acostumbrados el
Partido Socidistaavaivenes en legidacion; en politicade
acuerdos con otros paises no nos tenia acostumbrados a
nada, porque se limité afirmar un acuerdo en € afio 1992
con Marruecos para readmision de nacional es de terceros
paises que desgraciadamente, ademés, no funciona.

La labor de su departamento en esta legislatura,
habiendo firmado y ratificado e acuerdo Espafia-Ecua-
dor, habiendo negociado y firmado, pendiente simple-
mente de ratificacion parlamentaria, el de Colombia,
negociados pendientes de firma los de Polonia y
Marruecos, teniendo en cartera el de Republica Domi-
nicana, el de Rumaniay Tunez, teniendo a sus espal-
das, de la anterior legislatura, los de Rumania, Bulga-

ria, Letonia, Lituania, Estonia, Esloveniay Marruecos
para algo tan importante como |os trabgjadores de tem-
porada, es para que usted esté sumamente orgulloso de
lo que se esta haciendo en esta materia, porque estamos
sembrando ahora |os pilares de ese futuro, futuro que
estoy convencida de que también va a pasar por esos
contratos de temporada.

Le quiero decir aqui a sefior Alcaraz, porque hasido
uno de los portavoces que mas empefio ha puesto en
este tema, que los datos de los temporeros son muy
satisfactorios, sobre todo si tenemos en cuenta que en
el afo 1999 simplemente se habian firmado 35 contra-
tos de temporada, |0 que significa que una comision en
el pais de origen valora los contratos, los ve, ve si de
verdad son contratos que llevan aparejados un sueldo
digno y un alojamiento, en las mismas condiciones que
cualquier espafiol, y hace posible que esas personas
vengan, trabajen, desarrollen su labor y luego puedan
volver a sus paises de origen. Le tengo que decir, sefior
Alcaraz, que en 1999 fueron 35; en 2000, 600, y en €
primer trimestre de 2001 llevamos mas de 3.000 con-
tratos de temporada, por cierto, en Huelva, 600. Que-
rria pedir, tanto a los sindicatos como alos empresa-
rios, que planifiquen los flujos migratorios y se
impliguen de antemano. Porgue eso es |o que hay que
hacer, implicar asindicatosy empresarios, como |o esta
haciendo el Gobierno, con las mesas donde se decide
cud es el niumero de trabajadores temporeros que debe
venir a cubrir e nimero de plazas que no son cubiertas
por los nacionales. Ahi es donde tienen que estar.

Le quiero recordar algunas declaraciones que hizo €
responsable de Comisiones en Andalucia que me sor-
prendieron gratamente por lo sincero que fue, cuando
afirmaba a un medio de comunicacion que habia
muchos esparioles en paro en el area agraria—y ahi
estan los datos de la EPSA para confirmarlos— y quelo
gue tenemos que hacer es un auténtica planificacion
porque habia lugares donde hacia falta mano de obray
otros lugares donde habia un exceso de mano de obra
gue incluso hacia que muchos de ellos tuvieran que emi-
grar aotros paises de la Union Europea para recogida
puntual de alguna fruta u hortaliza. Si nosotros quere-
mos seguir la misma politica que € resto de los paises
de laUnion Europea en € tema de temporeros, la solu-
cién es continuar impulsando la firma de esos acuerdos,
como esté haciendo actualmente el Gobierno.

Termino, sefior presidente, diciendo que esas son las
formulas que funcionan y que esas son lasférmulas que
desde el Gobierno y desde su Secretaria se estén impul-
sando. Nosotros creemos en ese impulso, que hay que
favorecer que el que venga lo haga con una oferta de
trabajo acorde con esa situacion del mercado laboral;
hay que favorecer laintegracion de lainmigracion, ase-
gurandose esas condiciones laborales; hay que favore-
cer que se imponga la regularizacion, que una persona
venga con un contrato debajo del brazo; hay que favo-
recer que empresarios y sindicatos se impliquen y eso
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eslo que esté haciendo e Gobierno. Como eso es favo-
recer una auténtica politica de inmigracion, espero que
€l resto de los grupos agqui también nos apoye.

El sefior PRESIDENTE: Para contestar alos gru-
pos, tiene la palabra el sefior delegado del Gobierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranda y Lozana): En primer lugar, sefiora
Mufioz, muchas gracias por su intervencion. Le agra-
dezco los datos en los que ha abundado, mas alla del
motivo inicial de lacomparecencia, parademostrar cud
es la politica del Gobierno. Una politica que esta res-
pondiendo a una nueva realidad que se dibuja en los
ultimos afios, que tenemos laley adecuada como unins-
trumento que necesitaba la sociedad espafiola precisa-
mente para cumplir ese objetivo basico, que es laregu-
lacion de flujos migratorios, que se completa—como
usted ha expuesto— con los convenios internacionales
firmados con una serie de paises que vienen a constituir
précticamente el 90 por ciento de los flujos espontaneos
de emigrantes desde terceros paises a Espafia. Y todo
ello —insisto, en coincidencia con sus afirmaciones—
en una situacion econémicay, por lo tanto, del mercado
laboral espaniol que esta mejorando y por ello podemos
estar hablando en este momento de inmigracion laboral.
Hace pocos afios habldbamos de emigraciéon y de
desempleo en Espafia y hoy, afortunadamente, habla-
mos de inmigracion y de un mercado laboral creciente.
Quiero destacar también que e 79 por ciento de las per-
sonas encuestadas afirmaron que las personas que veni-
an atrabgjar a Espafiatenian que hacerlo con un contra-
to de trabajo debajo del brazo. Y, por ultimo, quiero
agradecerle el recuerdo de los datos de filiacion ala
Seguridad Socia porque todas estas personas, nada mas
y nada menos, tienen un seguro para no ser explotadas.
Ese es uno de los objetivos fundamentales de este
Gobierno.

Sefior Campuzano, en linea también con estas afir-
maciones realizadas por mi en esta intervencién, coin-
cido absolutamente con usted en lo que tienen de preo-
cupante |os procesos extraordinarios de regularizacion.
Lo haplanteado S.S. de formaimpecable. Cadavez que
se decide en cualquier pais miembro de la Unién Euro-
pea hacer un proceso extraordinario de regularizacién
hay un efecto Ilamada masivo hacia ese pais, porque
todas las personas irregulares de todos | os paises miem-
bros de la Unién van a ese pais a encontrar una docu-
mentacion 0 UNoS permisos que No poseen.

Afirmausted que alo largo del dltimo afio, practica-
mente de julio ajulio y antes en lafase de presentacion
de solicitudes, estamos en un proceso continuo de regu-
larizacién que usted lo califica de profundamente nega-
tivo. Estoy completamente de acuerdo con usted por-
que mas allade esallegaday por tanto de la sobrecarga
administrativa de los servicios, con la formacion de

colas que en su momento fueron muy importantes (las
de antes, no las de ahora que después comentaremos),
ni siquiera estamos respondiendo a nuestra realidad
sociol bgica de personas inmigrantes en situacion irre-
gular; respondemos nosotros o cualquier otro pais a
todas las que se encuentran dentro de la Unién Euro-
pea. Sin embargo, parte de ese proceso continuo, que
usted define desde el mes de junio, esta constituido por
la relectura de 55.000 expedientes, que fue parte del
acuerdo que usted y yo tanto echamos de menos con
otros grupos politicos, ademés a instancia del Grupo
Parlamentario Socialista, que vot6 afirmativamente,
como voté afirmativamente el 90 por ciento de la ley.
Nos preocupa por la extension en € tiempo y porque si
antes hablabamos de efecto |lamada por |a primera pro-
clamacion de ese proceso extraordinario de regulariza-
cioén, s lo mantenemos abierto con las relecturas o con
las situaciones gque se den, obviamente es una situacion
mas preocupante.

Ademés de esto, ustedes |o recordaran, el ministro
Rajoy, practicamente en el momento de su toma de
posesion, dijo que ibamaos a abrir un periodo transitorio
para seguir ahondando en ese proceso hecho afavor de
los inmigrantes, intentando conseguir regularizar al
mayor nimero de personas que eran victimasdelostra-
ficantes —de los explotadores esparioles, porque los
explotadores estdn en Espafiay si no hubiese explota-
dores probablemente no habria explotados— y de la
sensacion de falta de rigor y de desbarajuste a que dio
lugar laLey 4/2000. Sumamos a proceso de relectura
la operacion humanitaria de Ecuador, de la que después
tendré ocasi6n de hablar, y abrimos una serie de proce-
S0s que respondian a situaciones de crispacién, de con-
frontacién y de dureza bien concretos en Barcelona, en
Valencia, en Murcia, en Huelvay en Almeria. Fuimos
respondiendo mediante el didlogo, no con las personas
encerradas, con las que nos negamos a hablar desde un
principio y continuamos negandonos porgue estén en
una actitud de coaccidn hacia el Gobierno, sino con
otros interlocutores, —en ocasiones el Sindic de Greu-
ges en Catalufia, en ocasiones con organizaciones no
gubernamentales o sindicatos en la Comunidad Valen-
ciana, o en Murcia, o en las provincias andaluzas de las
gue hemos hablado—, en un proceso que de dispersion
no tiene absolutamente nada en cuanto a sus criteriosy
gue ha dado lugar —y no es cuestion nuestra, por tanto
ni siquiera voy adiscutir 1o que usted dice— ainfor-
maciones contradictorias que, insisto, no dependen del
Gobierno. En todas y cada una de las provincias en las
cuales se han alcanzado acuerdos que han permitido
gue abandonen los encierros, que abandonen las huel-
gas de hambre, que se abandone |a sensacion de crispa-
cion y de preocupacion parala propia sociedad espafio-
la se han aplicado los mismos criterios, y esos criterios
son los que estan en la Ley 8/2000.

Estoy de acuerdo en que €l objetivo ultimo, no sola-
mente en este periodo transitorio (tendremos vigente el
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reglamento a finales de este semestre, cumpliendo con
el mandato que la propialey nos hace), es reducir al
maximo la bolsa de personas en situacién irregular por-
gue con ello conseguiremos reducir al méximo la bolsa
de personas que son simple y llanamente explotadas.
Por tanto, es un objetivo que compartimos. Y efectiva
mente puede ser que afinales del afo, de julio ajulio,
cuando contemplemos el proceso ordinario, la relectu-
ra, la operacion humanitaria de Ecuador, las operacio-
nes humanitarias de encierros y huelgas de hambre,
superemos las 200.000/225.000 personas regulariza-
das, aproximadamente, contando con que hastajulio se
habian solicitado 245.000 permisos. Se trata de un
esfuerzo importantisimo gue evidencia el hecho de que
habra personas a las que por distintas razones —por
tener antecedentes, por estar en listados Schengen o
por haber sido expulsados de terceros paises— no se
las podra regularizar en Espafa. Por tanto, estamos
satisfechos de la actuacion, que responde ademés a
compromisos previos anunciados, lo cual quita disper-
sién, contradiccion y desbarajuste. Algunas de SS.SS.
han empleado términos mas gruesos en su interven-
cion, conceptos que voy a utilizar cuando ahora les
conteste.

En cuanto ala intervencion del sefior Alcaraz, S.S.
ha empezado por recordar que en Huelvay en Almeria
se mantienen vivos conflictos, pero |o que no ha dicho
es gque hace menos de un mes en ambos lugares se fir-
maron acuerdos con otras personas, los cuales dieron
lugar a otros conflictos, pensando que eralaformade
hacer extensivos, como se hace en todas las provincias
0 comunidades auténomas de este pais, |os acuerdos
que alli se alcanzaban para cualquier persona que qui-
siese acogerse a ellos. Me da la sensacién de que esa
plataforma de la que usted habla, que no sé si es pro-
vincial, regional, nacional, antiglobalizacién o antito-
do, constituye una gran ceremonia de la confusion
dibujada desde distintos interlocutores, algunos de los
cuales participaron de forma activa en los encierros de
Barcelona, cerrando cuando éstos finalizaron la oficina
en la cual habian prometido atender a los inmigrantes.
Eso pueden preguntérselo a |l os sindicatos que ahora
estén haciéndose cargo de esas solicitudes. Pues bien,
dentro de todos esos conflictos que usted enumera
como tal quiero volver ainsistir en que hace un mes|os
subdelegados de Almeria'y de Huelva firmaron dos
acuerdos en lamisma linea, como no podia ser de otra
forma. En Barcelona ya han protagonizado encierros al
arelibre. A pesar de estar adia 3, y aungue el plazo de
resolucion se acababa el dia5, no sé si paraanimar a
los funcionarios, han hecho concentraciones al aire
libre. Asi pues, sefioria, se lo deciaantes al sefior Cam-
puzano, no falta coordinacion, no hay dispersion, no
hay informaciones contradictorias y mucho menos hay
caos, que es e concepto que usted ha utilizado.

Entiendo que en ocasiones seria preferible poder
dibujar una realidad virtual segin de los intereses de

cada uno para poder criticar méas 0 menos al Gobierno,
pero entonces nos alejariamos de larealidad y hablaria-
mos de eso, de una sociedad virtual en la que no se
reflejani caos ni dispersion ni contradicciones. Lo que
efectivamente no hacemos es un proceso extraordinario
de regularizacién, sefior Alcaraz, puesto que estamos
convencidos de que seria la peor solucién posible en
este momento, ya que, entre otras cosas, constituiria el
quinto proceso de regularizacién hecho en Espafia: en
1986, en 1989, en 1991, en e 2000y en el 2001. Usted
me dice que regularicemos a todos |os que estén aqui,
unas veces me dice que hagamos un proceso extraordi-
nario de regularizacion y otras me dice que apliquemos
el articulo 31.4. (El sefior Alcaraz Masats. Son dos
cosas.) Existe la posibilidad de acogerse a este articulo
siempre y cuando, efectivamente, por razones humani-
tarias de forma excepcional se puedavalorar e concep-
to de arraigo. Pedir que a una persona se la regularice
por € articulo 31.4 no quiere decir que automaticamen-
te vaya a conseguir esaregularizacion. (El sefior Alca-
raz Masats. Un permiso temporal.) Y con |los proce-
sos extraordinarios de regularizaciéon no vamos a
conseguir regularizar atodos los que estan aqui, que es
su peticién, sino que vamos a intentar regularizar a
todos los que estan en la Unidn Europea. Por |o tanto,
serd ese eterno proceso siempre abierto en lo extraordi-
nario gue deberia ser en si mismo en cuanto alas con-
vocatorias extraordinarias. Pero usted, sefior Alcaraz,
suma una nuevavariable, por no llamarla otra cosa: que
hagamos procesos de regularizacion para las provin-
cias, que provincialicemos el mercado laboral, quefije-
mos la poblacidn laboral a cada una de las provincias
de Espafia, que vayamos a ver cuantos trabajadores
hacen falta para |la camparia fresera, en la que dice
usted —y no es cierto— que hatrabajado en situacién
irregular un 80 por ciento de personas. Habra que hacer
lo que se va a hacer conforme aley, una vez que con-
cluyamos este semestre, en el que tenemos que saber €
contingente a través de la relectura de los expedientes
de operaciones humanitarias, porque queremos regula-
rizar al mayor nimero de personas victimas de las
situaciones que antes les defini y no voy areiterar; que-
remos saber el contingente de personas que estén fuera
de Espafia, sefior Alcaraz —no me cansaré de reiterar-
lo, porque creo que es fundamental y bésico—, tanto
para las personas extranjeras como para las espafiolas,
porgue estamos hablando de inmigracion laboral, de
personas que nos piden un puesto de trabajo. No esta-
mos hablando de refugiados o de desplazados, de victi-
mas de conflictos o de grandes desastres naturales; no
estamos hablando de asilados politicos como luchado-
res por lalibertad en sus paises; no estamos hablando
de asilados por persecucién religiosa o por razones de
género. Por lo tanto, si hablamos de inmigracion labo-
ral, debemos hacerlo de puestos de trabgjo.

Lo siento, sefior Alcaraz, y volveré areiterarselo,
porgue ha dicho, ademas, que hay contactos con los
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subdelegados. No hay contactos mas alla de lo que la
buena educacién recomienda; no hay abiertos contac-
tos ni negociaciones porque No negociamos con perso-
nas encerradas, porgque no es la forma de entendernos,
y lo hemos demostrado por activay por pasiva. No hay
un interlocutor ni en lafecha ni en el tiempo ni en el
lugar ni en las aspiraciones, ni hay un interlocutor
anico. Al final, sefior Alcaraz, y a base de seguir utili-
zando las 48 horas, han llegado aencerrarse en Almeria
personas gque acababan de firmar el convenio en la sede
de Almeria acoge. Compruebe la viabilidad o la fiabili-
dad que tienen esas interlocuciones que podemos esta-
blecer.

A lasefiora Uria, ausente, y paraque me lea en €l
«Diario de Sesiones», debo decirle simplemente que
lamentabl emente hoy no hablamos de reglamento, oca-
sion tendremos en futuras comparecencias, si asi 1o
solicitan sus sefiorias.

Por ultimo, en cuanto a la intervencion del sefior
Pedret, que ha empezado por afearme que le lea el
BOE, leintento contestar con toda cortesialo que usted
me pregunta. Si quiere que hablemos de otras cosas dis-
tintas al BOE, me pregunta 'y encantando hablamos de
lo que més le interese. Pero usted me pide que le expli-
gue una serie de férmulas para regularizar alos inmi-
grantes que tienen una oferta de trabajo y que estan
irregularmente en Espafiay yo le tengo que leer, como
eslbgico, lalegislacion vigente, que creo que eslo més
correcto y 1o més considerado con usted.

Su argumentacion es idéntica a la de alguna de sus
sefiorias. En vez de caos, habla de anarquia, en cuanto
al proceso de regularizacién. He de volver areiterarle
gue no son procesos de regularizacién los que se estan
abriendo, ni siquieralarelectura de los 55.000 expe-
dientes, que son consecuencia del anterior proceso
extraordinario de regularizacion, que, como bien sabe,
se acabaen € mesdejulio en cuanto alafechade pre-
sentacion de solicitudes. Son acuerdos ante situacio-
nes, ya mencionadas por mi, de crispacién, de dureza,
de confrontacién, de inquietud en la sociedad de cada
una de las provincias; son operaciones humanitarias
como las de Ecuador, gue ahora tendremos ocasioén de
hablar con todo detalle de ellas; es, en definitiva, insis-
to, y quizas sea esa la critica que se esta haciendo, un
intento pararegularizar ala mayor cantidad posible de
personas en situacion irregular en Espafia, como conse-
cuencia de ser victimas, insisto, de traficantes, de
explotadoresy de la propia Ley 4/2000.

Nos acusa también de erréticos. Las conclusiones,
las directrices, las normas, laley en la que nos ampara-
mMos para actuar es la misma. A usted puede gustarle
maés el proceso extraordinario de regularizacion, que es
su alternativa, y podra no gustarle este, y es usted muy
libre de criticarlo, pero de erratico y de desorientado,
absolutamente nada. Los que si estén contribuyendo a
esa sensacion son aquellos que propalan |os rumores,
aquellos que en larealidad ala que son sometidos en

cuanto a trafico y ala explotacion de seres humanos,
los llevan de agui para alla en grupos de 2.000, de
3.000, al aire de rumores que son lanzados, en donde
mas de uno se esta enriqueciendo con esos desplaza-
mientos. Las victimas son las de siempre, las personas
en situacion irregular que tienen que hacer colas, en
ocasiones en numero superior a 2.000 y que vienen —
perdone sefior Campuzano que no |le contesté a una
parte de su pregunta— a complicar de formaimportan-
te, no podemos olvidarnos de ello, |as deficiencias que
puedan tener en condiciones habituales algunas ofici-
nas de extranjeria o subdel egaciones.

Cuando hablamos de como respondemos a las nece-
sidades y alas situaciones personales de cada una de
estas personas, estamos hablando de operaciones
humanitarias con las personas ecuatorianas en Barcelo-
na, en Vaencia, en Murciay en Almeria, a medida que
se van produciendo como hechos ciertos, a los que
tenemos la obligacion de responder con rasgos de fle-
xibilidad, que es como se afronta cualquier tipo de
negociacion o se quiere alcanzar un acuerdo. Afirma
después rotundamente gque todo esto es unamala situa-
cion paraladignidad de la persona. Estoy de acuerdo.
Pero esa dignidad de la persona no se recupera con los
procesos extraordinarios de regularizacién que, por
cierto, tienen unafilosofia perversa en si mismo. Seles
dice: ir paraald, alli hay trabajo, hay oportunidades.
Vais a estar unos cuantos meses, quiza afio y medio,
convenientemente explotados, pero después habra
algun proceso extraordinario de regularizacion para
gue el Estado ponga de manifiesto su generosidad y su
magnanimidad y podais ser ciudadanos de primera. No
podemos plantearlo en aras de esa excepcionalidad que
periddicamente iria sacando a estas personas de la
explotacion. Es la mejor forma de que sigan llegando
irregularmente, porque nosotros estariamos abriendo
esa expectativa de futuro gue es contraproducente. No
es el instrumento adecuado. Lo venimos demostrando.
Ahi estan los afios 1986, 1989, 1991, 2000 y 2001y,
tantas como hagamos, habra un nimero idéntico de
personas pidiéndonos al dia siguiente, desde el mismo
planteamiento, su regularizacién extraordinaria.

Dice S.S. gue no existe una politica de regulariza-
cion. Yo le aflado: extraordinaria. No volveremos a
hacer procesos extraordinarios de regularizacién, por-
gue no son Utiles como instrumento, porque no solu-
cionan ni siquiera los problemas de las personas que
estén en nuestro pais, sino que vienen del resto de la
Unién Europea, y porgue a través del articulo 31.4,
hemos abierto la posibilidad de resolver aquello que
tenemos obligacion de resolver: |os problemas con
poso, con transfondo, con realidad humanitaria, que
pueden ser apreciados en su justa medida valorando €l
concepto de arraigo de esa persona o de esa familia
entre nosotros. Por lo tanto, no hay procesos extraordi-
narios de regularizacién porque con nuestra ley tene-
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mos mecanismos de regularizacién conformes a crite-
rios humanitarios.

No rectificamos, sefior Pedret. Lamento que con tanta
frecuencia hagan oposicion leyendo solo |os periddicos.
El concepto de arraigo viene en laley ainstancia del
Grupo Parlamentario Catalan (Convergénciai Unid), 1o
he dicho en alguna comparecencia, y aparece literal-
mente en laley. ¢Qué se hace en € reglamento? Lo que
se hace con todas las leyes: desarrollar algunos de los
conceptos que no vienen desarrollados literalmente en
laley. Ni rectificamos, ni producimos giros, ni nada
parecido. Laley hay que recordarla. Me imagino que en
su dia se laleeria, pero, sobre todo, hay que nutrirse en
fuentes de informacion més abundantes.

El sefior PRESIDENTE: Sefior delegado, |e ruego
concluya.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Ferna
dez-Miranday Lozana): Termino, sefior presidente.

Estamos concluyendo este periodo transitorio que
arranca, porque la realidad socioldgica de las personas
inmigrantes asi lo recomienda, aplicando con flexibili-
dad, interésy prontitud todos aquellos mecanismos que
nos estan llevan a que podamos al canzar unacifra supe-
rior alas 200.000 regularizaciones, cuando tedricamen-
te se nos habian solicitado 245.000, como he dicho
antes. En definitiva, se trata de querer contar y contar
con todos aquell os grupos politicos o sociales que quie-
ran contribuir y trabajar codo con codo con nosotros, y
lo estamos haciendo, con independencia, sefior Pedret,
de que, de momento, desde su grupo parlamentario
hayan planteado mucha critica, puesto que han decidi-
do, y legitimamente pueden hacerlo, estar en la con-
frontacion, y sefiadlaria que han contribuido con mucha
poesia pero sin ninguna alternativa. Por tanto, cuando
conozcamos las alternativas que se nos planteen desde
el Partido Socialista estaremos encantados, Si suponen
alguna novedad con respecto a su politica desde 1985,
ante una realidad distinta, de aceptarlas como tantas
hemos aceptado, porque ustedes nutrieron con mas del
50 por ciento de sus enmiendas la actual Ley 8/2000.
(Los sefiores Pedret i Graznet, Campuzano i
Canadesy Alcaraz Masats piden la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Vamos a consumir un muy
breve turno porque, si no, se prolongaria excesivamen-
telasesion.

Sefior Pedret.

El sefior PEDRET | GRAZNET: Sefior presidente,
voy a hacer caso de su incitacion ala brevedad, porque
nos queda mucho orden del dia por delante.

A pesar de €llo, quisiera que no se tomara, ni mucho
menos, el sefior delegado del Gobierno como una des-
cortesia que, en primer lugar, haga una mencion de
agradecimiento al desvelo que ha demostrado durante

su intervencion la sefiora Mufioz para controlar a la
oposicién. Estamos muy contentos de que nos siga tan
atentamente y creo que este gjercicio de control de la
oposicidn que harealizado le va a servir como un mag-
nifico entrenamiento para cuando tenga que controlar-
nos ellaen la oposicion y nosotros en el Gobierno, que
va a ser pronto. Se lo agradezco y me gusta que pueda
utilizarme como método entrenamiento, porque des-
pués va a ser mas duro, cuando tengamos todos |os
datos que ahora no podemos tener.

Por €llo, sefior delegado del Gobierno, agradeciendo
suincitacién a que mis fuentes de informacion sean mas
amplias, tengo que decirle que son las que son porque
en €l periddico en e que hoy aparece la noticia respecto
alo queusted Ilamadesarrollo delaley, que en este caso
tendriamos que discutir desde el &mbito juridico si es
desarrollo 0 algo mas que desarrollo, en ese mismo
periédico y en la mismainformacion se dice que mafia-
nalo pondran ustedes en conocimiento de mi grupo par-
lamentario, por lo que dificilmente puedo hacer otra
cosa mas que enterarme a través de los sefiores que o
conocen, que son los de la redaccion de un periédico.
Desde luego, me gustaria més haberme enterado direc-
tamente através de S.S. y de mi grupo parlamentario,
gue es como corresponderia en una situacioén de este
tipo, dado que hemos tenido conversaciones respecto al
contenido del reglamento al que, aunque es responsabi-
lidad exclusiva del Gobierno, no lo podemos olvidar,
hemos intentado aportar cuestiones que consideramos
importantes en cuanto al desarrollo de laley para solu-
cionar los problemas con que nos encontramos.

Hace tiempo que no me presento a ningln certamen
poético y cuando lo hice tuve poca fortuna, aunque es
cierto que fue hace muchos afios. No intento hacer poe-
sia, ssmplemente procuro hacer lo que manda el Regla-
mento para estos casos, el control del Gobierno, aun-
gue algunos entienden que a quien hay que controlar es
aquien controla. Lo que intento hacer es el control del
Gobierno, y las proposiciones, tanto de ley como no de
ley las presentamos de acuerdo con el Reglamento.
Vengo aqui ainformarme de aquello que creo que es
conveniente para el control y a opinar respecto de la
actuacion del Gobierno, que es lo que configura el
mecanismo de control del Gobierno en cualquier Parla-
mento.

Sefior delegado del Gobierno parala Extranjeriay la
Inmigracién, no sé —y cuando digo que no sé es por-
gue creo gque hay razones profundas afavor de una cosa
u otra— si un proceso extraordinario de regularizacion
puede o no tener un efecto llamada. De lo que si estoy
convencido, no por una cuestion intelectual sino por la
comprobacion de larealidad que aparece cada dia en
nuestro pai's, es de que la situacién actual si crea un
efecto llamada. (EIl sefior vicepresidente, Souviroén
Garcia, ocupa la Presidencia.)

Yo he sido elegido diputado por la circunscripcién
de Barcelona. En la circunscripcion de Barcelona hay
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una oficina de extranjeria que estos Ultimos dias ha
estado asediada por una cola de 2.000 inmigrantes, que
venian atraidos por un rumor respecto alaposible regu-
larizacion inmediata en Barcelona. Es cierto o que
usted dice, no selo voy a negar, sobre que |os rumores
son responsabilidad de quien |os propala, que se propa-
lan interesadamente, que se obtiene beneficio de ello a
través del tréfico de personasy que ello —y no essim-
plemente poesia— afecta gravemente la dignidad de
las personas, pero también tiene parte de responsabili-
dad, sefior delegado del Gaobierno, aquel que realiza, o
deja de readlizar, un tipo de actuaciones que hacen crei-
bles los rumores porque, aunque niegue la existencia
de acuerdos variados, |0s acuerdos existen geografica-
mente dispersos, porque ha habido procedimientos
completamente distintos de regularizacion en un caso y
en otro. Dice usted que aplican una Unica ley, faltaria
mas, tienen gque aplicar laley actuamente vigente, pero
¢cOmo se aplica? ¢Esta en condiciones de decirnos que
hay exactamente el mismo tratamiento en Barcelona
gue en Valencia, que en Huelva, que en Almeria, que en
Guipuzcoa? Sefior delegado del Gobierno, sabemos
perfectamente que ello no es asi. Me parece bien que se
regularice atodos |los que podamos regularizar —no
utilice mis palabras para decir que pretendo que quede
alguien en la marginalidad con la posibilidad de la
explotacion—, pero resulta estadisticamente poco crei-
ble que € 94 por ciento de los encerrados sean regul a-
rizablesy los no encerrados no lo sean. Esto crea, sefior
delegado, un efecto de llamada al paisy de llamada a
encierro, de llamada a la coaccion al Gobierno, como
dice usted, de llamada a ponerse a veces en manos de
algunos gue organizan esto para su propio beneficio.
No me estoy refiriendo alos interlocutores con los que
ustedes hablan, sino a aguellos que organizan los via-
jes, organizan las concentraciones; la explotacion llega
a puntos tales como lo ocurrido en las Ultimas colas de
Barcelona, que sin duda usted conoce, la subasta del
ticket para conseguir entrar en la oficina de extranjeria.

Sefioria, sintiéndolo mucho, no puedo entender esto
como una politica general coherentey clara, que pro-
vogue la desaparicion de los rumores, la prevencién de
la explotacién por parte de los que estan aqui y por
parte de las redes que los traen. Sintiéndolo mucho,
porgue, como le he dicho anteriormente, quisiera que-
dar convencido de que |o estan haciendo es |o mejor
posible y que tiene efectos beneficiosos, debo conti-
nuar pensando que lo que estan haciendo, o quizalo
gue estan dejando de hacer, provoca que vengan inmi-
grantes que estan en mala situacion, sin posibilidad de
regularizacién, lo cual aumenta absolutamente la bolsa
deirregulares, a contrario de lo que pretendemos tanto
usted como yo, que es reducir ala minima expresién
posible el nimero de irregulares en Espafa para que
los contingentes, como he dicho anteriormente, puedan
realizar su funcion propia de regulacién de los flujos
migratorios, de la nueva migracién econdmicay labo-

ral, que es |o que en estos momentos dificilmente pue-
den hacer como efecto de su politica.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene la palabra el sefior delegado.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Sefior Pedret, no es la poli-
tica del Gobierno la que aumenta lallegada de irregula-
res. Fuelal ey 4/2000, entre otras razones, laque dibujo
gue este pais era como Jauja, que era el lugar donde con
mayores facilidades se podia no solamente acceder al
trabgjo, que sobraba a raudales, sino ademés alalegali-
zacion, todo lo cual aparecia en el texto que ustedes
hicieron posible a final de la anterior legislatura. Esa
cultura de «vete para Espafia que tarde o temprano sete
arreglan los papeles» es suya, sefior Pedret. (El sefior
Pedret i Grenzner: Esdel PP.) Es suya, sefior Pedret.
Lo gue nosotros estamos haciendo es un inmenso
esfuerzo para reconducir ese habito, esa culturaen la
gue todo valia en laley mas permisivay laxadetodala
Unién Europea, hacia un ordenamiento, no sbélo en
cuanto a nuestras leyes sino en cuanto a nuestra normas,
anuestras relaciones internacionales y anuestras garan-
tias, que produzca justo lo contrario: Ven a Espafia con
tu contrato debajo del brazo, firmado en tu pais de ori-
gen, con todas las garantias para poder traer a cabo de
poco tiempo atu familia, s asi lo quieres. Esaeslarea
lidad que nosotros queremos dibujar, teniendo que pele-
ar contralaque ustedes dibujaron. A ver si vamos a estar
aqui en un gjercicio de travestismo politico tan genial
gue ustedes son los responsables de la Ley 8/2000 y
nosotros los que tenemos la culpa de la Ley 4/2000. O
sea, estamos heredando a costa de nuestro propio
esfuerzo.

Esa politica que usted tanto denosta hatenido recien-
temente buenos resultados (en eso que usted dice que
es control hecho desde el Grupo Parlamentario Popu-
lar) y lo que ha hecho |a sefiora diputada ha sido leer
unas cifras, pero usted, como no le interesan, las guar-
dadebajo delamesay no selo cuentaanadie. El incre-
mento de afiliaciones de trabajadores extranjeros ala
Seguridad Social eslamejor demostracion de que esta
mos en el buen camino —seguro— para que no sean
explotados. Eso es o que supone afiliarse a la Seguri-
dad Social y el numero se haincrementado de forma
auténticamente espectacular. ¢A usted eso e molesta?
Yo lo lamento, porque usted deberia encontrarse satis-
fecho de que haya personas a las que no se las puede
explotar, que previamente no van a ser victimas de los
traficantes y que son personas que saben a qué atenerse
desde el momento en el gque llegan a este pais a buscar
trabajo, que eslo que no tienen en sus paises de origen.

Ha hecho usted una serie de manifestacionesy por
eso hablaba yo de poesia, porque la poesia en si misma
es imaginativa. Que diga usted que €l 94 por ciento de
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los encerrados estan legalizados es una falsedad como
la copa de un pino. No sé como puede decir eso cuan-
do, entre otras cosas, es un proceso que no esta finali-
zado. Por |o tanto, no sé de donde saca esa cifradel 94
por ciento porque, en este caso, hi siquiera leyendo los
periddicos, ni por esa via. Ha mezclado también el
anterior proceso de regularizacion (que yadio lugar a
una comparecencia mia en la que ya lo expliqué)
diciendo que los tratamientos en |as distintas provin-
cias de Esparia fueron diferentes, y tampoco es cierto.
Lo expliquéyaunavez, pero selo reiteraré tantas veces
como usted quiera. Al final, plantea usted el deseo de
hablar sobre el reglamento. Yo estaria encantado de
hablar sobre el reglamento, pero pregtintenme por él.
De momento no me han preguntado y creo que seria
mezclar comparecencias.

Sefior Pedret, la politica del Gobierno esta bien
clara. Lapoliticadel Gobierno (probablemente mucho
mas despacio de lo que todos quisiésemos y lamenta-
blemente sin el efecto varita magica, porque ninguna
ley, ninglin programa, ninguna decision, ningun orga-
nismo esta dotado de ese efecto varita méagica) nos esta
conduciendo a una realidad del fendmeno de lainmi-
gracién laboral menos escandal osa de la que padecia-
mos todos, inmigrantes y ciudadanos espafioles, en este
pais hace bien poco tiempo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
El sefior Alcaraz, el sefior Campuzano y la sefiora
Mufioz Uriol desean intervenir y les ruego unainter-
vencion telegrafica. A lavistade lahoraque esy que
estamos todavia en el primer punto del orden del dia,
por todos nosotros, yo espero que se cifian estrictamen-
te aexpresar algunaideay poco mas.

Sefior Alcaraz, tiene la palabra.

El sefior ALCARAZ MASATS: Sefior presidente,
cdmese, éste es e Unico punto en € que voy ainterve-
nir. Por |o tanto, ya tiene usted ahi un remanente de
tiempo que puede ser utilizado de ahora en adel ante.

Con independencia del debate sobre la poesia (yo
creo que lo que le faltaa este Parlamento es poesiay de
la buena, no poesia en general, porque depende de
como sea), sefior Fernandez-Miranda, con independen-
cia de ese debate, porque no es éste el momento ni €l
sitio, yo quiero distinguir dos niveles: la regularizacion
nuevay lo que esta pasando ahora mismo en Almeriay
en Huelva, que se regulaya por €l articulo 31.4 de la
Ley 8/2000. Nosotros vamos ainsistir en la necesidad
de una nueva regularizacién. ¢Sabe usted por qué?
¢Cuantos quedan por regularizar, sefior Fernandez-
Miranda? Un 10 por ciento del total de los regulares,
quitando los 400.000 6 500.000 comunitarios. Pues
bien, mientras ustedes no regularicen atodas las perso-
nas que estan dentro, no podran actuar de manera rigu-
rosa con cupos o contingentes. Ese es un problema de
fondo, sefior Fernandez-Miranda. No pueden generar

procesos de contingente y, al mismo tiempo, mantener
unabolsadel 10 por ciento del total, porque no es16gi-
co ni correcto. Por eso le he dicho: Pongamos € cuen-
takildmetros a cero —perdone la expresion, es parair
acortando a través de la metéfora y no alargarme
mucho tiempo— y empecemos con |0s cupos y contin-
gentes, todos juntos y en buena armonia. No se aferren
ustedes a una regularizacion férrea, cuando se puede y
se debe hacer una regulacion extraordinaria; esto por lo
que serefiere a primer nivel.

Segundo nivel: Sefior Fernandez-Miranda, me ha
hablado usted de regularizaciéon provincial y otras
cosas por € egtilo. Le leo las declaraciones de ayer del
sefior don Fernando Hermoso, subdelegado del Gobier-
no en Almeria. Dice: No se trata de un nuevo proceso
de regularizacién, sino para proporcionar un visado
temporal s6lo alos que residen yaen laprovincia, para
que puedan trabgjar acogiéndose al articulo 31.4 dela
Ley de extranjeria por razones humanitarias. Los inmi-
grantes que quieran solicitar dicho visado, deberan
acreditar su estancia en Almeria antes del 31 de enero
de 2001. Esto lo dice el subdelegado del Gobierno. Es
decir, esta aterrizando en una provincia, no melo he
inventado yo, sefior Ferndndez-Miranda. Y en Huelva
dicen: ¢Y por qué no en Huelva también? Eso respecto
a articulo 31.4.Y apartir de ahi, ¢qué eslo que solici-
tan en Almeriay lo estan obteniendo en cuanto presen-
tan los papeles, porque hay largas colas, pero no hay
mayor conflicto, aunque no sé s |o habrden adelante si
no se responde de manera adecuada? Estan pidiendo
este permiso temporal. ¢Por qué? Porque si no se da
este permiso temporal, no se podrarealizar €l trabajo
de septiembre y octubre en los invernaderos y en la
cosecha en general, o si se hace, se hara como hasta
ahora, por inmigrantes ilegales —como usted los
[lama— totalmente explotados. Ese es el problema,
sefior Fernandez-Miranda. &Y en Huelva? Exactamente
igual. Usted ya me ha dicho que no acepta como inter-
locutora a esa plataforma. En esa plataforma esta
| zquierda Unida; somos reconocibles en Barcelonay en
Huelva, pero ustedes no aceptan esa interlocucion.
¢Qué es lo que se esta pidiendo en Huelva? Esto
mismo. Hay unainmensa mayoria de gente que ya ha
trabajado en Huelva, a veces durante muchos afios, y
gue esta pidiendo esto mismo. Ya se han presentado
135 expedientes completos, es decir, gente que
demuestra que ha estado trabajando alli antes del 23 de
enero, fecha en la gque entra en vigor laley, y que por
tanto puede acogerse, si |a subdelegacién o ustedes o
aceptan, al articulo 31.4. ¢Por qué se han encerrado?
Porgue esto ya lo habian hecho varias veces, desde €l
23 de enero hasta ahora, y se lo habian denegado.

Otro problema—y seré muy breve, no se preocupe,
sefior presidente— es que efectivamente tanto a Alme-
ria como a Huelva han acudido gentes de otras provin-
cias. Alli se les esta diciendo que es para gente de
Almeriay gente de Huelva, pero hace falta decirles
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algo mas: que en su provincia de origen tienen el
mismo derecho —que les concede el articulo 31.4—
gue en Almeriay en Huelva. Todo va enlazando, sefior
Ferndndez-Miranda. Si hay buena voluntad, hay solu-
cion. No vale lo que ha dicho la sefiora portavoz del
Partido Popular, porque era una aseveracion abstracta.
Ha dicho: Hasta un miembro de Comisiones Obreras
ha dicho que hay gentes nacionales que no tienen tra-
bajo. Eso es genéricoy abstracto y le voy aexplicar por
gué, aunque usted debe saberlo, porque vive en Anda-
lucia. Primero, si usted lo dice de forma genérica, es
verdad que puede haber gente en Cazorla, en Loperao
en Torredonjimeno que esta en paro o en demanda de
empleo en las listas del Inem, pero esa gente no vaair
nuncani alafresa, ni alosinvernaderos. Por tanto, esa
€S Una aseveracion genérica. En segundo lugar, usted
conoce la estructura de la EPSA, del subsidio del
empleo agrario, y sabe que es una estructura paraddji-
ca, pues pasando ciertos jornales, perjudicala percep-
cion del subsidio. Usted |o sabe como yo, por tanto no
haga aseveraciones genéricas, cuando todos podemos
aterrizar en lo concreto para entendernos.

Sefior Fernandez-Miranda, hay solucion en Almeria
y en Huelva, porgue se necesita a estos inmigrantes.
No me diga usted que estamos buscando una platafor-
ma provincial, porque esa plataforma provincial la ha
situado el Gobierno en Almeriay, consecuentemente,
en Huelva; la han situado ellos. Ahora, habra que situar
en su provincia a gente de otra provincia, y es posible
arreglarlo en todas la provincias empezando por las que
hay conflicto. No se queden ustedes en laidea de que
se han encerrado, que es genérico y que hay gente que
no tiene derecho. No, lainmensa mayoriatiene el dere-
cho de acogerse a articulo 31.4. Aterrice usted, coordi-
nese con el subdelegado del Gobierno de Huelvay de
Almeriay vera como no le estoy mintiendo. No pueden
dar una sefia de ejemplaridad alli porgue estos inmi-
grantes o se legalizan o se regularizan —estoy hablan-
do otravez del permiso tempora— o van air de nuevo
atrabajar alacosecha, alosinvernaderos, alafresa,
siendo ilegales. Esta misma plataforma —termino de
inmediato— esla que va a presentar, también los sindi-
catos lo estén haciendo, las denuncias a la Inspeccién
de Trabajo atodas las empresas freseras en la provincia
de Huelva, y en el resto también, que han estado con-
tratando a inmigrantes ilegales y a las que sefialan
como responsables de la explotacion ¢Quieren que esto
sigaasi? No den el permiso temporal. Piden laregulari-
zacion extraordinaria. No es posible, ustedes se niegan
en redondo, pero vayamos al articulo 31.4 ¢Eso tampo-
co es posible? El subdelegado de Almeria ha dicho que
se lo estan pidiendo y que para septiembre, que es
cuando se recogen los productos, tiene que regularizar
en Almeria. Le he leido sus declaraciones. Sucede o
mismo en Huelva, en Teruel y en Valencia. Es posible
gue ustedes a esos compafieros y comparieras que estan
encerrados en Huelvay en Almeria, que estan en una

cola, puedan darles el permiso temporal a 80 por cien-
to. Usted lo sabey sele vaadar amuchos de ellos, por-
gue hace falta; si no, les hacen carne de cafién de la
explotacion en la préxima campafia. Tienen papeles
suficientes para acogerse al 31.4. Sefior Fernandez-
Miranda, inférmese que le estoy dando una salida con-
creta a esta situacion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Campuzano, le ruego la misma brevedad que le
pedi a sefior Alcaraz en laadministracion de su tiempo.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Intuyo que
le haré més caso que el sefior Alcaraz.

Quiero hacer tres consideraciones con mucha breve-
dad. En cuanto ala primera, existe un debate de fondo
muy interesante, y quiza podamos profundizar en él en
algln seminario este verano, sobre la diferencia de
fondo entre al articulo 29.3 de la Ley 4/2000 y el
articulo 31.4 de la Ley 8/2000. Al entender de nuestro
grupo, los dos articul os plantean en el fondo unamisma
estrategia para intentar acabar con las bolsas de inmi-
grantes en situacion irregular.

La segunda consideracion trata sobre el acuerdo fir-
mado en la Comunidad Valenciana que manifiestalo
siguiente, en lamisma linea del acuerdo de Barcelona:
los inmigrantes que no hayan presentado solicitud,
siempre que cuenten con una oferta de trabgjo firmey,
asimismo, acrediten la estancia continuadaen la Comu-
nidad Valenciana antes del 23 de enero de 2001,
mediante certificado de empadronamiento en cualquier
municipio de la comunidad o certificado de conviven-
cia expedido por el ayuntamiento correspondiente o
cualquier otro medio publico de prueba admisible en
derecho vinculado a la Comunidad Valenciana, podran
solicitar el correspondiente permiso de trabajo y resi-
dencia. Lacuestion es si esta prevision que esta en €l
acuerdo del PaisValenciano y que esta también en el
acuerdo firmado en Cataluiia es extensible a todos los
inmigrantes del Estado espafiol. Enlazando con esta
misma cuestion, conviene gque en las oficinas de extran-
jeria se dé la méxima informacion sobre los contenidos
de los acuerdos y sobre los contenidos previstos en el
articulo 31.4 de la Ley. Hoy cuando hablamos de falta
de criterio uniforme, queremos decir que en las delega-
ciones del Gobierno se dan informaciones contradicto-
rias sobre €l contenido del articulo 31.4.

Tercera consideracion, y termino, le he preguntado
al seflor delegado si se van arenovar |os 49 contratos
temporales de la Delegacion de Barcelona més all4 del
3 dejunioy qué previsiones hay en la cuantificacion de
la plantilla de la Oficina de Extranjeria para aumentar
su personal, previsiones sobre la descentralizacién de
los procesos de expedicion de tarjetas de extranjeriay
estado de acreditacion del proyecto de lanueva oficina.
Me gustaria conocer s hoy el delegado nos puede dar
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mayor informacion sobre estas cuestiones que he plan-
teado en mi primeraintervencion

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia): A
efectos de sus estadisticas personales, doy fe de que
usted ha conseguido ser mas breve que € sefior Alcaraz.

Sefiora Mufioz.

La sefioraMUNOZ URIOL : Voy aseguir € mismo
camino, aver si conseguimos el récord, sobretodo para
dar laposibilidad al secretario de Estado de que contes-
te, que sé que tiene datos suficientes para hacerlo, a
algunos de | os planteamos gque agui se han hecho.

Simplemente, me voy a referir alos sefiores Alcaraz
y Pedret, que han hecho alusién a mi intervencion. He
de decirle a sefior Alcaraz que, independientemente de
lo que le conteste el secretario de Estado, no hay nada
mas concreto ni una aseveracion mas ciertay mas ajus-
tada alarealidad que el hecho de que en los dos Ulti-
mos afios, en Andaluciay en aguellos sitios donde se
dan campafias de temporada, como en nuestratierra, se
ha pasado de haber 35 contratos temporales en el afio
1999 a que en el 2000 haya 3.000. Mejor politica que
€say con unos datos mas concretos creo gque es dificil.

Al sefior Pedret quiero decirle que en ningln caso se
me ocurriria controlarle ni por supuesto a su grupo par-
lamentario. Ahora, me debe permitir gque ponga en evi-
dencia— me dirijo a usted porque es el portavoz que
esta agui, pero me refiero, por supuesto, a su grupo par-
lamentario— la falta de coherencia que estén teniendo
en el temadelainmigracion. Lo siento y de verdad que
siento dirigirme a usted, como antes he sentido hacerlo
con los numerosos portavoces que hablan de este tema,
pero es que es unarealidad tan cierta como decirle que
Si su programa, si su politica, si 10 que ustedes piensan
hacer como alternativa al Gobierno de Espafiavaen la
misma linea que lo que estén haciendo en el tema de la
inmigracion, usted y yo estaremos sentados en [os mis-
mos bancos durante mucho tiempo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Gracias también, sefiora M ufioz, por su brevedad.

Para terminar por fin el debate de este primer punto
del orden del dia, tiene la palabra el sefior delegado del
Gobierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranda y Lozana): Sefior Alcaraz, se lo reite-
ro, en Huelvay en Almeria—fundamentalmente en
Huelva, porque es en donde en este momento hay un
nimero de personas encerradas en una serie de edifi-
cios—, lo que usted me esta pidiendo que hagamos
ahora se hizo hace exactamente un mes, en el mismo
tenor que los acuerdos al canzados en Murcia, en Valen-
ciay en Barcelona.

Cuando yo hablo de una interlocucion dificil, hablo
precisamente de eso. ¢COmo podemos alcanzar acuer-
dos con una serie de grupos de personas que, al cabo de
un mes, hacen desaparecer por arte de magia esos
acuerdos para volver tedricamente a estar legitimados a
volver a encerrarse para volver a presionar al Gobier-
no? ¢Es que hay alguien que esta pretendiendo crear
esa sensacion de inquietud, de desasosiego, de tension
social, como estrategia hacia no se sabe donde? No
tiene ninguin sentido. Esta hecho, eso ya estd hecho. Es
lo mismo que si unainiciativa que se aprueba, la vuel-
ve apresentar alos quince dias para volver aaprobarla.
Si esta hecho. ¢Cudl eslainterlocucién, cudles son las
conversaciones gue nosotros tenemos gue tener con
una personas gue tedricamente tienen la posibilidad de
acogerse al mismo proceso definido en el resto de los
acuerdos, incluso en los acuerdos de esas dos provin-
cias? Es absolutamente imposible.

Usted vuelve ainsistir en gue regularicemos todas
las situaciones que estén en este pais, porque aqui no se
nota nada. Usted me dice que, después de regularizar a
préacticamente 225.000 personas, no hay ninguna dife-
rencia entre julio del afio pasado, a efectos de la cam-
pafa fresera, por jemplo —por lo tanto, hablaba de
Huelva—, y este afio. Si a eso, sumamos que hay
25.000 personas extranjeras cobrando el subsidio de
desempleo, tampoco supone ninguna posibilidad de
acceso a esos puestos de trabajo, y no hablemos ya del
mercado nacional. No tiene sentido, esos empresarios
que usted dice no pueden estar tan agobiados a no ser
gue lo que quieran es lamayor cantidad posible de tra-
bajadores irregulares para no cotizar ala Seguridad
Social, para hacerles trabgjar a destgjo y parano darles
ninguna condicion de seguridad. A esos empresarios'y
a usted mismo les recuerdo que a afo hay mas de
200.000 personas con permiso de trabajo para que pue-
dan ir precisamente a esos sitios donde se necesitan.

Planteaba también el sefior Campuzano que tenemos
gue intentar acabar con las bolsas. El concepto de bolsa
de personas irregulares no debemos manejarlo ni
siquiera a efectos verbales, porque en si mismo es un
concepto perverso. Seran excepcionales las personas
que estén agui en esas condiciones, pero ni deben ser
consideradas como una bolsa, como unarealidad, ni
tienen en este pais ninguna expectativa de futuro. No se
puede residir ni trabajar en Esparia ilegalmente, y eso
gueda meridianamente claro con la Ley 8/2000, y si
después del esfuerzo que se esta haciendo de regulari-
zacion de la mayor cantidad posible en este periodo
transitorio, incluso recibiendo en ocasiones |as criticas
gue esta mafiana hemos recibido por esto o por aguello,
sigue quedando gente que es imposible regularizar
desde el punto de vista de la ley, tendra que dejarnos,
no podran seguir viviendo en Espaia. Esa es unareali-
dad que esta ahi planteada 'y que empezaremos a apli-
car, como es ldgico, con lamisma flexibilidad con la
que lo hemos venido haciendo hasta ahora, porque
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tenemos ese articulo 31.4, cuando el reglamento esté
vigente, que espero que sea a finales de 2005.

Sefior Campuzano, el concepto de arraigo del
articulo 31, conectando un poco con lo que acabo de
decir, tiene como objeto precisamente gue no se gene-
ren bolsas en funcién deirregularidad previa, de margi-
nalidad y de pobreza, que es alo que dan lugar las
situaciones de irregularidad, y €l articulo 31.4 pretende
precisamente poder, con laagilidad y con lainmediatez
necesarias —Y tendremos probablemente mucho que
mejorar en ello—, ir resolviendo cada una de esas
situaciones para que nunca se generen esas bolsas de
marginalidad por no ser capaces nosotros de responder
a esas condiciones que marcabamos.

Se aceptan todas | as solicitudes que se presentan en
cualquier oficina de extranjeria en donde la persona
interesada invoca el articulo 31.4, como cualquier otra
solicitud, alo cual estamos obligados en laAdministra-
cion publica, todas sin excepcidn, sin preguntar si estu-
vieron encerrados 0 no, sin preguntar si estan en esta
provincia, en aquella o en la de mas alla, lo cual no
quiere decir que se resuelvan todas automati camente.
El 31.4 es un mecanismo humanitario de flexibilidad,
pero no es la puertafalsade la Ley 8/2000, y por tanto
€n unas ocasiones se contestara afirmativamente y en
otras negativamente.

En cuanto alo gue me pregunta sobre la oficina de
Barcelona, va a permitirme que le reitere que no hay
cambios sustancial es con respecto alainformacién que
le di hace quiza mes o mesy medio sobre el incremen-
to de plantilla de nuevas sedes, etcétera, y estamos pen-
dientes de ver si coincide € final del periodo de contra-
to de las personas contratadas con la finalizacion de la
relectura de expedientes como prolongacion del ante-
rior proceso extraordinario de regularizaciény, si fuese
necesario, como ya se ha hecho en este primer semes-
tre, se prorrogaria, pero es una decision que aln no se
ha tomado en Administraciones Publicas y que se
tomara en funcion de la necesidad real de trabgjo.

En cuanto alasotras, si quiere selo reitero por escri-
to, porque he de decirle que no me acuerdo literalmen-
te de la contestacion en cuanto a nameros, plazos,
fechas, etcétera, que le di en la otra ocasion, pero se
mantienen en |os mismos cauces que yo leinformé a su
sefioria.

— EL PROGRAMA DE RETORNO VOLUNTARIO
DE CIUDADANOS DE LA REPUBLICA DEL
ECUADOR PUESTO EN MARCHA POR EL
GOBIERNO. A SOLICITUD DEL GRUPO PAR-
LAMENTARIO CATALAN (CONVERGENCIA
| UNIO). (NGmer o de expediente 212/000405.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Pasamos a segundo punto del orden del dia, ainiciati-
vadel Grupo Catalan (Convergénciai Unid), relativo al
retorno de ciudadanos de la Republica del Ecuador.

Tienelapalabrael delegado del Gobierno, sefior Fer-
nandez-Miranda.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIA Y LA INMIGRACION (Fernan-
dez-Miranday Lozana): Empezaré por lacomparecencia
solicitada por el Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unié) parainformar en relacion con el pro-
gramade retorno voluntario de ciudadanos de la Republi-
cadel Ecuador puesto en marcha por € Gobierno.

Como recordara S.S., sefior Campuzano, €l dia 3 de
febrero de este afo, del afio 2001, a las ocho de la
marfiana fue arrollada por un tren, en un paso anivel sin
barreras proximo ala ciudad de Lorca, una camioneta
ocupada por catorce personas, accidente en el que per-
dieron lavida doce de ellas. El delegado del Gobierno
en Murcia acudio de formainmediata al lugar del acci-
dente, de donde habian sido evacuados |os dos supervi-
vientes e ingresados, si no recuerdo mal, en el hospital
Virgen de laArreixaca, de Murcia capital, resultando
ser una persona adultay una nifia de 12 afios, ambos de
nacionalidad ecuatoriana, y posteriormente se supo que
ambos en situacion irregular en Espafia. Los doce cad&
veres, que fueron trasladados a partir de ese momento,
primeras horas de la mafiana, al Instituto Anatémico
Forense de Murcia, todos ellos fallecidos en el acto,
algunos con muy importantes mutilaciones, fueron
identificados inicialmente como trabajadores que se
dirigian a una explotacion agraria gue no se concretd
en primerainstanciay horas mas tarde, con la partici-
pacion y con la ayuda de algunos familiares y de agu-
nos amigos, fueron identificados como ciudadanos
ecuatorianos y posteriormente como personas en situa-
cion irregular en Espafia.

Ese mismo dia, alo largo de las Ultimas horas de la
mafiana yo me desplacé a la ciudad de Murcia para
entrevistarme personalmente, tanto con el delegado del
Gobierno como con Guardia Civil, Policia Nacional y
|os médicos forenses del I nstituto Anatdmico Forense,
asi como con los familiares y con los amigos de los
fallecidos que se encontraban en el mencionado Insti-
tuto en un nimero aproximado de entre sesentay seten-
ta personas. En aquel momento tuve ocasién de comen-
tar con ellos lo que habia sucedido, las condiciones en
las cuales se habia producido y su situacion de regul a-
ridad o irregularidad, pues lainmensa mayoria de ellos
se encontraba en esta segunda situacion. Tuve ocasion
de comentar |la situacion de explotacion en la gue se
encontraban, manifestada espontdneamente por ellos,
asi como sus pésimas condiciones de vida. Reconozco
que la situacién fue humanamente impactante.

En aquel momento nacié mi primer ofrecimiento de
ayuda a aquel grupo concreto de personas para que
dejasen de ser explotadas, para que mejorasen sus con-
diciones de viday consiguiesen regularizar, desde el
punto de vista administrativo, su situacion como siné-
nimo de Unica alternativa a la situacién gue estaban
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padeciendo. De ahi naci6 lo que después vino en lla-
marse la operacion de legalizacion y de retorno volun-
tario al Ecuador de aquellas personas que habian sido
victimas de traficantes nacional es ecuatorianos, que alli
los llaman coyoteros, de los explotadores que —insis-
to— son espanoles y de larealidad que, lamentable-
mente, dibujé y estaba dibujando la Ley 4/2000.

El programa disefiado y ejecutado por el Gobierno,
el programa de oferta humanitaria de legalizacién y de
retorno voluntario de ciudadanos ecuatorianos, persi-
guio dos fines en si mismos complementarios, dos fines
que hemos alcanzado y de lo cual estamos satisfechos.
Era una operacién estrictamente humanitaria, como
puede imaginarse. Se trataba de rescatar al mayor
nuimero de ciudadanos ecuatorianos posible de la mar-
ginalidad, de la explotacién, como sinébnimo de su
situacién de ilegalidad; sacar de ese ambito a un grupo
especialmente vulnerable de personas, al grupo méas
numeroso de una misma nacionalidad en Espafia en
situacion irregular, los més vulnerables, a su vez, en su
propia sociedad de origen, que también tuve ocasi6n de
vigitar.

A lavez se pretendia poner en marcha una operacion
informativa. Se querian poner de manifiesto los cam-
bios que en la sociedad espafiola se estaban introdu-
ciendo através de acciones legidativas, através de con-
venios, a través de programas, como el programa
Greco, para gue se difundiese, no solamente en Espafia
sino en el Ecuador, que era quizas lo mas importante,
la exigencia de ordenar esos flujos migratorios dentro
de lalegalidad porque erala tnica forma de garantizar
el disfrute de sus derechos fundamentales y de sus
derechos sociales. Es decir, se pretendia transmitir la
idea fundamental de que la integracion social, lainte-
gracion laboral, la reunificacion familiar eraimposible
alcanzarla desde lairregularidad o lailegalidad. Por
tanto, yo creo que este programa estaba definido con
razones més que sobradas, dada larealidad de que est&
bamos hablando, como oferta humanitaria de legaliza-
cion y de retorno voluntario a Ecuador.

El dia 31 de enero finalizamos | as negociaciones con
las autoridades ecuatorianas, y €l anterior ministro del
Interior, don Jaime Mayor Oreja, junto con el ministro
de Asuntos Exteriores de Ecuador, rubrican en Quito €
acuerdo entre Espafia y Ecuador sobre regulacion y
ordenacién de flujos migratorios y, como bien saben, €l
4 de mayo, €l Consgjo de Ministros aprueba definitiva-
mente el acuerdo, habiéndose realizado y notificado
todos | os procedimientos admini strativos en ambos pai-
ses para su entrada en vigor. Dicho acuerdo contiene €l
compromiso de ambos Estados de propiciar que cual-
quier ciudadano ecuatoriano que se encontrase irregu-
larmente en Espafia y que por sus circunstancias no
tuviese ante si otra alternativa que la expulsion admi-
nistrativa, si asi lo solicitaba, dentro de ese programa
general de ayuda paralalegalizacién de las personas
de nacionalidad ecuatoriana, podria volver voluntaria-

mente a su pais, en donde ya el 90 por ciento de ellos
habia iniciado los trdmites de solicitud de visado, de
permiso de trabajo y de permiso de residencia, con €l
fin de regularizar su situacion para poder respetar la
legislacion vigente. Asimismo, las autoridades espafio-
las asumiamos el compromiso de ofrecer ayudas eco-
némicas alos inmigrantes acogidos a programa, inclu-
S0 para pagar |os gastos de transporte y unatramitacion
preferente del visado, acortando los plazos administra-
tivos ordinariostras el estudio personalizado de todasy
cada una de las solicitudes que se pudiesen producir.

Se puso en marcha el programay se abri6 lafase de
peticion de ayudaalo largo del mesdefebrero (6l plazo
de solicitud era durante todo el mes de febrero) para
que se acogiesen a mismo los ecuatorianos que esta-
ban en Espaiia antes del 23 de enero, antes de la entra-
daen vigor de lanuevaley. En ese momento se inicia-
ron las negociaciones con una serie de compafias
aéreas (en la siguiente comparecencia entraremos en
este tema con mas detalle) y, en funcién de las condi-
ciones més favorables, es la compafiia I beriala que se
muestra capaz de asumir el desplazamiento de unaserie
de personas cuya Unica aternativa, insisto, eralaexpul-
sién administrativa de Espafia.

Las provincias en las que se recibieron mas solicitu-
des, ademas de forma especialmente intensa alo largo
de los cuatro ultimos dias de plazo, fueron Murcia,
8.919; Madrid, 5.790; Almeria, 1.795; Alicante, 1.700;
Valencia, 997 y Barcelona, 936. En funcién del criterio
gue antes se manejaba, al no existir ninguna otra alter-
nativa para estas personas, se elaboraron las listas de
vuelo y serealizaron las reservas de las plazas necesa-
rias para transportar a los inmigrantes. Los viajes de
ida se realizaron en el periodo comprendido entre el 19
de febrero y el 23 de abril, tiempo durante el cual se
produjo el desplazamiento de 3.134 personas ecuato-
rianas en 35 vuelos diferentes.

Para la tramitacion preferente del programa, parte
del compromiso adquirido, el Ministerio de Asuntos
Exteriores, con la colaboracion de las autoridades ecua-
torianas —colaboracién que es de agradecer, ya que
proporcionaron unaserie deinstalaciones genas a pro-
pio consulado—, habilité una oficina auxiliar de visa-
dos dotada tanto de medios humanos, reforzados con
seis personas desplazadas a tal efecto desde Espafiay
procedentes de los ministerios del Interior, de Trabajo
y Asuntos Sociales y de Asuntos Exteriores, como de
material es necesarios para proceder alatramitacion de
las solicitudes.

Lavuelta de las personas ecuatorianas que Vviajaron
se ha producido de forma escalonada, o mismo que la
ida. Desde el 6 de marzo, diaen el que seiniciaron los
vuelos de retorno, hasta la fecha de hoy han regresado
2.431 personas en un total de 28 vuelos, estando pre-
vistos en los préximos dias los dos ultimos, cada uno
de los cuales albergard a 150 personas. El Ultimo vuelo
seredlizarad dia 15 dejunioy con é se dard por con-
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cluidala operacion, habiendo vuelto 2.731 personas.
La mayoria de las dificultades que ha habido en rela-
cion con la vuelta de estas personas se han debido fun-
damentalmente a dos causas. Una, a que practicamente
el 90 por ciento de las ofertas de empleo que presenta-
ron los interesados resultaron fallidas. No hubo forma
de concretarlas en funcion de su origen y hubo que bus-
car ofertas de empleo nuevas. Y dos, aquelosinteresa-
dos debian aportar una serie de documentos expedidos
por las autoridades ecuatorianas para tramitarles el
visado, lo cual en buena medidaraentizé € tramite. Y
se ha dado el caso de que 403 personas, a pesar de la
publicidad que se le ha dado al temay de las ayudas
concedidas, han renunciado regresar a Espafia, no sé s
recordando las condiciones en las cuales estuvieron
muchos de ellos, condiciones, como antes |es he dicho,
auténticamente lamentabl es.

Tras el estudio individualizado de las solicitudes y
una vez que se ha constatado el avance del objetivo
informativo del programa de legalizacién y retorno a
Ecuador, €l resto de los ciudadanos ecuatorianos acogi-
dos a programa se han beneficiado de una serie de
motivos humanitarios contemplados en la legislacion
vigente en nuestro paisy, en concreto, de la concesién
de exenciones de visado por motivos humanitarios. En
estos casos no se ha producido —no tenia que produ-
cirse— su desplazamiento a Ecuador y su regulariza-
cion se harealizado en Espafia. La exencion de visado
durante el proceso de obtencion de los permisos de tra
bajo y de residencia, se ha concedido a todos aquellos
gue, habiéndose apuntado a la oferta de ayuda para la
regularizacion, lo hicieron en el plazo fijado con los
siguientes requisitos. Primero, acreditar ser ascendien-
tes directos o representantes legales de uno o varios
menores o incapaces que se encontrasen en Espaia a
sus expensas. Segundo, estar trabajando en el sector de
servicios en Espafia cuidando a personas dependientes,
mayores, enfermos o nifios. Y tercero, encontrase pen-
dientes del examen previsto en la disposicién transito-
ria cuarta de la Ley 8/2000. Toda la operacion humani-
taria, que como tal ha sido planteada desde el inicio,
por razones obvias, por el Gobierno, hadado lugar ala
legalizacién de 24.884 personas. Se trata de una de las
operaciones humanitarias mas importantes dedicadas a
un grupo perfectamente identificado por razones que
ya les he mencionado y que sobre todo nos ha permiti-
do sacar de la explotacion, y en muchos casos de autén-
ticos niveles de marginalidad y pobreza, a todas estas
personas y que constituye, desde nuestro punto de
vista, un auténtico éxito.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Quiero
agradecer lainformacion del sefior Fernandez-Miranda
y decir que toda la historia que rodea la operacién que

el Gobierno denomina humanitaria de retorno de los
ciudadanos de Ecuador puede merecer, y va a merece,
importantes criticas de los grupos de la oposicioén.
Entre las afirmaciones que se realizaron a principios de
enero del 2001 por parte del Gobierno, con laprevisiéon
de que fuese una oferta generalizada para €l conjunto
de ciudadanos ecuatorianos en Espafia, incluso de que
se pudiese extender a ciudadanos de Colombia,
Marruecos y Rumania, en afirmaciones que publicé la
prensa espafiola el dia 12 de enero de 2001, hasta esa
realidad de 3.134 personas que retornaron a Ecuador y
2.731 que luego volvieron a Esparia, hasta las 24.800
gue se han podido beneficiar de esta discrecionalidad
del Gobierno ala horade tratar la situacion, es eviden-
te gque puede ser objeto de muchas criticas. Yo no creo
gue el Gobierno haya gestionado bien, ni mucho
menos, aquello que se afirmd en un primer momento y
lo que finalmente se ha realizado. Pero como estoy
seguro de que los restantes grupos parlamentarios van a
abundar en estas criticas, simplemente voy a plantearle
cuatro consideraciones.

Podemos estar todos de acuerdo en la necesidad de
acabar con esas bolsas de ciudadanos en situacion irre-
gular y que, por tanto, hay que arbitrar los mecanismos
gue las leyes prevén, asi como en 1os mecanismos de
informacion que puedan permitir a los ciudadanos
extranjeros conocer cudles son las vias legales paravenir
a Espafia. Logicamente, hay que arbitrar las medidas que
hagan posible que esainmigracion regular se produzca
en las debidas condiciones. Ese seria un debate.

Lo que le preocupa a nuestro grupo de la operacion
humanitaria de Ecuador son dos cosas: que sea una
operacion resultado de un accidente, que una vez més,
el Gobierno, en materia de inmigracién, tenga una poli-
ticareactiva. Si ahora sucede un accidente con ciuda-
danos de Rumania, de Marruecos o de Colombia en
situacion irregular ¢también vamos a tener que organi-
zar una operacion retorno? ¢El hecho de que se haya
producido ese triste accidente es lo que motiva al
Gobierno la organizacion de esa operacion? (E
Gabierno entiende que si se produce, por desgracia—y
ojalé no se produzca nunca—, un nuevo accidente de
inmigrantes en situacion irregular hay que organizar
una operacion de estas caracteristicas? ¢Qué es lo que
define la situacion de vulnerabilidad que hajustificado
esta operacion? ¢Los ciudadanos de Marruecos, de
Rumania o de Colombia estan en situacion de menor
vulnerabilidad que los ciudadanos de Ecuador? Esta es
una primera consideracion que seria bueno que el sefior
Fernandez-Miranda aclarase hoy.

Segunda consideracién. Organizamos este dispositi-
vo de Ecuador con estas previsiones de exenciones de
visados, en el marco de una operacion que parece
excepcional y en la que utilizamos estas previsiones
para no tener que organizar €l retorno de estas 24.000
personas, pero nos olvidamos de que en los acuerdos
gue se estén firmando en las comunidades auténomas
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—y vuelvo al firmado en el Pais Vaenciano— se dfir-
ma que cualquier persona que ho haya presentado soli-
citud, pero que pueda demostrar que reside en la
Comunidad Vaenciana antes del 23 de enero del 2001
y pueda presentar una oferta de trabajo firme, podra
solicitar un permiso de trabajo y de residencia. Preve-
mos también que podran solicitarse exenciones de visa-
dos, interpretando de manera amplia los criterios
humanitarios o excepcionales, contando entre ellos
—dice el acuerdo valenciano— los desastres naturales,
situaciones de grave conflicto, pobreza, paises |gjanos,
dificil relacion y circunstancias personales, mujeres
maltratadas, menores 'y colaboracién con la justiciaen
los términos previstos en la Ley 8/2000.

La segunda cuestion es: ¢hacia falta organizar tam-
bién la operacién de retorno de Ecuador? ¢Hacia falta
toda la expectativa que se ha generado si, a mismo
tiempo, el Gobierno estaba firmando estos acuerdos
como los del Pais Vaenciano, muy similares alos que
se han producido en Catalufiay en Murcia? Se nos
escapa € porqué. ¢No hubiese tenido més sentido evi-
tarnos el bochorno que ha supuesto que el Gobierno
haya generado |a expectativa de este retorno de 24.800
personas y, ante la evidencia de los costes econémicos
de esta operacion, optar por crear unaférmula expresa-
mente pensada para los ciudadanos de Ecuador? Estas
son las dudas que tiene nuestro grupo.

Supongo que el sefior delegado del Gobierno me con-
testard ahora 0 cuando responda a la peticién del Grupo
Parlamentario Socialista, pero seria bueno conocer el
coste que han tenido esos 3.134 vigjes de ciudadanos de
Ecuador de Espafiahaciasu paisy € costede esos 2.731
viajes de retorno. Habria que hacer nimeros también
sobre lo que nos habria costado esa prevision inicial del
Gobierno de 24.800 viajes de iday vuelta de ciudada-
nos de Ecuador, como consecuencia de | as afirmaciones
que se produjeron a principios de enero de 2001.

No es bueno que la operacion de Ecuador se repita.
Creemos que el Gobierno ha errado en lasformulas que
ha planteado y que esas situaciones de excepcionali-
dad, derivadas de la vulnerabilidad de |os ciudadanos
ecuatorianos, podrian ser perfectamente aplicables ala
mayoria de los ciudadanos extranjeros en situacion
irregular en Espafia. En ningun caso el lamentable acci-
dente como el que se produjo en Murcia puede justifi-
car este tipo de operaciones, no tan solo por el coste
econdémico que tienen, gue es elevado e importante,
segun lascifras que S.S. que nos dard, sino porque rom-
pen con esa necesidad que le planteabamos en nuestra
primeraintervencién de que el Gobierno en esta mate-
ria mantenga criterios uniformes aplicables en todo €l
Estado y a conjunto de ciudadanos extranjeros en fun-
¢i6n de unamismasituacion. No nos parece que la ope-
racion Ecuador sea ejemplar en el tratamiento de la
situacion de lainmigracion irregular en Espana. Esti-
mamos que el Gobierno se ha equivocado, que ha podi-
do rectificar a tltima hora, pero que ese mensaje de

seriedad que es bueno que se produzca en esas Situa-
ciones, no se ha producido.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tienela
palabra el sefior Pedret.

El sefior PEDRET | GRENZNER: He consultado
con laMesa sobre si se habian acumulado las compare-
cencias, puesto que no he oido respuestaalguna ala
comparecencia solicitada por el Grupo Parlamentario
Socidlista. Si es asi, quisiera que se aclarara porgue la
intervencién entonces es muy distinta. O pedirle al
sefior Alvarez-Miranda que me digaalgo delo quele
pregunto, o escucharley luego poder intervenir.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Efectivamente, no he con-
testado a la comparecencia del Grupo Parlamentario
Sociaista.

El sefior PEDRET | GRENZNER: Entonces, sefior
presidente, no sé qué tramite debo llevar. Fijo posicién
sobre la pedida por el Grupo Parlamentario Catalan
(Convergenciai Unid) y luego tramitamos separada-
mente la nuestra. La Presidencia decidira

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Si le parece oportuno, sefior Pedret, fije posicién sobre
lainiciativa del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergenciai Unio) .

El sefior PEDRET | GRENZNER: Le aseguro que
voy a ser breve, sefior Ferndndez-Miranda, porque
supongo que luego hablaremos de temas parecidos en
la comparecencia solicitada por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista.

No le sorprendera que diga que basicamente estoy
de acuerdo con lo manifestado por € sefior Campuzano
en representacién de su grupo parlamentario. Nosotros
entendemos que la operacion Ecuador —el largo nom-
bre del programa que no he conseguido retener que ha
mencionado el sefior compareciente— no es el gemplo
aseguir en el conjunto de las regularizaciones, no esun
buen método.

Comprendemos perfectamente —incluso nos solida-
rizamos con él— el impacto animico que debio sufrir
el sefior delegado del Gobierno en el momento de
entrevistarse con |los ecuatorianos, junto después del
terrible accidente de la furgoneta de personal esclavo,
pero creemos que este impacto emocional, que le
honra, no debiera haber llevado a la articulacion de
unas medidas tan extraordinarias como las que se toma-
ron paralaregularizacion de los ecuatorianos. Estamos
convencidos de gue el encomiable objetivo humanita-
rio podia haberse llevado a cabo de formas distintas y
de que para el necesario efecto informativo —y com-
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partimos también la posicion del sefior delegado del
Gobierno— no era preciso organizar en este caso €l
puente aéreo. Era posible dedicar otros medios, segura-
mente mas reducidos desde el punto de vista de coste
econdmico, con la misma eficacia que € organizar este
traslado masivo de inmigrantes a un lugar tan lejano
como Ecuador.

Para fijar nuestra posicion, estamos de acuerdo, com-
partimos las finalidades, creemos que e resultado final
de 24.874 personas regul arizadas es un buen resultado,
pero discrepamos de |os medios empl eados para alcan-
zarlo. Consideramos que se cred mayor confusion, que €
efecto informativo hubiera sido mejor explicando con
palabras y no con un ejemplo interpretable de formas
muy distintas. Esperamos que en el futuro, cuando por
desgracia podamos encontrarnos —cosa que no desea-
MOoSs— con una situacion igual, con colectivos de otra
nacionalidad, no sea éste el método que se utilice sino
gue haya aprendido también € Gobierno de los errores
cometidosy seredlice laactuacion por métodos distintos.

Nada més.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Tiene la palabrala sefiora Mufioz Uriol, en nombre del
Grupo Parlamentario Popular.

La sefiora M UNOZ URIOL: Tal como reconocia el
portavoz de Convergenciai Unid, el sefior Campuzano,
hay que agradecer al Gobierno que se fomenten las
medidas que eviten esainmigracion irregular. Que se
fomenten y se arbitren las que se impliguen en la plani-
ficacién de esainmigracion regular. Que un inmigran-
te, sea de la nacionalidad que sea, sepa que cuando
viene atrabajar a nuestro pais lo puede hacer con una
oferta de trabajo, y eso es |o que esta impulsando el
Gobierno en todas las medidas que esta adoptando.
También es cierto, y hay que reconocerlo, que en el
tema de Ecuador la situacion era diferente de aquélla
en la que se encontraban |os nacional es de otros paises.
En efecto, en los Ultimos afios habia habido un incre-
mento muy importante de ecuatorianos que estaban
residiendo en nuestro pais de manerairregular. Todos
los presentes, sobre todo el portavoz del Grupo Socia-
lista, deben conocer las razones que motivaban que esa
aparicion de ecuatorianos en nuestro pais de manera
irregular se hubieraincrementado de maneratan impor-
tante en los Ultimos afos. La firma del convenio en
1995, paralo cua se modificael convenio que se habia
suscrito entre Espafiay Ecuador en l0s afos sesenta,
gue termina con las preferencias que sostenia Espafia
hacia los nacional es de Ecuador es, como hemos visto
en los medios de comunicacién de Ecuador, un elemen-
to muy atener en cuenta. Muchos ecuatorianos pensa-
ban que era el momento de venir a Espafiadonde, como
todos sabemos, no se necesita visado de turista y
donde, antes de la firma de ese convenio, tampoco se
tenia en cuenta la situacion nacional de empleo.

No me voy a extender més en esta comparecencia,
pero quiero hacer aqui una mencion especifica respecto
aque eranecesaria esafirmade convenio, suscrito justo
cuando Ecuador terminalatramitacién y entraen vigor
la modificacién de convenio que se firmo6 en 1995.
Justo en €l verano del afio 2000 entra en vigor ese con-
Venio y, precisamente porque se estaba negociando
desde entonces con las autoridades de Ecuador, desgra-
ciadamente algunas semanas después de ese tragico
accidente, se pone en marcha un convenio que, a nues-
tro juicio, es el modelo que se debe seguir en todos los
gue se firmen con paises emisores de emigrantes. Cree-
mos que ha sido un acierto, la garantia a la que hacia
referencia el secretario de Estado, que certifica que se
esta haciendo una adecuada planificacion y que se esta
instando alaregularidad.

La propuesta del plan humanitario del Gobierno ha
sido |a excepcidn necesaria parainvertir lasituacion de
irregularidad en la que estaban muchos inmigrantes
ecuatorianos que |levaba a esa expl otacin, que —estoy
segura— todos queremos evitar. Esa erala realidad.
Cualquiera que no esté al corriente de la situacion es
porque no esté bien informado. Nosotros estamos ple-
namente de acuerdo con la actuacion |levada a cabo por
el Ministerio del Interior, su Secretaria de Estado, y le
felicitamos por los datos a los que se hareferido ante-
riormente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
A continuacion, el sefior delegado del Gobierno con-
testard a las cuestiones que se han planteado sobre la
iniciativa de Convergenciai Unidy, si no les parece
mal alos grupos parlamentarios, pasara a sustanciar
inmediatamente la iniciativa del PSOE. De esa forma,
guiza atendemos €l interés de los grupos por acumular
las dosiniciativas.

Sefior delegado del Gobierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): En primer lugar, quiero
darle las gracias ala sefiora Mufioz, que no eslaprime-
ravez que lo dice pero ha expresado claramente que la
operacion de ayuda para la regularizacion o retorno
voluntario —no se le quedaba el nombre al sefior
Pedret, lo que no me extrafia— la plantea destacando
gue es una operacién humanitaria. También agradezco
gue tanto el sefior Campuzano como el sefior Pedret
hayan dicho, porque eslaprimeravez queyo selo 0igo
—no querria afirmar que es la primera vez que lo
dicen—, que entienden la operacion montada en torno
a estas personas como una operacion humanitaria.

Sefior Campuzano y sefior Pedret, efectivamente la
situacién me impactd personalmente; no les vi por ali,
pero les habriaimpactado, |0 mismo que me impacté a
mi, la situacion que agquellas personas padecian, obvia-
mente las fallecidas y sus familiares. No le quepa la
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menor duda de que la actitud general del Gobierno —y
yo les agradezco esa recomendacién de que aprenda-
mos— es la de aprender rapidamente de los errores
cuando los cometemos, pero no en este caso, respecto
del cual, més ala de detalles meramente operativos, no
pensamos habernos equivocado en el espiritu, en la
concepcion de esta operacién de ayuda especial a ciu-
dadanos ecuatorianos. Pensamos que no nos equivoca
MOS porque consiste en una respuesta humanitaria, ala
cual también estamos obligados desde las sociedades
desarrolladas ante un desastre afiadido al propio dra-
matismo de su situacion.

Salvalavida en este accidente, creo que milagrosa-
mente, una nifia de doce afios junto con el conductor.
¢Queé hacia esa nifia de doce afios yendo atrabgjar alas
ocho de la mafiana a una explotacién agraria? Tedrica-
mente, sustituir a su madre, que ese dia tenia que hacer
una gestion. Doce personas, que pagaban entre 500
y 600 pesetas a otra persona de nacionalidad ecuatoria-
na, en la misma situacién de irregularidad, para ser
transportadas por carreteras secundarias a una explota-
cion agraria, donde trabajaban a destgjo, siendo paga-
dos en funcion de los kilos que eran capaces de reco-
ger. Es larespuesta humanitaria del Gobierno ante un
desastre afiadido a su situacién de explotacion y de
miseria. No voy a arrepentirme ni a avergonzarme de
esarealidad y el Gobierno no va a arrepentirse ni a
avergonzarse de esa realidad. Como consecuencia de
esa operacion, casi 25.000 personas dejan de ser explo-
tadas en este pais, con lo cual podemos estar un poco
menos colorados de lo que tenemos que estar en fun-
cion de la existencia de explotadores que cierran €l cir-
cuito del tréfico de seres humanos.

Fue una oferta hecha, desde €l principio, a ciudada-
Nos ecuatorianos para su legalizacion, sabiendo que,
dentro de la gran excepcion que estabamos haciendo
por razones obvias, tendriamos que establecer otra
serie de excepciones. ¢O era razonable que hiciésemos
vigjar también alos nifios? ¢O erarazonable que hicié-
semos vigjar también a las mujeres que estuviesen
embarazadas? ¢O era razonable que hiciésemos viajar
(y ya se hizo, en su momento, en la regularizacién
extraordinaria de 1999) a aguellas personas que esta-
ban cuidando a personas dependientes espariolas aqui,
en Espafia? ¢O erarazonable no establecer excepciones
a una oferta que nunca se planted (por mucho que se
empefien SS.SS.) para que fuesen avigjar 25.000 per-
sonas? Eso forma parte de esarealidad virtual que uste-
des se quieren dibujar para poder darle la mayor canti-
dad de lefia posible a Gobierno. Pues no, nunca se dijo
anadie que iban avigjar todos aquellos que pidiesen
ayuda a Gobierno y lo han hecho aquellos cuya Gnica
alternativa legal erala expulsién administrativa. A no
ser que ustedes también me estén diciendo (ahora
hablaremos de los costos y me diran ustedes en donde
sittian el concepto de despilfarro) que teniamos que sal-
tarnos laley parano hacer vigjar a personas cuya Unica

posibilidad erair arecoger, asu pais, un permiso con €l
que tenian que haber venido y que tenian que haber
solicitado. A no ser, sefior Pedret, gue tuviésemos que
haber hecho caso a esa genial ocurrencia de su secreta-
rio general de que fuesen las embajadas de Ecuador las
que les diesen aqui el permiso. ElI permiso tiene que
darlo el Estado espariol, ano ser quelaaternativafuese
que abriésemos también (una patada al derecho inter-
nacional como la patada a un bote) embajadas de Espa-
fa en Espafia paradar permisos a personas que, en fun-
cion de lalegislacion vigente, tenian que abandonar
Espafia para recoger esos permisos y que nuestro com-
promiso con €llos, dada su situacién personal, su grado
de vulnerabilidad, su grado de pobreza, es que si no
podian pagérselo —y muchos de ellos no podian—,
asumiriamos ese costo; 1o mismo que la compafia | be-
ria asumio6 el costo del traslado de los 12 fallecidos
—un costo aproximado de 600.000 pesetas cada una de
las cajas mortuorias— porgue no podian asumirlo ni
ellos ni sus familias ni €l Gobierno ecuatoriano. ¢O es
gque no tenemos que hacer esos esfuerzos desde el
punto de vista de gasto publico en este tipo de opera-
ciones? ¢O es que me estan diciendo ustedes que, para
gue no nos cueste dinero (y ahora hablaremos de dine-
ro publico), habia que haberlos expulsado con prohibi-
cion de volver a cualquier pais de la Union Europea,
entre cinco y diez afios.

Nosotros pensamos justo lo contrario de lo que se
puede deducir de los reproches que nos estan haciendo.
NOsotros creemos que no Nos equivocamos en nuestra
reaccion, pero consideramos con el maximo interés,
insisto, cada una de las afirmaciones hechas porque
todos debemos aprender algo nuevo cada dia de cual-
quiera de nuestras actuaciones.

— A QUE PARTIDA DE LOS PRESUPUESTOS
GENERALESDEL ESTADO SE HAN IMPU-
TADO LOS GASTOS DEL PROGRAMA DE
RETORNO DE LOS CIUDADANOSECUATO-
RIANOS QUE ESTAN EN ESPANA, QUE
AUTORIDAD, ORGANO O DEPENDENCIA
HA APROBADO EL MENCIONADO GASTO,
EN BASE A QUE RESOLUCION O NORMA
SE HA REALIZADO EL MISMO, A QUE
EMPRESASY MEDIANTE QUE PROCEDI-
MIENTOS SE HA ADJUDICADO EL SERVI-
CIO Y CUALES SON LOS MOTIVOS QUE
JUSTIFICAN LAS CANTIDADES DESEM-
BOLSADAS. A SOLICITUD DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Nimero
de expediente 212/000456.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos a la siguiente comparecencia.
Tiene la palabra el sefior delegado del Gobierno.
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El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Entro, sefior presidente, en
laexposicién de la comparecencia del Grupo Parlamen-
tario Socialista, que tiene €l siguiente enunciado: A qué
partida de | os Presupuestos Generales del Estado se han
imputado los gastos del programa de retorno de los ciu-
dadanos ecuatorianos que estan en Esparia, qué autori-
dad, 6rgano o dependencia ha aprobado el mencionado
gasto, en base a qué resolucion o norma se ha realizado
el mismo, a qué empresas y mediante qué procedimien-
to se ha adjudicado € servicio y cudes son los motivos
gue justifican las cantidades desembol sadas.

Respecto a qué resolucion o norma ha servido de
base para desarrollar e programay el gasto aél impli-
cito tengo que decir que la base legal que amparala
operacion humanitaria que les he comentado en la ante-
rior comparecencia, relativaalaayudaalalegalizacién
y retorno voluntario de ciudadanos ecuatorianos, es €l
Acuerdo sobre regulacion y ordenacion de flujos
migratorios entre la Republica de Ecuador y €l Reino
de Espaia, rubricado en Quito e 31 de enero de 2001y
autorizado por Consejo de Ministros. Este acuerdo
establece, en sus articulos 14 y 17, que los ciudadanos
ecuatorianos en situacion irregular en Espafia podrian,
si asi lo solicitaban, acogerse a la oferta humanitaria
del Gobierno para legalizar su situacion. Esta oferta
incluia que aguellas personas para las que, dada su
situacién, la Unica alternativa era la expulsién tuvieran
laposibilidad de realizar un retorno voluntario a su pais
paratramitar sus visados, beneficiandose de las ayudas
econdmicas dispuestas por la Administracion espafiola
parafinanciar los gastos del vigje deiday vuelta. Estas
ayudas se concederian, una vez realizado el estudio
individualizado de los solicitantes, en solicitudes pre-
sentadas antes del 1 de marzo de 2001.

En cuanto ala partida presupuestaria, la financiacion
del programa humanitario de retorno y legalizacion,
como es obvio, no estaba prevista en |os Presupuestos
Generales del Estado de 2001, como no lo esta ninguna
de las actuaciones excepcionales ante catéstrofes, y por
tanto, inicialmente, no habia en ellos ninguna partida
presupuestaria a la que pudiese ser imputado. Una vez
rubricado y autorizado por el Consejo de Ministros el
acuerdo de Ecuador, se ha procedido a dar cobertura
presupuestaria a las obligaciones contraidas mediante la
tramitacién de un expediente de modificacién presu-
puestariay de transferencia de crédito desde €l Ministe-
rio de Hacienda, seguin lo previsto en € articulo 68.2 del
texto refundido de la Ley General Presupuestaria, al
servicio 07, programa 222.G del Ministerio del Interior
—que fue el programa gque invoqué inicialmente ante
las primeras preguntas que me formul6 algiin medio de
comunicacion—, gestionado por la Delegacion del
Gobierno parala Extranjeria e Inmigracién. Por tanto,
el concepto presupuestario es el 16.07.222.G. 480. La
cantidad transferida sera de 387.656.496 pesetasy se

integrard, como antesles decia, en e capitulo 1V: Trans-
ferencias corrientes, en la partida 480 de dicho progra-
ma presupuestario, bajo el epigrafe: Para atender alas
ayudas previstas en los articulos 14 y 17 del Acuerdo
suscrito con la Republica de Ecuador sobre regulacion
deflujos migratorios. Las ayudas alos ciudadanos ecua-
torianos acogidos a la oferta humanitaria de legaliza-
cién o retorno voluntario toman, por tanto, la forma de
subvenciones no nominativas a particulares, es decir, se
pueden otorgar atodos |os particulares que cumplen los
requisitos que establece una norma sin necesidad de
convocatoria publica, amparadas por una norma legal,
en este caso el acuerdo que tiene rango de ley, y como
tal han sido tramitadas.

En cuanto a la autoridad, 6rgano o dependencia que
aprueba el gasto, puesto que los fondos econémicos
destinados a financiar €l programa humanitario se inte-
graran en el programa 222.G, gque corresponde ala uni-
dad administrativa Delegacién del Gobierno parala
Extranjeriay lalnmigracion, la autoridad alaque com-
pete autorizar dicho gasto es el delegado del Gobierno
parala Extranjeriay laInmigracion.

Por 1o que se refiere alas empresas alas que se ha
adjudicado €l servicio y el procedimiento de adjudica-
cién, para seleccionar a la empresa que ofreciera en
condiciones més favorables el servicio de transporte
Madrid-Quito-Madrid de los ciudadanos ecuatorianos
acogidos al programa, la Delegacion del Gobierno para
la Extranjeriay lalnmigracién solicité ofertay entablo
negociaciones con cuatro compariias aéreas. Tras anali-
zar las caracteristicas técnicas y econdmicas de las cua
tro ofertas, atendiendo a factores como presupuesto
global, seguridad de los vuelos, racionalidad de los iti-
nerarios propuestos, trato a los pasgjeros, garantia de
reserva de plazasy versatilidad y flexibilidad del pro-
pio programa €jecutado por la compariia aérea, se con-
sideré que la formulada por la compafiia Iberia erala
que reunia el mayor nimero de condiciones positivas y
la gue mejor se adecuaba a los objetos del programa
humanitario. La compafia Iberia ofertd plazas en vue-
los directos Madrid-Quito-Madrid, en vuelo regular, en
aviones Airbus, que es uno de los model os que puede
aterrizar y despegar en el aeropuerto de Quito, donde
SS.SS. saben que no pueden hacerlo todos los aviones.
Esta of erta conjugaba ventajas operativas y economi-
cas que determinaron su seleccién, como les decia
antes: el vuelo directo; la mayor oferta de plazas en
vuelos regulares con cinco vuel os por semana, con 249
posibilidades de asientos disponibles por avion —los
vuelos regulares aseguraban alas personas acogidas al
programa reserva de plaza en las mismas condiciones
gue cualquier otro viajero—; vuel os operativos tanto a
Quito como a Guayaquil, alguno de ellos ali acabg; la
modernidad del aparato que antes les comentaba, €l
Airbus A-340, permitia la combinacion de los vuelos
regulares con alguna contratacion excepcional de vue-
los especiales si eranecesario, proporcionaba un sopor-
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te logistico especifico afiadido tanto en el aeropuerto
de salida como en € de llegada, de personal especiali-
zado de la propia compariia, de los chaguetas rojas, con
desplazamiento incluso de un empleado desde Madrid
para reforzar la operacion y apoyar a la oficina de
extranjeria abierta en las labores de acoplamiento y
reserva de viajes de vuelta, luego la propia compariia
suministraba personal para el apoyo de la operacion.

Se pactd un precio base aproximado por pasajero,
con ventajas importantes sobre |las tarifas medias del
mercado, pero sin lasrestriccionesy limitaciones usua-
les ante este tipo de contrataciones, habilitando un
nimero importante de asientos no disponibles normal-
mente ni con estas caracteristicas ni a estos precios. Se
realizaran, mediante pacto con la compafiia, reduccio-
nes en lafacturacion final sobre labase de utilizaciones
reales de los billetes e incluso serd posible el reembol-
so del costo de los billetes no utilizados totalmente en
iday vueltay de los fallidos a tltima hora en los ins-
tantes inmediatos al embarque. En resumen, la princi-
pal ventaja de la oferta de Iberia era su gran flexibili-
dad y su gran capacidad de adaptacion alo peculiar que
en si tenia las necesidades del programa humanitario.

En cuanto a los motivos que justificaron las cantida-
des desembol sadas, en buena medida se o he explica-
do. Desde el punto de vista operativo, daremos por
cerrada la operacion el dia 15 de junio, diaen el que se
efectuard el Ultimo vuelo, con uno previo de 150 perso-
nas. En este momento, alaespera de tener lacifra defi-
nitiva, en funcién de tantos cuantos vuelvan y quieran
estos dos vigjes, como |les comentaba, se puede decir,
en funcion del crédito generado, que el costo final dela
operacién no superard los 388 millones por redondear
lacifra. El costefinal correspondera alafacturacion de
la compariia Iberia, del traslado de 3.134 personas
Madrid-Quito y del regreso previsto, contando estos
dos ultimos viajes, de 2.731 personas.

Respecto alos motivos de fondo para este desembol-
so, el Gobierno al organizar este programa de legaliza-
cién y retorno perseguia—ya se lo he dicho antes—
objetivos alavez humanitariosy deinformacién hemos
conseguido con creces, ademas de contemplarlo sin
que pueda ser una ficha independiente aislada o una
peonza loca dentro de toda la operacién, lalegaliza-
cion, el retorno alalegalidad, ala normalidad de esas
24.884 personas que fueron todas las que o solicitaron,
arrancandol os de la explotacion, de la marginalidad y
de la pobrezay considerandolo desde el punto de vista
del Gabierno como todo un éxito.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Tiene lapalabra el sefior Pedret.

El sefior PEDRET | GRENZNER: Gracias, sefior
Fernandez-Miranda, porque pretendiamos lo que
hemos conseguido y me habia asustado no haberlo
logrado antes por haber interpretado mal el tramite de

acumulacién o no de las comparecencias. Créalo usted,
queriamos saber 1o que usted nos ha dicho. No se trata-
ba de poner ninguna trampa a Gobierno, sino de pro-
vocar, através de una actividad reglamentaria en el Par-
lamento, aquello que posiblemente —es un reproche
que le voy a hacer— hubiera sido bueno gue se mani-
festara ya voluntariamente por parte del Gobierno. No
nos quejamos de que hayan atendido ustedes a nuestra
peticion, ni mucho menos. Simplemente creemos que
quiza hubieran podido decirlo anteriormente, porque
una de las caracteristicas que hasta este momento al
menos hatenido la operacién de |os ecuatorianos ha
sido lade lanebul osarespecto a coste, al método, etcé-
tera. Hemos escuchado su informacion con toda la
atencion que se merece; por si acaso no nos hemos
enterado exactamente en el momento de la interven-
cion oral, vamos a leer con toda la atencién el «Diario
de Sesiones» paratener exactamente todos |os datos
gue habiamos solicitado. Vamos a analizarlos y a estu-
diarlosy tras ese estudio y andlisis vamos aver si que-
damos convencidos o no de algo en lo que de momento
no lo estamos, que es la necesidad de este gasto.

No estamos aqui criticando la austeridad o no auste-
ridad, la aplicacion correcta o incorrecta de la partida
presupuestaria. Tenia usted —le felicito— una enorme
confianza en que se alcanzara el acuerdo de 31 de enero
cuando hizo la oferta con anterioridad; por tanto,
demostré una confianza que es digna de elogio, que
tendria una cobertura legal posterior al gasto que no
existia, si he entendido bien la cronologia, en el
momento que realizo la oferta de traslado, pero cree-
mos que €l conjunto del gasto, los 386 millones redon-
deados a que se ha referido usted, quiza no fuera nece-
sario. No puedo estar mas de acuerdo con lo que usted
manifestd en esta Comision en 27 de febrero, cuando,
citando textualmente el «Diario de Sesiones», decia:
«Es muy importante haber sacado a una sola persona
de laexplotacién alacual estaba sometida, aparte dela
consideracion del coste econdmico y de si habia otras
formas mas baratas que simplemente mirar a otro
lado...» etcétera. Aqui ya no puedo estar de acuerdo en
lo que sigue, pero si en que es muy importante sacar a
una persona de la explotacion, cueste lo que cueste,
absolutamente de acuerdo. Pero ocurre que el Gobier-
no como una de sus primeras obligaciones, tiene la de
administrar el dinero publico, y lograr lafinalidad de
sacar de la explotacion a esas personas estoy convenci-
do yo y esté convencido mi grupo que hubiera podido
realizarse de forma menos costosa que la de |a organi-
zacion del puente aéreo Madrid-Quito, Quito-Madrid,
con la excepcién de Guayaquil, de algunos vuelos alos
gue se hareferido usted. El efecto buscado de sacar de
la explotacion, el efecto de regularizar, el efecto de
informar en Ecuador y en €l universo orbe —y me pare-
ce bien que sea asi— que hay que cumplir unas deter-
minadas normas para poder ser regularizado en Espafia
podia haberse logrado —estoy absolutamente conven-
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cido— sin necesidad de los 5.905 vigjes que, sumados
los deiday los de vuelta, nos dan sus cifras. Sefior
delegado del Gobierno, ¢no habia otra forma de infor-
mar que no fueran los 5.905 viajes? ¢No habia otra
forma de informar sobre la necesidad de cumplir deter-
minados requisitos que no fuera la de dar la sensacién
al menos de variacion? Usted ha dicho que jamés se
habia ofrecido a todos, pero laimpresién que se llevd
absolutamente todo € mundo que oy6 su ofertafue que
agui se ofrecia a todos los ecuatorianos volver a Quito
y regresar luego legalizados a Esparia, paraluego tener
gue modificar esta oferta en un sentido que a nosotros
nos parece razonable; es decir, la solucion que se ha
tenido paralos més de 20.000 que no se movieron de
Esparia nos parece absol utamente razonable. Lo que no
nos parece razonable son |os 5.905 viajes para 3.174
idasy sdlo 2.731 regularizaciones por este medio. (El
sefior presidente ocupa la Presidencia.) Insisto, por
tanto, para que quede clarala postura. Estamos absolu-
tamente de acuerdo con las 24.786 regularizaciones
finalesy en que fue absolutamente desproporcionado
el medioy el gasto publico realizado paralas 2.731 que
han vuelto o que volveran hasta el dia 15 de junio, si lo
he entendido bien, porque habia otros medios igual -
mente eficaces e iguamente gjemplares y conducentes
alamisma finalidad que hubieran supuesto la posibili-
dad de dedicar €l dinero, sin necesidad de este crédito,
alafinalidad de atender a una 0 més personas en situa-
ciones tragicas de explotacion como la que nos ha des-
crito su sefioria.

Me queda una Unica cuestion para el «Diario de
Sesiones», sefior delegado del Gobierno. Le aseguro
gue me hubiera gustado acompafiarle en la visita con
los ecuatorianos en aguellos momentos trégicos, pero
resultaba absolutamente fuera de mis posibilidades e
incluso inoportuno, porgue en agquellos momentos el
diputado que le habla era un ciudadano particular, no
formaba parte de este Parlamento y creo que hubiera
resultado inadecuado acompaniarle a usted en aguel
momento. Tenga por seguro que si entonces hubieraya
formado parte de esta casa, le habria acompafiado gus-
toso paraintentar colaborar con ustedes en la solucion
de los problemas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Con mucha
brevedad, sefior presidente, yo me reafirmo en mi pri-
meraintervencién en el sentido de lo poco adecuado de
esta operacion. Le voy a hacer un comentario tan sdlo,
sefior Ferndndez-Miranda. Yo respeto la sensacién que
austed le pudiese producir €l encuentro con los fami-
liaresy los amigos de los doce muertos en € accidente
de Murciay no creo que nadie |le pueda objetar sus sen-
saciones y sentimientos, pero le puedo asegurar que S
usted organizase e impulsase |a politica de inmigracion

sobre la base de |os sentimientos que le provocasen las
situaciones personales que en muchos lugares de la
geografia de Espafia se producen en el mundo de la
inmigracion, seguramente deberiamos estar en una per-
manente operacién de ayuda humanitaria, porque hoy
larealidad de la explotacion laboral, y del hacinamien-
to en las viviendas de sectores importantes de lainmi-
gracion urgiria a que el Gobierno organizase perma-
nentemente operaciones de este calado con ciudadanos
de Marruecos 0 de Rumaniay yo no creo que esaseala
formula con la que debamos responder; debemos
hacerlo seguramente con la que nos permita de unavez
por todas acabar con esas situaciones de irregul aridad
gue durante tantos afios en Espafia se han consolidado.
¢Lafdrmula para acabar con ello esla operacion que se
ha planteado con los ciudadanos de Ecuador? Estoy
seguro de que no y estoy seguro de que en los proxi-
Mos tres afos que nos quedan de esta legislatura, aun-
gue suceda un accidente con ciudadanos de Colombia,
Marruecos o0 Rumania, el Gobierno no repetira esta
operacién, porque el Gobierno sabe que se ha equivo-
cado, y €l tiempo seguramente nos terminard dando la
razon, eso si, respetando los sentimientos que el sefior
Fernéndez-Miranda tenga ante la tragedia humana, que
creo que todos compartimos.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabrala sefiora
Mufioz.

La sefiora MUNOZ URIOL: Simplemente deseo
agradecer al secretario de Estado los datos y las cifras
gue nos ha dado, asi como la claridad con laque los ha
expuesto, y decirle que para nuestro grupo ha sido un
acierto incluir este plan humanitario dentro del conve-
nio suscrito con Ecuador, como asi ha resultado, con lo
cual para nuestro grupo gueda completamente clara
esta comparecencia. Yo estoy convencida, y me imagi-
no gue asi se lo hara llegar al portavoz del Partido
Socialista, de que cual quiera de nosotros, cualquierade
los grupos de la Camara sabemos que por parte del
Gobierno no hay intencion de oscurecer ninguno de los
datos que usted ha puesto agui de manifiesto.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
delegado del Gobierno paracerrar € debate.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Gracias, sefiora Mufioz,
gracias, sefior Campuzano, y, lo lamento, sefioria, pero
no voy a meter en una caja fuerte mis sentimientos, no
los he metido en € Ultimo afio y no los voy a meter en
el tiempo en que me corresponda la responsabilidad de
seguir siendo secretario de Estado de Extranjeria e
Inmigracién. En todas mis actuaciones, desde la prime-
ra hasta la Gltima, estaran presentes mis sentimientaos,
porque creo gue en el &mbito de responsabilidad en €l
gue estamos moviéndonos son también imprescindi-
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blesy no estan refiidos ni con la eficienciani con la efi-
caciani con el rigor en ninguna de nuestras acciones.
Insisto, se lo agradezco y sobre todo le agradezco el
tono, que es el habitual en S.S. Por supuesto que esta-
mos dispuestos siempre a aprender y ojala no nos vea-
MOS nunca mas en la tesitura de tener que decidir si se
hacen estas operaciones humanitarias 0 no. En este
momento no seria capaz de anticiparle cudl seriala
decision.

Sefior Pedret, lamento que no fuese usted diputado
en aquel entonces, porgue estoy seguro de que habria
ido, pero a no serlo usted, algin miembro de su grupo
parlamentario podria haber ido ainteresarse, |o mismo
gue si vamos més all4, también lamento que, como S.S.
tiene unalarga tradicion politica, nadie se acordase de
S.S. paraformar parte de algiin gobierno de su partido
alo largo de trece afos, porque estoy seguro gque el
rigor en el gasto hubiese sido tan exquisito como el que
nos esta demandando usted a nosotros y nos hubiese
venido muy bien atodos. Por otro lado, yo estoy encan-
tado, como se pude imaginar, como miembro del
Gabierno, en que desde la oposicion se nos pida aque-
Ilo que estamos haciendo desde el primer dia. Por o
tanto, ante su peticiéon —cosa hecha— y pudiendo
incluso contarla a posteriori, rigor, transparenciay hon-
radez en la gjecucion del gasto es lo que viene presi-
diendo sin duda alguna nuestros quehaceres cotidianos.

Me afea usted también mi actitud de no haber venido
voluntariamente a explicar toda esta operacion humani-
taria. (El sefior Pedret Grenzner hace signos negati-
v0s.) Bueno, lo echa usted de menos, para ser méas
correcto en € concepto. Es que no nos ha dado tiempo,
no hemos terminado, nos quedan 300 personas. En
cuanto a esa nebul osa, esafalta de claridad de métodos,
ese oscurantismo, habiendo movido a més de 3.000
personas de iday més de 2.000 de vueltay haber regu-
larizado a 24.000 de marzo ajunio, no esta mal, sefior
Pedret, yo creo que hemos sido bastante diligentes con-
tando con las dificultades gue hemos encontrado tanto
aqui como aléa

Volvemos de nuevo a hablar de la necesidad de este
gasto. Yo lamento gque tengamos que estar viendo si en
una operacioén humanitaria debemos o no gastar dinero.
Yo jamés me hubiese atrevido —usted no o ha hecho,
sefioria; sin embargo, una distinguida compariera de su
grupo parlamentario si se atrevié— a calificar esta ope-
racion de derrochadora. A mi me gustaria saber en cuén-
to tasan ustedes € precio de una persona viva o de una
persona no explotada. ¢Hasta cuénto seria admisible en
millones? ¢Hasta dénde podemos llegar por aquello de
sacar a una serie de personas de la explotacion y, si 1o
hubi ésemos hecho antes, evitar que doce de ellas murie-
sen mutiladas por un tren? Tienen que decirlo ustedes.
Esa tasacion deberian hacerla ustedes méas alla de los
calificativos lamentables que se llegan a utilizar y que
estén registrados en el «Diario de Sesiones» de alguna
sesion de control en el Pleno. A continuacion, afirma

usted rotundamente que el método no es bueno. ¢Con
respecto aqué? ¢A que es extraordinario o excepcional ?
Porque hace media hora usted me estaba pidiendo un
proceso extraordinario de regularizacién por enésima
vez. (El sefior Pedret Grenzner hace signos negati-
vos.) No es por lo excepcional. Entonces, ¢por qué no
es € método, porque no podemos atender alas sugeren-
cias u ocurrencias de su secretario general, que dice que
le den los permisos directamente desde el Embajada de
Ecuador? ¢Esa es la alternativa a una realidad que nos
marca nuestraley, que es que hay un nimero determina-
do de personas cuya Unica aternativa legal eralaexpul-
sién? ¢O es que e método bueno seria haberles expul-
sado directamente?

Ya sé que antes le ha molestado —y lo lamento
muchisimo— que yo confundiese poesia con falta de
alternativay que usted ha afirmado que cuando contro-
lan no dibujan alternativas, pero seria bueno, aunque
fuese fuera de este &mbito, que, més alade las criticas
gue ustedes han lanzado y de la exigenciay de la con-
minacion a dar explicaciones de una operacion huma-
nitaria, nos dijesen qué hubiesen hecho ustedes con
elos.

¢Un nuevo proceso extraordinario de regularizaciéon?
Sefior Pedret, yo creo que ya hemos hablado suficiente
alo largo de la mafiana. Ojala tuviésemos esa capaci-
dad de comunicacion de la que tan necesitados estamos
unos y otros tantas veces, pero de ahi a afirmar que
nadie entendi6 la operacion es un poco radical. Efecti-
vamente, ustedes, por ejemplo, no la entendieron y
estan en su derecho de criticarlay mi obligacion es
venir agui a explicarla con el mayor interés del mundo
para que acaben entendiéndola, pero si se entendio. &Y
sabe donde también se entendi6 estupendamente? En €l
grupo de 25.000 ecuatorianos que dejaron de ser explo-
tados, en las familias de esos 25.000 ecuatorianos,
muchas de las cuales estaban en Ecuador.

El sefior PRESIDENTE: Sefior delegado, le ruego
vaya concluyendo.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Concluyo inmediatamente,
sefior presidente.

En la propia sociedad ecuatoriana, en ese grupo,
como ellos mismos se denominan, de indigenas, que
constituyen un movimiento politico muy activo y muy
potente en la sociedad ecuatoriana, ala que perteneci-
an, dicho por ellos mismos, practicamente el 90 por
ciento de los familiaresy amigos que estaban en e Ins-
tituto Anatémico Forense, o entendieron estupenda-
mente, sefior Pedret, y yo estoy muy orgulloso de haber
contribuido a que esas personas en este momento no
estén explotadas y ala demostracién de que con una
operacion de este tipo, que suponia un grado de con-
fianza notable, por aquello de las primeras acusaciones
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gue surgieron de esas personas que siempre estan dis-
puestas a ayudar acualquieray que les dijeron: ustedes
sevan air pero no vuelven, seguro, les van a engafar
—confiaron 25.000—, fuerany vinieran los que a efec-
tos legales no les quedaba mas remedio que hacerlo y
estén todos ellos regularizados y conviviendo entre
nosotros, nutriendo ese 1.200.000 extranjeros que con-
viven impecablemente con nosotros y nosotros con
ellosy de los que nadie habla jamas en ningln periédi-
€O ni en ningln medio de comunicacion. (El sefior
Mayoral Cortéspide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Sefior presidente,
me gustaria que por parte del sefior delegado del
Gobierno para la Extranjeria se reconsiderase la expre-
sién de ocurrencia, que ha atribuido al secretario gene-
ral de mi partido, sefior Rodriguez Zapatero, en rela-
cion con el episodio que esta relatando, porque estimo
gue no es una persona gue esté en el debate y creo que
laalusién que harealizado no es pertinente, sobre todo
teniendo en cuenta que lo que dijo € secretario general
de mi partido ha debido tener tanto sentido comdn y
tanto eco como para que el sefior Rajoy, que es un
ministro que se precia siempre de expresarse y actuar
en términos de sentido comun, hiciera caso a esas indi-
cacionesy cesara inmediatamente esa operacion que el
sefior Fernandez-Miranda habia iniciado con el ante-
rior equipo ministerial y gque yo consideraria que es una
especie de remedo épico de lo que fue &l famoso puen-
te aéreo con ocasién de la guerrafriaen Berlin. Algo
asi quiza ha pretendido poner en marcha el sefior Fer-
nandez-Miranda en relacion con los vigjes a Ecuador.

El sefior PRESIDENTE: El sefior delegado del
Gabierno tiene la palabra.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Si el concepto ocurrencia
leresulta ofensivo yo o retiro inmediatamente. ¢Genia-
lidad es ofensivo? ¢Sugerencia? Elijan ustedes el con-
cepto porque no quiero ser ofensivo ni con su secreta-
rio general ni con nadie. Sefioria, €l Unico que aplaudio
entusiasta la sugerencia del sefior Zapatero fue el sefior
Felipe Gonzélez, nadie més y desde luego no el sefior
Rajoy. (El sefior Mayoral Cortés: No, no.) No se
empefie. Eso forma parte de esa realidad virtual que
ustedes se inventan, con esa técnica de que repiten
muchas veces una falsedad para que se convierta en
algo cierto, pero que sigue siendo tan falso al principio
como al final de la operacién. Es que no es asi. Ade-
mas, no hay peor entendedor que €l que no quiere escu-
char. Hasta se lo he dicho, porgue sabia que en un
momento de brillantez parlamentaria acabarian afir-
mandolo. No se ha cortado la operacion que ha benefi-
ciado a 25.000 personas. Insisto, € unico que lo aplau-

di6é fue don Felipe Gonzédlez, que lo considerd una
genialidad. Incluso utiliz6 ese concepto de que los per-
misos de trabajo para venir desde Ecuador a Espanialos
dierala Embajada de Ecuador en Espafia, con la alter-
nativa, no dicha, de abrir embajadas de Espafia en
Espafia para que no tengan que viajar aquellas personas
gue no tienen permiso de residencia. En cuanto asi los
conceptos resultan ofensivos, por supuesto los retiro
—Ilos conceptos en si, no laidea— inmediatamente.

— CRITERIOS SOBRE CULTURA, RELIGION
Y LENGUA EN LA PRIORIZACION DEL
CUPO PARA INMIGRANTES. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS
TA. (NUmero de expediente 212/000419.)

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 3 del
orden del dia, comparecencia del delegado del Gobier-
no para explicar los criterios sobre cultura, religion y
lengua en la priorizacion del cupo parainmigrantes.
Sefior delegado del Gobierno, tiene la palabra.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fern&
dez-Miranday Lozana): No existe ningln criterio, ni
priorizado ni sin priorizar, como lacultura, lareligién o
lalengua para la determinacién de ningln grupo, cupo
0 contingente, como queramos llamarlo. No forma parte
de la politica de extranjeria e inmigracién del Gobierno
y lamejor demostracion quiza sea €l esfuerzo que esta-
mos haciendo por llegar atener convenios paralaregu-
lacion de los flujos migratorios, hasta este momento fir-
mados con Ecuador y con Colombia, a punto de firmar
con Poloniay con Marruecos y en buena marcha los de
la Republica Dominicana, Rumaniay Tunez. La diver-
sidad de los paises con los cuales estas negociaciones
estan préacticamente cerradas, seleccionados ya que
suponen e punto de origen del 90 por ciento de los flu-
jos migratorios esponténeos, demuestra que efectiva-
mente no consideramos en ninguna de nuestras decisio-
nes ninguno de los criterios que se esbozan en la
solicitud de comparecencia del Grupo Parlamentario
Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Por €l grupo solicitante de
la comparecencia, tiene la palabra el sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Sefior presidente,
sefiorias, de lo que ha dicho el sefior delegado del
Gobierno parala Extranjeriay la Inmigracion se des-
prende unaindudable operacion de amnesia en relacion
con algunas cosas que manifesto ante los medios de
comunicacion y que hoy agui no ha desmentido. Estoy
hablando de unas declaraciones suyas en las que podia
intuirse si e Gobierno tiene 0 no —eso tendra que acla-
rarlo usted— una politica disefiada en orden a cupos a
los paises de procedenciay teniendo en cuentatambién
lareligion y la cultura de determinados inmigrantes.
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Sefior Ferndndez-Miranda, en el mes de marzo conoci-
MOos unas declaraciones suyas realmente preocupantes,
de su actuacion hay muchas cosas preocupantes, no
solamente el puente aéreo, sino también estas declara-
ciones no desmentidas. Manifest6 usted a un medio de
comunicacion cataldn que ademas de lalenguay cultu-
ra.comun, practicar lareligion catolica es un elemento
que facilitalaintegracion de los extranjeros en Espafia.
Yanosdirqusted si lo dijo o no, aunque probablemente
ahora dird que no, pero esta reflejado en medios de
comunicacién y no fue desmentido en su momento.
Abundaba usted en este planteamiento diciendo que €l
hecho de practicar lareligion mayoritaria que se practi-
caen e pais de destino es un rasgo que facilitalainte-
gracion. Repito que esta afirmacién esta recogida en
medios de comunicacion. Se puede considerar que esto
tiene también su efecto llamada. Después le comentaré
un caso en el que hemos detectado un supuesto efecto
[lamada en esta perspectiva que maneja usted. Por eso
le digo, sefior delegado del Gobierno parala Extranje-
riaque conviene que aclare en esta Camaralo que quiso
decir. ¢Fue una afirmacién de por donde deben ir las
cosas, como si hubiera criterios en esta perspectiva, en
la exigencia, en larecomendacion o conveniencia de
gue la gente proceda de determinadas areas religiosas 0
culturales o se tratd de una pura constatacion factica,
sociolégica o cientifica? Usted nos o dir&

De todas maneras, con relacion a este asunto, quisie-
raindicarle que existe una serie de hechos concomitan-
tes a sus declaraciones, que son los que nos llevan a
elevar en grado maximo nuestra preocupacion. Ha
habido sectores conservadores en este pais que han
expresado un cierto grado de temor respecto a la apari-
cién de un cierto pluralismo religioso. Algunos han
expresado temores, y |o han dicho de una manera qui-
z&s apresurada, respecto a que en un momento determi-
nado pueda haber més mezquitas que iglesias romani-
cas o catedrales géticas, me daigual, pero ha habido
sectores conservadores que han reflejado ese temor.
Por otra parte, recientemente supimos que la mayoria
de los nigerianos internados en el centro de estancia
temporal de inmigrantes (CETI) de Ceuta, que espera-
ban el 2 de junio su repatriacién detenidos en dos cen-
tros de Valenciay Murcia, se han convertido al catoli-
cismo. Aparece unafoto que es reamente ilustrativa de
las cosas que no debieran aparecer reflejadas. ¢Vuelven
los conversos, sefior Ferndndez-Miranda? En relacion
con este grupo de inmigrantes nigerianos, del que
incluso en la prensade hoy se sigue informando, apare-
cen expresiones de temor —incluso parece que se |lo
han dicho a S.S. en una carta, que no sé si le habralle-
gado—, se habla de taguicardias, de lesionesy hastade
conversiones, todo antes—parece— que volver aNige-
ria. Esto es preocupante y conviene que lo aclare —yo
no quiero hacer un prejuicio— y si nos los aclara, sefior
Fernandez-Miranda, tan amigos.

En la politica que S.S. parece que va gestionando o
dirigiendo, como tal coordinador de la politicade inmi-
gracién en nuestro pais, también se sabe de la discre-
cionalidad y la arbitrariedad para tomar decisiones de
regularizacién de unos colectivos si y otros no o de
unas facilidades para unos colectivos y no para otros.
Parece, por jemplo, que los ecuatorianos, 10s colom-
bianos, los polacos, que mayoritariamente pudieran ser
catolicos, tienen mas facilidades. Sin embargo, los
subsharianos, que quiza inicialmente no lo sean, estén
siendo objeto de un mayor nimero de rechazos. Clari-
fiquenos esto, sefior delegado del Gobierno, y le garan-
tizo que en la medida en que nos asegure que no hay
ningun elemento que esta interfiriendo estas cuestiones
desde e punto de vista de la confesionalidad, nos que-
daremos tranquilos, satisfechos y hasta me gustaria
darle la enhorabuena porque se practique en este pais
una politica de inmigracion en la que €l elemento reli-
gioso o cultural no sea un factor determinante para
nada, porque no sé si sabrd S.S. que estamos en un
Estado aconfesional y laico, en €l cual, obviamente, el
factor fundamental que determinalos derechos de las
personas es la ciudadania. Creo que seria conveniente
que estos elementos gue han aparecido recientemente
con la presencia de inmigrantes en nuestro pais, que
para unos provocan cierto grado de temor y para otros
de subordinacién —para agquellos que estén en la posi-
cién débil de larelacidn, es decir, para aquellos que
quieren entrar en nuestro pais—, desaparecieran. Nos
tiene que aclarar, por lo tanto, sefior delegado del
Gobierno, si otra vez en Espafia el factor religioso
generadiscriminacion o no, y si lagenera, qué eslo
gue esta haciendo S.S. para evitarla. Una autoridad
publica no puede contribuir a que esto ocurra. Tampo-
co debe actuar como si fuese autoridad de un Estado
confesional. De ahi la preocupacién y la pregunta que
le hacemos en este momento: como podemos entender
esas declaraciones. Hacerlas, las hizo. Debe clarificar
si el delegado del Gobierno estaba haciendo alguna
indicacion que vaya mas alla de su responsabilidad
como autoridad de un Estado aconfesional.

Hay algunos elementos que no le favorecen a S.S.
con relacién al juicio que pudiéramos hacer sobre su
manera de conducirse en estas cuestiones. Por gjemplo,
lo que nosotros hemos entendido de su percepcion de
lo que es & conjunto de derechos fundamentales de las
personas, 10 que proclamé la Revolucidon Francesa
como derechos del hombre y del ciudadano o lo que
después ha sido la proclamacion de | os derechos funda-
mentales de |as personas recogidos en nuestra Consti-
tucion, sobre todo habiéndole oido en anteriores deba-
tes su consideracién de derechos como los de reunion,
expresion, manifestacion o huelga, eso que, por otra
parte, no fue recogido en la Ley de extranjeria como
propusimos los socialistas y que S.S. despachaba en
términos cuasi despectivos diciendo: esos son derechos
sociales, como si fuera el mismo derecho que utilizar
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un ambulatorio de la Seguridad Social o cualquier otro
derecho de carécter secundario. Derechos sociales si,
pero fundamental es. Estos derechos fundamentales le
vimos manejarlos con un cierto desmario, por decir
algo un poco més afable. Pero si seguimos en lamisma
onda, ahora hos preocuparia que este desmafio existiera
también con relacion a manejo, desde su perspectivay
desde su cargo, de otro derecho fundamental como es
el derecho ala libertad religiosa. Me ha [lamado la
atencion que no haya utilizado siquiera ese capote para
manejarlo esta mafiana, y es que, efectivamente, en €l
plan Greco hablan ustedes de que una de | as cuestiones
gue hay que garantizar alos inmigrantes es este con-
junto de derechos religiosos: la libertad religiosa, la
libertad de culto, etcétera. Incluso aterrizan ustedes en
el plan Greco hablando de unos mecanismos, misterio-
sos hasta la fecha, que nadie ha definido en qué consis-
ten, paragarantizar en el ambito educativo los derechos
de los inmigrantes en materia de libertad religiosa. Me
tendré que decir de qué mecanismos se trata, Si esta-
mos hablando de artilugios mecéanicos, de algo metdli-
co, o de métodos, de programas, de actuaciones que
permitan el desarrollo del principio de lalibertad reli-
giosa de los inmigrantes en el sistema educativo espa-
fiol, cosainéditatodavia, como sabe su sefioria. Porque
todavia hay inmigrantes de origen magrebi que se estén
escolarizando en aulas donde los simbolos que las pre-
siden no son precisamente los de la religion de los
magrebies. Més bien eslaotra. En este caso habria que
tomar algun tipo de medida. Podriamos empezar por
Ceutay Mélillay ver qué programas escolares estan
siguiendo los magrebies que se escolarizan en las
escuel as espaniolas, si estan estudiando, por ejemplo,
una historia donde se incorpore alos Reyes Catélicos o
laexpulsion de los moriscosy cosas por €l estilo. Esun
asunto sobre el que no se ha hecho ninguna reflexion
por parte de un segmento de un ministerio, sobre el cual
S.S. como coordinador del plan Greco deberia estudiar
alguin tipo de condicidn que permita que esa pluralidad
y eserespeto alaconcienciaindividual de las personas,
con independencia de su religion, sean aceptadas, esta-
blecidas y garantizadas atodos los escolares que alli se
escolaricen. En la préctica del pluralismo de los inmi-
grantes en el sistema educativo tenemos una asignatura
pendiente. Nos gustaria saber €l criterio del sefior dele-
gado del Gobierno con relacion al desarrollo de esa
parte fundamental de los derechos de |os individuos.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Mufioz.

LasefioraMUNOZ URIOL : Laverdad es que esta-
ba esperando escuchar a sefior Mayoral antes de empe-
zar a hacer un planteamiento de esta comparecencia,
porgue lo primero que surge cuando se lee esta peticion
de comparecencia es la sorpresa.

Sefior secretario de Estado, con esto no le hacen mas
gue un gran favor, reconocer que esta haciendo una

auténtica politicade inmigracion y que tienen que recu-
rrir a pedirle estas comparecencias porque no tienen
otra cosa a que agarrarse. Hay algo que sorprende,
sefior Mayoral, y que es necesario dejarlo claro aqui.
No se puede hacer oposicién, no se puede hacer politi-
ca por lo gue diga algin medio de comunicacion. Sabe
perfectamente |0 que se pone en una entrevista del
sefior secretario de Estado y como se saca un titular, y
usted pide una comparecencia para que se explique ese
titular que le ha permitido hacer esa disertacion de 15
minutos.

Sefior Mayoral, usted tiene que conocer, cuando se
habla de esa identidad y de esos factores que favorecen
la integracion de esos nacionales en Espafia, el conve-
nio gque se firmé —lo tengo aqui—, en el afio 1995, con
Ecuador; afio 1995, Gobierno del PSOE. Y hay algo
gue es tan obvio como que en la exposicion de motivos
se diga: Teniendo en cuenta y considerando que los
espanoles y los ecuatorianos forman parte de una
comunidad caracterizada por laidentidad de tradicio-
nes, culturay lengua..., a continuacién se firme un
convenio de doble nacionalidad, en el que hay unas
preferencias, con una actuacion determinada para esos
nacionales. Perdone que me haya acalorado algo, pero
es que cuando se hacen estos planteamientosy en un
tema tan importante como la inmigracion, me pregun-
to como seremos capaces de hacer aqui aseveraciones
como las gque se estén haciendo. La verdad es que preo-
cupa; la preocupada en este caso soy yo. Usted decia
gue se habia elevado en grado maximo su preocupa-
cioén, pero tal vez también se ha elevado en grado méxi-
Mo su preocupacion cuando le acabo de | eer esto, por-
gue esta es la afirmacién que han hecho en éstay en
numerosas ocasiones el secretario de Estado y cual-
guier persona que conozca el ambito de lainmigracion.

¢De verdad piensan ustedes que estos factores no
favorecen laintegracién? ¢De verdad no tienen la sufi-
ciente vision para darse cuenta de esto? Porque es tan
obvio como gue dentro de unas declaraciones el propio
secretario de Estado dice algo que nos parece que
gueda completamente claro. No se debe seguir el juego
por esos derroteros y, ademas, no les beneficia ni en €l
ambito personal —estoy convencido de ello, porgque a
usted hoy no le ha debido parecer un buen papel el que
ha desempefiado, no sé si usted pidi6 esta comparecen-
Cia, pero, desde luego, es un papel6n llevar a cabo una
comparecencia en estos términos— y tampoco benefi-
ciaasu grupo, a su formacion. Cuando usted decia que
teniamos que fijarnos y hacer memoria respecto a
Ceutay Meélilla ¢no haido usted a Ceutay Méelilla,
hace seis 0 siete afios para ver cOmo estaban viviendo
los habitantes de Ceutay Melilla, para ver donde dor-
mian? No se trata ya de las cruces o los simbolos que
puedan tener en una escuela los nifios sino simplemen-
te de donde estaban durmiendo en Ceutay Mélilla. Por
gjemplo, en Calamocarro en coches y debgjo de las
murallas, en Ceuta. Hoy tienen dos CETI, y aungue que
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estoy convencida de que no tendrén ningln signo en la
pared, les aseguro que tienen camas para poder dormir,
tienen instalaciones adecuadas y tienen un servicio
médico gue le ha costado a este Gobierno mas de 700
millones ponerlo en marcha.

Y les recuerdo algo més. Cuando ustedes hablan de
esos derechos, alos que el secretario de Estado hacia
referencia como de derechos sociales, les recuerdo que
son derechos sociales, no son derechos fundamentales,
y en laLey de 1985 ni eran derechos sociales, ni dere-
chos fundamentales, ni derechos de nada, porque no
recogieron nada, ni el derecho de asociacién, ni el de
sindicacién y huelga, ninguno de esos. No recogieron
ni el derecho alaeducacion, ni el derecho ala sanidad,
no recogieron ninguno, y ahora ustedes le dicen al
secretario de Estado que e Gobierno no tiene sensibili-
dad y que habla de cierta manera, no sé¢ como lahalla-
mado, de esos derechos. Memoria la tiene que tener
usted. Ademas, le quiero decir algo. Cuando en € plan
Greco, un plan impulsado y puesto en marcha por este
Gobierno, por la Secretaria de Estado, se garantiza la
libertad de culto es porque efectivamente esta garanti-
zada en este pais lalibertad de culto. Siento que €l tono
haya sido diferente del que queria al principio de esta
comparecencia. A nadie beneficia en absoluto hacer
afirmaciones como las que ha hecho porque sabe per-
fectamente el sentido de las palabras del sefior Fernan-
dez-Miranda, que nosotros compartimos plenamente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
delegado del Gobierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana) Sefior Mayoral, como clau-
sula de estilo, voy a empezar por una afirmacion suya
que quiero aclararle. Sé perfectamente en qué pais
estoy, conozco perfectamente la Constitucién que nos
rige y no hace falta que me la ensefie ni me lainsinte,
la conozco tan bien como usted.

Su sefioria sigue empefiandose en hacer oposicion
dibujando una realidad hecha a su medida; en torno a
esarealidad hechaa su medida, usted desarrollala opo-
sicion. Ademas, para hacer esa oposicion, sigue basan-
dose en afirmaciones que lee en periddicos; es peor,
que lee en un periédico. En definitiva, no sé si usted
pertenecia 0 no alos renovadores de lanada, pero se ha
montado la intervencién sobre la nada. Ha dicho: Des-
pués de haber leido lo que dijo, no o ha desmentido.
Es el primer detalle. Yo sé perfectamente que lo he
dicho y, para que quede constancia de lo que dije, lo
voy a leer en su literalidad. Fueron declaraciones
hechas a Catalufia Radio el domingo 11 de marzo
de 2001, alas diez horas. La pregunta realizada por la
periodista sefiora Poblet decia: ¢Nos convienen méas
unos inmigrantes que otros? Contestacion: No, no nos
convienen. No, nos convienen aguellos que nos permi-

tan, por ejemplo, seguir creciendo econémicamente
como lo estamos haciendo. El hecho de hablar el
mismo idioma que se habla en €l pais de destino es una
forma més fécil de integracion; el hecho de coincidir
en costumbres, en historia, en cultura desde el pais de
origeny en el pais de destino es otrafacilidad parala
integracién; el hecho de practicar, por giemplo, lareli-
gién mayoritaria que se practique en €l pais de destino
igual que en el pais de origen son rasgos que facilitan
laintegracion sin duda alguna.

Son rasgos que facilitan laintegracion sin duda algu-
na, seflor Mayoral —mal que a usted le pese y después
de haberse basado en algo que dijo que habiadichoy
leido en no sé qué medios de comunicacion—, ano ser
gue crea que una persona iberoamericana que hable
castellano, con raices culturales e histéricas comunes,
que viniendo a Espafia practique lareligion catdlica
gue es, hasta donde yo sé, la que se practica mayorita-
riamente en este pais—Yyo no s& si en suslibros de esti-
lo hay que obviar las palabras Iglesia catdlica o reli-
gioén catélica; en € nuestro, no porque no |o tenemos—
vaatener mas dificultades que una persona de naciona-
lidad japonesa que solo habla japonés, ala que sdlo le
gusta el pescado crudo y ademés es sintoista. Si cree
eso, digame en gué bases cientificas puede sustentar
sus afirmaciones.

De ahi en adelante, todo lo demés es demagogia,
pues hacer toda la suerte de afirmaciones, aseveracio-
nes, rifias y combinaciones que usted ha hecho sobre
algo que no es cierto, se nos va de las manos como €l
agua de un cesto, sefior Mayoral. Si esaeslaoposicion
gue ustedes estan dispuestos a hacer, son muy libres de
hacerlo; desde mi punto de vista, pueden hacerlatanto
tiempo como quieran porque sin duda alguna la per-
cepcion por lasociedad espafiola, de S. S. y de su parti-
do como dternativa esta bien lgjos.

Voy a centrarme exclusivamente —por concluir—
en esa afirmacion tan rotunda que usted ha hecho de
con qué desmayo —casi con desprecio—, con qué
poca importancia, con qué desgana trataba aquello de
los derechos sociales. Pues bien, |o haciamos basando-
nos en las afirmaciones hechas en sus informes por el
Consegjo General del Poder Judicial y por el Consejo
de Estado, que distinguian entre derechos fundamenta-
les'y derechos sociales o de configuracion legal, y en
laley, después de reconocer la posibilidad de acceder
a esos derechos para todas aquellas personas que se
encuentren en Espafia, invocando el articulo 13.1 dela
Constitucion, entrabamos en la regulacion de su ejer-
cicio. Ustedes eso |o han considerado inconstitucional,
pero mire la solvencia de su oposicién, sefior Mayoral.
Eso, hecho por nosotros, ustedes |o consideran incons-
titucional . Ustedes, hace tres o cuatro semanas, pre-
sentaron en esta Camara una proposicién de ley de
asociaciones en la que SS.SS. trocean el derecho de
asociacion, segin sus propios intereses, y deciden que
para asociarse —eso si—, cualquiera; pero constituir
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una asociacion —que no deja de ser parte del derecho
de asociacién—, ustedes lo limitan a los extranjeros
gue se encuentren legalmente en Espafia ¢L.o mismo
gue haciamos nosotros para las personas que querian
gjercer el derecho de asociacion? Sefior Mayoral, eso
se llama—por hablar dentro de las normas de cortesia
parlamentaria— no laley de asociaciones, laley del
embudo. Estoy esperando el entusiasmo de su grupo
parlamentario, de todos los grupos parlamentarios de
parlamentos autondmicos, de todos los gobiernos
autondmicos sustentados por su partido en toda Espa-
fia presentando un recurso de inconstitucionalidad ante
como conciben el derecho social o de configuracién
legal de asociacion, porque lo conciben, por 1o que se
ve, de forma idéntica a como lo haciamos nosotros,
porque imagino que también se habran basado en el
articulo 13.1 de la Constitucion. Pero —eso si— si o
hacen ustedes, vale; si |o hacemos nosotros, es incons-
titucional.

De ahi para adelante, después de basar sus interven-
ciones sobre la nada, no escuchar ni siquiera cuando se
le demuestra con hechos que no estamos discriminando
anadie porque somos perfectos conocedores de nuestra
Constitucion, y habiéndoles dado el gjemplo que yo
mismo les di sobre con qué paises estamos haciendo la
regulacion de flujos migratorios, he de decirle, como
otro dato mas (después usted interpreta la partitura
COmo quiera), que el grupo Mmas numeroso, por nacio-
nes, en Espana es el de los marroquies, con 200.396
personas en situacion legal; a continuacion esta el de
los ciudadanos de Ecuador, con 32.620 personas; luego
esta el de |los ciudadanos de nacionalidad china, con
31.907, y un largo etcétera que pone de manifiesto que,
efectivamente, estamos haciendo una politica de discri-
minacion realmente impresentabl e.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, sefior
Mayoral. Muy brevemente, por favor.

El sefior MAYORAL CORTES: Muy brevemente,
sefior presidente, para elevar a definitivas mis conclu-
siones en este acto parlamentario.

Sefior Ferndndez-Miranda, usted ha confirmado que
dijo lo que dijo, y eso no lo puede decir por la sencilla
razén de que usted es una autoridad de un Estado que
es aconfesional, de un Estado en € que la Constitucion
establece garantias para evitar, precisamente, las discri-
minaciones que puedan derivar del idioma, de las cos-
tumbresy de lareligion que se practica. Aqui usted rea-
liz6, no sé si voluntaria o involuntariamente —no
quiero entrar en eso—, una especie de efecto llamada.
La prueba es que algunos de los nigerianos que le han
escrito la carta se han convertido. Ahi lo tiene. Dice
usted gque eso es demagogia; esos son hechos. ¢O es
gue determinados hechos por si mismos, por su mera
existencia, son demagdgicos? Esa es otra cuestion. Hay
hechos escandalosos y a eso es alo que llama usted

demagogia, al escandalo que resulta de hechos que
resaltan por si mismosy que son inasumibles parala
mente de un demdcrata. Esa es la cuestion, sefior Fer-
nandez-Miranda. Por tanto, nuestra propuesta es que
cambie usted de tonicay oriente sus declaraciones con
mayor prudencia respecto alo que significa el Estado
pluralista que establece nuestra Constitucion. Reléase
el articulo 16 de nuestra Constitucion, en €l que se dice
gue se garantiza la libertad ideol6gica, religiosay de
culto de los individuos y de las comunidades y que
nadie podra ser obligado a declarar sobre su ideologia,
religion o creencias. Hay muchas maneras de declarar.
Dice usted que el hecho de que practiquen lareligion
de la mayoria de este pais facilita que se integren en €
mismo. Aqui no estamos viendo las cosas de esa mane-
ra, sefior Fernandez-Miranda. Nadie entiende en este
pais que se integre uno mejor o peor segun lareligion
gue practica. Afortunadamente en Espafa esto ya
corresponde al pasado, a un pasado no muy lejano, pero
pasado. Nadie entiende que en este pais lareligion sea
unadivisoriao un factor que facilite o perjudique, salvo
que usted, en sus descubrimientos, haya determinado
que efectivamente eso esta siendo asi. Los espafiolesya
no lo viven asi, de ahi lo descontextualizado o lo extra-
viado de estas declaraciones, sefior Fernandez-Miran-
da. En larealidad espafiola esto ya no funciona asi, y
por eso usted no debio decirlo, porque no funciona en
términos sociol 6gicos, pero tampoco debe funcionar en
términos de aplicacién de nuestra Constitucion. Asi
gue, por mucho que usted trate de rebatir, de tirar balo-
nes fuera, larealidad es la que es, y yo le aconsejaria
gue retirase esas declaraciones y, desde luego, que no
vuelva a hacer otras similares.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Mayoral, le ruego
gue termine.

El sefior MAYORAL CORTES: Yatermino.

Ya esté bien de hacer oposicién desde el Gobierno;
contesten ustedes. Aprovechar que estan en uso de la
palabra para atacar por los flancos no es una manera
correcta de gobernar.

Finalmente, me ha preocupado la manera en la que
ha hablado la portavoz del Grupo Popular. Cuando yo
me estaba refiriendo a como se esta practicando la
libertad religiosa y de culto en Melilla o en Ceuta,
usted me ha salido por los cerros de Ubeda. Me dice
usted: Es gque les hemos hecho casas, es que el Gobier-
no del Partido Popular ha hecho un hospital que ha cos-
tado 700 millones. &Y eso qué tiene que ver? Estamos
hablando de derechos fundamental es, estamos hablan-
do de lalibertad de conciencia, de lalibertad religiosa,
y yo estaba tratando de explorar en qué medidala poli-
ticadeinmigracion del Gobierno del Partido Popular la
garantiza o no la garantiza. Si me dicen ustedes que la
garantizan porque toman tales y tales medidas, yo me
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callo, pero no he sido contestado, nadie me ha clarifi-
cado estas cuestiones.

Finalmente —y con esto acabo ya, sefior presiden-
te—, S.S. me ha dicho que lalibertad religiosay de
culto esta garantizada en todo caso. Pues voy a aludir a
un supuesto, que ademas fue objeto de una enmienda
de Grupo Socialista con ocasion del debate presupues-
tario. En el presupuesto del Estado, en materia de pri-
siones, aparece una dotacion para el sostenimiento de
los capellanes de una determinada confesién, la mayo-
ritaria en nuestro pais, Unicamente. Nosotros propusi-
mos a sus colegas del Grupo Popular que incorporasen
tambi én una dotacion para otros ministros de otras con-
fesiones.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Mayoral, concluya,
por favor.

El sefior MAYORAL CORTES: Estamos hablando
de presos que no pueden salir alacalleaelegir € lugar
de culto. Resultado: La enmienda no fue admitida. Esa
es una manera de entender lalibertad de culto.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Mufioz.

La sefioraMUNOZ URIOL: Simplemente quiero
hacer una puntualizacion brevisima. Quiero reiterar a
sefior Mayoral que la libertad religiosa esta plenamente
garantizada, 1o diga él 0 no. Ademas, en el tema con-
creto delainmigracion, en el plan Greco se adoptan las
medidas necesarias para que eso pueda llevarse a cabo.
Quiero decirle al sefior Mayoral que este Gobierno no
solamente garantiza esa libertad religiosa, sino que
ademés garantiza—y precisamente por eso se o recor-
daba— unas condiciones de vida dignas, que desgra-
ciadamente con su Gobierno no tenian.

El sefior PRESIDENTE: Sefior delegado, tiene la
palabra para cerrar el debate, por favor.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez— Miranday Lozana): Sefior Mayoral, puede
usted ponerse como quiera, no le digo ni cémo, pero
dijelo quedije, nolo que usted dice que yo dijey no va
a decirme usted lo que tengo que decir o no. Ha sido
usted contumaz en esta intervencion y si no lo entien-
de, lo miradespuésen el Diccionario dela Lengua. Por
tanto, como tengo derecho a ejercer mi libertad de
expresion, le repito que dije que el hecho de hablar €l
mismo idioma que se habla en €l pais de destino es una
forma més facil de integracion. El hecho de coincidir
en costumbres, en historiay en culturadesde € pais de
origen a pais de destino, es otra facilidad paralainte-
gracion. El hecho de practicar, por ejemplo, lareligion
mayoritaria que se practique en €l pais de destino igual
que en el pais de origen, son rasgos que facilitan lainte-
gracion sin duda.

Como no puedo tomarle en serio —perdéneme—,
cuando usted me dice que cambie de tonica, he de
decirle que me gusta mucho la marca que bebo.

— LA FINANCIACION DEL PLAN GRECO. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA. (NUMERO DE EXPEDIENTE
212/000466.)

El sefior PRESIDENTE: Concluido el debate de
este punto del orden del dia, pasamos al siguiente que
esel 5°y serefiere alacomparecenciadel delegado del
Gobierno para la Extranjeria'y la Inmigracion para
informar sobre lafinalizacion del Plan Greco.

Sefior delegado del Gabierno, tiene la pal abra.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranda y Lozana): El programa Greco es,
como bien saben SS.SS. y la sefiora Mufioz, puesto que
esta casa tuvo mucho que ver en su confeccion através
de una subcomisién que se cred especificamente y que
ratifico con fecha 29 de diciembre, si no recuerdo mal,
la primerainiciativa disefiada y ejecutada en nuestro
pais paratratar el fendbmeno de lainmigracion desde
una perspectiva global e integradora. Ademaés, como
bien saben, tiene una vigenciatemporal de cuatro afios,
esdecir, alo largo de estalegislatura 2000-2004.

Desde el punto de vista politico y administrativo, el
programa Greco supone un esfuerzo de direccién unifi-
caday de coordinacion y es el resultado directo, unade
las primeras consecuencias, una de |l as primeras obliga-
ciones gue se suscitatras la creacion de la Delegacion
del Gobierno parala Extranjeriay lalnmigracién como
Organo precisamente encargado de formular la politica
del Gobierno en relacién con la extranjeria, lainmigra-
cion, e asiloy el refugio.

Desde el punto de vista econdmico y financiero, €l
programa Greco se configura como la suma de una
serie de recursos publicos destinados de manera espe-
cificaa afrontar, encauzar e integrar €l fendmeno de la
inmigracion en todas sus vertientes considerandolo el
Gabierno, como lo considera, un fenémeno positivo y
deseable. Esta es |a primera aclaracion importante. El
programa Greco es presupuestariamente un afiadido,
un plus econdmico que & Gobierno, laAdministracién
del Estado dedica a un tema de importancia creciente
en nuestro pais como es la regulacién, la recepcién, el
fendmeno de los flujos migratorios en su conjunto. El
dinero publico destinado a la gjecucion del Greco es
adicional y complementario del que en nuestros presu-
puestos se destina a otras prestaciones a |l as personas
extranjeras como ciudadanos de primera.

El Greco es, por €llo, e resultado de una especial y
nueva sensibilidad politica hacia este tema. Es la con-
ciencia de que estamos abordando una cuestion delica-
da, compleja, multidisciplinar y de que su correcto tra-
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tamiento hoy depende de que en el futuro lainmigra-
cion siga siendo un fenémeno positivo o llegue —no 1o
deseamos y no suceder&— a constituir un problema
para la sociedad espafiola. He de decirles también que
el programa Greco no es gestionado de forma centrali-
zada y exclusiva por la Delegacion del Gobierno para
la Extranjeriay la Inmigracién que es, fundamental -
mente, un drgano politico, como antes les destacaba. El
plan Greco es un programa global, y por ello esta ges-
tionado por los departamentos y las unidades con com-
petencias concretas en el amplio espectro de materias
relacionadas con el tratamiento del fenébmeno de la
inmigracion: En el Ministerio de Trabajo y Asuntos
Sociales, la Direccion General de Ordenacion de las
Migraciones, la de Inspeccion de Trabajo y Seguridad
Social, ladeAccion Socia, del Menor y de la Familia,
el Imsersoy € INSS; en el Ministerio de Asuntos Exte-
riores, la Direccion General de Asuntos Consulares, la
de Servicio Exterior, laAgencia Espariola de Coopera-
cion Internacional; en Justicia, en Educaciony en Sani-
dad. No quiero aburrirles con una serie de direcciones
generales que aparecen perfectamente identificadas en
el texto, tanto en el que agui se presentd como en el que
ya esta aprobado y publicado en el Boletin Oficial del
Estado, tras el acuerdo del Consejo de Ministro.

La financiacion del programa Greco, como les diji-
mos desde €l principio del debate hasta que cuajé como
documento de compromiso por parte del Gobierno, se
realiza através de los programas que aparecen en los
Presupuestos Generales del Estado, gestionados por las
unidades responsables y con las partidas correspon-
dientes a cada una de las medidas previstas. Ya se ha
informado, lo hizo el vicepresidente Rgjoy en su com-
parecencia posterior al Consejo de Ministros, que en
los Presupuestos Generales del Estado para el afio
2001, el primer afo de los cuatro en los cuales esta
vigente el programa Greco, la cantidad destinada al
mismo es de 37.766 millones de pesetas.

Voy a plantearles a continuacién a SS.SS., a modo
de egjemplo, por no extenderme excesivamente, una
serie de medidas y de cantidades desagregadas de esa
cantidad global. Asi, por e emplo, alapromocion de un
fondo social parala concesion de microcréditos desti-
nados a proyectos de desarrollo en los paises de origen,
siendo €l centro directivo responsable |laAgencia Espa-
fiola de Cooperacién Internacional, del Ministerio de
Asuntos Exteriores, se dedican 6.000 millones de pese-
tas; ala asistencia técnica alos paises de procedencia
de los inmigrantes, de nuevo siendo el centro directivo
responsable laAgencia Espafiola de Cooperacion Inter-
nacional, del Ministerio de Asuntos Exteriores, 2.056
millones de pesetas; para la creacion de plazas de aco-
gida, en colaboracidn con organizaciones no guberna-
mentales, siendo el centro directivo responsable la
Direccion General del Imserso dentro del Ministerio de
Trabajo y Asuntos Sociales, 1.034 millones de pesetas,
para la continuacion del proceso de adaptacion de cen-

tros de internamiento de extranjeros de la Direccion
General de Policia, y por lo tanto del Ministerio del
Interior, 2.458 millones de pesetas; para el desarrollo
de convenios con comunidades auténomas y ayunta-
mientos para medidas de integracién, dependiendo,
dentro del Ministerio de Trabgjo y Asuntos Sociales, de
la Direccién General del Imserso, como impulsor de
estos convenios, 1.050 millones de pesetas; para la
potenciacién de las oficinas de extranjeria, dependien-
tes de la Direccién General de la Administracion peri-
férica del Estado, del Ministerio de Administraciones
Publicas, 1.344 millones de pesetas; parael incremento
de los recursos humanos y puesta a punto de las insta-
laciones de consulados espafiol es, dependiendo de la
direccién general de Asuntos Consularesy de la Direc-
cion General del Servicio Exterior, ambas del Ministe-
rio de Asuntos Exteriores, 1.360 millones de pesetas;
(El sefior vicepresidente, Souviron Garcia, ocupa la
Presidencia); paralaentrada en funcionamiento del
sistemaintegrado de vigilancia exterior, dependiendo
de la Guardia Civil, y por lo tanto del Ministerio del
Interior, 3.590 millones de pesetas; parala cogida de
solicitantes de asilo, dependiendo de la Direccion
General del Imserso, y por lo tanto del Ministerio de
Trabajo y Asuntos Sociales, 1.658 millones de pesetas,
para apoyo a ONG, dependiendo del Imserso, y por
tanto del Ministerio de Trabajo y Asuntos Sociales,
1.103 millones de pesetas, y asi podria seguir, pero no
pienso aburrirles ano ser que SS.SS. me lo soliciten, y
lo haré encantado, hasta completar cada una de las 72
medidas que, tal como dijimos al comienzo del debate
en el mes de junio, cuando el ministro Jaime Mayor
Oreja se comprometi6 a presentar en sede parlamenta-
ria este programa global de regulacion y coordinacion
delaextranjeriay lainmigraci6n en Espafia, tenian per-
fecto soporte presupuestario, y asi consta en los Presu-
puestos Generales del Estado para el afio 2001.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tienelapalabra el sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: El sefior Fernan-
dez-Miranda nos ha hecho un gjercicio contable; final-
mente, se ha hecho este gjercicio contable. Yo yaselo
sugeri en una comparecencia que tuvo anteriormente,
pero creo que se ha hecho de forma que aparentalo que
realmente no es.

Me explicaré. Yo tengo que afirmar —y lo hago
plenay conscientemente, sabiendo lo que digo— que
estamos ante una operacion de apariencia, de marke-
ting, por no utilizar otro término gue no quisiera em-
plear a estas horas, sefior Fernandez-Miranda, porque
son horas en las que se produce una cierta debilidad
fisicay sé que esta haciendo S.S. un gran esfuerzo (El
sefior Delegado del Gobierno para la Extranjeriay
la Inmigracién, Fernandez-Miranday Lozana: Yo
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estoy hechounroble, asi que puede S. S. decir lo que
quiera.), pero alo mejor selo digo.

Yo solamente quiero relatarle los hechos, porque
espero gque los hechos arrojen por si mismos la luz que
pretendia que aflorara en lacomparecencia anterior. No
pretendo hacer extrapolaciones, quiero reflejar los
hechos. Con relacion alafinanciacion del plan Greco,
primer hecho, el Grupo Parlamentario Socialista solici-
ta que el Gobierno dedique 30.000 millones de pesetas
mas de |o presupuestado parafinanciar un plan integral
de politicas de inmigracion. Esto dio lugar a una
enmienda de mi grupo alaLey de Presupuestos Gene-
rales del Estado del afio 2001.

Segundo hecho, el Gobierno —el Grupo Parlamen-
tario Popular— se niega a dotar al plan Greco de una
partida presupuestaria especifica en la Ley de Presu-
puestos. Ahora parece que ya esta, pero en aguel
momento hay una hegativa. Ademas, el texto conocido
del plan Greco no contiene ninguna prevision econé-
mica, eso también lo sabe su sefioria. A hosotros siem-
pre nos parecio sorprendente que sellamara plan aalgo
gue no tiene desarrollo de programas ni prevision
financiera para gjecutarse. Llamar plan a eso es deva-
luar la palabra plan.

Tercer hecho, el Partido Popular llega a afirmar que
el plan Greco no debia recoger medidas concretas ni,
por tanto, financiacion, ya que se trata—segun decia
entonces |la portavoz, que me parece que se acaba de
marchar, del Partido Popular— de un programa global
—vamos a poner entre comillas el término global como
sinénimo de globo— presentado por € Ejecutivo, y es
éste quien tiene responsabilidad de gjecutarlo. Eso se
deciay se dijo por la portavoz del Partido Popular. Es
mas, la portavoz del Partido Popular entonces lo dejé
muy claro: €l Partido Popular no quiere que el progra-
ma Greco se convierta en otra ley de extranjeria, por-
que se trata de un plan de Gobierno y no vamos a mar-
car |las actuaciones concretas que el Ejecutivo tiene que
desarrollar. El plan no debe recoger de antemano accio-
nes concretas, ya que no seria operativo.

Por otra parte, referido a la peticion que habiamos
hecho los socialistas de 30.000 millones de pesetas
para el plan Greco, dijo la portavoz en ese momento:
L os 30.000 millones de pesetas que dicen los socialis-
tas es fruto de una arriesgada valoracion a priori. ¢Qué
pensar entonces del caracter de riesgo quetienelavalo-
racion gue han hecho finalmente el Partido Popular y €l
Gobierno de que son 37.000 y no 30.000, como decia-
MOS nosotros? Evidentemente, estamos ante una opera-
cién en la cual lo importante era generar un cierto
grado de oscurantismo e impedir que otros participaran
en latoma de decisiones. Finalmente, en el Consgjo de
Ministros del dia 31 de marzo de 2000 aparece yala
noticia de que el Gobierno aprueba el programa Greco,
a gue destina 37.000 millones. Para este afio, se dice
ali, estan presupuestados més de 37.000 millones para
é plan. ¢Cuando se debati6 en los Presupuestos Gene-

rales del Estado semejante prevision de 37.000 millo-
nes de pesetas? Esa es la cuestion, ese es un misterio
importante en todo este asunto.

A esta cantidad, se dice, se unen distintas dotaciones
gue también estén presupuestadas pero en otro tipo de
actuaciones, como son las prestaciones por desempleo,
la politica de vivienda, gastos que las comunidades
autbnomas y ayuntamientos realizan en sanidad, en
educacion o en atencion social. Es decir, empezamos a
sumar lo que no esdel Gobierno, lo que es de las comu-
nidades auténomas y, ademas, gastos que en principio
no tienen nada que ver con €l factor que aborda el plan
Greco, que, s yo entiendo bien, es un programa funda-
mental mente de integracidn y, por tanto, las medidas
puntuales de integracion nada tienen que ver con el
hecho de que luego un inmigrante vaya a colegio; esa
seria otra cuestion.

Sin embargo, € 17 de marzo de 2001 comparecio el
sefior ministro del Interior en esta casay se terminé de
revelar e misterio de este asunto, de redondear, en defi-
nitiva, la manipulacién de este asunto por parte del
Gobierno. En cierta medida también ha sido objeto de
una sustraccion —puesto que la falta de informacion
provoca eso— en lo que se refiere al control parlamen-
tario del Ejecutivo, y particularmente en el momento
fundamental en que esto deberia haber sido controlado,
en el momento del debate presupuestario.

El ministro dice en su comparecencia, ante las pre-
guntas gque yo tuve a bien hacerle, que en este momen-
to, como medidas especificamente destinadas alainmi-
gracion, los Presupuestos Generales del Estado de este
afno contemplan una partida para el plan Greco de
37.000 millones de pesetas, |o mismo que usted nos ha
dicho. ¢Qué partida es esa? ¢Cémo se identifica?
¢Dénde esta en |os Presupuestos Generales del Estado?
Porque se esta hablando de una partida. A o mejor
usted tendria que decir que no, que el ministro se equi-
voco, que deberia haber hablado de muchas partidas.
Pero aqui se dice que el plan Greco, los 37.000 millo-
nes de pesetas, estan contemplados en |os Presupuestos
Generales del Estado. Estaran difusos en los Presu-
puestos Generales del Estado y luego, con una opera-
cion de maguillgje y de ingenieria contable, podemos
hacer aparecer 37.000, 137.000 6 337.000 millones, los
gue ustedes quieran. Pero aqui lo que se discutia era
una enmienda que mi grupo propuso para gque se adi-
cionaran 30.000 millones de pesetas, y esa enmienda
fue rechazada por el Partido Popular. Posteriormente,
el Gabierno dice gue esa cantidad estaba aprobada por-
gue figuraba una partida en los Presupuestos Generales
del Estado. Pues bien, nunca el Partido Popular contra-
atacO a nuestra propuesta de enmienda diciéndole a mi
partido que no presentara la enmienda de los 30.000
millones de pesetas porque ya habia presupuestado
37.000 millones. ¢Cuando se nos dijo eso, sefior Fer-
nandez-Miranda, en el debate presupuestario? En nin-
gun momento se dijo tal cosa. Por lo tanto, nunca
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vimos semejante cifra. Si existiatal partida, sefior Fer-
nandez-Miranda, laocultaron y s no existia, mintieron.
Asi que elija usted cudl de estas dos actitudes se com-
padece con o que debe ser €l control que un Parlamen-
to tiene que desarrollar en este tipo de materias, parti-
cularmente en las presupuestarias.

Para completar todo |o anterior, haré una argumenta-
cion que no es de recibo, y no quiero utilizar términos
gruesos. El vicepresidente y ministro del Interior nos
daba unas cuentas que carecen derigor argumental, y a
los que en ese momento |e formulabamos la pregunta
nos decia: Ademas, no me digan que sblo nos gastamos
37.000 millones de pesetas en inmigrantes. Vean uste-
des lo que nos cuestan los inmigrantes y 10 generosos
gue vamos a ser con ellos. El ministro en aquella com-
parecencia dijo textualmente lo siguiente. Por tanto, no
digamos que se dedican a las politicas de inmigracion
solo esos 37.000 millones del plan Greco, no. Nos
cuestan mas. Hay que contar también todos los dere-
chos fundamental es que tienen esos ciudadanos, como
son la sanidad, la educacion, los cuantiosisimos gastos
gue tienen las comunidades autbnomas en servicios
sociales, el seguro de desempleo y las ayudas a la
vivienda. Para que vean ustedes, para que vea el uni-
verso mundo hasta dénde llega la generosidad
del Gobierno del Partido Popular hacia esos pobres
desgraciados alos que damos cobijo en nuestro paraiso
terrenal.

Estamos, desde mi punto de vista, ante una vision
absolutamente extraviada. Hacer esta contabilidad es
un auténtico despropdsito, sefior Fernandez-Miranda.
¢0O es que los inmigrantes estan aqui de becarios?
¢Considera S.S. que estan de becarios? ¢O es que se
trata de refugiados a los que acogemos y les damos
asistencia gratis? ¢Es esa laidea que tienen ustedes de
esta situacion? ¢Se trata de regal os que hacemos alos
inmigrantes cuando van a nuestras escuelas, a huestros
hospitales? Que deben ser también suyos porgue ellos
también los pagan. Los inmigrantes en nuestro pais,
¢no producen, no pagan impuestos, no cotizan a la
Seguridad Social, no son, ademés, frecuentemente
explotados? Entonces, ¢a qué viene decir que no sola-
mente nos gastamos 37.000 millones de pesetas en
ellos, sino muchisimo més? Ellos, en la medida en que
participan en nuestro pais, se configuran como una
parte més de nuestra ciudadania, si no, no estariamos
haciendo una politica correcta, estariamos haciendo
una politica realmente peligrosa.

Definitivamente, esta politica de inmigracion es una
politica, repito, desde mi punto de vista y desde el
punto de vista de los socialistas, absolutamente extra-
viada. Y desde luego, el plan Greco, tal como se esta
gestionando, afiade mas error por su falta de contenido
y por su faltade fiabilidad.

No se me ocurre mas que decirle porque, repito, creo
gue €l planteamiento es bastante serio y creo que usted

nos debiera clarificar tantos y tantos embrollos como
finalmente vemos aparecer en toda esta politica.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Parafijar la posicion del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Trataré de ser breve por-
gue después de o que hemos escuchado esta mafiana al
sefior delegado del Gobierno parala Extranjeriay la
Inmigracién y de las valoraciones igualmente brillantes
gue harealizado la sefiora Mufioz Uriol probablemente
muy pocas cosas quedarian por decir. Sin embargo,
después de haber podido escuchar también, como con-
traposicion a ese discurso del Gobierno y a ese discur-
so de mi grupo parlamentario, las valoraciones de una
oposicion extraviada, sin contenido y carente de fiabili-
dad, conviene, desde nuestro punto de vista, dejar bien
claras algunas cosas.

Sefior delegado del Gobierno, sefiores portavoces de
los grupos parlamentarios, no es casualidad el hecho de
gue mi grupo parlamentario haya querido que yo cerra-
ra esta sesion como miembro de la direccion de mi
grupo parlamentario y como portavoz de Interior.
Hemos querido adoptar ese gesto para dejar bien claras
al Gobierno, dejar bien claras alos demas grupos par-
lamentarios y dejar bien claras ala sociedad espariola
algunas ideas, que son las que han venido determinan-
do nuestra politica de inmigracion y de extranjeriay
gue son las gue determinan sobre todo la consciencia
de lavaloracion que nosotros hacemos de la politica de
extranjeriay de inmigracion que viene realizando €l
Gobierno.

Permitanme tan solo cinco ideas. En primer lugar, €
Gobierno, desde nuestro punto de vista, esta realizando
una politica de inmigracion sin trampa ni cartén, aun-
gue tanto se haya hablado hoy aqui de ocultamiento, de
mentiras o de sustraccion al control del Parlamento o
de la sociedad. El Gobierno esté realizando una politi-
ca de inmigracion sin trampa ni cartdn precisamente
porque durante la Ultima campafia electoral, es decir,
antes de la cita definitiva que tienen los ciudadanos
para controlar el ejercicio de las politicas futuras de
Estado, orientarlas y decidir sobre ellas libre y secreta
mente através del voto, € acto mas sagrado en el fondo
y en la ceremonia democrética, explicamos con detalle
a conjunto de la sociedad espafiola qué es lo que creia
mos que se debia hacer, como se debia hacer y por qué
se debia hacer. En segundo lugar, el Gobierno estarea-
lizando, por tanto, una politica de inmigracion cohe-
rente con el mandato de las urnas, es decir, una politica
de inmigracion acorde con la voluntad mayoritaria de
la sociedad espafiolay, por €llo, plenamente legitimada
por ésta. En tercer lugar, el Gobierno esté realizando
una politica de inmigracion que sin duda, sefior Mayo-
ral, eslamas avanzada de la Unién Europeay por ende
la de mayor sensibilidad y compromiso en términos de
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acogida a inmigrante, garantia de sus derechos y defi-
nicion de mecani smos para su mas plenaintegracion en
nuestra sociedad. En cuarto lugar, el Gobierno estarea-
lizando una politica de inmigracion realista, subrayo
este término, en consonancia con las posibilidades
auténticas de la estructura socioecondmica espafiola y,
como no puede ser de otra forma, consecuente con
nuestros compromisos internacionales. Es, por tanto,
una politica Util, esencialmente Util para los intereses
de Espafiay util, esencialmente Util paralos intereses
legitimos de las personas que buscan en nuestro pais
una nueva oportunidad. Y en quinto lugar, el Gobierno
esta realizando una politica de inmigracion comprome-
tiday eficaz en la aplicacion de |os recursos presupues-
tarios y organizativos para no dejar las cosas en térmi-
nos meramente discursivos sino, por el contrario, para
garantizar el cumplimiento material de los objetivos
previstos. Pues bien, en esta quinta idea esencial se
engarza sin lugar a dudas el motivo concreto de esta
comparecencia.

Voy a hacer gracia de repetir, porque me parece que
estaria de més, las cifras e informaciones que ha dado
el sefior delegado del Gobierno. Lo que si digo es que
lo que no se puede obviar es o que no se puede obviar
y que lo que no se puede hacer, como ha sefialado tam-
bién el sefior delegado del Gobierno y como venimos
apreciando reiteradamente en el discurso de fondo o en
la apariencia de discurso de fondo del principal partido
de la oposicidn, es una especie de apunte de una reali-
dad que no estal realidad, pero que es larealidad que
me conviene para sobre ella intentar construir ese dis-
curso. Y lo cierto es que el plan Greco est4 ahi como
primera gran iniciativa de conjunto impul sada por €l
Gobierno de este pais para atender unos fines especifi-
cos. Pero amén de todo eso, hay una serie de politicas
sectoriales que dan forma, cuerpo, contenido y garantia
a derechos fundamental es de | as personas de las que
estamos hablando, que suponen también, como no
podia ser de otra forma, un esfuerzo presupuestario
muy importante para que, como acabo de sefidar, esta
politica de emigracion en sus objetivos sea una politica
realmente comprometida con esos fines por estar com-
prometida de manera directa y eficaz con la aplicacién
de los recursos materiales y presupuestarios para
poderles dar debido cumplimiento. Podra gustar o no
gustar —yo comprendo que pueda no gustar— que
desde la perspectiva de la oposicion éste haya sido el
primer Gobierno que haya querido establecer una figu-
ratan importante en términos politicos, administrativos
y de representacion, como es la Delegacién del Gobier-
no para la Extranjeriay la Inmigracion, que supone la
expresion clarisima, con lainnovacion de la presencia
politica en el sentido mas amplio de conjunto de esa
nueva figura, de un compromiso global del Gobierno
con estas politicas y con la voluntad de cohesionar
mucho mejor su gjercicio através de unarelevante figu-
ra que les estd dando forma concretaen el tiempo.

Por altimo, no tengo mas remedio que recordar €l
hecho de que se intenten meter debajo de la afombra
datos tales como que durante €l afio 2000 se invirtieron
19.433 millones de pesetas y 20.406 millones durante
el 2001en materia de percepciones por desempleo per-
cibidas por inmigrantes. Podriamos dar datos como
esos, tal y como ha sefialado el sefior delegado del
Gobierno, en materia de sanidad, de educacion o de
vivienda, lo que conforma sin lugar a dudas la mejor
expresion del compromiso de este Gobierno con unas
politicas que no quiere que sean meramente retoéricas,
sino précticas reales, sentidas y apreciadas, como es
natural, por el conjunto de la sociedad espafiola, pero
también por quienes han de ser |os beneficiarios princi-
pales de estas politicas, esto es, la poblacién de inmi-
grantes. Intentar disfrazar y distorsionar todo esto,
decir que ello no existe y que poco menos que se esta
intentando realizar meras operaciones de marketing, al
final, solamente nos puede permitir llegar a una con-
clusién: que va usted por buen camino, sefior delegado
del Gobierno. Mire usted, en el discurso politico de la
oposicion en esta Comision, en el ambito del Ministe-
rio del Interior, todo lo que la sociedad espafiola tiene
la percepcidén de que funciona bien se traduce siempre
en una operacién de marketing. Si funciona bien el
cuerpo nacional de Policiay el programa de Policia de
proximidad, y asi o aprecian los ciudadanos esparioles
através de las encuestas, €l discurso y lavaloracion de
laoposicion es el siguiente: €so no es Mas que una ope-
racion de marketing. Si funcionan bien las politicas de
inmigracion en términos realistas, equilibrados y soli-
darios y funciona bien la disposicién de innovaciones
realizadas por este Gobierno, asi como la creacion de
su propia Delegacion, como el impulso del plan Greco
0 como el impulso de innumerables politicas sectoria-
les en este sentido, eso es una operacion de marketing,
y asi sumay sigue. Por tanto, quizas el mejor sentido
de larealidad de que usted |o esta haciendo bien, sefior
delegado del Gobierno, que es decir que el Gobierno lo
esta haciendo bien en el conjunto de su politica de
extranjeriay de inmigracion, es pensar que frente aeso
no estamos encontrando alternativas concretas, sSino un
discurso instalado probablemente en la propia vaciedad
y en la desorientacion.

Corviene hoy reafirmar algo que ha sido una consi-
deracion de principio, y conviene que algunos lo vuel-
van aoir: el Gobierno esta realizando, harealizado, ha
guerido realizar siemprey querrarealizar y realizard
siempre una politica de inmigracién gjena a cual quier
consideracién excluyente. Reiteradamente el Gobierno
ha expresado su voluntad de didlogo y de consenso con
todas las fuerzas politicas para hacer de la politica de
inmigracion y de extranjeria una politica auténticamen-
te de Estado no sujeta a dial écticas partidistas. Desde
luego, ni es el Gobierno ni es el Partido Popular quien
havuelto reiteradamente |a espalda a esa posibilidad de
consenso, a esa posibilidad de didlogo. Yo creo, sefior
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delegado del Gobierno, gque nosotros hoy tenemos que
volver a decir, desde este grupo parlamentario, desde
las consideraciones de este grupo parlamentario, que
no creemos en politicas alternativas en materia de inmi-
gracion y de extranjeria que pretendan construirse
sobre la presién o sobre la amenaza o sobre la utiliza-
cion de determinados recursos juridico-constituciona-
les en el supuesto de que usted no pase por el aro que
yo intento poner para que usted pase. Creemos que la
politica de inmigracién y de extranjeriatiene que ser
una politica de Estado, una politica de todos. Esa ha
sido, esy seraladisposicion del Gobierno. No se puede
pretender decir, como recordaba muy acertadamente
hace unos dias en esta misma Comision el sefior vice-
presidente primero del Gobierno y ministro del Inte-
rior: ustedes son Gobierno, pero van a hacer la politica
de inmigracion que yo les diga. Eso, evidentemente, no
es tener una voluntad ni de consenso ni de didogo.
Desde luego, las politicas de inmigracion, ese sentido
de Estado que nosotros tenemos como naturaleza de
esas politicas de inmigracidn, no se construyen con
demagogias, con discursos rancios, con ausencias de
alternativas o con tremendismos como hemos escucha-
do en algun discurso de esta mafiana.

Yo concluyo, sefior delegado de Gobierno, diciéndo-
le que desde la perspectiva de este grupo parlamentario
se esté haciendo la politica de inmigracién més adecua-
da, mas progresista posible en el conjunto de lo que es
larealidad espafiolay de sus compromisos internacio-
nales, y que se esta haciendo una politica de inmigra-
cion desde |a perspectiva de los dos considerandos que
acabo de resaltar, como no podia ser de otraforma, pro-
fundamente solidaria. Por €ello, yo le felicito en nombre
de este grupo parlamentario; le felicito a usted perso-
nalmente, sefior Ferndndez-Miranda; felicito al equipo
gue trabaja con usted; felicito, quede dicho con toda
claridad, a conjunto de las politicas que viene desarro-
[lando el Gobiernoy al Gobierno en los términos en
gue ha decidido gjecutar estas politicas de inmigracion
y de extranjeria. Lo hacemos, ademés, sin ningln géne-
ro de autocomplacencia, naturalmente, sabiendo que
hay muchas cosas por hacer y queriendo hacer esas
cosas, pero como lo decimos sin ningln género de
autocomplacencia, sefior delegado del Gobierno, 1o
decimos también sin ningiin complejo. Aqui no hay una
politica bendita de inmigracion, inmaculada y atruista
gue representa el discurso de la oposicion, que, por
cierto, tiempo tuvo de poder aplicar en su momento ese
discurso que ahora esgrime, y una politica maldita,
estrecha, opaca, oscurantista del Gobierno; no. Aqui
hay una politica que nosotros, en nombre de esta mayo-
ria parlamentaria, y estamos convencidos que en nom-
bre de la mayoria de la sociedad espariola, valoramos
como una politica Gtil, adecuada, progresistay solida-
ria, que es la politica que esta realizando el Gobierno.

Concluyo, por tanto, reclamando de todos |os que
guieran oir y de todos |os que quieran participar € retor-

no alaresponsabilidad, alavision de Estado, alavolun-
tad de didogo y de generosidad por €l interés de Espafia
y por el interés mismo de quienes pueden encontrar
legalmente en nuestro pais un nuevo horizonte personal.
Confiamos que algunos que parece gue hace meses se
han salido de ese camino sepan volver a él.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene la palabra el sefior delegado del Gabierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranday Lozana): Muchas gracias, sefior Gil
Lé&zaro, por e apoyo explicito que ha hecho del Grupo
Parlamentario Popular respecto ala politica de extran-
jeriaeinmigracién del Gobierno.

Sefior Mayoral, las comparecencias émnibus, donde
se va mucho mas alla del enunciado que aparece por
escrito en el orden del dia, son complicadas. Si en oca
siones usted las adorna de afirmaciones un tanto grue-
sas, lo complica un poco mas. Comienza S. S. por &fir-
mar que finalmente se ha hecho este gercicio contable
porgue hasta ahora ustedes ocultaron o mintieron.
Sefior Mayoral, este gjercicio contable podian haberlo
hecho simplemente leyendo en este momento los Pre-
supuestos Generales del Estado que estén publicados
en € Boletin Oficia del Estado —por lo tanto, jmenu-
do oscurantismo!— o enterdndose de las distintas par-
tidas presupuestarias cuando se discutieron los Presu-
puestos Generales del Estado en el Ultimo trimestre de
2000. Qué quiere que le diga, ami me sorprendid y
aqui estoy, como es mi obligacion, para volver areedi-
tar lo que parece que es el debate de los Presupuestos
Generales del Estado del afio pasado.

En lalinea que marcaba €l sefior Gil Lazaro, agunas
veces parece que lo que les mol esta es que gobernemos
Nosotros y no ustedes, y eso consiste simplemente en
ganar las elecciones. Es facilisimo, es algo que los dos
partidos ya sabemos como se hace. Les hairritado pro-
fundamente que en vez de 30.000 fuesen 37.000. Si lo
Ilegamos a saber pongo 30.000. Hacemos el esfuerzo
de coincidir con ustedes, no vaya a ser que me digan lo
mismo gque yame dijo el senador Breva en mi dltima
comparecencia en €l Senado: Le hemos puesto un
recurso de inconstitucionalidad porque no hace caso a
las sugerencias que |es hacemos. Con esas amenazas, S
Ilego a saberlo ponemos 30.000 y ya hubiésemos visto
de dénde rascdbamos esos 7.000 para no irritarles, por-
que hubiese sido mucho mejor.

Todas y cada una de las partidas presupuestarias
estan contempladas. Ha terminado diciendo S.S. que
no se le ocurre decir nada més. Estamos en lo que esta-
mos, en ocurrencias y asi nos luce el pelo. Yo me
esfuerzo por darle solvencia a esta comparecenciaaver
si con mi intervencién lo conseguimos, porgue con la
suya, sefior Mayoral... Tengo agui las 72 medidas, aun-
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que no querria aburrirle. Por giemplo, promocion de un
fondo social parala concesion de microcréditos desti-
nados a proyectos de desarrollo en los paises de origen,
6.000 millones, programa 134.A, concepto 871. ;Qué
gqueremos hablar de asistencia técnica a los paises de
procedencia de los inmigrantes, a referirnos alaAgen-
cia Espafiola de Cooperacion Internacional? Nos
vamos al programa 134.A, cooperacion para el desa-
rrollo, conceptos 496 y 796. ¢Que queremos hablar de
continuacion del proceso de adaptacion de centros e
internamiento de extranjeros? Dentro del capitulo de
seguridad ciudadana, vamos a programa 222.A, con-
cepto 620. ¢Que queremos hablar del incremento delos
recursos humanosy puesta a punto de las instalaciones
de los consulados espafioles? En el programa 132.A,
accién del Estado en el exterior, dentro de los concep-
tos 120,121, 123, 130, 131, 218, 620 y 630 aparecen
recogidos hasta ese total de 1.360 millones de pesetas.
¢Que queremos hacerlo sobre la entrada en funciona-
miento del sistema integrado de vigilancia exterior?
Nos vamos al programa 221.A, concepto 620, inver-
sién nueva sociedad del funcionamiento operativo de
los servicios. ¢Que queremos hablar de acogida de soli-
citantes de asilo? El programa 222.G, coordinacién en
materia de extranjeriaeinmigracion y el concepto 620.
Asi podriamos seguir porque aparecen todasy cada una
de las cantidades. ¢Que a usted no le gusta porgue no
se lo dijimos antes cuando estdbamos debatiendo los
Presupuestos Generales del Estado? Yo pensé que se
leian los Presupuestos Generales del Estado, que los
desmenuzaban, |os trabajaban y sabian a qué se debia
la denominacién de cada concepto.

Yo, que he estado muchos afios en la oposicién,
recuerdo que era un trabajo importante. Al final, noso-
tros mismos nos poniamos la condecoracion, porque
era encomiable y sumamente dificil, pero lo haciamos.

Usted puede haberse enterado o no —hablo de usted
ni siquiera de su grupo parlamentario, porque estoy
seguro de que muchas otras personas implicadas en el
debate presupuestario si se enteraron—, pero ahi estan
las partidas, con ese montante Ultimo de 37.000 millo-
nes de pesetas. Que son 7.766 millones mas, |o lamen-
tamos muchisimo, la proxima vez les haremos caso y
asignaremos la cantidad que consideren ustedes apro-
piada, por aquello de no discutir. Van a equivocarse,
€como en este caso, pero en aras de huir de la confronta-
cién, lo haremos. (El sefior Mayoral Cortés pide la
palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Muy brevemente,
para hacer algin apunte o coletilla alo que acaba de
decir €l sefior delegado del Gobierno parala Extranje-
riay lalnmigracion.

Sera usted buen médico, pero en estas cuestiones de
manejo de los presupuestos creo que no ha aprovecha
do mucho su paso por la oposicion. Es dificil tragarse
lo que acaba usted de sefialar, sefior delegado del
Gobierno, y hasta me produce una cierta hilaridad.
Usted ahora puede decir que lo que se comprende en €l
programa 134.A, 134.B, o cualquier término gque se uti-
lice, corresponde al programa Greco o0 a cualquier otro
programa que se invente sobre la marcha, que eslo que
han hecho. Nosotros les dijimos en el mes de octubre,
cuando estdbamos debatiendo el presupuesto, que pre-
sentabamos una enmienday que queriamos que figura-
se una partida—incluso dialogamos esta cuestion con
€l partido del Gobierno— para dotar a plan Greco, en
vez de hacer ese gjercicio permanente de utilizar el
gasto global y luego, de manera circunstancial y opor-
tunista, atribuirlo a unafinalidad o a otra, a un progra-
mau otro.

Si se toma la cuestion desde la perspectiva mas glo-
bal que planteaba el sefior Rajoy y que ahora también
ha manejado usted, de alguna manera, ¢por qué me
habla usted de 37.000 millones de pesetas, si tenemos
ahi cientos de miles de millones de pesetas que dedica-
mos a los inmigrantes? ¢Es que no cuentan el gasto
sanitario o €l gasto educativo? Esa es |a reflexion abso-
lutamente impresentable, el engafio absolutamente ina-
sumible, donde se sitGia el primer punto de la posicién
del Gobierno y que una oposicién que sepa por dénde
van lostiros no puede aceptar. Por tanto, primerarefle-
Xién que debe ser descartada.

La segunda reflexion. Nosotros hacemos figurar
37.000 millones de pesetas. Dice S. S. que, si quere-
mos, le pone, le quita o le afiade ese complemento, pero
esa no es la cuestion. La cuestion es que nosotros, ante
la posicion de ustedes de que guerian que hubiera un
plan Greco para el afio 2001, les dijimos: eso hay que
dotarlo econémicamente. Se puede hacer de dos mane-
ras con una cantidad complementariay adicional, algo
extraordinario, que es lo que sugerimos inicialmente, o
expresandolo de manera cuantificada, dentro del docu-
mento del plan, que no figura en él, cuando se debatié
en esta Cdmara. Ni figuran en el presupuesto del Esta-
do, referenciado a ningun plan Greco, esas cantidades
gque ha dicho S.S., cuando las aprob6 esta Camara.
Ahoradice usted que si, pero porque ha hecho una atri-
buci6n absolutamente arbitraria de cuales son los con-
tenidos econémicos del plan Greco, a posteriori. Sin
embargo, cuando hubo que debatirlo, cuando hubo que
enmendarlo y nosotros |o enmendamos, no habia ni
plan Greco ni cosa pareciday, ademas, |os portavoces
del Partido Popular insistian en que no debia figurar y
gue lo que nosotros haciamos era una prevision arries-
gada. No se queria articular en los Presupuestos Gene-
rales del Estado ningunareferenciaa plan Greco, eso
esta claro, 1o han dicho sus portavoces. Esa es la histo-
ria de esta cuestion, la historia de un engafio —de un
importante engafio— a la opinién publica espafiola.
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Y lamento tener que emplear estafrase, de un profundo
engario. Porque de decir que esto no deberiafigurar ni
cuantificarse se pasd a aparecer un buen dia cuantifica-
do. Eso hasido lo que realmente ha pasado, y se puede
seguir € rastro.

Ha mencionado € plan SIVE, que ustedes atribuyen
como gasto adicional o extraordinario en materia de
inmigracion. Es un gasto ordinario previsto para €l
desarrollo de un sistema que la Guardia Civil viene
implantando y tendra que implantarlo en varios gjerci-
cios econdmicos. Es verdad que es necesario estable-
cerlo, pero ni mucho menos se le ha ocurrido este plan
como consecuencia de la politica de inmigracién que
hacen figurar en el plan Greco. La previsién presupues-
taria del plan SIVE no tiene nada que ver con el plan
Greco porgue ya estaba antes del Plan Greco. Sefior
Ferndndez-Miranda, creo que estan cometiendo pro-
fundos errores. Quizé la opinién publica pueda tragar
éste més facilmente, pero le digo una cosa, que noso-
tros estamos aqui precisamente para advertir ala opi-
nién publica de que estas cosas no se deben tragar.

Finalmente, en cuanto alaintervencion del sefior Gil
Lazaro, no quiero abundar més, creo que ha hecho la
encendida defensa que le corresponde como partido
gue apoya al Gobierno. Solamente quiero decirle, sefior
Gil Lazaro, que entre sus felicitaciones no ha incluido
a ninguna organizacion de inmigrantes. Puestos a feli-
citar, podriamos haber felicitado atodos porque queda
riael cuadro méas completo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Sefior presidente, con toda
brevedad.

Quiza, al sefior Mayoral |le acabe de traicionar €l
subconsciente. Nosotros no hemos felicitado a ninguna
organizacion de inmigrantes porque estamos hablando
de un acto de control democratico, donde se establece
la dialéctica de control de la oposicion al Gobierno.
Que yo sepa, las organizaciones de inmigrantes no
estan sometidas al control ni a la manipulacién de
nadie.

Por otra parte, echo de més un lengugje tremendista,
unos acentos realmente alarmistas, un construir una
especie de dialéctica oscura y torva sobre |o que este
Gobierno viene haciendo. Echo de més eso y echo de
menos €l que determinada val oracion no se haga empe-
zando por aguello delavigay lapaja, €l ojo propioy €
0j0 gjeno, porgue no esla sociedad espafiolalaque esta
advirtiendo al Gaobierno de que no vayan por ahi. A la
vista de cdmo van las cosas en términos de urnas, es la
sociedad espafiolalaque esta advirtiendo al Grupo Par-
lamentario Socialista de que modifique algunos de sus
discursos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior delegado del Gaobierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranda y Lozana): Sefior Mayoral, hos cono-
cemos desde hace mucho tiempo y no querria que se
irritase tan profundamente como se irrita con cualquier
contestacion gue le dé, sea explicita o no, sea ambigua
0 no; si bajo amucho detalle porque bajo amucho deta-
lle, si soy genérico porgque soy genérico; no hay forma
de acertar con usted, y mire que me gustaria pues hace
mucho tiempo que nos conocemos de esta vida parla-
mentaria, lamentablemente yo ausente de ella en este
momento salvo como compareciente.

L e he hablado exclusivamente —y tendremos oca-
sion de leer el «Diario de Sesiones»— de lo que usted
me ha pedido —que informe sobre la financiacion del
programa Greco; por cierto, no es plan, es programa—,
de ninguna otra cosa, y ha introducido usted otros ele-
mentos que ni siquiera he querido comentar. Usted
insiste en que no figura como una Unica partida presu-
puestaria en los Presupuestos Generales del Estado.
Dijimos todos desde €l principio que no iba a figurar
como programa. Si quiere selo reitero: esun programa
hecho por siete ministerios, Ministerio de Administra-
ciones Publicas, Exteriores, Interior, Justicia, Trabajo y
Asuntos Sociales, Educacion y Sanidad y con €l visto
bueno de Economiay Hacienda, como no podia ser de
otraforma. Le dijimos que, cuando se confecciond a
partir del mes de junio —fue el primer compromiso del
anterior ministro Jaime Mayor Oreja—, se hizo de
forma simultanea desde los mismos ministerios que
han ido conformando |os Presupuestos Generales del
Estado. Parece que su irritacion radica en que cada una
de las 72 medidas que tiene este programa no solamen-
te tiene identificado el organismo responsable de su
puesta en préactica sino que ademas tiene la partida pre-
supuestaria correspondiente, entre ellos, el SIVE como
control de fronteras.

Yo llego ala conclusién, de que usted no se haleido
el programa Greco (El sefior Mayoral Cortés: Esta
subrayado.) Usted puede tenerlo ahi, pero yo digo
leerlo, no tenerlo. Usted puede tenerlo, pero no habér-
selo leido. Decir que meter la segunda ejecucion del
SIVE (por mucho que, efectivamente, sea cuatrienal y
hasta un montante superior alos 20.000 millones de
pesetas, si no me fallala memoria) en el afio 2001 no
tiene nada que ver con un plan global de regulaciény
de coordinacion de la extranjeria en Espafia, demuestra
que usted no se haleido el programa Greco. Desde la
direccion de su grupo parlamentario le han encargado
gue lo critique y usted, hasta donde se le ocurrieran las
cosas (usted mismo decia que no se le ocurria mas que
decirme), lo ha hecho.

Por lo demés, quiero agradecerle €l recuerdo que ha
tenido de cuando era médico. Lamentablemente, he
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olvidado mucho de lo que aprendi pero crei que lo
habia aprendido bien.

PREGUNTAS:

— DEL SENOR LOPEZ AGUILAR, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA, SOBRE
OPINION DEL GOBIERNO ACERCA DE LA
EXPULSION DE CUATRO MENORES QUE
SE ALOJABAN EN EL CENTRO DE ACOGI -
DA DE MENORESDE LA ISLA DE FUERTE-
VENTURA. (Namero de expediente 181/000787.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos al ultimo punto del orden del dia, que es la
pregunta del sefior Lopez Aguilar, sobre un asunto en
laisla de Fuerteventura.

Sefior Lépez Aguilar, tiene la palabra.

El sefior LOPEZ AGUILAR: Gracias, sefior dele-
gado del Gobierno, por su comparecencia para respon-
der a la pregunta parlamentaria formulada en su
momento. Se |o agradezco tanto que no voy a desperdi-
ciar laocasion de hacerlo aun cuando ha pasado tiempo
desde que tuvieron lugar los sucesos de los cuales trae
causa la pregunta que formulo. No es éstaunararezaen
la actividad parlamentaria, antes al contrario. La pasa-
da semana —todavia no hace siete dias— yatuve oca-
sién de traer agui un asunto concerniente alaislade
Fuerteventura, que también competia a Ministerio del
Interior. Formulo la pregunta a los responsables del
Ministerio del Interior en mi calidad de diputado por la
provinciade Las Palmas.

Sé perfectamente que es un hecho acotado, pero,
precisamente porque soy diputado por Las Palmas
—que tiene tresislas, Gran Canaria, Fuerteventuray
Lanzarote—, estoy en la obligacion de traer hechos
acotados en la medida en que esos sucesos |os tratamos
la semana pasada en una comparecencia similar a ésta
y trataremos dentro de poco el hundimiento de una
patera en las costas de Fuerteventura con la trégica
muerte de nada menos que 15 inmigrantes que intenta-
ban arribar alas playas canarias, un suceso muy impac-
tante, todavia oscuro y por esclarecer, en el que esta
implicada una dotacién de guardacostas de la Guardia
Civil. El episodio concreto que vamos a considerar en
este tramite parlamentario concierne a la aplicacién de
la Ley extranjeriay seguramente no es un buen gjem-
plo de su aplicacién, porque pone en conexién un epi-
sodio local con defectos en las formas de aplicacion.
Procede que este acto parlamentario tenga lugar, pues-
to que se trata de una ley general aprobada en esta
legislatura por estas Cortes Generales, y que dialogue-
mMOSs un momento sobre ello.

El sefior delegado del Gobierno conoce los hechos a
los que me estoy refiriendo. El 20 de marzo de este afio
2001, al final de la mafiana, se personan dos vehiculos
con seis agentes de la Policia Nacional en un centro de

acogida inmediata de menores de Puerto del Rosario,
la Montarfieta, con laintencion de proceder a su repa-
triacion, con tan mala fortuna que se producen intentos
de fugay panico generalizado por parte de los menores
que eran objeto de ese procedimiento de repatriacion.
Todo ello redundo, primero, en que los deportados a
través de este procedimiento, bajo la cobertura tedrica
del reagrupamiento familiar (después hablaremos de
ello), son devueltos a Marruecos, pero inmediatamente
después, por diversas vias, se pusieron en contacto de
nuevo con Espania, con el centro de la Cruz Roja de
Fuerteventura, para denunciar que no habian sido
nunca entregados a sus familiares sino, simplemente,
abandonados a su suerte en el pais de procedencia. En
segundo lugar, provocd, como acabo de decir, una
situacién de panico generalizado por la que se dieron a
la fuga otros 27 menores del centro de acogida, de la
residenciajuvenil de Puerto del Rosario, en Fuerteven-
tura, muchos de |os cuales permanecen todavia hoy en
paradero desconocido y algunos han sido recuperados
por la Policia Nacional después de todo tipo de rocam-
bolescas pesquisas e investigaciones, que ponen de
manifiesto hasta qué punto se condujo con torpeza la
operacion ala que me refiero. ¢(Considera el Gobierno
gue esa expulsion de los cuatro menores, protagonistas
del suceso que acabo de describir en laisla de Fuerte-
ventura, constituye un buen gjemplo de aplicacién dela
Ley de extranjeria?

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior delegado del Gobierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranda y Lozana): El sefior presidente lo
enuncio correctamente a principio, se trata de un asun-
to de laisla de Fuerteventura. No es un hecho acotado
sino un hecho comunicado de tal forma que no he podi-
do saber exactamente aqué sereferia S. S. La pregunta
es sobre de la expulsion de cuatro menores que se alo-
jaban en el centro de acogida de menores de laislade
Fuerteventura, sin ningln otro detalle. A lo largo del
afio 2001 se repatriaron doce menores desde la provin-
cia de Las Palmas, once de ellos de nacionalidad
marroqui y uno de nacionalidad rusa. Dificilmente
puedo responder en este momento al ejemplo de los
cuatro menores a los que usted hace referencia. Como
es mi obligacion, después de la lectura del «Diario de
Sesiones», le enviaré por escrito la respuesta ala pre-
gunta que S. S. me hace, sabiendo exactamente a
gué tengo que contestar. Me comprometo a hacerlo sin
dilacion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior L 6pez Aguilar.

El sefior LOPEZ AGUILAR: Sefior delegado del
Gobierno, haber recabado lainformacién para docu-
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mentarse sobre este suceso estaba perfectamente al
alcance de su mano. Incluso si 1o hubiera descrito con
pelosy sefiales, como esta a alcance de cualquiera, por
el seguimiento que hicieron del suceso |os medios de
informacién locales y por lainformacion que pueden
suministrar las delegaciones del Gobierno —en este
caso la de Canarias, que es la responsable de la actua-
cion de las Fuerzasy Cuerpos de Seguridad dependien-
tes del Ministerio del Interior en Fuerteventura— el
relato podia haber sido completo. El relato es bastante
dramatico, porgue concierne a una operacion mal dise-
fladay mal conducida, en ejecucion de una legislacion
gue los socialistas estamos en disposicién de discutir
en algunos de sus aspectos, siendo perfectamente | egi-
timo que asi |0 hagamos, sobre todo si estamos repre-
sentando los intereses de una opinion publica, en este
caso ladel entorno inmediato de ese centro de interna-
miento de menores de la isla de Fuerteventura, que
tiene derecho aver con enorme alarma cémo se preten-
de aplicar la Ley de extranjeria en determinados casos.

L os hechos son los siguientes: Llegan dos vehiculos
de la Policia Nacional a un centro de acogida inmedia-
ta de menores y, con extremada torpeza, proceden
directamente a esposar a cuatro menores de edad, de
nacionalidad marroqui, de los cuales uno tiene proble-
mas de integracion, de alcohol y drogas, y de compor-
tamiento, pero los otros tres se encuentran en perfecto
proceso de integracion, seglin el seguimiento que vie-
nen haciendo todos los equipos de asesoramiento, en
particular, los que gestionan el centro de acogida de
menores de una organizacién no gubernamental, la
Comision Espafiola de Ayuda a Refugiado, que actda
en este ambito en laisla de Fuerteventura. Uno de ellos
es el menor Isam Karam, del que todos los equipos de
asesoramiento certifican un alto grado de integracion,
gue habia sufrido muy recientemente un acto de agre-
sion por parte de unos encapuchados a que no habia
respondido con ninguna violenciay del que todos los
informes de los equipos de tutoria mostraban un alto
grado de satisfaccion por su proceso de integracion. El
tercero, |sam Y hadiri, que también se encontraba en
perfecto proceso de integracién, es esposado con vio-
lencia en el momento en el que ibaarecibir la comida
y conducido al vehiculo que supuestamente le iba a
trasladar a esa operacion de repatriacion. El cuarto,
alarmado por €l bullicio, intenta huir, y naturalmente se
le reduce con violenciay con una actitud agresiva por
parte de los agentes de la Policia Nacional, que estan
interpelando en vivo y en directo alos demas menores
gue se encuentran en ese momento en el centro de aco-
gida inmediata. Esas frases desafiantes provocan el
panico y son 27 los que se dan alafugay permanecen
mas de un mes en paradero desconocido.

27 menores en paradero desconocido de los que, a
fecha de hoy, segun los Ultimos informes que he podido
recabar teniendo en cuenta el momento en e que tramita
esta pregunta parlamentaria en Comisién —debido alos

tempos parlamentarios, siempre muy retrasados con res-
pecto al momento en que los hechos se producen—, sélo
12 han sido localizados de nuevo. Lo cierto es que hay
todo tipo de testimonios de |os jovenes que estaban en
ese momento en € centro, que se dieron alafugay que
posteriormente han sido aprehendidos, que explican muy
bien por qué esa situacion de panico. La situacion de
panico se debe, en primer lugar, a hecho de que ellos no
estaban alli por casualidad, pues han sido inducidos a
inmigrar, allegar a Espafia, a Canarias, poniendo enries-
go sus vidas, por su entorno familiar; no con laresisten-
cia 0 desaconsgjados por su entorno familiar, sino direc-
tamente incitados por un entorno familiar absolutamente
desestructurado que es €l que leshalanzado al mar y les
ha puesto en Esparia, en laisla de Fuerteventura. Por
tanto, repatriarlos no les va a hacer ningun bien, no les
ofrece ninguna perspectiva de salvacién personal. Para
ellos no es ningun estimulo vital ser recuperado supues-
tamente para ese entorno familiar que se camufla con
una aplicacion gjecutiva de las disposiciones de la Ley
organica 8/2000, relativas a reagrupamiento familiar. El
reagrupamiento familiar, tal y como esta descrito en la
Ley de extranjeria, articulos 17 y siguientes, no tiene ese
sentido. No es reagrupar familiarmente a un menor que
se encuentra en Espafia, 1o quierao no €, lo quierao no
su familia, es permitir el reagrupamiento familiar de la
persona que se encuentray esta en disposicion de ser
integrada socialmente en Espaia. Es ayudar al extranje-
ro que se encuentra en nuestro pais a rehacerse familiar-
mente en Espafiay no repratriar al extranjero que se
encuentra en Espafia, 1o quierad o no, lo quierao no su
entorno familiar, alafuerza, so pretexto de que le esta-
mos reagrupando familiarmente en unafamiliade laque
supuestamente procede, pero de la que en realidad ha
hecho todo lo posible por huir, porque €l resultado no
podré ser otra cosa que el que esa persona se encuentre
en la calle inmediatamente después de ser deportado a
Marruecos, como es € caso certificado, exactamente, de
los cuatro que fueron objeto de esa operacion de repa-
triacion torpemente conducida. | ndependientemente del
episodio local por e que nos pueda faltar més detallada
informacion y de como haya evolucionado el asunto
especifico que surge esa manana del 20 de marzo en
Fuerteventura, pero que en realidad es representativo de
un mal disefio, de una mala operacion de repatriacion
forzada de menores cuyos derechos estan obligados a
observar laAdministracion espariolay |os poderes publi-
cos con especial vigilancia, con especial cuidado, con
especial respeto y con especial garantia, lo que pone de
manifiesto esa operacion es criticable al menos por dos
fundamentos. El primero, por las formas. Se esta espo-
sando a menores, se les est4 introduciendo por lafuerza
en un vehiculo del grupo de operaciones especialesde la
Policia Nacional en la isla de Fuerteventura, se esta
haciendo de manera extremadamente torpe y contrapro-
ducente. En segundo lugar, porque no se produce ningu-
na reagrupacion familiar, simplemente se deporta a
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Marruecos a cuatro menores alos que, apesar de su pro-
nostico muy favorable de integracion, a pesar de la certi-
ficacion positiva de seguimiento, de conductay de inte-
gracion de que estaban siendo objeto, se les coloca de
Nnuevo en una situacion vitalmente desesperada, a perso-
nas que ya estaban en Espafia. Este segundo frente de
critica se conecta con €l tercero. Eso produce, ademas,
en una situacion de alarma, de ansiedad generalizada,
agresividad, desasosiego o panico directamente sobre €l
centro de acogida de menores que, puesta en conexion
con la descoordinacion interadministrativa de las distin-
tas administraciones que tienen responsabilidades sobre
lo que esta pasando en este momento en Fuerteventura,
por un lado, Policia Naciona dependiente de la Delega-
cién del Gobierno y, por tanto, Ministerio del Interior y,
por otro lado, un centro de internamiento de acogida de
menores dependiente del Cabildo Insular de Fuerteven-
tura, gestionado por una organizacion no gubernamental
y, en tercer lugar, una orden de repatriacion que ha sido
incoada por la Administracion autonémica, la Direccion
General de Menores, esta produciendo un episodio de
descoordinacién administrativa cuyo resultado es que, a
final, 27 jovenes permanecen un mes en paradero desco-
nocido en unaisla que tiene 90 kilémetros de largo. Es
estauna ocasion para poner de manifiesto quelo que hay
es un disefio equivocado de una politica equivocada que
puede producir efectos profundamente perniciosos y,
ademés, absolutamente irrespetuosos con 1os derechos
gue se trata de garantizar. Entre estos derechos esta en
primer lugar € de los menores que han sido victimas de
esta situacién, que con toda probabilidad no seran los
ultimos, porque seguro que sabe el sefior secretario de
Estado que con posterioridad se han puesto en marcha
otras Ordenes de repatriacion gue pueden seguir el
mismo curso desastroso y conducir alamisma ablacion,
permitame decirlo asi, de derechos fundamentales de
menores, ante los cuales la Administracion espariola
debiera de ser especia mente respetuosa.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirdn Garcia):
Sefior delegado del Gabierno.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA
LA EXTRANJERIAY LA INMIGRACION (Fer-
nandez-Miranda y Lozana): Tal como le dije a princi-
pio de mi intervencion, sefioria, le daré puntual contes-
tacion por escrito a los hechos concretos que S.S.
relata, que no aparecian en la solicitud de comparecen-
Cia previa para contestar a la pregunta, pero, mas alla
de ello, querria entrar brevisimamente en algunos
comentarios respecto a un discurso que S.S. hainicia-
do, apasionante sin duda e importante, aunque sola-
mente sea porgue estamos hablando de personas meno-
res de edad y de sus derechos.

Ahi empezaria por pedir que se respetase €l derecho
alaintimidad, en el sentido de no manejar publicamen-
te los nombres y los apellidos de estos menores. Creo

gue deberiamos ser cuidadosos, con el manejo simple-
mente de lasiniciales de los nombres de estas personas
y a efectos précticos yo le hubiese agradecido que de
forma no publica me hubiese transmitido |os nombres
y los apellidos para yo darle lainformacién ala que
estoy obligado, pero creo que debemos manejar inicia
les —insisto— y no los nombres completos de los
menores.

En segundo lugar, 1o que hadicho S.S. sin duda nos
daria para toda una mafiana de debate, por ser intere-
santisimo, quiza el meollo de la cuestion de la que esta-
mos hablando inducida por S.S., pero no perdamos de
vista una cosa. Los menores se devuelven alas fami-
lias, que son las que ostentan la patria potestad segin
justicia, segun derecho de estos nifios, cuando estas
familias obviamente son identificadas, o alos servicios
de proteccion de menores del Estado del que es nacio-
nal ese menor, que, ante la ausencia de la familiaiden-
tificable, ostenta en primer lugar la patria potestad del
menor. YO no me voy a extender en si entramos 0 en si
discutimos la influencia para bien o para mal de las
familias o de los entornos, porque caemos en € mismo
debate que abrieron los grupos anticastristas con el
nifio Elian hace bien pocos meses, y ahi si que creo que
debemos seguir el derecho internacional, obviamente
en ocasiones con sensacion de vértigo ante lafalta de
confianza quiza de aquellas instituciones o incluso de
aquellas familias en las cuales se pueda depositar a
estos nifios, que nos debe llenar de preocupacion, pero
YO creo que ni siquiera en aras de esa buena voluntad o
de esos sentimientos, identificada la familia o recibido
por el Estado del cual es nacional el menor, podemos
discutir que la patria potestad debe ser ejercidatal y
como lo confirman no solamente las leyes nacionales
sino el derecho internacional. Yo no querriair méasala
Me comprometo con S.S., como no puede ser de otra
forma, a darle puntual contestacion a los requerimien-
tos que me hace en el caso concreto sobre el que S.S.
me preguntaba, por 1o que entendera, y leruego me dis-
culpe que no haya sido capaz de vislumbrarlo, que
planteado tal cual estaba, me resultabaimposible llegar
adlo. (El sefior Lépez Aguilar pidela palabra.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Lopez Aguilar, el tramite es el de preguntas, en
e que € tiempo esta reglamentariamente tasado, y esta
Presidencia reconoce haber sido hasta laxa en la admi-
nistracién de los tiempos. Ha consumido usted mas del
doble de lo que establece el Reglamento; por tanto, al
ser una pregunta, no puedo darle la palabra.

Agradeciendo a sefior Fernandez-Miranda su com-
parecencia, suspendemos la sesion hasta las cuatro y
media de la tarde, en que lareiniciaremos con la pre-
sencia del secretario de Estado parala Seguridad.

Eran lastresy quince minutosdelatarde.
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Sereanudala sesion alascuatroy treintay cinco
minutos de la tarde.

COMPARECENCIA DEL SENOR SECRETARIO
DE ESTADO DE SEGURIDAD (MORENES
EULATE), PARA INFORMAR SOBRE:

— LA ACTUACION DESMESURADA DE LAS
FUERZAS DEL ORDEN PUBLICO EN CON-
TRA DE LOS MIEMBROS DE UNIO DE
PAGESOS-COAC, QUE EL DIiA 29/09/2000
PROTESTABAN EN BARCELONA, GIRONA
Y TARRAGONA CONTRA LOS PRECIOS
DEL CARBURANTE. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO. (Nime-
ro de expediente 213/000173.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Reanudamos la sesion con la presencia del secretario
de Estado parala Seguridad, a objeto de sustanciar las
comparecencias previstas en e orden del dia.

La primera comparecencia, la sefialada como nime-
ro 7, esainiciativa del Grupo Parlamentario Mixto.
(Pausa.)

No habiendo ningun diputado de esta formacion,
entendemos decaida lainiciativa.

— LASMEDIDASPARA COMBATIR EL AUMEN-
TODE LAVIOLENCIAY LA INSEGURIDAD
CIUDADANA EN BARBATE (CADIZ), TRASEL
SECUESTRO DE JOVENES NARCOTRAFI-
CANTES. A SOLICITUD DEL GRUPO PARLA-
MENTARIO SOCIALISTA. (NUmero de expe-
diente 213/000204.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos a la segunda de las comparecencias, que for-
mula el Grupo Parlamentario Socialista 'y que hace
referenciaala ciudad de Barbate.

Tiene la palabra €l sefior Secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Ante esta misma Comision
el 19 de diciembre pasado, contestando a una pregunta
formulada por el Grupo Socialista, yadi cuentade la
situacién de Barbate y de los problemas de seguridad
ciudadana que existian derivados de una trayectoria
histérica de la zonay, sobre todo, de unos problemas
puntual es que estaban existiendo derivados de algunos
aspectos de actividades penitenciales como el narco-
tréfico.

Antes de entrar en e contenido concreto de la cues-
tién, creo que es conveniente, aungue se haga un poco
largo, efectuar una aproximacion alas caracteristicas
geogréficas y sociaes que confluyen en Barbate con €l
fin de tener un marco de referencia que nos permita

conocer la problemética que se vive en la citada locali-
dad. Posteriormente, voy a referirme alas actuaciones
mas importantes de la lucha contra el trafico ilegal,
contrael trafico de drogay, por Ultimo, informaré sobre
las medidas de mejora que se han establecido y aque-
Ilas otras que se encuentran en fase de estudio y apro-
bacion.

Como conocen SS.SS., Barbate tiene una extension
de 142 kildmetros cuadrados en una zona especia men-
te vulnerable a tréfico de drogas y una poblacion esta-
ble de unos 24.850 habitantes, que se incrementan en
las épocas estivales a 250.000. Dentro de su término
municipal se encuentra la pedania de Zaharay otros
peguefios nucleos de poblacion como Cafios de Meca.
Lamayor fuente de ingresos de la poblacion estable de
la citada localidad ha venido siendo la pesca, si bien
esta fuente natural de riqueza sufre un deterioro paula-
tino debido esencialmente a la politica pesquera que
desarrolla en estos momentos el Reino de Marruecos,
gue tiende arestringir la actividad de nuestra flota en
sus aguas. A lasituacion anterior hay que unir la précti-
cainexistenciade industrias aternativas en lalocalidad
y el descenso notable que se ha experimentado en otras
actividades, todo lo cual hadesembocado en una pobla-
cion sumergida en un alto indice de paro que ha llega-
do acrear focos de marginalidad y delincuencia. Existe
un alto nivel de absentismo escolar y laboral. Tampoco
se debe olvidar la existencia de tres factores geogréfi-
cos determinantes, como son lalongitud de sus costas,
que tienen 25 kildmetros, la proximidad con las costas
africanasy lasituacion de sus playasy calas. Estos fac-
tores favorecen la comision de ciertos hechos delicti-
vos, como son lainmigracién ilegal y los alijos de sus-
tancias estupefacientes.

Paralelamente ha tenido lugar la aparicion de un
grupo de personas que se conocen alli, y permitanme
la expresion, como busguimanos, cuya actividad prin-
cipal consiste en vigilar las costas en busca de restos
de alijos de drogas, embarcaciones abandonadas,
motores abandonados y otro tipo de restos. Tal grupo
de personas se desplaza en ciclomotores, que consti-
tuyen uno de los elementos mas determinantes de la
inseguridad ciudadana, al hacer patente una ostenta-
cion arrogante de su actividad. El resto de la ciudada-
nia debe soportar |0s constantes ruidos producidos por
sus maquinas, la utilizacion peligrosa de éstas, la
insolencia de sus conductoresy el consumo de drogas
en algunos puntos de la poblacion, 1o que provoca,
por otra parte, constantes enfrentamientos con la poli-
cialocal.

Barbate es en la actualidad una de |as localidades de
Espafia con el indice mas alto de ciclomotores por
habitante. M s recientemente, y quiza como sefial de
progreso, se esta observando la paulatina sustitucién
de este tipo de vehiculos por otros vehicul os de cuatro
ruedas. Al dia de hoy se estan potenciando las actua-
ciones coordinadas de Guardia Civil y Policialocal
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en un intento de recuperar el principio de autoridad
de los agentes, el cual se encontraba bastante dete-
riorado en toda la poblacion. En estos Gltimos afios
apenas se instruian expedientes sancionadores ni se
hacian efectivas las denuncias ni las agresiones
sufridas por los menores quedaban satisfactoriamen-
te sancionadas, por 1o que este intento de recupera-
cién se establece como un objetivo prioritario para
incrementar la percepcion de la seguridad ciudadana
de la poblacion.

L os delitos conacidos en el afio 2000 fueron 679,
con 391 detenidos, de los cuales 250 lo fueron por
inmigracion ilegal. La droga aprehendida, hachis,
por la unidad de Barbate ascendi6 a 4,8 millones de
kilogramos. Se efectuaron 48 detencionesy se formu-
laron 924 denuncias, de acuerdo con laley 1/1992.

Algunas de las operaciones mas conocidas fueron la
operacion Espejo, la operacion Naranjay la operacion
Mosca. La operacion Espejo desarticul 6 el clan de los
Antén; se detuvo a cuatro cabecillas de |as redes exis-
tentesen lalocalidad y a seis de sus principal es colabo-
radores, interviniéndose més de 2.000 kilogramos de
hachisy 10 vehiculos, turismos, motocicletas, armas y
dinero en metdlico. La operacion Naranja se cerrd con
14 detenidos, 17 vehiculos intervenidos y un total de
3.573 kilogramos de hachis. La operacion Mosca, rela-
tiva al secuestro de tres personas relacionadas con el
narcotréafico, se sald6 con 19 detenidos, 11 en Méaga,
2 en Algeciras, 6 en Barbate y Vejer y 1.825 kilos de
hachis.

En lo que va del afio 2001, el nimero de delitos
conocidos hasido de 175y el de detenidos 231, 184
por inmigracion ilegal. La droga aprehendida, hachis,
por la unidad de Barbate asciende a un total de 1.676
kilogramos. Se han efectuado tres detencionesy se han
formulado 105 denuncias. Los resultados que estamos
obteniendo hacen patente el acierto de las medidas que
se han venido tomando en relacién con una situacion
gue es atamente preocupante.

Con fecha de 21 de octubre de 2000, |a Subdirec-
cion general de operaciones, ante la situacion plantea-
dadelaGuardia Civil de Barbate, decidio la interven-
cion de un médulo de intervencion répida de la
Agrupacion rural de seguridad, compuesta por 18
hombres, que contindia en dicha localidad con misio-
nes exclusivas de seguridad ciudadana. El despliegue
de recursos humanos en Barbate, localidad que se ha
transformado en el puesto principal de la Guardia
Civil, tiene la siguiente plantilla: 32 personas en el
puesto de Barbate, 2 en la patrulla fiscal y 3 pertene-
cientes al equipo de la Policiajudicial. Laplantillade
lapatrullafiscal se haampliado hasta 6 guardias, pen-
dientes alin de cubrir las vacantes. Por |0 que respecta
a los medios materiales, su parque mavil cuenta con
10 vehiculos, de los cuales 5 son turismos y otros 5
todoterrenos bicolores del cuerpo. Parala visién noc-
turna se dispone de 1 cdmara térmica sobre vehiculo y

2 visores portétiles que facilitan enormemente el tra-
bajo. En infraestructuras se cuenta con un calabozo
existente en el acuartelamiento del cuerpo.

A efectos de seguridad ciudadana, la situacion
actual de Barbate puede resumirse en los siguientes
puntos. Intervencién del grupo rural de seguridad. La
medida adoptada de agregar con misiones de seguri-
dad ciudadana un médulo de intervencién rapida de
la Agrupacion rural de seguridad nimero 2 de Sevilla
en lalocalidad de Barbate, ha producido efectos muy
importantes, tales como crear una sensacion real y
psicol 6gica de seguridad, sensacién real por la exis-
tencia permanente de una fuerza dispuesta a interve-
nir de forma inmediata con mayor nimero de efecti-
VOS, Si es necesario, y sensacion psicoldgica, la que
siempre produce la presencia de una unidad especial
(entiéndase que la UAR es una unidad de interven-
cién y en este caso altamente especializada en la
materia que preocupa a la ciudadania de Barbate en
estos momentos). El segundo efecto que se aprecia es
que el grupo de los denominados busguimanos, que
he comentado antes, tras unos primeros pulsos con
los componentes del grupo rural optaron por esperar
a tiempos mejores. En la actualidad obedecen las
indicaciones de los agentes y circulan con normali-
dad en sus ciclomotores y en sus vehicul os de cuatro
ruedas, a excepcion de un pequefio reducto que es el
causante de los ultimos incidentes: 3 intentos de eva-
sién de controles con atropello de miembros de la
Agrupacion rural de seguridad y lanzamiento de una
piedra cuando se intervenia en la zona de movimien-
to nocturno.

La poblacién en general apoya laintervencién de la
Guardia Civil y marca con entusiasmo la diferencia
entre el antes dey el después de laintervenciony la
presencia de esta fuerza. Evidencia muy significativa
de esta diferencia es que, por informaciones recogidas
del personal educativo en lalocalidad, hace escasos
meses el prototipo a seguir por 1os jovenes eran |os nar-
cotraficantes que se pavoneaban por lalocalidad en sus
espectaculares vehiculos y, en la actualidad, € modelo
lo constituyen estos guardias de seguridad que hacen
frente permanentemente a las actuaciones ilegales y
procuran la estabilidad y el bienestar, que desde hace
tiempo vienen solicitando las autoridades y |a ciudada-
nia de Barbate. En reuniones mantenidas con |las auto-
ridades local es se manifiesta igualmente dicho senti-
miento y se solicitalapermanenciade esta unidad, cosa
gue se hara hasta que se aumente la plantilla efectiva
del puesto de la Guardia Civil.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, que es
el solicitante de esta comparecencia, tiene la palabra el
sefior De la Encina
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El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Gracias por
Su comparecencia, sefior secretario de Estado. Espera-
ba algo més, sobre todo en |a segunda parte ala que ha
hecho referencia a las medidas distintas alas puramen-
te represivas y de carécter policial. Como sabe muy
bien, la actividad delictiva organizada en la provincia
de Cédiz esta intimamente ligada al narcotréfico, pero
muy especialmente, como acaba de indicar, en laloca-
lidad de Barbate, cuyo siummum de los hechos delicti-
vos tuvo lugar en e mes de octubre, cuando un policia
local muri6 tras perseguir a unos jovenes'y estos inti-
midar a este policialocal, y dias mas tarde llevarse a
cabo una operacion de secuestro de tres jévenes por
banda de narcotraficantes, que hizo que a final lasitua-
cion fuera tan tremenda que se tuviera que intervenir.

Quisiera centrarme en esta comparecencia en el
ambito de Barbate, pero, aprovechando su presencia, no
quisieradejar de recordarle que e problema del narco-
tréfico desgraciadamente no es algo de Barbate. Se da
en €l estrecho de Gibraltar, que se ha convertido en uno
de los lugares clave para la entrada de las drogas de los
narcotraficantes, que ademés utilizan la via espafiola del
estrecho de Gibraltar paraintroducir la mayor parte del
hachis y de la cocaina en la Unién Europea. Lo que
estoy diciendo queda claramente recogido en el informe
anual que la JIFE, la Junta Internacional de Fiscaliza-
cion de Estupefacientes, da afio tras afo. Este es un
hecho que nos preocupa alos gaditanos. Quisiera apro-
vechar, independientemente de que ahora entre en Bar-
bate, para pedirle, en el &mbito del estrecho de Gibral-
tar, una mayor presencia policial, un aumento de los
medios materiales como una de |las pocas formas que
hay paraluchar contra el narcotrafico. Porque, sefior
Morenés, tiene que saber que en €l estrecho de Gibraltar
mientras que los narcotraficantes estan utilizando
medios y métodos del siglo XXI, nuestros cuerpos de
seguridad todavia tienen medios del siglo XX. Medios
gue hacen que las patrulleras, tanto del Servicio deVigi-
|ancia Aduanera como de la Guardia Civil, se vean
impotentes ante |a potencia de estas embarcaciones que
utilizan estos narcotraficantes. Ademas, unido al fené-
meno creciente de la inmigracion, se esta haciendo que
se descuiden muchos flancos y que todo lo que erala
entrada del narcotréfico hacia el campo de Gibraltar, se
esté derivando hacia Barbate, como acaba de poner de
manifiesto en su intervencion, incluso en los ultimos
meses haciala costanoroeste y lasierrade Cadiz de una
maneramuy alarmante y muy preocupante.

Dicho esto y centrdndome en el &mbito de su com-
parecencia de Barbate, entendemos que se ha actuado,
como usted mismo ha reconocido, durante los Ultimos
anos, por tanto durante el Gobierno del Partido Popu-
lar, con una ciertaimpunidad y que ahora la reaccién
del Gobierno ha sido tarde y mal. Tarde porgue se han
tenido que producir muertes y secuestros para que,
como usted también reconoce, se tenga que restabl ecer
la normalidad gque se habia perdido y para que los ciu-

dadanos tengan la sensacion de gque existe un gobierno
gue les protege ante laimpunidad de los delincuentes.
Y mal porqgue faltan todavia muchos medios para abor-
dar la situacion. Las patrulleras del Servicio de Vigi-
lancia Aduanera no operan desde Barbate sino desde
Algeciras. Estas son todavia insuficientes y escasas
para hacer frente a un fendmeno especial, porque en €
estrecho de Gibraltar el problema de lainmigracion yo
lo comparo siempre con el problema del terrorismo en
el Pais Vasco, salvando las distancias. Alli hay una cir-
cunstancia especial, no porque los ciudadanos sean
mejores 0 peores, sino por la cercania. Estamos a ocho
kilbmetros de la costa de Marruecos y las formas de
actuar de las mafias han cambiado. Ya no son los espa-
foles los que operan, son mafias compuestas funda-
mentalmente por marroquies, que han visto una via de
entraday flanco favorable ante la pasividad que se ha
demostrado en los ultimos afios. Eso ha sido lo que ha
provocado que en una poblacion que adolece, como
usted mismo indica, de infraestructuras hoteleras,
industriales, en definitiva de actividad econdmica, sea
caldo de cultivo propicio para generar €l climaque se
dio afinales de afio, que Barbate era, como alguien titu-
16, unaciudad sin ley.

Ante lafalta de alternativas distintas a las represivas
o policiales, que siguen siendo necesarias, a pesar de
restablecer en cierta manerala normalidad, se tienen
gue aumentar esos medios. En primer lugar, sefior
Morenés, y le agradeceria que tomara nota, cumplan
ustedes con e compromiso que contragjo el ministro de
Hacienda, sefior Rato, en la campafia electoral de dotar
especificamente a Barbate de una base del Servicio de
Vigilancia Aduanera. Barbate debe contar con ese
Servicio de Vigilancia Aduanera, que ademés se le pro-
metio por el actual Gobierno. Lo curioso de esto es que
existe una resolucion de 28 dejulio de 1998 delaAgen-
cia Estatal de la Administracién Tributaria que creala
base maritima, através de la delegacion especial de la
Agenciaen Andalucia, pero que no la ha dotado de per-
sonal. En una respuesta parlamentaria hace pocos dias,
ante esta peticidn que haciamos por enésimavez, € pro-
pio Gobierno reconocia que se creb el 28 dejulio de
1998 esa base, pero textualmente decia que se estaala
espera de contar con el personal necesario y adecuado
para su puesta en funcionamiento. ¢A queé se esta espe-
rando? ¢Han tenido que suceder estos hechos paradarse
cuenta de que hay un compromiso ahi y no cumplen?
¢Cuéando van adotar a Barbate de unabase del Servicio
de Vigilancia Aduanera que haga que los narcotrafican-
tes se sientan permanentemente i ntimidados?

Sefior secretario de Estado, le insto a que tome nota
de este compromiso porque es una necesidad para Bar-
bate. Es necesaria una mayor presencia de |0s cuerpos
de seguridad. Usted haindicado que actualmente hay
18 miembros de la Guardia Civil permanentemente. Se
ha restablecido |a normalidad, pero todavia es necesa-
rio incrementar alin més los medios porgue hay perso-
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nas sin escrupul os que todavia se mueven impunemen-
te. Selo digo yo, que vivo muy cercay paseo por alli
continuamente y se lo dira cualquier ciudadano.

Le podria decir mucho mas en el ambito policial.
Usted comparece hoy como secretario de Estado, y yo
esperaba que estuviera el ministro del Interior, que ala
vez es vicepresidente del Gobierno, para decirle que
ademés de estas medidas de Interior no serd posible el
restablecimiento en Barbate de la normalidad ciudada-
nas no se acompafian medidas de caracter social, eco-
némico, formativo, educativo, y no sé si usted ahoraen
la contestacion las dird, pero no las ha dicho. Yo quiero
no solo hacer una critica sino presentar alternativas. Le
voy a dar varias alternativas que estan esperando los
ciudadanos de Barbate, que son necesariasy yo diria
que fundamental es para no tener permanentemente una
ciudad tomada por |os cuerpos de seguridad del Estado,
como en parte esté ahora Barbate. Una de ellas: aprue-
ben ustedes el plan de dinamizacion turistica Trafalgar.
Este plan para dinamizar el turismo en una zona que
tiene un potencial turistico extraordinario ha sido
recientemente rechazado por la Secretaria de Estado de
Turismo. Lo curioso es que ese plan |o ha pactado el
Ayuntamiento de Barbate, que gobierna el Partido
Popular, con la Junta de Andalucia, y de once proyec-
tos que habia presentado Andalucia uno, el primero, €l
gue con més ahinco se presentaba, era este proyecto
que puede hacer de agquella zona, con un potencial
turistico muy importante, un destino futuro, pero en el
que previamente hay que poner las bases aprobando
este plan que inyecte dinero en forma de hoteles, res-
taurantes, en definitiva, turismo ala zona. Pues bien,
este plan recientemente se acaba de desestimar por la
Secretaria de Estado de Turismo. El propio ayunta-
miento, gobernado por el Partido Popular, va a aprobar
en los proximos dias una mocion instando aalgo quele
pido yo aqui hoy también, que recapaciten sobre esa
desestimacion, que recapitulen y trasladen al &mbito
municipal 1a necesidad de aprobar ese plan de dinami-
zacion turistica para Barbate y su zona.

En segundo lugar, yo le diria que se plantee, y usted
ha sido ademas secretario de Estado anteriormente en
el ambito de lo militar, secretario de Estado de Defen-
sa, que se replantee la desafectacion del suelo del poli-
gono detiro de El Retin, que yo creo gue usted conoce.
Sabe usted que ese poligono de tiro es el segundo
mayor de la OTAN en todo el entorno mediterraneo.
Son 4.000 hectéreas de terreno propiedad del Ministe-
rio de Defensa. ¢Sabe usted que no provoca ninguin tipo
de riqueza en el municipio, que esta colmatado por ser-
vidumbres militares? Yo planteo, si alas Bardenas, en
Navarra, por €l poligono detiro de El Real, se compen-
sa con 700 millones de pesetas ala mancomunidad de
lazona, ¢por qué, ante una situacion de crisisy defalta
de perspectiva futura, no se hace lo propio con el poli-
gono detiro de Barbate?

Terceraalternativa. Lasituacion se ha agravado en el
ambito social en Barbate tras el fracaso pesquero con
Marruecos. Sabe usted que Barbate es un municipio
con 22.000 habitantes, que llega a los 150.000 en vera-
no, pero que de esos 22.000 habitantes el 80 por ciento
viven directa o indirectamente de la pesca. Lafalta de
acuerdo ha provocado una situacién tremendamente
preocupante. El ministro del ramo, sefior Arias Cariete,
viene prometiendo desde hace un afio que va a aprobar
un plan para diversificar la economia de la zona, pero
el tiempo pasa, € desempleo crece y muchos ciudada-
nos de Barbate, como la misma subdelegada del
Gobierno hace unos dias tuvo que reconocer publica-
mente, yo creo que en un lapsus, se ven abocados al
ambito del menudeo, por no decir del narcotréfico, ante
la falta de perspectivas econdmicas que tienen. ¢A qué
estén esperando para aprobar el plan de reactivacion
econémica para Barbate?

Asi podria estar dandole cuatro o cinco medidas
urgentes y necesarias, distintas a las de caréacter poli-
cial, gue tienen que seguir para poder sacar a Barbate
de la situacién en la que se encuentra. Por tanto, si es
tan amable, le ruego que ahora en la contestacién me
digas setiene previstaagunade estas medidas u otras
gue no ha dicho para sacar de la situacion a este muni-
cipio.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Grupos gque quieren expresar su posicion.

Tiene la palabra el sefior Gil Lazaro, por el Grupo
Parlamentario Popular .

El sefior GIL LAZARO: Del asunto que hoy nos
ocupa hemos hablado mucho en esta Camara, tanto en
Pleno como en Comision, y nosotros no tenemos sino
gue agradecer la prolijaintervencion descriptiva que ha
realizado el sefior secretario de Estado en términos de
continuidad, vuelvo a repetir, de otros debates que ya
hemos tenido.

Sefior secretario de Estado, de la intervencion del
sefior De la Encina se desprende que las cosas estan
yendo de manera razonablemente bien en el ambito de
competencias propio de la autoridad que hoy esta
sometida a control de esta Comision, que es estricta-
mente en el ambito policial, porgue el sefior De la Enci-
na nos ha hablado de muchas posibles dimensiones del
problema, de muchas posibles salidas del problema,
todas de naturaleza social y econdmica, pero realmente
poco nos hadicho en el ambito de lo que corresponde a
este debate, que es en el &mbito estrictamente de lares-
ponsabilidad de la autoridad compareciente, que es el
policial.

Por tanto, creo que el debate, y no me atreveriaatra-
tar de dirigir laintervencion de nadie, mucho menos de
la autoridad compareciente, tiene que ser estrictamente
en lo que corresponde a dmbito de esta Comisiény a
la naturaleza propia de la solicitud de comparecencia
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gue haformulado el Grupo Socialista, es decir, en el
ambito policial, que otros foros hay en esta Camara, y
otros foros institucionales hay, entre ellos, y muy
importante, el Parlamento de Andalucia, y las respon-
sabilidades que en materias sociales y economicas
tiene prioritariamente en este asunto la Junta de Anda-
lucia, para hablar de todas esas otras dimensiones de la
cuestion que nos ha planteado el sefior De la Encina.

Centrdndome en lo que es objeto de este debate,
tengo que decir que se aprecia sin lugar a dudas el
esfuerzo que harealizado el Gobierno en términos de
seguridad y en términos de dotaciones 'y de despliegue
de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado para
atajar esa situacion de inseguridad que se venia produ-
ciendo. Por cierto, que el sefior De la Encima plantea
en su intervencion una requisitoria que es muy intere-
sante, |0 que ocurre es que no la completa. Decia el
sefior De la Encima ¢qué es |o que esté pasado con el
despliegue palicial en el Estrecho? Citaba una referen-
ciaque esvélida como referencia de pasado, pero yano
de presente y de futuro, una situacion que se dabay que
estaba ahi, es decir, el hecho de que los narcotrafican-
tesy las grandes redes de crimen organizado que en tra-
fico de personas o en narcotréfico operaban sobre esa
zona del Estrecho estaban actuando con medios del
siglo XXI, frente amedios de las Fuerzasy Cuerpos de
Seguridad del siglo XX.

Probablemente tiene toda la razén el sefior De la
Encinasi hace esareferencia como términoy elemento
valorativo y descriptivo en situacion de pasado, pero no
de presente y de futuro, porque lo que ha obviado el
sefior De la Encina es comentar precisamente que este
Gobierno, consciente de esa situacion, hainstrumenta-
do un ambicioso plan en todos |os terrenos, pero espe-
cialmente en el terreno tecnoldgico, el llamado plan
SIVE, dela Guardia Civil, que va a suponer unaimpor-
tante acomodacion, un ir por delante de los propios
medios tecnol 6gi cos que utiliza esa delincuencia desde
el momento en que se prevén despliegues navales, se
prevé una deteccion por satélite de este tipo de embar-
caciones acompafiado, como es natural, de los corres-
pondientes despliegues en tierra por parte, en este caso,
delaGuardia Civil en lo que seaterritorio no urbanoy,
en un segundo escalén, el Cuerpo Nacional de Policia
en territorio urbano. Por tanto, esa tampoco es una
situacién que en términos taxativos sirva como valora-
ciony referencia de presente, puesto que fruto delaini-
ciativa de este Gobierno ahi esta ese plan con las dota-
ciones presupuestarias importantisimas de carécter
plurianual que se han puesto ya en los presupuestos
para poderlo completar en los términos previstos en €l
tiempo.

Desde luego, creo que decir, como se ha dicho, que
durante los afios de Gobierno popular se ha dejado cre-
cer laimpunidad es, permitanme que lo diga, unasim-
plificacion demagogica y una inexactitud impropia,
absolutamente impropia, del estilo habitual mente rigu-

roso y serio, asi reconocido, del sefior De la Encina.
Creo que ademas |os propios ciudadanos de la locali-
dad pudieron tener en un momento determinado la per-
cepcion de que existia un problema, un problema que
veniade tiempo y al que una determinacion adminis-
tracién no daba soluciédn; por eso también, probable-
mente, los ciudadanos de esta localidad decidieron
libremente operar un cambio de administracion muni-
cipal.

En definitiva creo, sefior presidente, sefior secretario
de Estado, que en un asuntos como este —o en muchos
otros asuntos similares a este— no es cuestion de andar
con atribuciones sectarias, demagdgicas 0 puramente
instaladas en |a dialéctica partidista, con atribuciones
de culpa. Lo importante es que todos, con sentido
comun, con sentido de |a responsabilidad, con visién
de conjunto seamos capaces de instrumentar |os mejo-
res medios, los mejores acuerdos, os mejores proyec-
tos compartidos para dar solucién alo que nos deman-
dan a todos, sin lugar a dudas, a unos desde la
responsabilidad de Gobierno, que en este caso es res-
ponsabilidad de Gobierno compartida, porque aqui
comparece hoy una autoridad que tiene responsabili-
dad en el Gobierno de la nacion, pero nos habla un
grupo parlamentario que tiene la responsabilidad de ser
el que gobierna en Andalucia. Por tanto, entre todos
debemos buscar, desde el clima del comuan acuerdo y
no desde |a dial éctica partidista, pequefia, chata, estre-
cha, esas mejores soluciones posibles.

Nada més, sefior presidente. Nada mas, sefior secre-
tario de Estado. Vuelvo a repetir que de este asunto
hemos hablado muchas veces y desde luego o que no
sirve es plantear en el ambito de la Comision de Justi-
cia e Interior, bajo un rétulo puramente policial, la
apertura de otros debates. Probablemente esa es la
mejor demostracion de que en € terreno de lo policial
las cosas se estén haciendo suficientemente bien, razo-
nablemente bien, siempre, desde luego, con ese plus de
autoexigencia continua que es normade la casa, que es
norma de este Gobierno y que es norma del Ministerio
del Interior, a que hoy representa aqui el sefior secreta
rio de Estado de Seguridad. (Varios sefiores diputados
del Grupo Socialista: Muy bien.) Claro gue muy bien.
Excelente. (Un sefior diputado del Grupo Socialista:
Eso es autoalabanza, pero estds muy poco acompa-
flado, estds muy solito.— Rumores.— Risas.)

Perdon, sefior presidente, quisiera hacer una preci-
sion. El Grupo Parlamentario Socialista decia que uno
se sentia poco acompafiado. En absoluto, me siento
muy acompafado, amén de por la razén porque uno en
este caso creo que se bastay se sobra para poder lidiar
con tan distinguida concurrencia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Hecho €l paréntesis, tiene la palabra € sefior Morenés.
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El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Gracias, sefiorias, por sus
intervenciones.

De laintervencién del sefior De la Encina quisiera
destacar dos areas que asi han sido destacadas por
quien ostenta la portavocia del Grupo Popular. Efecti-
vamente el problema de Barbate no es sdlo policia, es
de &rea, de desarrollo de la zona, desarrollo que com-
pete desde hace mucho tiempo, no sélo desde que el
Partido Popular gobierna, sino desde muchisimo antes,
a administraciones de distinto signo politico. En ese
sentido sblo estoy sefialando que entre todos debere-
mos abordar programas para gue tratemos de evitar las
causas que provocan la delincuencia, que ahora sola-
mente se puede combatir o se combate de manera poli-
cial, aunque siempre en un principio y mientras se vaya
dando habra que hacerlo. Estamos totalmente de acuer-
do. Hace algunas sugerencias a este secretario de Esta-
do, secretario de Estado que lo que puede hacer es
entenderlas como propicias para que el cumplimiento
de la obligacién que yo tengo de que la seguridad ciu-
dadana esté asegurada en la zona sea mas leve que la
gue ahora tienen las fuerzas de seguridad del Estado.

También reconoce S.S. —y se lo agradezco— que,
en expresion suya, se harestablecido la normalidad.
Efectivamente, se harestablecido lanormalidad; es evi-
dente que esto requiere un coste policial importante y
es evidente que nos gustaria que la zona fuese mas esta-
ble, desde €l punto de vista de la seguridad del Estado.
Mientras no sea asi, sefioria, tendremos que tener —y
asi lo quiere la poblacién de Barbate— presencia sufi-
ciente de fuerzas.

Su sefioria me decia que la fuerza que tenemos alli
es suficiente, que se harestablecido lanormalidad y sin
embargo también decia que incrementemos esa fuerza.
Creo gue en estos momentos estamaos en una situacion
de equilibrio, aungque S.S. en sus paseos por Barbate
note que no; creo que hay una sensacion de equilibrio,
de normalidad en Barbate en comparacion con otras
partes de Espafia que sufren también las situaciones de
inseguridad ciudadana que tenemos que atender.

Dicho esto, quisiera pasar a hablar de determinadas
inversiones, aungue yalo hacomentado €l portavoz del
Grupo Popular, como es la inversion del SIVE. Su
sefioria conoce perfectamente que |os tréficos se han
trasladado hacia zonas mas lejanas de lo que es €l
Campo de Gibraltar precisamente porque los esfuerzos
gue se han hecho en la zona del Campo de Gibraltar en
lalucha contra el narcotréficoy el tréfico ilega de per-
sonas han obligado a que ese tipo de traficos se abran
enlo que eslazonadel estrecho y han llegado a Barba-
tey mésala El SIVE, que es e servicio que vamos a
montar paravigilar, para controlar esos traficos en el
estrecho, va a prestar su servicio en la zona de Barbate
y més al oeste de la zona de Barbate, en la zona del
Campo y mas al este de la zona del Campo. Vamos a
tratar de tener controlado todo lo que es €l estrecho de

Gibraltar para poder hacer més eficaz una accién que
yade por si es suficientemente eficiente. Ese plan SIVE
por el que se me ha preguntado aqui en algunas ocasio-
nes, tiene una renovacion de los buques que van a pres-
tar su servicio alahora de interferir los tréficos que
S.S. sefialaba como del siglo XXI, y tiene un sistema
de control previo de esos tréficos; yo creo, y laGuardia
Civil asi 1o entiende también, que puede ser el elemen-
to que de alguna manera nos permita controlar, atajar
algo que de por si es, como S.S. decia, masivo por una
circunstancia geografica de imposible impedimento,
gue esla cercania que tenemos de |la zona que es mayor
productora de hachis y de la zona de inmigracién pro-
bablemente mas intensa que existe hoy en la Unién
Europea.

Dicho esto, sefioria, le diré que se han tomado otras
medidas. Nosotros estamos en permanente contacto
con el ayuntamiento, ya se lo he dicho, estamos en per-
manente contacto con la demarcacion de costas y capi-
tania maritima, vamos a cerrar €l rio Barbate, |a obra
esta empezada y creo que sobre mediados de julio,
quiza antes, podria estar finalizada. El control del puer-
to tendra que ser por un control moévil, por ahora sdlo
en los grandes puertos podemas hacer un control fijo, y
serd un tema que llevara la Guardia Civil en los aspec-
tos fiscales de droga y pesca. Latorre de vigilancia,
también de la Guardia Civil, esta presupuestada, pero
en estos momentos no le puedo decir cuando la podre-
mos comenzar. En cuanto alas acciones de la Coman-
dancia de la Guardia Civil, la Subdireccion genera de
operaciones ha adscrito de manera inmediata el modu-
lo de intervencién rpida de la agrupacion rural de
Sevillay ha declarado puesto principal a Barbate. No
quiero reiterarme pero me parecen medidas suficientes,
como reconoce S.S.

En lo que se refiere a otros aspectos que me ha sefia
lado S.S., incluso agunos de ellos rel acionados con mi
anterior obligacion como secretario de Estado de
Defensa, entendera que yo ahi no pueda entrar. Simple-
mente le diré, en € dmbito general de la declaracion de
Gobierno, que esindudable que hay determinadas areas
en Espafia gque son necesarias para hacer algo tan esen-
cial como es la defensa nacional. En estos momentos
dice S.S. quelazonadel Retin no tienelas mismas con-
diciones que la zona de las Bardenas, pero también es
verdad que juridicamente no es o mismo. La situacion
juridica de las Bardenas es una situacion derivada de
una utilizacion en alquiler y la zona del Retin fue ven-
dida por el Ayuntamiento de Barbate a las Fuerzas
Armadas en su dia. Esto es asi. Entiendo su preocupa-
cion por el asunto, pero le quiero decir que es una poli-
tica de Estado que influye en la politicalocal y autoné-
micala gue se representa en la politica de defensa, y la
solidaridad general de todo el &mbito estatal con la
politica del Estado tiene que derivar no solamente de
unacondicion juridica, sino moral de participacion, y a
ellaapelo sin entrar mas en el fondo del asunto. A otros
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representantes del Gobierno les competird si acaso
tomar decisiones en ese asunto.

Me doy por enterado de la parte que no me compete
como secretario de Estado, que no le compete al Minis-
terio del Interior, ni siquieraa Ministerio del Interior
como tal. A mi se me ha citado para comparecer, com-
parezco pero no 1o hago como vicepresidente primero
del Gobierno, sino como secretario de Estado. Lo Unico
gue puedo hacer es transmitir al Gobierno la preocupa-
cioén no sblo porgue S.S. me la transmita, sino porque
entiendo que hay gue hacer una politica conjunta de
desarrollo en lazona, politica conjuntaen la que espero
gue participen las autoridades autonémicas, las locales
y del Estado.

Quiero agradecer al sefior Gil Lazaro su interven-
cion. Es evidente que la ha centrado en lo que tenia que
haber sido centrada desde mi punto de vista. Quiero
agradecerle también el conocimiento que tiene de la
accion que esta desarrollando el Gobierno en la zona.
Plantear poca seguridad, que no hay medios —luego
resalta que los hay— y que lo que se viene a pedir aqui
no esta relacionado con la seguridad y con las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado sino con otras &reas
gue no competen es precisamente centrar el debate y
por eso |e agradezco que |o haya hecho.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Ya que se ha planteado en el debate, quiero dejar cons-
tancia de que €l hecho de que esta comparecencia esté
siendo contestada por el secretario de Estado se debe
a un acuerdo unanime de Mesa y Portavoces de la
Comision.

Sefior de la Encina.

El sefior DE LA ENCINA ORTEGA: Sefior secre-
tario de Estado, parto de un hecho gque yo creo que se
imaginaba, y es que ahora que estamos con |os pactos
de justicia, con los pactos antiterroristas, en lalucha
contra el narcotrafico no solo el Partido Socialista, sino
todos los partidos estamos unidos. No hay separacion
de ningln tipo ya que estamos hablando de muertes
derivadas del tréfico de drogas. Por tanto, cuando yo
digo que este hecho se produce en Barbate a finales de
|os afios noventa con un Gobierno del Partido Popular,
no estoy culpando al Partido Popular, estoy diciendo
algo que esreal, que ha coincidido que Barbate se con-
vierta en una ciudad sin ley con un Gobierno nacional
del Partido Popular y con un Gobierno municipal del
Partido Popular. No quiero decir que tengala responsa
bilidad, pero ha coincidido. El problema es mucho mas
profundo y seriamuy simplista, de ahi que lamente que
€l sefior Gil Lézaro lo haya entendido como un repro-
che, una imputacién de culpabilidad hacia el Partido
Popular. Yo pienso gque cul patendremos todos en la ali-
cuota parte que nos corresponda. Lo que he intentado
es plantear el tema en un ambito mayor a puramente
policial, en primer lugar, porque era obligada la inter-

vencion. La situacion eratan criticay tan negativa que
se hacia necesaria laintervencién policial. Desde que
yo solicité la comparecencia hasta ahora han pasado
cuatro o cinco meses. Era obligado que hiciera aqui
alegato de otra serie de medidas que ya sabia yo que no
son de su competencia, pero me parece que en un deba-
te parlamentario no lo podemos obviar, sefior Gil Laza
ro. Por tanto, no es que esté descentrado el problema,
sino que no se puede ser miope en el planteamiento de
un temade este tipo y plantearlo solamente en el ambi-
to policial. Supongo que usted, aungque tenga esta res-
ponsabilidad, como representante del Gobierno la
deberatrasladar.

Tampoco es necesario que yo hable aqui de la Junta
de Andalucia. Sé que ustedes tienen que hacer oposi-
cién permanentemente a la Junta de Andalucia, pero lo
mismo que he planteado aqui lo he planteado en |la
Junta de Andalucia, y tengo que decir que la Junta de
Andalucia esta adoptando medidas. Analicen ustedes €l
presupuesto gue se esta destinando a esalocalidad y a
toda aquella zona, medidas de caracter especifico y
especial, pero yo no voy avenir aqui a decir lo que esta
haciendo o esté dejando de hacer la Junta de Andalu-
cia, vengo a plantear a un representante del Gobierno
lo que el Partido Socialista entiende que se debe hacer.
Ha estado de més lareferencia ala Junta de Andalucia.

Yo sé que usted personalmente se estd tomando en
serio este tema. La semana pasada ha estado en lazona,
ha estado en contacto con todos los cuerpos de seguri-
dad, con los representantes del Gobierno y se esta
haciendo un esfuerzo. Cuando yo le digo que hace falta
aumentar |os medios, no me estoy refiriendo a Barbate.
Ya he dicho que en Barbate hay 19 miembros de la
Guardia Civil, gue se ha restablecido en parte la nor-
malidad. Yo me estoy refiriendo no a Barbate, sino a
ambito del estrecho de Gibraltar. Sefior secretario de
Estado, hace falta incrementar |os medios en el estre-
cho de Gibraltar, medios materiales y humanos. No es
una contradiccion que en Barbate se haya restablecido
algo que era obligado. Se harestablecido laley, porque
se habia perdido el respeto alaley. Lo que planteaba, y
aclaro ahora, para que no ocurra en Barbate 1o que ya
ocurrié en La Lineay desgraciadamente puede ocurrir
en otros puntos del estrecho de Gibraltar, es que no hay
gue bgjar la guardiay hay que aumentar los medios
materiales con mayores embarcaciones, mas helicopte-
ros, méas medios humanos, etcétera. Ese es el mensaje
gue he querido trasladar dentro de un planteamiento no
de confrontacion, sino de ayuday apoyo para combatir
un fendmeno contra el cual todos tenemos que estar
unidos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Léazaro.

El sefior GIL LAZARO: Sefior presidente, yo pre-
fiero quedarme, sin lugar a dudas, con esas Ultimas
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palabras del sefior de la Encina, y me quedo con ellas
en la necesidad de avanzar, como sefialaba en mi inter-
vencion, en posturas en comun, en orden a solucionar
de lamejor manera posible un problema. Lo que ocurre
es que una parte del problema, que es el problema
estrictamente policial, el sefior de la Encina, en una
expresion que sin lugar adudas le honray gque acredita
ese estilo personal al que yo hacia referencia en mi
anterior intervencion, hareconocido que ya esta resuel -
ta. ¢Cudl es la cuestion? Si quiere, es una cuestion
puramente reglamentaria, |0 que pasa es que esas Cues-
tiones reglamentarias determinan el desarrolloy e con-
tenido de los debates. La cuestion es que la solicitud de
comparecencia que formulay mantiene el Grupo Parla-
mentario Socialistalo es parainformar sobre las medi-
das para combatir e aumento de laviolenciay lainse-
guridad ciudadana en Barbate, Cadiz, tras el secuestro
de jovenes por los narcotraficantes. Si el sefior de la
Encina nos reconoce, y Vuelvo arepetir que en expre-
sion que le honra, que ese problema de restablecimien-
to del imperio delaley en laciudad se ha conseguido y
que ahora é habla en términos mucho mas generales,
probablemente si se hubiera retirado esta solicitud de
comparecenciay se hubiera formulado otra en térmi-
nos mas generales el debate |o hubiéramos conducido
por ahi. Lo que quiero sefialar —y retomo sus pala-
bras— es que aqui hay una responsabilidad compartida
de todas las instituciones y como todos tenemos una
parte principalisimay protagonista en el gobierno de
esas ingtituciones, lo que conviene es que todos aporte-
mMos esas notas de sentido comin y de responsabilidad
para poder avanzar. Pero ademas quiero decir —y con
esto concluyo—, acogiéndome a esas razones de regla-
mento o de formula, que desde que se formulé esta
comparecencia a hoy que se sustancia se havisto y se
ha hablado en ese tiempo intermedio de este asunto en
esta Comisién por via de preguntas oralesy de proposi-
ciones no de ley. En todo caso, cuando se formulé esta
solicitud lo era al ministro del Interior, que en ese
momento era ministro del Interior y no ministro del
Interior y al mismo tiempo vicepresidente primero.
Pero yo creo que en los términos en que el sefior de la
Encina ha situado esta segunda intervencién y en los
términos en los que yo, modestamente, quiero seguir la
estela dejada por el sefior de la Encina, a menos senta-
mos las bases de un buen clima de didlogo para poder
seguir avanzando conjuntamente en la resolucion de
este asunto en todas sus manifestaciones. Lo que ocu-
rre es gue en €l terreno estrictamente policial, que eslo
gue compete a dia de hoy, parece que, como el sefior
de la Encina hareconocido, en gesto que le honra, las
cosas van bien encauzadas.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Para cerrar este debate, tiene la palabra el sefior secre-
tario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Voy aintervenir muy breve-
mente porgue yo creo que e sefior de la Encina ha cen-
trado en un aspecto de recursos su Ultima intervencion.
Puedo decirle que en cuanto a la zona del Estrecho, y
ya saliéndonos del ambito de Barbate, es una prioridad
de la Guardia Civil fundamentalmente, y también del
cuerpo nacional de Policia, aungque llegard un poco més
tarde en el tiempo, reforzar los medios materiales atra-
vés de SIVE, que ya digo que tiene embarcaciones y
gue es un sistemade control del Estrecho, y através de
la aprobacién de la oferta publica de empleo de la
Guardia Civil, que, como usted sabe, es un proceso
cuatrienial que permitira a la Guardia Civil tener
72.456 —creo que es la cifra exacta— guardias civiles,
con lo que se completaria el catdlogo que ahora esta
incompleto. Iran destinados a esa zona, por |o demés
muy sensible, los medios materiales de SIVE y los
medios humanos, es decir, 10s recursos humanos del
plan cuatrienia de ofertapublicade empleo delaGuar-
dia Civil, que creo que es un esfuerzo suficiente, rigu-
roso y sobre todo cierto del Estado para hacer frente a
un problema que no le oculto a S.S. que tiene una enor-
me trascendenciay cuya virulencia, lejos de remitir,
estd en una fase realmente seria, no tanto por la zona
espariola del Estrecho como por la zona marroquii.

Asi pues, yo le agradezco desde aqui que entenda-
mos que e problema es de todos, un problema de Esta-
do en definitiva, y que el Partido Popular y sobre todo
el Gabierno del Partido Popular, que es el que tiene la
responsabilidad de administrar la accién del Estado en
este asunto, estdn encantados de trabajar en este asunto
enlalineaque S.S. y e portavoz del Partido Popular, €l
sefior Gil Lazaro, interpretaban, es decir, entre todos,
teniendo en cuenta que con esto hay que hacer una poli-
tica de Estado, y también estando abiertos a las suge-
rencias que se hagan y que yo creo sinceramente que
en la parte policial estdn coyunturalmente centradas y
estructuralmente orientadas.

— LA ACTUACION DE LA GUARDIA CIVIL EN
LASCORTESDE CASTILLAY LEONEL DIA
13 DE NOVIEMBRE DE 2000. A SOLICITUD
DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALIS
TA. (Namero de expediente 213/000222.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Pasamos a siguiente punto del orden del dia, que esla
comparecencia solicitada por el Grupo Parlamentario
Socidlistay relativa ala actuacién de la Guardia Civil
en las Cortes de Castillay Ledn el dia 13 de noviembre
del afio 2000.

Tienelapalabra el sefior secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO (Morenés
Eulate): La Comandancia de la Guardia Civil de Valla-
dolid tuvo conocimiento previo de una concentracion
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de representantes de | os sindicatos de funcionarios de
las diferentes provincias de Castillay Lebn ante la sede
del edificio de las Cortes de la comunidad autbnoma,
sito en Fuensaldafia, Valladolid, con motivo de la cele-
bracion de la asamblea plenaria en la mafiana del dia
13 de noviembre. Ante la posibilidad de que los con-
centrados pudieran cortar las tres carreteras que dan
acceso alalocalidad de Fuensaldafia, previa comunica-
cion con la Delegacién del Gobierno por parte del jefe
de la Comandancia, se solicitd € apoyo de una unidad
bésica de actuacién de la agrupacion rural de seguri-
dad, con sede en Ledn, en apoyo de la seccion de inter-
vencion rapida de la Comandancia en dicho evento.

La unidad basica de actuacion se desplegé con €l fin
de controlar cada una de las tres carreteras de acceso a
lalocalidad, mientras que la seccién de intervencion
répida se situd frente a las Cortes de Fuensaldafia, con
objeto de que los manifestantes no pudieran interrum-
pir el acceso de personalidades a edificio de las Cortes
de Cadtillay Ledn. Sobre las diez y media de la mafia-
na, y ante la sede de |las Cortes de Castillay Ledn, con-
fluyeron las tres manifestaciones, que, junto con las
personas que se habian desplazado por medios propios,
conformaban una concentracién de aproximadamente
2.000 personas. A las oncey cuarto se autorizé el acce-
so alatribuna del hemiciclo a ocho representantes del
sindicato UGT invitados por el Grupo Parlamentario
Socialista. En ese momento, el resto de los concentra-
dos, utilizando una actitud violenta, intentaron acceder
en masa a interior del edificio, motivo por el cual las
fuerzas de la seccién de intervencién répiday la unidad
basica de actuacion colocaron sendas barreras en las
escaleras de acceso y zonas de aparcamientos, evitando
el asalto o la entrada por la fuerza en dichas Cortes. El
paso fue impedido mediante cadenas humanas que
hicieron estos grupos policiales y por la misma presen-
ciafisicade lafuerza, que tuvo un efecto disuasorio.
En ninglin momento se utilizaron medios antidistur-
bios, a pesar de la belicosidad con la que se empleaban
los concentrados. Sobre las once y media los represen-
tantes sindicales de la UGT que habian sido autoriza-
dos a entrar en la tribuna de invitados desplegaron la
pancarta reivindicativa y profirieron gritos e insultos a
viva voz, por lo que el sefior presidente de las Cortes
pidio que depusieran su actitud o abandonaran la tribu-
nay €l edificio, negandose €ellos a hacerlo ante la pre-
sencia de los ujieres. Ante tal actitud, la citada autori-
dad dispuso la interrupcién del Pleno, recabando la
presencia de las fuerzas de seguridad para el desalojo
de los alborotadores. El presidente de las Cortes dijo
textualmente: Por favor, que entren las fuerzas de segu-
ridad; por favor, que entren las fuerzas de seguridad,
segun latranscripcion textual del «Diario de Sesiones».
Laorden serecibi6 através del teléfono de la centrali-
ta, manejada por un ujier de las Cortes. Miembros del
grupo rural de seguridad de la Guardia Civil, que en
ese momento se encontraban de servicio en las Cortes

de Fuensaldafia como consecuencia de la concentra-
cion anunciada por los sindicatos de funcionarios,
accedieron a la tribuna y, sin ejercer ningin medio
coercitivo ni violencia, invitaron alos aborotadores a
desalojar la misma, cosa que éstos hicieron sin oponer
resistencia. Hay que hacer notar que la fuerza publica
no entré en el interior del hemiciclo en ningin momen-
to, sino Unicamente por un acceso directo alatribuna
del publico donde se producian los desordenes citados.
Una vez desal ojados | os representantes de la UGT, €l
presidente de las Cortes autorizé la continuacién del
Pleno hasta su finalizacion, que tuvo lugar hacia las
doce horas. Paulatinamente se fue normalizando la
situacion dentro y fuera del edificio de las Cortes,
comenzando los concentrados a desalojar el lugar no
sin antes proceder ala quema de varios neumaticos,
gue fueron apagados por personal de la Guardia Civil,
guedando completamente restabl ecida la normalidad
hacia las trece horas. Como consecuencia de estos
hechos, se abrieron cuatro expedientes administrativos
por cortes de carretera, que estan aln pendientes de
resolucion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
En nombre del grupo proponente, tiene |a palabra el
sefior Villarrubia.

El sefior VILLARRUBIA MEDIAVILLA: Agra-
decemos al sefior secretario de Estado las explicacio-
nes que ha dado en esta corta intervencion. Lo que le
tengo que decir en primer lugar es que las explicacio-
nes son tardias porque estamos hablando de unos
hechos especiamente graves que se han producido el
siglo pasado, en concreto el 13 de noviembre. Esta es
unaforma de obstruir la labor de control al Gobierno,
al no comparecer hasta el dia de hoy, 5 de junio. De
algunaforma, casi carece de sentido la comparecencia
con algunas informaciones que hemos recibido, pero
en todo caso queriamos ratificar algunos aspectos que
usted haido poniendo de manifiesto en su intervencion.
Seria bueno, por o tanto, que se sometieran a esta obli-
gacion constitucional de responder ante el Parlamento
en tiempo y forma al menos razonables, y no burlando,
insisto, el control del Parlamento a Gobierno compare-
ciendo, repito, siete meses después de acaecidos los
hechos. (El sefior Gil Léazaro: jEsinaceptable!) Seria
bueno, sefior presidente, que respetara las intervencio-
nes el sefior Gil Lézaro, que luego tendré su turno para
recriminar y hacer de oposicion, pero de momento le
agradeceria, sefior presidente, que respetara mi inter-
vencion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Siga, sefior Villarrubia.

El sefior VILLARRUBIA MEDIAVILLA: Sefior
secretario de Estado, quisiéramos que nos aclarase una
cuestion importante, como es por qué entraron los anti-
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disturbios en el hemiciclo de un Parlamento —usted o
ha suavizado diciendo que accedieron a él através de
las tribunas—, hecho que al menos en esta region no
tiene precedentes. A nosotros nos preocupa si fue por
orden de la Delegacion del Gobierno o a peticion del
presidente de la Camara. A esto ya se ha contestado en
el Senado, manifestandose —usted lo haratificado y,
dentro del problema, nos alivia un poco— que fue el
presidente y no la Delegacion del Gobierno motu pro-
prio quien llevd a cabo esta extrema actuacion, pero,
cuando el Grupo Parlamentario Socialista solicito esta
comparecencia, habia negado publicamente —usted lo
ha manifestado hoy e incluso esta recogido en las
actas— que pidiera por favor que entrasen las fuerzas
de seguridad. Fijese usted |a situacion de riesgo que ha
descrito: ocho sindicalistas que abren una pancartay
profieren algunas voces. Pues bien, tendra que explicar
un poco mas no ya usted, sino el presidente dela Cama-
ra, por qué pidid que, ante esa emergencia tan grave,
por favor entrasen los antidisturbios en el Parlamento.
Parece ser que abrieron una pancartay que gritaron que
les subieran los salarios més del 2 por ciento, yaque en
ese momento se estaban debatiendo los Presupuestos
de Castillay Ledn para € afio 2001 y el Gobierno del
sefior Lucas, hoy ministro de la Presidencia, entonces
presidente de Castilla y Ledn, habia anunciado un
incremento del 48 por ciento de los emolumentos de
los consejeros de su Gobierno, cosa que se aprob, o
que debid motivar ese enfado de los sindicalistas. En
todo caso, sefior secretario de Estado, nos parece una
actuacion absolutamente desproporcionada y poco
democrética, aunque se gjuste entre comillas alalega
lidad, porgque en estos casos no estamos solo ante una
cuestion de mera legalidad entre comillas, sino de pro-
porcionalidad, de sensibilidad democratica, de sentido
comun, le diriayo, de més necesidad de didlogo y de
menos uso de la fuerza, de mas persuasion y menos
autoritarismo, a veces rayano en larepresion. En defi-
nitiva, hay que entrar en la cultura de los modos demo-
créticos de actuacion en todos los ambitos y también,
por supuesto, porque es especialmente sensible, en las
actuaciones de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado, que no son las responsables en absoluto de
determinadas situaciones que se producen, sino quien
les manda. Estafaltade proporcionalidad, insisto, seve
hoy mismo en el orden del dia, en que usted comparece
por varios asuntos, asi como |o hizo lasemana pasaday
no hace mucho tiempo también. Yo creo que deberian
reflexionar, tender mas a estos modos democraticos y
tan solo en situaciones extremas, cuando no haya mas
remedio, proceder al uso legal y legitimo, por supuesto,
porque solamente esta en manos del Estado, de lafuer-
Za. Supongo que no lo reconocerd, sefior secretario de
Estado, pero que ocho sindicalistas abran una pancarta
en un Parlamento y entren los antidisturbios, ademéas
de carecer de precedente, carece de cualquier tipo de
justificacién, maxime si, como usted bien sabe, €l pro-

pio articulo 106 del Reglamento de la Camara de las
Cortes de Castillay Ledn establece que, en €l caso de
gue se produzca una alteracion del orden, corresponde
alos servicios de seguridad de las Cortes restablecerlo.
¢Por qué se acudié en primera instancia alos antidis-
turbios que se encontraban fuera a causa de otro moti-
VO, un posible corte de carreteras 0 mucha gente mani-
festandose, y no se utilizaron otros medios? Usted ha
dicho que en cuanto se les sugirié no por el presidente,
sino por los antidisturbios, gue abandonaran € lugar o
hicieron sin oponer resistencia ¢Por qué no se llevo a
cabo esa primera actuacion, que parece mas razonable?

Termino con un par de cuestiones acerca de las cua-
les nos gustaria que nos ampliase lainformacién de que
disponemos. Nos gustaria saber en qué situacion se
encuentran | os expedientes sancionadores instruidos
por la Subdelegacion del Gobierno. Y también nos
consta, a peticion exclusiva del Partido Popular —aun-
gue se dirige como Mesa de las Cortes, fue con € voto
positivo de forma exclusiva de los miembros del Parti-
do Popular—, laremision a ministerio fiscal para que
instruyera diligencias penales, que parece ser que fue-
ron remitidas por latipologia concreta alaAudiencia
Nacional. Si tiene algunainformacion, nos gustaria que
nos comentara en qué estado se encuentran tanto los
expedientes sancionadores como, en la medida en que
lo conozca, las diligencias penales inicialmente instrui-
das apeticién del Partido Popular en las Cortes de Cas-
tillay Leon.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
En nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra el sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Sefior presidente, quizalo
mas |lamativo de este debate sea que acabamos de des-
cubrir que para el Grupo Parlamentario Socialista el
Senado no es Parlamento, asi como que no existe €l
Grupo Parlamentario Socialista en el Senado, ni siquie-
ra unailustre senadora con nombres y apellidos con-
cretos. Cuando se es capaz de decir falsedades en un
discurso conscientemente, como que se hatardado siete
meses en hablar de este asunto en el Parlamento, y
cuando uno coge un «Diario de Sesiones» y lee al final
gue en el Senado ya se habl6 de este asunto pero aqui
no, conviene precisar las cosas. Estos hechos se produ-
jeron el dia 13 de noviembre del afio 2000y el 29 de
noviembre, a requerimiento del Grupo Parlamentario
Socialista, €l sefior ministro del Interior dio cumplida
respuesta en el Senado. ¢Por qué el Grupo Parlamenta-
rio Socialista del Congreso no tuvo la misma agilidad
—digo yo— que sus comparieros inexistentes —digo
yo también— en el Senado, en virtud del discurso que
ha hecho el sefior Villarrubia, para plantear esta misma
cuestion? No es serialareferencia que agui se hahecho
y no lo es porque vuelve aencagjar en el mismo tono de
un discurso demagdgico y generalista, un discurso que
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Nno se creen ni 1os propios autores del mismo. Yo tengo
en altisima estima lainteligencia de |os sefiores autores
del discurso y sé que estan interpretando el guién pre-
establecido, pero ni ellos mismos se creen que esta
tarde les haya tocado representar un buen papel en la
obra de referencia. Esto no es serio.

Sefior Villarrubia, uno no se atiene o deja de atenerse
alalegalidad entre comillas. Usted ha dicho literal-
mente que posiblemente la actuacion en conjunto de
los érganaos de gobierno de la Camaray de las Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado se ajuste entre
comillas alalegalidad. Pues bien, eso no es asi, ya que
no hay ajustes entre comillas alalegalidad. Se actta
conforme alo que laley determinao noy, si el sefior
portavoz del Grupo Parlamentario Socialista nos dice
en su discurso que hubo un ajuste entre comillas ala
legalidad, o que probablemente nos esta queriendo
decir es que reconoce que el guién de esta obraes malo
y que, efectivamente, aquel hecho se produjo con gjus-
tealalegalidad. Lo acaba de recordar €l sefior secreta-
rio de Estado. La actuacion de las fuerzas de seguridad
fueradel hemiciclo sellevo acabo en los términos mas
escrupul osos y respetuosos para el cumplimiento de su
misioén, pero también en términos de la mayor propor-
cionalidad posible, no utilizandose ninglin medio anti-
disturbios. Y dentro del hemiciclo, sefior portavoz del
Grupo Socialista, 1o que se produjo fue un desal ojo
conforme a las previsiones del Reglamento, por cierto
en términos idénticos alo establecido en los reglamen-
tos de cualquier Camara autondmica o nacional. Tras
haber desplegado esas personas la pancarta, hecho por
cierto contrario alo que previene el imperativo parla-
mentario que rige la presencia de publico en esa o en
cualquier otraCamara, y advertidos de esa situacion, se
negaron a corregir su actitud y a abandonar la tribuna
del publico. Asi ha sido sefia ado.

En definitiva, sefior secretario de Estado, sefior pre-
sidente, sefior portavoz del Grupo Parlamentario Socia-
lista, se pueden seguir utilizando todoslos recursos dia-
| écticos gue se quieran para construir ese discurso que
no se cree nadie, sobre todo quien no se lo tiene que
creer que es la ciudadania, de larepresion, de lafalta
de sensibilidad democrética, del autoritarismo, etcéte-
ra. Lo que sucede es que ese discurso es yatan increi-
ble y tan aburrido que ni siquiera, como se ha podido
apreciar estatarde, ustedes son capaces ya de defender-
lo con una minima conviccion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Para contestar alas cuestiones planteadas, tiene la pala-
bra el sefior secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Sefiorias, gracias por sus
intervenciones.

Voy a empezar por el final de la intervencion del
sefior Villarrubia. Voy a enterarme de cOmo estan en

estos momentos |os expedientes de resolucion, porque
no sé en qué estadio administrativo estan, y selo haré
[legar por escrito ala Camara. Con €l resto de su inter-
vencion, sefioria, no puedo estar de acuerdo. No puedo
estar de acuerdo con que lalegalidad se ejerza entre
comillas, no sé lo qué es lalegalidad entre comillas,
S.S. alo mejor tiene alguna sensibilidad en relacién
con eso, pero Yo no tengo ninguna. Lalegalidad esla
aplicacion rigurosa, consciente y equitativa de las
leyes, del derecho, y eso eslo que paso alli.

Ahora voy a hablar de la accién policial. La accion
policial se derivade la presencia de determinadas Fuer-
zas 'y Cuerpos de Seguridad del Estado, que —como
usted reconoce— estan haciendo otras tareasy son las
gue estan alli. Tras unallamada del presidente, como
consecuencia de una intervencién de la seguridad del
Parlamento que se g erce entre comillas —eso si— por
los ujieres, y como es evidente que no se les hace ni
caso alos ujieres, alafuerza de orden —por decirlo de
alguna manera— del Parlamento, tiene que entrar la
fuerza que esta fuera, que es la que en esos momentos
puede intervenir. No ejerce con su capacidad represiva
—como S.S. dice—, como una fuerza antidisturbios.
Una cosa es lamision de lafuerzay otra cosa es como
se gjercio lamision ali. No se quede usted con el uni-
forme o con los elementos que tiene que llevar determi-
nada fuerza, sino cdmo actuaron. Y actuaron razona-
blemente, rogando a las personas que abandonaran la
sala, que lo hicieron, y desde luego si alli se produjo
—como manifesto el anterior ministro del Interior—
alguna situacion que afectara al desarrollo democratico
gue se establece en una Camara, lugar donde las esen-
cias democréticas deben estar mas protegidas, fue la
actuacion de quienes impidieron el normal desarrollo
delasesion. Asi lo dijo e ministro Mayor Oreja, mani-
festando que | as personas que bloquearon e impidieron
la sesion o quienes las defienden son las que deberian
estar dando aqui una explicacion democrética de por
guélo hicieron.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Villarrubia.

El sefior VILLARRUBIA MEDIAVILLA: Inter-
vengo con suma brevedad. Es evidente que es preciso,
alavistade que el propio sefior presidente ha permiti-
do y permite con carécter habitual al portavoz del
Grupo Popular que g erza funciones de oposicion de la
oposicion...

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Villarrubia, |a ordenacién de los debates corres-
ponde al presidente.

El sefior VILLARRUBIA MEDIAVILLA: Eslo
gue pretendia decirle al sefior Gil Lazaro, porque eslo
gue lleva haciendo estatarde sin impedirlo el presiden-
te. Esa erala observacion que queria hacer. La ordena-
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cién del debate corresponde a presidente. Como €l pre-
sidente, en su legitimo derecho aordenar € debate, per-
mite al portavoz del Grupo Popular que gjerzalas fun-
ciones de control a propio Gobierno haciendo de
oposicion de la oposicion, hay que hacer una pequefia
referenciay asi se lavoy ahacer a sefior Gil Lazaro,
gue nos viene dando un lamentable espectacul o esta
tarde y que no escucha, a parecer ensayay se escucha
a si mismo, porgue no dice lo que este portavoz ha
dicho. En la anterior intervencién ocurrio o mismo.
Hemos reconocido que este tema se vio en otro
momento en una respuesta oral, de dos minutos y
medio, en el Senado y cuando dije que no habia com-
parecido en el Parlamento hasta siete meses después de
gue se habia pedido la comparecencia, cualquier perso-
na con sentido comun ha entendido que se trata de la
comparecencia que €l Grupo Socialista solicitd en el
mes de noviembre y gque siete meses después estamos
viendo. Yo creo que es de sentido comin'y si hay buena
fe se entiende y no se construyen discursos demagogi-
cos utilizando la propia terminologia, no de formaais-
lada, sino habitual. Es bueno flagelarse a si mismo,
nosotros lo respetamos, pero flagelar a préjimo no
entrard dentro de la filosofia del sefior Gil Lézaro.

Dicho esto en animo distendido, agradezco sincera-
mente las explicaciones del sefior secretario de Estado
y lainformacién que nos va a dar. Una cuestion impor-
tante es que no se trata de legalidad entre comillas. Yo
creo que el sefior secretario de Estado me ha entendido
mal y no hay por qué coger lamuletilla. Me he intenta-
do explicar. Un acto puede ser legal si €l presidente de
la Camara, como usted hareconocido y € sefior minis-
tro con anterioridad, solicitaque entre la Guardia Civil;
el acto de entrada de la Guardia Civil eslegal y yo he
dicho legal entre comillas. ¢Por qué? Porque, ¢se habia
podido evitar?, ¢era proporcional?, ¢era de extrema
gravedad, para que en un Parlamento entren, aungue no
gercieran luego tirando botes de humo? Naturalmente
que no se llegd a eso, pero, ¢no le parece, sefior secre-
tario de Estado, especialmente grave que entren en el
hemiciclo de las Cortes regionales | os antidisturbios?
¢No le parece de verdad especialmente grave? Por eso
decia entre comillas y hablaba de dialogo, de persua-
sién, de modos de cultura democratica, que es aplica-
ble también alaintervencion anterior sobre respeto ala
discrepancia. Son modos. Es legal, porque si hay una
solicitud previa, que era el primer dato que nos intere-
saba, no esilegal la actuacion de las fuerzas de seguri-
dad en este caso, ni mucho menos, pero lo despropor-
cionado es esa solicitud cuando la situacion no era
extremay estamos hablando de la soberania popular,
estamos hablando del hemiciclo, de las Cortes de una
autonomia, en este caso la de Castillay Lebn. En ese
sentido hablaba de legalidad entre comillas, porgue se
tendrian que haber agotado todas las posibilidades,
cuestion que no ocurrio, para haber evitado este lamen-
table suceso, que ojald no vuelva a ocurrir.

Esta es la unica observaciéon que le hago, sefior
secretario de Estado, y en el resto agradezco la infor-
macion y le agradeceré también ese compromiso de
remitir por escrito sendos expedientes, tanto el admi-
nistrativo como el de las diligencias penales, a efectos
de informacion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Yo no sési estaré dando
un lamentable espectaculo o no, pero a lo que no
estoy dispuesto, nunca lo he estado, no lo estoy ahora
ni lo estaré en el futuro, es a que nadie pretenda corta-
pisar lalibre expresion de juicios de este grupo parla-
mentario. Es muy sencillo, y es una expresion clarisi-
ma de impotencia dialéctica y discursiva, construir
unos discursos demagogicos orillando la realidad o
intentando transformar larealidad y, a continuacion,
decir: pero, que los demas no opinen. Yo hago este dis-
curso, pero que el Grupo Parlamentario Popular, o cual-
quier otro grupo parlamentario, no digalo gque le pare-
ce mi discurso. Hagan ustedes el favor de ser serios. No
hay mayor cultura democrética—no se equivoquen y
no intenten tergiversar la cuestion— que el respeto ala
ley. Dicho con toda rotundidad y con toda claridad.
Quienes tenemos una responsabilidad publica, quienes
tenemos una responsabilidad politica tenemos € deber
de gercer unatarea de didéctica social y ustedes, igual
gue nosotros, tienen € deber de decirle a cualquier tipo
de colectivo, a cualquier tipo de entidad, mucho mas a
las que tedricamente eran historicamente proximas a
ustedes (ahora ya no sé en qué términos estéan), que en
un Estado de derecho y en un régimen democratico la
mejor expresion de libertad y la mejor expresion de
culturay compromiso democratico es precisamente
cumplir laley. Laley dice que en unatribuna de publi-
co de una Camara €l publico no puede proferir expre-
siones de apoyo o de desaprobacion en relacion con las
intervencionesy no puede adoptar ninguna actitud acti-
va frente a lo que esta discurriendo en la Camara, y
estas personas hicieron exactamente lo contrario alo
que determinaba la normareglamentaria. No solamente
€so0 sino, gque ademés cuando fueron invitadas a aban-
donar latribunadel publico, se negaron a€llo.

¢Me quiere decir, sefior Villarrubia, cudl esla alter-
nativa del Grupo Parlamentario Socialista del Congre-
so frente a una actitud semejante? ¢;Me quiere decir
cudl eslaalternativadel Grupo Parlamentario Socialis-
tadel Congreso? Pues muy sencillo, se lo voy a decir.
Decir que laley setiene que cumplir porquelaley esel
unico elemento de convergencia, €l Unico espacio
comun de libertad en una sociedad democrética porgue
es expresion de la voluntad popular. Todo lo demas,
sefior Villarrubia, es demagogia puray dura, y todo lo
demas, sefior demagogia (Risas.), esintentar arrimar el
ascua a su sardina. Por cierto, lo que esta tarde ha ocu-
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rrido vuelve a ser la expresion de las profundas contra-
dicciones internas del Partido Socialista Obrero Espa-
fiol, como pensaba decir, pero me tendré que corregir y
decir de los partidos socialistas obreros espariol es, pues
hay varios. Fijese, sefior Villarrubia, el discurso que
acaba de hacer es exactamente el contrario del que el
Partido Socialista del Pais Valenciano realiza en la
Céamara vaenciana ante unos hechos similares a los de
Fuensaldafa, cuando firma una declaracién de apoyo a
la presidenta condenando precisamente esos hechos.

El sefior MAYORAL CORTES: Tengo que decirle,
muy a pesar mio, gue las intervenciones del sefior Gil
Lazaro desvirttan totalmente el debate parlamentario
no por el contenido, cuestién en la que ya no quiero
entrar, pero si desde el punto de vista del procedimien-
to. El Partido Socialista ha pedido la comparecencia
del secretario de Estado de Seguridad y queremos
debatir con él, pero es absolutamente imposible clarifi-
car las cosas con el sefior secretario de Estado, que es
guien posee los datos, si tenemos estos dafios colatera-
les que derivan de intervenciones que impiden centrar
realmente la cuestion y tener un debate auténticamente
clarificador. Aqui no hemos venido a molestar al sefior
secretario de Estado para perder la tarde. Desde ese
punto de vista, le rogaria, sefior presidente, que utiliza-
ra su facultad de llamar ala cuestion porgue no hemos
venido adebatir con el sefior Gil Lazaro, ni € sefior Gil
Lazaro con nosotros, sino con €l secretario de Estado.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
En cualquier caso, el sefior Villarrubia hatenido todo e
tiempo que ha considerado necesario para exponer su
posicion, ala que ahora respondera el sefior secretario
de Estado, que tiene la palabra.

El sefior GIL LAZARO: Sefior presidente, pido la
palabra para una cuestion de orden.

Me parece que la cosa pasa de castafia a oscura—y
permitame la expresion— cuando sistematicamente, se
hable de lo que se hable e intervenga quien intervenga
en representacion de este grupo —el sefior Gil Lazaro,
la sefiora Mufioz Uriol, la sefiora Torme, € sefior Gon-
zalez Pérez— la cantinela del Grupo Parlamentario
Socialista es siempre la misma, la oposicién de la opo-
sicién. No me haga caso, no pretendo que me escuche
ni mucho menos causarles dafios colaterales. Lamento
gue reconozca gue mi intervencion le causa dafios cola-
terales; simplemente voy a expresar, siempre en €l legi-
timo uso de los derechos reglamentarios que asisten a
este grupo, la posicion de mi grupo y nada mas. Uste-
des se olvidan de mi, ustedes se olvidan de lo que dice
este grupo parlamentario y ustedes debaten con quien
guieran y como quieran, pero este grupo parlamentario
seguiradiciendo lo que piensa.

Por cierto, sefior Mayoral, he echado de menos esa
apelacién ala Presidencia para llamar a la cuestién

cuando el sefior De la Encina nos ha obsequiado con un
debate de natural eza socioeconémica en su anterior
intervencion que no se gjustaba a debate policia que
era objeto de la comparecencia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior Gil Lazaro, creo que cada uno de los grupos ha
expuesto claramente 0 que opina sobre este temay esta
en el «Diario de Sesiones». Vamos ahora a lo que nos
ocupa, que es la intervencion del sefior secretario de
Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): El sefior Villarrubia me pre-
guntaba primero si eralegal. Creo que en el ambito de
lalegalidad no vamos a entrar, nos hemos entendido.
El cumplimiento delaley es el elemento que da garan-
tia suficiente de que lo que se esté haciendo es plena-
mente democrético teniendo en cuenta el origen de la
ley, como bien se ha dicho aqui. Segundo si erarazona-
ble. Pues mire usted, razonable si porque independien-
temente de que determinada fuerza estuviese ali por
otras razones, erala nica que habia. Habiendo interve-
nido lafuerzainterna, es decir los ujieres, pidiendo €l
desalojo y no consiguiéndolo, intervino la tnica fuerza
gue habia; que si bien tiene otras tareas, que gjerce
cuando las tiene que gjercer con determinada aplica-
cion de lafuerza, en ese momento lo hizo razonabilisi-
mamente porque no gjercio la fuerza que tiene enco-
mendada a veces sino que su sola presenciay €l ruego
de que abandonasen sirvid para gue abandonaran. Sin-
ceramente, creo que es una manerarazonable. ¢Tendria
gue haber habido otra fuerza si no hubiesen existido
esos problemas exteriores? Pues probablemente, pero
en ese momento, con esa intervencion, con €l fallo de
los ujieres y ante una circunstancia considerada por €l
presidente de la Camara como la paralizacion de una
actividad democrética como es una reunién parlamen-
taria, se gjercié sin ninguin tipo de dafio. Sefioria, esto
lo considero razonable.

— LA REPRESIONY LA VIOLENCIA EXTRE-
MA A LA QUE FUERON SOMETIDOS POR
PARTE DE LAS FUERZAS DE SEGURIDAD
LOSMIEMBROSDE LA «XARXA CIUTADA-
NA PER A L'ABOLICIO DEL DEUTE
EXTERN» (XCADE), QUE EL DiA 26 DE
NOVIEMBRE DE 2000 SE MANIFESTABAN
ANTE EL CONGRESO PARA DENUNCIAR
LA POSTURA DEL GOBIERNO ESPANOL. A
SOLICITUD DEL GRUPO PARLAMENTARIO
MIXTO. (Numero de expediente 213/000240.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia).
El siguiente punto del orden del dia es unainiciativa
del Grupo Parlamentario Mixto referidaa X CADE. Al
no estar presente su representante, con arreglo al regla-
mento, queda decaida.
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— LASINSTRUCCIONES QUE HAYA PODIDO
DAR EL DELEGADO DEL GOBIERNO EN
LA COMUNIDAD DE MADRID EN RELA-
CION A LA CELEBRACION DE MANIFES-
TACIONES, ASi COMO LASRAZONES QUE
JUSTIFICAN EL HECHO DE NO CESAR DE
FORMA INMEDIATA A UN DELEGADO DEL
GOBIERNO QUE SE DESTACA UNICAMEN-
TE POR SU OBSESION REPRESIVA DE
TODO TIPO DE MANIFESTACIONES, SIEN-
DO EL ULTIMO EJEMPLO DE ESTAS
PRACTICAS REPRESIVAS LOS HECHOS
ACAECIDOS EL PASADO DIA 22 DE
MARZO DE 2001 CON MOTIVO DE UNA
MANIFESTACION DE MEDICOS EN LA
CIUDAD DE MADRID. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE
IZQUIERDA UNIDA. (Nimero de expediente
213/000369.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos al punto nimero 11: comparecencia a peti-
cion del Grupo Parlamentario Federal de Izquierda
Unida, referida a delegado del Gobierno en la Comu-
nidad de Madrid.

Para exposicion, tiene la palabra el sefior secretario
de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Tendré que reiterarme algo
en la exposicién porque sobre este asunto ya se me ha
solicitado contestacion.

A lo largo del afio 2000 se produjeron 1.200 mani-
festaciones en Madrid. La obligacién del delegado del
Gobierno es exigir el cumplimiento de la normativa
vigente en esta materia. Su responsabilidad es que se
Ileven a cabo con absoluto respeto a dicha normativa;
esto viene dado por €l articulo 21.1 de la Constitucion,
la Ley Organica 9/1983, de 15 de julio, modificada en
parte por laLey Organica 9/1999, de 21 de abril, consi-
derando asimismo los limites implicitos que pueden
derivarse de la concurrencia de otros derechos y bienes
constituciona mente protegidos, segiin doctrina del Tri-
bunal Constitucional. Es por tanto obligacion del dele-
gado del Gobierno adoptar las medidas necesarias para
proteger la celebracion de reunionesy manifestaciones,
tal y como serecoge en e articulo 16.1 delaLey Orgé
nica 1/1992, de 21 de febrero, procurando que no se
perturbe |a seguridad ciudadana.

Por o que se refiere concretamente a la manifesta-
cion de estudiantes del pasado 22 de marzo, €l Consgjo
estatal de estudiantes de medicina propuso una mani-
festacion con inicio alas 18 horas, que partiendo de la
plaza de Cibeles bajaria por el paseo de la Castellana
hasta la plaza de Neptuno, continuando por el paseo
del Prado hasta el Ministerio de Sanidad y Consumo,
donde finalizaria tras una concentracién en el mismo

lugar. ElI Consegjo estatal de estudiantes de medicina
comunico también que a dia siguiente, 23 de marzo,
llevaria a cabo otra concentracion frente al Ministerio
de Educacion, Culturay Deporte, coninicio alas 12,30
horas y una duracién de dos horas.

Ante dicha doble comunicacién, la Delegacion del
Gobierno, tal y como estd previsto en la normativa de
aplicacion, solicitd informe preceptivo a Ayuntamien-
to de Madrid, que no vio inconveniente en acceder alo
solicitado siempre y cuando —textual— €l inicio y
cabecera de la manifestacion del dia 22 no corte lacir-
culacion en la plaza de Cibeles, dejando libres dos
carriles en el paseo del Prado para los vehiculos de
transporte publico y de emergencia, sin cortar €l tréfico
rodado en €l inicio y en su finalizacién, atendiendo las
indicaciones de |os agentes encargados de la regulacion
del tréfico. En este sentido fue comunicada la aproba-
cion de los actos propuestos, sefialando expresamente
por la Delegacién del Gobierno que deberan ser atendi-
das por parte de los organizadores y participantes en
dicha manifestacién las indicaciones de |os responsa-
bles de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad dirigidas a
ordenar el normal desarrollo de lamisma, con €l fin de
no perturbar el libre g ercicio por os demés ciudadanos
de sus derechos y libertades y para hacer posible la
prestacién de servicios publicos esenciales afavor dela
seguridad ciudadana.

A dicha manifestacion del dia 22, asistieron aproxi-
madamente 2.000 personas, de las que 500 Ilegaron en
autocares desde otras provincias espafiolas. Pese al
compromiso y la prohibicién expresa, |os manifestan-
tes cortaron la circulacion en el paseo del Prado en
direccién aAtocha, y hacialas 21 horas se dispersaron
sin promover otros incidentes dignos de mencion, a
excepcion del corte de circul aci dn expresamente desau-
torizado. En ningln momento se produjo actuacion
policial alguna. Con posterioridad a lo relatado, un
grupo de estudiantes de medicina, procedentes de
ambitos de fuera de Madrid, procedi6 ainstalar en el
paseo del Prado, frente a Ministerio de Sanidad y Con-
sumo, aproximadamente 100 tiendas de camparia sin
ninguna autorizaciéon por lo que la Delegacion del
Gobierno ordené el inmediato levantamiento de dicho
campamento. Los acampados fueron requeridos por la
Policia municipal a desmantelar la acampada. La
mayoria de los estudiantes atendieron el requerimiento
policial y €l terreno quedd despejado alas cinco horas
y quince minutos de la mafiana, pese alaactitud provo-
cadora de dos personas no estudiantes, con anteceden-
tes por dafios, usurpacion y atentado alos agentes de la
autoridad. Tal y como estaba previsto, a la mafana
siguiente, el dia 23 de marzo, tuvo lugar alas 12,30
horas la concentracion comunicada ante el Ministerio
de Educacion en la calle Alcala La convocatoria era
para protestar por la escasez de plazas convocadas para
los médicos internos residentes. El dispositivo policial
estuvo presente en todo momento para evitar alteracio-
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nes de orden y eventuales cortes de tréfico en la calle
Alcala. La protesta se produjo sin desordenes dignos
de resefiar.

Hay que separar, por tanto, tres cuestiones: Primera,
la manifestacion del 22 de marzo ante el Ministerio de
Sanidad y Consumo. En ellalos manifestantes no aten-
dieron las recomendaciones de la Delegacion del
Gobierno y cortaron la circulacion, pese alo cual la
Policia no intervino. Segunda, la acampada en €l paseo
del Prado del 22 a 23 sin ningun tipo de autorizacion,
gue se levantd por indicacion de la Policia Nacional,
cumpliendo érdenes de la Delegacion del Gobierno. No
se produjeron mas incidentes que la actitud provocado-
ra de dos personas no estudiantes que he mencionado
antes, y alguna tensién entre un agente de la Policia
Nacional y un estudiante que se opuso a levantar su
tienda, circunstancia que fue grabada por una camara
detelevision, sin que € incidente tuviera mayor impor-
tancia, a pesar de su gran difusion. Tercera, la concen-
tracion ante el Ministerio de Educacion en la mafiana
del dia 23. LaPolicia, con su simple presencia, evitd
eventuales cortes de tréfico y no se produjo incidencia
alguna. La concentracion finalizo a primeras horas de
latarde por decision de los propios estudiantes.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
En nombre del Grupo Federa de | zquierdaUnida, tiene
lapalabra el sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: El objeto central
de esta comparecencia es saber si el delegado del
Gobierno en Madrid tiene alguna instruccion especial
por parte del Gobierno en relacion ala celebracion de
manifestaciones. No ha contestado a esta pregunta, pero
de su intervencion puedo decir algunas cosas, aunque
me gustaria que luego usted me concretara més el tema.

Nosotros planteamos la manifestacion de médicos
en Madrid no como un hecho aislado, no como €l obje-
to central de su comparecencia, sino como €l Ultimo
giemplo de unalargay triste trayectoriaalague no nos
acostumbra, porque no puede acostumbrarnos, € sefior
Ansuategui en Madrid. Es una realidad que mas alla
del cumplimiento de lanormativalo que havenido ocu-
rriendo en Madrid ha sido una actuacion autoritaria de
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad en situaciones que
en ningin modo eran conflictivas, perturbaban |a segu-
ridad y deberian haber propiciado esa actuacion. Por
poner algin ejemplo podemos hablar de cuando en
noviembre del afio 2000 se disolvi6 violentamente una
manifestacion de activistas a favor de la condonacion
de la deuda externa, nada sospechosos de ser violentos
ni de perturbar nada, que intentaban concentrarse en
las escalinatas del Congreso un sdbado o domingo, ho
habia Pleno, y es un lugar donde los parlamentarios y
los trabajadores de esta casa tenemos por costumbre
concentrarnos cuando hay un acto terrorista, y que se
ha podido convertir en un simbolo de referencia para

actuaciones en defensa de la paz, que es lo que preten-
dian estos ciudadanos cuando se concentraban en el
Congreso para pedir, ni mas ni menos, la condonacion
de la deuda externa. También podemos recordar cuan-
do se reprimié violentamente una manifestacion de
funcionarios en la Puertadel Sol o cuando selanzé ala
Policia contra la Plataforma de inmigracion gue inten-
tabaentrar al Congreso para hacer entrega de un escrito
alos grupos parlamentarios en |o que se entendia era
un derecho ciudadano y también un derecho de los pro-
pios grupos parlamentarios de recibir 1o que en aquel
momento se queriatrasladar por estos colectivos socia-
les en un momento que se estaba tramitando laley de
inmigracién. Usted que también se hareferido a esa
carga policia contralos médicos, no ha hecho alusién
a cuando se impidi6 que una camara grabase o que
estaba ocurriendo. Creemos que fue una carga despro-
porcionaday un eslabén méas de un comportamiento
autoritario de un sefior que nosotros queriamos saber s
es su modelo de delegado del Gobierno (conozco su
trayectoria desde que fue gobernador civil en Cérdoba
y tuve la desgracia de sufrir personalmente su compor-
tamiento nada democrético y muy autoritario) que por
todo lo que usted ha dicho tiene que estar para que no
se perturbe la seguridad ciudadana; pero es que las
actuaciones de este sefior 10 que hacen es provocar con-
flictos en lugar de resolverlos.

Nosotros consideramos que se sigue confundiendo
lo que es un delegado del Gobierno con lo que es un
gobernador civil y por eso 1zquierda Unida ha censura-
do sus métodos, por desgraciareiterados, y se hallega
do, y no es solamente una percepcion de lzquierda
Unida, a plantearse en Madrid una manifestacién
pidiendo la dimisién de este delegado, en funcion de lo
gue supone lautilizacién de métodos autoritariosy algo
gue para nosotros sigue significando un modelo pre-
constitucional delo que debe ser el comportamiento de
las fuerzas de seguridad ciudadana.

Desde Izquierda Unida reiteraramos nuestra peticién
de dimision del sefior Ansuategui. Creemos que mante-
niéndolo, el Gobierno hace un triste favor ala demo-
craciay asu propia credibilidad. Pensamos que com-
portamientos predemocraticos y anticonstitucionales
no deben seguir siendo representantes de cual quier
Administracion; por tanto, creemos que desde este
momento se deberia proceder al relevo inmediato de
guien de esta manera ataca el derecho de manifesta-
cion, lalibertad de expresion, lalibertad de prensay
todo lo que puedan ser |os pilares de o que es la demo-
cracia que disfrutamos. Aqui se trata de saber si €l
sefior Ansuategui actia con respaldo del Gobiernoy si
es asi nosotros por elevacion pediriamos responsabili-
dades ainstancias superiores porque, repito, 1o que esta
ocurriendo en Madrid, que no es una ciudad cualquiera
y usted lo ha dicho (hay un importante nimero de
manifestaciones, cosa légicay normal, es unade las
servidumbres de ser capital y sede del Gobierno)
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reguiere un comportamiento especia y un talante nego-
ciador y de didogo que no solamente no existen en €l
caso del delegado del Gobierno en Madrid, sino todo lo
contrario, lo que existe es un talante provocador donde
parece que se quiere crear conflictos en lugar de resol-
verlos. Si e Gobierno respal da este comportamiento €l
Gobierno sera responsable, y a partir de ahora dejare-
mos de pedir la dimisién del sefior delegado porque
entenderemos que la responsabilidad no serd suya sino
de més dtasinstancias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Parafijar laposicion del Grupo Socialista, tienelapala-
brael sefior Sanchez Garrido.

El sefior SANCHEZ GARRIDO: No voy a hacer
una referencia expresa a las manifestaciones de los
médicos, puesto que el representante del Grupo Fede-
ra de Izquierda Unida ya ha hecho una referencia por-
menorizada, pero si quisiera hacer, y desgraciadamente
mi intervencion va en ese sentido, unareferenciaalo
que es el proceder y el comportamiento del delegado
del Gobierno de la Comunidad de Madrid, el sefior
Ansuategui.

En la dltima comparecenciade S.S., sefior secretario
de Estado, se puso de manifiesto por el portavoz socia-
lista nuestra disconformidad y parecer con laformade
actuar del sefior delegado del Gobierno y nos satisface,
constatar, aungque no debiera ser asi, que coincidimos
basica y sustancialmente con el Grupo Federal de
Izquierda Unida en la calificacién negativa que nos
merece el sefior delegado del Gobierno.

El sefior delegado del Gobierno e incluso el sefior
acalde califican en algunas ocasiones como molestas
las manifestaciones que se celebran en la ciudad de
Madrid. En este defecto incurren con frecuencia, olvi-
dando que el derecho de manifestacion es un derecho
fundamental recogido en nuestra Constitucién y aun-
gque —Yy siento decirlo— pensandol o detenidamente no
puede extrafiarnos esa actitud de estos importantes
representantes del Partido Popular y del Gobierno, pues
yaen laLey de extranjeria no se recoge este derecho
fundamental. Llama la atencion que en un Estado de
derecho consolidado como €l nuestro, uno de sus cuali-
ficados representantes, nada menos que el delegado del
Gabierno de la Comunidad de Madrid, quiera circuns-
cribir el &ambito de este derecho fundamental, el dere-
cho de manifestacion, a un espacio fisico predetermi-
nado, alo que é ha denominado o lo que dicen en la
prensa, un manifestédromo, como si las libertades
tuvieran un espacio fisico acotado para poder ejercitar-
se. El pensamiento de este alto cargo no sblo es retro-
grado sino que es preocupante y digno de otras épocas.
A tenor de sus manifestaciones, la gran preocupacion
de este sefior es que los manifestantes no molesten y si
SON poco Vistos, mejor. Lo que reivindiquen estas per-
sonas pasa a un segundo plano; bajo lafalsapremisade

gue las manifestaciones molestan a los conductores y
viandantes, |o mejor es desplazarlos a un lugar aparta-
do de la ciudad donde no molesten. No tiene importan-
cialo que sereivindica, ni la falta de medios para sub-
sistir, ni lafalta de trabgjo, ni solicitar cualquier causa
justa; lo importante en este caso es la aparienciade que
todo va bien, y qué mejor idea que recluir alos mani-
festantes en un recinto, en un manifestédromo, y con €l
tiempo incluso podria pensarse en cobrar la entrada.

Sefior secretario de Estado, tiene usted nuestra total
colaboracién en todos los temas de seguridad. Quiero
gue le conste que confiamos plenamente en usted, y sin
ningun afdn demagadgico le volvemos a solicitar la sus-
titucion, la destitucion, el cese o como quiera que se
[lame, del sefior delegado del Gobierno en la Comuni-
dad de Madrid. Usted nos ha oido aqui, no ami sino a
otros muchos representantes del Partido Socialista,
dirigir palabras elogiosas al anterior delegado del
Gabierno de esta comunidad porgue lo hizo bien, por-
que trabajo bien, porque cumplia a satisfaccion de
todos y porque todo el mundo le recuerda con afecto y
con carifio. Ladecision Ultimalatomael Gobierno, que
paraeso lo tiene y lo sustituye. De esa misma manera,
quisiéramos hablar del delegado del Gobierno de la
Comunidad de Madrid y desgraciadamente esto no es
posible. De todas formas, esas palabras el ogiosas que
hemos dirigido a anterior delegado del Gobierno, indi-
can nuestra predisposicion areconocer |0 que es bueno,
y en esta linea de colaboracion nos tiene usted. Pero,
por favor, tome usted o quien correspondala medida de
destitucion que solicitamos pues todos saldremos
ganando, sobre todo |os que como usted defendemos la
inviolabilidad de nuestro derecho fundamental de
manifestacion. Vuelvo areiterar que confiamos plena-
mente en usted.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: En este caso si que con
toda brevedad, porque sefior presidente, sefior secreta-
rio de Estado, sefiores portavoces de los grupos parla-
mentarios, confieso en este acto mi incapacidad para
tratar de situarme en un plano estrictamente racional a
propésito de lo que he escuchado. No puedo tratar de
racionalizar argumentos tan vacuos como que hay un
caballero que tiene un pensamiento retrégrado, que
hace uso de métodos autoritarios y represivos, que pro-
pugna un modelo preconstitucional en la actuacion de
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado (por
cierto, como s nuestra Constitucién y nuestro ordena-
miento juridico constitucional fueratan débil como que
puede quedar al arbitrio o a capricho de este o aquel
persongje), que ataca lalibertad de expresion, de pren-
say los pilares de la democracia. Vuelvo arepetirlo por
s algunade SS.SS. no lo han entendido bien, que ataca
lalibertad de expresion, de prensay los pilares de la
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democracia, nos ha dicho textualmente el sefior Cente-
Ila, y que tiene un talante provocador, o sea manifiesta-
mente provocador, buscando el conflicto. Es decir, €l
sefior Ansuategui todos |os dias se |evanta pensando:
voy aver como puedo provocar y puedo generar el con-
flicto. En esos términos, sefior presidente, sefior secre-
tario de Estado, queridos colegas, es muy dificil tratar
de situar una valoracion racional de lo que se ha escu-
chado, sobre todo cuando, ademas, el rétulo sobre €l
cual se fundamenta esta solicitud de comparecencia es
ya suficientemente expresivo. Es decir, por qué seva a
cesar 0 no de forma inmediata a un delegado del
Gobierno que se destaca Unicamente por su obsesion
represiva de todo tipo de manifestaciones. El sefior
Ansuétegui es un sefior que sblo destaca por su obse-
sion represiva de todo tipo de manifestaciones. Cuando
uno escuchatodas estas cosas y cuando uno cree que €l
gjercicio de una responsabilidad publica como la que
ostenta el sefior Ansuétegui es siempre un gjercicio
muy dificil pero que nunca puede quedar sometido,
afortunadamente gracias a nuestro Estado de derecho y
anuestro Estado democrético, al capricho, alatenta-
cion o alas obsesiones de la autoridad de turno, por
atenerme a laliteralidad de la solicitud de comparecen-
cia, sino que hay un imperio delaley, hay un Estado de
derecho, hay unas normas juridicas que marcan el
campo de accion de las autoridades publicas, cuando
uno escucha todas estas cosas y sigue pensando lo que
sigue pensando, que es dificilmente discutible en la
medi da que ese pensamiento positivo laley, nuestraley,
laley democrética esta por encima del capricho de la
tentacién de cualquier autoridad, vuelvo ainsistir, es
muy dificil tratar de situar una posicion racional frente
a algunos argumentos poco racionales que se han dado.

En definitiva, nosotros seguimos diciendo |o mismo.
En esta Comision se ha hablado en infinidad de ocasio-
nes de la obsesion que algunos grupos parlamentarios
tienen en relacion con el sefior Ansuétegui. En esainfi-
nidad de ocasiones, el Gobierno ha ofrecido datos taxa-
tivos muy claros en relacion con lo que es el volumen
de manifestaciones anualmente autorizadas en la ciu-
dad de Madrid, el volumen minimo précticamente ine-
xistente, de manifestaciones que se deniegan, €l volu-
men practicamente minimo, de manifestaciones en
donde en preservacién, como es natural, del imperio de
laley y de la seguridad publica se ha tenido que inter-
venir, nunca porgque haya habido una actuacion a priori
provocativa o represiva, autoritariay buscando el con-
flicto de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Esta-
do ni de las autoridades que las mandan, sino porque
siempre ha habido situaciones que trascendian de lo
gue es el cumplimiento estricto de laley. Lo he dicho
en infinidad de ocasiones en esta Comision y o vuelvo
a repetir hoy. Afortunadamente, en democracia hay
suficientes instrumentos para que nadie tenga que ejer-
cer su legitimareivindicacion o la expresion legitima,
claray, si me permiten incluso contundente de su opi-

nion, sin tener que hacer uso de ninguin género de vio-
lenciay sin tener que trascender laley. Convendria que
sobre eso reflexionaramos todos, en vez de tratar de
construir laimagen de un fantasma retrégrado, imbui-
do de métodos autoritarios y represivos, con un pensa-
miento preconstitucional, con un talante provocador y
caracterizado Unicamente por su obsesion represiva,
porque toda esa suma de argumentos casada con larea-
lidad, no le parecen serios a este grupo parlamentario.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene la palabra el sefior secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Gracias, sefiorias, por sus
intervenciones. Poco queda por afiadir. Lo Gnico que
puedo decir es que esta cuestion en formulacion de pre-
gunta, incluso de comparecencia, ya ha sido contestada
por este compareciente y por €l ministro del Interior y
vicepresidente primero del Gobierno en el sentido de
gue el sefior Ansuategui, es evidente, goza de la con-
fianza del Gobierno porque esta en su puesto. Pero
dejando esa obviedad, le quiero decir en lamismalinea,
gue no le voy arelatar por no cansar, todo el &mbito
cuantitativo de los hechos de las manifestaciones en
Madrid. Es un escenario que tiene el valor que tiene,
tiene un valor estadistico y la estadistica tiene una con-
diciénindiciaria. Estoy de acuerdo con que no es un tér-
mino absoluto; pero lo que si le garantizo es que €l
sefior Ansuétegui toma todas las medidas previas nece-
sarias para entender las manifestaciones, paratratar de
gue esas manifestaciones no influyan en los derechos y
libertades de los ciudadanos que no se estdn manifes-
tando y que no es asunto facil. Gobernar la situacion en
Madrid, desde el punto de vista del tréfico, regular la
organizacion de Madrid desde el punto de vista del
derecho de todos a estar en una ciudad habitable, no es
fécil. Por eso se pregunta a los responsables municipa-
les, por eso se reine con las organizaciones sindicales,
y unavez que eso esté establecido asi, por eso se sefia
lan unas lineas de manifestacion, siempre primero el
derecho a manifestacion y luego las otras libertades y
derechos de los ciudadanos, entre los cuales la comodi-
dad no es un derecho, es una actitud solidaria entre
quien se manifiestay quien no se manifiesta.

L e puedo asegurar, sefioria, que la ciudadania, si no
hay manifestaciones reguladas, si se siente de alguna
manera molesta, no diré agredida juridicamente pero si
molesta. Usted habra estado por el paseo de la Caste-
Ilana, sujeto por unas inmensas colas, cuando la gente
no circula por donde tiene que circular en el gjercicio
de su derecho de manifestacion, gue no empece para
nada la comunicacién que ese derecho a manifestacion
pretende hacer, y yo he visto protestas, aunque solo sea
por el sonido de las bocinas de los coches a la hora de
manifestarse también ante una situacion que podria de
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alguna regularse sin perjuicio de los derechos de unos
y delaslibertades y derechos de los otros.

Si le digo es una cosa, si el Gobierno en algun
momento tuviese la més minima duda de actuaciones
del sefior Ansuétegui que no se compadecieran en dere-
cho en el gjercicio de las responsabilidades que tiene
encomendadas, |e aseguro a usted que no tendria nin-
guna duda en proponer o establecer inmediatamente su
cese, pero no lastiene, sefioria, y como no lastieney
como no se juzga actitudes sino hechos, y como no se
juzgan ni siquiera pensamientos que con esas actitudes
y €so0s pensamientos ustedes manifiestan que este
sefior, €l delegado del Gobierno tiene, como no se juz-
gan porque no se ven, entendemos que a las personas
hay que juzgarlas por |os hechos.

El sefior Ansuategui esta aplicando laley, tratando
de aplicarla en equidad, tratando de aplicarla razona-
blemente para que se pueda producir en Madrid, que
como usted bien dice es el escaparate de Espafia, sin
perjuicio de los derechos de los otros madrilefios y de
las otras personas que estén en Madrid, un derecho ala
manifestacion, que tiene toda la garantia constitucio-
nal, toda la esencia juridica primigenia de una Consti-
tucion, pero que debe g ercerse como todos dentro de
un dmbito de concurrencia con otros derechos, quiza
en lalinea, en la gradacion de la importancia de los
derechos no tan importantes, pero que tiene que cornvi-
vir con ellos.

Esa matizacion es la que pretendemosy la que pre-
tende el sefior Ansuategui hacer permanentemente en
Madrid con e derecho de manifestacion.

Ademas, queria agradecer al representante del
Grupo Socialista la confianza que ha prestado a este
secretario de Estado en este asunto.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Muy brevemente,
paratratar de explicar a sefior Gil Lézaro alguno delos
términos que no ha entendido, y después de la compa-
recencia queda claro que el sefior Ansuategui es la
expresion del concepto que tiene el Partido Popular de
lo que son derechos civicos y su expresion; a partir de
ahora, queda claro parala ciudadania que es un poco €l
referente, y también los ciudadanos sabran cémo juz-
gar cada uno.

Sobre |a libertad de expresion de prensa, cuando se
impide que algunos periodistas hagan su labor, se esta
coartando lalibertad de expresion, y eso haocurrido en
Madrid; cuando a un ciudadano se impide hacer lo que
hacemos | os diputados, que es situarnos en la escalina-
tadel Congreso paramanifestar nuestra opinion, se esta
coartando la libertad de expresion. ¢Qué hacemos los
diputados ante un hecho? Manifestarnos en la escalina-
ta, que se ha convertido en una referencia de forma
afortunada de |o que puede ser la expresion, y estamos

hablando de una manifestacién con nifios, sin violen-
Cia, sin provocar en la escalinata del Congreso ningun
atercado parala seguridad ciudadana, ni para el buen
funcionamiento de esta capital.

Estaeslaredidad. A partir de ahi, hay dos modelos,
e que defienden ustedes, que consideramos autoritario,
y en el caso del sefior Ansuategui de cuyo talante sabe-
mos muy bien los que lo sufrimos en Cérdoba como
gobernador civil otros afios, también es predemocrético
en cuando al concepto de orden publico que debe tener
un delegado del Gobierno en este momento.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Sanchez Garrido.

El sefior SANCHEZ GARRIDO: Sefior secretario
de Estado, alos cargos publicos los aciertos se les pre-
suponen, porque es asi, vaincluido en €l sueldo, pero
los fallos reiterados todos tenemos la obligacion de
ponerlos de manifiesto. Es una desgraciada coinciden-
cia que todos |os grupos parlamentarios que componen
esta Comision hayan hecho una critica, por hache o por
be al sefior delegado del Gobierno de la Comunidad de
Madrid. A nosotros tampoco nos tiene por qué satisfa-
cer esto, en absoluto, puesto que queremos que las
cosas funcionen bien, que la comunidad de Madrid y
en Madrid las cosas se desarrollen bien, pero es una
felizy unafatal coincidencia.

Usted decia que hay que juzgarle por los hechos. Yo
comprendo su posicién, sefior secretario de Estado,
pero |os hechos realmente no le son favorables al dele-
gado del Gobierno dela Comunidad de Madrid, prueba
de ello es que la critica se ceba por nuestra parte, 10
reconozco y asi es unavez tras otra. A nosotros estas
reiteraciones no nos gusta que se produzcan, no es un
plato de buen gusto estar reiterando agqui a un delegado
del Gobierno nada menos que de una comunidad como
lade lacapital de Espafia, ni estar haciendo estacritica,
pero esunarealidad. Le digo una cosa, sefior secretario
de Estado, ojala que no le estalle en las manos el com-
portamiento de este sefior en alguna de estas manifesta-
cionesy en alguna de estas circunstancias que se pro-
ducen en Madrid, y que se van a seguir produciendo
siempre porque Madrid es la capital de Espafiay es el
referente, para bien o para mal, de todo tipo de mani-
festaciones.

Por nuestra parte, nuestro ofrecimiento de colabora-
ciony a mismo tiempo, repito, que ojalano le estalle
en las manos el comportamiento del delegado del
Gobierno de la Comunidad de Madrid.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Con mucha brevedad, por-
gue esa era una forma de interrogacion que se plantea-
ba el sefior Centella, que el modelo de defensa de la
expresion y derechos civicos que sostiene el Partido
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Popular es muy sencillo, esladefensa de laley, que es
la mejor forma de defender lalibertad y los derechos
de todos, y hacerlo con objetividad y con proporciona-
lidad.

En segundo lugar, agradeciendo la valoracion y el
tono que hace de esta intervencién de este grupo parla-
mentario el sefior Snchez Garrido, simplemente apun-
tar que las actuaciones de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado nunca vienen predeterminadas
por un deseo de hacer uso de lafuerza. Todo lo contra-
rio, primero porgue lo impone nuestro ordenamiento
vigente y en segundo lugar porque lo impone el senti-
do comun, en Madrid y en cualquier otro punto de
Espaiia, pero en Madrid porque estamos hablando de
Madrid, siempre la actuacion de las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado se ha caracterizado por el uso
de laproporcionalidad y en todo caso por agotar todos
los recursos de didlogo y de mediacién a su alcance
paratener que evitar el uso final de lafuerza; fuerza
por otra parte legitima en defensa de laley, de laliber-
tad y del derecho detodos. Pero no se confundalacues-
tién, ese punto de referencia es esencial porque viene
determinado por imperativo legal, por imperativo del
sentido comin y por convicciones profundas, politica
de este Gobierno y de los responsables politicos de las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado en este
Gobierno, gue es agotar siempre todo tipo de recursos
de didogo y de mediacion para no tener que hacer uso
delafuerza

También reconoceran conmigo que en algunos
momentos, en algunas manifestaciones, en algunos
actosy algun grupo parlamentario en gesto que le honra
en anteriores sesiones, hablando de estos asuntos, ha
hecho referencia a €llo, se ha detectado la presencia de
grupos organizados que pretendian exclusivamente alte-
rar lanormalidad del acto, que es o mismo que impedir
alos ciudadanos que pacificamente querian expresarse,
poder ejercer su derecho. Sefior Centella, tenemos
pocas ocasi ones de vernos honrados con su presenciaen
esta Comisién, pero vuelvo arepetir que algln grupo
parlamentario, en gesto que le honra, en referencia a
alguno de esos sucesos que se ha mencionado, recono-
Ci6 en esta Comision que en alguno de esos sucesos se
detecto la presencia de grupos organizados gjenos a los
convocantes, pero que se habian introducido en esas
manifestaciones exclusivamente para provocar actos de
violencia frente a los cuales, legitimamente y en defen-
sade lalibertad y del derecho de todos, incluido el de
los propios manifestantes, tuvieron que actuar las Fuer-
zasy Cuerpos de Seguridad.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Para cerrar este debate, tiene la palabra el sefior secre-
tario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Una vez mas podria entrar

en el aspecto cuantitativo. Solamente quiero decir que
Madrid esel lugar de Espafia donde tenemos més mani-
festaciones al afio. Le voy a dar unos datos, sefioria.
Desde la toma de posesion del actual delegado del
Gobierno se han celebrado 754, de las cuales sdlo 441
habian sido previamente comunicadas; 45 no fueron
autorizadas por ser comunicadas fuera de plazo, s bien
en su mayoria se celebraron posteriormente por lasim-
ple via de retrasarlas el nimero de horas suficientes
para gjustarse a la normativa; 10 fueron prohibidas, de
las cuales unalo fue por prevencién de alteracion del
orden publico y ocho por pretender celebrarse ante las
camaras legidativas. De paso diré que si 1o que quere-
mos hacer de las escalinatas del Congreso es ese famo-
so manifestodromo que se acusa al sefior Ansuategui
gue quiere hacer, me parece que en principio esilegal,
como conoce S.S. perfectamente, porque ante las
camaras legislativas no pueden celebrarse manifesta-
ciones. Finalmente, una fue prohibida por coincidencia
de fecha, horario e itinerario con otra manifestacion.
Contra estas prohibiciones se presentaron ocho recur-
sosy ha sido estimado Gnicamente uno.

Por si lavoluntad de defensa de los principios cons-
titucional es no estuviera ya suficientemente clara desde
€l punto de vista cuantitativo de la situacion anterior, le
diré que durante el periodo de mayo de 2000, mes en
que el actual delegado del Gobierno en Madrid tomé
posesiOn, hasta marzo de 2001, se celebraron 150 reu-
niones de trabajo en la Delegacion del Gobierno con
anterioridad a las manifestaciones, como ya enuncié
antes, con objeto de consensuar 0 modificar en su caso,
y siempre de acuerdo con lanormativavigente, el reco-
rrido de las manifestaciones. En ese mismo periodo la
policia tuvo que intervenir utilizando los medios de
fuerza legalmente establecidos tan sdlo en cuatro oca-
siones. Fijese usted, se trata del mismo nimero de oca-
siones gue en toda una ciudad, por poner un gjemplo,
como Berlin alo largo de todo el afio 2000, si bien en
esa ciudad el nimero de manifestaciones fue marcada
mente inferior y el nimero de prohibiciones superior, y
asi ocurre en otras ciudades de Europa.

Quisiera agradecer al sefior Garrido unavez mas €l
tono y la confianza que prestay sobre todo el deseo de
gue no me estalle en las manos una actuacién del sefior
Ansudtegui. Tengo la confianza de que no va a ser asi,
pero sabe usted que los asuntos de que trata el Ministe-
rio del Interior siempre son complicados. Esperemos,
no por el bien del compareciente sino de toda la ciuda-
dania de Madrid, que no haya ningun tipo de actuacion
gue de alguna manera pueda afectar a los derechosy
libertades de la sociedad. Cualquier otra cosa que no
af ectase a esos derechos la tendré por bien recibida.

Quiero agradecer al sefior Gil Lazaro su interven-
cion, su apoyo permanente y también, en nombre del
sefior Ansuétegui, el apoyo alalinea que mantenemos,
que en lo que es la seguridad del Estado y la seguridad
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ciudadana en Madrid se ejerce via Delegacion del
Gobierno.

— LA ACTUACION DE LAS FUERZAS DE
SEGURIDAD DEL ESTADO EN LAS CON-
CENTRACIONES PACIFICAS REALIZADAS
EN EL CENTRO DE INTERNAMIENTO DE
CAPUCHINOSDE MALAGA LOSDIA 12Y 14
DE MAYO DE 2001. A SOLICITUD DEL
GRUPO PARLAMENTARIO FEDERAL DE
IZQUIERDA UNIDA. (Numero de expediente
213/000426.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos a siguiente punto, Gltima de las comparecen-
cias que corresponde sustanciar a secretario de Estado
de Seguridad y que hace referencia ala actuacion de
las Fuerzas de Seguridad del Estado en la concentra-
cién pacificarealizadaen e centro de internamiento de
Capuchinos, de Malaga, los dias 12 y 14 de mayo del
presente afio 2001. Tiene la palabra € sefior secretario
de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Sefiorias, € dia 12 de mayo
de 2001, a las 12,30 horas, acudieron a la plaza de
Capuchinos en Méaga, lugar en el que se encuentra el
centro de internamiento de extranjeros, unas 40 perso-
nas que portaban distintas pancartas reivindicativas a
favor de los inmigrantes. Durante la concentracion
corearon consignas para la derogacion de la Ley de
extranjeriay lademolicion del centro de internamiento.
La pretension de este grupo de personas erala de col-
gar en dicho centro globos y pancartas, asi como gol-
pear con martillos de plastico simbdlicamente su facha-
da. Los policias de servicio no se lo permitieron por
tratarse de un centro oficial en el que se encuentran per-
sonas internadas para su expulsion y por temor aque €l
tumulto pudiese penetrar dentro del recinto y pudiera
poner en peligro tanto la seguridad del centro como
finalmente la de los internos.

Con anterioridad a la concentracion se habian distri-
buido unas octavillas con el titulo demolicion del cen-
tro de internamiento de inmigrantes de Capuchinos, en
las que se afirmaba textual mente que un comando no
violento destruiria la carcel de inmigrantes de Malaga
para impedir que volviera a ser escenario de la viola-
cion de derechos humanos de personas que vienen de
otros Estados. Esto explica la presencia de este simbo-
lo, del martillo de plastico, y que muchos manifestan-
tes se vistieran con monos azules y cascos de seguri-
dad, en un acto simbdlico de derribo de un local que
tiene el Estado precisamente para atender alos que los
gue se manifestaban pretendian proteger.

Lafuerza actuante, compuesta por un equipo de la
unidad de intervencion policial, ocho funcionarios, pro-
tegio el citado recinto frente a las pretensiones de los

concentrados. En estas circunstancias se persono el
diputado de Izquierda Unida sefior Centella, quien fue
invitado por €l comisario jefe provincial aentrar en €l
centro, donde se le informé de que la solicitud de col-
gar pancartas, globos y pegatinas y golpear |as paredes
con martillos de pléstico no podiallevarse a cabo por
las razones que acabo de exponer. Esta concentracion
finaliz6 alas 14.30 horas sin incidente alguno y sin que
en ningln momento la fuerza actuante se viera obliga-
daaintervenir.

Dos dias més tarde, el lunes 14 de mayo, alas 22.30
horas, cuando se cumplimentaba la resolucion judicial
de expulsion de 36 personas de nacionalidad nigeriana,
inesperadamente unos 80 jévenes de diversos col ecti-
VoS Yy movimientos okupas se lanzaron contra el vehi-
culo celular y contrael furgon policial de laquinta uni-
dad de intervencion policial, tratando de forzar la
puerta del primer vehiculo, al tiempo que golpeaban
con piedras y otros objetos € furgdn policial. Simulté
neamente, otra parte de este grupo cruzo en la calzada
contenedores de basura y tablones de madera con la
intencién de impedir la circulacion de los vehiculos
policiales e interceptar el paso de lafuerza, que se vio
obligada arepeler la agresién para poder continuar con
laconduccion del grupo de nigerianos. Debo recordar a
S.S. que los 36 ciudadanos nigerianos procedian del
centro de estancia temporal de inmigrantes en Ceutay
gue se encontraban en el centro de extranjeros de Capu-
chinos por orden del Juzgado de instruccién nimero 3
de Ceuta, con deportacion prevista para el dia 14 de
mayo. Un grupo de incontrolados, como he dicho, pre-
tendié con violenciaimpedir el cumplimiento de esta
orden. Por su accion resultaron heridos tres funciona-
rios de la unidad de intervencién, tramitandose la dili-
gencia 10.836 en el Juzgado de guardia. En esta oca-
sién tampoco se produjo ninguna carga policial. La
actuacion de dichafuerzase limitd arepeler laagresion
de la que estaba siendo objeto y proteger la conduccion
ordenada por laresolucion judicial de Ceuta. Por estos
hechos se instruy6 la diligencia nimero 10.876, de
fecha 15 de mayo, que fue remitida al Juzgado de ins-
truccién nimero 7 en funciones de guardia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior Centella, en nombre del grupo proponente,
Izquierda Unida.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Como usted ha
dicho, el dia 12 de mayo nos encontrabamos unas 40
personas frente a centro de internamiento de Capuchi-
nos para manifestar nuestra repulsa a la intencion del
Gobierno de proceder a la expulsion colectiva de inmi-
grantes subsaharianos. Lo queriamos hacer, en el
marco de otras actuaciones en el conjunto del Estado,
protestando contra la propia existencia de estos centros
de internamiento, que para nosotros son centros de
reclusién, alos que luego me referiré. El acto eratotal-
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mente |Gdico, participaban nifios y consistia, aparte de
lo que usted ha dicho, en pintar unos murales. Eracla-
ramente pacifico y se pretendia escenificar la demoli-
cion de ese centro. Paratan peligrosa actuacion, parala
que usted ha dicho que habia puesto en prevencién a
las fuerzas de seguridad, ibamos armados con globosy
con martilllos, alos que usted se hareferido. Y o he trai-
do uno de esos martillos para que se vea el peligro que
podian significar para las fuerzas de seguridad. Los
murales se iban pintando alli mismo. ¢Usted cree que
armados con estos martillos podiamos representar un
peligro como para ni siquiera dejar que nos acercéra-
mos al centro? Usted ha hablado del temor a que se
pudiese penetrar dentro del centro. Repito, realmente,
armados con este martillo dificilmente podiamos derri-
bar, si usted lo conoce, unas puertas metélicas, que
estaban completamente cerradas, y todo |0 que es una
fachada. Por tanto, no habia ningun peligro de que se
penetrase ni de que se pudiese causar ningun dafio.

La verdad es que fue una sorpresa cuando la policia
tratd de impedirnos que realizdsemos este acto ladico y
festivo y nos ofrecimos tanto un representante de los
alli congregados como yo mismo para negociar, para
ver como se podia resolver esa situacion, que podia
resultar conflictivaen lamedida en que latensién podia
aumentar. Tuvimos, como usted bien hadicho, unareu-
nién con los que eran los responsables policiales y se
nos dijo que de ninguna manera se nos iba a permitir
desarrollar 1o que alli habia previsto —colocar los glo-
bosy derribar a «martillazos» el centro de Capuchi-
nos—. Fueron unos momentos de tensién y la respon-
sabilidad de los alli congregados evité un posible
conflicto. Es alo que me referia antes cuando hablaba
de provocacion. Si 40 ciudadanos van a hacer un acto
ladico y pacifico y se encuentran rodeados de palicias,
para nosotros es un acto de provocacién. Era despro-
porcionado Y, repito, solo con laresponsabilidad de los
alli congregados al final seterminé el acto, como usted
bien ha dicho, sin ninguna actuacion de las fuerzas
policiales. Se intentaba provocar un incidente policial
que justificase lo que ocurrio luego dos dias después.
Nosotros creemos gque no fue un acto casual y que lo
gue alli se pretendia era efectivamente que, por impa-
ciencia o por algun otro acto, se pudiese provocar un
incidente policial que justificase desalojar la plazay
blindarla, porque agui lo que de verdad se queria era
gue no hubiese testigos de la salida vergonzosa de los
inmigrantes subsaharianos, que es 1o que a nosotros
realmente nos duele. Los incidentes policiales tienen
su importancia, entendemos que estamos aqui para
defender el Estado de derecho —y alli se nosimpidio
gjercitar nuestro derecho a la manifestacion—, pero
realmente |o vergonzoso para este paisy para cuaquier
demdcrata es que se produzcan expulsiones colectivas
como las que su Gobierno harealizado en esos dias.
Entendemos que ahi |o que hubo, repito, fue un intento
de provocarnos paraver si se podia actuar policialmen-

te e intentar decir que eran cuatro vandalos y evitar lo
gue luego ocurrié.

Dos noches después, efectivamente, se produjeron
los hechos que usted harelatado, pero se le haolvidado
decir que hubo heridos cuyos partes médicos estén aqui
y que usted creo que debe de conocer; eso se le hadebi-
do olvidar a usted decirlo. Por tanto, si no hubo carga
policial, digame qué hubo, porque realmente no se
cayeron al suelo, y los manifestantes, que estaban sen-
tados con los martillos no se produjeron las lesiones.
Seguro que se podia haber resuelto el tema de otra
manera, porgue lo que dos dias antes se resolvié pacifi-
camente, esa noche también se podia haber consegui-
do. Para nosotros la realidad es que |o que ocurrié no
vino ni més ni menos que a cubrir de més verglienzaun
acto que de por si paranosotros lo esy eslo que ami
mas preocupa. Repito, 1o otro, incluso las heridas, afor-
tunadamente ninguna grave, no tienen tanta importan-
cia. Nosotros participamos en ese acto porque segui-
mos considerando lamentable que haya centros de
internamiento de inmigrantes, vigilados por policia, en
condiciones dificiles y quiero dejar una cosa clara en
esta comparecenciay es la buena voluntad de los fun-
cionarios que trabajan en estos centros, que muchas
veces, vienen a mejorar las condiciones ya de por si
dificiles.

Nosotros creemos que cuando hay que fomentar la
integracién de los inmigrantes ustedes |o que fomentan
es el internamiento; cuando lo que hace falta es norma-
lizar la situacion de los inmigrantes ustedes lo que
crean son centros especiales de internamiento. Para
nosotros realmente esto es 1o vergonzoso y es lo que
realmente nos duele, que lo que se llama mundo demo-
crético, lo que se llama mundo libre, 1o que se llama
mundo desarrollado construya un muro de vergliienza,
como el que ustedes estan haciendo en el Estrecho,
paraaisarnos de las miserias de otros continentes, para
gue no venga hadie a perturbar nuestro orden, para que
no venga nadie a perturbar nuestra forma de vivir y, a
final, nos dediquemos a recoger y a contar |os muertos
en €l Estrecho, que esrealmente lo triste, mas allade la
anécdota que aqui antes hemos relatado. Lo triste es
gue seguimos contando los muertos en el Estrecho, que
seguimos contando los inmigrantes que expul samos
simplemente porque han querido venir a un mundo que
les hemos ensefiado, que es el mundo libre, que es €l
mundo ideal paravivir, y que seguimos defendiendo
nuestraformade vivir a costa de lamiseriay, repito, de
la muerte de otros muchos seres humanos.

Nosotros seguimos considerando que ningln ser
humano esilegal. Yasé que a usted y a su Gobierno
esto no lesimporta mucho y a final, como usted decia
anteriormente, los hechos son los que los juzgan. Noso-
tros creemos gque ningun ser humano debe ser expulsa-
do de este pais ni de ningln otro, porque, repito, vienen
simplemente buscando sobrevivir y malvivir con un
trabajo. Por eso, repito, consideramos que los hechos
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denunciados son graves, que tiene que haber responsa-
bles, que es censurable que se nos prohibiese efectuar
un acto ladico y por eso le pedimos que se asuman las
responsabilidades politicas que correspondan y que se
tomen desde el Gobierno las medidas para depurar la
responsabilidad politica, que la hubo cuando se impi-
di6 el normal gercicio del derecho de manifestacion y
concentracion.

También quiero dejar constancia en esta interven-
¢ion de que vamos a seguir luchando por derribar paci-
ficamente —ya lo ve usted— (El sefior diputado
muestra un martillo de pléstico.) los muros de los
centros de internamiento, porque creemos gque hay que
hacerlo, y cuando o haciamos de una formaludica era
porque queriamos ligar ese acto con una actitud tam-
bién pacifista de derribo, porque creemos que hay que
acabar con |os centros de internamiento, que tiene que
haber centros de integracién social gque permitan alos
inmigrantes incorporarse en nuestra sociedad y que los
policias tienen que ser sustituidos por colectivos, que
ya de hecho estan trabajando en laintegracion social.
En definitiva, hay que acabar con la hipocresiade ir a
la Comision de Derechos Humanos de Naciones Uni-
das a alardear de paises —porque no es solamente
Esparia, sino todala Unidn Europea— valedores de los
derechos humanos, cuando luego nos dedicamos, le
repito, arecoger los cadaveres que nuestro muro de la
verguienza provoca en el Estrecho. Hay que acabar con
esa hipocresiay si realmente queremos construir un
mundo mejor, hagamoslo de verdad y no sobre lamuer-
te de cientos de personas.

Vamos a seguir trabajando por derribar estos muros.
Esperemos que la proxima vez al menos se nos deje
gjercitar nuestro derecho de concentracién y le repito
que de lo ali ocurrido deben derivarse responsabilida-
des politicas. Creemos que el subdelegado de Mélaga
debe asumir esa responsabilidad politicay en la medi-
da en gue no sea asi, trasladaremos de otra manera
nuestra exigencia de responsabilidad.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Gracias, sefior Centella, por su intervencion, ilustrada
con ese instrumento, producto sin duda de las nuevas
tecnologias, con € que se ha acompariado.

En nombre del Grupo Parlamentario Socidista, tiene
lapalabrael sefior Sanjuén.

El sefior SANJUAN DE LA ROCHA: Voy afijar la
posicion de mi grupo en relacion con esta cuestion, que
es la quinta que trata sobre hechos parecidos, es decir,
sobre actuaciones de los Cuerpos y Fuerzas de Seguri-
dad del Estado, que desde la oposicidn consideramos
gue no se gjustan alo que debe ser una correcta actua-
cién. Pienso, sefior secretario de Estado, que deberia
[lamarles la atencion que en esta Comision tengamos
gue hacer continuamente [lamamientos o presentar pre-
guntas y peticiones de comparecencia en relacion con

actuaciones de los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del
Estado que consideramos que no son correctas.
Respecto a la cuestion gue nos ocupa, |zquierda
Unida pide al ministro del Interior que explique la
actuacion de los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad en las
concentraciones pacificas realizadas en dos fechas dis-
tintas, los dias 12 y 14 de mayo. Yo he oido con interés
no solo laintervencién del portavoz de I zquierda Unida
sino también su primera intervencion, sefior secretario
de Estado, y en ellaha dicho que el dia 12 no se permi-
tié hacer 1o que querian porque no se consideraba ade-
cuado, pero no pasd nada; sencillamente, se explicé por
gué no se podia hacer y la actuacion de los Cuerpos y
Fuerzas de Seguridad, por consiguiente, fue totalmente
correcta. Por contra, € dia 14 si tenemos una actuacion
que desde la perspectiva del compareciente y desde la
de quien le habla carece de la sensibilidad y de la pro-
porcionalidad adecuada. Comienza a ser algo habitual
una cierta sensacion de prepotenciay autoritarismo en
la utilizacion de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad.
Con un poco de sensibilidad, con la proporcionalidad
adecuada, en definitiva, con talante democrético y con
actuaciones equilibradas, como la que tuvo lugar €l dia
12, no ocurren los hechos del dia 14, donde a final hay
personas heridas, confrontacion y enfrentamientos,
cuando el tema se puede resolver sencillamente hablan-
do, en vez de salir los coches a toda vel ocidad, como se
me ha explicado que ocurrié: se abren las puertas, sale
la fuerza actuante, como usted la ha denominado,
empieza a repartir golpes con sus defensas a las perso-
nas gque se encontraban en una actuacion tan simbolica
como es sentarse en mitad de una carretera que no es
tal; eslaentraday la salida del propio centro; es decir,
es un sitio absolutamente cerrado, no se estaba inte-
rrumpiendo el tr&fico. Unicamente, salvo que los fue-
ran a atropellar con los coches o con las furgonetas,
impedirian que pudieran salir las furgonetas del sitio
paradirigirse alacarretera. Como digo, con un poco de
sensibilidad y de proporcionalidad, se habria visto que
con el hecho simbdlico de sentarse estaban haciendo o
mismo que el dia anterior con esos martillos de plasti-
co: miren ustedes, sentandonos en este momento que-
remosimpedir que ustedes hagan lo que estan autoriza-
dos a hacer —porque, por mas que nos pueda
desagradar, estaban autorizados a trasladar a esas per-
sonas hasta un avion para llevarlas a Nigeria— y que-
rian demostrar que eso no les parecia bien. Si se hubie-
ra hablado con ellas se habrian levantado, porque ya
habian exteriorizado lo que querian decir y lo que que-
rian hacer, estaban alli los medios de comunicacion y
yahabian sacado referencia de lo que realmente querian.
Esto eslo que yo tengo que reprochar: lafaltade talan-
te democrético, la falta de actuacion equilibrada del
subdelegado del Gobierno en Malaga. No actud de
manera equilibrada. Dio orden inmediatamente de que
se cargaray naturamente de que selevantaran y se qui-
taran de en medio las 40, 50 6 60 personas jovenes de
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diferentes ONG que se encontraban alli sentadas. No
eran okupas, no nos creamos todo |o que nos dicen; a
lo mejor habia algun okupa, yo no digo que no lo
hubiera; pero no les demos a todos la denominacion de
okupas. Habia miembros de ONG, de Atime, de Cear,
etcétera, que estan involucradas en todos los temas que
tienen relacion con el hecho de lainmigracion, que Var-
gas Llosallama el hecho gozoso y resulta que desde la
perspectiva de algunos no s6lo no se convierte en un
hecho gozoso que deberia ser deseable para cualquier
paisy para cualquier pueblo sino, en un hecho doloro-
S0 en definitiva, como en este supuesto.

Sefior secretario de Estado, tengo que insistir en que
es necesaria mayor sensibilidad, mayor proporcionali-
dad en la utilizacion de lafuerza en todos estos casos y
gue no sigamos cayendo en un camino de autoritarismo
que al final nos lleva alugares muy poco adecuados y
gue a todos nos gustan bastante poco, porque terminan
menoscabando o desmereciendo la legitimidad que las
urnas dan a quienes gobiernan.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Si laconclusién dltima de
este debate es que no sigamos andando por el camino
del autoritarismo, probablemente dicho debate sobra-
ba, ya que desde luego ni este grupo parlamentario ni la
inmensa mayoria de la sociedad espafiola tiene la per-
cepcion de que en €l gercicio y en la proteccion de los
derechos y libertades individuales y colectivas de los
ciudadanos esparioles, del conjunto de la sociedad
espanola, de los sectores sociales que configuran la
estructura socioecondmica, cultural, de pensamiento,
de asociacién de este pais exista ninguna forma de
represion, de autoritarismo o de regreso al pasado.
Vuelvo arepetir que se quiere poner de relieve lavigja
estrategia de una realidad virtual paratratar de conver-
tirlaen unarealidad intel ectual mente justificativa de
unos discursos que a final, sefior presidente, sefiorias,
no son mas que el sumay sigue de conceptos vacios.

Lo que ocurrio €l dia 14, o ha dicho con toda clari-
dad el sefior secretario de Estado, es que alo mejor
guienes legitimamente tenian, tienen y tendran siempre
todo el derecho a expresar una posicion personal o
colectiva 0 una opinion frente a un determinado hecho
tenian también que haber entendido que no es que las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado estuvieran
autorizadas y que no es que se le hubiese ocurrido aun
subdelegado del Gobierno hacer esto o aguello, sino
gue habia un mandato expreso de un juzgado en virtud
del cual y en cumplimiento de la legislacion vigente,
democratica porgue nos la hemos dado todos, habia
gue cumplir un determinado trdmite ciertamente dolo-
roso, y en la protesta por parte de unos ciudadanos
como rechazo a dicho tramite, ciertamente doloroso
pero en cumplimiento de una resolucién judicial ateni-

da ala estricta observancia de la legislacion vigente,
democrética porque nos la hemos dado todos, perfecta-
mente se podian articul ar otros mecanismos gque no fue-
ran el delafuerza. Vuelvo areiterar que ni por parte de
ninguna autoridad ni por parte de los mandos profesio-
nales de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado
ni mucho menos por parte de quienesintegran sus plan-
tillas existe esa obsesion represivay autoritariaala que
reiteradamente insisten en hacer alusion determinados
portavoces. Yo creo que si a lo mejor falta talante
democratico, como se ha dicho, no es desde luego en la
direccion politica de las Fuerzas y Cuerpos de Seguri-
dad del Estado ni en laorientacion global de su politica
por parte del Gobierno ni, naturalmente, en los mandos
y miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado. A 1o mejor nos falta un compromiso democr&
ticoy lo repetiré hasta la saciedad. Tenemos la obliga-
cién de expresar con claridad a aguellos colectivos
sociales sobre los que tenemos ascendencia que e ejer-
cicio de cualquier reivindicacion y derecho en una
sociedad democrética tiene que estar atenido escrupu-
losamente alo que determinalaley y quelaviolenciao
la medida de fuerza o de presion en un régimen demo-
crético no solamente no es consustancial, sino incon-
sustancial alo que significalaplenaefectividad de esos
derechos. Yo creo gque es bueno insistir en esa idea,
puesto que hacer una pelicula 0 mantener una posicion
maniquea en virtud de la cual siempre son los buenos
unosy los malos otros al final no conduce a ninguna
parte.

El sefior Centella ha hecho la valoracion legitima
gue le ha parecido oportuna, pero yo creo que aun tra-
tandose de una institucion dolorosa por las situaciones
gue acoge, evidentemente todas ellas de drama huma-
no, este pais hadado un salto hacia delante cuando hace
algunos afios sustituyo, y sigue trabajando en esa direc-
cion, el mero internamiento en prision de las personas
en situacion de ser expulsadas de Esparia por haber
entrado de manera ilegal e irregular por un interna-
miento en un centro en el que laAdministracion, los
funcionarios, las entidades civicasy socialesy las ONG
hacen un esfuerzo para que, dentro de esa situacion
dolorosay de esa coyuntura ciertamente dramatica en
lamayoria de los casos, estén atendidos con las maxi-
mas condiciones de dignidad. A mi no se me ocurriria
nunca tratar de combatir esa institucion, sino de cola-
borar para tratar de mejorarla, teniendo en cuenta que
la aternativa anterior a esa institucion era algo que yo
creo que repugna a la més elemental sensibilidad
democrética, erapuray simplemente lacarcel.

Me gustaria que todos pudiéramos hacer un gjercicio
—Ilo he repetido a lo largo de esta tarde reiteradas
veces— de responsabilidad a la hora de abordar estas
cuestiones; responsabilidad ejerciendo una didactica
social sobre aquellos colectivos sobre los gue tenemos
ascendencia para decirles con claridad que el gercicio
de un derecho, con toda su intensidad, con todo su rigor
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y con toda su contundenciaintelectual no tiene por qué
venir aparejado de ciertas formas de contundencia fisi-
ca o material, permitaseme el circunloquio, porgue eso
no tiene sentido en el ambito de una sociedad democré
tica. Me gustaria ademas que todos siguiéramos
haciendo un gjercicio de responsabilidad para pensar
gue los grandes discursos probablemente estan muy
bien en el @mbito de un mitin o para quedar consagra-
dos parala historiaen el «Diario de Sesiones», pero
que esos grandes discursos, sobre todo cuando tienen
un poso ciertamente demagogico, muy poco ayudan a
€sas personas que en un momento determinado estan
sufriendo y estén viviendo un drama humano como es
el de losinmigrantes que entran de manerairregular en
nuestro pais. Por tanto, lo Unico que tengo que recor-
dar, y con esto concluyo, es que nadie monté una ope-
racion a su libre albedrio, sino respondiendo estricta-
mente a mandato de un 6rgano jurisdiccional, en
cumplimiento de una legislacién vigente, que podra
gustar 0 no gustar, pero gue es una legislacién profun-
damente demaocratica en los términos en que ha sido
debatida, generaday sancionada por las correspondien-
tes instituciones parlamentarias democréticas de este
pais. Desde luego, nunca es un buen camino tratar, por
lafuerza o por lapresion fisica, de crear determinadas
situaciones de hecho, que nunca terminan bien. Vuelvo
con ello areiterar lo que dije en mi anterior interven-
cion, con ocasion del punto precedente del orden del
dia: no son nunca las Fuerzasy Cuerpos de Seguridad
del Estado, no son nunca las autoridades politicas que
dirigen esas Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Esta-
do las que de manera premeditada buscan generar
emboscadas para provocar conflictos, y quien pueda
sostener eso, cuando menos, se equivoca radicalmente
y desde luego también mantiene una valoracion inte-
lectual, iba a decir poco honesta, pero prefiero decir
poco acorde con larealidad.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior secretario de Estado.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO DE SEGU-
RIDAD (Morenés Eulate): Sefior Centella, yo soy el
gue ha dicho también, antes de que usted sacara el mar-
tillo, que eran martillos de pléstico y estaba seguro de
que debian de ser asi. No ha sido ninguna sorpresa €l
hecho de que sacara el martillo ni nadie ha pretendido
decir agui que con ningln martillo iban ustedes a derri-
bar € centro. Otro tema muy distinto es que en los edi-
ficios publicos hay cosas que se pueden hacer y cosas
que no. Entiende usted que las escalinatas del Congre-
S0 son sitios de manifestacion y entiende usted que se
pueden pegar papelesy cosas muy legitimasy muy res-
petables en |os edificios publicos, y yo creo que no es
asi. Eso eslo que se les dijo. Usted entrd, lo compren-
di6 (El sefior Centella Gomez hace signos negati-

v0s.) 0 ho lo comprendio y se marcharon pacificamente
deali sin intervencion.

En cuanto al siguiente dia, lo que pasd no es que
salieran unos coches y hubiera unos sefiores sentados
hablando de todo un poco o tratando de impedir la cir-
culacién de un coche, sino que hubo una auténtica
agresion alos coches que salian, a policias que estaban
de paisano. Lo unico que se hizo fue abrir paso parael
cumplimiento de una orden judicial alaque veniaobli-
gadalafuerza pablica.

Tercero, y hablando ya del aspecto de los inmigran-
tes, que le preocupaba también a usted. Los centros de
internamiento estén precisamente —y asi o hadicho €
representante del Partido Popular— para facilitar unas
mej ores condiciones dentro de un ambito legal, del que
democréticamente se ha dotado este pais, parad trata-
miento de un problema que usted explica desde unas
razones profundisimas de geoestrategia y de geoecono-
miay quetienen que tener un tratamiento realista, desde
€ punto de vista de que € Gobierno considera que debe
darse el mejor trato posible a cuantos méas inmigrantes
mejor, y para eso hay que racionalizar. Las situaciones
NO SoN COMO UNO quiere que Ssean, son como son 'y hay
que gestionarlas en funcion de las capacidades que cada
pais tiene de hacerlo. Espafia no es contrariaalos inmi-
grantes, Espafia hecesita inmigrantes, pero quiere que
agui tengan los mismos derechos y libertades que €l
resto de |os esparfioles, una vez incorporados a escena-
rio del trabgjoy a escenario socia. Ese es exactamente
el planteamiento y en ese sentido el centro de interna-
miento de Mélaga precisamente es un centro modélico
para el tratamiento de estas personas. Ha sido reforma-
do en marzo, estd al 50 por ciento de su ocupacion, hay
60 internos para una capacidad de 120, no hay hacina-
miento, tienen modulos de hombres, mujeresy familia-
resy otro tipo de instalaciones, de ocio, etcétera. Sefio-
ria, me gustaria que nos cifiésemos exactamente alo que
este Gobierno hace en funcién, primero, del cumpli-
miento de la ley, segundo, del tratamiento también en
otro aspecto de lainmigracion vy, tercero, en cuanto a
como se cumple esaley.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Intervengo breve-
mente para decir que laversion que nos da aqui el sefior
secretario de Estado referida a dia 14 no se correspon-
de con lainformacién que tiene nuestro grupo, que ese
dia no estaba presente; por tanto, hablamos de que
tenemos versiones diferentes. Nuestra version no es
gue se produjera un atague incontrolado y una respues-
ta policial, sino que, a contrario, hubo una carga poli-
cial y apartir de ahi tuvieron lugar los incidentes que
ocurrieron después. Eso es importante porque cambia-
riatodo lo que usted ha dicho. No hubo una defensa,
sino que hubo una salida del interior del centro de los
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antidisturbios y a partir de ahi lacargay todo o demas
gue paso.

Le voy adecir una cosa que alo mejor no le haque-
dado clara de mi intervencion. Si no paso nada el dia
12 no fue un éxito policial; fue exclusivamente por la
responsabilidad de los alli congregados, que se traga-
ron su propia dignidad democrética antes de provocar
otro incidente, porgue comprendieron la provocacion
que habia detras de lo que ali se nos decia, que no nos
convencio. Tengo que decirle que de ningin modo la
actitud de los responsables policiales fue dialogante.
Les explicamos lo que queriamos hacer y les dijimos
—como luego hicimos— que ibamos a barrer €l sitio.
No se trataba de manchar ni de pintar; se trataba sim-
plemente de colocar globos, de colocar estos martillos,
gue luego se pusieron en la plazay hasta recogimos los
papeles de las pancartas. Se les explico claramente |o
gue se iba a hacer y nos comprometiamos a que en nin-
gun caso se causase ningun dafio ni ningun perjuicio a
un edificio que, por otra parte, no es un edificio histéri-
co. A pesar de eso se dijo que no, que de ningunamane-
ra. Incluso se nos dijo que si pasaba algo, |a responsa-
bilidad era nuestra. Por tanto, si no paso nada, fue por
la responsabilidad de los alli congregados. A partir de
ahi, exigimos responsabilidades politicas, porque
entendemos que alli se vulnerd un derecho democréti-
co de los ciudadanos arealizar esa actividad. Exigimos
responsabilidades politicas al maximo responsable, que
es el subdelegado del Gobierno, con el que no tuve ni
siquiera la suerte de que se pusiera a teléfono ese dia
simplemente para intentar evitar un conflicto que se
podia haber originado si |os nervios se perdian, porgque
—repito— la actitud eratan provocadora que se podian
haber perdido |os nervios. Afortunadamente, no se pro-
dujeron incidentes, gue si los hubo a los dos dias des-
pués, porque ahi si entendemos que habia intencién de
provocar incidentes, porgue si no, se hubiese hecho de
otra manera. Le reitero nuestra exigencia de responsa-
bilidades, y si usted no la asume hoy, la trasladaremos
formalmente de otra manera, porgque no se puede decir
gue habia temor a que se penetrase dentro del edificio.
Quien le haya dicho a usted eso le ha engafiado. No
habia ninguna posibilidad de que las 40 6 50 personas
gue estabamos alli concentradas pudiésemos penetrar
en el centro de internamiento, de ninguna manera, no
habia ninguna posibilidad, y asi se lo dijimos a maxi-
mo responsable policial. No le voy arelatar otras cosas
gue se nos dijeron alli dentro, que eran todavia méas
absurdas, por no descubrir una conversacion que tenia
cierto grado de privacidad.

No alardeemos de | os centros de internamiento, daria
lugar para un debate més amplio, pero hay elementosen
ellos que son peores que los de la propia carcel.

No entendemos por qué en la cércel las personas
condenadas son custodiadas por funcionarios totalmen-
te habilitados para ello y los centros de internamiento
estan custodiados por policias. Pensamos que no es

paraestar orgullosos de eso. Delas carencias del centro
de Capuchinos podemos hablar en otro momento, pero
no es ése € aobjeto de la comparecencia. Repito, consi-
deramos que no es para estar orgull0sos de esos centros
y no entendemos por qué son policias los que los custo-
dian.

Para terminar, como se ha hablado de demagogia,
sefidaré que para mi hablar de demagogia es hablar de
derechos humanos y no mantener la Ley de extranjeria
gue ustedes mantienen. Eso es para nosotros hacer
demagogia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Sanjuan.

El sefior SANJUAN DE LA ROCHA: Intervendré
con mucha brevedad y sin querer provocar mas debate.

Quiero insistirle, sefior secretario de Estado, en que
si hubiera habido un poco mas de sensibilidad el dia 14
se podia haber solucionado el tema sin necesidad de
gue los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad del Estado
intervinieran en laforma en que lo hicieron.

Soy de Malagay he recogido toda la informacién
posible, incluso he hablado con policias, tengo lainfor-
macion contrastada. Estaban fuera, sentados, dispues-
tos a hacer el gesto que al sefior Gil Lazaro le parece
absolutamente horroroso, porque va contralaley y la
ley y el orden son intocables. Le quisiera decir a sefior
Gil Lazaro que pocas veces he oido un discurso mas
auténticamente de derechas, sin ningun sentido peyora-
tivo, en cuanto alo que significaladefensade laley y
el orden absolutamente por encima de todo y sin ningu-
na sensibilidad. Laley eslaley y como tengo laley en
mi mano paso por encima de todo. Nunca se ha actua-
do asi, nunca se debe actuar asi, y creo que si en este
caso se actuod de esta manera —afortunadamente el
sefior Gil Léazaro no es delegado del Gobierno en nin-
guna comunidad auténoma, porque si no esto seria un
desastre—, desde esa perspectiva, actuando con sensi-
bilidad podia haberse evitado este suceso. Sencillamen-
te, con la sensibilidad de haberse reunido, haber salido
un policiao dos, haber llamado alos responsables de la
pegueia concentracion que alli habiay haberles expli-
cado que habia que salir ya, que las furgonetas estaban
ya preparadas con 1os nigerianos, con los pobres inmi-
grantes que iban a ser repatriados, y que no se podia
esperar mucho tiempo, en vez de decir: vamos a salir
yay salir como salieron. Y cuando se sale de esa mane-
ra se provocan confrontacionesy enfrentamientos, pero
no hay ningun policia herido, porque usted nos lo
habria dicho, y si hubo heridos o lesionados entre |os
manifestantes o concentrados que estaban en la puerta
del centro de internamiento. Por otro lado, alos pocos
dias estuve visitandolo y, efectivamente, en estos
momentos esta en las condiciones que ha sefialado el
sefior secretario de Estado, es un centro de interna-
miento que esta en muy buenas condiciones. Tiene que
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[levar a cabo la penosa labor que tiene que realizar,
pero esta en las condiciones que ha sefialado S.S.
Dicho esto, tnicamente quiero solicitarle que hable
con el delegado del Gabierno en Mélaga, porque dala
sensacion de que se trata de una cierta constante, de
gue no es un hombre con el talante dialogante que hay
gue tener en estos temas y gque desde la Secretaria de
Estado se debe imbuir, aunque sblo sea para evitar tener
gue comparecer ante la Comisién, ya que, aun cuando
intentemos ser amabl es, nunca resulta agradable tener
que hacerlo para dar explicaciones sobre estos hechos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Sefior Centella, portavoz
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, ya he
dicho que los centros de internamiento son un mal
menor. No son el edén, no son el paraiso, y nolo son en
funcién de las historias y los dramas humanos que
albergan, evidentemente no. Lo que si he dicho es que
son un avance y una alternativa mejor que la prision.
Por cierto, € centro de Capuchinos al menos mantiene
una dualidad de percepciones en cuanto asu estado y a
la atencién gque reciben las personas ali internadas, no
solamente una dualidad de percepciones entre oposi-
cién y Gobierno sino entre oposicion y oposicion.

¢Se podia haber evitado |o sucedido? Pues claro que
si se podia haber evitado, en la medida en que proba-
blemente quienes estaban dispuestos —y asi lo he
dicho en mi primera intervencion— a hacer un uso
legitimo de su derecho de expresion y de manifestacion
hubieran entendido también que habia una tarea que
tenian que cumplir, por imperativo legal, las Fuerzasy
Cuerpos de Seguridad del Estado conforme a un deter-
minado mandamiento judicial con base en lalegisla-
cion democratica vigente. Es perfectamente compatible
hacer uso de ese derecho ala expresion, alaprotestay
a la concentracién con dejar que otros trabajadores
cumplan con lafuncion que les viene impuesta por €l
ordenamiento juridico vigente.

Por |o demés, sefior presidente, uno es muy cons-
ciente de cud es su trayectoria personal, de cudles son
sus convicciones, de cuales son los pasos que ha dado
en un momento determinado de su vida, alo mejor de
lo que esos pasos le han costado, asi que no tengo el
mas minimo inconveniente en que el sefior Sanjuan,
portavoz del Grupo Socialista, me atribuyatodo lo que
quiera. Desde luego, mi discurso no ha sido, ni es ni
seranuncael delaleyy el orden, es el discurso de la
ley como expresion |egitima de la soberania democréti-
ca, de la decisiéon popular, por tanto laley como punto
de encuentro y de convergencia de las libertades y de
los derechos de todos. Sefior Sanjuan, esté enormemen-
tetranquilo. Yo tengo una profunda vocacion parlamen-
taria, no tengo otras vocaciones ni aspiraciones, desde
luego no aspiro a ser delegado del Gobierno, pero per-

mitame que, al menos dial écticamente, me sitte donde
usted me ha situado, delegado del Gobierno. Pues mire
usted, a mi al menos me asistiria € beneficio de la
duda; a otros, que en otro momento gjercitaron deter-
minadas responsabilidades, en virtud de sus actuacio-
nes, no les puede asistir el beneficio de laduda. LIame-
me impertinente, como en otra ocasion, pero esaes la
diferencia entre usted y yo, sefior Sanjuan.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene la palabra €l sefior secretario de Estado parater-
minar esta comparecencia.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO PARA LA
SEGURIDAD (Morenés Eulate): Sefior Centella,
usted estuvo alli el dia12 y quiere hacer un discurso de
la provocacion. Yo creo que las Fuerzas 'y Cuerpos de
Seguridad del Estado no provocan. Se habré producido
un didlogo (El sefior Centella Gomez hace signos
negativos). Si, si, se produjo un dialogo porque usted
mismo hadicho que ustedes querian hacer una cosaque
ellos entendian que no se podia hacer. Hubo un gjerci-
cio de razonamiento por su parte, segin usted mismo
dice, con dejacion de determinados derechos. Creo,
sefioria, que lo que no se podia era hacer |o que ustedes
guerian hacer en un edificio oficial. Respecto aladgja
¢ion de determinados derechos, tendran que establ ecer-
se de alguna manera, habra que saber qué derechos les
asistian a ustedes para poder pintar, poner globos, ridi-
culizar un edificio publico. Otra cosa como la de la
escalinata del Congreso, sefioria.

Voy al discurso del sefior Sanjuan. Si hubo una
determinada sensibilidad en lo que es una faceta de
entrar, dialogar, explicar y alo mejor ceder —¢por qué
no?— probablemente cedieron porque consideraban
gue no tenian razén. Sefioria, quiero que quede muy
claro que ustedes entienden —y en su discurso esta—
gue fue un proceso razonable de abordar una situacién
gue se entendiailegal por quien en ese momento podia
entender que erailegal lo que ustedes pretendian hacer
y que paladinamente declararon que iban a hacer. Esta
es la situacion. Ya sé que luego estan el martillo, los
globosy todas esas cosas, pero esto eslo que paladina-
mente declararon que iban a hacer ali. Dijeron: Quere-
mos hacer esto, y les contestaron: Eso no se puede
hacer. Y se solucion6 de esa manera. Al dia siguiente
usted no estuvo. Yo tengo unaversion y el sefior San-
juan dice quetiene otra. Sefior Sanjuén, le agradezco €l
tono de su exposicion y le aseguro que voy a profundi-
zar en ella, pero yo tengo la version de que hubo una
agresion a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado cuando intentaban salir de ali. He dicho en mi
comparecencia que hubo heridos, hubo tres heridos
entre las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, y
por eso hubo que intervenir, pero la intervencion se
limit6 a permitir el paso, no areprimir ningln tipo de
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manifestacion consecuente u otra actividad que se
pudiera derivar de lamisma.

En cuanto a la sensibilidad democrética, sefioria,
creo que ya se predica de todo espafiol que se conside-
re un hombre de su tiempo; se lo digo de corazoén, por-
gue creo que es asi. Me consta que las Fuerzas y Cuer-
pos de Seguridad del Estado actian conforme a
derecho, que actlian con equidad, que acttian conforme
arazonabilidad, o mismo que sus mandos y |os man-
dos politicos de un Ministerio como el del Interior.
Usted sabe que las situaciones que tenemos que admi-
nistrar son realmente graves en el orden de los dere-
chos que se pueden ver amenazados por la utilizacion,
a veces necesaria, a veces obligatoria, de lafuerza. Por
tanto, en este Ministerio esta sensibilidad esta exacer-
bada por la consciencia de la responsabilidad que se
tiene a gercer lafuerzapublicaen determinados casos.

Y le quiero decir una cosa, sefioria, con todos mis
respetos. Lo que hace la Guardia Civil en el Estrecho
es salvar alos inmigrantes que pasan en paterasy res-
catar alos que estén a punto de ahogarse, y asi 1o lleva
haciendo mucho tiempo. Quiero decir gque no es cierto
gue se ahoguen en esa barrera, cuando las Fuerzasy
Cuerpos de Seguridad impiden su llegada, sino todo lo
contrario. Otra cosa es que luego se pongan a disposi-
cion de la Policia para que éstalos traslade a | os cen-
tros de internamiento, pero la Guardia Civil se juegala
vida para salvar las vidas de los inmigrantes, sefioria, y
es0 10 he visto yo con mis propios 0jos. Asi que, en ese
sentido, sefioria, le pediria que se informase bien sobre
la mision que esté desarrollando la Guardia Civil en e
Estrecho en relacién con los inmigrantes que vienen
ilegalmente a Espafiay cuyo derecho alavida, que es
un derecho fundamental, tratamos que sea respetado,
cuidado y atendido por las Fuerzasy Cuerpos de Segu-
ridad, ya que es la primera obligacién gque tienen.

Sefior Gil Lazaro, en este tramo final de mi exposi-
cion le quiero agradecer la defensa que ha hecho usted
de la actuacion del Gobierno alo largo de todas las
comparecencias de esta tarde, en e buen entendimiento
de que &l Gobierno, como usted bien ha dicho, partici-
pa plenamente, primero, de las convicciones democréa-
ticas ala horade gjercitar su accion, y segundo, de que
los discursos, cuando se trata de juzgar la actuacion del
Ministerio del Interior y muy particularmente la actua
cion de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad y de quie-
nes las mandan, deben estar siempre basados en hechos
y en convicciones que estoy seguro que son comparti-
das por todos los miembros de esta Comision.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Después de agradecer una vez més a sefior secretario
de Estado su comparecencia en esta Comisién, suspen-
demos la sesion el tiempo justo para despedirle y para
recibir al sefior director de la Guardia Civil, don San-
tiago LOpez Valdivieso. (Pausa.)

PREGUNTAS:

— DEL SENOR MAYORAL CORTES, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
SOBRE AGENTESDE LA GUARDIA CIVIL
DE TRAFICO FALLECIDOS EN ACTO DE
SERVICIO DURANTE LOS ULTIMOS
CINCO ANOS, ASi COMO CAUSAS QUE
HAN OCASIONADO TALES MUERTES.
(NUmero de expediente 181/000494.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Reanudamos la sesidn con la primera de las preguntas
previstas para su contestacion por el sefior director
general de la Guardia Civil, que es larelativa a agentes
de la Guardia Civil de Trafico y que formalizara don
Victorino Mayoral, paralacual tiene la palabra.

El sefior MAYORAL CORTES: Lapreguntase cir-
cunscribe alos agentes de tréfico fallecidos en acto de
servicio durante los Ultimos cinco afios, asi como cau-
sas gque han ocasionado tales muertes. Cuando hablo de
causas ho me refiero solamente al factor inmediato
determinante de fallecimiento, sino causas que pueden
estar en laraiz del acontecimiento, como pudiera ser,
por g emplo, un exceso de horas de servicio, o de un
estrés derivado de una cuestion similar.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene lapalabra el sefior director general de la Guardia
Civil.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (L6pez Valdivielso): Primero lesvoy adar
los datos a S.S.. Durante los Ultimos cinco afios, con
ocasion de 26 accidentes de tréfico, fallecieron en acto
de servicio 27 guardias civiles. En el afio 1996 fallecie-
ron cuatro; en 1997, once; en 1998, cuatro; en 1999,
seis; y en € afio 2000, dos.

L as causas materiales a las que en principio usted se
referia son diversas, pero podriamos agruparlas en tres
categorias: salidas de laviay/o vuelco del vehiculo ofi-
cial; colisiéon o alcance con otro vehiculo y atropello.

En el afio 1996, que hubo cuatro accidentes, dos
fallecidos fueron por accidente por salida de via; un
fallecido por accidente por colisién y un fallecido por
atropello. En 1997, de las once victimas mortales, siete
lo fueron por salida de via o vuelco del vehiculo; tres
por accidente por colisién y uno por atropello. En 1998
de los cuatro fallecidos uno fue por salida de via, uno
por accidente por colision y dos por atropello. En 1999
de las seis victimas mortales dos fueron por accidente
con salida de via; dos por accidente por colisién y dos
por atropello. En el afio 2000, hubo dos fallecidos, uno
por accidente por colision y otro por atropello. Tengo
gue decirle gque en el afio 2001 tenemos ya dos falleci-
dos en la Agrupacion de Tréfico, €l Gltimo el viernes
dia 1 en laprovinciade Guadalgjara.
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Como habran visto, a partir de 1997 se produce una
disminucién; de once muertos que hubo en 1997, ados
en & 2000. Este afio tenemos ya los mismos que € afio
pasado, y la verdad es que es una cuestidn que nos pre-
ocupa. Pusimos en marcha una serie de politicas desde
e punto de vista de la formacién, de recomendacion a
nuestros agentes de que se extremen las precauciones.
Estamos viendo como el nimero de accidentes dismi-
nuye: en el afio 1996 tuvimos 525 accidentes, y en el
2000, 483; el nimero de heridos graves disminuye; €l
nimero de heridos leves también, pero no estamos ni
mucho menos satisfechos. Con que hubiese una sola
victima ya seria suficiente para que estuviésemos preo-
cupados.

LaAgrupacion de Tréfico hace mas de 150 millones
de kilometros a afio, hace un nimero muy importante
de servicios. Sabemos que €l estar en la carretera lleva
consigo una serie de riesgos. En cuanto aotras posibles
causas, ho puedo hablar de exceso de horas de servicio.
Como ustedes saben en e afio 1997 regulamos el hora-
rio de servicios de los guardias civiles que antes no
estaba regulado, y precisamente en la Agrupacion de
Trafico se cumplen casi estrictamente las 37,5 horas.
Hay excepciones, pero muy pocas, es la unidad de la
guardia civil donde mejor se puede cumplir el horario
de servicio que estafijado y establecido.

¢Estado del material? Precisamente el estado del
material de la Agrupacion de Trafico es también el
mejor de la Guardia Civil. Somos conscientes del ries-
go que entrafa la carretera, un Nixan Patrol de rural
anda por caminos rurales, por carreteras de segundo
orden. No quiere decir con esto que el Patrol de la
patrullarural esté en malas condiciones, sino que los
vehiculos de la Agrupacion de Tréfico son los que
menos antigiiedad tienen y los que con menos kil 6me-
tros se renuevan dentro de la flota total de la Guardia
Civil. Por tanto, |o que usted planteaba de exceso de
horas de servicio o estado del material, que lo he plan-
teado yo como una posible causa, porque es algo que
se analiza, la verdad es que no. Ademas vemos que un
porcentaje alto de los accidentes mortales son por atro-
pello, es decir, que el guardia civil esté fuera del vehi-
culo regulando la circulacion o asistiendo a las victi-
mas de otro accidente que se ha producido con
anterioridad.

Nosotros estamos haciendo un esfuerzo de concilia-
cion de los guardias civiles, de la necesidad de respetar
todos los procedimientos, todas las medidas de seguri-
dad en sus actuaciones, y tenemos la realidad de que la
Agrupacién de Tréfico de la Guardia Civil esla unidad
gue més victimas mortales ha tenido en toda su historia.
Cuando vemos los fallecidos en acto de servicio en toda
la Guardia Civil eslaAgrupacion de Tréfico la que mas
muertos hatenido, 285 desde su creacion en el afio 1959.

No asumimos €l que esto tenga que ser asi, pero hay
gue entender el riesgo que el guardia civil de trafico
corre en las carreteras. Estamos ahora con un plan de

modernizacion de nuestra Agrupacion de Trafico, que
precisamente expusimos el otro dia en una convencion
de todos los mandos de la Agrupacion que celebramos
en la Escuela de Trafico de Mérida, y esperamos que,
aparte de otros objetivos, podamos conseguir también
una reduccion del nimero de fallecidos que, por otra
parte, si vemos la estadistica ala que antes me he refe-
rido, es muy lineal: en el afo 1959 hubo 2, y en los
afos siguientes 4, 3, 7, 4, 6 y 8; los Ultimos cinco afios
yaselo hedicho, 2, 6, 4; es decir, €l afio que mas ha
habido han sido 11 y el que menos 2, y ahi estamos
desde e momento de la fundacién de la Agrupacion de
Tréfico.

Insisto, maxima preocupacion por parte de los mandos
delaAgrupacion y de esta Direccion General, y espera-
mos que este ambicioso plan de modernizacion de las
actuaciones de la Agrupacion de Tréafico tenga la conse-
cuencia de la posibilidad de reducir € nimero de muer-
tos por accidente de los miembros de laAgrupacion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Muchas gracias,
sefior director general, por sus datosy explicaciones. Es
evidente que se trata, segun las cifras que nos acaba de
exponer S.S., de unacifrabajaen lo que se refiere a
numero de fallecidos. No era intencion de nuestro
grupo, ala hora de plantear esta pregunta, ni mucho
menos d tratar de que pareciera que habia una situacion
de mas gravedad, en absoluto. Nos preocupasi determi-
nados factores pueden incidir de manera negativaen lo
que se refiere a situaciones de sobreexceso de trabgjo,
estrés o cuestiones similares, debido a que hay un factor
gue consideramos que esta ahi, y es la dialéctica esta-
blecida entre la plantilla que estd como esta desde 1996
y los cambios que se han producido en el tréfico en
nuestro pais. Me explicaré méas detenidamente.

Segun algunos, nuestro sistema de tréfico y lo que
determina el incremento de lamortalidad o la situacion
de gran mortalidad y gran incidencia de siniestralidad
gue en él existe tiene una serie de puntos débiles. Uno
de esos puntos es la ausencia o determinadas carencias
en lo que serefiere al nUmero de guardias civiles, de
agentes que se dedican atareas de ordenacion, auxilio
0 supervision del tréfico. En definitiva, una debilidad
del sistema serian las carencias o limitacionesen lo que
se refiere a la tarea de supervision del tréfico. Esta
debilidad tendria su origen, a su vez, en una plantilla
gue esta estancada desde 1996 y, sin embargo, enfren-
tada a una situacién en la que el nimero de vehiculos
se ha incrementado enormemente desde esa fecha. Es
algo que viene ocurriendo desde hace afios, €l nimero
de conductores, el nimero de kilometros en carreteras
y autoviasy el incremento de la propia siniestralidad
en el trafico —no olvidemos las cifras que tienen las
carreteras espafiolas y las vias urbanas— y el nimero
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de delitos més graves, como el caso de la conduccién
bajo efectos del acohol, que segun € informedelaFis-
calia General del Estado de un afio para otro hatenido
un incremento del once por ciento. Lacuestion essi las
condiciones de realizacion de los servicios determinan
una incidencia sobre la siniestralidad que afectaala
Guardia Civil. Y no me voy areferir exclusivamente a
laque haaudido S.S., que es el nimero de fallecidos,
sino a numero apreciable de accidentes, aunque tam-
bién habria que relativizarlo. No quiero yo agravar las
cosas més alla de lo que deben estar.

En consecuencia, creemos que si existen estos desfa-
ses entre plantillay demanda de servicios crecientes,
gue es como podriamos plantearlo, puede ser que los
agentes de la Guardia Civil estén en determinadas cir-
cunstancias sometidos a una presion laboral que puede
implicar un mayor riesgo con relacion al gjercicio de
sus actividades. El sefior ministro dijo que seiba apro-
ducir un incremento de 2.000 agentes. No especificod
los afios. En su comparecencia dijo que en los préxi-
mos afos. Nosotros hemos especificado que deberian
crearse 2.500 plazas nuevas en |0s proximos tres afos
en lo que se refiere a Guardia Civil de Tréfico, porque
consideramos que el desfase ha sido muy agudo y la
siniestralidad en las carreteras espafiolas muy alta. Esta
€s una tarea encomendada casi en su plenitud a la
Agrupacién de la Guardia Civil de Trafico. Es desde
esta perspectiva desde donde nos gustaria que el
Gabierno considerase las mejoras que se pueden intro-
ducir, no sdlo desde el punto de vista cuantitativo, sino
delaformaciony €l reciclaje de los agentes.

Hay una cuestion que me gustaria que nos aclarase,
sefior director general. Se habla de una cifra muy
importante de guardias civiles de Trafico que estan en
dedicaciones no policiales, en destinos burocraticos.
He llegado a oir la cifra de mil. Para una plantilla de
8.000 me parece muy elevada. Sefior director general,
clarifiquenos también esta Ultima cuestion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lépez Vadivielso): Ya he dicho que un
solo muerto ya es motivo de preocupacion, pero le repi-
to que & afio 2000 hasido el mejor de los Ultimos cinco
anos en cuanto a nimero de accidentes, de muertosy
de heridos graves, que fueron 53 en 1997 y 25 en €l
2000, y eso también quiere decir que los accidentes son
menos graves, puesto que hay menos heridos graves.
Insiste S.S. en el exceso de horas, y e puedo garantizar
gue, como somos conscientes de la especial tension y
riesgo gque corre un guardia civil regulando el tréfico,
los miembros de la Agrupacidn no exceden normal-
mente el nimero de horas de servicio establecidas.

En cuanto a la plantilla, estd estancada no desde
1996, sino desde 1985. Es una precision que queria

hacerle. Efectivamente, si que hay un plan —venia en
el programa electoral del Gobierno— para elevar el
ndmero de miembros de la Agrupacion de Tréfico a
10.000. Empezamos este afio y estos 2.000 se incre-
mentaran en los préximos tres afos, es decir, en los
gercicios 2001, 2002 y 2003. Pero ya se ha hecho ago,
porgue si hablamos de | os Ultimos doce meses, en estos
momentos hay 1.000 guardias civiles de trafico que
estaban destinados en Catalufiay que ahora estén redis-
tribuidos por €l resto de las provincias espariolas. Aun-
gue sigue habiendo 8.000 guardias civiles, a haber
salido 1.000 de Catalufia, en las carreteras que siguen
siendo de nuestra demarcacion hay 1.000 guardias mas
gue hace un afio, més 300 nuevos puestos de trabajo de
catdlogo que se han creado también en el afio 2000; o
sea, que hoy tenemos al completo la plantilla de la
Agrupacion de Trafico, y teniendo en cuenta que no
tenemos ya las responsabilidades sobre €l territorio de
Catalufia, €l saldo es que hay mas guardias civiles en
las carreteras que son de nuestra demarcacion. Usted
plantea que harian falta 2.500 mas. Realmente, partien-
do del afio 1996, afinales del 2003 si que tendremos
2.500 guardias civiles de Tréfico més en términos abso-
lutos, porgque aunque la plantilla era de 8,000, no esta-
ba completa. La hemos completado. Hoy tenemos al
cien por cien los 8.000 y ademas se incorporan 2.000
més, y se hareducido € nimero de kilGmetros que son
de nuestra competencia.

En cuanto a las personas que estan dedicadas a las
tareas burocréticas, administrativas, en laAgrupacion
de Tréfico hay que distinguir qué entendemos por tare-
as burocraticas. ¢Redactar un atestado es una tarea
burocratica? ¢Hacer un informe es una tarea burocrati-
ca? Yo creo que en general en la Guardia Civil y en
especial en la Agrupacion de Tréfico el porcentgje
—no selo puedo dar ahora, selo adelanto— de guardias
destinados a tareas puramente burocréticas es minimo.

Por o que se refiere al Plan de potenciacién, muy
rapi damente, porque tampoco es e mativo de la compa-
recencia, le digo que tiene tres grandes apartados: un
programa de recursos humanos, que prevé llegar a fin
de lalegislatura con 10.000 efectivos; un programa de
recursos materiales, con la modernizacion de los ele-
mentosy materialesy la decidida apuesta por laimplan-
tacion de nuevas tecnologias en la unidad; y un progra-
ma de renovacion de procedimientos, con un importante
esfuerzo precisamente en laformacion y en lavariacion
de las condiciones de prestacion de servicio. Objetivos
a conseguir: incrementar la capacidad operativay de
respuesta de la agrupacién; mejorar la calidad, las con-
dicionesy la seguridad de la prestacién del servicio por
parte de los guardias; y aprovechar el impulso y uso
generalizado de las nuevas tecnologias. Me parece que
no tengo capacidad para pedir comparecencias a peti-
cion propia, eso esta reservado alos ministros, pero con
mucho gusto vendria a explicarles este Plan de poten-
ciacién y modernizacion, ya que no puedo hacerlo a
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peticion propia, S ustedes me lo piden. Es un plan muy
ambicioso y mereceriala pena que o conociesen.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sin ninguna duda, los grupos parlamentarios han toma-
do buena nota de su sugerencia.

— DE LA SENORA TORME PARDO (GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO), SOBRE EL BALANCE DE LA
ACTUACION DEL SERVICIO DE PROTEC-
CION DE LA NATURALEZA (SEPRONA)
DURANTE EL ANO 2000. (Nimero de expe-
diente 181/000544.)

— DEL SENOR GIL LAZARO (GRUPO PARLA-
MENTARIO POPULAR EN EL CONGRESO),
SOBRE MEDIDAS DE PROTECCION Y PRE-
VENCION CONTRA LA ENFERMEDAD DE
LA ENCELALOPATIA ESPONGIFORME
BOVINA (EEB) LLEVADASA CABO POR EL
SERVICIO DE PROTECCION DE LA NATU-
RALEZA (SEPRONA). (Nimero de expediente
181/000836.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos a siguiente punto del orden del dia. El Grupo
Parlamentario Popular solicita la acumulacién de las
dos preguntas relativas al Seprona.

Para su formulacion, tiene la palabra el sefior Gil
Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Le tomamos la palabra,
sefior director general, y arbitraremos, de consuno con
los demas grupos parlamentarios y en todo caso por
nuestra iniciativa, que venga S.S. en el préximo perio-
do de sesiones a explicar ese plan.

Todos coincidimos, probablemente esta fueradel deba
te, en laimportante tarea socid que desempefiael Servi-
cio de Proteccion de la Naturaleza, Seprona, cuyatareaes
policial, pero que la caificaba de social en lamedidaen
gue las propias finalidades del Servicio cumplen desde
nuestro punto de vista una dedicacién esencialismaen lo
que es d contexto de una sociedad moderna, avanzada, de
una sociedad progresista, en la gue la cultura de protec-
cién dd medio ambiente tiene que ser un pilar esencia de
las mas importantes politicas de Estado.

Por eso nos parecia interesante para la informacion
del conjunto de los grupos parlamentarios, para que asi
guede constancia en el «Diario de Sesiones», que S.S.
pudiera hacer hoy aqui un balance evidentemente
somero, pero un balance general de lo que han sido las
actuaciones del Servicio de Proteccion de la Naturale-
Za, Seprona, durante el afio 2000, y, en la medida en
que a Servicio durante la llamada crisis de las vacas
locas, la enfermedad de la encefal opatia espongiforme
bovina, se le han encomendado determinadas tareas de
proteccion y prevencion igualmente importantes en el

contexto de las medidas de naturaleza multidisciplinar
que e Gobierno ha venido coordinando y poniendo en
préctica para hacer frente a esta enfermedad, nos pare-
ce igualmente interesante que quede constanciaen €l
«Diario de Sesiones» de cudles han sido, en el contexto
de las actuaciones generales del Seprona, las llevadas a
cabo por el Servicio dentro de las misiones que se le
han atribuido para hacer frente a esta enfermedad de
nuestra cabafia.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (L6pez Vadivielso): Las actividades del
Seprona son tantas que es dificil hacer un balance por-
menorizado, pero, dando un balance numérico, por
decirlo de alguna forma, lo primero que le diriaa S.S.
es que durante € afio 2000 el Seprona hallevado a cabo
187.176 actuaciones, de las que 171.618 son interven-
ciones propias del Servicio de Proteccion alaNaturale-
za, y €l resto 7.505, relacionadas con los cometidos
asignados a la Guardia Civil, y derivadas de estas
actuaciones, como son detenciones, diligencias, infor-
mes, etcétera; 0 sea, 187.176 actuaciones, teniendo en
cuenta que el Sepronatiene 1.500 efectivos, la verdad
€S (ue es una actuacion muy importante.

Desde otro punto de vista podriamos distinguir dentro
del diaadiade Seprona, por unlado, los servicios habi-
tuales que hacen las patrullas del Seprona cuando salen
cada mafiana y, por otro, |las operaciones especiales, y,
dentro de las operaciones especiales, las que llevamos a
cabo con carécter permanente, y aquellas que tienen un
caracter periédico. Se lo explico con toda brevedad.
Como operaciones de carécter permanente tenemos, por
gjemplo, una que desarrollamos durante todo € afio, que
es €l control del transporte de pescado inmaduro dentro
de un plan integrado de actividades pesgueras en deter-
minadas comunidades autbnomas, o la de cebos envene-
nados, € llamado Programa antidoto, que se llevaacabo
en todo el territorio nacional y se gjecutan durante los
doce meses del afio, ya digo, incardinadas ambas dentro
del desarrollo diario de las funciones del Seprona.

Por lo que se refiere @ control del transporte de pes-
cado inmaduro, esto es una operacion especial que se
pone en marcha como consecuencia de un acuerdo que
se firmo entre los Ministerios del Interior y de Agricul-
tura, Pescay Alimentacion y se establecieron una serie
de directrices para una actuacién coordinada sobre el
control, inspeccion y vigilancia pesquera. Eso se tradu-
ce en acciones concretas mediante actuaciones relativas
alainspeccion y vigilanciaen € mar y mediante actua-
ciones adesarrollar también en tierra sobre e transpor-
te, operacion en la que no solamente participa el Sepro-
na sino también, por gjemplo, la Agrupacion de Trafico
en los controles en carretera. Durante el pasado afio,
esta operacion se desarroll6 en Andalucia, Murcia,

7668



CONGRESO

5 DE JuNIo DE 2001.—NuUMm. 254

Valencia, Castillay Ledn —ahi no intervino € Servicio
Maritimo, solo la Agrupacion de Trafico— y Canarias,
con unos datos importantes. Se hicieron 1.896 contro-
les, se tramitaron 680 denuncias y se incautaron
111.000 kilos de mercancia de pescado inmaduro.

El otro programa a que me he referido, el de cebos
envenenados, €l Programa antidoto, se puso en marcha
como consecuencia del incremento en la aparicion de
especies animales intoxicadas, principalmente en cotos
de caza menor, y € aumento de los cebos envenenados
hallados impulsb a varias organizaciones ecologistas a
proponer una actuacion conjunta contra este fendmeno
en 1997. LaAdministracioén, por un lado, aportando
medios econdmicos, el apoyo, por otro, de estas orga-
nizaciones ecologistas y la actuacion del Seprona ha
hecho que se haya realizado un nimero muy importan-
te de actuaciones, 630,con ocho detenidos.

Me habia referido antes a operaciones limitadas en
el tiempo y en el espacio. Estan SS.SS. muy familiari-
zados con ellas: la de incendios forestales, que se pone
en marcha cada afio; una de furtivismo en la sierrade
Gredos, que es sin duda uno de los enclaves con mayor
grado de conflictividad en relacion con el furtivismo;
ahi esta la cabra montés, la cabra pirenaica, trofeos
muy codiciados por los cazadores, los legalesy los fur-
tivos, y el afo pasado desde abril hasta ultimos de
junio, que parece ser que es latemporada en laque mas
codiciados son esos trofeos, se llevd a cabo una opera-
cién muy importante en la que hicimos 318 registros,
940 identificaciones y 11 infracciones denunciadas.

Otra operacion muy importante que hicimos durante
¢l afio 2000 fue el control y empleo de sustanciasy pro-
ductos prohibidos. Del 15 de febrero al 31 de marzo de
2000 se desarroll6 una operacion a nivel nacional diri-
gida al control de sustanciasy productos prohibidos en
alimentacion humana, sanidad animal y sanidad vege-
tal. Les doy solamente los datos: se hicieron 17.452
inspecciones, de las que resultaron 12.819 infracciones
administrativas; es decir, de 17.000 inspecciones hubo
13.000 infracciones administrativas, con 48 infraccio-
nes penales 'y 28 detenidos. Después vino la famosa
operacion especial en relacion con la encefalopatia
espongiforme bovina, las vacas locas, y también son
conocidos sus resultados por esta Cmaray por SS.SS.
porqgue su objetivo fue contribuir, dentro del marco pro-
pio de funciones que tiene por ley encomendadas €l
Seprona, el cumplimiento de todas las acciones que
permitieran hacer efectivo el derecho alaproteccion de
la salud en relacion con este asunto, en el que como
saben también hubo un nimero muy importante deins-
pecciones, 17.000 relacionadas con estableci mientos
del sector y 16.600 controles en los transportes, de los
gue salieron 89 infracciones penales y 15.167 infrac-
ciones administrativas.

Esto es |o que podriamos resefiar de las actuaciones
del Seprona durante el afio 2000. Vuelvo arepetir la
cifrainicial que he dado de 187.176, realmente muy

importante si tenemos en cuenta el nimero, laentidad y
las capacidades del Seprona. Es un servicio que esta
siendo potenciado, de hecho en la nueva reestructura-
cion de la Direccion General ha pasado de ser un servi-
cio aser una jefatura, eso quiere decir en términos de
mando gue antes |o mandaba un coronel y ahora lo
manda un general, con lo que se daidea de laimportan-
ciagque damos a servicio, y también pasaremos de los
1.500 efectivos actuales —hace cinco afos eran aproxi-
madamente la mitad— a 2.000 al final delalegidatura.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene lapalabra el sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Con toda brevedad, simple-
mente quiero sefidlar que esas casi 200.000 actuaciones
ordinarias junto con las 32.000 casi afiadidas en relacion
con la enfermedad de |a encefal opatias espongiforme
bovina, teniendo en cuenta como bien sefialaba el sefior
director general que & Servicio dispone de 1.500 miem-
bros, demuestra su grado de compromiso con las tareas
que le son propias y desde luego la altisima dedicacién
de todos los miembros que lo integran. En ese sentido,
por tanto, le ruego que en nombre de este grupo parla-
mentario transmita nuesta felicitacion aese Servicioy le
expreso también el criterio absolutamente coincidente
de este grupo parlamentario con |as disposiciones ema-
nadas de la Direccién General en orden alapotenciacion
del mismo en todos sus extremos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Tiene la palabra €l sefior Director General.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lépez Vadivielso): Simplemente, porque
quiza no lo haya citado, para decir que en estas opera-
ciones especiales alos miembros del Sepronales apoya
también el resto de las unidades territoriales. Por gjem-
plo, en lo de las vacas locas las unidades del Seprona
eran las que llevaban |a direccién de las operaciones,
pero todas las unidades de rural de los puestos donde
habia granjas, mataderos, fabricas de piensos actuaban
también en apoyo alas unidades del Seprona.

— DEL SENOR MAYORAL CORTES (GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA), SOBRE
MEDIDASA ADOPTAR PARA QUE AGENTES
DE LA GUARDIA CIVIL QUE ESTAN DEDI-
CADOS DE HECHO A OFICIOS DIFEREN-
TESA SU PROFESION SEAN ADSCRITOSA
FUNCIONES PROPIAS DE SU CONDICION
DE GUARDIAS CIVILES. (Nimero de expe-
diente 181/000616.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Para formular la pregunta referida al desempefio por
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agentes de la Guardia Civil de diferentes oficios, tiene
la palabra su autor el sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: ¢Qué medidas se
han adoptado para que agentes de la Guardia Civil que
estén dedicados de hecho a oficios diferentes a su pro-
fesion sean adscritos a funciones propias de su condi-
cion de guardias civiles?

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Tiene lapalabra el sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lo6pez Valdivielso): Como cuestion pre-
viame gustaria hacer constar que la actividad que desa-
rrollan los miembros de la Guardia Civil en
cumplimiento de sus misiones y para garantizar la
seguridad ciudadana es muy dificil de parcelar, toda
vez que e esfuerzo gque éstos realizan no permite hacer
delimitaciones con la precisién admisible y posible en
otros campos de la Administracién. Esto es asi porque
la Guardia Civil divide la actividad profesional de sus
miembros en dos categorias basicas. la operativa, desti-
nada a cumplir directamente las funciones que el cuer-
po tiene asignadas, y la de apoyo, que esta dirigida a
facilitar la prestacion del servicio operativo, siendo
ambas necesarias y radicando el éxito y la eficacia de
la Guardia Civil precisamente en la conjuncién, en la
coordinacién de unasy otras.

Sin duda, lo importante es |o operativo. Esta claro
que a la Guardia Civil, como a cualquier cuerpo de
seguridad, se le mide por los delitos que esclarece, por
las actuaciones que hace en defensa de los derechos y
libertades de los ciudadanos, pero para el cumplimien-
to de esas tareas operativas es imprescindible que fun-
cionen las estructuras de apoyo. ¢Qué entendemos por
apoyo? También es muy amplio. Apoyo, sin ir méas
lgjos, esla actividad docente o la de gestion del perso-
nal. Primera pregunta que yo me haria, ¢deberian los
guardias civiles desarrollar |as estructuras docente y de
personal ? Ahi entramos en un debate. ¢Los profesores
de las academias han de ser guardias civiles o pueden
no serlo? Los técnicos, los administrativos, ¢deberian
ser guardias civiles 0 no? Ya sé que no serefiere aesto
S.S., pero lo digo como introduccién y para sefialar
a SS.SS. que todo tiene muchos matices y las solucio-
nes no pueden ser definitivas ni radicales, diriaincluso,
en ese sentido. Insisto en que tan importante como la
docencia es el apoyo logistico para el funcionamiento
de las unidades. De hecho, usted habla més especial-
mente de apoyo logistico. No podemos negar —Yy e€so
lo entendera S.S.— que estas operaciones de apoyo
logistico son fundamentales y necesarias. Cada vez se
manejan sistemas mas complicados, més sofisticados,
las redes de transmisiones, intranet, vehicul os especia-
les, etcétera, y eso necesita determinados grupos, una
estructura minima de apoyo. Por eso, sefior Mayoral,

no es exacto afirmar que exista en la Guardia Civil per-
sonal dedicado a oficios diferentes a su profesion, por-
gue las funciones de apoyo logistico a la estructura
operativa estén plenamente integradas en la actividad
profesional de las Fuerzasy Cuerpos de Seguridad del
Estado. Por tanto, es mas correcto hablar de que dentro
de las estructuras de apoyo logistico de la Guardia Civil
Se precisa que ciertos equipos, ciertos sistemas, ciertas
instalaciones, estén permanentemente atendidas, con-
venientemente mantenidas y que a ello se dedican
miembros de la Guardia Civil, guardias civiles.

Me voy a centrar en su pregunta. Oficios. abafiiles,
fontaneros, electricistas, etcétera. Le explico. Dentro
de la plana mayor de todas las comandancias existen
unas unidades denominadas nucleos. Esta el nicleo de
servicios, que es e que se dedicaalaseguridad y vigi-
lancia de las instalaciones, del acuartelamiento. Luego,
hay otro nucleo que es el de destinos, cuyos compo-
nentes tienen asignadas tareas de mantenimiento, de
conservacion, de pequefias reparaciones, por ejemplo,
son |os que se ocupan también de las centralitas de tel é-
fono; es decir, no son guardias civiles destinados en
otras unidadesy alos que se saca de sus misiones habi-
tuales para hacer estas operaciones, no, es que estan
destinados en esas unidades de apoyo, en esos niicleos
de destino que estan en la estructura de la Guardia Civil
precisamente para eso.

Todo el mundo conoce la comandancia de su capital
de provincia, unagran instalacion donde trabajan y viven
un nimero elevado de personas; en |os pabellones tienen
equipos el éctricos, informéticos, instalaciones comple-
jas, en fin, lo que es una gran instalacion. En todas las
comandancias, como en todas |asinstalaciones, como en
todas las empresas, hay un equipo para ocuparse de esas
pequefias tareas de reparacion y de mantenimiento. Le
voy adar unos datos. La Guardia Civil, como saben, o
dije ya en esta Comision, tiene 2.300 acuartel amientos,
35.000 pabellones, 35.000 viviendas, 20.000 vehiculos,
todos esos equipos alos que antes me he referido, y todo
eso hay gue mantenerlo. Para eso, en |os nucleos de
servicios hay destinados 865 guardias civiles en toda
Espafia. En €l PaisVasco y Navarralos nicleos de des-
tinos SO MA&s NUMErosos por razones gque ustedes com-
prenderdn —porgue en Soria se pueden encargar cosas
a una empresa exterior que no se pueden encargar en
Guipuzcoa o en Navarra—, y solo alli, en las cuatro
comandancias, hay 170 adscritos en estos nlcleos de
destino. Hay 695 en toda Espafia. Si ademas quitamos
alos que se ocupan de las centralitas de teléfono, que
también estan incluidos en esta unidad, estamos
hablando de 600 personas maximo gue se dedican en
esas grandes instalaciones que tiene la Guardia Civil a
tareas de mantenimiento, de entretenimiento inmedia-
to, parareparar o que se averia ocasionamente y tener
un buen funcionamiento de la Guardia Civil. Le voy a
poner dos ejemplos. El primero de ellos, una coman-
dancia pequefia, Palencia, que tiene 600 guardias civi-
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les en plantilla, en el ndcleo de destinos tiene siete
guardias para ocuparse de la centralita de teléfonos,
ademas de todas esas pequefias tareas de mantenimien-
to que usted se puede imaginar. El segundo de ellos, la
comandancia de Madrid, que tiene 3.000 efectivosy
hay un cabo y doce guardias paralo mismo, paralas
centralitas y para las pequefias tareas de mantenimien-
to. Insisto, menos de 600 efectivos para el manteni-
miento de 2.300 instalaciones de cuatro millones de
metros cuadrados. Insisto en que no son guardias que
se quiten de hacer patrullas o de investigar delitos, son
guardias que estan destinados en esos nlcleos de servi-
cio y son profesionales de esas tareas que realizan; del
mismo modo tenemos mecanicos de motores marinos,
conductores de camidn o herradores en el escuadron de
caballeria. Por giemplo, el escuadrén de caballeria sale
ahacer unamisiony vuelven tres caballos gue han per-
dido sus herraduras. ¢{Qué hacemos, Ilamamos a un
herrador exterior para que venga a poner las herraduras
alos caballos? En el escuadrén hay unos herradores
gue estan en el nucleo de destinos de esa unidad para
poner herraduras a los caballos. ¢Eso es una actividad
propiade un guardiacivil? De un guardiacivil que esta
destinado en el escuadrén de caballeria, si. Medice que
laformula erala externalizacion, y estoy totalmente de
acuerdo con usted, de hecho estamos externalizando
muchas cosas. ¢Pero como se externaliza una averia
eléctricaen el COS de la comandancia, e Centro Ope-
rativo de Servicios, o en el COTA, de Trafico, que es
donde se estan recibiendo durante 24 horas todas las
novedades de las patrullas, todas |as incidencias, desde
donde se dan las instrucciones a las patrullas, tanto
rurales como de tréfico, a las cuatro de |la mafiana por-
gue han saltado |os plomos en el COS? Tiene que haber
en esa comandancia un guardia civil electricista, que
ademas vive ahi, y en cinco minutos resuelve la averia.
Seria imposible unareaccion tan rgpiday, ademas, ¢a
qué coste? Insisto, creo que es imprescindible que una
estructura como la Guardia Civil tenga un minimo
numero de guardias civiles dedicados a esas tareas.
Repito que no se quita a los guardias civiles de hacer
otras tareas, es gque esa es su mision, ese es su destino
en esa unidad o en esos nlcleos de destinos.

Sefior Mayoral, sé que S.S. es una persona muy sol-
vente, no se deje influenciar por estas informaciones
gue creo que tienen cierta carga de demagogia al pre-
guntar por qué hay guardias civiles fontaneros. Porque
en esa organizacion puede haber una gotera, se rompe
unatuberiay, o se repara de inmediato ala hora que
sea, 0 se causan dafios mucho mayores. No conozco
ninguna organizacién publica o privada que no tenga
un pequefio nimero de personal dedicado a esas ave-
rias. Decimos: vamos a externalizar todo el manteni-
miento de los vehicul os, pero seguira siendo necesario
gue haya una mecanico en cada comandancia. ¢Qué
hacemos a las cuatro de lamafiana, cuando vaasalir un
Patrol y no arranca? ¢Esperamos a que abran los talle-

res al dia siguiente? Tendra que haber un especialista
que sepa como arrancar ese Patrol para que pueda salir
a hacer la patrulla.

Nada més, sefior presidente.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Gracias, sefior director general.
Sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Le agradezco
mucho, sefior director general, el esfuerzo que realiza
con el objeto de convencerme. Tiene parte de razén y,
qué duda cabe, desde luego mas conocimiento que yo
con relacién a tema que esta hablando. En todo caso,
subsisten una serie de dudas importantes y posiblemen-
te la conveniencia de tomar alguin tipo de medidas. No
le voy adiscutir las funciones de apoyo logistico, que
estan mas claras que cualquier cosa. Por lo tanto, no es
esala cuestion, ni que haya guardias civiles que reali-
zan funciones docentes. Pues estupendo, claro que tie-
nen que realizar funciones docentes para la formacion
dentro del cuerpo.

El problema empieza a ser menos claro en lo que en
el argot se denomina el nicleo de destinos, porque pri-
mero habria que ver cdmo se atribuyen los destinos.
Hay una especie de vox populi de que los destinos se
atribuyen con cierto grado de discrecionalidad y se
considera que el que esta en uno de estos destinos es
una persona gque ha resultado agraciada de alguna
manera, 1o cual empieza a generar algun tipo de duda
en relacién con la cuestion. Luego esta el tema gque yo
creo que es el nuclear de toda esta historia, sefior Valdi-
vielso. De acuerdo que puede haber un nucleo de desti-
nos, pero nunca a margen de lo que es la funcion que
tiene la Guardia Civil. Entiendo que puede haber un
determinado nimero de personas gue realizan una fun-
Ccion técnica en razén al tipo de instrumentaos, de técni-
cas que se manejen de comunicacion. jFaltaria mas!
Son especidistas para el mangjo de cierto instrumental
necesario para el funcionamiento y la operatividad de
la Guardia Civil. Sin embargo, luego hay otro tipo de
destino que estd a margen totalmente de lo que es la
funcién policial, de manera directay hasta indirecta.

Yo no voy a hacerle a usted la enumeracién de las
funciones basicasy comunes que la Guardia Civil tiene
como cuerpo policial conjuntamente con el Cuerpo
Nacional de Policia: proteger €l libre gjercicio de los
derechos, fomentar la seguridad ciudadana, etcétera; |o
dice laLey de cueposy fuerzas de seguridad. Y luego
estan las competencias especificas de la Guardia
Civil,las que asume de una manera mas singular:
armas, explosivos, tréfico, etcétera. Son tareas policia-
les que dotan alos agentes de la condicion de autoridad
publica, lo cual es una atribucién bastante importante
en relacion con el resto de los funcionarios del Estado,
porque hay muchos funcionarios del Estado, como sabe
S.S., que no son autoridad publica, pero un agente dela
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Guardia Civil o de la Policia Nacional es autoridad
publica por € mero hecho de ser agente de la policia.
La cuestion es que hay agentes de la autoridad publica
—S.S. hadicho 500 6 600 personas aproximadamente,
no se lo discuto— que estan dedicadas a funciones que
nada tienen que ver con esa funcién policial ni de
manera directa ni indirecta. Se trata de oficios propios
de servicios, como alimentacion, hosteleria, peluque-
ria, camareros, més aguellos otros que estén dedicados
a funciones sustancialmente burocraticas, que también
—en lo que es el planteamiento de su departamento,
sefior L 6pez Valdivielso— se ha considerado, y erauna
de las funciones que me parece que tenia atribuida una
de las direcciones generales de su Ministerio, procurar
que personas que estan en destinos burocréticos pasa-
ran a destinos propiamente profesional es, precisamente
paraaliviar las carencias que en las plantillas se han
manifestado estos Ultimos afios. Se trata todos ellos de
oficios absolutamente respetables, pero no propios de
la profesion de Guardia Civil. Desde nuestro punto de
vista detraen un contingente importante. No sé de esos
500 cudles son los justificados por razén, repito, de
especializacion en determinadas tecnologias o cuaes
son aquellos que estan dedicados a funciones que no
tendrian ninguna justificacion desde el punto de vista
de laprofesion ala que pertenecen estos agentes.

Hay tres circunstancias que desde mi punto de vista
deberian hacer aconsegjable una clarificacion y una
reclasificacion, por decirlo asi, de este conjunto de des-
tinos alos que aludian SS.SS. En primer lugar, porque
todos sabemos que la plantilla de la Guardia Civil no
esta cubierta, no tiene el nimero de agentes que teori-
camente deberia tener. Hay un nimero importante de
puestos de Guardia Civil necesario para acciones de
caracter puramente operativas, Es decir, hay un nimero
insuficiente de Guardias Civiles para cubrir todos los
servicios. En segundo lugar, tenemos el dato mas facti-
coy es que lacriminalidad en el &mbito espacial de
actuacion de la Guardia Civil se haincrementado estos
ultimos afos. Aqui dijo el sefior Morenés, en una com-
parecencia celebrada no hace muchos meses, que en €l
afio 2000 la delincuencia subi6 en el &reade laGuardia
Civil un 11,7 por ciento y, més particularmente, refi-
riéndose a latipologia de los delitos, que los homici-
dios habian crecido en zonas de la Guardia Civil del
orden del 17,59 por ciento —483 victimas—y un 7 por
ciento los delitos sexuales —1.600 victimas—. Parece
gue la estadistica marca un incremento de la criminali-
dad en este &mbito.

Por otra parte nos parece que se derrocha la prepara-
ciony € gasto publico en personal de la Guardia Civil
dedicéandoles a actividades que no requieren tal prepa-
racion. A 1o mejor es mas barato tener otro tipo de pro-
fesional que formar un especialista para determinadas
funciones, incluso las que dice usted, que podrian ser
consideradas como conectadas més directamente a
determinados servicios. Esto me sirve parala enlazar

con lo que esta ocurriendo —y es un clamor estos dias
en la prensa— en las Fuerzas Armadas. Como conse-
cuencia de la profesionalizacion de las Fuerzas Arma-
das ha aparecido la necesidad de externalizar servicios.
Algunos dicen que hasta la Academia General Militar
de Zaragoza ya esta vigilada por guardas jurados. Pare-
ce gque no es toda la academia, sino determinados servi-
ciosdelamisma. Yo no voy aentrar en ese debate, pero
si quiero recordarle una cosa que decia el jefe del Esta-
do Mayor de |la Defensa recientemente en la prensa.
Decia que latropa profesional es un bien escaso y no
podemos desperdiciarla en determinadas cuestiones.
Pues yo le digo, sefior director general de la Guardia
Civil, mutatis mutandi: también la Guardia Civil esun
bien escaso que no debemos desperdiciar en determi-
nadas tareas, y si hay tareas que se siguen realizando
por guardias civiles en materia de peluqueria —que
alguno hay—, de hosteleria—que alguno hay—, jardi-
neria —que alguno hay—, fontaneria, electricidad,
etcétera, vayamos haciendo un examen de esas activi-
dades que no son profesionalmente especificas de guar-
dias civiles y procuremos no sé si externalizarlas. A lo
mejor habria que hacer un planteamiento yo no digo
igual que €l de las Fuerzas Armadas, pero hay un prin-
cipio que, indudablemente, si se puede mantener, es
decir, € coste de la preparacion de un guardia civil, su
dimension de autoridad publica, desde luego hace
aconsgjable que se actlie igual que en el gército, donde
ahora se trate de resaltar la dimension profesional del-
soldado. Hagamos aqui algo que esta pendiente desde
nuestro punto de vista, con eso tendremos un servicio
publico de seguridad més eficaz y 1o habremos moder-
nizado. Yo no sé s todavia queda ese factor de asisten-
te propio de otras etapas en € gjército ya desaparecido,
obviamente, yo no sési aveces unafuncién de estetipo
también se cuela aiin en el @mbito de funcionamiento
dela Guardia Civil. Por eso sacamos este tema a deba-
te. Si usted considera que tenemos una parte de razon
en el planteamiento que estamos haciendo —posible-
mente nos falten datos y posiblemente no lo hayamos
identificado totalmente bien porque son cosas a veces
dificiles de saber—, estamos convencidos que hay algo
gue hacer con los profesionales de la Guardia Civil que
estan destinados a tareas que de ninguna manera son
propias de su profesion u oficio, que deberia hacerse
una reforma para que resalte la dimensién profesional
de una persona que esta preparada para realizar funcio-
nes como preservar lalibertad y la seguridad de todos
los esparioles.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lopez Valdivielso): Usted habla de fun-
ciones al margen de la funcién policial. Ahi podemos
[levar el debate hasta donde queramos. En nuestras
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patrulleras va un mecanico marino, entonces, qué
hacemos:. ¢de los siete miembros de la tripulacion van
cinco guardias 'y un mecanico civil o el patron, el que
conduce, debe ser un guardia civil o puede ser un
patron de yate? Hay determinadas funciones que, no
siendo estrictamente policiales, tienen mucho que ver
con lafuncion policial porque quien hace lafuncién
policial esla patrullera estén controlando, cumpliendo
las misiones de |la Guardia Civil en el mar territorial.
L os pilotos de helicOptero podrian ser pilotos civiles.
Por eso digo que podemos llevar el debate adonde que-
ramos.

Yo le he dicho que tenemos una politica muy clara
de externalizacion. En estos momentos estamos estu-
diando reducir ala mitad el nUmero de mecanicos.
Vamos a externalizar toda la reparacion de vehiculos.
Le puse antes el ejemplo del especialista que tenia
gue arrancar un vehiculo. Yahemos reducido las tareas
burocréticas, como he dicho en esta misma Comi-
sion, y hemos pasado a 1.000 guardias civiles que
estaban haciendo tareas burocréticas a tareas operati-
vas. Pero, sefioria, piense que siempre tendra que
haber un nimero reducido de guardias civiles, inclu-
so fontaneros o pintores o jardineros, aunque lo de
jardineros a 1o mejor no es tan claro. (El sefior
Mayoral Cortés: Peluqueros.) Pues pelugueros méas
gue jardineros. No olvide que en las normas de uni-
formidad, como sabe el sefior Sanjuan, que fue en su
tiempo militar, el pelo tiene que tener un determina-
do corte, por muchas razones. ¢Si 0 no? Pues en las
unidades acuarteladas, como en el GAR de Logrofio,
tienen un peluquero, que puede ser civil o no civil,
pero tendra que haber un peluquero dentro del apoyo
logistico. No entro en si tiene que ser un guardia
civil, pero tendra que haber un peluquero. Es decir,
hay determinadas tareas que, por mucho que externa-
licemos, siempre tendran que llevarse a cabo. ¢Que
cuantos menos guardias civiles haya dedicados a esas
tareas, mejor? Sin ninguna duda, yo coincido con
S.S., como coincido respecto a que todos tenemos
parte de razén, y no sblo parte, sino incluso mucha
razon. Me dice que algo hay que hacer, y yo le digo
gue lo estamos haciendo. Hemos externalizado
muchos aspectos. Hemos externalizado la hostelerig;
quitando las tres provincias vascas y Navarra, todo o
demas lo hemos externalizado. ¢Que tenemos que
seguir en esalinea? Sin duda. ¢Que hay que compati-
bilizar? Pues poco a poco, segun las posibilidades
presupuestarias, ya que, no Nos engafiemos, maneja-
MOS recursos escasos; también |os recursos humanos
lo son, pero estamos haciendo cosas. Por gjemplo,
saben que acabamos de aprobar un plan cuatrienial
para cubrir a cien por cien nuestras plantillas. Sabe,
porque yalo dije hace un par de meses en esta Comi-
sion, que los presupuestos de la Guardia Civil han
crecido de manera muy importante tanto en el capitu-
lo 2 como en el capitulo 6. Es decir, que estamos

efectivamente en la linea de externalizar, pero yo
insisto en que seguira siendo imprescindible que
determinados guardias civiles se ocupen de tareas de
mantenimiento en las instalaciones, de nuestro par-
gue de vehiculos, etcétera.

He dicho de pasada que es cierto que la delincuen-
cia ha crecido en la demarcacion de la Guardia Civil.
Lo dijo el secretario de Estado y lo dije yo la tltima
VEz que vine agui, pero también hay que decir que se
esta incrementando la eficaciay que el porcentaje de
delitos que esclarecemos con respecto a los conocidos
esta aumentando. También me he referido a cuédles
eran, anuestro juicio, las causas del crecimiento de la
delincuencia. O sea gque a final, efectivamente, todos
tenemos parte de razon o mucha razon; estamos admi-
nistrando recursos escasos —siempre |0 son—, pero
sinceramente, como he dicho también en esta Camara,
no por mérito del director general, sino por mérito de
los guardias civiles, creo que en este momento la
Guardia Civil estd cumpliendo con sus funciones.
¢Que podian ser cien menos los 285 efectivos destina-
dos en los nicleos de destino? No se lo voy adiscutir a
S.S. porque yo coincido en que tiene que haber cada
Vvez menos, pero siempre tendra que haber guardias
civiles que hagan su funcién policial manteniendo los
equipos de transmisiones o manteniendo el parque de
vehiculos.

— DEL SENOR MAYORAL CORTES, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
SOBRE JUSTIFICACION DE LA RESTRIC-
CION DE LAS CANTIDADES DE CONSUMO
DE GASOLINA PARA LOSVEHICULOSDE
LA GUARDIA CIVIL. (Namero de expediente
181/000666.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Para formular su preguntarelativa alajustificacion de
larestriccion de las cantidades de consumo de gasolina
paralos vehiculos de la Guardia Civil, tiene la palabra
€l sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Sefiorias, efectiva
mente, queremos saber cudl eslajustificacion delares-
triccidn de las cantidades de consumo de gasolina para
los vehiculos de la Guardia Civil.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lo6pez Vadivielso): Es injustificable,
pero ¢sabe por qué? Porque es que no ha habido res-
tricciones de combustible en la Guardia Civil. Muy al
contrario, en el afio 1997, primer g ercicio presupuesta-
rio del que somos responsables, se produjo un incre-
mento del crédito inicial de un 20,8 por ciento en rela-
cién con e existente en 1996.
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Si comparamos el gasto de combustible realizado
en 1996 y el gasto de combustible realizado en el
ano 2000, nos encontramos con un incremento de 2.151
millones, |0 que supone un aumento superior al cien
por cien. Luego, mal se puede hablar de restricciones
de combustible si en el afio 2000 respecto a 1996 hay
un incremento del cien por cien del consumo de com-
bustible: € doble. Ademés, no sdlo se ha producido un
aumento espectacular en nuestros presupuestos, sino
gue debo recordarle que cuando nos hicimos cargo de
esta Direccion General no solo tuvimos que incremen-
tar sustancialmente unos créditos para combustible que
habian estado congelados por la Administracién ante-
rior desde €l afio 1994 y que resultaban absolutamente
insuficientes, sino que tuvimos que hacernos cargo de
un impago acumulado en materia de combustible de
mas de 1.000 millones de pesetas, exactamente 1.064
millones. O sea, que el incremento de combustible
de 1996 a 2000 fue el doble. No sé de donde saca usted
que ha habido restricciones, es gue no ha habido res-
tricciones. Y el incremento de la partida dedicada a
comprar combustible ha sido especia mente significati-
vo en €l afio 2000. Asi, hemos adaptado |as previsiones
alas exigencias resultantes de la prestacion del servicio
y de los cambios en |os precios, 10 que nos ha permiti-
do contar con un crédito inicial de 3.700 millones: nada
mas y hada menos que un 68 por ciento mas de lo que
teniamos en el afio 2000. Por otra parte, ya tenemos
hechas |as previsiones para el afio 2002. Hemos previs-
to parae proyecto de Presupuestos Generales del Esta-
do un total de 4.500 millones de pesetas, un 21,7 por
ciento respecto a de 2001, y le recuerdo que el de 2001
respecto al de 2000 fue de un 68 por ciento. Por tanto,
podemos concluir que los créditos iniciales han sido
crecientes desde 1996, gue se corresponden con las
necesidades para un nivel de servicio en circunstancias
normales, que las circunstancias sobrevenidas o ho pre-
visibles que han generado consumos extraordinarios
han sido financiadas mediante modificaciones presu-
puestarias y, por tanto, insisto, no han existido restric-
ciones sino incrementos muy importantes en las parti-
das para dotar de combustible al parque de vehiculos
dela Guardia Civil.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Mayoral.

El sefior MAYORAL CORTES: Sabe usted, sefior
Valdivielso, que en mi tierra somos muy directosy a
veces decimos frases que resultan muy contundentes.
Como comentario alo que acaba de decir le contesto
con eso que dicen en mi tierra: menos lobos. (Risas.)
Menos |obos porgue no me salen las cuentas en relacion
alaexposicion que hahecho S.S. en materiade diferen-
cias de un afio paraotro. Me voy areferir aladiferencia
mas inmediata, la que va del afio 2000 al 2001, que es

cuando yo he gercido cierta responsabilidad como por-
tavoz en materia de Interior de mi partido.

Sefior Valdivielso, que de 1996 al afio 2000 se pro-
duzca un incremento tan importante me parece muy
razonable, es |6gico y no creo que sea ninguna hazafa,
habria que ver el incremento que se produjo del
ano 1990 a 1996 porque a lo mejor era del 300 por
ciento. Pero esa no es la cuestion. La cuestion es que
aqui a parecer subyace laidea—y lo sé por distintas
fuentes, vias y caminos— de que existen determinadas
limitaciones de servicios policiales de la Guardia Civil
como consecuencia de lainsuficiencia de la disponibi-
lidad de combustible. Quizas esto no se puede plantear
en términos generales. A o mejor, vista la cosa en su
globalidad, es una manera de enjuiciarlay, vista en
relacion a determinados servicios, incluso es al revés,
que hay mas. Pero en determinadas actuacionesy en
determinados momentos y servicios resulta que si hay
l[imitaciones en o que se refiere al combustible dispo-
nible para ciertos servicios de la Guardia Civil .

Cuando se debatié el presupuesto general del
afo 2001 dijimos que nos parecia insuficiente €l incre-
mento que se preveia; y era un incremento significati-
Vo, se pasaba en lo que se refiere a créditos iniciales
de 2.134 a 3.645, lo cual no es exactamente el 68 por
ciento. (El sefior director general de la Guardia
Civil, Lopez Valdivielso: Haga laregla detres.) Lo
que le quiero decir es que ya manifestamos que era
dudoso gque con esa cantidad se pudiese afrontar €l cre-
cimiento del precio del carburante, el cual ha subido
bastante y sigue subiendo. También pusimos de mani-
fiesto el atraso existente durante afios en relacion con
este crédito, aparte de que hay necesidades nuevas
derivadas del propio despliegue territorial y costero de
la Guardia Civil. Nosotros ya advertimos en aguel
momento, en el momento del debate presupuestario,
gue consideradbamos que con respecto a la operativi-
dad cotidiana de los dos cuerpos de seguridad del Esta-
do pasaba algo parecido, mas grave en el caso del
cuerpo nacional de Policia: carencia de medios, los
cuales, efectivamente, garantizan la operatividad. Pero
las enmiendas que presentamos obviamente fueron
rechazadas. Pues bien, una vez mas, desde nuestro
punto de vista, se ha reproducido una situacion que
destruye determinados segmentos de la eficacia del
servicio publico de seguridad por falta de medios
imprescindibles para actuar —hoy en dia, si no tienes
gasolina, no te mueves— y, como dicen algunos,
mientras que los cuerpos de seguridad en este sentido
tienen ciertas limitaciones, a veces sangrantes, l10s
delincuentes no; al revés, tienen disponibilidad sufi-
ciente tanto de potencia de vehiculo como de carbu-
rante. En algunos sitios existen indicios de que deter-
minados servicios tienen dificultades en este terreno.
Concretamente en Galicia se sefialaba la existencia de
recortes que afectaban al Seprona, alos antidrogasy a
laPoliciajudicial einformacion. En Galicia hay patru-
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[las que no pueden recorrer méas de 10 kilémetros de
iday vuelta, lo cual significa unalimitacion importan-
te. Un gran nimero de puestos tienen asignados men-
sualmente 20.000 pesetas para combustible, 1o que
arroja una cifra por vehiculo/dia del orden de 666
pesetas, una limitacién importante. En determinados
lugares los ultimos dias de cada mes |os vehicul os de
algunos puestos no pueden patrullar por falta de com-
bustible. Esto ocurre. A mi me consta por conversacio-
nes que he mantenido, aungque no voy a nombrar ala
persona, que esto ocurre de vez en cuando en determi-
nados periodos del afio o del mes, y no voy a hablar de
una prueba mas contundente que pudiera tener como
consecuencia de la funcion que realicé cuando conse-
jero de la Presidencia en la Junta de Extremadura, algo
gue me dej 6 realmente preocupado cuando observé del
hecho que se me explicé.

Asi pues, el Partido Popular no quiso atender nues-
tras iniciativas con ocasion del debate presupuestario
para dotar mejor el crédito para gastos de gasoling, y
por eso en este momento NOsotros quisiéramos decir
gue todo este tipo de actuaciones parlamentarias tienen
sentido, sobre todo cuando hablamos de circunstancias
y situaciones como las que afectan aun cuerpo de segu-
ridad, si de verdad hacemos alguna propuesta o tene-
Mos esperanzas en relaciéon con problemas que son
entendidos por parte de los responsables, en este caso
por parte del director general, y si se busca algun tipo
de solucion.

Reconocemos que la criminalidad se ha incrementa-
do en &l medio rural y que existen limitaciones presu-
puestarias para que los servicios estén dotados. Antes
hablabamos de un problema de insuficiencia de planti-
Ilas y ahora hablamos de un problema de insuficiencia
de dotacion presupuestaria para gasto de combustible y
para hacer funcionar por lo tanto determinados vehicu-
los delaGuardia Civil. Lo que le decimos, sefior Valdi-
vielso, es que aqui nostieney que estamos dispuestos a
apoyar esta faceta. Tomen las medidas necesariasy, S
alguna se plantea agui en términos parlamentarios,
sepan ustedes que van atener la comprension del Parti-
do Socialistasi es que se necesita algun crédito extra-
ordinario o un suplemento de crédito. En esto del com-
bustible, quizas como en el tema anterior, podriamos
decir, parafraseando |a famosa frase gallega, que no
existen las meigas pero haberlas haylas. Efectivamente,
no hay problema de combustible, pero hay problemade
combustible. Con esto acabo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lopez Valdivielso): Yo agradezco cual-
quier iniciativa que puedan tener SS.SS. para incre-
mentar |os presupuestos de la Guardia Civil. Cuantos
mas medios tengamos, mas eficaces seremos. Dicho

eso, mi responsabilidad como director general de la
Guardia Civil es administrar |os recursos que se ponen
en nuestras manos para obtener de ellos la mayor efica-
cia. Eso como principio general. ¢Que hay limitacio-
nes? Limitaciones hay en todos los sitios. Las necesi-
dades siempre van por delante de las posibilidades de
cubrirlas. ¢Hay insuficiencias? Creo que no. Insisto, la
Guardia Civil no deja de prestar ningun servicio por
falta de combustible. ¢Que hay instrucciones a los
puestos? Por supuesto. En una organizacién con 2.300
puestos y 20.000 vehiculos lo gue no podemos es no
poner limitaciones al consumo, seria imposible de
administrar una organizacion como la Guardia Civil o
como cualquier otra. Luego por tanto hay unos cupos.
Me dice que en un puesto tienen 20.000 pesetas.
Depende de las misiones que tenga ese puesto, porque
lafuncién de la Guardia Civil no es hacer kilémetros.
Si vamos a la casuistica de que en tal puesto el dia 25
se les habia acabado € dinero para combustible, puede
ser. ¢Yo de qué le hablo? De grandes cifras. ¢Y cuéles
son parami las grandes cifras? Ese incremento del cien
por cien en cinco afios de los créditos destinados a
combustible, de servicios realizados. Me dice que
como no hay combustible se hacen menos servicios. En
el afio 1997, quitando Tré&fico, que hace esos 160 millo-
nes de kildbmetros alos que antes me referia, la Guardia
Civil hizo 3.322.000 servicios, en el afio 2000,
3.706.000 servicios. Hay casi 400.000 servicios mas.
Kilometros recorridos. Los vehiculos de la Guardia
Civil recorrieron 277 millones de kilémetros en €l afio
1997, quitando Trafico; en el afo 1998, 290 millones
de kilémetros; en €l afio 1999, 309 millones de kiléme-
tros; en el afo 2000, 323 millones de kilémetros. Si no
tuviésemos combustible, si no hubiésemos tomado las
medidas necesarias para que los vehiculos de la Guar-
dia Civil tuviesen combustible no hubiésemos pasado
de los 277 millones de kilémetros a 323 millones.
Insisto en que en la Guardia Civil puede haber muchos
problemas, pero en estos momentos la falta de combus-
tible no es un problema. Las cifras objetivas asi 10
demuestran. Y son cifras objetivas el incremento de las
partidas presupuestarias, el nimero de servicios que
realizamos, el nUmero de kildmetros que realizan los
vehiculos. Las cifras objetivas muestran que estamos
haciendo un esfuerzo notable para garantizar la méaxi-
ma operatividad de nuestras fuerzas de seguridad en
este aspecto. También voy a decir algo que vamas ala
delascifrasy delo que he dicho hasta ahora. No se
puede asociar la idea de que un desmesurado consumo
de combustible, que una incontinencia en el uso del
vehiculo suponga hacer un mejor servicio. La Guardia
Civil no funcionamejor porque hagamas o menosKkil6-
metros. Nosotros no tenemos que hacer kilometros;
tenemos que garantizar |a seguridad ciudadana.

He dicho que no se han disminuido las cantidades
destinadas a combustible, sino todo o contrario; que
hacemos més kilémetrosy mas servicios. Pero ademés,
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es cierto, hemos transmitido directrices para optimizar
el combustible del que disponemos aplicando medidas
de coordinacion y racionalizando |os movimientos de
las patrullas de unos puestos con otros, implantando
servicios a pie, que también se hicieron chistes con los
servicios a pie, pero un guardia civil percibe mejor lo
que esta pasando si va andando por las calles del pue-
blo que desde la ventanilla del vehiculo oficial. Esta-
mos poniendo en marcha medidas desde ese punto de
vista. También hemos tomado medidas desde otro
punto de vista, por jemplo, hemos redistribuido nues-
tras plantillas. Antes précticamente todos |os vehiculos
de la Guardia Civil eran cuatro por cuatro y nos hemos
dado cuenta de que no tienen por qué ser vehicu-
los todoterreno, porque un porcentaje altisimo de los
vehicul os todoterreno de la Guardia Civil pasaban ala
reserva, eran dados de baja sin que nunca hubieran
conectado las cuatro ruedas motrices. Ahora vamos a
gue un 40 por ciento solo sea de cuatro ruedas motrices
y €l resto sean turismos, porgue son mas baratos de
entrada y, ademas, consumen menos combustible. Eso
esta en marchay estamos transformando la flota. Otra
medida que tomamos es transformar toda la flota de
gasolina a gasoil. Ahora todas las renovaciones que
estamos haciendo son de gasoil para compensar tam-
bién el precio del aumento del combustible. Es decir,
por un lado, racionalizacién de los servicios 'y, por otro
lado, acciones importantes sobre la composicion de
nuestra flota para que nuestros vehiculos consuman
menos, pero —insisto— ademas de todo eso, incre-
mentos muy importantes de las partidas destinadas a
combustible. Yo me atrevo a decir pocas cosas con
rotundidad, pero aqui, sefior presidente, sefiorias, me
atrevo a decir con rotundidad que no hay falta de com-
bustible en estos momentos en la Guardia Civil. ¢Que
hay limitaciones, que hay normas para un adecuado
consumo, para una utilizacion adecuada de |as partidas
presupuestarias? Sin duda, pero es que es imprescindi-
ble para el funcionamiento de esta organizacion y de
cualquier otra.

— DEL SENOR GIL LAZARO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO, SOBRE PREVISIONES ACERCA
DEL DESARROLLO NORMATIVO DE LA
LEY DE REGIMEN DEL PERSONAL DEL
CUERPO DE LA GUARDIA CIVIL. (Nimero
de expediente 181/000837.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pregunta del sefior Gil Lézaro relativa alas previsiones
acerca del desarrollo normativo de la Ley de régimen
del personal del Cuerpo de la Guardia Civil.

Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Sinlugar aduda, laLey de
régimen del persona del cuerpo de la Guardia Civil ha

supuesto, ha sido, es, un instrumento muy importante
para la vertebracion de esa Guardia Civil moderna,
acorde con las caracteristicas y las necesidades de los
servicios que tiene que prestar en el siglo xxI. lgual-
mente es de destacar en el ambito estrictamente parla-
mentario el importante grado de consenso y de acuerdo
que arroj6 el tramite de estaley, principa mente entre €l
Grupo Popular, el partido del Gabierno, y el principa
partido de la oposicion, el Grupo Parlamentario Socia-
lista. En este sentido, la Ley de régimen del personal
del cuerpo de la Guardia Civil ha de ser desarrollada a
través de un conjunto normativo y quisiéramos saber
en qué términos, en qué previsiones se mueve €l desa-
rrollo normativo de lacitada ley.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souviron Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lopez Valdivielso): Intervengo con toda
brevedad dando nimeros, que ami juicio es una mane-
ramuy facil y muy clara de objetivar las cosas. Laley
vaaexigir un importante desarrollo reglamentario y va
a precisar al menos 22 reales decretos y 24 6rdenes
ministeriales, que traen causa directade lamisma, alos
gue habra que afiadir las 6rdenes ministeriales necesa-
rias parala gjecucion de algunos de esos reales decre-
tos. Alrededor de un centenar de normas serén necesa-
rias para desarrollar laley de personal.

El plazo parallevar a cabo este desarrollo se hafija
do aproximadamente en cuatro afiosy en estos momen-
tos, como primera prioridad, hemos considerado que
hay que elaborar 12 reales decretosy 10 érdenes minis-
teriales. De estos ya han sido publicados €l Real Decre-
to 35/2000, de 3 de marzo, por € que se establecen las
retribuciones de los alumnos de | os centros docentes de
formacion; el Real Decreto 141/2001, de 16 de febrero,
por el que se crean los centros docentes de formacién
de la Guardia Civil, con €l fin de que sealaAcademia
de Oficiaes la que imparta la ensefianza de formacion
gue faculta paralaincorporacion alas escal as facultati-
vas,; laOrden del Ministerio de Defensa 273/1999, de 3
de diciembre, que determina el calendario progresivo
de adaptaci6n de |las edades de pase a la situacion de
reserva; la Orden del Ministerio delaPresidenciade 16
de mayo de 2000, quefija el cupo de pase alasituacion
de reserva a peticion propia; laOrden del Ministerio de
laPresidenciade 25 de julio de 2000, por laque se esta-
blecen las normas reguladoras del empleo y funciones
del suboficial mayor, y la Orden del Ministerio de
Defensa 300/2000, de 11 de septiembre, que aprueba
los model os de documentos de incorporacion ala Guar-
dia Civil. Es decir, ya estan en el Boletin Oficial
del Estado dos reales decretos y cuatro 6rdenes minis-
teriaes.

Entre las normas que la Guardia Civil ya haremitido
a tramitacién organica tenemos —voy a mencionar las
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mas importantes— € real decreto que aprueba el regla-
mento de provision de destinos, el real decreto por el
gue se fijala plantilla del cuerpo de la Guardia Civil
para un periodo de cinco afios, €l real decreto por €l
gue se determina la composicion, funcionamiento y
procedimiento de el eccidn de los miembros del consgjo
asesor de personal y el proyecto de real decreto que
aprueba el reglamento general deingreso en los centros
docentes de formacion. Estos cuatro reales decretos ya
han salido de la Guardia Civil y en estos momentos
estén en tramitacion organica en las secretarias genera
les técnicas y subsecretarias de los ministerios de
Defensa e Interior porque, como saben, nuestra norma:
tivatiene queir por las dos vias.

De las disposiciones que estan en muy avanzado
estado de desarrollo dentro de la Direccion General,
pero que todavia no han ido a tramitacion orgéanica,
cabria destacar el proyecto de reglamento general de
evaluaciones y ascensos, el proyecto de reglamento
general de permisosy licenciasy algun otro, que den-
tro de muy poco tiempo iran a tramitacion organica.

En resumen, hasta la fecha se han publicado siete
normas de distinto rango, estan remitidas para la regu-
lacion orgénicay aprobacién y publicacion otras cua-
tro, y estén en un avanzado estado de elaboracion diez
proyectos normativos. Creo que vamos a buen ritmo y
gue en los cuatro afios que nos fijamos desde la entrada
en vigor de laley podremos cumplir todo este comple-
jo desarrollo normativo que, insisto, supondrala publi-
cacién de mas de 100 normas de ditinto rango.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil L&zaro.

El sefior GIL LAZARO: Quiero sefiaar que apre-
ciamos que el desarrollo normativo, que es complgjo,
se esta llevando a un ritmo adecuado. Por otra parte, es
obvio que de la complgjidad de este desarrollo norma-
tivo se deduce con claridad laimportanciadelaley y €
acierto que supuso impulsarla, tanto por parte de la
Guardia Civil y delos ministerios implicados como por
parte de los grupos parlamentarios, al ser capaces de
establecer un altisimo grado de acuerdo y de consenso
en su elaboracion parael cumplimiento de ese objetivo
final que antes sefidlaba, que es la mejor y méas moder-
na vertebracion de 1o que ha de ser el régimen de per-
sonal interno de la Guardia Civil en € siglo xxI.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lo6pez Vadivielso): Gracias por su inter-
vencion, sefior Gil Lazaro.

— DEL SENOR GIL LAZARO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO, SOBRE LOS AVANCES PRODUCI -

DOS EN MATERIA DE AYUDASY BECAS
PARA LOS MIEMBROS DE LA GUARDIA
CIVIL DURANTE LOS ULTIMOS DOS
ANOS. (Numero de expediente 181/000838.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos a la siguiente pregunta, también del sefior Gil
Lazaro, relativa alos avances producidos en materia de
ayudas y becas para los miembros del cuerpo de la
Guardia Civil durante los Ultimos dos afios.

El sefior GIL LAZARO: Tan solo quiero apuntar,
sefior presidente, que nos parece que desde la Direc-
cion Genera de la Guardia Civil, en los ultimos afios,
se esta desarrollando un compromiso muy serio en
materia social y en materia formativa, por lo que cree-
MOS que eso que s un compromiso con la institucion,
pero también, sin lugar a dudas, un compromiso de la
Direccion General con los miembros que integran el
Cuerpo, debe ser suficientemente conocido por |os gru-
pos parlamentarios e incorporado a «Diario de Sesio-
nes». Por eso queremos saber qué avances se han pro-
ducido en materia de ayudasy becas paralos miembros
del cuerpo de la Guardia Civil durante los Ultimos dos
anos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Para responder tiene la palabra el sefior director gene-
ral dela Guardia Civil.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (Lopez Vadivielso): Considerando que la
formacion es fundamental parala Guardia Civil, he
dicho muchas veces que el capital mas importante de
que dispone es el humano. Por tanto, cuanto més for-
mados estén los hombres y mujeres de la Guardia Civil
mejor podran cumplir con sus misiones. Ademas, se
producen dos fendmenos:. por un lado la necesidad de
aplicar a diaadiadelaGuardiaCivil las nuevas tecno-
logias, 10 que exige una importante actividad formati-
va, y por otro la necesidad de que cada dia haya un
mayor numero de guardias civiles con conocimientos
de idiomas dada la importancia que estan teniendo
nuestras misiones internacionales, tanto de colabora-
cion con policias de otros paises como de participacion
en ingtituciones internacionales de seguridad y en ope-
raciones de paz. Desde ese punto de vista, nuestra poli-
tica de becas ha ido fundamentalmente dirigida a la
mejora del conocimiento de idiomasy al conocimiento
de las nuevas tecnologias.

Por concretar un poco mas, las ayudas y las becas
han ido dirigidas a cuatro areas fundamentales: idio-
mas, como le he dicho, en dos modalidades, la primera
para cursos en escuelas oficiales de idiomasy la segun-
da parala obtencién de los distintos niveles oficiales,
lo gue se conoce con las siglas SLP. De estas ayudas en
el afio 2000 se han beneficiado 394 miembros del cuer-
po. Para materializar y regular estainiciativa de mejora
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del conocimiento de idiomas se disefié y aprob6 un
plan paralaensefianzay conocimiento deidiomasen la
Guardia Civil que, con una vigencia de siete afios, se
articula en dos fases: una primera en 1999/2000, ya
superada, que pretendia cubrir las necesidades mas
inminentes de cara a participaciones internacionales de
lainstitucion, y una segunda, 2001/2005, para alcanzar
una numero suficiente de personal cualificado al objeto
de hacer frente alas futuras necesidades que se plante-
an en el cuerpo. Estos objetivos estén cuantificados en
niveles de acreditacion SLP, como decia antes, y con
ellos pretendemos disponer al finalizar el plan deun 5
por ciento de la plantilla con conocimientos basicos de
algun idioma, en los valores 2.2.2, preferentemente
inglés o francés, otro 1,5 por ciento con conocimientos
medios, 3.3.3, y un 0,25 por ciento de nivel superior
con los baremos de 4.4.4. El segundo bloque de ayudas
esta orientado a la ensefianza media, reglada o no. Asi,
en el afo 2000, se beneficiaron de éstas 244 compo-
nentes del cuerpo. El tercer blogue es la ensefianza uni-
versitaria homologada de primer o segundo ciclo. En
esta modalidad se concedieron 92 ayudas principal -
mente para diplomaturas. Por Gltimo, unas ayudas para
trabajos de investigacion y tesis doctorales, como cur-
sos de postgrado y cursos superiores de ensefianza no
reglada. Paralelamente a todo ello se han suscrito
varios instrumentos de colaboracion con universidades,
organismos, fundaciones, muchos de ellos a través del
Instituto Duque de Ahumada que, como saben, es un
instituto creado por la Guardia Civil en colaboracion
con laUniversidad Carlos 11, a objeto de potenciar las
investigaciones y |os proyectos mixtos de interés para
la Guardia Civil.

Esta es, sefior presidente, la politica de becasy ayu-
das |levada a cabo en |os Ultimos tiempos.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lézaro.

El sefior GIL LAZARO: Simplemente quiero ano-
tar que se ha hecho un esfuerzo importante y animamos
al sefior director general a que continde en esa direc-
cion.

— DEL SENOR GIL LAZARO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO, SOBRE EVOLUCION DE LOS CRE-
DITOS DE PRODUCTIVIDAD PARA LA
GUARDIA CIVIL DURANTE LOSANOS 1996
A 2001. (Numero de expediente 181/000839.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Pasamos a la siguiente pregunta, evolucién de los cré-
ditos de productividad parala Guardia Civil durantelos
anos 1996 a 2001. Para su formulacion tiene la palabra
su autor.

El sefior GIL LAZARO: Si no tuvierainconveniente
el sefior presidente y tampoco el sefior compareciente,
formularia agrupadamente las preguntas numeros 20
y 21.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Ningun problema, sefior Gil Lazaro.

— DEL SENOR GIL LAZARO, DEL GRUPO PAR-
LAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRE-
SO, SOBRE EVOLUCION DE LAS CUANTIAS
DE LASDIETASPARA LA GUARDIA CIVIL
EN LOSANOS 1997 A 2000. (NUmero de expe-
diente 181/000840.)

El sefior GIL LAZARO: Evidentemente, en los Ulti-
mos afos, desde la Direccion General de la Guardia
Civil se ha desarrollado un esfuerzo, que creemos
importante, por mejorar dentro de los margenes dispo-
nibles |os elementos de retribucion, de compensacion 'y
los incentivos para el conjunto de los miembros del
Cuerpo. En este sentido, nos pareceria oportuno cono-
cer tanto la evolucion de los créditos de productividad
para la Guardia Civil durante los afios 1996 a 2001
como la evolucion de las cuantias de las dietas en idén-
tico periodo.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (L6pez Vadivielso): Como saben SS. SS,,
€l objeto de la productividad esincentivar mediante una
retribucion econdmica a los componentes de la institu-
¢ion que hayan demostrado una dedicacién o un rendi-
miento especiales o bien desarrollen una actividad
extraordinaria o pongan de manifiesto en el desempefio
de su servicio uninterés o iniciativa dignos de compen-
sacion. En el afio 1996 los créditos para productividad
fueron 4.101 millones de pesetas y para este gjercicio
2001 son 11.747, es decir, que de 1996 a 2001 los cré-
ditos se han incrementado en 7.646 millones de pese-
tas, o que supone un crecimiento del 186 por ciento.
Con esto queda patente que las cuantias de productivi-
dad se han incrementado sustancialmente, poniéndose
con ello de manifiesto el reconocimiento expreso del
esfuerzo y especial rendimiento que redlizala Guardia
Civil. De estas cantidades —hablamos de reparto de la
productividad— se beneficia cada mes aproximada-
mente la mitad de los oficiales y suboficiales y casi
¢l 85 por ciento delos cabosy delos guardias. En cuan-
to alas cantidades totales, se puede afirmar que las
escalas de suboficiales y de cabos y guardias perciben
por encima del 92 por ciento de los créditos totales des-
tinados a productividad. En el afio 2001 se dispondra
aproximadamente de 1.700 millones de pesetas méas
que en el gjercicio 2000, lo que nos va a permitir, al
cambiar el sistemade la aplicacion de la productividad,
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mejorar, incentivar mas, premiar mejor el especial
esfuerzo que hacen los guardias civiles. En esta linea
tenemos que seguir avanzando para que el exceso de
horas, las horas festivas y nocturnas tengan cada dia
una mejor compensacion. Quiero recalcar el esfuerzo
importante que se ha hecho pasando de 4.100 millones
a11.800, lo que supone un aumento del 186 por ciento.

Por lo que se refiere alas cuantias de las indemniza-
ciones por razones de servicio, coloquia mente conoci-
das como dietas, es uno de los aspectos que més interés
despiertan en los miembros de la Guardia Civil debido
asu relacion directa con las condiciones de prestacion
de los servicios. Ya saben que uno de los objetivos que
se fijo esta Direccion fue mejorar las condiciones de
prestacion de servicios de los guardias civiles. Las die-
tas estan reguladas por un decreto del afio 1988, y
desde 1998 hasta estos momentos solo se han revisado
en tres ocasiones. La primera revision se produjo
en 1993, la segunda se produjo en junio de 1998 —en
esta ocasion solo serevisod e importe de las dietas en €
extranjero— y la tercera ha sido el pasado 29 de
diciembre del afo 2000. A estas revisiones propiamen-
te dichas habria que afiadir una cuarta que se produjo
por via de hecho, por un decreto de julio de 1996 en €l
gue se establecia que |os suboficiales pasaban a perci-
bir las cuantias de los oficiales al incorporarse a gru-
po 2,y los cabosy guardias empezaban a cobrar las que
anteriormente percibian los suboficiales al pasar al
grupo 3. Es decir, se trata de tres subidas reales y una
subida que no siendo tal produce el mismo efecto que
si lo fueraa cambiar los grupos. Es decir, que desde el
ano 1998 hasta el afio 2001 ha habido cuatro revisiones
y de ellastres han sido Ilevadas a cabo por este Gobier-
no. Desde € afio 1996 se han incrementado las cuantias
de las dietas de la escala de cabos y guardias en un 66
por ciento. Lo que se ha hecho ha sido no producir un
aumento lineal sino subir las dietas que estaban mas
bagjas, que eran las de los cabos y los guardias. En el
afo 1998 la cuantia de |la dieta para un guardia era
de 5.000 pesetas y en este momento es de 12.000, lo
gue supone un aumento del 140 por ciento. Quiero
resaltar que mientras que para el grupo 1 —oficiales
generales— las dietas han subido el 7,93, parael gru-
po 2 —oficialesy suboficiales— ha subido el 22,31y
parael grupo 3 el 27,6; esto en la Ultima subida que se
ha producido en diciembre del afio 2000. Se trataba de
una cuestion de justicia. La dieta se habia quedado muy
corta, de tal forma que quienes cobraban dietas précti-
camente con ese importe no tenian suficiente para
pagarse la manutencion y alojamiento cuando salian de
su municipio de destino parallevar a cabo sus servicios
en otros sitios. Ha sido un avance importante que ade-
mas se ha conseguido aplicando un criterio justo, y es
gue subieran mas las dietas mas bajas, que eran las de
los cabosy los guardias, y menos las de los oficiales,
gue eran mas altas.

Es importante resaltar, ademés del incremento de la
dieta unitaria, €l incremento de |la partida presupuesta-
ria destinada a dietas. Si en el afio 1997 en la Guardia
Civil teniamos 4.674 millones para pagar dietas, en €l
ano 2000 hemos tenido 6.272 millones, lo que supone
un incremento del 39,8 por ciento. O sea, por un lado
ha habido un incremento de la dieta, que naturalmente
no solo afecta ala Guardia Civil sino atoda la Funcion
publica, pero que ha sido muy importante para las
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad, que son grandes con-
sumidores de dietas porque tanto los miembros de la
Policia como los de la Guardia Civil cumplen muchas
misiones fuera del municipio de destino que tienen
derecho al devengo de dietay por otro lado ha habido
un incremento de la partida presupuestaria para poder
cubrir esta necesidad.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior Gil Lazaro.

El sefior GIL LAZARO: Simplemente quiero agra-
decer |os datos ofrecidos por €l sefior director general.
Cuando a veces se oyen algunos discursos como los
gue hemos podido escuchar en sesiones de esta Comi-
sidn respecto acierto malestar que existiaen el seno de
laGuardia Civil por cuestiones afectas alo que hoy nos
hainformado el sefior director general, se ve que esos
datos provienen muchas veces de voces muy focaliza-
das, porque lo cierto es lo que los nimeros dicen.
Desde luego, nos parece espectacular que en materiade
productividad se haya producido un aumento del 186
por ciento. Ademas ese aumento, considerado en si
mismo, tiene una mayor sentido cuando —como nos
ha sefialado el sefior director general de la Guardia
Civil— esa distribucién de la productividad se hace en
términos muy amplios entre los miembros del cuerpoy
no concentrada en una determinada escala. Que en
materia de dietas desde 1998 a este afio se hayan pro-
ducido tres subidasreales y que parael grupo mas bajo,
el de guardias, se haya producido un incremento en tér-
minos porcentuales del 140 por ciento de las dietas,
subiendo como principio mas las més bajas, nos parece
en conjunto gque es un buen enfoque, que es, como
decia el sefior director general, y sigue siendo una
expresion y un imperativo de justicia. Creo que los
datos que hoy el sefior director general, con su inter-
vencion, permite que queden incorporados a «Diario
de Sesiones» pueden hacer reflexionar muchas valora-
ciones de futuro, atenor de lo que han sido recientes
valoraciones de pasado por parte de algun grupo parla-
mentario ausente en este momento de lasala.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Sefior director general.

El sefior DIRECTOR GENERAL DE LA GUAR-
DIA CIVIL (L6pez Valdivielso): En relacién con la
intervencion que ha hecho €l sefior Gil Lazaro quiero
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decir que tengo la experiencia, no sé si pasaré con otras
cosas, de que muchas veces cuando se habla de la
Guardia Civil —y lo he dicho en esta Comisién— se
hace un poco de oido. A mi me sorprenden a veces
comentarios, declaraciones e informaciones que nada
tienen que ver con larealidad presupuestaria, que al
final eslo que vale. Aqui podemos hablar de politicasy
hacer discursos, pero tienen que ir avalados por |os pre-
supuestos que hay para poder cubrir las necesidades
del funcionamiento de la Guardia Civil. Como digo, se
toca de oido porgque sacamos conclusiones de informa-
ciones parciales que nadatienen que ver con larealidad
global. Hablamos de combustible, de dietas, de produc-
tividad y tengo que decir que en estos Ultimos cuatro
anos se ha hecho un esfuerzo muy importante en mejo-
rar 10s presupuestos de la Guardia Civil, y quiero que

conste porque aqui a veces —repito— se elevala anéc-
dota a nivel de categoria. Creo que esta Cdmara debe
estar informada, pero no por comentarios que se pue-
dan producir en relacion con problemas concretos y
puntuales que se puedan presentar en alguno de nues-
tros muchos puestos repartidos por toda la geografia
nacional. Aqui larealidad son los presupuestos y estos
son |los que son.

El sefior VICEPRESIDENTE (Souvirén Garcia):
Agradeciendo al sefior director general de la Guardia
civil su comparecenciay lasinformaciones que haofre-
cido alaComisién, sin méas asuntos que tratar, selevan-
talasesion.

Eran las nueve dela noche.

7680



Edita: Congreso de los Diputados
Calle Floridablanca, $/n. 28071 Madrid
Teléf.: 91 390 60 00. Fax: 91 429 87 07. http://mwmw.congreso.es

Imprimey distribuye: | mprenta Nacional BOE
Avenida de Manoteras, 54. 28050 Madrid
Teléf.: 91 384 15 00. Fax: 91 384 18 24

Depésito legal: M. 12.580 - 1961






