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Se abre la sesion a las diez de la mafiana.

CELEBRACION DE COMPARECENCIAS DE
PERSONALIDADES AL OBJETO DE INFOR-
MAR SOBRE EL PROYECTO DE LEY DEL
PLAN HIDROLOGICO NACINAL (Numero de
expediente 121/000031):

— DEL SENOR CATEDRATICO DE DERECHO
ADMINISTRATIVO DE LA UNIVERSIDAD
DE ZARAGOZA (EMBID IRUJO). (Nimero de
expediente 219/000176.)

La sefiordPRESIDENTA: Buenos dias, sefioras
sefiores comisionados. Comenzamos la sesion de
miércoles 28 de marzo, con la presencia de don /£
nio Embid lrujo, catedratico de derecho administra
de la Universidad de Zaragoza. Don Antonio Embic
damos la bienvenida a la Comision de Medio Ambie
y le agradecemos su presencia. La dinamica d
comparecencias que se estan celebrando es la si
te: entre diez minutos y un cuarto de hora intervier
compareciente; posteriormente, los grupos parlam
rios le hacen diferentes preguntas y se cierra con i
puesta o con cualquier aclaracion. Muchas gracie
NnUevo por su presencia y esperamos su interven

El seforCATEDRATICO DE DERECHO ADMI-
NISTRATIVO DE LA UNIVERSIDAD DE ZARA-
GOZA (Embid Irujo): Sefiorias, sefiora presidet
quiero comenzar mostrando mi gratitud y recont
miento por su llamada, puesto que ella me permite
en un lugar muy especial. Hay pocas profesiones
me parezcan mas honrosas que la de legislador,
s6lo porque ejerciera esa profesion durante un tie
—un tiempo que permanece en mi memoria con a

luto agrado—, sino porque ser legislador (siempre y
cuando se sea legislador en un Estado democrético, por
supuesto) equivale a ser responsable y director de la
vida ciudadana de todo el pais y ello es un privilegio
gue muy pocos en cada generacién pueden sumar a su
historia personal. Reitero mi gratitud y espero que mi
comparecencia pueda servirles de ayuda para el mejor
desarrollo de su alta funcion.

Y dicho esto, entrando en el fondo del asunto, quiero
gue también sepan que tengo una gran satisfaccién per-
sonal e intelectual porque se esté discutiendo en el
Congreso de los Diputados en torno a un Plan hidrolo-
gico nacional, ya que una parte importante de mi vida
como investigador la he dedicado a la planificacién

Yhidroldgica, pensando siempre que ella es imprescindi-
W, en nuestro pais, que esa técnica no es contradictoria
16bn los tiempos de liberalizacién en que se desenvuel-
We este tramo de nuestra historia y ello dadas las pecu-
Irridades hidricas de Espafa. Precisamente en 1991, y
Edmo fruto de tres afios de investigacion, publiqué un
ligo sobre estas cuestiones de planificacion y a la
uggibeza de él, con plena conciencia de los riesgos que
2@nllevaba la toma firme de postura en realcién con
nteterminadas incdgnitas que entonces, hace once afos,
res-abrian, recordé una frase de Maquiavelgl drin-
s clpe, en la que el maestro de politicos y de relaciones
i@éntre hombres nos decia que: Se debe tener en cuenta
hasta qué punto no hay cosa mas dificil de tratar ni mas
dudosa de conseguir ni mas peligrosa de conducir que
hacerse promotor de la implantacion de nuevas institu-
-@iones. La causa de tamafa dificultad reside en que el
cpromotor tiene por enemigos a todos aquellos que saca-
dban provecho del viejo orden y encuentra unos defen-
gs@res timidos en todos los que se verian beneficiados
ypw el nuevo. Esa timidez nace en parte del temor a los
nadversarios, que tienen la ley a su lado, y en parte tam-
idmén de la incredulidad de los hombres, quienes en rea-
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lidad nunca creen en lo nuevo hasta que adquiere
firme experiencia de ello.

Pues bien, el edificio de la planificacién hidroldgi
una vez que en 1998 se aprobaron los planes hidre
cos de cuenca, podra darse por finalizado con la :
bacion del Plan hidroldgico nacional, lo que repre:
tar4 simplemente el cumplimiento de una tarea ¢
plano de lo formal, una tarea cumplida en la que
embargo, hay aspectos sobre los que tengo que m
algun grado de insatisfaccion. Paso a enumerarsel:
ninguna pretensién de ordenacién jerarquica pc
importancia.

Por un lado, acabo de hablar de la aprobacién d
planes hidrolégicos de cuenca, que tuvo lugar en 1
pero poco sabemos hoy en estos comienzos afian
de 2001, sobre su real grado de aplicacion. No e
un solo informe sobre ello, si existe, no es conoc
No sabemos nada, por tanto, sobre los efectos p
VoS, negativos o neutros de la planificacion de cut
aprobada. Cuando recuerdo pronunciamientos re
dos en el préximo pasado del Congreso de los Diy
dos y del Senado acerca de que los planes hidrolé
de cuenca debian aprobarse antes que el Plan hi
gico nacional, creo que los legisladores del mom
estaban expresando algo mas que un mero des
precedencia cronolégica, lo que estaban diciendt
que la clave de la gestion del agua debia necesarit
te residir en el nivel de la cuenca hidrogréfica. E:
legisladores estaban anticipando, aun sin saberlo,
rios que hoy estan consagrados en la directiva Ir
comunitaria recientemente aprobada. Estaban di
do, ademas, que habia que tener una valoracion

consiguiente distanciamiento temporal de la apr« o
cion de los planes hidrologicos de cuenca para, en f

cion de sus resultados, configurar un determinado
hidrolégico nacional que sirviera para coordinarlc
también para resolver sus alternativas.

Igualmente, en segundo lugar y volviendo a
hechos y realizaciones de sus predecesores en [
pacion de estos escafios, tengo por fuerza que rec
el énfasis que tanto en el Congreso como en el Se
se puso a mitad de la década de los afios novente
aprobacion del plan nacional de regadios como c¢
cion previa a la aprobacion del Plan hidroldgico na
nal. Creo que acertaron plenamente los padres
patria del momento, pues, con los volimenes de cc
mo de agua que comporta el regadio en Espafia, €
dente que una determinada planificacion de éste ¢
mina un concreto contenido del Plan hidroldg
nacional y hasta de la misma politica hidrica y, pc
contrario, otra concepcion del plan nacional de rec
0s ocasiona otro contenido distinto en el Plan hidr
gico nacional.

Por estas dos razones —por la ausencia del
nacional de regadios y por la falta de conocimientc
sentido de la ejecucion de los planes hidrologico
cuenca—, creo que es apresurada la discusion y

aaion de este Plan hidrologico nacional. En el meca-
nismo de racionalizacion de la actividad administrativa
ague representa la planificacion creo que faltan algunas
ggezas necesarias para que podamos aplicar el comple-
ofo-cartesianismo que suponen los presupuestos previos
2de esta técnica.
1 elPor otro lado, y aun cuando yo sea un firme defensor
Sike |a planificacion hidrolégica, no puedo por menos de
Sabnocer que la politica del agua no se resume o se
SIgHiita a la planificacion. Como muchas veces he tenido
Bdasion de recordar, lo que creo que fundamentalmente
tiene este pais, en el &mbito del derecho de aguas —y
' |§%liferencia muy positivamente de otros—, es una Ley
)% Aguas moderna y muy correcta técnicamente en sus
?‘S%teamientos. Asi es la forma en que he juzgado la
I$§ de 1985 y asi he calificado también, y por escrito,
jF,él-_ reforma de dicha ley realizada en 1999. Ambos tex-
S$48s normativos fueron realizados por mayorias politicas
NG@ distinto signo, pero ambos son, en realidad, no otra
'ysa gue fruto de su respectiva época, del impulso vivi-
Hfante constitucional —la primera de las leyes, la de
19985 v la segunda, la de 1999—, teniendo una inci-

r Ié’ﬁcia especial en cuestiones medioambientales y de
Bstion de la demanda merced a los necesarios cambios
%oncepcién de la politica del agua que todos hemos

idido en los dltimos afios, observandolos a distancia
t ando no participando activamente en su configura-
on.
ritex . _
erOEste'ex_or.dlo es absolu_tamen'te necesario para que
- RUeda insistir en la necesidad primaria y primordial de
>/aHHicacic')n de lo que dice la Ley de Aguas. No basta
ner unos textos juridicamente correctos, sino que,
lemas, es necesario aplicarlos. No acabo de compren-
> en particular, las razones por las que la ley de 1999
;0 se pone en marcha. Es un texto que a los 15 meses
e su aplicacion, seforias, permanece literalmente vir-
gden, y la cuestion es mucho mas singular cuando esta
Jgy,precisamente contiene un conjunto de técnicas pen-
Jefgas para gestionar la demanda, con la finalidad de
ydtar en lo posible la realizacion de obras hidraulicas.
en He saludado por escrito y de forma positiva la regu-
2Hcion que la ley de 1999 hace de la reutilizacion de
i@guas residuales, de la desalacion y de los contratos de
€@sion de derechos de uso de agua, excepto en este Ulti-
181P caso, en lo relativo al mecanismo del silencio admi-
; Bigtrativo positivo, que a mi me parece incluso —es una
s@pinion— inconstitucional en cuanto representa una
sgejacion de los poderes del propietario de las aguas
plblicas. Entonces, ¢ por qué no es posible que hoy se
1giiscriba un solo contrato de cesién de derechos de uso
lde agua? ¢Por qué no se han puesto en marcha los
mecanismos juridicos favorecedores de la reutilizacion
Ylauhe desalacion, que ya estan escritos en la ley? ¢ Por
dglié no se instauran los centros publicos de contrata-
d®n, tal y como ya estan regulados en el seno de los
Joaanismos de cuenca?
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Sefiorias, una mayoria politica, concordante cc
gue hoy gobierna, elabord y aprobé esta ley y lam
mayoria parece que evita su aplicaciéon. Para mi
situacion es literalmente incomprensible. Yo consic
que si es cierto que estas técnicas —todas las que
nombrado— fueron pensadas para evitar, en la me
de lo posible, la realizacion de obras hidraulicas, ¢
asi esta escrito en multitud de papeles oficiales
necesario hacer un esfuerzo de aplicacién para sal
viabilidad factica y si realmente pueden cumplir
objetivo 0 necesitan, en su caso, de una reforma |
lativa o de determinadas direcciones o esfuerzos
ejecucion, y ello, creo, como condicién previa p
emprender una politica masiva de realizacién de ¢
hidraulicas como la que regula este Plan hidrolo
nacional.

Sefiorias, en términos juridicos, soélo juridicos, y |
pués de la reforma de la Ley de Aguas de 1999,
gue no se sostiene la necesidad del anexo Il del pr
to de ley que hoy nos ocupa. Hoy sabemos, desde
de 1999, que las obras hidraulicas de interés ge
deben calificarse de una manera distinta, obra por
no masivamente y, sobre todo, con un estudio ecor
co sobre su financiacién, con una perfecta identil
cion de usuarios, beneficiarios y, por tanto, soport
res del régimen econdmicofinanciero de las ol
hidraulicas. Nada de eso sirve de soporte al ane;
sino que, mas bien, sucede justamente lo contr
Hablo en términos juridicos y no desconozco, sefic
gue muy probablemente el anexo Il no debe inter
tarse en términos juridicos, sino solamente politi
mera y exclusivamente politicos, pero ustedes me
llamado para que dé mi opinién y lo hago con absc
franqueza y sin ningun tipo de subterfugio o sobr
tendido, pues no siempre uno tiene ocasién de h
ante una audiencia tan notablemente singular.

Naturalmente que ese anexo Il sirve de enmarc
la gran decisién del Plan hidrolégico nacional y
Gnica que justifica, en términos juridicos, el proye
de ley que les ocupa y que me ocupa, el trasvas
Ebro. Las transferencias de recursos hidricos sor
técnica mas de gestién de las aguas y no deben lla
escandalo, estan previstas en la Ley de Aguas y
cuantas, ademas, estan funcionando en nuestro
para ser exactos, siete en la cuenca del Ebro. No
decir nada, por tanto, expresamente sobre el nuevc
vase —el octavo— del Ebro que se proyecta ni ds
perspectivas politicas, econémicas, ambientale
sociales, en donde mi opinién, aunque seria negs
no seria sino una mas de los cientos de miles de "
ciudadanas que asi lo han expresado en la calle h¢
momento y, por tanto, seria una voz inapropiada
ser singularizada en este lugar. Voy a hablar sélo e
minos juridicos, que son los que justifican mi llame
y ello para decir sustancialmente que la regulacion
dica del trasvase del Ebro me parece deficiente. Y
por qué, porque las afirmaciones no deben ser gr

1ths, a fuerza de ser tachadas, con completa justeza ade-
MEs, como demagdgicas, y no quiero serlo. Aporto sélo
2atgunos ejemplos que sustentan mi opinién, dejando
ap@ara otro momento —quiza respondiendo a sus pregun-
2talse en otro lugar— el estudio pormenorizado de una
Jmeestion que es realmente basica. Aporto ejemplos sin
mdingun propdsito de ordenacioén jerarquica. Uno de
elfos: no advierto en el proyecto de ley sino una mera
eastorizacion para trasvasar unos determinados cauda-
sles, al margen de cualquier decision legal sobre el des-
gisro de esas aguas, sus beneficiarios, su distribucién
nterritorial. Seamos exactos: quien lee el proyecto de
ey, sélo el proyecto de ley —lo que esta destinado a
)&y norma juridica y, por tanto, vinculante, y dejo al
icpargen los anexos del proyecto de ley relativos a los
andlisis ambientales, hidrolégicos, etcétera, lo que lle-
egara al Boletin Oficial del Estado, si ustedes, sefiorias,
:fecaprueban— sabe que se quieren llevar unos determi-
yeados hectémetros cubicos de una cuenca, la del Ebro,
adegtras cuencas concretas, pero, en términos juridicos,
emales posible saber para qué, y ello porque no se cuan-
kiican los destinos urbanos, agrarios o ambientales, ni
1I$E nombran, aunque fuera de una manera muy amplia,
s&as partes del territorio en que tendran lugar dichas uti-
dezaciones. Todo el proyecto de ley esta lleno de remi-
ragones a lo que haga posteriormente el Gobierno, que,
»dh realidad, y en funcion de esa indeterminacion,
rpmdria dar un determinado sesgo a las transferencias de
jascursos hidricos que podria sorprender, al menos en
rmerrenos de pura hipotesis de trabajo, hasta a quienes
aspaginaron intelectualmente el trasvase, y podria
haacerlo porque, en las cuestiones que les nombro, el
u&obierno no tiene, en este proyecto de ley que hoy exa-
aminamos, determinaciones legales que le vinculen.
blamampoco es posible conocer con el proyecto de ley
la formacion del precio del agua, su caracter uniforme
1® a0 en relacion a todos los usos o, al contrario, su dife-
leenciacion necesaria en relacion a todos los usos. Ni
;teiquiera es posible saber si en todos los lugares de cada
' deénca hidrografica se pagara lo mismo. Todo son
ueanisiones a lo que diga el Gobierno, hasta el punto de
1gua el proyecto de ley puede contemplarse, desde esta
lpasspectiva, como un inmenso vacio de régimen juridi-
Jafsen torno a cuestiones que no son anecdoticas —des-
oyn® y precio—, sino, por el contrario, las fundamenta-
tlas: Del proyecto de ley s6lo sobresale la autorizacion
splara trasvasar. En mi opinién, en escasa medida se
scompadece esa ausencia de regulacion con el encargo
ide, la Ley de Aguas acerca de que el Plan hidroldgico
onesional debe regular la previsiéon y las condiciones
sta-elibrayo— de las transferencias entre ambitos terri-
daaiales de distintos planes hidrolégicos de cuenca.
térTermino ya esta intervencion inicial, porque proba-
ldlemente estoy abusando de su tiempo y uno nunca
Jdebe confundir el propio interés en las cosas con las
ligsponibilidades ajenas, sobre todo ante el amplio
imitrmero de personas que han comparecido y deben
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seguir compareciendo aqui y la inmensidad e im
tancia de la dificil tarea que tienen por delante. Y
mino con una nueva idea que, a mi parecer, ha pe!
do poner encima de la mesa, con toda su rique:
debate social del actual proyecto de ley del Plan h
I6gico nacional, y esta es lo equivoco de pensar qt
plan hidrolégico nacional refleja solo una politica
aguas; al contrario, creo que el Plan hidrolégico ne
nal nos sitla ante una pura actuacion de politica te
rial, con todas las connotaciones que ello tiene d
multiples Ambitos y sobre las que no hace falta qu
ilustre a SS.SS., que, en todos los casos, repres
politicamente a territorios concretos. En funcién de
presupuesto me parece —y es una nueva idea— q
estructuras tradicionales del gobierno de las agua:
contiene nuestro ordenamiento juridico se han mo
do incapaces de asimilar y de sacar consecuenci
ese hecho, y ello es lo que creo, en parte —sol
parte—, explica los conflictos vividos en el seno d
sociedad y también las amarguras e insatisfacci
gue produce a cualquier espectador, con la mente
el corazén pronto, este proceso. Se ha abierto une
grosa via de fraccionamiento territorial que, de
resolverse prontamente con inteligencia y altur:
miras, se perpetuara en el tiempo con consecue
insospechadas y, creo, lamentables.

Gracias por su atencion, seforias, y estoy dispt 2

a contestar, si sé, a las preguntas que ustedes p
hacer.

La sefiorePRESIDENTA: Muchas gracias, sefi r

Embid, por su erudita intervencion.

Pasamos a las intervenciones de los distintos gr |
parlamentarios. Por el Grupo Socialista, tiene la [ v

bra el sefior Morlan.

El sefiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias
sefior Embid, por su presencia y por su detallada €
cacién sobre su apreciacién del contenido del |
hidrolégico nacional que presenta el Gobierno.

Me gustaria que me aclarara una serie de duda
me han surgido a raiz de su intervencion y que tit
qgue ver con el régimen concesional. Usted ha hi
referencia a la reforma de la ley del afio 1999, en le
se incorporan los criterios de gestionar la deman
ha hecho referencia a la cesion de derechos y al :
cio administrativo positivo que regula la propia ley.
Plan hidroldgico nacional, si deriva de la Ley de Agt
tiene que ser un plan que venga a aplicar la Le
Aguas, al menos en lo que a planificacion hidrolég
se refiere, y entiendo que el hecho de que se proc
esta transferencia de recursos desde el Ebro hacie
cuencas significa que el mecanismo del silencio a
nistrativo positivo adquiere todo su valor en cuanto
cesion de derechos y que, por tanto, esas voces (
oyen por muchos sitios respecto a la venta de agu
parte de usuarios a aquellos usuarios que la qu

aecibir es un hecho. Me gustaria que usted nos explica-
era si esta cesion de derechos de uso va a tener una rati-
niicacion en el desarrollo de este Plan hidrolégico nacio-
inel o puede tenerla.
Iro-Siguiendo con el régimen concesional, cree, sefior
2Emmbid, que tal y como esta configurado actualmente
les un régimen que tiene todas las garantias suficien-
ites para que la gestion del agua en Esparia se lleve a
iabo con el rigor que debe producirse, contando con
s§lée es un régimen concesional de muchos afios, con-
leshdo con un régimen concesional en el que, de
'Héflerdo con el propio libro blanco del agua que puso
>8@ marcha la sefiora Tocino, es un documento en el
eJaé se hace referencia a 500.000 aprovechamientos,
@¢€los cuales Unicamente 125.000 se conocen con
tifombre, apellido y direccion, con volumen de agua y
%68 usuario conocido.
' €0tro de los temas que plantea el proyecto de ley es la
ordinacion de los planes de cuenca. ¢ Piensa usted
"Hire este proyecto de ley debiera contemplar, en alguna
Ifh¥dida, una mayor concrecion en ese régimen de coor-
P&thacion que tiene que producirse? ¢ Piensa usted que
te proyecto de ley tendra que ser revisado, asi como
planes de cuenca, como consecuencia de la aplica-
@fbh de la directiva marco en politica de aguas, en fun-
cion a la estructura que se les da a las cuencas, al crite-
AP de unidad de cuenca y también, como es l4gico, a
§880s 10s elementos que tienen que completar cada uno
de los planes de cuenca?
Sefior Embid, en la gestién del agua en Espafia uno
de los elementos importantes es la administracion del
a, en funcién del nombre mas adecuado, que es el
F%gé"administracién del agua, en lugar de administracion
idraulica, porque al fin y al cabo cuando decimos
administracion hidraulica estamos hablando de ejecu-
cién de obras y creo que la gestion del agua es bastante
:anas que la ejecucién de obras. ¢ Cree usted que las con-
|fgderaciones actualmente tienen la estructura, el fun-
cionamiento y las competencias mas adecuadas para
que se produzca una correcta gestion del agua en el
nephjunto del Estado?
chdia hecho usted una referencia al anexo Il, que dice
no se sostiene, y a la catalogacion de las obras de
alnjerés general. Me ha parecido una apreciacion muy
ilgieresante. En este Plan hidrolégico nacional el volumen
gcondmico que se plantea es de 3 billones de pesetas de
akgs obras del anexo Il, mas 700.000 millones del trasvase.
dRiensa usted que el Gobierno tenia que haber concreta-
oo algo mas en cuanto a la propuesta del anezepkc-
1eal periodo de ejecucion, a priorizacion de esas obras?
offaggue no hay que olvidar que el Gobierno, ademas de
nhds 3 billones 700.000 millones de pesetas, dice que
ity un plan de infraestructuras del 17 billones, hay
Jetez serie de planificaciones y actuaciones econémicas,
. posted cree que hay posibilidad de llevar a cabo este
:tgI0 de obras con arreglo a unos presupuestos como los
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gue plantea actualmente el Gobierno en el conjuni
sus actuaciones?

En cuanto a la financiacion de las obras, el proy
de ley establece que concretamente el trasvase |
hacerse de diversas maneras, bien con cargo a |
puestos del Estado o bien con cargo a aportacion
los fondos europeos, ¢ Cree usted que la regulacié
se hace en el propio texto posibilita el acceso a estt
de financiacién? ¢ Piensa usted que la financiacior
vada tiene cabida, de acuerdo con el desarrollo
Ley de Aguas, y se puede hacer frente a la regulac
a la concrecién del trasvase que se pretende?

En la dltima parte de su intervencién se ha refe
al PHN en el aspecto de la politica territorial. Me ¢
taria que ampliara un poco mas ese desarrollo que
del Plan hidrolégico nacional en relacién con otros
temas de planificacion y de desarrollo territorial.

Por altimo, sefior Embid, ¢qué papel juegan
comunidades auténomas? Porque, indudablemen
un pais como el nuestro, en el que el poder esta
descentralizado y las competencias exclusiva:
muchas materias son de las comunidades autonc
sobre todo en ordenacion del territorio, me gustaric

usted nos explicara de qué manera el PHN incide ¢ 1
desajuste en esa politica de concertacion, de conse 1
de acuerdo que tenia que haber con las comunic 2

) §ién al sefior Embid y felicitarle por su aportacién. Ver-
daderamente es un lujo para todos nosotros conocer de
gboimera mano su opinion al respecto. Sabemos de su
Jgelbajo y de lo bien que lo realiza.
‘esiBolo una pequenia reflexion y dos preguntas. En pri-
stk lugar, un plan hidroldgico nacional —lo dije ayer
gue voy a repetir hoy, porque estoy absolutamente con-
tmcido de ello— es uno de los pocos temas que son
pigalmente politica de Estado. Por tanto, es bueno que
gauka plan hidroldgico saliese con una cierta unanimidad.
JN¥ es bueno que este plan hidroldgico, o los anteriores
“gue se prepararon, sean de una sola formacion politica.
[dor qué digo esto? Porque un plan hidrolégico progra-
I¥na el conjunto del Estado espafiol con trasvases de
8G€ncas que afectan a diferentes comunidades auténo-
'If1as, pero sobre todo porque su realizacion abarcara un
periodo tan dilatado de afios que seguramente cambia-
138N las mayorias y, por tanto, los puntos de vista al res-
*pelto. Solo hay un sistema para dejar este asunto cerra-
THY hacerlo con un cierto consenso. Usted ha explicado
Tﬁ%ui gue habria que dar un tiempo para ver como fun-
naban los planes de cuenca y luego aplicar un plan
U4lrol6gico nacional que fuese méas coherente. Segura-
MBnte a partir de aqui encontrariamos mas grupos o
Phaciones politicas que pudieran dar soporte al plan
3 Fd?olégico. Por tanto, este tema, de entrada, seria posi-

autonomas respecto a la gestion de este tipo de pol GRS

La seflorsPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamer
tario del PNV, tiene la palabra el sefior Otxoa de E

El sefiorOTXOA DE ERIBE ELORZA: Muchas
gracias al sefior Embid Irujo por su presencia ante
Comision.

Queria solamente dos puntualizacion referida
anexo Il. ¢Qué fuerza juridica entiende usted que
la obligatoriedad de ejecutar las obras contenidas
anexo Il cuando en ella hay relacion pura de obras
no aparecen en los planes de cuenca, que no tiene
guna justificacién y que se han introducido sélo coli
nombre, insisto, sin ninguna justificacién ni indicac
de destino? Y otra diferente. Hay obras que corres
den competencialmente a administraciones local
en todo caso, autonémicas. ¢ Significa la declaracic
obra de interés general que unas obras que son de
petencia autondmica o municipal estos entes no pL
iniciarlas en el tiempo, independientemente d¢
accion de Gobierno? Esto es, si esas obras se re
en el tiempo ¢no pueden estos entes competen:
ejecutarlas y tienen que esperar a que el Estado
gracias a esta declaracion? Solamente esto.

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamer -

tario de Convergéncia i Unid, tiene la palabra el st
Companys.

El sefior COMPANYS SANFELIU: En primer
lugar deseo dar la mas cordial bienvenida a esta C

~ También me gustaria saber, desde el punto de vista
b%strictamente juridico, como ve el trasvase del Rédano,
que es una de las posibilidades que nuestro grupo esta
defendiendo y una alternativa de aportacion de agua a
3gt%ncas gue son deficitarias en este momento.
n cuanto a los anejos, da la sensacién —y estoy
. ¢gnvencido de ello— de que la lista de anejos es de
grigenas voluntades, pero la aprobacion de la ley no la
(Fenvierte directamente en obras de interés general. Por
to, en los proximos afios, como usted ha dicho,
| RgRra que hacer la declaracion de interés general de
(G@da una de ellas en funcion del calendario que el
jpobierno se marque. El hecho de que se apruebe esa
digta no quiere decir que las obras sean declaradas de
sigierés general de forma inmediata.
1 déAsimismo, me gustaria que aportase su posicion res-
ch@gto a que en el plan hidrol6gico se prevé una dotacion
1@ken3.400 hectémetros cubicos de nuevos consumos.
EQué compromiso tiene el Gobierno para cumplirlo des-
dHi66, 0 se va a quedar también en buenas intenciones?
ales
ctuka seforaPRESIDENTA: Por el Grupo Popular,
tiene la palabra el sefior Pintado.

El sefiorPINTADO BARBANOJ: También yo
figuiero dar la bienvenida al profesor Embid en esta
Comision.

Estoy totalmente de acuerdo con algunas de las
manifestaciones que ha hecho el profesor respecto a
)apire con este proyecto de ley se culmina el edificio de la
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planificacion hidrolégica espafiola. Me gustaria pla
arle si la Ley de Aguas, cuando se refiere al Plan h
I6gico nacional, va mas alla de lo que parece gt
esta planteando en esta Comision, no solamente |
intervencion, sino por otras, como reguladora de
la planificacidn, ya no en el sector hidraulico, sino t
bién en otros aspectos sectoriales. Ha hecho refer
al plan nacional de regadios y a la ordenacion tei
rial. Nosotros entendemos que el Plan hidroldg
nacional, tal como esta planteado, recoge el espi
la letra de la Ley de Aguas, en tanto en cuanto h
exclusivamente de las posibilidades de coordina
entre los planes de cuenca y de las posibles trans
cias.

Entendemos que la reforma de 1999 de la Le
Aguas estéa recogida en parte en este proyecto, p
si bien es cierto que usted ha criticado el anexo
inversiones, desde el punto de vista juridico, de a
derivan unas inversiones muy importantes, de has
billon de pesetas, en cuanto a la reutilizacion, la de
cion, y la modernizacion, que esta prevista en la e
ma de la Ley de Aguas.

Respecto al destino y los usos de las aguas, g
aparecen en el texto juridico del Plan hidrol6c
nacional, la primera consulta que le quisiera hacer
para ello no estan ya los planes de cuenca, aprol
por real decreto en 1998, en los que se ve con cla
cudl es el destino de las aguas, en tanto en cuanto
llos planes de cuenca plantearon posibles transf
cias desde distintos puntos, no especificos légican
en los planes de cuenca.

En relacion con el régimen concesional a que
hecho alusion el sefior Morlan y sobre lo que uste
ha dicho absolutamente nada, aunque si sabemc
en otros foros ha hablado sobre el tema, quisiera
guntarle si cree que una reforma en profundidac
régimen concesional seria una solucion hidrica. A
bien, cuando se habla de régimen concesional 16
mente habria que analizar cuenca por cuenca, pt
no es lo mismo hablar de un régimen concesional
cuenca del Ebro que hablar del régimen concesion
la cuenca del Segura, donde hay unos déficit histd
importantes y donde, como es bien conocido —
dejo el otro dia encima de la mesa el propio ministr
desde la aprobacién de la Ley de Aguas de 1985 |
ha hecho practicamente ninguna nueva conce
salvo dos en Castilla-La Mancha para pequefios |
dios sociales. Es decir, régimen concesional en aj
cion de la distribucién de los recursos en cuanto a
bles expropiaciones o en cuanto a lo que supond
hecho de saber con certeza, tal y como decia muy
el sefior Morlan —esta recogido en el libro blancc
los titulos que en la actualidad tenemos incorpore

Respecto a si la cuspide de la planificacién en
caso es el Plan hidrolégico nacional, una de las di
siciones transitorias, creo que es la sexta, del pro
de ley habla de la politica de coordinacion entre el

teidrolégico nacional y los planes de cuenca. Cuando
len 1998 se aprueban por real decreto los planes de
r@eenca, el mismo decreto establece que estos planes de
ycgenca deberan ser sometidos a revision periédica cada
)daatro afios.
m- En relacion con esta revision —Ilo uno con lo que es
rredianexo Il actual del Plan hidrolégico nacional— para
ita-incorporacion de obras que en estos momentos posi-
dalemente no aparezcan dentro de las establecidas en el
typhan de cuenca, deseariamos saber qué posicién juridi-
gla puede tener este aspecto. Desde el punto de vista de
ibms impactos ambientales, estrictamente en términos
yjemidicos, en el debate que estamos teniendo durante
estas Ultimas semanas distintos planteamientos se refie-
den a si puede haber una posicién global de declaracion
rgeeémpacto ambiental de todo lo que es el Plan hidrolé-
déco nacional o se tendria que continuar con la declara-
i @én individualizada de cada uno de ellos.
1 UrEntrando en una cuestion mas cercana a nuestras
ateersonas —aunque este sea un foro nacional— le haré
farna consulta en relacién con la cuenca cedente, en este
caso, la cuenca del Ebro. La polémica se ha dado espe-
eci@imente en Aragén y en Catalufia. Quisiera conocer
ceu parecer sobre si, ahora que vamos a poder trabajar a
:$amdo sobre el mismo, el Gobierno (en este caso el
ategislativo) ha cargado mas la mano en las garantias o
dzlitelas en favor de las cuencas cedentes y no tanto en
pecuencas potencialmente beneficiarias. En relacion
reon ese acuerdo histérico formulado en las Cortes de
2AI;gON, el pacto del agua del afio 1992, donde hay dis-
tintas fuerzas sociales, tanto politicas como de otros
k@lectivos, que hablan de una relectura, entendemos
gae lo que hay que hacer es profundizar en el Pacto del
 Agaa. En estas semanas se han dado algunos pasos en
Je8e sentido y quisiéramos saber cémo valora, desde el
delinto de vista juridico, su incardinacion dentro del
OPgan hidrologico nacional, donde se nombra ese tipo de
iesbras dentro del articulado en referencia a lo acordado
"@ueel decreto de 1998, de aprobacion del plan de cuen-
nck y en relacion a este parrafo que dimos en ponernos
l@mtanto en cuanto que la asuncion del Plan hidrolégico
aescional del contenido, las obras y el espiritu del Pacto
kfel Agua supondria el apoyo de la comunidad aragone-
—sa al Plan hidrol6gico nacional siempre y cuando,
0cegno se dice claramente en ese parrafo, la ejecucién de
idé&s obras estuviera en los plazos que en aquel documen-
@g@se establecian. Juridicamente, qué fuerza puede tener
ieato desde el punto de vista de la salvaguarda de los
Oitereses de Aragon.
ael
biem.a sefiorsPRESIDENTA: Para contestar, tiene la
—palabra el sefior Embid.
los.
'steEl seflotCATEDRATICO DE DERECHO ADMI-
MIISTRATIVO DE LA UNIVERSIDAD DE ZARA-
2@O@ZA ( Embid Irujo): Muchisimas gracias por sus
'lareguntas. Voy a hacer lo que pueda por contestar por-
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que ustedes han formulado cuestiones de gran c.
juridico y politico y s6lo tengo 20 minutos. No es ¢
yo sea el tipico ejemplo de profesor que necesita
horas para comenzar a hablar después de los agr
mientos, pero si soy muy dado a los matices y crec
nada en esta vida es blanco o negro, absolutan
nada, tampoco en el derecho; por tanto, es posibl
en algan momento, por motivos de tiempo, tenga
dejar algin matiz por el camino y me fastidiaria
malinterpretado.

Hay muchas preguntas pero hay algunas comt
Comenzaré por hablar del anexo segundo y de las
del pacto del agua de Aragén. Como este es un
nacional, muy conscientemente no he querido se
mis querencias, es decir, no he querido hablar de
gon. Como usted me da la oportunidad, lo haré au
no lo consideraba necesario. Como configurar juric
mente el anexo segundo, ese gran listado de o
Desde el punto de vista competencial, es el Es
qguien asume que todas esas obras son de su com
cia, las llame como las llame. Porque una cosa
anexo y otra cosa, como consultaba ahora, e
articulo del proyecto de ley, donde se habla espec
mente del listado de inversiones asumido por el Es
Luego el Estado decide asumir las inversiones rela
a esas obras. Puede pensarse que son competel
las comunidades autébnomas o de los ayuntamie
habra que ir viéndolo caso por caso, pero si el proy
de ley se aprueba el Estado asume su realizaciér
financiacion. Respondiendo a la pregunta del si
diputado del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PN
no seria posible que si hubiera un retraso alguie
pusiera a ejecutarlas porque el Estado ha deci
tomarlas bajo su competencia.

El grado de vinculatoriedad y obligatoriedad de
gran listado es discutible. Los juristas somos nori
mente hombres que vivimos en la historia y al ver
anexo segundo inevitablemente me he retrotrai
finales del sigloxix y principios delxx y a lo que
entonces se decia en el Parlamento, una expresic
se ha incorporado a la historia parlamentaria en E
fla. Se hablaba entonces de las carreteras parlan
rias. No habia diputado que llegara a esta casa q
incorporara a la declaracion como carretera que ¢
ejecutar el Estado la de su pueblo, y probablem
todo el territorio nacional esta idealmente empedr
Si ustedes se paran a pensarlo, cuando pisen e
casa es posible que sientan los adoquines de las
teras parlamentarias de finales gl y delxx. Esto
me recuerda bastante aquella situacion mas que
cida y sobre la que no tengo que realizar ningun jt
positivo ni negativo: unas se han ejecutado y o
afortunadamente, no se han ejecutado. Y otras, de
ciadamente, tampoco. ¢ Qué va a pasar con este
disimo listado? Pues, que una vez que esto se ap
—si se aprueba, en este caso— habra que emg
como siempre, a escudrifiar. Bueno, pero, aqui de

lgdpé es lo que hay? Nos encontramos con algunas
Jebras que ya estan declaradas de interés general, como
spsa con las mas significativas del Pacto del Agua; res-
demido asi la pregunta del diputado sefior Pintado.
queéen 1992, segln mis cuentas, se produce la primera
edéelaracion de interés general en relacién al recreci-
auiento de Yesa, y a partir de ahi ha habido seis o siete
jdeclaraciones importantes de obras de interés general y
;&reo que excepto obras poco importantes, todas las del
Pacto del Agua ya estan declaradas. Si mi expresién
1earreteras parlamentarias —recordando nuestra histo-
lmias— es bien representativa de lo que opino de ese
‘@oexo, en el caso de las del pacto del agua ni carreteras
JpaErlamentarias porque ya estan. Si se quieren ejecutar,
\clesde el punto de vista juridico no hay nada que sumar
quea vez realizada la declaracion de interés general sino
cky» que pasa en todo proyecto: formulacién del proyec-
inas.declaracidén de impacto ambiental (positiva, negati-
ad@, con sus correcciones, etcétera), contratacion, licita-
i@iém, adjudicacidon y puesta en marcha. En algunas de
dad obras del anexo segundo ya sucede eso y en otras lo
wmico que podemos ver es una habilitacion para, si se
icptiere, en el momento y de la forma que se quiera,
wdomenzar con todas esas tramitaciones administrativas.
vakanexo segundo es, si quieren, una especie de mode-
cla,dena especie de Sinai (ahi arriba debemos llegar
taxjos), pondremos en marcha esa escalada desde muy
:cligtintos puntos y ya veremos lo que se hace. Eso es el
yasiexo segundo. Pero yo lo viro un poco mas alla, y
fAidigo, vamos a ver, en el momento actual de la politica
/Yel agua en Espafia, ¢es literalmente comprensible,
1regonable, enfocar asi un anexo de obras? Uno de los
liohéritos de la Ley de 1999 ha sido racionalizar la decla-
racion de obras de interés general y decir, entre otras
st®sas, que para que se declare una obra de interés gene-
|akl es absolutamente necesario primero que alguien lo
gheda. Sefiores diputados, ninguno de ustedes ha pedido
cesa carretera parlamentaria, viene del Gobierno, ahi se
concreta. Que alguien la pida formalmente; pero no se
| e de una mera peticidn. ¢Quién es el beneficiario?
spaentifiguese porque normalmente en las obras hidrau-
elntas, excepto en las vinculadas a laminaciones de ave-
enias o cuestiones ambientales generales, siempre hay
:bfa beneficiario. Identifiquese, como digo, y que ese
teneficiario identificado declare, por medio de sus
dérganos representativos —en el caso del ayuntamiento,
dstagleno; en el caso de una comunidad de regantes, su
aasmblea o su junta de gobierno—, que quiere eso y
gue estéa dispuesto a financiarlo de acuerdo con este
oplan. Y solamente en el caso de que esté bien clara la
ciimanciacion, incluyendo fondos europeos o lo que
dsiera —contesto también a alguna indicacion en ese
sgrantido— es cuando ya se puede pasar al estado final
ydmta concrecion y de la declaracion, y entonces vamos
uabaalizarla. Pues bien, este anexo segundo es contra-
2gantorio con la ley que nos dimos hace 15 meses. Con-
1tmadictorio en cuanto a las obras no declaradas todavia;
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innecesario en relacién a las ya declaradas en
momento. No sé si he dejado de contestar algo en
cion con el anexo segundo.

Se me ha dicho que el Plan hidrologico naciona
relacion al Plan nacional de regadios, ya habia «
plido y que valia. La Ley de Aguas, en su articulc
—queria citarlo exactamente—, contiene referen
especificas a la planificacion hidroldgica, y en al a
tado 42, dice: Los planes hidrolégicos se elaboraral
coordinacién con las diferentes planificaciones se
riales que les afecten, tanto respecto a los usos de
como a los del suelo y, especialmente, con lo estal
do en la planificacion de regadios y otros usos agr¢
Lo que estaba indicando acerca de la relacién ¢
Plan hidroldgico nacional y Plan nacional de regadi
otros no es solamente una opinién que yo saqué de
nunciamientos de este Congreso de los Diputadc
gue la Ley de Aguas ya lo dice asi. Luego, el Cong
de los Diputados y el Senado, en los afios 1994, 1!
1996, hicieron diversos pronunciamientos en tori
gue el Plan nacional de regadios debia ser previo.
ban marcando la realidad de que hubiera ese de
paralelo de una y otra planificacion. Ese articulo es
cientemente representativo de que, en términos jt
cos, lo que es razonable es, ademas, vinculante.

Ha habido una reflexion de don Angel Pintado dil
tamente sobre los destinos de las aguas. El resp
gue ya estan en los planes hidrologicos de cuen:
mi me gustaria que eso fuera verdad, porque no
Los planes hidroldgicos de cuenca, en algunos ¢
—prefiero no poner ejemplos concretos—, no sefi
los mismos volimenes de déficit que el Plan hidrol
co nacional y, desde luego, en modo alguno hay
correspondencia especifica entre los 400 que van
sitio y los que hipotéticamente sefiala el plan d
cuenca de tal como déficit. Por lo tanto, no se pt
afirmar esto ya que esta resuelto por el Plan hidro
co nacional porque ya esta dicho en los planes hid
gicos de cuenca donde va a ir el agua. No es verde
se puede establecer esa correccién matemética et
gue ahora figura y lo que dicen los planes hidrolog
de cuenca porque no hay tal igualdad matematica.
pecto a esos 400, que dice el plan, si compruebe
por uno los planes de las cuencas receptoras, cor
he tenido la paciencia de hacer, vera S.S. que 1
puede establecer esa igualdad. Incluso si eso fuer
dad —que no lo es—, lo que deberia decir el proy
de Plan hidroldgico nacional es algo tan simple ct
—y lo brindo como una idea de enmienda para q
quiera-: los usos de las aguas trasvasadas seran |
figuren en los planes hidrolégicos de cuenca. Fije
gué enmienda mas simple. Si es verdad lo que
dice, hdgase esa enmienda, porque no es eso lo gt
la ley. La ley dice: en cuanto a usos, lo que dig
Gobierno. Eso es distinto completamente. Si a m
dicen —y la cuestion tiene mucha trascendencia ju
ca, econOmica, social y ambiental— que se va a ir

ggbear esa enmienda, entonces yo incorporaré un nuevo
‘dipo de reflexiones, pero es que el proyecto de ley dice
gue el Gobierno decidira. Vamos a ver si, caminando
@or esa via —que en todo caso yo saludaria, porque
lgeria un tributo a la seguridad juridica—, se hace una
Inexion entre destinos de los planes hidroldgicos de
i@gencay el Plan hidrologico nacional.
ar- Siguiendo con los planes, se me ha preguntado tam-
d1ién sobre la coordinacion y adaptacion de los planes
thidrologicos de cuenca. Es evidente que habra que revi-
ag@ialos planes hidrologicos de cuenca, eso lo ve cual-
egidera. La directiva comunitaria impone una revision
ide los planes hidrolégicos de cuenca, entre otras cosas
perque, tal y como los dibuja, con otra terminologia,
dija un distinto contenido a esos planes. Eso habra que
praeerlo en los proximos afos. La respuesta es muy sim-
s,
esoCoordinacion entre el trasvase del Rédano y el Plan
9Bigirologico nacional, sobre lo que me preguntaba el
odiputado de Convergéncia i Unié. Aqui hay una prime-
stacuestion a resolver conceptualmente. ¢ Es el trasvase
ititeo otro pais a Espafia materia de Plan hidrolégico
ufiacional? El jurista formalista, el que se fijara solamen-
fth-en los nombres y en las expresiones, responderia que
no, por una razén muy simple, porgue el articulo 43 de
:ta Ley de Aguas, cuando habla de las transferencias que
rdhe asumir el Plan hidrologico nacional habla de
atrAnsferencias entre ambitos territoriales de distintos
) eisines hidrologicos de cuenca. El jurista formalista, el
S se pone las orejeras, diria: como no es una transfe-
laencia entre distintos planes hidroldgicos de cuenca, no
gis materia de Plan hidrolégico nacional. Pero yo le
Jdiaia que es posible que no sea materia de Plan hidrol6-
agado nacional en esos términos estrictos, pero si de
' peplitica hidrica nacional, porque es evidente que, si se
attae agua de otro pais, hay que revisar los balances
ygrternos que se hayan hecho de la propia transferencia.
ofer tanto, no se puede hacer —evidentemente, si quie-
Iren, lo pueden hacer— una planificacion hidrolégica
medoional pensando en que habré un trasvase desde el
:68dano que no se contempla en el Plan hidrolégico
Reacional. Si va a haber un trasvase desde el Rédano,
urabra que variar los volumenes, los balances, las previ-
sianes econdmicas y de todo tipo existentes. Si hay
sveduntad de hacerlo—yo he oido hoy en la television y
wr40s medios de comunicacidon cuestiones absoluta-
ateente divergentes—, y la voluntad es la de ustedes,
nabviamente, no dejen de contemplarlo en el Plan hidro-
iébgico nacional, porque, entonces, los términos del
siueo no son lo claros que deberian ser.
nseEn cuanto a cuestiones juridicas del trasvase del
sikeddano, yo recordaria algo que no sé si dijo ayer el
yiipeesentante de la empresa BRL. El Conseil d’'Etat
. 'elncés, en un dictamen emitido en noviembre de 1997
mepara algunos esto serd poco importante; para mi,
idiemo jurista, es importantisimo, porque yo me he for-
onado bebiendo avidamente de la doctrina del Consejo
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de Estado francés—, respondiendo a una consult
Ministerio de Agricultura de ese pais dijo que, segt
Constitucion francesa, era posible la transferenci
aguas desde el Rodano hasta Espafa. Se le preg
eso exactamente y respondié afirmativamente, pel
solo eso, sino que aflade algo que no se le habi:
guntado por el Ministerio de Agricultura: la incardir
cién del trasvase del Rédano a Catalufia —el Cor
de Estado francés lo trata asi, del Rédano a Catalt
dentro de la politica de redes europeas y cita esp
camente el Tratado de la Comunidad Europea. E
dictamen del Consejo de Estado francés, pero de
muchos caminos y, obviamente, deja planteado
elemental: que se hable del trasvase del R6dano a
lufia no quiere decir que todo esto, si se va a hace
ustedes decidiran, sefiorias, si se va a hacer—, d«
comenzar ineludiblemente por un tratado internaci
entre Francia y Espafia. No es un tema de relaci
transfronterizas, como el Convenio de 1980, ratific
por Espafia a finales de 1990; tampoco es un ten
relaciones de vecindad, ni de acuerdos entre empi
es un tema de politica hidrica nacional y, si se afrc
se debe afrontar por la representacion gubernam
de Espafia y de Francia y, a partir de un tratado, to
gue venga detras en los términos juridicos.

Me han preguntado muchos de ustedes por el
men concesional, pregunta endiablada. Todos est
de acuerdo en que el régimen concesional no es tc
claro y fructifero que deberia ser, pero enfocar su n
ficacion es bastante complicado, también juridican
te. Yo pediria s6lo una cosa al régimen concesional
haya una traslacion entre lo que existe en la realid:
el aprovechamiento del agua y lo que refleja el régi
concesional y su transcripcion correspondiente el
registros del agua de la cuenca. No me vale solarr
aungue es un buen dato, decir que en tal cuenca
han dado concesiones desde tal afio si paralelar
descubro —descubro porque lo percibo— que
aprovechamientos no cubiertos por concesiones. C
do el proyecto de ley del Plan hidrolégico naciotl
éste que hoy nos ocupa, dice que hay un volume
aguas que serviria para consolidar riegos en prec
me esta dando la pista de que hay muchas utilizac
de agua que no tienen concesion y que, si la tiene
tienen en precario, si es que esa palabra, pre
—cosa que ignoro pero que debera resolverse en
momento en el Parlamento, o hipotéticamente en
jurisdiccional—, esta utilizada en un sentido juridi
porgue igual esta utilizada en un sentido factico; n
una concesion en precario la que debe solvente
aguas trasvasadas, sino unas situaciones en precai
gidas incluso al margen del régimen concesional
pediria al régimen concesional esa aproximacion ¢
la realidad fisica y la realidad juridica. Los juristas v
mos de los conceptos, pero a los juristas practico:
gusta que los conceptos reflejen la vida real y yo
un jurista de la practica, que confronto cada dia lo

. dieinso con la realidad que observo, y el régimen conce-
1$onal como tal no me satisface. ¢ Como sustituirlo? Yo
.de2o que a una Ley de Aguas moderna debe pedirsele
ntgigacontenga una multitud posible de técnicas juridicas
) existentes, que no se fije solo y exclusivamente en una
m@no solucidn de los problemas existentes y una de
aellas puede ser —y respondo a una cuestion que me han
splanteado varios de ustedes— la relativa a los contratos
ide—cesion de derechos de uso de aguas. A mi la idea del
affiercado del agua —y digo marcado entre comillas por-
s gue no es un mercado realmente lo que reflejan nuestras
plejes—, la idea de los contratos de cesion no me repug-
lga, en absoluto, siempre y cuando venga acomparfiada
d-necesario control publico.
—\6i existe ese control publico tiene visos de realidad
olari@ea de que en un ambito de mercado las utilizacio-
nags menos prevalentes, menos rentables, conduciran
iegia las utilizaciones mas prevalentes y mas rentables,
«mn lo cual, paralelamente, podremos observar si des-
apdes de una situacion de mercado hace falta la transfe-
isapcia de recursos de agua, pero esto no lo hemos
1modido experimentar. El proyecto de ley de Plan hidro-
néico nacional, hasta hoy —y hoy es el dia 28 de
aarzo de 2001—, no refleja una situacion de mercado
ni de transferencia ni de mercadeo ni de venta, tal y
5g0mo a veces tengo ocasion de escuchar en los medios
ndescomunicacion.
lo Iha verdad sea dicha, me parece bien que no se refle-
)i-en términos peyorativos, —tal y como estan usadas
s@sas palabras—, esa situacion de mercado y de venta,
gquero no llego a entender muy bien por qué el legislador
J-emel proyectado legislador— de 2001 no ha tomado
1enmo punto de referencia una autorizacién con la que
losntaba en la Ley de 1999, para introducir la posibili-
ytad de transacciones. Simplemente para regularlas,
1paeEue, ademas, las transacciones entre distintos ambi-
gote territoriales de cuenca, ésas si, en el legislador
1@e 1999 no estan acompafadas del silencio administra-
1time positivo, ahi si que en todos los casos hace falta
agutorizacion expresa de la autoridad correspondiente.
1 déPolitica de aguas, ¢.como llevarla? Nunca de manera
wiajdimensional. Con muchas técnicas que el legislador
ybexsga posibilidad de aplicar. Respecto a la administra-
1cién hidraulica también se me ha hecho alguna referen-
acia. Le voy a decir en dos segundos, sin matices y
Igiciendo perddn por la falta de simplificacién, lo que a
agdéme parece que son los retos que hoy en dia tiene
lanteados la administracion hidraulica de nuestro pais,
1 @asnodo de rabricas, porque sé que todo lo que hable yo
ths mas es lo que habla de menos el orador que me
)sgue, por lo que debo concluir ya.
Yo Esta falta de reflexidon una idea muy simple que se
1epone muy facilmente. Las confederaciones hidrogra-
rificas son una de las aportaciones de nuestro pais al
mosndo del derecho de aguas, que debemos defender,
spptenciar y del que debemos sentirnos orgullosos. Pero
jless confederaciones hidrograficas nacen en 1926 —por
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cierto, he tenido ocasion de festejar publicament
los pasados dias el 75 aniversario de la Confeder.
Hidrografica del Ebro—y sirven, y para ello nacen
ginalmente, para realizar obras hidraulicas, es lo C
gue las justifica, eso esta en los textos. Pues bier
paradojas de la historia, ante la que siempre tent
gue estar con las mentes abiertas y los ojos prest
realizacion de obras hidraulicas, desde hace tres ¢
tro afios, con la creacion de las sociedades est:
para la construccion y explotacion de obras hidraul
se sustrae, en muy buena medida, a las confedera:
hidrogréaficas.

Estamos asistiendo al comienzo de un proceso (
futuro un poco predecible aunque adivinable, en el
lo que sustentd su creacién desaparece, con lo cL
confederaciones hidrogréaficas van a tener que bt
nuevas formas de legitimacion, exclusivamente ¢

gestién del agua, en el régimen concesional y € 1

régimen de los aprovechamientos. Y eso esta oc

nando ya unos cambios tremendos en la estru: {4

interna de las confederaciones, pero tiene su cc
cuencia en muchos ambitos. Si se sustrae la realiz
de las obras hidraulicas que se encomiendan a sou
des estatales, eso tiene una trascendencia sobre ¢
men econdmico Yy financiero, sobre los ingresos d
confederaciones y sobre muchas cosas.

Creo que las confederaciones deben reflexionar

debe reflexionar el Ministerio. Debemos reflexiol a
todos a los que las cuestiones del agua nos motivar i

lectualmente sobre cudl seria el futuro de nuestra ¢
nistracion hidrica, que desde luego no es el que h
conocido, con el que nos hemos hecho adultos y ¢
gue hemos celebrado el 75 aniversario de la creaci
las confederaciones. Eso estd, sefiorias, en muy |

medida terminado. La evolucién de las administra i
nes hidricas, de las confederaciones, debe irenla a

potenciar, como sea, su autonomia, de no conside
como una mera dependencia ministerial, de incarc
mucho mejor a los ciudadanos en las confederacior
los usuarios y a las comunidades autbnomas.
Seguiria hablando mucho mas ante ustedes, p«
gue me han preguntado cosas sobre las que tengo L
samiento que me gusta trascender, pero, sefiora pre
ta, me parece que tengo que conc{us sefiores Pin-
tado Barbanoj y Morlan Gracia piden la palabra.)

La seflord?RESIDENTA: Muy brevemente, sefic

Pintado, debido a la premura de tiempo.

El sefioPINTADO BARBANOJ: Intervendré muy
rapidamente sobre dos aspectos, uno el de volver ¢
dir sobre el destino de las aguas. Quiza me haya €
sado anteriormente mal en cuanto a que los plan
cuenca especifican exactamente a dénde iran las
trasvasadas. Ahora bien, usted es consciente d:
dentro del debate de la politica hidrolégica, que no
siste s6lo en el Plan hidrol6gico nacional sino tam|

en los planes de cuenca, ha habido dos conceptos total-
crvante contrapuestos. Desde nuestro punto de vista, los
rplanes de cuenca nacen del concepto de la demanda y
liebPlan hidrolégico nacional desde el punto de vista de
pooferta. Y lo que pretende, a nuestro juicio, el Plan
niddrolégico nacional es, una vez verificados los déficit
gJUg tenemos en la cuenca del Mediterraneo, ofrecer
cvarias soluciones. Una solucioén es la reutilizacion, la
-glesalacidn, la modernizacién, y otra es el trasvase, los
:als 050 hectometros cubicos. Segun los datos del Minis-
dee®, el déficit de la cuenca de Levante es
de 2.190 hectoémetros cubicos, y la aportacion del tras-
a{@se seria solo de un 50 por ciento. La consulta es que
168 la disposicion transitoria tercera de la ley se habla
l|ng]a coordinacion necesaria y obligatoria, en las revi-
;8ignes de los planes de cuenca, de lo que en su momen-
1@ puede suponer el Plan hidrolégico nacional. Hay que
Vg si por ahi queda amarrado juridicamente el hecho de
Qe las aguas trasvasadas van a tener un fin, desde el
to de vista de esa revision de los planes de cuenca.
1seCon relacion al segundo aspecto sobre la cesion de
C(i*J(T;.gechos, querria preguntarle —aunque no esta en el
an hidrologico nacional, l6gicamente, pero si esta en
iposibles negociaciones que estas Gltimas semanas
estan llevando a cabo— si el rescate de las concesio-
nes del delta del Ebro, a la hora de hacer un hipotético
rasvase, podria suponer una cesion de derechos con
q%Jrreglo ala Ley de 1999.

;nt_e!:a sefiord?RESIDENTA: Como el sefior Morlan ha
Bdido brevemente la palabra, se la daremos y después
ra usted intervenir, sefior Embid. También quiero

entarle, para su tranquilidad, que, aun estando aqui

Cel segundo compareciente, no se le reduciria el tiem-

8‘i5ues retrasariamos la hora de su comparecencia.

" Sefor Morlan.

de

rlag| sefioMORLAN GRACIA: Quisiera pedir un par
'@ aclaraciones. En el articulo 36.4, programa de inver-
28idhes, cuando se hace referencia al pacto del agua se
dice, concretamente, que sera objetivo basico a alcanzar
‘Wi las administraciones hidraulicas competentes que la
| REYor parte de las infraestructuras incluidas en la men-
idR¥hada resolucién se encuentren terminadas o en eje-
cucion con anterioridad a la efectividad de las transfe-
rencias autorizadas por la presente ley ¢ COmo interpreta
usted esa frase en comparacion con el pacto?

En segundo lugar, quiero recordarle la presencia de
las comunidades auténomas, su coordinacion respecto
a la politica del agua, asi como su implicacion en la
ordenacion del territorio del Estado.
inci-

‘prdeta sefiord?RESIDENTA: Sefior Embid.

s de

guasl seforCATEDRATICO DE DERECHO ADMI-
QUSTRATIVO DE LA UNIVERSIDAD DE ZARA-

0BOZA (Embid Irujo): Volvemos a los planes hidrolo-
iggicos de cuencay a los usos. Ya estamos de acuerdo en
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que los planes hidrol6égicos de cuenca no determr

los usos, sino que quien los determinara es el Go
no. Pero es que esa disposicién transitoria tercera
Ley de Aguas lo que dice es que los planes hidro
cos de cuenca no se veran modificados en virtud
aprobacién del Plan hidrolégico nacional, lo cual g
re decir que volvemos a lo mismo.

Por hablar de un lugar en el que, segun mi per
cion, hay evidentes problemas de agua, la cuenc
Segura —repito, seglin mi percepcién y puedo ¢
completamente equivocado—, no digo como de
solventarse, pero los hectdémetros cubicos que del
a la cuenca del Segura, segun este proyecto de |
dénde van, si yo leo este proyecto de ley? ¢ Van
usos ambientales —lo que llama la ley usos ambi¢
les y que yo por escrito he calificado diciendo que
algunos casos son usos ambientales y en otros sc
samente ambientales— o van para usos urbanos
van para usos urbanos, ¢a donde van? Y si van
usos del regadio, ¢a dénde? Esas son las interrol
nes que un jurista se hace y no me las responde ¢

yecto. Y es una cuestion basica, porque a partir de e

concatenamos todo lo demas, entre otras cosas l:
pia viabilidad econémica del trasvase. Eso es algc

se debe decir. ¢ Se quiere concatenar con los p 1

hidrol6gicos de cuenca revisados? Pues entonces

se: los usos definitivos se fijardn en los planes hidi »

gicos de cuenca una vez que se revisen. Otra pc

enmienda. Vamos a ver entonces como se solveni 1

cuestion.
En cuanto al rescate de las concesiones en el

hasta ahora no he visto un solo papel, excepto lo [ | H

cado en los medios de comunicacion. Creo con

muy bien la situacién concesional en el delta del F 2f&

porque llevo muchos afios en estas lides, y me gu:
ver un texto escrito —quizas en los préximos dia
vea ya, porque también he oido que se van a pres
unas enmiendas consensuadas— sobre como

lugar un rescate. Un rescate concesional o una e pY

piaciéon son una cosa; otra cosa distinta es una ¢
de derechos. Aqui las férmulas son muy distintas
hablamos de rescate o de expropiacion, la iniciati
toma el poder publico, que rescata, expropia y valo
coste de la expropiacion si hay algo que valorar al
se habla de cesion de derechos, la iniciativa la tc
los particulares, que pactan. Hay muchas incognit
a mi no me gusta especular sobre incégnitas, sobre
cuando son tan matizables cualquiera de las dos
nativas que hemos indicado, en el marco de unas
zaciones que debemos entender en el seno del col
de la cuenca del Ebro, porque finalmente de donde
el agua o a quién pertenece son cosas muy matiz

Por ultimo, el sefior Morlan pregunta como interg
tar en el articulo 36 la expresion: que la mayor part
las infraestructuras incluidas en la mencionada re:
cién se encuentren terminadas o0 en ejecucion con
rioridad a la efectividad de las transferencias auto

ndas por la presente ley. Los juristas jugamos con el len-
ligtraje, pero pocos pueden jugar con el lenguaje mas que
ledte articulo 36, porque hablar de la mayor parte de las
ygifraestructuras ¢,qué significa? ¢La mayor parte cuan-
éilativamente hablando, de 36 obras 19, o la mayor
igyarte en cuanto a volumen embalsado? ¢Y qué es la
efectividad de las transferencias? ¢ La efectividad es el
&bmienzo de la ejecucion de las obras de infraestructu-
. (b se pueden comenzar pasado mafiana —a continua-
5@bn de que se aprobara la ley—, siempre y cuando su
'‘Pliesta en marcha efectiva no se hiciera derivar hasta el
>*mhtmento en el que, interpretandose como se interprete,
YhéBiera estado terminada o en ejecuciéon la mayor
'‘#@te? La verdad sea dicha, se le puede sacar muchisi-
Ha punta, desde el punto de vista de la inseguridad juri-
&lica, a esta cuestion.
! fa‘Hago una reflexibn mas general, ya en problemas de
\ﬁlééoﬁa, sobre lo que significan los trasvases, las inver-
P&hes econémicas y el medio billén de pesetas o los
2%5.000 millones —a mi me dan igual las cifras, en
Rifanto veo mas de cinco ceros empiezo a marearme un
0, probablemente porque no las manejo con flui-
&— El problema de un tubo construido es que inevi-
lemente acaba llevando agua, y el derecho frente a
terminadas cosas tiene poco que decir. Viene esto a
y >nto de un ejemplo que otra vez los juristas, hombres
i ?ehisto_ria, tenemos que traer inmediatamente, el tras-
e Tajo-Segura. El trasvase Tajo-Segura se ha desa-
rrollado a partir de presupuestos hidricos en este pais
y distintos desde el afio 1980 6 1981 en que entra en
rnicionamiento, y en un momento en que hace crisis
do y hay que llevar agua, por una ley se modifica el
udal ambiental —llaAmese como se quiera— al paso
5L Toledo y de seis metros cubicos por segundo se
bgja a tres metros cubicos por segundo, y como lo dice
»Hf3@ ley no hay manera de resistirse a ello.
ienkas garantias juridicas son siempre muy estimables
4reo ademas que el proyecto de ley que se ha enviado
sippsta casa, desde el punto de vista de las garantias de
s cuencas cedentes, es muchisimo mejor que el ante-
1REoYyecto de ley, que, permitanme que se lo diga, era un
shgdrio y, desde el punto de vista de las cuencas ceden-
-1€iS, un auténtico escarnio. Se ha mejorado muchisimo
nélpproyecto de ley desde el punto de vista de las garan-
stigs, pero no lo suficiente. Como persona que estudia la
todRioria de las transferencias, en Ultima instancia y una
[negz construida la infraestructura, no hay quien resista a
itilina presion, como nos muestra bien a las claras el
ieonplo de la modificacion del caudal ambiental al
spéso por Toledo hace cinco o seis afios.
wdas.
‘e- La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
» Benbid, por su presencia, por su aportacion, por su
>hledicacion y por su respuesta a los diferentes parla-
imeentarios y representantes de grupos. Damos por con-
zaluida esta comparecencia.

1i
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Hacemos dos minutos de pausa y pasamos
siguiente comparecencia, de don Pedro Santorrc
Lacambra(Pausa.)

— DEL SENOR PRESIDENTE DE ADELPA
(SANTORROMAN LACAMBRA). (Ntimero de
expediente 219/000178.)

La sefiord®RESIDENTA: Sefiorias, vamos a con
nuar con la segunda comparecencia.

Se trata de un experto en el Plan hidrolégico ne
nal, don Pedro Santorromé&n Lacambra, presiden
Adelpa, al que damos la bienvenida.

Quiero informarle de que su intervencion deberé
de diez o quince minutos y sera seguida de las pre
tas o reflexiones de los grupos de la Comisién y d
posterior respuesta.

Repitiéndole la bienvenida y dandole las gracias
su intervencion, tiene la palabra.

El sefiorPRESIDENTE DE ADELPA (Santorro-
man Lacambra): En primer lugar, quiero agradec
esta casa que nos hayan invitado a comparecer, p
yo, como presidente de Adelpa, que es una asoci
de municipios del Pirineo aragonés y de las mancc
nidades, represento una realidad en este plan hidre
co muy importante, desde el punto de vista de gt
una zona donde se genera el agua, pero secular
olvidada, tanto en las politicas de los gobiernos ¢
en las politicas legislativas. Por extensioén, lo que
rre en el Pirineo aragonés no es muy distinto de Ic
ocurre en el resto de Espafia, un pais donde el agu
rece de forma irregular en el tiempo y en el espaci
genera normalmente en las sierras, en las mont
se regula alli y de ese agua regulada, esos 90.000, 1I
o ciento y pico mil hectometros que genera nue
pais, ese porcentaje que luego puede ser aprove
como agua util.

Reitero mi agradecimiento y voy a hacer una b
exposicion de nuestra postura con relacién al |
hidrolégico nacional. Después pasaremos al debat
Asociacién de Entidades Locales del Pirineo Arago
Adelpa, que actualmente esta constituida por 95 ay
mientos y por las 10 mancomunidades del Pirineo
gonés, comenzd a gestarse en noviembre de 19
una asamblea de ayuntamientos y mancomunidade
la aprobacion de un programa alternativo de gestio
agua en nuestro territorio. En el transcurso de este
nién se tomo la decision de constituir lo que se den
né mesa del agua para defensa de la montafia en ¢
tencioso del agua, representado entonces por el
hidrologico de la cuenca del Ebro, que se hallaba er
de elaboracion, o por los proyectos de nuevas obr
regulacion en los rios pirenaicos. Posteriormente, d
mesa pasamos a constituir oficial y legalmente la
ciaciéon de entidades locales, y digo entidades loc
porgque agrupa a mancomunidades y a municipios.

a ld.os fines de Adelpa, recogidos en sus estatutos, son
noteger y promover los intereses comunes de las enti-
dades locales asociadas, en especial los de tipo medio-
ambiental, econémico, cientifico, social y cultural, asu-
miendo asimismo la defensa de un modelo de politica
hidraulica basada en los principios recogidos en la
denominada declaracion de Boltafia, documento funda-
cional de la mesa del agua y de Adelpa que se incluye
-en la documentacion. Adelpa nacié con la vocacion de
continuar las actividades iniciadas por la mesa del
lagua, ampliando su campo de actuacion a otras mate-
21ikgs, aparte de la problematica hidraulica, que afecta-
ban a la generalidad de los entes locales del Pirineo ara-
sgonés. Uno de sus principales objetivos ha sido servir
Juomo canal vélido para la defensa y promocion de los
! Bitereses de todos los miembros en cuestiones como la
politica hidraulica, comunicaciones, agricultura de
opfontafia, equipamientos, espacios protegidos, etcétera.
En lo que a la cuestion hidraulica se refiere, los pue-
blos del Pirineo aragonés consideran que la regulacién
gue ha tenido lugar en sus rios y cursos de agua ha
‘f@orecido la quiebra del modelo de economia de mon-
rEtiffa en el Pirineo asi como la desvertebracion de su
Ciéfritorio, sin que se haya proporcionado alternativa
Talguna a los espacios directamente afectados. La plani-
GWacion hidraulica, hasta el momento, ha ignorado los
iftereses de las gentes de la montafia y las afecciones
I¢Rdgativas que ha producido y sigue produciendo en la
Meontafia desde el punto de vista medioambiental y
Cgcioecondmico. Estamos hablando desde una zona, el
gP&ineo aragonés, que es la principal zona de genera-
.8fim y regulacion del recurso hidraulico de la cuenca
&€l Ebro y que ha soportado,y continuara soportando
f@s el futuro, las graves afecciones territoriales, socioe-
Jd¥Kbmicas y ambientales que suponen las obras de
itregulacién hidraulica. Por otra parte, parece ser que
hesta regulacién, con sus correspondientes afecciones,
todavia no son consideradas suficientes, puesto que el
'yroyecto de ley del Plan hidrol6gico nacional contem-
Ipha cuatro nuevos proyectos de grandes obras de regu-
.lagion en el Pirineo aragonés, concretamente el recreci-
é@njento del embalse de Yesa, los embalses de Biscarrués
nyeSanta Liestra y otro embalse para riegos del alto Ara-
1Fon, en sustitucion del embalse de Janovas, descartado
fpensu declaracion de impacto ambiental negativa.
s CONos encontramos con lo que podriamos denominar
dela zona de regulacién en cabecera de cuenca que
rgenera una importante cantidad de agua y la almacena
mpiara que sea aprovechada como energia eléctrica y
odres usos a muchos kilémetros de distancia. Asi, las
Sbdunsvalias que genera este agua almacenada van a parar
f@sempresas eléctricas privadas y a otros territorios. Sin
setiebargo, las zonas de regulacion han carecido hasta el
@samento de cualquier oportunidad para aprovechar
ama parte de este recurso para su propio progreso, sin
alpse los beneficiarios del mismo le hayan proporciona-
do una alternativa de desarrollo. Por si esta situacion
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no resultase lo suficientemente grave, a la misme
gue sumar las dificultades que han encontradc
ayuntamientos para algo tan basico como recaud:
impuestos de actividades econdmicas y de Dbi
inmuebles generados por las instalaciones hidroelt
cas, haciendo frente a una inadmisible situacion de
vilegio mantenido por las empresas privadas titul
de dichas instalacione$El sefior vicepresidente,
Sabaté Ibarz, ocupa la Presidenciafste problems
se encuentra en vias de resoluciéon gracias en part
actitud positiva mantenida hacia los ayuntamientos
el Estado y también, hay que decirlo, del Congres
los Diputados. Ello pese a que en la actualidad e
una nueva amenaza para la financiacién municipal
es la posible desaparicién del impuesto de activid
economicas que se viene barajando de cara a unz
sion de la Ley de haciendas locales.

Es obligado que la sociedad reconozca las gra
mas afecciones territoriales, ambientales, social
econdmicas, que el cumplimiento de esta funcién t
torial de regulacién hidraulica ha supuesto para
municipios de la montafia. Para Adelpa este recol
miento pasa, entre otras cosas, por concretar y |
efectiva, en primer lugar, la deuda histérica exist
con el Pirineo aragonés, por las numerosas obr:
regulacion ya ejecutadas en la mayor parte de sus
sos fluviales para cuya minimizacién ni el Estad«
las empresas hidroeléctricas han adoptado has
momento medida alguna y que han contribuidc
forma decisiva al empobrecimiento, la desvertebrac
la despoblacion y, en suma, el desequilibrio territc
provocado por una planificacién hidraulica que en
lidad no ha sido tal. De cara al futuro, se trataria de
mover una serie de alternativas que eliminen el rec
social que inevitablemente han de producir unas n
das impuestas en materia hidrolégica y no conser
das con los afectados, como debia ser en un cor
racional y moderno a las puertas del sigto. Es, sin
duda, una situacion que no deberia repetirse ¢
momento actual en cuanto al debate y aprobacio
Plan hidrolégico nacional. En este contexto, de
Adelpa se presentaron en su dia una serie de ale(
nes al anteproyecto de ley del Plan hidrolégico ne
nal que no han tenido reflejo en el texto del proyect
ley, razén que ha llevado a esta asociacion a acor:
rechazo de dicho proyecto de ley.

Estas alegaciones se resumen en lo siguiente. F
ro, reconocimiento y calificacion juridica de las zo
de cabecera de cuenca donde se generay se re(
recurso hidraulico, como es el caso del Pirineo ar
nés, con el caracter de zonas de regulacién ya ex
tes en la actualidad, de cara a la realizacion de inve
nes especificas en esta zona por este concepto. E
punto hay que sefialar que, pese a la tedrica abunc
del recurso hidraulico existente en el Pirineo aragc
se padecen todavia en este territorio problemas g
de abastecimiento, depuracion y deterioro ecoldgi

hegisajistico del medio hidrico y su entorno. En este
losntexto, desde Adelpa se han propuesta al Ministerio
" ti;sMedio Ambiente una serie de actuaciones de carac-
ntes urgente, ligadas al medio hidrico en el Pirineo ara-
cgbnés, que supondrian una inversion de unos 16.000
pmillones de pesetas. Dadas las competencias del Esta
rde espafiol en materia hidraulica y los ingresos que
viene percibiendo, derivados del uso y gestion del agua
regulada en la actualidad, con independencia de lo que
rselpudiera derivar de hipotéticos trasvases, ingresos
poue en el futuro van a ser cada vez mas cuantiosos,
 daesto que el agua es un recurso escaso y su demanda
ist® en constante aumento, consideramos que el Estado
giiene el deber de reinvertir una parte de esos beneficios
des esas zonas de regulacion de cabecera de cuenca, que
reaR hipotecado su territorio, su poblacién y su desarro-
llo, en general la montafia, para que otras zonas pudie-
ien desarrollarse gracias al uso de esa agua, utilizandola
'para regadio, industria y ocio. Se trata, en resumen, de
rimponer nuevos conceptos del agua como un recurso
l@eondmico y como generadora de una rigueza que debe
omvertir en las zonas de regulacién, evitando asi el dese-
ageitibrio territorial que hasta el momento ha acomparia-
ntlv a la planificacion hidraulica.
s d&l actual proyecto de ley del Plan hidrologico nacio-
auad contempla en su exposicion de motivos que Espafia
rE@s un pais que padece de graves desequilibrios hidri-
aad, por lo cual se hace necesaria una adecuada planifi-
dmcion de la politica hidraulica. Lo que se olvida, sin
Gembargo, es que Espafia asimismo es un pais que ado-
itce de desequilibrios territoriales tan graves 0 mas que
abps hidricos, y no sélo no existe una planificacién espe-
)adfica a nivel nacional a tal efecto, sino que, por anadi-
ahara, la planificacion sectorial que les afecta, como es
atdi-hidraulica, ignora estos desequilibrios territoriales e
sireeluso tiende a aumentarlos. Por ello, con esta alega-
eoitm lo que pretende Adelpa desde una zona de regula-
cién hidraulica es que el Plan hidrolégico nacional, en
1sal objetivo de satisfacer las demandas del recurso, no
gebvoque un desequilibrio territorial con respecto a
s@stas zonas de regulacion de cabecera todavia mas
agiave que el que se viene padeciendo secularmente. La
iibrma de hacer realidad esta reivindicacion, de elemen-
thd justicia territorial e histérica, estaria en una adecua-
adeltarifacion del recurso que ademas incidiria en el
ahorro del mismo, reinvirtiendo el Estado una parte de
ime-producto en el mantenimiento ambiental y el desa-
asollo sostenible de las zonas de regulacion de cabecera
utkeetuenca, que, como deciamos, han hipotecado su
derritorio, su poblacién y su desarrollo, en general la
itatontafa, para que otras zonas pudieran desarrollarse
gjpacias al uso de ese agua, utilizandola para regadio,
| igshestria, ocio, etcétera. Una tarifacion en la que habria
wdeiaepercutirse, ademas de otros costes, los costes mar-
\&nales, como son los medioambientales y territoriales,
agee toda obra hidraulica genera y que no se agota en un
goyimer momento, sino que permanecen a lo largo del
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tiempo, y en una localizacién concreta, al igual qu
obra hidraulka. Estos nuevos conceptos, por otra p.
parecen estar en plena sintonia con la mas recient
mativa de la Unién Europea, a la que tendra que ad:
se en breve la de todos los paises miembros, con
mente la directiva marco en materia de aguas. At
directiva contempla la tarifaciéon del consumo cc
medio para propiciar el uso racional de un recurso lir
do como es el agua, basandose en uno de los objeti
esta directiva que es el uso sostenible del agua, f
mentado en la proteccidn a largo plazo de los rect
hidricos disponibles. La Directiva pone el afio 2010 ¢
limite para recuperar por parte del Estado los cost
los servicios relacionados con el agua, incluidos los
tes medioambientales y los relativos a los recursos.

En el segundo punto que alegamos al Plan hidro
co nacional se solicita la participacion de los mur
pios afectados por embalses y centrales hidroeléc
en los 6rganos de gobierno y planificacion de las
federaciones hidrogréaficas. La justificacion de ¢
extremo se encuentra en que una verdadera ge
democratica del agua ha de contar necesariament
todos los actores, entre los cuales los grandes ol
dos han sido y continGan siendo los represente
municipales de las zonas de regulacién de cabec
cuenca, que son las grandes afectadas por la plar
cion hidraulica llevada a cabo hasta el momento.
representantes de estos territorios debian estar el
diciones paritarias con los beneficiarios y usuario
recursos hidraulicos en todos los érganos instituci
les que lo planifican y administran. De esta formi
pondria fin a una situacién que implica que las dec
nes que afectan de forma grave a unos territorios ¢
minados y a uno de sus recursos mas preciadc
agua, se adopten en organismos donde sus repres
tes no tienen ni voz ni voto y donde, por el contre
deciden lo que ya de por si son los grandes bene
dos por la planificacion hidraulica y que no sopot
ninguna de sus afecciones. La postura de Adelpe
crepa de un teérico modelo participativo de gestiér
agua, donde son todos los que estan, pero no
todos los que son, con una clamorosa ausencia ¢
representantes de los territorios afectados por las
de regulacion.

El tercer punto que nosotros alegamos al Plan h
I6gico nacional se refiere a la regulacion juridica de
caudales ecoldgicos, con la obligacion de establec
y respetarlos por via de urgencia en todas las cue
El Plan hidrolgico nacional recoge la limitacion de
caudales ambientales a los efectos de la evaluaci
disponibilidades hidricas, pero se remite, en cuantc
fijacion de estos caudales ambientales, a lo conter
do en los planes hidrolégicos de cuenca. El probl
es que, tal y como reconoce el libro blanco del agL
Espafia en general, los planes hidrologicos de cue
bien no establecen estos caudales o bien los estal
a titulo orientativo y sin ninguna base cientifica, pu:

' tpue hay un total desconocimiento cientifico acerca de
ries requerimientos de muchas especies ibéricas, pese a
torcual estos planes se aventuran a fijar unos caudales
Jtainimos que ni son uniformes ni ofrecen la menor
ref@rantia para el mantenimiento integral de los habitat
flaviales. Si bien el articulo 26 del proyecto de ley del
nBlan hidrolégico nacional contempla la limitacion de
ittns caudales ambientales, este texto deberia establecer
Jsldemmmente la obligatoriedad de realizar en cada cuenca
1geen cada tramo fluvial los estudios oportunos para el
'gestablecimiento de estos caudales con caracter de
mwgencia, para un area tan sensible desde el punto de
suista ecolégico y paisajistico como el Pirineo aragonés,
:@81as caracteristicas que en general se repiten en las res-
tantes zonas de regulacién del pais que suelen coincidir
ygbn zonas de montafia y de cabecera de cuenca.

ci- La preservacion del uso medioambiental de nuestros
icéss es una prioridad absoluta y todo ello sin olvidar
ogue, quizas de cara a las futuras demandas de la socie-
stkad, el principal valor del agua para el Pirineo, extensi-
stidma otros territorios de toda Espafia, puede ser su valor
' perdioambiental, importancia que supone el ahorroy el
idso sostenible a la hora de conseguir algo tan natural
1EENMO0 que el agua discurra por nuestros rios y demas
rangdios acuaticos, en lugar de encontrarse secos por un
fisgse abusivo insostenible de ese valioso elemento, situa-
-o8dn esta Ultima bastante habitual en los cursos fluvia-
des-del Pirineo aragonés y de las zonas de regulacion y
geoduccion hidroeléctrica en general, aspecto este que
nambién viene claramente apoyado por la nhormativa
siropea, directivas de agua y de habitats.
sio-Finalmente, el cuarto punto que alegabamos hace
stexferencia al control urbanistico, administrivo y muni-
sciphl, en lo que respecta a las infraestructuras hidroe-
‘nHéatricas, tanto actuales como futuras. Este seria un
ipunto no estrictamente del Plan hidroldgico, pero
akartendemos que se cometié tal atropello en la reforma
ade la Ley de aguas que debiera ser enmendado en esta
disy 0 en otra.

delHace referencia a que, tras la creacion de un nuevo
giéuio VIl rubricado: De las obras hidraulicas, median-
stvg ey 46/1999, de 13 de diciembre, de modificacion
bdasla Ley de aguas 29/1985, de 2 de agosto, el huevo
articulo 116.1 de la Ley de aguas determina que las
lmbras y actuaciones hidraulicas de ambito supramuni-
l@spal incluidas en la planificacién hidroldgica y que no
riagoten su funcionalidad en el término municipal donde
IGEsubiquen no estaran sujetas a licencia ni a ninguno de
os actos de control preventivo municipal a los que se
nrefiiere la letra b) del apartado uno del articulo 84 de la
dlay 7/1995, de 2 de abril, reguladora de las bases de
plégimen local.

maDel tenor literal de este articulo, puesto en relacién
1eon la definicién de obra hidraulica que contiene el
carticulo 114, que incluye toda construccién de natura-
deen inmueble destinada, entre otras cosas, a la capta-
stidn y aprovechamiento de las aguas, parece deducirse
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que cualquier infraestructura hidroeléctrica, que €
mA&s ni menos que una construccion de nature
inmueble destinada al aprovechamiento energéti
gue por lo general abarca mas de un término muni
escapara de ahora en adelante al control urbani
administrativo municipal. Aprovechando esta exenc
para las obras de interés general, se ha buscado u
quifiuela para colar que todas las infraestructuras h
eléctricas, sean o no de interés general, puedan e
al control urbanistico y de licencia municipal. E
supuesto, especialmente para las cabeceras de ¢
gue se encuentran literalmente colonizadas por inf
tructuras hidroeléctricas, implica un auténtico aten
contra las competencias municipales, por no habl:
la lesion econdmica que significa para unos ay
tamientos que, en la mayoria de los casos, no su|
los 500 habitantes y cuyo presupuesto municipal re
ta insuficiente para cualquier inversion que pud
contribuir al desarrollo local y poblacional.

El Plan hidrolégico nacional debe, sin duda, cla
car esta situacion excluyendo las infraestructuras h
eléctricas de lo dispuesto en el articulo 116.1, m&
cuando en la actualidad la mayor parte de las mi
pertenecen a empresas privadas que producen b
cios totalmente privados, como cualquier otra empi
Cabe afiadir en este punto que, cuando se plani
reforma de la Ley de aguas, creo que en el articulc

se preveia la ejecucion de planes de restitucion te i

rial para compensar de alguna forma esta lamine
competencial en materia urbanistica que se hacii

las obras hidraulicas de interés general, pero se nc ;

colado las infraestructuras hidroeléctricas que, ¢
ser de interés general, no estarian sometidas a lo
nes de restitucion.

Estas son las cuatro alegaciones. Y quiero con |

diciendo que soy también un buen conocedor de la
dad de toda Espafia en cuanto a los municipios que
den estar en situacion similar a la de aquéllos de lo:
he hablado. En Espafia hay mas de 1.000 munic
afectados por infraestructuras hidroeléctricas, ¢
de 2.000 si sumamos las de caracter anicamente h
lico que afectan a mas de 400.000 hectareas que hs
inundadas para realizarlas. Las obras de regulacio
la clave para cualquier gestion del agua y es sorprel
te que en un Plan hidrol6gico nacional no se dediq
una linea a esta situacién ni a nuestros municipios.

Hasta aqui mi exposicion. Estoy a su entera di
sicion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Sabaté Ibarz)
Muchas gracias, sefior Santorroman.

Tiene la palabra, en primer lugar, el sefior Vit
Morlan, representante del Grupo Socialista, que
grupo que ha pedido la comparecencia.

El sefioMORLAN GRACIA: Gracias, sefior Sal
torroman, por su presencia en esta Camara y p

s cliara exposicidn sobre los problemas que tienen los
enanicipios a los que usted representa y que son exten-
Giples a aquéllos otros afectados por obras de regula-
iddn.
iticsi el sefior presidente me permite un comentario ini-
Gtial, nuestra idea al invitarle fue la de que, en todo este
\pticeso de debate del Plan hidrol6gico nacional, era
Imreno que aquellos que se veran afectados mas directa-
-@fdite por los trasvases y por las obras que figuran en
tel anexo 2 hicieran oir su voz en esta Camara y nos
lef®dsieran sus planteamientos y formulaciones respec-
g5 la viabilidad de este documento que afecta no sélo
'@0as comunidades auténomas sino también a los muni-
'(iﬁios. Entendiamos necesario que el sefior Santorro-
IfHan nos hablara de las circunstancias que justifican su
Bsicion al plan.
SUFER su exposicion ha hecho usted referencia, sefior
*lYantorroman, a que Adelpa ha hecho unas propuestas
de 16.000 millones de pesetas en inversiones, que
'Supongo que seran de restitucion territorial. Mstar
A que compara esa propuesta con lo que dice el anexo Il

88! Plan hidroldgico nacional que contienedasas v,
luyendo esos cuatro embalses que usted ha citado y
& provocan cierta tension social en nuestra comuni-
d, nos dijera en qué medida comprende el anexo Il la

itucion territorial que plantean ustedes y en qué
[neédida se sienten vinculados con un acuerdo que
jparca las p'rlorldades y el tiempo dfa ejecucion de las
Qlras. Lo digo porque esas inversiones por importe
& 6.000 millones —no sé si seran 16.000 o 12.000— de
S que nos ha hablado hace un momento tienen que
gar reflejadas en algliin documento, y yo supongo que
e trata de inversiones o de actuaciones incluidas aqui y
[} en otro documento. Ha hablado también de la pre-

!

,5fncia en las confederaciones. Le pregunto, en segundo
ygar, en qué medida entienden ustedes que debe ser
gdificado o no el funcionamiento de las confedera-
skdgnes en cuanto a su configuracion, competencias y

raljibuciones en el desarrollo del plan, mas alla del
ifagcho de que actualmente no estan ustedes presentes y
| SRfy Necesario que estén, y por lo que pueda afectar al
&gpcionamiento de sus ayuntamientos.

denPor ultimo, le pregunto si le parece adecuada esa
eGyiota ambiental de cinco pesetas que establece el pro-
yecto de ley para hacer frente al deterioro ambiental
pge pueda producirse como consecuencia del trasvase
o del desarrollo del Plan hidrol6gico nacional.

El sefio’VICEPRESIDENTE (Sabaté Ibarz): Tiene
ahora la palabra el representante del Grupo Mixto,
‘enor Labordeta.
s el i
El sefiolLABORDETA SUBIAS: Yo no iba a pre-
guntar nada porque, después de la declaracion del sefior
-Aznar, lo que me pregunto es qué hacemos aqui. Todo
resio no sirve para nada. Ayer vino el presidente de la
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cuenca del Rédano y, mientras tanto, el sefior A
decia que él seguia las consignas del sefior Cafiet

Yo quisiera que el sefior Santorroman me di
cuantas presas, cuantos pantanos se harian con el
Plan hidrolégico nacional y cémo afectarian a los ti
torios aragoneses; sobre todo, para que se enter
personal porque parece que hay bastante descc
miento. Si lo sabe y nos lo puede decir, yo se lo ag!
ceria mucho.

El sefioVICEPRESIDENTE (Sabaté Ibarz): Tien
la palabra el representante del Grupo Popular, s
Pintado.

El sefioPINTADO BARBANOJ: En primer lugar
guiero dar la bienvenida a esta Comision a don P
Santorroman, que, aparte de ser presidente de Adel
un gran experto en materia hidraulica, como ha de
trado con su intervencion y en los distintos foros en
hemos tenido ocasion de debatir estas cuestiones.

Estamos totalmente de acuerdo con lo béasico ¢
intervencion. La montafia aragonesa y las zonas e
se han llevado a cabo los embalses de agua han «
secularmente abandonadas por la Administrac
Ahora bien, el presidente de Adelpa sabe perfecta
te que ha habido un cambio porque él lo ha vi\
directamente. Dentro de esta nueva politica del i
—Y hay quien va muy lejos queriendo convencerna
gue no es necesario ningun tipo de regulacion r
obra hidraulica—, desde 1992 y como pioneros en
gon, se introdujeron una serie de posibilidades, ¢
rios y medidas tendentes a que la planificacidn hic
lica respete las zonas de almacenamiento del agu.
lo que a usted concierne, del Pirineo aragonés.

Légicamente se han producido avances importa
Se ha referido, aunque quiza de pasada, a la refori
la Ley de aguas de 1999, donde por primera vez
historia de la legislacion espafiola aparece la oblige
por parte de la Administracién hidraulica de establ
unos planes de restitucion que corrijan en definitive
efectos, tanto de tipo ambiental como socioeconc
cos, que se puedan derivar de la ejecucién de
embalses. También hay que decir que, estando «
estamos en los inicios del sigiar, como puede se
gue en Espafia haya todavia zonas, desde el pul
vista de los embalses, que aldn no tengan solucior
problemas bésicos relacionados con el agua; me
refiriendo claramente a abastecimientos y a saneal
to y depuracion de aguas residuales. La Ley de &
da un paso muy importante en ese sentido, paso
gue en el actual momento del proceso, no ya de pli
cacion sino de ejecucion, se esta viendo con toda
dad cdmo se tienen en cuenta esos principios.

Para muestra, un botén. Se ha referido el propio
sidente de Adelpa a como, en la planificacion d
cuenca del Ebro, recientemente se acaba de dese
un embalse, embalse que estaba proyectado nada

nmada menos que desde el afio 1956, por aspectos
.medioambientales. No solamente eso, sino que hay un
yroyecto que suscita bastante polémica, como es el
wesecimiento de Yesa, ante la propuesta del Gobierno
riike la nacién para no inundar un municipio, en este caso
ral ele Sigliés, con un coste y una inversion muy impor-
1teite. Pero, en definitiva, consideramos que los ciuda-
wdenos de esos municipios afectados estan muy por
encima de los beneficios que se van a derivar directa-
mente de lo que es el agua regulada. Cuando se habla
de alternativas para el futuro, l6gicamente se negocian
'fédr una mesa y se trasladan desde los distintos foros en
los que se han ido planteando
Antes de entrar en las preguntas, en relacién con las
alegaciones al Plan hidrologico nacional que hizo la
‘dtsociacion Adelpa y que ha motivado su rechazo a
alieBo Plan quiero decir que el reconocimiento juridico
1@8r el Plan hidrolégico nacional a las zonas tradicional-
Jusente reguladoras y de almacenamiento del agua supo-
ne directamente el reconocimiento explicito de que
2e8as obras estan destinadas para los trasvases. En varios
Q@ueculos del Plan hidrolégico nacional se dice de forma
staqicita que ni una sola obra de la cuenca cedente,
Oexcepto Mequinenza, Flix y Ribarroja, sean utilizados
1@ara ningln trasvase que en su dia se pudiera ejecutar.
doreo que seria una contradicciém terminis del
gGabierno, en este caso del Partido Popular, proponer
- dea medida de esas caracteristicas. Otra cuestion es que
dentro de lo que es la legislacion hidraulica pudiéra-
JA0S seguir o sigamos negociando y avanzando para lle-
itgar a acuerdos donde, por la via de los hechos y por la
aufa de la voluntad politica del gobernante de turno, a
,pavés de la legislacion, queden claramente reflejados
los derechos de esas zonas, no solamente, como dice la
tégy de aguas en su articulo 119, de las futuras obras a
i@ utar, sino teniendo un concepto amplio de todas las
nzlenas en cuanto a las afecciones; afecciones que habra
siQoe recordar que vienen con anterioridad a los afios
ceetenta en la mayor parte de los casos.
los Sobre la participacion de los municipios en los érga-
mies de divisién de los organismos de cuenca, quiero
:gl@gir que es un debate planteado por esta asociacion y
dpur otras, en concreto me quiero referir a la Asociaciéon
"nacional de municipios afectados por embalses e insta-
tdad®nes hidroeléctricas. Se ha estudiado y se ha hecho
attoposible y lo imposible, pero no vemos con claridad
stbhecho de que pueda integrarse una medida de estas
liearacteristicas en lo que es un instrumento basicamente
jasplanificacion como es el Plan hidrolégico nacional,
:ya&lque la Ley de aguas refiere claramente cuales son
nifis competencias que tendra que abordar este proyecto
lake ley. Bien es cierto —y lo sabe el presidente de Adel-
pa— que existen negociaciones, negociaciones que
Jtégicamente se estan haciendo con la Federacion
Nacional de Municipios y Provincias, para ver cual es
tim&orma de incardinar esto. En representacion de mi
ngsipo ya le digo que estamos de acuerdo y que enten-
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demos que, si estan en los organismos de cuenci
fectamente representados los usuarios, los potent
beneficiarios asi como las administraciones locale
general y las administraciones autonomicas, 16¢
mente las zonas afectadas tendrian que tener voz
en estos organismos para poder plantear sus reivir
ciones.

Respecto a los caudales ambientales, el articu
hace una referencia clara y explicita. En este sel
entendemos que si modifica el actual marco legisl:
en cuanto a la Ley de aguas, porgque ya establec
nueva prelacion en cuanto a los usos del agua. El |
uso que va a estar por delante de los caudales 1
ambientales va a ser el agua de abastecimiento a |
cidn, cuestion en la que creo que todos estarem:
acuerdo. Ahora bien, como se establecen esos cat
medioambientales. Queda reflejado en los plane
cuenca. Bien es cierto que es necesario hacer una
tigacion mucho mas en profundidad, porque en el
lisis hecho cuenca por cuenca, rio por rio y trama
tramo, en funcién de las aportaciones de los usc
consuntivos y de los propios retornos que produce
muchos casos los regadios, es un fenomeno de:
punto de vista cientifico y todavia no esta muy ¢
cuéles deberian ser los caudales medioambien:
Nosotros entendemos que lo recoge perfectamer
Plan hidrolégico nacional.

Voy a hacerle dos preguntas sobre su intervent
aungque no sean materia directamente relacionada
Plan hidroldgico nacional. ¢ Cudl es la valoracion
hace Adelpa en relacién con el desbloqueo, tras v
afios de negociacién, del pago del IBI por las pre
Sabemos que esta suponiendo unos ingresos imp:
tes, necesarios, legitimos y perfectamente justifici
para los ayuntamientos afectados por embalses.
valoracidn hace Adelpa sobre la propuesta del Min
rio de Medio Ambiente en cuanto a un programe
inversiones valorado en 16.000 millones de pesetas
solucionar problemas seculares relacionados cc
medio hidrico en estas zonas afectadas por embe

Quiero terminar diciéndole que, en relacion «
lo que ha dicho un anterior compareciente, nosc
hemos pensado —y asi lo hemos hablado en div
ocasiones— que el hecho de incorporar esa relacit
obras en el anexo 2 del Plan hidrologico nacic
podria crear un cierto aprovechamiento politico
parte de nuestro grupo politico o del Gobierno, con
fuera un condicionante para que una asociacion
importancia que tiene la suya en la cuenca del |
pudiera cambiar de voto respecto al Plan hidrol6
nacional. Que quede bien claro, a efectos del «D
de Sesiones» de esta Comision, que ese plantear
no tiene absolutamente nada que ver con el Plan f
I6gico nacional y que lo que hace es reconocer
parte del Ministerio de Medio Ambiente que, con u
competencias que son de la comunidad auténom
el caso del abastecimiento, en el caso de la depur

yezn el caso del saneamiento, se esta dispuesto a hacer
alesesfuerzo importante para corregir esos problemas y
i dar una solucién a una cuestion que nos parece total-
ceente legitima.

voto

licaEl sefiorVICEPRESIDENTE (Sabaté Ibarz): Gra-
cias, sefor Pintado, por sus preguntas y por sus refle-
)@6énes en torno al Plan hidrologico nacional.

tiddPara responder a estas cuestiones, tiene la palabra el
igompareciente, sefior Santorroman.

una

nicdel seforPRESIDENTE DE ADELPA (Santorro-
sdiigin Lacambra): Siguiendo el orden de las preguntas,
sWigtor Morlan me habla de la propuesta de los 16.000
snaidones, la situacién, anexo 2 y protocolo. El plantea-
jEento de estas obras se inicidé con Adelpa, me parece
; gge al final de la legislatura pasada, un poco como la
gsda que habia desbordado el vaso, porque en un
romento determinado las eléctricas, cuando hicieron
pl@s obras, ensuciaron el Pirineo y tienen todavia restos
; @ hormigon, de cables, etcétera. Hubo entonces un
| @pnvenio de las eléctricas con Medio Ambiente para
Jgus, a través de fondos europeos, financiaran la limpie-
uza. Las eléctricas acudieron a fondos publicos para
ile@cer una limpieza que entendiamos que era obligacion
‘s@ya, cuando paralelamente teniamos problemas gravi-
simos de abastecimiento, saneamiento, etcétera, y noso-
drps preguntamos al Ministerio qué hacia. Se armé un
spato de lio. A partir de ahi, llegamos a un acuerdo con
|U@ Confederacion Hidrografica del Ebro y pusieron 10
riofllones para elaborar un estudio y unas propuestas de
g¥tegos de contratacion de proyectos para subsanar
restos problemas que se planteaban en cinco bloques:
dabastecimientos, depuracién, aprovechamiento ludico
@adas aguas, recuperacion de riberas, de medio hidrico
stetambién, finalmente, para hacer estudios de nuevas
agetuaciones. Esos trabajos concluyeron aproximada-
per@nte a principios del afio pasado, los entregamos a la
1@nfederacion, ha habido un afio de silencio por parte
sasPMinisterio, que no daba respuesta a esta financia-
2aion y creo que fue a finales del afio pasado o principio
rdel presente cuando esto se ha empezado a desbloquear.
rsaEn estos momentos tenemos una propuesta del
nMmisterio para firmar un protocolo que permita la
1fihanciacion de estas obras. Es decir, estamos en un
yémpasseporque lo que planteaba el Ministerio era vin-
xailar esta financiacion a que la asociacion asumiera
eulza serie de obras de regulacion contenidas en el pacto
bdel agua, y la decision de esta asociacion siempre fue
igue no se vincularan unas cosas con otras. Estamos a la
uéspera de una respuesta del Ministerio. Mis ultimas
ientticias son que hay voluntad, por parte del Ministerio,
dde- solucionar este pequefio o gran desencuentro que
p@nemos y yo confio en que podamos firmarlo. Hay que
aeclararla de interés general, en el Plan hidrolégico o
.emcualquier otra norma. Para nosotros lo importante es
ajre se desbloquee y que pueda salir adelante cuanto
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antes. Esa es la situacién en relacién con esta prof
de invertir 16.000 millones en actuaciones urgente:

En cuanto a la presencia de los 6rganos de la ¢
deracion, yo pienso que es un derecho irrenunci
por nuestra parte. ¢ Cémo, como usuarios de embs
Pues como usuarios de embalses, que se inven
gue quieran, pero la ultima reforma del pacto Ic
incluyo ya a las diputaciones. En el pacto local esté
las comunidades autonomas, esta el Estado y est
diputaciones, ya solo falta la Administracion afect
por los embalses. Si se hace a través de esta le
otra, me da lo mismo, lo que hay que hacer es arre
lo; incluso, si se puede arreglar reglamentariame
gue se arregle, pero que se arregle ya. Yo pienso ¢
una situacion de déficit democratico que tienen las
federaciones. La Constitucion es muy clara, otorc
Estado la competencia en materia de las cuencas
rautonémicas. Pues bien, o estamos todos o que le
za el Estado en solitario, porque lo que esta ocurri
actualmente es que el Estado se sienta con los ust
con lo cual, en las decisiones del Estado, se pro
sistematicamente un escoramiento a favor de los |
rios y no hay equilibrio en el érgano de gestion y
gobierno de las confederaciones. Por lo tanto, nu
postura es que o estamos todos o que esté el Est:
solitario.

La tercera pregunta se referia a la cuota ambie
Yo aqui quiero contarles la experiencia del Tajo-St
ra. El Tajo-Segura tiene un canon que va destine
reinvertir ese dinero en la zona de cabecera del Ta
la zona de Entrepefias y Buendia. Les voy a cont
historia. Si se han recibido veintitantos mil millor
por ese concepto en estos afios, hubo un acuerdc
sé con qué norma legal— por el que ese dinero lo ¢
nistraban las comunidades autbnomas. He visto qt
el Consejo Nacional del Agua hubo un pacto por el
las comunidades autbnomas de Castilla-La Manc
de Madrid apoyaron el Plan hidrolégico nacional,
embargo, esta vieja reivindicacién de todos los ayt
mientos, de Entrepefias-Buendia y de los afectadc
el Tajo-Segura de que una parte de ese dinero se
virtiera directamente en sus municipios, no se har
jado en la disposicién adicional primera. El tema si
estando como estd, con lo cual, al no haber un mec
mo de garantia de que una parte, por lo menos, d
dinero que llega del Tajo-Segura se reinvierta er
municipios, lo que ocurre es gue las comunidades
nomas se quedan con ello y en estas zonas tiener
via problemas de abastecimiento, de saneamiento,
tera. Me da lo mismo gue sean cinco pesetas, d
cincuenta, porque si no hay un mecanismo que gal
ce que la tarifacion del agua, sea por un trasvase
per sé (que es lo que nosotros pedimos en las aleg
nes) o sea por lo que sea, si no hay una garantia c
parte de ese dinero va condicionado a que se rein
en desarrollo sostenible y en calidad ambiental del
de esas zonas, al final, como son zonas con poca |

iegha, con pocos votos, como es légico, las comunida-
.des auténomas lo reinvierten en las zonas de mayor
nfeblacion y donde hay mas rentabilidad politica o del
ilpo que sea. Por lo tanto, no me parece ni poco ni
sesZho. Si tuviera que hacer una valoracion a nivel per-
:8d0al (como presidente de Adelpa no puedo hacerlo
s@lorque este tema no lo hemos tratado), diria que me
1 parece una absoluta ridiculez.
n laRespecto a la pregunta de don José Antonio Labor-
ddeta, sobre las presas que hay en Aragén, yo puedo
dhdelar de las del Pirineo, pero del resto sé que hay algu-
jlag-obra menor. Por ejemplo, en Mularroya, actualmen-
1te,se esta trabajando en la Loteta, en la margen dere-
ieles; en el caso de Cincovillas, hay previstos dos
aembalses laterales importantes; en San Salvador esta
1@evista una actuacioén, que también seria un embalse
indderal. Las cuatro piezas importantes que hay en el
egrineo son las siguientes. En primer lugar, la de Yesa,
ngiee supone un recrecimiento hasta 1.600 hectémetros.
udsjo Aragdn aporta unos 1.300 hectémetros al afio,
ymw lo tanto seria la primera regulacion hiperanual de
stedo el Pirineo, puesto que en las regulaciones que hay
azhora el volumen almacenado es siempre inferior a la
sti@acion media del rio. Esto crea mucho inconvenien-
Jesrporgque estos pantanos se llenan cada ocho o diez
afos, con lo cual la regulacién la van aportando luego
1fabco a poco y hay unos afios de un impacto ambiental
jmuy fuerte. En el caso de Biscarrués son 180 hectéme-
ltras, en el rio Géllego, y en el caso de Janovas, que ha
rtenido declaracién de impacto ambiental negativa, se
uplantea otro embalse, que oficialmente no tenemos
asonstancia de donde se va a hacer. Sabemos que hay
-ilems de donde se puede hacer, pero oficialmente no
It@nemos ninguna constancia. Por ultimo, est4 el caso
admSanta Piestra, que son 90 hectémetros en el tramo
jueedio de la cabecera del rio Esera.
ila yEn cuanto a las preguntas y los comentarios del
sisefior Pintado, tengo que decir que, efectivamente, los
1alanes de restitucion se contemplaron en el articulo 119
i derla reforma y pienso que fue un avance muy impor-
réémte. El problema es que si luego no hacemos bien las
fleesas, de poco sirve que estén las obligaciones legales.
|UEn el caso de Yesa (aparcando la mayor, que puede ser
18is4no esta o no de acuerdo con ese embalse; si uno se
' giti@ga en contra con los mas radicales, con los negocia-
Idsres o con los que estan radicalmente a favor), yo
updenso que la legalidad hay que cumplirla. En estos
todamentos, tenemos un Yesa adjudicado, con un plan
2@ restitucion que efectivamente aparece en la adjudi-
azazion, pero es un plan de restitucion de conveniencia
ugite no ha sido pactado con ninguno de los afectados, a
peaar de que el texto del pacto del agua asi lo mandata.
a¥idray otros problemas. En estos momentos, yo dudo si
rgpipuede empezar realmente esa obra, y lo dudo porque
artapienso que para realizar un embalse, la superficie
guecesaria para realizarlo no es solamente el solar donde
>kkala presa, sino todo el solar que va a inundar el agua.
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Si eso afecta a servicios, si eso afecta a carreter
eso afecta a personas, a propiedades privadas, i
blos que se van a inundar, si todo eso no esta de
mente aprobado y no ha pasado todos los tramites
dos, yo no sé si el solar juridicamente no esta libre
no sé si se pueden empezar esas obras. Lo digo a
de comentario y en relacién con los planes de res¢
cién, que yo creo que fue un buen avance de la pi
legislatura. Yo pienso que la anterior ministra de Me
Ambiente tuvo sensibilidad en este punto al incol
rarlo en el proyecto de ley. Es importante, pero si It
no nos sentamos y hacemos bien las cosas, qui
consigamos el efecto que se pretendia con estos |
de restitucion.

En cuanto a la representacién, no es que haya a
discrepancia, es que me da igual. Logicamente, ap
chamos una ley que habla del agua y creemos que
un buen sitio para hacerlo; si es en el reglamento,
bién nos sirve, y si es en otra ley especifica o una r
reforma de la Ley de Aguas para solucionar lo d
representacion, también nos sirve. En cuanto a los
dales ambientales, creo que el articulo 26.3 hace
incorporacion valiente, yo pienso que es positiva y
se reconoce en la exposicién que he hecho; pero
hay un mandato claro de que se inicien los estudios
nicos y cientificos para que se pongan en matr
entendemos que nos podemos pasar muchos aii
gue se resuelva este problema.

En cuanto a que el Plan hidrolégico nacional no ¢
sitio adecuado para reconocer las zonas de regule
yo ahi si tengo una discrepancia. Otra cosa es que
guiera poner porque pueda parecer que las zon
regulacion o los embalses se vinculan con el tras'
pero es que un Plan hidrol6gico nacional no es sél
ley de transferencias, es una ley de planificacién
satisfacer las demandas, tal y como establece Iz
pero respetando el equilibrio territorial y la ordenac
del territorio. Por lo tanto, si cabe, aunque mi opir
en ese punto es absolutamente discrepante. No cc
un Plan hidrolégico nacional si no se tiene en cu
eso. Si mafiana se me dice que hay un compromis
de que eso se va a incorporar en la Ley de Aguas
una reforma de la ley, eso al final también me si
Pero yo no concibo que haya un Plan hidroldg
nacional si las zonas mas importantes donde se g
y se regula el recurso en Espafia no son contemp
en ese plan hidrolégico y no se tiene un plan. |
invierno, con muchas lluvias, hemos tenido proble
de calidad de agua en la cabecera de la cuenc
Esera. No eran potables las aguas, ¢por qué? P
los arrastres de lluvia la habian hecho inservible pe
consumo humano. Quiere esto decir que si quere
hacer realmente una politica de calidad de agua
abastecimiento tenemos que empezar por las cabe
de cuenca, con el vertido cero y con programas de
rrollo sostenible, de forma y manera que evitemos
el agua en un momento determinado pueda cont

g)a@se en origen. Si no se tiene en cuenta este concepto
mureel Plan hidrolégico nacional, a mi no me cabe un
iiBdan hidrolégico nacional, aunque habra quien pueda
lgl@insar de otra forma.

yoPaso a contestar las preguntas. En cuanto a como se
tiallora el desbloqueo del impuesto de bienes inmuebles,
itengo que decir que el impuesto de bienes inmuebles lo
seelgula la ley del afio 1988, de Haciendas Locales, y del
limpuesto que le precedia, que era el de camntidn
)eerritorial urbana, no sé sabe por qué —la Unica explica-
2gdn que me doy es el poder desorbitado de que siempre
dan gozado las eléctricas—, estaban exentas. En la nueva
degscon cierta ambigliedad, se las saco de la exencion y
tras muchos problemas juridicos se pudo desbloquear
jaeoa la anterior ministra de Medio Ambiente. Eso se
dvalora positivamente. He reconocido en mi exposicion
sqtia es una valoracioén positiva, que sin lugar a dudas ha
avenido a evitar una injusticia que era el colmo de los
leedmos, ya que ademas de hacer una central eléctrica,
'lm embalse para hacer electricidad, encima a estos
>ggfiores se les dejaba exentos. Mi valoracion es positi-
waa sin lugar a dudas.

asiEn cuanto a la propuesta de Medio Ambiente de los
5118000 millones, la valoro positivamente pero cuando
tésté firmada y con un acuerdo con el Minsiterio de
‘Medio Ambiente. Medio Ambiente me tiene unas tem-
Psiadas aislado, no me dice nada, no hay forma de lle-
gar a acuerdos y de repente hace una propuesta que
sibsotros tenemos que valorar y tenemos que ver con
igué puntos estamos de acuerdo y con cudles no, y de
1eepente vuelve a desaparecer Medio Ambiente, que es
dalsituacion en que me encuentro ahora porque yo le he
aBecho una contrapuesta. Por lo tanto, valoracion, posi-
' tivisima, pero cuando lo firmemos, cuando tengamos
aeda la financiacion de ese protocolo.

leyFinalmente, qué pensamos de la incorporacion al
danexo Il del plan hidrolégico. Nosotros le hemos dicho
Gl secretario de Estado que queremos que lo haga a tra-
16i6S de una norma lo mas rapidamente posible. El plan
nigdrolégico a veces puede tener esa connotacion y
edde un punto de vista es mas positivo para todos.
INBsotros le pediriamos que la declaracién de interés
vAacional la hiciera con una norma que no fuera el Plan
agidrolégico nacional, porque entendemos que podria
nEdactivar o quitar presion al problema social, teniendo
agAscuenta la contestacion social que tienen en estos
Stfomentos los embalses, las regulaciones previstas en
1@$ Pirineo.

L del

rquel seforVICEPRESIDENTE (Sabaté Ibarz): El
asefior Morlan tiene la palabra.

nos

/ déEl sefiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias,
>ef®Or Santorroman, por sus explicaciones, pero le voy
edplantear dos temas a los que me puede contestar con
jue si o con un no, no hace falta que vaya usted mas
u@jos. Dice que la Ley de Aguas, en la que se habla de
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planes de restitucion, es una ley que no esta desal
day, por lo tanto, si no se desarrolla es muy comp
do que se lleven a cabo los planes de restitucion
como plantea. Por consiguiente, me parece una fe
hablar aqui de la bondad de la ley si no esta desar
da y no se puede aplicar. Ha hablado el sefior Pir
del embalse de JAnovas. Me gustaria que usted me
fecha de la declaracion de impacto ambiental y cui
les han dicho que quedaba desechado el embal
Janovas por el impacto ambiental. Después uste
hecho una afirmacién respecto a los 16.000 millo
en la que dice que a cambio de algun apoyo, sir
entendido mal. Es decir, usted piensa que los 1€
millones estan sometidos a que ustedes den ap
algun tipo de regulacion en el Pirineo. Digame si ¢
no le pido nada mas.

El sefio’VICEPRESIDENTE (Sabaté ibarz): Sefi
Santorroman, tiene la palabra.

El sefiorPRESIDENTE DE ADELPA (Santorro-
man Lacambra): En cuanto a los planes de restitu
la verdadera voluntad de ejecutarlos bien llevaria
desarrollo reglamentario, como ya se ha pedido.
parece muy importante. En cualquier caso, en aus
de ese reglamento, serviria con que se negociar
los afectados no tal y como establece la ley, pero
establece muy claramente el pacto del agua de Ari
En cuanto a Janovas, me va a perdonar por no co
las fechas, pero puede ser marzo del afio pasado )
publicado recientemente en el «BOE». Eso es un h
objetivo. En cuanto a la dltima pregunta, no puedo
testar con un si 0 un no radical, sino que en el proi
lo era uno de los temas para los que el Ministerio [
el apoyo expreso(El sefor vicepresidente, Ruiz
Lépez, ocupa la Presidencia.)

El sefior VICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez): Por e
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el s
Pintado.

El sefiorPINTADO BARBANOJ: Yo creo que e
portavoz del Partido Socialista ha querido introdi
aqui un nuevo elemento de duda ante una propues
Gobierno de la nacion, propuesta a solicitud de Ade
en un protocolo. Salvo eso que usted ha comenta
relacién con las obras del pacto del agua, son obra
afectan a esos municipios no en cuanto a las obr
regulacion, sino al espiritu de las actuaciones me
ambientales y a otro tipo de politicas, como puedt
la depuracion o el abastecimiento. Quiero interve
aunque solo sea a efectos del «Diario de Sesiol
para dejar claro que aqui no hay absolutamente ni
tipo de presién que no sea en beneficio directo pai
zonas, por mucho que le duela al Partido Socialiste
tenga que ser el Gobierno de la nacién el que er
solucionar un asunto que es competencia exclusiv
Gobierno de Aragoén.

ollaEl sefio’VICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez): Sefior
caantorroman.
aly
aci&kl seiorPRESIDENTE DE ADELPA (Santorro-
offzan Lacambra): Yo simplemente he expuesto, porque
aoha incidido mucho en estas inversiones, el punto en
dédigue teniamos diferencias. Yo he dicho que son salva-
ndl@s y pienso que van a ser salvables, basicamente por
aide cosa: a nivel personal cada cual puede pensar lo
idue quiera, incluso que son obras del pacto del agua,
g3¥ro en nuestra asociacion, a pesar de haber pasado un
)& muy complicado, mantenemos el consenso; somos
oQmatro fuerzas politicas y mantenemos el consenso en
ymdas nuestras decisiones, y una de las condiciones
noyando se plantearon, ya hace mas de un afio, estas
actuaciones era que en ninglin momento se vincularian
con ninguna obra de regulacion del Piring@ sefo-
“ra presidenta ocupa la Presidencia.lor lo tanto, yo

me atengo exclusivamente a esa decisién de nuestra
asociacién. Simplemente he dicho que esto tendra que
_arreglarse y espero que podamos hacerlo en breve.
ion,
.unLa sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
I8antorroman Lacambra, presidente de Adelpa, por su
nicikervencioén, por su tiempo, por todos los informes y
documentacion que nos ha trasladado. Cerramos esta
sidomparecencigPausa.)
Jon.

oeerDEL SENOR PORTAVOZ DE LA PLATAFOR-

se hiMA EN DEFENSA DEL EBRO (TOMAS CAU-

:«cho BET). (NUmero de expediente 219/000179.)

on-

)cola sefiordPRESIDENTA: Seforias, continuando
i@dian las comparecencias, corresponde ahora la de don
Manuel Tomas Caubet, portavoz de la Plataforma en

defensa del Ebro.

Sefior Caubet, le damos la mas cordial bienvenida a

la Comisién de Medio Ambiente, que esta celebrando
‘filas comparecencias en relacion con el proyecto de ley
del Plan hidrolégico nacional, y le agradecemos que
nos dedique su tiempo. Si le parece bien, dispondra de
un tiempo de intervencién de 10 6 15 minutos y, poste-
ciiormente, los diferentes grupos le preguntaran y refle-
axi@haran sobre sus aportaciones. A continuacion, usted
ra@spondera.

0 e’in mas, tiene la palabra don Manuel Tomas Caubet.
que

s d&l sefioPORTAVOZ DE LA PLATAFORMA EN
JIDEFENSA DEL EBRO (Tomas Caubet): Muchas gra-
sBas, sefiora presidenta y sefioras y sefiores diputados.
1Quiero agradecer al Grupo Parlamentario Socialista
egute nos haya permitido venir.

gurkn principio, quisiera explicar cobmo se ve el Plan
Lkadrolégico nacional desde el tramo final del Ebro,
giesde el delta, desde el tramo catalan, para que no haya
reanfusiones, y la gran irregularidad que existe en esta
_tl@mitacion del Plan hidrolégico nacional cuando la
gente del delta, cuando la gente del tramo final del rio
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tenemos que venir a una Comision parlamentaria ¢
cutir un anteproyecto de un plan hidroldgico que
afecta pura y duramente y no hemos tenido ning
ocasion, ninguna posibilidad de hacerlo donde se
gue hacer, en el seno del Consejo Nacional de A
habiéndolo pedido varias veces, habiendo dicho
gueremos estar donde se discute el futuro del E
porque alguien tiene que defender el Ebro, alg
tiene que defender los territorios por los que discur
se nos ha negado. Con todo, venimos aqui con la t
intencion de explicar qué es lo que pasa, queé rele
hay entre Plan hidrolégico nacional y terras de L'E
También venimos, con todo respeto, con el escep
mo de que esto sirva para algo.

¢, Quiénes somos nosotros? Somos la Plataforn
defensa del Ebro, una organizacion que agrupa &
de 300 entidades del tramo final del Ebroy a 14 a
tamientos y estamos movilizandonos desde el 5 de
tiembre, con el fin de denunciar la gran injusticia
se va a provocar de aprobarse este Plan hidrol¢
nacional, por la sencilla razén de que esto va a suj
la liquidacion total del delta del Ebro. No una liquit
cién traumatica, rapida, como es un accidente de t
de autocar, sino una liquidacién lenta, pausada; n
tras unos enriguecen sus bolsillos, otros vamos
nuestro futuro bastante negro.

Entrando en materia diré que el tramo final
Ebro ocupa cuatro comarcas catalanas. En estas
tro comarcas catalanas habitamos 155.000 pers
en 52 municipios. Las actividades econdmicas
importantes que se desarrollan alli son la agriculi
la pesca, el marisqueo, un cierto turismo y una |
pequefia industria. El delta del Ebro es el tramo f
del Ebro y, de estos 155.000 habitantes, 50.000 \
en lo que seria estrictamente delta del Ebro y
estos 50000, 15.000 viven en la plataforma deltai
primera linea del mar. Hay un parque natural con
rentes consideraciones, pero protegido por ve
normas europeas. Tiene proteccion en cuanto a nc
de conservacion de vegetacién, en cuanto a hume
—Ramsar—, es zona especial de proteccién de a
esta a punto —si no ha ocurrido ya— de formar p
de la Red Natura 2000. Esto significa que hay ve
especies de vertebrados y 17 especies de plant
peligro de extincion. Hay alguien que dice: 30 espe
de vertebrados, 17 especies de plantas y un cole
social y humano en peligro de extincidRisas.)
El tramo final del Ebro son 30 kilémetros en fori
estuarial. Hay una escasa elevacion del terreno so
nivel del mar. Por ejemplo, el 50 por ciento del tre
final del Ebro estd a medio metro por encima del r
del mar, a 50 centrimetros. Hay dos canales de |
con una traccién de 45 metros cubicos por segt
y 21.000 hectareas de este sistema deltaico se en
en el cultivo del arroz.

¢, Qué problemas hay en el delta del Ebro? El pr
ro, el mas conocido, la salinizacién. ¢Qué quiere ¢

disto? Hay una cosa que quisiéramos advertir, que inclu-
6D podria afectar al departamento de ensefianza del
I@bierno: siempre se ha dicho que el Ebro desemboca
aei@el mar y, desde hace muchos afos, esto no es asi. El
JiEghro, diez meses al afio, se diluye 12 6 14 kilbmetros
jaetes de llegar al mar, donde se encuentra con la cufia
)ealina. Para que lo vean, y con todo respeto porque la
ié@cnologia que usamos es punta de bolig(&icsefior
acpmpareciente muestra un mapa)esto es el rio Ebro,
lgne desemboca en esta zona, tierra adentro, antes de
sidegar a las poblaciones Deltebre y Sant Jaume de I'En-
reeja. Aqui esta la falda salina. Las imagenes que toman
cias televisiones o el paisaje que se ve yendo por la auto-
pista, ese brazo tan ancho del Ebro, precioso, bonito, es
auenbrazo de agua salada. Entonces, el Ebro no desem-
nbéEa en el mar y, al no desembocar en el mar, hay una
ulicha constante entre el agua salada y el agua dulce.
s8ggun la fuerza que traiga el rio, el agua salada retroce-
ude o penetra. Cada vez, y luego hablaremos de eso, hay
jimenos agua dulce, por la mayor regulacion, por la falta
cderpluviometria y por otros usos y, por tanto, el agua
asalada va penetrando tierra adentro. ¢ Qué problematica
str@e esto? Una contaminacion salina de los acuiferos
aque afecta a la estabilidad medioambiental del delta del
\Ero; hay una problematica ligada a la accién del agua
dulce/agua salada y una relacion directa entre la fuerza,
éh cantidad de agua que trae el rio y la penetracion de la
auiia salina. Cuando el rio lleva 100 metros cubicos por
ysagundo, sefiores del Partido Popular, la cufia salina
1asanza tierra adentro, va para arriba; cuando lleva 150
in@etros cubicos por segundo, la cufia salina se para,
1ynero no retrocede. Para que la cufia salina retroceda, el
1db tiene que llevar entre 300 y 400 metros cubicos por
veagundo. Eso tiene importancia en relacion con esto
dee se habla del caudal ecolégico. En definitiva, como
aninimo, son necesarias avenidas de 400 metros cubi-
ifees por segundo para limpiar el delta del Ebro de agua
iaalada y que se regenere la fauna, la vida de las bahias
mgaal mismo tiempo, que la poblacién pueda tener acui-
ldl®s limpios. Este es uno de los problemas del delta
edey Ebro, un problema que existe y que no nos inventa-
Ineos. Lo que ocurre es que, con las nuevas regulaciones
igsie se van a establecer en el Plan hidrologico nacional
I/ €on la extraccion del agua, es mas que previsible que
siesto aumente y ello por una raz6n muy sencilla, porque
tim@ente que vivimos alli sabemos que es natural que en
verano aumente.
1a Otro problema del delta del Ebro es la regresion, la
rgreln preocupacion de nuestro presidente, el sefior
nAdznar, que ayer estuvo en Poblet diciendo que no nos
vpteocupasemos, que no iba a haber regresion porque se
epan a construir unos muros. Pues bien, los deltas se
1ceforman en funcion de las corrientes marinas y de la
Miedacion agua dulce-agua salada. Como el agua dulce
hace tiempo que ha perdido fuerza, el principal factor
ngde incide en la remodelacion de un delta es el agua del
agiar, el agua marina. El delta se erosiona, existiendo
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una pérdida de sedimentos naturales. Aun no he
retroceso del delta, sino una remodelacion; la mi
tierra cambia de sitio modificando las cosas. Al
bien, hay dos cuestiones que son verdad. Una es e
latino hundimiento del delta, lo que técnicamentt
llama subsidencia, que se produce por la falta de
tacion de arena, de sedimentos. Algunos técnic
cientificos dicen que se hunde entre dos y tres mil
tros anuales. No olvidemos nunca que el 45 por ci
del delta estd a medio metro por encima del nive
mar y que el 25 por ciento esta a 25 centimetros
encima del mismo. La subsidencia y la erosion
delta es un efecto natural imparable siempre y cu:
el rio Ebro no traiga los sedimentos que se encue
retenidos en los pantanos de Mequinenza y Ribar
puesto que los que hay actualmente alli serian sufi
tes para levantar el delta 75 centimetros. Pero, aL
el rio trajera esos sedimentos, ademas hay otro pi
ma. Para que la accién sedimentaria del rio tu\
algun efecto real sobre el delta, tendrian que venir
metros cubicos por segundo y no 100, ya que cor
no baja ni agua dulce suficiente para hacer retroc
la cufia salina ni bajan sedimentos para aliment
delta. Esto es importante. Nosotros hemos pedidc
nos dejasen ir al Consejo Nacional del Agua para
explicar esto, pero no nos han dejado y ahora lo
mos comentando aqui. Me temo que es tarde,
vamos a seguir hablando de ello.

Todo esto influye en la estabilidad del delta, ap
de que no tenemos en cuenta, y habria que tenerl
sente, los efectos del cambio climatico. Aunque cu:
la Confederacion Hidrografica del Ebro discutio el F
hidrologico de su cuenca dijo —83 votos contra dc
gue en el Ebro no existia cambio climéatico, éste ex
diga lo que diga la mayoria. Otra cosa es que toc
haya que estudiar mas a fondo sus efectos. Seqg|
previsiones de Naciones Unidas sobre el cambio cl
tico, durante los proximos 100 afios la tempera
podréa subir entre 1,5y 6 grados y el nivel del mar p
hacerlo entre 9 centimetros y 88, dependiendo (
zona —en el Mediterraneo, por ejemplo, no seria
centimetros—, y no olvidemos que el 50 por cientc
delta del Ebro esta 50 centimetros por encima del
del mar. ¢Por qué estoy repitiendo todo esto? Pc
desde nuestras tierras, donde la gente esta amplia
movilizada, tenemos la percepcién de que este
hidroldgico nacional va a liquidar el delta del Ebrc
no solamente va a acabar con una reserva natura
importante, sino con un colectivo humano, que tam
tiene su importancia.

En cuanto al tema de los sobrantes, si al Ebi
sobra agua o0 no, se trata de una discusion capcic
la que nos han metido sin estar presentes. A los
vivimos en el tramo final nos estan obligando a dec
al Ebro le sobra agua o no y nosotros nos pregunt
por qué no nos dejan discutir acerca de la gestidi
agua que se hace en el Levante espafiol. ¢ Por qué

rpumede discutir eso? ¢ Por qué no se deja a nuestros téc-
micos discutir si la gestidn hidraulica que ha hecho este
yais, la haya hecho la Administracion que la haya
geecho, ha sido correcta y adecuada? ¢,Por qué estamos
seiminalizados? ¢ Por qué tenemos que defender noso-
pos si al Ebro le sobra agua o no? Esta pregunta, que
1g§ra algunos de ustedes puede implicar muchos traba-
1jes, muchos estudios y muchos gréaficos, nosotros la
neEnemos muy clara. Hay una cosa muy sencillay es
deglie, escojamos la serie que escojamos del Ebro —por
peiemplo, la estacion de agueras, de Tortosa, a la que
Jehora se la ha cogido tanto carifio— o escojamos el
ndiupo de aves que escojamos, la tendencia es a la baja.
tEaso estd claro. No les discuto los niumeros —si quie-
ojan, lo hacemos—, pero la tendencia es a la baja. Esto
ienHere decir que los caudales planteados en el Plan
1dpigrologico nacional a lo mejor habria que revisarlos y
iermitir a gente experta en caudales que analizasen las
ecausas por las que la tendencia es a la baja y profundi-
49@r en ello. En segundo lugar, si al Ebro le sobrase
18§ua, ésta desembocaria en el mar. A los que fuimos al
:detegio, que creo que lo hemos hecho todos los que
resdtamos aqui y algunos a algun sitio mas, nos ensefia-
gua que los rios son corrientes de agua que van a parar
\d¢mmar. Cuando sobra agua, ésta va al mar y el Ebro no
diava agua al mar. Eso lo tienen que tener muy claro.
id&Estamos en el afio 2001 y desde hace 10 ¢ 15 afios las
poblaciones del delta del Ebro no se pueden abastecer
rte agua para bebida directamente del Ebro, ya que esta
m@ataminada por la salobridad. Lo que hacen es reco-
1der el agua de las montafas, de la sierra prelitoral y
aitoral. Pues bien, una cosa tan sencilla como ésta
spodriamos haberla explicado en el Consejo Nacional
stel Agua, pero no nos lo han permitido.
wvieEl caudal ecoldgico que necesita el Ebro es objeto
ndasontroversia. Hay un debate muy fuerte sobre qué es
1ei-caudal ecoldgico y qué es lo necesario. Nosotros eso
Jt@ambién lo tenemos muy claro. Los 100 metros clbicos
doédr segundo es la muerte del delta. Asi de claro. La
edstabilizacion de la cufia salina y el que no llegue nin-
88n aporte sedimentario al delta es su muerte. Otra
deliestion son las obras que se estan planteando ahora en
ivelacién con un plan integral del delta. Es muy sencillo.
qufeor qué no lo hacemos al revés? ¢ Por qué no discuti-
1embs antes sobre lo que esta pasando en el delta y luego
'leemos si las obras que se proponen, que todavia no se
Yonocen abiertamente, son efectivas o no? Nosotros
nsapemos que no van a ser efectivas. Alli tenemos una
iénltura del agua, hace 100 afios que se esta trabajando
en ello y sabemos perfectamente que lo que van a hacer
)datas obras va a ser alargar la muerte y la decadencia
:alehtramo final del Ebro. Cuando hay agua que va al
guar, ésta no se pierde; primero, por el aporte sedimen-
rigirio, y segundo, porque en la desembocadura —aparte
naesla cuestion medioambiental, que puede preocupar
adehs 0 menos— existen actividades econdémicas de gran
rnimpertancia que tienen relacion directa con el rio.
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Me permitirdn ustedes, si no se aburren, que le
cuatro noticias que han aparecido en la prensa es
Hay una industria marisquera que se dedica a los
llones, las ostras, etcétera, y una industria pesc
importante que abarca no solamente el tramo fina
Ebro, sino Tarragona, Castellon y las Baleares. Es
zona de crecimiento de alevines por los nutriente:
rio. Pues bien, la noticia del dia 24 de octubre de :
decia lo siguiente: La ostra del delta del Ebro n
podra recoger para vender en Navidad, ya qu
molusco crece con retraso por la falta de nutrientes
llegan a la bahia del Fangar. En dicha bahia se en
tran las bateas que se utilizan para faenar, pero re
gue no hay los nutrientes necesarios porque no
agua suficiente, por lo que el periddico decia qu:
iba a haber ostras para Navidad. Al dia siguiente, =
octubre, se desbordé el rio Ebro por unas barranc
La causa fue unos barrancos que se deshordar
entrar en el Ebro, aunque eso es igual, pero aume
aportacion de agua y el dia 28 de noviembre de Z
un mes y cuatro dias después, se dijo que la riad
Ebro habia permitido salvar parte de la recogida d
moluscos. Finalmente, el dia 16 de erlead/anguar-
dia dijo que la captura de angulas en el delta se r
multiplicado por 50 en dos meses gracias al gran
dal que el Ebro tuvo en el mes de octubre. Por lo ti
el agua que va a parar al mar no se pierde, sinc
tiene una funcion ecolégica muy importante. Est
imprescindible tenerlo claro, ya que una de las cue
nes sobre las que mas se trabaja es sobre que e
gue va a parar al mar se pierde y no es cierto. Qi
pensar que eso se dice porque no se conoce el t
fondo, no quiero pensar nada mas.

Ahora se ha puesto de moda, tanto por parte de
vergéncia i Unié como por parte del Partido Popula
perdénenme que los nombre tanto, pero es que el
te esta aqui—, el tema de los canales. Los canale
Ebro, por si no lo saben, constituyen un sistema
complejo y muy interesante de llevar agua para rie
toda la zona verd€El sefior compareciente muestre
un mapa.) Que son plataformas de arrozales, mien
toda la zona azul son canales; faltan acequias sec
rias. Se trata de todo un sistema hidrico que distril
de una forma ramificada el agua dulce por todo el «
para permitir el cultivo del arroz. Se dice: vama
tomar agua de los canales, porque de esta manerz
tomamos del Ebro, por tanto, que se reduce el img
de los trasvases —seran 1.050 hectometros cul
igual, pero al no ser del centro del rio, el trasvas
reduce—. Eso no es verdad. El agua de los canale
agua del rio Ebro es exactamente la misma, no vie
otro sitio. Es mas —y eso habria que tenerlo en ct
y tampoco lo pudimos explicar en el Consejo Nacit
del Agua, al que hubiera sido importante que hubi
mos ido—, la funcion medioambiental y de salubri
de los canales es muy importante. ¢ Por qué? P
esta red, que cubre todo el terreno deltaico, lo que

lemdistribuir una capa de agua por todo el terreno y evi-
ai@l.que la capa salina que hay permanentemente insta-
wgida en el subsuelo del delta, a un metro de la superfi-
ler@, suba a la superficie, porque el agua, por gravedad,
de la deja subir. En algunos inviernos, cuando los cam-
uoas no estan llenos de agua porque se necesita para tra-
deljarlos, la salinidad sube y la superficie del delta es
OBdnca por la salinidad. Tocar el agua de los canales no
sélo afecta al medio ambiente, sino que afecta a la
rgejguridad de las personas. El impacto ambiental es
gugportante, pero les querria decir que estan entrando
uam-un terreno pantanoso. Cuando ustedes dicen: vamos
salthablar de los canales, vamos a negociar —dijo el
egrfior Matas— con la gente responsable de las tierras
uel Ebro, alli todavia nos estamos preguntando quiénes
>$in, porque no lo sabemos, pero hay una gente responsa-
dale, y mucho nos tememos que ustedes, cuando hablan
ydala gente responsable de los canales —y eso va por
téoks sefiores del Partido Popular y de Convergéncia i
JQhi6— se estén refiriendo a los que la revildtdemps,

L elel1999, llamé los sefiores del agua, los aguatenientes,
& los que la revistal Tiempode mayo de 2000 califi-

c6 como las mafias del agua. No estan discutiendo con
itdapoblacion de las tierras de L'Ebre; estan discutiendo
:@ON un sector econGmico con unos intereses muy con-
ntoetos que lo que hacen es poner en peligro lo que seria
daesupervivencia no solamente medioambiental sino
e@ambién fisica del Ebro.

tio-Para acabar, les quiero decir dos cosas. Hay un tema
apueanadie va a tocar, pero yo si lo voy a hacer, el de
idas perspectivas socioecondmicas de los trasvases.
mMarmemos una experiencia y la llevamos metida en el
cuerpo, que es la de los 10 afios de trasvase a Tarrago-
>oa: Empieza a haber numeros y datos, porque los tras-
“ases son algo mas que agua, ustedes lo saben y por
efso estan haciendo lo que estan haciendo: generan
sglaindes desequilibrios territoriales y nosotros los esta-
1mpos sufriendo. Por ejemplo, en 10 afos de trasvase el
Iweecimiento industrial, urbanistico y recreativo de
Tarragona ha subido —ya lo saben ustedes— hasta ser
raga de las zonas méas importantes del Estado espafiol.
risia-embargo, el crecimiento demogréfico de las tierras
uglel Ebro ha sido cero; el crecimiento demografico de la
2ana de Tarragona ha sido del 11 por ciento; el creci-
i iento demografico de mi tierra, en 10 afios, ha sido
rateled,3 por ciento, por una correccion que hay. Los tras-
wtses afectan al crecimiento demografico de la zona
iceslente.
» seEn segundo lugar esta el aspecto econdémico. El
' prelducto interior bruto catalan, de 1998 a 1999, era
edd¢ 3,44 por ciento; en Tarragona era del 3,58 por cien-
afdaen el Vaix Ebre, mi comarca, del 2,64 por ciento; en
1kl Terra Alta, la comarca de al lado, del 0,6 por ciento.
'rat 48 por ciento de la gente de mi tierra que sale de su
apueblo cada dia a trabajar se desplaza 100 kilometros
"gtH0 tenemos servicios publicos adecuados— a Tarra-
1@oma en coche. Esto quiere decir que de cada 100 per-

5820



CONGRESO

28 DE MARZO DE 2001.—Nom. 197

sonas que salen fuera de las tierras de L'Ebre, ¢
desplazan cada dia 100 kilémetros para poder tral
Esto afecta a la poblacion. En el aspecto indus
tenemos un dato horrible. En 1994 la inversion inc
trial privada en Tarragona era del 98 por ciento, m
tras en las cuatro comarcas de L'Ebre era del do:
ciento.

Para acabar, les daré el dato relativo a lo que a
el trasvase de Tarragona a la produccién marisq|
Hace 10 afios, en 1990, la produccién fue de 2.10(
kilos/afio; la del afio pasado fue de 1.100.000: la di
nucion es del 50 por ciento. La afectacion socioec
mica a las actividades de las cuencas cedentes col
su futuro. Por eso decimos que este Plan hidrolé
nacional supone la liquidacion del tramo final del
supone la liquidacion del delta, supone dejar mori
lenta agonia a una parte de la poblacion muy impo
te. Por eso pedimos que se haga otro Plan hidrolc
nacional que no sea este, que se deje entrar a la
gue esta afectada y que se deje participar a nuestrc
nicos, ya que a nosotros tal vez no nos tendran en
sideracion. El hormigon tiene que dejar paso a la
tion. Loslobbiespoliticos y econdmicos tienen q
dejar paso a los técnicos y luego ustedes decidir,
poblaciones, aunque electoralmente no seamos ir
tantes, tenemos derecho a un futuro digno. Sepan
des que este Plan hidrolégico nacional liquida el tr.
final del rio y su delta, pero que sus habitantes r
vamos a permitir. No les va a ser facil, se lo digc
serio. Miles de personas nos estamos movilizando
defender el rio, para defender un equilibrio social ¢
rente y lo vamos a seguir haciendo. Lo que pasa e
nos gustaria mucho que el Parlamento, las Ca
nuestros dirigentes fueran sensibles, volvieran a
este Plan hidrolégico nacional y lo volvieran a elab
teniendo en cuenta los criterios que no se han pc
presentar por nuestros técnicos en el Consejo Nac
del Agua, pero, como minimo, en los debates a los
podemos asistir, intentamos de alguna manera in
rarlos, porque también tenemos derecho a un terri
equilibrado y también tenemos derecho a un futuro
todo ha de ser la especulacion urbanistica que st
produciendo en el levante espaiiol.

La sefioraPRESIDENTA: En nombre del Grup
Socialista, tiene la palabra el sefior Morlan.

El sefiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias
sefior Toméas Caubet, por su explicacion y por los ¢
gue nos ha facilitado respecto al desarrollo socioec
mico del delta del Ebro. Yo le iba a hacer una preg
en esa direccion, pero como creo que ya la conte:
con claridad, no se la voy a plantear. Me gustaria e
en dos temas. Se ha dicho ultimamente que de los
hay 400 hectémetros cubicos que parece que po
cesion o por un acto de generosidad de los regant:
delta, iban disminuir ese caudal. Al final lo que crel

3caee por el tubo saldran los 1.050 hectémetros cubicos
ajaque lo que se producird sera alguna cesién de dere-
ricthos, pero me gustaria que nos explicara en qué condi-
Jsiones se encuentra actualmente el régimen concesio-
anal del delta del Ebro y qué opina sobre esa perspectiva
[pota que he hecho referencia. En segundo lugar, ha
hablado del plan integral del delta, que es un compro-
20180 que el ministro acordé con Convergencia i Unio
eea.el Pleno Ultimo, y de tanto oir hablar de él me gusta-
Q@8 saber en qué consiste. Esta Camara no tiene conoci-
miiento de cuales son sus aspectos cuantitativos y cuali-
rétivos y si tiene usted alguna idea sobre el mismo, me
cglestaria que nos la expusiera. Por ultimo me referiré a
likocalidad del agua a trasvasar. No sé si ustedes tienen
‘ajatos sobre esto y sobre qué medidas habria que adop-
der una vez trasvasada y antes de que llegara a los usua-
aios del arco mediterraneo, qué tipo de actuaciones se
ytemdrian que llevar a cabo y si estan o no dentro del pro-
j@mePlan hidrol6gico nacional.
stéc-
conka sefioraPRESIDENTA: Por el Grupo Mixto,
|gene la palabra el sefior Saura.

e
' laEl seNorSAURA LAPORTA: Quiero saludar a don
pilanuel Tomas y formularle cuatro preguntas, pero antes
1¥@Yy a hacer una peticidén a la Presidencia, porque creo
ngivle tanto en las intervenciones de hoy como en algunas
yqe las de ayer, de don Pedro Arrojo y creo que de don
gyarcis Prat, aparecio encima de la mesa la necesidad de
ygeocer los 83 u 84 informes que el Ministerio ha pedi-
felo y que ha tenido para elaborar el plan hidrolégico.
&ueo que seria conveniente que en este debate los
t&aiembros de la Comision pudiéramos tener esa infor-
gagacion; por lo tanto, solicitaria si es posible que la pre-
raidenta de la Comision pidiera estos informes para
jigéormacion del conjunto de los miembros de la Comi-
oBigIN.
qud-a primera peticion seria, a pesar de que yo, que soy
tag-Cataluia, conozco exactamente qué significa la Pla-
staforma de defensa de las tierras del Ebro, que el sefior
Nemas explicara un poco mas qué significa socialmen-
detgudl es su composicién y quiénes estan en ella, por-
que creo que es una experiencia de representacion
social muy plural y muy mayoritaria y es importante
gue los miembros de la Comisién la conozcan.

La segunda pregunta va un poco en la linea de la que
ha hecho el portavoz socialista, es decir, qué opinan
ustedes de esa no digo falsa pero pretendida disminu-

1wisn del trasvase —no quiero decir falsa—; cual es la
mpinion de ustedes con relacion a esa solucion de pre-
rtendida, no me atrevo a decir falsa, repito, disminucion
(&t trasvase.

itralLa tercera pregunta seria si desde la plataforma usted
.@b0Bsidera que el Plan hidrolégico nacional va en la
woreentacion de la directiva marco europea sobre el agua,
sqied fue motivo de debate ayer, porque, por un lado, es
ederto que en el proyecto del plan hidrologico se dice
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que se va a tener que cumplir, pero la opinién que
mos es que se dice eso, pero se va en direccion ¢
ria. Quisiéramaos saber su opinion.

La cuarta y ultima pregunta de alguna manera |
formulado el portavoz que me ha precedido. En el
integral, que es una especie de fantasma, no inte
los contenidos. Con trasvase, sean cuales sean lo
tenidos, ¢.es posible que un plan integral compens
efectos que usted dice que van a ser nocivos p¢
delta? Es decir, ¢ son posibles contenidos de un
integral que de alguna manera dejen sin efectc
repercusiones negativas de un trasvase de 1.000 |
metros cubicos? Si llegaramos a la conclusion de
eso no es posible, el problema no son los conter
del plan integral. Por lo tanto, quiero conocer la «
nion de la plataforma con relacion a si es posibls
verdad hacer un plan integral que anule los efe
negativos del trasvase.

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamer
tario Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la palabr
sefior Sedo.

El sefiorSEDO | MARSAL: Quisiera saludar ¢
sefior Tomas en su comparecencia a esta Cam

hacer una reflexion. Nuestro grupo estéa sufrienc )
desgaste de un plan hidrolégico que no es nuesti ) e

del Gobierno del Partido Popular, pero que en nut

territorio se ha definido como si fuesen Convergen i&f

Uni6é o el Gobierno de la Generalitat sus maxir

exponentes. No es asi, aunque nosotros, que siem re et
sede parlamentaria tratamos de que nuestras actl ad

nes tengan resultados positivos, sabemos que est
hidrolégico nacional tiene el apoyo de la mayoria a
luta que en esta Camara ostenta el Gobierno. P
tanto, tenemos que ver qué podemos hacer respe
un plan que esta aprobado y que a nosotros nc
gusta, porque Convergéncia i Unid rechaza el |
actual.

También estos dias se ha sacado la conclusion ¢
si la semana pasada nuestra actitud en el Pleno d
Congreso dio como resultado una votacion del e
que fue, nosotros estamos con el plan hidrologi
votamos que si. Todos los que hayan argumentad:
pecto a nuestra actitud que se trata de un voto po
a este plan son desconocedores totalmente de c6
trabaja en un Parlamento y de cuéles son las fo
parlamentarias. A mi me parece muy bien que |
personas que no estén inmersas en lo que es el es
parlamentario, que no tienen por qué saber si hc
debate una enmienda o si mafiana votamos una m«
pues son temas propios del dia a dia, de la acti\
gue se desarrolla en el Parlamento. Por todo ello,
manipulado el hecho de que nosotros realizara
votaciones negativas a las enmiendas a la totalida
un texto alternativo, que, repito, no vemos por nin
lado como positivo. Esta es una reflexion, porque ¢

ymees sufriendo un desgaste politico cuando no somos
nwa-autores del plan, ya que lo que pretendemos es,
pasado ese trAmite de enmiendas, llegar a posibles
.hauerdos para mejorar todo un plan hidrolégico, que en
l@hmes de junio o julio estara aprobado. En consecuen-
26/l si no logramos intervenir, este plan hidroldgico,
Cre sera el que sea, que no nos gustara y que si sale
} §0%no esta escrito en la ley nosotros rechazaremos, este
‘Pl hidrologico, repito, avanzara. Lo que pretendemos
J@encontrar soluciones al tema ambiental del delta del
|E§ro a través del plan integral, con enmiendas para
eglxibles modificaciones para ver de dénde se pueden
Ub&car los 1.050 hectometros cubicos que pide el plan,
dQse es el déficit que el Gobierno ha encontrado en toda
Ola cuenta mediterranea; déficit de agua que en el plan
@R 1993 del Grupo Socialista era muchisimo mas alto.
tARora se trabaja de otra manera, pero se encuentra este
déficit y se dice que se necesitan 1.050 hectémetros
cubicos. Nosotros estamos buscando con nuestras ale-
‘gaciones y con nuestras ideas aportaciones para que
Lgg’[e total de 1.050 hectometros cubicos no salgan total-
mente del Ebro. Por lo tanto, queremos mejorar el plan.
Ya sé que sus pretensiones son que de los 1.050, cero.

lrI\a{l bien, es una reivindicacion legitima en contra de
Igl ual no tengo nada que decir, pero nosotros busca-

s mejorar el plan actual, que no nos gusta, para lle-
-gar, con una actuacion positiva, a un plan que pueda ser
> .
~aceptado por todas las gentes de las tierras del Ebro
esde arriba abajo.
efior Tomas, de su intervencion he tomado algunas
[as. Basicamente, en la primera parte, de caracter
Rico, ha corroborado lo que ayer muy bien nos expli-
g0 €l sefior Narcis Prat. El si contaba con medios y nos
PEgsento una gran pantalla; fue muy interesante, por-
-f'§ vimos todos los datos, con la cufia salina en tal
dgsha. Todo lo que nos ha explicado usted hoy y su
|Apervencion nos ha reafirmado en lo que sabiamos.
Para terminar —la sefiora presidenta me esta hacien-
 g@esenales—, voy a decir dos cosas. La primera es en
- glgp de comentario y se refiere al tema economico del
tifiglta del Ebro, comparado con el trasvase, respecto a
ohprragona. Las diferencias entre las zona de las comar-
[@&s Mas proximas a la capital ya estaban muy marcadas
itajates del trasvase y habria que trabajar mucho —y
18G&siblemente se podra hacer— sobre todo este tema.
nnbién, saliéndome un poco del asunto concreto, qui-
agigra que me explicase una cosa. Reconociendo que la
weanacidad del Ebro no da para mas en el delta, quisiera
/@@nocer su opinidn, porque logicamente se ha referido
~giampre al delta del Ebro, sobre toda la operacion del
daldn hidrolégico, que representa en Tortosa 1.050 hec-
ethigetros cubicos, pero en Aragdn se quedan 3.400 que
nog llegan al Ebro, que son los huevos consumos que
| hay en lo que se llama el pacto del agua de Aragon. Por
(tanto, en esta operacion, al Ebro no le desaparecen solo
5ta050 sino 3.400 hectémetros cubicos mas.
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Quisiera conocer también su opinién sobre algo
nos decia ayer el sefior Prat, que el impacto que
tener el trasvase desde el punto de vista medioarr
tal es minimo comparado con el que nos puede |l
con el tiempo por las aportaciones del agua que h
ido pasando por el territorio.

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamer
tario Popular, tiene la palabra el sefior Acin.

El sefiorACIN BONED: Sefior Tomas, portavoz (
la Plataforma en defensa del Ebro, ayer por la ma
don Narcis Prat hizo una magnifica defensa con
teorias, y con medios que usted no tiene, esto
acuerdo, sobre lo que significa la defensa del delt:
Ebro, tanto que nos dijo a todos los que estamos a
creo no equivocarme, que toda el agua del Ebro ¢
no seria suficiente para mantener dicho delta. Lle
decir que no tendria que ponerse en marcha nil
nuevo regadio en Aragon e incluso que tendria
desaparecer alguno de los actuales. Este sefior es

del Consejo Nacional del Agua. Usted no ha ter ¢

oportunidad de serlo, pero él si. Podra decirme que
gué ha servido. Si no me equivoco, es la primera

gue un Gobierno espafiol acepta el compromiso y

obligacién de hacer un plan integral para el delte
Ebro. A nosotros nos preocupa dicho delta, pero-
bién nos preocupa una cosa, perdoneme, o he leid
o usted me lo aclarara, pero veo que es usted pres
de la Plataforma en defensa del Ebro y yo sélo |

oido hablar del delta del Ebro. Que yo sepa, el rio | b

tiene un nacimiento y una desembocadura y atra
nueve comunidades auténomas o hay nueve que

tan afectadas. Por tanto, me parece sorprendent
para defender el Ebro sélo se hable del delta. Ust¢
tenido poco tiempo, pero podia haberle dedicado
probablemente lo hard ahora a partir de mi inten
cion. En ese sentido me gustaria, si es posible, cl
car algunas cosas, porque, si no me equivoco, den
gue el problema mayor parece que se ha generad
es cierto— en Arag6n y también en el Baix Ebro,
gustaria saber si todos los mensajes son unitarios
do se producen, por ejemplo, manifestaciones, pot
parte en absoluto criticables porque estan ustedes
derecho.

Voy a hacerle las siguientes preguntas. ¢,Cree |
gue el Ebro esta bien regulado? ¢ Cree que los que
a favor de la defensa del Ebro
y en contra de los trasvases estan a favor —no ot

te— de seguir haciendo obras de regulacion en la ¢ i
ca del Ebro? A la vista de sus manifestaciones, ]

todos conocemos, ¢ cree que los manifestantes d
11 en Madrid tenian un mensaje unitar{&? sefior
Quirés Pulgar: Plan hidroldgico no.)¢ Esta a favor d
fomentar nuevos regadios en la cuenca del Ebro
concreto en Aragon, tal y como estan contemplade
distintas obras de regulacion y algunas esperand

usted es el portav z

Jueguladas y regadas desde una ley de 19157 ¢ Esta usted
Jedavor, en definitiva, del pacto del agua en Aragén, que
ligBta contemplado integramente en el articulo 36.4?
'GRlinque usted ha hablado muchas veces del Partido
Y3@pular y aclarandole que este es un proyecto de ley
gue todavia es mejorable, enmendable y sobre el que
estamos abiertos al consenso y a la negociacion, en
“cuanto a su propuesta en defensa del delta del Ebro, ya
ha sido defendida magnificamente bien aqui por otra
spersona, tanto que si fuera cierto todo lo que él dice, y
Zm¢er ya lo puse de manifiesto, no acabo de entender
se@mo, aunque siempre hay divergencias y nadie esta en
' presesion de la verdad absoluta, unos técnicos pueden
@egjuivocarse tanto y otros tan poco. Es algo que me pre-
uboupa, porque aunque en politica es bueno dudar,
1Quasted cree que tanto? ¢Unos dicen, y lo demuestran,
@ae puede haber 5.000 hectometros clbicos exceden-
aéR, de los cuales una quinta parte son susceptibles de
IH8svasar, cuando sobre —y lo ha dicho el ministro en
VeGhtervencion—, y otros no tienen bastante con lo que
feva como caudal el rio Ebro para proteger y mantener
)8[Pelta? Estoy de acuerdo en defender las economias
V86 las 155.000 personas y las 300 asociaciones que
ted representa, pero también comprendera que este-
,jjos a favor de defender un reequilibrio territorial en
. mgr’a la cuenca del Ebro y, por supuesto, antes logica-
&pgaite de ser trasvasado, de ser utilizado donde se gene-
Fel recurso.

ersoéra sefiord®RESIDENTA: Antes de darle la palabra
sgyflon Manuel Tomas Caubet para que responda a las
glrguntas que le han realizado, y le ruego que lo haga
jdeaforma breve porque nos hemos extendido un poco
lgo los tiempos, quiero decirle al sefior Saura, quien se
2ha dirigido a esta Presidencia en relacion a unos infor-
rifres, que hay un instrumento magnifico en nuestro
Rigylamento, el articulo 7, que permite que los diputa-
'do¥% soliciten informes al Gobierno. Esta Presidencia
¥bnsidera que es un buen instrumento para solicitar los
UAfbrmes de cuya elaboracién han hablado los intervi-
OHRntes y que en este momento estan en el Ministerio
Y& edio Ambiente.

fte%I seflorSAURA LAPORTA: Quiero agradecer su
P %Buesta, pero mi peticion viene motivada porque he
;t_ﬁglido los informes el 8 de febrero y no se me contes-
_Lo he solicitado a través de esa Presidencia por si el
pepcedimiento desde la Comision me evitaba que tar-
|@gLaN un afo. En todo caso, me voy a dirigir a la Mesa
del Congreso diciéndoles que hace un mes y medio que
los he pedido, que no me los dan y que pido el amparo
/&ta Presidencia de la Mesa del Congreso. De todas for-
; fags, le agradezco su respuesta y su preocupacion,
) sefiora presidenta.
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La sefiordPRESIDENTA: Al exponer la demand:
esta Presidencia no conocia que S.S. ya lo habia ¢
tado.

Tiene la palabra don Manuel Tomas Caubet.

El sefioPORTAVOZ DE LA PLATAFORMA EN
DEFENSA DEL EBRO (Tomés Caubet): En prime¢
lugar quiero decir que nunca he hablado en el &n
parlamentario y no tengo experiencia. Si he ofent
en algo, pido disculpas, porque no me muevo en
ambito y no tengo experiencia.

La Plataforma en defensa del Ebro es una ent
que surgié espontaneamente en septiembre de
pasado. Politicamente estan todos los partidos -
suyos también—. Los que no estan, por otras raz
son los altos cargos, pero estan todos y nos reur
cada semana. Estan los de Convergéncia, y los de
mas incluso que los de Convergeéencia; estan los s
listas, estan todos. A nivel social y econdémico e:
todas las entidades empresariales, sindicales, eco
tas y vecinales. Por eso somos tanta gente y cuanc
pondemos somos tantos, y seguiremos siéndolo. I
tro ambito es el catalan. Son las cuatro comat
somos la Plataforma de defensa de I'Ebre. Aqui me
puesto portavoz de la Plataforma de defensa del |
pero somos de I'Ebre. Nuestro ambito es catal:
actuamos dentro del mismo. Nos coordinamos |
acciones concretas con gente de Aragon, con ger
Navarra y vamos donde se pueda ir a defender el r
Plan hidrolégico nacional. O sea, somos solidar
pero estamos en el ambito catalan. Hemos nacidc
para una cosa, intentar parar este Plan hidrold
nacional, para nada mas. El presidente Pujol no d
discutan ustedes del territorio. Pues no, no vamos
cutir del territorio; vamos a intentar que este F
hidrolégico nacional se pare y se haga otro donde
una nueva cultura del agua, o como lo quieran lla
porque a veces nos agarramos a las palabras y a
ponen la etiqueta y se acaba el debate. No, es un
tion hidraulica diferente.

En cuanto a si sacar el agua de los regantes disi
ye el trasvase, yo creo que no, porque el agua ¢
ciclo integral. Es mas, nosotros defendemos que :
el agua de los canales tiene un impacto medioam
tal superior que sacarlo del centro del rio. Malo es t
pero hay una cosa que no hay que olvidar y es gt
1.050 hectometros siguen siendo 1.050 hectémetrc
Ebro, que ademas nosotros decimos que no exi
Entonces, las condiciones concesionales del del
I'Ebre creo que, después de una noche de tormen
rayos, es lo mas oscuro que hay, porque no hay m
de aclararlo. EI margen derecho esta muy claro, 1
una concesion a 75 afios, y el margen izquierdo
una concesion en teoria de 19 metros cubicos
segundo, pero por los canales sélo pueden pas:
luego hay cinco bombas que captan el agua ilegal
te, pero los sefores de la CHE se lo permiten hac

No se sabe muy bien cual es la concesion legal y cuél es
)lmigue realmente se gasta en el canal de la izquierda del
Ebro, aparte de que ellos defienden que la concesion la
tienen a perpetuidad, por no sé qué cosas. Es una cues-
tién oscura de la que se ha pedido informacion a la Con-
federacién Hidrografica del Ebro y que realmente no se
“ha podido aclarar, porque tengo tres cifras diferentes de
ddoncesiones y de caudales, que salen todas de la Confe-
dieracion Hidrogréfica.
3steg, Qué es el plan integral de defensa del delta? No lo
sabemos. Nosotros sabemos lo que defienden las juntas
Jdd regantes, tema que quiero aclarar. Los regantes tam-
&ién son gente nuestra y estan en la Plataforma de
-ldsfensa del Ebro. Las que no estan son las juntas, pero
nestedes sabran que respecto a las juntas de los regantes,
mMoepone muy bien esta revista que habla de los sefiores
Jiéd agua —y acabo en seguida, sefiora presidenta, no se
ai@e enfade— cuando dice que en el delta, en cuanto a la
t@structura de la propiedad, el 49 por ciento de la super-
)fise es de 99 propietarios, mientras que el resto es de
) 7e800. En las comunidades de regantes se vota por
ueémero de hectareas. Cuando hablamos de regantes, en
.&panto a estos 99, no hablamos del que riega de verdad,;
hiaablamos de los otros, de los que mandan regar. Noso-
birms sabemos que hay una vieja idea de hacer unos
nnyalecones o una barrera de hormigon en el rio, pero
ag80 es muy largo de explicar y tendriamos que entrar
eetieparticularidades de ciertas personas que hacen estas
Ipvopuestas y en sus intereses empresariales. Creo que
280 es el momento, pero si quieren lo hablamos en otro
sifletante. No es una idea del conjunto de los regantes.
licoSobre la calidad de las aguas a trasvasar, el Ebro
diane problemas de calidad de agua y se sabe. No voy a
dier yo quien lo diga, porque vivo alli y porque alli vive
ami gente y alli nosotros regamos y cultivamos; no la
dyebemos pero la usamos. La beben en Tarragona
1arellos sabrdn— pero nosotros no. Hay problemas de
rnealedad que habria que aclarar. No me voy a extender
gebre este tema y le pido disculpas, pero no lo voy a
hacer.
liNUEN cuanto a la solucion a los trasvases, no he apunta-
sdanbien la pregunta.
acaBobre si el Plan hidrolégico nacional incumple
iglirectrices de la directiva marco del agua, nuestros abo-
dyados dicen que si. En todo caso, en vez de ponerme a
» fiiscutir con ustedes si si 0 no, ya lo veremos en Bruse-
s Bt no nos preocupa, porque como vamos a ir a Bruse-
tks. al final, ya veremos alli si incumple o no. Nosotros
1@amos convencidos de que si, porque nuestros técni-
18 dicen que si. Ya lo veremos. Yo no perderia tiempo
nemaeso. Ya lo veremos.
2neg El plan integral puede solucionar el problema del
edelta? Primero habria que conocer el plan integral.
f@egundo, ¢es necesario un plan integral en el delta? No.
"l6;que hace falta es una gestion diferente en toda la
)@emenca, porque los problemas del delta se ocasionan
ario arriba y es por la falta de sedimentos. Voy a decir
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una cosa que la gente se asusta cuando la oye. E
danme, no tengo la responsabilidad que ustedes ti
pero se lo voy a decir claramente. El problema del (
se soluciona desmantelando Mequinenza, que alli
todos los sedimentos, pero cuando dices eso la ge
echa las manos a la cabeza, porgue no puede s
inversion de desmantelar Mequinenza es mucho
barata y mas factible que cualquier otra solucién. R
nozco que hay que estudiarlo y trabajarlo, pero ¢
mos hablando de soluciones en el delta no de |
cosas. De todas maneras, borren eso y lo que di
gue el problema no se ocasiona en el tramo fina
rio, sino por todo el sistema de gestién de cuenca
ahora. Aqui si que habria que aprovechar este mor
en que se discute la politica hidraulica para dar un
a la gestion de las cuencas. Habria que borrar las
ciones de obras hidraulicas y hacer direcciones de
tion hidraulica. Habria que hacer ademas gestior
que, con todo respeto si hay alguno aqui, los ingen
de caminos, canales y puertos tuvieran sélo una
de la gestion, pero no toda; que hubiera otra que -
mas compleja, mas global, en la que entraran soc
gos, economistas y agronomos; que fuera una ge
integral, no unidireccional. ¢ Por qué? Porque el ¢
crea tensiones, crea agravios y con eso hay que se
cuidadosos.

Convergencia i Unio tiene razon, la mayoria abs
ta es del Partido Popular, el Plan hidrol6gico naci
es del Partido Popular, pero nosotros, los de terri
'Ebre, ¢qué somos? Somos Catalufia, alguien nos
gue defender, alguien nos tiene que apoyar. La <
cion que estamos viviendo es kafkiana, y se lo digc
el corazén en la mano y se lo dije la semana pase
president. ¢Quién defiende al tramo final del Ebro
lo dijimos al president: su plan no nos defiende; su
supone aceptar la filosofia del Partido Popular y
gué es lo que sacamos. Esto no es ir al problen
fondo y nos sabe muy mal, cuando queremos dis
con la gente del Partido Popular, gue nos salgan
des por en medio, porque nadie les ha llamado a
fiesta. Si no nos quieren defender, no nos defien
pero no se metan por en medio. Se lo digo con tod:
ceridad. El problema es serio, nos estamos jug:
nuestro futuro. No estamos haciendo politicas elec
les. Mucha de esta gente no nos vamos a prese
elecciones. Estamos defendiendo una cuestion te
rial. ¢ Qué les pedimos a Convergéncia i Unié? Prir
gue estudiaran nuestras posturas, porque lo est
defendiendo; si sus militantes estan con nosc
—menos sus cargos electos, los demas estan toc
Cuando entramos en un minimo debate y pode
explicar nuestras razones, ustedes las entienden
por lo que sea hay grandes cosas de la politica q
nos escapan que evitan que ustedes tomen partid
nosotros. El presidente Pujol nos insinué que p
estar en peligro la financiacion autonémica. A nc
tros, con todo respeto, ¢,qué nos explica?

itiéies verdad, desconocemos la funcién parlamentaria,
reefjor Sedo, pero hay una cosa que estd muy claray es
alfae nosotros habiamos entendido que en el Parlament
stamala se voto la retirada del Plan hidroldgico nacional,
tpa no la retirada para que no hubiera ningan plan,
rsive para que se hiciera otro con mas calma, porque
nastedes tienen mucha prisa, y ho acabamos de entender
‘dampoco tanta prisa. Eso es lo que se voto.
sta-En cuanto al tema del pacto del agua de Aragon,
testamos en contra de dicho pacto, nos perjudica. Ya he
aeho antes que el problema es la gestién que se hace
dml toda la cuenca. También tengo que decir que hemos
atdectado un cambio, una revision del pacto del agua
emeoAragén. No lo voy a defender. Cada vez que voy a
Jj¥aragoza —Yy la gente que es de alli lo sabe— lo critico
ingde seguiré criticando, en solidaridad con los pueblos
gdst Pirineo, de la montafa, pero también porque real-
wgnente nosotros creemos que si hace falta una nueva
2gesstion del agua, y el pacto se hizo en unos afios en que
antbia una corriente de pensamiento, que esta evolucio-
1eando. El otro dia estuve en la presentaciéon de la pro-
Opesta socialista de la sefiora Cristina Narbona y le cri-
ttttmamos el plan hidrolégico de 1993. Nosotros no nos
joasamos con nadie. Lo que pasa es que somos aliados
meya gente que se alia con nosotros, y eso es muy claro,
somos aliados de la gente que con nosotros participa
lpara retirar este Plan hidrolégico nacional, y en eso
nsremos fieles, pero también es verdad que somos criti-
sabes con todo lo que se hace, porque tenemos que serlo.
i¢henso que tiene que haber o esta habiendo un giro en
sragon para de alguna manera reelaborar ciertas cues-
ctianes que en el afio 1990 estaban claras y que ahora no
ldoadstan tanto. Pero tiene razon, seior Sedo, si riegan
&8s Monegros a manta, nos hunden el delta, es verdad,
l@or la salinizacion.
verEl sefior Aznar dijo ayer que el impacto del Plan
akddroldgico nacional sobre el delta era minimo. Dijo
utima tonteria, pero es el presidente. No sabia lo que esta-
dta-diciendo, con todo respeto, por una razén muy sen-
esilla, porque si ahora el impacto es grande, toda detrac-
lamdn lo va a acelerar y eso lo sabemos. Es de sentido
gieman, que es lo que intento aportar aqui, veo que con
nplaca fortuna, porque alguien se molesta y le pido dis-
yaHpas, pero intento poner encima de la mesa el sentido
tapmun.
rito-Otra cosa en la que tienen razén ustedes es en que
das planteamientos unitarios contra el Plan hidrolégico
masional no son unitarios fuera de las tierras de I'Ebre.
réer ejemplo, en la Plataforma de defensa de les terres
)sle-I'Ebre tenemos un planteamiento muy cohesionado
npsnuy fuerte, no hay divergencia. En el resto del Esta-
pawaespanol la oposicién al Plan hidrolégico nacional es
gee motivos diferentes, pero ahi esta nuestra riqueza.
) Blanse trata de hacer un bloque contra otro; se trata de
ddecir: si una parte importante de la sociedad cuestiona
s@ste Plan hidrolégico nacional y como todavia siguen
manteniendo la mayoria absoluta —que nadie se la va
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a quitar, de momento, porque no hay elecciones—,
MOosS generosos. Vamos a ver por qué tantos inte
divergentes se unen para pedir lo mismo: este
hidroldgico no. Hagamos otros, pero éste no. ¢ Cl
tanto estudiar eso? ¢No podriamos hacer un ejel
de reflexion sobre ese tema? No se trata de unir ir
ses contrapuestos para ir contra el Partido Popul
equivocan. La politica hidrolégica es tan comple]
crea tanta crispacion y tantos malentendidos que
dria la pena serenar el debate y ordenarlo. Cor
haya solamente un sector que diga que no ha sidc
cientemente escuchado, por favor, déjenle partic
Les quedan dos o tres afios de legislatura, pu
hacerlo, sean generosos.

Para acabar, me referiré a todas las preguntas g
ha hecho su sefioria. ¢ El Ebro esta bien regulado
el Ebro no esta bien regulado. ¢ Tiene que regu

mas? Yo creo que no, yo diferiria de esto, yo creo :1ueS
el Ebro no tiene que regularse mas, hay que vari ‘1%

regulacion del Ebro. ¢ Estamos en contra de hacel
obras de regulacion en la cuenca del Ebro? Si, esl

en contra de hacer segln qué obras en la cuenc a

Ebro. Creemos que hay que rediscutirlas todas po
a lo mejor, la funcién de algunas no es tan import
como se creia, y eso, al menos de la manera q
planteamos, valdria la pena considerarlo.

La manifestacion de Madrid, ¢tenia caracter ur
rio? Era unitaria en cuanto a que deciamos no a
plan hidrolégico, pero eso no quiere decir que todo
que ibamos en ella pensaramos lo mismo; todo lo
trario. Aqui esta la riqueza, aqui esta el elemento ¢
ustedes les tendria que hacer pensar, perder el n

porque no es contra un bloque. Por favor, piénse 1

parenlo una temporada, rediscutamoslo.

Ya estoy acabando, sefiora presidenta. ¢ Mas
dios en las cuencas de Aragbn? No estamos a 1
Pienso que antes habria que hacer un plan nacior
regadios. Esta es otra cosa que no entendemos. ¢
se estd hablando de regadios sin un plan nacior
regadios? Es dificil entenderlo. ¢ Por qué no discut
primero qué regadios, qué efectividad y donde, y It
discutimos de dénde sacamos las dotaciones hidi
cas? Es una sugerencia.

Por lo que se refiere a los técnicos, eso si gt
tengo claro. Yo no soy técnico, no soy nada, no enti
este parametro, pero llevo 14 afios con el tema del
y los Unicos técnicos a los que he visto (con el |
hidrologico del Partido Socialista, en el afio 199:
ahora, con el del Partido Popular) defenderlo casi s
pre han sido funcionarios. Técnicos independientes
den su apoyo al Plan hidrolégico nacional me pa
gue hay uno o dos, y si somos generosos, cuatro,
habria que inventarse los nombres. Normalmente
personas con cargos en la Administracion. ¢ Sabe |
pasa? Que donde hay patréon no manda marinero.
puede ser muy buen técnico, pero si el patrén le
gue el informe tiene que ir por este camino, pues, ¢

spaga, manda. Yo no pongo en discusion la capacidad
apesfesional de los técnicos de la Administracion (nunca
\lenharé, seria falso), pero tengo que entender que nor-
agtalmente siguen las directrices de su empresa, y esto
iieasi aqui, en la empresa privada y en la calle. No nos
eegluivoquemos. Si hiciéramos una lista de técnicos
ringependientes, tendriamos una sorpresa.

L y Pido perdon por si alguien se ha podido molestar por
vadk intervencion. Muchas gracias.

que

sufiLa sefioraPRESIDENTA: Sefior Tomas Caubet,
yagradecemos su intervencion.

dehe dejamos al sefior Sed6 un minuto y al sefior Acin
otro minuto, para los afadidos que tengan que hacer.

eNrr&gl seflorSEDO | MARSAL: Necesitaria mas, sefio-
Wrégoresidenta, pero lo resolveré en un minuto.
efior Tomas, yo reconozco y valoro muy positiva-
nte la Plataforma en si, porque la creé la gente que
usta participar al margen de partidos. Sé que hay
ﬁtantes de ambos partidos, de Convergéncia y de
p (El sefior Tomas Caubet: Y del PPy los parti-
] gs reconocen que ellos defienden sus sentimientos, su
n\féda en las tierras del Ebro. Eso es muy importante,
e;)%o (yo no sé si usted me lo reconocera o no) la Plata-
orma ha sido muy utilizada politicamente por partidos
t¥_por organizaciones politicas. Asi, por ejemplo, cuan-
~do.veiamos el reportaje de la manifestacion en Barce-
Jlana por las televisiones, usted salia en un momento,
alngue creo que no en una entrevista; en cambio, esta-
J(g% todos los miembros, por no decir los primeros, de
tidos de la oposicién al Gobierno de la Generalitat
e%ZJCataluﬁa. En las imagenes se veia al sefior Saura —
€s muy legitimo— e incluso estaba el ex ministro de
aé)%?ticia, sefor Belloch, en BarcelofRumores.)Por
l‘v anto, cuando se ve una utilizacién que no es el ver-
1EO dero sentir de la gente de las tierras del Ebro, aunque
A 8fedes defienden las tierras del Ebro muy licitamente
’I 8n mucho carifio, las demas personas nos sentimos
te! eaIgL’m momento heridas porque quisiéramos estar
? érticipando y ayudando a que los que estan en la Pla-
“taforma en defensa del Ebro. Al cabo de un tiempo,
Wilias ciertas manipulaciones, posiblemente alejadas de
,Su entorno...
>lo

lils)

) €N 3 sefiordPRESIDENTA: Sefior Sedd, ha agotado
I‘gr\f}iempo.

Y: El sefiorSEDO | MARSAL: Si, sefiora presidenta.
>M-Decia que ciertas manipulaciones, posiblemente ale-
(d@as de su entorno, hacen que nosotros tengamos que
>@fejarnos porque no somos queridos.
pero
SorLa sefiordPRESIDENTA: Sefior Acin.
que
Und&| sefiorACIN BONED: Simplemente quiero decir
ligee, aunque usted ha contestado algunas preguntas
lidiciendo que en realidad usted defendia el bajo Ebro, el
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Ebre, yo creo que estamos hablando del mismo ri
llame como se llame. Me va usted a permitir que le
una cosa, espero que no se enfade, como nosotro
poco nos hemos enfadado por su intervencion. Est
haciendo uso del derecho a la libertad de la palal
hay que cuidar siempre lo que se dice. Tengo que ¢
le que me parece que la postura que usted defier
una postura muy poco solidaria con el resto de la ¢
ca, y ademas egoista. Usted dice: Desmantel:
Mequinenza. ¢ Y qué hay en el entorno de Mequine
Gltima obra hidraulica de regulacion importante,
afio 1970? Habr4 unas economias, que también <
hecho en el entorno de Mequinenza, que habra que
teger y cuidar, como las de ustedes; nosotros tan
gueremos cuidarlas.

Usted dice que no hay que regar en Aragén y |
en tela de juicio un acuerdo parlamentario —no del
1990, del afio 1992— de los 67 parlamentarios e
dos por el pueblo aragonés, de 67 miembros del F
mento aragonés. Poner también en tela de juic
representacion parlamentaria parece bastante dur
lo tanto, usted esta en su derecho de decir lo que
conveniente y nosotros estamos en nuestro derec
decir lo que creemos conveniente desde un pun
vista solidario, también con ustedes, porque hay
preocuparse de la cuenca del Ebro en su conjuntc
gue conocer aguas arriba, aguas intermedias y ¢
abajo.

La sefiordRESIDENTA: El sefior Morlan ha ped
do la palabra y también el sefior Saura. Les ruegc
intervengan brevemente porque ya vamos con m
retraso, por favor.

El sefiorMORLAN GRACIA: Sefiora president:
es que el sefior Sedo lleva la tarde de ayer y la me
de hoy recordandonos, cada vez que interviene
3.400 hectémetros cubicos de Aragon. Yo le recor
daria que se calmara y que no se pusiera tan nen
Yo creo que no es bueno hacer tanta referencia a
goén o a si los aragoneses estan en Barcelona o es
Madrid. Si de verdad estan por el consenso y p:
acuerdo, lo que tienen que hacer es hablar con ¢
tranquilidad y con cierta pausa y entender que a t
quier manifestacion puede ir cualquiera y que cualc
tipo de declaracion la puede hacer cualquiera, siel

dentro del minimo respeto. Creo que no es buenc d

la Unica forma de justificar el trasvase y de justifice
posicién de Convergéncia i Unié sea atacar a Ara

La sefior®RESIDENTA: Sefior Morlan, recondu:
ca la intervencién, porque se debe limitar a referir
lo expuesto por el compareciente, y no a un de
entre los diputados.

Tiene la palabra, por un minuto, el sefior Saura.

El sefiorSAURA LAPORTA: Es que la interven
cion del sefior Sedd me retrotraia en el tiempo a |

,dnde, porque parecia que, en definitiva, estaba negan-
iga el derecho de manifestacién o el derecho a la coinci-
tdemcia entre las fuerzas politicas y las fuerzas sociales,
noosa absolutamente inconcebilflRumores.)Por lo
réayto, creo que el sefior Sedd deberia rectificar en el
asientido de que el que los partidos politicos y las organi-
leasones sociales en algunos momentos coincidan unos
Ienetros, de ninguna manera se puede calificar de mani-
msacion. Esto me recordaria viejos tiempos que estoy
138gUro que el sefior Sedo no quiere.

lel

» hdra seflord®RESIDENTA: Se acabaron las interven-
priones de los diferentes grupos. Interviene el compare-
J@ente para responder.

sneEl sefiorSEDO | MARSAL: Sefiora presidenta, ha
afébido unas alusiones muy concretas.
:gi-
wrlala sefiordPRESIDENTA: Sefior Sedd, este tramite
yg§ para intervencion del compareciente y para interven-
. gigpes, en relacion con la exposicion del comparecien-
cieede los diferentes grupos. Cada uno ha tenido una
grgervencion que se ha permitido por esta Presidencia
y@rbido a un problema surgido precisamente por su
18¥posicion. Sefior Sedo, esta Presidencia considera que
e cerrar ahora la intervencién del compareciente
yRasa seguir con la siguiente comparecencia. Si S.S.
guiere tener una determinada intervencién, después
vamos a tener reunién de la ponencia. Ahora vamos a
terminar esta comparecencia para continuar con la
Riguiente.
choliene la palabra el sefior Tomas Caubet.

El sefioPORTAVOZ DE LA PLATAFORMA EN

, DEFENSA DEL EBRO (Tomés Caubet): Sefior Sedo,
jdatrds de mi, en la pancarta de cabecera de la manifes-
l@sion de Barcelona, iba un diputado de Convergéncia i
gldnid. Invitamos directamente a Convergencia i Unié y
aquresidente de la Generalitat a presidir la manifesta-
agidNn. Si, sefor, tiene razén, lo de Mequinenza no tenia
agush haberlo dicho; hay que ser solidarios y hay que
rkblar de todo lo que hay que hablar en el sistema de la
egtienca. Lo estamos haciendo hace muchos afios y lo
Jaeguiremos haciendo. Hay que hablar de la gestién de
Jkercuenca, hay que hablar con la gente del Pirineo ara-
@enes, hay que hablar con la gente de Navarra, que es
adiene aquel famoso pantano, y hay que hablar con la
lgente de la llanura zaragozana. Nuestros representantes
dfenen que ponerse de acuerdo y hacer una nueva ges-
tién, con el nombre que se le dé, porque nos afecta a
.todos. En eso no hacemos una defensa insolidaria; es
ggae resulta que en el tramo final es donde se ve mas
aflaramente el gran impacto de todo este Plan hidrologi-
co nacional.

Aqui no me ha entendido bien o no me he sabido
explicar. Yo no estoy en contra de que se riegue mas en
Aragén, lo que digo es que habria que hacer un plan

JreEcional de regadios para ver lo que se riega, como y
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donde. Eso es lo que digo, no digo nada mas. En
to al pacto del agua, me pasa lo mismo que con su
proyecto, que se me ha ido la vista detras de la car
de infraestructuras hidraulicas que hay en el anex
el pacto del agua me pasa lo mismo, he visto una
cantidad de infraestructuras y algunas se tendriat
rediscutir. No somos nosotros quienes las tenemo:
rediscutir, tienen que ser los representantes de Ar
y los representantes politicos y eso nosotros no lo «
tionamos en ningdn momento, no hacemos tra
fuera de las instituciones, pero entienda que de al
manera tenia que explicar la situacién que se e
produciendo.

La sefiord?RESIDENTA: Muchas gracias, por ¢
intervencion y su tiempo, sefior Tomas Caubet.

— DEL SENOR PRESIDENTE DE LA FEDERA-
CION NACIONAL DE COMUNIDADES DE
REGANTES (DEL CAMPO GARCIA). Numero
de expediente 219/000180.)

La sefiordPRESIDENTA: Tenemos como ultim

comparecencia de la mafiana del miércoles, enrel ¢

con el proyecto de ley del Plan hidrolégico nacione

don Andrés del Campo Garcia, presidente de laFe €

cion Nacional de Comunidades de Regantes. Le di
la bienvenida a esta Comisién y le agradecemos st

sencia. Desde esta Presidencia le pedimos que la n &P
vencion, si es posible, no supere los diez minutos 2 g

cuarto de hora, para que posteriormente pregunte
diferentes grupos y después pueda contestar a ¢
cuestiones o reflexiones.

Tiene la palabra don Andrés del Campo Garcia.

El seflorPRESIDENTE DE LA FEDERACION
NACIONAL DE COMUNIDADES DE REGAN-
TES (del Campo Garcia): Sefiorias, como respons
de la Federacion Nacional de Comunidades de Re
tes de Espafia, Unica asociacion que desde ha
afos, aproximadamente, representa a todos los
rios que utilizan el agua tanto de procedencia sug
cial como subterranea del pais, quisiera agrade
SS.SS. esta oportunidad que me han concedido
manifestarles la opinién del importante colectivo
represento, pues utilizamos el 80 por ciento de
recursos de agua de nuestro arido pais y somos lo
daderos afectados por los retrasos en la planifice
hidroldgica, que deseamos que ahora se culmine ¢
ley del Plan hidrolégico nacional. Como miembro
Consejo Nacional del Agua, y sobre todo de su ct
sién permanente, he tenido la oportunidad de cor
la totalidad de las alegaciones que se han present:
borrador del Plan hidrolégico nacional y he colabor
desde dentro en la evolucion de esta futura ley, d
aquel primer borrador hasta el anteproyecto que st
debatiendo en las Cortes, por cierto hoy sustancial
te modificado. Esta Federacién Nacional de Com

Jdades de Regantes, que representa tanto a los regadios
umteninsulares como insulares, remitié en septiembre
idada la documentacion entregada en el pleno del Con-
- &ajo Nacional del Agua, por circular, a todas las comu-
yradades de regantes. Fijé un plazo para recibir alega-
@qienes. Posteriormente, con la documentacion recibida,
@¢eelabord un documento conjunto de alegaciones y
afespués se dio a conocer a las comunidades de regantes
Jp&ra que se retocara y se aprobé en junta general el 30
aje noviembre. Quiero decir que las alegaciones del
Widectivo que represento comprenden tres millones y
‘ahadio de hectareas aproximadamente, consensuado
por las comunidades de regantes.
Pero ademas de las alegaciones que esta federacion
Ipresenté como institucion directamente al Ministerio
de Medio Ambiente, nos hemos reunido todos los
representantes legales de los usuarios de las diferentes
cuencas hidrogréficas en el pleno del Consejo Nacional
del Agua para constituir un grupo de trabajo que, inten-
tando aunar criterios, ha sido capaz de presentar una
propuesta conjunta de alegaciones al Consejo Nacional
del Agua. Como presidente de esta federacion nacional
también tuve la oportunidad de convocar a este grupo
trabajo para debatir el nuevo borrador del proyecto
’(fg_ley del Plan hidrolégico nacional, una vez que habia
IS erado las modificaciones de la comision permanen-
"y se pudo llegar a un acuerdo unanime de aproba-
n del Plan hidrolégico nacional entre los represen-
tes de los usuarios de la totalidad de las cuencas
rogréaficas espafolas. Son precisamente todos los
" esentantes de las diferentes cuencas —del Ebro,
“Duero, Tajo, Guadiana, Guadalquivir, Segura, Jlcar,
del norte, de Canarias, etcétera— personas que proba-
blemente —insisto en esto— dentro del Consejo
Nacional del Agua sean los Unicos que han sido elegi-
dos democraticamente tras superar varias elecciones a
RS que han sido sometidos en sus respectivas cuencas.
;g’,ﬁlmero han sido elegidos en una comunidad de regan-
desppor votacion; luego han pasado a las juntas de
spplotacion; seguidamente, por votacion, han pasado a
syl asamblea general de usuarios en las confederacio-
ghes; de ahi, y por otra votacion, han pasado al consejo
sdeaaguas de cada cuenca y donde se ha votado a una
usola persona, que representa a los usuarios de todos los
|§§0S —riego, abastecimiento, etcétera—, que forma
parte del Consejo Nacional del Agua. La totalidad de
;i@pas personas —fijense que representacion ostentan—
yién dicho que si al Plan hidrolégico nacional modifica-
lglo, llamémoslo asi.
mi-A los usuarios nos preocupa que siga dilatandose la
yégrobacion del plan hidrolégico. Hay un argumento
doravio que desearia transmitirles y que deberiamos
dener siempre presente, y es que los fondos de cohesion
qrfecedentes de la Union Europea los tenemos disponi-
d3egs, posiblemente, hasta el 2006. A partir de esa fecha,
1gncon la entrada de los paises del Este, sera muy dificil
nienseguir ayudas de la Unién Europea para infraestruc-

5828



CONGRESO

28 DE MARZO DE 2001.—Nom. 197

turas, sobre todo hidraulicas. Si dilatamos en el tie
la aprobacién de este Plan hidroldgico nacional,
dia que pase, estamos perdiendo probabilidades ¢
se pueda financiar en el futuro.

Respecto al tan deseado por los usuarios Plan t
I6gico nacional, se trata de un documento bastante
nico y riguroso, aunque algo confuso en sus hipé
y, consecuentemente, en algunas de sus conclus
Por ejemplo, los conceptos de déficit estructuri
coyuntural, basados en el Libro Blanco del agua, ¢
ndan siendo una fuente de imprecisiones, que nos
funden e inducen a errores sobre los déficit reales
tentes en las cuencas y la necesidad de obr:
regulacién. Este error de concepto se apreci:
muchas de las alegaciones presentadas al Plan hi
gico nacional y propongo que sea corregido en el 1
definitivo.

En el primer borrador del plan hidrol4gico, cuar
en la documentacion técnica que se adjunta se cc
ye gue la solucién mas viable es realizar un solo tre
se, después de haber estudiado otras nueve posil
des, la principal preocupacion de esta federa
nacional como responsable de los regadios —tan
los del delta, como de aguas arriba del delta, com
Segura, como del Guadalquivir— fue centrarnos €
proteccion de la cuenca cedente, para que no pu
sentirse perjudicada en lo mas minimo. Nuestro ok
vo fue, por supuesto, garantizar el agua y el desal
en esa cuenca cedente y, por supuesto, el delta, gt
los problemas realmente existentes aguas abajo, ¢
cual de algin modo hubo un compromiso en la c«
sién permanente, que luego nos ratifico el presid
del Gobierno: que se estudiaria a fondo el problem
delta.

Otro de los posibles inconvenientes que pod
tener las cuencas potencialmente excedentarias [
ser el no tener seguridad de que las obras previst
Su cuenca para mayor garantia de agua fueran -
mente ejecutadas. Sin embargo, en el anteproyec
ley se contempla claramente como prioridad el gar
zar las demandas de las cuencas cedentes antes
lizar algun trasvase, y cito como ejemplo el articulo
gue dice: Los embalses y sistemas hidraulicos ¢
cuenca del Ebro no se veran obligados a efectual
gun desembalse con destino a favorecer los tras'
desde el bajo Ebro. Y sigue diciendo: La explotac
de estos sistemas podra llevarse a cabo en la formr
se decida por sus 6rganos de gestion, sin que deb:
siderarse servidumbre alguna debida a la transfere
Es decir, que se mantiene una independencia tc
absoluta en la gestién de las cuencas hidrografica
Unica excepcion son los embalses de Mequine
Ribarroja y Flix, cuya capacidad de regulacion es
en funcién de un minimo que se calculara segui
necesidades del delta. Estos embalses estan ya
abajo de Aragon y en plena cuenca del Ebro; es ¢
gue no tienen mas que aprovechamiento hidroeléc

1poOtro articulo, el 36, para asegurar las garantias del
aftdro, dice: Forma parte del mencionado anexo Il la
ripsolucion del Pleno de las Cortes de Aragon. Sera un
objetivo basico a alcanzar por las administraciones
dnadrdulicas competentes que la mayor parte de la infra-
téstructura incluida en la mencionada resolucion se
agigcuentre terminada o en ejecucién con anterioridad a
eeefectividad de las transferencias autorizadas por la
| presente ley. Es decir, siempre quedaba la duda para los
ntegantes, para los usuarios de la cuenca cedente, de si
cea-van a hacer muchas promesas de obras de regulacion
xiste necesitan, de modernizacién de regadios y luego se
shdee el trasvase y no se hacen estas obras y, por tanto,
s@ ha condicionado la existencia de estas obras de regu-
rid@ion antes de efectuar trasvase alguno, con lo que
ndaedan total y absolutamente garantizadas las necesi-
dades de la cuenca del Ebro, sin hipotecar para nada su
Jéuturo desarrollo.
iclu€onsidero conveniente aclarar que, para evitar las
svadltiples confusiones existentes sobre la propiedad de
lida-aguas fluyentes de nuestro pais, no hubiese estado
idle mas que en este proyecto de ley se hubiese recorda-
ydielo que dice el articulo 2 de la Ley 29/1985, de 2 de
@eglosto, de Aguas, relativo a que las aguas se ubican en
1éhdominio publico estatal; es decir, aclarar a la opinién
liptiblica que el agua es de dominio publico estatal, de
etbdos los espafioles. Hoy, los protagonistas de todas las
oliscusiones sobre el agua son los alcaldes de los pue-
ekldon y los presidentes de las comunidades auténomas.
ySotraslada a la opinion publica un concepto localista
tdel agua cuando es el Estado el que realmente tiene las
rdcempetencias sobre este recurso. Por consiguiente, la
galrticipacion de otro sujeto o entidades publicas o pri-
vadas en materia de agua se referira a la gestion de
iaguella, reservandose las superiores competencias en
yéidta materia el Estado, que es a quien le corresponde la
ipkmificacion hidrologica. No obstante, en la elabora-
neibn de los planes hidrologicos han de intervenir las
ocdenunidades autdbnomas, asi como todas las entidades
ntepresentativas de los afectados, en especial los usua-
erig-comunidades de regantes, ayuntamientos, hidroe-
L@ctricas, etcétera, de acuerdo ademas con el principio
ada participacion en la gestion del agua aceptado inter-
n&cionalmente.
aseBesde la Federacién Nacional de Comunidades de
dRegantes se opina que habria de concentrarse un mayor
Lgsieierzo econémico en la modernizacion de las zonas
cegables. Contempla el plan hidrolégico una inversién
1ciaperior a un billén de pesetas, posiblemente insufi-
atignte por la escasa rentabilidad econdmico-financiera
.deaestas reconversiones, que en muchos casos resultan
1Z®r inversiones de mayores costos que si de nuevas
aodbras se tratase, ya que las servidumbres existentes
lasndicionan los proyectos que han de ejecutarse.
)guasites de finalizar mi intervencion, quisiera manifes-
2tém, nuestra mejor disposicién para colaborar con las
ie@ministraciones competentes para que se apruebe
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cuanto antes esta ley del Plan hidrolégico nacional
el maximo consenso posible, aunque ha de recono
gue, con la politizacion que se esta haciendo del

en nuestro pais y con los egocéntricos interese
algunas comunidades auténomas, no sera facil lle
a feliz término. Consideramos que este Plan hidro
co nacional supone la culminacion de la planificac
hidrologica de nuestro pais, que, por la adversa cl
tologia, necesita todavia una serie de obras hidrat
gue nos pueden garantizar las demandas ya exis!
en casi todas las cuencas hidrograficas. Hoy toc
son deficitarias. Ademas, ante la posibilidad, pendi
de demostrarse, de un cambio climatico, se agravi
mas la situacién, pues, si la pluviometria mas prok
posiblemente sea de caracter torrencial y mas esy
da en el tiempo, se debera disponer de infraestruc
para retener el agua y asi evitar los dafios humal
materiales de las inundaciones laminando las pre
bles avenidas.

El Plan hidrolégico nacional lo consideramos
minimos para nuestras cuencas hidrograficas.
hubiese gustado tener la certeza de que se va a re
algun otro trasvase, como por ejemplo el previsto
su estudio desde el Guadiana hasta el Guadalquiv
como una mejor financiacién, como dije antes, |
modernizar nuestras zonas regables. Deseariamc
hubiese una verdadera coordinacién entre la Adm
tracion central, las administraciones autonémicas
usuarios, de modo que se pueda acometer la mo
zacion del regadio como una auténtica reconversic
un sector productivo y se puedan fijar unos criterio
calidad para cada area regada, asi como definir las
taciones sociales, climaticas y geogréficas de cada
regable. De este modo, se podré aplicar el Plan hid
gico nacional y la directiva marco comunitaria, reci
temente aprobada en el Parlamento Europeo, sin |
nar la viabilidad de los regadios espafioles, que hi
competir con otros paises europeos que no necesi
agua para tener iguales e incluso superiores prc
ciones.

Antes de concluir, ademas de reiterar mi agrac
miento al Congreso de los Diputados, quisiera d
claro que desde luego el peor plan hidrolégico €
ausencia de plan, por lo que animo a SS.SS. par.
se pongan de acuerdo y, después de enriquecerlo
yen en el Parlamento el Plan hidrolégico nacional,
gue ya hemos informado favorablemente en el Cor
Nacional del Agua todos los representantes lega
democraticamente elegidos de los usuarios, que, r¢
representan a los abastecimientos, riegos, usos hi
Iéctricos y de otra indole de la totalidad de las cue
espafiolas, incluidas las insulares. Y como en Es
somos muy dados a utilizar la ley del pénduloy a v
cambiamos de criterio y nos vamos de un extrer
otro, con relacién a las afecciones humanas sok
medio natural quizds pudiésemos estar cambi:
desde una ignorancia total de las consecuer

cambientales de nuestra actividad a un excesivo celo
eapbientalista. Por este motivo, me gustaria recordar a
godos los que estan interviniendo en el debate sobre el
sFlan hidrolégico nacional aquellas palabras que un
aoloispo aleman pronuncié hace apenas tres afios ante un
)ygjrupo de ecologistas con motivo de una concentracion
6que hubo en Baviera. Utilizo una terminologia de San
Tierancisco de Asis y dijo: Es muy loable que os preocu-
igass por la defensa del hermano arbol, el hermano lobo
'mtéad madre naturaleza, pero, si exagerais demasiado,
\pi@déis caer en el error de olvidaros del hermano hom-
rbee, que es la principal especie a proteger.
aumgradeceria a SS.SS. que considerasen todo esto.
ble

icid-a sefiorsPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
ued Campo, por su magnifica intervencion.

os Yyiene la palabra la sefiora Pol Cabrer.

'isi-

La sefiordPOL CABRER: Agradezco la presencia
jboy aqui del sefior Del Campo y aprovecho la ocasién
\jpara hacerle algunas preguntas.
alizhla exposicién que ha hecho ha sido muy clara, no ha
agilo técnica, puesto que la hemos entendido todos los
,rsentes, pero hay algunos puntos que divergen con
atas de otros conferenciantes del dia de ayer y sobre
; pgk® con los del Ultimo compareciente —me parece que
iigsted estaba presente—, por lo que quisiera que me los
leslarase. Todos sabemos —hoy nos ha vuelto a decir
agnie lo aprobaron por unanimidad— que la totalidad de
1@éeencas hidrogréaficas espafolas estan conformes con
@ plan hidrolégico. No obstante, quiero que me haga
imigunas aclaraciones respecto a algunas intervenciones
ope tuvimos en el dia de ayer, que tienen posturas
ofrentadas en cuanto a los regadios. Don Fernando
'rMoraleda, que representa a UPA, nos dijo que la agri-
'gioktura debe estar vinculada al territorio, y quisiera que
nnds aclarase este extremo; don Narcis Prat, que es vocal
adad|Consejo Nacional del Agua, manifesté claramente
lgee no se debian hacer mas regadios en Aragon, al

igual que hemos oido esta mafana al ultimo conferen-
ciante cuando a preguntas de nuestro diputado ha insis-
jado en que no se deben hacer méas regadios en Aragon.
;s También el sefior Prat nos dijo que sobran regadios en
tiegante y en la cuenca del Segura. Por eso quisiera que
aprs diera la opinion que usted tiene sobre este aspecto.
del Otro punto de sus manifestaciones de hoy que qui-
ssjera que me aclarase es cémo valora la inversion que
:s¢ hace con el Plan hidrologico nacional. Me ha pare-
otmlo que decia que considera escasa la inversion que
Iroace el Gobierno de un billon 23.345 millones de
gassetas para modernizacién de infraestructuras.
affaree que seran mas rentables, productivos y compe-
cesvos los regadios espafoles con esta cantidad que
csa aporta?
e eUsted ha manifestado también que es muy importan-
noque el Plan hidrolégico nacional no se retrase, pues
>tzesy unos fondos europeos. Supongo que usted tiene
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conocimiento de que algunos dirigentes politicos
igual que ciertas organizaciones, han acudido a Bi
las a decir que no estan conformes con el Plan hid
gico que nuestro Partido ha elaborado. ¢,Consider:
con estas manifestaciones que hacen en Brusel
puede retrasar la puesta en marcha del Plan hidrol
nacional?

Supongo que sabe que el 30 por ciento de los
dios se pierde en la actualidad y quisiera saber
solucion de esta pérdida de agua va a influir en la ¢
bacion del Plan hidrolégico nacional.

La sefiordRESIDENTA: Por el Grupo Socialist
tiene la palabra el sefior Quirds.

El sefiorQUIROS PULGAR: También mi grupc
agradece la presencia de don Andrés del Campc
exposicion.

A diferencia del Grupo Parlamentario Popular,
me han quedado tan claras algunas cosas y por es
ria incidir en algunos conceptos que ha expuestc
me ha quedado claro cudles han sido los motivos ¢
han llevado a aprobar el Plan hidrolégico nacional ¢
Consejo Nacional del Agua. Usted ha hablado de
es insuficiente la partida correspondiente a la mod
zacion de regadios, de un plan de minimos, del ca
climatico, etcétera. A lo mejor he estado un poco pt
do, pero no he escuchado nada sobre el plan nac
de regadios, que es fundamental para hacer una p
cacion hidroldgica en este pais, y mas cuando est
hablando de modernizacion de regadios y de un
de pesetas para el Plan hidrolégico nacional. Fue
de los argumentos que se esgrimieron en 1993 cL
se debati6 en esta Camara, y por eso llevamos
afios de retraso en la aprobacion del Plan hidrol¢
nacional(Rumores.)

El argumento fundamental en aquellos dias fue
el plan nacional de regadios era esencial para hact
planificacion hidroldgica en este pais. Este plan hi
I6gico adolece de lo mismo y el Partido Populal
cambiado la tortilla en el planteamiento que tuvo e
dia al presentar el actual plan hidrolégico. Me gus
saber si no considera que es fundamental que se
el Plan hidrolégico nacional con el plan nacional
regadios. Dificilmente se va a poder cotejar potl
estamos en el tramite parlamentario de aprobacio
Plan hidrolégico nacional y no sabemos nada del
nacional de regadios, sobre todo de aquello que e!
damental, el plan de adecuacién de los cultivos.

También me gustaria conocer cudl es su opi
sobre la revision del régimen concesional, si consi
gue se deberia hacer una revision de dicho régi
Desde su punto de vista y de su conocimiento, ¢c
han sido los motivos por los que el Gobierno nc
puesto todavia en funcionamiento las medidas de
rro de agua en agricultura, tal y como recogia la m
ficacion de la Ley de Aguas, 46/1999, de 3 de dici

bte, de modificacion de la Ley de Aguas de 1985? En
1skefinitiva, si conoce usted alguna experiencia donde se
olayan puesto los famosos contadores de agua para la
gegulacion de los cultivos.
1s seCree usted que hay alguna prioridad en el Plan
gitdrolégico nacional con respecto a la modernizacion
de regadios? Probablemente sabe, como miembro del
:@onsejo Nacional del Agua y en el trdmite que ha teni-
sida, si el Gobierno se ha comprometido a que estas
Jaeras sean prioritarias para su desarrollo. ¢ Cree usted
gue se va a cumplir? Esto en el papel queda muy boni-
to, pero luego la realidad puede ser otra. También que-
remos saber cOmo se van a financiar estas obras. Usted
ha mencionado —y yo se lo recalco, porque creo que
es fundamental— que con estas inversiones no se reco-
gen todas las necesidades de modernizacion de regadi-
yaUde este pais. Yo podria poner el ejemplo de mi pro-
vincia donde sélo se han recogido 20.000 hectareas y
1Ran quedado fuera otras 13.000 hectéreas de lo que lla-
#@mos de interés nacional. Son areas de riego funda-
Wentales, como las que se han incluido, no entran den-
ierte del Plan hidrolégico nacional y, por tanto, va a ser
1dificil que se ejecuten las obras y el ahorro de agua no
J8€ va a concretar en las medidas que tiene el Plan hidro-
rfbgico nacional a este respecto.
bioTambién me gustaria saber su opinién, ya que ha
‘tiablado antes del concepto localista del agua y de las
oeplercusiones que puede tener la posible venta de agua
wifitre particulares. ¢ Qué opina usted sobre los bancos
mosvlicos del agua, en los que haya un mayor control y
lpegulacion publica de este recurso tan escaso y que
unsted ha dicho claramente en su exposicién que tiene
we@ ser un bien publico? También nos gustaria conocer
sisteopinion sobre si el plan del Gobierno tiene algln
ligstudio de aproximacion del precio que va a tener sobre
la agricultura el coste del agua. Se esta hablando de 52
Jpesetas/metro cubico, pero hay otras previsiones mas
" rgEistas que suben el precio en una horquilla entre 100
rg-150 pesetas el metro cubico. ¢ Cual puede ser su
h@percusion en la agricultura, sobre todo con la politica
@igraria comunitaria, y como va a afectar a los distintos
ugactores agricolas? Por sus conversaciones en el Con-
otej® Nacional del Agua y con el Gobierno, queriamos
deaber si conoce algln estudio o medida compensatoria
|@ela agricultura de caracter social, porque todo el
delindo no va a poder pagar ese precio y esto sera fun-
ldamental para la fijacién de poblacion. Aunque coinci-
fdimos plenamente con lo que ayer manifesté el repre-
sentante de UPA en el sentido de que hay que fijar la
i@oblacion, la agricultura tiene que fijar la poblacion en
€ga sitio, en su lugar.
1enEsta bateria de preguntas son las que me gustaria que
algsed nos contestara y le agradecemos de antemano su
haresencia.
tho-
ydi-El sefiorMORLAN GRACIA: Sefiora presidenta,
muisiera hacer sélo una pregunta, si me lo permite.
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La sefordPRESIDENTA: Brevemente, sefior Mo
lan.

El sefiorMORLAN GRACIA: Sefior Del Campc
muchas gracias por estar en esta Comision. Me g
ria que nos explicara como se compatibiliza el apo!
Plan hidroldgico nacional con la formula de financ
cion que existe en las sociedades de regadio y €
sociedades de agua, asi como la repercusiéon que
tanto las regulaciones como el desarrollo de los pl
de regadio, en funcién de estas sociedades, en el
del producto y en el bolsillo de los agricultores.

La sefiord?RESIDENTA: Para responder a las pi
guntas tiene la palabra el sefior Del Campo.

El sefiorPRESIDENTE DE LA FEDERACION
NACIONAL DE COMUNIDADES DE REGAN-
TES (Del Campo Garcia): La primera pregunta e
relacion a que ayer el sefior Prat opin6 que sobr
los regadios de Aragon y también los de Levante;
gue fue algo asi. Sobre esto tengo que decir que
malmente las opiniones del sefor Prat suelen ser
tante subjetivas. Recuerdo que en el pleno del Col
Nacional del Agua ya dijo que sobraba el Plan hidr
gico nacional, que lo que habia que hacer era quit:
regadios hasta que sobrara agua. Después le cor
Ya esta solucionado el problema de Barcelona: c
mos las industrias hasta que sobre agua y no har¢
otra cosa, con el criterio de muerto el perro se aca
rabia. Por tanto, no me sorprende que diga que st
regadios en Levante y en todo el pais. Es un téc
muy cualificado, me parece que es catedratico de
logia, pero no conozco su experiencia en el tem:
agua y sobre todo en su gestion. Por supuesto g
comparto esa opinioEl sefior vicepresidente, Ruiz
Lopez, ocupa la Presidencia.)

Respecto a si yo opino que es escaso el presug
destinado a la modernizacion de regadios, le daré
tra opinion como colectivo. Una de las conclusion
que llego la federacioén, en un congreso nacional, fi
de priorizar la modernizacion de los regadios frer
las ampliaciones con caracter generalizado. En es¢
tido, lo que nos sigue preocupando es que no Ve
clara todavia la financiacion de la modernizacior
regadios. No es que la cantidad sea mucha o poci
gue, como no haya una financiaciéon que permita q
modernizacion de regadios resulte viable desc
punto de vista econémico para los agricultores, dif
mente se van a poder modernizar sobre todo los re
os de interior, que son los que mas lo necesitar
algin modo estamos llamando la atencion para qt
el Parlamento esto se cuestione y se considere
todavia, tal como esta planteada, la modernizaci¢
va a realizar pero solo en parte. Repito que el
hidrolégico nacional no es el ideal para nosotros, |
lo hemos apoyado porque consideramaos que es e\

te que soluciona gran parte de los problemas. Por eso
digo que es de minimos. Nos hubiese gustado un plan
mas ambicioso. Llamo la atencion e insisto sobre la
modernizacién para que el Parlamento lo reconsidere.
9t es una puerta que esta cerrada.
) alPor supuesto que el Plan hidrolégico nacional no
adebe retrasarse. Esto lo he comentado porque, como he
1dé&cho, me preocupa la posibilidad de tener fondos
ec@munitarios. Sé que se han hecho unas gestiones total-
maente negativas en Bruselas, pero me he comprometi-
>dsteon los regantes —y lo haré— a hacer gestiones a
favor del plan hidrolégico en Bruselas porque estoy
defendiendo a los usuarios, que son a los que represen-
*t0. Por nuestra parte vamos a hacer esas gestiones, por-
que seria totalmente perjudicial para Espafia que por
haber politizado el agua se paralice este plan que es la
culminacién de la planificacion hidroldgica. Se pierde
el 30 por ciento de los regadios, pero habria que distin-
&juir entre lo que es realmente pérdida en una zona
hagable o pérdida en parcela o en cuenca. El agua se
Tegutiliza y se utiliza en cascada y las pérdidas no son
N@Ih importantes, pero si nos preocupan y por esa razén
bassde la federacion nacional priorizamos la moderniza-
S€ion de regadios.
I6- Otra pregunta se refiere a los motivos por los que
" lesmos aprobado el Plan hidroldgico nacional, que creo
aj\ié:ya los he dado. He dicho que es de minimos, que
ros hubiese gustado que fuera mas ambicioso, pero que
fakkapreferible a seguir discutiendo si son galgos o
dledencos y que se nos escape la liebre. Nos queda muy
o tiempo. Hay posibilidad de disponer de fondos
Weelavia, hay posibilidad de conseguir esos riegos,
3&bciales y no sociales, como pasa en Aragon, riegos
@elyo principal objetivo no es la productividad de la
eag@icultura sino el asentamiento de la poblacién en el
medio rural, y la Unica base para fijarla es la existencia
de esos regadios. De lo contrario se va a producir un
I€stodo, como ya estd pasando, y se va a quedar despo-
ugiado el campo y una zona de regadio abandonada se
sc@nvierte en el basurero de la ciudad mas cercana; de
eHaber lechugas cambia a lavadoras y bolsas de basura,
€80 lo sabemos por propia experiencia. Se trata del
seentamiento de la poblacién con estos riegos sociales,
ntambién los de Aragén. Ademas, supongo que no se
gd®dran hacer todos en el futuro, tendran que superar
sina viabilidad econdmica, ambiental, etcétera. A nivel
erlacional, como conclusién de la federacion, hemos
»prlorizado la modernizacion frente a ampliaciones.
silnsisto en que por eso nuestras alegaciones van en el
|adintido de potenciar la modernizacién y hacerla viable,
Pemo no me cansaré de repetir porque todavia no veo
2cpre estemos en el camino adecuado. Ya se ha abierto
quea puerta, que es el Plan hidrolégico, ahora falta
1e@pezar a andar, y en eso estamos.
lanRespecto a si se han puesto los contadores he de
edecirle que si. Nos habria gustado que se hubiese desa-
denHado la Ley 49, del mes de diciembre, de reforma de
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la Ley de Aguas; desgraciadamente, todavia no ¢
desarrollado, pero cuando se hace cualquier mi
modificacién, cualquier constitucion de una posi
comunidad de regantes o un cambio de titularida
impone un contador de inmediato. La federacion aj
esta modificacion de la Ley de Aguas para que se i
siesen los contadores porque lo primero que tent
gue saber es el volumen de agua que manejamos
gue la mayor parte de las comunidades los tiene
Pero es algo que hemos defendido y seguimos d
diendo.

En cuanto a si se cumplird la priorizacion en el |
hidrolégico nacional de la remuneracion de regac
de momento lo que conocemos es este anteproyet
ley del Plan hidrolégico nacional. Nosotros insistir
para que exista esa priorizacion. Pienso que en el |
te parlamentario se podra especificar mas. En nue
alegaciones puntualizamos hasta de qué forma se
ria financiar esa modernizacion. También se nos
en el Consejo Nacional del Agua que no era compt
cia del plan la coordinacién que pedimos entre
comunidades autbnomas y la Administracion cer
para que pudiesen financiarse esas modernizaci
Ha habido comunidades autbnomas que han lleg:
decir a los regantes que si contratan con la Admini
cién central no quieran saber nada de ellas. Es
lamentable, pero ha ocurrido en mas de una oca
Queremos que se coordinen las administraciones
gue a quien se perjudica es a los usuarios, y po
queremos avanzar.

Respecto a como se van a financiar las obras
mucho que hablar, porque con la financiacién act
mente existente tanto para un tipo de sociedades
para otro solo se podran financiar algunas obra
grueso, las que de verdad necesitan modernizars
Insisto en que es tema para debatir en el Parlam
Desde la federacion priorizamos la modernizac
insisto, modernizacion.

Nos hubiese gustado que se contemplara el
nacional de regadios. Conocemos los borradore:
hay y hemos trabajado con ellos, pero de momen
se ha aprobado; pero la no aprobacion del plan n
nal de regadios no es condicion para decir no al
hidrologico nacional. Nosotros queremos avanzar
avanzamos con el Plan hidrologico nacional, pie
que en breve plazo tendremos el plan nacional de
dios porque, por lo que conocemos, se puede int
sin ningun problema en lo previsto en el Plan hidr
gico nacional.

También me preguntaban por el concepto loca
del agua y los bancos publicos del agua. El conc
localista del agua me preocupa porgque hay quien
sa que el agua es de quien la tiene mas cercay
mas lejos de la realidad; sobre todo se esta desvir
do la realidad. En el caso concreto del Ebro, se
maltratando por todos los medios a los agricultores
gue han expresado lo que llevan dentro: sélo p

2dgua, agua limpia y no contaminada, ni por contami-
imantes quimicos ni bacterioldgicos ni politicos. Los
llasuarios de una cuenca creen que con estas medidas se
,seluciona el problema de déficit que tienen y se han
ogacontrado con una opinién generalizada en contra.
IARtes de la manifestacion de octubre estuve recorrien-
TsAragén y oi en la radio a cada minuto: Aragonés,
aws quitan el agua y nos impiden el desarrollo; si estas
& acuerdo, vete a la plaza del Pilar. Le dije al conseje-
fem-de Medio Ambiente en el Consejo Nacional del
Agua: Si eso lo oigo en Cérdoba me vengo el primero a
latefender a Aragén, pero eso no es cierto. Los regantes
asben que eso no es cierto, pero la opinién publica no
dadsabe. Por eso defiendo a mis regantes, a mis regantes
ode Tortosa, a mis regantes del Ebro y a mis regantes del
eBagura, porque conozco los problemas que hay en
stiedas las zonas. Si nosotros, que somos los verdadera-
lehente afectados, hemos sido capaces de ponernos de
lgeuerdo, es lamentable el debate que se esta ocasionan-
telo a nivel nacional por intereses que no son los de los
lassuarios, sin duda; no sé qué intereses seran.
ral Me preguntaban también si tiene el Gobierno alguna
regroximacion sobre el precio del agua. Yo no lo sé. Yo
deddo sé que tenemos las ideas claras y lo que pretende-
traos los agricultores es precisamente conseguir un
ymaadelo de agricultura sostenible, basado en dos pilares
iftmdamentales: primero ha de ser competitiva y, segun-
odo, ha de afectar lo minimo, o incluso mejorar si fuera
gmsible, al medio ambiente. Para que sea competitiva,
el inputque nos diferencia de los agricultores de Euro-
hay que no necesitan el agua para regar es el coste del
la@gua, aparte del de los medios de produccidn. Por
oiawato, si el coste del agua resulta a un precio que no es
.&umible, en esa zona no podran utilizarla. No sabemos
,au@l va a ser el coste final del agua. Nos preocupa pero
'réstamos expectantes. Por otra parte, respecto a las afec-
ygjones medioambientales, también nos preocupa que si
no existen productos no contaminantes —llamémaosles
lagi— tenemos que utilizar lo que hay en el mercado.
duiegun agricultor quiere contaminar, porque de la con-
) sErvacion de su explotacion dependmetus vivendi
cile sus descendientes. Perseguimos este modelo de agri-
lamtura sostenible que ha de estar basado en una com-
| |@étitividad, es decir, que un agricultor pueda vivir de su
1$wmnorable actividad, y una minima o nula afeccién al
ageedio ambiente. Y cuando la 1+D se desarrolle mas y
gsarpongan a disposicién de los agricultores medios para
I@roducir menos contaminantes los vamos a utilizar por-
gue somos los primeros interesados. Nadie tiene que
stenir a decirnoslo porque de la conservacién de nuestra
'@xplotacion, como digo, dependenebdus vivendie
i¢aelos nuestros descendientes.
1adRor supuesto que debe haber medidas compensato-
Jaas para la agricultura de caracter social, lo apoyamos
wvéalmente. Considero que la ampliacion de regadios o
)bws posibles nuevos regadios deberian ser fundamental-
lerente de caracter social, bien por un problema mera-
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mente social, bien —como decia antes— por as¢
miento de la poblacién en el territorio para evita
despoblacion. Nos hemos opuesto totalmente y he
redactado con todo detalle el articulo correspondi
en la ley —no recuerdo cual es— para que no se al
ni una sola hectarea de riego con las aguas travas
Es mas, siendo, como soy defensor a ultranza del
vase Guadiana-Guadalquivir, porque lo conozc
estoy en la junta de gobierno de esa confederacioi
opuse a alegaciones que habia de ampliaciones de
dio en Huelva y no sé dénde mas. Dije que eso de
guna manera. Trasvase si, pero sin ampliacién de
dio, ni en ese ni en ningan punto. En ese sentid
creo que tenemos las ideas claras.

Se me pueden haber quedado preguntas sin cc
tar. No me importaria que me las vuelvan a hacer
que las contestaria con gusto.

El seforVICEPRESIDENTE (Ruiz L6pez, dor
Juan Carlos): Tiene la palabra el sefior Quiros.

El sefiorQUIROS PULGAR: Se han quedado s
contestar dos aspectoka(sefiora presidenta ocupe
la Presidencia.)Primero, me gustaria saber, en cue
al régimen concesional, si esta usted de acuerdo e
debe revisarse para adaptarse a la realidad actu
recurso y de la agricultura y, segundo, no le he
manifestarse si esta a favor o en contra de que exi
banco publico del agua para mayor control publicao
agua.

La sefiordPRESIDENTA: Tiene la palabra el sefi r

Del Campo.

El sefiorPRESIDENTE DE LA FEDERACION
NACIONAL DE COMUNIDADES DE REGAN-
TES (Del Campo Garcia): En relacion con el régin
concesional le podria dar mi opinién personal,
como represento a un colectivo no se la puedo dar.
relacién con el banco publico del agua le digo exe
mente lo mismo. Si quiere lo hablamos después; e:
encantado.

La sefioraPRESIDENTA: Sefior Del Campo, e

nombre de todos los grupos de la Comision le da n
las gracias por su presencia, por su intervencion \ ;51)9

su tiempo.
Se suspende la sesidn hasta esta tarde a las ¢

Eran las dos y quince minutos de la tarde.

Se reanuda la sesion a las cuatro y cinco minutt
de la tarde.

— DEL SENOR PRESIDENTE DE LA COMU-
NIDAD GENERAL DE USUARIOS DEL
CANAL IMPERIAL DE ARAGON (RUBIO
PENA). (Nimero de expediente 219/000181

1tala sefiord®RESIDENTA: Buenas tardes, sefiorias.
I€ontinuamos con el orden del dia de hoy, miérco-
mMes 28, que son las comparecencias de expertos con
meacion al proyecto de ley que regula el Plan hidrologi-
i@éenacional.
adaEn primer lugar, comparece don José Antonio Rubio
rRefia, presidente de la Comunidad general de usuarios
)y del Canal Imperial de Arag6n, a quien damos nuestra
. Pienvenida y expresamos el agradecimiento de todos
rég@-miembros de esta Camara por su presencia esta
niarde entre nosotros. Puede comenzar su intervencion,
egae tendra una duracién entre 10 y 15 minutos. Le pre-
'yantaran los representantes de los diferentes grupos
parlamentarios y, posteriormente, usted cerrara con su
WeSpuesta a las diferentes cuestiones. Tiene usted la
)Palabra.

El sefiorPRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
GENERAL DE USUARIOS DEL CANAL IMPE-
RIAL DE ARAGON ( Rubio Pefia): Sefiora presiden-
ta, sefiorias, para mi es un gran honor el haber venido a
lcomparecer ante esta Camara. No pensé nunca que
estaria en una comparecencia como ésta; de verdad que
1% lo sofié nunca, y estoy como chico con zapatos nue-
' §Y8. Una cosa es que me salga bien, que me aprieten
-,'I §'zapatos, y otra cosa que no.
IG0ER primer lugar, tendria que hablar de los planes en
%8lque he estado. Ya tengo muchos afios y estuve en el
dSlan hidrologico de 1993 y en el de 1996. No voy a
hacer comparaciones, porgue siempre son odiosas; o
que si es cierto es que uno se cayd y el otro sigue vivo.
Nosotros, los usuarios de Espafia, sobre todo los
regantes, y muchos usuarios, como abastecimientos
hidroeléctricos, hemos dicho si en la asamblea del Plan
hidrolégico nacional sencillamente porque, como me
nﬂecia un dia un ingeniero de caminos, la obra mas cara,
L€l plan hidrologico més caro es aquel que no se hace.
: regantes de todas las cuencas que estdbamos repre-
g’t%@ntadas en el Plan hidrolégico nacional en la asamblea
Aotamos si porque vimos una puerta abierta a que se
'6}1|C|ese alguna regulacion, a que se hiciese algun
embalse y a que llegase el momento de tener en muchas
cuencas las cosechas aseguradas.
osPicho esto, quiero decir que yo aqui voy a hablar de
s planes hidrologicos que es el mismo, como los
mandamientos de la ley de Dios. El Plan hidroldgico
A@gional es el compendio de todas las cuencas, todas
las cuencas piden lo que necesitan, no piden mas, piden
para regadios, piden para industrias y piden para abas-
tecimiento. En realidad este plan, en lugar de llamarse
sPlan hidrolégico nacional —lo he dicho en muchos
foros y lo voy a decir aqui también—, se podria llamar
plan hidrolégico del Ebro, porque el meollo de la cues-
tion es el Ebro.
Esta mafiana nos han quitado (aqui hay algun arago-
nés) la palabra de insolidarios; ya no somos insolida-
Jrios los de Aragon, son algunos del delta, que quieren
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el Ebro para ellos solos. Ya no somos los aragon
cosa que a mi me ha llenado hasta de orgullo. Se |
decir que ya nos han quitado una medalla male
hemos avanzado un poquito en esta Comision.

El Ebro, segun los expertos, los técnicos (yo no
técnico en los metros cubicos ni en los hectome
cubicos que bajan por él al cabo del afo) tienen
confusién, a mi juicio, porgue unos se pasan Yy otrc
llegan. Unos dicen la verdad, otros dicen la men
Unos expertos dicen que en el Ebro no tenemos !
hectdbmetros para trasvasar, porgue nos faltan mt
hectometros. Otros, en cambio, dicen que despu

trasvasar nos sobran 5.000 y pico hectémetros. Lc¢ di

si es cierto es que el Ebro lleva de media 12 6 14
hectometros de agua al cabo del afio; que hay afic
lleva 30.000 hectémetros; que hay afios como el
1988-1989 que llevd 7.500; que hay afios como 1
1991 que llevé 7.500 y no se podian hacer trasvas
ahi esté la primera pica en Flandes que puso el Et

la normativa. El articulo 12 dice que no se trasva df4

agua nada mas que para las hectareas que estén
cario y que se hayan dado de alta en confederaci

en comisarias, antes de que se apruebe la ley. Es om
parece muy bien porque se dice que si en Murc ao

Valencia se estan haciendo nuevos regadios... Cre
esto es muy facil controlarlo por cuatro organisr
diferentes: el Seprona, la Confederacion, la Autonc
y la Comisaria de Aguas. Sefiores mios, si de verd
tienen que poner cuatro organismos de acuerdo
hacer nuevos regadios, apaga y vamonos. Esi
puede ser. El Ebro no va a permitir regadios nuewvt
los regadios en precario, como somos solidarios, p

mos darles agua. A los abastecimientos, como es |t g
y natural, tendremos que darles también, no van »

beber unos mucha agua y los otros nada.

He oido también que esta mafiana preguntabar
Ebro esta regulado. El Ebro tiene de regulacién ¢
por ciento, contra el 89 por ciento que tiene el Juci
122 que tiene el Segura 'y 92 el Tajo. Luego tenemc
rio en el que podemos tener mucha agua, pero de
lacion, absolutamente ninguna. Porque, ademas, d
de la regulaciéon que tenemos, 1.500 hectémetrc
Mequinenza, 500 de Ribarroja y 100 de Flix, no sir
para el regadio. Podra servir para el medio ambi
del delta, podra servir para lo que se hicieron «
embalses, para producir energia, pero para regad
porgue con 2.000 y pico hectémetros podran regar
30 6 40.000 hectéareas escasas.

Hay otra cosa que me canso de decirlo en mi cc
deracién, y es la idea que tiene la sociedad de gt
embalses del Ebro estan al 80 por ciento. Si, pero
les? ¢ Mequinenza, Ribarroja y Flix, donde llega e
completo, o los de arriba? Por segunda vez desd
se hizo el embalse de Reinosa, se va a llenar estt
después de 60 afios. Y se va a llenar porque el afio
do ahorramos 250 hectémetros en el embalse, si

skdtarian todavia 200 hectémetros. Este es el problema
Jdderio Ebro.

yaEn cuanto a la agricultura, la agricultura del valle es
continental, como la de la parte interior de Espafa.
s@uando oigo hablar de que la agricultura continental
rog va a poder funcionar y no va a poder ser, me sonrio
Jha poco, pienso y digo: ¢la vida no puede cambiar?
; pblace 20 afios nos hubiesen hablado de la agricultura
rk® mismo que hoy? ¢ Por qué dentro de 5 6 6 afios no
3@EIN0Ss a poder cambiar la agricultura y la continental
-peede ser mejor que la mediterranea? Hasta el momen-
stgda mediterranea es una agricultura sostenible y eco-
ifamica, pero el dia en que de verdad se firme el pacto
ode) Mediterraneo, ¢sera tan competitiva la agricultura
; 6ofa la de Marruecos, con la de Libia, con la de Tanez,
3f@n la de Egipto? Solamente con la diferencia de cos-
d@s a lo mejor habra muchos cultivos que no se podran
.J1gcer, como puede ser el tomate o la recogida de la
J@ranja. Como hay algun valenciano sabe que la naran-
jpwde Marruecos les hace mella en los mercados inter-
jonales; no es mejor ni peor, lo Unico es que ven-
ndo a un costo ganan dinero y nosotros no ganamaos.
0 voté si al Plan hidrol6gico nacional sencillamen-

te porque vi que tenia a las puertas unos embalses que
ante muchisimos afios los hemos tenido delante de

S narices pero no hemos podido meterlos. Si quieren

s cuento la historia de los tres embalses mas impor-

tes que estan adjudicados. Por ejemplo el de Yesa se
')ermpieza a hacer_el estudio en _el afio 1980. En 1984 nos
)%aeh una alternativa y, como digo yo en los toros, hay
_rq%‘?/illeros gue son muy buenos, pero cuando toman la
>Alternativa son muy malos toreros. La alternativa no
dﬁ?é. La alternativa era Embun, un embalse que es hidro-
ctrico, mas que para regadio, pero que no sali6. Y
estamos. En 1990 volvemos a la misma marcha, a
salir. Y ahora estamos en el 2001, estd adjudicado y
Sé@Longo que saldra. Esta es la historia de Yesa.

Ahora se van a enterar de alguna cosa que no se van
“&treer, aunque es facil creerla. Con Yesa no hay agua
SMAs que para Bardenas. Los que tenfamos agua de Yesa
E%tes de hacerse el Yesa, por el Aragon, como es la
BERte baja del rio Aragén y el Canal Imperial, no tene-

3 8s agua porque no hay suficiente casi ni para los de
®esa. El Ebro, que nos parece que tiene tanta agua, a
‘H&rtir del mes de junio, desde la presa de Pignatelli y el
S@anal Imperial, se queda seco, pero tan seco que pode-
)@s pasar cualquiera de nosotros por el rio sin mojar-
IS los pies. Es increible, verdad, pero cierto. Los 24
metros que teniamos antes de medio ambiente y los 30
e le damos ahora para que pasen por Zaragoza, 6 se
tllos damos de los embalses, que gracias a eso puede
chi@ber caudal ecoldgico y canal medioambiental, el
rresto es de vertidos y de escorrentias. Ese es el agua
que pasa por el Pilar, por Zaragoza durante siete u ocho
aneses. El Ebro tiene mucha agua, pero la vemos pasar,
)gda-vemos pasar de mala manera. Creo que ha llegado
i®’lanomento de que nosotros, los del valle medio del
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Ebro, los de Aragén exactamente, saquemos la bi
ra. Yo no creo en las deudas histéricas. Las deuda
gue saldarlas y ¢cémo se saldan? Con las obra:
eso, aunque la Federacién de Regantes del Ebro
mMOos unas importantes alegaciones al plan hidrolog
a la normativa, votamos si. Votamos si porque en
de los articulo —no sé si en el 32— se dice: de
embalses que se construyan a partir de ahora |
sacara un metro cubico para los trasvases. Yo estL
la permanente durante 16 sesiones, porque estas
del Ebro las queria llevar muy atadas y no de pal:
Aragoén ha tenido muchas palabras desde el afio :
pero jamas hemos tenido una eficiencia. Nin
Gobierno, ni de un color ni de otro, nos ha benefici

siempre nos han dado largas y estamos en el afio 2
como en los afios 1955 ¢ 1960, con los mismos er bgdy

ses, salvo Santa Olea. Los demas son los mismo
teniamos.
En Zaragoza bebemos un agua mala, porque hi

binomio, la calidad va con cantidad, si no hay cant I%
de agua malamente podemos tener calidad, y el El rq,,

partir del mes de junio, no tiene cantidad y, por ta

la calidad es muy mala entre unas contaminacior 2
otras, las industrias, la agricultura, la contaminac ol
difusa. Puede que seamos nosotros importantes ¢ )

minantes, pero quiza no tengamos mucha culpa, >
que si nosotros tuviésemos fertilizantes o fitopara
rios que no contaminasen sin dudarlo un moment
estariamos utilizando. Seran las industrias las que
dran que decirnos a nosotros como se resuelve e
blema.

Arago6n es una comunidad (no sé por qué circun: :Aﬂ—

cias ni las quiero pensar) que, dentro del agua,

mas desgraciada, porque si empezamos a mirar G

los vecinos que tenemos alrededor vemos que Ce
fia, con el Rialb, tiene solucionada la papeleta de |
y de las Segarras-Garrigues; Navarra, con Itoiz, t 2
solucionados los problemas hasta el canal de Na\
La Rioja, con Enciso, lo tiene solucionado; y res
gue nosotros, que estamos en medio, vemos pa
agua y no la usamos, la vemos pasar.

Sobre el problema de los embalses hay parte
sociedad que esta equivocada. En primer lugar, pie
gue los embalses los paga la sociedad, y los emk
los pagan los usuarios, los han pagado siempre, |
ley de 1911, por la ley de 1915, por la ley de 198
por la nueva ley que se aprobd en 1999: los paga
usuarios, sin dudarlo un momento. En segundo It
se creen que los embalses son solo para el regadic
tengo una clasificacion que no la voy a buscar po
no me gustan los apuntes, pero el mas beneficiac
todos es el Estado y, por tanto, la sociedad. ¢ES ¢
fio? Pues no lo es. Hemos tenido hace muy pocos
riadas en el Pisuerga, en el Duero y en el Ebro. ¢C
to dinero le cuestan al Estado esas avenidas Qi
estuviesen regulados no las habria? Yo calculo g
Ebro hace gastar todos los afios de 5 a 6.000 mill

nde- pesetas en avenidas. Se pueden hacer muchos
baybalses, se pueden hacer muchas cosas y no estar
pamndientes, que menos mal que tienen el SAIH, porque
1gtino al potavoz de la plataforma que ha venido esta
.onafana a lo mejor hace muy pocos dias se le hubiese
Ihenado Amposta o Tortosa de agua, porque se quedoé a
leinco centimetros. Esas cosas hay que decirlas y
Oc6fhentarlas.
'€ €0tro de los problemas que hay es el calentamiento
-@ea8 tierra, el cambio de temperatura. Yo, que vuelvo a
IfRdxcir que tengo mucho afios, estas avenidas y estas llu-
9@@15 de tres y cuatro meses no las habia conocido
LW\Jnca Es posible que cambie, pero en la permanente
dRubo un sefior gue me dijo que, como iba a subir la
peratura e iba a haber mas transpiracion, no nos
ian falta mas embalses, porque tendriamos la mitad
8efregadio. Es un ecologista que se puede hablar con
él, él tiene su opinion y yo la mia, sin dudarlo un
YrHBmento, pero nos respetamos. Y yo le dije: ¢ Por qué
me cambia la oracién por pasiva? Si va a llover
&nos, hagamos maés sitios donde poder recoger el
ua, y asi, cuando no llueva, tendremos agua, en los
e tenemos ahora y en los nuevos, y podremos vivir
nquilamente, porque nuestros rios son torrenciales;
bro pasa de llevar un caudal de 2.000-2.500 metros
" libicos por Zaragoza a llevar a lo mejor en verano los
|§4 o los 30, que pasan por el puente del Pilar sin mas.
P2e es el problema del rio.

ten: o .
Con este plan hidroldgico, si nos hacen las obras de

prré)g]ulacién, creo que estaremos contentos los regantes,
s industriales y los abastecimientos, porque el agua
es solamente para regar, que es otra de las equivoca-
es que tiene la gente. Si gastamos el 80 por ciento,
ro tampoco nos descuentan las transpiraciones y las
-dlfyaciones que tenemos aguas abajo, a lo mejor gasta-
“H0S menos del 80.
rraMe queda la Ultima parte del rio. Voy a leer lo que le
|t%ed| a la comunidad de Amposta que me preparara para
afQy: Pone cuatro puntos: La salinidad. La propia Admi-
nistracion reconoce la intromision de la cufia salina en
elgi0 como bastante normal hasta la isla de Gracia y
&geuentemente hasta la isla de Sapifia, llegando en oca-
\seges hasta la poblacion de Amposta, 15, 20 y 30 kilo-
jm@tros respectivamente de la desembocadura del mar,
,Yopor experiencia sabemos de su existencia en el sub-
| fakelo en mas o menos intensidad. En la mayoria del
jéelta para combatirla o al menos mantenerla se necesi-
yaygn caudal circulante por el rio suficiente y una dota-
j0®n de riego idonea para mantener las tierras con sus
yaydtivos tradicionales.
xtraka regresién, otro punto. La pérdida del territorio a
dtakargo de los afios ha sido y es evidente; ha desapare-
Jéido el antiguo faro de Buda, que estaba en la década
edesil950; en la década de 1960 se construyo otro varios
ekdbmetros tierra adentro, que en la década de 1970
mambién desaparecid dentro del mar, en la playa del

—
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Trabucador. La anchura del istmo sigue decrecie
afio tras afio.

Problemas medioambientales, es el tercer puntc
me pone la comunidad. Mejora de las bahias
imprescindible la entrada del agua suficiente de¢
nuestra red de riego y de desagule si se pretendel
servar, y si es posible mejorar, su flora y su fauna.

Proteccion y mejora de la ribera del rio. La prac
carencia de sélidos aportados por el rio han hecho

parecer en muy pocos afos las playas existentt s

mayoria de los bosques de ribera, y por ello se ha
ducido una erosién muy considerable en toda la rit

por lo que es imprescindible su consolidacion y d f&

restacion.
Yo cuando dije que si en el pleno del Plan hidrol

co nacional hice un voto particular, y les voy a decil |
tres conclusiones que yo presenté. El primer punt )

mi voto particular era que habia que mirar la mode
zacioén del regadio del valle. A mi, y lo he dicho sit

pre, el duro del canon ambiental me parece casi it &)

rio; un duro hoy no es nada. Cuando yo he manifes
esto en la permanente me han dicho que con un di
empezo en el minitrasvase de Tarragona; pero cc
duro del afio 1981, no del afio 2000; no valia lo mi
un duro para comprar y adquirir cosas en el afo :
que en el 2000. Nosotros pensamos que para q
genere agua, para que se haga la modernizaci
regadios, parte de esas quince pesetas podria i
organismos de cuenca para que se modernicen los
dios. El segundo punto era el delta. Yo Pido que
hagan todas las obras porque tienen razén, de ¢
esta salinizando y tienen unos problemas tremer
tanto en los canales como en las tierras, y sino se |
las obras que piden no podremos funcionar. En te
lugar, no somos tan insolidarios, porque nosotro
el Ebro tenemos nueve trasvases. Desde el Be
en cabeza de 1961, hasta el minitrasvase de :
Damos agua en cabeza y en cola. No somos insc
rios, pero como me decian los reverendos, la cal
tiene que empezar siempre por uno mismo. Una
gue tengamos resuelta la regulacion del riego ¢
agricultura para el presente y para el futuro, si hay
dar agua se dé.

Yo lamento el problema del agua, lo dije el otro
en el Club para la democracia y voy a acabar mi d
tacion con la misma frase: yo lamento que el agua
perdido una condicidn fisica; el agua es insipida, il
dora, pero que ya no es incolora. Estamos defendi
el agua con colores, y eso es muy malo para los rt
tes, para los usuarios, para los abastecimientos y
las industrias. Hoy estamos aqui y mafiana pode
estar en el otro lado. Espero que con mi diserta
haya llegado a convencer a muchas personas que
gue yo el plan hidrolégico lo votaba porque si. El |
hidrol6gico lo voto porque creo que da solucion a
regantes y no a mi, personalmente, porque mi car

1do tiene problemas de agua. Son los regantes vecinos
los que van a tenerlos Muchas graciaplausos.)
ue
qEsLa seflordRESIDENTA: Por el Grupo Parlamen-
stryio Popular, tiene la palabra el sefior Ortiz.
con-

El sefiorORTIZ PEREZ: Mis primeras palabras
dienen que ser de bienvenida al sefior Rubio y de agra-
glgcimiento porque ha hecho una exposicion clara, ha
»h%:ho la critica que tenia que hacer al proyecto de ley
flg! plan hidrologico y ha aportado sus ideas y sus con-
sflusiones para que, en el Consejo Nacional del Agua, la
omunidad a la que representa votara a favor de este
plan hidroldgico. Le agradezco de verdad sus palabras
g‘,/_Ie animo a que siga colaborando con el Grupo Parla-

entario Popular en la tramitacion. Como saben

.SS., estamos iniciando el tramite parlamentario vy,
1asta que no se convierta en ley, tenemos la posibilidad

le llegar a multiples acuerdos. La voluntad del Gobier-
o y del Grupo Parlamentario Popular sigue abierta
ra negociar con todos los estamentos y grupos politi-
§9 para alcanzar el maximo consenso posible.

Luhid dicho cosas interesantes que no estaria mal repe-
ir. El Plan hidroldgico nacional establece que no se
9gaeden construir mas zonas de regadio en aquellas
Luencas que sean receptoras de trasvases. Estoy hablan-
dg de la Comunidad Auténoma Valenciana, de Murcia
I Almeria. En todo caso, ya lo prevé la ley: las aguas

Btedentes del trasvase no se podran destinar a nuevos

adios. Pero me gueda la duda. Yo creo que esto no

Cifecta para nada a los regadios que se prevén en Ara-
'Eéﬁ. Quisiera saber si el sefior Rubio esta de acuerdo
] ™ que se destinen los metros clbicos que permite el
‘ f&lh hidrolégico a nuevos regadios en Aragén. Por des-

Hcia ayer y esta mafiana hemos oido que hay perso-

8s que estan totalmente en contra de que los agriculto-
33¥8 de Aragdn tengan la posibilidad de ampliar sus
?génas de regadio procedentes de la regulacion del tras-
id@ze del rio Ebro.
dade| sefior Rubio sabe gue el pacto del agua obliga a la
VE@nstruccion de obras hidraulicas para regular riegos
df la Comunidad Auténoma de Aragén, y tenia la duda
JHe si se iba a cumplir. El propio ministro y el Gobierno
han manifestado pablicamente que antes de que se ini-
ligie cualquier accién referente al Plan hidrolégico
s@lacional se tendra que cumplir lo establecido en el
P&cto del agua. Me gustaria saber si usted considera
nQue habria que afiadir o quitar alguna de las obras que
‘nocontemplan en el documento al que he hecho refe-
Jpmcia.
parRor dltimo, en el anexo de inversiones figura un
TiBoNn de pesetas para la modernizacion de regadios.
iQuisiera que en su segunda intervencion hiciera una
rggdoracion sobre estas inversiones. Entendemos que
gpodria ser una fuente de ahorro de agua porgue es nece-
ngario en estos momentos y no solo para poder competir
Uogm los demds paises. Ha hecho usted una referencia al
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problema que tenemos en la Comunidad Valenc

sobre las naranjas. Efectivamente. Es un problen
competencia con el resto de los paises, en esf
Marruecos. Para evitar que ocurra en las demas ¢
nidades autbnomas, es necesario empezar a mo
zar, no sélo los regadios, sino también nuevos cult
Por eso, en el plan hidrologico y en todos los esc
asi lo hemos establecido.

Para terminar, sefior Rubio, quiero reiterar mi a
decimiento. Me gustaria que, si pudiera, nos conte
en la réplica a estas preguntas, si no, tiene la pos
dad de hacerlo por el conducto reglamentario gL
conoce en esta Comision.

La sefiorsPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamer

tario Catalan (Convergencia i Unio) tiene la palabr .

sefior Marti.

El sefioMARTI | GALBIS: En primer lugar, quie
ro dar la bienvenida al sefior Rubio a esta Comisi
felicitarle por su intervencién y por la pasion que
demostrado a lo largo de su exposicién en relaciér
el Ebro y el futuro de Aragén. Queria hacerle |
pequefia pregunta y una previa. Me van a disct
tanto el compareciente como el resto de los miem
de la Comision, porque he llegado diez minutos tar
por la dltima intervencién del diputado del Grupo F
lamentario Popular creo que se referird a lo mismo

La pregunta previa que queria hacer al sefior co
reciente es que usted ha comentado que Catal
otras comunidades auténomas vecinas de Aragot
visto a lo largo del tiempo como han ido aseguran
el abastecimiento presente y futuro de agua para
rentes usos, y que veia como Aragon podia queda
lada a la larga y sin esa garantia de futuro. Nos«
estamos de acuerdo no tanto con que se avanza el
comunidades en las regulaciones del rio y en fut
abastecimiento sino en relaciéon a esa misma gar
de abastecimiento. Nosotros creemos que hay (
suficientes que han quedado mas o menos acredi
y expuestos en esta Comision por anteriores com,
cientes en el sentido de que —y numéricamente s¢
demostrando— hay una progresiva disminucién
caudal del Ebro afio tras afio. Como minimo en el
mo decenio ha quedado comprobado que dificilm
se llega a ese caudal ecolégico necesario. El int:
gante es que no estamos tan seguros de que en el
otras comunidades auténomas colindantes de Ar.
tengan garantizado ese abastecimiento.

La pregunta que queria formular esta relacior
con lo que manifestaba el portavoz del Grupo P:
mentario Popular. Usted comentaba que en Are
desde la década de los 60 no ha habido nuevas re
ciones del tramo del rio Ebro a su paso por su con
dad, con una sola excepcion. Usted repetia que Ar
se ha visto marginada por diferentes gobiernos, t
por los del Partido Socialista como por el actual

aRartido Popular, y que el proyecto del Plan hidrologico
ardeeional, segun el texto actual, incorpora ese pacto del
aiglla al que antes me referia, el Pacto del agua de Ara-
rgon de 1992. En ese sentido, aunque sea reiterativo —y
dmpido disculpas por ello—, quisiera conocer exacta-
/osente el estado de animo y la percepcién gque tienen
tasted y lo que usted representa en cuanto al futuro cum-

plimiento del pacto del agua. En todo caso, le pregunto

rgué ritmos apreciaria usted como minimos y saludables
taréa hora de comprobar que el contenido del plan se va
biftansformando en realidad para garantizar el futuro de
: e comunidad.

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamen-
-tario Socialista, tiene la palabra el sefior Morlan.
el
El seiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias,
sefior Rubio, por su presencia en esta Comision de
Medio Ambiente.
n yDe acuerdo con lo que ha dicho usted en esta Comi-
hsion, me resulta dificil creer que pueda apoyar el Plan
cordrologico nacional, se lo digo sinceramente y con
nado el respeto del mundo. Ha puesto usted tantos
piaconvenientes y tantas dudas sobre la mesa, que el si
iisal estd mas motivado por otro tipo de razones que
gwr las derivadas del contenido del texto. Se lo expli-
acare.
Ha hecho usted referencia a las alegaciones que ha
parmulado al Plan hidroldgico nacional. En estas alega-
fieignes, que se han incorporado a nuestra documenta-
leadn, se habla en un caso concreto de la aplicacién de
olsecesion de usos de derecho del agua de modo que ten-
lifgn un ambito superior a los planes de cuenca con el
dis-de facilitar el intercambio de esos derechos entre
irdigersas cuencas. Esto no se contempla. No digo que a
ohiage guste que se contemple, que no me gusta; no me
rgasta la férmula del centro que se plantea en la Ley de
Niguas ni tampoco me gusta esta actitud. Ahora bien, de
atsted, que defiende en nombre de todos los usuarios de
aldosuenca del Ebro esta postura, me gustaria saber si la
amgantiene y en qué medida condiciona ésta su apoyo o
asiéa este documento.
Jel En segundo lugar, habla usted de las 15 pesetas
lltretro cubico para mejora y modernizacién de regadi-
nis. Estoy de acuerdo en que hace falta una gran moder-
rrozacion de regadios en Aragdn; segun los datos que
udrarecen en los medios de comunicacion, existe una
gonma de regar que prima el riego a manta sobre los rie-
gos a goteo o por aspersion, con lo que se desperdicia
1@dgua cuando hay que ahorrarla, y para eso es bueno que
‘lse modernice. Pero, si vamos al documento anexo y
Jjoamos la cifra que usted plantea, nos damos cuenta de
ybkay una contradiccion entre el billéon de pesetas que ha
Jdieho el portavoz del Grupo Popular que costara la
\gbadernizacién de regadios y las previsiones de su ale-
rgacion. Creo que estas previsiones no son correctas
Iphra modernizar los regadios en Aragon.
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Pide usted en las alegaciones que se destinen |
sos econémicos al plan integral de proteccién del
del Ebro, y me gustaria saber en qué medida s¢
cumplido sus previsiones en el plan. Yo estoy de ac
do en que se haga, pero no sé a qué plan integ
refiere; esta mafiana, cuando hemos intentado &
guarlo, nos hemos encontrado con la sombra de
nadie sabe en qué consiste ese plan. No sé si han
ustedes esa valoracion porque lo conocen; si es a
gustaria saber cudles son las pautas del mismo.

Pide usted que se adopten las oportunas medid
compensacion a los concesionarios actuales del :
ma de regulacion vigente en Riba-roja; hidroeléctri
turisticos y recreativos en el entorno, y abastecimie
y regadios del contorno actuales y futuros del contc
incluyendo la reserva establecida para 20.000 hect
del PEBEA (plan estratégico del bajo Ebro aragor
Ojala sea asi; pero el plan nacional de regadios
actualmente esta en discusién, contempla 47.000
tareas de ampliacion de regadios para Aragon, s
tengo entendido, y esta cifra estd muy lejos de los 1
de hectareas de que hablan ustedes de regadios |
en Aragon. Creo que no van por ahi los tiros
Gobierno en este momento, sino que se plantean
mente 47.000 hectareas. Me gustaria que usted

vista de estas valoraciones, hiciera la suya corres ) it

diente en cuanto al apoyo del plan.
Hay otra cuestién que me gustaria que me acla

En la financiacion de los regantes a través de las < G

dades de riego que se han constituido y de las soc
des estatales, se establece una féormula que mo
sustancialmente el pacto del agua de Aragdn, en €
habia unas aportaciones econémicas del Estado y
de los usuarios. Tanto en la Sociedad de Aguas, gL
vara a cabo alguno de los embalses importante
pacto del agua, como en las de regadios, se carg;

la financiacion en los bolsillos de los usuarios, rega te

y no regantes. Se produce un cambio fundamental
financiacion, que afecta a los regantes; me gustari
nos explicara si tengo razén vy, si no la tengo, en
medida estoy equivocado, y cémo evaluan usted
férmula de financiacion que existe actualmente.

Ha planteado usted que en el PHN se consolida
hectareas en precario que existen en este momel
las cuencas receptoras, que lo que hay que hac
regarlas. Eso va a suponer que se consoliden tod
hectareas que hay actualmente en regadio, con
concesional o sin él. Usted que conoce muy bien el
cionamiento del agua en el conjunto del Estado,
sabe perfectamente que un trasvase como el Tajo-.
ra generd cierto incremento del volumen de hecté
en regadio, ¢ puede decirme si se puede aseguri
estas hectareas en precario que ahora se consolid.
a ser modificadas en el futuro por la expectativa
genera el trasvase? Es una duda que tenemos qt
gustaria que nos aclarara.

:cuEstoy de acuerdo con usted en que no puede ser que
ghiaya varios organismos encargados de la vigilancia del
ftammdominio publico hidraulico y de las sanciones a que
lemya lugar. Es cierto que el Seprona, que esta actuando
afleauna manera ciertamente encomiable, ha levantado
relémasiadas actas de infraccién por la aparicion de
quezos ilegales, y me gustaria saber en qué medida
i@eikooboran estas denuncias lo que dice usted de que
" hrag hectareas en precario, ilegales, que se consolidan
con el Plan hidrol6gico nacional.
s ddlo habla usted del precio del agua. ¢ Piensa usted
istge los regantes van a soportar el precio del agua tras-
o¢asada, el que van a tener que pagar teniendo en cuenta
ektrasvase y todas las aportaciones que tienen que
rigcer para la modernizacion de los regadios, en las con-
réigdones que se establecen en el Plan hidroldgico nacio-
oal?
'qu'éJsted es de la cuenca del Ebro, como yo. Me gusta-
~Ha que el pacto del agua se desarrollara, pero no hace
\ el Plan hidrolégico nacional para que se desarro-
ﬁ& El pacto del agua ha sido declarado de interés gene-
LE&lgssus obras las tiene que acometer el Estado. Quiero
jdpe se hagan las regulaciones necesarias para que en
,A52g6n haya agua, se lo digo en serio; ahora, ¢piensa
§%ed gue con este Plan hidrologico nacional el pacto
agua adquiere mayor vigencia? ¢ Hay mayor garan-
tia de que se cumpla cuando las férmulas de financia-
aﬁ;icp_n actuales p_Iantean dificultades? Y no porque no se
iera hacer, sino porque a lo mejor no se puede hacer

r razones economicas.
ﬁ?gg’or altimo, la margen derecha del Ebro es un siste-
de explotacién deficitario. ¢, En qué medida le afecta
Shale Plan hidrol6gico nacional para que se normalice y
. ﬁg_saparezca el deficit?
di}a sefiordPRESIDENTA: Para responder a todas
%uestiones, tiene la palabra don José Antonio Rubio
Bhia.
n la
QUE| sefiorPRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
JEENERAL DE USUARIOS DEL CANAL IMPE-
SRAAL DE ARAGON (Rubio Pefia): Dada la cantidad
de preguntas que me han hecho, y como no las he apun-
' {éléo, me olvidaré alguna. Intentaré contestar a todas v,
‘&i&fb, me las vuelven a hacer y yo las contesto.
I €8l representante del Grupo Popular me pregunta: ¢ es
$p|@§ible aumentar los regadios en Aragén? ¢ Por qué no?
‘tsgkgué explicacién me van a dar para no aumentar los
Uggadios en Aragon? Lo que esta perdido en Aragon es
Jeesecano, el secano se muere; cada dia se muere mas y,
afrl-aqui a cinco o seis afios, con la PAC, se acabd. El
aa&gjadio, a lo mejor no vale para hacer productos con-
ringentados, pero les puedo decir a ustedes que Alben-
ngaa que tiene una planta de biomasa en Cadiz, esta
Jirtentando montar otra en Zaragoza con otra comuni-
adaml quizéds la mia. A lo mejor, una planta como el
cardo, que nos pincha y nos molesta cuando vamos al
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campo, es uno de los productos mas importantes
sacar energia. ¢Por qué vamos a cerrar a la gen
salida? ¢ Donde va a ir nuestra gente? Muchas v
cuando oigo decir que en el Pirineo se van a estrc
muchos valles, pregunto —y nadie me ha contest:
¢,Cuéantos pueblos abandonados hay en el Pirine«
gonés? Seamos constructivos, cedamos unos y «
Yo creo que se pueden hacer regadios en Aragon.
vo a decir lo de antes, si ustedes son agricultores
tenido familiares que lo han sido —todos tenemos
ces en la agricultura—, sabran que en agriculturi
desgracias de los unos les vienen bien a los otro
posible que ahora, con el problema de las vacas |
tengamos que sustituir con alfalfa las proteinas qt
daban con harinas de carne, y la mejor alfalfa que «
en Espafia se da en el valle del Ebro, con el 40 6
por ciento mas de carotenos que la mejor. Entor
¢ por qué no vamos a hacer regadios nuevos? E
esta contingentado, esta contingentada la exten
Abramos la mano y que en lugar de 50 hectareas
ejemplo, sean 100. Asi se puede funcionar y se p
vivir. Lo que no se puede decir es no porque no, pc
no hay solucion y el regadio se muere. El regadio |
muere, el regadio se morird cuando nosotros querc
cuando no le tendamos la mano para poderlo sac:
Monegros hay cultivos contingentados que a lo m
no necesitan la PAC, como es el maiz. Si hay hect
gue dan 10.000, 12.000 6 14.000 kilos de maiz a ¢
ce grados, se cubren los gastos y puede vivir una“
lia, pero no con una hectarea ni con dos, tendré
vivir con 50 6 100, porgue es muy dificil que una fa
lia viva con una hectarea, a no ser que cultiven prg
tos horticolas y de mucho ambiente.

Me pregunta usted si debe quitarse alguna obr.
plan. No se debe quitar ninguna obra, tampoco st
nen que hacer todas, pero si las mas importantes,
Santaliestra, Biscarroés y Yesa. La margen derech
Ebro es la tierra mas seca que hay en Espafia, inc
Murcia, Valencia y Almeria; eso se me habia olvid
y agradezco mucho al sefior Morlan que me lo t
recordado. Hay embalses como el de Aimochuel
lleva tres afios con los cuatro ceros que le digo yc
un litro, sin un decalitro, sin un decametro, sin un |
tometro y sin un kildmetro; ni un litro de agua. Esc
secano, eso es regadio, y esos regadios son Ic
tenemos que hacer de nuevo. Tenemos toda la pai
Aguas Vivas, del San Martin, del Matarrafia, donde
una produccién tremenda de melocoton, de mt
dinero, y que no tiene regulacion. Ayer o anteayer
sentaron el proyecto de La Fresneda o Torre del Ci
te. En el valle del Jaldn, con sesenta y tantos hect
tros que tiene La Tranquera, si no llueve y se llen:
muy dificil salir adelante, porque 60 hectémetro:
muy poca agua para 25.000 6 30.000 hectareas,
pre van cortas y siempre van mal ya que es un val
mucha produccion. También se esta levantando el
yecto de Mularroya. Son embalses que contendré

yatamomento una determinada cantidad de agua y per-
arpii@an que la margen derecha del Ebro pueda dar pro-
ahsstos importantes.
yeaMe pregunta también por la valoracion de la modifi-
Joacion de los regadios. Le vuelvo a responder lo que he
a@testado muchas veces y lo que le dije a una ministra
tlagprimera vez que me preguntaron por la modificacion
‘d-los regadios: Si los sefiores que estan regando cada
feaorce o quince dias a manta —en muchas comunida-
‘ales se riega a manta, no sélo en Aragén— tienen que
ledernizar los regadios, gastarse un millén de pesetas
.[os hectarea, del cual 500.000 pesetas vienen del Esta-
ads,0 de la Unién Europea y otras 500.000 las tiene que
2mmer el agricultor, serd muy dificil que lo hagan, por-
‘&l no se pueden entrampar para sus hijos y para sus
1rh6tos. Yo estuve en un congreso de regantes —por eso
>88,aproximadamente lo que cuesta modernizar— y una
alaedas ponencias trataba sobre modernizacion del rega-
idfo y costaba entre 900.000 a 1.300.000 6 1.400.000
persetas. Si al agricultor no le echan una mano para
igdedernizar el regadio, serda muy dificil que lo haga,
guerque si ademas de modernizar el regadio tiene que
dtegcerse los embalses, los revestimientos y las obras de
T8EGundaria, mal le pueden venir porque a lo mejor tiene
~dere vender la finca para hacer esas mejoras, y como
jdice el refran: Virgencita, que me quede como estoy. Si
re@é he dejado alguna pregunta, me la vuelve usted a
thacer.
IMiEn este momento no me acuerdo de las preguntas del
Oepresentante de Convergencia i Unio. ¢ Me puede repe-
|Th'r las preguntas escuetas?
uc-

La sefiordPRESIDENTA: ¢Se las puede repetir,
defior Marti, por favor?
tie-
omEl sefioMARTI | GALBIS: Se trataba de una pre-
L gehta muy concreta en relacion con la implementacion
lidagodos y cada uno de los proyectos contemplados en
ddl pacto del agua de Aragén de 1992. Ha hecho usted
wgdguna referencia, pero como esto va para largo, me
jgestaria conocer su percepcion al respecto.
sin
ac-El sefiorPRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
6€SENERAL DE USUARIOS DEL CANAL IMPE-
; UL DE ARAGON (Rubio Pefia): Sobre el pacto del
eagpla de 1992, le voy a ser sincero y quizas alguno se va
1ayescandalizar. Fui el primero que dije a los cinco o seis
sladios que ese pacto estaba muerto, porque no se habia
ireecho nada. Lleva dos afios y medio o tres sin reunirse
nig-comision de seguimiento. Me parece que en el mes
rde-abril va a haber una reunién. ¢ Obras importantes?
, 88 las voy a enumerar, aunque alguna me dejaré, qué
ehida cabe: Yesa, que es el estandarte, tanto por el rega-
ielio como por el abastecimiento que da a Zaragozay a
2tddos los pueblos de la parte del Ebro, antes y después
Joe Zaragoza, Biscarroés, muy importante en el Géllego
1@orque sin él no tendrian suficiente agua ni podrian
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regar la vega de Huesca, y Santaliestra, que tien
historia muy curiosa. Santaliestra era en los afios
1982, 1983 y 1984 un embalse de 450 6 500 hect
tros; campo, con sus manifestaciones, sus pros
contras, como esta ocurriendo ahora. Habia tanm
una alternativa de Comunet. El dia que se aprobé
Junta de Gobierno de la Confederacion el Comun:
dije al presidente, que aln vive: No deseo mas qu
c0sa, que vivas tantos aflos como tardaras en lle
ComunetEs imposible hacer un embalse en derivas
del Esera, con 20 kilometros de tunel, y no se hizc
ahi salié Santaliestra. Haciéndolo en la Cerrada de
Martin, funcionamos; haciéndolo cien metros r
abajo, no funcionamos. Ahi estamos ya en proble
juridicos. No sé si al final el juez dira que estan t
hechos los sondeos, que estan bien hechas las pr
ciones o que estan mal hechos y entonces nos vo
mos a quedar ... Pero la realidad es que los regan
Aragén y Catalufia estan regando con 0,30 por hec
y €s0 no puede ser. Puede ser también lo de Mulal
puede ser lo de La Fresneda. Qué duda cabe qu
embalses porque con los embalses que he apunte
todos fuesen nada mas que de 100 hectdmetros
mejor en Aragon no necesitabamos agua y estab
todos inundados. Hay balsas pequefias y con emt
grandes, porque los embalses —y esta es una of
muy personal— cuanto mas grandes son crean
impacto ambiental. No ha habido ningln ecolog
gue me demuestre que 50 embalses de 10 dan r
impacto ambiental que uno de 500 y con uno de
tengo agua para dos afios si se llena. Con uno de
posible que lo gaste en el afio y al afio siguiente e:
mismo.
¢ Queda conforme su seforia?

La sefiorPRESIDENTA: Sefior Morlan.

El sefiotMORLAN GRACIA: Ya que no ha tome
do nota de los preguntas que le he planteado, se le
mulo brevemente. Se trata de la financiacion de
regadios, el funcionamiento de las sociedades de
y el funcionamiento de las sociedades de riego, er
medida eso repercute en el precio que tiene que |
el agricultor para hacer frente a esas obras, al qu
gue afadir el precio del agua. Me gustaria que
hablara algo sobre el precio del agua y de la dire
marco en cuanto a aproximacion del precio del ag!
coste del agua.

El sefiorPRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
GENERAL DE USUARIOS DEL CANAL IMPE-
RIAL DE ARAGON (Rubio Pefia): Sefior Morlan,
me permite, le contesto a las tres preguntas y i
continuamos, porque si no, N0S vamos a meter «
mismo lio.

Me pregunta por las sociedades anénimas de las
federaciones del Ministerio del Medio Ambiente. Yc

wog a decir, sefior Morlan, que, como siempre, la Con-
J&deracion del Ebro ha ido en cabeza. Cuando nadie
nseflaba con esas sociedades, en una reunién con todas
fascomunidades de regantes, los que en realidad vamos
)igdpagar, se nos hablé y, como un hombre, las seis comu-
'midades importantes dijimos que si, que adelante, cuan-
t,de no no se le llamaba ni Acesa ni nada. Era una socie-
wad en la que el Estado iba a dar el 50 por ciento y el
aotab 50 por ciento lo ibamos a poner nosotros. Habia
@os cosas importantes por lo menos para mi, que luego
De ha sido asi porque han venido los problemas de
Sanpacto ambiental, el problema, el otro problema, la
awanifestacion, que no se quiere que se haga el embalse
mashi estamos parados, por ejemplo, con Santaliestra,
eron Biscarroes y con Janovas hasta que se ha acabado.
spatences, nosotros, los regantes, pagamos y lo que he
rgheho esta tarde: estd la sociedad pensando —ahora ya
w1ddo dice ese sefior— que tiramos con polvora del rey.
afease sefor tuve que decirle yo en una rueda de prensa
oyae de polvora del rey, nada; seria él quien tendria que
» bayplir con su obligacion, que era dar manifiestos por
jahsique no daba. Su obligacion, no voy a decir quién ni
admo, todos lo piensan y todos le conocen, pero no
ndasé su nombre. ¢ Comprende? Ese es el problema. No
a=enos con salvas del rey, tiramos con nuestro dinero.
nidnUnico que hacemos con estas sociedades —el que lo
xhaga— es pedir un préstamo a una institucion financie-
sta para 25 6 30 afos y pagar unos intereses, unos inte-
grses que los pagaban, y el otro 50 por ciento lo pone la
580ciedad. Ahora me puede decir usted, sefior Morlan:
5@ @lsEstado va a pagar y la sociedad vamos a pagar el 50
gt ciento para los regantes, para los industriales, para
los hidroeléctricos? No. Acesa se queda la explotacion
y si se queda la explotacion, cobra un dinero y con ese
dinero de explotacion paga el otro 50 por ciento porque
si no —vamos a hablar muy claramente, a mi me gusta
hacerlo como buen aragonés, igual que el sefior Morlan
gue como yo es aragonés— los 42.000 millones de
s f¥setas que nos diese Acesa en dos embalses se habrian
lagabado. Entonces, ¢qué pasa, hay que pedir mas al
19aPa Estado? Para todo no hay. Todos los dias no tene-
qués una cosa para privatizar y sacar dinero sin causar
adéficit. (Risas.)Ese es el problema. Con la explotacion
lgycon lo que se va pagando el otro 50 por ciento, el
noso a 25 afos. Eso esta clarisirtiel.sefior Lanzuela
tivdarina: jMuy bien!)
a alLe contesto respecto del precio del agua, porque
estoy muy bien y muy contento aqui, de verdad.

La sefordRESIDENTA: Sefior Rubio, el proble-
ma que tenemos es que, después de su comparecencia,
ihay tres mas. Entonces vamos a intentar acotar un poco
egiciempo, las preguntas y las respuestas.
n el

El sefiotMORLAN GRACIA: Quiero que me con-
cteste a la referencia que le he hecho sobre el precio del
l@gua y su repercusion en el bolsillo de los regantes,
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porque eso va a ser indudablemente una salida in
tante.

El sefiorPRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
GENERAL DE USUARIOS DEL CANAL IMPE-
RIAL DE ARAGON (Rubio Pefia): Me dice uste
sefior Morlan, el precio del agua de los trasvases, I
van a pagar los de Murcia, los de este, los del otro
de mas alla, hasta los de Almeria. Le voy a decir
hice una manifestacion —no habia salido todavi
plan hidrol6bgico— me parece que al periédicover-
dad —¢ sefior Garcia Hierro, ¢es la verdédl®en-
timiento.)—. Vino el sefior Buitrago a entrevistarmi
Zaragoza y una de las cosas que yo dije, y le dije
fue si de verdad les habian dicho a los regantes Ic
iban a pagar, porque a lo mejor en alguno de los tr:
ses que se piensa hacer pasa como con las entra
los toros, nos apuntamos, pero cuando se enter.
son 3.000 duros, le entra todo. jOiga!, que no quie
a los toros, que lo veo en la televisi@Risas.)Ese es
el problema, no sabemos lo que va a valer, ahora ¢
deben de pensar los agricultores —y vuelvo a decil
ahora es una agricultura que da de si— ¢el di
mafiana dara? Es una duda que queda. Creo q\

marroquies —y esto tampoco es de aqui— nos h 9

dado una leccién con lo de los peces. ¢ Qué quiere
peces o quieren las naranjas y los tomates? ¢ Qué
gue quieren? Es una pregunta que dejo yo.
Sefiora presidenta, queria decir una cosa, y lo la
to, y es que no vayamos a soltar la caza de bru
pueda ocurrir alguna cosa de las que yo no quisier:
ocurrieran. Hoy ekl Heraldo de Aragoisale una noti:
cia —yo ya lo sabia desde el viernes o el sdbado—
informa de que el presidente de una comunidad, y
de Tortosa a Barcelona, se da cuenta que le hace
una rueda. Cuando llega al concesionario, se da ¢
gue han desaparecido cuatro tuercas de los cinco
llos. ¢ Casualidad, no casualidad? Este sefior |

denunciado. Pero hay otra cosa también importe 1

Estamos en un pais democratico y cada uno debe
su opinién. En un Parlamento y desde una tribun
ministro del Gobierno de Aragdn no puede decir —
tan aragonés como el primero o0 mas por lo me
como el primero— que los regantes se han vendid
qué? ¢Qué nos han dado al vendefftizefior Lan-
zuela Marina: Si, sefior, que lo diga!Perdon, hay
cosas importantes que hay que decir y aclarar, y ¢
ustedes estan en todos los partidos y en todas las

nomias es para que se lo digan a sus correligionari sdg

partido.(El sefior Lanzuela Marina: Si, sefior—La
sefiora Garcia-Hierro Caraballo: jCalma!) Ahora
viene otra cosa. Porque un sefior no crea o crea e
opinion, ¢la segunda institucién de Aragon tiene
pedir en un pleno la dimisién de ese sefior porque
que si al plan hidrolégicdEl sefior Lanzuela Mari-
na: jSi, sefior, qué verglenzalHombre, por favor
gué pais democratico es éste! Si no estd conmigo

pen-contra mia y hay que quitarlo. Mafiana habra que
cortarle la cabeza al emisar{®umores.— EI sefior
Quirés Pulgar: Lo Unico que van a faltar aqui son

las pancartas.— El sefior Lanzuela Marina: jQué
verguenza!)Eso es lo que quiero, sefior Morlan, que
,[tfransmita usted a su grug&®umores.)

que

lod-a sefiordPRESIDENTA: Sefior Rubio, disculpe.
jlYamos a continuar con el tramite en el que estamos,
L @lle es una comparecencia para hablar del Plan hidrolé-
gico nacional. Por tanto, el sefior Morlan le va a recor-
dar la siguiente pregunta para que responda a ella.

a Sefior Morlan.

1 €l
qu(lf_l sefiotMORLAN GRACIA: Sefiora presidenta,
s0g-le voy a hacer ninguna pregunta mas al sefior Rubio.
as §&eo que lo que haya podido suceder en el Parla-
to de la comunidad autonoma y la justificacion que
o{fya podido dar quien haya hablado, que no sé quién
es, respecto al comportamiento o actitud de las federa-
ipnes de regantes o de las juntas rectoras de las fede-
iones de regantes, que no de los regantes, a quien
 ighe que pedir explicaciones el sefior Rubio es a quien
-l9Raya dicho. De cualquier manera, esa ha podido ser
~alguna manifestacién de algin consejero del Gobierno
a comunidad autobnoma. Yo no he utilizado la expre-
(’gqg venta o no venta, lo que si le digo, sefior Rubio, es
gue usted en estas alegaciones —y se las he leido al
]&r]ipcipio— Qice gue no le importa nada que se produz-
,§a una cesion de derechos entre cuencas; por tanto, a
5 én entendedor con pocas palabras basta.
especto a lo que pasa en el Ayuntamiento de Zara-
0za, desconocia que se hubiera planteado esa posi-
% n, pero si le tengo que decir que dentro de ese respe-
~to,democratico que todos nos debemos (yo respeto sus
?é;teamientos y su forma de trabajar, como es légico
tural esta al frente de una institucién y tiene sus
Ecanismos para defenderse, para actuar y para deci-
d , espero que usted respete lo que pasa en el Ayunta-
iento de Zaragoza y si hay algun grupo al que no le
eﬁl‘%ta lo que usted hace, tendra perfecto derecho a
-tlecirlo cuando y como quiera. No creo que haya nin-

8
‘Yuna dificultad en hacerlo ni creo que este sea el sitio
L . ara sacarlo; el sitio es donde se producen los hechos,
#0 aqui aprovechando un foro al que se le ha invitado
particularmente para que hable del Plan hidrologico
)r?]%cional y no de sus problemas personales.

AUlQ-3 sefiorsPRESIDENTA: Tiene la palabra el sefior

10.

El sefiorPRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
| GENERAL DE USUARIOS DEL CANAL IMPE-
[IRIAL DE ARAGON (Rubio Pefa): Un segundo. El
lilguntamiento de Zaragoza es un comunero, como
podemos serlo usted o yo, nhada mas que un comunero
gue paga el agua de abastecimiento, sin mas. Un comu-
asté0 no puede empezar a decir esas cosas, porque yo
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no me he metido con nadie ni he dicho nada y me
daré mucho, en publico y en privado, de insultar ar
o dar una mala contestaciofEl sefior Lanzuela
Marina pide la palabra.)

La sefiordRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Rubio, por su presencia, por su intervencion.
¢ Sefnor Lanzuela?

El sefiolL,ANZUELA MARINA: Vengo en sustitu
cion de mi compainiero el sefior Pintado y ruego la t
volencia de la Presidencia. Soy presidente de
Comisién y sé que puede hacerlo. Solicito que me
ceda la palabra un minuto para poder decir algo,
gue se han dicho cosas muy graves que no son ci
(La sefiora Garcia-Hierro Caraballo: El ha estado
provocando desorden en todo momento.)

La sefiord?RESIDENTA: Sefor Lanzuela, por e
mismo, porque S.S. es presidente de una Comi
sabe que esta Presidencia no puede cederle la p
en estos momentos.

El sefiorLANZUELA MARINA: Cuando me [z
piden la concedo.

La sefiordPRESIDENTA: Sefor Lanzuela, esc!

cheme usted a mi, soy la presidenta y usted no 1%

intervenir porque no es miembro de esta Comisién

El sefiolL,ANZUELA MARINA: Vengo en sustitu
cion de un diputado.

La sefnord?RESIDENTA: Sefior Lanzuela, antes ' e
las diferentes intervenciones habidas en esta com 1&tg-

cencia, la portavoz de su grupo tendria que h
comunicado que usted sustituia a un compaferc
puede ser su intervencion porque va contra el Re
mento.

El sefiorLANZUELA MARINA: Siempre he sidi
benevolente en mi Comisién y he dado la palabi 1
Grupo Socialista, en primer lugar, cuando la ha pec

La sefiordPRESIDENTA: Le agradezco mucho ¢
peticion de intervencion. Esta presidenta segurarr
tiene un talante diferente.

El seAorLANZUELA MARINA: Se han dichc
aqui cosas muy graves, sefiora presidenta.

— DEL SENOR PRESIDENTE DE LA CONFE-
DERACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR,
(ARAGONES BELTRAN). (Namero de expe-
diente 212/000431.)

La sefiorsPRESIDENTA: Pasamos a la compar
cencia de don Juan Manuel Aragonés Beltran, p

cdiente de la Confederacién Hidrografica del Jucar, al
wdjge damos la bienvenida, al igual que a los anteriores
comparecientes.
Tiene diez minutos, si es posible, para realizar su
intervencion. Posteriormente intervendran los distintos
rgrupos parlamentarios para formular aclaraciones o
preguntas y después contestara el sefior Aragonés.
Tiene la palabra.

El seforPRESIDENTE DE LA CONFEDERA-
'TBON HIDROGRAFICA DEL JUCAR (Aragonés
YBealtran): Muchas gracias, sefiora presidenta.
on-Sefiorias, es un honor para esta persona que les habla
)@omparecer ante esta Comision, precisamente con
riastivo de la discusion de algo tan importante para
todos como es el Plan hidrolégico nacional. El proyec-
to de Plan hidrolégico nacional presentado por el

Gobierno ante esta Camara respeta expresamente lo
Jdispuesto por el plan hidrolégico de la cuenca del
'g@car segun establece la disposicion adicional tercera.
lab@yeria referirme a que en el tomo denominado Ana-
lisis de los sistemas hidraulicos, que acompafia como
documentacion técnica al Plan hidrolégico nacional, se
dice respecto a la cuenca del Jucar: El analisis técnico
de las disponibilidades del rio Jucar, realizado en el
contexto del plan hidroldégico de cuenca, cuyos concep-
“tos y resultados fundamentales se estiman correctos y
amente vigentes a efectos de este Plan hidrol6gico
nacional y asimismo las determinaciones del plan
hidrolégico de cuenca sobre otros sistemas y sus asig-
naciones y reservas, se asumen y mantienen integra-
mente por este Plan hidrolégico nacional y constituyen
referencia basica de partida. Por ello, queria referirme
mi intervencion a algunas caracteristicas de este
an hidrolégico de cuencay de la cuenca del Jucar.
Qwero expresarles que la cuenca del Jacar es una
J&Fenca de un conjunto de cuencas hidrogréficas, su
ambito territorial lo constituye el territorio de las cuen-
cas que desembocan en el Mediterraneo, desde la mar-
gen izquierda de la gola del Segura en su desembo-
dura y la margen derecha del rio Cenia en su
sembocadura, incluida la cuenca del rio Cenia y la
endorreica de Pozohondo; tiene cerca de 43.000 kilo-
ymetros cuadrados, ocupa cuatro comunidades autono-
»fi@s, basicamente Valencia, Castilla-La Mancha, Ara-
gon y una pequefa parte de Catalufia; residen en ella
4.200.000 habitantes y casi otro millén de habitantes,
probablemente turistas que realizan mas de 20 millones
de pernoctaciones al afio; consumen alrededor de 560
hectémetros cubicos. Ademas, el 50 por ciento de los
recursos hidricos de nuestra cuenca del Jucar tiene ori-
gen subterraneo, tenemos definidas 52 unidades hidro-
geoldgicas, se extraen del orden de 1.400 hectémetros
cubicos, que viene a ser el 26 por ciento del total de la
utilizacion directa de aguas subterraneas en Espafia;
tiene una destacada reutilizacion de aguas residuales
agiepuradas, una importante capacidad de embalse (aqui
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el anterior compareciente se ha referido a ello resj
al porcentaje de regulacion), tenemos algo ma
3.100 hectémetros cubicos de capacidad para uso:
suntivos que regulan unos 1.500 hectometros cut
al afio, con porcentajes de regulacion que son: el |
res, el 88 por ciento, el Turia, el 77 por ciento, el J(
el 86 por ciento; se riegan unas 400.000 hectéreas
unas demandas del orden del 80 por ciento de la «
ca; la red fluvial tiene unos 10.000 kilémetros y los
principales les recuerdo que son: Jdcar, Turia, Mije
Palancia, Serpis, Vinalopo y otros.

En la cuenca se desarrollan importantisimas ac
dades referentes a la agricultura de primor, con vi
denominaciones de origen, industria puntera en a
jos, en muebles, en marmol, en juguetes, en turror
esta el turismo como aportacién fundamental. El «
junto de todo ello también aporta al producto inte
bruto una cantidad importante y sobre todo equilibi
balanza de pagos y genera empleo.

Otra caracteristica fundamental de esta cuenc
gue en su conjunto y en la actualidad se caracteriz
un ajustado equilibrio entre los recursos hidricos
demandas, todo ello del orden de unos 3.400 hect
tros cubicos. Sin embargo, este equilibrio glc
enmascara situaciones locales de importante défic
recursos en algunos sistemas de explotacion, por «
plo, en el sistema Cenia-Maestrazgo o en el di
Plana, de Castellén, en el norte de la cuenca, o en
mas de explotacion completos, como son los d
Marina Baja y los del Vinalopé-Alacanti. Asimisir
este equilibrio estricto, en términos medios, cc
luego me referiré, representa una limitacién gen
para el desarrollo de futuras demandas. Los obje
del plan hidrolégico han sido conseguir la mejor s:
faccion de las demandas, equilibrando y armonize
el desarrollo regional y sectorial —insisto en la ari
nizacion y el equilibrio del desarrollo regional y sec
rial—, incrementando las disponibilidades del recu
protegiendo su calidad, economizando su emg
racionalizando sus usos, por supuesto en armonii
el medio ambiente y demas recursos naturales, il
tando evitar o paliar en lo posible los efectos orig
dos en situaciones hidrolégicas extremas. Esto no
mente es una referencia a lo que la ley marca que
ser el plan, sino que el plan hidroldgico del Jucar €
cialmente incide en todos y cada uno de esos pu

El contenido béasico del plan evallGa recursos, an
usos y demandas, establece criterios de prioridad
compatibilidad de usos, atiende la asignacion de u:
reserva de recursos hidricos para usos y deme
actuales, asi como para conservacion y cooperacic
medio natural y determina caracteristicas basice
calidad de aguas y ordenacién de vertidos de las ¢
residuales, plantea normas basicas sobre mej
transformacion de regadios que asegure un mejor
vechamiento del conjunto de los recursos y estalt
normas para proteccion, conservacion y recupere

adi® recursos, espacios naturales protegidos, zonas
bémedas, tramos fluviales de interés ambiental, protec-
adbn de captaciones, planes de explotacion de acuife-
aos; determina infraestructuras basicas del plan y, como
lipates he comentado, criterios, estudios y actuaciones
:@Qncretos para prevenir y evitar efectos debidos a inun-
daciones, avenidas o sequias.
Jenka gran conquista del plan hidrolégico del Jacar,
ague, como ustedes recuerdan, fue el Gltimo aprobado
‘@M el Consejo del Agua de la cuenca por absoluto con-
senso de todos los componentes, sin ningdn voto en
identra, en una historica sesion de 6 de agosto de 1997,
ries el consenso y el equilibrio en el interior de los usos y
ubemandas de las comunidades autonomas y distintas
:@ntidades o equilibrios y conservacion medioambien-
tal. Desde entonces, la gestion del agua en la cuenca se
idra visto determinada por tensiones, porque esto es el
1tHa a dia de la gestion del agua, pero sin luchas fuertes,
sin guerras del agua, sin enfrentamientos.
1 e®©tra gran conquista del plan es que asegura el abas-
peximiento a las ciudades, todas ellas del interior y de
It costa, con aguas de calidad y garantia para la actuali-
rded y el futuro; mejora la gestion del agua, su eficien-
)alia y la explotacion racional. Es un impulso decisivo
tjplera actividades productivas, creacion de riqueza y
l@raneracion de empleo estable; preserva y regenera los
kEetemas hidricos y refuerza los aspectos medioambien-
isides. Concretamente ya se esta cumpliendo una de las
rlacomendaciones que el Consejo Nacional del Agua
yhace con caracter general a todas las cuencas recepto-
n@as, y por supuesto la nuestra: la obligada realizacién
'raéd un esfuerzo especial en aumentar las disponibilida-
vibss de recursos propios y la sostenibilidad del medio
ikidrico natural. Ahora bien, este equilibrio estricto, esta
1diduaciéon en que las demandas y los recursos medios
iIson de cierta magnitud, significa que la situacion esta
cen un equilibrio extraordinariamente precario. Y lo
shemos comprobado en los afos de esta década pasada.
€Be produjeron problemas muy importantes en la cuen-
oaren los afios 1994 y 1995, con anterioridad a la apro-
térmcion del Plan hidroldgico, pero se han producido
1dambién situaciones muy dificiles en los afios 1999 y
@800, en los que ha habido, como todos ustedes saben,
lebbeimportante déficit de pluviometria en el ambito
[gerritorial de la cuenca del Jucar.
itosQuiero resaltar aqui la importancia de un concepto,
ligae es la garantia. Cuando se esta en equilibrio de los
yréeursos, cuando se han modernizado los regadios,
asuando se estdn tomando medidas para que las redes de
1dhastecimiento no tengan pérdidas y se ajusten lo mas
1 plesible, y hay que seguir trabajando en ello para conse-
;g@ir esos Optimos resultados, es importantisimo la
ygasantia del recurso. El recurso con el que se cuenta
-algbe llegar. Precisamente esa garantia del recurso es
proa de las cuestiones que el estudio que hace el analisis
ate sistemas hidraulicos, el Plan hidrolégico nacional,
:iqne modela todas las demandas con los usos, con las
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distintas fuentes de suministro en los diferentes s
mas tratados como un sistema Unico, en toda esa
dologia se da cuenta de que existen una serie de
importantes. Incluso se llega a decir que se pueder
ducir en determinados afios hasta 34 fallos en la t
dad de sistemas. Por eso, el estudio técnico del
viene a decir que es necesaria la aportacion de
recursos externos precisamente para dar garantia
sistema, para que esos fallos que se estaban prod
do queden reducidos al minimo e incluso, en el tr
currir de los afos, con el agua que se asignha, gL
reducidos a cero. De ahi surge precisamente ese
gue figura en el proyecto, que es de 315 hectém:
cubicos para el ambito territorial de la Confederac
del Jacar.

También quiero resaltar —y con esto termino, j
gque me estoy pasando del tiempo— que ya el ar
lo 37 —el 29 de la normativa publicada en el «Bol:
Oficial del Estado»— del plan hidrolégico de cuel
dice que la satisfaccién de algunas de las demand:
plan necesita aportacion de recursos externos ps
adecuada redotacion de los regadios del ambit
acuifero de La Mancha oriental, para los rega
actuales del Vinalop6-Alacanti, con una importa
necesidad de redotacion, para la adecuada atenci
los regadios de la zona sur de Castellébn —reducir

ciones, mejorando problemética de intrusion—vy | a

la consolidacién de riegos de La Plana-Vinaroz-Pe
cola, resolviendo asimismo problemas graves de ii
sién marina. También habla ese articulo del pla
posibles nuevas transformaciones en funcién de Ic
diga el Plan nacional de regadios, pero el propio 1
del Plan hidrolégico nacional, como todos uste
saben, parte de que no va a haber ningln nuevo re
abastecido con aguas procedentes del trasvase.
En resumen, debo decir que la cuenca hidrogr:

del Jucar tiene en su propio plan, como he dicho, d t
minada situaciones que necesitan aportes exte n
pero toda ella esta sometida a un equilibrio abso 1

mente inestable que ha obligado a tomar medidas
cientes referentes a la modernizacion de regadic

marcha, a la reutilizacion de las aguas residuales a
utilizacion de las aguas subterraneas e incluso 9
construccién —esta en marcha— de tres desalad &

una en Denia, una en Javea y otra en la mancomu
de Canales de Taibilla, en la zona de Alicante.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez, dor
Juan Carlos): Por parte del Grupo Parlamentario P
lar, tiene la palabra el sefior Esteve.

El sefiorESTEVE FERRER: En primer término
quiero agradecer, por parte del Grupo Popular, la «
parecencia del sefior Aragonés.

Voy a hacer una reflexion y varias preguntas. A p
de que en el texto alternativo que en su dia nos pr
t6 el PSOE se establecian como deficitarios &mbitc

sta-planificacion hidrolégica, en concreto en la cuenca
1eli|@-Jacar, los sistemas de explotacion Zenia, Maestraz-
ajosMarina Baja y Vinalop6-Alacanti, el jueves pasado,
pebsefnor Caldera, del Partido Socialista, nos dio unos
talatos de unos estudios que tienen sus comparieros en la
Y@omunidad Auténoma Valenciana y nos venia a decir
IE®e, como minimo, con una hipétesis minimalista de la
ageRMca del Jucar, se pueden sacar unos 600 hectéme-
QiR¥B cubicos. Los esquematizaba diciendo que del
Nghorro agricola se pueden obtener unos 260 hectome-
:@@’/afio; de urbano industrial, unos 34; de reutilizacion
/@deraguas de depuradoras, 59; y de manejo hidrico de
t,’i‘ﬂ§medales, 20 que, junto con las captaciones de aguas
ubterraneas (140) y 32 de desalacion, llegaba a esos
600 hectémetros cubicos/afio. Mi primera pregunta es
dfué opinién le merece ese estudio que nos presentd el
@tro dia el sefior Caldera en el Pleno. Dentro de estos
ti®alculos que hizo la oposicién también hay ciertas
C8ludas sobre la posibilidad de que se ahorren en materia
S tcola, en concreto, de la Acequia Real del Jucar, 200
‘Hektometros clbicos, como dijo el sefior Caldera, y en
) ftotal de la cuenca, no sélo de la Acequia Real, 260
PR ctometros cubicos. Quisiera saber si eso es posible
"&n tocar las expectativas de los regadios de Albacete y
'rbg%\lacantl'-vmalopé. Si usted me contesta que eso es
Dsible, quisiera saber si no tiene repercusiones en los
.ffumedales de la Comunidad Valenciana, en concreto,
V&R La Albufera de Valencia.
U-p0r otro lado, se dice en el Plan hidrolégico que va a
ﬂgber una fuerte inversion para modernizacion de rega-
gios, fundamentalmente por ahorro, y, en lo que afecta
ies a cuenca deI,Jl’Jcar, se,es_tablece gue se van a obtener
|au §s 600 hectometros cubicos de ahorro en las aguas
Subterraneas. Me gustaria preguntarle qué le parece
figét,e célculo y, en relaciéon con estas aguas subterraneas,
Ié va suponer —ha mencionado algo usted— lo esta-
cido en el plan de cuenca vy, por tanto, en el Plan
idrolégico, en materia de sustitucion o reduccion de
mbeos en acuiferos como, por ejemplo, el de la Man-
oriental.
or otro lado, ayer, un técnico que vino a hablarnos
la mala situacién que tiene actualmente el delta del
ro, nos vino a decir que el trasvase del Ebro, casi en
i&gdtotalidad, vendra a garantizar unos derechos de Terra
Mitica, y que al final es el abastecimiento el que se va a
llevar esos derechos de agua; que el agua del trasvase
va a ir a Terra Mitica, basicamente. Que el agua del
,rﬂ_l,icar y de las obras que se estan haciendo en la con-
duccién entre el Jucar y Vinalop6 también va a Terra
Mitica. Yo, que soy de Albacete, he oido, desde una pla-
taforma que alguien ha montado en el sur de la provin-
ma, que las obras que se estan haciendo en la parte alta
de la cuenca del Segura son también tuberias que van a
digvar agua a Terra Mitica. La pregunta, aunque sea por
sena cuestion de cercania, es si desde la confederacion
s@iee usted preside saben cuanta agua gasta Terra Mitica.

v
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Por ultimo, ha mencionado usted que la disposi
adicional tercera demuestra que se respeta el cont
el plan hidrolégico del Jucar, es decir que no se mc
ca, que no se quita nada de lo que ese consenso
ha hecho usted referencia antes consiguié, a pesal
gue alguien en una primera lectura rapida del |
hidrolégico nacional podia interpretar, tal vez por
en ese momento no supiera si se tenia que posicic
favor o en contra del Plan hidroldgico. Lo cierto es
en un primer momento quedaron en la prensa, p
menos en Castilla-La Mancha, dudas sobre que st
petara el plan de cuenca. Lo dice la disposicién ad
nal tercera y usted lo ha ratificado también, perc
quiero, aprovechando el foro, que nos dé alguna g
tia de que eso es asi, para tranquilidad de los qu
maban parte de ese consenso y de todos los q
benefician de ese plan de cuenca.

Mi pregunta Ultima es si se aporta algo nuevo qu
venia en ese plan de cuenca y que si queda en €
hidroldgico nacional para la zona.

El seforVICEPRESIDENTE (Ruiz L6épez, dor
Juan Carlos): Por parte del Grupo Socialista, tier
palabra el sefior Morlan.

El seiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias
sefior Aragonés, por su presencia en esta Comisi
Medio Ambiente.

Espero que no se convierta en un habito el contt
ner el proyecto del Partido Socialista al del Par
Popular, porque ya resulté derrotado en el dltimo P
y, por tanto, es un documento que, como tal texto ¢
nativo, no debiera manejarse hasta dentro de unos
cuando recuperemos el pod@&umores.)

Sefior presidente de la cuenca del Jucar, me gu
hacerle una serie de preguntas relacionadas c«
cuenca. Esta mafiana el sefior Embid decia que
Plan hidroldgico nacional, al no determinar los uso
las aguas trasvasadas, ponia en duda la viabilide
plan desde el momento en que no se sabia par
usos se querian ni quién las iba a gestionar. Lo qt
le pregunto es si usted, dentro de la cuenca del <
puede decirnos qué previsiones existen, si tienen
algun estudio, si saben especificamente qué usu
hay e incluso qué precios van a pagar esos usuaric
esas aguas trasvasadas.

En segundo lugar, usted ha hecho referencia a g
estan construyendo tres desaladoras. En los anexc
tenemos aqui, en los que hay obras terminadas,
en ejecucion y obras por iniciar, en la cuenca del <
no veo —salvo que haya leido mal, en cuyo cas
pediré disculpas— ni una sola desaladora, mientra:
en la cuenca del Segura hay cinco bien contempla
bien definidas. Da la impresion de que donde hay r
sidad auténtica es donde hay un déficit hidrico es
tural, que es en la cuenca del Segura, mientras g
la cuenca del Jacar parece que ese déficit no de

iGer tal en funcion de las previsiones de las propias
rothoas a ejecutar, con esos tres billones de pesetas tan
liagnificos que el Gobierno pone encima de la mesa.
INjog gustaria saber si tienen previsto que los sistemas
dedalesalacion sean una de las actuaciones a llevar cabo
Ipara intentar conseguir agua y hacer frente a necesida-
uges de caracter urbano.
1ar Bn tercer lugar, me gustaria que nos explicara coémo
westa funcionando el régimen concesional en la cuenca
rdel Jucar. Ustedes saben qué concesiones hay, cuantos
r@grovechamientos existen y cuantos no estan legaliza-
>ides, pero me gustaria que me dijera cuantas concesio-
Y®S que no estan registradas tienen pendientes de
raegistro en el conjunto de la cuenca. Son aspectos inte-
flmsantes a la hora de evaluar la bondad de un plan de
\@st@as caracteristicas. Ante el nUmero de cuencas recep-
toras de un hipotético trasvase, es bueno saber en qué
Biluacion se encuentra la propia cuenca.
Pladefior Aragonés, ¢usted entiende que este Plan
hidrolégico nacional respeta la directiva marco en poli-
tica de aguas? Me imagino que usted conocera la direc-
tiva recientemente aprobada y que sera consciente de
2d@e esa directiva va a traer consigo una revision de este
plan, entre otras cosas, porque se amplia su @&mbito de
aplicacion. Me gustaria saber qué opina sobre esas pre-
visiones y si de verdad este plan contempla no sélo la
nod&ctiva marco sino todas aquellas otras directivas
europeas que son de aplicacion en la gestién de nuestro
\Rerritorio y que tienen repercusion en el Plan hidrolégi-
deb nacional.
2N0Sefior Aragonés, ¢ piensa usted que las medidas de
teoordinacion recogidas en este Plan hidroldégico nacio-
#R$,son las mas adecuadas o tendria que profundizarse
algo mas e ir perfilando qué medidas se deben adoptar
l@a®da que exista una adecuada coordinacion entre el
TRENn hidrolégico nacional y el plan de la cuenca del
€Rl€ar y de los otros planes de cuenca? Por ultimo, ¢ha
#ebido algin contrato de cesion de derechos de uso en
I slekuenca, desde que se aprobd la Ley de 1999?
quURada mas.
2y0
IcaiEl sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Léopez, don
:duan Carlos): Para contestar a las preguntas que le han
uiesho los portavoces de los grupos, tiene la palabra el
s¢ufior Aragonés.

le sEl sefiorPRESIDENTE DE LA CONFEDERA-
3@QU@N HIDROGRAFICA DEL JUCAR ( Aragonés
bBadtran): Contestaré por orden. Como desconozco el
icaigen de los datos de ahorro, no puedo contestar sobre
)dsta materia. Lo que si puedo decir es que el plan hidro-
dégico de cuenca del Jucar considera una serie de situa-
asignes y de ahorros. Las toma como punto de partida
:p&ra la evaluacion de los propios recursos que existen 'y
81 disponibilidad. Y habla de una serie de datos corres-
goendientes, que luego recoge el analisis de sistemas
iafdricos del Plan hidrolégico nacional, a los que se
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refiere en algunas cuestiones, como, por ejemplo,
pecto a la Acequia Real del Jucar. En general el
hidrolégico de la cuenca del Jucar, cuando habla
ordenacién y la asignacion de usos y reservas !
cuenca del rio Jacar, asigna una serie de recursos
riegos tradicionales a los cuales da preferencia,
pués asigna otros recursos a la zona del canal J
Turia, después asigna recursos subterraneos al ac
de La Mancha, asigna 80 hectémetros cubicos po
para sustitucion de bombeos con aguas superfici
demandas propias de una serie de afluentes y cu
menores. Y para abastecimiento a Valencia, Sag!
Albacete, pequefios regadios de cabecera de la p
cia de Cuenca, establece una reserva de 65 hector
cubicos del rio Jucar vinculada a la sustitucion de t
beos y luego fija en 80 hectdmetros cubicos el volu
maximo anual que puede destinarse a paliar la sob
plotacion de las areas de Vinalop6-Alancati. Con ¢
to de no rebajar —leo textualmente— garantias
resto de usuarios del sistema, el logaritmo de cu
elaborara las necesarias normas de explotacion
supuesto, esté detras una vez consolidadas las di¢
asignaciones y reservas. El punto 16 dice: Conso
dos los volumenes a que hace referencia los nun
—anteriores, los 65 y los 80—, los recursos del sist
Jucar generados por el incremento de disponibilid
del sistema y, particularmente, por las actuacione
mejora y modernizacion, se reservan a favor del Es
y se distribuiran equitativamente de la siguiente foi
hasta 120 hectometros cubicos para la redotaci
nuevas transformaciones de zonas regables de Ce
La Mancha previstas en el decreto 950/89, cuya lo
zacion tendra que ser establecida en coordinaciéi
el Ministerio de Agricultura y la comunidad auténor
de acuerdo con el Plan nacional de regadios, y |
120 hectémetros cubicos/afio para la correcciér
déficit hidrico en la Comunidad Valenciana. Por ta
todos los ahorros que aqui se consideran, adem
los que ya esta habiendo en esta zona concreta
cuenca del Jucar, se considera que se asignan has
mas 120, pero no solamente son estos 240, sint
dice antes: consolidados los volimenes y los rect
generados por el sistema y el incremento de dispc
lidades. Es decir, a medida que va habiendo incren
de disponibilidades se va dando més garantia a
reservas que el plan del Jucar ha establecido.
Contesto a la pregunta del sefor Esteve y tengc
decirle sobre esa mejora de modernizacion que,
analizan las distintas asignaciones, es una constar
plan hidroldgico del Jacar. Este articulo dice expr:
mente que es una actividad prioritaria porque nec
garantizar todos los usos y reservas que en él se
blecen. Se parte de la base de que esa modernizac
utilizada en esos mismos recursos, dificilmente pi
ser después sustituida para otros usos que no se
gue establece el plan. Por otra parte, ha hablado S
la sustitucién de bombeos en La Mancha orienta

resia cuestion novedosa del plan del Jucar con objeto de
llgarantizar la sostenibilidad del acuifero de La Mancha
eoldental porque, en tanto en cuanto se regularizan las
nebgplotaciones existentes a partir del 1 de enero de 1997,
sbparte de la base de que hay unas extracciones del
lesuifero superiores a las disponibilidades del acuifero
Igann objetivo fundamental del plan es precisamente esa
ifmrstenibilidad del acuifero. Ademas de asignarle unos
afmimenes concretos, del abastecimiento a Albacete
lesn agua del Jucar —ahora lo que esta haciendo el
raasfero es, de hecho, una sustitucion de bombeos— vy
ndie, que garantiza un caudal minimo, fijando un caudal
yde-desembalse de dos metros cubicos por segundo del
aetrobalse de Alarcén, para que siempre haya agua circu-
ytando por el rio Jucar y una parte de ella se infiltra en el
1acuifero, la voluntad de sostenibilidad es la que hace
egie se asignen hasta 80 hectdmetros cubicos para ir
)jsustituyendo los bombeos, sobre todo de las zonas mas
daéficitarias.

ncae ha preguntado por Terra Mitica. Tenemos un
pdorme oficial en la Confederacion Hidrografica del
idtasar que indica que Terra Mitica no tiene mas deman-
d#a de agua potable que aquella que le corresponde para
2atsnder a los visitantes que en ella hay, a los restauran-
‘e que sirven las comidas y las bebidas y a los servi-
daes sanitarios. Se evallan las necesidades en unos 20
s Iteos por segundo, que estan asumidos por la red muni-
acipal del Ayuntamiento de Benidorm. En cuanto al
neesto de demandas correspondientes a Terra Mitica,
IILYMO son las atracciones acuaticas, se hacen con agua
itdlel-mar salada, es agua salda bombeada desde el mar, y
adil regadio se hace con agua residual depurada proce-
pl@nte de la depuradora de Benidorm. Por tanto, la Gnica
ademanda que existe es de 20 litros por segundo y en
astamaximo desarrollo, que puede tardar afios, se habla
d# un posible incremento de un 30 6 40 por ciento.
t®Qificilmente se puede estar considerando que 300
grlros cubicos del Ebro, que vienen a ser 10 metros
Jedhicos por segundo, es decir, 10.000 litros por segun-
adt?@engan algo que ver con estos 20 litros por segundo.
dRa otra parte, esta el caso de Murcia que no conozco
‘samque sé gue hay una imposibilidad, porque desde la
libisenca del Jucar para atender las necesidades de abas-
atgoimiento de la zona de Marina Baja estamos acordan-
glasuna base de agua desde el embalse de Alarcén al
Jacar hasta alli. Les puedo asegurar que la Mancomu-
quidad de Canales del Taibilla no nos cede un metro
iicddbico de agua que tiene que pasar por sus conduccio-
erd parar llegar al depdésito de Rabasa sin que haya sido
sdesembalsado Alarcon; mucho menos, iba el canal de
shaibilla o los usuarios del Segura a tolerar cualquier
agtea situacion respecto a los bombeos.

on &on referencia al Jucar-Vinalopd, debo manifestar
atemismo. Otra de las grandes consecuciones del plan
rhideoldgico del Jucar es el consenso que cerré ese plan,
Spdesto que en los afios anteriores a 1997 no se habia
Eenseguido ese consenso por parte de las comunidades
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auténomas. El Jucar-Vinalop6 es una obra que
encomendada a Aguas del Jacar a la que los ust
aportan 12.500 millones. Su objetivo claro, como ¢
expresamente el plan hidrolégico de la cuenca
Jucar, es la sustitucion de bombeos para paliar la s

explotacion de los acuiferos y el déficit de abast

miento del Vinalop6 y Marina Baja. Esos usuarios
pagan 12.500 millones para una conduccién qut
hace una falta extraordinaria, no iban a dejar que
agua fuera a cualquier otra utilizacién. Ya he dicho,
otra parte, que Terra Mitica no demanda eso, ni m
menos.

¢, Se respeta el plan de cuenca? Si, expresame 1
ademas, en todos los célculos, reservas y nimero
se hacen en los centros de demanda en los cua
calcula el andlisis de sistemas hidraulicos del rio J

El sistema de que vayan entrando en funcionami i8>
todas esas asignaciones y reservas pudo hacer | 2

en una primera lectura que no era asi, pero en el ¢

lo se hace. Hay otra cuestién y enlazo con lo que ¥
guntaba el sefior Morlan ¢, Cémo prevé el proyectc ¢

Plan hidrol6gico que funcione el tema del agua
llega a la cuenca? Se hace de acuerdo con el pl

cuenca, con las necesidades y disponibilidades hid ot

gicas en ese momento de la Confederacién y con |
cipacioén directa de todos los usuarios. Es como sii |
una cuestion parecida a la comisién de desembals¢
en la cuenca del Jdcar nos reunimos todos los me
en algunos casos, cuando hay escasez, cada ¢ |
dias. Por tanto, la asignacion esté en funcion de
demandas concretas y se van atendiendo los disi n
usos en funcidn de que las necesidades. La con
cién es que se respeta el plan hidrologico de la cu !

¢ El Plan hidrolégico nacional aporta algo nuevo
gue se aporta, como he comentado en mi interven
es garantia. En cuanto al déficit global de la cuenc
Jacar —no tenemos mas que observar lo que di
analisis de sistemas cuando habla de como tiral
Jucar del propio sistema de recursos externos, e

caso del Ebro, si se le dejara liboremente—, hay mu :hqg

zonas y determinadas épocas en las que se Il
demandar hasta 700 hectdbmetros cuibicos, es deci
el déficit es mayor. ¢ Qué ocurre? Una preocupa
fundamental —se esté trabajando y haciendo inve
nes en ello— es que las inversiones del Plan hidro
co nacional que son de interés general del Estadc
la modernizacién de regadios suponen 70.000 mill
de pesetas precisamente para modernizacion de re:
y, algunas de ellas embleméaticas que ya se han ¢
zado, como la modernizacion de la Acequia Rea
Jacar, con mas de 8.000 millones de pesetas de
puesto, vienen a considerar que hace falta ir luch:i
por que ese déficit que viene de fuera no sea ma
300 hectometros cubicos. Con ello se eliminan los
tintos fallos, de acuerdo con los modelos de trabaijc
se han hecho.

:stéaso a contestar al sefior Morlan y tengo que decirle
wjoe si determinan los usos. En las cuencas receptoras
des usos son o bien para abastecimiento de poblacio-
dags, 0 bien para mantenimiento de ecosistemas en ries-
lge- en peligro especialmente sensibles, o bien para
dgesolver los problemas de los regadios infradotados, y
womMplementar, en su caso, la dotacién, o bien para
[egsolver problemas graves de sobreexplotacién de acui-
degos, mediante la sustitucion de bombeos. Me pregun-
stgba S.S. como pienso que debe establecerse. La propia
cley menciona que se va a aprobar una disposicion legis-
lativa de rango adecuado para establecer el funciona-
ﬂ@@nto de estas comisiones de trasvase que van a distri-
guis el agua por el interior de la cuenca.
s dde preguntaba S.S. también por los precios. El ana-
digis econémico destaca que el agua va a resultar como
te de origen a 52 pesetas/metro cubico. El proyecto
geLPlan hidrolégico nacional fija unos criterios por los
Jeyales eso se va a distribuir entre las distintas situacio-
s y nada mas. Parece razonable pensar, porque es lo
e se ha hecho en los demas trasvases existentes, por
Sdemplo en el caso del Jicar-Vinalopd, que haya unos
epartos ponderados respecto a los abastecimientos y
0s de regadios. También hay usos medioambientales
Je tendra que asumir directamente el Estado y entre
os ello habra que ver la asignacion de ese precio. De
a que el objetivo fundamental, que es resolver los
@Iemas existentes sin crear ningun problema nuevo,
se cumpla Yy, por tanto, el precio tendra que ser adecua-
para que eso suceda. Nos comentaba un dia un
ante cuando le preguntabamos por estas cosas: Pien-
§ ustedes que el agua mas cara es aquella que no se
F&w Ponganos las condiciones del precio del agua y
negociaremos las demas consideraciones, porque el
!'él)qua cara es la que no se tiene.
10T os anejos del Plan hidrolégico nacional son los de
W’{obras de interés general que se van a pagar con fon-
&S publicos. Aqui no figuran las obras realizadas con
Féndos de origen en los ayuntamientos o en las comu-
Rfades autdnomas , en su totalidad o en parte. El Plan
rolégico nacional habla de aquellas inversiones que
J¥af a ser realizadas por el Estado. Concretamente, la
_BEBuradora de Denia lleva varios afios funcionando y
I@8t4 pagada por el Ayuntamiento y los usuarios de
>I9en|a En el caso de Javea, me parece que también la
dehversion la realiza el Ayuntamiento con ayuda de la
PédMunidad autbnoma; y en el caso de la desaladora que
"éstoy comentando de la zona de Aguaamarga, es una
agiafcesion que sali6 en 1995, ha sido adjudicada y
N@gora estd resolviendo los Ultimos tramites para empe-
dedr a funcionar. Ese agua va a ser para complementar el
‘eftastecimiento del importante nimero de municipios
nde las provincias de Murcia y Alicante que abastece la
duencomunidad de Canales del Taivilla. Por otra parte,
lidebo afiadir que tampoco esta cerrada esa cuestion y
goeede haber en algun caso concreto alguna desaladora
mas que se ponga en marcha. De hecho, en la aporta-

_E
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cion de la desaladora del Taivilla se habla de unc
hectometros cubicos/afio.

Otra pregunta era como funciona el régimen co
sional y cuantas quedan por hacer. Respecto a las
superficiales, el régimen concesional funciona
absoluta y total puntualidad. Lo que ha sido tradi
nalmente la competencia de la Confederacién Hi
gréfica, que eran las aguas superficiales, que har
las que han creado importantisimos conflictos que
ron lugar a que el plan del Jucar fuera el ultimc
aprobarse, se tiene absolutamente recogido, incl
los canales publicos que somos los que tenemos
bién los canales de regadios realizados por el E:
con concesiones otorgadas, por ejemplo, el canal J
Turia. EI nimero no se lo puedo decir porque
mucho. Le puedo decir que tenemos constituida
este momento unas 900 comunidades de rege
Debemos tener un orden muy superior porque he
gue afiadir todas aquellas concesiones que van a |
nas fisicas o juridicas individuales que no necesital
concesion.

Quiza usted se quiera referir —y no eludo entra
ello— a cuantos puede haber respecto a las agua
terrdneas. Ustedes saben que, cuando se aprobé
de Aguas, se declararon que formaban parte del ¢
nio publico hidraulico, aunque en algunos casos cc
aprovechamiento temporal de aguas privadas, tod:
aguas subterraneas. Eso represento, en el caso cc
de la cuenca del Jucar que, como he dicho, se estil
1.400 hectometros cubicos, supone el 26 por cient
total espafiol, un volumen muy importante de tral
gue no hemos terminado en este momento, aunqu
muy avanzado. Tampoco le puedo decir cuantas
por finalizar. Si le puedo decir que en algunas z«
muy concretas y determinadas lo tenemos practica
te acabado o en vias de finalizacién. En el casc
Vinalop6 porque la inmensa mayoria de los acuif
de Vinalop6 estan declarados sobreexplotados v ti
estudios detallados sobre todas las explotaciones
tentes y desde hace muchisimos afios no hay ex|
ciones nuevas porque no hay agua, ha habido su
cién de algunas que se han quedado obsoletas
tenido problemas técnicos, pero no nuevos y, en
caso, en el acuifero de La Mancha oriental en Alba
gue el plan hidrologico del Jiucar expresamente est
ce las grandes lineas de su plan de explotaciony h
enorme interés, por parte de la junta central de usL
y de la propia Administracion, codo con codo, en
minar de regularizar la situaciéon. El censo que te
mos hecho, por una parte, porque lo presentaro
propios interesados dentro del plazo que dio la Le
Aguas entre 1986-1989, hasta algunos con poste
dad vy, sobre todo, todos los que han ido detectan
propia junta central de regantes cuya pertenenc
obligatoria, de acuerdo con una resolucién de la p
dencia de la Confederacion, resulta que se tiene i
lutamente censados. No le puedo decir el nimero «

i iBporque no tengo el dato concreto aqui. Lo que si
puedo decir es que en estos dias la junta central de
ceegantes estd adoptando decisiones acerca de cOmo se
\g@asa inscribir unas 60.000 hectareas, como otras trein-
da y tantas mil hectareas van a tener otras dotaciones.
ideste tema, que ya lo ha comentado su propia junta de
rgebierno, me parece que va a ir a una asamblea proéxi-

sida en esta misma semana o en la que viene.
lie-Sobre si respeta la directiva marco, mi opinién es
aue si. En aquellos aspectos en que la directiva marco
duxce alusion a la restauracion de sistemas con proble-
amas serios importantisimos medioambientales, como
tao acuiferos sobreexplotados o zonas humedas, asigna
Icacursos para dar soluciones. En este tema, que es quiza
& el que la directiva marco nos afecta mas directamen-
. no solamente lo cumple sino que el Plan hidroldgico
1teacional viene a adelantarse a aquello que la propia
digectiva marco establece como plan de cuenca que ten-
eds@-que tener en cuenta todas estas situaciones con pro-
dédamas de calidad y cantidad de agua, realizadas bési-
camente con la calidad y el buen estado ecoldgico de
dos acuiferos y de las aguas subterraneas, precisamente
fara poderla recuperar. No es posible la recuperacién
adeeyina serie de acuiferos sobreexplotados en la cuenca
yehe! Jacar si no vienen estos recursos externos. Por lo
| tamto, lo respetdLa sefiora presidenta ocupa la Pre-
sdatencia.)
icrefambién se ha comentado mucho si la directiva
1aremco establece de una forma absolutamente dogmati-
dal e inamovible el principio de gestion por la cuenca
afodrografica. Perdonen que hable de mi personalmente,
@& he sido presidente de la red internacional de orga-
haigmos de cuenca, organizacion que vela en todo el
1asindo por la defensa y el mantenimiento de la gestion
1@y cuenca hidrografica, y puedo decir que esa gestiéon
did cuenca hidrografica lo que viene a establecer es que
res lo posible —y es lo que dice la directiva marco— no
remndivida la cuenca hidrogréfica para gestionar una y
:xiga parte de forma diferente. De hecho, la propia direc-
ldbéa marco llega a pedir, precisamente por la negocia-
titidn a que dio lugar su aprobacion en el seno del Parla-
hemto Europeo y de la Comisidn, la coordinacion en
ytquellos tramos internacionales y, en lo posible, que se
gpeieda llegar a una solucion de una autoridad Unica.
BbRero en absoluto establece que, por una parte, puedan
yagmuparse cuencas hidrograficas para su gestion dentro
witesuna demarcacion hidrogréafica cuando son pequefias
2§ por otra, que puedan llegar compensarse o a relacio-
limarse los recursos hidricos de unas y otras cuencas
lidrograficas. No podemos olvidar que toda Europa,
debre todo Francia, Paises Bajos y Alemania, tiene
dotalmente interconectadas todas sus cuencas hidrogra-
ditas por canales; los emplean para navegacién, pero en
araachos casos también estan sirviendo para regulacion
ade avenidas, para regulacion de crecidas y, en escasas
bgsoasiones, para mejora de la propia calidad. Por lo
xtanto, dificilmente la directiva marco iba a sentar nin-
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guna base de oposicion. Mi opinidn, que es lo que
ha preguntado, es que el Plan hidrol6gico nacion
respeta total y absolutamente. En la propia legisla
tendran que establecerse los planes de cuenca q|
la directiva marco, pero esa es la trasposicion y he
plazo para ello.

Medidas de coordinacion o profundizacion entre
nes hidroldgicos de cuenca. Los deja, creo reco
para una disposicién en un momento posterior. E
plan hidrolégico, en el &mbito territorial de la Confe
racion Hidrogréafica del Jucar, se dice que debe a
tarse un sistema de explotacion Unico; ese va a ¢
reto mas importante con el que nos vamos a enfrer
va a necesitar estudios concretos en los que podar
adaptandonos a ese sistema. El propio andlisis de
mas hidraulicos del Plan hidroldgico nacional ya h
una consideracion en un sistema unico del ambito

torial de la cuenca. Si bien es cierto que, por razon Syd

simplificacion, lo reduce a los sistemas hidrolagi
mas importantes y soélo introduce aquellos sistems
explotacion de aguas subterraneas que correspo
Por ejemplo, el de La Mancha oriental y algunos ¢
de utilizacién conjunta.

En cuanto a la pregunta de si ha habido algun
trato, en el tiempo que llevamos no hemos tenido
guna peticion de contrato de cesion de derechos
usuarios.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, do
Juan Manuel Aragonés Beltran, presidente de la C«
deracion Hidrogréfica del Jucar, por dedicarnos
tiempo y su conocimiento.

Vamos a hacer una interrupcion de dos minu o

(Pausa.)

— DEL PRESIDENTE DEL SINDICATO CEN-
TRAL DE REGANTES DEL ACUEDUCTO
TAJO-SEGURA (GARCIA YELO). (Nimero de
expediente 219/000183.)

La sefiordPRESIDENTA: Sefiores comisionado
pasamos a la siguiente comparecencia, la tercera
tarde del miércoles dia 28, en relacion con el proy
de ley del Plan hidroldgico nacional.

Tenemos con nosotros a don José Garcia Yelo, |
dente del sindicato central de regantes del acuec
Tajo-Segura.

Sefior Garcia Yelo, muchas gracias por su prese
Tiene alrededor de 10 6 15 minutos para su exposi
posteriormente intervendran los grupos parlament:
a los que, en su caso, respondera después.

Tiene la palabra.

El sefiorPRESIDENTE DEL SINDICATO CEN-
TRAL DE REGANTES DEL ACUEDUCTO TAJO-
SEGURA (Garcia Yelo): Sefioras y sefiores diputar
he hecho una recopilaciéon de conceptos y dato:
plan de cuenca del Segura que pueden ser de inte

raste momento en que esta el tramite parlamentario del
IRdan hidrolégico nacional. Dicho plan tiene como obje-
itimo fundamental la correccién del desequilibrio hidri-
eclii®en Espafa, dandose situaciones dentro de cuencas
'bidrograficas que pueden corregirse dotandolas de
mejor regulacion interna, y, en otros casos, que se pre-
lzisa de la aportacion de recursos excedentarios proce-
ldentes de otras cuencas. En este Ultimo concurre con la
1¢ituacion de la cuenca del Segura, donde el regadio
&onstituye con diferencia el principal uso del agua en
Qranto a los volumenes de recursos consumidos y el
2frRdtor basico que ha contribuido al desarrollo socioe-
aahomico en su territorio.
0S [fa implantacion de los riegos en la cuenca es anti-
Ig&sima, existiendo abundantes documentos de la
\@oca de la dominacién arabe que configuran la tradi-
*I€lbn que revela una red de regadios de azudes, acequias
&zarbes, que practicamente se han mantenido hasta
ORoy en las tradicionales huertas de las vegas del Segu-
31@€ Esta antigua tradicion de regadio no sélo se ha man-
deRido hasta la actualidad, sino que, sometida a diver-
"'@&s coyunturas sociales e hidroldgicas a lo largo del
tiempo, ha ido en aumento durante el sigd@racias a
98 -mayor disponibilidad de recursos originada por la
lIfsalizacion de obras de regulacién en la cuencay a los
[fevos sistema de captacion de recursos subterraneos,
que permitieron transformar en regadios superficies no
dominadas con gravedad y alejadas de las areas tradi-
1&i}c_)nales., _
Los origenes del agua aplicada a este uso son los
opios recursos superficiales de la cuenca regulados
or sus embalses; los recursos subterraneos drenados
gbr manantiales o extraidos mediante bombeo, los
recursos procedentes de la reutilizacion tanto de drena-
jes de riego como de afluentes urbanos, los recursos
procedentes del trasvase del Tajo y, recientemente, los
recursos generados mediante el proceso de desalacion.
En el sistema de utilizacion para riego se dan todas las
posibles combinaciones entre los origenes antes dichos,
existiendo por tanto una amplisima casuistica de situa-
j6ippes de uso, complicada atin mas por el sistema de
deyoridades y asignaciones legales.

Ante una situacion asi, la rigurosa cuantificacién del
-0 del agua para riego en la cuenca presenta muy
JB@gorias dificultades, como puede comprenderse, agu-

dizadas por el hecho de la no incorporaciéon de las
)@guas subterraneas al dominio publico hidraulico hasta
ibm aprobacion de la vigente Ley de aguas, lo que ha
riea@nllevado en general la ausencia de control de estos
recursos y su consiguiente falta de conocimiento por
parte de la Administracion publica del agua. Ademas,
se dan tres circunstancias que dificultan en la practica
la estimacién del uso actual para riego: la situacién de
grave escasez en gque se encuentran los recursos pro-
opios de la cuenca, la irregularidad con que se han veni-
diel produciendo las transferencias desde el Tajo hasta
squenfue aprobado el Plan hidrolégico del Tajo y el pro-
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gresivo agotamiento de recursos subterraneos ¢
consecuencia de la sobreexplotacion. La combine
de estas circunstancias da lugar a que el regac
encuentre sometido actualmente en gran medide
inestabilidad en el suministro, que le confiere cie
caracter eventual y hace que la aplicacion del agt
sea estable e igual a la demanda, como es de d
sino que dependa de la coyuntura hidrologica
momento. Es obvio que tal situacion no es sostel
en el futuro.

Hechas estas salvedades y dejando aparte el (
periodo de sequia, que arrojaria resultados muchc
desfavorables, una estimacion del agua actualmr
aplicada con destino a riego en el Segura en situ:
normal podria cifrarse en 1.250 hectémetros cubi
gue se elevarian a 1.328 si se incluyen las super
de riego fuera del &mbito territorial del Segura g
abastecidas desde éste. La superficie de riego a
mente existente se estima en 269.029 hectareas,
gue 253.000 estan dentro del ambito territorial d
cuenca del Seguray 16.028 corresponden a reg
situados fuera de esa cuenca del Segura, en el Ji
en el sur, pero que se atienden —como he dicho
riormente— con recursos suministrados desde
ambito. Con tales superficies y volimenes, la apl
cion global media bruta resultante es del ordet

4.900 metros cubicos por hectarea y afo, y tales' o
menes son extremadamente reducidos tratando e qe
dotaciones brutas. El valor medio global deseak e

ajustado estaria en torno a los 6.000 6 7.000 m
cubicos por hectarea y afo, lo que da una idea

grave situacion de deficiencia, infradotacion y even 1
lidad a la que antes aludia, y ello sin sequia y cc 1
primera fase del trasvase consolidada. Se estir a0
déficit estructural de esta cuenca en 460 hectém t

cubicos/afo, imponiéndose el criterio restrictivo de
cimiento nulo. Debe ponerse de manifiesto que,
total de extracciones subterraneas, unos 210 hect
tros cubicos proceden de la sobreexplotacion di
reservas no renovables, por lo que, con las dotac
anteriores, unas 60.000 hectéreas de la cuenca t
comprometida su permanencia a medio y largo pl

A esta situacion representativa se afiade en los Wi

mos afios una excepcional sequia que estd mern
los recursos aplicables al regadio y esta dando lu
una sensible disminucion coyuntural de las superfi
regadas. Este hecho resulta muy significativo, p¢
gue nos parece oportuno hacer alguna referencia
Cabe indicar que, aunque no se dispone de datos (
les anuales de la evolucion de regadios para to
ambito territorial de la cuenca del Segura, existen s
estadisticas de la region de Murcia que, dada la il
sion total en la cuenca y el elevado porcentaje res)
a la superficie y demanda totales, pueden considel
con algunas matizaciones, representativas de la ¢
cion general.

ymdel andlisis de estos datos resulta particularmente
iidastrativo y revela con claridad una disminucién de
oseperficies regadas en los dltimos afios, caracterizados
&t la progresiva disminucion de recursos disponibles a
-teausa de la sequia. La superficie global ha venido dis-
iménuyendo desde 1988, con ritmo acelerado a partir de
sk291. Las superficies de cultivos herbaceos responden
Jjepn notable flexibilidad a la falta de recursos, con una
lisminucion sostenida desde 1988 que representa una
pérdida de unas 32.000 hectareas. La dinamica de los
tilg@osos es l6gicamente diferente, produciéndose cierto
rigsfase en la respuesta a la escasez de recursos. La
:gtgoerficie mantiene tendencia expansiva en los afio
-89, 1990 y 1991, periodo en que ya se estaba mani-
dgstando la disminucion de la superficie de herbaceos,
cjggdencia que se invierte en las tres ultimas campafias
y(@e acumulan un decremento de 7.000 hectareas. Esta
nghgminucion de superficies se corresponde en parte con
renovacion de arboles envejecidos y en parte tam-
. pién con la pérdida directa de plantaciones. La agricul-
de regadio aporta, no obstante, mas del 90 por
cGlepto de _Ia produc_:cién agrl'cola_murciana, pero precis_a
rf@a solucion efectiva a la precariedad del recurso hidri-
LR que solo puede lograrse con el Plan hidrolégico
-pacional.
y cParece imposible hablar de la cuenca del Segura sin
‘f@_cer mencion del valle del Almanzora, que se encuen-
ra a caballo entre la cuencas del Sur y la del Segura,
tiene unas 35.000 hectareas de superficie, dispone
¥: tualmente de 15 hectémetros cubicos como méaximo
Eﬂéﬁ trasvase Tajo-Segura, limitados por ley, y 20 hecto-
Btros cubicos muy irregulares aportados por el rio
Rlmanzora, y tiene su esperanza en el trasvase del
I{%gratin, con una aportacién maxima de 50 hectome-
s clbicos, y en el del Ebro, con 95 hectémetros
icos.
'€ Creo que es necesario hacer mencién, aunque sea
OIl?r'eve, del trasvase Tajo-Segura. Conviene recordar que
'"BEr4 regulado por las leyes 21/1971 y 52/1980; la pri-
l&%ra define el volumen trasvasable maximo en 600
MeTtometros cubicos anuales y la segunda regula el
2R&dimen econdémico de explotacion del acueducto,
4Paciendo la distribucion de los volimenes que se tras-
en en la disposicion adicional primera y remitiendo
1BA%a adicional novena la determinacion de aguas exce-
aehtarias al plan hidroldgico del Tajo, que fue aproba-
1€1® por el Consejo de Aguas de Cuenca el 18 de abril de
' 10997. Hay que decir que, durante 18 afios, la explota-
acfhn del acueducto Tajo-Segura estuvo condicionada
gbér la mala gestion de los embalses de Entrepefias y
oBelendia, lo que ha dado lugar a valoraciones tenden-
reesas sobre las posibilidades de recursos trasvasables.
cW-partir de la definicién de recursos excedentarios, el
stMasvase Tajo-Segura ha funcionado con una media
umeyal de 526,46 hectdbmetros cubicos para atender las
tnacesidades de riego de las siguientes superficies,
deduciendo previamente, como es natural, el caracter
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prioritario del abastecimiento. Hay dependientes
trasvase, y Unicamente de aguas del trasvase, 5
hectareas en la cuenca del Segura y hay 74.000 |
reas regadas con aguas superficiales, subterrane
desalacion o residuales, que han sido redotada:
aguas del trasvase Tajo-Segura. Todas las tome
trasvase estan dotadas de contadores voluméi
ultrasénicos.

Es conveniente mencionar el tema de la desala
puesto que hay quien piensa que puede ser una
cion alternativa al trasvase del Ebro. Al hablar de d
lacién hay que distinguir entre agua salobre y agua
na. Entendemos por aguas salinas las que proced
mar y cuyo contenido de sales oscila entre 33y 35
mos de sales disueltas por litro. Las aguas salobre
aquellas de origen continental, superficial o subte
neo, cuya salinidad varia entre 3y 12 gramos. E
cuenca del Segura, el sistema mas utilizado para d
nizar aguas salobres es el sistema de 6smosis in
aunque su aplicacién con agua del mar esta creci
En la actualidad, el coste de la desalacion del r
cubico ha bajado, pero todavia esta en 45 6 60 pe
metro cubico para agua salobre y en 85 6 90 pe:
para agua del mar, pero sin incluir la amortizacion.

Presenta una gran limitacion el vertido de la saln
ra que produce este proceso de desalacion. En nu
costas, dos o tres kilbmetros mar adentro, nos er
tramos con unas praderas de posidonias —espe
algas protegidas— que obligan a la conduccion ¢
salmuera por emisores submarinos a larga distan
con elevado coste. Otra limitacién la constituye la t
de agua del mar. En general, las plantas desalador.
0smosis inversa no toman el agua directamente del
ya que su elevado contenido en materia uranic
plancton, las algas y su valor alto de turbidez impi
su utilizacién directa, por lo que se va a las perfore
nes, que provocan intrusion marina. Estas tienen |
ahora bastantes dificultades y son pocos los acui
litorales permeables. Se han hecho estudios que d
75 por ciento del litoral que redne esta condicior
impermeabilidad. El mar Menor constituye una bar
tanto para la toma de agua del mar como para la
cuacion de la salmuera. Existen excepciones, cor
caso de Mazarron, donde se ha conseguido una
sion aceptable, y hay espacios naturales de prote
especial, como la punta de Camp Negre, Pefic
Aguila, costa del cabo de Palos y salinas de San F
del Pinatar, que también impiden actuar en esas z
El transporte desde la costa al punto de distribu
tiene un valor importante que también se debe ten
cuenta.

El dltimo punto es el riego localizado y moderni
cion de regadios, que ha adquirido una gran impo
cia en la cuenca del Segura. El problema del agua
region de Murcia es tan acuciante que ha obligado
agricultores a utilizar todas las técnicas de riego i
nables frente a la frecuente escasez de recurso

Jafjui que cualquier nueva tecnologia que lleve al uso
.60 eficiente del agua haya sido rapidamente incorpo-
acédila a nuestros regadios. Un ejemplo de la rapida
$gantacion del riego localizado en nuestra zona son
coI$ ventajas en relacion con el riego por inundacién,
s docido también como riego a manta. Entre otras, se
ipaeden destacar la optimizacion del uso del agua, la
utilizacion de aguas de peor calidad, el aumento de
i@antidad y calidad de cosechas, mayor racionalizacion
sollei-consumo energético, fertirrigacion asociada, menor
'gNtaminacion y mejora de la calidad de vida del usua-
sale. El riego por goteo comenzo a implantarse en parce-
nakehisladas en los afios setenta, en cultivos de citricos y
yem otros regadios con aguas subterraneas, para irse
» e@tendiendo rapidamente a los regadios del trasvase
rdajo-Segura y a todo tipo de cultivos; existen en la
1datualidad en la regién de Murcia 56.029 hectareas de
Sadigo localizado. El riego localizado también ha contri-
ebsaclo a la implantacion de nuevas técnicas, como el
ndaltivo hidroponico. A partir del afio 1988, como con-
¥gocuencia de la revolucién tecnoldgica, tanto en temas
sé¢tiasaulicos como en informatica, se ha evolucionado
etapidamente hasta la modernizacién, concepto muy
amplio en el que se manejan criterios de mejora en las
upérdidas de conduccién, y se supone un gran cambio
gstsuctural de la gestion al conjugarse las obras de
:omfraestructura con la aplicacién de tecnologias mas
eadanzadas que nunca se penso aplicar al regadio.
2 laSe puede destacar que hay comunidades de regantes
igye son modélicas y ejemplares en este uso, como es la
Ttk Mula y el pantano de La Cierva, que ha llevado a
Sgado la implantacién de un sistema de regadio moder-
MESIiMo en una zona regable que data de hace 500 afios,
,I@lque ha permitido demostrar que aun en los regadios
lemtiguos se puede establecer la modernizacion de rega-
ligfos. Actualmente hay unas 66.800 hectareas con una
agiversion prevista de 28.470 millones que estan en pro-
26880 avanzado de entrada en la modernizacion de rega-
dios.
de Nada méas. Quedo a disposicion de los sefiores dipu-
2fados para contestar a las preguntas que consideren
2gPportunas.
oel
itruta sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
o@arcia Yelo, por su magnifica intervencion.
dePor el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
adrgefior Ruiz Lépez.
nas.
ionEl sefiorRUIZ LOPEZ (don Juan Carlos): Sefior
r@arcia Yelo, en primer lugar, quiero darle las gracias en
nombre del Grupo Popular y en el mio propio por esta
aeomparecencia y por su explicacion. Sin duda, esta
amparecencia ha tirado por tierra muchas de las cosas
mglee se han dicho entre el dia de ayer y esta mafiana en
Lsanto al uso del agua en la regién de Murcia y en
igidanto a su gestion y su administracion. También debe-
.nes felicitarnos porque es el primer compareciente que
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viene de la cuenca del Segura. Quiero resaltar que
el Partido Popular ha solicitado comparecientes (
cuenca del Segura. Era necesario para ilustrar ¢
Comisién que una cuenca tan problematica como
tuviera representantes que pudieran explicarno
cosas como usted lo ha hecho. Pero como esta tai
estamos aqui para escucharme a mi, sino para
charle a usted, quiero plantearle una serie de cues!
lo mas radpidamente posible, para que usted, si p!
me las aclare.

Me gustaria que profundizara un poco en el uso
la gestion del agua que se hace en la cuenca del S
También quisiera que me dijera si los recursos
tenemos y los que estan por llegar estan realmente
nados. Ayer, en una comparecencia, se hablé muc
los contadores, de si el agua se mide cuando se
cada uno de los regantes o cuando se trasvasa. M
taria que nos hablara un poquito del uso de contau
en la cuenca del Segura. Quiero preguntarle —pc
también lo han hecho otros grupos— si los bar
publicos de agua podrian dar mas recursos a la ci
del Segura, l6gicamente sin aportaciones externi
desde el anuncio del posible trasvase que plantei
proyecto de ley de Plan hidrolégico nacional se
incrementado los regadios ilegales en la cuenci
Segura y que nos dijera si es una cuenca en expe
0 en recesion.

Ayer decian unos comparecientes que habria ef
muy negativos para las cuencas receptoras, no sol
las cuencas cedentes. Me gustaria que me dijera
hay y si esta de acuerdo. También tenia apunta
tema de la desalacion y lo ha aclarado usted muy
si es una solucion social, econémica o0 medioambie
y sobre todo, como usted bien ha dicho, los proble
de instalacion y de situacion de esas desaladora
existen en la cuenca del Segura. También me gus
preguntarle si el precio del agua del que se habla
proyecto de plan es un precio creible. Y una cues
especialmente relacionada con el sindicato de reg
gue usted preside, y es si este Plan hidrolégico n.
nal consolida el trasvase Tajo-Segura y garantiz.
asignaciones, porque es un tema importante a ac
Asimismo quiero resaltar, y supongo que estari
acuerdo, el consenso que existe entre las fuerzas
les de la regién de Murcia para apoyar este Plan h
I6gico nacional, consenso por el que quiero felicit
todos los regantes, que han sido capaces de lleg:
unanimidad y de ponerse todos a favor de este
hidrolégico nacional. El Partido Popular todavia tit
la mano tendida y para eso estamos en estos tram
me gustaria que los partidos que estan en la opos
con todas estas comparecencias, entren en la nei
cién y consigamos esa politica de Estado que es la
tica de aguas que todos necesitamos.

La sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamer
tario Socialista, tiene la palabra el sefior Quirés.

s6l&l sefiorQUIROS PULGAR: Quiero agradecer al
2dafior Garcia Yelo su presencia y su ilustracion sobre el
dstavase Tajo-Segura y las repercusiones que esta
2gtaiendo en esta cuenca.

lasra que es usted un gran conocedor del trasvase Tajo-
I&egura, me gustaria que mi primera pregunta fuera un
'qIECO critica, en el sentido de que el propio libro blanco
odebagua reconoce que ese trasvase no ha producido los
ebeneficios planteados. ¢ Est4 usted de acuerdo con las
manifestaciones hechas en el libro blanco o considera
que si se han conseguido los efectos esperados? Tam-
chiém me gustaria que nos explicase un poco mas el fun-
Jjemnamiento del trasvase Tajo-Segura y que nos dijera
agsiguanto se esta pagando el agua trasvasada, si tiene las
ocifeas.

da Querria conocer en qué medida se han puesto en fun-
gimiamiento mas regadios, lo cual ha traido como con-
osesuencia una mayor demanda, y si todos tienen conce-
gsién, si estan legalizados o estan en periodo de
>gensolidacién. A los regantes les gusta también hablar
amuecho de riego en periodo de consolidacion. Asimis-
SITE me gustaria preguntarle si tiene usted conocimiento
edajue el canon cobrado por este trasvase se esté rein-
iamrtiendo en los municipios afectados por el propio
tralsvase por motivos de compensacion en este sentido;
1siboonsidera usted que el Plan hidrolégico nacional
puede ser una ley de punto final para la legalizacion de
clos regadios en precario o que estan en fase de consoli-
pieion, aquellos en los que se insiste en que no estan
ileggalizados, lo cual puede incrementar una mayor
ademanda porque, por la aureola que puede tener el Plan
iddrolégico nacional como ley de punto final, puede
itqle la gente aproveche esta circunstancia para poner
nagevos regadios y quedar incluidos para la legalizacion.
Qise esta haciendo todo lo posible o se podria hacer
aim mas para la gestién de la demanda de la propia
'rceénca y si se ha podido oir la demanda con relacién a
inoferta del trasvase Tajo-Segura; si se necesitan mas
ng@oertaciones de agua externa, si en la oferta que se daba
civtravés del trasvase Tajo-Segura se ha podido escapar
lelsema de la demanda.
arar.

delLa sefiord®RESIDENTA: Tiene la palabra el sefior
oGiarcia Yelo, para responder a las diferentes cuestiones
Isoaclarar los aspectos que los propios portavoces le han
rexpuesto.
"ala
>larEl sefiorPRESIDENTE DEL SINDICATO CEN-
n€éRAL DE REGANTES DEL ACUEDUCTO TAJO-
eSRBURA (Garcia Yelo): El sefior Ruiz habla del uso
sidel agua, me pregunta cdmo se usa el agua en la cuenca
oded-Segura. Antes se hablaba de que habia que ir a Israel
ypkra aprender el uso del agua y optimizar el recurso,
pero yo les aseguro que en la cuenca del Segura, preci-
samente por la escasez de agua y por el precio de la
-misma, se ha llegado al limite de optimizacion. Y prue-
ba de ello, como decia en mi exposicién, es que la
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modernizacion de regadios y su automatizacion
avanzando enormemente. En esa comunidad de r
tes que yo le mencionaba, la del embalse de La Ci
a la que después ha seguido la gran comunide
regantes del Campo de Cartagena y a la que
siguiendo otras en el mismo camino, el objetivo fur
mental es precisamente el ahorro del agua, hacer
lo posible para poder ahorrar agua y utilizar los re
sos en las mejores condiciones posibles. Los pror
mientos que se utilizan para la distribucion neces.
mente dan lugar a un ahorro de agua, porque se
toda la conduccion por tuberias cerradas. No sélo
los contadores ultrasonicos que se utilizan par
recepcién del recurso en la comunidad de regantes
gue la distribucién de la comunidad de regantes se
también por contador y se suministra el agua &
usuarios, facturandosela por metro cubico utilizadc
medicion del agua estd hecha por los procedimie
mas modernos que hay, pero el propio regante es ¢
mas interés tiene en ello, con el fin de que el es
recurso que recibe pueda administrarselo en las ¢
ciones mas favorables y en la época en que cons
que puede ser mas util para la plantacién que tiene

El banco del agua. Es incomprensible tener un b
sin recursos. ¢,De donde dispondria el banco del
de recursos? ¢Quién daria recursos al banco del
regantes que abandonaran sus plantaciones, que
tieran de mantener las plantaciones que tieneny g
sen el agua a disposicion de otros regantes, de
usuarios? Eso, en la cuenca del Segura, donde ¢
esta antiquisima tradicion del regadio, es inviable
impensable. Yo entiendo que puede en algin morn
utilizarse el procedimiento de la cesion tempora
uso, que es una cosa muy distinta. Por ejemplo, el
tecimiento que tiene ya agotados todos los recurso
legalmente le corresponden, por la necesidad pric
ria del abastecimiento, pueda ir a buscar una ce
temporal de uso en el regadio. Entonces, en plant
nes estacionales, de verano o de invierno, se de
hacer esa plantacion y se puede dejar a disposici¢
abastecimiento, entre tanto no resuelva buscar
recurso, ese recurso, pagando al regante el lucro ¢
te. Es una propuesta que yo hice en la Direccién C
ral de Obras Hidraulicas hace tiempo, cuando se
la modificacién de la Ley de aguas, pero que tod
no se ha puesto en practica. Quiere decirse que el
tecimiento parece ser que tiende a reabastecerse
recursos que le faltan a través de la desalacion. P
banco de agua, para mi, es inviable.

El trasvase y los incrementos de regadio. Si se |
re al trasvase Tajo-Segura, los recursos estan dist
dos por ley. Como he dicho anteriormente, la disg
cion adicional primera de la ley 52/1980 distribuye
recursos en las distintas zonas y luego los planes
dinados del Ministerio de Agricultura con el de Me
Ambiente hoy, entonces con el de Obras Publi
hicieron la distribucion de las zonas regables y la

wgtacion de dotaciones. Quiere decirse que eso esta de
gama manera muy concreta. La expansion de los regadi-
rgg,en la cuenca yo creo que es totalmente inviable vy,
jatkemas, esta aceptado en el propio plan hidrolégico de
stélenca el crecimiento cero. Se trata de consolidar los
laegadios existentes con los recursos que se pueda dis-
tgubmer de un nuevo trasvase y, por lo tanto, no se acepta
wEn manera alguna la expansion de regadios.
ediLos efectos negativos que puede producir el trasvase
ridel Ebro. No lo entiendo. Al parecer, es un agua que es
rdeanenos calidad que la del trasvase Tajo-Segura. Es
stderto. La del trasvase Tajo-Segura es de cabecera y
| éate agua del Ebro se va a tomar en la desembocadura,
giewo la realidad es que la calidad del agua es muchisi-
1ace mejor que la de los recursos subterraneos que se
lestan obteniendo actualmente. No hay preocupacion
ledguna de que esos recursos procedentes del Ebro pue-
&N producir un deterioro en la cuenca del Segura.

gquEl precio del agua de 52 pesetas es orientativo hasta
asnora, no es un precio definitivo. Una vez que se desti-
nu a los distintos usos, l6gicamente el abastecimiento
dpaga el agua mas cara y eso ira en cierto beneficio de
los regadios. Decia el sefior Aragonés que le comenta-
nca un regante que el agua mas cara es la que no se tiene.
dtfactivamente, si la economia de la cuenca del Segura
@sdia fundamentada esencialmente en el regadio, alli lo
legis-se precisa es el agua y se busca como sea y donde
Isiea. Prueba de ello es que, a pesar de las enormes difi-
itcostades que, como he dicho, tiene la desalacion, se
xEtpie intentando buscar la ubicacion de plantas de
dssalacion. La corporacion que yo presido tiene un
2eiguipo de sondeos que esta destinado a hacer esa pros-
deeccidn y estan ya mas de un afio buscando a ver si se
baiseuentra un sitio donde se pueda implantar una desa-
dpeora para 50 hectdmetros cubicos, para tenerla como
it@serva y ayuda del trasvase Tajo-Segura.
5i6rg, En qué condiciones queda el trasvase Tajo-Segura
aon el Plan hidrolégico nacional? El trasvase Tajo-
aSbgura se ha consolidado con el Plan hidrolégico
1 gietional, puesto que la definicion de recursos exceden-
ytemios se ha elevado a rango de ley. ¢ Esto es bueno? Es
'qareno no solamente para la cuenca receptora, sino tam-
:héEn para la cuenca excedente, porque en los trasvases
liee imprescindible tener muy claro que sélo se deben
vi@svasar recursos excedentarios. Por tanto, la defini-
lwddA de recursos excedentarios es un concepto basico
ebkrm poder funcionar. Nosotros tenemos a gala decir
rowe jamas hemos tenido la menor queja de los regantes
del Tajo; nunca los usuarios del Tajo nos han presenta-
iftls la menor queja con respecto al funcionamiento del
krédsvase Tajo-Segura. ¢ Por qué? Porque nunca se les ha
)igifectado el recurso que tienen asignado. Esta muy clara
os definicion de recursos excedentarios. Por encima de
a»40 hectometros cubicos de existencias en el biembal-
ise Entrepefas y Buendia, que funcionan comunicados
gr un tunel, son recursos excedentarios. Hay una fran-
sig-cautelar que esta entre los 240 y 500 en la que se con-
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sidera ya que ha de actuarse enviando la propue:
la Comision Central de Explotacién al Consejo
Ministros, para que sea este Ultimo quien decida
debe proceder al trasvase de la propuesta de la (
sion central o se debe reducir. Por encima de esa f
libremente, los recursos que hay por encima de los
aproximadamente de existencia en Entrepefas y E
dia son trasvasables sin ningun condicionamiento.
vado esto a rango de ley es una garantia, repito,
para la cuenca cedente como para la receptora.

El consenso de los usuarios creo que ha sido un
muy avanzado hacia el Plan hidroldgico nacional. E
te el consenso dentro de la cuenca del Segura, sin
a dudas y sin ningun recelo, entre toda clase de u
entre esas distintas clases de agua que se maneja
cuenca del Segura, aguas superficiales, aguas sut
neas y aguas del trasvase Tajo-Segura; pero lo
importante es que, a través de la Federacion nac
de comunidades de regantes, los representantes
usuarios de las nueve cuencas hidrograficas llega
establecer unas reglas de juego que no voy a re
porque don Andrés del Campo esta mafiana dio cl
de ellas, pero que son muy claras: se trasvasan Ul
exclusivamente recursos excedentarios; la cu
cedente debe tener una garantia absoluta de qt
trasvases gque se hagan no pueden afectar a los us
actualmente tiene ni a su normal desenvolvimientc
trasvasarse recursos exclusivamente excedentario
cuenca receptora también hay que darle una gar
minima de que recibird esos recursos, salvo en ¢
ciones excepcionales en las que haya que hacer |
pension de los envios por cualquier catastrofe, por
quier situacién que esté plenamente justificada. D
luego, en el Plan hidrol6gico nacional queda muy ¢
gue no se pueden ampliar regadios con los recursc
se van a trasvasar ahora. Es decir, se trata de cons
regadios existentes, pero en manera alguna se |
ampliar ni un metro cuadrado més de regadios e
cuencas receptoras. Rapidamente todos los usL
nos pusimos de acuerdo y por eso todos hemaos a
do el Plan hidrolégico nacional.

Hay otros puntos que creo que no merece la |
detallarlos, pero estan en ese documento que se fil
gue, como es natural, fue un apoyo sustancial d
grupo reducido de representantes, porque Somaos |
en el Consejo Nacional del Agua, pero es un grupc
representa a un colectivo amplisimo, que son los
hacen uso del 80 por ciento de los recursos hidric
Espafia.

Creo que con esto he contestado a las pregunt:
sefior Ruiz. Por tanto, paso a las del sefior Quirés
beneficios del trasvase —parece que era una de la
guntas—, el funcionamiento del trasvase y el precic
agua del trasvase, refiriendose no sé si al preci
trasvase Tajo-Segura; parece ser que era a ese tr
al que se referia. El trasvase Tajo-Segura, com
dicho anteriormente, esta regulado por dos leyes

aeteptores del agua del trasvase son los abastecimien-
dms, 110 hectdbmetros cubicos, y el regadio, 400 hect6-

i setros cubicos. Los 400 hectometros cubicos estan dis-
ofribuidos por la ley en cuanto a zonas y por las
wjamisiones técnicas mixtas dentro de la zona. Por
5@0ito, cada cual sabe el agua que le corresponde y cuan-
Jdo-se autoriza un trasvase hasta el Gltimo regante de
Ztmla hace sus numeritos y sabe el agua que va a recibir
adéoese trasvase que se ha autorizado.

El precio del agua del trasvase actualmente esta en
1480856 pesetas para el regadio; no lo sé exactamente
iporque se ha aprobado la tarifa recientemente y se ha
ugablicado hace unos dias en el Boletin Oficial, pero sé
apue anda por las 13,85 pesetas. No la hemos puesto en

gigta todavia porque la publicacién en el «Boletin Ofi-
aidl», repito, es de hace unos dias. El precio del trasva-
nsésTajo-Segura estuvo mas alto, pero se hizo una ges
dtidh ante el Ministerio de Medio Ambiente y se
etssiguid una rectificacion del coste energético en la
>alavacion desde Bolarque a la Bujeda. Eso fue lo que
yatiotivd que hubiera una baja en el precio del trasvase
ed&acasi cinco pesetas por metro cubico, y me estoy refi-
\aéendo al precio de agua para el regadio. El precio que
nestabamos manejando era de 13,68 y ha subido unos 17
2déstimos actualmente.
1S gvEas legalizacion de regadios. Durante el periodo de
Abbajo de la permanente se denuncié que en la cuenca
, @dbSegura habia una enorme cantidad de regadios ile-
ugddes, y asi se ha denunciado también por Ecologistas
tea-Accion. Se hizo un estudio especifico, ordenado por
saSecretaria de Estado de Aguas y Costas, y lo que se
udétermina es que en la cuenca del Segura los regadios
dgtkgales son el 2 por ciento de la superficie total de
aregadio. No es que quiera denunciar a otras cuencas,
; pel tengo la completa seguridad de que en el Guadal-
siplavir, en el Guadiana y en otras cuencas la superficie
Jddaegadios ilegales es muchisimo mayor. ¢ Qué va a
[zmsar con esta legalizacidén de regadios? ¢ Esté propi-
wi@mdose que haya mas regadios ilegales a expensas de
degralizarlos cuando llegue el agua del trasvase del
Ebro, si es que se aprueba el trasvase del Ebro? Creo
eqae no. ¢ COmo se van a crear regadios donde no hay
naguia? Los regadios ilegales existen en todas las cuen-
' €hlS, UNos estan en tramite de legalizacion, hay otros
uguMe no se van a legalizar nunca y a los que se sanciona
goeriodicamente, y hay esa faceta de que a través de la
jdesalacién quedan unos recursos Utiles disponibles y
stdmbién las reservas que se hicieron en la vigente Ley
de Aguas sobre los recursos subterrdneos, con la posi-
shikdlad de hacer reservas de recursos subterraneos que
Lias estaban sujetos a la linea de explotacion que marca-
p@la confederacion hidrogréfica. Esa es una cosa que
dedne los dias contados, no tiene posibilidad de prospe-
dat, porque en una cuenca donde el agua es cara y esca-
ssvasss muy dificil que se puedan crear nuevos regadios.
1 Beque mejor vigila el uso del agua es el propio regante,
kelsque tiene mas vigilancia sobre el vecino de al lado
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que esta regando su parcela y que se preocupa ¢
gaste estrictamente el agua que le corresponde.
El canon de compensacion. En el trasvase 1
Segura existe un concepto que es aportacion al co:
la obra; ese concepto de aportacién al coste de la
gue es de alrededor de cuatro pesetas y pico, es |
se entrega a las comunidades auténomas, no a los
tamientos sino a las comunidades autbnomas,
Comunidad Autbnoma de Castilla-La Mancha, a l¢
Madrid y a la de Extremadura. Parece que la con
dad de Castilla-La Mancha recibe cuatro noveno
ese canon de compensacion, tres novenos la de v
y dos novenos la de Extremadura; esté en funcién

superficie que tiene cada comunidad auténoma ( n

cuenca del Tajo, no de la superficie de riego sino «
superficie total de cada comunidad auténoma €
cuenca del Tajo. Se habran transferido por este col
to unos veintitantos mil millones de pesetas desde
esta funcionando el trasvase Tajo-Segura.

¢El plan hidrolégico, ley de punto final? Creo ¢ i
no. Si lo que va a hacer el plan hidrologico es con o

dar los regadios existentes, estos estan definidos
unidades de demanda agraria en el plan de cuer
por tanto, se sabe quiénes son, donde estan y qus

diciones son las que tiene. Insisto en que ese critel 2

gue en la cuenca del Segura abundan enormemer
regadios ilegales no es una realidad. Hay regadio
gales, porque los hay, pero en una cifra insignifice

Si hemos dicho antes que la cuenca tiene 269 0

hectareas de regadio, no llegaran a 5.000 las hec
ilegales de regadio. Algunos de ellos estan en fa
consolidacién porque son procedentes de recursos
terrdneos que estaban legalizados, pero que tenie
mites pendientes que hacer para consolidarlos, y
gue creo que no se legalizaran nunca y seguiran
lante como Dios quiera.

La gestién de la demanda estd muy controlada
gue si esta claro es que se necesita de otra apor
de recursos foraneos, ademas del trasvase Tajo-S
pero con el trasvase Tajo-Segura en fase de explot
normal. Se necesita la aportacion de recursos foré
para llegar al equilibrio dentro de la cuenca del Se
y con eso si se pone punto final: no mas crecimien
regadios en la cuenca del Segura, algo asumids
todos los usuarios.

Creo que he contestado a todas sus preguntas
si hay alguna que no la haya atendido, con mucho ¢
responderé.

La sefiordRESIDENTA: Tiene la palabra el sefi
Quiros.

El sefiorQUIROS PULGAR: Después de la expt
sicién que ha hecho el sefior Garcia Yelo, me gus
hacer dos o tres preguntas, para enriguecernos
con sus conocimientos.

2 que sefiordPRESIDENTA: Sefor Quirds, ha tenido
una intervencién como portavoz del grupo y entiendo
jgue quiera hacer varias preguntas mas para aclarar,
tgoeled vamos a intentar ser breves para recuperar el tiem-

ipaperdido.

) que i

wyufel sefiorQUIROS PULGAR: Voy a ser breve.

3 |He dicho dos o tres preguntas, pero dos estan muy
delacionadas y me las puede contestar a la vez. Usted
1ha hablado de que el agua trasvasada esta en torno a 13
Mico pesetas; yo tenia datos de 15,49.

drid
|a{EI sefiorPRESIDENTE DEL SINDICATO CEN-

TRAL DE REGANTES DEL ACUEDUCTO TAJO-

v}

235 GURA (Garcia Yelo): Estuvo antes.

; IaEI sefiorQUIROS PULGAR: Yo tengo datos del

@r%tituto Nacional de Estadistica que indican que el
gua se estd pagando de media a unas 15,49 pesetas
metro cubico, aunque quiz& esto sea lo mas insignifi-
ante. Con el coste del agua trasvasada del Ebro, en los
q \ejores casos hipotéticos para los regantes en torno
_a b2 pesetas el metro cubico, don Andrés del Campo,
“présidente nacional de los regantes, esta mafiana no ha
Bido decir la cifra exacta. Decia gue existia una cier-
t4Sncertidumbre y que todavia no se puede saber cual
v ser el coste. Hay estimaciones que pueden llevar el
Bste del agua de 100 a 150 pesetas el metro cubico,
! endiendo de a dénde vaya. El Segura, como se sabe,
~esta mas abajo y puede costar mas, y a los regantes de
URAYeria mas todavia, porque el agua tiene que hacer un
rR&yor recorrido.
SUb[,Cémo puede afectar a la agricultura este incremen-
1{b%del precio por un mayor coste en la produccion y
& mo puede afectar la politica agraria comunitaria en
fecuenca del Segura, con lo que se esta vislumbrando
sobre la politica agraria comunitaria? Por eso he dicho
/dﬂe eran dos preguntas que estaban intimamente rela-
1giBRadas.
gur@sted ha dicho, y todos coincidimos, que la cuenca
@ Segura es un ejemplo de cémo se debe gestionar el
1@@%ia. Los agricultores, con un recurso tan escaso, tam-
Ieén son ejemplarizantes por como la estan adminis-
)@&ndo. No hay que irse a Israel, como ha dicho usted,
paFa saber lo que se esta haciendo porque cuando hay
un recurso escaso la gente, como la necesita para vivir,
peérgestiona lo mejor posible. Usted ha dicho que el
JBthco publico del agua no tendria sentido en esta cuen-
ca, ¢ pero ve positivos los bancos publicos del agua para

otras zonas?
r

La sefiordPRESIDENTA: Esta Presidencia le soli-
cita también al sefior Ruiz LOpez una intervencion muy
“breve.
aria
»doBl sefiorRUIZ LOPEZ (don Juan Carlos): Treinta
segundos, sefiora presidenta.
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Sefor Garcia Yelo, el otro dia lei en un diario -
digo por si me lo puede confirmar— que en los car
de distribucion y de riego en la region de Murcie
pierde 25 veces menos que en otras cuencas, aunt
quiero hacer comparaciones. También me gustari:
me dijera qué porcentaje hay de subvencion en la
cultura murciana y si es muy dependiente de las
venciones de la Unién Europea.

Por altimo, deseo agradecerle de nuevo, com
puede ser de otra manera, su presencia y su apor
a esta Comision.

La sefiordPRESIDENTA: Sefior Garcia Yelo, tien
la palabra y a ver si es posible que no supere los &£
minutos.

El seforPRESIDENTE DEL SINDICATO CEN-
TRAL DE REGANTES DEL ACUEDUCTO TAJO-
SEGURA (Garcia Yelo): Es cierto que estuvo an
mas cara el agua del trasvase, pero ya he dicho ¢
hizo una gestién con Unién Fenosa y se consiguio |
casi 5 pesetas el metro cubico. Estuvo en 19 y pi
actualmente el precio aprobado en la dltima tarif
de 13,856.

Francamente no he entendido la pregunta. Ha in
do sobre el banco publico del agua. ¢ Usted enti
gue se abra un banco sin dinero? Si no hay agua, ¢
se va a poner, cOmo se va a actuar? ¢ Se refiere u
otras cuencas?

El sefiorQUIROS PULGAR: Eran dos pregunte
muy distintas. Estamos hablando de que el precit
coste del agua trasvasada en el Tajo-Segura rond:
13,87 6 15 pesetas, como he dicho, segin datos de

tituto Nacional de Estadistica, y queria saber como /&%

afectar ahora, cuando el agua puede costar mas
pesetas el metro cubico, a una agricultura en la q
pagan unos costes menores por el precio del agua.

bién quisiera saber como se puede ver influencia &

agricultura por la politica agraria comunitaria.

En cuanto a la segunda pregunta, todos estam
acuerdo en que en el Segura, como bien ha dicho,
esta muy controlado, muy regulado, por lo que los
cos publicos del agua a lo mejor no tendrian sen
Pero yo le traslado la pregunta de si estos bancos |
cos del agua pueden tener utilidad en otras cuence

El sefiorPRESIDENTE DEL SINDICATO CEN-
TRAL DE REGANTES DEL ACUEDUCTO TAJO-
SEGURA (Garcia Yelo): Vamos primero a lo del po
ble precio del agua del trasvase del Ebro en la cu
del Segura, la referencia de 52 pesetas. Lo que he
decir a Andrés del Campo y lo que yo pienso es
todavia no se sabe concretamente si va a ser ese
cio, si va a ser mas alto o0 mas bajo. Hay que espt
gue se apruebe la ley y ver cual sera el precio. Per
una cosa significativa. No se trata de crear nuevos
dios; se trata de redotar regadios existentes. Por

ltos actuales tienen algin agua, que puede ser de pozo,
Upgaeden ser superficiales de la cuenca regular o del tras-
sese. Esa incidencia de precio se disminuye con el
Jeawde que actualmente tenga el agua. Usted me puede
queguntar si se pueden hacer regadios en la cuenca del
\@egura con agua a 52 pesetas. No es lo mismo que si se
Uhata de una redotacién, que ya tiene un recurso que
I6gicamente es mas barato, porque el precio mas caro
de tarifa de agua que existe en Espafa es la del trasvase
1qi§fd-Segura. Alli, en la cuenca del Segura, el agua de
pozo y el agua superficial de la cuenca esta todavia mas
barato que el agua del trasvase. Me estoy refiriendo a
*explotacion, no valoremos el caso extrafio de una
Ocedion en un momento dado, en que se pierde una cose-
cha de melocotén y se busca un riego y se compra al
precio que sea. Pero ese es un caso esporadico. El pre-
cio del agua del trasvase del Ebro se conocera cuando
nesté definida la estructura de aprovechamiento y el
Régimen econdmico que se establezca en el plan hidro-
'?égﬁ:o.
Aalsigo insistiendo en que se podra utilizar el banco del
‘%¥ua en un sitio donde abunde el recurso para disponer
él, pero si abunda el recurso, ¢quién lo va a com-
. prar? Creo que esta mal enfocado lo del banco del agua.
'%‘ cesién temporal de uso si, porque en una cuenca
. de existe falta de recursos para abastecimiento se
"t Bde llegar a concertar con el regadio, en los cultivos
' gcionales, el que cese un cultivo, se dé una compen-
sacion econdémica y se disponga de ese agua para esa
; campafa de riego. Asi lo entiendo yo.
de E_n cuanto a la pregunta del sefior Ruiz respecto a los
tivos de la cuenca del Segura, la mayor parte de los
tivos que se efectlan alli tienen una demanda en el
rcado indiscutible. Hay que tener presente que se ha
zado mucho desde el antiguo criterio del agricultor
cakde hoy, que mé_s bien es un empresario agricola. Si
rSAR pequerios agricultores estan agrupados en coopera-
lis@s y si es un empresario que actiia por su cuenta tiene

@y

una gestién directa de venta. Hasta ahora lo que se pro-
Jyee tiene una demanda suficiente para no necesitar de
i§§dvenciones. Lo que ocurre es que se trata de una agri-
afdltura muy puntera, de tal manera que los cultivos
dyboreos, incluso, se hacen en plantaciones que duran 8
(BIiL0 afios. No es como antes, que se plantaba un melo-
;cotonero o un albaricoquero y duraba 20 ¢ 30 afios en
el mismo bancal. Las mutaciones que se hacen de
variedades, atendiendo la demanda de mercado, cam-
bian mucho. Es una agricultura que requiere una aten-
i€ion especial en cuanto a la renovacion del producto y
s prospeccion de mercado. Hoy, cuando se plantan
defghugas en un bancal, por regla general, las lechugas
Jqee se estan plantando ya se tienen vendidas. Saben en
lloréecha en que se van a coger las lechugas y tienen
‘am®s convenios establecidos con cadenas de distri-
lhagion. Incluso si no los cumplen, tienen una penaliza-
agedn. Por tanto, el agricultor va muy en concreto a pro-
adiosir una cosa que tiene una demanda ya establecida
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por la organizacion comercial que tiene hecha, bi
través de cooperativas o de una empresa que
directamente esa gestion.

La sefordPRESIDENTA: Sefior Ruiz.

El sefiorRUIZ LOPEZ (don Juan Carlos): Hab

preguntado si tiene usted conocimiento —lo he l¢ ¢

en un diario ayer o anteayer— de que la red de d
bucién de Murcia, tanto la de distribucién de const
como la de riego, tienen 25 veces menos pérdida:
las de otras cuencas.

La sefiordPRESIDENTA: Sefior Garcia Yelo.

El sefiorPRESIDENTE DEL SINDICATO CEN-
TRAL DE REGANTES DEL ACUEDUCTO TAJO-
SEGURA (Garcia Yelo): Precisamente por la esce
del agua y porque el agua cuesta dinero es por lo ¢
ha ido perfeccionando extraordinariamente la re:
distribucion. Nosotros hemos pedido que, a trave:

Plan hidrol6gico nacional, se subvencione la distr )
cion en alta, con el fin de que la mejora o moderr za
cién que se haga dentro de la comunidad de regan 2858,

atienda por el Ministerio de Agricultura. Es decir,
alta que lo atienda el Ministerio de Medio Ambient
en baja el Ministerio de Agricultura.

Todavia existen acequias que tienen cientos de

pero ya no son lo que eran, no son las acequias de ier

donde se hacian las mondas, sino que se han sus
en los mismos cauces, se han entubado las aceq

en la huerta de Murcia la acequia de barreras ya | o
la de antafio, ya no se ve el agua, el agua esta met | LA
una tuberia, con lo que las pérdidas han dismin i 3

enormemente y el ahorro del agua se tiene mu
cuenta.

En lo que se refiere a abastecimiento, la mancc nu
nidad de los canales del Taibilla tiene a gala el t et
una red de distribucién que pudiéramos consid

modélica, que estd muy a punto y en condicione

atender a los dos millones de habitantes que se : i

den a través de la red.

La sefiordPRESIDENTA: Muchas gracias, sefi
Garcia Yelo, por su presencia y por sus explicacic
Nos damos dos minutos de pausa para despedir al
pareciente y recibir al nuevo compareciefBausa.)

— DEL CATEDRATICO DE LA UNIVERSIDAD
POLITECNICA DE VALENCIA Y DIRECTOR
DEL DEPARTAMENTO DE INGENIERIA HI-
DRAULICA Y MEDIO AMBIENTE (MARCO
SEGURA). (Numero de expediente 219/00018¢«

La sefiordRESIDENTA: Sefioras y sefiores con
sionados, continuamos con la siguiente comparece
Tenemos con nosotros a don Juan Marco Se(
catedratico de la Universidad Politécnica de Valenc

rdaector del departamento de Ingenieria Hidraulica y

ieviedio Ambiente. Sefior Marco Segura, le doy la bien-
venida a esta Comision de Medio Ambiente, agrade-
ciéndole su presencia hoy aqui, sus conocimientos y la
hora o un poco méas que nos va a dedicar.

Quiero comentarle que la dinamica de funciona-
Imiento consiste en una exposicion de unos diez minu-
8s, posteriormente intervendran los diferentes porta-
sWbces de los grupos parlamentarios, reflexionando y
TKaciéndole preguntas o pidiéndole aclaraciones respec-
5% su intervencion, para que al final pueda haber acla-

racion y respuesta por su parte. Repitiéndole la bienve-
nida y las gracias, tiene usted la palabra.

El sefiorCATEDRATICO DE LA UNIVERSI-
DAD POLITECNICA DE VALENCIA Y DIREC-
_TOR DEL DEPARTAMENTO DE INGENIERIA
‘$IDRAULICA Y MEDIO AMBIENTE ( Marco
'%¥Yura): Sefiorias, muchas gracias por su invitacion
ra comentarles mis opiniones sobre el Plan hidrolé-
0 nacional, que son las opiniones de un técnico dedi-
ado a la academia.
“El Plan hidrolégico nacional culmina un largo pro-
-teso de mas de 20 afios para racionalizar el uso del
’qua en Espafa. Conviene no olvidar que el concepto
e planificacion hidrolégica nace como respuesta a las
Lriticas sociales que aparecieron frente a un trasvase, el
. Tajo-Segura, nacido como una pieza independiente no
& de la problemét_ica_del resto_de Espafa sino tam-
R1e de una concepcion independiente de las aguas sub-
rraneas y de las aguas superficiales. Recordemos que
guel tiempo las aguas subterraneas se consideraban
fisica y legalmente diferentes de las superficiales y eran
%Stionadas por érganos diferentes de la Administra-
cion.
Por tanto, el Plan hidrolégico nacional tuvo como
igen la situacion en el sudeste espafiol, que entonces,
Agual que hoy, arrastraba el mayor déficit hidrico de
gyropa. Realmente no hay un déficit del Jucar, propia-
ig}ente dicho. De los 315 hectometros cubicos que se
consideran necesarios para este ambito de planeamien-
to sélo 63 van al sistema del Jucar. El déficit mayor,
168 hectometros cubicos, va al Vinalopo y a Alicante.
\&d déficit del Segura afecta a toda la cuencay el del sur
sGnfAlmeria. Es decir, en un espacio continuo que va
desde el cabo de La Nao hasta el cabo Sacratif, donde
viven tres millones de espafoles, de tres autonomias
diferentes y administrados por tres confederaciones
diferentes, faltan 715 hectdmetros cubicos por afio. No
son tres problemas diferentes, es un problema unico.
Ademas, este es un déficit real, actual, de hoy, no en el
yfuturo, cercano al 40 por ciento de los recursos renova-
bles. Es decir, estas tres provincias estan sobreexplota-
-das en un 40 por ciento por encima de sus recursos
icznovables. Este es un problema Gnico en Europa. En el
Jsadeste espafol hace 20 afos que se ha superado el
apunto de no retorno. Este déficit esta siendo cubierto
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sobre la base de la sobreexplotacion generalizac
los recursos subterraneos de la zona. En muchos
res hay que profundizar los pozos cada afio, ante €
censo vertiginoso de los niveles freéticos. Hay aci
ros sobreexplotados el 600 por ciento. El imps
ambiental de esta situacion es muy claro. Los ma
tiales han sido completamente desecados. Las ¢
del Segura, con o sin depuracion, son reutilizadas
seis veces sucesivas. Los retornos de riego de las
altas murcianas se usan en las vegas medias y |
éstas en Orihuela; los retornos de Orihuela en Alrr
diy, a suvez, lo poco que queda, agua de cuarta o
ta mano, es bombeada en la desembocadura a
donde se consume por completo. El agua en cad
se carga de sales y en la desembocadura del Sec
usa agua con 8.000 partes por millén de sal, cuan
limite maximo para el regadio es de 3.000 partes
millén. Regar con esta agua es equivalente a sali
las tierras en forma irreversible. En muchos lugare
esas provincias las costras de sal se ven ya en lo
los; el descenso de productividad es claro y en alg
lugares los pequefios propietarios, sobre todo del
dio tradicional, estan ya abandonando las tierras. [
Segura solo lleva agua reutilizada y es un rio mu
con esta agua se estan alimentando humedales cc
laguna del Hondo, protegida con la convenciér
Ramsar. En estas circunstancias las aguas subter:
no se pueden explotar mas, ya que todos los acu
estan sobreexplotados 0 sus recursos comprome
rio abajo. La reutilizacién no es una solucidén put
gue ya se reutiliza, como hemos dicho, hasta seis"
en el Segura y en los nucleos costeros como en Al
te, es cercana al 80 por ciento en todos los uso
mejora de eficiencia tampoco resuelve las cosas vyi
como el sistema esta globalmente sobreexplotac
mejora en una zona implica dejar sin agua a la sig!
te. La desalacion s6lo es competitiva en la costa
grueso del déficit lamentablemente estd mas ar
esta en el Vinalopd, en Murcia, en Yecla, en Cieza
Lorca.

Soluciones. En mi opinién, sélo hay dos: traer &
de fuera, congelando drasticamente todo incremen
regadios, o eliminar entre 75.000 y 100.000 hecté
de riego entre las tres provincias citadas. La solu
de no hacer nada o de demorar las actuaciones |
agudizar un problema del que sélo esta aparecien
punta del iceberg. Se trata, por lo expuesto, de s
una situacion critica y de evitar que se reproduzca
futuro. En cualquier caso, lo que no se aporte exte
mente ha de compensarse eliminando regadios, s
remos garantizar la sostenibilidad econdmici
ambiental del resto.

Ustedes conocen mejor que nadie las consecue
sociales de un abandono forzado por parte de la A
nistracion de los cultivos; por tanto, la importacioi
mi juicio, es necesaria. Parece que el origen mas-
ble es el Ebro. Al Tajo ya se le ha pedido bastante

allegd en su Plan de cuenca a un pacto que honra a todos
uiga-que en él participaron. El Tajo tiene menos recursos
dmse el Ebro. El Duero esta demasiado lejos y los recur-
ifees a movilizar estan en la frontera portuguesa. Ade-
>toas, el uso del agua del Ebro permite dar seguridad y
|aon importantes economias de escala cubrir los déficit
ynagan graves del &mbito mas cercano, es decir Valencia
agt&astelldon, Tarragona y Barcelona cuyos sistemas
'egRian en situacion muy estricta.
1s dlea Administracion espafiola es en gran parte respon-
ysable de este estado de cosas, ya que impulso en su dia
|@htrasvase Tajo-Segura para después dejar en la estaca-
:ldhea 3.000.000 de espafioles que alli habitan y los
esbonces responsables de las aguas subterraneas, el
imMayska y el Igme, fomentaron e incluso subvencionaron
aeh explotacion insostenible de los recursos subterra-
pogos, en el Carche, salinas; en Ascoy, en Agost, en
iZzalias... Todo esto se hizo hace mas de 20 afios impul-
» sl@do desde diferentes organismos del Estado espafiol,
sudes de la Ley de Aguas; no se eche la culpa de la
reiacion actual a la sociedad murciana, alicantina o
2glneriense.
| ricEl Plan hidrologico nacional podra tener defectos,
upero esta claro que Espafa no puede permitirse, ni lo
noelanitirdn, estar otros 25 afios elaborando un plan. Este
g#an estd llamado a armonizar los planes de cuenca
agasbados con anterioridad, hace casi un lustro, de
eagsierdo con el proceso marcado por la Ley de Aguas.
idliechas criticas y soluciones hoy propuestas deberian
st@mberlo sido cuando los planes de cuenca se aprobaron.
sE@stoda esta situacion ha aparecido la Directiva marco
:@® aguas presentada este mismo afio, que tiene como
.dlgetivo la proteccion, el buen estado de calidad y eco-
dogico de las aguas. Si el Plan hidroldgico nacional cul-
ynhéna un proceso de planificacion de mas de 20 afios, la
idDirectiva marco inicia otro proceso no menos trascen-
yddnte e ilusionante que por fuerza ha de englobar al pri-
baero. Conviene no perder de vista esta sucesion tem-
» paral de hechos, ya que sin ellos no se puede juzgar
correctamente la situacion y perspectiva de futuro del
|@gua en Espafia. Cuando se aprobaron los planes hidro-
dldgicos de cuenca la Directiva marco del agua no exis-
désni se habia iniciado su elaboracién. Los objetivos de
itos planes de cuenca, que son un reflejo de la sociedad
\v@spafiola ya que estos fueron aprobados casi por unani-
lovimlad, son garantizar el agua para el desarrollo econoé-
Iwaico con timidas concesiones ecoldgicas. No olvide-
mebs que cuando se aprueba la Ley de Aguas era el
‘dinisterio de Obras Publicas y Urbanismo el responsa-
gbie-del tema. En cambio, el Plan hidrolégico nacional,
gue nace hoy y cuyo objetivo marcado por la ley
—insisto— es la armonizacion de los planes de cuen-
igdasno entrar en los planes de cuenca sino armonizarlos,
Iras simultaneo a la Directiva marco. Por esta razon de
, Bempo, en mi opinion, el Plan hidrolégico nacional
1&$td mejor situado que los planes de cuenca para adap-
/taese a las directrices comunitarias, por el simple hecho
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de que son mas antiguos. De hecho, la pieza centr
Plan hidrolégico nacional, el tan discutido trasvase
en mi opinién perfectamente asumible por la Ur
Europea; es una necesidad imperiosa para la sost
lidad del desarrollo del sureste y para el mantenimi
ambiental de estas zonas. Tan protegido esta por l¢
vencién de Ramsar, la laguna del Hondo antes c
como el delta del Ebro, las Tablas de Daimiel o la A
fera. Tan importante es recuperar el medio ambi
del Segura como el del Tajo o el Ebro. La recupera
de los acuiferos de Crevillente o del campo de D:
es un objetivo que puede explicitamente acogerse
Directiva marco de agua e incluso a la financiac
comunitaria. Si no se elimina este déficit, la zona s
a enfrentar a un desastre ambiental, econémi
social. Lamentablemente, como hemos visto, solt
nes de mejora de eficiencia, reutilizacion e incl
desalacion no llegan ni de lejos a tener posibilide
técnicas de resolver el problema global, tan sé
pequefia escala, y por tanto las dos posibilidades
damentales —insisto— son: el aporte de agua exi
0 100.000 hectareas de regadio menos. La opciér
o cualquier punto intermedio, es decir no llevar n:
no hacer nada lleva inevitablemente al desastre am
tal. El coste social de la segunda posibilidad c
estremecimiento. La primera posibilidad puede t¢
problemas medioambientales pero resolubles, tan
el delta del Ebro como en las zonas receptoras. En
bio los planes de cuenca, cuya sintesis es el fal
anexo de obras del Plan hidroldgico nacional
encuentran ante un cambio radical de objetivos
calidad ambiental, la calidad de las aguas e inclu:
hidromorfologia son ahora los nuevos objetivos cel
les que se van a exigir a la planificacién hidroléc
por la via de una programacion por objetivos de ¢
casi empresarial. Esto coge a nuestras confederac
a los planes hidrolégicos de cuenca e incluso a la
misima Ley de Aguas con el pie cambiado. De he
el instrumento fundamental de control de la contarr
cion, que son los planes de saneamiento y depur.
de aguas, estan transferidos a las comunidades at
mas. Son, por tanto, a mi juicio, los planes de cuer
no el Plan hidrolégico nacional, lo menos acorde cc
Directiva marco.

La via fundamental para lograr la mejora ambie
es la mejora de la calidad de agua de los rios,
segundo lugar el mantenimiento de los caudales
extraccion de agua para uso urbano, industrial o t
tico, si las aguas son depuradas tras su uso y rein
das al rio, no va a producir el deterioro de éste,
las ampliaciones de regadio acomparfiadas de ni
presas y a través del retorno de riego descargan
des cantidades de carga contaminante difusa, nit
y fosfatos, pesticidas e incluso en ciertos terrenos
nidad. La contaminacién difusa es muy dificil
contener, por tanto el crecimiento del regadio se
principal obstaculo para cumplir los planes de des

It@d@hinacion que la Directiva marco del agua nos va a
ebligar a desarrollar. Los planes de cuenca quedan
otanto mas descolocados cuanto mayor crecimiento pre-
nikan de la demanda agricola. Son las cuencas hipotéti-
ntamente cedentes, Ebro y Duero, aquellas cuyos pla-
coes de cuenca contemplan mayores ampliaciones de
adego, las que quedan con los objetivos de su planifica-

)eion hidrolégica mas desenfocados. La Directiva
mterco del agua va a obligar en todas las cuencas si no
iancongelar la superficie en riego, al menos a limitar
idgasticamente su crecimiento, a modificar las practicas
atmicolas e incluso a considerar muy seriamente la
aenaturalizacion de tierras inadecuadas como los sala-
rgares.
0 yLa proteccion y correcta hidratacion de los humeda-
;ies también pasa con la Directiva marco del agua por
am problema relevante. Los planes necesarios para ello
1gse es obligatorio desarrollar, precisardn un consenso y
Jua trabajo en comun importante entre confederaciones
flmdrograficas y comunidades auténomas, que tienen
mmansferidas estas materias y todo esto se tendra que
carticular. Es preciso, por tanto, tras la a mi juicio desea-
Jble aprobacion del Plan hidrologico nacional, abrir un
lipmceso ddeed-backun proceso de adaptaciéon de los
Jptanes de cuenca a la Directiva marco. Los objetivos
1qgue marca la Directiva marco de aguas son realistas e
yikrsionantes. El esfuerzo de armonizacion y adaptacion
.aha-los planes de cuenca con la Directiva marco y los
Igexsibles sacrificios que exija, que por supuesto habréa
gple minimizar, tenemos por seguro que valdran la
lpna.
0 IaSe cuenta, ademas, con una evaluacién de recursos y
‘rasos muy completa hasta el punto de que con la salve-
cdad del Reino Unido, quiza, es muy superior al resto de
s paises de la Unién Europea. Se cuenta con la solera
yesunas confederaciones hidrogréaficas que tienen mas
nile 100 afios y que no existen en otros paises; de hecho
hel,modelo espariol de organismos de cuenca es un refe-
neente internacional. Se cuenta con la experiencia del
clOmdex, reflejada en el Libro blanco del agua, en la
‘Gnodelacion hidrolégica avanzada, en proyectos de
sényestigacion europeos que es muy importante. Hay
1dme decir que el Plan hidroldgico nacional a mi juicio
ha sido, elaborado por los mejores hidrélogos que tene-
tedos en Espafia, que son ademas de los mejores que
"Ememos en toda Europa. La Directiva marco del agua
has obliga a un importante cambio de objetivos y méto-
régds que es altamente ilusionante, y lo hace con plazos
:grabjetivos mediatos, prudentes y razonables. Este pro-
ereso debemos abordarlo con entrega y sin complejos y
evas las necesarias adaptaciones al cambio de enfoque.
reas planes de cuenca y el Plan hidrologico nacional
afogman una base, un punto de partida solido para el pro-
sa@leso marcado por la Directiva marco del agua. Por ello,
I&ay que contemplar con optimismo el futuro de nues-
Ateds aguas; probablemente lo més dificil sera lograr el
ocambio de objetivos a escala social, ya que los plantea-
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mientos regeneracionistas que presentan al agua
motor del desarrollo y que han sido tan utiles a Es
en el pasado, ya han perdido la mayor parte d
vigencia, al incorporarse nuestro pais al grupo de
paises desarrollados de Europa.

Sefores, esta es mi opinién y quedo a su dispos
para las preguntas.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lopez): Par:
defender la postura del Grupo Parlamentario Pop
tiene la palabra la sefiora Diez de la Lastra.

La sefioraDIEZ DE LA LASTRA BARBADI-
LLO: Bienvenido de nuevo a esta Comision, se
Marco, y ademés yo como diputada alicantina e
muy satisfecha de que venga alguien insigne ¢

usted de la Universidad Politécnica de Valencia E§

curioso porque llevamos dia y medio oyendo las
niones de los distintos técnicos y es a partir de
tarde cuando se ha empezado a hablar de la ct

receptora, no de la cuenca cedente como ha pase 1

las intervenciones anteriores que se ha hablado
mente del Ebro.

Ha explicado muy claramente, y deja poco esp &
para las preguntas, la situacién de la Comunidad # I&

noma Valenciana, de Murcia y de Almeria. Me va
referir a la comunidad valenciana porque vivo al
porque sufro en muchas ocasiones el problema qu
de escasez del agua. A pesar de la politica integri
agua que se ha hecho en la Comunidad Autdn
Valenciana durante estos ultimos cinco afos, es |
hemos hecho los deberes y agotado todas las po:
dades de aumentar los recursos disponibles en la:
pias cuencas, seguimos teniendo, como usted ha

un déficit real de agua en la cuenca del Seguray

cuenca del Jucar. ¢,Cuales son los efectos de la e!
de agua en la Comunidad Auténoma Valencia
Como usted ha dicho, la sobreexplotacién y salin
cion de los acuiferos, regadios infradotados, aban

de las superficies cultivadas, dificultades serias g

abastecimiento urbano y también problemas ambit
les. Usted es director de un departamento que apa
obras hidraulicas, es de medio ambiente, y aqui en
parlamentaria se ha estado hablando durante la le
tura anterior y también en ésta de los problemas d
Segura. Este ejemplo es el mas evidente del prok
ambiental que produce la falta de agua en nuestra
Sufre un problema de contaminacién muy grave qu
serd posible resolverlo definitivamente, a pesar di
esfuerzos que estan haciendo las tres administraci
Ministerio, Confederacion, Generalitat valencian
Comunidad de Murcia para depuracion de aguas
duales, control de vertidos, limpieza de cauces,

todo esto no permite cumplir el caudal ecol6gico |
visto en el plan de cuenca para que circule el agu.
el rio.

om@Gomo creo que su explicacion esta bien clara'y como

afiputada alicantina creo que este Plan hidrolégico

' gacional va a solucionar los problemas que tenemos en
I@sprovincia, en la comunidad y en el Levante espafiol,
me voy a cefiir a dos preguntas. Una, ¢ qué piensa usted

i@ la desalacion como una solucién global? Y dos,
¢usted cree que el Plan hidrologico nacional tiene inci-
dencia positiva en lo que es la salinizacién del rio Segu-
ra, a la que usted ha hecho referencia.

lar,

El sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez): Por

parte del Grupo Parlamentario Catalan, tiene la palabra
el sefior Marti.

ior

toyEI sefioMARTI | GALBIS: Por parte de mi grupo
rRarlamentario también quiero dar la bienvenida al

flor Marco y agradecerle todas las aportaciones que
0s ha dado durante su explicacion.

ystgMi intervencion también va a ser muy breve. Voy a

sRgger dos preguntas muy concretas y una previa. Antes,

rtavoz del Grupo Parlamentario Popular decia que

L% mos estado un dia y medio de comparecencias
ablando de las cuencas cedentes. Quiero puntualizar

e en algun caso concreto hemos hablado de cuencas

2dentes y receptoras como es el caso de Catalufia, que

€S la Unica que tiene las dos condiciones.

Las dos preguntas muy concretas que queria hacer al
9 pareciente son las siguientes. Usted se ha referido
%‘?e unos breves instantes a que el plan hidrolégico ha

,$ido elaborado principalmente por un conjunto de pro-
Iﬂ%ionales, de hidrélogos, que usted ha calificado como

%%i'é mejores hidrélogos que hay en el Estado, y no sé si

ItHé‘entendido en Europa o en el mundo, esto no lo he

%o bien. En todo caso, yo queria preguntarle si estos
&mos hidrélogos, o la mayor parte de ellos son los

) en su momento hicieron otros planes hidrolégicos

-Bpf4nteriores gobiernos del Estado espafiol. Segunda

IEregunta. Usted se referia a que hay que hacer el plan

’Ridrolégico, se pueden tener posiciones intermedias,
B¥o esta claro que la inactividad va a perjudicar en un

€ntido a unos colectivos y en otro sentido a otros, y

fRted decia que este plan hidroldgico va a ser muy posi-

Rifl§ y va a resolver los problemas del Mediterraneo

3@dBariol. Haciendo referencia a algunos comentarios de

'%{ﬁteriores comparecientes, y en concreto de mas de uno

| 6@ decia que si a los 1.050 hectémetros cubicos que

>pravé el actual proyecto del plan hidrolégico, sumamos
d8a-3.400 hectdmetros cubicos mas que se toman en la

' Parte alta en Aragén y el caudal ecoldgico, nos vamos a
loRa cifra de 7.500 hectémetros clbicos/afio, mas o

MBE&NOoS, que segun ha quedado acreditado por diferentes

| grofesionales, técnicos y especialistas, no es la cifra

egire al menos en la Ultima década la mitad de los afios
éia pasado por Tortosa en la desembocadura del Ebro.
ré&stamos en una situacion en que los nimeros no cua-
poan por lo que se refiere a esa garantia del caudal eco-
I6gico y de la masa acuifera que tiene que pasar por el
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bajo Ebro. En ese sentido queria preguntarle, el
diendo que su posicion respecto a posibilidades i
medias pueden favorecer el futuro del Levante y d
comarcas del delta del Ebro, si esa cifra magica r
ma de los 7.500 hectdmetros cubicos al afio debe
tenerse, o si usted cree que teniendo en cuenta el
bio climéatico que influye negativamente afio tras
en el caudal ecoldgico del rio Ebro puede tener gat
zado el futuro de las tierras del Ebro y de las gente:
viven en esas comarcas.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz L6opez): Poi
parte del Grupo Parlamentario Socialista, tiene la |
bra el sefior Quiros.

El sefiorQUIROS PULGAR: También quiero da
la bienvenida desde mi grupo a don Juan Marco £
ra, Catedratico de departamento de Ingenieria Hidr
ca y Medio Ambiente; lo recalco porque me par
muy interesante que un ingeniero hidraulico taml
tenga incorporado el concepto medioambiental.

Nos ha dado usted una vision que quiza no tengi
con otros comparecientes porque usted tiene una\
de la obra hidraulica y del medio ambiente. No
extrafia que usted vea positivo el plan hidrolégico
Gobierno porgue para mucha gente el Plan hidrol¢
nacional es un plan de obras. Nosotros esperab
que fuera algo mas; usted ha dicho que tenia que
nizar los planes hidrolégicos de cuenca. No entie
como se armonizan en la ley del Plan hidroloc
nacional los planes hidrolégicos de cuenca cue
estamos hablando de una continuidad de las obr
los planes hidrologicos de cuenca. El trasvase,
todas las obras que vienen en el anexo de inversi
eso es el Plan hidrolégico nacional; simplemente ol
Faltan muchas consideraciones recogidas en prt
mas. Programa de mejora de gestion hidrica, prog
del buen estado de las aguas superficiales y sub
neas, programa de zonas protegidas y zonas han
programa de prevencién de inundaciones, progran
prevencion de sequia, programa de abastecimi
programa de regadio, programa de reutilizacior
aguas residuales depuradas, programa de seguric
presas y embalses, programa para el seguimient
estado del agua. Podiamos completar con una arr
ma de programas todo el Plan hidrolégico nacional
desde nuestro grupo consideramos escaso. Es une
xién que quiero trasladarle.

También me gustaria conocer las posibilidades
derivan tanto del ahorro del agua agricola y urbi
industrial, como la reutilizaciéon del agua depurad:
la Comunidad Auténoma Valenciana. Segun invest
dores de la Universidad de Valencia son cuantic
Han sido ustedes muy tajantes al decir que este
hidrologico nacional lo han hecho los mejores hidr:
gos. También hay que considerar la opinién y la m
festacidn de los 50 cientificos oficiales en contra

:#an hidrolégico; todos son buenos profesionales. Es
tbueno que haya puntos de discrepancia entre hidrélo-
lass porque si no estariamos en el pensamiento Unico
imkmbién en estas cosas, y tiene que haber discrepancia
nantre los cientificos. Es muy dificil pretender medir con
cama tabla rasa quiénes son mejores y quiénes peores.
fidada uno tiene su planteamiento, es bueno que lo mani-
irfilésten y que la opinion publica decida a favor o en con-
dreede sus opiniones. Por eso le decia que son cuantio-
sos los investigadores de la Universidad de Valencia
gue dicen que con una mejora de la cuenca valenciana
del Jucar se podria obtener desde un minimo de 358
ilkectometros anuales hasta un maximo de 643 hectéme-
tros cubicos al afio, lo cual supone entre uno y dos
veces los caudales previstos a trasvasar desde el Ebro a
las tierras valencianas. Es decir, con una mejor gestion
'@él agua en la Comunidad Auténoma Valenciana se
ledrian obtener estos recursos que estan al mismo nivel
agincluso a nivel superior de los caudales previstos a
érasvasar desde del Ebro a las tierras valencianas.

El potencial de nuevas captaciones de recursos hi-
mircos, tanto convencionales (aguas superficiales y
sgbterraneas) como no convencionales (desalacion y desa-
niebracion) esambién considerable. Se mueve en torno
dalun minimo de 192 hectémetros clbicos anuales y a
lio@ maximo de 380 hectdometros/aiio, lo que equivale a
nasvolumen entre media y una vez lo que esté previsto
‘masvasar. Hablando del mismo horizonte del Plan
\thidroldgico nacional, en el futuro se puede pensar en
cgna mayor necesidad o que no se cubran todas las nece-
dilades con este ahorro hidrico, y entonces se podria
spd@sar en los trasvases. De lo que adolece este Plan
nididroldgico nacional es de que ha empezado la casa por
nelsiejado. Ha hecho los trasvases antes de mejorar la
rg@estion de la demanda de otras cuencas.
graMe gustaria conocer su opinion sobre las manifesta-
agianes que le he hecho, pero quisiera hacerle otras pre-
xgantas. Usted que es ingeniero hidraulico y quiza
:pagda vislumbrar un poco mas sobre la obra hidraulica
ageara cuando calcula que llegara el agua a la comuni-
ndad valenciana con el Plan hidrolégico nacional y el
geecio del agua trasvasada? ¢ Considera que existe otra
wdlternativa a la que se recoge en el Plan hidrolégico
) dational basada en una mejor gestion de la demanda,
lga-el ahorro, en la reutilizaciéon y en la explotacion de
Jlees posibilidades todavia no agotadas de ofertas hidri-
refls- de muchas cuencas? Usted, que tiene una forma-

cién medioambiental, ¢no considera fundamental una
jeealuacion ambiental estratégica del Plan hidrolégico
naacional? ¢ Como considera que no se tengan en cuenta
das directivas de aves, habitat y Directiva marco del
jagua en el planteamiento del Plan hidrolégico nacio-
;aml? Ha dicho que el agua venia a salvar los humedales
>thnla Comunidad Auténoma Valenciana, que todos
lentendemos que son fundamentales, ¢ pero qué pasa
utien los de Aragon o con los de la cuenca del Ebro? A
legér si estamos desnudando un santo para vestir a otro.
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Quizéa con una mejor gestion del agua en las cue
receptoras se puede conseguir un mejor uso y efi
de un recurso tan escaso como el agua. Me pal
tajantes las soluciones que da al tema del agua:
agua de fuera o elimina entre 70.000 y 80.000 he
reas de regadio. ¢ No cabe una mejor demanda del

El sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez): Par:
contestar a las cuestiones que han expuesto los gi
tiene la palabra el sefior Marcos Segura.

El sefiorCATEDRATICO DE LA UNIVERSI-
DAD POLITECNICA DE VALENCIA Y DIREC-
TOR DEL DEPARTAMENTO DE INGENIERIA
HIDRAULICA Y MEDIO AMBIENTE (Marco
Segura): Muchas gracias por sus interesantisimas
guntas. En primer lugar, la sefiora Diez de la Lastre
ha preguntado por la desalaciéon de aguas. Se da
cunstancia de que profesionalmente intervine er
proyectos de dos desalinizadoras. Hice el proyect
captacion de la desalinizadora de Ibiza y he hecho
bién el proyecto de la desalinizadora no constri
todavia de Alicante. Conozco el tema bastante biel
concreto en Ibiza la desalinizacion fue un éxito rof
do. Yo no me ocupé de los procesos, pero gracias
captacion muy facil de agua de mar filtrada a travé
pozos en la costa, se logro reducir el costo de capt
de 300 millones previstos de 1994 a menos de 30,
gue la captacion de agua marina es una loteria, de
punto de vista del proyecto. Cuando hicimos la de
cante, intentamos plantear hasta tres solucione
estilo de la de Ibiza, y cuando se hicieron las pru
resulté que la Unica solucion que se le ocurrid a alg
y fue la Unica que daba un costo razonable a la c
cion, era nada menos, sefiorias, que la de dinami
fondo marino para lograr filtracién. No se les escon
ustedes el impacto ambiental de esto. Las desalini:
ras, en contra de lo que se cree, en ocasiones s
éxito fenomenal y en ocasiones pueden tener
resultados nefastos; no se puede hablar con gen
dad. Por otro lado las desalinizadoras, como estan
cionadas a lo largo de la costa, si se tiene que env
agua hacia el interior por conductos a presion, pt
ausencia de una economia de escala, nos vamos .
costos que a poco que nos vayamos no resultan cc
titivos. Por via de ejemplo, una desalinizadora
pudiera producir —y es mucho—, un metro cubico
segundo, impulsarlo quince kilémetros tierra ade
puede suponer 30 pesetas el metro cubico; en ca
en otros lugares ese costo no lo tenemos. Es dec
las desalinizadoras tenemos un coste base, el del
miento, que si es estable y predecible; luego tene
unos costos de captacién, que es una loteria, y un
de impulsion que también es muy sensible a don:
llevamos. Las desalinizadoras en Aguilas puedel
una magnifica solucion, en Almeria también pue
ser una magnifica solucién alternativa, pero no son

1caducion en Elche, o no lo son a poco que nos vayamos
atiéara adentro. Eso pasa con todas las soluciones técni-
:can. Todas las soluciones que S.S. ha mencionado y las
tgae han mencionado todos los grupos son factibles. Al
>féral, nosotros los técnicos tenemos una bolsa con
\gunahas herramientas, unas veces es un martillo muy
gordo, y otras un bisturi muy fino. En cada caso hay
que graduar unas y otras, pero no hay ninguna herra-
Ip@ignta inocua y ninguna es la panacea. Para cualquiera
de las que S.S. ha mencionado puedo poner un ejemplo
de un lugar de Espafia en el que resultaria mejor. Yo me
he centrado en el sureste y mas especificamente en Ali-
cante, Murcia y Almeria, porque ahi el agujero es muy
gordo —insisto—. Estamos en presencia de un cancer,
valga el simil; lamento ser tan dramatico, no quisiera
serlo, pero llevo viéndolo desde hace muchos afios.
meUno de los problemas que no se ha mencionado es el
L@#t proceso de salinizacion de tierras en la cuenca del
Ie2gura (noten SS.SS. que estoy hablando exclusiva-
) tente de la cuenca del Segura) debido al riego con reu-
atifizacion excesiva y con dosis excesivamente cortas de
idgyua, que esta depositando en los campos la sal que
feva disuelta el agua del rio de forma natural o por el
Ibroceso de concentracion de la sucesiva reutilizacion,
defandolos poco a poco improductivos. Es un problema
: dmbiental muy comdn y gravisimo en el delta del Nilo,
cgmindia y en Australia; en Europa, el Gnico sitio en que
yggspresenta es precisamente en la cuenca del Segura.
de®) un pequefio problema en el sur de Siciliay en el
\Peloponeso, que no llegan en magnitud ni al 5 por cien-
ttedel que tenemos en Espafa. Me costé muchisimo
begplicarselo a los parlamentarios europeos cuando les
ind¢cimos en 1991 el informe sobre desertizacion en la
pComunidad Europea. A los parlamentarios les costaba
amelcho entender, sobre todo a los britanicos, que
een Espafia teniamos los mismos problemas que ellos
adabian que existian en India y que, por supuesto, no
namfan en Inglaterra.
noHa mencionado S.S. el caudal ecoldgico. El caudal
rratielégico del Segura, segun el plan hidrolégico del
r&egura, es de cuatro metros cubicos por segundo, que
anellos ven ni locos en este momento. Ese es el caudal
rdae reserva el plan hidrolégico de cuenca; pero, jojo!,
lmosserva exclusivamente hasta San Antonio. Paradgji-
ngEmente, el plan hidrolégico del Segura renuncia a
|yEiori a mantener la integridad del cauce en sus altimos
yilometros. No hay cufias salinas; sencillamente se ha
tadbandonado y se ha dicho: que entre el mar todo lo que
\gjoiera. Caudal ecolégico cero, eso es lo que prevé el
rpéan hidroldgico de cuenca del Segura; a ese extremo
rg@ha llegado.
modMe ha preguntado el sefior Marti si los hidrélogos
.@pie hay ahora son los mismos que hicieron los planes
ednteriores. Unos si y otros no. Hay unas secciones de
gedrologia en todas las confederaciones hidrograficas;
eus miembros cambian, unos se van haciendo viejos y
Jolos se van promocionando dentro del Ministerio. Casi
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todos los responsables ultimos de la planificac
hidrolégica han empezado por la base, como el
conventos, y han ido subiendo; pero detras hay un
po de técnicos del Ministerio —insisto en la pala
técnicos—, cuyos conocimientos se basan en habe
bajado todos los dias con esto. Hablamos de una
mentacién inmensa; cualquier plan hidroldgico
cuenca lleva detras de sus tomos una biblioteca e
de estudios. Les aseguro que entrar en esas biblic
no es tarea facil, es una labor durisima que e
muchisimos afos; hace veinte que se vienen estu
do los recursos hidricos y todos estos temas. De:
de esas sintesis de habitaciones enteras que son |
nes hidrolégicos de cuenca, se ha llegado a una si
de las sintesis que es el Plan hidroldgico nacional
se ha autolimitado a no cuestionar los planes de ¢
ca. Se ha dicho: no empecemos de nuevo, van
hacer lo que nos marca la ley sin mas y se ha meti
célebre anexo del plan de obras. En definitiva, alg!
técnicos son los mismos y otros no lo son, pero los
nicos de las confederaciones forman un cuerpo que
al dia —unos mas que otros— Yy, con las renovaci
generacionales habituales, van cumpliendo coi
misién al servicio de la comunidad.

Me ha preguntado usted por el delta del Ebro y
opinaba de los siete mil y pico hectémetros cubicos
primer lugar desde el punto de vista hidrologico y
rigor estadistico, hay que cefirse a un plazo de plz
cacion; si no, el resultado dependera del cristal cor
se mire. Se coge una muestra lo mas homogénea
ble y hay métodos estadisticos para saber perfecte
te si una serie estadistica es estacionariao noy s
afectada o no por cambio climético. La serie del E
manifiesta, como todas las demas de Espafia, las !
as que ha habido en los ultimos afios. Por ejemplo
afio en Madrid no ha dejado de llover, luego los re
sos van a ser muy fuertes. Es una cuestion comg
mente aleatoria y hay ciencia suficiente para analiz
En cuanto a si son o0 no bastantes para el delta, le
testo: si y no; y me explicaré. La cifra de recursos
se viene dando para el delta es exageradisimar
alta. Es en gran medida un reflejo de que la gestié
bajo Ebro no se lleva a cabo de manera satisfactol
estos momentos, y eso hay que decirlo. La ges
independientemente del trasvase, no contempla el
blema de los sedimentos, que es gravisimo puest
tiene unas presas enormes en la parte baja que int:
tan el flujo sélido. De alguna manera hay que repi
ese caudal sélido y hay técnicas para reponerlo. S
hecho estudios en otros sitios; yo tuve la fortuni
estudiar con el profesor Simons, que era el nimerc
en Estados Unidos en transporte de sedimentos
mas de 20 afos, e incluso tuve la ocasiéon de ver
nos trabajos relativos al delta del Mississippi; hac
afos existian las herramientas de estudio y cél
necesarias para hacer estudios de los sediment
profundidad. Cuando regresé a Espafia, vi que

‘Grampo aqui solo tenia aplicacion en el Ebro, fundamen-

l@dmente por falta de datos; y, como yo soy de Valencia,
ueo-ha sido esa la parcela a la que me he dedicado. De
r@das maneras, sé que existen herramientas de célculo
‘fraestudio enormemente sofisticadas. Volviendo al Ebro,
das-cifras que se estan dando en este momento se basan
den estudios absolutamente preliminares y carentes de
itdedos de fondo. Lo Unico que revelan —y ya estan
drasiendo bastante favor los cientificos que abordan y
igestapan este tema— es que falta estudio. Yo no me
lianmaria a dar unas cifras tan brutalmente altas como
Jassque se estan manejando. Esto pone de manifiesto la
sdifarente vara con que se estan midiendo sistemas dis-
téisigos. Acabo de mencionar que al del Segura se ha
geaunciado: ni cufias salinas, ni nada. El plan hidrol6-
igico del Segura dice simplemente: caudal ecoldgico
J6E80; renunciamos a recuperar la gola y la desemboca-
lweta del Segura.
nosLa Albufera de Valencia —y con esto contesto a una
tgregunta del Grupo Socialista—; se ha mencionado la
gatéibilidad de ahorro de agua en Valencia. El ahorro de
rnegua en Valencia se esté llevando a cabo ya en unas
santidades que a mi juicio incluso son excesivas, fun-
damentalmente en los regadios tradicionales del Jucar,
JPEro esos recursos estan comprometidos para Castilla-
Ea Mancha y en parte también para el Vinalop6, y yo
Jalo acabo de estar por completo de acuerdo con esto,
fierque el parque natural de la Albufera de Valencia,
quege es Ramsar, se alimenta fundamentalmente en un 90
Jpsei-ciento de la ineficiencia de esos regadios. Si noso-
neos mejoramos la eficiencia de esos regadios, nos car-
emtinos La Albufera, asi de claro. Para evitar eso, el plan
yrodroldgico de cuenca del Jucar ha reservado la enorme
2gaitidad de 100 hectémetros cubicos. Comparen uste-
edts con el Ebro; son 100 hectémetros cubicos para un
pargue cuya extension es similar al delta del Ebro. Hay
etaras de medir diferentes en los diversos planes hidro-
légicos, y no nos debemos asustar de ello. En este
CpuAto estamos.
jueContinuando con las preguntas del sefior Quirds, me
edite que el plan hidrolégico es un plan de obras. Since-
daente le voy a dar la raz6n. A mi no me gusta el lista-
acende obras, lo digo asi de claro. Me parece un plan
@xcesivo. Pero si uno ve como se gestionaron los pla-
pn@s de cuenca, se dara cuenta de que para lograr un
goasenso lo mas amplio posible y quizas por un exceso
rckppactos en despachos, por no dar a la discusion publi-
ned los temas, por no presentarlos como son y por no
hacer un esfuerzo para que la opinién publica se pro-
aeinciara, se abuso6 en su dia de la técnica del café para
uedos. Por esta razon, cuanto mas desarrollista salio el
1atan de cuenca, mas larga salid la lista de obras. Dice
Iggted que hay un exceso de planes de obras —en eso le
20y la razén— y que faltan programas —también le doy
:Wdorazon—, pero quizas el Plan hidroloégico nacional no
'sea el sitio. En mi intervencion anterior he dicho que
asxa necesarios muchos de esos programas, pero que su
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sitio no era el Plan hidrolégico nacional sino los ple
de cuenca. La directiva marco nos estaba obligar
pintar, pero no como lo haciamos de pequefios, cL
nos decian: pinta un hombre, y empezabamos p
cabeza y después por el cuerpo y cuando llegéabal
la cintura nos habiamos quedado sin papel. Nor
mente, cuando a uno le ensefian a pintar en las es
de arquitectura le ensefian a pintar primero a gra
rasgos y después se van rellenando, se van dandc
das y se va corrigiendo. Ese es el procedimiento b
a seguir. No se debe parar nada, porgue no pod
esperar veinticinco afios mas. Es deseable que se
be el Plan hidrolégico nacional, sobre todo porqu:
respuesta al problema mas grave que tiene Espaii
son esos 700 hectémetros cubicos; no estoy habl
de Valencia, ni de Castellon, ni de Barcelona, e
hablando del sureste. Hay que dar respuesta a es
blema a grandes rasgos, pero es obligado que de
volvamos ante todo sobre los planes de cuenca e il
mos un proceso de adaptacion de todos ellos.
humedales son extraordinariamente importantes
universidad, la Politécnica, acaba de desarrollar el
logo de humedales de la Comunidad Valenciana j
con la universidad de Valencia. No piensen que a n
me preocupan los humedales, me preocupan y mi
y también me preocupan los caudales ecoldgic
muchas otras cosas.

Habla usted de cientificos que se oponen al
hidroldgico. Yo tengo muy buenos amigos entre e
incluso colegas del departamento. En mi departarn
tengo 48 profesores, y de ellos hay algunos muy d
cados que estan a favor y otros, también muy des
dos, que estan en contra. Logicamente, los que es!
a favor, que en mi departamento somos mayoria, n
sumamos a estas cosas, aunque las respetamos (
mente. Quiero hacer una reflexion. Yo he dicho al
cipio que soy un técnico, mi universidad es la Poli
nica de Valencia. Nosotros formamos ingenie
industriales, ingenieros agrénomos, ingenieros
caminos, arquitectos, informaticos, etcétera. Si se
sidera que la hidrologia y la planificacion hidrolég
deben estar en manos de la universidad de Valenc
la facultad de Ciencias Fisicas o de la facultad de (
cias Bioldgicas, es algo que compete a la socieda
tradicion que existe en nuestro pais es la de los cu
de ingenieros, es la de las profesiones de ingen
Nosotros no tenemos herramientas favoritas. Yo he
yectado usos conjuntos y he ahorrado presas. Con
muy destacadamente a eliminar presas que estabe
nificadas y que eran un auténtico desaguisado m
ambiental a base del uso conjunto en la cuenci
Duero, y me enorgullezco de haber salvado mu:
cosas. He proyectado canales, he proyectado uso:
juntos, he proyectado desaladoras, por lo cual no t
una herramienta favorita, cada sitio tiene sus técnit
no podemos hablar con esta generalidad; se tra
buscar en cada caso la solucion mas aceptable. He

i@entender también otra cosa, que no existe el coste cero,
lmianedioambiental ni econémico. Cualquier obra que
ud@amos, por pequefia que sea, tiene aspectos favora-
mbl@s y aspectos negativos, que son los que nosotros
iaereemos que exponer, y ustedes, como politicos, valo-
1afr. Nosotros estamos a su servicio y nuestra obliga-
uelds es exponer las cosas, con nuestro leal saber y
idggender, diciendo como las vemos, sin ocultar nada.
p@sE: mas quisiera yo que decirle que podemos resolver
dose problemas del sureste con reutilizacion o con aho-
masdel agua. Bien, la reutilizacion y el ahorro del agua
psoe-fundamentalisimas en Castellon, fundamentalisi-
adaas en Valencia, no menos fundamentales —quizas
, @s—, en Barcelona y por supuesto importantisimas
igdpotras cuencas con mayores excedentes, pero con
t@ptas técnicas no se puede hacer ahorrar al sefior que ya
pmpuede ahorrar mas, porque esta en nimeros rojos.
fRéseso he querido distinguir muy claramente un ambi-
idce-que estd técnicamente sobreexplotado. Estas tres
Lmovincias, que son un problema, no son tres; tres son
Mis confederaciones, que es una division administrativa
atdbastante artificial, por cierto—, pero el problema es
nioico. Son tres regiones, con tres sociedades bastante
i diferentes, con idiomas diferentes —zonas que hablan
cbastellano, zonas que hablan valenciano—, pero la rea-
digad fisica es Unica. Insisto en lo que usted ha mencio-
nado, el ahorro y la reutilizacién son importantisimos
l@n otras partes, con eso no desmiento a nadie, pero ahi
Jga no se puede hacer mas.
:nte, Cuando llegaré el agua? Eso no me corresponde
gtacirlo a mi. Realmente las obras del trasvase no son
atienicamente complicadas. Son caras, porque es muy
uaogo y muy grande, pero en la medida en que se habili-
nes los recursos econémicos necesarios, este canal, que
shiglzesariamente se ha de abordar por tramos, porque es
ina obra inmensa, se acabard. El precio marcado me
Sparece que es posible, sin mas. Quizas discrepe un poco
an el de aguas abajo del embalse de Almanzora. Ese
devzo de canal que va desde Almanzora hasta Aguadul-
:are va a costar mucho dinero, porque hay 47 kildmetros
:@e tuneles y 15 de acueductos sobre 150 kilometros de
1frdeado. En un canal que no es demasiado grande, por-
igque ya son pocos los recursos que van para alla, yo lo
.drmalizaria con cuidado. Puesto que estamos alli, hay
rpag comparar con la desalinizacién, hay que estudiar
smauchas cosas, hay que analizarlo con generosidad y
K@ qué se puede hacer y valorar si hay otras alternati-
‘ibas. Por otra parte esa zona es la menos estudiada. Pro-
1 pietos y anteproyectos de trasvases del Ebro hasta el
d8egura ha habido muchos, hasta Aguadulce muy poqui-
tied, este es el primero.
hasGestion de la demanda, fundamental en otras cuen-
@@s, en todas las cuencas. La gestion de la demanda es
rgyacial, eso es clarisimo, no lo niega nadie. La gestiéon
adg/la demanda es algo a lo cual vamos a ir, queramos o
ane es un tema del espiritu, no de la letra, con el que se
r jieeeron los planes de cuenca. Evaluacion ambiental
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estratégica. En eso estamos, el Ministerio esta er
Estan realizandose diferentes estudios mas profu
de evaluacién medioambiental. Hay muchisimo
hacer en la evaluacién ambiental. Hay zonas del i
ambiente receptor que estan estudiadas, perc
muchas de ellas y las del donante que lo estan
poco. En general, el medio ambiente espafiol no
estudiado con el detalle con que lo esta la hidrolc
simplemente porque la sociedad espafiola no ¢
puesto a ello. Llevamos 25 afios haciendo hidrolog
maximo nivel, pero no llevamos tanto haciendo me
ambiente, llegaremos. Hay un gran potencial en las
versidades, en las confederaciones y en toda la s
dad. Es cosa de tiempo, esto es como el vino, r
hacen en dos dias los expertos en los temas, pel
supuesto, evaluacion ambiental estratégica hay
hacer.

Directiva de aves y de habitats y directiva marco
directiva de aves y de habitats esta siendo eval
zona por zona y de forma exhaustiva desde el pun
vista de esa evaluacion ambiental estratégica. El
yecto del trasvase por desgracia para las comunic
receptoras pasa por un medio que esta ya bas
degradado, pero lo poco que queda lo queremos s
En Valencia no estamos dispuestos a tirar nue
medio ambiente por la ventana. Se tendran que ad
las medidas necesarias para que el proyecto del tr
se afecte lo menos posible tanto a la cuenca dadc
delta del Ebro, como a las cuencas receptoras. ,
hay inconvenientes por todos lados? Por supu:
como en cualquier obra, pero es cuestion de esti
largos y exhaustivos, pero se ven factibles. Por de
cia se ven factibles porque pasa por una cota muy
ya que realmente el medio ambiente esta muy toc
Lo Unico que quedan son los 16 humedales cos
valencianos, mas los murcianos, mas los almeriel
Estan siendo exhaustivamente evaluadas las ct
cuencias que para cada uno de ellos pueda tener €
vase.

Me pregunto si es mejor gestionar la demanda g
Plan hidrolégico nacional; mi opinién es que no.
han de hacer las dos cosas, pero la reduccién
demanda de agua es fundamental en toda Esp.
también en las cuencas receptoras si se pudiera
Valencia y Castellébn no mucho pero se puede, en
cia y en Alicante no se puede lamentablemente y
resto de Espafia se puede mas—; a eso hay que ir
insisto, mi si al Plan hidrolégico nacional proviene
hecho de que por fin se ha dicho si, adelante &
herramienta que a mi no me gusta porque es cil
muy dura, pero lamentablemente el enfermo; lo ne
ta. Estd muy grave el enfermo; ponderandolo tot
llegando a la conclusion de que se ha de hacer to
gue ustedes marcan y lo que esta marcando el P
Popular —se ha de abordar todo porque no pode
prescindir de ninguna herramienta por pequefia
sea—, al final el agujero esta ahi, estd ominoso, ¢

esms, y por eso fundamentalmente es por lo que yo
\ananifiesto que estoy a favor del Plan hidrolégico
ueacional, si bien —ya lo he dicho bastante claro— la
itista de obras no me gusta. Por eso es por lo que he
lthgho: sefiores, ahora habra que aprobar el plan hidro-
nidygico, aprobar el trasvase y después hemos de revisar
k38 planes de cuenddl sefor Quirés Pulgar pide la
Jigalabra.)
 ha
a1 alEl sefio’VICEPRESIDENTE (Ruiz Lopez): Sefor
1Quirds. Le agradeceria la maxima brevedad.
Jni-
ycieEl sefior QUIROS PULGAR: Como don Juan
yMarco Segura ha hecho una exposicion amplia y tam-
ylpén ilustrativa, me gustaria, ya que contamos con él,
guecerle otra consideracion. Me gustaria conocer tam-
bién su opinién sobre el tema. Manejo datos del Insti-
Ltato Nacional de Estadistica sobre las pérdidas de agua
aflee tiene la comunidad de Valencia. Hablan de
21de1.586.000 metros cubicos en urbana y en regadios
)@%9.827.000 metros cubicos. Son cantidades bastante
adigificativas que nos hacen reflexionar en lo que he
atiteho anteriormente sobre una mejor gestion de la
Idmmanda, que también implica mucha obra hidraulica
sporque se trata de reparar. No sélo son importantes en
Eiangia las grandes intervenciones sino las pequenas,
IsMaya suma puede salvar al enfermo. Por tanto, estas
a;ifrtbs ponen en evidencia lo que yo he dicho anterior-
Quente: se pueden conseguir esas cifras de recursos dis-
sponibles para la Comunidad Valenciana con la simple
damtuacion de la recuperacion de las pérdidas. La obra
gda-ingenieria hidraulica también esta para eso y para
bajas.
1do.
rrogl sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lopez): A la
seafiora Diez de la Lastra también le pido que gestione
ne@A brevedad su turno.
tras- )

La sefiordIEZ DE LA LASTRA BARBADILLO:
eBsevisimamente. Solo quiero hacer hincapié en algo
Sgue ha dicho el sefior Marco. Quiza el portavoz socia-
dista por ser de Jaén no conoce los esfuerzos que se
festan haciendo en la Comunidad Valenciana precisa-
-mente para la reutilizacion y el aprovechamiento al
lpaximo del agua y de los recursos que hay alli. La
nG&neralidad valenciana desde 1995 ha invertido cerca
Péedq0.000 millones de pesetas en depuracion de aguas
lebsiduales, y para la modernizacion de regadios se ha
umecho un plan de varios afios precisamente para que los
1gistemas de riego sean eficientes. El abastecimiento de
egguas subterraneas y los abastecimientos urbanos se
ohan puesto en marcha desde hace tiempo y se estan
‘@furando al méximo todas las necesidades. Una vez
reédtudiado todo lo que se puede hacer respecto del aho-
Tos de agua en la Comunidad Valenciana —y en Murcia
Jpasa igual porque hay convenios entre la comunidad de
ridurcia y la comunidad de Valencia— esta claro que lo
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gue necesitamos como agua de mayo es el agL
Ebro.

El sefior'VICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez): Sefio
Marco Segura.

El sefiorCATEDRATICO DE LA UNIVERSI-
DAD POLITECNICA DE VALENCIA Y DIREC-
TOR DEL DEPARTAMENTO DE INGENIERIA
HIDRAULICA Y MEDIO AMBIENTE (Marco
Segura): Con mucho gusto le respondo a las dos «
gue acaba usted de mencionar, porque ademé
conozco bastante bien. Respecto de los 154.58¢
metros cubicos —y supongo que se referird a eso-
retornos urbanos tengo que decirle que estos estal
trados fundamentalmente en el area metropolitar
Valencia porque Alicante lo reutiliza absolutame
todo —Benidorm, Alcoy, Elche, Elda, todos los p!
blos del ambito alicantino—. Como légicamente ah
donde esta el agujero gordo, no hay problemas. In:
esos 154 millones de metros cubicos de retornos
nos se producen fundamentalmente en el area met
litana de Valencia. Da la casualidad de que yo s¢
autor del plan de reutilizacién de aguas residu
depuradas del area metropolitana de Valencia. Ese
gue va a ser financiado por la Union Europea, que’
un costo de 1.500 millones de pesetas, contemp
bombeos por reutilizacion por valor de 109 millone:
esos 154 millones, y los otros 50 que quedan no se
den aprovechar por un motivo muy simple: porque
retornos de reutilizacion del area metropolitane
Valencia son fundamentalmente un caudal continu
invierno y verano. La planta depuradora esta e
playa y en invierno los regadios no necesitan tod:
agua y no tenemos ningun sitio donde guard
—lamentablemente no la podemos guardar—. L&¢
mente, un agua residual urbana no la podemos de
al abastecimiento urbano, s6lo la podemos dedic
regadio. Aln asi, esta en proyecto y construccion
planta de tratamiento terciario para esos caudale:
no podemaos reutilizar para el riego enviarlos a la A
fera y de alguna manera poder paliar la situacion
gue esta. Hay un plan muy detallado para eliminar
154 hectometros cubicos. Intentamos hacer las cos
mejor que podemos.

En cuanto a los 349 de retorno agricola, fundar
talmente son esas cantidades las que estan alimer
los 16 humedales costeros; provienen de la ineficie
de los sistemas del regadio histoérico, en concretc
retornos de los rios tradicionales del Mijares alimel
la marjaleria de Castellon, zona himeda aunque
tante degradada, y el marjal de Nules. Los de Sag
el rio Palancia alimenta el marjal del Moro y los ma
les de Almenara, que son zonas ZEPA. Los de la
quia real del Jucar, que son los mas importantes
mentan La Albufera; los de la acequia de Carcag
vuelven al rio Jucar y alimentan los marjales del J(

ildeldel rio Serpis alimentan los marjales de Gandia. Asi
los 16 humedales. Van a ahorrar por un motivo econo-
mico, al regante le interesa pasar al riego por goteo por-
gue obtiene mayor rendimiento. Pero esas cantidades si
nosotros las ahorramos y las enviamos a otro sitio deja-
mos secos los humedales, ya estdn comprometidas.
Para el Ebro hemos contemplado un cero mas, se esta
contemplando como minimo un cero mas; 349 hect6-
metros cubicos para 18 humedales no me parece
mucho.

fragacemos lo que podemos y creo que desde la Uni-

sJaksidad estamos apoyando todos estos proyectos y
QYsorando a esta Administracion, a las que la prece-

-dleron y a las que la seguiran en la linea de resolver los
¢stBblemas.

1de

te El sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez): Mu-
€chas gracias, sefior Marcos Segura, por su detallada
&xplicacion, por su tiempo y por ilustrar a esta Comi-
s$on de Medio Ambiente.
rbaSuspendemos la sesion durante dos minutos para
oReibir al siguiente comparecien{fausa.—La sefo-
/Iral presidenta ocupa la Presidencia.)
les
Jlan,DEL SENOR SUBDIRECTOR GENERAL DE
ene PLANIFICACION HIDROLOGICA (CABE-
1 15ZAS CALVO-RUBIO) (Numero de expediente
de 212/000432.)
pue-
los La sefiordPRESIDENTA: Sefioras y sefiores comi-
dgonados, tenemos con nosotros, al final de esta tarde,
 ahultimo compareciente de hoy miércoles, don Fran-
| ¢isco Cabezas Calvo-Rubio, subdirector general de
ddanificacion Hidroldgica.
irlaSefior Cabezas, le damos la bienvenida y las gracias
cper su presencia y por la informacién que va a trasladar
liados diferentes grupos parlamentarios. La dinamica de
rfahcionamiento que estamos empleando es la interven-
ucidan del experto durante diez o quince minutos, poste-
gieemente intervienen los portavoces de los grupos pre-
yguntando o pidiendo aclaracién respecto a algin tema
nylainalmente, la intervencion de nuevo del especialista
'qura hacer aclaraciones y contestar a las diferentes pre-
aglmtas.

De nuevo le repito nuestro agradecimiento por su
guresencia.
andiene la palabra.
cia
losEl sefiorSUBDIRECTOR GENERAL DE PLA-
talFICACION HIDROLOGICA (Cabezas Calvo-
)&hio): Muchas gracias, sefiora presidenta.
ntoSefiorias, el agradecimiento es mio por su amabili-
jatad al invitarme a esta Comision para realizar esta
\woemparecencia. Voy a hacer, como se me ha indicado,
alira exposicion necesariamente breve, en torno a diez o
'rgeince minutos, desde una perspectiva naturalmente
séécnica, que es la que a mi me corresponde, desde el
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punto de vista de cobmo se ha elaborado el plan, co
criterios, con qué objetivos y con qué procedimier

Cabria decir, en primer lugar, una cosa que pa
obvia, pero que creo que es conveniente indicar.
plan comienza con una definicién de objetivos (re
gue es una obviedad, es la primera pagina de cua
manual, pero me parece oportuno recordarlo), en
secuencia, es necesario, si queremos concluir dt
forma adecuada cualquier esfuerzo planificador,
eso0s objetivos se definan con precisién, con niti
porque de lo contrario pueden hacerse cosas muy
resantes pero que no se corresponderian estrictal
con el concepto de un plan.

El Plan hidrol6gico nacional obedece a unos ob
vos razonablemente nitidos, que son, por una p
paliar los problemas hidricos que hay en determin.
lugares del pais, en desarrollo de los planes hidro
cos de cuenca. Hay una anticipacién, efectivam
discutible desde el punto de vista tedrico-doctrinal,
pecto a la oportunidad o no, pero a mi me parec
todo caso correcta, de las determinaciones de las
siones de los planes de cuenca que se plasman
anexo de todos conocido que no hace, como digo,
desarrollar previsiones ya aprobadas por el Gobi
en los planes hidrolégicos de cuenca. Es el ane;
Por otra parte, hay que decidir —y es una obliga
legal— sobre transferencias. En aquellos territo
donde se ha producido una situacién de agotamier
recursos propios el Plan hidrolégico nacional tien
obligacién de analizarlo y de tomar una decision,
es, el estudio de los trasvases.

Por tanto, en primer lugar, hay que sefialar —y
parece, repito, oportuno subrayarlo aunque ses
cosa obvia— que no se analizan los trasvases p
capricho, por un sentimiento obsesivo o por una €
cie de tendencia o querencia especial de que los tr
ses son una cosa buena que hay que estudiar y qt
que desarrollar; no es asi, seria un planteamientc
daderamente estlpido pretender que los trasvase
la solucién universal de los problemas, que hay
estudiarlos y que hay que desarrollarlos. Los tras\
son un elemento mas de los sistemas hidraulicos ¢
Ley de Aguas exige que se analicen y que se del
en el marco del Plan hidrolégico nacional. Por tantc
analizan los trasvases porque la Ley de Aguas lo e
y repito que es una cuestidn que no por obvia no
ser reiterada, porgque da la sensacion de que se au
las transferencias con una especie de prejuicio ant
situacion injustificada. Es la necesidad de dar resy
ta, como digo, a un mandato de la ley. Naturalme
esa decision puede ser positiva 0 negativa, pero en
quier caso hay que tomarla y hay que tomarla oblig
mente, porque la Ley de Aguas asi lo exige.

Objetivos e hipétesis del Plan hidroldgico nacio
planteado. Los objetivos creo que pueden redur
esquematicamente a unas cuantas ideas basic
objetivo fundamental de este Plan hidrolgico na

aqad es el mantenimiento de las situaciones existentes
osn amplios territorios del pais. Me centraré, como es
gdgico, en el problema de las transferencias, no entraré
oelo el desarrollo del anexo de infraestructuras, que no
i®ON mas que un anticipo, un avance, una prolongacion
|[derdecisiones ya tomadas por los consejos del agua
:ondy mayoritariamente y, finalmente, por el Gobierno,
@amobadas mediante los planes de cuenca; en conse-
jeeencia, me centraré en el andlisis de las transferen-
ed@as o trasvases.
ntebn supuesto basico es que ha de mantenerse la situa-
iend@ existente. Dicho de otra forma, no cabe plantear
ampliaciones de regadio en ninguna cuenca de ningun
xidgar. Esta es una decision estrictamente politica, no
by razones econdmicas ni sociales que conduzcan a
desta decision; es —repito— de naturaleza enteramente
ygolitica. Incluso desde el punto de vista econémico hay
rgaien piensa que es una decision incorrecta, porque
edesde una visién econdmica general del pais se puede
» @star privando de una posibilidad de desarrollo econé-
leaieo a territorios que asi se les niega, pero sin juzgar la
sportunidad o no, que, como digo es controvertido, es
sindiscutible que esta es una decision politica. No hay
rampliacion de regadio en ningun lugar.
0 2Es interesante destacar esto porque marca una infle-
iémdn radical respecto a planificaciones anteriores. El
iddan del aflo 1933, por citar un clasico, se concibe
oadkelusivamente para favorecer la rigueza nacional y
ksta vinculado de una forma evidente al regadio. El mas
steciente antecedente, que es el trasvase Tajo-Segura, se
concibe parcialmente para redotar zonas que tenian un
nakéficit, pero también en buena medida se concibe como
wmza actuacion de desarrollo de nuevos regadios. Esta-
rraos hablando de los afios sesenta, en que el regadio es
sper valor intrinseco y, por tanto, no se cuestiona la opor-
quaridad de llevar a cabo una politica de ese tipo. Inclu-
admagl plan hidroldgico del afio 1993 es un plan que,
vezeogiendo determinaciones, no de los planes, que adn
s Isorestaban aprobadas, pero si de las documentaciones
jbdsicas, incluso de algunas directrices, es coherente
@83 esa informacion, y propone una solucion consis-
I¢clate con el planteamiento de aquellos planes hidrol6-
dfioos, borradores de planes que en aquellos momentos
se disponian. En consecuencia, también preveia deter-
iggnadas ampliaciones.
ebeeste plan —y me parece interesante subrayarlo, por-
ldaeaes la primera vez que sucede en la historia hidrauli-
caade Espafia— no prevé ninguna ampliacion de rega-
1ede en ningudn lugar del territorio nacional. Eso si, se
1decide que es necesario asegurar o garantizar los apro-
wakthamientos existentes, y eso también es un supuesto
gmlitico, porque podria decidirse otra cosa diferente,
podria decidirse abandonarlos. Es una decision com-
1gdleja, pero legitima. Se decide que no se abandonan los
raprovechamientos existentes, que han de mantenerse y
gue lo que hay que hacer es estabilizarlos, darles una
igrarantia de suministro adecuado. Ello tiene una doble
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vertiente: En primer lugar, es necesario elimina
situacion de sobreexpolotacion que se vive en mu
lugares del territorio peninsular y, en segundo luga
necesario eliminar la precariedad, la infradotaciol
falta de garantias de suministro que se vive en mu
territorios. Eso desde el punto de vista de los rega
Y desde el punto de vista de los abastecimientos.
dentemente hay que asegurar un suministro de

adecuado, razonable, garantizado a los abastecil
tos del pais. No es ldgico, no es razonable que

sigloxxi haya muchos lugares de Espafia en que st
mirando a las nubes para ver si van a tener agua
Eso en algunos casos es inevitable, pero hay que [
rar reducirlo al minimo posible.

Como una tercera condicion —y todos estos, re
son datos que se dan al planificador, si esos datos
bian, el resultado del plan cambia también; son ¢
gue se toman como decisiones politicas iniciales-
fijacion de los caudales ecolégicos como restriccic
del sistema de explotacion. Esto también es una
sion. La teoria de los caudales ecoldgicos se fija r
la teoria técnica, evidentemente, que es muy ant
La teoria juridica de los caudales ecolégicos, a mi
cio, se sugiere, se apunta en el Libro Blanco del :
en el momento de reflexion sobre problemas del ¢
gue se elabora en el afio 1998. Alli se fija una te
interpretativa, desde el punto de vista juridico, de
caudales ecolégicos que, como figura nueva y c
figura no bien identificada en el corpus juridico dt
Ley de Aguas, necesita una cierta precision. Esa
sién se produce alli y la reforma de la Ley de Agua:
afio 1999 recoge tal concepto y lo incorpora al cu
legal de nuestro ordenamiento. En consecuencia,
sabemos que el caudal ecoldgico, desde el pun
vista juridico, es una restricciéon al sistema de util
cion y como tal se debe considerar en los planes
l6gicos.

Estos son datos que da la autoridad politica al p
ficador. Es necesario mantener las situaciones exi
tes, no se abandonan los aprovechamientos exist
—repito, decision politica—, no se amplian regac
—decision también de naturaleza politica—, es n
sario eliminar los problemas de precariedad y de i
guridad que existen en determinados aprovechami
del pais y es necesario asegurar los abastecimie
Por supuesto, todo ello con la fijacién de caudales
I6gicos en los sistemas de explotacion, de acuerdt
la reforma de la Ley de Aguas.

Con estos datos, lo que se hace es aplicar técnic
planificacion, se analizan todos los sistemas de re
sos hidraulicos, se hace una homogeneizacién c
gréfica, se revisan los planes hidrolégicos de cuenc
homogeneizan y se estandarizan los criterios de d
cién de la demanda, se define un criterio de gare
Unico para todas las demandas existentes —cue
heterogénea, dispersa—, se define un criterio para
car los retornos de las demandas también homoc

f@ara todo el pais, se generan recursos naturales en todo
helsterritorio del pais, superficiales, subterrdneos, la
, @emponente subterrdnea de los recursos totales, se
, tnstruye un modelo de simulacion, es decir, una para-
‘Hemalia técnica, compleja y sofisticada.
liosLos modelos se construyen, se calibran, se ponen a
gpuinto, se ejecutan y se realizan distintos anélisis
lgusimulaciones, incorporando por supuesto posibilida-
lidas de ahorro, posibilidades de reutilizacion, posibi-
rlidghdes de mayor incremento de la eficiencia; se tienen
asté&uenta los resultados del Plan nacional de regadios,
) $®.tienen en cuenta estudios de los que disponia el
dainisterio, realizados anteriormente, sobre posibilida-
des de ahorro tanto en el regadio como en los abasteci-
itmientos a poblaciones, se tienen en cuenta las decisio-
-ams del panel intergubernamental de expertos sobre
itoembio climatico y las previsiones de este panel res-
,pacto a las posibilidades de modificacién de tempera-
1&ga y de pluviometria. Esas previsiones se traducen en
e@gimen hidrolégico, modificacion de posibles cauda-
)les y estas modificaciones se introducen alterando las
jsaries que alimentan los modelos, se analizan las po-
wsibilidades de utilizacion de aguas subterraneas, las
goesibilidades de incremento del bombeo, en fin, todo
juen, desarrollo muy complejo que ha llevado tiempo a un
yi@guipo numeroso de especialistas y con una doble pers-
I@pectiva. Desde el punto de vista de las posibles cuencas
rmedentes, que fueron identificadas en el libro blanco
la-esto es un supuesto, no expresa ninguna intencién—,
end se establece ninguna limitacién a las posibilidades
dig desarrollo futuro de estas cuencas. Parece que es una
rpaestion obligada, l6gica en planificacién que si una
houenca puede ser cedente de agua no se establezca nin-
yglaa limitacion, no ya por supuesto sus actuales apro-
'&echamientos, sino incluso los previstos a largo plazo,
dem el futuro, incluso aunque esas previsiones sean muy
grandes, mayores que las que otras planificaciones sec-
atdriales apuntan, como es el caso, por ejemplo, del Plan
teacional de regadios, que tiene unas previsiones mucho
'meés cortas que las que aqui se sugieren. Lo cual, desde
‘ad punto de vista del célculo, es correcto porque no deja
cde lado la seguridad.
iIse-Se tiene en cuenta el reciente convenio de Albufeira,
néssPortugal, que también es una novedad en nuestro
wwslenamiento. Nunca, porque no existia, se habia teni-
'@® en cuenta esto de una forma explicita. El convenio
amAlbufeira se introduce en los analisis de los siste-
mas. Y se determinan los sobrantes en un sentido muy
1gsleicto, es decir, cumplidas todas las necesidades de
:los aprovechamientos futuros y cumplidas las restric-
remenes de naturaleza medioambiental fijadas en la pla-
\nficacion hidrolégica, qué recurso puede derivarse sin
fiafectar a ningun aprovechamiento actual ni futuro. Eso
1ta lugar a una serie de recursos que podemos llamar
ite@irantes en las cuencas excedentes. El término es con-
aplovertido, pero nos podemos entender. Y en las cuen-
jlwas receptoras se hace un analisis inverso: Se establece
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una congelacién de las posibilidades de desarrollo
ro, se impone el maximo ahorro y la maxima efici
cia. En las posibles cuencas cedentes no se imp
no porque no se piense que no se deben hacer, cla
si, sino porque como hipétesis de céalculo también

servador y del lado de la seguridad, no se impc
estos mayores ahorros y eficiencias. En las cue
receptoras se impone el maximo ahorro y la max
eficiencia y o que se hace es analizar —y esto €
proceso muy numérico— el minimo aporte exte
para proporcionar garantia de suministro a todo
aprovechamientos existentes. Esto da lugar a los 1
tados que son conocidos.

Desde el punto de vista de la demanda, las pos
cuencas receptoras eran las del Guadiana, Guad
vir, Sur, Segura, Jucar y cuencas internas de Cate
y de ellas el andlisis concluye la no necesidad de t
ferencia externa a las cuencas del Guadiana y del
dalquivir, y la necesidad de transferencia externa a
Segura, Jacar y cuencas internas, en las cuanti
todos conocidas, en total 1.000 hectémetros aprox
damente: 200 a cuencas internas, 300 a Jucatr, -
Segura y 100 a Sur. Junto con los analisis hidrolog
o de disponibilidad, se analizan, desde el punto de
ambiental, en origen, en transito y en destino; se ¢
grafian las trazas de todas las posibles combinaci
porque se han estudiado no nueve sino una infinids
combinaciones, porque son las combinaciones de 1
con todos y en cualquier cuantia. Hay dos puntos i
tificados como posible fuente en el Duero, uno e
alto Duero y otro en el bajo Duero, en la frontera
Portugal; cuatro puntos identificados en el rio Tajo;
puntos identificados en el rio Ebro, uno en el Ebro
piamente dicho, en el bajo Ebro, y otro en la NogL
en el Segre, y finalmente un punto en el Rédano,
internacional, como posibles aporte de recursos.

Esto da lugar a una combinatoria ciertamente ¢
pleja, que se ha analizado y se ha resuelto introdu
do las restricciones de no afeccion o de no transitc
ningun lugar intracomunitario, por ningun espa
natural, con minimizacion de estos efectos, con de
cién de las trazas cuando se podia presumir al
afeccion a estos espacios, y explicitamente se ha i
ficado y encarecido el proyecto como consecuenci
estos efectos; se ha hecho un estudio singular c
impactos que tiene en la calidad del agua, porque
dentemente se van a mezclar aguas de distinto ori
eso puede tener efectos ambientales que no pued
ignorados; se ha analizado este efecto, se han vis
consecuencias que puede tener segun el punto de
todo ello forma parte de los analisis ambientales,
ha hecho un analisis singular del delta del Ebro.
dentemente, si hay alglin espacio que puede verse
tado de una forma negativa es el espacio del delte
lo que es indiscutible que requiere una atencion e
cial, que ya se ha prestado desde el comienzo y
asunto sobre el que se sigue trabajando e investig

Jtu-Por ultimo, hay unos andlisis hidrol6gicos, ambien-
nales y econdmicos. Hay un andlisis muy detallado del
newste de las infraestructuras, de cuanto vale cada tramo,
dygde cuanto vale de una forma paramétrica, lo que tam-
drién es una novedad, nunca se habia hecho algo pareci-
1dn, no como un tramo con dimensiones fijas sino en
i¢ancion de la variable del caudal, con lo cual da una
niancion de coste. Y esa funcion de coste de todos los
s namos posibles da un grafo con costes no lineales, que
nee optimiza, con técnicas mas o menos sofisticadas, y
lebresultado final, repito, es que se recomienda, se
'|ulgiere, que desde el punto de vista técnico la opcion
mas aconsejable parece ser la de todos conocida, una
otema Unica en el punto del bajo Ebro, que puede dar
Igeirvicio tanto hacia arriba como hacia abajo de las
udiasibles cuencas receptoras.
ansEl analisis econdmico incluye también una estima-
s0in coste beneficio; se hace una diferenciacion que
Sone parece muy oportuna y que a veces no ha sido muy
fdiendida de lo que es una evaluacién econémica y de
Ma-que es una evaluacion financiera, que son conceptos
Ofifarentes. El plan no hace analisis financieros, hace
capdlisis econdmicos que son los que deben hacerse
isiasde el punto de vista de los poderes publicos, con
rakjeto de que se haga una idea el érgano decisor, al fin
nesl cabo este Parlamento, del rendimiento econdmico
Iydde los parametros basicos econdmicos de la infraes-
ydegctura. Y se analiza no solo el coste en infraestructura
lgnel analisis coste-beneficio sino una estimacién tam-
blén novedosa, en ningun plan hidrolégico previo se
drizo algo parecido, un analisis de las curvas de deman-
lakm en términos econdémicos, es decir, cuanto puede con-
retimirse segun el nivel de precio por los distintos secto-
maes. Todo ello se explicita, se desarrolla y la conclusiéon
ifitwal del analisis econémico es una conclusion simple,
la de que hacer una transferencia no es un negocio, que
yme puede plantearse como tal, que es un error concebir
iema actuacion de este tipo como propia de una activi-
ptad econdmica privada que busca una rentabilidad eco-
ioOmica. Esta actuacion es, desde el punto de vista eco-
vigdmico, razonable; esa es la conclusién bésica.
und.os indicadores que se obtienen del andlisis coste-
idmineficio se muestran positivos, favorables. Por
| slepuesto eso no prejuzga la decisién politica que, sea
:lmsue sea, es absolutamente legitima, pero es bueno
egite el decisor, la autoridad politica, este Parlamento,
eseya, tenga datos econdmicos —tampoco es normal
mgseren planes de esta envergadura en las infraestructu-
ks se hagan este tipo de evaluaciones— sobre la ido-
amedlad o razonabilidad econdmica de lo que estd o no
raatorizando. Como digo, el resultado de ese analisis
\@eondmico muestra la razonabilidad econdémica de esta
abdra. Es una obra hecha desde un punto de vista social,
ptobal, econdmico, de la economia nacional, buena
para el pais, y me parece que ése es un dato relevante.
sNaturalmente hay otras consideraciones de tipo finan-
nmdero en las que no se puede entrar.
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Se contrastan esos costes con otros costes alte
vos. Evidentemente hay un coste alternativo clar
de la desalacién de agua del mar, que ya se ha he
mucho sobre ello. Los analisis del coste de la de:
cion partian del Libro Blanco del agua, que se put
en el afio 1998 y se elabora con datos de los afios
y 1997; puesto que hay una inquietud respecto a ¢
coste de la desalacion evoluciona a una velocidad
grande, por lo que esos costes pueden estar antict
hemos hecho una revision de los costes por la g
comprueba que las desviaciones son muy pequefi
un trabajo que estd practicamente concluido,
minucioso, muy detallado, donde se ponen al dia t
los costes relacionados con la desalacién, incluy:
no solo la produccién a pie de planta sino tambié
transporte a los puntos de entrega. Juan Marco 8
antes a esta cuestion, que es muy importante, por
nes de escala.

La conclusién basica es que no cabe, en absc
establecer ninguna comparacion de costes entre
alternativa de transferencia con costes en torno a |
0 55 pesetas y los costes de desalacion que esti
cualquier caso, por encima de las 100 pesetas el |
clbico, si se incluye el transporte. La produccior
agua a pie de playa, en estos momentos esta en u
cio minimo de entre 100 y 110 pesetas/metro cut
naturalmente incluyendo la amortizacion de las ot
El precio que se suele manejar, de 60 pesetas el
cubico, excluye la amortizacion y considera qui
planta se regala. Estamos hablando sélo de cost
explotacion y ese planteamiento no tiene rigor. Evit
temente, hay que considerar todos los costes, de
forma que se consideran en el caso de las transf
cias. La conclusion, repito, desde el punto de vista
nico, a partir de los datos y de los supuestos de p:
estd clara. Si esos datos y supuestos de partida se
fican naturalmente puede llegarse a una conclu
diferente.

Para concluir, me gustaria expresar dos o tres |
que creo que son basicas. Este es un plan que tien
tinuidad con una larga trayectoria de planificacior
Espafia, una muy larga trayectoria que se remor
siglo pasado. Ademas, es un plan que se siente a(
cido a sus antecedentes. El ultimo y mas reciente
plan de 1993.Y es un plan que, siendo respetuc
reconociendo los importantisimos avances y el es
z0 hecho por muchas generaciones en materia de
ficacion hidrologica, es innovador en enfoques,
metodologias. Hace cosas que no se hicieron a
como el plan que venga dentro de unos afios hara
gue no hemos podido hacer ahora. Pero es un
repito, que reconoce la herencia del pasado y la in
superar e innovar, de igual forma que espera qu
generaciones que vengan después hagan lo propi
es un plan de fomento de la riqueza y de fomentc
regadio, es un plan que se hace para asegurar Ic
tente. Es un plan que procura restablecer un equil

rgdie la historia, razones institucionales, razones juridi-
,@&s, razones muy complejas, razones sociales hicieron
)lgde se perdiera. Pero hicieron que se perdiera hace
amuchos afios. No estamos hablando de un problema
icpie tenga uno o dos afios, éste es un problema muy
1886guo. El equilibrio hidraulico se perdié en una
i@eiplia zona del pais y este plan intenta restablecerlo. A
nuy juicio, es un plan orientado hacia la sostenibilidad,
adonsyn sentido verdaderamente extenso, en un sentido
ensey omnicomprensivo de territorios que por razones
sy complejas —apasionantes por cierto, pero muy
1epmplejas— de analizar vieron que ese equilibrio se
dmpsebro, pero esto sucedid hace décadas, no es un fené-
nah@no que quepa imputar a una coyuntura reciente. Es
1@h plan que pretende no ser perjudicial para nadie sino
Jdisscar la solucién menos costosa y que parezca mas
aaudente y mas razonable.

Me gustaria concluir con la idea que expuse al prin-
utipio. Es evidente que cabe rechazar la transferencia, y
@3auna opcion perfectamente razonable, legitima y
scobrecta, pero es necesario tener claro que rechazar las
ntr&msferencias implica que algun objetivo de los que he
ignunciado no puede cumplirse, no es posible. Eso da
degar a otro plan hidroldgico, perfectamente legitimo,
| @¥pito, pero es un plan diferente, que no cumple los
amismos objetivos, que no satisface los mismos objeti-
‘a®s que satisface éste.
1etrflo es posible —se ha dicho ya y yo lo reitero—
gatisfacer las demandas actualmente existentes —por
'$dpuesto no estamos pensando en ampliaciones masi-
2has, al estilo de los afios sesenta— sin transferencias.
g8eh necesarias esas transferencias que pueden venir de
r@n-erritorio externo o del mar, ya que, al fin y al cabo,
‘@gl-mar es otra transferencia, aproximadamente al doble
‘tifta coste, pero también es una solucién a efectos
nahibientales y econémicos colaterales, en los que no
igAMos a entrar. Si no es asi, si no se aporta agua a deter-
minados territorios es necesario reducir significativa-
leasnte la demanda, y eso tiene efectos sociales y politi-
©03-ciertamente importantes, pero se puede plantear.
en Lo que no es posible, a mi juicio, y he dedicado a
ae8to mucha reflexion y muchos afios de estudio y de
‘afialisis, es sin aportar recursos externos mantener los
:@ptovechamientos que ya existen, desgraciadamente,
3pato es la historia que nos ha tocado y aquélla que tene-
lefios obligacion de resolver.
lanNada mas.
en
ited, a sefiordPRESIDENTA: Por el Grupo Parlamen-
aa@i® Popular, tiene la palabra el sefior Martin Soledad.
lan,
anté&| sefiorMARTIN SOLEDAD: En primer lugar,
fgradezco la presencia en esta Comision del sefor
.Qabezas y la exposicion de tantos datos y tan rapidos
gedrque condensarlos es complicado.
exidde gustaria centrarme en intervenciones anteriores
)80 las que se han hecho algunas afirmaciones, ya que
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como primer representante técnico de la admini
cién redactora del Plan hidrologico nacional quiza
las podria aclarar. Uno de los intervinientes forrr
gue existia prevaricacién técnica de las personas
han realizado el andlisis coste-beneficio del trasy
Me gustaria saber qué opinidn le merece esta afi
cion, asi como otra realizada por el mismo comp
ciente sobre que el coste de expropiacion del eml
de Mequinenza era de cero pesetas.

Otra cuestién que me ha llamado la atencion ha
gue el mercado del agua se agilizaria con el agu
trasvase, dado que se trataria de agua subvenci
¢, Qué opinion le merece esto? Otro tema que ha
aludido por todos los comparecientes y que hemos
mulado préacticamente todos los grupos se refie
coste del agua y la diferencia posible que se podrie
ducir entre el agua trasvasada a la Comunidad Aut
ma valenciana y el agua en la cola del trasvase
seria el que llegaria a Almeria.

Por ultimo, quiero incidir en unas reservas quu
han formulado en cuanto a la calidad del agua tras
da del Ebro.

La sefiordPRESIDENTA: Tiene la palabra el sefi
Marti i Galbis, por el Grupo Parlamentario Cata
(Convergéncia i Unio).

El sefiorMARTI | GALBIS: En nombre de m
grupo parlamentario quiero dar la bienvenida al st
Cabezas y agradecerle su amplia y concisa expos
al mismo tiempo bastante clara.

Queria formularle dos cuestiones puntuales.
tiene relacion con una intervencion anterior —hay
compareciente anterior que esta aun entre nosotr
referida al abordaje de las obras, de los proyectos
las actuaciones que contempla el plan hidrologicc
referia a las disponibilidades presupuestarias qt
tengan en cada momento, que se aportan a través
Presupuestos Generales del Estado en cada afio, |
ese factor va a ser determinante a la hora de cor
las previsiones del plan hidrolégico en un periodt
afios o0 en otro. En ese sentido, y teniendo en ct
estas variables que los miembros de esta Comisic
alcanzamos a prever, como usted es técnico cualifi
quiero preguntarle, ¢ cual cree usted que puede :
plazo mas razonable para ejecutar el cien por cie
las actuaciones y de los proyectos del presente
hidroldgico y de los que no serdn demasiado difere
a los que contenga la futura ley del plan hidrol6gi

No quiero que la segunda pregunta se interg
como frivola porque no es esa la intencién de este |
tado.(El sefior Vicepresidente, Ruiz Lépez, ocupa |
Presidencia.)Algun compareciente ayer, otras per
nas que han intervenido en esta Comision y cie
comentarios, entre comillas, populares, nos decian
mas all4 de que los ministros de turno fuesen de n
ambiente hasta que se cred el Ministerio de Mt

rAmbiente, u otros que anteriormente ejercian las cues-
1e®nes medioambientales, mas all4 de las decisiones,
lldlompromisos y de las prioridades politicas de los
qumistros de turno, son los medios y altos cargos, los
1sdtos funcionarios, principalmente los ingenieros del
nistado, los que acaban imponiendo sus tesis. En este
reentido, queria preguntarle sobre su prevision ante una
apswsible hipotesis de futuro.
Si el Partido Socialista acaba oponiéndose al conte-
sidmlo del actual plan hidroldgico nacional, aunque su
delttavoz la semana pasada en el plenario mas alla de la
naabpuesta alternativa, que ya no es tal, pedia que se
simmsensuara, se llegase a un acuerdo —hay que decirlo
fgrpuntualizarlo—, atendiendo a que muy posiblemente
2ai el plazo de quince o veinte afios razonables para la
pegecucion de este plan (es l6gico porque entra dentro
izl juego democratico) podria haber un gobierno socia-
dista que a su vez fuera coherente cuando recuperara el
Gobierno del Estado, coherente en el sentido de aplicar
$@ que ahora estan diciendo; si tenemos en cuenta el
akzago plazo de ejecucion del Plan hidrolégico nacional,
mas alla de los afios que usted pueda decirnos que va a
necesitar para que se implemente; si tenemos en cuenta
rla oposicibn numantina que hoy se nos anunciaba por
aparte de un representante de la plataforma de defensa
del rio Ebro (no ha especificado los medios, pero algu-
nos nos los imaginamos teniendo en cuenta cémo actu-
an este tipo de entidades) y también de algunas entida-
ﬁ@és, personas o grupos politicos o sindicales que se han
pfenunciado en diferentes manifestaciones en contra
del Plan hidrolégico nacional, en contra de la imple-
Im@entacion de los preparativos para ejecutar este plan
Widroldgico, con todas esas variables y condiciona-
Smientos le pregunto: ¢ qué posibilidades reales otorga a
/ISdQ/iabiIidad de este Plan hidrolégico nacional?
e

2 sl sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lépez): Por
lpkose del Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior
JMogan.
sluir

deEl sefiorMORLAN GRACIA: Muchas gracias,
2pédior Cabezas, por su explicacion.
1 ndMe gustaria que no fuera técnico porque entonces
dublariamos un poco mas de politica, aunque en politi-
ecate agua es muy dificil distinguir entre lo técnico y lo
1uiditico en un plan hidrolégico como el que estamos
Jarservando en este momento.
1tesComo técnico que es, y espero que me conteste
admo tal, los objetivos que ha puesto encima de la mesa
eten para paliar problemas hidricos —de acuerdo—y
iplecidir sobre transferencias cuando hay agotamiento
de recursos. El sefior presidente de la Confederacion
odel Jucar ha dicho antes que el trasvase servia como
tgarantia para los usos que tenia, pero no por agota-
Jjoeento de los caudales que habia. En funcién de ese
adigterio existe una contradiccién entre lo que usted
dpdantea, lo que plantea el plan y lo que decia el presi-

5872



CONGRESO

28 DE MARZO DE 2001.—Nom. 197

dente de la Confederacion del Jucar. Este ultim
hablar de garantia y de las gestiones de las medic
ahorro y eficiencia que estaban llevando a cabo «
Confederacién, decia: Queremos un determir
namero de hectometros cubicos para garantizar q
gque estamos haciendo puede seguir, pero no pc
haya un agotamiento de lo que estamos haciendc
gustaria que me aclarara esa contradiccion que €
demos que existe entre su posicion, la del plan y |
maximo responsable hidraulico de la cuenca del J

Después ha hecho usted otra referencia a que e

hidrolégico nacional es un desarrollo de la Ley dgy

Aguas. De acuerdo. Estamos de acuerdo tambie
gue en ese desarrollo de la Ley de Aguas se cor

plan las transferencias. Ninguno lo hemos neg dg

Ustedes fijando un trazado y nosotros dejandolo pe
altimo lugar, pero no lo negamos. Pero es cierto q
Ley de Aguas también habla de que la planificac
hidrolégica nacional debe ir acompafiada de otras
nificaciones que tengan que ver con el suelo y con |
dios. Eso no se da en este documento. El Plan nau
de regadios, de acuerdo con lo que usted esta dici
tenia que estar encima de la mesa y ser conocid
todos. No me refiero a usted porque al fin y al cab
responsable técnico del Ministerio, pero indudal
mente el partido politico que sustenta al Gobiernc

gue usted forma parte lo que ha dicho siempre es ¢ i

Plan nacional de regadios tiene que estar antes de
hidrolégico nacional. Eso le da a usted la razon er
cosa: en que el Plan hidrolégico nacional dice, ci
usted ha planteado, que no va a haber més hectéar

regadio en las cuencas receptoras y que las hecté e

precario se consolidan como tales.
Yo no sé cual es el Plan nacional de regadios.
gué medida un plan nacional de regadios que no ¢

cemos va a condicionar la afirmacion tan categoéric |

un plan hidrolégico nacional que si conocemos?
qué razon ustedes se muestran tan categoricos ¢
afirmacion en el proyecto de ley cuando en teoria, |
practica no sé, sabemos que eso no es asi y g
puede hacerse esa afirmacion? También me gus
saber cémo lo van a hacer. ,Cémo se hace el q
haya mas hectareas en regadio? Si las confederac
desde nuestro punto de vista, estan un poco anore
en lo que es control y vigilancia del dominio publ
hidraulico, si el Unico que esta actuando en cond
nes es el Seprona, que tiene presentadas denunc
algunas cuencas (denuncias que con este plan
desaparecer porque se les consolida los regadios
cario y, por tanto, se quedan como regadios perfi
mente legalizados), nos preguntamos qué se va a
para que a partir de ahora esa afirmacion tan catec
se pueda cumplir. Van a tener que poner Guardia
en toda Espafia porque, si no, veo muy complicadc
esa afirmacion se lleve a cabo sin ninguna dificul

Usted también ha hecho referencia a los cauc
ecoldgicos. En el plan no se fijan caudales ecolég

, h algunos planes de cuenca hay caudales ecol6gicos y
1 edetros no se fijan. ¢ Por qué razén el Plan hidroldgico
nnlacional no puede establecer de manera precisa, aun-
1dae sea recuperando lo de los planes de cuenca, cudles
evin a ser los caudales ecoldgicos que van a tener que
‘@@ contemplados en cada desarrollo de los planes de
Meenca o en el desarrollo de las obras correspondientes
Itg0e figuran en el anexo Il o cualquier actuacién que
del lleve a cabo en aplicacion del Plan hidrologico
CGaé&cional?
Plag| sefior Marti, de Convergeéncia i Unid, le ha pre-
ntado cuanto tardara en hacerse el trasvase. Yo tam-
1838n se lo pregunto. Y se lo pregunto no por todas las
8bvilizaciones, ni por la oposicién social que pueda
istir, sino porque, como decia ayer el sefior presiden-
a€le la Sociedad Aguas del Rédano, para hacer el tras-
E,Jése del Rédano hasta Barcelona preveian un plazo de
Qete afios. Cuando uno ve que el trasvase del Ebro a
3*I""a'rragona ha costado siete afos, se le ponen los pelos
*%& punta si la solucién para los problemas hidricos del
ﬁ Mediterrdneo se lleva a cabo en la misma propor-
48n que el volumen de agua que se traspasa en esos
Bitlos y los kilbmetros que hay que hacer de obra desde
EPinicio del trasvase hasta el punto final. Por ello, me
JUstaria saber el plazo que ustedes tienen estimado en
ecutar esas obras, que indudablemente van a ser muy
plicadas, van a tener que superar muchisimas difi-
ucr;]lg?ades sociales y econémicas, ya veremos cOmo se va
rT;flomodular el desarrollo de ese proyecto.
ted ha dicho que el precio esta fijado en 52 pese-
,ESPero que de media. ¢ Qué conceptos comprende
eSe precio? La media supone, por ejemplo, que los
;$efiores de Castellon norte van a pagar en un principio,
SR contemplar una serie de gastos cuya valoracion no
E@n hecho, 20 6 35 pesetas por metro cubico. Los sefio-
pgp de Almeria van a pagar 93 pesetas metro clbico en
LSis previsiones. Pero dentro de esos costes no se cono-
ngg: Por ejemplo, cual es la cuota de repercusion que se
signa oportuno aplicar con cargo a los fondos propios,
#il@s fondos comunitarios; no se conoce si las comuni-
dages autbnomas van a tener algan nivel de participa-
JRiER y en qué manera y de qué forma se va a plantear;
dease conoce la asignacion de costes entre los diversos
sgisuarios; no se conoce la forma juridica y organizativa
;jdel desarrollo del proyecto; es decir, hay una variable
adesgostes, dentro de la estructura que tienen planteada,
g, en nuestro criterio, va a suponer que el precio del
. pesla, que ustedes tienen valorado en 52 pesetas de pro-
cfaedio, para los usuarios de Castellon serd de 26 pese-
\aaery un 50 por ciento més, 39 pesetas, y para los de
ydeeria, los de Murcia o los de Valencia el agua se
lipllede poner en unos costes que son perfectamente
qe@mparables y mas elevados que los que pueden produ-
adirse por la desalacion. Por eso, me gustaria que usted
1less aclarara un poco la forma de fijar estos costes y las
:a’;nclusiones a las que ha llegado para definirlos.
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Respecto a la comparacion que usted hace ¢
desalacion, hay una depuradora, la de Carbonerz
la que el coste esta estimado, segun dice la pi
empresa, entre 50 6 60 pesetas metro cubico.
mejor eso es en alta, y el trasvase también. Por
tanto a los costes del trasvase, como a los costes
propia planta desaladora, habra que incorporar los
vados de las aportaciones de los usuarios, des
punto de toma de llegada del trasvase hasta la dis
cion a cada uno de los usuarios, y me imagino qut
repercutira en el coste final del agua que tenga
pagar cada uno de ellos.

Me gustaria saber, sefior Cabezas, si de verdad
considera que el trasvase del Ebro es una dec
politica. ¢ Por qué lo digo? Porque analizado el L
Blanco del agua y los documentos que han acomy
do al texto del proyecto de ley, cuando uno observ
gué van desapareciendo trasvases o0 alternativas e
vase que se pone encima de la mesa, la solidez
planteamientos y de las excepcionalidades que st
mulan no es muy adecuada. De la misma maner:
usted entiende que es una decision politica que s
rren los regadios, que no hay mas; de la misma mi
gue para usted es una decision politica cualquier
relacionada con la forma de llevar a cabo los objet
gue ustedes plantean, me gustaria saber si entienc
esta es una decision politica y no técnica, aun
como es logico, esté avalada por unos criterios te
cos gue en la cocina del Ministerio veremos a
como los han elaborado, y espero que de eso nos
remos algun dia.

Volviendo al tema de los costes, ¢ usted cree q
capacidad de pago que van a tener los usuario
agua, benefactores del trasvase, que van a tene
hacer frente al coste del agua trasvasada, mas alc
tes derivados de la modernizacion de sus estruc
agrarias a través de las sociedades de riego y de
son costes que pueden tener algun tipo de reperc
en lo que es la produccién agraria que va a hab:
esas zonas? Y para finalizar le pregunto si una
hecho el trasvase, es decir, desde la toma del tras
va a haber algun tipo de regulacién. Ustedes en el
yecto de ley dicen que, en caso de necesidad ¢
embalse para recoger las aguas del trasvase, prefe
mente sera en la cuenca receptora y no en la cede
me gustaria saber si tienen hecha esa prevision
calculos hay y que prevision existe respecto a su a
tizacion.

El sefio’VICEPRESIDENTE (Ruiz Lopez): Por €
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), tiene la p.
bra el sefior Otxoa.

El sefiolOTXOA DE ERIBE ELORZA: En primer
lugar, quiero agradecer al sefior Cabezas su pres
en esta Comision. Queria hacer dos preguntas, at
el representante del Grupo Parlamentario Social

nskgun es costumbre, me las ha pisado, pero no me
;resigno a volver a repetirlas o a reformularlas.
ypid_legamos al segundo dia de comparecencias y flota
\dn el ambiente una pregunta que parece que de una
:florma u otra no es contestada por nadie. Se refiere al
deolsto del agua, que es de 52 pesetas. No hay forma de
levdber de una vez por todas cuéles son sus componentes,
lejeé parte de amortizacibn compone ese precio, en
ibuéntos afios, qué infraestructuras son las que se amor-
gé@an o las que se dejan a fondo perdido. ¢ Donde esta
jese costo de 52 pesetas, en Barcelona, en Alicante, en
Murcia, en Almeria? ¢ Ese es el precio de cesién al final
Isteda obra principal? Otra reflexion. ¢No le parece al
sgafior Cabezas que, al final, con este plan hidrolégico
yto que se hace es estar premiando a los que se han sal-
afedo la ley a la torera durante bastantes afos, a los que
pay se castiga de ninguna forma y, al final, se les entrega
tees infraestructurgratis et amorgoara que la disfru-
stéws legalizando unas situaciones que no son de recibo?
for-
qué&l sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lopez): Para
cientestar las cuestiones expuestas por los grupos parla-
nevantarios, tiene la palabra el sefior Cabezas.
otra
sosEl sefiorSUBDIRECTOR GENERAL DE PLA-
s\ CACION HIDROLOGICA (Cabezas Calvo-
tRubio): Muchas gracias por darme la oportunidad de
sf@sponder a unas preguntas tan importantes por canti-
/@ad y por calidad, que intentaré hacerlo en la medida
afdealo que pueda.
Siguiendo el orden cronolégico en que se me han ido
dosmulando, la primera cuestion planteada se refiere a
galcomentario sobre una prevaricacion técnica. Es un
“tjgellto al cual no voy a responder. Es una cuestion que
, Besmerece ningun calificativo. Es un planteamiento
igdsolutamente frivolo que sin mas rechazo y que no
joerece perder mayor tiempo. Si que es oportuno entrar
$#HA0S argumentos o razones que se dan, no en este tipo
r @ calificativos que, repito, me parecen sencillamente
vieadmisibles.
/asé,En qué se fundamentan este tipo de comentarios o
ogste tipo de dudas sobre la validez de los analisis
sh@¢hos? Tendriamos que extendernos mucho para
eepeentar y desarrollar especificamente todos los anali-
1gIsyeconomicos, con que criterios se han hecho, con qué
dwigdamento, cual es la estructura de coste a la que usted
nalude, estructura de coste que estd absolutamente expli-
cita en la documentacion técnica del plan y que puede
descomponerse ladrillo a ladrillo y metro a metro de
canal de donde salen las 52 pesetas. Voy a intentar
l@xplicarselo.

Mequinenza es un ejemplo de un calculo mal reali-
zado. ¢ Por qué hay que expropiar Mequinenza? Mequi-
nenza no hay que expropiarlo, lo que hay que hacer es

:mecadificar el régimen de explotacion del embalse.
1§ueho embalse es de naturaleza hidroeléctrica. Se sabe
stécnicamente, es una cuestion elemental, que la pro-
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duccion de energia eléctrica es funcién del product
la carga hidraulica por el caudal circulante. La c¢
hidraulica y el caudal circulante por Mequinenza
los mismos. El agua se toma debajo de Mequinenz
una simpleza lo que les digo, pero creo que es in
sante aclararla. Por tanto, no hay afeccién importa
la produccidn eléctrica de Mequinenza. Si la hay
calidad. Mequinenza no va a dejar de producir
kilowatios si sube un dia el trasvase, porque la t
esta debajo y el agua que va a circular es la misme
turbinas que hay en Mequinenza son las mismas
salto hidraulico es sensiblemente el mismo. ¢ D¢
estd la diferencia y por qué hay que considerarlo el
minos econdmicos? La diferencia esta en que la ¢
gia sera de una calidad distinta , porque asi como i
el explotador eléctrico explota la central conforme .
maximizacion de la produccién de energia, cua
exista la transferencia y se utilice el embalse de Me
nenza para regularla, el explotador eléctrico move
turbinard, no en funcién de maximizar su benefi
sino en funcién de las necesidades de la transfere
Con esa restriccion que se impondra maximizar
beneficio. Hemos hecho célculos sobre todo esto.

Se ha puesto una estimacion en el plan hidrol6
de una peseta por metro cubico. Debo decir que
La cifra que hemos manejado es inferior, pero he
puesto una peseta por redondear , por no entrar er
mas y por dar una magnitud que sea comparak
resto de las estimaciones. Pero, repito, la estime
gue hay es inferior a una peseta por metro cubict
entiende técnicamente de una forma muy simple
pensar mas que lo Unico que se va a hacer es mo
un régimen de explotacion de una central por la cu
a circular exactamente la misma agua, y que las t
nas gque tiene son exactamente las mismas. oy
alla. Cabria incluso el posible efecto de pérdida de
dad, en el sentido energético e hidroeléctrico de la ce
de la energia; estoy hablando de puntas, de vall
condiciones de explotacién. Incluso con alguna tu
na, con alguna nueva instalacion podria hasta con
sarse eso de una forma muy sencilla.

Naturalmente que se ha tenido en cuenta la afes
eléctrica en Mequinenza. Se ha estimado en una «
dad de una peseta por metro cubico trasvasado
repito, es una cantidad que cubre los gastos existt
Podemos dar todas las explicaciones técnicas de d
gue sean precisas en el foro que estimen opor
iClaro que se ha tenido en cuenta de una forma ri
sa! No hay, repito, afeccién, pérdida de energii
Mequinenza. Hay una modificacién de calidad, y
estd computado en el plan hidrolégico y evaluadc
cifra que se ha propuesto es una peseta que, rep
superior al coste real que tiene. Esto actuando del
de la seguridad, como es légico.

Otra cuestion en relacién con la economia, que
bién se ha oido en algun caso, sobre las posibilic
de que las amortizaciones estan mal considerada:

) gee hay elementos que se amortizan antes de plazo, las
‘gantrales eléctricas, etcétera. Por supuesto que si, pero
agse es un planteamiento absolutamente elemental y
Mgy simple para cualquier persona que tenga experien-
20fa en realizacion de su planteamiento teorico, que se
teesuelve con una facilidad extrema y que muestra en el
_fando inexperiencia en la realizacion de evaluaciones
1&sste-beneficio en obras hidraulicas. Una obra hidrau-
riea de una conduccién larga, que tenga elementos de
impulsion y de bombeo, puede tener elementos cuyo
ypéhzo de amortizacion no es el de la obra civil mas
1deducida. Pero eso en una conduccion larga, como es el
téaso de un componente muy pequefio; la repercusion
necondmica que eso tiene en las evaluaciones coste-
hioemeficio es un componente, a su vez, muy pequenio.
faturalmente que esto lo hemos tenido en cuenta. La
Igharte amortizable a menos de 50 afios de la infraestruc-
Jtira de transferencia prevista es, hablo de memoria, del
éoyden del 16 por ciento de toda la inversion. Reducir la
i@mortizacion de 50 afios a 25 afios, es una operacién
1fiizanciera elemental y veran que no llega ni al cinco por
siento. El impacto real que tiene es menor del cinco
por ciento; por cierto, habria que aplicarlo a cualquier
iotra alternativa que se plantease. Esto no es una opcién
sdlo aplicable en el caso de la transferencia del Ebro.
nQaiiero recordar que la transferencia del Duero tiene
déoas impulsiones mayores incluso que las del Ebro, ya
eqgale tiene que ir salvando divisorias de todos los rios,
sidesde el bajo Duero hasta arriba. Por tanto, tiene un
. &@mponente amortizable a plazos mas cortos, incluso
ssaperior al que tiene la transferencia del Ebro. En defi-
ficihiva, esta es una critica tedrica que la experiencia en
| arealizacion de estas infraestructuras la resuelve sin
rmas y la cuantificacion precisa es la que les acabo de
nakesir, no llega al cinco por ciento.
ali-En cuanto a la posibilidad de que el agua subvencio-
daata estimule un mercado, es una cuestion complicada.
,Eleagua subvencionada ni estimula ni deja de estimular
biingln mercado. Son cosas que no tienen nada que ver.
J&hmercado tiene sus reglas de operacién. Digo merca-
do por utilizar el término que se viene usando para
cibesignar esto. Habria que ver si estamos hablando de
ates cesiones temporales del articulo 61 bis, habria que
que, si estamos hablando del centro de intercambio de
1tEgechos, habria que ser preciso para saber exactamen-
ttidla lo que nos referimos. Pero si entiendo por mercado
Ites cesiones de derecho previstas en el 61 bis de la
Jreforma de la Ley de Aguas de 1999, ello no tiene nin-
egnna relacion con que el agua esté mas o menos sub-
'seencionada. Un agua gratuita se transferird con mayor
loemenor estimulo que si no es asi, pero no veo la rela-
ocién entra ambas circunstancias.
add.a critica que se ha hecho, desde el punto de vista
econdmico, es la que se relaciona con la estimacién,
apoer ejemplo, de los beneficios de la agricultura, como
dehubieran cometido errores elementales, errores esco-
pares. Es ingenuo pensar que se pueden cometer este
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tipo de errores tan simples. La estimacién que ha
las rentas beneficio agricola, que se asimila ala |
neta, se ha hecho de cinco o seis formas distintas.
hecho considerando la estadistica del Ministeric
Agricultura, que esta publicada y que se puede co
tar en su Gltimo anuario de estadistica agraria de
1999, donde estan las magnitudes macroeconémic
la agricultura y donde estan todos los datos desari
dos de una forma explicita. El analisis de este tip
informacién estadistica muestra que la renta neta e
ta, es decir produccion bruta deducidos consu
intermedios con lo cual se obtiene renta neta, dedu
do ademas amortizaciones y quitando remuneraci
a asalariados, alquileres e intereses, es del ord:
medio millébn de pesetas por hectarea regada e
territorios afectados y para la totalidad de la zonz
ese analisis se realiza para las zonas sobreexplo
la cantidad sube hasta 0,7/0,8 millones de peseta
hectarea. Son datos del Ministerio de Agricultura, f
les de contrastar, que emplean por cierto la termir
gia de Eurostat, que es la oficial a partir de los ulti
anuarios y que se refiere exactamente a los conc
econémicos que estamos manejando.

Por otra parte, hay avances del propio plan naci
de regadios —aunque no existe todavia—, uno de
de 1998, que es el que hemos manejado; es un bo
extenso que contiene determinaciones de estud
datos de interés. Pues bien, el analisis de lo que ¢
llama beneficio agricola, que es la renta agraria m
los impuestos, las retribuciones del capital ajent
mano de obra, en fin, deducidas todos los compon
hasta llegar al beneficio estricto —quitandole la m
de obra familiar—, es lo que el plan nacional de rege
llama beneficio, en terminologia ligeramente distin
la de la estadistica agraria. Analizando los datos
plan nacional de regadios y aplicAndolos a estas z
se obtienen rendimientos netos de 0,6/0,8 millone
pesetas por hectarea. No voy a entrar en mas dei
pero es evidente que no se pueden hacer simplific
nes tan groseras.Se han analizado también las po
dades de valores sustitutivos, valores medios y va
marginales. Insisto en que no voy a entrar en ello,
es evidente, ademas esta explicito que los analis
han hecho con todo el rigor de que hemos sido cap
y por supuesto sin cometer errores tan elemen
como los que se sugieren.

Se plantea un problema muy importante, que re
riria alguna clarificacion, que es el de la diferencit
coste entre Valencia y Almeria. Antes he dicho y rei
gue el plan hidrolégico ha hecho una evaluacién
némica; es importante diferenciar evaluacion econt
ca de evaluacion financiera. Evaluacion financiera
gue se hace cuando uno plantea una actividad inv
ra, cuando se identifican beneficiarios y afectau
gente que gana dinero; quién pone dinero y quié
recibe en una actuacion hidraulica o de caracter ¢
ral, en cualquier inversién publica. Pero ese analisi

derresponde hacerlo a los poderes publicos; los pode-
'més publicos tienen que hacer andlisis econémicos. Los
s@halisis econdmicos son indiferentes a quién reciba el
deneficio o a quién pague el coste, tienden exclusiva-
suiente al balance global para la economia nacional; y
a@go es exactamente lo que ha intentado hacer —y creo
iyde ha hecho— el Plan hidrol6gico nacional.
llaEl andlisis que se hace desde el punto de vista del
deste analiza la totalidad de la infraestructura y ve el
tdoste que tiene. Estamos calculando costes incluyendo
1imspuestos y ese tipo de efectos secundarios propios del
i@amalisis financiero, puesto que queremos ver el precio
el del agua. El analisis coste-beneficio no necesita
nirc®rporar impuestos puesto que no tiene sentido com-
fmgar algo que el Estado va a cobrar, a su vez, por otra
@ia indirecta. Ese analisis es el que se ha hecho en el
1ptem; lo que se hace es considerar la totalidad de la
i pbraestructura con todas las componentes. No sé qué
atomponentes no se han tenido en cuenta; todos las que
ylee nos han ocurrido, todos las que hemos imaginado,
1estan incluidos en el analisis econdmico y en el coste
pdesla infraestructura. Si hay alguno que no hayamos
incluido, me gustaria saber cuél es, porque hasta este
mabmento no tengo constancia de que haya un solo
Jlmsnponente de coste que no haya sido tenido en cuenta
‘aoel plan hidroloégico que se ha presentado.
s YComo decia, el resultado final de esos costes totales
1dsadido por el volumen de agua que se moviliza es el
neaor medio del coste del agua, no el precio; el precio
, &8 un resultado final que se decidira por otros procedi-
nbeientos; eso lo aprobara una ley, es una tarifa que deci-
raird el Gobierno o una cuestién distinta que viene des-
lipsés. Lo que se ha hecho ahora es una evaluacion del
1@ste medio del agua bajo estos supuestos de analisis
did proyecto de inversion publica.
nadyaturalmente, en una obra de esta envergadura
s pleede haber diferencia si se trocea. Para empezar a
Utmstestar a varias preguntas que han hecho, ¢cuél es la
aitave de este asunto? Hay un elemento fundamental,
ilojlie es una cosa muy conocida en economia: el analisis
s costes separables y beneficios remanentes. Son téc-
igncas que se desarrollaron en los afios treinta en el valle
sded Tennessee y que son muy conocidas en el mundo
\@bsJa economia de las obras hidraulicas. Una inversion
al@draulica tiene que ser atractiva para alguien que se va
a incorporar en el sentido de que tiene que costarle
ueenos de lo que le costaria la obra para él sé6lo. Es
diecir, Castelldn dificilmente seria desde el punto de
ap@sta econdmico un agente irracional si pagase por el
cagua trasvasada una cantidad mayor de la que le costa-
mia hacer una transferencia sélo para Castellon, eso no
stlane ningun sentido. Hay una cota maxima de lo que
rse-puede pagar, que es el coste separado, lo que vale
ogue yo resuelva mi problema solo.
11o¢,Qué sucede? En obras hidraulicas hay efectos de
:@eonomia de escala, por eso son interesante estas obras.
i Bbhecho de que se agrupen implica que se consigan
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economia muy favorables. Si Castellon, mas Valer
mas Alicante plantean un proyecto para resolver el
blema de los tres, éste tendrd muy verosimilment
coste inferior mejor al que tendria el proyecto para
uno de ellos por separado. Esa razén de las ecor
de escala hace que estas obras sean interesantes
uno debe pagar como maximo lo que le costaria r
ver su problema solo y tiene un margen de econu
de escala que hace que le resulte beneficioso apu
a eso.

¢En qué momento deja de ser interesante la alt
tiva de sumarse al club del trasvase, para entende
En el momento que existe la posibilidad de conse
el mismo recurso a un coste alternativo inferior. Lo
sucede si Almeria se retira del club (es un calculo ¢
plejo, que no es tan simple como ir troceando po
hay que ver el efecto de economia de escala que
en un sentido que no es muy intuitivo) es que toc
operacion econémica cambia; pero toda, no solan
el coste del tramo de Almeria, porque el coste del |
también es mas pequefio puesto que no necesita
portar el caudal de Almeria.

Son calculos que hay que hacer con cuidado. :
hacen correctamente y el resultado es que la incor
cion de Almeria supone un sobrecoste para el clu
competitivo con el precio del agua desalada, evide
mente Almeria debe salir del club porque benefic
Almeria y beneficia al resto. Pero eso no sucede e
célculos que hemos hecho nosotros; por supuestc
calculos revisables y discutibles. El coste de la in
poracion final de Almeria en estos momentos (y av:
resultados precarios que les ruego que interpreten
tales, porque no son definitivos) es del orden de 8
pesetas, inferior al coste de la desalacion; esto s
las estimaciones que tenemos nosotros, después
ré a referirme a este aspecto concreto. Que Almel
incorpore al trasvase, ciertamente esta cerca de se
cional, pero no lo es en estos momentos; estos |
son los que tenemos.

Calidad del agua del Ebro. La calidad empeo
medida que se va desarrollando aguas abajo, ¢
sucede en casi todos los rios. Va empeorando proi
vamente, aungue también se recupera a veces
consecuencia de procesos de autodepuracion o de
miento de vertidos. De forma muy simplificada, va €
lucionando la calidad (todo esto esta en la docum
cion del plan, que contiene un andlisis de la calidar
agua muy complejo y completo) y, cuando el rio lle
Zaragoza, es peor que la del agua de cabecer
incorporaciéon del Segre tiene un efecto de me
espectacular, lo cual es légico, el Segre es un ri
montafia —un rio pirenaico— que tiene un gradc
contaminacion muy pequefio y que hace una ap
cion del orden de magnitud de la del Ebro, dato im
tante a subrayar. En definitiva, la calidad en el ct
final es notablemente inferior a la de aguas arriba;
es asi por razones sencillas de entender.

zia,La conclusion del andlisis que hemos hecho es que
yesde el punto de vista del regadio no hay la menor
v dificultad. Puede haber algun efecto puntual con sales,
adaa cuestion que habria que analizar con mayor deta-
Jitdapero en una primera aproximacion y desde el punto
Gadasta de la aptitud para el regadio no se aprecian pro-
sblemas graves, y desde el punto de vista del abasteci-
nmféento es prepotable en el 95 por ciento de los casos,
témego es casi agua en situacién de prepotabilidad. En
consecuencia, no es agua de calidad extraordinaria,
rparo es mucho mejor que la de la zona a la que va des-
niis&da. Es decir, su efecto es muy positivo en las zonas
jugceptoras desde el punto de vista estrictamente
|mbiental. Naturalmente, éste es un efecto que hemos
yanalizado en el documento de andlisis ambiental, al
jaaal yo he dedicado un estudio especifico y no solo del
[ebao, sino de todas las cuencas involucradas en el ana-
1lisis.
:nte€En cuanto a otras cuestiones sobre los proyectos y
:storas del Plan hidroldgico nacional, como disponibili-
ralasd presupuestaria, plazos de ejecuciéon del cien por
cien del plan, se trata de cuestiones muy variables y no
i@ atrevo a hacer ningun prondstico. Es importante
deer en cuenta que cabe un escalonamiento muy razo-
ynado y sensato de las actuaciones. El caso concreto de
teataluia tiene una peculiaridad que me parece destaca-
akde e importante subrayar: Si en algun sitio puede resol-
l@gse el problema de una forma muy rapida es en Cata-
fi|, en las cuencas internas debido a una disposicién
ague se ha introducido en el Plan hidrologico nacional
1goe modifica la Ley 81, del coloquialmente llamado
ominitrasvase de Tarragona, mediante una modificacién
i/@gtraordinariamente simple, que es afadir «y Barcelo-
'gia» al texto de la ley, modificacion que permite sin mas
otyuee Barcelona pueda tener su problema resuelto en un
apd&zo cortisimo. Esto es una fortuna, puesto que existe
iy@-una infraestructura de conexion que se puede
admspliar y extender, como es logico, pero que puede
permitir tener una solucién muy eficaz al problema
apdanteado a corto plazo. Por tanto, en este caso la sim-
ypie modificacidon de una palabra de la Ley 81, mas la
r@gisibilidad que arbitra este Plan hidrologico nacional
ateauna transferencia al @mbito de las cuencas internas
rdeaCatalufia desde un ambito territorial diferente, pue-
'‘alen permitir a muy corto plazo efectos francamente
npositivos para la planificacion hidrolégica desde el
grinto de vista de las cuencas internas de Catalufia. Es
aum ejemplo de una actuacion sencilla y facil. En otros
.cbgos no sucede asi, el problema es mas complejo y
>hebra que esperar mas tiempo. No me atrevo a hacer
ymiagln prondstico, porque seguro que me equivocaria.
& creo poder asegurar que los plazos dependeran de lo
rtppe suceda desde el punto de vista politico y social. En
arna obra de esta envergadura el problema técnico es
rselativamente sencillo. Naturalmente es una infraes-
w$toctura compleja que habra que desarrollar y eso lleva
algunos afos, pero los plazos no dependeran de los
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aspectos técnicos sino de coyunturas sobre las ¢
no me atrevo a pronunciarme.

En cuanto a la segunda cuestion, sobre las pos
dades de viabilidad que tiene este Plan hidrolé
nacional teniendo en cuenta la oposicién de los p
dos, los plazos largos —si hubiera un Gobierno sc
lista, el plazo seria muy largo—, las oposiciones in
sas que se han planteado, no puedo hacer ningan |
francamente no puedo decir nada porque no sé
posibilidades de viabilidad tiene el plan hidrolégi
Repito lo que he dicho antes: Estoy convencido de
en buena medida la viabilidad de este plan depenc
mayor acuerdo posible, de la mayor confianza,
mayor consenso, de la mayor implicacion de todo:
agentes y fuerzas sociales y politicas en el plan.
cuestion es indiscutible, pero no me atrevo a preci
en términos cuantitativos.

Respecto a las cuestiones planteadas en el .
garantia de suministro y agotamiento de recursc
Jacar tiene las dos cosas. Tiene zonas donde ¢
mente hay una mayor garantia de suministro, perc

otras zonas donde se trata estrictamente de una si s

cién de recursos. El caso del Vinalopd, por ejemplc

un caso ejemplar en toda Espafia de situacion de ( X

mo agotamiento. La provincia de Alicante —no to

pero si la mayor parte de ella— es un caso de | r

estd abocada a la ruina de muy amplios sector¢
aguel territorio por agotamiento estricto de recursc
ese fendbmeno no es reciente sino que se remontz
0 40 afios atras, es decir no es una cuestion que s

producido a corto plazo. En el Jucar, a mi juicio se |

las dos circunstancias: se da un problema de inse
dad de suministro, de falta de garantia, de precarit

y se da un problema también cierto de agotamien: )

recursos.
En relacién con otras planificaciones, como su
plan nacional de regadios, es una decision sobre ¢

no me pronuncio y que no me corresponde tol 184

Como ustedes saben, ha habido cambios de crite
respecto. Es obligado garantizar la compatibilidax
un plan y otro plan. Se debe garantizar que el

hidrolégico nacional que se ha planteado sea cormr
ble con los borradores que conocemos de plan nac

de regadios, y que no introduzca ningun elementc cf‘

después sea irreversible. Eso se ha procurado he¢
se ha hecho de una forma sencilla, pero eficaz. D
borradores que conocemos del plan nacional de reg
no hay ninguna prevision de desarrollo de regadi
las cuencas donde se prevén tales ampliaciones, ¢
haya sido contemplada y maximizada en el Plan h
l6gico nacional. Concretamente en el caso del Ebr
prevision de crecimiento de las necesidades prc
gue ha hecho el Plan hidrol6gico nacional es muy s
rior a la de los borradores del plan de regadios, mé
doble, con lo cual no se sabe cual sera el resultadc
de este Ultimo. Lo que si se sabe es que con estc
mos actuando de una forma segura, de una forma

laesvadora desde el punto de vista de los posibles
sobrantes. Habra al menos los que el Plan hidrol6gico
ofiacional ha determinado, y quizds mas si las previsio-
ie@s del plan de regadios reducen lo que el Plan hidrolé-
gfico nacional ha previsto, que no es otra cosa que la
si@produccion del Plan hidrolégico del Ebro, que se
2feproduce en su integridad y se asume como tal. Por
ligidito, el Plan hidrologico nacional no sabe cuél seré el
GU€uro del regadio, pero adopta decisiones que son
Oseguras desde el punto de vista del futuro. Desde el
Obéinto de vista de las cuencas cedentes es al contrario,
» @8lhay ninguna ampliacion y por tanto no cabe pensar
Jglie esto plantee problemas.
los; cémo se asegura que no haya mas hectareas de
B&8adio? Las confederaciones tienen dificultades para
rgar regadios. Es verdad y es una de las cuestiones
_esenciales que se han de abordar, que desgraciadamen-
I¢&ks inabordable desde que se hizo la Ley de aguas. A
"rﬁljuicio, es una cuestién importante. Es cierto que ha
>t hacerse y que es uno de los temas sobre los que se
h?é(n hecho muchos esfuerzos, pero todo esfuerzo que
E“haga ha de continuarse con mayor intensidad. La
Yministracion publica es esencial. En un mundo de
| %’yor complejidad y de mayores intereses es necesa-
Fia una Administracion capaz de abordar los desafios
“(9 | presente y del futuro con contundencia, con rigor y
>C % firmeza. Ahi hay un trabajo importante por hacer,
’ eso no enerva el argumento fundamental. El
IS ?o de que las confederaciones tengan dificultades
emas que son estrictamente propios del control de
]lﬁiAdministracién hidréulica_, no quiere decir que no ]
jBHedan establecerse mecanismos de control de regadi-
' ¢, Como se impide que se hagan mas hectareas de
regadios? En primer lugar, recogiéndolo en la ley —ya
|gsté recogido— y estableciendo las medidas adminis-
Ctlrj jivas y de policia de aguas adecuadas para conse-
irlo. Ello es dificil pero puede hacerse. Requiere dis-
(ﬂ'glina, requiere rigor, requiere por supuesto amparo
Jeoal, pero todo eso puede hacerse. El hecho de que
|§@a dificil —efectivamente lo es— no quiere decir que
& pueda abordarse. Igual argumento conduciria a pen-
opal que no deben hacerse carreteras porque puede
Jaber accidentes de trafico; lo que hay que hacer es
-8Fgeurar minimizar los accidentes de trafico, hacer las
gayreteras muy seguras y hacer las cosas de forma
figgrecta. Coincido en la necesidad de intensificar la
l&por de la Administracion, y desde luego no se legali-
@& regadios existentes. La ley ha previsto unos meca-
Irpismos cautelares por los cuales todo regadio que vaya
,daecibir agua del trasvase necesita un titulo concesio-
)iagl previo, un titulo habilitante que le da derecho a
|pecibir agua. En consecuencia, con el borrador de la
; @yl que se esta discutiendo en estos momentos no se
fineeden ampliar regadios.
esté&€ muy rapido porque no tenemos tiempo. Ya hemos
coomentado anteriormente el Plan hidrolégico nacional,
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prevision de plazos en los trasvases. Precio medi
pesetas.

Gastos que no se contemplan. Repito que no cc
€O ningun gasto que no se contemple, creo que !
contemplados todos. Esta totalmente despiezai
estructura de costes en el documento de analisis e
mico como yo no he visto en ningln otro proyectc
inversion, debo decirlo asi. Esta absolutamente
compuesta la estructura de los costes de inversién
compuestos todos sus componentes, las compon
de canal, las componentes de trazado y las compi
tes de impulsion. Se puede visualizar pieza a pie:
donde salen todos los costes de la inversion, todc
costes de explotacién, de mantenimiento, los cost
la energia, los costes de amortizacion. Las cantid
relativas de coste de amortizacion no solo se con
globalmente, sino que ademas estan descritas tre
tramo en el andlisis econémico; no recuerdo qué |
na es, me parece que en la 130 aproximadamentt
una tabla donde estan descompuestos los dist

componentes del coste no para toda obra, sino )
cada tramo. A mi juicio —y es una opinidon que me | 2

mitirdn dar— no puede hacerse con mayor transpi

cia una exposicion de los costes. Puede haber er »

evidentemente —por supuesto, los corregimos s

detectamos—, pero no puede hacerse, repito, ¢

mayor transparencia la exposicion de la estructur
los costes. La diferencia respecto a Almeria, ya |
comentado anteriormente. Es un valor medio y cue
nes posteriores —imputacion, abastecimiento, reg

y problemas de asignacion de costes— son muy in 2
tantes, pero, a mi juicio, no corresponden al Plan h I3

I6gico nacional. No se hizo asi con la ley de trasv
—es el antecedente mas claro que tenemos—, !
tanto no es necesario que la ley tome esas decisiot
este momento.

Respecto a Carboneras, 50 6 60 pesetas, efe: e

mente, pero no incluye la amortizacion integra d
obra; se pueden conseguir precios de ese tipo per
subvenciones o con una parte importante de la inf
tructura subvencionada, con lo cual lo que vale
pesetas es fabricar el agua, pero no teniendo que .
tizar el coste de la inversion. Normalmente se dan «
precios porque lo usual es que las administraci
subvencionen, bien con fondos propios bien con
dos europeos, parte de la infraestructura de la de
cién, pero si se hace un cémputo integral —com
I6gico que hagamos, sin perjuicio de que luego pt
haber subvenciones que reduciran el coste—, un ¢
sis integral muestra que esos costes son de exploti
en ningln caso son costes totales como los que e
ha calculado para las transferencias, que incluyel
supuesto la amortizacién integra de las obras.

¢ El trasvase es una decisién politica? Por supL
al final el trasvase es una decision politica. Pruek
ello es que la Ley de Aguas de 1985, recogiendo v
doctrinas anteriores decidié que se hiciese por ley

,t8Rto, es esta casa quien aprobaré el Plan hidrolégico
nacional y es evidente que es una decisién de naturale-
122-estrictamente politica. Pero el hecho de que sea poli-
sti¢a no impide que no deban darse los mayores datos,
alde mayores luces para que esta decision se tome con
doé-mayores elementos de juicio, sea cual sea, repito, v,
dsea cual sea sera legitima.
lesDigo con toda franqueza, que el resultado que se ha
dsistenido no es prejuzgado, es fruto de un anélisis que
'R@Emas —repito, puede haber errores y los podemos
neébrregir— es explicito, es transparente; podemos revi-
14l paso a paso lo que conduce al lugar donde hemos
ﬂl@‘@ado. Se explica casi como una especie de concate-
SrfiRion de silogismos. No hay nada oculto y si hay algo
1@R%IIto es porque no lo hemos explicado suficientemen-
GRrbien, pero no porque lo esté. El resultado final al que
Qe dlega es el de unos supuestos de partida y de un pro-
Agkdimiento metodoldgico que es el que es y que repito
- B&% claro. No conozco debilidades de procedimientos
W%cultaciones; no las conozco. Si las conozco por
[(fuesto que las corregiremos, lo volveremos a eva-
,Iruar. Alguna cuestién concreta de interpretacion, por
%némplo, ya se ha planteado, la hemos analizado, esta-
I 95 viéndola y no hay ninguna dificultad en ello, pero
fin hay por supuesto ningln sesgo ni ningln prejuicio
|d ial.
: gEn cuanto a que la capacidad de pago no puede afec-
I%\_r a produccion agraria, Jgs_conclusiones que en prin-
poelleR ellos sacan del analls,|s de la demanda solvente
uestran que eso no es asi, que hay cierto margen de
ago. Por supuesto, en abastecimiento no hay ningan
ré)blema y en el regadio hay méargenes suficientes. La
I5 gulacién aguas abajo, efectivamente, se lleva a cabo
Egréllps embalses que hay en la cuenca, si no recuerdo
mal, Villamarchante, Tous y La Pedrera. Estamos
ihgblando de una capacidad conjunta del orden de 600
. iectoémetros cubicos. Piénsese que hay que hacer una
Epflulacion. En invierno se retiene el agua en las cuen-
,68s (como es logico hay que hacer una explotacion
goteligente del sistema hidraulico que utilizara el agua
nigsvasada) y en verano esa agua que ha sido acumula-
stk se soltara. Se puede hacer, porque los analisis que
nlegmos hecho de los sistemas hidraulicos muestran que
»Be puede hacer. Por tanto, con la regulacion ya existen-
;d;mmas la posible, que ademas se dice cual es, pues en
gkdocumento de andlisis hay un capitulo final en el que
ag@ dice cuales son los posibles embalses; hay cuatro o
18inco, pero se desechan algunos y finalmente quedan
ciegs, se concluye que es perfectamente posible. Es per-
plegtamente posible solamente con esa regulacion, y por
gopuesto con la ayuda imprescindible de Mequinenza,
establecer la regulacion de un acueducto, sin necesidad
iste, recurrir a ninguna otra regulacion externa en la
| cigenca del Ebro.
sjjad.a componente del coste estd absolutamente defini-
Rt en el documento, la estructura esta nitida y se puede
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ver de dénde sale pieza a pieza, tramo a tramt
forma precisa.

En cuanto a si se premia a los que se han salte
ley y se entrega gratis una infraestructura, diré qt
una vision muy simplificada de la realidad. No es
En primer lugar no se entrega gratis, es una infraes
tura que hay que pagar; es costosa, no se regal
segundo lugar, no es ningln premio a los que se
saltado la ley, eso es una simplificacién a mi jui
injusta.

¢ Problemas de gente que infringe la ley, de abt
Claro que los hay; los hay en todos los sitios, perc
una vision de estos territorios como territorios so¢
chosos y al borde de la delincuencia o de una situ:
absolutamente irregular, abusiva del uso del ague
parece injusto, lo digo como lo siento. Eso no es
(El sefior Morlan Gracia pide la palabra.)

El sefiorVICEPRESIDENTE (Ruiz Lopez): Muy
brevemente, de forma telegréfica, sefior Morlan.

El sefiorMORLAN GRACIA: Es una aclaracion
creo que es importante, porque asi evitamos n
interpretaciones.

, d&Cuando ha hecho referencia al embalse de Mequi-
nenza, que yo no he tocado sino que lo ha mencionado
lellportavoz del Grupo Popular, usted ha dicho que
:legbia un cambio del régimen de explotacion de la cen-
dral de Mequinenza, que eso suponia una pérdida de
realidad y hablaba de una peseta/metro cubico trasvasa-
L.dén¢ Eso quiere decir que la central de Mequinenza va
hepercibir 1.050 millones de pesetas? ¢ Quién los paga?
i¢El sefior Subdirector general de Planificacion
Hidrologica, Cabezas Calvo-Rubio: Eso forma
qeRte de la tarifa.)
darForma parte de la tarifa.
Je-
siorEl sefior VICEPRESIDENTE (Ruiz Loépez):
Mechas gracias, sefior Cabezas por su comparecencia.
aSie ha pasado en el tiempo, pero han sido muchas las
cuestiones y su explicacion ha sido prolija y muy acla-
radora.
Gracias a los servicios de la Camara por estar hasta
estas horas y a todos ustedes.
Se levanta la sesion. Mafiana comenzaremos a las
nueve.
llas
Eran las nueve y cuarenta minutos de la noche.
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