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Se abre la sesion de las diez y cincuenta minut
de la mafana

PROPOSICIONES NO DE LEY

— SOBRE MODIFICACIONES LEGALES PARA
EL DESARROLLO DE UN CARGO DE
DIRECCION POLITICA EN UN PARTIDO
POLITICO, O ELEGIDO DIPUTADO AUTO-
NOMICO O CONCEJAL DE UN AYUNTA-
MIENTO, QUE NO TIENE RETRIBUCION
PERIODICA Y/O DEDICACION EXCLUSIVA.
PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMEN-
TARIO FEDERAL DE IZQUIERDA UNIDA.
(NUumero de expediente 161/000230.)

La sefiord/ICEPRESIDENTA (Montseny Masip):

Iniciamos esta sesion de la Comisién de Politica Si ¢

y Empleo. Pongo en conocimiento de SS. SS. gL
habido una solicitud de alteracion del orden del di:
Bloque Nacionalista Galego, del Grupo Parlament
Mixto, tenia formulada una proposicion no de ley e
ta a la que hoy se debate en el punto quinto del ¢

del dia. El articulo 195 del Reglamento establece g e

podran presentar enmiendas hasta seis horas ante
discusién de la proposicién no de ley. No ha habido
sentacion de enmiendas. Si todas SS. SS. est:
acuerdo, aceptaria la solicitud del Bloque Naciona
Galego de debatir y acumular esta proposicion n
ley, puesto que es exacta a la que vamos a debatir
¢, Hay algun inconvenientéPausa.)Queda acordadc

Las votaciones se acumularan al final de la cele
cion de esta sesion, y no seran antes de las trece

Pasamos a debatir la proposicién no de ley s
modificaciones legales para el desarrollo de un carg
direccion politica en un partido politico, o elegido di
tado autondmico o concejal de un ayuntamiento, gt
tiene retribucién periddica y/o dedicacion exclusiva.

Tiene la palabra el representante del Grupo P.
mentario Federal de lzquierda Unida, sefor F
Lopez.

5403

s ElsefiorRUIZ LOPEZ (don Antero): La propuesta
gue formula Izquierda Unida pretende instar al Gobier-
no a que desarrolle las medidas legales que permitan a
trabajadores de las empresa privadas, contratados labo-

rales de las administraciones publicas, obtener la exce-

dencia forzosa o servicios especiales con reserva de
puesto de trabajo y antigliedad en el supuesto de que

sea elegido miembro de una asamblea autonémica o

corporacion local, cuando carece de retribucion perié-

dica o dedicacion exclusiva o es electo cargo de direc-
cion en una formacion politica. No creo que sea nece-
sario recordar la regulacién de los derechos de esta
naturaleza que existen en la legislaciéon espafiola, cono-
cidos por sus sefiorias. Lo que pretendemos no es otra
cosa que resolver evidentes lesiones de los derechos
politicos de los elegidos, que se constatan en la legisla-
cion espafiola, reguladora de estos derechos. Merece la
na que llamemos la atencién sobre la ausencia de

\ %rechos de excedencia forzosa o situacion especial

"para cargos de representacion politica en las organiza-

fdones politicas. Esta es una laguna legal que limita el

,lercicio de los derechos politicos cuando estos se ejer-
en el seno de unas fuerzas politicas, a las que con-

eramos fundamentales para el desarrollo y fortaleci-

to de nuestra democracia. En este caso soélo resta

)?@@_ salida de la excedencia voluntaria sin reserva de

nPHEsto ni de derechos inherentes. Tampoco se expresa

sigualdad de derechos en el caso de diputados auto-
gpaemicos cuando estatutos o reglamentos no contem-
aglan retribuciones periddicas, ni en ayuntamientos,

cuando no se reconoce la dedicacion exclusiva. Nos
y@acontramos, por tanto, con la situacion de hacer poli-
dieg en los ratos libres o de dedicar a la politica a quien
giene recursos econdmicos. Ambas cuestiones, ratos
ylgwes o recursos para hacer politica, determinadas por
da Unica técnica posible de los permisos, suponen debi-

y lifgr la eficiencia o poner al conjunto de los cargos elec-
tos en algunas instituciones al arbitrio de la correspon-
diente mayoria politica. Corresponde a la ley producir

riel-equilibrio y equiparacion de derechos; no parece jus-

Jticable esta diferencia de derechos para el ejercicio de
la politica entre los trabajadores o incluso entre institu-
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ciones. Estamos seguros que comprenderan la ir
tancia de producir esta equiparacion de derechos y
ran de acuerdo en promover las reformas legales
proponemos.

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par
lamentario de Convergéncia i Unid, tiene la palabr
sefior Grau.

El sefiorGRAU BULDU: Muy brevemente, voy
manifestar nuestro voto favorable a esta proposicic¢
de ley que, en definitiva, pretende instar a un m

desarrollo de lo que ya se propone en el articulo £’ d

la Ley de acompafiamiento de los presupuestos, |
su vez reconduce el articulo 75 de la Ley de Bas¢

Régimen Local. Entendemos que la competencia g
gueda pendiente, esta discrecionalidad hay que | 2

larla, de forma que la nueva redaccion permita qu :

este articulo 42, las presidencias, vicepresiden i

delegaciones o detentar responsabilidades en ¢

tamientos, entidades locales o parlamentos autor )
cos, tuvieran una cobertura igual que los otros elel 1€n+
tos de eleccion. La ausencia de derechos de excec 2
forzosa o situacion especial para cargos en los par d

tendria que estar mejorada en el sentido de que lo

gos gue se pudieran detentar en organizaciones | 3

cas tuvieran el refrendo de una eleccion congre:

Como principio para poder acogerse a este derecl o4&

excedencia o de mantenimiento de derechos pai

trabajadores podria establecerse el hecho de pas r

un proceso electoral publico, como puede ser el ¢

némico o el municipal, o interno de un partido suje &

un reglamento o0 a unos estatutos suscritos y regist
convenientemente. De todas formas, entendemo:
se puede mejorar en el momento en que este pro
tire hacia delante y entonces estableceriamos
correcciones para que este punto quedara corregic

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par
lamentario Socialista, tiene la palabra la sefora L¢
i Chamosa.

La sefiord OPEZ i CHAMOSA: El Grupo Socia:
lista también va a apoyar esta iniciativa, aunque
gustaria manifestar una serie de cuestiones refer
al contenido o al redactado de esta proposicion r
ley. La proposicién plantea un problema, que en ri

dad es muy importante, porque afecta a cientos de pe

sonas y a miles de compaferos que a veces olvid:
gue son aquellos que hacen un servicio a la poble
dedicandose a la politica en el primer nivel, en el r
mas dificil, a veces sin los pocos medios que n
tros tenemos. A veces nos quejamos, pero en ree
los gue menos medios tienen son los que se dedical
ayuntamientos y en especial a los ayuntamie
pequefios. Creemos que la proposicién no de ley
encima de la mesa un problema que todos padect
Yo, cuando leia la proposicion no de ley, pensab

pooncejales de cualquier grupo politico, pero especial-
:steente del PP o del PSOE en el Pais Vasco, en peque-
duEs municipios, que no solo tienen que afrontar lo que
tienen que afrontar, sino que ademas se encuentran con
el problema de que no tienen una cobertura juridica que
les permita desarrollar su actividad con las garantias
. lificientes de que mantienen su puesto de trabajo. Es
un problema que debemos afrontar y debemos de tras-
ladarles el mensaje a todos nuestros compaferos
—aqui creo que estamos afectados todos los partidos
| BBliticos— de que realmente nos acordamos de ellos y
I9&mos a solventar este problema.
de=s cierto, como decia el anterior interviniente, que la
osicion de motivos y la propia disposicion son un
>poco farragosas, porque hacen referencia a varias leyes,
fitre ellas, a la ley que afecta a los cargos sindicales, a
%’Constltuuon y a las leyes que hacen referencia a los
E8rgos politicos. Es como si hubieratatum revolu-
?&my no hubiera claridad, pero creo que eso no nos
@be impedir ver la realidad del problema que tenemos
a posibilidad de plantearle solucion a ese problema
IFg\or consiguiente, mi grupo va a apoyar esta enmien-
, aunque nos reservamos la posibilidad, cuando se
5&}1_961 esta p_roposicic')n aI_ Parlamento, de introducir
uellas enmiendas o modificaciones que creamos con-
nientes. Creo que esta es una de las proposiciones
debemos plantear con mayor urgencia, no por noso-
, Sino por aquellos comparfieros que hacen una labor
estda mas cercana al ciudadano y que el ciudadano
> MAs a veces, ya que ser concejal en un pueblo de cien
de quinientos habitantes no es lo mismo que ser con-
1§62/ en Barcelona o Madrid. Y es a ellos a los que tene-
@s que procurar enviarles el mensaje de que también
acordamos de ellos y que vamos a facilitarles su
lglor en lo que nosotros podamos, que no es poco, como
ygarantizarles que no van a perder su puesto de trabajo y
gue pueden seguir sirviendo a la comunidad.

u&f

—_

sezLa sefioraVICEPRESIDENTA: Sefiora Lopez
i Chamosa la invito a ocupar la Presidenflia sefio-
ra vicepresidenta, Lopez i Chamosa, ocupa la Presi-
dencia.)
10S
nteka sefiord/ICEPRESIDENTA (Lépez i Chamosa):
) tiene la palabra la sefiora Montseny.
ali-
rLa sefioraMONTSENY MASIP : En el turno de
wdabra que voy a iniciar ahora, lamento no tener una
sigga tan clara como la que han expuesto otros portavo-
vees de otras formaciones politicas. Este es un proble-
swa que quiza se podria analizar mas en un futuro, pero
itk una forma radicalmente distinta de como se ha
@lhkocado hasta ahora, por una razén. La portavoz del
tégupo Parlamentario Socialista nos decia que existen
greguenos municipios donde un determinado concejal
Tpe haya prestado ahi su actividad puablica de defensa
. da los intereses del municipio queda sin una cobertura
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especial cuando se termina dicho ejercicio de su
vidad publica. Si se quiere enfocar esta proposicio
de ley para respaldar actividades publicas, sobre

de concejales, puesto que hay mucha legislacic 1

respecto, tanto en el Estatuto de los Trabajadores

en la Ley de reforma de la Funcién publica, no de 78

mos olvidar que en Espafia hay ocho mil municipi
gue hay municipios de cien y de doscientos habita
donde la actividad publica de gestionar los intert
municipales realmente requiere poquisimo tiempo
es una actividad similar al desempefio de una fur
parlamentaria, ya sea en el Congreso de los Diput
0 en el Senado, o bien en el parlamento de cuals
comunidad autonoma. Yo personalmente conoci
escaso tiempo, a una persona que habia sido al
durante diez afios de un municipio de Barcelona
tenia una poblacion mediana, y decia : Cambi6 mi
totalmente, casi tuve que empezar de cero, pero |
encontrado su ubicacion en la sociedad. Entiendc
hay una serie de personas que por dedicarse a la i
dad publica —que no son ni funcionarios ni trabe
en una gran empresa donde esta perfectamente d
tada la situacion de servicios especiales o de exct
cia— pueden ver alterada esa dedicacion. Pero, vt
a repetir, que en Espafia hay ocho mil municip
algunos de mil o incluso de quinientos habitantes,
propia legislacién laboral prevé que, si no exced
un veinte por ciento el horario que se debe dedic
esa actividad publica, existe esa doble compatibil
del ejercicio del trabajo con el desempefio de una
cion de concejal en un municipio pequefio; y creo

en ese caso, si nosotros fuéramos mas alla del p o
espiritu, seria algo que la propia sociedad civil n

aceptaria. Yo entiendo que la politica, tal y com
conocemos todos, no debe ser ni funcionalizad
profesionalizada. A una formacién politica que, de
el punto de vista juridico, es una asociacién pai
defensa de un ideario y con la vocacién de gobe
una determinada institucion, sea el Estado, see
comunidad autbnoma, sea un municipio, no se va
gado, se va de forma voluntaria, y todo el mundt
un momento dado puede elegir lo que le parezca
compatible con su vida profesional y privada. |
tanto, no quiero cerrar este debate diciendo que el

tido Popular o el Grupo Parlamentario Popular, qu %8

como a mi me gusta llamarlo, no entiende la pro

matica que plantea el Grupo Parlamentario Social 5

pero tengo que decir que eso seria un cambio q
sociedad no sabria entender; se volveria en cont
todas las formaciones politicas. Por tanto, hoy lam
tener que decir que no a esa iniciativa, aunque
gue se podria estudiar de una forma mas porment
da, mucho mas concreta, que no afectara a och
municipios, y dejar ese debate para mas adelante

icti-La sefiora/ICEPRESIDENTA (L6pez i Chamosa):
hes votaciones se haran al final. Pasamos a la siguiente
gar@posicion no de ley.
I .
orﬁ&' sefiorRUIZ LOPEZ (don Antero): Perdone,
enora presidenta. ¢No hay posibilidad de aclarar esta
5 estion? Yo tengo la sensacion de que no se han ente-
rado mucho.
tes,
€S| 3 sefiora/ICEPRESIDENTA (L6pez i Chamosa):
N& conoce S.S. que este es el funcionamiento.
iién
1dosSOBRE MEDIDAS PARA FACILITAR LA IN-
uier SERCION LABORAL Y SOCIAL DE LOS INMI-
ace GRANTES. PRESENTADA POR EL GRUPO
aldePARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
jue GRESO. (NUmero de expediente 161/000298.)
Id?&a sefiord/ICEPRESIDENTA (LOpez i Chamosa):
aB r el Grupo Popular, para defender la siguiente propo-
?ﬁ{;:li_én no de ley, tiene la palabra la sefiora Mufioz.

an | a sefioradUNOZ URIOL: Sefiorias, esta propo-
ligtion no de ley que presenta nuestro grupo, y que ade-
J81&s la presentamos al inicio de la legislatura, tiene su
2pgse en la propia exposicion de motivos, ademaés de
dana intencion muy clara. Por un lado, pensamos que la
/ilgegracion de los inmigrantes en Espafia debe de ser
dompleta, debe de ser totfla sefiora vicepresiden-
afaa Montseny Masip, ocupa la Presidencia@reemos
jae es necesario favorecer la promocion laboral v,
(Rbre todo, pensamos que es necesario garantizar la
1f macioén laboral adecuada, asi como una mejor cuali-
'qgcién. Y para nosotros esto se debe de hacer efectivo
través de los planes de formacion, que precisamente
aeben de ser adaptad¢Rumores.)

' Nl a sefioraVICEPRESIDENTA: Un momento
‘dR@fiora Mufioz. Sefiorias, la persona que interviene no
1d@ puede centrar. Sefior Amador, la persona que inter-
NAéne no se puede centrar.

undontinle, sefiora Mufioz.

bli-

enLa sefioraMUNOZ URIOL : Por lo tanto, para
wgsotros estas medidas se deben de hacer efectivas a
dravés de esos planes de formacion y ademas se deben
P adaptar a las caracteristicas especificas del colecti-
, precisamente esa linea es la que nosotros hemos
| uerido resaltar en esta proposicion no de ley. Viendo
_Jas datos que facilita el Gobierno en cuanto a recursos
en cuanto a las lineas que se estan adoptando, las
|fctrices nos parecen acertadas, nos parecen adecua-
&. Esta iniciativa no va en el sentido de implantar o
48 poner en marcha, va en el sentido de promover, de
T€&uir impulsando, y yo creo que ese es el motivo de
‘Aaber traido hoy aqui esta iniciativa. Nos parece que la
imiegracion en el mercado de trabajo de las personas
con especial dificultad se enmarca claramente en el
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programa operativo del Fondo Social Europeo pa
periodo 2000-2006. Ademas, en el Plan de Accion
el Empleo del Reino de Espafia para el afio 2000,
directriz nUmero 9 se sefiala concretamente que
gue prestar una atencion especial a las necesidac
las minorias étnicas y de otros grupos de indivic
desfavorecidos, ademas de elaborar medidas pre
vas que faciliten la integracion de todos ellos en el |
cado laboral. En el &mbito europeo, el Fondo Sc
Europeo y su propio reglamento establecen cual
ser la financiacion de esas actuaciones encamina
combatir la discriminacion. Por lo tanto, dentro
ambito espafiol, dentro del &mbito europeo y tam
dentro del propio plan de integracion de inmigran
asi como del Plan Greco, que incluso propone mel
encaminadas a que esa formacion se establezca
paises de origen, dentro de los tres ambitos hay di
vas comunes con la misma orientacién, por lo que
parece que es la mejor via para poder llegar a una
integracion.

Como decia, hay actuaciones concretas a favt
personas, también en cuanto a la mejora de la estr
y del propio sistema, asi como medidas de acot
flamiento que ya se estan poniendo en marcha en
tro pais. En cualquier caso, el Grupo de Converger
Unid ha presentado una enmienda que nos parece
resante recoger. Efectivamente, tal y como se reco
la enmienda de Convergéncia i Unid, también las cc
nidades autbnomas tiene un papel fundamental e ir
tantisimo dentro del &mbito competencial en cuar
las tareas de formacién a ese colectivo, concretan
en cuanto a la formacion profesional. Esperando
pueda ser una proposicion no de ley de consenso,
tros queremos proponer una enmienda transaccic
todos los grupos. Como saben los portavoces de lo:
pos parlamentarios aqui presentes, la iniciativa va ¢
minada a conseguir esa integracion sociolaboral, p
cual nosotros propondriamos la siguiente redacciol
Congreso de los Diputados insta al Gobierno, en ¢
boracién con la comunidades autbnomas y respet
su ambito competencial, a promover programas de
gracion socioprofesional a través de medidas de fo
cién en el empleo que permitan la insercion labor
social de los inmigrantes, asi como a facilitar el ac
a la formacion profesional». Yo creo que, como dec
principio de mi intervencién, esa debe de ser la |
gue debe de inspirar cualquier politica de inmigrac
Creemos que la formacion es el mejor objetivo |
poder llevar a cabo la integracién y que debe hace
través de la propia integracion laboral. Qué mejor c.
no para llevar a cabo esa integracion laboral que fa
cer y facilitar la formacion.

En cualquier caso, espero que esta proposicion |
ley, como decia al principio, pueda ser aprobada y
sensuada por todos lo grupos. Se esta llevando a
por parte del Gobierno, pero nos parecia import
gue quedara constancia de que también el Congr

ales grupos parlamentarios aprueban esa linea de actua-
\aian.
n la
haya sefiora/ICEPRESIDENTA: Gracias, sefiora
aplddoz. Ruego dé traslado de la enmienda a la Mesa.
10sPaso a dar la palabra al Unico grupo enmendante, al
argpresentante del Grupo Parlamentario de Conver-
i@encia i Unio, sefior Campuzano.
ial
eb&l sefiorCAMPUZANO | CANADES: En estos
|adtinos meses, en esta Camara hemos tenido multitud
gle debates en relacion a las politicas dirigidas a las per-
iéanas inmigrantes y al marco legal que organiza las
agyiestiones de inmigracion. Hoy, el Grupo Popular nos
dzlantea una proposicion no de ley, sin lugar a dudas
rbiepintencionada. Yo creo que el conjunto de grupos de
af@iCamara estamos de acuerdo en que, desde las admi-
naistraciones publicas, hay que impulsar politicas orien-
lea@as a facilitar los procesos de insercion en el campo
laboral de los nuevos ciudadanos de paises terceros que
r¢fpincorporan a nuestra sociedad, y que, evidentemen-
stéreen muchos de estos supuestos, estas personas inmi-
[grantes van a necesitar recursos especificos que res-
Eedan a sus situaciones personales en diversos
sidnbitos, desde posibles déficits en el terreno de la for-
im@cion, hasta posibles ausencias de minimos conoci-
engigntos para incorporarse con normalidad a una socie-
mlad seguramente diferente en algunos aspectos a la
paya. Sobre estdesideratumgue, insisto, yo creo que
agaza de un amplio consenso, nosotros tan solo plantea-
emtes una enmienda orientada a dejar muy claro que,
jpeecisamente por la distribucion competencial hoy
a@gstente en el Estado espafiol, estas politicas dirigidas
1@ B formacion, a la formacion profesional, a la inser-
gridn en el empleo, estan en manos de las comunidades
jeatonomas y que, por tanto, es a ellas a quienes corres-
irdonde desarrollar estas actuaciones. En todo caso, al
: Gbbierno le puede corresponder la accion de impulso
Jolitico de las mismas.
ndd®or otro lado, continuamos sin haber resuelto un
1tebate que quedd mal planteado en la discusién del pro-
nggama Greco, cual era la administracion de las politicas
Ide integracion social de las personas inmigrantes. Es
eguidente que ni la proposicion no de ley ni nuestra
ae@imienda abordan esta cuestion, pero yo creo que buena
\parte del debate de los proximos afios va por ahi. O el
S5Bstado espafiol es capaz de incrementar sus recursos
aplblicos en sus politicas sociales dirigidas al conjunto
sdeaala poblacion, pero muy especialmente a colectivos
ntien especiales dificultades, o nos va a costar avanzar
oh&cia un modelo de mayor cohesion social, que es al
gue creo que deberiamos aspirar. La proposicion no de
olelg no aborda esa cuestion, pero estoy seguro de que
:a@on la propuesta de transaccion que nos ofrece la sefiora
chhoioz, y que mi grupo ya en estos momentos anuncia
nee acepta, asumimos un mayor compromiso para
sav@nzar en esta linea.
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La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par
lamentario Mixto, tiene la palabra el sefior Nufiez.

El sefioNUNEZ CASTAIN: Los andalucistas ten:
mos tantas cuestiones relacionadas con la inmigre
mas graves que la presentada que nos es dificil e:
el problema de la integracion socioprofesional o ¢
formacion profesional de la inmigracion de otros [
blemas previos. En el ultimo informe, elaborado pc
Defensor del Pueblo en Andalucia, respecto de la ¢
cién de inmigracion, es curioso detectar como er
encuestas el abanico de problemas y sus prioridi
desde el punto de vista de los inmigrantes, no coir
el punto de vista politico. Tenemos un asunto e
manos, que es la regularizacion. Aparentemente, ¢
el punto de vista politico, lo mas grave es lograr la .
larizacion administrativa de la inmigracion que est:
nuestro pais. Sin embargo, desde el punto de vis
ellos mismos, antes esta el problema de habitacion,
insalubridad, de la falta de servicios minimos, de
namiento. Es decir, consideran que son mas import
otros problemas, y en el puesto cuarto, quinto o0 st
figura la regularizacién administrativa. En la situac
en la que se encuentra el sector de inmigracion, at
tamente sumergido, lumpen, en condiciones infraht
nas, hablamos de los programas de integracion so
boral. Naturalmente, mi grupo va a apoyar que
programas de integracion sociolaboral y que se incc
ren a cursos, pero me temo que la autosatisfaccir
este tema es tan baja que es dificil que la aprobaci
la proposicién no de ley provogue una autoestima p
mentaria respecto a lo mucho que avanzamos |
inmigracién, que ya nos ocupamos del nivel de los
sos de formacién profesional que les tenemos que
Por tanto, es una especie de apoyo amargo a este
Estamos en la Comision de Politica Social y Emple
hay que entender la propuesta. Naturalmente, es
importante la coordinacion de las administraciones
las comunidades con el Gobierno en estos program
integracion, pero no tengo mas remedio que dejar €
ver que, lamentablemente, este no es el estado
cuestidn, que tenemos otros déficits importantisir
mas graves dentro del problema de la inmigracion
naturalmente, tenemos que abordar.

Por tanto, manifiesto mi posicién favorable a ¢
iniciativa, que yo creo que no puede quedarse exc
vamente en una filosofia en la que estamos todc
acuerdo, sino en un analisis, desde el punto de vis
Gobierno, de cual es la dotacién presupuestaria q!
a aplicar a estos problemas y, sobre todo, cémo
solucionar la regularizacién de los inmigrantes
existen para que puedan solicitar la inscripcion en ¢
cursos. De lo contrario, me temo que estamos haci
trampas en el solitario, nos estamos engafiando a
tros mismos y planteando una proposicién que pos
mente solucione parte del problema, pero la raiz es
profunda y mas grave que la que aqui se manifiest

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par-
lamentario de Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior
Ruiz Lopez.

SiOrEl sefiorRUIZ LOPEZ (don Antero): Es curioso
rqgee una propuesta susceptible de ser apoyada, aunque
»$@a insuficiente, utilice su predmbulo para incluir un
adiscurso sobre la inmigracion tan economicista y aleja-
db de la mera afirmacion de derechos y dignidad, que a
tweno le hace sentir la tentacion de ignorarla. A pesar de
lezdas las dificultades legales o materiales que puedan
desistir; ¢no creen ustedes que en el preambulo de una
siplposicion no de ley podria afirmarse el derecho uni-
itversal al trabajo, a la formacion o a la adquisicion de
2ba@dilidades para insertarse socialmente que correspon-
oden a todo ser humano? Supongo que tienen ustedes
énstrucciones de su partido para aprovechar el paso del
aRlsuerga por Valladolid, y colar el discurso sobre la
llmigracion en cada ocasion. Las interpretaciones que
wistedes hacen de la legislacién espafiola, considerando
ngela poblacion inmigrante como mano de obra comple-
Xtnentaria, es toda una declaracion de principios que
Ypuede traducirse en la calle, en la sociedad, como un
ohensaje de desprecio que ustedes deberian cuidar.
YExpresiones similares se han oido en El Ejido o en los
igd@ores momentos de los conflictos de Murcia. Los
Jyramigrantes tienen el derecho, y nosotros la obligacién,
Tae impulsar la formacion necesaria para su integracion
Nela mejora de las capacidades necesarias para el ejerci-
ncitede un trabajo y la promocién en el mismo. En este
rigentido, nuestra obligacion es integrar a los inmigran-
nd8 en el conjunto del sistema de formacion de nuestro
‘Yais, sin condenarlos exclusivamente a la periferia del
dsistema formativo. Por su contenido restrictivo, la pro-
‘@uasta nos parece insuficiente; desde luego apoyamos
)l&s medidas que ustedes sefalan, pero creemos que las
muiciativas a ofrecer a la inmigracién deben ser mas
aenplias, incluibles en programas especificos de educa-
1S, formacion y empleo.

itre-

le |na sefiora/ICEPRESIDENTA: Tiene la palabra,

asor el Grupo Parlamentario Socialista, la sefora Peris.
|ue,

La sefiordPERIS CERVERA: Intervengo en nom-
stare del Grupo Socialista para fijar nuestra posicion en
usdacion a la proposicion no de ley que hoy nos presen-
stdeel Partido Popular. En aras al rigor y por la seriedad
1ylpreocupacion que para los socialistas tiene el tema de
el@anmigracion, fundamentalmente después de ver los
/@lanteamientos del Partido Popular en este tema, nos
ugustaria, al hilo de esta proposicion, analizar el trasfon-
stisde la iniciativa que se nos ha presentado. Desde hace
'mdacho tiempo, el flujo migratorio en nuestro pais tiene
dasdes de convertirse en un problema para el Estado, y
Jsi, desgraciadamente, esta siendo. Este pais, lejos de
npéispararse para asumir la inmigracion bajo prismas
.modernos o prismas europeos, ha optado por un prisma
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un poco arcaico. En vez de contemplar la divers
como un valor positivo y basico para la convivenc
enriguecedor de la sociedad, la contempla comac
amenaza para la estabilidad. Estas entiendo que sc
forma de entender la inmigracién y sobre ello no ¢
ninguna duda.

En este marco, donde el Ministerio de Trabaj
Asuntos Sociales ha tenido muy poco que decir ¢
tema de la inmigracién y ha sido el Ministerio del Ir
rior quien ha asumido, con mas sombras que luce
cuestion de la inmigracion, ustedes, de modo gene

sin ningln compromiso concreto, Nos proponen ¢ e
mddulos formativos, adaptados a las especiales ca 1
risticas de los inmigrantes. Para objetivar y legitime su
particular vision de la inmigracion, acuden al Foro | 1

la Integracion, segun el cual la discriminacion en la a&%
de acceso al empleo se ampara en algunas ocasic 13 I)L/'

repito, lo dice bien claro, en algunas ocasiones ¢
falta de formacion de los trabajadores inmigrantes
es la Unica causa. Y a renglon seguido, ustedes
proposicion, se van a nuestra Constitucion para re
darnos que el derecho a la formacién profesional ¢
derecho basico de la relacién laboral. Hasta aqui, ¢
rias, estamos todos de acuerdo, pero a partir de
expliguennos por qué determinados derechos fu
mentales, que son inherentes al ser humano comc
gue también aparecen recogidos en nuestro texto ¢
tucional, no pueden ejercerlos los inmigrantes en ¢
ral y sin distincion. Llegados a este punto, tengo
reconocerle que a uno le surgen serias dudas so
verdadero sentido de su propuesta, profundas c
sobre si esta iniciativa no es mas que una operaci
imagen y marketing de su partido para distraer la
cion de los verdaderos problemas y necesidades ¢
inmigracién, no sélo la regular sino también la irre
lar, tiene en estos momentos en nuestro pais, y a |

usted, por decirlo de algin modo, no les han c 1
muchas soluciones. Mi grupo se pregunta, aunqu :

esperamos su contestacion, si ustedes se sienten
deramente satisfechos con esta medida que nos p
tan y si supone el despliegue de toda su capacidac
todos sus medios.

Sefiores del Partido Popular, hacen falta soluci
integrales para la acogida y la integracion de los tr
jadores inmigrantes. La formacién es una buena y r
saria medida, pero no es la Unica ni la mas relevar
cuando en nuestro pais asistimos diariamente a ca:
explotacion laboral, a nuevas formas de esclavitu
esta sociedad moderna, a uno le parece cuando r
ridicula esta medida aislada si no se acomparia d
politica global, rigurosa y también generosa para
colectivo de personas con derechos a garantizar. E
Comision, seforias, apenas se ha hablado de inn
cion desde la perspectiva laboral y social; debatir s
el tema de la formacion profesional para los inmigi
tes es empezar la casa por el tejado sin plantear pr
cimientos solidos; hablar de formacién como mec

l@dperanzadora y de integracién a palo seco y, repito, ais-
thladamente, es querer ponerse una venda para no querer
Wex los profundos problemas que achacan a la inmigra-
16168 en nuestro pais. Por lo tanto, en este momento,
Ug®nde la cuestién de la inmigracion ha desbordado al
Gobierno y también a la sociedad, es mas necesario que
' Munca que esta Comision y el ministerio afectado se
1k%{gan oir. La inmigracién necesita que se la contemple
?desde otros prismas, y la visién laboral y social es fun-
’ai@nental. De aqui, sefiorias, han de salir propuestas
&renas, serias y previsoras, que hagan facil la integra-
E)Em de los trabajadores extranjeros en el conjunto de
estra sociedad, propuestas que incentiven el empleo y
ejoren las condiciones sociales, laborales y también
rmativas de todos los trabajadores, entre los que
clyyo a los inmigrantes. Ademas, desde el punto de
1\4|§ta interesado de los propios espafioles, la integracién
@ls los inmigrantes en el mundo laboral puede ser nece-
rsq[ja y positiva para el mantenimiento de nuestro siste-
-§pa publico de pensiones que, con la baja tasa de natali-
;diad v el envejecimiento de nuestra poblacion, requiere
sffoincorporacion de nuevos cotizantes para asumir el
wpaigo de futuras pensiones. La integracion también
|geuede ser beneficiosa para los trabajadores espafioles si
takyregula en las mismas condiciones y derechos, porque
ns-trabajadores espafioles no tendrian que competir con
‘m|bajadores extranjeros que prestan sus servicios en
lééndiciones laborales y econdmicas precarias que
reripbeoran gravemente el mercado laboral.
1dapor todo ello, sefiorias, el Grupo Socialista votara
Nt&i¢orablemente esta propuesta, asi como la enmienda
HUe se ha presentado; cualquier iniciativa que avance
I8#el camino de la solidaridad y la igualdad es bien
Yecibida por nuestro grupo y fundamentalmente por el
-BHfectivo de los inmigrantes, a los que, a pesar de todo,
2ta medida les debe de saber a poco. Los socialistas le
’ ? gimos al Partido Popular que encauce el debate de la
Jinmigracion con miras mas amplias; el camino iniciado
‘yeagé demostrando que no es el mas adecuado y provoca
demasiada confrontacion. No niguneen el problema ni
nésPongan pequeos parches; sean valientes y decidi-
§igs, porque rectificar a tiempo no es ninguna debili-
»glad, sino, en todo caso, una gran virtud.

e, . . iy

IS é@ sefora/ICEPRESIDENTA : De la intervencion

gg la sefiora Muioz deduzco que se admite la enmien-
dipydransaccional presentada por Convergéncia i Unio.

,:J;EPARA LA REALIZACION DE UN ESTUDIO
S&RMPARATIVO DE LAS REFORMAS EFEC-
gtlADAS EN LOS SISTEMAS DE PROTECQION
P& LA SEGURIDAD SOCIAL DE LOS PAISES
1IlEUROPEOS. PRESENTADA POR EL GRUPO
NeARLAMENTARIO POPULAR EN EL CONGRE-
da0. (Numero de expediente 161/000299.)
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La sefiora/ICEPRESIDENTA: Pasamos al deba
de la tercera proposicion no de ley para la realiza
de un estudio comparativo de las reformas efectu
en los sistemas de proteccion de la Seguridad Soc
los paises europeos.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la pal.
el sefior Azpiroz.

El sefiorAZPIROZ VILLAR: La proposicién que
planteamos persigue justamente lo que ya define e
pio titulo, y lo tenemos que plantear en esta Comi
habida cuenta de la particular caracteristica de la C
sién no permanente del Pacto de Toledo. Hemos te
oportunidad de ver y de conocer, dentro de los mult
comparecientes que han pasado por dicha Comisi
los secretarios de Estado de Seguridad Social de,
otros paises, Alemania, Suecia, Holanda y Portt
Hemos visto también como diversos expertos en n
rias también variadas, econdmicas, demograficas,
tera, nos han puesto sobre aviso sobre la expect
previsible al dia de hoy, de una Esparia dentro de
cuenta afios con treinta millones de habitantes y tr
millones de habitantes viejos. Sabemos que tene
una de las tasas de natalidad mas bajas de to
mundo; incluso estamos observando y asistien
fendmenos novedosos para hosotros, como la inmr
cién, que en los Ultimos y recientes afios se vienen
duciendo en nuestro pais. Incluso instituciones de
prestigio como el INE, el Instituto Nacional de Esta
tica, se ha visto en la necesidad de pasar a incorj
cara al futuro inmediato, como referente dentro de
expectativas demogréficas el parametro de hijos 1
dos de los inmigrantes que residen y trabajan en E
fia, porgue este ya empieza a ser un factor de incid
en nuestro desarrollo poblacional. La cuestién es
otros paises van por delante y van por delante p
propia estructura social y econémica. Paises euro
como Alemania, Francia, Gran Bretafa, Italia, etcé
tienen un sistema de prevision que ha sido objeto d
oleada masiva de pensionistas, de jubilados y, p
tanto, han tenido experiencias en sus sistemas de
ridad social que presumiblemente dentro de pocos
nos van a afectar a nosotros. Dichos paises sufriel
segunda guerra mundial y tuvieron posteriormente
generacion baby boom después del afio 1945, situ
gue no se produjo en Espafia. Con ello quiero deci
tenemos referentes en los sistemas de seguridad
en los cuales se ha avanzado, que nos pueden serv
conocer las medidas que han adoptado para mante
preservar la viabilidad y estabilidad del sistema, |
conocer también los problemas reales con los que s
encontrado y de qué forma y manera los han acom
En este sentido, es obvio, y lo decimos en la expos
de motivos, que las pensiones son, al dia de hoy, u
mento importante del debate, no sélo en Espafia, si
todos los paises industrializados. Un proceso de ac
cion en los sistemas de proteccion social se esta

2do a cabo en todos los paises de nuestro entorno; lo
ibemos visto por supuesto en el caso claro de Alemania,
dartugal también tienen una legislacion reciente, y en
lotros. Todo ello responde a multiples factores, y en par-
ticular a la madurez de los regimenes de proteccion
bsacial, al cambio de contexto socioecondémico y a la
evolucion de las perspectivas demograficas, y yo diria
también sanitarias, con mas perspectivas de longevidad,
las perspectivas de incidencia, que en el siglo pasado
phamn provocado un enorme incremento de la vida de
ipestros ciudadanos en relacion a cuando nacio el siste-
Mia de proteccion social en Espafia. En los Ultimos cua-
liddita afios las personas que llegan a los 65 arfios tienen
lIsiete aflos mas de vida que quienes vivieron hace cua-
meata afios y, por lo tanto, perciben siete afios méas de
!pEdsiones. Todas estas razones parece que nos obligan a
Jglie ante este nivel de comparecencias y de estudios,
af@era mas que oportuno que el Gobierno facilitara a la
tG®mision no permanente del Pacto de Toledo un anali-
tsig,detallado, un estudio de derecho comparado, sobre
cios sistemas de proteccion social, de Seguridad Social
ik los paises europeos de nuestro entorno, porque,
Toesno dije hace un momento, son referentes temporales
l& ®s cuales nos podremos remitir en un futuro inmedia-
a® Eso contribuira a facilitar ideas, escenarios y posibi-
Jlidades de actuacion politica que la propia Comision del
PR:cto de Toledo podra adoptar. Hace un momento tenia-
umk®s una reunioén con diputados, senadores y miembros
igte los sindicatos y la patronal mexicana, y decian que
X hemos de buscar el agua tibia ni el hilo negro. Efec-
Stigamente me acojo a ese dicho para que intentemos
aklcer valer aquello en lo que otros han avanzado y que
5pasotros podemos conocer, en su caso copiar o, en todo
nNei80, saber por qué y como se han adoptado.
JueSefiora presidenta, la proposicion no de ley, con este
r'éitjeto concreto, que espero sea asumido por todos, no
e@sSne mas alcance que el que digo, que es un alcance
2fgractico, un alcance de interés, un alcance para facilitar
W Comision no permanente del Pacto de Toledo sus
rdstudios y posibilidades de propuesta y resolucion. Por
'‘@gdo ello planteamos que el Congreso de los Diputados
ii@ste al Gobierno para que realice un estudio compara-
i@ de las reformas efectuadas en los sistemas de pro-
egcion de la seguridad social de los paises europeos.
cigho estudio deberé presentarse no en esta Comision,
@igo, logicamente, en la Comisidn no permanente para
deialaloracion de los resultados del Pacto de Toledo, y
" p8t&blecemos un plazo, creemos que razonable, de seis
afases, para que se lleve a fin.
ara
rhaba sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par-
itkmentario, Mixto tiene la palabra don José Nufiez Cas-
Sitain.
ele-
o el sefoMUNEZ CASTAIN : La intervencion mati-
yZa-una cuestion que pretendo que sea una enniirenda
vaoeeque pueda ser aceptada por el proponente, en el
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sentido de que el analisis europeo de las reform:
los sistemas de proteccion no debe hacerse solal
como un analisis de unidades de un puzzle, que co
re lo que pasa en Alemania, lo que pasa en Franc
gue pasa en ltalia, sino que tiene también un senti
globalidad, que es el analisis globalizado de los nt
ros. En tanto en cuanto las previsiones de cada |
los paises no son previsiones autarticas, sino que t
un contexto europeo, no estaria mal que en este
dio, ademas de incluir esto, hubiera una frase que
ra: y contrastacion de sus previsiones globales
decir, de lo que se trata es que de las reformas se
prendan dentro de un escenario europeo porque ci
previsiones, sobre todo demograficas, de crecimie
de inmigracion, de tercer mundo, nos puede sucec
gue ocurre muchas veces en planeamiento urban
en relacion con las previsiones de crecimiento e
area muy densa, que cada municipio hace la suye
cada municipio globaliza los crecimientos al suy:
cuando se suman los crecimientos de todos los mt
pios sale una locura. En tanto en cuanto el esce

5 eiha sefiord/ICEPRESIDENTA : Por el Grupo Par-
idateentario de Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior
npaKz Lopez.
3, lo i
o d&l sefiorRUIZ LOPEZ : Sefor Azpiroz, con todo
yespeto, casi que nos atrevemos a ofrecerles nuestras
nhileliotecas y servicios de documentacion, aunque tam-
>R los servicios técnicos del Ministerio correspon-
sgtignte tienen esta informacion y han realizado resume-
jijes bastante Gtiles y brillantes junto a otras instituciones
gabre esta cuestion. Desde luego no nos opondremos
-fyca a la publicidad y extension del conocimiento,
nhaganse los estudios que ustedes deseen, pero si esta
“Rfopuesta, seglin se deduce del preambulo, es una anti-
s€jgacion de conclusiones para impulsar una modifica-
;6@ del sistema de pensiones en la direccion de la capi-
{glizacion privada, deseo advertirle que conocemos las
eriencias existentes en este sentido y su publicita-
JOn N0 conmovera nuestra opinién en este punto. Como
'1%:_ dicho que iba ser breve, nada méas que eso.

a”?_a sefora/ICEPRESIDENTA: Tiene la palabra el

europeo es un escenario de plena libertad de movir ien

tos de personas, en el que cabe pensar que la gt
cién que nos suceda no entienda de fronteras, las |

siones de crecimiento demografico por pais eurc 3

siguen siendo todavia muy autarquicas, como Si
uno de ellos tuviera sus claves y viera cuanto crect
los espafioles, cuanto crecen los franceses, cuant
cen los ingleses; si sumaramos esas previsiones d

cimiento interaccionadas nos dariamos cuenta i CE

cada uno esta metiendo un imput, de entrada que ¢
do da un numero razonable, o si entre todos est:i
viendo sobre todo las previsiones migratorias de f
de Europa de forma distinta. De modo que estanc
acuerdo con el estudio, yo le propondria al Gr

Popular que aceptara que cuando termina dicie ¢

reformas efectuadas en los sistemas de protec
entiendo que nos son solo las reformas sino los ¢
mas, no la distribucién del sistema de proteccién,
seguridad social de los paises europeos, por Ic
habria que afiadir una frase que dijera: y contrast:
de sus previsiones globales. Es decir, que tambiéi
dieran el escenario sumado de todas las prevision
modificacion, sobre todo demogréficas estoy pen
do, para que nuestro enfoque fuera europeo no pt
es suma de muchos paises sino porque estamos \
los nimeros globales de todos los paises juntos
tanto tendriamos un enfoque bastante mas sisténr
los numeros podrian ser mas razonables que si
uno de ellos es aislado. Espero que haya mas flu
mas movilidad y eso nos tiene que forzar a una ¢
prension del fendmeno europeo, en el sentido d
solo pais. Por tanto, les rogaria que aceptaran
enmienda, y por supuesto estoy de acuerdo con ¢
remita a la Comisién del Pacto de Toledo que es d
tenemos que debatir en profundidad esta cuestiont

n%%}pr Grau por el Grupo de Convergéncia i Uni6.

"®VIE| sefiolGRAU BULDU': Sefiora presidenta, en aras

88 Ia brevedad también diré gue esta propuesta redunda
mejorar y obtener los resultados que esperamos de

M2 omision no permanente de los resultados Pacto de

‘§8ledo, por lo que nuestro voto sera favorable a esta

' BBposicion no de ley que nos presenta el Grupo Popu-

. De todas formas entendemos que supone una cierta
‘ABerferencia o al menos una redundancia o una colu-
MBh con los trabajos que esta haciendo la Comisién no
&8rmanente del Pacto de Toledo, porque en definitiva
) &84 siguiendo favorablemente un estudio de la realidad
RPde los resultados habidos desde la implantacion de
'38s nuevos sistemas de proteccion social, como ha evo-
IWibionado hasta ahora; después nos han presentado ya
Si8s técnicos las predicciones de futuro con los rompi-
2entos que se producen hacia el afio 2025 vy, la estabi-
QiéRd que se restablece hacia el afio 2050. Nos hubiera
>Hlistado mas que la propuesta del Grupo Popular hubie-
M8Sido para rehacer o al menos para insistir en los estu-
Sd#8s de proyeccion de poblacién y de analisis de la
adltuacion de proteccion social en estos proximos afios.
‘@ifalmente, como ya recordaba el sefior Azpiroz en su
6RErvencion, se ha insistido mucho en el derecho com-
pRirado respecto a los sistemas extranjeros porque real-
Cm¥nte, como también ha citado, existen en Alemania y
;@laSuecia cambios importantes sobre las dos matiza-
Jeibnes de la reparticion y de capitalizacion, mediante
)ios cuales los sistemas del futuro van a tener que com-
' paginar estas dos formas de funcionamiento. También
elsis presencias de los secretarios de Estado explicando
leeresu momento las informaciones de que dispone la
ndemisién no permanente en cuanto a las situaciones
sque se estan generando, sobre todo en Suecia y en Ale-
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mania, redundan en favor de estos estudios. Consi
mos lo mas positivo de esta propuesta del Grupo F
lar su peticion de que se matice o al menos se defi
periodo de tiempo en el cual los estudios tengan
estar terminados para que al menos los resultados
frutos propios de la Comisién no permanente del F
de Toledo puedan empezar a fructificar en este m
afio y que las previsiones, las actuaciones o las ni
regulaciones que se puedan preconizar cara a
Comision las podamos tener lo mas pronto posible
esta razén, en beneficio de la eficiencia, en bene
de la amplitud de la informacion y en beneficio de €
blecer ya mecanismos que permitan que el sist
espafiol esté en concordancia con los sistemas et
os y que de alguna forma en un futuro mas o menc
lejano podamos pensar en una armonizacion de lo
temas de proteccion social, nuestro voto sera favo
a esta propuesta del Grupo Popular.

La sefiora/ICEPRESIDENTA : Por el Grupo Par

lamentario Socialista tiene la palabra la sefiora Lt 2e

i Chamosa.

La sefiordl OPEZ i CHAMOSA : Como decian lo

anteriores intervinientes, es cierto que en la Comi i n

no permanente del Pacto de Toledo tenemos cor
intensa actividad y estamos viendo los distintos
yectos. Han pasado por la Comision secretario
Estado de Alemania, Suecia, Portugal, Holanda, lo
pasa es que también es cierto que en una compal
cia a veces es dificil conocer un sistema, y mas de
ses como Alemania o Suecia que han hecho una |
ma recientemente, aunque desde luego nos pt

orientar. Mi grupo parlamentario y yo personalme i€
creemos que las posibles reformas o recomendac >AeS

del Pacto de Toledo es una de las tareas mas imp:
tes que este Parlamento va a tener en esta legislat
margen de las demas y con esto no quiero quitar in

tancia a otras. Desde mi punto de vista, hablar de I¢ d

es la proteccién social, de lo que son las pensione
futuro de nuestra pensiones, consolidarlas y garan
las, asi como transmitir fundamentalmente a la opi
publica un mensaje de tranquilidad donde todos
grupos parlamentarios participamos, es sumam
importante. Es mas, tenemos una Comisién muy tr
jadora, no quiero decir con esto que otras no lo ¢
cuya Mesa y Portavoces incluso tienen previsto de
zarse a alguno de estos paises que han hecho las
mas. Por su consiguiente, aunque sea redundar
mismo, como aquello que ayuda no hace dafio, ha
avanzar en esa linea. Ahora, hay una cosa que a li
de redactar no han tenido en cuenta y que deber
fundamental. Es decir, analizar solo las reformas
puede llevar a equivocos, porque, claro, no sabemr
que reformamos. Seria importante que el Grupo P
mentario Popular lo aceptase, cuando habla de es
comparativo, de los sistemas y de las reformas efe

letas. ¢ Por qué? Porque eso nos permitird hacerlo mas
)rur- profundidad, conocer cudl era el sistema, qué es lo
1@ee han reformado, en qué direccién va. Eso es lo que
ouw@lmente nos puede ayudar a nosotros, porque, repito,
2dos si mismo lo que ha sido la reforma o lo que preten-
\¢ie ser la reforma en Alemania lo tenemos en papel y
sIPOr la comparecencia de su secretario de Estado, y res-
ggasto a Suecia lo mismo. Alo mejor lo que no tenemos
agidbalmente son todos los sistemas europeos y todas
Hag reformas que se han hecho en los Gltimos tiempos y
@@ qué direcciéon han ido encaminadas.

a-Eso es lo que esta proposicion tiene de positivo, por
'IBifb es importante que se lleve a término y, por supues-
@8€mi grupo parlamentario va a votar a favor, esperan-
3d® que el sefior Azpiroz tome en consideracion esta
a%llﬁemienda pequefiita que le hacemos.

La sefiora/ICEPRESIDENTA : Se han formulado
un par de enmiendas voce ¢, quiere analizarlo ahora o
c%n posterioridad, sefior Azpiroz?.

El sefiorAZPIROZ VILLAR: Sefora presidenta,

muy rapidamente si son acertadas en su tramitacién
.para que puedan ser atendidas por este diputado, y si
hay ninguna objecién por ningliin grupo como regla-
ntariamente se precisa, acepto la enmienda de la

efiora Lopez i Chamosa en sus términos. Simplemente
JIIjzediré que cuando nosotros en la redaccion hablaba-
.mos de estudio comparativo de las reformas efectua-
-das, lo haciamos justamente con ese sentido, que ella
N z?_indicado, que, bueno, contribuye a clarificar y a que
;&énresamente guede dictaminado asi. Por lo tanto no
nemos ningun inconveniente y posteriormente leeré,
fectos del “Diario de Sesiones” coémo quedaria el
rigxto definitivo de la proposicion no de ley.
ra. BN cuanto a la enmienda planteada por el sefior
3Blftjﬁez le diré que compartimos su idea, sobre todo en
gdelacionado a los factores demograficos como él
,iggicaba, no a los factores generales de cada sistema de
z8pguridad social porque obviamente las bases de parti-
i6la de cada pais son diferentes y por lo tanto no son
|§emogéneas, ni las conclusiones lo pueden ser, pero si
¢t el factor relevante de los flujos demograficos, que
Mo él bien dice, probablemente en un futuro sean
samas movibles entre naciones. Por lo tanto el texto que-
pttaria de la siguiente forma: “El Congreso de los Dipu-
rédgtos insta al Gobierno para que realiza un estudio
wgdoparativo de los sistemas y de las reformas efectua-
gles”. Perdon, ¢la sefiora Lopez i Chamosa lo incluye
fedraexactamente? Sefiora presidenta, es que va a haber
1ged redundancia en el texto, porque quedaria: realice
108 estudio comparativo de los sistemas y las reformas
'efectuadas.
rla-
udida sefiora/ICEPRESIDENTA : Sefior Azpiroz, si
tleparece puede usted redactar el texto definitivo con la
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portavoz del Grupo Parlamentario Socialista y lueg
incorporamos. Gracias.

—RELATIVAA LAADOPCION DE MEDIDAS
PARA EL RECONOCIMIENTO DEL PERMISO
DE PATERNIDAD. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(NUumero de expediente 161/000356)

Pasamos al punto cuarto del orden del dia. La s¢
VICEPRESIDENTA:

Para la defensa tiene la palabra el sefior Jaureg

El sefiotJAUREGUI ATONDO : Sefiorias queri
decirles que esta proposicién no de ley que defien
Grupo Socialista la hemos planteado ya en varias
siones. La verdad es que el diputado José Grifxi
defendié en noviembre de 1998, a propdsito de

medidas que en su momento presenté el Grupo S )

lista para favorecer la conciliacion familia-trabajo. F
sentamos una serie de propuestas a la Ley de Me
de Acompainamiento del afio 1999 y lo hemos he
inclusive también en el debate de la Ley 39/1999,
de noviembre, la Ley de conciliacion, en la cual nt

tro grupo defendid esta proposicién no de ley qt )
continuacion les expongo en su contenido. Como | s
des saben, lo que pretende el Grupo Socialista, en JEIE

nitiva, es establecer un permiso de paternidad. Sin

ustedes saben que la maternidad ha sido favore :itl4

dentro de las medidas laborales, con el establecim
de un periodo de descanso para la madre. Nos
hemos llegado a la conclusién de que es necesaric
blecer un permiso de paternidad, el derecho del pa
disfrutar exactamente de cuatro semanas de pel

para cuidar al hijo y atender al hogar durante los n ¥

primeros meses debksciturusHabldbamos de un pe
miso independiente del permiso de maternidad y d
luego intransferible, por tanto sélo disfrutable po
padre.

Las razones que nos llevan a esto son sustancia
te tres. La primera es que ustedes saben, y acabar
oir un argumentario en este sentido al sefior Azp
gue nuestra tasa de fecundidad sigue siendo bajis
gue razones demograficas nos obligan a estimul
maternidad en nuestro pais. Por cierto les quiero
gue Espafia realmente sigue teniendo un retraso ¢
ordinario en lo que es el apoyo a la familia, la ay
familiar sigue siendo en Espafa bajisima. En conc
un profesor de la Universidad de Barcelona acakb
publicar un documentado e interesante estudio
establece que las ayudas en Espafia a la familii
aproximadamente siete u ocho veces menores que
conjunto de Europa; el libro publicado se llabe
politica familiar en una perspectiva comparador
cierto, esto tiene gque ver con el segundo argumi
porgue es extraordinariamente preocupante que ¢
Gltimos afios se esté produciendo en Espafia un fre

) firoceso de incorporacién de la mujer al trabajo, freno
que se afiade a un dato que también es una de nuestras
anomalias en relacion con Europa, ya que ustedes
saben mejor que yo que la tasa de actividad femenina,
es muy baja en relacion con los paises de nuestro entor-
no. Tenemos ya dos datos importantes, el del fomento
de la fecundidad y desde luego también el de favorecer
la incorporacion de la mujer al trabajo; ambos argu-

_mentos frenados en si mismos por el conjunto de lo que

185a problematica de la maternidad.

Hay una tercera razon que me gustaria exponerles
_mas en relacion con lo que es nuestra actualidad, por-
l-que soy consciente de que el Grupo Popular me va a

decir, y esta asi en las reformas legales establecidas en

' Ioiultimos afos a favor de la maternidad, que se incor-

Br6 a nuestra legislacioén laboral la posibilidad de que
Y6z de las dieciséis semanas de maternidad que disfru-
jela madre puedan ser transferidas al padre. Esta es la

Tan medida que, respecto a lo que es compartir la

‘nifaternidad, se ha introducido en nuestra legislacion

“éaéjsoral. Pues bie_n hoy es e! momento de hacernos una

-Riegunta, y es si esta medida sirve o no, porque creo

“gEe es una ocasion espléndida para que reflexionemos

.S0bre este tema, a la vista de los datos, a la vista de que

“Ia fecundidad sigue muy baja y a la vista de que se esta

Eg_oduciendo un freno, repito que preocupante, en la

“orporacion de la mujer al mercado de trabajo. La

g5puesta, seforias, es que lo absolutamente mayorita-

iHQ9, es que la madre disfruta los cuatro meses, muchas

'a ﬁ;’es no le basta, y lo normal es que los padres no sus-

ltp(gl,:l.yen a las madres, en el permiso de maternidad, a

sBgsar de que la ley lo contempla y se lo permite. Yo les

ifaagia una pregunta, que yo no puedo responder, aunque
nfifizas el portavoz del grupo que apoya al Gobierno,
eda darnos esta informacién. Quisiera saber, desde

.que esta disposicidn legal existe, cuantos padres susti-

dyyen a las madres en los primeros meses del permiso

&le maternidad. Porque si concluimos que los hombres
no cogen estas semanas que pueden compatibilizar con

nehpermiso de maternidad, habremos concluido que la

o¥gdida no ha servido. Y les pregunto mas, ¢ustedes
gZeen que si los hombres tuvieran un permiso propio,
riadependiente del de la madre, lo cogerian? La respues-
f#ges que si. Se trata, sefiorias, de una apuesta de fami-

dim; una apuesta de igualdad y una apuesta de politica

xg@cial a favor de la maternidad. Sin duda es muy opor-
dgno que hablemos de esto en estas fechas, ahora que

-atolveremos, dentro de dos dias, a escuchar todo el dis-

| el¢rso oficial, casi siempre triunfalista, sobre las extra-

jaedinarias medidas que el Gobierno esta adoptando en
$avpr de la igualdad, en favor de la conciliacion fami-
elieetrabajo. Pues bien, sefiorias, esta medida que les
proponemos es de verdad una apuesta por la familia
porque padre y madre, cuidando al menor y atendiendo
néd hogar, configuran un modelo que se contrapone al
1hosdelo cultural de nuestro pais, a la idea de que sélo la
1maldre cria a los nifios recién nacidos. Porque no hay

[t
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mejor imagen para sustentar valores de familia,
probablemente todos los grupos defendemos por i
gue la imagen de la corresponsabilizacién real €
padre y madre en la atencién del hogar y de los hijc
es una medida de igualdad porque s6lo cuando el
bre asume realmente las tareas domésticas pue
mujer plantearse su sustitucion. Sin permiso inde
diente, los hombres lo mas que hacemos es ayuc
el hogar, es responsabilizarnos, pero aprendiendo
mente algunas tareas complementarias. Hace falta
biar la conciencia de los hombres para responsabi
nos de verdad, para que realicemos las labores,
gue pensemos en las tareas, lo que desgraciada
no hace casi nadie. Habia pedido a mis respons
sobre los temas de la mujer que me dejaran inter
en este debate para evitar que sea una mujer la q
manera sistematica, haga la defensa de estas ta
gue seamos los hombres quienes hagamos este ¢
so; jojala! que lo practiguemos también en nuestra
familiar.

Queria decirles, para ir terminando sefiorias, qt
permiso de paternidad nos va a permitir poner al fr
del hogar al hombre. El permiso de paternidad nos
permitir poner al hombre ante su responsabilidad ¢
funcién reproductora, que actualmente no la ejerce
el permiso de paternidad facilitara el reparto de las
as domésticas y, sobre todo, una cosa que me p
importantisima, extenderemos la cultura laboral de
las restricciones en la carrera profesional que suf
mujer por ser madre, no son soélo de las mujeres. |
des saben como yo que hoy en dia es frecuentisim
en muchas empresas incluso se pregunte a las ch
tienen novio, no ya si estan casadas, sino si ti
novio porque temen que se casen y temen que te
hijos. Si este es un problema real, les pregunto si r
parece muy razonable, como nos dijeron en su di
mujeres francesas —las mujeres socialistas franc
pero seguramente muchas mujeres francesas al Ir
de su ideologia— que si obligamos a las empres
costear la paternidad, esta discriminacion, abso
mente intolerable, dejara de producirse. Si las err
sas tienen que pagar cuatro semanas a los padn
serlo, muy probablemente las mujeres, que son di
minadas por la potencialidad de su maternidad, de
de sufrir esa restriccion, porque el coste o el sobre:
de la maternidad seré de la maternidad y de la pa
dad; porgque todos los jévenes que puedan case
tener hijos tendran este sobrecoste. Me diran sefl
que esto puede representar un coste para las emg
yo admito que asi es: el que tienen ya las mujeres.
sera un coste para los empresarios alto? Discutan
nuestra proposicion no de ley no establece a g
correspondera el gasto, sino que propone al Gob
gue lo regule y que establezca la formula mas ade
da. Nosotros no decimos cual, estamos dispuestos
esto pueda ser objeto de otro tipo de complementc
bonificaciones, en algunos casos la maternidad

jes, de bonificaciones de Seguridad Social, de objeto de
uadgociacion colectiva. Muy bien, posibilidades en el
1itampo de la relacion laboral hay muchas, lo que esta-
smos pidiendo es que se introduzca en nuestro mercado
daboral, en nuestra regulacién laboral mejor dicho, esta
ladava figura, el permiso de paternidad y que esto efec-
eiramente transforme, como estoy explicandoles, gran
upante de los contenidos de esta politica. Termino ya,
s@afora presidenta, diciendo que las politicas de integra-
:@nén a favor de la mujer son y deben de ser algo mas
zgue propaganda, son hechos y son leyes por ejemplo
peweno ésta.
ente
bleka sefiora/ICEPRESIDENTA : Ha sido presenta-
2d& una enmienda por el Grupo Parlamentario Popular y
epala su defensa tiene la palabra la sefiora Seller.
2as
scuiz':l sefioresSELLER ROCA DE TOGORES: Inte-
ritggante y persistente iniciativa, sefior Jauregui, a juz-
gar desde luego por la reincidencia en la presentacién
ads la misma que, en cualquier caso, pretende introdu-
it en nuestro ordenamiento juridico el derecho del
/padre a un permiso de paternidad independiente e
igtransferible y, ademas, distinto de aquel que le trans-
18ere la madre desde la titularidad de su derecho al per-
areiso de maternidad, incorporando y haciendo necesa-
reéae cinco caracteristicas que expresan en dicha
jpeoposicion no de ley.
e laEfectivamente sefiorias, los ministros de Trabajo y
sisuntos Sociales de la Unién Europea, reunidos el
‘gasado mes de junio, —en su fecha 29 y no 7, por cier-
:49-st adoptaron una resolucion sobre la participacion
nequilibrada sobre hombres y mujeres en la actividad
1paefesional, por la que invitan a los gobiernos a evaluar
) legposibilidad, y cito textualmente, de que los respecti-
ey ordenamientos juridicos reconozcan a los hombres
dagbajadores un derecho individual e intransferible al
ugermiso de paternidad con motivo del nacimiento o
agdppcion de un hijo. Sin embargo, sefiorias, mientras la
itdnién Europea invita a evaluar, el grupo proponente,
yeen toda la buena intencion del mundo desde luego,
sppetende con esta iniciativa hacer algo que sin duda es
,a1bvedoso e interesante, aunque también hay que reco-
wdmcer que no existe ningun precedente en ningun Esta-
odtede la Unidn y que, en palabras de la proponente,
ustpone desde luego situarnos en la vanguardia de las
degislaciones europeas. Desde nuestro grupo pensamos,
datenor de lo que se especifica en el mismo texto euro-
33, que se requiere como decimos el oportuno analisis
Qued oportuno estudio.
)sldSefnorias, permitanme decirles que cuando hacen
liestedes alusion a situarnos en la vanguardia, he de
mmeaxordarles que en la vanguardia nos hemos situado
shace tiempo. No quiere decir que ello tenga que ser un
Lgamino que esteé finiquitado, sino mas bien y en todo
5,080 habra que continuar andando pero, desde luego,
admpezamos a situarnos en nuestra legislacién con ini-
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ciativas tan interesantes como aquellas que llevan
cabo, el coste cero por ejemplo, o promocion de
mujeres en oficios masculinizados y, c6mo no, a
redaccion y elevar a rango de ley la conciliacion pa
vida familiar y laboral. Esa ley que la proponente ¢
fica de tibia adaptacion. Esa ley que tuvo el coraj
salir a la luz, creo recordar, por cierto, que sin su af
introdujo cambios legislativos importantes en el ar
to laboral a partir de su entrada en vigor. En cualc
caso permitia facilitar que los hombres pudieran
coparticipes del cuidado de sus hijos desde el m
momento del nacimiento o desde la incorporacion
familia y todo ello, sefiorias, en virtud de conceder
madre la opcion de que sea el padre, en este cz
gue fuera el padre, el que disfrutase hasta un ma
de diez semanas de las dieciséis correspondien
permiso de maternidad, pudiendo en todo caso sinr
nearlas. Asimismo, y en el caso de tratarse de adc
nes o acogimientos, el padre puede disfrutar de to
periodo, que en estos casos es de veinte semait
permiso, independientemente de la situacion labor
la madre, acogiéndose asi el padre ya a una situ
de permiso parental intransferible e independiente
lo que de aceptar ektitumque viene especificado ¢
el punto quinto, situariamos a los hombres en una
cion privilegiada respecto del padre biolégico.
Tengo que decirles que, en cuanto a los tres prin
puntos, nuestro grupo no encuentra novedad al re
to, salvo, naturalmente, que se hace referencia al
blo nasciturusgue sinceramente pensamos no es
piado en el texto tal cual viene especificado. En cu
al punto cuarto y al punto quinto, entendemos que |
cen contradecir el mismpetitumde la iniciativa, ye
gue por una parte se habla de un permiso persc
intransferible para el padre, resultando, sin embe
gue volvemos a hablar de acuerdo entre las pe
Nuestro grupo diria, sefiorias, que a veces se qu
hacer las cosas deprisa, y quiza correr en asunt
importancia no es recomendable; ya saben aquel
gue las prisas son malas consejeras y desde luego
cometer errores, e incluso a veces puede ocurrir, (¢
es el caso, que se vuelve a reincidir en ellos. Digo
porque, sefiorias, el texto de la proposicién y su c
nido supone, desde luego, una auténtica proposicit
ley y, de ser aceptada, se estaria aprobando ya ur
legal con mandato al Gobierno para introducir
modificaciones pertinentes en el Estatuto de los tr
jadores y en la Ley de medidas para la Funcion p
ca, haciendo caso omiso de la indicaciéon de la U
Europea de evaluar antes que legislar. No quere
ser mas unionistas que la Unioén Europea, parafra
do aquello de no ser mas papistas que el Papa, y
nuestro grupo pensamos que seria conveniente, a
de esas mismas recomendaciones de la Union Eur
instar al Gobierno para elaborar un informe o un €
dio sobre la viabilidad de introducir en nuestro orde
miento juridico las modificaciones necesarias pal

opasible ampliacion del permiso de paternidad. Sabe-
lagos, efectivamente, que esté reconocido, si bien con
dascasa duracién, en nuestra legislacién, y esto viene
areferido, quisiera leerles textualmente, en el mismo
Estatuto de los trabajadores, en su articulo 37.3, b)
deodificado precisamente por la Ley de conciliacion,
wmr la que el trabajador, previo aviso y justificacion,
bpodra ausentarse del trabajo con derecho a remunera-
lieibn por alguno de estos motivos o por el tiempo
ssiguiente: b) dos dias por el nacimiento de los hijos y
simeando, con tal motivo, el trabajador necesite hacer un
1dasplazamiento, a cuyo efecto el plazo sera de cuatro
1das. Luego, de una forma escueta y muy limitada en el
:diel@po, efectivamente, este derecho ya viene reconoci-
inh®. Por lo tanto, se sitlla esta excepcion en esa modifi-
:sadion efectuada por la Ley de conciliaciéon y en lo
llteferente al Estatuto de los trabajadores.
iIcioSefiorias, siguiendo las recomendaciones del texto
cealel que ustedes basan su proposicion no de ley, desde
amigrupo parlamentario entendemos que de seguir la
| dia establecida por las recomendaciones del Consejo
ai@Ministros de Asuntos Sociales y Trabajo de la Unién
[Buropea, del pasado 29 de junio, y a los efectos de lle-
var a cabo las modificaciones necesarias para una posi-
dsie ampliacion de ese permiso por paternidad como
permiso independiente, tal y como ustedes lo han plan-
2teado, y autonomo del que pueda derivarse del de
peaternidad, hemos presentado, como tienen ustedes en
dkzatista ya, una enmienda transaccional Unica, que espe-
m@mos sea aceptada por la proponente, y que vendria a
gastituir los cinco puntos de la iniciativa presentada por
ae#-Grupo Socialista. Procedo a la lectura de la misma
aun bien teniéndola en su poder el Grupo Socialista. El
1aéxo vendria a quedar redactado de la siguiente forma:
'gel, Congreso de los Diputados insta al Gobierno a que,
teée.conformidad con la resolucion del Consejo y de los
2hgimistros de Trabajo y Asuntos Sociales de la Unidn
SHigopea, de veintinueve de junio de 2000, elabore un
Yetrudio que evallie la posibilidad de que se reconozca a
1d06€rhombres trabajadores un derecho individual e
dingansferible al permiso de paternidad con motivo del
>placimiento o de la adopcion de un hijo independiente-
Wtzente del permiso de maternidad de la madre.
n de
textoa sefiord/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par-
damentario Mixto, tiene la palabra el sefior Nufiez.
ba-
bli-El sefiorNUNEZ CASTAIN : Muy breve, sefiora
ipnesidenta, exclusivamente para manifestar nuestra
1appYyo0 a una posicidon progresista que nos parece un
2pAs0 Mas, que no es solamente el reconocimiento del
edelecho del padre, con consentimiento de la madre,
grama que éste pueda consumir parte del que le corres-
pEde a la madre por maternidad, sino el derecho pro-
stpio, en el sentido de considerar que un nifio tiene padre
1®-madre y no tiene o padre o madre. Nos parece bastan-
1@ mas légico que se desarrolle esta propuesta que,
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desde luego, tiene connotaciones econémicas y s
les muy importantes. Por tanto vamos a dar nug
apoyo, sobre todo si se consensua la propuesta,
se considere que el Gobierno elabore este estudi
las repercusiones a que hubiere lugar porque nos
ce positivo para el nifio, para la sociedad y para la |
ja, en definitiva para la familia, que se haga un rec
cimiento expreso, y no transferido de la madre, ¢
paternidad respecto a los permisos.

La sefiora/ICEPRESIDENTA : Por el Grupo Par
lamentario de Izquierda Unida, tiene la palabra el s
Ruiz.

El sefiorRUIZ LOPEZ : Empezaré diciendo, pa

que se entienda bien mi afirmacion siguiente, que 1
ponemos de una Ley de conciliacion de la vida fam i

y doméstica que contiene avances significativos,
gresistas y Utiles para el fin que pretende. Esta ley «
tituye un compromiso publico para impulsar a los hi
bres a compartir las responsabilidades y repart
trabajo doméstico. Ya sefialamos en la discusion
ley, y en posteriores debates, que esta legisle

podria nacer envejecida en un punto por el hech )

gue el derecho del padre fuera una concesion i
madre y no un derecho individual del padre.

El nuevo programa de igualdad de la Unién EL
pea ha venido a pedir a los Estados miembros q
reconozca este derecho de forma autbnoma respe
gue le corresponde a la madre, y su ejercicio tam
independiente del que corresponde a la madre. E
vamente la proposicién viene a recordar esta circ
tancia, que ya fue propuesta en esta Camara en |
sas ocasiones. Compartimos el alcance de
propuesta, y deseariamos su aprobacion. En todo
deseariamos conocer si el partido del Gobierno es
condiciones de comprometerse a trasponer la r
mendacion del Plan quinguenal de igualdad d

Union Europea. El derecho al permiso de paternidz J1eEs

una forma eficaz y comprometida de impulsar la pi
cipacion equilibrada de hombres y mujeres en la
social, y un avance en la igualdad real y efectiva
actual regulacion concede que la interesada deter
la opcién y distribuya el tiempo. El permiso de pate
dad se convierte asi en algo tutelado. Un derecho
vado, un mensaje equivoco sobre la responsabil
En este punto, para terminar, tenemos una exce
oportunidad de lanzar un mensaje correcto a nu
sociedad y a la Union Europea.

La sefora/ICEPRESIDENTA : Por el Grupo Cata
lan, tiene la palabra el sefior Campuzano.

El sefiorCAMPUZANO | CANADES : Efectiva-
mente, la iniciativa del Grupo Socialista incide en
realidad compleja que se ha convertido en los ulti
afios en una prioridad tanto de buena parte de las |
cas de apoyo a las familias, como también de las p

)@as de creacion de empleo, como es toda la amplitud de
spermisos y licencias parentales de maternidad y de
| paernidad. Es evidente que la legislacién espafiola en
tos Ultimos afios ha empezado a avanzar en la senda
)aj@e nos marcaba la propia Union Europea, y también
akg-cierto que en algunos aspectos nuestra legislacion
neeguramente puede empezar ya a quedar superada por
: d@ra realidades europeas. He de recordar que, en estos
momentos tanto Dinamarca como Finlandia tienen ya
desarrollados sus permisos parentales, en la linea de lo
que apunta el Grupo Socialista y, por tanto, mas alla de
Nas previsiones de la propia recomendacion del Conse-
jo de Ministros de Trabajo y Asuntos Sociales de junio
del afio pasado.
1 Nuestro grupo en anteriores ocasiones no ha dado su
_%oyo a esta iniciativa del Grupo Socialista. Entendia-
0S que en esos momentos lo que nos tocaba era el
"@esarrollo de lo que luego fue la Ley de conciliacién de
J[¥Vida familiar y laboral, pero hoy, una vez que se ha
_”b' blicado esa recomendacion de la Union Europeay la
I%islacién espafiola se empieza a desarrollar, nos pare-
?C oportuno y necesario abrir esta mayor vision sobre
“asta materia, con el objetivo de hacernos asumir a los
mbres —a los hombres con responsabilidades fami-
Sidfles, a los hombres gue son padres— su corresponsa-
_bilidad en la gestién de los ndcleos familiares. Es evi-
ES?Jl'eéwte que la menor utilizacion por parte de los varones
:td% Los perr~nisos (_Jle maternid_ad es una reali@ad no tan
i ﬁ? espafola, sino del conjunto de I_o_s paises de la
.Jnion Europea; incluso las cifras de utilizacion de los
‘bermisos por parte de varones en Dinamarca y en Fin-
: dia, creo recordar que se mueven alrededor de un 32
r ciento de los hombres, y en el caso de las mujeres
nas del 80 por ciento. No es un tema facil, porque
~Seduramente no por tener una legislacion en esta linea
?85 hombres asumiremos no ya una mayor responsabi-
jdad, sino nuestra simple responsabilidad como perso-
corresponsables de las labores que se derivan de la
rgondicion de p_adres. Ahi h_ay cuestiones de cultura,,y
i@s en el cambio de mentalidades donde todos tendria-
|mos que esforzarnos. No obstante es evidente que ese
q bio de legislacién puede permitir esa mayor asun-
Aglon de responsabilidades por parte de los hombres. Por
j&nto, nuestro grupo ve con simpatia esta proposicion
149 de ley, y la enmienda que le plantea el Grupo Popu-
slge nos parece prudente; antes de avanzar hacia una
skggislacion concreta, efectuar una evaluacion y un estu-
dio de las responsabilidades asumidas hasta ahora por
parte de los varones con las actuales posibilidades de la
legislacion, nos parece una linea correcta. Nos consta
gue en estos momentos, por las intervenciones de los
otros grupos, el Grupo Socialista plantea también, en
relaciéon a la propuesta del Grupo Popular, que se esta-
ralezca un plazo maximo de presentacion de este estu-
1d®, de esta evaluacidén. Nos parece acertada esta pro-
optiesta porque de esta manera comprometemos al
IH#obierno a dar cumplimiento a aquello que le manda la
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Cémara de una manera mas especifica. Por tanto, 1aéseapacidades tuvo su origen en la aprobacion por
tra posicidn va a ser favorable a esta previsible trar sacanimidad en esta Cadmara en el afio 1982 en la Ley
cion que se va a aceptar dentro de unos momento: . de integracién social de los minusvalidos, la conocida
popularmente como la Lismi. Esta ley establecia una
La sefiora/ICEPRESIDENTA : Entiendo que hi serie de prestaciones, algunas econémicas, otras en
habido una transaccional entre el grupo ponente ye&pecie, como farmacia o asistencia sanitaria en aque-
grupo enmendante. Tiene la palabra el sefior Jau 28 momentos. Por ello fue necesario elaborar un bare-
para su aceptacion. mo que diera cobertura a la calificacion de las minus-
3 _ valias y que homogeneizara, en cierta medida, el
El sefiorJAUREGUI ATONDO : Efectivamente  tratamiento que de las mismas se hacia. En concreto, el
pero antes permitame decir que la transaccion la h negsal Decreto 3/1983 estableci6 que para el subsidio de
obtenido porque he observado que la enmiend: @glrantias de ingresos minimos se estableceria, en un
Grupo Popular planteaba una cosa que esta bien, Qo de seis meses, la aprobacion definitiva del bare-
es elaborar un estudio previo, aunque con una ex! agfo, y esto dio lugar a una orden ministerial el 8 de
dinaria levedad, en el sentido de que encargaba l: §farzo de 1984. La trayectoria, yo creo histérica, de
boracion de un estudio que evalle las posibilida I@ste baremo fue valida, en relacién a la valoracion de
Bueno, se dice en la Administracion que cuando ) @ discapacidades; sin embargo, fueron apareciendo
quiere hacer un cosa, lo mejor es encargar un estt lig serie de enfermedades nuevas o de situaciones nue-
crear una comision. Les he propuesto a los respt 158z de discapacidad o de minusvalia que obligaron a
bles del Grupo Popular que afiadamos al final d ' g§¢ técnicos y a los responsables politicos a tomar una
propuesta una coletilla que establezca un plazo. E Wde de decisiones vinculadas, sobre todo, a las perso-
frase al final de_la enmienda de totalidad que ha‘ ®as afectadas por el VIH. Realmente lo que se hizo fue
sentado y que dice: y a que lo presente ante la C¢ "Zaggologar, porque era tal el colapso que se estaba oca-
en el plazo de seis meses. Ellos lo han aceptado 1§|ghando en los centros base, en los centros de valora-
eso es |o que le transmito a la presidenta. cion de discapacidades, que se tomd la decisién, en
colaboracion con todas las comunidades autonomas, de
homologar los baremos y automaticamente, a quien
fuera seropositivo, se le concedia el 65 por ciento de la
discapacidad. Nos parecié un mal menor y una solu-
cion de arreglo momentaneo, aunque desde el afio 1992
se estaba trabajando ya en la aplicacion y en la aproba-
— RELATIVAA LA REVISION DE LA VALORA- cion de nuevos baremos. La elaboracién de estos nue-
CION DE DISCAPACIDAD CONFERIDA A  VOS baremo§ ha sido consensuada con todas las comu-
LAS PERSONAS AEFECTADAS CON INFEC- hidades aut_opomas, y formaron parte de este proceso
CION POR VIH-SIDA. PRESENTADA POR EL de elaboracién de los nuevos baremos el Consejo rec-

GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA tor de minusvalidos del Imserso, y los técnicos que
(NGmero de expediente 161/000375) " cada comunidad auténoma quiso designar para los tra-

bajos conjuntos que se hicieron en relacion a la nueva

— RELATIVA A LA MODIFICACION DE LOS  regulacion de los baremos. o
CRITERIOS DE VALORACION DE LA INCA- El nuevo baremo tiene una serie de implicaciones
PACIDAD DE LAS PERSONAS AFECTADAS due no solamente valoran la enfermedad, sino que lo
POR EL VIH-SIDA. PRESENTADA POR EL dque se valora en la actualidad son las secuelas que cau-
GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO-BNG. san las enfermedades. Es bien cierto que algunos gru-
(NUmero de expediente 161/000154) pos, sobre todo la Comision nacional antisida y las

comisiones autonémicas antisida han alertado sobre el

La sefiora VICEPRESIDENTA: Pasamos a huevo baremo, diciendo que la regulacién genera una

siguiente punto del orden del dia, al que, segun ht nf&sie de dificultades afiadidas en este colectivo y, por lo
puesto en conocimiento de SS.SS, se va a acumul: - {@iH0, creemos que hay que hacer un esfuerzo para ser
proposicion no de ley que habia presentado el G g@nsecuentes con sus demandas y también para acomo-

La sefioraVICEPRESIDENTA : Sefiora Seller
¢Jestan ustedes de acuerdo?

La sefioréSELLER ROCA DE TOGORES: efecti-
vamente sefiora presidenta.

Mixto. dar cuales son las nuevas situaciones que genera la
Interviene primero el grupo proponente. Tiene laplicacion de baremo, lo que tendremos que estudiar
palabra la sefiora Cortajarena. conjuntamente.

Es necesario decir que la nueva normativa si permite
La seflora®CORTAJARENA ITURRIOZ : La pro- un marco comun a todas las administraciones y fija,
posicién no de ley que ha presentado mi grupo p rldemas, una misma via jurisdiccional para resolver
mentario tiene que ver con la historia de la valora idecursos y reclamaciones que no existia en la orden
de las discapacidades en Espafia. La valoracion ¢ 2ria@nisterial de 1982. Se establece también un anexo que
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esta calificado por un modelo propuesto por la Org
zacion Mundial de la Salud, en la calificaciéon inter
cional de deficiencias, discapacidades y minusva
conocido como CIDDIN. El criterio que rige la aplic
cién del nuevo baremo, en realidad implica estudia
consecuencias que tiene para las actividades de l¢
diaria, y en su caso, las discapacidades o deficie
gue genera para la actividad laboral. Se consigue
lo tanto, eliminar y corregir un error conceptual n
frecuente, que consistia en identificar la enferme
con el estado funcional de un enfermo, lo que lleva
establecer correspondencias entre un diagnosticc
grado de discapacidad, y, como he dicho, habia
serie de enfermedades en las que también pueden
unas situaciones muy complejas, como pueden sel
cer, diabetes, etcétera, en las cuales no se homol:
esta situacion. En el nuevo baremo se estudian c
elementos y se valora el grado de minusvalia teni
en cuenta el estado funcional de la persona, su ref
sion en la capacidad para realizar las actividades
vida diaria, que seria su aspecto médico. Se val
también los aspectos psicologicos y, segun la int
rencia con el desarrollo personal, laboral y socia
combinan una serie de elementos de valoracion de
tores sociales.

Las personas afectadas, no obstante, por el sinc
de inmunodeficiencia adquirida han planteado, ct
ya he dicho al comienzo, una serie de reivindicaci
y después de hablar con los expertos que tiene cac
de las comunidades y con el Ministerio de Traba
Asuntos Sociales, es bueno poder decir que estari
una disposicion favorable a aceptar la propueste
hemos hecho en la proposicién no de ley. Quiero (
patente ante esta Comisién que hoy mismo me hi
gado una respuesta escrita del Gobierno en relac
gué numero de infectados por el VIH existen en E
fia. Dicen que de acuerdo con la proposicién no d
del Congreso de los Diputados, aprobada el dia 1
noviembre de 1998, para la creacion de un sisten
informacién de vigilancia epidemiolégica del VIH,
Ministerio de Sanidad y Consumo ha consensuadc
las comunidades autébnomas y con las ONG la de
cién y la caracteristica del proyecto de creacién
funcionamiento del sistema. La Secretaria del |
nacional sobre el sida, sensible a la peticion de «
ONG, de evitar la identificacion de las personas €
sistema de informacion estatal, consensué cor
comunidades autbnomas, el pasado 20 de octub
2000, las principales caracteristicas del sistema, ii
mando puntualmente al Consejo asesor de las ON
las caracteristicas del mismo; estamos habland
noviembre de 1998. Siguiendo los preceptos de la
organica 15/1999, de proteccion de datos de car
personal, el pasado 12 de enero de 2001, por orde
Ministerio de Sanidad y Consumo, de 18 de dicien
de 2000, se ha creado un nuevo fichero del sisten
informacién de nuevas infecciones de VIH, inscribi

itese en la Agencia de Proteccion de Datos como fiche-
ao de titularidad publica. Quiero dejar patente que,
‘aksde el 10 de noviembre de 1998 al 12 de enero de
12001, ha transcurrido bastante tiempo, yo diria que
legcesivo tiempo y, desde su creacién hasta la fecha,
adde fichero no contiene datos, manteniéndose a la
cémpera de recibir los casos recabados en las comunida-
pi@s autbnomas. Me parece, sinceramente, que esta pre-
lgunta pone en evidencia que, a pesar de haber existido
lada proposicion no de ley en el Congreso, aprobada por
\daados los grupos parlamentarios, no se ha mostrado una
yd#igencia suficiente para que podamos conocer de qué
dtrdmero o qué colectivo objetivo estamos tratando. Por
I, es necesario urgir también al Ministerio de Sani-
cdad y Consumo para que este fichero tenga una rele-
Owdnecia importante y por lo menos en la préxima confe-
akacia sectorial se solicite a las propias comunidades
nalménomas que lo actualicen y que lo gestionen debida-
Meiente, porque no hay cosa peor que estar hablando de
ailanamero. No se piden datos confidenciales, se pide,
namica y exclusivamente, el nimero de afectados por el
étH y todavia en Espafia, transcurridos tres afios de
#8ta proposicion no de ley, no podemos contar con nin-
fgGn dato, porque la respuesta del Gobierno es que no
existe.
omea proposicién no de ley que defendemos ante esta
nvadmara pretende que de acuerdo con el propio baremo,
nesl Real Decreto 1971/1999, se establezcan una serie de
1gnasiones de oficio para los afectados o las personas
JQue obtienen una serie de calificaciones ante la minus-
Ivehia y la discapacidad, e instamos al Gobierno a que,
o&re plazo de seis meses, realice un estudio con el fin de
2fafalizar el impacto de la aplicaciéon del nuevo baremo,
lfecogido en el anexo uno del decreto de referencia,
dsiémpre a las personas afectadas por el VIH-SIDA. Las
péenclusiones de dicho estudio seran remitidas a los
leyembros de la Comision de Politica Social y Empleo,
)digando en suspenso para este colectivo las revisiones
ilqi&a de oficio se pudieran efectuar.
corLa sefiora/ICEPRESIDENTA : Como se ha incor-
imerado el debate de otra proposiciéon no de ley idéntica,
'#éne la palabra el sefior Aymerich.
lan
stagl sefior AYMERICH CANO : Efectivamente,
1@mo ha dicho la sefiora Cortajarena, por medio de este
Real Decreto 1971/1999, se deroga la orden de 8 de
engi@zo de 1984 y se introducen nuevos criterios de
foaloracion de las minusvalias a los efectos de la Ley de
sjigkegracion social de los minusvalidos, entre otros, y
) @®mo ella ha dicho, a los efectos de percepcion de pen-
_eipnes no contributivas. La nueva regulacion, que, por
at@rto, no fue discutida con las organizaciones antisida
1-ddle discutida con organizaciones como la ONCE,
op&ro no con los comités ciudadanos antisida, ni con la
aMiesa estatal de minusvalias— sustituye a la anterior,
mperfectamente adaptada a las recomendaciones de
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Atlanta y de la Organizacion Mundial de la Saluc

basada en criterios médicos claros y objetivos.

nueva regulacion atiende a criterios, desde nue
punto de vista, de dudosa correccién cientifica, aul
tiene, hay que reconocerlo, una funcionalidad cl
reducir el nimero de minusvalias reconocidas
causa de sida, y, por tanto, el nimero de prestac
no contributivas que la Seguridad Social deba sat
cer. Todo esto en un momento de expansion econc
y todo esto en un Estado con uno de los niveles de

teccion social mas bajos de Europa, como ha que lasig

también patente en el debate del punto cuarto del «
del dia de esta Comisién; l6gicamente, tambiér
reparar en las graves consecuencias sociales prc
das por este recorte. De acuerdo con la nueva re |
cién, para tener derecho a pension no contributiva,

que un infectado por el virus de inmunodeficier :
humana sea calificado como minusvalido, se atie d

practicamente en exclusiva, al numero de hospita

ciones en computo anual y resultan asi las siguie 1

categorias con derecho a percepcién de prestaci
Clase 3, minusvalia del 25 al 49 por ciento, paci
diagnosticado con infeccion por VIH que precise
tratamiento continuado, con un grado de discapac
moderada y que presenta de tres a seis episodios 1
les de dolencias relacionadas con inmunodeficier =
gue precisan de atencién médico-hospitalaria c

menos 24 horas cada uno o durante mas de 30 d a
afo. Clase 4, minusvalia del 50 al 70 por cie t
paciente diagnosticado con infeccién de VIH, pre: is

tratamiento continuado, grado de discapacidad m
rada y mas de seis episodios anuales de enferme |
relacionadas con inmunodeficiencia que precisa

atencion médica de hospital y de al menos 24 h
cada uno o durante mas de 60 dias. Clase 5, min s

lias superiores al 75 por ciento, grado de discapar

muy grave y tratamiento continuado. En la practica
nuevo real decreto prescinde de cualquier valora i

de tipo social; y digo en la practica porque para qui
factores sociales sean tenidos en cuenta es nec:

que el grado de minusvalia por las enfermedades ' pat!

tunistas, por las enfermedades relacionadas con el
sea superior al 25 por ciento, lo cual supone obviar
tristemente, aln en nuestras sociedades el sida
siendo un estigma social y el handicap afiadido
para los infectados por el virus de inmunodeficiel
humana supone encontrar un trabajo o dedicarse
actividad remunerada.

Nuestra oposicién al Real Decreto 1971/1999 es
oposicion de partida y apoyada, como digo, en un
del que parte este real decreto. Cuando la expos
de motivos de este nuevo real decreto critica la ant
clasificacion dice que esta basada en circunstancic
nicas muy heterogéneas y en marcadores inmunc
cos, y por ello es frecuente que en una misma cate
clinica e inmunologica estén incluidos enfermos
grados de capacidad muy diferentes. Decia, por €

plo, que la categoria C3 se refiere tanto a enfermos de
&i@a curables como a enfermos de sida incurables. Que
strosotros sepamos no hay sida curable y sida incurable,
qaeicamente hay enfermedades oportunistas mas o
raienos graves, mas o menos incapacitantes, pero el sida
Ye06mo tal sigue siendo curable. Por tanto, impugnamos
y§@sesta diferencia entre sida curable y sida incurable,
Si_@or cuanto no hay ningun tipo de curacién por lo menos
Ntbra; lo que se puede hacer es mitigar los sintomas
ppero nada més. Pero es que ademas los criterios son
uros e imprecisos. Por ejemplo, ¢acaso la disfun-
@@n fisica, facilmente apreciable en el caso de la reti-
Sth'"tls no es igualmente afirmable en el caso de una
le@erculosis pulmonar, con los desérdenes inmunoldgi-
Was y funcionales que conlleve? Con este real decreto,
‘@&e afectado por tuberculosis pulmonar no tendria
l8erecho a pension.
€.Sabemos que hay una negociacién en marcha corri-
Zg'e'%ndo por lo menos la omisién habida durante el pro-
imiento de elaboracion del real decreto, y ya hubo
actos entre la mesa estatal de minusvalias y repre-
Entantes del Imserso; pero también sabemos que, al
mo tiempo que se desarrollan estas negociaciones,
d@qslas comunidades autbnomas gobernadas por el Par-
Popular —entre ellas conozco directamente la de
f\llCla— se estan ya revisando de oficio valoraciones
Lzadas hace dos afios y en consecuencia, al amparo
ste nuevo Real Decreto 1971/1999, denegando el
erecho a pension. Por eso, a pesar de que vamos a
otar favorablemente la proposicién no de ley del Par-
Hjé) Socialista, ésta no nos satisface. En estos momen-
, por lo menos en Galicia y en otras comunidades
I%gtonomas, ya tenemos experlenmas_ sufl_C|entes de las
nsecuencias que produce la aplicacién del Real
gereto 1971/1999. No es tiempo de estudios; es tiem-
Q. como reclama la mesa estatal de minusvalias, de
grogar el Real Decreto 1971/1999, de volver transito-
|g@mente a la Orden de 8 de marzo de 1984 y, entonces
S%J,,i@studiar las correspondientes reformas; reformas
e, por cierto, deben de partir de la definiciéon que la

sidgganizacion Mundial de la Salud da de la incapaci-
g&d, es decir, restriccion de la capacidad para realizar
\,gg@wdades en la forma o dentro del margen que se con-
g@lera normal para un ser humano, y de una constata-
~p;10n dura pero real, como ya dije, de que el sida siga
_gigpdo en nuestras sociedades un estigma social, y que
por tanto estos factores sociales deben ser valorados
Jadtonomamente. Por esta razén y porque tampoco
ri@demos aguardar a que se concreten las medidas com-
siemetidas por el Imserso: elaborar de una circular en
rl@rgque se contengan instrucciones claras dirigidas a los
; elfuipos de valoracién, paralizar temporalmente las
orgivisiones de oficio, revisar a medio plazo los casos ya
|dréasiemados, sustituir el nimero de hospitalizaciones por
amimero de atenciones médicas relacionadas con la
eemfermedad, mantenemos nuestra proposiciéon no de
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ley en sus términos, sin perjuicio —como ya dije—
votar favorablemente la del Partido Socialista.

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Por el Grupo Par
lamentario de Convergéncia i Unié tiene la palabr
sefior Campuzano.

El sefiorCAMPUZANO | CANADES : Estas dos
iniciativas del Grupo Socialista y del Bloque Nacione
ta Galego ponen hoy encima de la mesa las conse
cias que en el ambito de los enfermos del sida, se pi
derivar de la aplicacion del Real Decreto 1971/199¢
23 de diciembre; real decreto que ya anuncio que
ser objeto de otras iniciativas en esta Camara, porc
menos a este grupo le llegan, como minimo, preoc
ciones de otros colectivos de ciudadanos con disca
dades afectados por las nuevas valoraciones que se
ducen en el mismo. Por tanto, seria bueno que la Cé¢
tuviese muy abiertas sus antenas en relacién co
implicaciones que puede tener para las personas |
pacitadas el real decreto en cuestion.

La iniciativa del Grupo Socialista y del BNG se ¢
tra exclusivamente en las personas afectadas por ¢
drome del sida. Nuestro grupo, por la realidad que ¢
ce en mi pais, Catalufia, de preocupacién por parte
sociedad civil comprometida en esta materia y por |
de los propios gestores de este ambito desde la se
publica catalana, entiende que la propuesta del G
Socialista es prudente y, por tanto, va a encontrar |
tro apoyo. Nos pareceria bueno y necesario qt
Gobierno efectuase esa valoracion, ese estudio de |
esta implicando hoy en la realidad el impacto de
nuevo real decreto, que no sé si fue aprobado con
cimiento o no de las asociaciones ciudadanas vin
das al sida, pero si con un nivel de transparencia e
respecto a los intereses afectados por el mismo
mismo tiempo, mientras se efectla ese estudio, de
suspenso la revisiones de oficio que se estuviesen
zando. Me parece una propuesta prudente. Nosotr
nos opondremos a la propuesta que realiza el Bl
Nacionalista Galego, desconocemos cudl es la ree
en su pais, Galicia, pero nos parece que primero (
riamos avanzar hacia la revisién y la suspensién d
cio. Por tanto, en la propuesta del Blogue Naciona
Galego nuestro grupo se va a abstener, aunque i
mos a los dos grupos a que intenten consensu
texto, porque las posiciones no son tan distantes.

La sefioraVICEPRESIDENTA: En nombre de
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la se
Rodriguez.

La sefioreRODRIGUEZ LOPEZ : Intervengo er
nombre de mi grupo para debatir la proposicién ni
ley, presentada por el Grupo Socialista y la afiadid
Grupo Mixto, instando al Gobierno a la modificaci
del Real Decreto 1971, de 1999, sobre la revision

dealoracién de discapacidad en personas con infeccion
por VIH-sida.
La proposicién no de ley presentada se ocupa de un
tema muy delicado que afecta a un grupo social espe-
L elalmente fragil y sensible y que requiere atenciones y
apoyos desde diversos niveles, familiares, sociales,
médicos, psicoldgicos, etcétera, y que por tanto deman-
da una atencion legislativa adecuada, con un alto grado
e sensibilidad y solidaridad, abarcando a un colectivo
ugmplio pero que, ademas, por sus caracteristicas parti-
2delares requiere en la mayoria de los casos una aten-
dn individualizada. Consciente de todo ello, el
/&abierno de la nacién elaboré en el Real Decreto 1971,
1gl@l 23 de diciembre, las nuevas normas para la valora-
I#én de la discapacidad en personas con infeccién por
)atiH, siendo estas normas absolutamente necesarias y
imgolamadas por las distintas comunidades auténomas y
npoa los representantes del entonces Consejo rector de
| laigusvalias. Los nuevos baremos fueron elaborados
@A representantes de todas las comunidades auténo-
mas bajo el asesoramiento de especialistas en las mate-
nras requeridas; incluso previamente a su publicacion,
ste nuevo baremo fue remitido a las diferentes organi-
IrE&ciones no gubernamentales, integrantes del Consejo
ledator de minusvalidos, para su valoracién y posible
agportacion de objeciones. Quiere decir, por tanto, que
liesied real decreto fue consensuado con todas las comu-
upidades autdbnomas y presentado el Consejo rector de
Jesnusvalidos antes de su tramitacion. Se considero esta
ap@irmativa de gran importancia, por una parte, ante la
1 gaeesidad de actualizacion de los baremos anteriores
gjege se remitian al afio 1984 y, por otra, ante la obliga-
ooidn de crear una normas iguales e igualitarias para
utadas las comunidades autbnomas, ademas de formar
caganarco juridico comun para los recursos y reclama-
ycaines a que hubiera lugar. El grado de discapacidad se
uodrtiene valorando dos aspectos: la situacion clinica o
galedica del paciente y su situacion psicolégica; y el
sgnado de minusvalia lo obtenemos afadiendo al grado
oqde discapacidad los factores sociales. Teniendo en
dawenta que estas situaciones pueden ser cambiantes, se
af@visan cada dos afios, opcidon que tampoco contempla-
dfan los baremos de 1984.
staEn cuanto a la proposicion no de ley que hoy se pre-
viRanta en esta Camara y los motivos en que basa su
rafgumentacioén, es llamativo que para un grupo tan
heterogéneo de pacientes, en la mayoria de los casos
con tantos problemas afiadidos de tipo social, familiar,
laboral, adiccién a drogas, desestructuracion, etcétera,
istaargumento se basa fundamentalmente en la valora-
cién de un patrén biolégico. Si el problema fuera
exclusivamente ese, habria que decir que los nuevos
tratamientos antirretrovirales han incidido de un modo
@spectacular en la evolucién y pronéstico de estos
geicientes. Basta decir que el nimero de enfermos hoy
imngresados en los hospitales, la mortalidad atribuida a
edsta enfermedad y el absentismo laboral han disminui-
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do drasticamente. Es decir, los tratamientos antirr
virales han modificado radicalmente la capacidad
cional de estos pacientes. En un grupo considerak
ellos su enfermedad es crénica, no sabemos hasta
do y l6gicamente requiere consultas médicas, hor.
especificos de medicacioén, etcétera. Con todo
guiero decir que todos sabemos que en los enfe
cronicos de cualquier patologia su actividad labor
social se puede ver entorpecida por su enfermec
gue, por tanto, hay que buscar métodos de adapt:
Algunas formas de diabetes, por poner un ejemplo
mente frecuente, presentan en muchos casos ma
cultades para mantener una actividad normal qu
muchos pacientes infectados por VIH. El nUmerc
comidas y de analiticas al dia, el ejercicio fisicc
namero de dosis de insulina diarias —con toda la f
fernalia que conlleva—, las revisiones médicas m
ples en distintas especialidades, etcétera, comp
—como ya he dicho antes— su actividad laboral.
otro lado, esa actividad, o al menos la capacida
tenerla, es lo que le permite en parte sentirse com
demdas y no autodiscriminarse. Los nuevos tratan
tos antirretrovirales fortalecen el sistema inmunolé
y esto conduce a una mejoria sustancial de la enfe
dad, aunque para ello dependan de un tratamientc
tinuado en el tiempo, al igual que otras enfermed.
cronicas importantes. Conscientes por otra parte d
dentro de este grupo de pacientes existen subgr
gue por sus condiciones sociales, relacion con la d
falta de formacion profesional, paro continuo, y qu
existir continuamente avances en el conocimiento i
enfermedad y en su tratamiento la situacion de
paciente puede cambiar, es por lo que pueden sor
se a revisiones periodicas sobre las valoraciones it
les. Considero por tanto, sefiorias, que se trata
baremo objetivo que valora todo tipo de discapac
des, sea cual sea la deficiencia y/o la enfermeda
cial, y que ademas aporta criterios que permiten \
rar igualitariamente a los distintos grupos de pers
con discapacidad. El Gobierno, dando muestras de
sibilidad, ha convocado recientemente reuniones c
mesa estatal de minusvalias por VIH y se ha elabc
un informe por la Subdireccién General del Plar
Accion y Programas para personas con discapac
sobre la aplicacion del nuevo baremo y la posibili
de perder la prestacion no contributiva por no alca
en las revisiones el grado de minusvalia necesario
dicha prestacion, que es del 65 por ciento. Sobre
temas se estd trabajando desde el mes de enero ¢
equipos de valoracion de las comunidades autdnc
Asimismo, se ha mantenido una reunion entre res
sables expertos de la citada Subdireccion General
la Secretaria del Plan Nacional sobre el Sida con o
de analizar los aspectos mas importantes que se
ren a la valoracion del hecho de discapacidad d
personas con infeccién VIH-sida y llegar a un con:
so sobre las posibles interpretaciones del baremo,

tnore dentro de lo que significa la evaluacion de la disca-
Jpacidad, que permitirdn una valoracién mas adecuada
ed#delos enfermos de sida. Como consecuencia de ello, se
:wémitiran instrucciones a todos los responsables de los
ridigyanos técnicos de valoracion de las comunidades
2hoténomas a fin de corregir los efectos restrictivos que
Madalta de interpretaciébn mas clara pudiera estar origi-
Unando, lo que seguramente mejorara el grado de minus-
adafia de los afectados por dicha enfermedad. Se ha ela-
sidorado, ademas, un protocolo que sera remitido a todas
Itas comunidades autbnomas para conocer la incidencia
dié-las revisiones de valoracién de la discapacidad de
: @fiectados por VIH-sida y la eventual pérdida de pen-
dgon que pudiera estar originando el nuevo baremo.
@lsimismo, se hara el seguimiento una vez tenidas en
mAtenta las instrucciones que se cursaran a los equipos
ltite valoracion de la discapacidad y obtener asi un cono-
a@miento de los perfiles y situacion de necesidad de
>aguellas personas que no alcancen el grado suficiente
' para tener derecho a pensién y elaborar alternativas
) passibles de respuestas sociosanitarias en colaboracion
eton el Ministerio de Sanidad, a través del Plan nacional
afel sida, al margen de la proteccidon econdmica deriva-
rde-de las pensiones no contributivas por invalidez.
conPor todos los motivos expuestos, sefioria, mi grupo
des cree necesario votar a favor de esta proposicion no
@léeeley, ya que las medidas adoptadas por el Gobierno, y
e acabo de citar, no s6lo contemplan aspectos médi-
)gas como justificante de discapacidad, sino que van
ahas lejos, incidiendo en todos los aspectos y conside-
erkciones sociosanitarias que pudieran encontrarse indi-
agidualmente las personas infectadas por VIH-Sida.

eter-

ciala sefiord/ICEPRESIDENTA : Para la defensa de
slarnmienda transaccional entre las dos proposiciones
dme de ley del punto 5, su aceptacion o rechazo, tiene la
ipilabra la sefiora Cortajarena.

ilo-

nad.a sefiorsCORTAJARENA ITURRIOZ : El texto
sdafinitivo queda asi: El Congreso de los Diputados
niata al Gobierno a que en el plazo de seis meses reali-
agoun estudio con el fin de analizar el impacto de la
deplicacion del nuevo baremo, recogido en el anexo |
ddel Real Decreto 1971/1999, de 23 de diciembre, a las
gokrsonas afectadas por el VIH-sida. Las conclusiones
z@e dicho estudio serdn remitidas a los miembros de la
Ja@@mision de Politica Social y Empleo, dejando en sus-
spesso para este colectivo las revisiones que se hayan
yefestuado desde la entrada en vigor del mencionado
nRgal Decreto 1977/1999 o se tenga previsto efectuar.
idBsto seria el texto de la enmienda transaccionada por el
y@rupo Socialista y el Grupo Parlamentario Mixto, Blo-
jefoe Nacionalista Galeg@El sefior Aymerich Cano
efiele la palabra.)

las

2n-La sefora/ICEPRESIDENTA : Entiendo que se ha
iemmeptado una enmienda transaccional entre el Grupo
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Parlamentario Socialista y el Grupo Parlament
Mixto, ya nos han leido el texto completo y creo
no procede dar mas turnos de palabra.

El sefiorAYMERICH CANO : Como eran dos prc
posiciones no de ley, s6lo queria explicar por qu
llega a la transaccional. Le pido un minuto para e»
car el sentido.

La sefioraVICEPRESIDENTA: sefior Aymerich
seria abrir otro debate. La portavoz del Grupo P:
mentario Socialista ha leido la enmienda transacci
gue aceptan los dos grupos y con ello terminamos
debate.

El sefiorAZPIROZ VILLAR: Sefora president:
habia quedado pendiente, en la proposicién no de |
la que intervine, el texto que finalmente como enm
da transaccional a las diosvocepropongo. Lo lea y [
pasaré luego a la Mesa. Dice asi: EI Congreso d
Diputados insta al Gobierno para que realice un es
comparativo de los sistemas de proteccion de la Se
dad Social, asi como de las reformas acometidas p
paises europeos, y de contraste de sus previs
demograficas globales. Dicho estudio debera prese
se en la Comision no permanente para la valoracic
los resultados de la aplicacion de las recomendac
del Pacto de Toledo en el plazo de seis meses.

La sefioraVICEPRESIDENTA : Se suspende |
sesidn hasta las trece hor@ausa.)

Vamos proceder a las votaciones de las propos
nes no de ley que han sido debatidas.

Se somete a votacion el primer punto del order
dia, la proposicion no de ley sobre modificacio
legales para el desarrollo de cargos de direccion p
ca carentes de retribucion periédica.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultadc
votos a favor, 17; votos en contra 21.

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Queda rechazad: .

Pasamos a la votacién del segundo punto del c
del dia, la proposicién no de ley sobre medidas

rfacilitar la insercion social de los inmigrantes en los
ugrminos resultantes del debate.

Efectuada la votacion, dijo

 seLa sefiora/ICEPRESIDENTA: Queda aprobada
sjpor unanimidad.

Pasamos a la votacién del tercer punto del orden del
dia, la proposicion no de ley para la realizacion de un
estudio comparativo de las reformas efectuadas en los

‘Isistemas de proteccién de la Seguridad Social en los
medises europeos, también en los términos resultantes
edtd debate.

Efectuada la votacion, dijo
y eha sefiora/ICEPRESIDENTA: Queda aprobada
2por unanimidad.

Pasamos a la votacion del cuarto punto del orden del

ttia, la proposicion no de ley sobre adopcion de medi-

idias para el reconocimiento del permiso de paternidad,
Jeir los términos también resultantes del debate.
rlos
yneBfectuada la votacion, dijo
itar-
1 dd-a sefiora/ICEPRESIDENTA: Queda aprobada
e unanimidad.

Finalmente, sefiorias, pasamos a la votacion del
guinto punto del orden del dia, la proposicién no de ley
Lsobre la incapacidad de personas afectadas por el sin-
drome de inmunodeficiencia Sida. Como ha habido una
>Enmienda transaccional entre la proposicién no de ley
presentada por el Grupo Parlamentario Mixto, que ha
ogito incorporada hoy a este debate, y la del Grupo Par-
damentario Socialista, entiendo que la proposicién no
ldie ley del Grupo Parlamentario Mixto ha sido retirada.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado:
votos a favor 17; en contra 21.

La sefiora/ICEPRESIDENTA: Queda rechazada.
Se levanta la sesion.

den

araEra la una y diez minutos de la tarde.
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