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Se abre la sesion a las cuatro y cinco minutos « ¢ El sefiorPRESIDENTE: Comenzamos la sesion

la tarde. namero 13 de esta Comision de Agricultura, Ganaderia
y Pesca, en la que compareceran los siguientes altos
PREGUNTAS: cargos del Gobierno: la secretaria general de Agricultu-

ra, el secretario general de Pesca y el sefior subsecreta-

— DEL SENOR PLIEGO CUBERO, DEL GRUPQO  Trio.

PARLAMENTARIO SOCIALISTA, SOBRE Iniciamos el orden del dia con las preguntas dirigi-
MEDIDAS EFICACES QUE PIENSA TOMAR das a la secretaria general de Agricultura, dofia Isabel
EL GOBIERNO PARA SUPERAR LA DIFICIL Garcia Tejerina, a la cual damos la bienvenida y a la
SITUACION QUE ATRAVIESAN LOS PRO- que se le formularan las preguntas que figuran con los
DUCTORES DE ACEITE DE OLIVA COMO nameros 2 y 3, del Grupo Parlamentario Socialista.
CONSECUENCIA DE LA CAIDA DE LOS Para formular la pregunta nimero 2, tiene la pala-
PRECIOS. (Numero de expediente 181/00047 )bra el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista,
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sefior Pliego. Como usted ya sabe, sefior Pliego disente para la mayoria de los pequefios y medianos
pone de 15 minutos entre las dos intervenciones cagricultores que dependen del olivar tradicional.
va a realizar.
El sefiorPRESIDENTE: Para contestar a esta pri-

El sefiorPLIEGO CUBERO: Buenas tardes, seii -mera intervencion del sefior Pliego, tiene la palabra la
ra secretaria general de Agricultura. secretaria general de Agricultura, la sefiora Garcia Teje-

Por desgracia, el discurso que hace el Gobiern: digla.
Partido Popular en relacién con el sector del aceit : de
oliva y la realidad son dos cosas completamente d tinLa SeforeSECRETARIA GENERAL DE AGRI-
tas para la mayoria de los pequefios y medianos « ilHLTURA (Garcia Tejerina): El mercado del aceite
reros. EI Gobierno lleva tres afios con gran ape 48 oliva, establecido a nivel comunitario mediante una
mediatico diciéndonos que hizo una magnifica refo n@iganizacion comun de mercado, esta regulado por el
de la OCM. Por otro lado, hace dos meses el s f¥pglamento 136/66 de la Comunidad Econémica Euro-
ministro de Agricultura visito la provincia de Jaén p rB&a. Como usted bien sabe, un Estado miembro no
conocer la realidad del sector, acudiendo a la coo| eP4€de tomar iniciativas propias de estabilizacion de
tiva de un presidente militante cualificado del Par dBr€cios. En este sentido, en dicha OCM esta prevista
Popular, seguramente para conocer el sector cor rH§& medida de regulacion de mercados cuando los pre-
profundidad, y alli hizo unas declaraciones dicie dd°S S€ encuentren por debajo de un determinado

que el sector del aceite de oliva era uno de los sec
de la agricultura espafiola en que mejor situacién
ba y que ojala el resto estuviera igual. Y el tercer
mento es que este afio hay buena climatologia )

buena cosecha de aceite. Pues bien, este es el di ¢

del Gobierno, que estamos en el mejor de los mu

posibles. Pero la realidad es que al dia de hoy h

183.000 toneladas de aceite sin vender, lo que sig!
gue el 40 por ciento del aceite que se produjo en J¢

afio pasado no se ha podido vender. La segunda :

tion es que el precio medio del aceite de calidad
aceite virgen, es de 270 pesetas, siendo un prec
pérdidas para mas de la mitad del aceite que se
producir en Espafa este afio. Y en tercer lugar, fru
la buena reforma que hicieron, de las 220 pesetas
cas de ayuda que iba a recibir cada kilo de aceite
afio van a ser menos de 150, ya que va a haber un
tidad de aceite con derecho a ayuda en tort
1.100.000 toneladas, mas de 200.000 de las q
Ministerio de Agricultura dijo hace tres meses, per
gue hace tres meses estaba la aceituna en el a
ahora ya se esta cogiendo. Lamentablemente, la
dad es asi de terca.

El Gobierno ha tomado una medida que cono.
mos: pedir el almacenamiento privado a la Union E
pea, habiéndole autorizado 80.000 toneladas. C
usted bien sabe, eso no vale absolutamente para
Existiendo 183.000 toneladas de la campafia pa
todavia y mas de un millén solo en Espafia en ést:
no sirve para nada, aparte de que los que compt
aceite saben que eso se almacena y hay que vel
porque la gente tiene que cobrar la cosecha. Con
se lo van a comer, sino que solamente lo van a aln
nar, la mecanica del mercado es exactamente la m
Lo que yo le pregunto en este contexto es si van a i
tar alguna medida eficaz —es importante el mati
para resolver esta situacion, que esta teniendo y
tener graves problemas econdmicos y sociales pre

Oltlgébl’aJ y cuando se puedan producir graves perturba-
Sgipnes en el mercado. Esta medida establecida es el
,almacenamiento privado. El Reglamento 1638/98, del
u%gnsejo, establece que el almacenamiento privado
géé ponerse en marcha cuando, entre otros aspectos,
precio medio en el mercado durante un periodo
representativo sea inferior al 95 por ciento del precio
fgegintervencién aplicable a la camparfa 1997-1998. El
. glamento 2768/98, de la Comision, relativo al régi-
gn de ayudas para el almacenamiento privado de
eite de oliva, establece los precios de desencadena-
nto del almacenamiento, que para el aceite de oliva
en extra es de 295,97 pesetas/kilo y para el aceite
liva virgen, de 284,5 pesetas/kilo. Los precios del
ite de oliva sufrieron un descenso a raiz de la apari-
“clon de las primeras estimaciones de cosecha realiza-
por alguna comunidad autbnoma precipitadamente,
- 6@ cifraba la produccion en méas de 1.100.000 tonela-
d&s. Esta cantidad parece que no va a alcanzarse, pues
82/ tltimos datos del Ministerio de Agricultura, Pesca y
Aimentacion la estiman en 945.000 toneladas. El
JF?A_iMisterio de Agricultura, Pesca y Alimentacion ha
2glidido a la Comision Europea la apertura del almace-
namiento privado, solicitando que se aprobase un
Cesglamento para la puesta en marcha de esta medida
'eomo mecanismo de sostenimiento del mercado, tal
&Moo se establece en la reglamentacién comunitaria.
12dacomisién Europea acepté esta solicitud y la reunién
‘@ Comité de gestion de materias grasas, celebrada el
830de enero de 2001, aprobo el reglamento que abre el
\Aighacenamiento privado para una cantidad de 100.000
Jesheladas en la Union Europea, de las cuales 80.000
dJawwresponden a Espafa y las 20.000 restantes a Grecia.
acas categorias a las que se refieren son aceite de oliva
sWigen extra y aceite de oliva virgen. En este reglamen-
Japse regulan cuatro licitaciones parciales sucesivas a
partir del 1 de marzo de 2001. En la primera licitacién
vaeadara prioridad a las agrupaciones de productores y a
silses- uniones de estas agrupaciones. Es de esperar que la
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puesta en marcha de esta medida provoque una
cion positiva en el mercado, con una recuperacio
precios. La retirada de este aceite ajustara sin du
mercado, lo que debe repercutir en una reacciéon p
va del nivel de precios.

El sefiolPRESIDENTE: Tiene la palabra de nue
el sefior Pliego para que pueda repreguntar o hac
reflexiones que considere oportunas.

El sefiorPLIEGO CUBERO: Me disculpa, sefior
Garcia Tejerina si le digo que yo esperaba que co
reciese en su calidad de alto cargo para darme un
puesta politica y no leerme un papel de caracter fui
narial, que yo respeto, pero que obviamente no
gue corresponde.

Dice usted que no pueden tomar medidas de est
zacion de precios porque lo prohibe la normativa. A
tunadamente. En mayo de 1999, el precio del acei
mas calidad estaba entre 380 y 420 pesetas, pero |
se le dispar6 al Gobierno. El sefior Rato, me ima
gue sabiendo que no puede tomar medidas de es
zacioén de precios y ejerciendo de ministro de Agri
tura en funciones, tomé dos medidas que hicieron
en tres meses bajara el aceite a 300 pesetas, que f
primera, presionar a la Unién Europea para que s:
70.000 toneladas que tenia en intervencion —ya st
no le suena esto, pero el papel de comparecer se |
dado a usted, no a mi— y, segunda, a través del tt
de perfeccionamiento activo, metieron mas de 60
toneladas de los paises del Magreb y bajo el precic
tanto, eso que usted me dice apliquenselo ustedes

El problema es otro. Ustedes han negociado
reforma de la OCM que solamente sirve para los .
de sequia y como este afio es normal tenemos do
blemas: uno, una penalizacién del 40 por ciento,
gue el cupo es insuficiente; dos, permitieron uste
gue cayera la intervencion, que era la red de segu
mas importante que tenian los olivareros en térm
de precios y se han venido abajo, aparte del favol
el sefior Rato les hizo para controlar el IPC. Des|
hemos sabido que ha seguido subiendo durante ¢
2000, porque el problema era de los grandes olig
lios de la energia y no del aceite, que, lamentablel
te, como usted comprenderd, no va a cambiar el IF
Espafa.

Dicho esto, lo que quiero saber es si piensan tc
alguna medida, por supuesto legal, no al margen
ley, como la que tomé el sefior Rato, para dar solu
al problema de los precios. Si la respuesta sigue si
de la naturaleza de la que me esta dando, de rect
me los articulos del reglamento de la Unién Euro
gue afortunadamente los conocemos todos los m
bros de esta Comision, le anuncio que con care
inmediato el Grupo Parlamentario Socialista preset
una proposicién no de ley para que tengan ustede
debatir, votar y hacerse una foto en color, pero con

dacsobre su posicion ante este tema. Decirme a estas
' dituras del curso que el Gobierno no puede tomar medi-
lal@at cuando las ha tomado cuando le convenia, no es de
sieibo. Ahora esta a 270 pesetas, que es un precio de
pérdidas, por primera vez desde la incorporacién com-
pleta del sector productor del aceite de oliva en 1996 a
Jla Unién Europa. Méas de la mitad del aceite que se esté
rresogiendo en Esparia es de pérdidas para los producto-
res, y esa es una situacion cadtica y desastrosa. Uste-
des, como Gobierno, tienen la inexcusable obligacion
- de dar respuesta.
pa-
resl seNorPRESIDENTE: Para contestarle, tiene la
Cpalabra la secretaria general de Agricultura, sefiora
s@arcia Tejerina.

biliLa sefioreSECRETARIA GENERAL DE AGRI-
0EULTURA (Garcia Tejerina): Con respecto a la refor-
2rda de la OCM, no voy a repetir lo que ya todos sabe-

| iRES y que la opinion generalizada del sector comparte,
icoal es la de que ha sido muy beneficiosa. Se pueden
ioliir cifras de la participacion de Espafia en la nueva
utantidad maxima garantizada o los ingresos que han
gsiepuesto la actual reforma de la OCM y los que se
drobieran obtenido de no haberse reformado en el senti-
cdmen que se hizo.

gué&especto a la medida de intervencion y al almacena-
) mento privado, cierto es que la reforma de la OCM
iffestituyo la intervencién por el almacenamiento priva-
)d0, que estuvo en aplicacion hasta la campafia 1997-
ROO8, a través de la cual actualmente se fijan los pre-
cios de desencadenamiento, que corresponden al 95 por
Jo@nto del precio de intervencién de la campafia 1997-
fib898. De haberse mantenido la intervencion, los pre-
pios hubieran disminuido en cada campafia un 3 por
ariento, cuando se superaba esta cantidad a nivel comu-
Jeario. Antes de la reforma, como bien sabe, era de
ida@50.000 toneladas. En la actualidad, estos precios
1esrian mucho mas bajos de los actuales. Por otra parte,
quan el almacenamiento privado se pretende que sea el
usactor el propio gestor del mercado del aceite de oliva.
&fan la operacién abierta recientemente, creemos que
@era suficiente para recuperar los niveles de precios que
1¢@remos actualmente.

> er®i todos conocemos bien la reforma actual de la
OCM, mejor conocemos el mecanismo de mercado
miaterior por el cual, cuando hay un sector regulado a
dravés de una OCM, no se pueden forzar los precios
'iGrds que a través de los mecanismos establecidos, que
rredoel almacenamiento privado. El Ministerio ha hecho
rdagdas las gestiones oportunas. En carta de 10 de junio,
esabiendo que no se cumplian los requisitos que estable-
2oe el reglamento para la apertura; del almacenamiento
ctivado, el Ministerio se dirigioé a la Comision para que
a@ate almacenamiento se pusiera en practica y dicha
quervencion se rechazo. En cuanto a los precios y a la
JEtuacion del mercado, el Ministerio entendié que cum-
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plia todos los requisitos necesarios para la apertul
volvié a poner en contacto con la Comision, que
atendido nuestra peticion en muy breve plazo de t
po, puesto que el 8 de enero de 2001 el director ge
de Agricultura recibe una carta del comité de ges
de materias grasas y el 31 de enero de 2001 se at
la convocatoria de licitacion para almacenar 100.
toneladas de aceite de oliva virgen y virgen exga.
sefior Madero Jarabo pide la palabra.)

El sefiorPRESIDENTE: ¢A qué efectos quiet
intervenir, sefior Madero?

El seniorMADERO JARABO : Para una cuestié
de orden.

El sefiorPRESIDENTE: Sefior Madero, ya sal
S.S. cdmo se lleva la cuestidon de preguntas en el k
mento. No ha habido ningun tipo de alteracion, ¢
juicio.

El sefio™MADERO JARABO : ¢ Incluso cuando s
dice que el sefior vicepresidente del Gobierno act
margen de la ley?

El sefiorPRESIDENTE: Yo entiendo que son op
niones, reflexiones del portavoz que ha interven
Cuando ustedes formulen otra pregunta tam
podran opinar, criticar, pero en una sesién de conti
Gobierno como ésta, Unica y exclusivamente intel
nen los que demandan informacién y, por parte
Gobierno, los que contestan.

El sefioMADERO JARABO : Acepto su mejor cri
terio, sefor presidente.

El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefi
Madero, por su comprension.

— DEL SENOR PLIEGO CUBERO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
SOBRE PREVISIONES ACERCA DE LA
PUESTA EN MARCHA DE «LA MODULA-
CION DE LAS AYUDAS» DE LA POLITICA
AGRARIA COMUNITARIA (PAC). (NUumero
de expediente 181/000476)

El sefiorlPRESIDENTE: Pasamos, a continuacic
a la pregunta que figura en el orden del dia ca
namero 3, que va a realizar el sefior Pliego Cuberc
Tiene la palabra el sefior Pliego.

El sefiorPLIEGO CUBERO: Hay un debate abie
to, tanto en el &mbito politico como en el social, e
Union Europea, sobre las ayudas a la PAC, a la po
agraria comunitaria. Este debate esta hoy plantea
dos ejes. En primer lugar, el papel del mundo rural

itaeto todo el tema de la multifuncionalidad, y, en
feegundo lugar, la legitimacion social de las ayudas.

2oy dia todos estamos de acuerdo en que estas ayudas

ienatgieron al calor de la finalizacion de la Il Guerra
idiundial para abastecer de alimentos a la poblacion,
oeiza fase esta totalmente superada y nos encontramos en

)J@dra en la que el papel social, el papel del empleo, el

(papel medioambiental son claves.

La situacion actual de la mayoria de las ayudas —no
digo en Espafia, sino en general, aunque también en
 Espafia— es que se multiplican pesetas por kilos de
productos o por hectareas y se ingresan en la cuenta
bancaria de la sociedad o del agricultor, independiente-

I mente de lo que haya detras. Esa situacién es insosteni-
ble y, desde un punto de vista social, inaceptable. La
pregunta que le hago en términos politicos es si el

>Gobierno tiene tomada la decision politica de poner en

E@1’_’@1’rcha la modulacién de las ayudas y cuando.

mi

El sefiolPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
Garcia Tejerina para contestarle.

a al.a seflorsSECRETARIA GENERAL DE AGRI-
CULTURA (Garcia Tejerina): Vuelvo a la legislaciéon
comunitaria. El Reglamento 1.259/99 del Consejo esta-

“blece las disposiciones comunes a aplicar a los regime-

?ﬁes de ayuda directa, en el marco de la politica agricola

Igdmuan, asi como la posibilidad de que los Estados

>_|rﬁlembros apliquen, con caracter voluntario, una modu-

lRxcion a las ayudas directas procedentes de la PAC.

delSiguiendo el mandato del Congreso de los Diputa-
dos, en la pasada legislatura, con el objetivo de estudiar
las alternativas y modelos posibles de aplicacion, el
Ministerio de Agricultura constituyé un grupo de traba-
jo, integrado por funcionarios del Ministerio de Agri-
cultura, Pesca y Alimentacion y por representantes de

Mlas organizaciones profesionales agrarias y de las coo-
perativas para analizar técnicamente las posibilidades
existentes para implantar esta medida, asi como las
repercusiones de las distintas alternativas consideradas.
Este informe servird de base para la discusion posterior
en el ambito politico sobre la conveniencia o no de
aplicar tal medida y, en su caso, cual de las posibilida-
des analizadas deberia adoptarse. El grupo de trabajo
presenta a finales del afio 1999 un informe que, ajus-
tandose a las orientaciones recibidas, no establece con-
clusiones propiamente dichas, sino que refleja las posi-

1,ciones mayoritarias expresadas en el transcurso de las

| l@uniones celebradas y las discrepancias especificas
apuntadas a lo largo de los debates.

Para el caso de que se decidiera aplicar la modula-
cion en Espafia, en el informe se analizaran las tres

- alternativas previstas en el citado reglamento; es decir,

| onsideracion de indices de empleo, de margen bruto y

tida volumen de ayudas, para sugerir un modelo mixto

oegnel que el criterio basico para la modulacion deberia
peer el volumen total de las ayudas con la correccion
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positiva en funcion del empleo generado en la exp’

cion. Para este modelo se identificaron, ademas
elementos cuantitativos que deberian ser objet
decision politica y entre los que cabe destacar el ur
a partir del cual se aplicaria la modulacién, la esc:
los porcentajes de modulacion y los umbrales y
centajes de bonificacion para el empleo.

Sin embargo, quedan pendientes de estudio y
sion algunas cuestiones técnicas como la medicid
empleo, el alcance del principio de transparencia,
tera, asi como la elaboracion de la normativa adm
trativa que garantice la necesaria cooperacion ¢
administraciones para la ejecucion practica de
medida. Respecto a esta Ultima cuestion, el infc
apunta la conveniencia de que las decisiones sot
aplicacion o no de la modulacién se adopten con ci
ter general en toda Espafia, en particular en rele
con la eleccién de la alternativa mas oportuna y d
orientaciones generales a implantar, que deberian
carse uniformemente en todo el territorio, aun
entrar en valoraciones sobre el marco juridicoy ¢
petencial aplicable.

En otro orden de cosas, y en relacion con el de:
de los fondos generados tras la aplicacién de la mo
cion, es preciso recordar que el Reglamento 1259/
restrictivo a este respecto y establece que éstos (
mente pueden dirigirse a financiar medidas de jul
cién anticipadas, ayudas agroambientales, reforest
de tierras agrarias e indemnizaciones compensator
zonas desfavorecidas. A este respecto, el grupo d
bajo concluy6 que el destino de los ingresos recauc
por la aplicacién de la modulacién puede constitui
elemento importante para la adopcién de las decisi
politicas que correspondan.

La modulacién de las ayudas de la PAC se hare
do como un tema delicado y complejo. Buena prt
de ello es que, si bien es cierto que el debate sol
politica agricola comun esta abierto en todos los p
comunitarios, por el momento Unicamente dos Est
miembros han previsto regular su aplicacion. En E
fia, el andlisis técnico de las posibilidades y de
repercusiones en la aplicaciéon de la modulacion p
considerarse efectuado a un nivel apropiado.
embargo, el momento actual no parece ser el mas
tuno para implantar esta medida, ya que en todo
precisa de un debate politico previo con el fin de ¢
der las indicaciones en relacion con el mantenimi
del equilibrio territorial y la equidad en el trato, eviti
do crear situaciones de distorsion de la compete
entre agricultores, cuestiones a las que hace refer
el mencionado informe.

El sefiolPRESIDENTE: Tiene la palabra de nuev
el sefior Pliego.

El sefiorPLIEGO CUBERO: No sé si pedir ampe
ro a la Presidencia, porque yo le pregunto a usted

@obierno tiene tomada la decision politica de la modu-
lasion de las ayudas y para cuando y me contesta usted
cen lo que dice un documento de noviembre de 1999,

boak yo tengo aqui y que podria seguir leyendo el tiem-

gy que me resta. No se trata de esto, sefiora secretaria
ageneral.

Desde el 1 de enero de 2000 se pueden modular las
emyudas de acuerdo con la normativa de la Agenda 2000.
Mesde noviembre de 1999, hace 15 meses, hay un
tcscumento técnico que dice eso que usted dice y 50
j3aginas mas. Yo le estoy haciendo un planteamiento
1palitico y le pondré un ejemplo de un tema que conoz-
'sta bien. En la campafia 1998-1999, en Andalucia se
mepartieron 126.000 millones de pesetas en ayudas al
‘ateite de oliva —permitame que redondee— entre
r&&7.000 personas; 62.000 millones de pesetas fueron al
:i&h por ciento de los olivareros y 64.000 —2.000 mas—
faron al 6 por ciento. Ante esta situacion, no en el
aplieite de oliva sino con caracter general en la modula-
5icidn de las ayudas, transcurridos dos afos desde que se
raprobd la PAC y después de que tienen ustedes un
informe técnico desde hace 15 meses durmiendo el
timoefio de los justos, lo que le pregunto es por su deci-
wadn politica y eso es lo que planteaba en mi pregunta,
9nesque me vuelva a leer parte del informe, que yo res-
pato, sefiora secretaria general. Quiero que me diga
lasted si en este contexto van a poner ustedes en marcha
cidadidas y van a tomar la iniciativa politica de la modu-
idaamion de las ayudas, que seria lo razonable, y si van a
preesentar un proyecto de ley, después de negociar con
s comunidades auténomas, con el sector y de debatir
yooliticamente en el Congreso, porque, si no, lo va hacer
resGrupo Parlamentario Socialista. ElI Gobierno es el
que debe y tiene que tomar la iniciativa politica, y asi
ela-dijo el ministro en su debate cuando comparecio por
:paimera vez con esta puesta en escena que le caracteri-
‘eda pero llevamos cinco meses esperando y quiero que
isme responda usted a ese tema.
dosSi en el tiempo inmediato no ocurre asi, vamos a
paegociar con el sector, vamos a presentar un proyecto
lde ley con un objetivo: garantizar a través de las rentas
eylele las ayudas el futuro de los pequefios y medianos
Sagricultores de este pais y de las explotaciones familia-
pes. Pero, deme, por favor una respuesta politica, no me
:dsa usted una segunda parte del informe, porque me lo
ene leido setenta veces.
nto
n- El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
\&arcia Tejerina.

‘ncia

La sefioreSECRETARIA GENERAL DE AGRI-
CULTURA (Garcia Tejerina): Me alegra saber que
,S.S. se lo ha leido, porque, efectivamente, el informe
realizado se mandé a la Comision de Agricultura del
Congreso de los Diputados para su discusion politica.
El Gobierno, en un presente inmediato, no va a aplicar
sl@medida, porque cuando el Gobierno decida aplicarla

4630



CONGRESO

22 DE FEBRERO DE2001.—NUm. 161

querra hacerlo con el consenso de la mayoria, ¢
consenso del sector y con el consenso de las comt
des autébnomas. Analizado el documento en det
podréa ver S.S. que uno de los problemas que se pi
llegar a plantear con la aplicacion de la modulacio
una serie de flujos entre comunidades autbnomas
lo que sera muy dificil llegar a alcanzar un equilib

Creemos que estamos en la situacién adecuad:
es estudiar el posible establecimiento de la module
desde un punto de vista técnico antes de ver cuale:
an sus consecuencias, estando también muy pend
de la reaccion de otros Estados miembros que si
su debate debido a los pros y a los contras que pt
generarse de esta aplicacién. El Gobierno no e
favor ni en contra, sino dispuesto a aplicar la mod
cion, siempre que sea una salida a determinados
blemas que se puedan plantear en un momento

Quiero recordar que la aplicacién de los ingre
generados a partir de la modulacion son limitad:
estan perfectamente establecidos en el articulo
Reglamento 1259/99 del Consejo, que ya hemos |
cionado.

El sefiorPRESIDENTE: Finalizado este turno c
preguntas dirigidas a la secretaria general de Agric

ra, le agradecemos su presencia en esta Comis 3R
damos paso, a continuacién, al secretario gener |

Pesca para que pueda continuar con esta sesion d
trol al Gobierno para contestar las preguntas referit
pesca.

Muchas gracias, sefiora Garcia Tejerina.

— DEL SENOR DIiAZ DIAZ, DEL GRUPO PAR-
LAMENTARIO SOCIALISTA, SOBRE MEDI-
DAS PARA PALIAR LA SITUACION
ECONOMICA DE MILES DE FAMILIAS DE
GALICIA Y ASTURIAS QUE VIVEN DE LA
PESCAARTESANAL, COMO CONSECUEN-
CIADE LOS TEMPORALES QUE HICIERON
IMPOSIBLE EL EJERCICIO DE SU ACTIVI-
DAD. (Numero de expediente 181/000458)

El sefiorPRESIDENTE: Damos la bienvenida :
secretario general de Pesca, don Samuel Juarez
gue pueda responder, en representacion del Gobie
las preguntas que formulan diferentes diputados.

Pasamos, a continuacion, a la que figura co
namero 1 en el orden del dia, del diputado sefior
Diaz, quien tiene la palabra para su formulacién.

El sefiorDIAZ DIAZ: Sefior presidente, sefiori:
permitanme decir que me hubiera gustado mas h
de otro tema con el secretario de Pesca, pero el «(
es el orden y vamos a hablar de lo que figura €
orden del dia de hoy; no vamos a hablar de Marru
sino de lo que corresponde al dia de hoy.

n eQuisiera empezar aclarando que la iniciativa que
g@mos a defender ahora se presentd en esta Camara a
tmmienzos de diciembre, pero no pudo tramitarse por-
egeea termind el periodo de sesiones; se reitero en enero
g¢or ello los datos, que eran validos en diciembre, hoy
pay que actualizarlos. Con una mayor perspectiva en el
diempo, las cosas aln son peores. La situacion meteo-
tpieégica obligdo a mantener amarrada e inactiva, la
sigrayor parte de los meses de octubre, noviembre,
géigiembre y una parte de enero, a la mayor parte de la
»fl@dg de bajura y litoral de la zona del Cantabrico noro-
RS§te vy, en menor medida, la de la costa de Andalucia.
sfg@reste tiempo las condiciones climatologicas hicieron
tgue en algunos puertos los dias reales de pesca fuesen
j|grenos de cinco por mes. Si a esto sumamos los destro-
pfes y pérdidas de artes y aparejos por el temporal, los
2Rjgvados precios de los carburantes y la vigencia de un
,Séstema de retribucion a la parte, para la mayoria de los
stkabajadores, es facil concluir que las economias fami-
ligfes y el conjunto de las economias dependientes de
\&@ besca de bajura y litoral estan teniendo graves pro-
blemas econdmicos.

Quisiera poner un ejemplo clarificador, y tomo para
,ello la lonja de Cedeira, en A Corufia. En los tres ulti-
Iinos meses del afio esta lonja factur6 90 millones de
spesetas, cuando la media de los cinco afios anteriores
aba en 250 millones de pesetas. Facturar 90 millo-
; B&S- cuando normalmente se facturan 250 implica
Jdgnores ingresos para los pescadores, lo que trae con-

sigo que, por vez primera en su historia, la cofradia
recurriera a un crédito para poder anticipar unas rentas
de subsistencia a sus asociados. Este ejemplo lo pode-
mos encontrar parecido en Asturias y quiza, aunque en
menor medida, en Andalucia. En concreto la Xunta, el
Gobierno de Galicia, estima en 16.000 milones de
pesetas los efectos del temporal sobre pesca y maris-
gueo y en este computo sélo entran las pérdidas de los
temporales fuertes, no estd computada la imposibilidad
casi general de faenar una parte importante de los ulti-
mos cuatro meses, octubre, noviembre, diciembre y
enero. Ese célculo es sélo para Galicia y no se contabi-
liza el resto de la pesca afectada.

Ustedes, como yo, saben que al no faenar no hay
ingresos para las empresas ni para los tripulantes, pero
parderma de ingresos no implica que disminuyan los
ngastos. Las familias tienen que seguir viviendo, tienen
gue seguir pagando sus créditos, tienen que seguir
lehciendo frente a los costes sociales, asi como a las
Vialzligaciones tributarias que son inherentes a su activi-
dad.

Tenemos pues gue los gastos y los costes de produc-
scion se mantienen altos, a pesar de estar practicamente
hfeectivos. Es por ello por lo que nosotros preguntamos
r@eBl Gobierno es consciente de esta situacion, que afec-
1tal a una parte importante de las miles de familias
:aEpendientes de la pesca artesanal y de litoral y si tiene

prevista alguna medida de apoyo, sobre todo en areas
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gue son de su competencia, como Seguridad So
ayudas tributarias, asi como qué otras medidas
tomar el Gobierno para ayudar a paliar un probl
gue se presenta con bastante asiduidad y que a
curiosamente, al sector econémicamente mas |
dentro del sector pesquero. Esta es la primera pai
mi pregunta.

El sefiorPRESIDENTE: Para contestarle, tiene
palabra el secretario general de Pesca, sefior Juar

El sefiorSECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juérez Casado): Sefioria, antes que |
quiero decirle que yo también respeto el orden del
pero que no tengo ningun problema en compar
cuantas veces sea necesario, para hablar de lo gL
tenga a bien plantear, lo que, como no podia ser d
manera, he hecho siempre que se me ha requeridc

En primer lugar, quiero decirles que somos ple
mente conscientes de la situacién. Este invierno ha
anormalmente crudo y —como sucede todos los in
nos, pero éste con mas intensidad— se han prod
numerosas jornadas en las cuales, sobre todo
pesca de bajura, en determinadas zonas, no se he
do faenar con la frecuencia acostumbrada. Para nc
centrar el asunto, tengo que decir que este tipo de i
mencias son, como es obvio, algo inherente a la p
actividad pesquera, sobre todo a la pesca de baj.
I6gicamente, la pesca, como cualquier otra activ
empresarial, aunque sea de tipo familiar, hay
observarla en un cémputo mucho mas amplio que
o tres meses, hay que observarla en un computo ¢
Ademas, sefioria, le sefialo que los peces siguen
mar, los peces no se pierden aunque los pescado
salgan a pescar.

En ese sentido, quiero decirle que este tipo de
yos que esta reclamando podrian plantearse si-
necesario. Podria estimarse, si es que fuera po:
cual es la inactividad de cualquiera de las unidades
queras, aunque lo considero harto dificil puesto
hay una variabilidad tremenda, ya que zonas muy
ximas han tenido una actividad muy distinta en fun
de la situacion geogréfica, del tipo de resguardo
tienen, del tipo de flota y del tipo de faenas de pu
gue hacen, por lo que creo que no es una cuestic
mucho menos, sencilla de evaluar.

Sabemos que algunas comunidades autbnomas
cretamente la Xunta de Galicia —quiza alguna
comunidad autonoma pueda tomar algun tipo de in
tiva—, estan planteando algun tipo de medida en
sentido. Quiza no una ayuda directa, puesto que le
pia normativa comunitaria las haria muy dificiles
aplicar, ya que se trataria de ayudas al funcionami
sino apoyos financieros y algun tipo de apoyos a tr
de las explotaciones marisqueras, remocién de sul
tos, apoyo a maquinarias para poner las zonas de
vo de nuevo en produccion.

‘al fEsto es asi, como no puede ser de otra forma, puesto

/g una cuestion que afecta al entorno econémico de la
naatividad pesquera se enmarca dentro del titulo de rela-
acitanes del sector pesquero. Por tanto, es un titulo com-
ébétencia de las comunidades autonomas y corresponde
eadstas tener la iniciativa en estos asuntos. El Gobierno,
como no puede ser de otra forma, va a apoyar, en la
medida en que sea posible y en la medida en que estas
ainiciativas sean compatibles con la normativa comuni-
Ztaria, todas las acciones que se planteen por parte, insis-
to, de las autoridades competentes en este asunto.

No obstante, quisiera sefialar que algunas de las
agedidas que S.S. ha citado, por ejemplo algun tipo de
Jégcion a través de la Seguridad Social, que es plantea-
aste, de alguna forma estan ya recogidas dentro del sis-
:#8a de proteccion social de la mar. En el régimen
@special del mar de la Seguridad Social, existen cuatro
grupos de cotizacion: el grupo 1., el 2.°A, el 2.°By el
1grupo 3.°, en funcion del tonelaje del barco. Los barcos
skl grupo 1.° son los de mas de 150 toneladas, los del
igJrupo 2.° A son barcos entre 50 y 150 toneladas, los del
CRI®B de entre 10 y 50 toneladas y los del grupo 3.° son
noide menos de 10 toneladas de registro. En conse-
pegkencia, los del grupo 1.° cotizan por la tarifa normal
dpse les corresponde, los del grupo 2.° A tienen una
I¢keduccion de un tercio de la tarifa normal de cotiza-
)pidn, los del grupo 2.° B tienen una reduccién de un
angdio y los del grupo 3.° tienen una reduccion de dos
lagrcios. Es decir, que de la tarifa que corresponderia
|@@licar a un barco pequerio, del grupo 3.°, solamente
desgan por un tercio. Cuando esto se concibid en las ins-
Whcias oportunas, se hizo precisamente teniendo en
20unta las numerosas jornadas de pesca perdidas por la
2flota artesanal como consecuencia de las inclemencias

meteoroldgicas. Se considerd que las embarcaciones
poés pequefias pierden muchos dias de mar y que, por
leaato, tienen que tener unas cotizaciones sociales mas
ilejas. En consecuencia, sefialo que esto ya esta, de
oalkyuna forma, en el alma del sistema de Seguridad
|Bocial de la pesca.
)r0-Por abundar un poco mas en lo que plantea S.S. res-
grecto a qué otras medidas puede poner en practica el
J@dbierno, creo que coincidird conmigo en que el pro-
sbkema de las inclemencias meteoroldgicas es dificil-
mante afrontable por el Gobierno. Yo creo que donde el
Gobierno debe y puede actuar es a través del otro ele-
aoento, que es el barco, propiciando una adecuada reno-
traacion y modernizacion de la flota pesquera para con-
sieguir barcos mas seguros, una flota mas capaz de
:$denar en condiciones adversas y, por lo tanto, una flota
poae pueda tener menos pérdidas de las que se estan
Isefialando en esta pregunta.

ntoQuiero recordarle que los recursos que Espafia ha
vesgesto dentro del IFOP, del instrumento financiero de
streentacion de la pesca, para el proximo periodo
:@000/2006, superan en un 50 por ciento los del periodo
anterior y, sin duda, esto va a suponer el impulso defi-
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nitivo para la renovacion y la modernizacion de la f

pesquera espafiola, que va a pasar a tener mas

por ciento de su flota renovada o modernizada al

del afio 2006. Yo creo que ésta es la mejor garanti.
podemos dar a nuestros pescadores.

El seAoPRESIDENTE: En segundo turno de inte
vencién, tiene la palabra el portavoz del Partido Sc
lista, sefior Diaz Diaz.

El sefioDIAZ DIAZ: Sefior Juarez, gracias por
respuesta, pero me gustaria que en la segunda

precisara un poco mas. Usted dijo: Ayudas si, si f e

necesario. La verdad es que por su despacho pa
asociaciones de armadores de ambito nacional y
despacho debe haber escritos de gobiernos autol 6
cos planteando el problema y planteando que es |
sario resolverlo, porque hay miles de familias que,

una situacion anormal, lo estan pasando muy ma .

cierto que los peces siguen en el mar, pero no

mismo capturarlos de manera regular que encont arse
con mas peces meses mas tarde, cuando el me ¢
sigue siendo el mismo y mayor cantidad de pece ;
implica mayores ingresos, sino que puede impl &P
menores precios y mantener ingresos. No hay una 2

peracion automatica de ingresos o de rentas mese
pués porque los precios, como sabe usted, no esta
dos por decreto, sino que varian en funcion de la ¢
y la demanda. Si en diciembre o en noviembre
enero o en octubre no hay pesca, la sobrepesc
pueda haber en marzo o en abril no genera may
ingresos. Luego las rentas que se perdieron, en
parte, no son recuperables.

La situacion de este afio no es normal, no se re
dan cuatro meses en los que la media, en muchos
tos, fuera de cuatro o cinco dias de trabajo cada n

los armadores y los pescadores tienen que vivir to 0

mes. Es cierto que la Seguridad Social contemple
tributacion menor de la bajura debido a eso, pero
templa también una situacion normal. Este afio, s

Juérez, no es normal y por eso le digo que se debe 1a

un mayor esfuerzo. La regulacién de la Seguri |
Social para el sector contemplaba una situacién de

malidad y este afio no es normal. Creo que tambit n

podrian implementar exenciones tributarias.

En cuanto a la renovacion de la flota de la que 1
hablado usted, esta bien, pero a mi ya me empi
preocupar, sobre todo cuando hace 20 dias, unos
dores de Ribeira, un puerto importante de A Cori

me ensefiaban una flota reluciente, amarrada en € ;

de un acuerdo con Marruecos; algunos dicen qt
solucién es meter el soplete y desguazar. Una
construida hace poco tiempo con ayuda comunit
autorizada una parte de ella muy recientemente,
solucién es desguazar. Y usted me dice que van a
truir barcos mas seguros, cuando estamos hablan
desguazar barcos que tienen uno, dos y tres an

yeida. Solamente la construccion no es la solucion. Es
gld%ble que renovar una parte de esa flota sea una
naliena medida, pero es una medida que, inicialmente,
aigefavorece a todos por igual. Esa medida puede favo-
recer mas, inicialmente, a los armadores, pero los tra-
bajadores, la parte social, se van a beneficar bastante
-mas tarde de esa medida. Nosotros llevamos este tema
‘l&-Bruselas, porque Bruselas también tiene algo que
decir en esto, y la respuesta que nos dieron en el Parla-
mento Europeo fue que hay fondos (entre otros, los
'Yondos IFOP), pero que tienen que ser pedidos y, hasta
)ﬂHﬁ el Gobierno de Espafia no ha presentado esta
€3&manda ante Bruselas.
A'XNpsotros le pedimos, por favor, sensibilidad con el
2ttor. Sabemos que en el Ministerio el tema estrella es
gl] de las vacas locas y otras locuras, sabemos que el
§tado de Marruecos es un tema importante al que no
n solucion, pero también sabemos que hay otros
nas que afectan a otros sectores de la pesca, en este
aso a los mas débiles, a los que deben prestar atencion
gue tengan menos capacidad de presién ante el
nisterio. Porque usted sabe que, en el Ministerio, las
sas de la pesca también se mueven por presiones y
ye hay sectores organizados que pueden presionar
3S Yy otros que pueden presionar menos. Aqui estamos
blando de los que menos pueden presionar, pero tam-
~Alen le digo que es una parte importante de la sociedad,
"gﬁ)rque es precisamente la que permite cohesionar a
has zonas del litoral espafiol, en concreto, en este
JF&s0, Cantabrico y noroeste y costa de Andalucia. Por
yfayor, sefor secretario general, entre los muchos pro-
blemas que sé que tiene en estos momentos, tomese
Jeste tema como un tema importante porque, si no, aten-
yGégndo solo a los grandes temas estaran contribuyendo
>8 gesmantelar el sector.

un(ZIIEI sefiorPRESIDENTE: Para contestarle, tiene la
drptlabra el sefior secretario de Pesca, sefior Juarez.
noél seflorSECRETARIO GENERAL DE PESCA
A\AARITIMA (Juérez Casado): No dude S.S. que, en la
neredida de mis posibilidades, todos los temas se toman
cew la suficiente seriedad y con el suficiente interes.
Debo haber contestado con bastante precision a la
» BEegunta porque, al final, ha acabado hablandome de
z&larruecos. En primer lugar, quiero decirle que el IFOP
rRaes aplicable a este caso, es evidente, puesto que se
Atgata de un supuesto que no entra dentro del reglamento
gt IFOP; si hubiera entrado, por supuesto que se
ahgbiera solicitado por las comunidades autbnomas
draplicadas. De todas formas, insisto en que el proble-
rlaa que se plantea aqui creo que hay que afrontarlo
ydasde un punto de vista estructural. Yo no soy partida-
amg-de tomar medidas como las que S.S. sugiere mas
ajde en condiciones realmente excepcionales. Insisto, si
dadecomunidades autbnomas, que son las que tienen la
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iniciativa en esta cuestion, plantean medidas, se
diaran y el apoyo del Ministerio no faltara.

Por otra parte, me sorprende una afirmacion qu
hecho S.S. sobre que la parte social no se benefic
la renovacion de la flota pesquera. Yo creo que la |
social se beneficia much¢El sefior Diaz Diaz: En
igual medida.) Quiz& en igual medida. Dése ust
cuenta que la habitabilidad de los barcos nuevo
tiene nada que ver con la de los barcos viejos. Sabi
fectamente que en este momento en la flota espi
hay grandes dificultades para encontrar tripulacio
sobre todo, para la flota mas envejecida, por las ct
ciones de vida de los barcos y que, ademas, las 1
das de seguridad son muy diferen{&d.sefior vice-
presidente, Isasi Gémez, ocupa la Presidencidp
modo que uno de los elementos que mas determir
éxito de la renovacion de la flota pesquera, es un ir
bienestar de las tripulaciones y una mayor seguri

Por ultimo, yo que conozco el puerto de Ribeira |
tante bien, quiza no tan bien como usted, y le pt
asegurar que haya o no haya acuerdo con Marru
no se va a desguazar ningun barco de la flota de F
ra que no quiera desguazarse. Se lo digo porque €
guace es una decisién individual del armador. Nin
barco de la flota de Ribeira que tenga interés en ri
carse en un caladero va a ser desguazado por nc
donde pescar.

— DEL SENOR FERNANDEZ CHACON, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
SOBRE PLANES Y MEDIDAS PARA AYU-
DAR AL SECTOR NO EXTRACTIVO DE LA
PESCA. (Namero de expediente 181/000477)

El sefiorVICEPRESIDENTE (Isasi Gomez): A
continuacién, pasamos a la pregunta que figura
orden del dia con el nimero 4 y que formula don .
Fernandez Chacon.

El sefiorFERNANDEZ CHACON: La falta del
acuerdo de la Union Europea con el Reino de Mai
cos, de la que Espafia es el responsable final, no
mente esta incidiendo en el sector pesquero extra
en muchas localidades de este pais que viven co
dependencia muy alta de la pesca, sino que tam
desde que se produjo el amarre de la flota, alla p
31 de noviembre de 1999, ha afectado y ha pues
crisis a muchos sectores econdémicos de estas pec
localidades que corresponden a empresas que pe
cen al sector no extractivo de la pesca. Son emp
que van desde los concesionarios, a fabricas de |
comercio al por mayor, comercio al por menor, ast
ros, varaderos, empresas dedicadas al pequefio r
nimiento de estos barcos, empresas conserveras,
portes, fabrica de envase, embalaje, etcétera.

Pues bien, puedo decirle, sefior secretario de P
gue s6lo en Andalucia hay méas de 250 empres:

siwmadoras —que realizan el trabajo en tierra— que
dependen del sector pesquero, que dependen del acuer-
' ha con Marruecos, y se estima que estas empresas, en
aetlafio 2000, han dejado de facturar 10.000 millones de
aplesetas y se han reducido en un tercio los 1.347 emple-
0S que generaban, eso so6lo en Andalucia. En las lonjas
:@e han producido también enormes pérdidas en cuanto
abvalor de comercializacion de los productos. Asi, en
egrafio 2000 fueron 25.000 toneladas menos, que
Aotaresponden a unos 8.000 millones de pesetas como
gmoducto comercializado. El sector estd en crisis, y
1tinto el que el Grupo Socialista como las comunidades
ieth-las que gobierna el partido Socialista han venido
demandando una solucion.

El ministro de Agricultura no fue muy sensible a la
up@Ipuesta, porque la contestacion que se me dio, como
iyeirlamentario, a una pregunta escrita formulada en el
l@ongreso de los Diputados, es que les corresponde a
agrs comunidades autbnomas arreglar ese sector. Poste-
2flermente, el ministro de Agricultura, en comparecen-
Ggla, en el Congreso de los Diputados, rectifico y acce-
h$i6 a que el Gobierno espafiol colaborara al 50 por
Qﬁénto en el coste para ayudar a este sector no extracti-
IWd de la pesca.
ubiHasta ahora, las comunidades auténomas han cum-
I[§NE6. Me consta que la andaluza ha elaborado el censo

al que se comprometid. El Ministerio tiene en su mesa,
desde el 8 de septiembre, el censo, las ayudas, etcétera.
Sin embargo, no se ha dado una solucion al problema.
Digo esto porque, al parecer, se van a rechazar estas
ayudas desde la Unidn Europea, y aqui si tienen res-
ponsabilidad el Gobierno espafiol y el ministro de Agri-
cultura, porque no nos olvidemos de que hay una res-
ponsabilidad de actuacion ante los problemas
suscitados y hay que presionar al comisario Fischler, a
nl@lComisién de Pesca de la Union Europea. La Unica
ogi@ de salida que queda —no sé si lo compartira conmi-
go— es modificar el reglamento IFOP. A instancias de
la Junta de Andalucia se solicité a la Unién Europea la
posibilidad de ayudas al sector cuando amarroé la flota
ueesquera e incluirlo en los mismos paquetes de ayuda
sglae se le dio a armadores y tripulantes, pero se contes-
ttéoque no.
un&spero me aclare en su respuesta qué planes y medi-
iélas concretas tiene el Gobierno para no dejar a su suer-
nela un sector no extractivo muy importante para
Jraochas localidades del territorio espafiol.
lefias
ten&l sefio’VICEPRESIDENTE (Isasi Gomez): Para
agaptestar a su pregunta, tiene la palabra el sefior secre-
ielrjo general de Pesca.
le-
ant&l seAorSECRETARIO GENERAL DE PESCA
AMARITIMA (Juarez Casado): No digo nada nuevo si
recuerdo la situacion de paralizacion de la flota pes-
'qpa@era que faenaba en Marruecos. Todos sabiamos
sdesde el mismo momento de la firma del acuerdo, en
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1995, que esta situacion se podia producir y le res
do, una vez mas, la ausencia de clausulas de re
cion del acuerdo, aunque ustedes se empefien er
gue no tiene ninguna importancia, como si no tuv
importancia que algo que figuraba en todos los ac
dos no figure en éste.

Como pensabamos que era previsible que
pudiera suceder, el Gobierno, con antelacion al 3
noviembre de 1999, inicié una serie de contactos y
niones con el sector pesquero, con sindicatos y a
dores para poner en marcha una serie de apoyos

tor y se consensué con los agentes sociales unas ¢ /
para soportar esta paralizacién. Entre los sect e
sociales que firmaron con el Gobierno estas ayud s

encontraban los tres sindicatos mayoritarios de

pais, que estuvieron de acuerdo con esas ayudas 2
tas en practica por el Gobierno espafiol. En a yg
momento no se suscito este problema ni por los ag nig

sociales ni por el Gobierno, por una razén muy se
lla: asi como la actividad pesquera es competenci
Gobierno, usted sabe que las actividades que uste 1
ha citado entran en los titulos competenciales o bie
ordenacién del sector pesquero o bien de come
interior o bien de industria, competencias de las cc
nidades auténomas.

No necesito recordarle tampoco que las compe
cias son indisponibles e indelegables y que realiz:
proceso similar al que realizé el Gobierno con el se
extractivo, pero con los sectores relacionados c(
industria auxiliar de la pesca, correspondia a cads
de las comunidades autbnomas competentes. Q
sefialar, aunque sin tratar de hacer sangre, que lla
atencion las fecha que S.S. cit6 para ese supuesto
de industrias: el dia 8 de septiembre. Habian pa
nada menos que nueve meses desde la paralizacic n
cualquier caso, el ministro no se contradijo en nin
momento, tengo que estar en desacuerdo con ust @
este sentido. El ministro sefialé lo mismo que yo a
mismo, que esas actividades son competencia ¢ :
comunidades autbnomas. La iniciativa tiene que st
las comunidades autébnomas, no puede ser del Ge
no, por una cuestion competencial. Lo Unico qu
dicho el ministro es que, si era un problema de dir 3
aquellas medidas que tomen las comunidades au
mas serian, en su caso, cofinanciadas por el Gobi
El Ministerio y el Gobierno siguen diciendo lo misn

si hay comunidades autbnomas que creen que ¢ ?

recibir apoyos extraordinarios por la situacion de e
sectores, el Gobierno puede, a través de convenio:
la via que estime mas conveniente, cofinanciar ¢
medidas. Se insiste en ello, pero hasta el momen
hemaos recibido las iniciativas necesarias.

El sefioVICEPRESIDENTE (Isasi GGmez): Tien
la palabra, nuevamente, el sefior Fernandez Chact

serEl sefioFERNANDEZ CHACON: No me ha con-
oestado a lo que le he planteado. Lo que ha manifestado
degigue el ministro de Agricultura —ya lo he dicho yo—
2/e comprometié a cofinanciar al 50 por ciento con las
i6emunidades autbnomas. Tengo que recordarle, cuan-
do habla usted del 8 de septiembre, que es cuando se
&gvia el censo, que el censo no se hace ni en un dia ni
) g8 un mes, porque hay que ordenarlo, regularlo, hacer
.ég_convocatoria publica, etcétera. Tengo que recordarle,
lemas, que la Secretaria General de Pesca Maritima,
CI_a que usted es titular, y el Ministerio de Trabajo y
ridad Social ya rechazaron las ayudas a este sector
extractivo alegando que eran competencia de las
comunidades auténomas. Se lo tengo que recordar. Su
istro, el ministro de Agricultura —se lo he dicho, y
lo vuelvo a repetir— enmendd la plana y dijo que
a cofinanciar al 50 por ciento, junto con las comu-
ades auténomas, las ayudas al sector no extractivo.
®Bhgo que decirle también que, si ustedes no tienen
'@iternativa ni para este sector, ni para el sector pesque-
lextractivo, ni para el no extractivo, abandonen el
@¥bierno.(Rumores.) Porque me dice usted hoy que
1élto no tiene solucion; tampoco tiene solucion, por lo
"6igto, el acuerdo pesquero y esto parece que tampoco,
nYer la contestacion que me ha dado. Pues habra que
decir a los afectados que dejen los barcos amarrados y
aque se busquen un trabajo por otro lado. Esto es lo que
-usted me acaba de decir.
storLe voy a decir una cosa: se ha comunicado no ofi-
1di@lmente que la orden por la que se regulan y convocan
dag ayudas para la compensacion a diversos agentes del
jsgstor pesquero por los perjuicios econdmicos ocasio-
naagos por la inactividad de la flota pesquera andaluza
-Shgfaena en el caladero del Reino de Marruecos —me
KRtoy refiriendo a la Comunidad Autonoma de Andalu-
~Cign— no va a prosperar; es decir, que las ayudas proyec-
aa das no van a prosperar. Yo le he dicho que, ante la
&Hamon que hay en el horizonte, lo l6gico seria que el
blerno tomara medidas. Y la Unica manera de hacer-
q Jarece ser, y lo dicen los técnicos, es que se modifi-
e el reglamento de IFOP. Y eso es lo que yo esperaba
@ée usted me contestara hoy, que el Gobierno iba a pre-
Gnar en la Comunidad Europea para que se modificara
rEﬁ‘reglamento de IFOP y pudiera prosperar la ayuda al
Sbctor no extractivo. No la evasiva con que usted ha
388lido. Usted no ha contestado a lo que yo le he pregun-
Yo. Ha soltado un discurso, mas o menos politico,
dpero no ha contestado a la cuestion. Lo que veo por su
RRBrvencion es que no tienen ninguna solucién o no tie-
tAgn voluntad politica para solucionar de verdad este
Qfsblema.
stasSefior secretario general de Pesca, este problema se
Yarvegla en Europa. Se arregla en Europa con peso pro-
pio y presionando, porque aqui hay un sector muy afec-
tado, del que dependen muchas familias espafiolas, que
lo que esperan es no dejar el trabajo que tenian y bus-
Acarse otro tipo de trabajo en otras localidades.
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El sefiorVICEPRESIDENTE (lsasi Gomez): Par
contestar en el Gltimo turno y cerrar esta pregunta,
la palabra el sefior secretario general de Pesca.

El sefiorSECRETARIO GENERAL DE PESCA
MARITIMA (Juarez Casado): Sefioria, a mi no
extrafia que yo no le haya contestado a la pregunt:
que, insisto, esa pregunta tiene que dirigirsela us
la Administracién competente. Eso es lo que nq
quiere oir y no se quiere escuchar. Es una cuesti
responsabilidad y de competencia. Exclusivamente

No estoy de acuerdo, y pasamos al terreno téc
con que la Unica forma de arreglar eso sea modific
reglamento de IFOP. Los tratados y las normas cc
nitarias en materia de ayudas contemplan la posibi
de otorgar ayudas, en casos como el que usted m
citando, siempre que se justifique la excepcionalid
la necesidad. ¢No sera que las autoridades que
esta citando no han justificado convenientemen
excepcionalidad, porque se han dedicado exclus
mente a decir que lo haga el Gobierfigl?’sefior Fer-
nandez Chacd6n pronuncia palabras que no se perc
ben.)

El sefioVICEPRESIDENTE (Isasi Gémez): Sefic

Fernandez Chacon, aqui cada uno pregunta y he

exposicion que cree conveniente en uso de su liber ag

el representante del Gobierno contesta con arreglc
gue entiende también que tiene que contestar, en L
su libertad.

— DEL SENOR FERNANDEZ CHACON, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA,
SOBRE PREVISIONES ACERCA DE LA
DIVERSIFICACION Y REVITALIZACION
ECONOMICA DE LOS TERRITORIOS
CUASI DEPENDIENTES DE LA PESCA.
(NUumero de expediente 181/000478)

El sefioVICEPRESIDENTE (Isasi GOmez): Pas:
mos a la pregunta nimero 5, formulada también
don José Fernandez Chacon.

Tiene la palabra, sefor diputado.

El sefiofFERNANDEZ CHACON: El tema por e
que pregunto es muy importante para muchas p¢
ciones gue dependen casi exclusivamente del s
pesquero; poblaciones que van a sufrir desgraci
mente, por las noticias que aparecen en el horizon
su tejido socioecondmico pérdidas muy important:
que van a tener una situaciéon de dificil salida pc
coyuntura en la que se van a ver inmersas, Si se c
ma lo que parece que ya es obvio.

El ministro de Agricultura repitié en varias ocas
nes la necesidad de acometer planes de diversific
economica en poblaciones de alta dependencia
pesca. Estuvo, y lo recuerdo porque soy parlamer

por la provincia de Céadiz, en Barbate, una ciudad
etependiente exclusivamente del sector pesquero y se
jacto y se harté de decir ante los medios de comunica-
cion, no en una ocasién sino en mas de una, que a Bar-
bate iba a llegar un plan de diversificacion econémica,
ngorque no podia ser que una ciudad como Barbate
W¥pendiera exclusivamente del sector pesquero. Eso lo
2dij@ hace menos de un afio, practicamente cuando tomo
$@sesion.
n d€&| Grupo Socialista, en el que nos preocupa la situa-
cion por la que atraviesan estas poblaciones, introdujo
ie® la Ley de pesca un articulo, que toda la Camara
ra@robd, y que mas o menos recogia la necesidad de
Tébktablecer por parte de la Administraciéon planes de
j&ﬂ/e;rsificacién econOmica para territorios muy depen-
gfdates del sector pesquero. Va a hacer casi un afio
di¢sde los anuncios efectuados por el propio ministro y
Ite@alidad es que nada se conoce sobre esos planes pro-
pRestos por el propio ministro e incorporados por el
M8rupo Socialista en la Ley de pesca. La situacién
actual, no tengo que recordarla, no es muy halaguefa.
-En las poblaciones que dependen del acuerdo de la
Union Europea con el Reino de Marruecos en el sector
pesquero, los trabajadores estan subsidiados, afortuna-
damente, también hay que decirlo, y estan resistiendo
‘follembates econémicos gue significa haber soportado
I¥cese de su tejido productivo. Pero yo creo que ya
&os tarde. Si el ministro lo dijo hace casi un afio, el
'&ierno tenia gque haber presentado en el Parlamento
un plan de diversificacion econémica de estas pobla-
ciones altamente dependientes de la pesca.
Por eso pregunto al sefior secretario general de Pesca

gué hay de esos planes prometidos y todavia no vistos.

El sefio’VICEPRESIDENTE ( Isasi Gomez): Para
contestar a su pregunta, tiene la palabra el sefior secre-
tario general de Pesca.

El seiorSECRETARIO GENERAL DE PESCA
.MARITIMA (Juarez Casado): Efectivamente, el
o@tinistro ha afirmado en distintas ocasiones su conven-

cimiento, al hilo de la cuestién del acuerdo de pesca
con Marruecos, de lo insano, desde el punto de vista
econémico, que supone mantener zonas, comarcas,
poblaciones, con una altisima dependencia de un solo
ofctor pesquero y mucho mas si se trata de un sector
qeesquero que a su vez depende, en un porcentaje eleva-
\disimo, de un acuerdo con un tercer pais que puede
stener un futuro en ocasiones complicado. Eso es evi-
sdente. Y es evidente también que a todos nos conviene
‘teabajar para buscar formas y modos, que son siempre
ndictuaciones a largo plazo, para ir cambiando de forma
estratégica la dependencia de estas poblaciones.
>- El ministro no solamente ha hecho esa afirmacion
c#no que el presupuesto del Ministerio de Agricultura,
'@Pksca y Alimentacidn, concretamente la Secretaria
aB@eneral de Pesca Maritima contempla una partida desti-
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nada a la diversificacién de la actividad pesquera
este momento, como S.S. conoce perfectament
reglamento comunitario 1.260/99, que establece las
posiciones generales a los fondos estructurales
crea tres objetivos para la accién estructural en Eu
esta en periodo de formacién en cuanto a sus prog!
operativos. Existen basicamente dos procedimiel
los planes Proder y Leader, que tienen esta finalidz
cuanto al desarrollo rural y que son perfectamente
milables aqui. La intencién del Ministerio, en colabc
cion con las demas administraciones intervinier
seria configurar, dentro de estos planes, planes esj
cos para aquellas comarcas especialmente depenc
de la pesca. Insisto, el Ministerio ha previsto un pr
puesto, de modo que la afirmacién del ministro se r
ja claramente en el presupuesto. Y en este mom
con la cofinanciacion de los fondos comunitarios
intervienen en esta materia, que son el Federy el F
Social Europeo, estamos en condiciones, en colal
cion con las administraciones competentes, de ac

ter estos planes. Espero que a lo largo del presente €

cicio se puedan configurar. Estoy seguro de qut
comunidades autbnomas afectadas van a colaborz
el Ministerio, puesto que una vez mas es compete
de las comunidades autébnomas la delimitacién y
tion de estos planes. Si fuera necesario, por part
Ministerio también se esté dispuesto a realizar a
tipo de actuacion conjunta con los ayuntamientos c
los municipios afectados, para procurar la blsquec
alternativas econdmicas, con base en los fondos ¢
nitarios que existen para este fin y en el presupt
gue en este momento existe en el Ministerio.

El sefiorVICEPRESIDENTE (Isasi Gomez): El
un segundo turno, tiene la palabra el sefior Ferné
Chacon.

El sefioFERNANDEZ CHACON: Sefior secrete
rio de Pesca, lo que me acaba de decir es que n
ningun plan que se ajuste a lo que ha anunciac
ministro. Usted me habla de fondos Feder. Claro
sabemos que hay fondos Feder. Pero yo pregunt
planes concretos tienen, por ejemplo, para pue
como Barbate, La Guardia o para la cantidad de
blos que hay muy dependientes de la pesca en el
torio espafiol. No me ha dicho usted ningun plan &
nativo. Dicen que hay un dinero en los presupue:
pero, después de mas de nueve meses, me ha cor
do, y ahora si quiere me lo reitera 0 no, que no ti¢
ningun plan alternativo para esta zona. La situa
cada vez es mas insostenible, porque el no acuet
prolonga y las noticias, lo dije al principio, no son b
nas. Lo que si se constata es que no hay ningur
alternativo para esta zona. Le puedo decir que,
ejemplo, a Barbate, por poblacion, no le afectaria
plan Proder ni el plan Leader. Vuelvo a decirle que
tiene ningun plan alternativo sobre la mesa, no

estudiado todavia el tema, no han hecho los deberes.
1 Pelrque para exponer un plan, primero, hay que hacer
disros estudios, y ustedes no han hecho ni los estudios.
duve lo confirma por la respuesta que me esta dando.
)paTermino diciendo que ustedes estan fracasando
wo@a o Gobierno en la negociacion del acuerdo de pesca
t@on Marruecos y tampoco quieren saber nada de las
l@msecuencias econémicas y sociales que significa ese
aacaso.
a-
es, El sefiorVICEPRESIDENTE (Isasi Gomez): Para
a€fintestarle, tiene la palabra el sefior secretario general.
entes
su-El senorSECRETARIO GENERAL DE PESCA
AMARITIMA  (Juarez Casado): Le he explicado que el
nnisterio contempla un presupuesto con esta finalidad
(e a lo largo del ejercicio se pondra en practica. He
yrfigho también que en materia de desarrollo, en este
ofaS0 comarcal, gran parte de las competencias las tie-
rRen las comunidades auténomas. Estoy seguro, porque
afmos a hacerlo, de que la colaboracion con todas las
lgemunidades autbnomas en esta materia va a ser muy
-gfpaz y que a lo largo del presente ejercicio podremos
\B@ner en marcha estos plan@sl. sefior presidente
&gupa la Presidencia.)
defreo haber respondido convenientemente a la pre-
gynta. Sin embargo, quiero hacer una reflexion a su
cHRima afirmacion, fuera de la pregunta, respecto a la
1sesibilidad del Gobierno hacia el sector de la pesca, a
mys problemas y al acuerdo de pesca con Marruecos. El
»&@bierno, desde la paralizacion del acuerdo de pesca
con Marruecos, ha desembolsado en ayudas a los afec-
tados 22.000 millones de pesetas. ¢, Cuanto han desem-
bolsado las comunidades autonomas, concretamente la
d&munidad autébnoma que ha citado usted reiterada-
mente? ¢ Cuanto ha desembolsado, por ejemplo, para
estos sectores, que si son competencia suya? Dejo la
pregunta en el aire.

ha

3 eél sefiolPRESIDENTE: Finalizado el turno de pre-
jgentas al secretario general de Pesca, le agradecemos
§Ygrresencia en esta comision y le despedimos.

)los

ue- DE LA SENORA VAZQUEZ BLANCO, DEL
erri-GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN

er- EL CONGRESO, SOBRE GRADO DE FUN-
tos, CIONAMIENTO DE LOS MECANISMOS DE
iIrmatNTERVENCION PUESTOS EN MARCHA

1en POR EL GOBIERNO PARA PALIAR LA CRI-

ion SIS DE MERCADO DEL SECTOR VACUNO

lo seCOMO CONSECUENCIA DE LA ENCEFA-

le- LOPATIA ESPONGIFORME BOVINA (EEB).
plan(Nimero de expediente 181/000486.)

por

i elEl seAorPRESIDENTE: A continuacion, pasamos
reolas preguntas que va a contestar el subsecretario de
1&mgricultura, sefior Lamela, a quien damos la bienveni-
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day que, en representacion del Gobierno, va a ca
tar a una serie de preguntas.

En primer lugar, la que figura en el orden del dia
el nimero 6. Para formularla, tiene la palabra la p¢
voz del Grupo Parlamentario Popular, dofia Ana \
quez.

La sefiord/ AZQUEZ BLANCO : Sefior subsecre
tario de Agricultura, desde que en noviembre pa:
apareci6 el primer caso de encefalopatia espongifi
bovina, se han articulado por parte del Ministerio
cantidad de medidas, para evitar a toda costa g
enfermedad pasase a la cadena alimentaria, une
parte de ellas, en conjuncidn con otros paises |
Union Europea y otras con un caracter ya mas inte
(El sefior vicepresidente, Isasi Gdmez, ocupa la Pr
sidencia.)

Posiblemente una de las medidas que pasa mas
vertida para la opinién publica sea la de la interven
de las canales, no asi para los ganaderos que ven «
accion una via de escape a la crisis que se les ha\
encima. Intuimos que articular una medida como
no es nada facil y que se debe topar con numel
inconvenientes, como puede ser tener que desp
partidas presupuestarias dentro de los Presupu
Generales del Estado o, incluso, crear un crédito €
ordinario para tal motivo y cofinanciarlo con parte
otro presupuesto general ya cerrado. A esto pode
afiadir el estrecho margen de maniobra que perm
Uniéon Europea. Ademas, tampoco debe ser plat
gusto adoptar un precio determinado de intervenc
Seguro que si aqui estuviese un ganadero lo te
facil y diria que el precio fuese aquel que habia &
de que hubiera este descenso brutal de los precios
consumo por la aparicién del primer caso. Pero hay
bajarse de las nubes y ser realistas y ante todo sak
respuesta a muchas solicitudes de intervencion g
han producido y que se van a producir. También pe
mos que una medida como esta debe encuadrar p
tamente cada uno de los casos en los que el anin
encuentra, si es macho, si es hembra, si es afect
no, la edad, etcétera, para dar respuestas concr
problemas concretos, para no dar lugar a confusic
siendo sobre todo lo suficientemente flexible para
pueda ser incluido el mayor niumero de cabezas,
lo desean los ganaderos.

Antes de formular mi pregunta, me gustaria hs
una breve reflexion sobre la importancia que la in
vencion tiene, no sélo para paliar la comercializau
de ese ganado, sino sobre el desarrollo mismo
enfermedad. Es obvio pero interesante que alg
ganaderos, pocos, ante el temor de que aparezc
cabeza de ganado infectada en su cabafia, lo que
llevaria el sacrificio de todas las cabezas de la exg
cion, prefieren hacer desaparecer de cualquier m:
no establecida el animal muerto. Posiblemente se¢
muerte natural, pero ellos no se quieren arriesgar i

itee-indague sobre el origen de la muerte. Ya dijo el
ministro en una comparecencia reciente que las muer-
:das de ganado vacuno en las explotaciones superan las
't480.000 unidades al afio. Por tanto, si no hay una inter-
azencion lo suficientemente atractiva para estos ganade-
ros, que disipe de alguna forma sus temores, podemos
estar dando palos de ciego, ya que no sabremos nunca
- el fondo verdadero de la enfermedad.
adoPor todo ello y por la preocupacién que tiene el
rdeupo Parlamentario Popular, que creo que es el tnico
Mfue se ha quedado en esta Comision, es por lo que le
edemulo la siguiente pregunta: ¢ Cudl es el grado de fun-
gtwmamiento de los mecanismos de intervencion pues-
etd® en marcha por el Gobierno para paliar la crisis de
‘meercado del sector vacuno como consecuencia de la
-encefalopatia espongiforme bovina?

nadel sefiorVICEPRESIDENTE (Isasi GOmez): Para
i@ontestar a su pregunta, tiene la palabra el sefior subse-
naeetario.
:nido
staEl seiorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-
)$08, PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan-
adar): Comienzo sefialando, como conoce S.S. y esta
gf@gnara, que el Gobierno, en materia de mecanismos
tele intervencioén, ha puesto en marcha los mecanismos-
igue estan establecidos por la propia Union Europea y
Ty tanto ha puesto en marcha, dentro de lo que es la
enlermativa comunitaria y el reglamento comunitario,
1 des tipos de intervencion o dos mecanismos concretos
are intervencion a través del Fondo Espafiol de Garantia
diigraria, con la correspondiente cofinanciacion de estas
ieedidas con cargo al presupuesto del Estado y en este
yadedo al presupuesto del Fondo Espafiol de Garantia
gAigraria, lo que supone para este semestre una cifra pro-
s a los 11.000 millones de pesetas. Estos dos meca-
ensEMos suponen, de una parte, la adquisicion de carne
18l vacuno mediante licitacion en el periodo compren-
rtbde de diciembre de 2000 a marzo de 2001. Esta inter-
aveercion al dia de la fecha ha significado ya cuatro lici-
daaones en todo el territorio nacional, que
tasrsecuentemente supone, al dia de la fecha también,
188a adquisicién de 22.094 toneladas de carne, de las
Jeeiales 9.902 son toneladas de carne correspondientes a
| Estuarta licitacion, que finalizo el 13 de febrero de este
ano(El sefor presidente ocupa la Presidencia.)
cer Sin entrar en detalles —si S.S. quiere, después puedo
eentrar en ellos—, he de decirles que, por comunidades
@uténomas, en cifras globales, la comunidad autbnoma
eglze mas licitacion a la intervencion de carne hasta el
nmoemento ha realizado es Catalufa, con el 37,33 por
| cieato; a continuacion, Madrid, con el 20,9 por ciento.
demtodo caso, quedan pendientes tres licitaciones mas y
o-Gobierno y el Fondo Espafiol de Garantia Agraria
1ead a hacer los esfuerzos que sean necesarios para
aatbguirir la mayor cantidad posible de carne para la
gagulacién de mercado, siendo realistas y siendo cons-
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cientes de que tenemos un problema nacional er
caso, que es un problema de congelacion, que est;
tratada toda la capacidad que existe ahora misn
Espafa para congelar y por lo tanto resulta dific
mas alla de las cifras que ahora mismo estamos n
jando, que hay que decir que son cifras récord en
paracion con otras intervenciones de carne comao
ejemplo, las del afio 1996. Se han hecho contrato:
mataderos en todas las comunidades autonomas
gue ha sido posible y eso garantiza la existencia di
cadena de sacrificios suficiente para atender
demanda y se han hecho igualmente contratos cc
correspondientes empresas o fabricas de destrucci
materiales especificados de riesgo para la transfo
cion, cuando proceda, no de esta intervencion, sir
la de destruccién en harinas de carne.

En cuanto a la segunda de las intervencione
intervencion para destruccion de animales de mé
30 meses, igualmente se ha puesto en marcha, si
do el reglamento comunitario, esta intervencion, ir
vencion que tiene importancia indudable para Esg
puesto que significa la posibilidad de que los gan
ros pongan para su destruccion animales de mas

meses, regulando el mercado y evitando en este ¢ so

aparicion de nuevos focos. Quiero decirles que a f
de hoy, al mediodia, a las tres de la tarde de hoy
animales que hasta este momento han sido oferta
la intervencion para destruccién, de mas de 30 m
asciende a 5.924 o, lo que es lo mismo, 1.300 soli

esseabilidad del sector ganade(g! sefior Amarillo
dooblado pide la palabra.)

)en

lir El sefiorPRESIDENTE: Sefior Amatrillo, ya sabe

agee no hay otras intervenciones.

om-

poiEl sefiorAMARILLO DOBLADO : Es una cues-
¢idm meramente de orden.

n las

un&l seforPRESIDENTE: Soy consciente de la pre-

iskencia de S.S. y del Grupo Socialista.

1las

in del sefiorAMARILLO DOBLADO : Al amparo del

nmreglamento, sefior presidente. Parece ser que la cons-

yldacia que S.S. tiene no todos los miembros del Grupo
Popular la tenian.

, la

; déEl seiorPRESIDENTE: Sefior Amarillo, le voy a

Jietirar la palabra. Soy consciente de su presencia y de

ela del sefior Diaz, del Grupo Socialista. A efectos de

widmgden, no tiene el uso de la palabra y no se la voy a dar.

de-

€ 3 LA SENORA SANCHEZ GARCIA, DEL
IERUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
"EL CONGRESO, SOBRE GRADO DE CUM-
o PLIMIENTO DEL CONVENIO FIRMADO

o> CON LAS COMUNIDADES AUTONOMAS
“SPARA LA ADAPTACION DE LOS LABORA-

~ TORIOS AUTONOMICOS. (Numero de expe-

ch

des, cifra que no es definitiva, puesto que se estar afia

diendo las correspondientes a la ultima intervenc
gue terminé el pasado miércoles. Puesto que se pi
tan las solicitudes en todos los registros de toda
comunidades auténomas, estamos pendientes d

nos sean remitidas la totalidad de esas solicitude¢ 3

las proximas horas y en los préximos dias. Estan
tratadas, por tanto, las plantas de transformaciér
existen ahora mismo en Espafia, con capacidad
ciente no solamente para asumir esa cifra a la qu
estoy refiriendo, que es la ofertada, sino para as
hasta més de 20.000 animales/mes, si permanec
mecanismo de intervencion para destruccion de ar

les de méas de 30 meses, en los términos fijados | PR

Union Europea. Para agilizar ese mecanismo s
levantado el requisito del establecimiento del ave
garantia que habia establecido el Fondo Espai

Garantia Agraria, fue levantado en el dia de ayel d@ﬁl

orden ministerial, y en las préximas licitaciones qu
establezcan de acuerdo con el reglamento comun
tampoco sera necesario ese requisito, que entenc
gue servira para agilizar ain mas y dinamizar adn
el mecanismo de intervencion, que consideramos
es fundamental desde la perspectiva de la recuper
del sector carnico espafiol, desde la perspectiva
estabilidad del sector ganadero y que confluye con
dos objetivos que ha puesto el Gobierno como pric
rios; de una parte, la seguridad alimentaria y, de ot

sn. diente 181/000487.)

QSIZ;EI sefiorPRESIDENTE: Pasamos a la pregunta
; Hmero 7, que va a formular la diputada sefiora San-
~9g|$z Garcia.

qud-a sefioraSSANCHEZ GARCIA : Sefior Lamela,
.como usted sabe, el Gobierno tiene en marcha desde el
.’ 1997 un programa anual especifico de prevencion
' = la encefalopatia espongiforme bovina en coordina-
&l9p con las comunidades auténomas, como no podia
1$¢r de otro modo, ya que estas son las que tienen com-
encia en materia de agricultura, ganaderia y medio
. pbiente, segun el articulo 148 de nuestra Constitu-
&ion. Esto, que es algo obvio, hay que ponerlo reitera-
|¢ramente de manifiesto, porque parece ser que es olvi-
do con mucha frecuencia por algin grupo politico de
&sta Camara. No obstante, con motivo de la aparicion
#£1bhuestro pais de animales con dicha enfermedad, el
sfgebierno, diligentemente, desde que se detectd la pri-
yfaera res afectada puso en marcha una serie de medidas
geen el fin de prevenir y erradicar dicha enfermedad,
gidedidas que la Unién Europea coordina con doce de
|ddg paises actualmente afectados, ya que el propio Con-
»s@30 de Ministros comunitario, celebrado el dia 4 de
itdiciembre, solicitdé que no fueran adoptadas medidas
1Ulailaterales, sino en conjunto, con el fin de conseguir
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una mayor seguridad y confianza en los consumic
y en los propios sectores afectados.

La primera medida fue suministrar nimero sufici
te de test prionic a todas las comunidades que lo s
taran para hacer las pruebas pertinentes a través
laboratorios de referencia. Seguidamente, en Cor
de Ministros se autoriza la firma de convenios cor
comunidades autbnomas, en los que se contemp
una serie de actuaciones a destacar, como Sol
desde el dia 1 de enero del afio en curso se retire
eliminasen aquellos bovinos de cualquier edad mu
en las explotaciones ganaderas. Igualmente, la elir
cion de todos aquellos materiales especificos de ri
al mismo tiempo que la compra de animales de m:
30 meses, que no podian pasar a la cadena simul
mente sin haber sido objeto de dicho test. Ests
hablando siempre de que la deteccidn de esta enfi
dad pasa por hacer test prionic a la res enferma y
ello son necesarios, obviamente, los laboratol
Ahora bien, laboratorios de referencia como el de z
gozay el de Algete no cubren suficientemente toda
necesidades del protocolo de la toma de muestras
el territorio espafiol. Por ello, dentro del acuerdo qt
12 de diciembre del afio 2000 firmaron el Ministeric
Agricultura y las comunidades se contemplaba
serie de ayudas cofinanciadas para dotar a aqL
laboratorios que las propias comunidades asign
para este fin, comunicandolo a la Comisién nacion:
programa integral coordinado de vigilancia y con
de las EEB y que son los llamados laboratorios au
zados, teniendo en cuenta y previendo que al
Administracién podria tener problemas de infraest
tura y de formacién de personal adecuado para est

Permitame hacer un inciso y comentar que yo
parlamentaria por Palencia, por tanto de Castil
Leon, que, junto con Galicia, son las comunidades
mas cabafa de reses bovinas posee. Quiero decir
mi comunidad ha actuado de forma réapida y tran
rente, haciendo bien sus deberes en esta materia,
tamente igual que lo ha hecho el Ministerio y el Eje
tivo del Gobierno del Partido Popular.

Por todo lo anteriormente expuesto, sefior Lar
mi pregunta va enfocada a saber como se esta de
llando y en qué grado de cumplimiento el conve
para adaptacion de estos laboratorios autonémicos

El sefioPRESIDENTE: Para la contestacion, tiel
la palabra el sefior subsecretario.

El sefiorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-
RA, PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan
dez): Como bien ha sefalado S.S., el Gobierno fi
dos convenios con comunidades autonomas, uno
la puesta en marcha del mecanismo de deteccién
encefalopatia espongiforme bovina a través de la |
zacion de test prionic y otro en virtud del cual se p
en marcha el plan coordinado de prevencién y eri

wescion de la enfermedad, adaptandose los planes que
desde el afio 1997, como sefialé S.S., venia establecien-

rdo el Gobierno en coordinacién con las comunidades
ligistonomas.

e Id@uiero decir a S.S. que desde el primer momento

sejey asi ha sido trasladado a las comunidades autono-
lamsas—, conociendo las dificultades para la puesta en

ibzarcha de los laboratorios que cada una de las comuni-
gades autonomas iban a poner, estan poniendo o han

;@ugsto en marcha para la realizacion de este test, el

ri@sbierno, el Ministerio de Agricultura lo que ofrecio y
isigue ofreciendo es su disposicion absoluta para la

spoéctica de todos los test que sean necesarios en los

sldboratorios de Algete y de Valdeolmos de Madrid, uno
utkegtitularidad del Ministerio de Agricultura y el otro del
nignisterio de Ciencia y Tecnologia; ambos laborato-
rm@s tienen hoy, igual que la tenian desde el 1 de enero
odeaeste afio, capacidad suficiente para atender la totali-
odad de las demandas de test prionics de todas las comu-
ugidades autbnomas hasta tanto no se pongan en funcio-

; lE@mMiento sus respectivos laboratorios.

parResde esa perspectiva, el convenio firmado por el

2@bbierno para la puesta en marcha de laboratorios sig-

deificaba, por una parte, el apoyo a la contratacion de
ipeersonal cualificado para la aplicacion del tests prio-

slhdes y, en segundo lugar, el apoyo para la compra de
ranaterial de laboratorio también para la puesta en mar-
dba de dicho test por los importes que han sido conoci-
alos, que fueron aprobados por el Consejo de Ministros
oyi-que estan en periodo de territorializacion a cada una

uéha las comunidades auténomas. Eso nos lleva hoy a

igue tengamos que decir que el programa que en su

» firomento fue suscrito por todas las comunidades aut6-

sopmas, salvo el Pais Vasco, que por razones de con-

10j)erto econdémico —y con excepcion de la asuncion por
jparte del Pais Vasco de los tests prionics adquiridos por

»gjueobierno— aplica con caracter general el plan, aun-

paue, repito, no ha firmado o no ha suscrito el convenio,

agao-caracter general se puede decir que tiene un grado

;gle desarrollo razonable a nivel nacional, sin perjuicio
de que se haya producido y se siga produciendo un

:escalonamiento en la entrada en funcionamiento de

K0S laboratorios desde la perspectiva de la realizacion

)ide inversiones de adaptacién y de contratacion de per-
sonal por parte de las comunidades autbnomas en estos
ambitos concretos.

e Hoy podemos decir que se estan cumpliendo de
alguna manera las previsiones y esto nos lleva a poder
afirmar que al dia de ayer se han realizado ya méas de
30.600 tests en Espafia, que de esos 30.600 tests se han
realizado 24.508 en los laboratorios de las comunida-

noi@s autbnomas que ya son operativas y que el laborato-

cAmade Algete lleva realizados 6.135 tests al dia de la
lécleha desde que empez6 el programa; insisto, capaci-
r@ad que implica un enorme esfuerzo por parte del labo-
niatorio de Algete, pero que digamos que es perfecta-
wdirente asumible, y la prueba es que no ha sido necesaria
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todavia la puesta en marcha del segundo labora
para la practica de estos tests porgue no se han rel
pruebas adicionales por parte de las comunidades
nomas que hicieran necesaria esa puesta en marc
segundo laboratorio.

En cuanto a las comunidades autbnomas en la:
hoy no se han puesto en marcha los laboratorios,
comenzo6 a funcionar el laboratorio de Andalucia, 1
la puesta en marcha del laboratorio de las Islas B
res, de Canarias, de Madrid y de Murcia y, segur
calendarios que estan comunicados por las comu
des autbnomas, en los proximos dias seran puesi
marcha también esos laboratorios. Esto significa
estas comunidades autbnomas, en los supuestos
gue es preceptiva la realizacién del test prionics
decir, en los animales de riesgo, en los animales d¢
de 30 meses que vayan a pasar a la cadena alime
o en los de mas de 20 meses procedentes de pai

riesgo, que son los casos, insisto, en los que es pr !

tivo de acuerdo con la normativa vigente, tienen

disposicion los laboratorios de Madrid, de Algete y
Valdeolmos para la realizacion, insisto, de estos -
prionics. Castilla-La Mancha es la ultima que se
incorporado, segun nuestros datos, a la puesta er
cha de laboratorios y esa incorporacion reciente he
nificado que tenga realizados al dia de la fecha, s
Su propia comunicacion, 111 tests en el laboratori
la comunidad autbnoma y en el laboratorio de Alg
51 tests. En todo caso, el Gobierno sigue suministr
los tests prionics de acuerdo con el calendario de
ciones realizado por las comunidades autbnomas;
adquiridas 503.800 muestras para practicar otros ti
tests y una opcién de compra sobre 250.000 mue
adicionales, que garantizan sobradamente la tota
de los tests que haya que hacer en la cabafia esg
puesto que estariamos hablando de mas de 75
muestras tedricas, sobre un curso de animales d¢
de 30 meses que no llegaria a los 430.000. Por tar
cumplen las previsiones y se cumple la entrega d
kits para la realizacion de los tests de acuerdo co
propias peticiones de todas las comunidades aur
mas incluida en este caso la Comunidad Auténom:
Pais Vasco.

— DEL SENOR MADERO JARABO (GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO), SOBRE PREVISIONES ACERCA DE
UN SEGURO ESPECIFICO PARA EL SEC-
TOR GANADERO ANTE LA CRISIS DE LA
ENCEFALOPATIA ESPONGIFORME BOVI-
NA (EEB) (NUmero de expediente 181/00048¢

El seflorPRESIDENTE: A continuacion, para for
mular la pregunta numero 8, tiene la palabra el s
Madero.

oricel sefioMADERO JARABO : Intervengo en nom-
litd® del Grupo Popular para formular la pregunta que
wfiigura con el nimero 8 en el orden del dia al sefior sub-
ieefetario, al cual damos nuevamente la bienvenida a
esta Comision.
qu&uisiera, sefior presidente, iniciar mi intervencion
1§t animo de polémica. Quiero recordar a la Presiden-
Igda y a la Comision, para que asi conste en el «Diario
|8 Sesiones», que en una sesion entiendo que interesan-
il para el Congreso y para esta Comision, en la que los
i@ljos cargos del Ministerio informan de aquello que se
,despdemanda, nos parece que en la escenificacion que
]ag ace dentro Qe cada iniciativa parlamen_tari_a los
A1gs: la ceremonia y desde luego la presencia tienen
importancia. Debo constatar esto, sefior presidente,
heLque al hilo de la intervencién anterior de mi compa-
€ra la sefiora Vazquez, es evidente que cuando se esta
it
e

ando seriamente y con datos, como ha hecho el
Br subsecretario en algunas de estas materias para
'qgg'que ha sido solicitada su presencia, a algun grupo,
ﬁHyo nombre no citaré para no dar lugar a alusiones ni
dg abrir turnos de debate, le importa bastante poco, se
*$l¥senta y esta claro que Unicamente se interviene en
héhuellos momentos en los que lo que se busca es escan-
MfAlera, lio y enredar la cuestion.
SIPues bien, también es una pena que al hilo de la pre-
ta que voy a hacer al sefior subsecretario no se dé la
Bnstatacion de que cuando se interviene en algunas
2fRaterias, por ejemplo, de la modulacién o del aceite,
nglge han surgido anteriormente, se vean los distintos
)etiodelos que los diferentes grupos parlamentarios, en
iefefinitiva los partidos politicos, tenemos planteados.
nBefior presidente, no se puede uno quejar —se puede,
itpEs0 se retrata uno— de que se aplique el Reglamento
db2¥59 de la modulacién, que es el que hay que aplicar,
{olando lo que se pretende es quitar a unos para dar a
.00s —ese es el modelo también llamado Robin Hood
r@drcluso Curro Jiménez—, o que se diga gratuitamente
odde el sefior Rato ha actuado al margen de la ley. Sefior
pyesidente, el vicepresidente del Gobierno ha actuado y
, gsfoy seguro de que actuara siempre dentro de la ley y
yAginca al margen de ella. Quiere decirse que algunos tie-
&gn un modelo y parece que afioran con su afan inter-
vencionista que se resucite el servicio nacional del trigo
y todo lo que ello conlleva, y otros queremos estar del
lado de la modernidad, que es, sefor subsecretario, al
hilo de mi pregunta, por donde creo que deben ir las
cosas. Cuando en un tema tan delicado, tan de largo
recorrido, tan importante y que esta afectando de mane-
ra tan grave, como es la encefalopatia espongiforme
bovina, no solamente esta ya centrado el problema sino,
repito, encauzado para un recorrido que no va a ser ni
) facil ni corto, hay una cosa evidente, que es el grave
guebranto que estan sufriendo los ganaderos y lo que
les tocara sufrir todavia en sus rentas. A nosotros nos
fguistaria que desde la sensibilidad del Gobierno —desde
nuestro nuestro partido y nuestro grupo si la tiene— se
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interviniera de alguna manera de cara al sector gal
ro mediante algun tipo de seguro especifico para
cuestion. Por eso mi pregunta concreta, sefior subs
tario, es qué previsiones hay en el Gobierno, qué p
siones hay en el Ministerio de Agricultura acerca di
seguro especifico para el sector ganadero ante la
de la encefalopatia espongiforme bovi(tl. sefior
Amarillo Doblado pide la palabra.)

El sefiorPRESIDENTE: Sefior Amarillo, esta €
una sesion de control al Gobierno y hablan...

El sefiorDIAZ DIAZ : No vale todo, sefior pres
dente.

El sefiolPRESIDENTE: Sefior Diaz, sefior Amar
llo, ustedes saben como se organizan las sesiones

El sefiorAMARILLO DOBLADO : Sefior presi:
dente, de momento pido que me deje explicarme.
el amparo de la Presidencia. Todavia no he abiel
boca; por tanto, nadie sabe lo que voy a decir.

El sefiorPRESIDENTE: Sefior Amarillo, ustet
sabe que no tengo por qué cederle la palabra, pc
razon. Es una sesion de control al Gobierno, en e
intervienen aquellos portavoces o aquellos dipute
gue formulan preguntas, y contesta el Gobierno. L
me podria invocar las alusiones, pero aqui no he
alusiones. No procede cederle la palabra.

Le voy a dar la palabra unicamente a los efectc
gue me diga sobre la base de qué articulo del R
mento quiere usted intervenir.

El seiorAMARILLO DOBLADO : Usted se sab
el Reglamento mejor que yo a(Risas.)Por tanto, nc
le voy a corregir. Sabe perfectamente que me tiene
amparar porque ha habido alusiones clarisime
representantes de mi grupo anteriormente y, de mi
global, al grupo entero, ademas, sefior presidente,
mente peyorativas.

El sefioPRESIDENTE: No, sefior Amarillo, le voy
a retirar el uso de la palabra. Ha habido citacione:
ha habido alusiones. Los representantes o aqu
diputados de su grupo que han hecho pregunta:
citado ciertas situaciones, han hecho sus reflexic
han hecho incluso sus matizaciones, incluso sus
cas; pero, en ese sentido, hay que entender com
las sesiones de control al Gobierno: pregunta el <
diputado, contesta el Gobierno, y no tiene que inte
nir absolutamente nadie mas, a no ser que a juicio
Presidencia, se considere que ha habido alusior
ustedes saben cémo son las alusiones. Se puede
algunas de las reflexiones que ustedes han hecho
no ha habido ningun tipo de alusiones, sino Uni
exclusivamente ese tipo que le digo de citaciones
tanto, no le voy a dar la palabra y vamos a contil

aplara que el sefior subsecretario pueda contestar al sefior

apadero las preguntas que ha realizado.

xcre-

eviEl seAorAMARILLO DOBLADO : Sefior presi-
wente, en el «Diario de Sesiones», cuando lo leamos,

:nggemos si ha habido alusiones o no las ha habido, por-
gue han sido clarisimas. Lamento mucho que la Presi-
dencia no me dé la palabra.

;  El seflorPRESIDENTE: Sefior Amarillo, soy el
presidente de la Comision. Ustedes saben cuales son
las funciones, competencias y atribuciones que tienen

-los presidentes de Comisién, son los que juzgan y, en
ese sentido, permitanme gue yo sea el que juzgue. Yo si
gue le invito a usted y a su grupo a que revisen el «Dia-

-rio de Sesiones» y si consideran que ha habido algun
tipo de alusion, lo hagan llegar a la reunion de Mesa y
junta de portavoces; lo someteremos a opiniones auto-
rizadas y, en la proxima Comisién, como usted sabe,

Yigorque conoce el Reglamento, podré cederle la palabra

oplara que, si ha habido alusiones, usted las pueda con-
testar.

El sefiorAMARILLO DOBLADO : Asi lo hare-

umds, sefior presidente.

que

JosEl sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
itedbsecretario para que les pueda contestar.

iido

El sefiorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-

; B&, PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan-
giez): Sefior presidente, sefiorias, en el capitulo de
medidas adoptadas por el Gobierno en materia de pre-
vencion y erradicaciéon de la encefalopatias espongifor-
mes transmisibles y, en particular, de la encefalopatia
espongiforme bovina, entre los problemas que subya-
quem y subsisten ahora mismo en el ambito sectorial y
;,0ae afectan de una manera clara al sector ganadero,
nebstrayéndose por supuesto de otros problemas que
alifectan también al sector, pero que tienen otra enverga-
dura u otra dimension, hay dos extremadamente impor-
tantes. De una parte, el riesgo cierto de la existencia de
explotaciones en las que aparezcan casos positivos,
oomo es el caso de los supuestos que hasta el dia de la
'lfesha se han venido produciendo, y, de otra, el cumpli-
maiento de una obligacién, que no es un imperativo
1@apuesto por el Gobierno del Estado, sino que viene de
rita reglamento de la Unién Europea, y que es la obliga-
) sigm de retirada de los animales muertos en explota-
}f@ddn, ovinos, bovinos y caprinos, a partir del 1.° de
venero, y el resto de los animales a partir del 1.°
leleamarzo del presente afio. Esos dos elementos estan
'fleyando al Gobierno a trabajar en la posible blusqueda
digamedidas que hagan mas llevadero para el sector
pEpadero estas dos obligaciones o responsabilidades,
agntendiendo que la primera no es una obligacién o una
Responsabilidad, sino que es una carga como conse-
uemencia de una realidad, que es la posible existencia de
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un caso positivo, con lo que conlleva el protocolo
se sigue en materia de sanidad animal, de sacrific
la explotacion, en el supuesto de que se produzc
caso positivo, y por tanto de graves dafios y quebri
econdmicos para la economia de esas explotac
ganaderas y, por consiguiente, de graves quebr:
econdmicos para el sector ganadero.

Estos dos elementos han llevado al Gobierno ¢
bajar con dos disefios paralelos de seguros agrari
este caso ganaderos, que traten de paliar la situac
las explotaciones ganaderas de cara a estas dos ¢
ciones concretas. En la primera de ellas, en el sup
de animales positivos, es decir, en el supuesto de €
taciones afectadas por animales positivos, se tra
paliar las consecuencias econdémicas de la eliming
de los animales diagnosticados como tales, del va
de la explotacién en la que ha habido un animal pc
Vo y, consecuentemente, del sacrificio de todos los
males existentes en esa explotacién, ademas de
los gastos que genera esta actuacion desde el pu
vista del sacrificio, del transporte, de la destruccic
teniendo en cuenta que los baremos indemnizat:
aprobados por el Gobierno en el supuesto de ¢
positivos son baremos que se aproximan a la cifra
estimada, de venta de este tipo de animales, perc
de alguna manera, pueden ser complementados,
alguna comunidad autonoma ha hecho, con las ¢
especificas de valor afiadido de la propia ganac
COmMo consecuencia de ese presunto caso positivo

Desde esa perspectiva, el Gobierno trabaja er
modelos de seguro distintos, que por supuesto nt
excluyentes sino que son complementarios: un
ellos, tendente a estas explotaciones presuntan
positivas, en el caso de que se produzcan por des
€s0s casos positivos, y otro tendente a garantiz
ganadero que, en el supuesto de animal muerto
explotacién, va a tener una cobertura desde el s¢
agrario para la retirada, la destruccion y el transg
del animal, buscando lo que tiene que ser en un st
agrario, que es la competitividad del producto qu
oferta al ganadero y, por tanto, la racionalidad d
prima gue tiene que pagar el ganadero en el ambit
seguro agrario; en todo caso buscando tambiél
mecanismos formales mas simples posibles para f
tar la contratacion del seguro, pero garantizand
todo caso la no existencia de ningun caso de atisl
riesgo para la salud publica, en este caso paralas
dad alimentaria, y tampoco, por tanto, ningan riesg
fraude. Es un seguro al que podran acogerse |t
aguellas explotaciones que dispongan de libros re¢
debidamente diligenciados, todos aquellos ganac
que, tras el fallecimiento del animal procedan a de
baja en el Simogan, el sistema informatico de se
miento de ganado, a ese ganado como requisito p
cobro de la indemnizacion —por tanto tienen que ¢
dados de alta, como no podia ser de otra forma,
censo ganadero y en el Simoga— vy, por tanto, se -

|ué& de unas compesaciones indemnizatorias, cuya cuan-
yteeno se puede cuantificar aln exactamente, puesto que
_estamos en un trabajo previo o preliminar, eso si, a un
ntilg1o bastante acelerado pero trabajo todavia prelimi-
mas, Yy, por tanto, son cifras provisionales, que implica-
ntize el pago a los asegurados de los dafios derivados
como consecuencia del vaciado de la explotacion, dis-
taiminando explotaciones de leche de explotaciones de
saptitud carnica y, por consiguiente, con cifras distintas
raflsstadas a la realidad de ambos tipos de explotacio-
Jligs; determinando las indemnizaciones por transportes,
esdgrificio y destruccion, en el caso de la retirada, dis-
pinguiendo animales reproductores, animales de cria e
aieluso terneros de menos de tres meses, con cifras que
sidwedan ir, en este caso, de 10 a 35.000 pesetas, y tam-
aulén teniendo en cuenta uno de los problemas que
siienera esta modalidad de aseguramiento, que es que el
amistema de retirada va a ser distinto en cada comuni-
aled autbnoma, lo esta siendo, y que genera un gasto y
tomeoste distinto del seguro en cada comunidad aut6-
inoma. En cuanto a la otra modalidad de seguro, que es
rielscomplemento sobre la indemnizacion oficial, es
\slecir, sobre el baremo inemnizatorio en el caso de
eaplotacion positiva, se trataria de una compensaciéon
quamplementaria a la percibida ya, es decir, por parte
amebbaremo indemnizatorio del Estado, cubriendo ese
frzedor afiadido que no lleva esa norma de caracter gene-
aréd y también con los requisitos formales a los que
antes me he referido en materia de censo de explota-
doén en el Simogan y con el correspondiente control
smpecifico para evitar cualquier problema tanto de
deguridad alimentaria como de posible riesgo de frau-
edee Estas dos modalidades de seguros esperamos que
ra&sien disefiadas, terminadas y puestas en el mercado a
upartir del 1.° de junio de este afo, con el objetivo de
rncenseguir que se inicie, a partir del 1 de julio la posibi-
jlidad de la contratacion. Vamos a hacer un esfuerzo
yfieanciero en el marco del Plan de seguros agrarios
Jpega este afio, de tal forma que estas dos lineas de
seguro tenga las maximas subvenciones posibles, para
+facilitar, al maximo también, el acceso a los ganaderos

1 deth contratacion del mismo, y vamos a tratar desde esa
losrspectiva de ser competitivos en el precio a pagat,
cilite va a oscilar entre las 450 y las 800 pesetas, depen-
diendo de las distintas modalidades por cabeza y afo,
Jydgque creemos que esta al alcance de cualquiera de
guiestros ganaderos.

deEn todo caso, insisto en que las cifras que hoy he
ydasnejado en esta comparecencia deben tenerse como
spmvisionales, que estan dentro de un trabajo de campo
:gode actuario muy complicado, como se puede imagi-
der su seforia, y esperamos en las proximas semanas
Jgue esas cifras provisionales se conviertan en definiti-
raad y que el calendario que hoy nos hemos autoimpues-
star, porque el tema es sumamente importante, se pueda
rcemplir con éxito y, por tanto, que el 1.° de julio estén
agar-el mercado estas dos lineas de seguros.
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— DE LA SENORA ESPINOSA LOPEZ, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, SOBRE NUEVAS LINEAS
DE ASEGURAMIENTO PUESTAS EN MAR-
CHAEN EL PLAN DE SEGUROS AGRARIOS
DE 2001. (Numero de expediente 181/00048

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra la port:
voz del Grupo Popular sefiora Espinosa para que f
formular la pregunta nimero 9.

La sefioreESPINOSA LOPEZ: Sefior subsecret:
rio, en Espafia, el sector primario abarca a mas ¢
millon y medio de personas y es un sector import
pero muy vulnerable ante los distintos avatares qt
le puedan presentar. Una de las amenazas de es
tor, sin ser la Unica, son las inclemencias climatol

cas que constantemente afectan a alguna provin :

comarca causando cuantiosos dafios, que dejan al
de la desesperacion a familias enteras. El Gobiernc
Ministerio de Agricultura, conscientes y sensibles
estas y otras realidades, viene poniendo a dispos

de todos los agricultores, ganaderos y acuicultor s

través de la entidad estatal de seguros Enesa, plai
seguros subvencionados que les permitan compe

mediante el seguro, las pérdidas de renta econé n

debidas a circunstancias climatoldgicas adversa
funcionamiento de estos seguros esta siendo altar
valorado por los interesados, cosa que esperama
siga siendo asi, y de ahi mi pregunta: ¢se han pue
marcha nuevas lineas de aseguramiento en el PI
seguros agrarios del afio 2001?

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefii r

subsecretario.

El seAorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-
RA, PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan
dez): Esta pregunta la incardino y la relaciono ca
anterior respuesta, en particular porque va a habe
lineas nuevas a lo largo de este afio, dentro del
2001, como consecuencia de las medidas adoptad:
el Gobierno en materia de prevencion y erradicacic
la BSE. Sin perjuicio de eso, si le digo a S.S. gt
Gobierno va a seguir trabajando a lo largo de este
en lo que entendemos ha sido y tiene que seguir s
la potenciacion del sistema de seguros agrarios ¢
mecanismo de garantia de renta agraria de nue
agricultores y de nuestros ganaderos. Con ese co
cimiento, a lo largo de estos afios, saben que hi
pasado de un esfuerzo econémico de 15.400 mill
en el afio 1996 a 27.000 millones en este afio 20(
el que nos encontramos. Hemos pasado de 65:
millones de capital asegurado a casi un billén de |
tas en el afio 2000. Por lo tanto, creo que ha habic
salto cualitativo importante, que por supuesto qu
mos que sea mayor a lo largo de los proximos afi
vamos a seguir apostando en esa linea.

En el caso concreto de este afio, cuya dotacion, como
digo, asciende a 27.000 millones, lo que supone un
incremento del 8 por ciento respecto a la dotacién del
afo anterior, el plan 2001 va a incorporar lo previsto en
el trienal 2001-2003, que ha sido aprobado por la comi-
sion general de Enesa y la comisién de coordinacion
con las comunidades autdnomas y que por lo tanto ha
- sido pactado y consensuado tanto con todas las comu-
lefiades auténomas como con los sectores agrarios
representados en el seno de la comisiéon general de
Enesa. Desde ese consenso y desde esa complicidad
“entre todos los que formamos parte del sistema de
>dyuros agrarios, vamos a poner en marcha distintas
N{Bberturas, gue van a tener tres grandes lineas: de una
4te, el perfeccionamiento de las lineas vigentes al dia
*$&%a fecha, con la depuracién y adecuacion de estas
9neas para hacerlas mas competitivas y méas accesibles
'(? a el sector agrario espafiol; en segundo lugar, mejo-
' especificas en lo que llamamos la calidad del servi-
¥fo que se presta al asegurado dentro del sistema de
f%e uros agrarios y, por lo tanto, una especifica atencion
«t‘?!ﬁ mejora en los sistemas de peritaciones y tasaciones
~establecidas en dicho sistema, y finalmente la incorpo-
SFafon de nuevas lineas de aseguramiento, cumpliendo,
$i¥isto, el plan trienal y la realizacién de estudios con-
0s previstos dentro del plan trienal aprobado, 2001-
o 03, de cara a la puesta en marcha, en los dos ejerci-
Q105 siguientes, de las distintas modalidades de seguro
t§ se prevén, para concluir, como bien conoce S.S.,
Rofe}s) la experiencia piloto, en el afio 20(_)3, de un seguro
“de renta agraria establecido con un sistema-piloto en
productos concretos.

En el afo 2001 vamos a incorporar una cobertura
destinada a compensar al ganadero por el incremento
de los costes de alimentacién de los animales, a conse-
cuencia de dafios que pudiesen ocasionarse por sequia
en pastos de aprovechamiento para ganados vacuno,
| pyino y caprino, en el ambito del régimen de la gana-
dlssgia extensiva. En segundo lugar, vamos a establecer
Jlghseguro de explotacion para las ganaderias de vacu-
sigprde cebo y de lidia, que va a ser compatible con las
| grodalidades nuevas de aseguramiento en materia de
»@anado a que he aludido anteriormente y que pretende-
4R6sS gque se pongan en marcha a lo largo de este ejerci-
68 Y en particular desde el mes de julio. También, por
yBlpuesto, vamos a entrar en la cobertura de dafos con-
;te6rtos, que han sido reivindicaciones histéricas a nivel
veacional. Me estoy refiriendo, por ejemplo, al seguro
niiesla faba en Asturias, aseguramiento cuya incorpora-
r&én lleva afios solicitandose y demandandose por el
Ls&¢tor y que va a ser una realidad en este ejercicio.
0goalmente, tenemos la extensién de la garantia de
wgkafios por falta de nascencia a todos los cultivos de
y3@tano, en el marco del seguro de rendimientos de cul-
rvos herbaceos extensivos, y la generalizacion y mejo-
srayde un sistema de seguro colectivo del tomate, espe-
cifico para Canarias, que permita el aseguramiento de
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la totalidad de la produccion canaria en una Unica
za y consecuentemente con una mayor economia
la perspectiva del asegurado. También vamos a i
porar cobertura de dafios ocasionados por lluvias
sistentes en gota o mancha en el seguro de cerez:
valle del Tiétar y en la provincia de Avila y vamo
hacer una revision total del sistema de aseguram
en frutales y en citricos para establecer la aplicacic
condiciones de aseguramiento mas favorables
fomentar de esta forma la fidelizacion de la contr
cién. Saben que hemos hecho, a lo largo de estos
un esfuerzo importante en definir las zonas de
siniestralidad, dentro de la geografia nacional,
hacer seguros a la medida de esas zonas para evii
a nivel nacional el pago de las primas se descompe
como consecuencia de los elevados riesgos de de!

nadas zonas geograficas de Espafia. Eso nos llev 1

readecuacion de estos seguros, a la revision d

seguros de frutales y de citricos y, por tanto, a me

la competitividad global del seguro, establecie

especificidades de ambito territorial concreto en z¢ 1
geograficas con problemas climatoldgicos concre o

Finalmente, vamos a ultimar el plan de estuc

2001, con el animo de incorporar nuevos segurc ;84
los préximos afios. En este sentido, hay que desta af {b

gue es una cobertura, que va a ser de riesgos exc
nales por adversidades climaticas que puedan afe
la produccion no controlable por el asegurado y qu
pueda incorporar con caracter general a todas las |
de aseguramiento de futuro. Para que nos entend:
seria asi como un seguro a todo riesgo para incor
con caracter voluntario y adicional a la totalidad de
lineas vigentes de cara a las proximas campafa
todo caso, se trata de ir mejorando afio a afio el sit
de seguros agrarios, que la mayor apuesta y a li
mayor urgencia damos va a ser la de los seguros v
lados hoy a los graves problemas que sufre la gal
ria espafola como consecuencia de la crisis de

pero eso no va a impedir cumplir con el plan 200:
los términos que ha sido aprobado por el Gobiern
la nacion ni, por lo tanto, seguir mejorando con ca
ter global nuestro sistema de precios de cara a este
cicio y a los futuros.

— DEL SENOR MADERO JARABO, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO, SOBRE MEDIDAS PARA
APOYAR A LA INDUSTRIA AGROALIMEN-
TARIA. (NUmero de expediente 181/000490)

El sefiolPRESIDENTE: Para formular la pregun
namero 10 tiene la palabra el sefior Isasi Gomez.

El sefioiSASI GOMEZ: Sefiorias, sefior subsec
tario, el sector agroalimentario en Espafia a nadie
escapa que es de una gran importancia, tanto en I¢
némico y en lo social, por el empleo que acoge, ¢

Gdin la aportacion de alimentos de calidad al resto de la
esoeiedad. Seforias, en la parte econdmica, el sector
cagroalimentario, la industria agroalimentaria en gene-
Jedt en Espafia representa nada mas y nada menos que
g&mhebrno al 10 por ciento del PIB. En cuanto a empleo,
@stan ocupadas en este sector en torno a las 400.000
P€rsonas, soportando una tasa de paro en torno al nueve
186r ciento, cuatro o cinco puntos por debajo de la tasa
'eheral del conjunto de la economia. Si estas cifras son
l@asi espectaculares o muy importantes, no lo son
U9Snos las relativas al comercio exterior. Tengo delante
R mi una tabla que es bien elocuente, aunque es posi-
Y que dada la beligerancia con que algin sefior dipu-
t846 viene protestando esta tarde en esta Comision, le
156fbrenda, pero de verdad esta tabla es para sorprender.
B} esta tabla gue tengo delante, con datos desde el afio
87 hasta el afio 2000 sobre el saldo del comercio
erior agroalimentario, es curioso ver como hasta
LS 96 la tasa es negativa, es decir, comprabamos mucho
as de lo que éramos capaces de vender. Qué casuali-
ad, en el afio 1996 no se madifica un poco esa tasa, se
‘oduce un auténtico vuelco de la situacion, pasando a
.Una tasa del 103 por ciento o, lo que es lo mismo,
ortdbamos un tres por ciento mas de lo que impor-
'B_amos; y asi ha ido creciendo con todos los gobier-
(4105 Populares hasta el afio 2000. Sera una casualidad
»lRgro es un hecho real, cierto.
~eagéniendo en cuenta estas magnitudes del sector
nggoalimentario espafiol, el Gobierno Popular, el de
diglos los espafioles, quiso aprovechar esa racha e
|4 pulsar y seguir ayudando a la modernizacion del
_gegtor agroalimentario espafiol. De esa manera, en el
d@pgeiodo 1996/1999 se inyectaron unas ayudas en torno
@ues 200.000 millones de pesetas, de los que se benefi-
1€i@ron mas de 7.500 empresas y cooperativas espario-
alis y que provocaron una inversiéon de casi 700.000
SHllones de pesetas. Sefiorias, en la actualidad, para el
greriodo 2000/2007, el Gobierno, sensible también a la
' eportancia de este sector y siguiendo con ese impul-
ase, ha programado unas ayudas de mas de 300.000
ajgiffones de pesetas en siete afios, del 2000 al 2006, que
a su vez impulsaran unas inversiones en torno al billén
de pesetas. Por todo ello y dada la importancia de las
ayudas, dada la trascendencia del sector en nuestro
pais, en Espafia, le quiero preguntar al sefior subsecre-
tario, en nombre del Grupo Popular, qué medidas ha
tomado o piensa poner en marcha el Gobierno para
seguir impulsando el sector agroalimentario espafol.
Gracias por adelantado al sefior subsecretario.

El sefiorPRESIDENTE: Para contestar tiene la
palabra el sefior subsecretario.

1

;e Il sefiorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-
ék8; PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan-
ndez): Gracias, sefioria, por la pregunta y por parte de la
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respuesta que también ha incorporado a su preg
(Risas)

Evidentemente, en los ultimos afos el Gobierns
dado un cambio de orientacion en la politica ac
desarrollada desde el Ministerio de Agricultura y de
sus organos competentes, por tanto no solo des
Ministerio de Agricultura sino desde el Ministerio
Economia, de su Secretaria de Estado de Comel
otros organismos de promocién del comercio exte
como el ICEX, por entender que es absolutamente
damental para el interés del sector agrario, asi ¢
para el del sector agroindustrial y la industria agrc
mentaria, considerar que es la industria agroalimer
la que tiene la capacidad de sustentar el sector ag

nacional y, por tanto, de garantizar los niveles de r :n

estables a que todos aspiramos en este ambitc

cambio de filosofia ha sido plasmado a lo largo de 169
ultimos afios en una politica de apoyos especificos P

industria agroalimentaria, quizas en un cambio de r
talidad menos agrarista y més industrialista, por de

de una manera en que nos entendamos, desde le¢ P&

pectiva de las politicas activas desarrolladas des
Ministerio de Agricultura especialmente en el aml
de la alimentacidn, y desde la politica de apoyo
inversiones de modernizacion y de competitividac
nuestras industrias que se realiza por las administr
nes publicas, en este caso por la Administracion g
ral del Estado.

Como bien sefala S.S., el sector de la industria
alimentaria es un sector estratégico, no sélo des
punto de vista de la agricultura sino también de vist
la economia nacional. Para que se hagan una id
un sector que en ingresos procedentes del exterio
tura aproximadamente la mitad de los ingresos ob
dos en Espaiia por turismo y, consecuentemente,
un peso especifico en la economia nacional que le
como lider dentro de los sectores econémicos del
do. Por tanto, creemos que todos los esfuerzos g
realicen son fundamentales y, en ese sentido, el Gc

no ha aprobado recientemente dos decretos, ur 2

ellos dirigido especificamente a la contemplacion
marco juridico que tiene que desarrollarse a parti
afio 2000, en el periodo 2000/2006, en relacion co

inversiones dedicadas a la industria agroalimentar 1

el sector pesquero, cofinanciado con fondos IFC
otro en el ambito concreto de la silvicultura, de

agroindustria, cofinanciado, con fondos Feoga. Ci o

ha sefialado S.S., se trata de inversiones muy impc

tes entre Feoga e IFOP las que van a permitir, las p¥

miten ya, estos dos decretos aprobados por el Gc¢
no. Son inversiones que en materia de cofinancis
van a suponer mas de 300.000 millones procedent
estos dos fondos para la industria agroalimentaria ¢
flola y que desde la perspectiva del compromiso fi
ciero del Gobierno del Estado para la industria agr
mentaria van a alcanzar cifras superiores a los 4(
millones de pesetas para el periodo 2000/2006.

inganto, l6gicamente, tendran que poner las administra-
ciones territoriales dentro del marco de estos progra-
maas cofinanciados. Como sefala S.S., ello permite
#ensar que en el periodo 2000/2006 —que no sabemos
s@@va a ser el dltimo cofinanciado con fondos comunita-
lei®d, pero si aquél en que tenemos que ser capaces de
|§bptimizar las inversiones para garantizar la estabilidad
‘K M competitividad en nuestras industrias mas alla del
19H06— van a poder establecerse a favor de las indus-
UHas espafiolas inversiones superiores al billén de pese-
A8, Por tanto, creemos que estamos en el momento id6-
Weo para garantizar esa modernizacion de nuestras
“industrias agroalimentarias, que tienen que seguir apos-
Rgﬁdo por la calidad de nuestros productos, por la incor-
&racion de un valor afiadido en nuestros productos
mo férmula para mejorar los mercados en terceros
jses y de la propia Unién Europea, y para mejorar en
go que es demanda de todos los consumidores, los
iif9nceptos de seguridad alimentaria, que son un ele-
gnto esencial desde la perspectiva y la apuesta por un
angrcado europeo y mundial cada vez mas globalizado.
ito El presupuesto del Ministerio de Agricultura para
|aste ano, como no podia ser de otra forma, refleja ese
a@sfuerzo adicional a favor de la industria agroalimenta-
die-espafiola. El presupuesto del Ministerio de Agricul-
figra este afio sube un 19 por ciento respecto del presu-
puesto del afio 2000, para ser capaces de cofinanciar
Jtas inversiones que en este afio se presenten por la
arelustria agroalimentaria espafiola y estar a la altura de
L iteque creemos que es la demanda de la industria agro-
aal@®entaria en materia de mejora y de modernizacion
fae-sus instalaciones. Van a ser mas de 8.300 millones
>fe pesetas los que va a destinar el Ministerio de Agri-
I80Rura, el Gobierno del Estado en este caso con cargo
sIf18us presupuestos, a estas medidas en este afio, y cree-
5S que son muy importantes en un momento en el que
&&%xigen mejoras objetivas en materia de calidad y de
Y& guridad alimentaria. En todo caso, no debemos olvi-
los esfuerzos que hay que hacer en materia de pro-
cién de la industria agroalimentaria y de nuestros
oductos en el exterior, de conocimiento de los pro-
ctos en el exterior y de prospeccion en nuevos mer-
scados. Un ejemplo lo tenemos hoy mismo, ya que se
Ilﬁ tan celebrando en Madrid, auspiciadas por el Minis-
rio de Agricultura y en colaboracion con la Secretaria
.tgﬁ_Estado de Comercio y con el Ministerio de Sanidad
[consumo, unas jornadas de reflexion sobre la pro-
yiegccion de la industria agroalimentaria en el exterior,
jlshaue significa un analisis de los mercados al dia de la
Jeha, una prospeccién de presente y de futuro y, por
spe0to, la canalizacion de nuestras inversiones y de
amdestros productos hacia nuevos mercados, como foér-
afula efectiva para garantizar esa estabilidad y esa per-
ad@nencia de nuestra industria y de ese sector estratégi-
Yo al que antes me he referido.
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— DEL SENOR REGO COBO, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO, SOBRE MEDIDAS PARA INFOR-
MAR ADECUADAMENTE AL CONSUMI-
DOR Y AL SECTOR GANADERO SOBRE LA
ENCEFALOPATIA ESPONGIFORME BOVI-
NA (EEB). (Numero de expediente 181/00049:

El sefiolPRESIDENTE: Para formular la pregunt
numero 11, tiene la palabra su autor, el sefior F
Cobo.

El sefiorREGO COBO: Sefior subsecretario, n
parece que el problema que se ha suscitado a pa
la aparicion en Espafia del primer caso de encefalc
espongiforme bovina se ha magnificado en exce
gue la alarma que se ha producido entre la poble
no se corresponde con la realidad. Hay que recc
gue cada vez que se difunde en cualquier medi
comunicacion la aparicion de un nuevo caso, esté
firmado o no, nos estamos refiriendo a una cabe:
ganado vacuno gue afecta a una sola res, no a un
sona. De momento, vamos por una treintena de ¢
de EEB, lo que supone una incidencia del 1 por m
las cabezas sacrificadas y sometidas a andlisi:
decir, el porcentaje que afecta a la cabafia ganad:
bastante inferior a este 1 por mil, ya que, como s
SS.SS., los animales de menos de 30 meses que r
sentan sintomas no tienen por qué someterse &
prionics por no estar considerado que pueden alb
la enfermedad, y son precisamente las terneras y
jos el grueso del consumo de carne en Espafia. He
momento, no hay en nuestro pais ningin caso que
te a los humanos con la nueva variante de la enfe
dad de Creutzfeldt-Jacob, pero el mal esta ya he
Los descensos de consumo superan las mas negr:
visiones y los productos afectados por la prevencic¢
las amas de casa se acrecientan de manera desc
da, abarcando casi todos los productos que tengar
algo que ver con una posible contaminacion, aur
sea de una manera colateral. Mucha de esta —vai
llamar— histeria colectiva, entre comillas, es debi
la informacion aparecida en la prensa. Podemos |l
a comprender, aungque no a compartir, que un med
comunicacion traslade a sus clientes un teletipc
recabar mas datos por el simple hecho de ser los p
ros en transmitir la informacion. En muchos casos
se trata de suposiciones o simples opiniones gt
estan respaldadas cientificamente o que, incluso,
realizadas por personajes con un mal entendido af
notoriedad y que hasta llevan implicita una cierta ¢
dafina de oponerse porque si. El pasado martes, ¢
el portavoz socialista, con ocasién de una mocion
consecuencia de una interpelacién urgente, decii
no a todo: ElI Gobierno no a esto, el Gobierno r
aquello, el Gobierno no hace, el Gobierno, no. !
estas declaraciones y con otras en las que se dic

parecido a que se deberia estudiar si tal o cual producto
puede contener el agente patégeno es muy dificil atajar
la crisis. No creo que sea oposicion llevar a cabo cual-
guier accion con tal de desgastar al Gobierno, aun
sabiendo que esta repercutiendo muy negativamente en
el sector agroalimentario. En su debe quedara. Ademas
) de tomar las medidas necesarias para que la enferme-
dad no pase a la cadena alimentaria, también queda la
tlabor de recuperar la confianza de los consumidores.
2Bor todo ello le pregunto: ¢ Qué medidas ha puesto en
marcha el Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimenta-
cion para informar adecuadamente al consumidor y al
?sgctor ganadero sobre la EEB?
ir de
ati&l sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Gybsecretario.
;ion
‘daEl sefiorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-
) BA, PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan-
:alez): Como en més de una ocasion se ha sefialado ya
1diEsde el Gobierno, expresamente en esta Camara, tanto
. per-el ministro de Agricultura, Pesca y Alimentacion
180810 por el vicepresidente primero del Gobierno, la
gelitica que ha seguido y que va a seguir en materia de
. iBf®rmacion es simplemente una politica de maxima y
rakesoluta transparencia en la informacién a los consu-
bemdores de todos aquellos elementos que en un
ym@mento determinado pueden influir en la determina-
®éh de un juicio y, consecuentemente, en la determina-
rgadn de un posicionamiento hacia una situacién, la de
afoBSE en Espafa, que es un problema serio, que es un
stareblema grave, que con esa dimension y desde esa
fiealidad todos tenemos la responsabilidad de abordar.
nigt todo caso, en mas de una ocasion he dicho que el
:Imiedo es libre y que, consecuentemente, no sélo tene-
s que trabajar con el escenario real de la enfermedad
1 sieo también con esa situacién que en ocasiones se tras-
deada-a la opinion publica, a nuestros consumidores, y
ajone en muchos casos generan una alarma injustificada
Jjyexcesiva. Para paliar esa situacion, la capacidad de
id@saadministraciones publicas y del Gobierno del Esta-
ado tiene que ir necesariamente hacia una politica de
\garmunicacion desde la veracidad, desde el rigor y el
xajgoyo cientifico a todas las decisiones que se toman
gior el Gobierno de Espafa y a todas las decisiones que
imEnen impuestas por parte de la Union Europea. En
Gse sentido, esas han sido las decisiones y esas han sido
:lme politicas que se han desarrollado y que se desarro-
dtan desde la Comisidn interministerial de seguridad
natienentaria (creada, como sabe S.S., 24 horas después
rda aparecer el primer caso en Espafa) o desde el comi-
até3e coordinacion, dirigido por la Vicepresidencia del
ugabierno y por el Ministerio de la Presidencia, que
dogicamente realiza una labor de coordinacion entre
Y@ganos de la Administracion del Estado y también, por
@upuesto, de coordinacién de la informacion de la
#ldministracion del Estado. Lo primero que hay que
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trasladar a la opinion publica (y es el primer esfue
que esta realizando el Gobierno) es que los mec
mos de seguridad disefiados desde la Unién Euro
puestos en préactica por el Gobierno de Espafia
funcionando, y que el hecho de que aparezcan ¢
positivos en la geografia espafiola, en nuestras ex|
ciones ganaderas, no son o no deben de ser elen
de alarma adicional en relacién con la situacion
existe en materia de encefalopatias espongifol
transmisibles en Espafia, sino que son una constal
de que los sistemas funcionan, de que los mecani

de prevencién funcionan y de que por tanto no e; si

ningun elemento de riesgo susceptible de valorat
pueda permitir la entrada en la cadena alimentari
carne que pudiese estar contaminada con el prion.

dentemente, el riesgo cero no existe y todos sc No%

conscientes de ello (decir lo contrario seria simpler
te, faltar a la verdad), pero hay que decir que los nr
nismos que estan puestos en marcha funcionan
los esfuerzos que esta haciendo la Administracior
Estado en colaboracion con las comunidades aut
mas funcionan, a pesar de la complejidad de la pi
en marcha de las medidas y de los muchos probl
gue ello genera.

En esta campafia de informacién, el Gobiernc
hecho un esfuerzo adicional desde la perspectiv
trasladar al consumidor elementos objetivos de
fianza. Por una parte, el etiquetado. Creemos qt
un elemento fundamental que se conozca que r
tras carnes tienen un sistema de trazabilidad y
tanto, de conocimiento de la explotaciéon de la
proceden, del matadero en donde se sacrifican, ¢
controles sanitarios que tienen la explotacion -
matadero; en definitiva, un control sanitario de
carne que llega al consumidor a través de los m
nismos de distribucién. Asi, el Gobierno, en coop
cion en este caso con la Unién Europea, puso en
cha una campafia de informacion que ha supues
puesta en circulacién de mas de ocho millone:
tripticos de informacion sobre el etiquetado y

escenarios de cumplimiento de obligaciones en i 1
ria de etiquetado de la Unién Europea, voluntar )

obligatorio, y le ha pedido el anticipo del etiquet:
obligatorio previsto para el 1 de enero del afio pr

mo. En segundo lugar, se ha puesto en marchz 3

campafa de informacién sobre cudales son las s

ciones objetivas sanitarias de la cabafia gane |

espafiola y de las explotaciones ganaderas, cuale
las decisiones que la Unién Europea ha adopta
gue Espafia aplica desde el 1 de enero de este ¢

materia de prevencion y erradicacién de encefall pf

tias espongiformes transmisibles y en materia de
rada de materiales especificos de riesgo v,
supuesto, de informacién al consumidor sobre la
lidad sanitaria de la carne espafola y, por tant
cardcter saludable de la carne espafiola, no ya
mente desde el punto de vista sanitario sino inc

‘ztesde el punto de vista gastronémico. Y ahi esta el
resfuerzo de poner en circulaciéon 15.100.000 ejem-
ealares de un triptico informativo la semana pasada,
st ya estan agotados, y ayer se tomd la decision en
18PMinisterio de Agricultura de ampliar a cinco millo-
I¢ids méas de ejemplares la distribucién y difusién de
2B¥@ triptico informativo en otras administraciones
[YRiblicas que lo han pedido. Dentro de la politica de
Neformacion y de transparencia también se ha puesto
'‘@3funcionamiento una web accesible tanto directa-
Snte —www.eeb.es— como desde las propias web
® los ministerios de Agricultura, Pesca y Alimenta-
?&%n y Sanidad y Consumo, donde aparece toda la
Ef\f’ﬁformaci()n gue entendemos es trascendente para el
nsumidor espafol, para el profesional del sector y
Jpara el propio ganadero en circunstancias concretas,
\Ygue ademas es capaz de tener, a través del mecanis-
de enlace, la totalidad de la informacion que hoy
iste en el mundo en relacion con la BSE, tanto en
§d-aspecto sanitario animal como en el aspecto huma-
a8y de la enfermedad.
ma&n esta politica de informacion el Gobierno esta en
tramite de llevar a efecto dos actuaciones mas. Por una
parte, y con independencia de la informacion facilita-
1@ a los consumidores en el seno del Consejo Nacional
ofle Consumidores y Usuarios con la comparecencia del
spgepio subsecretario del Ministerio de Agricultura
lpafa informar, durante mas de tres horas, de la situa-
peddn de la enfermedad en ese momento, se ha ofrecido
uelas organizaciones de consumidores, por parte del
:Misterio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, la
fitma de un acuerdo escrito que significa en este senti-
l8o el esfuerzo del Ministerio y de la Administracién
'@/l Estado, en este caso, de trasladar a la opiniéon
Bublica, al consumidor, a través de sus propias organi-
NFhtiones, de su propia vertebracion sectorial, toda la
Qrifbrmacioén que esta a disposicién de las administra-
fones y que entendemos debe generar una recupera-
9%i6n de la confianza del consumidor en el consumo de
frne de vacuno. Lo mismo se va a hacer con las orga-
jgizaciones agrarias y con el sector ganadero: el plante-
imiento de un acuerdo para la difusion, para el cono-
imiento de la condicion sanitaria de la cabafia
.ganadera espafiola, del esfuerzo sanitario que se ha
' echo en las explotaciones ganaderas espaiiolas en los
; Wltinos anos desde el punto de vista de la seguridad
‘o'—xl)imentaria y, por tanto, de la seguridad de las carnes,
1 Bara trasladar a la opinion publica también que la
guridad alimentaria comienza en la explotacion
gganadera con la alimentacion de nuestro ganado ajus-
st@da a las normas establecidas por la Unién Europea y
da-legislacion espafiola y que continda a través de toda
,lalcadena hasta el punto de distribucion de las carnes
aa-nuestras grandes superficies, en nuestros supermer-
1sados y en nuestras carnicerias.
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— DEL SENOR PEREZ LASERNA, DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR EN EL CON-
GRESO, SOBRE MEDIDAS PARA FOMEN-
TAR EL CESE ANTICIPADO DE LAACTIVI-
DAD AGRARIAY LA UTILIZACION DE LOS
METODOS DE PRODUCCION AGRARIA
COMPATIBLES CON EL MEDIO AMBIENTE
(Numero de expediente 181/000492)

El sefioPRESIDENTE: A continuacién pasamos
la pregunta nimero 12. Para formularla tiene la pal
su autor, el sefior Pérez Laserna.

El sefioPEREZ LASERNA: Sefior subsecretari
para llegar a alcanzar los criterios de multifuncionali
y autoabastecimiento que propugna la politica agri
comunitaria necesitamos agricultores en el campo
gué digo esto? muy sencillo. No hace falta mas
darse un paseo por las callejuelas y las plazas de
blo para ver un monton de hombres mayores; no
jovenes. Este es el mal de nuestros pueblos: se mi
no hay juventud que sustituya a los jubilados. Adel
por su elevada media de edad, los que quedan no
prenden muy bien lo de la PAC y lo de rentabiliza
maximo las explotaciones. No se encuentran pre
mente en una situacién idénea para replantears
futuro cercano con inversiones millonarias y nue
modelos de explotacion cuando tienen tan cerca
edad de jubilacién. Por eso hace falta una politica
persiga la continuidad de nuestros mayores, con ir
tivos que permitan un cese anticipado de la activ
agraria para posibilitar el traspaso de sus quehact
sus hijos con una mayor disposicién y conocimie
Al mismo tiempo, deberan buscarse alicientes pare
los jévenes se asienten en el campo y vean de
manera atractiva la continuidad en las explotacion
tierras sostenidas.

La segunda parte de la pregunta se centra en los
dos de produccion agraria compatibles con el m
ambiente, algo que esta de moda sobre todo con la ¢
sion de la enfermedad de las vacas locas a todos Ic
ses de la Unidn. Hasta ahora la consigna era pro
mas y con menor costo. La meta fijada ha sido supe
ya que en la mayoria de los productos europeos 0
mos excedentes 0 se encuentran contingentadc
nuevo objetivo pasa por el respeto al medio ambit
por mantener una agricultura que esté englobada
desarrollo sostenible, por promocionar cultivos ma
nales con alguna clase de ayuda favoreciendo la d
nucion del empleo de abonos, por el aprovechami
de tierras en pendiente y de dificil mecanizacion |
evitar la erosién y el avance de la desertizacion,
impulsar actividades cinegéticas y paisajisticas ¢
alternativas al cultivo de tierra, por la reforestacior
vastas extensiones que en su dia se talaron para
rarse la produccién de alimentos basicos, por prc
cionar la agricultura ecolégica, etcétera; en definit

volver a nuestras raices. Por todo ello le formulo la

siguiente pregunta: Qué medidas ha adoptado el
Gobierno, dentro de las medidas de acompafamiento
de la PAC, para fomentar el cese anticipado de la acti-
vidad agraria y la utilizacion de los métodos de produc-

cion agraria compatibles con el medio ambiente.

El sefiorPRESIDENTE: Para contestarle tiene la

palabra el sefior subsecretario.
1
braEl sefiorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-

RA, PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan-
dez): Las medidas de acompafamiento de la politica
,agricola comuan, que como saben entraron en vigor en
lael afio 1992 a través de tres reglamentos, uno relativo
:@damedidas agroambientales , otro a cese anticipado de
JPoactividad agraria y otro a medidas de reforestacion,
Jbgeron derogados en el afio 1999 por el conocido
pReglamento de desarrollo rural y sustituidos por otras
hagrmas de similares caracteristicas pero englobadas
adamtro de un paquete mas amplio, mas ambicioso,
i&esde el punto de vista de su contemplacion, que es el
:pmecitado reglamento al que me he referido. Para el
alesarrollo de este marco en el ambito de Espafia lo que
ige hecho el Gobierno ha sido, en colaboracién con las
raomunidades autébnomas y en coordinacién y en co-
'daboracién con las organizaciones profesionales agra-
arlas, elaborar un programa de medidas de acompana-
goéento que fue presentado a la Comision Europea para
:@tener la correspondiente financiacién comunitaria el
lpdhsado 23 de diciembre de 1999. Este programa lo
‘@paponen las cuatro medidas conocidas como indem-
taizacion compensatoria, cese anticipado de la activi-
qied agraria, medidas agroambientales y forestacion de
uregras agricolas. Ha sido el 24 de octubre del afio 2000
icoando el comité STAR de la Unién Europea, comité
competente para aprobar este tipo de programas, lo
181termé favorablemente, eso si, después de un proceso
diomplicado de incorporaciéon de determinadas modifi-
xtEeiones al programa presentado por Espafia 'y de adap-
s palo también a las circunstancias especificas de la
wtiversidad de nuestro territorio y de las demandas de
aldas, distintas comunidades auténomas. El 24 de noviem-
ebee aprobo la cofinanciacién comunitaria para el pro-
;gBElma de medidas de acompafnamiento y, consecuente-
neente desde esa perspectiva, el marco financiero que
iwala servir en este caso al Estado espafiol, a Espafia, en
gies proximos afios, del 2000 al 2006, para poner en
spiactica medidas tan importantes como las de acompa-
'itamiento.
araEn lo que se refiere al cese de la actividad agraria,
plois cuadros financieros orientativos que se establecen
ms@nifican de manera indicativa mas de 55.000 millo-
dees de pesetas de financiacion de Feoga para cese anti-
seipado a lo largo del periodo 2000 al 2006 6, lo que es
rnlo-mismo, hablando en términos de coste publico, de
/version publica, mas de 75.000 millones de pesetas
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para todo el periodo. Las comunidades autbnoma:
Ministerio de Agricultura van a financiar a partes ig
les la diferencia entre el coste publico y la parte co
pondiente a la Union Europea y, desde esa perspe
hay que decir que el programa de cese anticipadc
suponer a la Administracion del Estado, en el per
en el que estamos hablando, una cifra superior
12.000 millones de pesetas. En todo caso, esa inve
se estima que permite ya, en cifras reales, que se
dan acoger al cese anticipado de la actividad ag
unos 13.000 nuevos beneficiarios aproximadame
pero la novedad mas importante de la medida es ¢
edad que se establecia en el programa anterior se
de los 60 a los 55 afios y se incrementan las ¢
de indemnizacion de manera sensible, tanto des
perspectiva de la indemnizacion anual como de
la perspectiva del tanto por hectarea que se recono
el caso de retirada de tierras. Esta medida estad mo
do que en estos dias el Gobierno y el Ministerio se
replanteando, a su vez, proponer a las comunid
autbnomas una posible reorientacién o modificacior
cese anticipado de la actividad agraria referente, er
caso concreto, al sector del vacuno, como consecu
de la crisis que padece hoy este sector en matel
encefalopatia espongiforme y para permitir que a
llas explotaciones menos competitivas, peor dotac
afectadas de casos positivos, puedan acogerse
manera mas beneficiosa, con mayor rentabilidad y
lidad econémica a la medida del cese anticipado, n
rando la financiacién y la dotacion econémica y pel
tiendo que una renegociacion del programa aprobai
Bruselas nos pudiese llevar a subir esa cifra de 12.
13.000 beneficiarios por encima de los 15.000, circ
tancias que indican que se ha estado trabajando
ahora mismo para establecer una medida paliative
y complementaria en materia de prevencién de la |
Por lo que se refiere a la otra parte de su preg
medios compatibles con el medio ambiente, tengo
decir que la financiacion de las medidas agroambice
les viene especificada en los cuadros financieros «
bados por la Unién Europea y asciende a un toti
137.601 millones de pesetas de financiacidn Feoc
gue supone un coste publico de 280.000 millone
pesetas para el periodo y lo que supone para prest
to del Estado, para el Ministerio de Agricultura, 63..
millones en cifras redondas de financiacion nacic
para el programa de medidas de acompafiamient
Agenda 2000, como sabe S.S., marca una nueva
tegia, una nueva dimension, un nuevo camino €
politica agraria en materia de este tipo de medi
influye en el ambito de una actividad agraria diver:
cada y una produccion alimentaria de calidad, prt
rando y facilitando practicas respetuosas con el ir
ambiente, y en ese ambito y con esa dimensién
disefiado el programa al que antes me he referido.
En todo caso, el Gobierno, después de la aprob:i
de los programas en Bruselas, ha hecho un esfi

ypala que estos se trasladen a la eficacia real del dia a dia
auanto antes. Ese esfuerzo se ha trasladado a través de
as4atro reales decretos que estan publicados en bien
tihemjentes fechas, uno el 29 de diciembre y tres el 12 de
vareero, en virtud de los cuales se ponen en marcha los
ygoogramas a los que me he referido. El 29 de diciembre,
klsde indemnizacion compensatoria de determinadas
'siénas desfavorecidas, y el 12 de enero, los de medios de
pareduccion agraria compatibles con el medio ambiente,
acese anticipado de la actividad agraria y forestacion de
1teerras agricolas. Tengo que decir, sefioria, que ahora
iedgiresponde a las comunidades autbnomas poner en
apegatica estas normas, desarrollar los decretos basicos
frdel Estado que trasponen y plasman los programas
eafxrobados por el Gobierno. Por tanto, desde esa pers-
spectiva, la efectividad material aplicada al territorio,
igenconsiguiente a los agricultores y a los ganaderos
vaeneficiarios de estos programas, no dependen del
stdpbierno, que ha dictado las normas y que tiene la
dim@nciacion en el presupuesto, sino a las comunidades
dalitbnomas que tienen la responsabilidad de desarrollar-
dageen el marco de su régimen competencial.
‘ncia
adepgL SENOR DE LUIS RODRIGUEZ, DEL
U€- GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
1SY EL. CONGRESO, SOBRE LA SITUACION DE
Je 13 A PROGRAMACION EN DESARROLLO
ijccl) RURAL. (Numero de expediente 181/000493)
Ni- El seAoPRESIDENTE: Pregunta nimero 13, cuyo
S’?J}or es el diputado sefior De Luis Rodriguez.
o]

ns-El sefioDE LUIS RODRIGUEZ: Sefior subsecre-
1a&ti, para mi grupo parlamentario desde hace mucho
ni@snpo el concepto de desarrollo rural es muy impor-
S&nte en el conjunto de las distintas acciones que desa-
nteolla el Ministerio de Agricultura. Consideramos que
J& politicas desarrolladas a partir de 1996 han dado
1tos resultados que definiriamos como satisfactorios.
J8i-se observa la evolucién de determinados parametros
' deondmicos que permiten medir el grado de desarrollo
Lel® evidente que vamos por buen camino. Sin embargo
kequiero sefialar que cuando utilizo el término satisfac-
@do quiero decir satisfactorio, es decir, que no nos
O€omplace plenamente. Creemos que hay que seguir tra-
1bhjando en la misma linea para mejorar los resultados,
.Haxiendo hincapi€, como después veremos.

strd?ara nosotros el desarrollo rural y su importancia
1d8t4 asentado en una serie de razones, la primera de
ladlas, como no puede ser de otra forma, en razones de
fijusticia social. Para mi grupo parlamentario y para mi,
cque soy el que formula la pregunta en este momento, es
dividente que todos los ciudadanos de este pais tienen
adtrecho a la igualdad de oportunidades y tienen dere-
cho, con su esfuerzo y con la colaboracion de las admi-
cidstraciones publicas, a intentar lograr unas mejores
sexpectativas de futuro, sin gue quede por ello condicio-
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nado el éxito 0 no en alcanzar ese objetivo al luge
su residencia, de su nacimiento. En este caso el
rrollo rural es imprescindible también por razones
politica econdémica. Es evidente que, de no alcan:
un adecuado nivel de desarrollo y de no garantize
adecuado futuro con perspectivas positivas pal
poblacion del medio rural, se puede producir un m
miento de poblacion hacia los grandes nudcleos urk
que me parece que es contraproducente o, p
menos, Yo considero que ese tipo de movimientos
depender Unica y exclusivamente de la libertad ds
individuos y no por condiciones externas a su pri
decisién; es decir, no por sus condiciones de vid:
por sus condiciones de oportunidad. Es evidente
bién, o por lo menos asi lo pensamos, que un abar
del medio rural, de no conseguirse los objetivos
estoy seguro que si se cuenta con un esfuerz
departamento para ello, podria generar, ademéa
lucro cesante al existir recursos materiales inmovil
dos en términos contables que no serian puestos .
ducir y, por tanto, no contribuirian a la generacior
renta y de empleo, que son dos conceptos que r
debemos olvidar en la gestion de la cosa publica.

Sin embargo, y dentro de este paquete también,
sideramos que el desarrollo rural es absolutamente
damental porque, si se produjera un trasvase de [
cién del medio rural hacia los nucleos urbanos
lesionarian muy notablemente los intereses en pro
conservacion del medio ambiente. Este es un rii
gue no podemos asumir y me consta que es uno (
ejes de la politica agraria comun. En estos momen
después de la Agenda 2000 todos somos conscien
gue la politica agraria de la Unién Europea va a s
ciertos cambios. En este entorno creo que adq!
especial relevancia la necesidad de trabajar firmen
en buscar el conveniente desarrollo del medio rura

Por todas esta razones, sefior subsecretario, I
mulo la pregunta que figura en el orden del dia ¢
Comision.

El sefiorPRESIDENTE: Para contestarle, tiene
palabra el sefior subsecretario.

El sefiorSUBSECRETARIO DE AGRICULTU-
RA PESCAY ALIMENTACION (Lamela Fernan
dez): En primer lugar, como bien sefiala S.S., el r¢
tado de la cumbre de Berlin, en lo que afecta en
caso al desarrollo rural, permite decir que se nos
un periodo, en este caso del 2000-2006, en el que
fia va a tener fondos suficientes para acometer une
tica de desarrollo rural agresiva, desde la perspe
de garantizar el desarrollo, la vertebracién de nue
territorio y el sostenimiento y mantenimiento de pol
cién en determinados nucleos de nuestro territorio
tanto, creemos que tenemos el marco financiero
cuado para aprovechar este periodo 2000-2006 y
optimizar la inversién de estos recursos en nue

gedio rural en el marco de una politica que, coincido
esm S.S., es fundamental desde la perspectiva del Minis-
derio, del Gobierno, que es una politica activa de desa-
arsallo rural, una politica activa que tiene que ser necesa-
" tiamente coordinada con las comunidades autonomas,
1dee, no podemos olvidar, tienen competencias exclusi-
\Was en materia de agricultura y de desarrollo rural, pero
rgpeEe requieren un tratamiento homogéneo a nivel nacio-
rnial para garantizar la no discriminacién de nuestros
dberitorios, de nuestros ciudadanos, de nuestros agricul-
les y ganaderos a lo largo de la geografia nacional.
plzon esta filosofia de homogeneizacion, de consenso y
de didlogo se han elaborado por parte del Gobierno, del
aMinisterio de Agricultura, los distintos programas en el
janabito del programa marco de desarrollo rural al que
j@@ates me he referido, programas que hoy ya son una rea
idéhd en su gran mayoria; alguno queda todavia pen-
,diente de ratificacion por parte de la Comision, que son
zmedidas aplicables en el territorio nacional.
proFenemos para el periodo un gasto publico de 2,35
dsllones de pesetas, de los que 1,50 billones proceden
idehFeoga —ese es el resultado de la cumbre de Ber-
lin— y el resto de las administraciones publicas, de la
>éiministracion del Estado y de las comunidades aut6-
fimemas. En términos porcentuales para este periodo,
igamparando el periodo 1994-1999 con el periodo
€600-2006, tenemos un 66 por ciento mas de fondos
I&-1z0ga; si nos circunscribimos a las aportaciones de las
sfdministraciones nacionales un 97 por ciento mas de
adpertacion de las administraciones nacionales a los
»prpgramas de desarrollo rural para este periodo. Glo-
spalgente, yendo al concepto de inversion publica total,
fds decir, Feoga mas fondos de las administraciones
igngblicas, Estado y comunidades autébnomas, un 87 por
agtento mas que en el periodo anterior. Por tanto, como
le decia antes a S.S., creo que tenemos los fondos sufi-
fgentes como para hacer una politica de desarrollo rural
:j@al, agresiva, ajustada a las necesidades de nuestros
programas, programas que son importantes, tanto en lo
gue son los programas horizontales, lo que son en este
acaso los programas plurirregionales, como son los pro-
gramas operativos regionales que se han elaborado para
cada una de las comunidades autbnomas, tanto de Obje-
tivo 1, como de fuera de Objetivo 1, con las especifici-
dades en el caso concreto de Cantabria que, como sabe
38S., se encuentra en periodo transitorio y tiene especi-
2fitidades concretas dentro de lo que es el marco juridico
Um@rmativo establecido en la propia Unién Europea.
'sp&n ese sentido, en lo que es programa plurirregional
od#-caracter horizontal, que es el general para la Admi-
tivigtracion del Estado —por eso se denomina horizon-
stadl—, se incorporan las polticas activas en materia de
layestion de recursos hidricos agricolas, las inversiones
Rem la modernizacion y mejora de nuestras explotacio-
whes agrarias y una politica que consideramos funda-
sarantal, si queremos preservar el medio rural, la agri-
sttoltura y la ganaderia espafiolas, que es la politica de
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instalacion de jévenes agricultores y por tanto de 1
venecimiento del tejido productivo agrario. En es
programas plurirregionales quiero decirles que
financiacion prevista total, incluyendo la Administ
ciéon del Estado, ascendera a 566.000 millones de
tas, de los cuales 304.000 corresponden al Feog:
resto a las administraciones publicas.

En particular quiero decirles que este marco gara
algo que en las préximas semanas serd una realidad
pliendo el compromiso del Gobierno y del ministro
Agricultura, que seré el Plan nacional de regadios
gue es la gestion de recursos hidricos. El Plan de co
ciacion 2000-2006 de desarrollo rural contempla 837
millones de inversiones que supone el Plan nacion
regadios, que significa un gasto publico total de 502
millones de pesetas y una inversion privada de 33¢
millones de pesetas. Lo mismo en cuanto a lo qu
dicho antes, una politica agresiva en materia de me
de explotacion y de incorporacion de jovenes. En pl
de mejora un incremento de un 31 por ciento respec
anterior periodo 1994-1999. Pasamos de 311.000 r
nes a 408.000 millones de pesetas. Y, en materia de
poracion de jovenes, un incremento de un 46 por ¢
en relacién con el periodo anterior, pasando de 15¢
millones a 232.774 millones de pesetas.

Como he dicho antes, los programas de desar
regional, los llamados programas operativos y circ
critos a cada ambito de nuestras comunidades au
mas, en materia de transformacion y comercializa
agraria, en materia de proteccién de medio ambient
materia de mejora de infraestructuras de apoyo, en |
rias de formacion y capacitacion profesional o en ir
ria de prestaciones de servicios a explotaciones
recuperacion de capacidades productivas, van a si
car un billon 139.000 millones de pesetas de inversi
para el periodo, de las cuales casi 400.000 millone:
a corresponder a inversiones de las administracione
Estado y el resto al Feoga. Al hilo de la pregunta qt
contestado anteriormente, en lo que son medide
acompafiamiento en los proximos afios vamos a in
521.000 millones de pesetas, de los cuales 36¢
millones seran con cargo al Feoga y 151.278 cofina
dos por la Administracion del Estado y comunida
autbnomas, y en las cuatro medidas que suponen
acompafiamiento: cese, indemnizacion compensa
medidas agroambientales y forestacion. Desde esa
pectiva creemos que el contenido y la estructura d

jJjprogramas, que ha sido laboriosa de plasmar y de con-
agetar en Bruselas, no sélo por la acomodacion del regla-
laento de desarrollo rural comunitario, sino por hacer el
1esfuerzo de contemplar la diversidad del territorio espa-
e%elen cada una de las normas de planeamiento que se
yhah aprobado y que se estan aprobando en Bruselas,
lleva a un marco financiero, yo creo que un marco juri-
tidiwo estable, que permite desarrollar estas medidas a lo
dangro del territorio nacional.
le Quiero terminar diciéndole que hay dos cuestiones
nddicionales muy importantes que traen causa del perio-
ndo-anterior: la iniciativa del Leader Plus, como conti-
JBOacion a la iniciativa del Leader Il actual, y la iniciati-
I Proder como continuacion a la iniciativa actual. En
J60anto a la iniciativa Leader Plus, va a tener una dota-
0fidn de 132.285 millones de pesetas, de los cuales
: 4#@.600 corresponden a la Administraciéon nacional, o lo
agae es lo mismo, a efectos comparativos del anterior
nesader con el Leader Plus actual, un 28,4 de incremen-
) ttetespecto del anterior programa. Y el Proder un incre-
illaento de un 117 por ciento en relacién con el periodo
1d®94-99 que, como saben, en este caso por la propia
mstructura de este programa de diversificacion que es
(fiétinta desde el punto de vista de la cofinanciacion,
van a corresponder 92.000 millones de pesetas en
oHameros redondos a la Unién Europea, 20.000 millo-
nses al presupuesto de la Administracion del Estado, a
SloAdministracion local del orden de los 35.000 millo-
ides, aportacion privada 128.000 e inversion total, por
Ltanto global, 276.270 millones de pesetas. La situacion
1atetual de la programacion es estar concretada y plas-
terada, tanto desde el punto de vista de instrumento juri-
ydleo como desde el punto de vista econémico. Lo que
nibrresponde ahora es la puesta en marcha, es decir, la
ngslicacion a programas concretos y efectivos para los
(e se estd en negociaciones y en desarrollo con las
Sﬁﬂhunidades auténomas.
: he
5 d€El sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
2gitbsecretario.
00Cinalizado el turno de contestacion a estas pregun-
ctas, agradecemos, de nuevo, la presencia al sefior sub-
'&ecretario asi como la de sus colaboradores.
\S dBe levanta la sesion.
ia,
derd=ran las seis y cuarenta y cinco minutos de la
tasde.
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