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Se abre la sesion a las diez y cinco minutos de
mafiana.

El sefiorPRESIDENTE: Buenos dias. Se abre
sesion.

Bienvenido, sefior vicepresidente segundo
Gobierno para Asuntos Econémicos y ministro de E
nomia. Como SS.SS. saben, habia doce peticion
comparecencia para el sefior vicepresidente segu
también para el ministro de Economia como mini
competente de varios asuntos que anteriormente
ban en otros departamentos.

A propuesta de la Mesa y de esta Presidencia,
ria a SS.SS., si no tienen inconveniente, que acur
mos las doce comparecencias. La primera es la s
tada por el vicepresidente segundo del Gobierno
Asuntos Econdmicos y ministro de Economia. C
pués, hay seis solicitudes de comparecencias, q!
voy a leer porque SS.SS. las tienen en el orden de
del Grupo Socialista; tres, del Grupo Mixto; una,
Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unic
una, del Grupo Parlamentario Federal de lzquit
Unida.

Sin mas predmbulos y para que comience con le
mera de las comparecencias, a peticion propia, tie
palabra el sefior Rato.

‘a El sefiorVICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
GOBIERNO PARAASUNTOS ECONOMICOS Y
MINISTRO DE ECONOMIA (De Rato y Figaredo):
Sefiorias, muchas gracias por su presencia.

a Comparezco por tercera vez en la presente legislatu-
ra a peticién propia y, ademas, para responder a las ini-
leiativas planteadas por los grupos parlamentarios que
8e refieren muchas de ellas a cuestiones relacionadas

gda la politica energética del Gobierno o con iniciati-

deag empresariales en este sector, como es el caso de la
tiwosicion de la Comisién Nacional de la Energia con
stacion a la OPA de Unién Fenosa sobre Hidrocanté-
brico. También estan referidas a la opinion del Gobier-
enld- sobre las propuestas de liberalizaciéon en los merca-
udes energéticos planteadas por el Gobierno el pasado
licies de junio. Asimismo, sobre la evolucién de los pre-

)@ias de los hidrocarburos. lgualmente se refieren a las

:slenominadas medidas liberalizadoras del Gobierno

etomadas en el mes de junio. Ademas, tratan sobre la
gieppuesta de fusion de las empresas Endesa e Iberdro-

léh. También sobre la situacién del expediente de los

| gostes de transicion a la competencia. Ademas, hay dos

rdamparecencias, una referida a la situacion del expe-
diente y la otra a la posicién de la Comisién Nacional

pie la Energia respecto de esta misma cuestion.

e laAl haber muchas propuestas coincidentes, como
suele ser habitual, me permitiré, siguiendo las instruc-
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ciones de la Presidencia, agruparlas y tratar de re:
der a todas ellas estableciendo un orden. Primero
un analisis de la situacién econdémica espafiola
referencia al entorno internacional. En segundo I
analizaré las medidas liberalizadoras adoptadas
Gobierno en el mes de junio, los efectos que las
mas han tenido y su grado de desarrollo en ¢
momentos. Me referiré especialmente a las que al
al sector eléctrico, donde abordaré las cuestione:
se plantean sobre los costes de transicion a la cc
tencia, asi como la posicién en este momento del
ceso de fusién planteado por Endesa e Iberdrola. F
mente, comentaré la posicion de la Comisién Naci
de la Energia referida a la OPA de Union Fenosa ¢
Hidrocantabrico y una vez mas a los CTC.

Con respecto a la situacion de la economia espe
en estos momentos es conocido por practicamente
la opinién pablica que el afio 2000 se saldara co
crecimiento del 4 por ciento, lo cual supondré el te
afio consecutivo con un crecimiento igual o supe
al 4 por ciento y, ademas, entraremos en el quinto
habida cuenta de que la recuperacién por encima
por ciento es una realidad en nuestra economia de
primer trimestre del aflo 1997. Esto podria indical
gue la economia espafiola se esta asentando en ui
de crecimiento sostenido y estable que, sin duda.
ponde a la opinién del Gobierno, y me atreveria a (
de muchos grupos parlamentarios si no de todos,
sentido de crecer de manera sostenida, con una ir
creacion de empleo y acercando nuestra converg
real a Europa. En ese sentido, parece importante r
dar que el actual ciclo econémico y el modelo ecc
mico planteado por el Gobierno, ha permitido ¢
sociedad espafiola la creacion, en cuatro afios 'y n
de dos millones y medio de puestos de trabajo y q
tasa de desempleo se sitle en estos momentc
debajo del 14 por ciento, es decir, mas de nueve p
inferior a la de finales del afio 1995.

Me parece especialmente significativo en estas
mas semanas del afio hacer referencia al entorno
nacional, puesto que se han producido en las mi:
clarificaciones de cuestiones que sin duda son de
relevancia, no solo para la economia internacion:
general, sino para la economia europea y la econ
espafiola en particular.

En primer lugar, quisiera destacar que en la Ui
Europea el afio 2000 sera el mejor afio de la déca
crecimiento econdmico; que a lo largo del afio s
producido una recuperacién del crecimiento préct
mente en todas las areas economicas del mun
desde luego en el conjunto de las economias
OCDE, con la excepcién de Jap6n; y que, comi
dicho, en las dltimas semanas se ha producido ¢
mente una afirmacion de la desaceleracion de la e«
mia norteamericana. Como sabe muy bien la Comi
el crecimiento de la economia norteamericana, sos
do a lo largo de los ultimos diez afios y con tasas

ofwrertes en los ultimos trimestres, en algunos casos
nao@eriores al 5 por ciento, habia producido un debate,
coa so6lo en Europa sino en el conjunto de las institucio-
jaes internacionales, sobre los riesgos de una desacele-
yradion brusca de la economia norteamericana. Los ulti-
1e0s datos de todo tipo de dicha economia, asi como las
stbesclaraciones de sus principales responsables, nos indi-
d=m una desaceleracion de la misma que podria llevar a
aurecrecimiento en el afio del entorno del 3 por ciento;
neeya conocida la fuerte desaceleracién, hasta el 2,4 en
yal-tercer trimestre, que tendria dos consecuencias, en
n@al- opinién, muy relevantes: la primera, una mayor sin-
naonizacion ante el crecimiento europeo y norteameri-
lmano, que puede tener como consecuencia una mayor
estabilidad cambiaria; y la segunda, que el ciclo de
iaterementos de tipos de interés practicado por la politi-
tedamonetaria norteamericana, segun las estimaciones
no solo de instituciones publicas sino también priva-
cdas, podria haber llegado a su techo en este momento.
ior Al mismo tiempo, en Europa se ha producido una
afigera ralentizaciéon del crecimiento, en unas 3 décimas
ledrBre el segundo y tercer trimestre, que vendria a refle-
derlno tanto, en mi opinién, un agotamiento de la capa-
1e&dad de crecimiento europea como las consecuencias
adabehoque de oferta del petréleo sobre el crecimiento
restropeo. En cualquier caso, las previsiones para el afo
2pidximo de la OCDE sitdan el crecimiento en Estados
'rUslidos en el entorno del 3,5; en la Unién Europea lige-
ersgaente por debajo de esa cifra, en el entorno del 3,1
neid,2; y para el conjunto del area de la OCDE en un
aartorno del 3,3, como todos ustedes saben.
16- En Europa la desaceleracion del crecimiento, aun-
lque en tasas mucho mas modestas que en Estados Uni-
adios —también es cierto que partiamos de bases mas
ent@destas—, apuntaria, como los mercados estan indi-
i gaordo en este momento, no tanto a un techo de los
néasuales niveles de tipos de interés de intervencion del
Banco Central Europeo, pero si a un horizonte en el
llgue no son previsibles excesivos aumentos de los tipos
1tl-interés. Esta cuestion, que es de gran importancia
nuesa las empresas y para las familias, dependera espe-
yaalmente de lo que el propio Banco Central Europeo
ba denominado los segundos efectos del choque petro-
iifiero, es decir, la repercusion en costes, en margenes y
en salarios del efecto sobre las economias europeas del
idncremento del precio del petréleo.
a efodavia —y SS.SS. son conscientes de ellos—, con
lhe@specto a la economia norteamericana existen dudas
aebre dos principales riesgos que estarian relacionados
a;opn una desaceleracién demasiado brusca y sus conse-
ecleencias en los mercados financieros y en la cotizacion
e las monedas, y también con una situacion de estre-
achez en los mercados financieros para la financiacién
xde-las empresas. En cualquier caso, los margenes que
idigne en estos momentos la economia norteamericana,
etainto desde el punto de vista de la politica presupuesta-
niigt como de la politica monetaria, hacen que la mayor
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parte, por no decir la totalidad, de los escenarios
trales apunten a un crecimiento en el préximo afio |
entorno del 3 y el 3,5 por ciento para la economia
teamericana.

La desaceleracion de las economias de la OC
unido también a la desaceleracién en algunas ecor
as emergentes, o0 en la mayor parte de ellas, enla <
da parte del afio esta produciendo una reduccion ¢
precios maximos de cotizacion de la energia del p
leo que, segun los datos de los expertos, estaria
tando en este momento a un techo, no ya de 35
dolares, como se podria haber mantenido en los p
ros meses del otofio, sino en el entorno de los 30
res, con una practica unanimidad de predicciones,
sentido de que en la segunda parte del afio 2001 le
zacion del petréleo ira tendiendo hacia la zona qt
propia Organizacion de Paises Productores ha cor
rado como adecuada, es decir, en el entorno ent
y 28 dolares el barril. En ese sentido, dada la evoll
de los precios en el invierno, todavia es previsible
puedan producirse oscilaciones y, por tanto, no p
mos considerar que la situacién esta totalmente o
tada a un techo de 30 délares el barril, como he d
aunque parece claramente que esa es la tendencii
gue nos estamos moviendo.

En resumen, desde el punto de vista del marco i
nacional en el que se sitla la economia espafiole
encontrariamos con una desaceleracion de la ecor
norteamericana ya de manera muy clara, en ambit
crecimiento en el entorno del 3 por ciento o ligeran
te por encima, segun algunas previsiones de la O(
y con el techo de tipos de interés en los niveles a
les. Por su parte, en la economia europea estarian
una desaceleracion mas modesta, manteniendc
situaciéon muy sincronizada de crecimiento entre
dos grandes economias de la OCDE, la europe:
norteamericana, y también con una situacién de 1
de interés méas estable, que dependera de m.
importante de los segundos efectos del choque pe
fero en margenes y en salarios.

Desde el punto de vista de la politica monet
europea, de gran interés para nosotros puesto que
mos en el area euro, la mayor restriccibn comenz:
finales del afio pasado, es decir, hace aproximadar
doce meses, se ha reflejado en una cierta ralentiz
del crecimiento de crédito y de los agregados mot
rios en la Unién Europea y también en Espafa. C
sabe la Comision, el crédito al sector privado esta
ciendo alrededor del 17 por ciento en Espafia, qt
una cifra muy considerable, pero hemos de ser ¢
cientes de que veniamos de un crecimiento del 2(
ciento, y en la uniéon econdmica y monetaria, en el
junto de la zona euro, el crédito esta creciendo a ri
cercanos al 11 por ciento, es decir, inferiores a los ¢
floles. Desde el punto de vista de la segunda var
gue sigue el Banco Central Europeo, es decir, la LI
en la zona euro estaria creciendo al 5,3, todavi:

.amcima del 4,5 fijado como objetivo por el Banco Cen-
ntell Europeo, pero claramente mucho mas moderado
i@de en abril, que crecia al 6,7.

Yo creo que todos estos datos nos indican un mayor
Xndurecimiento de las condiciones monetarias, no de
Jmanera excesivamente estricta, ya que todavia estamos
wgam- crecimientos de los agregados muy importantes,
2p@so en un proceso de desaceleracion con respecto a la
tgmera parte del afio.
purMe gustaria, muy brevemente también, detenerme
YetDla situacion de algunos paises emergentes, especial-
meente en Iberoamérica, donde la actividad no se ha
Gleeuperado con la fuerza inicialmente prevista a princi-
'pEds de afio, en parte como consecuencia de la aprecia-
coittn del délar, que tiene una incidencia especialmente
afleerte en muchos de sus mercados, y también como
sideasecuencia de la politica restrictiva norteamericana,
a2 se ha trasladado a muchas de estas economias.
si6nMe parece especialmente significativo referirme a la
J8&uacion argentina, que desde el primer trimestre del
a&io 1998 se enfrenta a una situacion de ralentizacion
ierel crecimiento. En el afio 1999, el producto interior
:touto se redujo en un 3 por ciento, y en el presente afio,
entague habia una expectativa de crecimiento del 3 por

ciento, todas las previsiones indican un crecimiento por
tdebajo del 1 por ciento. Los esfuerzos realizados por
fasgobiernos argentinos y por la sociedad argentina
ypdea la modernizacion y estabilizacion de su economia
shdan sufrido en los dltimos afios una disminucion de
apxpectativas relacionada con su fuerte vinculacion con
G délar; como saben ustedes, tienen una relaciéon de
tyerridad fija. En las Gltimas semanas, se ha producido
Jereta economia argentina una situacion de aumento del
aliferencial con los bonos norteamericanos por encima
lake los 800 puntos basicos, y en algunos momentos por
yelecima de los 1.000 puntos bésicos, y ha sido iniciativa
adsl Gobierno argentino solicitar del Fondo Monetario
natarnacional unas negociaciones para establecer una
rdilitea de crédito, que todavia esta en proceso de nego-
ciaciéon, que viene acompafiada de un paquete de medi-
ridas —muchas de ellas presupuestarias— que han sido
egtaobadas por las Camaras argentinas. ElI Gobierno
Jargentino se dirigié al Gobierno espafiol a finales del
emees de septiembre manifestando que, en el caso de pro-
aturcirse la linea de crédito con el Fondo Monetario
ataternacional, valoraria muy positivamente que hubiera
impa actuacion bilateral del Gobierno espafiol, y no sélo
sieetraves del Fondo.
2 e€omo saben SS.SS., los gobiernos espafioles han
menido siempre una especial vinculacion con los proce-
pos de estabilidad de balanzas de pagos de los paises
olberoamericanos, que se ha manifestado en muchos
NCES0S; quisiera recordar la crisis mejicana de los afios
5(894-1995, la crisis brasilefia del afio 1998 y, en este
ablemento, la peticion del Gobierno argentino. Creo que
|-8s relevante el hecho de que el Gobierno argentino
p@lore positivamente un respaldo bilateral espafiol y
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hemos acordado la posibilidad de establecer una
de crédito de 1.000 millones de dolares, que se in
mentaria en una formula novedosa: a través del F
Monetario Internacional, en las condiciones y en
plazos que la propia linea de crédito del Fondo fue
aplicarse y con el mismo tipo de interés.

Los grupos parlamentarios estan siendo informi
de esta cuestion. En estos momentos no podemos
una decision definitiva sobre si vamos a implement
no esa linea de crédito, habida cuenta que todavia
ha producido el cierre de negociaciones entre el F
Monetario Internacional y el Gobierno argentino.
ser asi, se produciria probablemente en las prox
semanas —finales de este afio o principios del
viene—. El Gobierno remitira a los grupos los borre
res de los textos necesarios para implementarla,
gue los grupos estén informados. En cualquier ¢
estoy a su disposicién, ahora o en cualquier
momento, para informarles sobre esta cuestion y ¢
su evolucion.

El Gobierno espariol, y creo que también la socie
espafola, esta convencido de la fortaleza y poten
dad de crecimiento de las sociedades iberoameric
y, en concreto, de la argentina. Es una posicién t
cional del Gobierno espafiol considerar que las ¢
de balanzas de pagos son merecedoras de atenci
parte de los organismos multilaterales, y también d
el punto de vista de la politica de ayuda al desarr
siempre que los paises hagan esfuerzos consider
como es el caso de la sociedad argentina.

Paso ya, sefior presidente, a referirme rapidame
las previsiones de crecimiento de la economia esp:
en el afio 2001. Los datos que tenemos —hoy
publicos en la Comision los datos de comercio exte
del mes de octubre— indican un crecimiento en el
2001 en la linea planteada por el cuadro macroec
mico presentado por el Gobierno en septiembre
decir en el entorno del 3,6. Es un crecimiento mas ¢
librado desde el punto de vista de la aportacién ne
va del sector exterior, que podria ser practicam
nula en algunos momentos de este mismo afo, Y (
luego un crecimiento mas cercano al potencial.
renunciar a los dos objetivos basicos que plante
Gobierno en su politica econdmica, la converge
real con Europa y el crecimiento del empleo —imy
tantes ambos en el afio 2001—, crecer por encima
media europea y con una intensa creacion de en
nos permitiria alargar el ciclo econémico crecienc
niveles mas cercanos a nuestro potencial y, por t
asentarnos en un crecimiento sostenido y estable
si el afio 2001 transcurre tal y como parece probi
nos abrira las puertas a un sexto afio de crecimie
al incremento del nimero de puestos de trabajo en
seis afios, que podrian situarse en los tres millc
Seria un crecimiento mas equilibrado, con una li¢
desaceleracion del consumo de las familias, que |
ria del 4,3 al 3,4 el afio que viene. La formacion b

‘i capital fijo, que ha sido el motor del crecimiento de

tta-economia espafiola desde el afio 1996, mantendria
rdeas de crecimiento muy similares a las actuales, favo-
agecidas probablemente por la evolucion de tipos de
-angerés y por las previsiones del mantenimiento del cre-
cimiento de las economias europeas.
dosDesde el punto de vista del sector exterior, se produ-
J0iE una aportaciéon menos negativa; nuestras previsio-
ines indican que la aportacion negativa en el afio 2000
16&E claramente menor que la prevista. Inicialmente, la
naportacion era de menos 0,9; después, la revisamos a
Jenenos 0,6 y, en estos momentos, sera inferior a menos
T@86, con una clara recuperacion de nuestras exportacio-
Jnes, que van a crecer en el afio 2000 tres puntos por
l@encima del comercio mundial y a un ritmo en el entor-
>amdel 12,5.
1S0 Segun los nuevos datos a mes de octubre, que paso a
tommentar, nuestra importacién sigue manteniendo
bireeles de crecimiento importantes, aunque mas mode-
rados que en el pasado, lo cual indicaria que, a ritmos
Jeatlavia del 9,4 en las importaciones, la economia espa-
idibla sigue creciendo de forma vigorosa pero mas
inazdera. Hemos de pensar que las importaciones creci-
adi en el afio 1999 a ritmos del 13,3 y, por tanto, esta-
isi®0s creciendo cuatro puntos menos en las importacio-
nnesrque hace doce meses.
sdd_os datos a mes de octubre del comercio exterior nos
lldan un crecimiento nominal de las exportaciones
kde$ 19 por ciento, que en términos reales es un 12,5, y
un crecimiento nominal de las importaciones del 23 por
iteiento, que en términos reales se traduce en un 9,4. El
fidédicit comercial esté creciendo en los Ultimos meses a
iané ritmo del 30 por ciento respecto al afio anterior, una
‘joifra claramente inferior al 52 por ciento del primer tri-
afimestre o al 38,3 del segundo; la tendencia en estos
ymdementos situaria el incremento del déficit comercial
es el afio 2000 por debajo del 36,5 por ciento previsto,
jld-cual nos indicaria —repito— que tendriamos una
|atienor aportacién negativa del sector exterior. Quisiera
mecordar que, como todos sabemos, el 77 por ciento de
2edee déficit comercial, es decir, de este 36 por ciento
Saproximado de incremento del déficit comercial, esta
adilectamente relacionado con el precio en délares del
cieetréleo. El déficit comercial de los productos no ener-
ygéticos crece apenas un 10 por ciento o, dicho de otra
lelanera, de los 1,9 billones de pesetas que crecera el
oticit comercial en este afo, un billdbn se debe al
yaumento del crudo y aproximadamente 270.000 millo-
mes a la depreciacion del euro.
gud,a competitividad de la economia espafiola ha sido
bihjeto de debate varias veces en la Comision y en el
teleno, y me parece necesario ademas de normal. Me
agastaria referirme al comportamiento de nuestras
1egportaciones, tanto dentro como fuera de la UE.
2Begun nuestros datos, estamos ganando cuotas de mer-
asado, tanto dentro de la Uni6n Europea, que es nuestro
upaincipal cliente, como fuera, en el area délar. Esta
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ganancia de cuotas de mercado de nuestra expori
fuera de la Unién Europea se ve confirmada pol
nuestras ventas en enero-septiembre del afio 200
crecido un 27,2, mientras que las exportaciones i
propia Unién Europea al area del délar —a paises
ceros—, en el mismo periodo, han crecido un 23
ciento; es decir, hemos vendido mas en porcentaje
area de fuera de la UE que el conjunto de los pais
la Unidn Europea. Nuestra exportacion a la Ur
Europea en los meses enero-septiembre ha cri
un 16,1 por ciento, ligeramente mas de lo que crec
exportacion de los paises europeos —la exporte
intraeuropea—, que lo hizo al 14 por ciento.

Como sabe la Comision, también el sector turis
continba manteniendo elevadas tasas de crecimier
el afio 2000, que son especialmente significat
teniendo en cuenta la base de la que partimos €
aflos 1998 y 1999; el afio 2000 se saldara conuni
mento ligeramente superior al millén de turistas y
datos interesante que probablemente podrian ser ¢
de un analisis mas pormenorizado, que realizar

Gobierno, sobre desestacionalizacion y diversifica i

geografica, que creo que pueden ser de gran in
para la Comision.

También me parece relevante resaltar que con
el proceso de inversién espafiola en el extranjerc
proceso que, como saben muy bien en la Comisi6
sido uno de los grandes protagonistas de la tran
macién econémica espafiola de los ultimos afio
en 1999 la inversion directa de Espafia en el ext
alcanzo la cifra de los 32.400 millones de euros
decir, alrededor de los 5,4 billones de pesetas, un

ciento del PIB, situdndonos como sexto inversor n 1

dial, en los ocho primeros meses del afio 200l
hemos alcanzado una cifra semejante, por tanto,

considerable. También me parece relevante, des Iee

punto de vista de la confianza que genera la econ
espafola, que en los ocho primeros meses del afio
multiplicado por tres las inversiones extranjeras
Espafia.

Con respecto a la creacion de empleo, como
muy bien la Comisién, los ocupados alcanzan en e
cer trimestre del afio la cifra histérica de 14,6 millo
lo que supone que desde el primer trimestre del
1996 estariamos en una creacion de aproximadar
dos y millones y medio de empleos y que en el afi
curso estariamos hablando de un crecimiento
empleo de unas 670.000 personas, lo cual supone
una vez mas, la economia y la sociedad espafc
aumentado significativamente las previsiones, qu
eran muy ambiciosas, de medio millén de puesto
trabajo y a su vez los ultimos datos del mes de nov
bre ponen de manifiesto que el total de afiliados
Seguridad Social asciende a 15.364.000 personi
cual supondria un incremento en el afio de 786.00(
sonas.

1IcidAlgunas veces se ha manifestado la preocupacion de
|les grupos parlamentarios porque las cifras de disminu-
' bigim del paro estuvieran relacionadas con una disminu-
eci@n de la poblacion activa o por un crecimiento menor
tele la misma. Como sabe la Comision, se ha incremen-
o@do en el dltimo afio en aproximadamente 445.000
ypeisonas, con lo cual se alcanza la cifra histérica de 17
Jrjdones de personas en lo que se refiere a poblacion
oactiva y nuestra tasa de actividad sigue creciendo a
chd¥eles maximos histéricos del 51,6 por ciento, cifra
3qHe todavia esta distante de los objetivos o de las
.igygdias europeas. Esto indica la importancia de mante-
ner ciclos econémicos de crecimiento a lo largo de los
igyoximos afios.
o eRobre la tasa de desempleo, ya he mencionado que
,R@s situamos por debajo del 14 por ciento, a niveles
| $§ilares a los de principios de los afios ochenta. Y con
digspecto a la evolucion de los salarios, estamos en
dRrno al 3 por ciento en el proceso de negociacion
)fe%ectlva. El Gobierno quiere una vez mé_s sub(ayar,
,d|tes de que pase a hablar del tema de la inflacion, que
&S imprescindible que la evo_lucic')n salarial se acomode
~fgldna moderacion y que no incorpore los efectos clara-
mente coyunturales del precio del petroleo y de la
" %preciacién del euro. Estas semanas estamos asistien-
a una desaceleracion del precio del petréleo, que
avia en el invierno puede ser coyuntural pero que,
cualquier caso, indica una senda de reduccion de las

glésiones inflacionistas del petréleo, y seria un gravisi-
({00 error, no sélo en Espafia sino en el conjunto de la
\Ghion Europea, que tendria consecuencias en el creci-
ento y en el empleo, trasladar esta situacion, que mas
enos es homogeénea en todos los paises europeos, a
Ey negociacion salarial y a los margenes empresariales.
a vez mas, quiero subrayar que algunos de los pro-
"YW¥mas inflacionistas, a los gue ahora me referiré, de la
&momia espafiola estan relacionados no con la evolu-
"818n salarial sino con el comportamiento de mercados
56 '88n margenes salariales en mercados que, por otra
Yhrte, estan completamente abiertos a la competencia.
Como saben SS.SS., mafiana —por tanto, en estos
Bmentos no estoy en condiciones de avanzarles nin-
8fina cifra porque lo hara el Instituto Nacional de Esta-
8istica— se conocerd la inflacion para el mes de
Ah&viembre, pero si conocemos ya algunos datos de pai-
e$88 europeos. Voy a hacer referencia a los Gltimos datos
' @8 inflacion conocidos, que son los del mes de octubre
defue, una vez mas, el Gobierno reconoce que no son
Ggisfactorios, puesto que han situado a la inflacién
ad¥parfiola en el 4 por ciento. Como el Gobierno ha
‘g8&plicado, y vuelvo a hacerlo con detalle, desde el
-ganto de vista de la inflacion espafiola, aproximada-
2mente un punto, y esto es practicamente lineal en toda
tl@ Unién Europea, esta relacionado con la evolucion
sdéd precio del petréleo y de la moneda. Esa ha sido la
pegalidad en Alemania, en Francia y en otros paises.
Ademas, en nuestro pais la evoluciéon de los alimentos

igh
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no elaborados ha supuesto aproximadamente un
del IPC general, lo cual significa que los dos corr
nentes mas volatiles del indice son responsables d
inflacion de un 1,7, es decir, un 43 por ciento del t
de la inflacion, aunque, como muy bien sabe la C¢
sion, no llega al 20 por ciento de la cesta del IPC
ese sentido, una vez mas quiero significar que el 4.
ciento de nuestra inflacion, es decir, aproximadam
1,7 puntos, son elementos volatiles y coyunturales
no deben ser tenidos en cuenta y el Gobierno hara
los esfuerzos, a través de la politica presupuestaric
otras, para evitar que se puedan asentar en la eco
espafiola. Al mismo tiempo, y hemos de reconoc
existen otros problemas inflacionistas en Espafia,
cipalmente relacionados con el indice de precios de
vicios, es decir, de los elementos mas al abrigo
competencia internacional, que han tenido un rep
este verano relacionado fundamentalmente con el
cio de los servicios turisticos pero también con otrc
gue deben ser objeto de la mayor atencion por pat
la politica econdmica del Gobierno. Algunas de
medidas tomadas el pasado mes de junio iban e
direccion, como la liberalizacion de horarios comer
les, las relativas a las ITV, al suelo y a otras cuestic
pero es indudable que ese es el centro del nlcleo
cionista que el Gobierno considera mas important
la economia espafiola. En cualquier caso, hemos
tenido a lo largo de los dos ultimos afios un diferer
de inflacion con la Unién Europea practicamente
movible entre un 1 y un 1,3 puntos, que el Gobie
considera excesivo y que, aungque en este momer
tiene manifestaciones sobre nuestras exportacior
area euro, sin duda es un riesgo que debemos ev
el Gobierno acepta las responsabilidades sobre lg
lucion de los precios en este afio. Como he dichq
este momento conocemos la inflacion en el me
noviembre de algunos paises europeos, que nos i
crecimientos en Francia, en Italia y en el Reino Un
En Alemania no se produce un crecimiento porgL
gue han hecho ha sido incrementar la base de oc
Por tanto, en todos estos paises estariamos en unz
cion claramente por encima del objetivo del 2 por ¢
to que apuntaria, si ustedes me lo permiten, a p
gue nuestro diferencial no se va a ver perjudicadc
los datos de noviembre, cosa que podremos t
conocer en detalle a partir de mafiana.

Paso, sefior presidente, aunque comprendo que
cuestiones son todas de gran importancia, a sub
una vez mas que las lineas de la politica econdmic
Gobierno para el afio 2001 estan centradas en aun
los grados de maniobra y de estabilidad de la econ
espafiola a través de la consolidacion presupues
Quiero sefalar ante la Comision la importancia d
politica presupuestaria de estabilidad, especialm
para un pais como Espafa, que ya no tiene po
monetaria propia, que tiene una politica monetari
un area en la que Espafa representa exclusivar

Jel' B por ciento y que el objetivo de la economia espafio-
)ite, y desde luego de la politica econdmica del Gobier-
' nnaes crecer por encima de la media del area. Debemos
takr conscientes de la importancia, no ya en los afos
12000 y 2001 sino en los proximos afios, del proceso de
Eestabilidad presupuestaria que nos permita situarnos a
fioiales de esta legislatura en cifras de deuda publica en
rtegno al 50 por ciento del PIB. Espero tener ocasion de
gersefiar a la Comision el nuevo programa de estabili-
xdad del Reino de Espafia, que hemos de remitir a Bru-
ysedas en las primeras semanas del afio proximo.
omieambién el proceso de politicas y de reformas
rlestructurales forman parte del eje de la politica econ6-
rmica del Gobierno. En ese sentido, ademas de las refe-
seyacias que haré a las decisiones tomadas por el
eGabierno y por esta Camara en el mes de junio, quisie-
I subrayar la importancia de la modernizacién del
pneercado laboral. El Gobierno, desde el comienzo de
septa legislatura, y de manera muy enfatica el presidente
edd# Gobierno recibiendo a los secretarios de los sindi-
asatos y al presidente de la CEOE, ha puesto de mani-
fieato que es un objetivo prioritario de la politica del
i@ obierno la modernizacion del mercado laboral para
1asentar a Espafia en una fase de crecimiento del empleo
fiare pueda continuar los avances logrados hasta este
 gd®mento. En ese sentido, también el didlogo social nos
nparece algo extraordinariamente importante y espera-
simlos que de las conversaciones y de las negociaciones
1&@ntre empresarios y sindicatos que, como es conocido
mor la Camara, han solicitado que se extiendan hasta el
onmes de febrero, puedan darse pasos significativos en
:qiaas muy importantes para los ciudadanos espafioles
acpyno es la estabilidad en el empleo, una mayor efica-
evia-de los contratos estables a tiempo parcial, una racio-
,ealizacion y disminucion de la temporalidad y una
dedernizacién de nuestro sistema de negociacién
diokectiva.
Jo. Paso, sefior presidente, a referirme a las medidas
» dmloptadas por el Gobierno ante la subida o la evolucién
Iloie. precio de los carburantes. La Comision conoce muy
ilflan, porque ha sido objeto de debate en el Pleno y de
a@probacion de iniciativas del Gobierno, cuales han sido
nkeer negociaciones que el Gobierno ha mantenido con
pEctores sociales especialmente perjudicados por la
doslucion del precio del petréleo, pero también la posi-
cion del Gobierno de no reducir los impuestos especia-
sktassobre las gasolinas por entender, primero, que era
ayarn medida contraria a los intereses generales espafio-
Lidsl en un momento de choque de oferta aumentar la
sptapension al consumo; segundo, que era una medida
maégresiva en términos de medio ambiente y tercero, que
asdemas era una medida que enviaba el mensaje inco-
' teecto a la sociedad espafiola en un proceso de choque
ok oferta.
ticeEn ese sentido, yo creo que es bueno que los grupos
garlamentarios que hayan podido pensar de otra mane-
aatee coloquen en la situacion actual: si ahora el precio
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del petréleo empieza a disminuir y hubiéramos seg
sus consejos, tendriamos que incrementar los imj
tos que habiamos bajado hace dos meses y no sé
gué punto el sentido comun de la sociedad espe
podria entender la politica econémica de un Gobi
gue en un momento en que los precios del petrod
nivel internacional se reducen aumenta los impue
para que esa reduccion no la perciba la sociedad
fiola, habiendo hecho lo contrario en el moment:
gue los precios aumentaban. Creo que las poli
coyunturales o a corto plazo, desde el punto de vis
los choques de oferta, nunca han sido excesivan
beneficiosas para las sociedades y probablemer
tiempo nos lo va a demostrar mas pronto que tarc
beneficio de todos. No me cabe ninguna duda de q
gue es bueno para la sociedad espafiola es que lo:
tos negativos del choque petrolifero pasen lo a
posible y podamos beneficiarnos de una mejor s
cion y de una mayor competencia como la que y
esta produciendo.

Ademas de una politica de negociaciones para ¢
los efectos méas duros en el sector agrario, en el <
del transporte y en el sector de la pesca, el Gobi
desde el mes de junio y antes ha incrementado la
petencia y la transparencia en el sector de venta dt
ductos petroliferos, lo cual nos ha permitido que la
lucion del precio de nuestras gasolinas se situe
largo de todo este afo igual o por debajo del in
ponderado de la media de la Uni6n Europea, lo
indica la mayor flexibilidad de nuestro mercado. Cc
saben SS.SS., porgue he tenido ocasion de expli
una de nuestras medidas desde el punto de vista
venta de carburantes estaba relacionada con una i
transparencia en los precios, a la que haré referen
también a los limites de crecimiento de las estaci
de servicio de las dos compafias dominantes en el
cado espafiol, es decir, Cepsa y Repsol, en un pla
tres y cinco afos respectivamente.

Desde el punto de vista de la transparencia, ¢
sabe la Comision —antes de pasar a otras politica:
toriales—, una de las medidas establecidas p¢
Gobierno era la publicacién con caracter seman:
los datos de evolucién de los precios de todas las
lineras en Espafia a través de los servicios wel
Ministerio de Economia, cuestion que se esta real
do ya con aproximadamente 6.500 gasolineras
estos momentos hay un proceso de captacion de
de las 1.300 que faltan, que permite en estos mom
hacer una comparacion por parte de los usuarios ¢
precios de las gasolinas en todo el territorio nacic
lo cual creo que lleva a una mayor transparencia e
precios y a un debate mas claro y méas consistente

Hablando de las medidas liberalizadoras, pa
referirme a las medidas en telefonia, adoptadas f
Gobierno en el mes de junio y cuales han sido sus
secuencias. En el caso de la telefonia fija, el Gobi
esta preparando la apertura a la competencia del a

idbbucle local, que es el tltimo paso y de gran impor-
Jemcia desde el punto de vista de la total competencia
hexstauestro sistema de telefonia, que quiero recordar a
1818.SS. que estaba previsto que se mantuviera como un
rneonopolio hasta el afio 2002 hasta nuestra llegada al
:@abierno. Por otra parte, los operadores de telefonia
stosdvil facilitan la portabilidad numérica desde el 25 de
spasiembre, fecha posterior a la que el Gobierno hubie-
ea deseado, pero en cualquier caso ya estad en marcha.
clara conseguir un mayor ajuste de los precios de acce-
agtea la red, a los costes y favorecer con ello la presen-
apt@ de un mayor niumero de operadores, se han incre-
anentado las exigencias de informacion contable
riempuestas a los operadores dominantes, se ha revisado
iddmferta de interconexion de referencia de Telefénica
gfaca permitir que el resto de los operadores partan de
itles mismas condiciones y puedan igualar las ofertas y
u@mbién se ha establecido una tarifa plana —cuestién
| gee recuerdo que era de gran interés para practicamen-
te todos los portavoces de la Comision en mi primera
ficmmparecencia— en horario reducido de 16,5 euros al
:ctes y se ha establecido un abono en horario reducido
mpara las llamadas locales de 4,2 euros al mes por 600
amnutos, es decir, unas 700 pesetas, y de 8,4 euros al
pres, es decir, unas 1.400 pesetas, también por 600
volnutos, pero sin limite horario durante el dia.
a ldDesde el 1 de agosto del afio 2000 esta vigente un
iogevo marco tarifario, basado en un modelo de limites
Jjugdximos de precios anuales para los servicios presta-
ndos por el operador dominante en telefonia fija y en
alibeas susceptibles de arrendamiento. Para el periodo
Jmieial del 1 de enero de 2001 hasta el 31 de diciembre
1a@P002 no podra incrementarse el precio del servicio
igelefonico fijo en un porcentaje superior al IPC me-
ness 9, las cuotas de conexion en el IPC menos 16,5y
Tlas cuotas de abono a partir del afio 2002, puesto que
@deel afio 2001 esta previsto un incremento de 200
pesetas, en un IPC més 3,5. Pero teniendo en cuenta
imoe el precio del servicio metropolitano no podra expe-
g@mentar subidas y a su vez para mantener las posibili-
rdeldes de competencia, los precios de las llamadas de
dada uno de los servicios provincial, interprovincial e
aisernacional no podran reducirse en mas de un 50 por
danto y las llamadas desde cabinas no podran exceder
‘@mn mas de un 35 por ciento al precio del mismo tipo de
tamadas realizadas por una linea de abonado. Fruto de
ldaoimtroduccion de esta mayor competencia y del proce-
rdode liberalizacion en el sector de las telecomunica-
2dames se ha producido un progresivo descenso del pre-
1&@ip medio por cada minuto de telefonia consumido,
| BEgun los datos de la Comision del Mercado de las
Telecomunicaciones, que se han reducido en un 7,2 por
ociento en el periodo 1998-1999 y esta reduccion de los
ypetcios ha permitido una linea ascendente en cuanto al
>oiiimero de clientes, tanto en telefonia fija como en el
rtréfico medio por usuario real y también en telefonia
qesvil.
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Paso, sefior presidente, a hacer referencia a las
das del mes de junio con respecto al sector energ
Siguiendo las conclusiones de Lisboa, que tuvil
ocasion de comentar en esta Comisién, el Gobi
aprobo en el sector energético el Real Decreto 6/2
Creo que esta norma tiene un caracter absolutar
singular, pues se trataba por primera vez de adi
medidas para afrontar la principal barrera que exis
el desarrollo de la competencia en el sector energe
gue estd relacionada con la estructura de oferta
gustaria sintetizar, puesto que son conocidas p
Comisién, los tres bloques de medidas y después
referencia a su grado de ejecucién y cual es la situi
en este momento de ese grado de ejecucion. Lo
bloques de medidas son, por un lado, las que es
dirigidas a limitar la capacidad de expansion de
operadores dominantes. Ya he mencionado el ca:
Repsol y Cepsa en el nimero de estaciones de se
y también la Comision conoce el caso de Endesa e
drola en el nivel de capacidad de produccion e
peninsula durante los cinco y tres afos siguientes.
bién la existencia de una limitacién del 70 por cie
de cuota de mercado del operador del gas a part
afio 2003.

El segundo bloque de medidas se dirigia a favol
la entrada de potenciales competidores y, por un
se hace mas objetivo y transparente el acceso a in
tructuras de transporte, limitando las participacic
del accionariado en empresas privadas, titulare
redes, como CLH y Enagas y, por otro lado, se fau
ce la creacion de masas criticas de potenciales ¢
midores para lo que se aceleran los calendarios de
so a consumo cualificado. Todos los consumidore
electricidad y gas a partir de la publicacién del |
decreto de junio tendran condicion de cualificados
de enero de 2003, lo cual supone claramente una i
racion en el proceso de liberalizacion y se obliga,
vez, al operador dominante a poner los contratos ¢
posicién de sus competidores, en algunos casos t
toriamente, como en el del contrato del gas de Arg
También se simplifica el trdmite administrativo pre
y necesario para la instalacién y se adelanta el fi
determinados periodos de exclusividad, como el
existia en la construccién de redes de distribuc
gue primero no era ninguno hasta el afio 1996, de:
era el 2015, mas tarde era el 2008 y ahora es el :
También se incrementan las modalidades de cont
cion existentes para los comercializadores eléctr
permitiéndoles una mayor competencia en el mer:
liberalizado, ademas de revisar las tarifas y peaje
acceso a las infraestructuras.

Ademas de estos dos bloques, es decir, poner li
a los operadores dominantes y favorecer la entrac
posibles competidores, habia un tercer bloque que
ba dirigido directamente a reducir los costes del s
ma, tanto los costes de informacién a los que se er
tan los consumidores de carburantes, como he d

1edimo los costes regulados, por ejemplo, la garantia de
tipotencia o las primas de uso del carbén de tarifa eléc-
1bsca. Este es el resumen de las medidas aprobadas por
resta Cadmara, a propuesta del Gobierno, el pasado mes
)Jd@ junio y que se han puesto en marcha. Como he
editcho, la informacién periddica sobre precios de venta
péhpublico de los productos y las marcas de distintas
»g@asolineras ya estan en la web del Ministerio; reitero,
libay 6.500 estaciones que informan periédicamente
Mé.300 que se estan incorporando, la mayor parte de
relltas independientes.
acegCual es el grado de desarrollo de algunos de los
ci@glamentos? En el ambito eléctrico se estan ultimando
tresles decretos referidos al establecimiento de tarifas
ibleracceso a las redes, la regulacion de condiciones para
lasertar al operador de mercado por determinados titula-
orde de las instalaciones en régimen especial y, a su vez,
viom criterios para determinacion de las tarifas eléctri-
bess, asi como una orden ministerial sobre nuevas for-
| h@as de contratacion de suministro a plazo, que se inte-
agnan en el mercado de produccién de energia eléctrica.
1lBn todos estos casos las organizaciones de consumido-
' oed ya han tenido acceso a las posiciones y discusiones
de los grupos de trabajo.
icetEn el Ambito del gas, y en cumplimiento de los
wdoticulos 7 y 8 del Real Decreto 6/2000, esta en proce-
‘asia elaboracion de un texto sobre la regulacion del
iéggncionamiento del sistema gasistico, tanto en lo que
: skerefiere al acceso de terceros a las instalaciones y la
yeeterminacion de los criterios generales para el funcio-
nsamiento técnico del sistema como al establecimiento
wck=d-régimen econdémico de las actividades gasisticas.
i Heto sera puesto en conocimiento, para su negociacion,
:dle las asociaciones de consumidores a lo largo de las
Jlpt6ximas semanas. Por otra parte, no hemos de olvidar
glee, segun el propio real decreto-ley, y para cumplir lo
L dispuesto en la legislacion vigente, estas disposiciones
diermativas tienen que cumplir una serie de plazos, de
wigimites normativos, como la audiencia a los interesa-
ldos o los informes de la Comisién Nacional de la Ener-
igia y del Consejo de Estado, a los que las remitiremos
| eantes posible.
jueRespecto a los efectos de estas medidas, diré que
dnemos de ser conscientes de que, en el mercado eléctri-
yaéslos precios medios se han reducido en Espafia un 17
0Pér ciento en términos nominales en cuatro afos, frente
adadna subida de un 40 por ciento en los afios anteriores
:95,por tanto, ha habido un claro beneficio desde el
adonto de vista de las familias y de los consumidores.
s ldes datos de la Comision Europea apuntan a una baja-
da media para las economias domeésticas y empresas
lieegre 1996 y 1999 por encima del 15 por ciento en el
acdso espafiol, que, segun los datos de Eurostat, sélo ha
sfiglo superada por Finlandia y por Holanda. En el caso
sike las empresas de tamafio medio la bajada se sitla,
reegun los datos oficiales, en el 18,4 por ciento, sélo
:Baperada por Suecia y, gracias a las medidas de libe-
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ralizacion adoptadas en abril del pasado afio,
de 50.000 pequeiias y medianas empresas han pa
ser consideradas, desde el 1 de julio de este afio, ¢
midores cualificados y, por tanto, podran elegir lik
mente suministrador. Nuestras estimaciones nos
can que aproximadamente el ahorro que pt
producirse para una empresa en el mercado eléctr
poder considerarse consumidor cualificado y poder
gir libremente suministrador se sitia en el entorn:
las 370.000 pesetas al afio. También diré, para por
punto de referencia, que el protocolo firmado pc
Gobierno en el afilo 1997 con las empresas eléct
preveia una bajada acumulada del 8 por ciento ent
afios 1997 y 2001 y que esa bajada seréa del 18,
ciento. También se han puesto en marcha otras me
que son conocidas por la Comision, como la libera
cién de horarios comerciales y los efectos sobt
empleo de la misma, que el Gobierno cifra en apr
madamente 25.000 puestos de trabajo al afio relac
dos principalmente con el empleo juvenil.

Desde el punto de vista de las medidas tomadas
mes de junio, me parece importante la prevision
Gobierno para que las tarifas eléctricas se redu;j
a lo largo de los préximos tres afios en un maxim
un 9 por ciento. Ademas, el Gobierno tiene prev
aprobar un real decreto de tarifas eléctricas para €
2001, que esta en fase de elaboracién, que conte
una bajada para los consumidores domésticos del
ciento en el afio 2001.

Las sefioras y sefiores diputados conocen los i
mes de los diversos organismos sobre nuestro gra
reformas estructurales y las recomendaciones de
continuemos por el camino emprendido, a pesar d¢
algunos de esos informes, como el de la OCDE, lai
tablemente no habian tenido en cuenta las reforme
mes de junio.

Paso ahora a referirme a la politica de liberaliza
del sector eléctrico y a la situacion de los expedie
relativos a los costes de transicion a la compete
Como conoce la Camara, durante la pasada legisl
el Gobierno traspuso las directivas aprobadas en 1
ria de electricidad y gas, yendo mas alla en los ok
vos planteados por las mismas directivas; es decir
han sido modificados y se han aumentado en las
mas decisiones tomadas por el Gobierno.

Respecto al sector eléctrico, en noviembre de :
se incorporan las previsiones de la directiva sobre
mas comunes para el mercado interior y se mod
sustancialmente la regulacion eléctrica en nuestro
con una nueva ley que acaba con el sistema ante
gue tenia por objetivo, como recuerda la Comis
garantizar el suministro, la calidad y el menor cc
posible. Se abandona la nocion de servicio publico
sustituye por el concepto de servicio esencial, y la
nificacion estatal queda ya restringida a las instale
nes de transporte y, por tanto, se abandona la id
una planificacién determinante de las inversio

nde las empresas eléctricas en general. Es decir, se fijan
dde principios de objetividad, transparencia y libre
yesumpetencia para el funcionamiento del sector eléctri-
‘&0, para avanzar en el ahorro, en la calidad, la eficien-
1dia energética y la politica medioambiental. Luego,
ademo he hecho referencia, en el decreto-ley de 23 de
:quaio se aumentan algunas decisiones en esta direccion.
2le-Paso a mencionar las cuestiones relacionadas con los
destes de transicion a la competencia, que se producen
yIcomo consecuencia de la comparacion entre los costes
ele inversion planificada que reconocia el marco legal y
iemtable, cifrados en 8 billones de pesetas, y los costes
:dpe en ese momento se aprecia que podrian ser recupe-
. pEmtos por las empresas a través del mercado después de
lidekey de 1997, que se cifraban en 5 billones de pese-
ztas. Por tanto, inicialmente habia unos costes de transi-
1 @bn a la competencia cifrados en tres billones de pese-
as. Alo largo de la tramitacion de la Ley de 1997, y
ooan un informe de la Comision del sector eléctrico que
existia entonces, se cifra un maximo, en el entorno de 1
2bidbn 988.000 millones de pesetas, de los costes de
deehinsicion a la competencia que serian recuperados por
'fas empresas, por tanto, se habia reducido ya 1 bill6n a
tlavés de la tarifa y del precio del pool, siempre que
staviera cifras superiores a 6 pesetas, en cuyo caso
awoproduciria una disminucién del montante total de
npg CTC. Un afio mas tarde se produce por parte del
- @awbierno la propuesta de establecer una afectacion
al 4,5 por ciento de la tarifa de un billon de pesetas del
foonjunto de los costes de transicion a la competencia y
cdaeducen los mismos de 1 billon 900.000 millones a
@peoximadamente 1 billon 600.000 millones. Esta afec-
daeidén, como fue explicado entonces por el Gobierno,
idrataba de dar certeza al cobro de una parte de los CTC
sylel la posibilidad de titulizar por parte de las empresas,
posibilidad que posteriormente, como sabe muy bien la
id@@omision, no se ha podido llevar a cabo.
itesEn paralelo, a partir de enero de 1998 la Comisién
ckeuropea entiende que el articulo 24 de la directiva eléc-
ttriaa, que contemplaba la posibilidad de CTC, no era
ate-aplicacion en una serie de paises, como es el caso de
efélgica, Alemania, Austria y Espafa, y en julio de
dL@99 la propia Comisién produce la decisién que
Jekcluye estos CTC de las compensaciones previstas en
ese articulo 24 de la directiva eléctrica y, por tanto, lo
Jéa@nsidera ayudas publicas. Los paises hemos recurrido
1@sa decision de la Comisién, porque entendemos que
ivalnera nuestras competencias, y seguimos creyendo
)@jee estos CTC o son perfectamente asimilables o se les
apfica el articulo 24 de la directiva eléctrica.
in, En cualquier caso, en el procedimiento que abre la
steomision sobre si estas ayudas publicas son o no com-
/gatibles con el tratado, en diciembre de 1999 una con-
)isultora independiente (Oxera) emite un informe a peti-
sicion de la Comision que concluye dando como valido
aapeoximadamente el 80 por ciento de los CTC en el
a&aso espafol. Esta cifra y este hecho estan reconocidos
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por escrito por la Comision. También es cierto -
Comisién lo sabe y yo no lo voy a discutir— que ¢
opinién de una consultora independiente no tiene
gué ser obligatoria y milimétricamente seguida pc
Comision, pero desde el punto de vista de la posi
del Gobierno de Espafia nos parece que tenemo
base para seguir defendiendo, por un lado, que los
tes de transicién a la competencia no son ayud:
Estado y por otro que, de serlo, serian perfectan
compatibles con el tratado. En estos momentos
mos a expensas de que la Comision dé su dicte
final sobre nuestra situacion y la de otros paises,
gue no se ha producido en las ultimas semanas, y
luego no soy yo quien les va a decir a ustedes cu
se va a producir porque depende de la Comisior
gue si puedo decirles es que en funcion de lo qt
Comisién nos diga nosotros aceptaremos 0 no su
cion; si entendemos que es compatible con los in
ses espafoles, la aceptaremos; si no es asi, la rec
mos ante los tribunales europeos. Lo que ocurre e

en el proceso de negociacién y de discusién cc 158
Comision sobre el caracter o no de ayudas de Esta d#8

los CTC se produce un hecho empresarial que y
puedo dejar de mencionar —ademas, los grupo.
piden que lo haga— como es la posicion de dos en
sas privadas, Endesa e Iberdrola, que representar
por ciento del mercado eléctrico espafiol, y su dest

fusionarse. Introduzco esta cuestion al hilo de las r f
xiones sobre los CTC porque, como la propia Cc n

sién Nacional de la Energia ha puesto de relieve ¢
informe, puede tener consecuencias sobre lo que
diciendo a la Comision, que ha sido objeto de int:
por parte de los grupos. El pasado mes de octi
como sabe la Comision, los consejos de administre
de ambas empresas adoptaron el acuerdo de fusio
A partir de ahi, y dadas las reglas de competenci
Gobierno, este establece un proceso en el que tier
oir al Tribunal de Defensa de la Competencia y
Comision Nacional de la Energia. ¢ En qué tramite
mos en este momento? Estamos en el tramite de
trol de las concentraciones. Es indudable que est:
ante una concentracion de dimensiones extraordir
mente grandes, que tiene discusiones sobre su re
con el protocolo eléctrico y que, de llevarse a ci
supondria indudablemente un aumento —depen
de las condiciones— de la presencia de una emj
eléctrica en el mercado espafiol que, si no hay c«
ciones, no seria compatible con las posiciones pla
das por el Gobierno en los decretos del pasado m
junio. En ese sentido, el Gobierno continda los tran
gue marca la ley, es decir, segun los articulos de l¢
de defensa de la competencia, remite al Tribune
Defensa de la Competencia el expediente; éste €
nuevos plazos aprobados por el Gobierno tiene
emitir su dictamen antes del 10 de enero de :
—tiene dos meses— y ademas ha remitido el proy

-lde fusion a la Comision Nacional de la Energia, que si
steos ha dado su informe.
porEl informe de la Comision Nacional de la Energia es
favorable a la fusion con condiciones. La razon que
i@rguye es que, siguiendo las condiciones que plantea la
@mpresa resultante y el mercado eléctrico resultante en
cdospafa, podria suponer una mejora en la situacién de
safgnpetencia. Es indudable que, si se lleva a cabo con
:pfeas determinadas condiciones, esta fusion va a afectar
s@auna redistribuciéon del mercado eléctrico espafiol de
f@gacteristicas extraordinariamente amplias e impor-
gtes, como conoce la Comision. Como he dicho, el
déflerme de la Comision Nacional de la Energia consi-
rigsa que, de acordarse la fusion, la empresa fusionada
gdgbera enajenar sus participaciones en REE y en
eQMEL que excedan de la normativa vigente del 10 por
ddgnto; que la capacidad de produccion instalada no
»flebe ser superior a la de Endesa, es decir, la mayor de
1&g empresas en este momento, y que en el proceso
busqueda de compradores de los activos que deben
r enajenados no deben crearse condiciones que direc-
indirectamente discriminen o perjudiquen a ningun
prador. El informe no entra a valorar el sistema en
r(?1quue las sociedades se desprendan de los activos, que
p? ran gestionados en todo caso por un gestor indepen-
gg te hasta que se produzca su enajenacion. Respecto
e >~ L :
SHoS (;TC, la posicion dg la _Com|S|on Nacional de la
nergia es que deberan vincularse a las centrales
correspondientes, es decir, a las que se vendan. Entien-
[e también sobre las nuevas centrales del ciclo combi-
d Ao (que generaran electricidad con gas natural) que
&%e limitarse a las planteadas por Endesa en las nue-
rgas peticiones que se estan negociando en este momen-
P.lr;‘f’con la Administracion. En relacion con la actividad
‘188 distribucion, la Comision entiende que la entidad
d=€ultante puede mantenerla con suministro a clientes a
ifa similar a la que en el momento de la notificacion
’?H‘?a operacion tuviera la compafiia mayor de las dos
'{Rteresadas, pero da una segunda alternativa que con-
S&stiria en ceder la gestién de la actividad de distribu-
“Bidn en lo que exceda del porcentaje sefialado hasta el
MP&puesto por la empresa —que es muy superior; al 62
Wr ciento— a un gestor independiente hasta que se
@hdduzca la total liberalizacion de los mercados ener-
dgéticos el 1 de enero de 2004. En cuanto a la actividad
2@ comercializacién, la Comisién considera que la
"€PApresa fusionada debe configurarse de acuerdo con el
fHodelo que en la actualidad tienen Endesa e Hidrocan-
t&&brico, segun el cual la comercializacion se realiza por
uela filial separada y plantea también la necesidad de
tgse la llamada inteligencia comercial, es decir, los
Léatos historicos de los clientes, en todo caso se hagan
géblicos por parte de la empresa. Esta es la posicion de
1 l@€omision Nacional de la Energia que, como es natu-
Jreet, el Gobierno esté estudiando y que también tendra
J@lie compaginar con las propuestas que haga el al Tri-
wttonal de Defensa de la Competencia, que, vuelvo a

1
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repetir, dara su informe antes del 10 de enero de
2001, es decir, en muy pocas fechas. En cualquier
quisiera ratificar a la Comision los criterios del Gob
no que, como es natural, estudiara las posiciones ¢
planteen los 6rganos reguladores pero que ya ha i
criterios que la Camara conoce y que incluso han
establecidos por ley. El primero es que considere
fundamental para el correcto funcionamiento del r
cado espafiol en estos momentos —y subrayo la ¢
cion de una cierta isla eléctrica desde el punto de
de la entrada de electricidad de Europa en nut
pais— que el numero de operadores no disminuy
los actuales sino que en cualquier caso aumente.
poco debe incrementarse la cuota de generacién d
actualmente dispone la principal empresa, como )
establecia en el Decreto-ley 6/2000. Y, segln las |
mendaciones que nos planteen los organismos re
dores, cualquier decisidon que se tome tendra que t
rar la situacion de competencia y beneficiar de ma
méas definitiva a los consumidores.

Uno de los grupos planteaba cual era la situacic
una OPA, la de Unién Fenosa e Hidrocantabrico, ¢
que la Comision Nacional de la Energia emitié
expediente, que conoce la Comisién, en el que sot
a algunas condiciones a la OPA, y el Tribunal
Defensa de la Competencia la declaraba improced
qgue fue el criterio seguido por el Gobierno. Vo'
recordarles a continuacién, porque seguramente lo
citaran, la posicién de la Comisién Nacional de
Energia con relacién a los CTC. El ministro de Ecc
mia, es decir, yo mismo, el pasado mes de junio si
t6 de la Comisién Nacional de la Energia una seri
propuestas para la liberalizacion de mercados, alc
de las cuales estan ya plasmadas en el real decre
mes de junio, como es la de limitar la capacidat
invertir en nueva potencia de operadores domina
como las relativas a la necesidad de normativas
claras en el procedimiento para el calculo y revisié
las tarifas, pero sin que la Comision aportase ning
propuesta concreta, y también con respecto a las ¢
vaciones planteadas por la Comision acerca del «
rrollo normativo, a la actividad de producciény ¢
correccion de incidencias en el mercado mayorista
fueron incorporadas al Real Decreto-ley 6/2000, af
de la que se refiere a la regulacién de los siste
transpeninsulares, cuyo reglamento se encuent
fase de elaboracion. Quisiera también significar
el 1 de diciembre pasado el Consejo aprobd la re
cion del transporte, la distribucion solicitada poi
Comisién, que es especialmente significativa e
tema de la calidad, ya que se establece sin ningur
de dudas la responsabilidad del distribuidor en 1
caso, sea cual sea el comercializador en la distribt
de la energia eléctrica, estableciéndose requisitos
estrictos de servicio y de mecanismos de reclami
nes. Con respecto al aumento de la elegibilidad,
también lo planteaba la Comisién Nacional de la E

" afi@ a requerimiento del Ministerio, también han sido
asxogidas sus propuestas en el real decreto, como las
ngue se refieren a una mayor implicacién de los agentes
ldderégimen especial al mercado mayorista.
addCon esto, sefior presidente, he tratado de contestar
sidon la mayor brevedad posible a las peticiones de los
ngsipos, ademas de indicar las posiciones planteadas
egpor el Gobierno respecto a la situacion econdémica,
teabre todos los temas. Como es natural, y no podia ser
ista otra manera, estoy a disposicion de los grupos parla-
stnentarios para ampliar cualquier cuestion que quieran
wdieigirme sobre estos o cualesquiera otro temas.
am-

r quBl seflorPRESIDENTE: Para iniciar el turno de
1iggervenciones de los portavoces de los distintos gru-
:@ms parlamentarios en la mayoria de los casos, ademas
|Halicitantes de la comparecencia del sefior vicepresi-
d@lente segundo, en primer lugar, tiene la palabra el por-
ideavoz del Grupo Socialista, sefior Sevilla.

1 deEl sefiorSEVILLA SEGURA: Muchas gracias,
1gafior ministro, por su comparecencia hoy aqui y espe-
Jeialmente por dos cuestiones que vinculo a esta compa-
igdaencia. Parece que el excesivo amor al jefe empieza a
deausarles problemas en su partido y en esta Comision
iitgbo un cierto intento de impedirle a usted la oportuni-
dad de explicar las demandas que habiamos presentado
sélir torno al sector eléctrico y a nosotros el placer de
lairle y contrastar opiniones. Por tanto, le agradezco que
10esistiera ese excesivo amor al jefe que se planted y
libiaya aceptado comparecer para hablar de las cosas que
tkehabiamos solicitado; como le agradezco también,
is@bre todo en la primera parte de su intervencion, que
ohdwh leido el informe de coyuntura del Ministerio antes
die distribuirnoslo y no después, como hizo su secreta-
teig, de Estado de Economia.
nasSi cada vez que esta anunciada su comparecencia en
@sta Comision baja el precio de las gasolinas, venga
Jnes a menuddRisas.)Y lo digo porque parece que
)sisted tiene mano en eso. Al menos en la nota de prensa
ada-estas de: El Gobierno informa, que se distribuy6 con
lanotivo de su comparecencia en las jornadaS$tie
gieonomist se reconocia que en Espafa gracias al
auE@bierno se habia amortiguado el impacto que las subi-
rdas del petrdleo habian tenido sobre el precio final a
ilem consumidores. Esto a mi me sigue sugiriendo una
|yegunta, que me ronda en la cabeza y que alguna vez
ukee intentado formularle con poco éxito, y es sobre que
laxista 0 no, o que haya existido o no, un pacto del
€lobierno con las compafiias petroliferas en torno a la
tpemntia o a la cadencia con la que se transmiten o se
idha@n transmitido en Espafia al consumidor final las suce-
>Eimas alzas del precio del petréleo. Me parece un tema
nraportante, porque de no existir ese pacto, usted debe-
cita desmentirlo con claridad y rotundidad y de existir
ydeberia explicar en qué condiciones se ha establecido
ext mismo y con qué compensaciones. Dicho de otra
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manera, después de que se haya rechazado la C
Repsol sobre Iberdrola, ¢ usted tiene menos mar
esto de la subida del precio del petréleo?

Viniendo esta mafiana en el avidn he visto un cl
en un periodico en el que estaba un médico co
paciente y le decia: Como no sabemos lo que tier
daremos una medicina cuyos efectos desconocem
cuando he leido el chiste me he acordado de uste
Sé por qué, pero me he acordado un poco de ustec
gue Yyo les veo desconcertados, con problemas int
y dando palos de ciego. Es verdad que en parte
siendo victimas de lo que ha sido su propio estils
Gobierno, y de hacer las cosas en estos ultimos .
Es muy significativo que cuando la perspectiva d
economia espafiola era de crecimiento, parecia qu
creciamos nosotros y, por supuesto, gracias a las
das econdmicas del Gobierno y en estos momento
las perspectivas son razonablemente buenas, pe
una desaceleracion, usted haya insistido mucho el
la desaceleracién ocurre en todo el mundo, en Es
Unidos, en Europa y —cémo no— en Espafia. Es ¢
cuando las cosas van bien es gracias a ustedes y ¢
las cosas no van tan bien, y no digo mal, parece g
culpa de otros. Y ese desconcierto, que yo creo gt
genera el cambio de expectativas que justificar
injustificadamente se esta percibiendo o, al me
algunos percibimos en la sociedad espafolay e
agentes econdmicos que estan vinculados a un pr
inflacionista, que sera coyuntural o no (el profe
Sampedro decia aquello de que lo dura es estruci
lo que no es coyuntura, y este empieza a durar:
suficiente como para empezar a pensar que no €
coyuntural), o el déficit exterior (ayer tuve contac
con un grupo empresarial muy importante y, de
luego, no comparten su optimismo respecto a qu
estamos perdiendo competitividad en los merce
europeos), o las alzas en los tipos de interés que
tan no solo a las perspectivas de crecimiento d:
empresas, sino a las propias economias doméstic
ese contexto de relativo cambio, ustedes estan adc
do dos posiciones que, desde mi punto de vista, |
jan ese desconcierto: en primer lugar, negar lo ot
Ustedes han negado en el Parlamento —consta
«Diario de Sesiones»— cosas obvias como que
desviacion al alza del cien por cien en la tasa de i
cién significa pérdida de poder adquisitivo y afe
negativamente a la competitividad de la econo
espafiola. Pero es que han negado cosas tan ¢
como que, si la reforma del IRPF inyecté —ahore
reconocen— 800.000 millones de pesetas en rent:
ponible de las familias, algo habra tenido que ver
con nuestro repunte inflacionista. El argumento gt
he oido a usted al respecto es: Esto no es asi por
través de la mayor recaudacién por los impuestos
rectos, el Estado se resarce. Pero ahi olvida que |
camino ha habido una pulsién sobre el consumo,
es lo que ha presionado al alza los precios y sobre

>Aaldirma la critica o al menos el comentario que desde
xadrGrupo Socialista hemos hecho, que con una mano
han quitado lo que han dado con la otra, y eso es lo que
stefleja el alza en la presion fiscal que se experimenta
en Espafia en los afios que ustedes gobiernan. Negar lo
aplevio es una de las primeras actitudes que yo les perci-
1ory la segunda es aferrarse al pasado. Cada vez que se
Ile®hace una critica sobre la situacién presente o una
pada o una reflexion critica también sobre perspectivas
rdesfuturo, la tendencia mayoritaria es a enrocarse en lo
dbéen que lo han hecho en el pasado. Podemos discutir
deucho de como lo han hecho en el pasado, pero cuan-
fids.ante dificultades presentes o futuras un Gobierno se
r&nroca en el pasado es que empieza a sentirse pasado.
s6lbos problemas internos es otro de los rasgos que a
1&dli-me llama la atencién y que creo que wmxpopuli
dresu primera comparecencia lo mismo que en la del
‘ovdieistro Montoro tuve ocasion de decir que, en mi opi-
qien, no habia sido acertada la divisién del Ministerio
wdies Economia y Hacienda. La experiencia me esta
:clgndo la razén. En estos momentos existe una sensa-
landlo, justificada o no, pero no sélo la tengo yo, de que
enesestan claros los interlocutores en temas especiales
) pesa el funcionamiento de la politica econémica y para
aebfuncionamiento del pais. No sé si esto se debe o no a
gwpblemas personales de unos y de otros, no sé si esto
kesdebe o no a la divisién de los dos ministerios y que
ceaoe falta un periodo de rodaje, no sé muy bien a qué
@e debe, pero la sensacion de falta de interlocutor exis-
i@ yEso en algunos casos como en el de la financiacion
adlatondmica esta llevando a una cierta paralizacién de
s t@antema relativamente importante y sobre el cual el
o&obierno, cuando decida quién es el interlocutor, debe-
sd@ haberse puesto en marcha ya. Esa division interna la
' hemos percibido todos (cualquier lector de cualquier
Iperiddico, incluso los que se proclaman mas afines al
factual Gobierno) en todo el sainete vinculado a la
fasion Endesa-Iberdrola: OPA de Repsol sobre Iberdro-
slaesi usted estaba apoyando o no una opcién, si otros
yestaban apoyando otras en el Gobierno, por qué Iber-
fftrola se ve forzada a adoptar una decision en un conse-
/10.de administracion en contra del voto de sus accionis-
aesl mayoritarios, y por qué priva a sus accionistas de
utaa siquiera considerar la oferta econémica que podria
fisignificar la OPA de Repsol. Se percibe también en lo
tque los periddicos han llamado una cierta pelea suya
né@n la ministra Birulés respecto a las concesiones de
mizevas licencias: si eran de segunda generacion, si eran
yde tercera, si habia que dar sélo dos, si habia que dar
digatro. Se percibe también en la rectificacion clara que
2ban hecho en el tema de los concursos de UMTS,
:dende, ante la avalancha de criticas que sufrieron por
ugl, mecanismo con el que las concedieron, actuaron en
1din primer momento con la prepotencia que les caracte-
oried aqui de sostenella y no enmendalla, los contratos
gse cumplen y no se modifican las condiciones (palabras
tadsi textuales del presidente del Gobierno), pero meses
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mas tarde ustedes cambian las condiciones imponi
una tasa. Incluso se puede percibir en algunos
asuntos que han ido circulando, por lo menos a t
mediético (y que no se sabe muy bien si ustedes ci
man, desmienten o simplemente miran al cielo), |
lejos de asemejarse a lo que suele ser (en mi op
desgraciadamente) una préactica de la mayoria d
gobiernos de lanzar globos sonda, denotan mas
estos problemas internos, estos fallos de funcionar
to. Me estoy refiriendo, en concreto, al problema de
cajas de ahorros, acerca del que no sabemos mu:
si usted esta o no preparando alguna normativa a
pecto, asi como en relacion con los CTC, porqu
sabemos si hubo o no, de verdad, el intento de pr:
tar una enmienda a la ley de acompafiamiento,
Senado, para suprimirlos. En ese contexto, en
clima, estan dando algunos palos de ciego. El pac
de liberalizacién de junio (no voy a repetir aqu!
debate que tuvimos) es un conjunto de medidas
quedaron aprobadas y que seis meses mas tarde
sin desarrollar. No voy a decir aquello de que gt
demostrado que no eran tan urgentes porque, si ho
hubieran tenido que hacer o algo méas de prepar:
hubieran tenido que tener en esas medidas. Pero €
seis meses después, nos encontramos con que en
tor de las telecomunicaciones se crea una platafi
en defensa de la libre competencia porque casi to
mundo, menos Telefénica, cree que no se estan
pliendo las condiciones de competencia. Tengo
unas declaraciones recientes del director gener
Retevision en las que dice claramente que, en te
nuestra legislacion es muy liberal pero que, en la |
tica, Telefonica sigue teniendo el 90 por ciento del r
cado y que las condiciones que la ley establece,
malmente, para facilitar esa competencia ngc
cumplen, sin que ni el Gobierno ni los érganos reg
dores parezcan estar especialmente preocupadc
ello. Lo mismo sucede en el sector del petréleoy d
gasolinas. Hay también una plataforma de empres
defensa de la competencia porque consideran que
estan practicando ni tan siquiera las medidas que
des aprobaron (que nosotros consideramos insufi
tes) y que, por accién u omision, el Gobierno esta
sintiendo incluso en algunos casos (es la denuncii
ellos hacen, y tengo entendido que la han presente
Tribunal de Defensa de la Competencia) que las en
sas dominantes estén practicaddoping Pero sobre
el gas anteayer en Barcelona el sefior Folgado
unas declaraciones antologicas. Cuando se le in:
en gque este es un tema muy importante y hace
meses que han aprobado ustedes las medidas, pe
el desarrollo normativo no hay forma de ponerlas
practica, la respuesta (casi textualmente, tengo el r
te por aqui, si le interesa) era algo asi como: Es quu
es un tema muy complicado y necesitamos algo mi
tiempo para ver como se hace. Yo no dudo que ¢
tema complicado, evidentemente, pero insisto en ¢

miidbian que haberlo tenido ya algo mas claro en junio o
ttesian que haberlo abordado de una manera distinta a
vamo lo hicieron. Dejo el tema eléctrico para después.
nfirlLa conclusion de todo esto es: ¢ Cuando, en febrero,
uen marzo del aflo que viene, volvera usted a traer otro
gaguete de liberalizaciones, dado que parece que éste
' fasacaban de desarrollarlo? ¢ Volveremos a repetir otra
i@z ese circulo en el que estuvieron en la legislatura
igrasada de anunciar cada seis meses medidas que, con
lawlependencia de la valoracion que merezcan, luego no
l@eaban de cumplirse? Por lo menos, esa es la opinidon
resayoritaria de los empresarios en esos sectores, excep-
moando, por supuesto, los de las empresas dominantes
sen-cada uno de ellos, porque si esas medidas las pactan
nceh las empresas dominantes, es l6gico que ese sea el
gesultado.
Jet&@ambién estan dando palos de ciego (y usted lo ha
ghencionado antes, aunque no, obviamente, en este sen-
gticko) con todo lo vinculado a la negociacion social. Yo
esséoy con usted en que este es uno de los temas impor-
:tlntes que tenemos planteados cara al futuro inmediato
algda economia esparfiola. Desde luego, como no creo
>fure mi informacion al respecto sea inferior o distinta de
i pugue usted pueda tener, yo tengo la conviccion de que,
JIsselejamos a los interlocutores sociales libertad para que
rmegocien con calma y con tranquilidad las reformas
aekesarias, en un plazo razonable de tiempo podremos
wemer un conjunto de propuestas de reforma, no solo de
dainegociacion colectiva, no sélo de las modificaciones
|@lelos contratos temporales, en los contratos a tiempo
nparcial, sino también, posiblemente, en la mejora de la
‘daroteccién social. Esa era mi conviccién, pero uno se
gerprende cuando, en un clima (para qué lo voy a negatr,
fg'e me hubiera gustado haberlo tenido en 1994) como el
sgeie habia ahora en la interlocucién social, el Gobierno
larumpe como elefante en cacharreria. Primero, el
sipanistro Montoro amenazando con que si los sindicatos
las aceptan el abaratamiento del despido, él no va a
sageptar (como si dependiera de él, por otro lado) que los
1ca@mplementos a minimos sean no contributivos y, por
Iggeto, trasladados a los presupuestos del Estado; luego,
iehpresidente Aznar urgiendo a que si ho se tomaba un
amcuerdo ya (entendiendo por ya antes de final de afo),
qli&obierno, haciendo uso de sus responsabilidades, o
lovgdondria en la practica. Eso ha generado desconcierto,
peso ha interrumpido las negociaciones y ademas eso ha
fortalecido a una de las partes negociadoras porque,
Vizasualmente, todas las intervenciones del Gobierno han
sido a favor de parte. En este momento se han dado
selienta del error que significa esa irrupcion y me permi-
"¢csirecomendarle que, en la medida en la que siga
d@¢aniendo la influencia en el Gobierno que todos le
camponemos, sugiera que se tranquilicen, que dejen a los
ésterlocutores sociales negociar en los plazos y en los
saddendarios que ellos han establecido. Yo, por lo
smBnos, no dudo de que el resultado que se puede alcan-
lear serd satisfactorio.
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Quiero cerrar este punto (donde he puesto alg
ejemplos en los que ustedes estan un poquito nerv
y dan palos de ciego) con el tema de la financia
autonémica. A mi éste me parece un asunto import
me parece que es un asunto en el cual la evidenci
ponible no permite estar especialmente satisfe
sobre como ha funcionado el actual modelo y sob
gue ademas deberiamos empezar a hablar ya, si
mos tenerlo listo en un plazo razonable de tiempc
sigo sin conocer ni quién va a ser el interlocutor
digo mio, digo de las comunidades autébnomas) y, ¢
todo, sigo sin conocer cual es la posicion del Gobi
al respecto. No sé si es prorrogar el actual sistem
sé si es el mal llamado modelo Zaplana, no sé si
nuevo conejo que se quieren sacar de la chistera,
cual es la posicion. No lo sé yo ni lo saben las con
dades autbnomas tampoco. Mientras, crece la cor
cia, seguramente a usted le parecera injustificad.
creo que no, pero crece la conciencia sobre el exc
intervencionismo del Gobierno y sobre todo la dis
cionalidad con la que ejerce ese intervencionismo.
ocupa a los medios empresariales, preocupa i
medios econémicos, preocupa a los medios intern
nales, incluso en las agenciasrdeng, y yo creo que
de alguna forma empieza a constatarse que ustedt
montado un sistema institucional en el que han ga
peso las decisiones del Gobierno y han perdido
las decisiones de los 6rganos independientes y ¢
normas, en un entramado que, insisto, con justicia
mucha gente percibe como un entramado en el g
relacion amigo-enemigo es mucho mas importante
cualquier otra cosa a la hora de tomar decisione:
parte del Gobierno. Yo creo que la economia va ¢
va, pero que el Gobierno anda més preocupado en
cosas, y que las cosas en las que anda preocup
Gobierno es mas en cémo se redistribuye y se re
el nuevo poder econémico en Espafia que en el bi
tar de los ciudadanos, que en adoptar medidas que
dan mejorar ese funcionamiento de una economi:
va como va.

En el sector eléctrico podriamos sintetizar muc
de los ejemplos o de las apreciaciones que yo he t
en mi intervencion. Yo segui por la prensa todo el s
vinculado a la fusién Endesa-lberdrola, OPA de F
sol; algun periddico incluso, no sé si con razén o
porque obviamente no estuve, hasta sefialaba e
cafeteria tuvo usted no sé qué reunidén con no se¢
presidente, que no sé si es cierto, eso ya se ap
usted, no es mi problema, pero si que confirma el ¢
so de protagonismo y exceso de intervencionismc
el Gobierno esta teniendo. En el informe de la Cc
sion de la Energia hay dos cosas que me han llam:
atencion. En primer lugar, sefiala varias veces gt
una operacioén que ellos llaman abierta, y creo qt
llaman abierta por cortesia, porque en realidad lo
vienen a decir es que se sabe bastante poco. Han
teado una operacion en la que no definen actuac

naEcretas y necesarias para las que la operacion pueda
Jsossiderarse realmente existente. Pero hay otra cosa
i@ue me ha preocupado, porque en la pagina 8 dice, tras
ritesistir en que el informe que elaboran lo es a peticidén
disk Gobierno de acuerdo con la Ley, que la propia ope-
hacion de fusion de las actividades reguladas de las dos
a@hpresas y el plan de desinversiones de activos reque-
ugrén la autorizacion de esta Comision.
Yo¢ Quién va a decidir esto al final? ¢ El Gobierno, la
nBomision? ¢ El Gobierno va a poder poner unas condi-
lmienes y luego la Comision revisarlas y alterarlas? ¢, Va
racser primero la Comisién la que imponga las condicio-
,mes y el Gobierno se va a limitar a aceptarlas? ¢ Qué va
salpasar con esta operacion? La operacién, que yo creo
1@8é da un vuelco a la situacion del sector eléctrico, y,
1@R mi opinion, da un vuelvo incluso a la estrategia que
iestedes disefiaron en junio de este afio, y da un vuelvo
, Iyoya solo porque permite replantarnos el nivel de com-
spatencia que se establecia en aquella normativa de
r@dnio sino también permite replantearnos, como usted
>tex sefialado, un problema que ha galopado en los ulti-
hoss afios sobre el sector, que es el de los costes de tran-
c#eion a la competencia. Por cierto, de transicién, sin
duda en lo que alguno malpensado podria considerar
sumatapsus freudiano, usted ha dicho varias veces costes
adie transferencia; es verdad que es una transferencia
a@squstificada de los usuarios y consumidores a las
rdamgpresas, pero el nombre técnico es costes de transi-
[o@n a la competencia.
le ldJsted ha insistido, y hoy lo ha vuelto a hacer, que la
goempetencia en el sector eléctrico depende del nimero
e operadores. Yo le tengo en la suficiente estima como
mara saber que usted eso no se lo cree, es decir, que el
>ftascionamiento del sector eléctrico no depende tanto
daekhimero de operadores como de la cuota de partici-
grexidn que los operadores dominantes tengan en los
neéistintos mercados. Si usted tiene 50 operadores pero
pu® de ellos controla incluso el 40 por ciento que uste-
gles limitan en junio, tal y como funciona el mercado, el
precio delpool eléctrico sera el operador el que lo fije.
1¢%or o tanto —ahi lo vieron bien en junio, aunque la
acHfa en mi opinién fue excesiva— es la cuota de parti-
ridpacion en la generacion la que determina el nivel de
)pompetencia en el sector y no el nimero de operadores.
1¥,la cuota de participacion que ustedes establecieron,
enépinién de mi grupo, y después de estudiar casos
apirdilares o parecidos en otros paises, consideramos que
fem@xcesiva, consideramos que, aunque después de la
(¢esion se quede en el 40 por ciento, la empresa resul-
glaante seguira teniendo un poder de fijacion de precios
en el mercado de generacion.
Jo IRero es que ademas sobre distribucién usted no ha
arpanifestado criterio; ha sefialado las dos alternativas
2dae se ofrecen en el informe de la Comisién, pero no
Jbe sefalado criterio, y eso me preocupa, no ya soélo por-
ptare yo crea que deberian de ser mas exigentes a la hora
ykesexigir la separacion clara del negocio de generacién
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del de la distribucion, no ya sélo porque me pare
que el 41 por ciento, que es la opcion que mayorit
mente propone la Comisién, vuelve a reproducir g
de los problemas del mercado de generacion, es
sigue siendo una cuota excesiva que da un poder ¢
gopolio muy fuerte a la empresa que lo tenga, sino
gue no ha descartado e incluso ha sefialado la se
alternativa propuesta por una minoria de la Comi
que a mi me parece todavia peor, en términos de ¢
sa de la competencia, no en términos de defensa
intereses de la empresa resultante, claro. Por lo t
como no ha manifestado usted criterio, si al final ti
que tomar una decision sobre el tema le rogaria
descartara esta segunda alternativa, que incluso re
ra ese 41 por ciento maximo en distribucion; tamg
creo que deberia aceptarse el que no estuviera n
mente separado los negocios de distribucion de
negocios de comercializacion.

Mas all4 de las valoraciones y de lo que he mer
nado —creo que esta es una operacion sobre [;
ademas se han hecho muchas lecturas politicas g
no quiero insistir en ellas pero por lo menos adm
que caben— y mas alla de que sea una operacio
se puede discutir en términos técnicos si es mas se
0 no que la alternativa que existia respeto a una
por parte de Repsol sobre Iberdrola, incluso mas
de que en mi opinidn da un cierto revolcén a la si
cion que ustedes habian establecido en el mes de
para el sector, creo que si se aprovecha la oportul
para dar pasos que signifiquen no ya soélo fortalece
empresa con capacidad de competir en los merc
internacionales sino el que eso no lo haga a costa (
usuarios y los consumidores espafioles, es decir,
es capaz de hacerlo compatible con una mayor co
tencia real en el sector, mi grupo no tendra oposici
a la operacion.

Por concluir, hablaré de los CTC. Ahi, no voy ah
a reproducir todas las polémicas. Entiendo, sefior |
gue usted hereda una cosa. En el reparto que han
de los ministerios, los CTC que antes no eran sL
ahora le han tocado a usted. No eran suyos, pero
era el vicepresidente y quiero creer que alguna res
sabilidad tuvo en el asunto. Resulta dificil entender
mas alla del debate que hubo en su momento resp
la cuantia —usted ha sefialado las sucesivas rel
pero no las propuestas que hizo en su momen
Comisién del mercado, entonces eléctrico que,
supuesto, eran muy inferiores—, mas alla inclus:
que la gran operacion de titulizaciones esté parali
y que, por tanto, se esta desmontando un poco el
to, mas alla de las actuaciones de Bruselas —por
to, el informe de la consultora que usted ha citado
toda correccion que no vincula a la Comisién, n
entendié asi el anterior ministro de Industria qu
vendié como si la Comision ya hubiera aprobado e
momento los CTC para Espafia—, incluso mas all
algunas cosas que a mi me preocupan como pais,

zpaendo que el funcionamiento de la Comisién Europea
ries muy complicado, y comprendo que haya gente en su
upartido y en su Gobierno que esté intentando posicio-
ecarse de cara a la sucesion, si es que se produce, pero,
: pbir favor, diganle a la comisaria, Loyola de Palacio,
)ode no haga el ridiculo. No puede pretender tener com-
umelencia sobre esto, cuando los articulos que invoca se
idefieren exclusivamente a la energia nuclear y sélo para
flers- casos que tienen que ver con inversiones o con
eitngstigacion y desarrollo.
ntol.o que pone en evidencia la fusion de Endesa e Iber-
rirola es que, aun dejando al margen todo lo demas,
queos costes que se supone que iban a subvencionar
Jgjaes activos que dejaban de tener valor como conse-
yoniencia del nuevo marco regulador competitivo, ahora
tickssulta que tienen mucho valor en el propio mercado.
[BEmercado le da mucho valor a algo que suponiamos
gue no iba a tenerlo y por lo cual las companias eléctri-
sibas necesitaban ser compensadas con un impuesto
@xéraordinario sobre la tarifa eléctrica del 4,5 por cien-
g0y, Qué hacen ahora? Si aquello que no tenia valor y
ir@erecia una compensacion, resulta que hay quien esta
dispuesto a comprarlo por mucho valor, esa compensa-
1s@da deja de tener sentido. Puede dejar de tener sentido,
JBA mi opinién, conceptualmente, pero seguro que deja
atlé tener sentido en la cuantia. ¢Van a comunicar for-
Jmalmente esta nueva situacién a la Comision? ¢Van a
weibajar la cuantia en el expediente que tiene abierto la
idamimision, incluso la forma de pago de los CTC? Por-
un#e en mi opinién se ha desmontado definitivamente el
1dogumento.
e loEs una situacién complicada, no querria estar en su
spedlejo. Por eso defiendo que estas cosas no las decida
1peGobierno; prefiero que las decidan los érganos inde-
mesndientes, reguladores de la competencia. Por eso
creo que es mejor que no haya este excesivo interven-
irgionismo del Gobierno en decisiones empresariales; es
ateejor un funcionamiento a través de normas regulado-
agasoy de organismos independientes. Cuando usted
rdsnga que tomar la decisién sobre si los activos de bom-
Idied de las empresas Endesa e Iberdrola se quedan en la
)onkeva empresa o se venden, honestamente no sé que
jbace un ministro de Economia decidiendo esas cosas.
cBoa dos maneras distintas de ver la situacion y de abor-
aftes, los problemas. Una, la de ustedes, mucho mas pre-
doeupada por fomentar y reforzar el poder de las empre-
osas dominantes en cada uno de los sectores con un
departo distinto del poder, y otra, la nuestra, priorizar
dda intereses de la defensa de la competencia de los
awsuarios y los consumidores. Porque ahora tiene usted
sien- problema con la tarifa eléctrica. No me ha sorpren-
dido que anuncie la rebaja para el afio que viene, pero
loa salido en la prensa que las compafiias estaban
lmdiendo que subieran las tarifas. Lo mas interesante
| B0 es que pidan que suban, que me parece legitimo
. ffeente al vicio de pedir est4 la virtud de no dar), sino
stom-argumentos que han utilizado por los cuales justifi-
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carian una subida el afio que viene y es que el pe!
se ha encarecido y que los tipos de interés estan a
Lo cual quiere decir, si vemos el negativo de la f
gque los afios anteriores han bajado porque el pet
bajaba y porque los tipos de interés estaban a la
no por la politica de competencia y de liberalizacio
gue ustedes no han hecho. De cara a la fijacion
tarifa el afo que viene, teniendo en cuenta todo
contexto y todas las incertidumbres que gravitan
pecto a los CTC, usted deberia de haber ido mas I
haber incorporado explicitamente la supresién
recargo del 4,5 por ciento de CTC que, sumado al -
ciento que ha anunciado hoy, podia haber anunc
una bajada de tarifas del 8,5 por ciento que pos
mente, junto al adelantamiento de la capacidad de
cion para todos los usuarios y consumidores al
2001, hubieran sido dos noticias mejores par
inmensa mayoria de los espafioles, aunque peore
las compaiiias eléctricas.

El sefiolPRESIDENTE: Por el Grupo Parlament:
rio Catalan (Convergencia i Unid), tiene la palabr
sefior Sanchez i Llibre.

El sefiorSANCHEZ Y LLIBRE: Desde el Grupc
Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio), qu

agradecer, en primer lugar, la comparecencia del ' ic

presidente segundo y ministro de Economia an
Comisiéon de Economia, voluntaria, por una part

también para dar respuesta a las peticiones q' e

hemos planteado los diferentes grupos de la Car
Respecto a la exposicidn inicial que ha hecho s
la coyuntura econémica actual de nuestro pais

como un informe de la coyuntura econémica inte 1

cional, desde el Grupo Parlamentario Catalan (C
vergéncia i Unié) compartimos las valoraciones |
pecto a la situacion econdémica actual de la pol
espafiola, asi como la visién y las perspectivas i
coyuntura econdémica a nivel internacional. Nue:
grupo parlamentario comparte sus andlisis, sus ve
ciones. Es cierto que durante estos ultimos afios
existido beneficios importantes como resultado
comportamiento de la politica espafiola, asi com
las diversas actuaciones que se han hecho des
Gobierno, en este caso del Partido Popular. Tam
nos hemos sentido integrados en estas actuacione
han redundado en una mayor creacién de empleo
competitividad en nuestro tejido empresarial, asi ¢
en las rebajas de los impuestos y reformas estructt
gque se han hecho a lo largo de la pasada legislatul

Desde la 6ptica de las previsiones de futuro con
timos el analisis que ha hecho el vicepresidente se
do del Gobierno, aunque he detectado en su expos
cierta preocupaciéon por algunos puntos débiles
puedan subsistir en las previsiones econémicas ¢
proximos afios. Estamos de acuerdo en asumir le
ponsabilidad de no haber atajado desde el principi

Ggbeevisiones de inflacién que se han hecho a lo largo
allm|n2000. Tal como ya hicimos en su primera compare-
taencia en el mes de mayo de este afio, compartimos la
Stgwinion del Gobierno en el sentido de que la inflacion
ydja,sido el punto negro de la economia espafiola durante
esste afio. Compartimos esta preocupacion y animamos
ealaGobierno a que, de cara a las actuaciones para el afio
:gB01, tenga en cuenta que estas previsiones no se pue-
&$an cumplir y que, aunque el vicepresidente segundo
Gsryeste caso no ha dado las previsiones de la inflacién
deh el mes de octubre, algunos medios de comunicacion
PIn adelantado que probablemente nos vengamos man-
a@@iendo en una cuota del 4 por ciento, con lo cual toda-
ra estariamos en unas previsiones de 1,3 puntos de
Ifferemento por encima de los crecimientos de la infla-
18N de los paises de la zona euro. Esto también nos
ﬂ)%rmite manifestar que si seguimos con esta tendencia
KaRos finalmente a perjudicar el tejido competitivo
industrial de nuestra economia productiva. Esta es una
preocupacién que compartimos y a partir de este
"momento animamos a que el Gobierno la tenga en
%‘Jenta y se anime a aplicar las diferentes posiciones de
correccion para que estas desviaciones no se produzcan
en el afio 2001 y que por descontado estas desviaciones
.o lleguen a enrarecer la competitividad de nuestro teji-
- do empresarial, porque l6gicamente los mas afectados
,§iempre son los pequefios y mediano:f, empresarios, las
rplcroempresas y los trabajadores autbnomos.
i |&EN esta comparecencia nos gustaria saber cuales van
er las actuaciones que por parte del Gobierno se van
var a cabo a lo largo del ejercicio 2001 para atajar
e diferencial de crecimiento de la inflacion que va a
1antener nuestro pais con respecto a los demas paises
:ﬁ]g la Unién Europea. También aprovechamos esta
,§omparecencia para manifestar que quiza seria intere-
iSgnte incorporar algunas medidas para mejorar la com-
ghgtitividad de nuestro tejido industrial, basicamente en
r@puellas que afectan, como he dicho al comienzo de mi
~fatervencion, a las pequefias y medianas empresas, a
Hap trabajadores autonomos y a las microempresas.
jel| Desde el Grupo Parlamentario de Convergéncia i
wio nos animamos a animar —valga la redundancia—
jal &obierno en este sentido de que pudiera modificar
jialguna de las directivas que ya se hayan aprobado
,&fumo, por ejemplo, seria actuar sobre la morosidad.
rggendemos que para no perder esta competitividad a
nid que antes he hecho mencién seria interesante actuar
‘glebre algunos aspectos referentes a la morosidad, por-
1que la legislatura pasada ya lo habiamos hecho, y qui-
ya@s valdria la pena profundizar mas en ello, como, por
yefemplo, en la recuperacion del IVA en todas aquellas
cidrentas morosas que hasta la fecha estaban en los dos
jados. Alo mejor ahora nos podriamos plantear influir
» dwsesta cuestion para que, repito, pudiéramos aplicar
reea competitividad mas generalizada para nuestro teji-
s empresarial.
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Respecto a las manifestaciones que ha hecho el
presidente segundo del Gobierno y ministro de Ec
mia sobre la preocupacién que existe por parte d
diferentes grupos parlamentarios en cuanto a la ft
presentada por las dos grandes compafiias Enc
Iberdrola, el Grupo Parlamentario de Convergén:
Unié comparte la gran preocupacion por la fut
fusién de estas dos grandes compafiias por la co
tracion que se produciria en el sector eléctrico esp
ya que las dos conjuntamente abarcan el 82 por c
de la generacion, el 80 por ciento de la distribucic
el 85 por ciento de la comercializacién. Por tantc
finalmente tanto desde el Tribunal de Defensa c
Competencia, como a partir de los informes di
Comision nacional del sector energético esto se lle
hacer, anunciamos desde Convergeéencia i Unio
vamos a exigir politicamente que el Gobierno actu
este caso con mano de hierro para que si finalmer
produce la fusion entre Endesa e Iberdrola exista
competencia en el mercado y sean finalmente los
sumidores, tanto domésticos como industriales, los
beneficiados por esta fusion.

Es cierto que defendemos desde Convergéen
Uni6é que es muy importante que de la fusién de ¢
dos grandes compafias, si finalmente se produce,
mas competencia, mas comparfias operadora
Gobierno ha manifestado en esta comparecencia
otras declaraciones que como minimo, en el cas
gue se produjera esta fusion, tendria que haber ¢
compafiias generadoras de electricidad, pero nos
afiadiriamos un componente mas para que haye
competencia, que seria que existiera mas regule
por parte de los organismos correspondientes, ys
podria darse el caso de que aunque existieran ma:
radores no fuera suficiente para que se rebajara
precios de la electricidad. Creemos interesante
exista una regulacion —es decir, mas competen:
mas regulacion— por parte de los organismos co
pondientes para que las ganancias que se pudiera
ducir por la fusién de estas dos grandes compaini
pudieran trasladar desde las compafiias a los con
dores finales. Por tanto, mas competencia, mas o
dores, mas generadores. No sé si el Gobierno
organismos correspondientes habrian de modifica
criterios iniciales de la liberalizacion de las medi
adoptadas en el mes de junio de este afio en el si
de que si existen mas operadores en el mer
—ahora que va a haber una fusion importante— ¢
valdria la pena plantearse la posibilidad de dismint
potencial de generacidon que ahora estid en un 4
ciento por parte de los operadores, para que que
mas repartido, mas diluido y que quizas se pudier:
gar a una formula como la inglesa donde la capac
maxima de generacion por parte de los operadore
es del 40, sino del 20 por ciento, pero quizas unan
da de este calado permitiria mas competencia. Sin
dar lo que he dicho anteriormente de que a nuestr

/irio es muy importante también regular y que esta
ne@gulacion vaya dirigida basicamente a que los incre-
lnentos de beneficio que se puedan producir por estas
sifusiones o por estas operaciones comerciales pudieran
w¢$egadarse, a través de esta regulacion, a los consumi-
alores finales, tanto domésticos como industriales.
ra Respecto a los costes de transicion a la competencia,
cames que ha hecho mencion en su exposicién el vice-
fimesidente segundo del Gobierno y ministro de Econo-
2mé, nosotros, que en su momento cuando aprobamos
11§ liberalizacion del sector eléctrico aprobamos tam-
bién la posibilidad de que estos costes de transicion a la
»dampetencia beneficiaran a todas aquellas compaifiias
ue en un momento determinado hicieron inversiones
J@muna situacion de oligopolio, no sabemos si ahora, si
jfiealmente las condiciones de esta fusion ponen enci-
am de la mesa la obligacién de vender activos muy
draportantes de estas compafiias, que supondran unos
niagresos muy importantes en miles de millones de
.qresetas para su tesoreria, el Gobierno se ha planteado
rlasposibilidad de que estos costes de transicion a la
competencia desaparezcan o si ho desaparecen vieran
igisminuida su cantidad inicial para que las compafias
st@sultantes de esta fusion no necesitasen de estos ingre-
:alga porque los recuperarian a través de las ventas de los
.aEtivos. Por tanto, pedimos al Gobierno que, si es posi-
yl@a, en este momento nos aclare como podrian quedar
ylde costes de transicidn a la competencia en el caso de
e se diera luz verde a esta fusion, que légicamente
itcosnportaria esta desinversion y unas ventas importan-
rnesde activos que quiza podrian compensar en alguna
>ibanera los costes de transicion a la competencia, con
daeual también, si esto fuera asi, las tarifas eléctricas
ofegian reducidos sus precios tanto para el consumo
| lodustrial como domeéstico.
jqueRespecto al otro apartado que ha tratado el ministro
ialg Economia, las medidas a tomar por la subida de los
‘dgdrocarburos y propuestas de liberalizacion de los
prercados energéticos, nosotros habiamos pedido la
cemparecencia para que nos informara también de cua-
ues-serian las propuestas que desde el Gobierno incidi-
eiian no en los sectores pesqueros, agricolas y transpor-
tes, donde ya se han tomado medidas al respecto, sino
les el resto de sectores de la economia productiva que
ase estan viendo afectados por el incremento de los pre-
ntids de los crudos. Esta semana ha habido noticias inte-
aggantes para los consumidores en el sentido de que ha
lirdbido una cierta rebaja de los precios petroliferos que
red esta transmitiendo a los precios de los carburantes.
parando el Gobierno inicié la ofensiva para la liberali-
Jaaaion de los precios de los carburantes, manifesté que
leseguraria el traslado de dichas liberalizaciones, para
dade puedan bajar los precios de los carburantes, basica-
smente la distribucion, por actuacion del Tribunal de
ebiefensa de la Competencia, debido a la actitud de cier-
ids companiias petroleras. No hemos de olvidar que en
&spafa el 80 por ciento del sector de la distribucién
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esta en manos de Repsol, Campsa, Cepsa, BPy S
si comparamos este potencial de mercado en nu
pais es muy diferente al que pueda existir en Fra
donde las grandes compairiias solamente adqu
el 40 por ciento de la distribucion en su territorio.

Sefior vicepresidente y ministro de economia, la
gunta es si realmente ustedes van a intensifica
actuaciones a través del Tribunal de Defensa ¢
Competencia, con el objetivo basico de que se p
garantizar la competencia en el sector de distribu
de los carburantes. Nosotros presentamos difer¢
iniciativas en el Congreso de los Diputados para <
si el Gobierno se habia planteado la posibilidac
igual que se esta realizando en algunos paises
Unidn Europea, de hacer rebajas selectivas en el
de los carburantes en funcion de las categorias f
sionales de los consumidores. Esta rebaja selecti
esta planteando en algunos paises de la Unién Eu
y nos gustaria saber si el Gobierno, a través de la C
sion de la Unién Europea, ha previsto esta posibil
para que determinados colectivos espafioles pu
gozar de unos beneficios importantes en el preci
los carburantes.

Sefior ministro de Economia y vicepresidente se
do del Gobierno, nuestro grupo parlamentario se r
planteado presentar una interpelacién al Gobierno
sentido de proponer medidas adecuadas para la a
cion de las pequefias y medianas empresas al eurc
iniciativa parlamentaria teniamos previsto realizi
durante el mes de diciembre, pero los presupues
otros debates parlamentarios lo van a imposibilital
todos modos hemos querido aprovechar su com
cencia para manifestar nuestra preocupacion al re
to. Es cierto que las pequefias y medianas comps
las microempresas, hicieron un gran esfuerzo para
blecer sus mecanismos contables, comerciales, ¢
cacion de precios y pagos para el efecto 2000, y es
to también que a partir del 30 de diciembre del
2001 finaliza el plazo para la adecuacion, por su e
da en vigor, de los billetes y monedas euro en Esj
Por tanto, vamos a tener un afio para poderlo prej
pero nos da la impresion de que existe una relaje
importante en este colectivo de pequefias y medi
empresas. Si atendemos las declaraciones qut
hecho algunos expertos, como el administrador
delegado de la Asociaciéon para la Unién Euroj
sefior Bertran Megrait, en Europa existe también
gran preocupacion por esta adecuacién a la mon
al euro por parte de las pequefias y medianas emp
En Espafia somos conscientes de que existe una |
cion respecto al efecto 2000, pero vale la pena hac
esfuerzo por parte del Gobierno, tanto a nivel de ir
macién como de incorporacién de medidas fiscal
econdmicas importantes, para que las empresas s
dan adaptar en esta nueva época a la moneda e
todas sus operaciones comerciales y a los mecan
para que realmente pueda ser efectiva esta inicie

oy, tanto, desde Convergéncia i Unié animamos al
'SBwbierno para que hagan este esfuerzo de informacion,
geero al mismo tiempo pedimos que nos pongamos de
2aenerdo todos los grupos parlamentarios de esta Cama-
ra, pues estoy convencido de que todos tendran el
INEHSMO interés que nosotros, para que podamos poner
lErcima de la mesa propuestas concretas que incentiven
2ddos mas pequefios a poner en marcha estas adaptacio-
auzs. Nosotros de entrada ponemos encima de la mesa
idina cuestion que estamos convencidos de que sera muy
nbésn acogida por todo aquel sector de pequefias y
umeedianas empresas que justamente no se han visto
héneficiadas este afio en las bonificaciones fiscales,
ledano podria ser el colectivo de empresarios sujetos a
asséimacion objetiva, sujetos a fiscalidad por modulos,
afle-los cuales estamos totalmente convencidos que si
gsBsiéramos encima de la mesa que todas aquellas
Jpearsiones que puedan hacer y que no estén sujetas al
ymeremento del empleo, como estan en estos momen-
léaks, para poder adecuarse a la hueva normativa del euro
'dala nueva emision de billetes, que esas inversiones
 dadieran ser deducibles y amortizables fiscalmente
durante el afio 2001. Seria una medida beneficiosa para
umde pudieran regularizarse inmediatamente y adaptarse
niéhs rapidamente para el afio 2002, y también fiscal-
mednte quizds compensariamos la falta de sensibilidad,
apteel sentido de no rebajarles los médulos para el afio
BE6fil, como habiamos mantenido siempre durante los
rlaltimos afios unas bonificaciones fiscales que oscila-
oban entre el 5y el 7 por ciento.
dePor consiguiente, sefior ministro de Economia, agra-
adeceriamos de su sensibilidad que dichas propuestas
peara agilizacion de las inversiones y para que sea efec-
ifasm la puesta en marcha de la nueva entrada de los
$iifletes euro en la economia espafiola, pudiéramos dar-
(hdis estas facilidades, a fin de que no se vea descompen-
cEaeda y tuviéramos que correr todos el dltimo trimestre
\fitel afio 2001, con el perjuicio que ello acarrearia a un
tsector tan delicado como es el de la microempresa, o el
afla.la pequefia y mediana empresa.
arafTambién nos gustaria, sefior vicepresidente, que nos
sidalarara una situacion que se ha aprobado en esta
umasiente cumbre de Niza, como es la de que Espafia ha
Fevantado el veto para que se pudiera aprobar el estatu-
rtel de la empresa europea. Consideramos esta iniciativa
2|muy positiva, y quisiéramos saber las razones si es
Ipasible, si no puede contestar por carta porgue no tenga
day datos, que en estos momentos nos pudiera explicar
eqas.cambios comportara dentro de la legislacion espa-
Jlgda la aprobacion por parte de la reciente cumbre de
'rNliga del estatuto de la pequefia empresa o de la empre-
G8a europea.
s y\Voy a terminar diciendo, sefor presidente, que desde
[(Zemvergencia i Unid, vemos con muchisima preocupa-
IrdiPa otros efectos que estan ligados colateralmente a la
siilosralizacion del sector eléctrico espafiol. Hemos
ifnablado de la fusién de Endesa-lberdrola, la hemos
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mirado con preocupacion, pero desde este grupo |
mentario también observamos con mucha preoc
cién la situacion en que estan todos aquellos indut
les que hacen cogeneracién de energia. No v
explicar aqui las excelencias y cuales son los dat
la cogeneracién eléctrica en nuestro pais, ya que-
los grupos parlamentarios la conocen perfectame
supone practicamente el 19 por ciento de nuestra
duccidn, y como consecuencia del alza de los pre
de los carburantes, a estos industriales se les |
unos precios por la cogeneracién que hacen inviat
cash-flowpara que pueda amortizar los proyectos
iniciaron justamente cuando nosotros apoyamc
liberalizacion del sector eléctrico en el afio 1997.
tanto, también nos gustaria —ya sabemos que la
cién usted no nos la puede dar— que sepa hay une
preocupacion en este sector y que en algin mome
Gobierno debera dar las soluciones correspondie

Acabo aqui la intervencion de nuestro grupo pe
mentario, y vamos a esperar la contestacion del ¢
vicepresidente, para poder aplicar o incorporar alg
puntos al respecto.

Muchas gracias.

El seiorPRESIDENTE: Tiene ahora la palabra
portavoz del Grupo Parlamentario Vasco (PNV)
sefior Aizpiazu.

El sefiorAIZPIAZU URIARTE: Sefor vicepresi
dente del Gobierno, quisiera en primer lugar y en n
bre del Grupo Vasco agradecer su presencia y sus
caciones en esta Comisién de Economia y Hacie

Para no alargar mas de lo necesario esta reuni¢
voy a referirme al andlisis realizado sobre la situa
econOmica, tendremos oportunidad de hacerlo en
momento; no rehuimos el debate econémico ci
usted bien sabe. Me gustaria centrarme en el asur
la fusion de Endesa e Iberdrola, que como usted
puede tener notables repercusiones sobre la activi
el futuro econémico de Euskadi. De ahi que trat:
trasmitirle la enorme preocupacion del Grupo Va
sobre el devenir de esas compafiias eléctricas.

Como conoce perfectamente el sefior ministro,
fusion tiene entre otras las siguientes consecuer
traslado del domicilio social de la sociedad fusiona
Madrid —como sabe bien, nos preocupa enormer
te—; pérdida de unos 5.000 puestos de trabaj
Iberdrola, que también nos preocupa enormeme
igualmente pérdidas millonarias de los accionit
minoritarios de Iberdrola —no olvidemos que g
parte del ahorro vasco se encuentra en acciones d
compafiia—; y creacién de un auténtico monopolis
el mercado eléctrico. Con el precedente de la neg
del Gobierno a la fusion proyectada por parte de U
Fenosa e Hidrocantébrico por violar la normativa st
competencia, parece obvio que si esas sociedade:
trolaban en conjunto el 20 por ciento del mercad

adaneracion y comercializacion de energia eléctrica en
pE-Estado espafiol y la sociedad resultante de la fusién
rinerdrola-Endesa controla el 80 por ciento, la respuesta
yd@l Gobierno deberia haber sido claramente negativa.
side aqui la sorpresa cuando los representantes del
)y@abierno se posicionan a favor de dicha fusion alegan-
bk, entre otras cuestiones, que ésta favorece a la com-
opatencia.
siosConforme a los tramites previstos en la legislacion y
1igamo nos ha explicado usted antes, para la concesion
edel la autorizacion de fusién se emite por la Comision
|[Idacional de la Energia el preceptivo informe, volumi-
» ha@so en paginas y disparatado en su contenido, en tanto
>en cuanto, tras considerar, como no podia ser de otra
ghanera, que la fusion viola la totalidad de la normativa
geatatal comunitaria —extraplanetaria diria yo— en
tonglteria de competencias, creando un autétisby
iteg.monopolio que distorsiona el mercado, concluye
|l@mitiendo una serie de recomendaciones que son total-
:fente contrarias a los razonamientos desarrollados en
n®ig estudio, y me explico. En dicho estudio o informe se
recogen las siguientes textuales afirmaciones que creo
son importantes para aclarar esta situacion.

En la pagina 6 se dice: En el caso de la operacion
lobjeto del presente informe nos encontramos ante una
glropuesta abierta que requiere un tratamiento significa-
tivamente diferente. En efecto, las empresas notifican-
tes han planteado una operacion en la que no definen
actuaciones concretas y necesarias para que la opera-
o pueda considerarse realmente existente, al tiempo
xglie establece una serie de condiciones autoimpuestas
1I@@ra cuando llegue el momento de realizar las citadas
1,comcreciones; lo dice el propio informe. Asimismo en
iday pagina 7 dice: No obstante lo anterior, surge la duda
Jtte si la citada operacion abierta es un mecanismo vali-
mi® para la presentaciéon de la operacién de fusion o
«aldbiera reencauzarse el mismo. En este sentido es inte-
;abeante la referencia que se plantea en el apartado 38
adey proyecto de comunicacién de la Comisién sobre los
dempromisos presentados a la Comisién conforme al
Reglamento nimero 4.064/89 del Consejo y al Regla-
mento namero 446/98 de la Comision en donde se
'gfafala: Las partes, al presentar un compromiso de
;iassion, deberan ofrecer una definicién exacta y exhaus-
aiga del objeto de cesion previsto. La inscripcion debe
eger suficientemente completa para permitir la identifi-
eacion inequivoca de todos los activos pertinentes,
1teateriales e inmateriales, actividades y servicios
tascluidos en el conjunto, y lo que no es menos impor-
atante, no ofrecer duda alguna sobre las actividades y
' gat&icios que no se incluyen; también lo dice literal-
enente la Comision.
tiveAsimismo, en la pagina 23 se dice lo siguiente. El
idnibunal de Defensa de la Competencia declaré impro-
ocedente la fusién entre Unién Fenosa e Hidrocantabri-
am-introduciendo en sus conclusiones lo siguiente: El
aeercado eléctrico espafiol presenta en la actualidad un
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grado de concentracion muy elevado. El Tribunal
sidera que si bien se dispone de una Ley del sis
eléctrico con una clara filosofia procompetencia
actual estructura del sector, junto con la ausencia (
desarrollo normativo de dicha ley y la constatacioi
que existen importantes barreras de entrada tan
generacién como en comercializacién, hacen qt
grado de contestabilidad de estos mercados sea r
do. Y en la pagina 24 continta: Un consejero se
adicionalmente que la decision del Gobierno recha
disminucion de agentes que representaria la OPA,
gue el tamafio de la nueva empresa hubiese sido n
menor que la de los otros dos grandes agentes, E
e Iberdrola. En esta decisién primé basicamente le
minucién del nimero de agentes frente a las cuot:
mercado de los mismos y podria haber sido consit
da inconsistente si se hubiese analizado de manel
lada.

En efecto, si Unién Fenosa hubiese querido adc
Unicamente una parte significativa de los activo:
Hidrocantabrico se habria mantenido el numerc
agentes, si bien el efecto sobre la competencia hu
sido similar al de la operacion planteada. Pero a la
sion sobre la citada OPA —continta la Comision—
Gobierno afiadié inmediatamente después una n
normativa, el citado real decreto-ley, que terminc¢
configurar un planteamiento tendente a corregir de
los problemas de competencia que ostentaba el <
eléctrico, estableciendo dos hitos normativos nov:
so0s y contundentes: en primer lugar, se establec
limite del 20 por ciento al tamafio de una empres
generacién, por encima del cual se suponen probl
de competencia; en segundo lugar se impuso una
tacion al crecimiento de las dos empresas que su
ban dicho valor, con objeto de que la entrada d¢
nuevos agentes fuese gradualmente disminuyen
cuota de aquellos. Por tanto, la decision del Gobi
sobre la OPA debe ser considerada conjuntament:
las medidas establecidas inmediatamente despué
el propio Gobierno mediante la promulgacion del
decreto-ley. Esto también lo dice la Comision.

Y en otras paginas, por ejemplo, en las 52 y 53
tinda diciendo: Sin embargo, los riesgos para el m:
nimiento de la competencia derivados de la pres
operaciéon no se refieren tanto a la existencia de
posicion dominante colectiva, sino a la creacio
reforzamiento de una posicion dominante individua
la entidad fusionada, que pudiera obstaculizar el r
tenimiento de la competencia efectiva. En el &mbit
la generacion, la operacién objeto del presente infc
contempla la ejecucion de un plan de cesion de ac
correspondientes a la potencia instalada de la em
adquirida, con lo que las empresas pretenden mitic
efecto inicial de creacién o reforzamiento de una [
cion dominante individual en el mercado de genera
de electricidad, si bien —dice claramente— cabe rt
tar que no se presenta un plan detallado de activo

permita a esta Comisién evaluar adecuadamente la ope-
aragion. Me parece importantisimo cuando dice: si bien
lkabe resaltar que no se presenta un plan detallado de
2aativos que permita a esta Comision evaluar adecuada-
aeente la operacion.
D efEn estos momentos, el proceso se encuentra, cComo
2hel comentado el sefior vicepresidente, en el Servicio de
dDefensa de la Competencia, quien debera emitir su
dldorme, previo a la preceptiva autorizacion del Gobier-
6ria que conducira a la celebracién de las juntas de lber-
admla y Endesa que acuerden la fusion.
uch@onsiderando todo lo anterior, sefior vicepresidente,
desagustaria que me respondiera a las siguientes cues-
dipnes, que a nuestro juicio son cruciales para el futuro
sdi#ela fusion de Endesa e Iberdrola, y en definitiva para
2edfuturo de la actividad econémica de Euskadi.
L ai€=n primer lugar, me gustaria saber si el Gobierno ha
presionado sobre Repsol, Gas Natural y el BBVA a fin
lide que no presenten una contra OPA sobre Iberdrola o
e en su caso admitiria o veria con buenos ojos que se
geesentase dicha contra OPA de Gas Natural sobre las
iaseiones de Iberdrola, a fin de evitar el monopolio en
eelisector eléctrico.
el En segundo lugar, quisiera saber si han existido pre-
lesi@nes sobre los componentes de la Comisién Nacional
d#e Energia, toda vez que las recomendaciones emitidas
‘glar este organismo son radicalmente contrarias a los
:¢amonamientos utilizados en su informe, donde se habla
ddaramente de que la fusién proyectada supone la crea-
)aian de un monopolio en el sector eléctrico espafol.
1 deEn tercer lugar, me gustaria saber si el Gobierno
neasiende que en la presente fusion existen condicionan-
inds mucho mas graves que los que condujeron a dene-
gar la autorizacion a la proyectada fusion entre Union
IBenosa e Hidrocantabrico, quienes en su conjunto dis-
gtmian del 20 por ciento de la generacién y comerciali-
raacion en el Estado frente al 80 por ciento de la fusién
quoyectada entre Endesa e Iberdrola.

3 pdEn cuarto lugar, si el Gobierno es conocedor de que
2 Comision Nacional de la Energia resefia en su infor-
me que no ha recibido un plan detallado de activos de
dias empresas Endesa e Iberdrola que le permita evaluar

1sdlecuadamente la operacion de fusién.

'nteEn quinto lugar, quisiera saber si la fusion proyecta-
udha transgrede la propia normativa del Gobierno conte-
| mida en el Real Decreto-ley 6/2000, asi como la norma-
déva comunitaria sobre la regulacion de los anti trust y
age concentraciones econdémicas, creando un auténtico
deonopolio en el sector eléctrico espafiol.

'meEn sexto lugar, si entiende 16gico el Gobierno que a
naiferencia de lo que ocurre en otros paises de nuestro
restorno y en concreto en Estados Unidos respecto a la
wdelisién de Microsoft, el Estado espafiol se encamine
)y@h direccion inversa constituyendo un monopolio que
ipmopicie ulteriores desinversiones de activos, siendo
sakas 16gico que se paralice desde este momento la
fusion para evitar la distorsion del mercado eléctrico y
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la penalizacion de los paises de nuestro entorno, d
sores de la libre competencia.

El sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el port:
voz del Grupo Popular, sefior Martinez-Pujalte.

El sefiotMARTINEZ-PUJALTE LOPEZ: En pri-
mer lugar, quiero agradecer al vicepresidente y m
tro de Economia su comparecencia hoy aqui. Es I
cera vez que acude a la Comision de Economr
Hacienda en lo que va de legislatura; lo hace pare
ponder a todas las comparecencias que habia pre
y ademas por sugerencia del Grupo Parlamen
Popular que estaba en la Mesa y fue el que lo proj
para responder a todas las comparecencias que |
solicitado los grupos de la Camara, sin exclusioi
ningun tipo. No sé si algun portavoz tenia informac
gue no era la adecuada, pero fue el Grupo Parlam
rio Popular el que en la reunion de la Mesa celeb
para la convocatoria propuso una Comisién am
donde entraran todas las comparecencias, pue
parece oportuno que se hagan valoraciones por
del vicepresidente sobre la situacion econdémice
pais y que ademas se valoren algunos temas qu
sido objeto de muchas péaginas de periddicos en los
mos tiempos.

El Grupo Parlamentario Popular cree que la si
cibn econdmica, siguiendo el esquema del pensar
to del Grupo Socialista, va como va, pero realmeni
bien. Entendemos que la situacién econdémica va ¢
va, pero va bien, y llevamos una temporada con
situacion econdmica que arroja unos datos francal
te positivos. Llevamos cinco afios creciendo por €
ma del 3,5 por ciento este afio lo vamos a cerra
encima del 4 por ciento, con un crecimiento econc
Co que se esta consolidando como intenso gene
de empleo y que ha tenido siempre en estos afios
renciales positivos en relacién con la Unién Euroj
lo cual pone de manifiesto que estamos recort:
nuestra distancia en relacion con el resto de los p
europeos.

Tenemos una situacion econémica positiva, 1o
no quiere decir que no haya que estar continuar
tomando el pulso a dicha situacion y adoptando n
das. No se puede decir que la situacién econdémic
como va independientemente de lo que se haga.
habra que hacer y algo habra que estudiar, anali
instrumentar para que tal situacion obtenga but
resultados. Creo, y desde mi grupo parlamentario ¢
valoramos, que lo que hay que hacer es plantear
objetivos, establecer cuales van a ser los instrumi
y luego evaluar los resultados. Algan portavoz se
guntaba para qué. Pues bien, eso es algo que sit
hay que hacer con caracter previo a cualquier ané
¢Para qué? Desde mi grupo parlamentario entend
gue hay que garantizar una situaciéon econdémica de
cimiento estable y sostenido en el tiempo y que se

felerta en intenso generador de empleo. En Espaia la
situacion econémica es de crecimiento y estamos gene-
rando empleo, pero todavia hay que seguir impulsando
-nuestro crecimiento economico para llegar a un nivel
mas elevado de convergencia real con los paises euro-
peos y hay que seguir impulsando la creacion de
empleo para que nuestra tasa de paro siga en esa linea
ligescendente hasta llegar al pleno empleo. Hoy nos
te6demos plantear como objetivo realizable llegar al
apkeno empleo —no es un objetivo utopico—, debiendo
régcer un mayor esfuerzo en el empleo relativo a las
Sidgjeres y a los jévenes. Objetivos para mejorar el bie-
Ifiestar de los ciudadanos, y eso no se consigue sin una
ugeterminada politica econémica, que tiene como pri-
ph@n factor, el vicepresidente lo resefiaba y desde luego
@& grupo lo ha defendido en esta Camara desde el pri-
amer dia, el control del déficit pablico. Se ha hecho
'mircho esfuerzo en el control del déficit pablico. Pasar
ada un déficit de casi el 7 por ciento al equilibrio para el
l&Fio 2001 ha sido producto de un esfuerzo del Gobier-
nes que ademds exige continuidad en el tiempo. Por
admto, mi grupo parlamentario cree que es muy bueno
dgle se apruebe cuanto antes en esta Camara la ley de
- Bstabilidad presupuestaria, que exija que las adminis-
Uiteciones no se gasten mas de lo que ingresan. Nos
parece que de haber seguido los consejos del Grupo
1&ocialista, que hace unos meses nos dijo que esto del
igléficit pablico no era importante, o el consejo Ultimo
' gle retirar la Ley de estabilidad presupuestaria, habria-
ym@s hecho un flaco favor a los intereses de los ciuda-
Jdanos. Lo que hay que hacer es exigir a las administra-
Igfones que equilibren sus ingresos con sus gastos y en
1@se sentido nos parece muy importante el esfuerzo que
pe hecho el Gobierno para conseguir el equilibrio pre-
T8upuestario, asi como también nos parece muy impor-
atinte que esta Camara se pronuncie y apruebe una ley
Jdife-estabilidad presupuestaria que garantice a todos los
2aiudadanos espafioles que las administraciones publi-
1das van a ajustar los gastos a los ingresos, porque eso
isedueno para el bienestar, para garantizar el crecimien-
to y el empleo y para construir una sociedad mas soli-
udhria y mas justa con las generaciones futuras.
:ntéAparte del control del déficit publico, se ha llevado a
:dabo una politica que ha profundizado en las liberaliza-
10ianes. En esta Camara examinamos peridodicamente
\ipedidas de liberalizacion que trae el Gobierno. Desde
arg®6 se ha hecho mucho por la liberalizacién de los
nesctores y creo que hay que seguir haciéndolo. Veo nor-
shhal, como ha dicho un portavoz anteriormente, que
Inlentro de unos meses o dentro de un afio estudiemos
nieevas medidas de liberalizacion, ya que pienso que
rese es un buen camino, asi como también seria buen
nuairaino que alguna vez algun grupo de la oposicién las
isipoyara y no votara siempre en contra. Seria la forma
rrdesconstruir lo que algun grupo esta predicando. Noso-
dres entendemos que las medidas que han sido positi-
s durante este tiempo son las que hay que seguir apli-
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cando; las que se aprobaron en junio han sido me
positivas y se estan aplicando. Algun grupo parlar
tario tendrda que explicar su voto negativo a med
gue ya han supuesto un beneficio para los ciudac
espanfoles, como los libros de texto. Ya los padre
septiembre pudieron comprar libros de texto mas
tos porgque se aprobd, con el voto en contra del G
Socialista, el establecimiento de las rebajas er
libros de texto. Eso es positivo. También se han
bado rebajas en la fe publica. Como esas hay
muchas medidas de las aprobadas en junio que ya
siendo aplicadas, y en esa linea hay que contil
Como hay que continuar en la linea de la reforme
mercado laboral.

A mi me ha alegrado mucho oir al portavoz soci:
ta decir que iban a apoyar y que iban a respeta
acuerdos de los agentes sociales. Creo que los g
parlamentarios tenemos que opinar en el tema lak
quizas el Grupo Socialista Ultimamente en este ten
mantenido un silencio muy acusado, no sé si es
esperando a que los sindicatos le fijaran la posic
pero mi grupo parlamentario cree que hay que prc
dizar en la reforma del mercado laboral, porque es
de los hechos mas importantes para garantizar el (
miento y la creacion de empleo en el futuro. Es bt
construir un mercado laboral mas flexible, donde t
mas empleo estable, donde se considere también
empleo estable, que lo es, el empleo a tiempo pa
gue puede ser una férmula para incorporar muchas
mujeres al mercado laboral, lo cual es muy posit
Decir desde la oposicién que hay que rebajar las
zaciones sociales de una manera discriminada o,
se ha dicho dltimamente desde la oposicion, que
gue subir las cotizaciones sociales al trabajo temj
sin mas, es una reduccién de lo que debe ser un at
a fondo de la reforma del mercado laboral. Efect
mente, habra que reducir las contrataciones tempc
gue no se ajustan a las necesidades de esos cot
temporales, habra sectores que necesiten segu
contratacion temporal, pero desde luego en Espa
que se necesita es muchisimo mas empleo estable

Otro gran pilar en el que se ha basado la politica
nomica se refiere a la modernizacién de nuestro ¢
ma tributario. Oigo con una cierta perplejidad que
nos diga, por una parte, que la rebaja del IRPF ha
tribuido a aumentar la inflacién porque hemos pur
mas dinero en poder de los ciudadanos y, por otra
hemos aumentado los impuestos o que estamos al
tando los impuestos o que lo que gquitamos con
mano, lo recogemos con la otra. El IRPF fue una r
ma estructural de la imposicidon en Espafa que fi
conclusién de unas reformas estructurales que se
an aplicando desde 1996 y que han contribuido a-
un sistema tributario mas eficiente, que diera
apoyo a los objetivos de politica econémica, de ci
miento, de creacion de empleo, de mejora del bien
de los ciudadanos, que diera también respuesta

idigstribucion mas equitativa de la carga tributaria y ade-

emas que rebajara la fiscalidad de todos los ciudadanos.
1&®r eso se tomaron medidas en la fiscalidad del ahorro
up@sa evitar que los ahorradores no pudieran tomar sus
; @acisiones de acuerdo con la rentabilidad financiera,
1IKR0 que tuvieran gque estar fijandose continuamente en
ulporentabilidad fiscal o simplemente que tuvieran que
lesperar tiempo en un determinado activo de ahorro por-
ygue el salirse les penalizaba. Y se mejor6 la fiscalidad
tked ahorro, en 1996 se volvié a mejorar la fiscalidad
agidinahorro en la reforma del IRPF y se ha vuelto a
uaformar la fiscalidad del ahorro en las medidas que se
dmprobaron en junio de una manera importante y que
estan contribuyendo decisivamente a que tengamos
isthorro suficiente para cubrir las necesidades de forma-
én bruta de capital. Se mejoro la fiscalidad de las
uppsies no penalizando a aquellas que invirtieran y que
yraldernizaran su negocio, estableciendo bonificaciones
adnea través de las amortizaciones de esos gastos, fijando
adila marco fiscal para las pymes que no penalizara la
Grreacion de empleo. Eso ha hecho posible que las
upymes contribuyeran de una manera eficaz al creci-
umdento y a la creacion de empleo. Se bajo la tributacién
‘@l3-las pequefias y medianas empresas en régimen de
nwodulos y de las pequefias y medianas empresas que
wydbutaban por el impuesto sobre sociedades. Poste-
amomente, se ha hecho una reforma del IRPF muy
ciabportante, que efectivamente ha contribuido a dotar
ndésmayor agilidad al crecimiento econdémico espafiol y
/a. mejorar ostensiblemente la progresividad del
dtipuesto, como puso de manifiesto el ministro de
okcienda en su comparecencia en esta Comision hace
hayas semanas.
dralEfectivamente, ahora tenemos otros retos por delan-
AtisiCreo que tenemos que seguir profundizando en la
ranodernizacion del sistema tributario, uno de los ejes
ales politica econ6mica, pero previamente es bueno
ratpslibrar el presupuesto publico, es bueno aprobar la
tmnde estabilidad presupuestaria y es bueno afrontar la
ankgociacion de lo que debe ser el marco de financia-
cion autondémica para los préximos afos. El Gobierno
u¢@ sido claro y desde el grupo parlamentario estamos
stdsolutamente de acuerdo en que el momento procesal
f|Era iniciar esa negociacion, tanto en el Consejo de
>Bolitica Fiscal y Financiera como con los grupos politi-
stos, es el 1 de enero de 2001 6 principios del afio 2001,
@geun sistema que concluye a final de 2001, por lo que
memos a disponer de todo el afio 2001 para establecer
Jasa negociacion. Ojala hubiera dispuesto de tanto tiem-
‘gpe el vicepresidente del Gobierno cuando tomé pose-
adi@n de su cargo en 1996 para la hegociacion de ese sis-
'dafna, que se cerraba a final de 1996 porque tenia que
ye@itrar en vigor el 1 de enero de 1997, y hasta que tomd
1p®sesion el Gobierno del Partido Popular no se habia
:@iciado en absoluto la negociacién del nuevo modelo.
sk® empezo a mitad de afio y ahora vamos a disponer de
unaafio entero para esa negociacion que, desde luego,
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tiene que concluir con un modelo que dé mayor es
lidad a la financiacion de las comunidades auténo
Por tanto, una vez que se ha avanzado notabilis
mente en los procesos de transferencias, hay que
truir un modelo con vocacion de permanencia o qu
necesite ser abierto cada cinco afios de una m.
radical.

Otro de los ejes importantes de la politica econc
ca ha sido un apoyo a la oferta productiva. El Got
no, en los Ultimos afios, ha hecho posible que Es
tenga un tejido productivo mas competitivo, que
posicionado en los segmentos del disefio, de la inr
cion. Esa es la base para concluir con una mejo
nuestra participacion en los mercados internacion
como se ha producido. Espafia necesita tener un -
productivo que no compita sélo en precio, tiene
competir en disefio, en innovacion, y se estan poni
los medios para que las empresas puedan tene
incentivos para I+D, para innovacion, puedan te
mA4&s incentivos para internacionalizar su presenci
mercados exteriores. También, a través de las me
gue aprobamos en junio, se ha avanzado en esa

Creo que la consecuencia de estos cuatro ejes
politica econémica es que hemaos obtenido unos r
tados magnificos en crecimiento, creacién de emp|
bienestar de los ciudadanos. ¢Qué ahora estam
una situacion determinada? Eso es obvio, estam
una situacién que ha venido determinada por una
sién inflacionista, derivada del precio del barril
petroleo, derivada de la posicion del euro frent
dolar, derivada de la climatologia y derivada tamt
de algunas tensiones inflacionistas en algunos sec
como los servicios. Pero eso exige seguir tome
medidas de equilibrio presupuestario, de liberaliza
de los sectores, de reforma tributaria y de apoyo
oferta productiva. Justo en los sectores en los que
introducido una mayor liberalizacién es donde los
cios se estadn comportando de una manera mejor.
pocos dias aparecia un articulolefiormaciéon comer-
cial espafiolaque decia que los precios de la electi
dad en Espafia son los que mas han bajado en e
junto de la Unidn Europea, igual que el precio d
electricidad en los hogares. En telecomunicacic
también se estan viendo descensos importante
justo en esos sectores en los que ha habido mayol
ralizacién donde el comportamiento de los precio
mejor. Por tanto, la conclusion no puede ser otra
continuar en esa direccion.

Es desde ese punto de vista desde donde ha
enfocar la fusion de Endesa e Iberdrola. No sé s
fusién se va a producir. Creo que es absolutam
apropiado que el vicepresidente del Gobierno no |
manifestado cudl es su opinién, porque lo que hay
hacer es esperar a los informes preceptivos. Ya hi
conocido el informe de la Comision de Energia; h:
gue esperar al informe del Tribunal de la Competel
y luego habra que analizarlos. Habra que analiz

aposible fusidn, que tiene aspectos positivos y otros que
idmbra que cuidar en el tramite, si se llega a producir.
nizspafia necesita empresas suficientemente dimensiona-
:ales para competir en los mercados internacionales.
- Bsto es obvio y nadie lo puede negar. No voy a entrar
nemalas decisiones que hayan tomado los consejos de
administracion de aceptar unos enlaces —entre comi-
mias— y no otros, pero en ellas habra pesado también la
emecesidad de protegerse frente a terceros que pudieran
aBalizar alguna OPA sobre sus sociedades. Es evidente
stpie Espafia necesita empresas dimensionadas para par-
niaipar en los mercados internacionales, pero también
1@nverdad que necesitamos competencia interior para
lggmrantizar a los consumidores un buen suministro a un
jjmleen precio.
ue La fusion hay que observarla especialisimamente
nilesde el lado de los consumidores. Hay que garantizar
radss consumidores que van a tener competencia y que
18e van a ver beneficiados por esa competencia en sus
L @mifas eléctricas. Hasta ahora se ha funcionado razona-
ilé=mente bien. Estan bajando las tarifas eléctricas. Nos
ired@gra el anuncio del vicepresidente sobre la bajada del
lafi@ proximo, que por otra parte esta dentro de los mar-
stibs que aprobamos en los decretos de junio, con el voto
'@y contra del Partido Socialista. Creemos que en el
)1$ranco aprobado en los decretos de junio y atendiendo
seapecialisimamente a la posicidon de los consumidores,
drabra que tomar una decision sobre esta fusion. Desde
l&uego, yo creo que la situacion de la economia espafio-
ke ahora mismo es positiva. Desde algin grupo politico
&e han hecho valoraciones —se ha pasado del vamos
amegl al vamos como vamos— que no responden a la
1dealidad, incluso se ha hablado de sensacién de incerti-
i@umbre en los interlocutores. No se puede hacer una
adaena oposicion guiandose simplemente por los
afedios de comunicacién. Eso seria mas propio de
reevistas del corazén que de un analisis profundo de la
1gitaacion econdémica. No siempre las noticias que apa-
recen en los periddicos son ciertas, y no se puede hacer
Bposicidn simplemente con rumores, percepciones o
ando ruedas de prensa sobre hechos que al dia
Eiguiente no se producen, porque eso conduce a una
1eerta confusion en la opinién publica sobre la posicién
.desgrupo principal de oposicion.
libeYo creo, sefior vicepresidente, que hay que continuar
eon la politica econémica que se esta realizando, creo
Jyee estamos en la buena direccion y mi grupo anima a
continuar por esta linea, que es lo que va a conducirnos
guaejorar nuestra convergencia real y el bienestar de
€ea ciudadanos espafioles.
inte
ayaEl sefiorPRESIDENTE: Antes de que el sefior
guieepresidente pueda dar respuesta a las intervenciones
naeslos distintos portavoces, suspendemos brevisima-
Jréente la Comisién por tres minut¢Rausa.)
cia, Tiene la palabra el sefior vicepresidente segundo del
r@obierno y ministro de Economia.
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El sefiorVICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
GOBIERNO PARAASUNTOS ECONOMICOS Y
MINISTRO DE ECONOMIA (De Rato y Figaredo)
Los portavoces de los grupos parlamentarios, cc
habitual cortesia, han agradecido mi presencia
pero es una obligacion. Agradezco el tono de sus i
venciones y el contenido de las mismas, lo que nos
mite avanzar en un debate politico. Como es nat
no compartimos siempre todas las posiciones,
desde el punto de vista del Gobierno y desde el mi
particular, me permiten contrastar opiniones y ava
en propuestas que pueden ser positivas.

Tengo que decir que las intervenciones de los gr
en esta sesion han sido en muchos temas de
importancia. Voy a seguir el sistema habitual, al me
en mi caso, de contestar a cada uno de los portav
aungue puede que haya temas en los que la con
cion a uno me lleve a referirme a otros que han inte
nido sobre la misma cuestion.

El sefior Sevilla, en primer lugar, se siente satisft
de que yo pueda explicarme ante la Comisién. Yo !
agradezco, creo que es mi obligacion hacerlo. Es i
dable que el Gobierno en las comisiones no esta
representado por los ministros, es algo que todo
grupos parlamentarios lo saben. Los que hemos F
oposicion lo sabemos muy bien. En el reparto de t
pos en las comisiones y en las distintas sesiones ¢
celebran es intencion del Gobierno y del Ministeric
Economia que los responsables del Ministerio cor
rezcan con la mayor asiduidad posible, siempre g
Comision establezca los calendarios posibles, de n
ra que no transcurra demasiado tiempo —si pudier
incluso con caracter mensual, si la Comision as
requiere— en que un responsable maximo del Min
rio pueda venir a explicar cuestiones, independie
mente de que los grupos entiendan que ciertos t
no se agotan en un determinado nivel de respons
dad del Ministerio, sino que requieren debates poli
probablemente al maximo nivel, o al nivel de minis

El sefior Sevilla ha hecho una argumentaciéon s
los problemas internos del Gobierno y de comun
cion dentro del Ministerio de Economia y el Ministe
de Hacienda. Como Madrid es una ciudad muy pe
fia, ya sé que dentro de pocos dias vamos a leer
medios de comunicacién un andlisis de este estilc
gue no sabia es que ibamos a tener musica de ac
flamiento previa en el Parlamento, pero bienvenids
Era conocido en los medios politicos (y supongo
SS.SS., que son centro de los medios politicos, lo ¢
cian mejor que yo) que esto lo vamos a leer y, en
quier caso, hemos tenido lo que se llama un anticig
términos editoriales. Pero lo que ya se compau
modestamente mal con esa supuesta incapacide
mi caso, o del Gobierno, de entenderse es que al n
tiempo un miembro del Gobierno, en este caso mc
tamente yo, sea capaz de establecer la cotizacic¢
euro, la cotizacién del brent, el precio medio de

gasolinas en toda Europa a su conveniencia. Si un
modesto miembro del Gobierno de Espafa fuera capaz
de influir sobre los mercados internacionales de la
18nergia, la cotizacion de las monedas, y ademas fuera
geépaz de influir sobre todos los grupos de empresarios
tetropeos para que la evolucion de los precios de las
pgasolinas en venta al publico en Europa no se separen
rele los precios de venta al publico en media ponderada
ern Espafia y, a su vez, esos precios los decide el
,@nbierno, tendrian ustedes que reconocer que es dificil
Zéecir que no éramos capaces, no ya de coordinarnos
entre nosotros mismos, sino de coordinanmds et
padi. El Gobierno, coordindndose consigo mismo, ya
gtiane un relativo trabajo. Cualquier persona que haya
1estado en un gobierno es consciente de ello. Desde
iteego el Gobierno, que en esto es totalmente laico, no
astae en el milagro de poder influir rezando para que el
\@fa antes de que venga el ministro a la Comision de
Economia la cotizacion del brent o la cotizacion del
ckaro varie. Por tanto, independientemente de las posi-
admnes personales de cada cual sobre la influencia del
idezo, puedo asegurarles que en mi caso eso lo he deja-
sdmtotalmente a la libertad del mercado.
lo€En cuanto a la insistencia, que por otra parte el sefior
:Guryvilla ya me ha planteado en otras ocasiones, de que
@ Gobierno ha establecido un pacto con las compafiias,
i@selvo a reiterarle que el precio en Espafia de los pro-
deductos petroliferos de venta al publico se ha movido
pageramente por debajo de la media europea ponderada,
eldacual indicaria que estariamos influyendo no sélo en
anempafiias espafiolas, sino en compafiias en toda Euro-
.par. Vuelvo a repetirle que no es nuestra intencion,
fuesto que creemos en las fuerzas del mercado. Pero
steunque estuviéramos obsesionados en hacerlo —usted
1teenoce cuales son las capacidades de un ministerio—,
nsabe que seria completamente imposible, independien-
kiéimente de que sectores empresariales acusen a otros
>ds dumping, o sectores empresariales acusen a otros de
‘@jue no responden a la competencia. Eso sucede en
karlos los sectores, y es lo l6gico, pero para eso estan
>&s organos de la competencia, para responder.
io El Gobierno, como es natural, lo que si ha planteado
| en las medidas de junio que hoy hemos visto lo ha
rhiesho con mucha intensidad, y después volveré sobre
Bbo) es la necesidad de que los precios sean mas trans-
rppaentes, y hemos dado pasos significativos en esa
sdiecciéon, y que las marcas dominantes no puedan
|@@mentar su presencia, en el caso de las gasolineras,
yalowante los préximos cinco afos.
ual< El Gobierno esta desconcertado? Eso, como es
yr@tural, es una apreciacion no sé si cuasi sicolégica y
ee le voy a discutir. Si la impresion del sefior Sevilla es
igerm estamos desconcertados alla él, yo no le quiero
simgucir a esa sensacion. Si un gobierno que ha aproba-
Jel® un paquete de medidas econdmicas a los dos meses
1delllegar al poder, una ley de presupuestos con déficit
lazro, un Plan Hidrolégico Nacional, y ademas esta
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planteando una ley de disciplina presupuestaria,
desconcertado, otros grupos parlamentarios deben
en un momento de total desconcierto, porque no 1
mMos Mas propuesta que la conocida de bajar el p
de las gasolinas a base de reducir los impuestos, ¢
como menos discutible.

En cuanto a la acusacion de que negamos lo o
probablemente cualquier ser humano muchas v
niega lo obvio, no todos somos capaces de ver la
dad. Eso nos llevaria ya a una comision de filoso!
no de economia. Pero en cuanto a la acusacion so
obvio que me ha hecho el sefior Sevilla, tengo alg
argumentos para demostrarle que no es tan obvio |
el sefor Sevilla cree que es obvio. Nosotros ente
mos —Y lo ha dicho muy bien el portavoz del Grt
Popular— que la reforma del IRPF es una refo
estructural. Sabemos —porque lo hemos dichc
debates cuando estadbamos en ese lado de la
ahora en éste— que la posicion de su grupo parla
tario es que los impuestos deben ser un instrumer
politica coyuntural para actuar sobre la demanda
eso ustedes nunca bajan los impuestos, porque ci
la demanda esta fuerte no los bajan, y cuando la de
da esta débil no se atreven, aparte de sus politica
supuestarias. Nosotros entendemos que las refc
impositivas son estructurales, que producen efe
extraordinariamente beneficiosos a corto plazo sok
coyuntura y a medio plazo sobre las expectativas y
cionamiento de los mercados. En ese sentido, nos
nunca tomamos la decision pensando que van a s
efectos a corto plazo. Es cierto que el hecho de |
los impuestos a las familias, a los trabajadores, inc
con su voto en contra, ha producido que haya
gente que tenga empleo, hayan consumido mas y
mos recaudado mas. Pero eso no siempre es obv
seforia, que tiene una larga experiencia, ha vividc
experiencia completamente distinta, que es subi
impuestos y que baje la recaudacion. Le recuert
IVA del afio 1995. No cabe duda de que nosotros he
bajado los impuestos y ha aumentado la recaudaci
no hemos subido ni un solo tipo de los impuestos.
tanto, sobre politica tributaria, en estos momento
los que vivimos, en esa coincidencia de posicic
sobre tantas cosas, que ademas es muy saludable
la oportunidad, sobre los instrumentos, sobre para
por qué, en qué momento, su grupo parlamentaric
mio no estan de acuerdo, ni lo han estado antes
estan en este momento, lo cual es enriquecedor p
debate econdmico y para el debate politico.

Respecto a aferrarse al pasado, no sé a lo que ¢
refiere. Creo que en la reciente crisis del choque
petroleo nosotros hemos planteado una alternative
tinta a la que ustedes nos proponian. Hemos ente
gue se podian resolver los problemas concretc
colectivos concretos sin afectar a la politica medio
biental ni a la politica energética ni a la necesida
no enmascarar el choque de oferta, y vuelvo a repe

:giide he dicho en mi primera intervencion, creo que el
a8@EMpo nos va a dar la razén mas rapido que tarde, y
mmpre realmente seria sorprendente que yo viniera hoy
egianunciarles a SS.SS. que como baja el precio del
lpetsoleo el Gobierno va a subir los impuestos sobre las
gasolinas. Imaginense ustedes no ya lo que ustedes me
vilixian, que probablemente no me podrian decir hada
:qEgque es lo que me propusieron, pero en cuanto salié-
2a8imos a la calle seriamos un gobierno, como ha dicho
aSS. antes, desconcertado.
re IBobre los problemas internos, si quiere usted habla-
no®s de los que tienen grupos politicos, los grupos par-
daeentarios. El Gobierno no tiene en este momento
icéAgln problema interno, pero le voy a poner un ejem-
plo. Su seforia me ha planteado con mucha insistencia
mla urgencia de negociar la financiacion autonémica. Yo
eomprendo perfectamente la urgencia de su grupo.
2Gbstedes hicieron una estrategia creyendo, primero, que
w@nfinanciacion autonémica era la clave para nuestro
oadeierdo con Convergeéncia i Unid y, segundo, creyendo
Rapre el voto andaluz cambiaria como consecuencia de
asdceestrategia de financiacién autonémica, y nuestra
nagtacion con Convergeéncia i Unié no se ha resentido y
preecisamente no ha sido un éxito su estrategia en el
mrato andaluz. Por tanto, comprendo perfectamente que
‘tostedes tengan prisa por que pasemos la pagina, habida
eclaenta de que a las comunidades autbnomas del Parti-
whe Socialista les ha costado 170.000 millones de pese-
tas, sélo en el caso andaluz, la estrategia de la anterior
rdogccion del grupo parlamentario del partido. Esta
gpisa la entiendo, pero esa es su prisa y usted compren-
udera que Espafia no se puede regir exclusivamente por
N8 prisa.
ayaEs mas. Para que vea usted que no estamos tan des-
)cBoectados, sé que el responsable de la Hacienda publi-
uce espafiola si ha hablado con usted sobre esta cuestion
lpsha hablado también sobre acuerdos que pudieran
dadéctar a la evolucion de la Ley de disciplina presu-
Tgestaria, sin demasiado éxito, y no tenia por qué tener-
Moy porque S.S. puede mantener las posiciones que
Faquiiera. Pero no me hable del caso concreto de su grupo
» parlamentario y de S.S. Y otros grupos parlamentarios
1gsie estdn aqui sentados me podran decir: ¢ Por qué no
sodbdan ustedes con nosotros ya? Lo dice un diputado
Juén la cabeza y con toda la raz6n. Modestamente, los
yoele estamos tan desconectados y que al parecer no nos
rhitblamos de nada y vamos a leer en los periddicos den-
re@lde muy poco el grado de desconexién, si sé que
lamentablemente esa conversacién no nos ha llevado,
Slesmomento, demasiado lejos, lo cual indica, primero,
dple el Gobierno si esté dispuesto a hablar sobre finan-
digacion autondmica, faltaria méas, con el primer partido
didola oposicion.
i déEn cuanto a la pregunta sobre quiénes son los res-
rpensables de las relaciones sobre financiacion autono-
dsca, su seforia, que conoce muy bien el funciona-
imdento del Ministerio de Economia y Hacienda, sabe
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qgue la presencia en el Consejo de Politica Fisc
Financiera corresponde al ministro de Administra
nes Publicas y al ministro de Hacienda. Por tantc
sefioria tiene interlocutores absolutamente vali
Otra cosa es gue indudablemente la coordinacion
politica econdémica corresponde a la Comisién Del
da de Asuntos Economicos, que tengo el honor de
sidir. Y por cualquiera de esos caminos o por cualc
otro que S.S. quiera puede encontrar la interlocu

que quiera, pero que conste —no venia a hablar hest

aqui de financiacion autonémica— que nosotro
hemos hecho la iniciativa.

Sobre el tema que S.S. ha calificado de sainef
OPA Repsol-lberdrola, es una calificacién que ¢
hace bajo su propia denominacion. También el re
sentante del PNV ha hablado sobre este tema
tanto lo abordo en este momento. El Gobierno no f
ninguna posicién sobre lo que deban defender los
reses minoritarios en un consejo de administracién
una junta de accionistas y creo que SS.SS. no

deben pedir al Gobierno. Si existen personas que « [&%i7
gue sus intereses no han sido representados en un Jlé‘?eq

minado consejo de administracion tienen vehiculo
la legislacion vigente para hacer lo que les parezca

veniente y el Gobierno no se ha pronunciado sobre g
guna cuestién de este tema ni ha intervenido en n
na de las decisiones empresariales. Otra cosa es 1 U

interprete que cuando un administrado o un repre
tante de una sociedad administrada se entrevista (
Gobierno, el Gobierno esta interfiriendo. Eso es

poco simplista, porque ustedes reconoceran que I¢ | €
mente los administrados desean hablar con los re: 2

sables politicos, no s6lo con el Gobierno, también

los responsables politicos de los grupos parlame 1

rios. Y muy lejos estaré yo —desde luego a mi nc
van a coger diciendo eso— de dudar de la indeper
cia de SS.SS. porgue se hayan entrevistado con u
con otros, ni porque hayan tratado de influir en un
en otros, pero es que en esta misma comparecel
antes de que acabe de hablar podemos poner de 1
la absoluta falta de consistencia que tiene tratar de
cionar que las personas, los grupos o los interese:
ticulares se entrevisten con la Administracion o cor
grupos politicos con las decisiones que la Adminis
cion tome. El Gobierno no ha interferido en las d
siones de los consejos de administracion de ningul
estas sociedades ni de ninguna otra y a partir d
los responsables de los consejos de administre
deben responder ante los accionistas, que para et
nen esas responsabilidades, que no las tienen ni
des, ni el Gobierno, ni ningln responsable politice
yo, si me admiten un consejo —que desde luego ni
nen por qué admitirmelo—, les digo que eso es res
sabilidad de otros. Y si alguien se siente perjudic
tiene caminos muy expeditivos en la legislacién e:
fiola para garantizar que sus intereses se le defie

il ySobre las cajas de ahorros me he cansado de decir a
iU grupo parlamentario en varias ocasiones que el
§obierno no tiene ninguna intencion de modificar la
dsey de Organos rectores de las cajas de ahorros. A par-
difade ahi S.S. puede insistirme sobre esa cuestion, pero
gal-Gobierno en este momento no plantea esa reforma y
peé-cualquier caso, si la plantease, la Camara la conoce-
lid@, como es natural.
i6onSu sefioria ha aducido que el paquete de medidas
a sin desarrollar. Eso no es exacto. Es verdad que
kRay unos retrasos, y yo los he mencionado, retrasos
importantes en los que acepto la responsabilidad. Antes
» 0@ fin de afio todos estos reales decretos del ambito
_gléctrico y del ambito del gas deberian estar aprobados
ypeno lo van a estar, es cierto. Estan en tramites, es cier-
f@ralgunos de ellos, del Consejo de Estado o muy pré-
ajEnos, y en tramites de audiencia de los consumidores.
~fer tanto, es verdad que va a haber un retraso, pero eso
, 3¢ quiere decir que no haya habido otros muchos temas
[plos que no ha habido ningun retraso; otras cuestio-
gue se han planteado que habian sido muy altamen-
lebatidas en esta Comisidn y en otros drganos de
ta Camara, como era, por ejemplo, la participacion
.ge competidores en el contrato de Argelia o la partici-
“pacién de competidores en CLH o en Enagas, estan en
t0S momentos en tramites muy avanzados de pro-
uestas de las empresas para su aplicacion. Yo acepto
_perfectamente las criticas de que no todas las medidas
’)coe tenidas en los decre_tos de junio hemos sido capaces
& desarrollarlas en seis meses. Creo que lo va a poder
nacer el Ministerio en un tiempo muy corto y, por tanto,
ta critica ya no tendra vigencia dentro de algunas
‘ggfnanas. Pero otras muchas, que se refieren a la tarifa
“Biana —y las he mencionado y también lo han hecho
85 portavoces de los grupos Popular y Convergéncia i
M$hio—, ya han sido cumplidas. Algunas medidas, que
Jfron aprobadas en junio, nos van a ser muy utiles
\®ava un debate de gran importancia que se ha planteado
Shby en esta Comision, que es el debate del sector eléc-
CtAco; medidas que, por otra parte, eran muy novedosas
li8YRuestra legislacion porque no existian.
elagn cuanto a la prevision que S.S. me hace de nuevo
Rrlquete liberalizador en febrero, creo que no hace falta
|Q|$1e la oposicion haga previsiones. Uno de los proble-
I'thas de estar en el Gobierno es que si hace falta hacer
Chrevisiones. Pero no corra usted esos riesgos, no los
addﬁjra, no es necesario. Tiene usted argumentos suficien-
_f’é’ﬁ para decirme que no esta el reglamento del gas, tiene
k26n; pero no corra el riesgo de anunciar nuevos
)gijuetes liberalizadores a plazo fijo. Acepto las criticas
g€ desarrollar los reglamentos complejos y técnicamen-
. % importantes a los que me he referido —alguno de los
tigrales se acaban de aprobar, como el del sector eléctri-
)@, el 1 de diciembre, y otros estan en tramite—, pero
wdbora debemos dar una estabilidad al proceso de regula-
peivn en Espafa sobre sectores muy importantes que han
darfrido una transformacién en un plazo de 4 6 5 afios
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histérica, independientemente de que la transforme
pueda ser valorada en 100, en 40, en 50 o en cer
los grupos parlamentarios. Vuelvo a repetirle que
creo que sea éste un problema de debate de previs
pero es indudable que el Gobierno actuara con
dinamismo cada vez que vea una oportunidac
aumentar la politica de oferta y la competencia enr
tro pais.

Sobre la negociacion social, le entiendo. Ya sé
ustedes quieren gque vengamos aqui con un acuerc
los sindicatos. Ya lo sé. Como tengan ustedes que
nunciarse sobre el interés general, sin tener un aci
con los sindicatos, van a estar en una posicion di
Ya lo entendi la legislatura pasada y lo entiendo «
Yo voy a hacer y este Gobierno va a hacer todo lo |
ble, no porque ustedes no tengan que pronunci
sino porgue creemos que el acuerdo sindicat:
empresarios es muy bueno para los intereses gene
Pero vayan pensando si esto no pasa. No sé lo que
sa su grupo, pero nosotros pensamos que el emp
una responsabilidad de los grupos politicos y, da«
trayectoria histérica de su grupo y la importancia
ha dado a la democracia y al peso de la represent
popular en las decisiones econémicas, estoy segu
gue su grupo coincide con esto. Una cosa es qu
interlocutores sociales lleguen a un acuerdo y tod
gueramos, y otra cosa es que no tengamos unas ¢
ciones con los electores que nos eligieron el pa
mes de marzo. Desde luego, nosotros en el tem
empleo nos sentimos emplazados por los ciudada
actuar, aunque también nos sentimos emplazados
los interlocutores sociales lleguen a acuerdos. Per
me que le diga, sefior Sevilla, que es verdad qu
afios no es igual que 4, pero en acuerdos social
han estado mal nuestros 4 afios; por tanto, alguna
cidad de conseguir acuerdos sociales tenemos. Ni
a hablar aqui de las capacidades de los anteriores,
si no me equivoco, el tltimo acuerdo social importe
se debid producir antes de que llegaramos nosotro:
el afio 1983. En ese sentido, nosotros vamos a |
todo lo posible. Entiendo que politicamente para L
des es mas cdmodo y esperamos que estén comr
pero vayan pensandoselo, porque la estabilidad
empleo, la necesidad de que se incorporen al mel
de trabajo mujeres y jévenes, la reduccion de la ter
ralidad y la modernizacion de la negociacion colec
puede que se lo traigamos resuelto, pero si no e
tendran ustedes que opinar. Entiendo perfectamnr
cuales son sus sugerencias.

Su sefioria me acusa de excesivo intervencionis
de discrecionalidad. Bien. Esa es una acusacior
S.S. puede hacerme. Pero yo quisiera poner de 1
fiesto que cuando nosotros llegamos al Gobiern
Gobierno no estaba, por ejemplo, obligado por I«
impedir que dos grupos bancarios pudieran tener j
cipaciones dominantes en dos telefonicas o en dos
tricas. No estaba, se permitia. Que cuando nosotrc

sigamos al Gobierno, las eléctricas ya se fusionaban,
, @@sde hacia mucho tiempo, y no pasaban por el Tribu-
mal de Defensa de la Competencia. Que cuando noso-
otres, llegamos al Gobierno, las concentraciones tampo-
odo pasaban obligatoriamente por el Tribunal de
Oefensa de la Competencia. Y que cuando nosotros lle-
Igsxmos al Gobierno, que ya existia Enagas, que ya exis-
tia el mercado del gas, que ya habia un dominio por
Jparte de Endesa del mercado eléctrico y por parte de
) kbemdrola el segundo y por parte de Repsol en gasoline-
pras, y por parte de Fecsa en gasolineras, no existia
endoma alguna que limitase el tamafio de estas empresas
adurante un periodo de tiempo. Por tanto, independien-
stamente de que S.S. siempre puede exigirnos mas, y
okara bien en limitar la discrecionalidad del poder poli-
rseo y en aumentar la transparencia, yo, modestamente,
scgmpararia los Ultimos cuatro afios con otros cuatro
‘@ées que S.S. quiera en el proceso de transparencia y
p@mel proceso de que el Gobierno se sienta obligado por
:0eggas que los ciudadanos y la Camara conocen antes
ada que se produzcan los acontecimientos. Y en este
webate sobre la fusion, nosotros, no ustedes, no es que
aidtedes nos hayan puesto unas reglas, nosotros, volun-
otaleamente, nos hemos puesto unas reglas que han sido
' fgwobadas por esta Camara, si no me falla la memoria,
sdim su voto, por las que el Gobierno ya tiene unas pau-
Iltga-de conducta que pueden ser objeto de discusién,
actimo ha puesto de relieve el representante del Partido
. Nekionalista Vasco.
0s &a economia va como va. Ese podria ser el motor de
| lgulegislatura, eso no lo vamos a discutir. Va como va y
lit@-va mal. S.S. lo ha reconocido, yo también lo reco-
rfidzco, tenemos un riesgo en precios y S.S. hace muy
sbien en criticar al Gobierno por ese riesgo, y el Gobier-
apa-debe ser capaz de superar esa situaciéon lo antes
ymsible.
oer@n cuanto al sector eléctrico, S.S. ha puesto de relie-
e algo que en mi opinién no se compadece con algu-
, pas de sus afirmaciones de nuestra capacidad de influir
aeeras empresas. Es que la propuesta que hacen lber-
stérola y Endesa efectivamente es una propuesta que esta
ytlesha después de que nosotros aprobamos un paguete
rdelmedidas, en el que decimos taxativamente que nin-
:apma compafiia tendra mayor generacion que Endesa.
|#er tanto, vera usted que la gente suele hacer lo que le
v@onviene, independientemente del Gobierno que esté y
deisde luego si puede; otra cosa es que las reglas se lo
:pErmitan.

¢ La decision de quién es? La decision es del Gobier-
10@, segun las leyes. Ya sé que S.S. quiere que todas las
cilecisiones en materia de competencia las tomen los
amganos reguladores. Al principio de la legislatura que-
/84 que fueran las comisiones sectoriales; ahora ya
yparece que no es solo asi. Esa decision tan importante
apto se la dejo para cuando S.S. tenga la capacidad de
:lgabernar. Le veo a S.S. tan interesado en que el Gobier-
i He-no tenga ninguna capacidad de actuacién sobre la
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competencia que no puedo privarle del placer a S.
gue lo haga S.S. cuando S.S. gobierne. Pero si

hace, porque cuando llegue al Gobierno S.S. des:
gue no lo hace, porque tiene otras cosas que hace
le urgen mas, yo lo Unico que le pediria es qut
menos, los nombramientos que se ejecuten entonc
sean directamente de la Secretaria de Estado de E
mia a la Defensa de la Competencia; simplemente,
se. De la Secretaria de Estado de otra cosa o del |
terio de otra cosa, lo aceptaria, pero de la Secreta
Estado de Economia al Tribunal de Defensa de la (
petencia siempre me parecié que era un poco exce
Con ello no digo que las personas no sean capac
ser independientes, aunque hayan sido una cosa'
pués sean la contraria. Pero eso me parece un
excesivo. Porque la teoria de que, cuando uno p
unas elecciones, lo que tiene que proponer al Gob
es que renuncie a toda su capacidad de actuacior
trasladarselo a 6rganos reguladores, se la traspasc
pletamente a S.S. para que S.S. la aplique cuand
gue al Gobierno. Entre otras cosas porque, inde
dientemente del respeto que me merecen todo
organos reguladores y la independencia de todo
miembros, independientemente de quién los haya |
brado y de su origen, yo también tengo un cierto re
to por el Gobierno, entre otras cosas, porque el Gc
no, de todas las instituciones que hay en este pais
mas controlada, la mas transparente y la som
al Parlamento de manera mas directa. Por tanto,

pendientemente de que los planes de desinversi
una determinada compafiia los deba de aprobar
una determinada institucién, el hecho de que los a|
be el Servicio de Defensa de la Competencic
momento abre todo el debate politico de manera ¢
ta. Porque fijese que S.S. hoy mismo —y yo no le
a preguntar a S.S. con quién se ha entrevistado p
S.S. es muy libre de entrevistarse con quien quie
ya nos ha dicho que es partidario de la fusién End
Iberdrola. Con condiciones. Es que si fuera sin cc
ciones seria espectacular. Pero ya nos han avent
gue ustedes ya son partidarios, antes incluso de «
cer el dictamen del Tribunal de Defensa de la Cor
tencia, que, como se nos ha recordado, en una oc
anterior manifesté una posicion —es verdad que ni
exactamente la misma, porque las empresas no p
aban desinversiones— y, ademas —y es lo mas in
tante en mi opinién, aungque yo no me voy a pror
ciar—, porque la opcidon que puede producir

proceso de desinversiones permite una transformi
del mercado eléctrico en la direccién que S.S. ha
tado y que ha apuntado el Grupo Popular y que
apuntado otros grupos de mayor competencia

empresas que, a su vez, puedan competir en mer
internacionales, lo cual no es un desafio pequefio.
me ha sorprendido, tengo que decirlo que su grug
se ha manifestado partidario. Bien lo sea. Si Ic
entendido mal, rectifico, pero he entendido claram

.glee su grupo es partidario de la fusién con condicio-
ks, lo cual me parece perfectamente legitimo. Lo
lreco que quiero decir es que el Gobierno —y el
“Gudierno yo creo que esta obligado a ello— tiene en
, @dte momento un primer informe de un érgano regula-
iglng que es un informe importante, que SS.SS. han
:¢@f@o, tiene que recibir un dictamen del Tribunal de
filefensa de la Competencia y, a partir de ahi, el Gobier-
ime-tiene que tomar una decision, decision que, como
dalas las decisiones tomadas por un 6rgano democrati-
00w, es recurrible ante los tribunales y que, desde luego,
ssiendo del Gobierno, es absolutamente sometida al
icdetrol parlamentario. Como S.S. sabe muy bien
deg-con esto también contesto al portavoz del PNV—,
yencel proceso de desinversiones que se marque en esta
y@Eeracion, si es que se llega a aprobar —y quiero subra-
)yEr €S0—, sera un plan de desinversiones que las com-
pEaidias tendran que someter al Servicio de Defensa de la
cGompetencia, como en todos los casos en los que se
1 Beeducen desinversiones. No es el ministro el que vela
i@sas desinversiones, sino que son los funcionarios del
Mmisterio de Economia y Hacienda, que, desde luego
snisexperiencia es que son personas independientes, sol-
oventes, profesionales y que velan por la ley y por el inte-
;wés general, como no podia ser de otra manera.
lierVamos a las bajadas de las tarifas. Su sefioria, perdo-
aesdajue le diga, no creo que esté acertado en dos cues-
tilenes sobre el sector eléctrico. La primera es la teoria
dere S.S. defiende, o al menos asi le he entendido yo,
npdeque a lo mejor le he entendido mal y es culpa mia.
2>Quee el nimero de operadores no es relevante, que sélo
r@s-el tamafo que ocupan. Eso no es exacto, porque los
dperadores pueden tener tecnologias muy distintas y un
-@perador de menor tamafo, con tecnologias mas avan-
r@pdas y costes mas cortos, puede ser un buen competi-
rgoe En cualquier caso, yo me inclino mas por la teoria
adel Tribunal de Defensa de la Competencia que por la
sdeeS.S., es legitimo, y es que el numero de operadores
1dif es relevante. También lo es, pero es que en la vida se
rpdede ser excluyente o no. Es relevante el numero de
doperadores y es relevante el tamafio de los operadores.
p€an relevante es que por primera vez en la historia eco-
1$sidbmica espafola un gobierno ha dicho a un operador
@ae en cinco afos no puede aumentar. ¢S.S. hubiera
utecho otra cosa? Pues diganoslo, propdnganoslo. Claro
oque entendemos que el tamafio del operador en distri-
lbucioén es relevante. ¢ Como no lo va a ser si hemos
'qriesto un limite de cinco afios? Por cierto, vuelvo a
ci@petirlo, parece que a nadie se le habia ocurrido que
)@i$e era un sistema para evitar que las compafias cre-
Neieran, pero es un sistema que nosotros creemos que
pgeede darnos importantes resultados. Pero ademas S.S.
adesste, en el tema de las tarifas, en una teoria conocida
>por alguno de los colaboradores o de los miembros de
) §%a partido que han tenido responsabilidades cruzadas
femtre la Administracion y los érganos reguladores, que
ri@das las tarifas que se reducen lo son sélo gracias a la
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evolucion de los tipos de interés y de las monedas.
se olvida de que las tarifas se reducen en primer

porque hemos abandonado el marco estable. Port
el marco estable daba 8 billones de remuneracion
companiias y el actual sistema da 5 en el mercad
en CTC, hay un margen de 1 billén largo ya para r
cir las tarifas. Pero si S.S. no me cree, que no tien
qué creerme y ademas estoy seguro de que S.S.

cree muy a menudo, lo que S.S. puede hacer es ir
los datos contables auditados, que estan en la Con
Nacional del Mercado de Valores, y ver cual es el n
cio de generacion de las compaiiias eléctricas y d
brird S.S. que las tarifas bajan a costa de los result
Porque si sélo fuera a costa de los tipos de interés
la cotizacion no lo veriamos en los resultados.

Por tanto, indudablemente que los tipos de intel
la cotizacion de la moneda tienen un papel, qué
cabe, pero este tema, igual que en el nimero de ¢
dores, es un poco mas complejo. Y no le vamos a |
caso en bajar las tarifas un 8,5, sefioria, como |
hemos hecho caso en bajar los impuestos en plen
sis energética, porque lo que no quiero es encontr
con que dentro de cuatro meses tengamos todo
venir a la Camara a darnos cuenta de que hemos ¢
do un perjuicio inmenso a las compafiias basicas
economia nacional. Una bajada del 4 por ciento e
bajada considerable en las tarifas domésticas y, s
hace numeros, se dara cuenta de que es una t
importante. A partir de ahi, estando en la oposic
como decia recordando creo que una pelicula d
hermanos Marx el presidente Felipe Gonzéalez, y
huevos duros. S.S. se apunta a esa teoria, pero
vamos a hacer caso en esto y pienso que va a ¢
beneficio de todos y en beneficio de que poda
seguir en esta politica de tener empresas importe
empresas competitivas, empresas que puedan pre
se a mercados globalizados y al mismo tiempo ven
desde el punto de vista de los consumidores.

Coincido totalmente con S.S. en que si el Tribt
de Defensa de la Competencia y el Consejo de M
tros, que es el que tiene que tomar la decision, ac
sen esta fusién, es una oportunidad para hacer
importantes. S.S. ha apuntado temas concretos, ¢
gue entraremos si es menester, es decir, si el Co
de Ministros avanza en esa direccion. Son importa
tanto desde el punto de vista de la comercializa
como desde el punto de vista de la distribucién, ¢
desde el punto de vista de otras cuestiones que S
ha tenido a bien mencionar, como puede ser la pos
dad de que desaparezcan las participaciones cru
en las mismas instalaciones. Creo que en todas
cuestiones vamos a tener oportunidades si el Col
de Ministros tomara la decisién, que el Consejc
Ministros no la ha tomado y que no va a crear crit
hasta que no conozca el dictamen del Tribuna
Defensa de la Competencia, probablemente porq
Gobierno no debe hacerlo.

S.SAhora entro ya en el tema de los CTC. Para empe-
igar, en el tema de los CTC, S.S. sabe muy bien que el
J&aBioso 4,5 por ciento de la tarifa no es un recargo —lo
1$abe, pero es mas bonito lo de recargo—, es una afecta-
gidn, que no es lo mismo. Eso quiere decir que no es
dgue la tarifa la hayamos incrementado en un 4,5 por
p@nto, porque la tarifa el afio de los CTC bajé. Podia
chaiger bajado mas Eso es lo que S.S. dice, pero la tarifa
iverla incrementamos en un 4,5. Lo que hicimos para
e se pudiera titulizar es decir que en todo caso del
gb5 de la tarifa se cobrarian los CTC. Por lo tanto, no se
scanduce una cosa con la otra, y S.S. lo sabe. Pero
dando al tema de los CTC, ya he visto que S.S. —cosa
yaqlee es muy libre— ha tomado partido por el sefior
Monti frente a la vicepresidenta de la Comision en su
'glgbate de competencia. Si tienen ustedes tiempo para
ucheterse en esas cuestiones, yo me alegro muchisimo.
)&fa-no voy a tomar partido, entre otras cosas porque
acezo que al Gobierno no le interesa tomar partido sobre
olds luchas de competencia en instituciones europeas.
L ¥d-voy a esperar a ver qué decide la Comisién, que me
rpagece mas logico. Que S.S. es mas partidario del sefior
tlenti o de que el sefior Monti tiene razon porque su
1gsapo parlamentario lo ha decidido, pues nos damos
elar enterados. Pero sobre el debate de si la energia
unsclear estd 0 no y los CTC de la energia nuclear deben
S8 decididos por la comisaria de Energia o por la comi-
1t de Competencia yo voy a esperar a que decida la
3@,omisiodn, que es el Unico que tiene que decidir. Pero
M#ssé que su grupo parlamentario es partidario de una
jesla cuestion.
10 [En cuanto al informe de la famosa consultora inde-
>pendiente, la Comision si no lo sigue, habida cuenta
1gsie lo eligio ella, tendra que tener una base para no
1seguirlo. No hay una vinculacion juridica, pero hay una
grasicion. La propia Comisién en escritos de la Comi-
a@eén lo reconoce. Por eso yo creo que, en el debate de
las CTC con la Comisién, la propia existencia de CTC
1ab va a ser discutida. Sabe usted que ha habido algunas
discusiones por encima del 15 por ciento en el caso del
[atarbon, cosas técnicas que tampoco pienso que politi-
osasente nos lleven en este momento muy lejos. Otra
1dosa es que, como apunta la Comisién Nacional de la
dejergia, el tema de la fusion tiene ahi cuestiones que
tegbemos decidir si es que se aprueba la fusion por el
i@onsejo de Ministros.
moEl sefior Sanchez i Llibre me plantea que en la situa-
Scido actual el punto negro —Io ha calificado asi— es el
bilrC. He insistido, y vuelvo a hacerlo, en que el Gobier-
agaseconoce las criticas, las entiende y las acepta, de la
esaslucion de los precios y considera que puede tener
sepmsecuencias no deseadas para la economia espafiola
deuna vez mas reitero que una parte de este IPC esta
riauy relacionado con la evolucién energética en Espa-
da y en el conjunto de la Union Europea. En ese senti-
edel la moderacion de méargenes, la moderacion de sala-
rios, la politica presupuestaria son elementos muy
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importantes para que Espafia pueda absorber el ¢
del choque petrolifero y dejarlo atras lo mas rap
mente posible. Esa va a ser una de las claves del ¢
cio del 2001 y del 2002, al menos desde el punt
vista del Gobierno.

Coincido en la preocupacion de S.S. sobre la m
sidad. Yo espero —y es otra cosa que el Gobiern
ha cumplido y, por lo tanto, lo reconozco— que une
concursal pueda ser un cumplimiento que SS.SS.
gan encima de la mesa lo antes posible y creo qu
podremos avanzar en dar mayor seguridad al tre
mercantil en nuestro pais.

Habla S.S. de mano de hierro, que viniendo de
es una expresion practicamente histérica, creo gt
la ha debido utilizar nunca, en el tema de mas col
tencia si se produce la fusion. El Gobierno lo ha d
—y comparto lo que han dicho los grupos parlame
rios—, que en el caso de que se autorizase esta f
por el Consejo de Ministros, indudablemente los o
tivos basicos serian una mayor competencia en be
cio de los consumidores dentro del marco de merc
globalizados y de grandes empresas a nivel mur
Ha mencionado el tema de los CTC en el caso ¢
fusién, como ya le he dicho al sefior Sevilla, y la prt
Comision Nacional de la Energia lo reconoce, creo
ese es uno de los temas que se pone sobre la m
esta cuestion.

En cuanto a los precios de los carburantes y el p
profesional, quiero recordarle que en el moment
gue Espafia negoci6 su incorporacion y la adhes
las directivas sobre la energia, nosotros no negoci
precios profesionales. A cambio de eso, si tenemos
cios e impuestos sustancialmente inferiores a la n
europea. En el debate sobre la imposicion energéti
Europa, que lo vamos a tener antes que tarde, es
dable que muchas de estas cuestiones se van a v(
plantear. La posicién tradicional, y yo creo que fur
da, de gobiernos espafioles, de este y de anterior
sido que, desde el punto de vista energético, Es
tiene consideraciones muy importantes que hacer
la imposicion energética afecta no solo a cuestit
medioambientales, como pretenden algunos pa
sino a cuestiones de competitividad y de precios
ese sentido nosotros creemos que al mismo tie
también habra que abordar todo el inmenso camu
excepciones que los paises que por un lado defie
la armonizacién energética pero por otro lado estal
nos de excepciones también tendran que plantee
algunas de ellas, sin duda, se refieren a los precios
fesionales. Nosotros, cuando se negoci6 nuestra i
poracidn, no pusimos precios profesionales, pero s
mantuvimos tradicionalmente con una imposic
mucho mas baja que nuestros competidores. Y cre:
esa linea, en mi opinion, es acertada.

Respecto a la transicién al euro, efectivamente
tema es de gran importancia que esta en su final, (
el punto de vista del Gltimo afio. Desde el punto de"

feltbpequefio comercio, el Gobierno da una gran impor-
léancia a una iniciativa europea, que es la euroetiqueta,
egsperamos poderla promocionar masivamente a lo
thego del afo que viene. Esto supondra que los comer-
cios y los establecimientos que la ostenten se compro-
mmeten a devolver euros desde el 1 de enero del afio
1 B002 y creemos que, a través no solo de pequefios esta-
ldylecimientos, sino de los establecimientos de todo
téamano, sera fundamental responsabilizar al sector
 atinercial espafol en esta importantisima e histérica
firansicion de las monedas nacionales al euro. Los cos-
tes de transicion, como sabe S.S., las administraciones
>@iblicas europeas no los van a sufragar. Entendemos
2quee hay ventajas indudables para todos en esa transi-
Iféén, en los tipos de interés en Espafia ha sido obvias, y
i@y una posicion clara en el Ecofin y en los gobiernos
itde que los costes de la transicién no van a ser sufraga-
Iglds financieramente por el Estado o por las administra-
jetones publicas en ningun caso.
1efiEfectivamente en la cumbre de Niza se ha desblo-
pgedado el estatuto de la empresa europea, que es un
liagtatuto que llevaba, si no me falla la memoria, dece-
enlims discutiéndose y que el desbloqueo permitira a
olespafia tomar una decision definitiva sobre la cuestiéon
yde las relaciones industriales en casos de fusion, siem-
garercomo derecho supletorio, cuando la directiva se
trasponga en Espafia. También quiero subrayar ante la
a¢lomisién de Economia que estamos hablando exclusi-
@amente de la sociedad andnima europea desde el
ypanto de vista de relaciones industriales; que cuestio-
nmes como el derecho mercantil o el derecho tributario
pne-han sido armonizadas y, por tanto, €s un primer paso
adia una direccidn que a mi me parece muy importante,
da&le que puedan existir sociedades andnimas europeas
ngue se puedan residenciar en cualquiera de los paises,
vegra comprenderan SS.SS. que van a tenerse que armo-
laizar no s6lo aspectos de relaciones industriales sino
tnas, como los tributarios o los mercantiles, incluso
ddis regulatorios, desde el punto de vista de las socieda-
qgles y de los 6rganos de regulacion de los mercados de
neapitales, si queremos que la sociedad andnima euro-
spea sea una realidad.
EnEn cuanto a los cogeneradores, quiero insistirles en
ngaee las medidas que hemos tomado constantemente en
) ldedireccion de beneficiarlos han sido muy importantes
1geque la revisién de los precios se hace, creo, con una
llzeriodicidad anual y se hara a principios del afio que
sdgne, por lo que esas disparidades que S.S. plantea
meran corregidas.
corkl sefior Azpiazu me plantea de manera monotema-
s la fusidn de Endesa e Iberdrola y califica esta cues-
3tibn de enormemente preocupante para su grupo parla-
guentario. Me propone tres asuntos que el Gobierno no
puede abordar. En primer lugar, en cuanto al traslado
:slel domicilio social, entiendo perfectamente que las
asdmunidades auténomas son felices cuando los domi-
istdios sociales se trasladan alli y son infelices cuando
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se trasladan a otro sitio. Acaba de producirse una fi
muy importante en el sector financiero que ha resi
ciado su domicilio fiscal en Bilbao y comprenda ¢
yo no tengo ninguna capacidad para influir en eso.
compafiias toman sus decisiones en funcion de su:
pios criterios, pero estoy seguro de que las relaci
con las autoridades vascas en cuanto a todo tipo d¢
vidades seran fluidas y que el mantenimiento de la
vidad serd muy intenso alli. En cuanto a la pérdid
puestos de trabajo, soy de la opinion de que los a
dos entre las empresas y los sindicatos deben ser
tados y no sé exactamente a lo que se refiere S.
son prejubilaciones pactadas o en qué situacic
encuentran.

En cuanto a los accionistas minoritarios, me ref
a lo que ya he dicho antes. Si existen personas q
estén satisfechas con el tratamiento de los consej
administracién de alguna empresa, la legislacion |
cantil espafiola y érganos como la Comision Naci
del Mercado de Valores son suficientemente opera
sobre estas cuestiones y el Gobierno no puede a
me parece a mi, en ninguna direccion.

El precedente de Unidn Fenosa e Hidrocantabric
indudablemente importante. Hay algunas diferen
obvias en esta cuestion. En primer lugar, las pro
compafiias ofrecen una desinversién considerabl
segundo lugar, hay una oportunidad que sin dud
valorado la Comisién Nacional de la Energia, en el
tido de que la transformacion del mercado eléct
puede ser de tales dimensiones, habida cuenta d
estamos hablando de cifras muy considerables -
treinta y tantos por ciento del mercado eléctrico—
puede ser una oportunidad. Con esto no estoy afir
do en ningln caso que nuestra posicion vaya a ser
rable y desde luego vamos a esperar y a leer con
detalle lo que nos proponga el Tribunal de Defens
la Competencia.

Su sefioria califica de disparatado el informe d
Comisién Nacional de la Energia. Yo no tengo n
gue decirle. Creo que no lo es, que es un informe
roso en un tema muy complejo, en el que indude
mente plantea y recibe cuestiones que estan abi
Las compafiias no le han planteado un plan de d
versiones, entre otras cosas porgue el plan de des
siones no lo van a aprobar las compafiias, sino qu
dra que aprobarlo el Servicio de Defensa de¢
Competencia, como en cualquier otro caso, si se pI
ce, vuelvo a repetir una vez mas, la autorizacior
Consejo de Ministros. Creo, como ha puesto de re
el sefior Sevilla, que este es un tema muy importan
mix de activos que vayan a desprenderse de la co
fifa si es que se produce la fusion.

Nosotros no hemaos presionado sobre nadie. Su:
ria sabe perfectamente que las compairiias suelen
como es su obligacion, lo que responde a sus inte
en los mercados y a los intereses de sus accionist
hemos presionado sobre la mayoria de la Comi

sidacional de la Energia y estoy seguro que S.S. no ha
amresionado sobre el voto particular. Estamos todos en
JBms mismas condiciones, nadie ha presionado sobre
Laadie. Creo que hay que respetar a las personas, inde-
pendientemente de que tengan un origen u otro, cuando
rextlian en el marco de su responsabilidad, porgque si no
aggtamos invalidando nuestras propias decisiones y
\atizestras propias elecciones de personas. Yo estoy con-
.dencido de que todos los miembros de la Comision
uNecional de la Energia, los que han votado una cosa y
peegue han votado otra del informe, lo han hecho cum-
splEndo con su obligacién. No creo que sea admisible
| ENSsar que unas personas han sido presionadas y otras
no o todas si. No lo creo ni creo que ellas lo hubieran
sladmitido en ningun caso; desde luego yo ni lo he hecho
ennto voy a hacer.
s d8obre el plan de desinversiones, le repito cual es el
igrrocedimiento que se ha seguido en todas las operacio-
naés en las que se ha marcado un proceso de desinver-
vei®n como consecuencia de una fusion. En el caso de
thdicrosoft, que ya ha salido en algun debate parlamenta-
rio, quiero recordarles que hay una sentencia judicial.
yEBEGobierno de Estados Unidos no ha dicho nada a
iddicrosoft; ha habido un juez que ha dicho a Microsoft
iisgue tienen que hacer; el Gobierno sélo ha sido parte
;@nese procedimiento. Nosotros no tenemos ese proce-
L dianiento, pero si SS.SS. quieren plantearlo, cada cual
afiebe proponer las cosas bajo su propia responsabilidad.
co Al sefior Martinez-Pujalte le agradezco su reconoci-
' piento por mi comparecencia. Creo sinceramente que
-delsituacion econdmica espafola terminara en el afio
|BD00 con una posicién razonablemente buena, habida
'@nenta del efecto importante del precio del petréleo en
amgestra actividad y en la de otros. Sin duda, como han
gdéaho otros portavoces, el sefior Sevilla y el sefior San-
.deez i Llibre, a la cuestion de los precios es a la que el
Gobierno tiene que dedicar mayores esfuerzos. Res-
' frecto a esta cuestion las criticas son perfectamente
dmtendibles, aunque el Gobierno subraya la importan-
aeia de los efectos mas volatiles, pero también de otros
)lgue tienen que ver mas con el sector servicios, en el
rtpee los grados de competencia van aumentando proba-
ditemente con lentitud, y también los efectos de la poli-
Wiea monetaria, que nos van a ser mas beneficiosos y ya
tlenestan siendo en este momento, como lo demuestran
las datos de la evolucién de los agregados monetarios.
ydu<Coincido, como no podia ser de otra manera, en que
dek objetivos de esta legislatura son la convergencia
exeal y el empleo y en que hace falta una determinada
splalitica econdmica para ello. Nosotros hemos puesto
1da-manifiesto la nuestra durante cinco afios y desde
luego el déficit publico es el centro de la politica eco-
endmica del Gobierno —ratifico lo que ha dicho el sefior
iddartinez-Pujalte—. Creo sinceramente que Espafia va
sgager aumentada en un grado muy importante la estabi-
stici@d y, por tanto, el margen de maniobra cuando se
idmiente en una cultura de estabilidad presupuestaria,
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gue también es muy importante que se asiente en
las administraciones publicas. Quiero manifestar
gue SS.SS. saben, pero que me parece de justicia
dar, y es que el déficit cero del afio 2001 se obte
también porque las comunidades autbnomas en €
1997 llegaron a un acuerdo en el Consejo de Pol
Fiscal y Financiera para obtenerlo. Por tanto
imprescindible que haya un consenso, que esper
se pueda traducir en acuerdos politicos y legislati
si son posibles. En cualquier caso, el Gobierno dz
maxima importancia a que haya un acuerdo pol
sobre la conveniencia de la estabilidad presupues
gue cada cual manifieste como politicamente le
mas comodo o mas razonable. Nosotros entend:
gue una ley de disciplina presupuestaria puede sel
atil, no a nosotros sino a las administraciones publ
en un nuevo entorno europeo como en el que est
viviendo.

Efectivamente, yo creo que muchas de las mec
gue se tomaron en junio han tenido efectos, com
recordado el sefior Martinez-Pujalte. Me refiero a
libros de texto, a la fe publica y yo he recordad
cuestion de Internet, de teléfonos, de tarifas eléctr

El Gobierno debe cumplir con los plazosy sinolot 1

debe ser criticado, pero estoy convencido de que
critica va a durar poco tiempo porque el Gobierno

adaremos qué decision tomamos y por qué. En ese senti-
lgim, muchas cuestiones que SS.SS. han citado, no sélo
elomr-CTC sino otros asuntos, son importantes y espero
idrde en el caso de que el Gobierno tenga que abordar
&¥tos temas como consecuencia de la autorizacion, con
ticandiciones, de la fusion, esta Comisién tenga oportu-
eédad de debatirlos ampliamente y en profundidad y de
¢geglirle cuentas al Gobierno de todas sus decisiones.
d&| sefor Sevilla Segura pide la palabra.)
una
ico El sefiorPRESIDENTE: Sefior Sevilla, le ruego
aflie sea muy breve.
;i?gl sefiorSEVILLA SEGURA: La verdad, sefior
0, es que parecen saber tan bien como debe hacerlo
;Ag,oposicién gue merecen volver a ella; sin duda, lo
rRgkan mejor que nosotros, como yo estoy convencido
gue nosotros haremos mejor gobierno que ustedes.
dagdViadrid es muy pequerfio, efectivamente, y uno se
) gitera de muchas cosas. Esa idea de que la actuacion
Iﬁse Gobierno respecto a actividades empresariales
guivale a la que pueda efectuar la oposicion es evi-
.gdente que ni usted mismo se la cree, entre otras razones
-porque usted es el que toma la decision; por tanto no
e el mismo sentido uno u otro tipo de contactos. Ha
{F Svelado —tampoco era un secreto— un contacto que
Tuve personalmente con el ministro de Hacienda y me

en tramite de aprobar todos los decretos que ant She

mencionado.
El mercado de trabajo es un mandato ineludibl

las pasadas elecciones; por lo tanto, no debemos f 2

gue esta es una cuestion que al menos desde el

de vista del Gobierno y del Grupo Popular puede ' u
dar en un mero deseo. Espafia necesita una mode niz

cion del mercado laboral, como la necesitaba en 1
para que cientos de miles de personas se incorpc

él. Espafia tomé decisiones en 1997 cuando toc 1

muchos gobiernos europeos no se las planteaban.
via no esta en el debate europeo la modernizacio
mercado laboral, pero estén seguros SS.SS. di
estara y de que cuanto mas tiempo gane Espafia
sentido, mejor seré para el empleo en nuestro pais
pecto al sistema tributario, coincido plenamente en

nuestra reforma del IRPF era claramente estructu aj}

creo que las consecuencias han sido muy posit
Sobre el plazo de la financiacion autonémica creo
ya he manifestado mi posicién sobre la cuestion.
En cuanto a la fusion entre esas dos empresas
que es una decision de las mismas, independiente
te de que unos grupos la consideren positiva 0 nec
0 estén dispuestos a estudiarla. Ya contamos cc
informe, que contiene muchisimas cuestiones
debemos tener en cuenta. Pienso que va a setl
importante el dictamen del Tribunal de Defensa d
Competencia, como no puede ser de otra manera,
a partir de ahi el Gobierno tendra que ejercer su
ponsabilidad y las Camaras se la podran exigir;
una responsabilidad razonada, en la que nosotros

deja preocupado lo que usted ha dicho, porque el obje-
de la entrevista no era precisamente la financiacion
tcr)nc')mica. Fui yo el que saco el tema y precisamente
;Ié regunté quién seria el interlocutor. Usted hoy me ha
itho gue seria ély él aquel dia me dijo que seria usted.
No lo sé, pero la realidad es esa.
) “reo que usted estd mucho mas atado por el pasado
%’e yo y en lugar de hacer comparaciones con lo que se
&84 haciendo hoy en otros paises, prefiere siempre
Yhar la vista atras. Yo prefiero ver lo que estan hacien-
otros paises, y en temas como el del sector eléctrico,
fhodelo del Reino Unido, que ha citado otro porta-
GHZ, con un maximo en el mercado de generacién del
RSBor ciento, me parece bastante mas defensor de la
hpetencia que el que usted propone.
JU€por (Itimo, no sé si alegrarme o entristecerme de
dnfirmar que ustedes no van a reforzar los érganos
'#dependientes controladores de la defensa de la com-
1B@tencia. Tenga la seguridad de que nosotros lo hare-
mos, entre otras cosas porque confirma algo que es tra-
@fGonal en la historia de Espafia y es que la izquierda
r;;ﬁ@mpre ha sido mas liberal que la derecha.
itiva
1 UIE] sefiorPRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
JVREepresidente segundo del Gobierno.
muy
' laEl sefiorVICEPRESIDENTE SEGUNDO DEL
'@@BIERNO PARAASUNTOS ECONOMICOS Y
‘@8INISTRO DE ECONOMIA (De Rato y Figaredo):
e3anor Sevilla, efectivamente, cada cual toma sus deci-
xpiones bajo su responsabilidad. Ustedes se han mani-
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festado respecto a determinadas cuestiones dici
que les parecian bien con condiciones. No so
Gobierno, pero son ustedes, no se quite usted in
tancia. Es muy importante lo que usted ha dicho
aqui, no crea usted que no. Es mas importante q
haya dicho usted que lo haya dicho yo, fijese lo que
las cosas, de lo cual yo creo que usted era consc
Es muy importante que ustedes lo hayan dicho y y
lo critico, como tampoco criticaria que hubieran di
lo contrario. Yo no soy responsable de lo que «
usted, ni usted de lo que digo yo; cada cual tiene
ser responsable de sus palabras.

Sobre la financiacion autondmica S.S. puede he
con quien quiera. Puede hablar conmigo, puede h
con el sefior Montoro. No va a haber inconvenie
porgue nos vamos a contar lo que hablemos. Yo er
do la urgencia de S.S., pero también comprenda
que nosotros tenemos un afio entero, ya que ha
afo que viene por estas fechas no tenemos que te
nuevo modelo. No es que estemos mas que dispu
lo voy a decir enfaticamente: nos parece impresci
ble contar con el concurso de su partido, de su g
parlamentario y de las comunidades autbnomas
gobiernos de su partido. Nos parece imprescind
Por tanto, en este momento estamos mas que dis
tos a llegar a acuerdos sobre temas tan import:
como la financiacion autondmica y la financiac
sanitaria del afio que viene. La pasada legislatur.
tres cuestiones, llegamos a acuerdos con usted
dos, la financiacion sanitaria y la financiacion de
ayuntamientos, y no llegamos a acuerdo en la final
cién autondémica. Espero que en esta legisla
seamos capaces de llegar a acuerdo en las tres, er
ficio de las comunidades auténomas y del funcic
miento institucional. No le quepa ninguna duda de
estamos abiertos a todo dialogo. Quizas tengamc
poco menos de prisa, hoy; a lo mejor en otro mom
las cosas son distintas, eso pasa en las negociac
pero no le quepa ninguna duda de que damos ung
importancia a poder establecer entre los dos par

'mdarcos de acuerdo que me parecen imprescindibles de
| @dra a la financiacion autonomica, lo que seria impor-
Jtante habida cuenta de que, si no me falla la memoria,
1ty financiacion autonémica en la década pasada nunca
enbosido apoyada ni por los grupos parlamentarios ni por
dais comunidades autonomas. Quiero recordar como se
2af@robd el ultimo sistema de financiacion autondmica

' anterior a nuestra llegada: con el voto del Gobierno y de
nla comunidad auténoma catalana; eso también podria
idembernos sucedido a nosotros, no quiere decir nada.
gueEn cuanto al maximo de generacion, es una posicion.
Yo no digo que ustedes no tengan o puedan tener razén
alr decir que Espafia deberia tener 10 compafiias de
l@neracion. Son opciones. No sé si eso se compadece
iteien con tener empresas que puedan competir a nivel
igfebal y después, en un momento dado de apertura del
Sn¥ercado europeo, que también se puede abrir como
taalsecuencia de operaciones mercantiles, en qué posi-
etidn podrian quedar esas empresas. No lo sé, es una
stilsscusion abierta. En cualquier caso ustedes también
idieben tener en cuenta que Endesa no la inventamos
uposotros. Me da igual quién la haya inventado, pero
cestaba ahi y tiene un determinado tamafo. El marco
)eestable produjo unos resultados concretos en su
iumsmento, los que fueran, por las razones que fueran; el
niletercambio de activos en los afios ochenta también. Yo
)mo conozco al detalle cudl ha sido la historia del mapa
,@léctrico inglés. No sé si es equiparable a la nuestra,
'Pero si la posiciéon de su grupo parlamentario es que
asinguna empresa de generacion debe tener mas del 20
Cf#or ciento, nosotros la escucharemos con toda atencién
uygdomaremos nuestra decision bajo nuestra responsabi-
b,

1a- Muchas gracias.

Jue

5 urEl sefiorPRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
munistro. Muchas gracias, sefiorias.

neSe levanta la sesion.

gran

do<ran las dos y cincuenta minutos de la tarde.
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