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COMPOSICION Y ORGANIZACION DE LA CAMARA

COMISIONES, SUBCOMISIONES
Y PONENCIAS

158/000053

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia.

(158) Salicitud de creacion de Subcomisionesy Ponen-
cias

AUTOR: Grupo Parlamentario Catalan (Convergéencia
i Unio).

Solicitud de creacién de una Subcomision, en el seno
de la Comisién de Medio Ambiente, de seguimiento de
las consecuencias y acciones de reparacion de los
dafos provocados en la costa de Galicia por €l acciden-
te del petrolero «Prestige».

Acuerdo:

Admitir a tramite y trasladar a la Comision de
Medio Ambiente, alos efectos de o dispuesto en la
Resolucion de la Presidencia de 26 de junio de 1996,
advirtiendo que no cabe predeterminar en este momen-
to e conocimiento por e Pleno del informe final que se
elabore, y publicar en € BoLETIN OFICIAL DE LAS COR-
TES GENERALES. Asimismo comunicar este acuerdo al
Grupo Parlamentario solicitante.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

A laMesa del Congreso

Don Xavier Triasi Vidal de Llobatera, en su calidad
de Portavoz del Grupo Parlamentario Catalan (Con-
vergénciai Unid), de acuerdo con lo establecido en la
Resolucién de la Presidencia del Congreso de los Dipu-
tados de 26 de junio de 1996, sobre el procedimiento
de creacion y reglas de funcionamiento de las Subco-
misiones en el seno de las Comisiones de la Camara,
presenta una propuesta de creacion de una Subcomi-

sion, en el seno de la Comision de Medio Ambiente, de
seguimiento de las consecuencias y acciones de repara-
cion de los dafios provocados en la costa de Galicia por
e accidente del petrolero «Prestige».

El pasado 13 de noviembre de 2002 el petrolero
«Prestige» se hundi6 en las costas de Galicia dejando
tras de si una serie de vertidos atamente contaminantes
de fuel que estén llegando al litoral gallego, causando
graves dafios econdmicos, ambientales y sociales.

Con €l objeto de efectuar un seguimiento de las con-
secuencias y acciones de reparacion de los dafios pro-
vocados en la costa de Galicia por el accidente del
petrolero «Prestige», el Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid) propone que la Comision de
Medio Ambiente del Congreso de |os Diputados acuer-
de la creacion de la Subcomision propuesta en este
escrito, con las siguientes Reglas de organizacion y
funcionamiento:

A) Composicion: La Subcomision estard integra-
da por 3 representantes de cada uno de los Grupos Par-
lamentarios con méas de 100 diputados en la Camara, 2
representantes de cada uno de |os Grupos con més de
10 Diputadosy 1 representante de cada uno de los Gru-
pos restantes.

B) Adopcién de acuerdos: En los acuerdos que
adopte la Subcomision se aplicard el criterio del voto
Ponderado.

C) Objeto de la Subcomision: La Subcomision
deberd efectuar el seguimiento de las consecuenciasy
acciones de reparacion de los dafios provocados en la
costade Galiciapor € accidente del petrolero «Prestige».

Paralarealizacién del mencionado estudio la Sub-
comision recabar&

Lainformacion y documentacion que precise de las
Administraciones Piblicas competentes.

La comparecencia de miembros de las Administra-
ciones PUblicas ante lamisma, asi como la de autorida-
des, funcionarios publicos y la de otras personas, aso-
ciaciones y organizaciones competentes en la materia,
gue permitan ala Subcomision evaluar globalmente las
posibles medidas a plantear en €l informe final.

D) Plazo paralareaizacién delos trabajos de la
Subcomision: La Subcomision deberé realizar el estu-
dio global objeto de la misma, en un plazo maximo de
seis meses desde su constitucion. El mencionado estu-
dio una vez aprobado por la Comision de Medio
Ambiente junto con las conclusiones finales de los tra-
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bajos de la Subcomision se remitira al Pleno de la
Camara para su debate y aprobacion.

L os Grupos Parlamentarios podran solicitar ladocu-
mentacién necesaria para la realizacion de los trabajos
de la Subcomision desde el momento de su constitu-
cion.

Las comparecencias deberén substanciarse en los
tres primeros meses desde |la constitucién de la Subco-
mision.

Palacio del Congreso delos Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Xavier Triasi Vidal deLlobatera, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Catalan (Convergénciai
uUnio).

PERSONAL
299/000003

De conformidad con |o dispuesto en el articulo 2.2
del Estatuto del Personal de las Cortes Generales, he
tenido a bien disponer el cese, a peticién propia, con
efectos de 13 de diciembre de 2002, de dofia | sabel
Garcia Caro como personal eventual en el cargo de
Asistente para la atencion de los sefiores Diputados del
Grupo Parlamentario Popular.

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de
diciembre de 2002.—L a Presidenta del Congreso de
los Diputados, L uisa Fernanda Rudi Ubeda.

CONTROL SOBRE LAS DISPOSICIONES DEL EJECUTIVO
CON FUERZA DE LEY

DECRETOS LEGISLATIVOS

132/000007

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(132) Real Decreto Legislativo que aprueba texto
refundido

AUTOR: Gobierno.

Real Decreto Legislativo 1/2002, de 29 de noviembre,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de
Regulacion de los Planes y Fondos de Pensiones.

Acuerdo:

Publicar en €l BoLETiN OFICIAL DE LAS CORTES GENE-
RALES, de conformidad con o dispuesto en el articulo
152 del Reglamento de la Camara

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de |os Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

REAL DECRETO LEGISLATIVO 1/2002, DE 29 DE
NOVIEMBRE, POR EL QUE SE APRUEBA EL
TEXTO REFUNDIDO DE LA LEY DE REGULA-
CION DE LOSPLANESY FONDOS DE PENSIONES

LaLey 24/2001, de 27 de diciembre, de Medidas
fiscales, administrativas y del orden social, en su
articulo 32, apartado dieciocho, autoriza al Gobierno
paraque, en el plazo de doce meses a partir de laentra-
daen vigor de la misma, elabore y apruebe un texto
refundido de laL ey de Regulacién de los Planesy Fon-
dos de Pensiones, en el que se integren, debidamente
regularizadas, aclaradas y sistematizadas la Ley
8/1987, de 8 de junio, de Regulacién de los Planes y
Fondos de Pensiones, y otras disposiciones que sefiala
relativas a planes y fondos de pensiones.

LaLey 30/1995, de 8 de noviembre, de Ordenacion
y Supervision de los Seguros Privados, en su disposi-
cion adicional undécima, introdujo modificaciones en
diversos articulos de la Ley 8/1987, afiadié un nuevo
capitulo I X ala misma sobre medidas de intervencién
administrativa, y dio nueva redaccion a sus disposicio-
nes adicionalesy finales.

La pieza fundamental de lareforma operadaen la
Ley 8/1987 por laLey 30/1995 es laincorporacion ala
disposicion adicional primera de aquélla del régimen
de proteccion de |os compromisos por pensiones de las
empresas con sus trabajadores, establecido en cumpli-
miento del articulo 8 de la Directiva 80/987/CEE, del
Consegjo, de 20 de octubre de 1980, sobre aproxima-
cién de las legislaciones de los Estados miembros rela-
tivas alaproteccion delos trabajadores asal ariados ante
lainsolvenciadel empresario.
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Dicha disposicion adicional primera de la Ley
8/1987, modificada por el articulo 119.tres de la Ley
66/1997, de 30 de diciembre, y por la disposicion adi-
ciona primera.2 de la Ley 50/1998, de 30 de diciem-
bre, ambas Leyes de Medidas fiscales, administrativas
y del orden social, se complementa con €l régimen tran-
sitorio financiero y fiscal de adaptacién de los compro-
MiSoS por pensiones previsto en las disposiciones tran-
sitorias decimocuarta, decimoquintay decimosexta de
laLey 30/1995.

LaLey 14/2000, de 29 de diciembre, de Medidasfis-
cales, administrativas y del orden social, modifico la
Ley 8/1987 en materia de requerimientos de recursos
propios de las entidades gestoras de fondos de pensio-
nes, y, recientemente, la propia Ley 24/2001 antes cita-
da, que autoriza la refundicién, en su articulo 32, ha
introducido también una serie de modificaciones en la
Ley 8/1987, de las que cabe destacar, especiamente, las
que afectan alaregulacion de los planes ddl sistema de
empleo, facilitando la coordinacion de su funciona-
miento con los procesos de representacion y negocia-
cioén en el dambito laboral, las referidas a los limites
maximos anuales de aportacion alos planes de pensio-
nes, asi como las que profundizan en lalibertad de pres-
tacion de los servicios de gestion de inversiones de los
fondos de pensiones en atencién a las Directivas comu-
nitarias, y en las obligaciones de informacién alos par-
ticipesy beneficiarios de |os planes de pensiones.

La refundicién debe incluir asimismo, segun lo
ordenado por el legislador, €l régimen financiero apli-
cable a personas con minusvalia establecido por laLey
40/1998, de 9 de diciembre, del Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas y otras normas tributa-
rias, en su disposicion adicional decimoséptima, debi-
damente actualizada, seguin la modificacion introduci-
dapor € articulo 12 delaLey 6/2000, de 13 diciembre,
de Medidas fiscales urgentes de estimulo al ahorro
familiar y alapequefiay medianaempresa, y el articu-
lo 1, once, delalLey 24/2001, de 27 de diciembre.

Por otra parte, con el fin de que los agentes sociales
implicados en el proceso de exteriorizacion delos com-
promisos por pensiones puedan disponer de un texto
normativo que integre la regulacion de los planes de
pensiones y |os aspectos del proceso de adaptacion, es
conveniente que la refundicion incorpore el contenido
de las citadas disposiciones transitorias decimocuarta,
decimoquintay decimosexta de la Ley 30/1995, debi-
damente actualizado, teniendo en cuenta las modifica-
ciones introducidas en ellas por la Ley 66/1997, de 30
de diciembre, de Medidas fiscales, administrativas y
del orden social (articulos 31y 120.uno y dos), asi
como por la Ley 40/1998, de 9 de diciembre, del
Impuesto de la Renta de las Personas Fisicas y otras
normas tributarias (disposicién adicional undécima,
primeray segunda), y e plazo extendido hasta el 16 de
noviembre de 2002 por la disposicion adicional vigési-

ma quinta de la Ley 14/2000, de 29 de diciembre, de
Medidas fiscales, administrativas y del orden social.

El Reglamento de instrumentacion de los compro-
mMisos por pensiones de las empresas con |os trabajado-
res y beneficiarios, aprobado por Real Decreto
1588/1999, de 15 de octubre, desarrolla este régimen
de exteriorizacion.

Sin perjuicio de lo anterior, la refundicion conserva
lareferencia ala disposicion transitoria primera de la
Ley 8/1987, que permitié en su dia la transformacion
voluntaria de fondos internos y otros sistemas de previ-
sion del personal de las empresas en planes de pensio-
nes, ya que sus efectos todavia pueden afectar a proce-
sos iniciados al amparo de la misma. Esta disposicion
se complementaba con la disposicion adicional deci-
monovena de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre,
Reguladora de las Haciendas Locales.

Por otra parte, a efectos de sistematizar, aclarar o
respetar la congruencia de plazos y referencias norma-
tivas, en larefundicion han de tenerse en cuenta ciertas
disposiciones que afectan o se refieren alaregulacion
de los planes de pensiones, tales como las contenidas
en las disposiciones finales de la Ley 30/1995, de 8 de
noviembre, y en la disposicion adicional octava de la
Ley 40/1998, de 9 de diciembre, del Impuesto sobre la
Renta de las Personas Fisicas y otras normas tributa-
rias. Por Ultimo, aungue no se incluye en esta refundi-
¢cion por pertenecer al ambito de las normas procesales,
cabe recordar |areferencia a esta materia que se contie-
ne en el texto refundido de la Ley de Procedimiento
Laboral, aprobado por Real Decreto legidativo 2/1995,
de 7 de abril.

En su virtud, a propuesta del Vicepresidente Segun-
do del Gobierno y Ministro de Economia, de acuerdo
con el Consegjo de Estado y previa deliberacion del
Consejo de Ministros en su reunion del dia 29 de
noviembre de 2002,

DISPONGO:

Articulo tnico. Aprobacion del texto refundido de la
Ley de Regulacion de los Planes y Fondos de Pen-
siones.

Se aprueba €l texto refundido de la Ley de Regula-
cion de los Planes y Fondos de Pensiones que se inser-
ta a continuacion.

Disposicion derogatoria Unica.  Normas derogadas.

Quedan derogadas cuantas disposiciones de igual o
inferior rango se opongan a lo establecido en el texto
refundido de laLey de Regulacion delos Planesy Fon-
dos de Pensiones que se aprueba.

Se derogala Ley 8/1987, de 8 de junio, de Regula-
cion de Planes y Fondos de Pensiones, sin perjuicio de
lo previsto en la disposicién transitoria primera del
texto refundido que se aprueba.
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Asimismo, quedan derogadas |la disposicion adicio-
nal undécimay disposiciones transitorias decimocuar-
ta, decimoquintay decimosexta de la Ley 30/1995, de
8 de noviembre, de Ordenacion y Supervision de los
Seguros Privados, cuyo contenido actualizado se incor-
poraal texto refundido que se aprueba.

Disposicién final Gnica.  Entradaen vigor.

El presente Real Decreto Legislativo y el texto
refundido que aprueba entraran en vigor a dia siguien-
te de su publicacion en € «Boletin Oficia del Estado».

TEXTO REFUNDIDO DE LA LEY DE REGU-
LACION DE LOS PLANES Y FONDOS DE
PENSIONES

CAPITULO
Disposiciones generales

Articulo 1. Naturaleza de los planes de pensiones.

1. Los planes de pensiones definen el derecho de
las personas a cuyo favor se constituyen a percibir ren-
tas o capitales por jubilacion, supervivencia, viudedad,
orfandad o invalidez, las abligaciones de contribucion
alos mismosy, en la medida permitida por la presente
Ley, las reglas de constitucién y funcionamiento del
patrimonio que al cumplimiento de los derechos que
reconoce ha de afectarse.

2. Constituidos voluntariamente, sus prestaciones
no seran, en ningln caso, sustitutivas de |as preceptivas
en el régimen correspondiente de la Seguridad Social,
teniendo, en consecuencia, carécter privado y comple-
mentario o no de aquéllas.

Queda reservada la denominacién de «planes de
pensiones», asi como sus siglas, a los planes regulados
por esta Ley.

Articulo 2. Naturaleza de los fondos de pensiones.

L os fondos de pensiones son patrimonios creados al
exclusivo abjeto de dar cumplimiento a planes de pen-
siones, cuya gestion, custodiay control serealizaran de
acuerdo con la presente Ley.

Articulo 3. Entidades promotoras, participesy bene-
ficiarios.
1. Son sujetos constituyentes de los planes de pen-
siones:

a) El promotor del plan: tienen tal consideracion
cualquier entidad, corporacion, sociedad, empresa, aso-
ciacion, sindicato o colectivo de cualquier clase que ins-
ten a su creacion o participen en su desenvolvimiento.

b) Los participes: tienen esta consideracion las
personas fisicas en cuyo interés se crea el plan, con
independencia de que realicen o no aportaciones.

2. Son elementos personal es de un plan de pensio-
nes los sujetos constituyentes y los beneficiarios,
entendiéndose por tales las personas fisicas con dere-
cho ala percepcidn de prestaciones, hayan sido o ho
participes.

3. Son entidades promotoras de |os fondos de pen-
siones las personas juridicas que insten y, en su caso,
participen en la constitucién de los mismos en |os tér-
mMinos previstos en esta Ley.

Articulo4. Modalidades de planes de pensiones.

1. Enrazon de los sujetos constituyentes, los pla-
nes de pensiones sujetos a esta Ley se encuadraran
necesariamente en una de las siguientes modalidades:

a) Sistemade empleo: corresponde alos planes
cuyo promotor sea cualquier entidad, corporacion,
sociedad 0 empresay cuyos participes sean |los emplea-
dos de los mismos.

En los planes de este sistema el promotor sélo podra
serlo de uno, al que exclusivamente podran adherirse
como participes los empleados de la empresa promoto-
ra, incluido el personal con relacion laboral de carécter
especial independientemente del régimen de la Seguri-
dad Social aplicable. La condicién de participes tam-
bién podré extenderse a los socios trabajadores y de
trabajo en los planes de empleo promovidos en € &mbi-
to de las sociedades cooperativas y laborales, en los tér-
mMiNnos que reglamentariamente se prevean.

Asimismo, & empresario individual que emplee tra-
bajadores en virtud de relacién laboral podra promover
un plan de pensiones del sistema de empleo en interésde
éstos, en el que también podra figurar como participe.

Varias empresas o0 entidades podran promover con-
juntamente un plan de pensiones de empleo en el que
podran instrumentar |os compromisos susceptibles de
ser cubiertos por el mismo. Reglamentariamente se
adaptara la normativa de los planes de pensiones alas
caracteristicas propias de estos planes promovidos de
forma conjunta, respetando en todo caso los principios
y caracteristicas basicas establecidos en esta L ey.

Reglamentariamente se podran establecer condicio-
nes especificas para estos planes de pensiones de pro-
mocion conjunta cuando se constituyan por empresas
de un mismo grupo, por pequefias y medianas empre-
sas, asl como por varias empresas que tengan asumidos
Compromisos por pensiones en virtud de un acuerdo de
negociacién colectiva de &mbito superior a de empresa.

Dentro de un mismo plan de pensiones del sistemade
empleo sera admisible la existencia de subplanes, inclu-
S0 s éstos son de diferentes modalidades o articulan en
cada uno diferentes aportacionesy prestaciones. Lainte-
gracién del colectivo de trabajadores o empleados en
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cada subplan y la diversificacion de las aportaciones del
promotor se deberarealizar conforme a criterios estable-
cidos mediante acuerdo colectivo o disposicién equiva
lente 0 segun lo previsto en las especificaciones del plan
de pensiones.

Sin perjuicio de lo establecido en el apartado 2 del
articulo 1 de la presente Ley, cuando en el convenio
colectivo se haya establecido laincorporacion de los tra-
bajadores directamente a plan de pensiones, se entende-
ran adheridos a mismo, salvo que, en e plazo acordado
atal efecto, declaren expresamente por escrito alacomi-
sién promatora o de control del plan que desean no ser
incorporados al mismo. Lo anterior se entenderd sin per-
juicio de que, en su caso, €l convenio condicione las
obligaciones de la empresa con los trabajadores a la
incorporacion de éstos a plan de pensiones.

b) Sistema asociado: corresponde a planes cuyo
promotor o promotores sean cual esquiera asociaciones
o sindicatos, siendo |os participes sus asociados, miem-
bros o afiliados.

c) Sistemaindividual: corresponde a planes cuyo
promotor son una o varias entidades de caracter finan-
ciero y cuyos participes son cualesquiera personas fisi-
cas.

2. Enrazén de las obligaciones estipuladas, |os
planes de pensiones se gjustaran a las modalidades
siguientes:

a) Planes de prestacion definida, en los que se
define como objeto la cuantia de las prestaciones a per-
cibir por los beneficiarios.

b) Planes de aportacién definida, en los que €l
objeto definido es la cuantia de las contribuciones de
los promotores y, en su caso, de los participes a plan.

c) Planes mixtos, cuyo objeto es, simultaneamen-
te, la cuantia de la prestacion y la cuantia de la contri-
bucion.

3. Losplanes de los sistemas de empleo y asocia
dos podrén ser de cualquiera de las tres modalidades
anterioresy los del sistemaindividual sélo de la moda-
lidad de aportacion definida.

Reglamentariamente podran determinarse condicio-
nes especificas para la promocion de planes de pensio-
nes de promocién conjunta de modalidades mixtas o de
prestacion definida.

CAPITULOII

Principiosy regimenes de organizacién de los pla-
nes de pensiones

Articulo 5. Principios basicos de los planes de pen-
siones.

1. Los planes de pensiones deberan cumplir cada
uno de los siguientes principios basicos:
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a) No discriminacién: debe garantizarse el acceso
como participe de un plan a cualquier personafisica
que redna las condiciones de vinculacion o de capaci-
dad de contratacion con el promotor que caracterizan
cada tipo de contrato.

En particular:

1. Unplan del sistema de empleo serd no discri-
minatorio cuando la totalidad del personal empleado
por el promotor esté acogido o en condiciones de aco-
gerse al citado plan, sin que pueda exigirse una anti-
guiedad superior a dos afios para acceder a aquél. Cual-
quier plan del sistemade empleo podra prever el acceso
con una antigiiedad inferior ados afios o desde €l ingre-
so en laplantilladel promotor.

2. Lanodiscriminacién en el acceso a plan del
sistema de empleo sera compatible con la diferencia-
cion de aportaciones del promotor correspondientes a
cada participe, conforme a criterios derivados de acuer-
do colectivo o disposicion equivalente o establecidos
en las especificaciones del plan.

3. Unplan del sistema asociado sera no discrimi-
natorio cuando todos |os asociados de la entidad o enti-
dades promotoras puedan acceder al plan en igualdad
de condicionesy de derechos.

4. Unplandd sistemaindividual serdno discrimi-
natorio cuando cual quier persona que manifieste volun-
tad de adhesién y tenga capacidad de obligarse pueda
hacerlo en los términos contractual es estipulados para
cuaquiera de los miembros adheridos.

b) Capitalizacion: 1os planes de pensiones se ins-
trumentaran mediante sistemas financieros y actuaria-
les de capitalizacion. En consecuencia, |as prestaciones
se gjustaran estrictamente al calculo derivado de tales
sistemas. Reglamentariamente se definiré la tipologia
de los sistemas de capitalizacion y sus condiciones de
aplicacion, exigiéndose, salvo que medie aseguramien-
to, la constitucion de reservas patrimonial es adiciona-
les para garantizar la viabilidad del plan.

¢) lrrevocabilidad de aportaciones: |as aportacio-
nes del promotor de los planes de pensiones tendran el
carécter deirrevocables.

d) Atribucién de derechos: las aportaciones de los
participes a los planes de pensiones determinan para
los citados participes los derechos recogidos en el
articulo 8 de la presente Ley.

€) Integracion obligatoria: integracion obligatoria
aun fondo de pensiones, en los términos fijados por
esta Ley, de las contribuciones econémicas a que los
promotores y participes estuvieran obligados y cuales-
quiera otros bienes adscritos a un plan.

2. Exclusivamente, |os planes de pensiones que
cumplan los requisitos contenidos en esta Ley podrén
acceder alos regimenes financiero y fiscal previstos en
dla
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3. Las aportaciones anuales méximas a los planes
de pensiones regulados en la presente L ey se adecuaran
alo siguiente:

a) El total de las aportaciones anuales maximas a
los planes de pensiones regulados en la presente Ley,
sinincluir las contribuciones empresariales que los pro-
motores de planes de pensiones de empleo imputen a
los participes, no podra exceder de 7.212,15 euros.

No obstante, en el caso de participes mayores de
cincuentay dos afos, € limite anterior seincrementara
en 1.202,02 euros adicionales por cada afio de edad del
participe que exceda de cincuentay dos afios, fijandose
en 22.838,46 euros para participes de sesentay cinco
anos o mas.

b) El conjunto de las contribuciones empresaria-
les realizadas por os promotores de planes de pensio-
nes de empleo a favor de sus empleados e imputadas a
los mismos tendré como limite anual méximo las cuan-
tias establecidas en el péarrafo a) anterior.

Los empresarios individual es que realicen contribu-
ciones empresariales afavor de sus trabgjadores, como
promotores de un plan de pensiones de empleo, podran
realizar aportaciones propias al citado plan, hasta el
limite méximo establecido para las contribuciones
empresariales. Estas aportaciones no serédn calificadas
como contribuciones empresariaes, salvo a efectos del
computo de limites.

c) Loslimites establecidos en los parrafos a) y b)
anteriores se aplicaran de forma independiente e indi-
vidualmente a cada participe integrado en la unidad
familiar.

d) Excepcionalmente, la empresa promotora
podrarealizar aportaciones afavor de los beneficiarios
de un plan de pensiones de empleo cuando sea preciso
para garantizar las prestaciones en curso y se haya
puesto de manifiesto, a través de las revisiones actua-
riales, la existencia de un déficit en el plan de pensio-
nes.

4. Los planes de pensiones terminaran por las
siguientes causas:

a) Por dejar de cumplir los principios basicos esta-
blecidos en el apartado 1 de este articulo.

b) Por la paralizacién de su comision de control,
de modo que resulte imposible su funcionamiento, en
los términos que se fijen reglamentariamente.

¢) Cuando el plan de pensiones no haya podido
cumplir en el plazo fijado las medidas previstas en un
plan de saneamiento o de financiacion exigidos al
amparo del articulo 34 de esta Ley o, cuando habiendo
sido requerido para elaborar dichos planes, no proceda
asu formulacion.

d) Por imposibilidad manifiesta de llevar a cabo
las variaciones necesarias derivadas de la revision del
plan atenor del apartado 5 del articulo 9.
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€) Por ausencia de participesy beneficiarios en
plan de pensiones durante un plazo superior a un afno.

f)  Por disolucién del promotor del plan de pensio-
nes.

No obstante, salvo acuerdo en contrario, no sera
causa de terminacion del plan de pensiones la disolu-
cion del promotor por fusion o cesion global del patri-
monio, subrogandose la entidad resultante o cesionaria
en la condicion de promotor del plan de pensiones. En
caso de disolucion de la entidad promotora de un plan
de pensiones del sistema individual, la comision de
control del fondo o, en su defecto, la entidad gestora
podra aceptar la sustitucion de aguélla por otra entidad.

Si a consecuencia de operaciones societarias una
misma entidad resulta promotora de varios planes de
pensiones del sistema de empleo, se procedera a inte-
grar en un unico plan de pensiones a todos |os partici-
pes y sus derechos consolidados, y en su caso a los
beneficiarios, en el plazo de doce meses desde lafecha
de efecto de la operacion societaria.

g) Por cualquier otra causa establecida en las
especificaciones del plan de pensiones.

Laliquidacion de los planes de pensiones se gjusta-
raalo dispuesto en sus especificaciones que, en todo
caso, deberan respetar la garantia individualizada de
las prestaciones causadas y prever laintegracion de los
derechos consolidados de |os participes y, en su caso,
de los derechos derivados de las prestaciones causadas
gue permanezcan en el plan, en otros planes de pensio-
nes. En los planes del sistema de empleo laintegracion
de derechos consolidados de |os participes se harg, en
Su caso, hecesariamente en el plan o planes del sistema
de empleo en los que los participes puedan ostentar tal
condicion.

Articulo 6. Especificaciones de los planes de pensio-
nes.

1. Losplanesde pensiones deberan precisar, nece-
sariamente, |0s aspectos siguientes:

a) Determinacion del ambito personal del plan, asi
como su modalidad, a tenor de lo estipulado en el
articulo 4 deesta Ley.

b) Normas parala constitucién y funcionamiento
de la comision de control del plan en el caso de planes
de pensiones de empleo y asociados.

¢) Sistemade financiacién, de acuerdo con lo dis-
puesto por esta Ley.

d) Adscripcion aun fondo de pensiones, consti-
tuido o a constituir, seguin lo regulado en esta norma.

e) Definicion de las prestacionesy normas para
determinar su cuantia, con indicacion de si las presta-
ciones son o ho revalorizables y, en su caso, laforma
de revalorizacion. Asimismo, se precisara, en su caso,
los criterios y regimenes de diferenciacién de aporta-
cionesy prestaciones.
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L os planes de pensiones que contemplen prestacio-
nes definidas para todas 0 alguna de las contingencias
0 prestaciones causadas deberdn incorporar, como
anexo a las especificaciones, una base técnica elabora-
da por actuario con €l contenido y requisitos que esta-
blezca el Ministerio de Economia.

f) Derechos y obligaciones de los participes y
beneficiarios, contingencias cubiertas, asi como, en su
caso, laedad y circunstancias que generan el derecho a
las prestaciones, formay condiciones de éstas.

L as especificaciones deberan prever la documenta-
cion gue debe recibir €l participe en e momento de la
adhesion a plan'y lainformacion periddica que recibi-
ra conforme alo previsto en esta Ley y sus normas de
desarrollo.

g) Causasy circunstancias que faculten alos par-
ticipes a modificar 0 suspender sus aportacionesy sus
derechos y obligaciones en cada caso.

h) Normasrelativasalas altasy bajas de los parti-
cipes.

i) Requisitos parala modificacion del plany pro-
cedimientos a seguir parala adopcion de acuerdos al
respecto.

j) Causas de terminacion del plan y normas para
su liquidacion.

2. Asimismo, deberén prever €l procedimiento de
transferencia de los derechos consolidados correspon-
dientes al participe que, por cambio de colectivo labo-
ral o de otra indole, altere su adscripcion a un plan de
pensiones, de acuerdo con |o previsto en esta L ey.

3. Lamoadificacion de las especificaciones de los
planes de pensiones del sistema asociado y de empleo
se podra realizar mediante los procedimientos y acuer-
dos previstos en aguéllas. El acuerdo de modificacion
podra ser adoptado por la comision de control del plan
con el régimen de mayorias establecido en las especifi-
caciones.

No obstante, en los planes de pensiones del sistema
de empleo las especificaciones podran prever que la
modificacion del régimen de prestaciones y aportacio-
nes o cualesguiera otros extremos, y en su caso la con-
siguiente adaptacion de la base técnica, pueda ser acor-
dada, conforme alo previsto en esta norma, mediante
acuerdo colectivo entre la empresay la representacion
de los trabajadores.

L as especificaciones de |os planes de pensiones del
sistema individual podran modificarse por acuerdo del
promotor, previa comunicacion por éste o por laentidad
gestora o depositaria correspondiente, con al menos un
mes de antelacién alos participesy beneficiarios.

Articulo 7. LaComision de Control del plan de pen-
sionesy €l Defensor del Participe.

1. El funcionamiento y gjecucion de cada plan de
pensiones del sistema de empleo serd supervisado por
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una comision de control constituida al efecto. La comi-
sion de control del plan tendré las siguientes funciones:

a) Supervisar e cumplimiento de las clausulas del
plan en todo lo que se refiere alos derechos de sus par-
ticipesy beneficiarios.

b) Seleccionar el actuario o actuarios que deban
certificar lasituacion y dindmicadel plan.

c) Nombrar los representantes de la comision de
control del plan en la comision de control del fondo de
pensiones a que esté adscrito.

d) Proponery, en su caso, decidir en las demas
cuestiones sobre las que la presente Ley le atribuye
competencia.

€) Representar judicial y extrajudicialmente los
intereses de los participes y beneficiarios en relacién
con el plan de pensiones.

2. Lacomisién de control del plan de pensiones
de empleo estara formada por representantes del pro-
motor 0 promotores y representantes de |os participes
Y, en su caso, de los beneficiarios. Los representantes
de los participes podran ostentar la representacién de
los beneficiarios del plan de pensiones.

Los planes de pensiones del sistema de empleo
podran prever la representacién especifica en la comi-
sion de control de los participes, y en su caso de los
beneficiarios, de cada uno de los subplanes que se defi-
nan dentro del mismo plan.

En los planes de pensiones de empleo de promocién
conjunta podran establecerse sistemas de representa-
¢ion conjunta o agregada en la comisién de control de
los colectivos de promotores, participesy beneficia-
rios, respectivamente.

En los planes de pensiones del sistema de empleo
podran establecerse procedimientos de designacién
directa de los miembros de la comision de control por
parte de la comisién negociadora del convenio, y/o
designacion de los representantes de los participes 'y
beneficiarios por acuerdo de lamayoria de los represen-
tantes de los trabajadores en la empresa. Asimismo, en
los planes de pensiones de empleo de promocion con-
junta constituidos en virtud de acuerdos de negociacion
colectiva de ambito supraempresarial, se podran prever
procedimientos de designacién de la comision de con-
trol por parte de la comision negociadora y/o por parte
de la representacion de empresas y trabajadores en
dicho &mbito. La designacion de los representantes en
la.comisién de control podra coincidir con todos o parte
de los componentes de la comisién negociadora o repre-
sentantes de |as partes referidas.

Las decisiones de la comisién de control del plan se
adoptaran de acuerdo con las mayorias estipuladas en
las especificaciones del plan, resultando admisible que
dichas especificaciones prevean mayorias cualificadas.

Reglamentariamente podrén regularse |os sistemas
para la designacion o eleccion de los miembros de las
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comisiones de control de los planes de empleo, podran
establecerse las condiciones y porcentajes de represen-
tacion y las condiciones de funcionamiento de las mis-
mas en desarrollo de lo previsto en estaLey.

Cuando en €l desarrollo de un plan éste quedara sin
participes, |a representacién de |os mismos correspon-
derdalos beneficiarios.

3. En los planes de pensiones del sistema de
empleo, la representacién de los elementos personales
en la comision de control se ajustara a los siguientes
criterios:

a) Con caracter general, larepresentacion de los
promotores sera paritaria (del 50 por ciento).

b) Cuando e plan de pensiones sea de aportacion
definida parala contingencia de jubilacion, |as decisio-
nes que afecten a la politica de inversién del fondo de
pensiones incluiran, al menos, el voto favorable de la
mitad de los representantes de | os participes en la comi-
sion de control.

c) Enlos planes de pensiones de la modalidad de
prestacion definida o mixtos, |as decisiones que afecten
al coste econdmico asumido por laempresade las pres-
taciones definidas incluiran, al menos, el voto favora-
ble de la mitad de los representantes del promotor o
promotores.

Reglamentariamente se podra desarrollar €l régimen
y condiciones de representacion.

4. El funcionamiento y gjecucion de cada plan de
pensiones del sistema asociado serd supervisado por
una comision de control que tendra las funciones pre-
vistas en el apartado 1 anterior y estara formada por
representantes del promotor 0 promotores y participes
Yy, en su caso, de los beneficiarios del plan. Si el plan
guedara sin participes, la representacion atribuida alos
mismos corresponderd a los beneficiarios.

En la comision de control de un plan asociado la
mayoria de sus miembros, independientemente de la
representacion que ostenten, debera estar compuesta
por participes asociados o afiliados de la entidad pro-
motora.

L as especificaciones de un plan de pensiones aso-
ciado deberan prever € sistema de designacién o elec-
cion de los miembros de la comision de control,
pudiéndose prever la designacién por parte de los 6rga-
nos de gobierno o asamblearios de la entidad promoto-
ra. La designacién de los representantes en la comision
de control podréa recaer en miembros integrantes de
estos érganos.

Reglamentariamente podran regularse los sistemas
parala designacion o eleccion de los miembros de las
comisiones de control de los planes asociados, podran
establecerse las condiciones y porcentajes de represen-
tacion y las condiciones de funcionamiento de las mis-
mas en desarrollo de lo previsto en esta Ley.
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5. Enlos planes de pensiones del sistemaindivi-
dual no se constituird comision de control del plan,
correspondiendo a promotor las funcionesy responsa-
bilidades que a dicha comisién se asignan en esta L ey.

En los planes de pensiones de este sistema debera
designarse al defensor del participe, que también lo
sera de los beneficiarios.

L as entidades promotoras de estos planes de pensio-
nes, bien individualmente, bien agrupadas por pertene-
cer aun mismo grupo, ambito territorial o cualquier
otro criterio, deberan designar como defensor del parti-
cipe a entidades o expertos independientes de recono-
cido prestigio, a cuya decisién se someteran las recla-
maciones que formulen los participes y beneficiarios o
sus derechohabientes contra las entidades gestoras 0
depositarias de los fondos de pensiones en que estén
integrados los planes o contra las propias entidades
promotoras de |os planes individuales.

Ladecision del defensor del participe favorable ala
reclamacion vinculard a dichas entidades. Esta vincula-
cion no sera obstaculo alaplenitud de tutelajudicial, al
recurso a otros mecanismos de solucién de conflictos o
arbitraje, ni al ejercicio de las funciones de control y
supervision administrativa.

El promotor del plan de pensionesindividual, o la
entidad gestora del fondo de pensiones en el que se
integre, deberdn comunicar ala Direccién General de
Seguros y Fondos de Pensiones la designacién del
defensor del participe y su aceptacion, asi como las
normas de procedimiento y plazo establecido parala
resolucion de las reclamaciones que, en ningun caso,
podréa exceder de dos meses desde la presentacion de
aquéllas.

L os gastos de designacion, funcionamiento y remu-
neracion del defensor del participe en ningln caso
serén asumidos por los reclamantes ni por los planesy
fondos de pensiones correspondientes.

Lo previsto en este apartado se entendera sin perjui-
cio de la aplicacion en su caso de lo establecido en la
normativa especifica sobre proteccion de clientes de
servicios financieros.

CAPITULO I
Régimen financiero de los planes de pensiones
Articulo 8. Aportacionesy prestaciones.

1. Los planes de pensiones se instrumentaran
mediante sistemas financieros y actuariales de capitali-
zacion que permitan establecer una equivalencia entre
las aportaciones y las prestaciones futuras a los benefi-
ciarios.

Dichos sistemas financieros y actuariales deberan
implicar laformacién de fondos de capitalizacion, pro-
visiones matematicas y otras provisiones técnicas sufi-
cientes para el conjunto de compromisos del plan de
pensiones.
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En todo caso debera constituirse un margen de sol-
vencia mediante las reservas patrimoniales necesarias
para compensar las eventual es desviaciones gque por
cualquier causa pudieran presentarse.

Las normas de constitucion y célculo de los fondos
de capitalizacion, provisiones técnicas y del margen de
solvencia se estableceran en el Reglamento de esta L ey.

2. El plan podra prever la contratacion de seguros,
avales y otras garantias con las correspondientes enti-
dades financieras para la cobertura de riesgos determi-
nados o el aseguramiento o garantia de las prestacio-
Nes.

3. Las contribuciones o aportaciones se realizaran
por e promotor o promotoresy por |os participes, res-
pectivamente, en los casos y forma que, de conformi-
dad con la presente Ley, establezca el respectivo plan
de pensiones, determinandose y efectudndose las pres-
taciones segln las normas que el mismo contenga.

4. Latitularidad de los recursos patrimoniales
afectos a cada plan correspondera a los participes y
beneficiarios.

5. Deacuerdo con lo previsto en cada plan de pen-
siones, las prestaciones podran ser, en |os términos que
reglamentariamente se determinen:

a) Prestacion en forma de capital, consistente en
una percepcién de pago unico.

b) Prestacién en formade renta.

c) Prestaciones mixtas, que combinen rentas de
cualquier tipo con un Unico cobro en forma de capital.

6. Las contingencias por las que se satisfaran las
prestaciones anteriores podran ser:

a) Jubilacion: parala determinacién de esta con-
tingencia se estaraalo previsto en el Régimen de Segu-
ridad Social correspondiente.

Cuando no sea posible el acceso de un participe ala
jubilacién, la contingencia se entendera producida a
partir de la edad ordinaria de jubilacion en el Régimen
General de la Seguridad Social, en el momento en €l
gue el participe no gerza o haya cesado en la actividad
laboral o profesional, y no se encuentre cotizando para
la contingencia de jubilacion para ningln Régimen de
la Seguridad Social. No obstante, podra anticiparse la
percepcion de la prestacién correspondiente a partir de
los sesenta afios de edad, en los términos que se esta-
blezcan reglamentariamente.

L os planes de pensiones podran prever € pago dela
prestacion correspondiente a la jubilacion en caso de
que € participe, cualquiera que sea su edad, extinga su
relacion laboral y pase a situacion legal de desempleo a
consecuencia de expediente de regulacion de empleo
aprobado por laautoridad laboral. Reglamentariamente
podran establ ecerse condiciones para el mantenimiento
0 reanudacion de |as aportaciones a planes de pensio-
nes en este supuesto.
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A partir del acceso alajubilacion, |as aportaciones
a planes de pensiones sélo podran destinarse ala con-
tingencia de fallecimiento. El mismo régimen se apli-
card, cuando no sea posible el acceso alajubilacion, a
las aportaciones que se realicen a partir de la edad ordi-
naria de jubilacién o a partir del cobro anticipado de la
prestacion correspondiente. Reglamentariamente
podran establecerse las condiciones bajo las cuales
podran reanudarse las aportaciones para jubilacion con
motivo del alta posterior en un Régimen de Seguridad
Social por gercicio o reanudacién de actividad.

Lo dispuesto en este parrafo a) se entenderasin per-
juicio de las aportaciones a favor de beneficiarios que
realicen los promotores de los planes de pensiones del
sistema de empleo a amparo de lo previsto en el apar-
tado 3 del articulo 5 de esta L ey.

b) Incapacidad laboral total y permanente parala
profesion habitual o absolutay permanente para todo
trabgjo, y la gran invalidez, determinadas conforme al
Régimen correspondiente de Seguridad Social.

Reglamentariamente podra regularse el destino de
las aportaciones para contingencias susceptibles de
acaecer en las personas incursas en dichas situaciones.

¢) Muerte del participe o beneficiario, que puede
generar derecho a prestaciones de viudedad, orfandad o
afavor de otros herederos o personas designadas.

A efectos de lo previsto en la disposicion adicional
primera de esta L ey, las contingencias que deberén ins-
trumentarse en las condiciones establecidas en la
misma seran las de jubilacion, incapacidad y falleci-
miento previstas respectivamente en |os parrafos a) b)
y C) anteriores.

L os compromisos asumidos por |as empresas con
los trabajadores gue extingan su relacion laboral con
aquéllas y pasen a situacion legal de desempleo a con-
secuencia de un expediente de regulacion de empleo,
gue consistan en el pago de prestaciones con anteriori-
dad alajubilacion, podran ser objeto de instrumenta-
cion, con carécter voluntario, de acuerdo con el régi-
men previsto en la disposicién adicional primera de
esta Ley, en cuyo caso se someterdn a la normativa
financieray fiscal derivada de lamisma.

7. Constituyen derechos consolidados por los par-
ticipes de un plan de pensiones los siguientes:

a) Enlos planes de pensiones de aportacion defi-
nida, la cuota parte que corresponde a participe, deter-
minada en funcién de | as aportaciones, rendimientos y
gastos.

b) En los planes de prestacion definida, lareserva
gue le corresponda de acuerdo con € sistema actuarial
utilizado.

8. Los participes sélo podran hacer efectivos sus
derechos consolidados en |os supuestos de desempleo
de larga duracién o de enfermedad grave. Reglamenta-
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riamente se determinaran estas situaciones, asi como
las condiciones y términos en que podran hacerse efec-
tivos los derechos consolidados en tales supuestos. En
todo caso, las cantidades percibidas en estas situacio-
nes se sujetaran al régimen fiscal establecido por laLey
para las prestaciones de |os planes de pensiones.

L os derechos consolidados en los planes de pensio-
nes del sistemaasociado eindividual podran movilizar-
se aotro plan o planes de pensiones por decision unila-
teral del participe o por pérdida de la condicién de
asociado del promotor en un plan de pensiones del sis-
tema asociado o por terminacion del plan.

L os derechos econdémicos de los beneficiarios en los
planes de pensiones del sistema individual y asociado
también podran movilizarse a otros planes de pensio-
nes a peticion del beneficiario, siemprey cuando las
condiciones de garantiay aseguramiento de la presta-
cion asi lo permitan y en las condiciones previstas en
|as especificaciones de |os planes de pensiones corres-
pondientes. Esta movilizacion no modificaralamodali-
dad y condiciones de cobro de las prestaciones.

No obstante, los derechos consolidados de | os parti-
cipes en los planes de pensiones del sistema de empleo
no podran movilizarse a otros planes de pensiones,
salvo en e supuesto de extincién de la relacion laboral
y en las condiciones que reglamentariamente se esta-
blezcan, y solo si estuviese previsto en las especifica-
ciones del plan, o por terminacion del plan de pensio-
nes. Los derechos econdmicos de los beneficiarios en
los planes de empleo no podrén movilizarse, salvo por
terminacion del plan de pensiones.

L os derechos consolidados del participe en un plan
de pensiones no podran ser objeto de embargo, traba
judicial o administrativa, hasta el momento en que se
cause el derecho alaprestacién o en que se hagan efec-
tivos en los supuestos de enfermedad grave o desem-
pleo de larga duracion.

9. A instancia de los participes deberan expedirse
certificados de pertenencia a los planes de pensiones
gue, en ningun caso, serén transmisibles.

10. Las prestaciones de los planes de pensiones
deberan ser abonadas al beneficiario o beneficiarios
previstos o designados, salvo que mediara embargo,
traba judicial o administrativa, en cuyo caso se estard a
lo que disponga €l mandamiento correspondiente

Articulo 9. Aprobacion y revisién de los planes de
pensiones.

1. El promotor del plan de pensiones elaborara el
proyecto inicial del plan, que incluirdlas especificacio-
nes contempladas en € articulo 6 de esta L ey.

a) En € sistemade empleo, unavez elaborado €l
proyecto, se instara a la constitucion de una comision
promotora con representacion del promotor o promoto-
resy de los trabajadores o potenciales participes.
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Esta comision estara formada y operaré de acuerdo
alo previsto en € articulo 7 parala comisién de control
de un plan de pensiones, con las adaptaciones que se
prevean reglamentariamente.

Para |os planes de pensiones del sistema de empleo
podran establecerse procedimientos de designacion
directa de los miembros de la comision promotora por
parte de lacomisién negociadoradel convenio, o desig-
nacion de los representantes de empleados por acuerdo
de la mayoria de | os representantes de |os trabajadores
en laempresa

Mediante acuerdo colectivo de ambito supraempre-
sarial podra establecerse €l proyecto inicial de un plan
de pensiones del sistera de empleo de promocion con-
junta para las empresas incluidas en su &mbito, pudien-
do ser designada la comision promotora directamente
por la comision negociadora del convenio o, en su
defecto, por la representacion de las empresas y de los
trabajadores en €l referido ambito supraempresarial.

b) Enée casodelosplanes de pensiones del sistema
individual y asociado, seran las entidades promotoras
quienes adoptaran los acuerdos y gercerdn las funciones
asignadas por esta hormativa ala comision promotora de
los planes de pensiones del sistema de empleo.

2. Lacomision promotora podra adoptar |os acuer-
dos que estime oportunos para ultimar y gjecutar e con-
tenido del proyecto y recabard, excepto en los planes de
aportacién definida que no prevean la posibilidad de
otorgar garantia alguna a participes o beneficiarios, dic-
tamen de un actuario sobre la suficiencia del sistema
financiero y actuarial del proyecto definitivo de plan de
pensiones resultante del proceso de negociacion. El
referido proyecto debera ser adoptado por acuerdo de
las partes presentes en la comision promotora.

Obtenido e dictamen favorable, la comision promo-
tora procedera a la presentacion del referido proyecto
ante e fondo de pensiones en que pretenda integrarse.

3. Alavistadel proyecto del plan de pensiones, €
fondo de pensiones o, segln corresponda, la entidad
gestorade éste, adoptara en su caso el acuerdo de admi-
sién del plan en el fondo por entender, bajo su respon-
sabilidad, que se cumplen los requisitos establecidos
en esta L ey, comunicandolo ala comisién promotora o,
en su defecto, al promotor del plan.

4. Efectuada la comunicacion anterior, podra
hacerse efectiva laincorporacion al plan de participes,
debiendo la comisién promotora de un plan de empleo
o0 €l promotor de un plan asociado instar la constitucion
de la pertinente comision de control del plan enlospla-
zos y condiciones que reglamentariamente se establez-
can. En tanto no se constituya la comisién de control,
las funciones atribuidas a ésta por la presente Ley
corresponderan a la comision promotora o a promotor
del plan asociado en su caso.

En virtud de acuerdo adoptado por la empresa con
los representantes de |os trabajadores en la misma, la
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comision promotora, una vez formalizado el plan de
pensiones del sistema de empleo, podré efectuar direc-
tamente la incorporacién a mismo de los participes y,
en su caso, de los beneficiarios, debiendo sefidarse un
plazo para que los que no deseen incorporarse al plan
se lo comuniquen por escrito. También sera admisible
la suscripcion de documentos individuales o col ectivos
de adhesion a plan del sistema de empleo en virtud de
delegacién expresa otorgada por |os participes.

Lo dispuesto en €l parrafo anterior se entendera sin
perjuicio de que, en su caso, €l convenio colectivo o
disposicién equivalente que establezca los compromi-
sos por pensiones condicione la obligacion de la
empresa a su instrumentacion através de un plan del
sistema de empleo, o de las acciones y derechos que
corresponda gjercitar en caso de discrepancia o infor-
macién inadecuada sobre |os procesos de incorpora-
cion a plan.

Reglamentariamente podran establecerse condicio-
nes especificas relativas a la incorporacion de elemen-
tos personales alos planes de pensiones y requisitos de
los documentos de adhesion, asi como hormas especia-
les para los planes de pensiones de empleo de promo-
cion conjunta.

5. El sistemafinancieroy actuarial de los planes
debera ser revisado a menos cada tres afios por actua-
rio independiente designado por la comision de con-
trol, con encomienda expresay exclusiva de redizar la
revision actuarial. Si, como resultado de la revision, se
planteara la necesidad o conveniencia de introducir
variaciones en |as aportaciones y contribuciones, en las
prestaciones previstas, 0 en otros aspectos con inciden-
cia en el desenvolvimiento financiero-actuarial, se
sometera a la comision de control del plan para que
proponga o acuerde |o que estime procedente, de con-
formidad con el parrafo i) del apartado 1 del articulo 6.

Reglamentariamente se determinara el contenido y
alcance de lareferida revision actuarial, asi como las
funciones del actuario al cual se encomiende larevi-
sién y gue necesariamente debera ser persona distinta
al actuario o actuarios gue, en su caso, intervengan en
el desenvolvimiento ordinario del plan de pensiones.

En los planes de aportacion definida que no otor-
guen garantia alguna a participes o beneficiarios, podra
sustituirse la revision actuarial por un informe econo-
micofinanciero emitido por la entidad gestora e inclui-
do en las cuentas anual es auditadas, con el contenido
gue reglamentariamente se establezca.

6. Laaprobaciony revision de los planes de pen-
siones del sistema de empleo promovidos por pequefias
y medianas empresas se regirén por hormas especificas
fijadas reglamentariamente, ajustandose a las siguien-
tes bases:

a) Enladeterminacion del ambito de aplicacién
deberatenerse en cuentalamodalidad de estos planes, €
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numero de trabajadores, la cifraanua de negociosy €l
total de las partidas de activo de las empresas af ectadas.

b) El procedimiento de inscripcién en los Regis-
tros mercantiles, asi como el dictamen y revision actua-
riales, de estos planes de pensiones podran adecuarse a
las especiales caracteristicas de éstos. El dictameny
revision actuariales podran no ser exigibles en determi-
nados casos.

¢) Gozarén de unareduccion del 30 por ciento los
derechos que los Notarios y Registradores hayan de
percibir como consecuencia de la aplicacion de susres-
pectivos aranceles por 10s negocios, actos y documen-
tos necesarios para la tramitacion de la inscripcion,
nombramiento y cese de los miembros de la comision
de control y movilizacién de estos planes de pensiones.
Articulo 10. Integracién en el fondo de pensiones.

1. Paralainstrumentacion de un plan de pensio-
nes, las contribuciones econémicas a que |os promoto-
resy los participes del plan estuvieran obligados se
integraran inmediata y necesariamente en una cuenta
de posicion del plan en el fondo de pensiones, con
cargo alacua se atenderd el cumplimiento de las pres-
taciones derivadas de la ejecucion del plan. Dicha
cuenta recogerd, asimismo, |os rendimientos derivados
de las inversiones del fondo de pensiones que, en los
términos de esta L ey, se asignen al plan.

2. Reglamentariamente se fijaran las condiciones
aque se sujetarén lasrelaciones entre €l plany el fondo
de pensiones, y en particular las referentes al traspaso
de la cuenta de posicién del plan desde un fondo de
pensiones a otro, asi como alaliquidacion del plan.

Reglamentariamente se podran establecer las condi-
cionesy requisitos en los que la comision de control de
un plan de pensiones del sistema de empleo adscrito aun
fondo puede canalizar recursos de su cuenta de posicion
aotros fondos de pensiones o adscribirse avarios, ges-
tionados, en su caso, por diferentes entidades gestoras.

3. Lacomision de control del plan de pensiones
supervisara la adecuacion del saldo de la cuenta de
posicion del plan a los requerimientos del régimen
financiero del mismo.

4. Los planes de pensiones del sistema de empleo
se integraran necesariamente en fondos de pensiones
cuyo ambito de actuacioén se limite al desarrollo de pla-
nes de pensiones de dicho sistema.

CAPITULO IV

Constitucién y régimen de organizacion de los fon-
dos de pensiones

Articulo 11.  Constitucion de los fondos de pensiones.
1. Losfondos de pensiones se constituiran, previa

autorizacion administrativa del Ministerio de Econo-
mia, en escritura publica otorgada por la entidad pro-
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motoray seinscribirén en el Registro especial adminis-
trativo que a efecto se establezcay en el Registro Mer-
cantil. Carecerdn de personalidad juridica y seran
administrados y representados conforme a lo dispuesto
enestaley.

2. Laescritura de constitucion debera contener
necesariamente | as siguientes menciones:

a) Ladenominacion o razén social y € domicilio
de laentidad o entidades promotoras.

b) Ladenominacion o razén social y € domicilio
de las entidades gestora 'y depositariay laidentifica-
cién de las personas que gjercen la administracion y
representacion de aguéllas.

c) La denominacion del fondo, que debera ser
seguida, en todo caso, de la expresion «fondo de pen-
siones».

d) El objeto del fondo conforme alapresente Ley.

€) Lasnormas de funcionamiento, que especifica-
ran, al menos:

1. El &mbito de actuacién del fondo.

2. El procedimiento paralaeleccion y renovacion
y laduracion del mandato de los miembros de la comi-
sién de control del fondo, asi como el funcionamiento
de ésta.

3. Lapolitica de inversiones de los recursos apor-
tados al fondo.

4. Loscriterios de imputacion de resultados, de
conformidad con lo dispuesto en la presente Ley.

5. Lossistemas actuariales que pueden utilizarse
en la gjecucion de los planes de pensiones.

6. Lacomision maxima que haya de satisfacerse a
la entidad gestora, sin perjuicio de lo dispuesto en el
apartado 4 del articulo 20 de esta L ey.

7. Las normas de distribucion de los gastos de
funcionamiento a que se refiere el apartado 6 del
articulo 14 de esta L ey.

8. Losrequisitos parala maodificacién de las nor-
mas de funcionamiento y parala sustitucion de las enti-
dades gestoray depositaria. En ningln caso podra ope-
rarse la sustitucion sin el previo acuerdo de lacomision,
oidas las subcomisiones, de control del fondo de pen-
siones, salvo |o establecido en € articulo 23 de esta L ey.

9. Lasnormas que hayan de regir ladisolucion y
liquidacion del fondo.

3. Con caracter previo ala constitucién del fondo
los promotores deberan obtener autorizacion del Minis-
terio de Economia, a cuyos términos se acomodara, en
su caso, la escritura de constitucion. El otorgamiento de
laautorizacion en ninglin caso podra ser titulo que cause
laresponsabilidad de laAdministracién del Estado.

4. Obtenida la autorizacién administrativa previa,
en el Registro Mercantil se abrirdacadafondo unahoja
de inscripcién en la que serd primer asiento el corres-
pondiente a la escritura de constitucion y contendralos
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extremos que ésta debe expresar, aplicandose las nor-
mas que regulan el Registro Mercantil.

5. Se creardn en el Ministerio de Economia el
Registro Administrativo de Fondos de Pensionesy el
de Entidades Gestoras de Fondos de Pensiones. Los
fondos de pensiones se inscribiran necesariamente en
el Registro administrativo, en el que se haré constar la
escritura de constitucion y las modificaciones posterio-
res autorizadas en la forma prevista en este articulo.
Ademas, se debera hacer constar el plan o planes de
pensiones a que cada fondo de pensiones esté afecto,
asi como las sucesivas incidencias que les afecten.

6. Quedareservadala denominacién de «fondos
de pensiones», asi como sus siglas, a los constituidos
de acuerdo con la presente Ley.

7. Lainscripcion en el Registro administrativo
exige € previo cumplimiento de todos |os demés requi-
sitos de constitucion.

8. Podrén constituirse fondos de pensiones que
instrumenten un Unico plan de pensiones.

9. Losfondos de pensiones podran encuadrarse
dentro de dostipos:

a) Fondo abierto, caracterizado por poder canali-
zar lasinversiones de otros fondos de pensiones.

b) Fondo cerrado, instrumenta exclusivamente las
inversiones del plan o planes de pensiones integrados
endl.

10. Enlos fondos de pensiones que integran pla-
nes de pensiones de prestacion definiday en los fondos
de pensiones abiertos podré requerirse la constitucion
de un patrimonio inicial minimo, segin niveles fijados
reglamentariamente en razén de las garantias exigidas
para su correcto desenvolvimiento financiero.

Articulo 12. Responsabilidad.

1. Los acreedores de los fondos de pensiones ho
podran hacer efectivos sus créditos sobre los patrimo-
nios de los promotores de los planesy de | os participes,
cuya responsabilidad esta limitada a sus respectivos
compromisos de aportacion a sus planes de pensiones
adscritos.

2. El patrimonio de los fondos no responderd por
las deudas de |as entidades promotora, gestoray depo-
Sitaria.

Articulo 13.  Administracion de los fondos de pensio-
nes.

L os fondos de pensiones serdn administrados con
las limitaciones establecidas en el articulo 14, por una
entidad gestora con el concurso de un depositario y
bajo la supervision de una comisién de control, en la
forma que reglamentariamente se determine.
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Articulo 14. Comisién de Control del fondo de pen-
siones.

1. Enlos fondos de pensiones se constituird una
comisién de control del fondo cuya composicion se
gjustara alas siguientes condiciones:

a) En € caso delosfondos de pensiones que inte-
gren planes de pensiones del sistema de empleo sblo
podrén integrar planes de esta modalidad.

Si un mismo fondo instrumenta varios planes de
pensiones de empleo, su comisién de control podrafor-
marse con representantes de cada uno de los planes o
mediante una representacion conjunta de los planes de
pensiones integrados en el mismo.

Si el fondo integra un Unico plan de pensiones de
empleo, la comision de control del plan ejerceralas
funciones de la comisién de control del fondo.

b) Enlosfondos de pensiones distintos delos con-
templados en el parrafo a) anterior, lacomision de con-
trol se formara con representantes de cada uno de los
planes adscritos al mismo.

En el caso de planes de pensiones del sistema aso-
ciado dichos representantes seran designados por las
respectivas comisiones de control de los planes. Si el
fondo integra un unico plan del sistema asociado, la
comisién de control del plan gjercera las funciones de
comision de control del fondo.

En & caso de los planes del sistemaindividual dichos
representantes seran designados por |as respectivas enti-
dades promotoras de los planes. A tal efecto, s entre los
planes adscritos al fondo hubiese dos 0 més planes del
sistemaindividua promovidos por lamisma entidad pro-
motora, ésta podra designar una representacion conjunta
de dichos planes en lacomisién de control del fondo.

Si € fondo integra exclusivamente uno o varios pla-
nes del sistema individual promovidos por la misma
entidad, no serd precisala constitucién de una comision
de control del fondo, correspondiendo ental caso a pro-
motor del plan o planes las funciones y responsabilida-
des asignadas por esta normativa a dicha comision.

2. Las funciones de la comision de control del
fondo de pensiones son, entre otras:

a) Supervision del cumplimiento de los planes
adscritos.

b) Control delaobservanciade las normas de fun-
cionamiento, del propio fondo y de los planes.

c¢) Nombramiento de los expertos cuya actuacion
esté exigida en la presente Ley, sin perjuicio de las
facultades previstas dentro de cada plan de pensiones.

d) Propuestay, en su caso, decisiéon en las demas
cuestiones sobre las que la presente Ley le atribuye
competencia.

Podra recabar de las entidades gestora y depositaria
lainformacién que resulte pertinente para el gjercicio
de sus funciones.
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€) Representacion del fondo, pudiendo delegar en
laentidad gestora para el gjercicio de sus funciones.

f) Exameny aprobacion de laactuacion de la enti-
dad gestora en cada gjercicio econdmico, exigiéndole,
en su caso, laresponsabilidad prevista en € articulo 22
deestaley.

g) Sustitucion de la entidad gestora o depositaria,
en los términos previstos en el articulo 23.

h) Suspension de la gjecucion de actos 'y acuerdos
contrarios alos intereses del fondo.

i) En su caso, aprobacion de laintegracion en el
fondo de nuevos planes de pensiones.

3. Por razones de heterogeneidad en |os tipos de
planes de pensiones adscritos a un mismo fondo o de
dimension de éste, podra arbitrarse la constitucion, en
el seno de la comision de control, de subcomisiones
que operaran segun areas homogéneas de planes o
segun modalidades de inversion.

4. El cargo de voca de una comision sera tempo-
ral y gratuito. En las normas de funcionamiento del
fondo se consignara el procedimiento parala eleccion
y renovacion de sus miembros, la duracion de su man-
dato, asi como los casos y formas en que deba reunirse
la mencionada comision de control del fondo.

5. Unavez elegidos los miembros de la comision
de control del fondo, designarén entre si a quienes
hayan de gjercer la presidencia y la secretaria. La
Comision quedara validamente constituida cuando,
debidamente convocados, concurra la mayoria de sus
miembros, y adoptara sus acuerdos por mayoria,
teniendo en cuenta lo previsto en el parrafo siguiente.

En el caso de que & fondo integre varios planes de
pensiones, se ponderara el voto de los representantes
designados por cada plan en atencion a su nimeroy a
la parte de interés econémico que el plan tengaen el
fondo o, en su caso, € interés econémico del conjunto
de planes del sistemaindividual del mismo promotor si
éste hubiere designado una representacion conjunta de
sus planes.

6. Sesoportaran por €l fondo los gastos de funcio-
namiento de la comision de control, si bien podré acor-
darse su asuncion total o parcial por las entidades pro-
motoras.

No obstante o anterior, si el fondo integra planes
del sistemaindividual, tales gastos serén de cuenta de
los promotores.

Articulo 15. Disolucién y liquidacion de los fondos
de pensiones.

1. Procederaladisolucién de los fondos de pen-
siones:

a) Por revocacion de la autorizacién administrati-
vaal fondo de pensiones.
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b) Por laparalizacion de su comision de control,
de modo que resulte imposible su funcionamiento, en
los términos que se fijen reglamentariamente.

¢) Por concurrir los supuestos previstos en el
articulo 23 de esta L ey.

d) Por decision de la comision de control del
fondo, o si éstano existiere, si asi o deciden de comuin
acuerdo su promotor, entidad gestoray depositaria.

€) Por cualquier otra causa establecida en sus nor-
mas de funcionamiento.

2. Unavez disuelto el fondo de pensiones se abri-
ra el periodo de liquidacién, afadiéndose a su denomi-
nacion las palabras «en liquidacionx», y realizandose las
correspondientes operaciones conjuntamente por la
comision de control del fondo y la entidad gestora en
los términos que reglamentariamente se determinen.

Serd admisible que las normas del fondo de pensio-
nes prevean que, en caso de liquidacion del mismo,
todos |os planes deban integrarse en un Unico fondo de
pensiones.

En todo caso, seran requisitos previos ala extincion
de los fondos de pensiones la garantia individualizada
de las prestaciones causadas y la continuacion de los
planes de pensiones vigentes a través de otro u otros
fondos de pensiones ya constituidos o a congtituir.

3. El acuerdo de disolucion se inscribira en el
Registro Mercantil y en el Registro administrativo,
publicandose, ademés, en el «Boletin Oficial del Regis-
tro Mercantil» y en uno de los diarios de mayor circu-
lacién del lugar del domicilio social.

Ultimada la liquidacion, tras haber dado cumpli-
miento a lo preceptuado en el péarrafo tercero del apar-
tado 2 precedente, los liquidadores deberan solicitar
del Registrador mercantil y de la Direccion Genera de
Seguros y Fondos de Pensiones la cancelacién respec-
tiva de los asientos referentes al fondo de pensiones
extinguido.

CAPITULOV
Régimen financiero de los fondos de pensiones

Articulo 16. Inversiones de los fondos de pensiones.

1. El activo de los fondos de pensiones estara
invertido de acuerdo con criterios de seguridad, renta-
bilidad, diversificacion y de plazos adecuados a sus
finalidades.

Reglamentariamente se establecera el limite mini-
mo, no inferior a 75 por ciento del activo del fondo,
gue se invertira en activos financieros contratados en
mercados regulados, en depdsitos bancarios, en crédi-
tos con garantia hipotecariay en inmuebles.

2. Reglamentariamente podréan fijarse porcentajes
minimos o maximos de inversion en determinadas cate-
gorias generales de inversiones en que se materialice
activo de los fondos de pensiones, con €l fin de asegurar
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su liquidez o solvenciay sin que, en ningln caso, pue-
dan entrafiar obligaciones de invertir en activos finan-
cieros especificos cuya rentabilidad no se adecue alas
condiciones generales de los mercados financieros.

3. Lainversion en activos extranjeros se regulara
por la legislacién correspondiente, computandose en €
porcentaje indicado a su naturaleza. Reglamentaria-
mente podran establecerse normas de congruencia
monetaria entre las monedas de realizacion de las
inversiones de los fondos de pensiones y las monedas
en que han de satisfacerse sus compromisos.

4. Reglamentariamente se estableceran porcenta-
jesy criterios de diversificacion de las inversiones en
valores emitidos o avalados por una misma entidad o
de entidades pertenecientes a un mismo grupo.

L os porcentajes de diversificacion se estableceran
sobre el valor nominal de los titulos emitidos o avala-
dos por las entidades de referencia, incluyéndose, en su
caso, |los créditos otorgados a €ellas 0 avalados por las
mismas.

Reglamentariamente se podran establecer porcenta-
jes de diversificacion sobre el activo del fondo de pen-
siones para determinados tipos de inversiones, en fun-
cioén de sus caracteristicas, en instituciones deinversion
colectiva, en inmuebles, en valores no cotizados en
mercados organizados, especialmente de pequefias y
medianas empresas y en capital riesgo.

Asimismo, reglamentariamente se podran estable-
cer limitaciones alas inversiones de los fondos de pen-
siones en activos financieros que figuren en el pasivo
de entidades promotoras de |os planes de pensiones
adscritos al fondo, de las entidades gestoras y deposita-
rias de los mismos o de entidades pertenecientes al
mismo grupo de cualquiera de ellas 0 aquéllas.

L os porcentajes de diversificacion previstos en este
apartado no seran de aplicacién alos activos o titulos
emitidos o avalados por el Estado o sus Organismos
autonomos, por las Comunidades Auténomas, Corpo-
raciones Locales o por Administraciones publicas equi-
valentes de Estados pertenecientes ala OCDE, o por
las Instituciones u Organismos internacionales de los
gue Esparia sea miembro y por aquellos otros que asi
resulte de compromisos internacional es que Espafia
pueda asumir.

5. A los efectos de este articulo, se consideraran
pertenecientes a un mismo grupo las sociedades que se
encuentren en los supuestos contemplados en el
articulo 4 de laLey 24/1988, de 28 de junio, del Mer-
cado de Valores.

Cuando la pertenencia a un mismo grupo sea una
circunstancia sobrevenida con posterioridad a lainver-
sion, el fondo debera regularizar la composicion de su
activo en un plazo de un afio.

En el caso de fondos de pensiones administrados
por unamismaentidad gestora o por distintas entidades
gestoras pertenecientes al mismo grupo de sociedades,
€l Gobierno podra disponer que las limitaciones esta-
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blecidas en €l apartado 4 anterior se calculen también
con relacion a balance consolidado de dichos fondos.

6. Lostipos deinterésde los depdsitos de los fon-
dos de pensiones serén libres.

Articulo 17. Condiciones generales delas operaciones.

1. Por los fondos de pensiones se realizaran las
operaciones sobre activos financieros admitidos a coti-
zacion en Bolsa o en un mercado organizado de los
citados en el apartado 1 del articulo 16, de forma que
incidan de manera efectiva en los precios con la concu-
rrencia de ofertas y demandas plurales, salvo que la
operacion pueda realizarse en condiciones mas favora-
bles para el fondo que de las resultantes del mercado.

2. En generd, los fondos de pensiones no podran
otorgar crédito alos participes de los planes de pensio-
nes adscritos, salvo en |os casos excepcionales que se
sefialen reglamentariamente.

3. Laadquisicion y engjenacion de bienes inmue-
bles deberan ir precedidas necesariamente de su tasa-
cion, redlizada en laforma prevista en la Ley de Regu-
lacién del Mercado Hipotecario y su legislacion
complementaria.

4. Lasentidades gestoray depositaria de un fondo
de pensiones, asi como sus consgjeros y administrado-
res, y los miembros de la comisién de control, no
podrén comprar ni vender para si elementos de |os acti-
vos del fondo ni directamente ni por persona o entidad
interpuesta. Andloga restriccion se aplicard ala contra-
tacion de créditos.

5. Los bienes de los fondos de pensiones sblo
podran ser objeto de garantia para asegurar el cumpli-
miento de las obligaciones del fondo, en los términos
gue se establ ezcan reglamentariamente.

Articulo 18. Obligaciones frente a tercero.

L as obligaciones frente a tercero no podrén exceder
en ningun caso del 5 por ciento del activo del fondo.
No se tendran en cuenta a estos efectos |os débitos con-
traidos en la adquisicion de elementos patrimoniaes en
e periodo que transcurra hasta laliquidacion total dela
correspondiente operacion, ni los existentes frente alos
beneficiarios hasta el momento del pago de las corres-
pondientes prestaciones.

Articulo 19. Cuentas anuales.

1. Dentro del primer cuatrimestre de cada gjerci-
cio econémico las entidades gestoras de fondos de pen-
siones deberan:

a) Formular y someter a aprobacion de los érga-
nos competentes las cuentas anuales de la entidad ges-
tora, debidamente auditadas en los términos del aparta-
do 4 siguiente, y presentar la documentacion e
informacion citada ala Direccién General de Segurosy
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Fondos de Pensiones y a las comisiones de control del
fondo y de los planes de pensiones adscritos a fondo.

b) Formular el balance, la cuenta de pérdidas y
gananciasy lamemoria explicativa del gjercicio ante-
rior del fondo o fondos administrados, debidamente
auditados con arreglo al parrafo a), someter dichos
documentos a la aprobacién de la comision de control
del fondo respectivo, quien podra dar ala mismala
difusion que estimen pertinente, y presentar la docu-
mentacion e informacion de dicho fondo o fondos del
mismo modo que regula el parrafo precedente.

2. Dentro de primer semestre de cada ejercicio
econdémico, las entidades gestoras deberan publicar,
para su difusiéon general, los documentos mencionados
en € apartado 1.

3. Reglamentariamente se fijaran las normas de
valoracion de los activos de los fondos de pensiones,
los criterios para la formacién de su cuenta de resulta-
dosy € sistema de asignacion de los mismos alos pla-
nes adscritos a fondo.

4. Los documentos citados en el péarrafo a) del
apartado 1 deberén ser auditados por expertos o0 socie-
dades de expertos que cumplan los requisitos que se
sefial en reglamentariamente. Los informes de auditoria
deberan abarcar los aspectos contables financieros y
actuariales, incluyendo un pronunciamiento expreso en
lo relativo a cumplimiento delo previsto a respecto en
esta Ley y en su desarrollo reglamentario.

5. El Ministerio de Economia podra exigir alas
entidades gestoras de fondos de pensiones la realiza-
cion de auditorias externas excepcionales, con € acan-
ce que considere necesario.

6. El Ministerio de Economia estableceré los
model os de balance, cuenta de resultados y demas esta-
dos contables de los fondos de pensiones y de sus enti-
dades gestoras, asi como |os criterios de contabiliza-
cion y valoraciéon en cuanto no estén determinados por
disposiciones del Gobierno.

7. El Ministerio de Economia podrarecabar de las
entidades gestoras y de las depositarias cuantos datos
contables y estadisticos, publicos o reservados, refe-
rentes alas mismas y alos fondos de pensiones admi-
nistrados por ellas, estén relacionados con sus funcio-
nes de inspeccion y tutela, y sefialara la periodicidad
con que dicha informacion debera elaborarse y los pla-
Z0S maximos para su entrega al Ministerio.

8. El Ministerio de Economia dispondra la publi-
cidad que, en su caso, deba darse, con carécter agrega
do o individual, alos datos citados en el apartado 7,
con el objeto de promover una informacion frecuente,
rapiday suficiente en favor de los participes y benefi-
ciarios o de las comisiones de control de los planes de
pensiones de empleo.

L as entidades gestoras deberan facilitar a los parti-
cipes y beneficiarios de los planes de pensiones, al
menos con caracter trimestral, informacién sobre |a
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evolucion y situacion de sus derechos econémicos en €l
plan, asi como sobre otros extremos que pudieran af ec-
tarles, especialmente las modificaciones normativas,
cambios de |as especificaciones del plan, delas normas
de funcionamiento del fondo o de su politica de inver-
siones, y de las comisiones de gestion y depdsito.

En los planes de pensiones del sistema de empleo
esta informacion se facilitara en los términos previstos
en sus especificaciones o en las condiciones acordadas
por lacomision de control del plan.

El Ministerio de Economia podraregular el conteni-
do, requisitos y condiciones de la referida informacion
en la medida gque se estime necesario para garantizar
unainformacién adecuada alos intereses de los partici-
pesy beneficiarios.

9. Lascomisiones de control de los planes de pen-
siones podran solicitar del Ministerio de Economia
informacion sobre datos, referentes al fondo de pensio-
nes al que estén adscritos o0 a su entidad gestora o depo-
sitaria, no previamente publicadosy que estén en poder
del Ministerio o que éste pueda recabar.

10. Lasentidades citadas en el apartado 2 de este
articulo estén sujetas a cumplimiento de las obligaciones
de informacion previstas en € ordenamiento juridico.

CAPITULOVI

Entidades gestorasy depositarias de fondos
de pensiones

Articulo 20. Entidades gestoras.

1. Podran ser entidades gestoras de fondos de pen-
siones | as sociedades anénimas que, habiendo obtenido
autorizacion administrativa previa, relinan |os siguien-
tes requisitos:

a) Tener un capital desembolsado de 601.012
euros.

Adicionalmente, |os recursos propios deberan incre-
mentarse en |0s porcentajes que a continuacion se indi-
can sobre |os excesos del activo total del fondo o fon-
dos gestionados sobre 6.010.121 euros en los
siguientes tramos:

El 1 por 100 paralos excesos sobre 6.010.121 euros
hasta 901.518.157 euros.

El 0,3 por 100 paralos excesos sobre 901.518.157
euros hasta 3.305.566.574 euros.

El 0,1 por 100 paralos excesos sobre 3.305.566.574
euros.

A estos efectos, se computaran como recursos pro-
pios el capital social desembolsado y las reservas que
se determinen reglamentariamente.

b) Sus acciones seran nominativas.
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¢) Tener como objeto socia y actividad exclusivos
la administracion de fondos de pensiones.

d) No podran emitir obligaciones ni acudir a cré-
dito y tendrédn materializado su patrimonio en los acti-
VOS que reglamentariamente se determinen.

€) Deberdn estar domiciliadas en Espafia

f) Deberan inscribirse en €l Registro administrati-
vo establecido en el apartado 5 del articulo 11 de esta
Ley.

g) A lossociosy alas personas fisicas miembros
del consegjo de administracion, asi como alos directo-
res generales y asimilados a estos Ultimos de | as entida-
des gestoras de fondos de pensiones, les resultara de
aplicacion los criterios y régimen de incompatibilida-
desy limitaciones establecidos en los articulos 14 y 15
delaLey 30/1995, de Ordenacion y Supervision de los
Seguros Privados, sin perjuicio de su concrecion regla-
mentaria.

2. También podran ser entidades gestoras de fon-
dos de pensiones las entidades aseguradoras autoriza-
das paraoperar en Espafia en los seguros de vida, siem-
pre que cumplan los requisitos previstos en los parrafos
a), e) y f) dd apartado anterior.

El limite previsto en €l parrafo a) del apartado ante-
rior se entendera aplicable, en su caso, al fondo mutual
de las mutualidades de prevision social. El acceso de
estas entidades a la gestion de fondos de pensiones se
har& previa naotificacion al Ministerio de Economia.

3. Ladenominacién de entidad gestora de fondos
de pensiones queda reservada exclusivamente a las
entidades que cumplan los requisitos previstos en los
apartados precedentes.

4. Reglamentariamente se determinaran las condi-
ciones en las que las entidades gestoras de fondos de
pensiones podran contratar la gestion de las inversiones
de los fondos de pensiones que administran con terce-
ras entidades autorizadas conforme a las Directivas
93/22/CEE, del Consegjo, de 10 de mayo de 1993, rela-
tiva alos servicios de inversion en el &mbito de los
valores negociables; 92/96/CEE, del Consgjo, de 10 de
noviembre de 1992, sobre seguros directos de viday
2000/12/CE, del Parlamento y del Consejo, de 20 de
marzo de 2000, relativa a entidades de crédito, y con
otras entidades gestoras de fondos de pensiones autori-
zadas.

5. Las sociedades gestoras percibiran por su fun-
¢ién una comision de gestion dentro del limite fijado
en las normas de funcionamiento del fondo y que no
excedera del maximo que, como garantia de los intere-
ses de los participes y beneficiarios de los planes de
pensiones, pudiera establecer el Gobierno delaNacion.

6. Seracausade disolucion de las entidades gesto-
ras de fondos de pensiones, ademés de |as enumeradas
en el articulo 260 de la Ley de sociedades andnimas, la
revocacion de la autorizacion administrativa, salvo que
la propia entidad renuncie a dicha autorizacion, vinien-
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do tal renuncia Unicamente motivada por la modifica-
cion de su objeto social para desarrollar una actividad
distinta al objeto social exclusivo de administracion de
fondos de pensiones a que se refiere el parrafo c) del
apartado 1 precedente.

El acuerdo de disolucion, ademas de la publicidad
que previene el articulo 263 de la Ley de Sociedades
Anonimas, seinscribira en e Registro administrativo y
se publicard en el «Boletin Oficial del Estado» y la
entidad extinguida se cancelara en el Registro adminis-
trativo, ademas de dar cumplimiento alo preceptuado
en €l articulo 278 de la Ley de Sociedades Anénimas.

No obstante lo anterior, la disolucién, liquidaciéon y
extincién de las entidades aseguradoras autorizadas
como gestoras de fondos de pensiones se regiré por la
normativa especifica de la Ley de Ordenacion y Super-
vision de los Seguros Privados.

Articulo 21. Entidades depositarias.

1. Lacustodiay depésito de los valores mobilia-
riosy demas activos financieros integrados en los fon-
dos de pensiones corresponderd a una entidad deposita-
ria establecida en Espafia. Podran ser «entidades
depositarias de fondos de pensiones» las entidades que
relinan |os siguientes requisitos.

a) Ser entidad de crédito conforme a la normativa
vigente en materia de entidades de crédito.

b) Tener en Espafia su domicilio socia o sucursal.

c) Tener como actividad autorizada la recepcion
de fondos del publico en forma de depdsito, cuentas
corrientes u otras andlogas que | leven aparejada la obli-
gacion de su restitucién y como depositarios de valores
por cuenta de sus titulares representados en forma de
titulos o como administradores de valores representa-
dos en anotaciones en cuenta.

d) Estar inscritaen el Registro especia de «Enti-
dades Depositarias de Fondos de Pensiones» que se
crearaen €l Ministerio de Economia.

2. Ademés de lafuncion de custodia, €ercerdn la
vigilancia de la entidad gestora ante las entidades pro-
motoras, participesy beneficiarios, debiendo efectuar
Unicamente aquellas operaciones acordadas por las
entidades gestoras que se gjusten a las disposiciones
legalesy reglamentarias.

3. Reglamentariamente se determinaran las condi-
ciones en las que las entidades depositarias de fondos
de pensiones podran contratar €l depésito de los activos
aque serefiere el apartado 4 del articulo 20.

4. Enremuneracion de sus servicios, |0os deposita-
rios percibiran de los fondos las retribuciones que libre-
mente pacten con las entidades gestoras, con la previa
conformidad de la comision de control del fondo, sin
perjuicio de las limitaciones que puedan establecerse
reglamentariamente.
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5. Cadafondo de pensiones tendra una sola enti-
dad depositaria, sin perjuicio de la contratacion de dife-
rentes depositos de valores o efectivo con otras entida-
des. La entidad depositaria del fondo de pensiones es
responsable de |a custodia de los valores o efectivo del
fondo de pensiones sin que esta responsabilidad se vea
afectada por el hecho de que se confie a un tercero la
gestion, administracion o depésito de |os mismos.

6. Nadie podraser a mismo tiempo gestor y depo-
sitario de un fondo de pensiones, salvo |os supuestos
gue se prevean reglamentariamente en desarrollo del
articulo 23 de esta L ey.

Articulo 22. Responsabilidad.

Las entidades gestoras y |as depositarias actuaran
en interés de los fondos que administren o custodien,
siendo responsables frente a | as entidades promotoras,
participesy beneficiarios de todos | os perjuicios que se
les causaren por el incumplimiento de sus respectivas
obligaciones. Ambos estan obligados a exigirse reci-
procamente esta responsabilidad en interés de aquéllos.

Articulo 23. Sustitucién de las entidades gestora o
depositaria.

1. Lasustitucién de las entidades gestora o depo-
sitaria proceder&

a) A instanciade lapropiaentidad, previa presen-
tacion de laque haya de sustituirla. Ental caso serapre-
cisalaaprobacién por la comision de control del fondo
y por laentidad gestora o depositaria que continle en
sus funciones del proyecto de sustitucion que, cum-
pliendo los requisitos que se sefialen en las normas de
funcionamiento del fondo, se propongaa aquéllasen la
formay plazo que reglamentariamente se establezcan.

Para proceder ala sustitucion de la entidad gestora
serérequisito previo larealizacion y publicidad sufi-
ciente de la auditoria prevista en el articulo 19 de esta
Leyy, en su caso, la constitucién por la entidad cesante
de las garantias necesarias para cubrir las responsabili-
dades de su gestion.

b) Por decision de la comision de control del
fondo de pensiones, que debera designar simultanea-
mente una entidad dispuesta a hacerse cargo de la ges-
tion o el depdsito. En tanto no se produzca la corres-
pondiente designacion, la entidad afectada continuara
en sus funciones.

2. Larenunciaunilateral asus funciones por parte
de las entidades gestoras o depositaria solo surtira efec-
to pasado un plazo de dos afios contados desde su hoti-
ficacion fehaciente ala comision de control del fondo
de pensiones y previo cumplimiento de los requisitos
de auditoria, publicidad y garantia a que se refiere €l
parrafo a) del apartado precedente. Si vencido €l plazo
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no se designara una entidad sustitutiva, procedera la
disolucién del fondo de pensiones.

3. Ladisolucion, el procedimiento concursal de
las entidades gestora o depositariay su exclusion del
Registro administrativo producira el cese en la gestion
o custodia del fondo de la entidad afectada. Si ésta
fuese la entidad gestora, la gestion quedara provisio-
nalmente encomendada a la entidad depositaria. Si la
entidad que cesa en sus funciones fuese la depositaria,
los activos financieros y efectivo del fondo seran depo-
sitados en e Banco de Espafia. En ambos casos se pro-
duciraladisolucion del fondo si en el plazo de un afio
no se designa nueva entidad gestora o depositaria.

4. Los cambios que se produzcan en el control de
las entidades gestoras 'y la sustitucion de sus consejeros
deberén ser puestos en conocimiento de las comisiones
de control en laforma que reglamentariamente se esta-
blezca.

CAPITULOVII
Régimen de control administrativo
Articulo24. Ordenacion y supervision administrativa.

1. Corresponde a Ministerio de Economia la
ordenacién y supervisiéon administrativa del cumpli-
miento de las normas de la presente Ley, pudiendo
recabar de las entidades gestoras y depositarias, de las
comisiones de control y de los actuarios toda la infor-
macion que sea precisa para comprobar el correcto
cumplimiento de las disposiciones legales y reglamen-
tarias.

2. Serdde aplicacion alainspeccion de entidades
gestoras y de fondos de pensiones |o dispuesto sobre la
inspeccion de entidades aseguradoras en €l articulo 72
delaLey de Ordenacion y Supervision de los Seguros
Privados.

A faltade mencion expresa en contrario en las espe-
cificaciones de los planes de pensiones o en las normas
de funcionamiento de los fondos de pensiones, todas
las actuaciones derivadas de |a I nspeccidn se entende-
rén comunicadas cuando tal comunicacién se efectie
ante la entidad gestora correspondiente.

3. Lasentidades gestoras de fondos de pensiones
deberan facilitar ala Direccion General de Segurosy
Fondos de Pensiones informacién sobre su situacion, la
de los fondos de pensiones que gestionen y la de los
planes de pensiones integrados en aquéllas, con la
periodicidad y el contenido que reglamentariamente se
establezcan.

4. Los datos, documentos e informaciones que
obren en poder del Ministerio de Economia en €l gjer-
cicio de sus funciones de ordenacién y supervision de
|os fondos de pensiones, salvo |os contenidos en |os
registros administrativos de caracter publico, tendran
carécter reservado.
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Todas las personas que gjerzan o hayan gjercido una
actividad de ordenacion y supervision en materia de
fondos de pensiones, asi como aquellas a quienes el
Ministerio de Economia haya encomendado funciones
respecto de las mismas, estédn sometidas a deber de
secreto profesional en 1os mismos términosy con las
mismas responsabilidades y excepciones establecidas
en el articulo 75 de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre,
de Ordenacion y Supervision de los Seguros Privados.

Articulo 25. Contabilidad de |os fondos de pensiones
y de las entidades gestoras.

1. Lacontabilidad de los fondosy planes de pen-
sionesy de sus entidades gestoras se regira por sus nor-
mas especificasy, en su defecto, por las establecidas en
el Cbédigo de Comercio, en el Plan General de Contabi-
lidad y demaés disposiciones de la legislacion mercantil
en materia contable.

2. En € Reglamento de desarrollo de esta Ley, se
recogeran las normas especificas de contabilidad a que
serefiere e apartado anterior, estableciendo las obliga-
ciones contables, 10s principios contables de aplicacion
obligatoria, las normas sobre formulacién de las cuen-
tas anuales, los criterios de valoracion de |os € ementos
integrantes de aquéllas, asi como € régimen de aproba-
cion, verificacion, depdsitoy publicidad de las cuentas,
aplicables a los fondos de pensiones y a sus entidades
gestoras.

Tal potestad administrativa se gjercera a propuesta
del Ministerio de Economiay previo informe del Insti-
tuto de Contabilidad y Auditoria de Cuentasy de la
Junta Consultiva de Seguros.

3. Sefacultaal Ministerio de Economia, previos
idénticos informes, a desarrollar dichas normas especi-
ficas de contabilidad, particularmente establ eciendo €l
Plan de Contabilidad de los fondos y planes de pensio-
nesy el Plan Contable de las entidades gestoras.

Articulo 26. Normas de publicidad y contratacion.

1. Lapublicidad relativa alos planesy fondos de
pensiones y a sus entidades gestoras se gjustaraalo
dispuesto en la Ley 34/1988, de 11 de noviembre,
General de Publicidad, y disposiciones de desarrollo,
asi como alas normas precisas para su adaptacion alos
planes y fondos de pensiones y a las entidades gesto-
ras, recogidas en el Reglamento de la presente Ley.

2. Reglamentariamente se determinaralaformay
el alcance con que el Ministerio de Economia puede
hacer publicos los datos declarados por los fondos de
pensiones y sus entidades gestoras y también se esta-
blecera la informacion que las entidades gestoras y las
comisiones de control han de proporcionar alos parti-
cipesy beneficiarios de los planes de pensiones.

3. Enlamedida que la estructuray organizacion
del mercado de los planes de pensiones |o permita, la
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contratacion de planes de pensiones podra realizarse
por via electrénica

Se habilitaa Ministro de Economia para que pueda
establecer especialidades y limitaciones con respecto a
las normas que, con carécter general, regulan la contra-
tacion por via electronica, atendiendo alas particulari-
dades que pudieren resultar de la contratacion de los
planes de pensiones y de sus participes.

CAPITULOVIII
Régimen fiscal

Articulo 27. Contribucionesy aportaciones alos pla-
nes de pensiones.

Las contribuciones a los planes de pensiones que
cumplan los requisitos establecidos en esta L ey tendran
el siguiente tratamiento fiscal:

a) Las contribuciones de los promotores de planes
de pensiones serén deducibles en e impuesto personal
que grava su renta, si bien es imprescindible que se
impute a cada participe del plan de pensiones la parte
que le corresponda sobre las citadas contribuciones,
guien, a su vez, laintegrara en su base imponible del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas.

b) El participe de un plan de pensiones podra
reducir la parte general de su base imponible del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas de
acuerdo con lo establecido en la Ley reguladora del
mismo.

c) Los participes en planes y fondos de pensiones
podran solicitar, en los plazos y condiciones que regla-
mentariamente se establezcan, que las cantidades apor-
tadas a plan de pensiones, con inclusion de las contri-
buciones del promotor que les hubiesen sido
imputadas, las cuales, por exceder de cualquiera de los
limites establecidos en la Ley reguladora del |mpuesto
sobre la Renta de |as Personas Fisicas, no hayan podi-
do ser objeto de reduccién en la base imponible de
dicho Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas,
lo sean, dentro de los limites fijados por dicha Ley, en
los cinco gjercicios siguientes.

Articulo 28. Prestaciones de los planes de pensiones.

1. Las prestaciones recibidas por los beneficiarios
de un plan de pensiones se integraran en su base impo-
nible del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisi-
cas.

2. Cuando estas prestaciones se materialicen en
una percepcion Unica por el capital equivalente, se tra-
taré el importe percibido conforme alo establecido en
lanormativa tributaria.

3. En ningun caso las rentas percibidas podran
minorarse en las cuantias correspondientes a los exce-
sos de las contribuciones sobre [os limites de reduccién
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en labase imponible, de acuerdo con la Ley reguladora
del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas.

4. Las prestaciones satisfechas tendran el trata-
miento de rentas de trabajo a efectos de retenciones,
€on respecto, en su caso, alo sefialado en el apartado 2
de este articulo.

5. Entodo caso, las cantidades percibidas en las
situaciones de desempleo de larga duracion y enferme-
dad grave, contempladas en €l apartado 8 ddl articulo 8,
se sujetaran al régimen fiscal establecido en este articulo
paralas prestaciones de los planes de pensiones.

Articulo 29. No atribucion de rentas.

L as rentas correspondientes a los planes de pensio-
nes no serdn atribuidas a los participes, guedando, en
consecuencia, sin tributacién en el régimen de atribu-
cion derenta.

Articulo 30. Tributacion de los fondos de pensiones.

1. Losfondos de pensiones constituidos e inscri-
tos segln lo requerido por la presente L ey, estaran suje-
tos a Impuesto sobre Sociedades a un tipo de grava-
men cero teniendo, en consecuencia, derecho a la
devolucién de las retenciones que se les practiquen
sobre los rendimientos del capital mobiliario.

2. Laconstitucion, disolucion y las modificacio-
nes consistentes en aumentos y disminuciones de los
fondos de pensiones regulados por esta L ey, gozaran de
exencion en el Impuesto sobre Transmisiones Patrimo-
niales y Actos Juridicos Documentados.

CAPITULO IX

M edidas de intervencion administrativa

SECCION 1.2  REVOCACION DE LA AUTORIZACION

ADMINISTRATIVA
Articulo 31. Causas de larevocacion y sus efectos.

1. El Ministerio de Economia revocara la autori-
zacion administrativa concedida a las entidades gesto-
ras de fondos de pensiones en | os siguientes casos:

a) Silaentidad gestorarenuncia a ella expresa-
mente.

b) Cuando la entidad gestora no hayainiciado su
actividad en el plazo de un afio desde lainscripcion en
el Registro administrativo o cese de gjercerla durante
igual periodo de tiempo o cuando se aprecie |lafalta
efectiva de actividad en |os términos que reglamenta-
riamente se determinen.

¢) Cuando laentidad gestoradeje de cumplir algu-
no de los requisitos establecidos por esta Ley para el
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otorgamiento de la autorizacién administrativa o incu-
rra en causa de disolucion.

d) Cuando no haya podido cumplir, en el plazo
fijado, las medidas previstas en un plan de saneamiento
o de financiacion exigidos ala misma a amparo del
articulo 34.

€) Cuando se hayaimpuesto ala entidad gestora
la sancion administrativa de revocacion de la autoriza-
cion.

2. El Ministerio de Economia revocara la autori-
zacion administrativa concedida a los fondos de pen-
siones en |os siguientes casos:

a) Silacomisién de control del fondo renuncia a
ella expresamente o, si no existiese dicha comision,
cuando asi se solicite por laentidad promotora de dicho
fondo.

b) Cuando concurran en € fondo de pensiones las
circunstancias previstas para las entidades gestoras en
los parrafos c) a€) del apartado 1 precedente.

¢) Cuando transcurra un afio sin integrar ningin
plan de pensiones o cuando se aprecie lafalta efectiva
de actividad en los términos que reglamentariamente se
determinen.

3. Cuando concurra alguna de las causas de revo-
cacion previstas en los parrafos b), ¢) o d) del aparta-
do 1 precedente, el Ministerio de Economia, antes de
acordar larevocacion de la autorizacion administrativa,
estara facultado para conceder un plazo, que no exce-
derd de seis meses, para que la entidad gestora o €l
fondo de pensiones que |o hayan solicitado procedan a
subsanarla.

4. Larevocacion de la autorizacién administrati-
va determinara, en todos los casos, la prohibicién
inmediata de la realizacion de la actividad propia de
las entidades gestoras y de los fondos de pensiones,
asi como ladisoluciény liguidacién de la entidad ges-
toray del fondo de pensiones, salvo en el supuesto de
cambio de objeto social de la entidad gestora confor-
me a lo establecido en el apartado 6 del articulo 20 de
esta Ley.

SECCION 2.2 DISOLUCION ADMINISTRATIVA
E INTERVENCION EN LA LIQUIDACION

Articulo 32. Disoluciony terminacion administrativas.

1. Ladisolucion de las entidades gestoras 'y de los
fondos de pensiones o la terminacién de los planes de
pensiones requerira acuerdo de la Junta General y de
las comisiones de control, respectivamente. A estos
efectos, estos drganos deberan celebrar la correspon-
diente reunién en el plazo de dos meses desde la con-
currencia de la causa de disolucion o terminacion,
pudiendo cualquier socio en el caso de las entidades
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gestoras, 0 participe en el caso del fondo o del plan de
pensiones, solicitar lacitadareunién si asu juicio exis-
te causa legitima paraello.

En e caso de que, existiendo causa legal de disolu-
cion de la entidad gestora o del fondo de pensiones o
de terminacién del plan de pensiones, no se adoptase €
acuerdo o fuera contrario a la disolucion, los adminis-
tradores de la entidad gestora y |as comisiones de con-
trol del fondo o del plan de pensiones estaran obligados
a solicitar la disolucién administrativa en el plazo de
diez dias naturales a contar desde lafecha en que debie-
ra haberse convocado el érgano competente para adop-
tar el acuerdo, o desde lafecha prevista para su reu-
nion, o finalmente desde el dia de la celebracion de la
misma, cuando el acuerdo de disolucién no pudiese
lograrse 0 se adoptase acuerdo en contrario.

2. Conacida por el Ministerio de Economia la
concurrencia de una causa de disolucion de una entidad
gestora o de un fondo de pensiones o una causa de ter-
minacion de un plan de pensiones asi como el incum-
plimiento por los érganos correspondientes de lo dis-
puesto en el nimero precedente, procedera a la
disolucién administrativa de la entidad gestora o del
fondo de pensiones o alaterminacion administrativa
del plan de pensiones.

3. El procedimiento administrativo de disolucion
o0 terminacion se iniciara de oficio o a solicitud de los
administradores o de la comision de control vy, tras las
alegaciones de la entidad gestora o de la comision de
control, el Ministerio de Economia procedera aladiso-
lucion o terminacién administrativas. El acuerdo de
disolucién o terminacion administrativa contendra la
revocacion de la autorizacion administrativa de la enti-
dad gestora o del fondo de pensiones afectado.
Articulo 33. Intervencion en laliquidacién.

En laliquidacion, y hasta la cancelacién de lains-
cripcién en el Registro administrativo, € Ministerio de
Economia conservaré todas sus competencias de orde-
nacion y supervision sobre la entidad gestora, fondo de
pensiones y plan de pensiones y, ademas, podré adop-
tar las siguientes medidas:

1. Acordar laintervencion de laliquidacion para
salvaguardar |os intereses de los participes, beneficia-
rios o de terceros. Decidida la intervencion, estaran
sujetas al control de la Intervencion del Estado las
actuaciones de los liquidadores en los términos defini-
dosen € articulo 34.

2. Designar liquidadores, acordando en su caso €
cese de los designados, en |os siguiente supuestos:

a) Cuando no se hubiese procedido a hombra-
miento de liquidadores en el plazo de los quince dias
siguientes a la disolucion, o cuando el nombramiento
dentro de ese plazo lo fuese sin cumplir los requisitos
legalesy estatutarios.
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b) Cuando los liquidadores incumplan las hormas
gue parala proteccion de los participes y beneficiarios
se establecen en esta Ley, las que rigen la liquidacion,
dificulten lamisma, o ésta se retrase.

SeccioN 3.2 MEDIDAS DE CONTROL ESPECIAL

Articulo 34. Medidas de control especial.

1. LaDireccién Genera de Segurosy Fondos de
Pensiones podra adoptar las medidas de control espe-
cial contenidas en el presente articulo cuando las enti-
dades gestoras o |os planes o fondos de pensiones se
hallen en alguna de | as siguientes situaciones:

1. Respecto de las entidades gestoras cuando con-
curran:

a) Pérdidas acumuladas en cuantia superior al 25
por 100 de su capital social.

b) Dificultades de liquidez que hayan determina-
do demora o incumplimiento en sus pagos.

c) Situaciones de hecho, deducidas de comproba-
ciones efectuadas por la Administracién, que pongan
en peligro su solvencia, los intereses de las entidades
promotoras, participes o beneficiarios o e cumplimien-
to de las obligaciones contraidas, asi como lafaltade
adecuacion de su contabilidad al plan de contabilidad
que les seaexigible o irregularidad de |a contabilidad o
administracion en términos tales que impidan o dificul-
ten notablemente conocer |a verdadera situacion patri-
monial de laentidad gestora.

2. Respecto de los planes y fondos de pensiones
cuando concurran:

a) Déficit superior a 5 por 100 en el cllculo delas
provisiones matematicas o fondos de capitalizacion de
los planes, que asuman la cobertura de un riesgo, inte-
grados en el fondo de pensiones; o a 20 por 100 en el
calculo de otras provisiones técnicas.

b) Déficit superior al 10 por 100 en la cobertura
de provisiones técnicas de los planes integrados en €l
fondo.

¢) Insuficiencia del margen de solvencia de los
planes de pensiones.

d) Dificultades de liquidez que hayan determina-
do demora o incumplimiento en sus pagos.

€) Situaciones de hecho, deducidas de comproba-
ciones efectuadas por la Administracién, que pongan
en peligro su solvencia, los intereses de las entidades
promotoras, participes o beneficiarios de los planes de
pensiones o el cumplimiento de las obligaciones con-
traidas, asi como lafalta de adecuacion de su contabili-
dad a plan de contabilidad que les sea exigibles o irre-
gularidad de la contabilidad o administracion en
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términos tales que impidan o dificulten notablemente
conocer su verdadera situacion patrimonial.

f) Insuficiencia de los activos minimos exigidos a
los fondos de pensiones abiertos para poder operar
como tales.

g) Incumplimiento de un plan de reequilibrio
actuaria o financiero aprobado por la Direccion Gene-
ral de Segurosy Fondos de Pensiones o presentado ante
lamisma, a amparo de los regimenes transitorios apli-
cables en cada momento.

2. Conindependenciade la sancion administrativa
gue en su caso procedaimponer, las medidas de control
especial, de acuerdo con las caracteristicas de la situa-
cion, podran consistir en:

1. Respecto de las entidades gestoras en cualquie-
ra de las medidas que para |as entidades aseguradoras
regulan los apartados 2y 3 del articulo 39 delaLey de
Ordenacion y Supervision de los Seguros Privados, en
la medida que |es sean aplicables, con la peculiaridad
de que lareferencia que en dicho precepto se hace ala
suspension de la contratacion de nuevos seguros por la
entidad aseguradora o la aceptacion de reaseguro y la
prohibicion de prérroga de |os contratos de seguro ya
celebrados debe entenderse como la suspension de la
gestion y administracion de nuevos fondos de pensio-
nes por la entidad gestora.

Ademés, podra adoptarse la medida de suspender a
la entidad gestora en sus funciones de administracién
del fondo o fondos de pensiones, en cuyo caso la comi-
sién de control del fondo debera designar una entidad
gue sustituya a la anterior, previa autorizacion de la
Direccion General de Seguros 'y Fondos de Pensiones,
quien podra proceder a su designacion si aguéllano lo
hiciera.

2. Respecto de los planes y fondos de pensiones
podran adoptarse asimismo las medidas reguladas en
los apartados 2'y 3 del articulo 39 delaLey de Ordena-
ciony Supervision de los Seguros Privados, en lamedi-
da que les sean aplicables, con las siguientes peculiari-
dades: que el plan de financiacion y el plan de
saneamiento deben ser aprobados por la comision de
control del plan de pensiones o fondo de pensiones; que
la suspensién de la contrataci én de nuevos seguros o de
aceptacion de reaseguro y la prohibicion de prérroga
de los contratos de seguro ya cel ebrados queda sustitui-
da por la medida de suspension de la integracion de
nuevos planes de pensiones o de nuevos participes en
los planes de pensiones, con igual limitacion temporal
que aquélla; y que las referencias que en dicho precep-
to se hacen ala entidad aseguradora o a sus 6rganos de
administracion deben entenderse hechas, respectiva-
mente, a plan o fondo de pensiones o, segun |0s casos,
alas entidades gestoras o depositarias 0 a las comisio-
nes de control del fondo o de los planes de pensiones.
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3. Entodo lo demas, sera de aplicacion en materia
de medidas de control especial a adoptar sobre entida-
des gestoras y planesy fondos de pensiones o dispues-
to en el articulo 39 de laLey de Ordenacion 'y Supervi-
sion de los Seguros Privados, pero entendiéndose
hechas a la comision de control las referencias alos
organos de administracion de la entidad aseguradora,
cuando las medidas a adoptar |0 sean sobre planesy
fondos de pensiones.

SeEcCION 4.2 REGIMEN DE INFRACCIONESY SANCIONES
Articulo 35. Infracciones administrativas.
1. Lasentidades gestorasy depositarias, los pro-

motores de planes de pensiones del sistema indivi-
dual, los expertos actuarios y sus sociedades, asi
como quienes desempefien cargos de administracion
o direccion en las entidades citadas, |os miembros de
la comision promotora y |os miembros de las comi-
sionesy subcomisiones de control delos planesy fon-
dos de pensionesy los liquidadores que infrinjan nor-
mas de ordenacion y supervision de planes y fondos
de pensiones, incurriran en responsabilidad adminis-
trativa sancionable con arreglo alo dispuesto en el
articulo siguiente.

Este mismo régimen sera aplicable a las entidades
promotoras de |os planes de pensiones del sistema aso-
ciado y cargos de administracion y direccion de las
mismas por la comision de infracciones con ocasion
del gercicio de las funciones propias de la comision
promotora.

Se consideraran:

a) Cargos de administracion los administradores o
miembros de los Grganos colegiados de administracion,
y cargos de direccion sus directores generales 0 asimi-
lados, entendiéndose por tales aguellas personas que
desarrollen en la entidad funciones de alta direccién
bajo |a dependencia directa de su érgano de adminis-
tracién o de comisiones gjecutivas o consejeros del ega-
dos del mismo.

b) Normasde ordenaciony supervision delos pla-
nesy fondos de pensiones las comprendidas en la pre-
sente Ley y en sus disposiciones reglamentarias de
desarrollo y, en general, las que figuren en leyes de
caracter general que contengan preceptos especifica-
mente referidos a los fondos de pensiones, las entida-
des gestoras de fondos de pensiones 0 a las entidades
depositarias y de obligada observancia por las mismas.

2. Lasinfracciones de normas de ordenacion y
supervision de los planes y fondos de pensiones se cla-
sifican en muy graves, gravesy leves.

3. Tendran la consideracion de infracciones muy
graves:
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a) El gercicio por las entidades gestoras de activi-
dades gjenas a su objeto exclusivo legalmente determi-
nado, salvo que tenga un caracter meramente ocasional
o aislado.

b) Lasustitucién delas entidades gestoras o depo-
sitarias sin gjustarse alo dispuesto en el articulo 23 0
sin dar cumplimiento alo preceptuado en €l apartado 5
del articulo 11 de esta L ey.

c) El defecto en el margen de solvencia en cuantia
superior a 5 por 100 del importe necesario para garan-
tizar el cumplimiento de las obligaciones potenciales.

En los casos en que la situacion descrita en este
parrafo se derive de unarevision actuarial, solo se con-
siderard como infraccién el incumplimiento del plan de
financiacion que se establezca, o lafalta de formula-
cién del mismo en el plazo que se establezca.

d) El defecto en d cdlculo o lainsuficienciade las
inversiones parala cobertura de los fondos de capitali-
zacion, provisiones mateméticasy otras provisionestéc-
nicas exigibles con arreglo al parrafo segundo del apar-
tado 1 del articulo 8 en cuantia superior a 10 por 100.

En los casos en que la insuficiencia de las inversio-
nes se derive de una pérdida imprevisible de aptitud de
las inversiones sobrevenida después de su realizacion o
bien se derive de unarevision actuarial, solo se enten-
derd como infraccion el incumplimiento del plan de
financiacion o saneamiento que se establezca o la falta
de formulacion de éste en el plazo que se establezca.

€) El carecer de la contabilidad exigida legalmen-
te o llevarla con anomalias sustanciales que impidan o
dificulten notablemente conocer la situacion economi-
ca, patrimonial y financiera de la entidad gestora o del
fondo de pensiones, asi como el incumplimiento de la
obligacion de someter sus cuentas anuales a auditoria
de cuentas conforme alalegislacion vigente.

f) El carecer de las bases técnicas exigidas por €l
sistema financiero y actuarial de los planes de pensio-
nes, asi como lafalta de larevision de dicho sistema
financiero y actuarial que exige el apartado 5 del
articulo 9.

g) Lainversiénen bienesdigtintosalos autorizados
0 en proporcién superior ala establecida en € articulo
16, cuando € exceso supere e 50 por 100 de los limites
legales y no tenga carécter transitorio, asi como laredli-
zacion de operaciones con incumplimiento de las condi-
ciones generalesimpuestas en € articulo 17.

h) Confiar la custodia o el depdsito de los valores
mobiliariosy demés activosfinancieros a entidades dis-
tintas de las previstas en €l articulo 21.

i) El incumplimiento de las especificaciones y
bases técnicas de |os planes de pensiones o de las nor-
mas de funcionamiento de los fondos de pensiones,
salvo que tengan un carécter meramente ocasional o
aislado, asi como larealizacion de précticas abusivas
gue perjudiquen el derecho de los promotores, partici-
pes o beneficiarios.
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j) El incumplimiento de las medidas de control
especial adoptadas por la Direccién General de Segu-
rosy Fondos de Pensiones conforme al articulo 34 de
estaley.

k) El reiterado incumplimiento de los acuerdos o
resoluciones emanados de la Direccion General de
Seguros y Fondos de Pensiones.

I) Lafaltaderemision alaDireccién General de
Seguros y Fondos de Pensiones de cuantos datos o
documentos deba suministrarle la entidad gestora, la
comisién de control de los planes o fondos de pensio-
nes, la entidad depositaria o los actuarios, ya mediante
su presentacion periddica, ya mediante la atencion de
requerimientos individualizados que les dirijala citada
Direccién General en e gjercicio de sus funciones, o la
falta de veracidad en los mismos, cuando con ello se
dificulte la apreciacion de su solvencia. A |os efectos
de este parrafo se entendera que hay falta de remision
cuando la misma no se produzca dentro del plazo con-
cedido al efecto por la Direccion Genera de Segurosy
Fondos de Pensiones al recordar por escrito la obliga-
cion de presentacion periodica o reiterar el requeri-
miento individualizado.

m) Laexcusa, negativao resistenciaalaactuacion
inspectora, siempre que medie requerimiento expreso y
por escrito a respecto.

n) Laaceptacion de aportaciones a un plan de pen-
siones, a nombre de un mismo participe, por encima del
limite financiero previsto en €l apartado 3 del articulo 5,
salvo que dichas aportaciones correspondan a la trans-
ferencia de los derechos consolidados por alteracién de
laadscripcidn aun plan de pensiones o alas previsiones
de un plan de reequilibrio formulado conforme al régi-
men transitorio aplicable en cada momento.

fi) El incumplimiento del deber de veracidad
informativa debida a las comisiones de control, partici-
pes, beneficiariosy al publico en general, siempre que,
por el niUmero de afectados o por laimportancia de la
informacion, tal incumplimiento pueda estimarse como
especialmente relevante.

0) Lafalsedad en los dictdmenesy documentos
contables, de auditoria, actuariales o de informacion
previstos en esta L ey.

p) El incumplimiento por los actuarios o sus
sociedades de la obligacién de realizar la revision
actuarial de un plan de pensiones o los calculos o infor-
mes actuariales, contratados en firme, asi como la ela-
boracion de bases técnicas o la realizacion de célculos
e informes incumpliendo las normas actuariales aplica-
bles alos planes de pensiones.

4. Tendran laconsideracion de infracciones graves.
a) El gercicio meramente ocasional o aislado por

las entidades gestoras de actividades gjenas a su objeto
exclusivo legalmente determinado.
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b) Laausencia de comunicacion, cuando ésta sea
preceptiva, de laformalizacion, modificacion y trasla-
do aotro fondo de pensiones de |os planes de pensio-
nes, de la composicién y cambios en los 6rganos de
administracién de las entidades gestoras y en las comi-
siones de control y de la designacion de actuarios para
larevision de las bases y célculos actuariales.

¢) El defecto en e margen de solvenciaen cuantia
inferior a 5 por 100 del importe exigible con arreglo a
parrafo tercero del apartado 1 del articulo 8.

En los casos en que la situacién descrita en este
parrafo se derive de unarevision actuarial, solo se con-
siderard como infraccion e incumplimiento del plan de
financiacion que se establezca, o la falta de formula-
cion del mismo en € plazo que se establezca.

d) El defecto en el clculo olainsuficienciadelas
inversiones para la cobertura de los fondos de capitali-
zacion, provisiones matematicas y otras provisiones
técnicas exigibles con arreglo al parrafo segundo del
apartado 1 del articulo 8 en cuantia superior a 5
por 100, peroinferior a 10 por 100.

En los casos en que lainsuficiencia de las inversio-
nes se derive de una pérdida imprevisible de aptitud de
las inversiones sobrevenida después de su realizacion o
bien se derive de unarevision actuarial, solo se enten-
dera como infraccién el incumplimiento del plan de
financiacion o saneamiento que se establezca, o lafalta
de formulacién de éste en el plazo que se establezca.

e) El incumplimiento de las normas vigentes
sobre contabilizacion de operaciones, formulacién de
balancesy cuenta de pérdidas y ganancias, siempre que
no constituya infraccion muy grave con arreglo al
parrafo €) del apartado 3 precedente, asi como lasrela
tivas ala elaboracion de los estados financieros de obli-
gada comunicacion ala Direccién General de Seguros
y Fondos de Pensiones.

f) Lamaterializacién en titulos valores de | as par-
ticipaciones en el fondo de pensiones, contraviniendo
la prohibicion establecida en €l articulo 10.

g) Lainversidn en bienes autorizados en propor-
cion superior alaestablecida en € articulo 16, siempre
que el exceso supere el 20 pero no rebase el 50 por 100
deloslimiteslegalesy no tenga carécter transitorio.

h) Lacontratacion de la administracion de activos
contraviniendo las normas gue se dicten conforme al
apartado 4 del articulo 20.

i) El incumplimiento meramente ocasional o ais-
lado de las especificaciones y bases técnicas de los pla-
nes de pensiones o de las normas de funcionamiento de
los fondos de pensiones, asi como la aplicacién inco-
rrecta de las especificaciones y bases técnicas de los
planes de pensiones en perjuicio de los participes o
beneficiarios.

j) Laemisién de obligaciones o el recurso a cré-
dito por las entidades gestoras.
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k) El incumplimiento meramente ocasional o ais-
lado de los acuerdos o resoluciones emanados de la
Direccion General de Seguros y Fondos de Pensiones.

) Lafaltaderemision alaDireccién General de
Seguros y Fondos de Pensiones de cuantos datos o
documentos deban suministrarle la entidad gestora, la
comision de control del fondo o del plan de pensiones,
la entidad depositaria o los actuarios, ya mediante su
presentacion periodica, ya mediante la atencién de
requerimientos individualizados que les dirija la citada
Direccién General en el gercicio de sus funciones, asi
como lafalta de veracidad en los mismos, salvo que
ello suponga la comisién de unainfraccién muy grave.
A los efectos de este parrafo se entendera que hay falta
de remisién cuando ésta no se produzca dentro del
plazo fijado en las normas reguladoras de la presenta-
ci6n periddica o del plazo concedido al efecto al for-
mular el requerimiento individualizado.

m) Laexcusa, negativa o resistenciaalaactuacion
inspectora cuando no constituya infraccion muy grave.

n) El pago alas entidades gestoras de una comi-
sion de gestion superior alos limites fijados en las nor-
mas de funcionamiento del fondo de pensiones dentro
de los maximos establ ecidos reglamentariamente, asi
como los pagos por |as entidades gestoras a los deposi-
tarios de remuneracion por sus Servicios superiores a
las libremente pactadas dentro de los limites reglamen-
tarios.

) El incumplimiento del deber de veracidad
informativa debida a los participes, beneficiarios o al
publico en general, cuando no concurran las circuns-
tancias a que se refiere el parrafo i) del apartado 3 del
presente articulo, asi como larealizacion de cual es-
guiera actos u operaciones con incumplimiento de las
normas reguladoras de la publicidad y deber de infor-
macion de las entidades gestoras y de los fondos de
pensiones.

0) El incumplimiento por las entidades deposita-
rias de las obligaciones establecidas en €l articulo 21.

p) La realizacién de actos u operaciones con
incumplimiento de las normas que se dicten sobre la
formay condiciones de la contratacion de planes de
pensiones con |os participes.

g) Lasinfracciones leves, cuando durante los dos
anos anteriores a su comision hubieran sido impuestas
sanciones firmes por infracciones leves reiteradas.

5. Tendran la consideracion de infracciones leves:

a) El defecto en el célculo o lainsuficiencia de
inversiones para la cobertura de los fondos de capitali-
zacion, provisiones matematicasy otras provisiones téc-
nicas exigibles con arreglo al parrafo segundo del apar-
tado 1 del articulo 8 en cuantiainferior a 5 por 100.

En los casos en que lainsuficiencia de las inversio-
nes se derive de una pérdidaimprevisible de aptitud de
las inversiones sobrevenida después de su realizacion o
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bien se derive de unarevision actuarial, solo se enten-
dera como infraccion el incumplimiento del plan de
financiacion o saneamiento que se establezca, o lafalta
de formulacion de éste en el plazo que se establezca.

b) El exceso de inversién sobre los coeficientes
establecidos en el articulo 16, siempre que no tengan
caracter transitorio y no exceda del 20 por 100 de los
[imiteslegales.

¢) Engenera, e incumplimiento de preceptos de
obligada observancia comprendidos en las normas de
ordenacién y supervision de los planes y fondos de
pensiones que no constituyan infraccion grave o muy
grave conforme a lo dispuesto en los dos apartados
anteriores.

d) El incumplimiento de los plazosy condiciones
previstos en la normativarelativos alaformas de cobro
y reconocimiento del derecho alas prestaciones.

Articulo 36. Sanciones administrativas.

1. A lasentidades gestoras y depositarias de fon-
dos de pensiones y, en su caso, a las entidades promo-
toras de planes de pensionesindividuales | es serén apli-
cables las sanciones administrativas previstas paralas
entidades aseguradoras en €l articulo 41 delaLey de
Ordenacién y Supervision de los Seguros Privados, y s
bien las de suspensién de la autorizacion administrativa
efectiva se referiraa gjercicio de actividad como ges-
tora o depositaria de cualquier fondo de pensiones o en
Su caso, a la habilitacién para ser promotor de planes
de pensiones del sistema individual.

2. Losexpertosactuariosy sus sociedades, por sus
actuaciones en relacién con los planes y fondos de pen-
siones, seran sancionados por la comisién de infraccio-
nes muy graves con una de las siguientes sanciones:
prohibicién de emitir sus dictamenes en la materia por
un periodo no superior adiez afios ni inferior acinco o
multa por importe desde 150.253,02 euros hasta
300.506,05 euros. Por la comision de infracciones gra-
ves se impondra a los actuarios una de las siguientes
sanciones: prohibicion de emitir dictamenes en la
materia en un periodo de hasta cinco afios o multa por
importe desde 30.050,61 euros hasta 150.253,02 euros.
Por la comisién de infracciones leves se impondra al
actuario la sancién de multa, que podra alcanzar hasta
el importe de 30.050,61 euros. Si €l actuario actla en
nombre de una sociedad, |as mismas sanciones serén
aplicables, ademas, a dicha sociedad.

3. Serade aplicacion alos cargos de administra-
ciény direccion de las entidades gestoras y depositarias
y de las sociedades de actuarios, asi como alos miem-
bros de las comisiones y subcomisiones de control de
los planes 'y de los fondos de pensiones y alos liquida-
dores € régimen de responsabilidad que paralos cargos
de administracion o de direccion de entidades asegura-
dorasregula el articulo 42 de laLey de Ordenacion y
Supervisién de los Seguros Privados, si bien lainhabili-
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tacion paragjercer cargos de administracion o direccion
aque se refiere el parrafo a) de su apartado 3 10 sera,
segun los casos, en cualquier entidad gestora o deposi-
taria, en cualquier sociedad de actuarios o, finalmente,
en cualquier comisién o subcomisién de control de los
planesy de los fondos de pensiones.

Igualmente serd de aplicacion el régimen del
articulo 42 de laLey de Ordenacion y Supervision de
los Seguros Privados a |os cargos de administracion y
direccién de las entidades promotoras de planes de pen-
siones individuales asi como alos de |as entidades pro-
motoras de planes asociados que asuman las funciones
de comision promotora. En estos supuestos la inhabili-
tacion vendrareferida, segiin los casos, a gjercer cargos
de administracion y direccion en entidades promotoras
de planes de pensiones individuales para el gjercicio de
funciones y facultades rel ativas a dichos planes.

4. Lainobservancia por el participe del limite de
aportacion previsto en e apartado 3 del articulo 5, salvo
gue el exceso detal limite sea retirado antes del dia 30
de junio del afio siguiente, sera sancionada con una
multa equivalente al 50 por 100 de dicho exceso, sin per-
juicio delainmediataretirada del citado exceso del plan
0 planes de pensiones correspondientes. Dicha sancion
serdimpuesta en todo caso a quien realice la aportacion,
sea 0 no participe, si bien € participe quedara exonerado
cuando se hubierarealizado sin su conocimiento.

Asi mismo, lainobservancia por el beneficiario del
plazo maximo previsto en la normativa parala comuni-
cacion ala entidad gestora del acaecimiento de la con-
tingencia correspondiente y para la determinacion del
momento y formas de cobro de las prestaciones del
plan de pensiones podra ser sancionable con una multa
que podra alcanzar hasta el 1 por 100 del valor de los
derechos econdmicos en € plan en e momento en que
se ponga de manifiesto tal inobservancia.

5. A efectos del gercicio de la potestad sanciona-
dora a que se refieren este articulo y €l anterior serén
de aplicacion las normas contenidas en los articul os 43
a 47 de la Ley de Ordenacién y Supervision de los
Seguros Privados.

6. Las personas o entidades que desarrollen la
actividad propia de los fondos de pensiones o de las
entidades gestoras de fondos de pensiones sin contar
con la preceptiva autorizacion administrativa o que uti-
licen las denominaciones «plan de pensiones», «fondo
de pensiones», «entidad gestora de fondos de pensio-
nes» 0 «entidad depositaria de fondos de pensiones»,
sin serlo, serén sancionadas con arreglo alo dispuesto
en el articulo 48 de laLey de Ordenacién y Supervi-
sion de los Seguros Privados.

Disposicion adicional primera.  Proteccion de los
COmMpromisos por pensiones con |os trabajadores.

L os compromisos por pensiones asumidos por las
empresas, incluyendo las prestaciones causadas, debe-
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ran instrumentarse, desde el momento en que seinicie
el devengo de su coste, mediante contratos de seguro, a
través de laformalizacion de un plan de pensiones o de
ambos. Una vez instrumentados, la obligacion y res-
ponsabilidad de las empresas por |os referidos compro-
MIisSoS por pensiones se circunscribiran exclusivamente
alas asumidas en dichos contratos de seguro y planes
de pensiones.

A estos efectos, se entenderan por compromisos de
pensiones |os derivados de obligaciones legales o con-
tractuales del empresario con € persona de laempresa
y vinculados a las contingencias establecidas en el
apartado 6 del articulo 8. Tales pensiones podran reves-
tir las formas establecidas en €l apartado 5 del articu-
lo 8 y comprenderan toda prestacion que se destine ala
cobertura de tales compromisos, cualquiera que sea su
denominacion.

Tienen la consideracion de empresas no sélo las
personas fisicas y juridicas sino también las comunida-
des de bienes y demas entidades que, aun carentes de
personalidad juridica, sean susceptibles de asumir con
sus trabajadores 1os compromisos descritos.

Para gue los contratos de seguro puedan servir ala
finalidad referidaen €l péarrafo primero habran de satis-
facer los siguientes requisitos:

a) Revestir laformade seguros colectivos sobre la
vida, en los que la condicién de asegurado correspon-
dera al trabajador y la de beneficiario alas personas en
cuyo favor se generen las pensiones segn los compro-
mMisos asumidos.

b) En dichos contratos no sera de aplicacion lo
dispuesto en los articulos 97 y 99 de laL ey de Contrato
de Seguro.

¢) Los derechos de rescate y de reduccion del
tomador solo podran ejercerse a objeto de mantener en
la poliza la adecuada cobertura de sus compromisos
por pensiones vigentes en cada momento o alos exclu-
sivos efectos de la integracion de los compromisos
cubiertos en dicha pdliza en otro contrato de seguro o
en un plan de pensiones. En este Gltimo caso, la nueva
aseguradora o el plan de pensiones asumird la cobertu-
ratotal de los referidos compromisos por pensiones.

d) Deberan individualizarse las inversiones
correspondientes a cada pdliza en los términos que se
establezcan reglamentariamente.

€) Lacuantiadel derecho de rescate no podré ser
inferior al valor de realizacion de los activos que repre-
senten lainversion de las provisiones técnicas corres-
pondientes. Si existiese déficit en la coberturade dichas
provisiones, tal déficit no ser&repercutible en €l dere-
cho de rescate, salvo en 10s casos que reglamentaria-
mente se determinen. El importe del rescate debera ser
abonado directamente a la nueva aseguradora o al
fondo de pensiones en el que se integre el nuevo plan
de pensiones.
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Sera admisible que el pago del valor del rescate se
realice mediante el traspaso de los activos, neto de los
gastos precisos para efectuar |os correspondientes cam-
bios de titularidad.

En los contratos de seguro cuyas primas hayan sido
imputadas a los sujetos a los que se vinculen los com-
promisos por pensiones deberdn preverse, de acuerdo
con las condiciones pactadas en el compromiso, los
derechos econémicos de |os sujetos en los casos en que
se produzca la cesacion de larelacion laboral previa a
acaecimiento de las contingencias previstas en esta nor-
mativa o se modifique el compromiso por pensiones
vinculado a dichos sujetos.

Reglamentariamente se fijaran las condiciones que
han de cumplir los contratos de seguro a los que se
refiere esta disposicion, incluidos los instrumentados
entre las mutualidades de prevision social y sus mutua-
listas en su condicidn de tomadores del seguro o asegu-
rados. En todo caso, |as condiciones gque se establezcan
reglamentariamente, deberan ser homogéneas, actua-
rial y financieramente con las normas aplicables a los
compromisos por pensiones formalizados mediante
planes de pensiones.

La efectividad de los compromisos por pensiones y
del cobro de las prestaciones causadas quedaran condi-
cionados a su formalizacion en los instrumentos referi-
dos en el péarrafo primero. En todo caso, el incumpli-
miento por la empresa de la obligacion de instrumentar
los compromisos por pensiones asumidos constituira
infraccion en materialaboral de carécter muy grave, en
los términos prevenidos en € texto refundido de la Ley
sobre Infracciones y Sanciones en el Orden Social,
aprobado por Real Decreto legislativo 5/2000, de 4 de
agosto.

En ningln caso resultard admisible la cobertura de
tales compromisos mediante la dotacion por el empre-
sario de fondos internas, o instrumentos similares, que
supongan & mantenimiento por parte de éste de latitu-
laridad de los recursos constituidos.

Disposicion adicional segunda.  Plazo de resolucion
de las solicitudes de autorizacion administrativa.

Las peticiones de autorizaciones administrativas
reguladas en la presente Ley deberén ser resueltas den-
tro de los seis meses siguientes a la fecha de presenta-
cién de lasolicitud de autorizacion.

En ninguin caso se entenderan autorizados un fondo
de pensiones 0 una entidad gestora de fondos de pen-
siones en virtud de actos presuntos por el transcurso
del plazo referido.

Disposicion adicional tercera.  Responsabilidad civil
y obligaciones de los actuarios.

1. Los actuarios que emitan informes o dictame-
nes sobre cualquiera de los instrumentos que formali-
Cen compromisos por pensiones, responderan, directa,

31

ilimitaday, caso de ser varios, solidariamente, frente al
promotor, comision, entidad gestora, plan y fondo de
pensiones, participesy beneficiarios, por todos los per-
juicios que les causaren por € incumplimiento o cum-
plimiento defectuoso de sus obligaciones.

Cuando € dictamen actuarial se emita por un actua-
rio de una sociedad de actuarios, la responsabilidad
directa, ilimitaday solidaria comprenderdtambién ala
sociedad, salvo que el actuario firmante del dictamen
hubiese hecho constar expresamente en el mismo que
actud en su propio nombre y bajo su exclusiva respon-
sabilidad. Laresponsabilidad de |os socios actuarios no
firmantes del dictamen actuarial sera subsidiaria res-
pecto de la anterior, pero solidaria entre si.

2. Losactuariosy las sociedades de éstos conser-
varan y custodiaran la documentacion referente a cada
dictamen o revision actuarial por ellos realizados,
incluidos los papeles de trabajo que constituyan las
pruebas y el fundamento de las conclusiones que cons-
ten en el informe, debidamente ordenados, durante
cinco afios a partir de lafecha de emision del dictamen
actuarial, salvo gque tengan conocimiento de la existen-
cia de litigio en el que dicha documentacion pueda
constituir elemento de prueba, en cuyo caso €l plazo se
extendera hasta que se dicte sentencia firme o de otro
modo termine el proceso.

La pérdida o deterioro de la documentacién a que se
refiere el parrafo precedente deberd ser comunicada por
el actuario ala comisién de control del plan de pensio-
nes correspondiente en un plazo de quince dias natura-
les desde que tuvo conocimiento de lamisma.

Disposicién adicional cuarta.  Planes de pensionesy
mutualidades de prevision social constituidos a
favor de personas con minusvalia.

Podrén realizarse aportaciones a planes de pensio-
nes a favor de personas con un grado de minusvalia
igual o superior a 65 por 100. A los mismos les resul-
tard aplicable el régimen financiero de los planes de
pensiones con |as siguientes especialidades:

1. Podran efectuar aportaciones a plan de pensio-
nes tanto e propio minusvalido participe como las per-
sonas que tengan con €l mismo una relacion de paren-
tesco en linea directa o colateral hasta el tercer grado
inclusive, asi como el cényuge o aguellos que lestuvie-
sen a su cargo en régimen de tutela o acogimiento. En
estos Ultimos supuestos, |as personas con minusvalia
habran de ser designadas beneficiarias de manera Unica
eirrevocable para cualquier contingencia. No obstante,
la contingencia de muerte del minusvdlido podra gene-
rar derecho a prestaciones de viudedad, orfandad o a
favor de quienes hayan realizado aportaciones a plan
de pensiones del minusvalido en proporcién ala apor-
tacion de éstos.
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2. Como limite maximo de las aportaciones, a
efectos de lo previsto en el apartado 3 del articulo 5
de la presente Ley, se aplicaran las siguientes cuan-
tias:

a) Las aportaciones anuales méaximas realizadas
por las personas minusvalidas participes, no podran
rebasar |a cantidad de 22.838,46 euros.

b) Las aportaciones anuales maximas realizadas
por cada participe a favor de personas con minusvalia
ligadas por relacion de parentesco no podran rebasar la
cantidad de 7.212,15 euros. Ello sin perjuicio de las
aportaciones gque pueda realizar a su propio plan de
pensiones, de acuerdo con €l limite previsto en el apar-
tado 3 del articulo 5 de esta Ley.

c) Las aportaciones anuales maximas a planes de
pensiones realizadas afavor de una persona con minus-
valia, incluyendo sus propias aportaciones, no podran
rebasar |a cantidad de 22.838,46 euros.

Lainobservancia de estos limites de aportacion sera
objeto de la sancién prevista en el apartado 4 del
articulo 36 de la presente Ley. A estos efectos, cuando
concurran varias aportaciones a favor del minusvaido,
se entendera que € limite de 22.838,46 euros se cubre
con las aportaciones del propio minusvalido y, cuando
éstas no superen dicho limite, con las restantes aporta-
ciones, en proporcion a su cuantia.

La aceptacion de aportaciones a un plan de pensio-
nes a nombre de un mismo beneficiario minusvalido,
por encima del limite de 22.838,46 euros anuales, ten-
drala consideracion de infraccién muy grave, en los
términos previstos en el parrafo n) del apartado 3 del
articulo 35 de esta L ey.

3. Lasprestaciones del plan de pensiones deberén
ser en forma de renta, salvo que, por circunstancias
excepcionales, y en los términos y condiciones que
reglamentariamente se establezcan, puedan percibirse
en forma de capital.

4. Reglamentariamente podran establecerse espe-
cificaciones en relacion con las contingencias por las
que pueden satisfacerse las prestaciones, alas que se
refiere el apartado 6 ddl articulo 8 de esta Ley.

5. Reglamentariamente se determinardn los
supuestos en |os que podran hacerse efectivos |os dere-
chos consolidados en € plan de pensiones por parte de
las personas con minusvalia, de acuerdo con lo previsto
en el apartado 8 del articulo 8 de la presente Ley.

6. El régimen regulado en esta disposicion adicio-
nal sera de aplicacién alas aportaciones a Mutualida-
des de Prevision Socia y prestaciones de las mismas a
favor de minusvélidos que cumplan los requisitos pre-
vistos en los anteriores apartados. En tal caso, los limi-
tes establecidos por esta disposicién seran conjuntos
para las aportaciones de planes de pensiones y a
Mutualidades de Prevision Social.
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Disposicion transitoria primera.  Régimen transitorio
de integracion voluntaria en planes de pensiones de
instituciones de prevision existentes ala entrada en
vigor de laLey 8/1987, de 8 de junio, de Regula-
cion de los Planes y Fondos de Pensiones.

El régimen de integracion voluntaria en planes de
pensiones de fondos e instituciones de previsién, con-
tenido en la disposicion transitoria primera de la Ley
8/1987, de 8 de junio, de Regulacion de los Planes 'y
Fondos de Pensiones, y en las normas de desarrollo y
complementarias de la misma, mantendra su vigencia
respecto de las empresas, trabgjadores y beneficiarios,
y planes de reequilibrio, que se acogieron a dicha dis-
posicion paralaintegracion de los derechos reconoci-
dos en planes de pensiones al amparo de lamisma.

Disposicion transitoriasegunda.  Adaptacion delos pla
nesy fondos de pensiones preexistentes a las modifi-
cacionesintroducidas en laLey 8/1987, de 8 dejunio,
de Regulacion de los Planes y Fondos de Pensiones,
por e articulo 32 delaLey 24/2001, de 27 de diciem-
bre, de Medidas fiscales, administrativas y del orden
socidl.

Los planes y fondos de pensiones existentes a 1 de
enero de 2002 deberan adaptarse a las modificaciones
introducidas en la Ley 8/1987, de 8 de junio, de Regu-
lacion de los Planes y Fondos de Pensiones, en virtud
del articulo 32 de la Ley 24/2001, de 27 de diciembre,
de Medidas fiscales, administrativas y del orden social,
e incorporadas a la presente Ley. Dicha adaptacién se
gjustara alo previsto en los parrafos siguientes.

Ladesignacién de defensor ddl participe de los planes
de pensiones del sistema individual a que se refiere el
apartado 5 del articulo 7 de esta L ey, debera efectuarse y
comunicarse alaDireccion Genera de Segurosy Fondos
dePensiones en e plazo de doce meses contados desde €l
dia 1 de enero de 2002. La comision de control del plan
individua se entenderd disuelta una vez se haya comuni-
cado dicha designacion y notificado lamisma por € pro-
motor ala comision de control correspondiente.

Lainformacion trimestral alos participesy benefi-
ciarios de los planes de pensiones a que se refiere el
apartado 8 del articulo 19 de esta Ley, sera obligatoria
apartir de 1 de enero del gjercicio 2003 respecto del
altimo trimestre anterior.

Sin perjuicio delo anterior y de la aplicacién efecti-
va, desde 1 de enero de 2002, de las demas disposicio-
nes establecidas en el articulo 32 de laLey 24/2001, de
27 de diciembre, de Medidas fiscales, administrativas y
del orden social, e incorporadas ala presente Ley, se
concede un plazo de doce meses desde el dia 1 de enero
de 2002 parala adaptacién formal de las especificacio-
nes de los planes de pensiones y normas de funciona-
miento de los fondos de pensiones alo previsto en las
referidas disposiciones.
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En los planes de pensiones de empleo preexistentes
la composicion y condiciones de representacion en la
comision de control del plan se adaptaran alo previsto
en el apartado 3 del articulo 7 de la presente Ley
mediante acuerdo colectivo en un plazo maximo de tres
anos contados desde el 1 de enero de 2002, transcurri-
do el cual, de no haberse adoptado dicho acuerdo, se
aplicara directamente.

L os fondos de pensiones que, afecha 1 de enero de
2002, integren simultdneamente planes de pensiones
del sistema de empleo y planes del sistema asociado o
individual, podran mantener tal situacién, si bien en
este caso no podran integrar nuevos planes de pensio-
nes individuales o asociados. La comision de control
de estos fondos se formara exclusivamente con repre-
sentacion de los planes de empleo debiéndose proceder
a las adaptaciones necesarias en un plazo de doce
meses desde 1 de enero de 2002.

L os participes de planes de pensiones que, a1 de
enero de 2002, cuenten con una edad superior a los
sesentay cinco afos no g erzan o hubieran cesado en la
relacion laboral o profesional y no se encuentren coti-
zando para la contingencia de jubilacion en ninguln
Régimen de Seguridad Social deberan, en el plazo de
seis meses contados desde 1 de enero de 2002, comuni-
car laforma de cobro de la prestacién correspondiente
de acuerdo con la normativa vigente. Este régimen no
sera de aplicacion alos participes que hubiesen realiza-
do aportaciones exclusivamente para fall ecimiento.

Disposicion transitoriatercera.  Aplicacion del régi-
men sancionador.

El régimen sancionador en materia de ordenacion y
supervision de los planesy fondos de pensiones regula-
do en lapresente Ley serade aplicacién alas infraccio-
nes tipificadas en la misma cometidas a partir de 10 de
noviembre de 1995.

No obstante, en cuanto ala sancion previstaen el
Ultimo pérrafo del apartado 4 del articulo 36 de la pre-
sente Ley, para el caso de inobservancia por e benefi-
ciario del plazo maximo previsto en la normativa para
la comunicacion ala entidad gestora del acaecimiento
de la contingenciay para la determinacion del momen-
to y formas de cobro de |as prestaciones del plan, dicha
sancion sera aplicable a partir de 1 dejulio de 2002. En
el caso de contingencias acaecidas antes de 1 de julio
de 2002, a efectos de apreciar |la comision de lareferi-
dainfraccion seincluird en e computo los periodos de
inobservancia anteriores a dicha fecha que hayan teni-
do lugar a partir de 1 de enero de 2002.

Disposicion transitoria cuarta.  Régimen de los com-
ppromisos por pensiones ya asumidos.

1. Losempresarios que en el momento de laentra-
da en vigor de las disposiciones transitorias decimo-
cuarta, decimoquintay decimosexta de la Ley 30/1995,
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de 8 de noviembre, de Ordenacidn y Supervision delos
Seguros Privados, mantengan compromisos por pen-
siones con sus trabajadores o empleados cuya materia-
lizacion no se gjuste ala disposiciéon adicional primera
de la presente Ley, deberan adaptar dicha materializa-
cion alacitada disposicion adicional. A tal efecto, se
concede un plazo hasta el 16 de noviembre de 2002
para proceder a dicha adaptacion.

Hasta que tenga lugar e cumplimiento de la obliga-
cién que impone el parrafo anterior se mantendré la
efectividad de los compromisos por pensiones y €l
cobro de las prestaciones causadas en |os términos esti-
pulados entre el empresario y los trabajadores.

2. Excepcionalmente, podran mantenerse los
Compromisos por pensiones asumidos mediante fondos
internos por las entidades de crédito, las entidades ase-
guradoras y las sociedades y agencias de valores. Para
gue dichos fondos internos puedan servir atal finalidad
deberan estar dotados con criterios, a menos, tan rigu-
rosos como los aplicables alos asumidos mediante pla-
nes de pensiones y habran de ser autorizados por el
Ministerio de Economia, previo informe del 6rgano o
ente a quien corresponda el control de los recursos
afectos, el cual supervisara el funcionamiento de los
fondos internos y podré proponer a Ministerio de Eco-
nomialaadopcion, en su caso, de las medidas correcto-
ras pertinentes, e incluso la revocacion de la autoriza-
cion administrativa concedida, todo ello en los
términos que reglamentariamente se establ ezcan.

Disposicion transitoria quinta.  Régimen transitorio
de acomodacion de los compromisos por pensiones
mediante planes de pensiones.

1. Losfondosincluidos en la disposicion transito-
ria cuarta anterior a los que se exige una transforma-
cion obligatoria, podran ser integrados en un plan de
pensiones, con las condiciones y beneficios previstos
en |los apartados siguientes.

Asimismo, cualquier otrainstitucion de prevision
del personal podratransformarse, disolverse o liquidar-
sey dar lugar alaintegracién en un plan de pensiones
de personas y recursos inicialmente vinculados a dicha
institucion.

Laformalizacion de los referidos planes de pensio-
nes deberd efectuarse dentro del plazo que finaliza el
dia 16 de noviembre de 2002.

2. Enlos casos ho amparados en €l apartado prece-
dente, 10s nuevos compromisos asumidos por las empre-
sas a partir de la entrada en vigor de las disposiciones
transitorias decimocuarta, decimoquintay decimosexta
de laLey 30/1995, de 8 de noviembre, de Ordenacion y
Supervision de los Seguros Privados que se instrumen-
ten mediante la formalizacién de un plan de pensiones
dentro del plazo que finaliza el 16 de noviembre de
2002, permitiradn a promotor y participes acceder alos
beneficios previstos en los apartados siguientes, con las
condi ciones especificas que se establecen.
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3. Reglamentariamente se determinaran las condi-
ciones que han de cumplir los planes de pensiones
resultantes de las transformaciones amparadas en el
presente régimen transitorio para adaptarse ala presen-
te Ley, asi como los términos, limitesy procedimientos
que deben respetar los planes de reequilibrio en el caso
de asuncion de compromisos por pensiones mediante
planes de pensiones, y los planes de financiacion en el
caso de asuncién de compromisos por pensiones
mediante contratos de seguros, que incluirdn en su caso
el compromiso explicito de la transferencia de los ele-
mentos patrimonial es.

Parala gjecucion y cumplimiento de los planes de
reequilibrio y delos planes de financiacién no serd pre-
cisa la aprobacion administrativa, si bien deberan pre-
sentarse ante la Direccién General de Seguros'y Fon-
dos de Pensiones en la forma y plazos que se
establ ezcan reglamentariamente.

No obstante, el Ministro de Economia podrg, en los
casos y condiciones que estime necesario, establecer €l
requisito de la aprobacion administrativa de dichos pla-
nes de reequilibrio y de financiacion.

4. Dentro del presente régimen transitorio y para
el personal activo alafecha de formalizacion del plan
de pensiones, podra reconocerse derechos por servicios
pasados derivados de compromisos anteriores recogi-
dos expresamente en convenio colectivo o disposicion
equivalente, o correspondientes a servicios previos ala
formalizacién del plan de pensiones.

Este régimen transitorio seré de aplicacion también
alos planes de pensiones existentes que se modifiquen
paraincorporar derechos por servicios pasados y pres-
taciones causadas derivados de compromisos ho inte-
grados con anterioridad en el plan, entendiéndose
hechas las referencias alaformalizacion del plan ala
modificacion, en su caso, del mismo.

La cuantia reconocida en concepto de derechos por
servicios pasados gque se corresponda con fondos cons-
tituidos se imputara a cada participe. En su caso, ladife-
rencia positiva entre los derechos reconocidos por servi-
cios pasados y los fondos constituidos correspondientes
configurara un déficit, €l cual se calcularaindividual-
mente para cada participe. Este déficit global podra ser
amortizado, previa su adecuada actualizacion, y segun
las condiciones que se pacten, mediante dotaciones
anuales no inferiores al 5 por 100 de la cuantia total, a
lo largo de un plazo no superior a quince afios contados
desde laformalizacion del plan de pensiones, siempre
gue a cumplirse lamitad del periodo definitivamente
establecido en € plan de reequilibrio se haya amortiza-
do lamitad del déficit global. El déficit individualizado
de cada participe tendra que encontrarse amortizado en
el momento del acaecimiento de cualquiera de las con-
tingencias cubiertas por € plan de pensiones.

En razon de las especiaes circunstancias que puedan
concurrir en sectores de actividad concretos sujetos auna
regulacion especifica, reglamentariamente podran autori-

zarse plazos de amortizacion del déficit global superiores
en concordancia con otras disposiciones vigentes.

Laimputacion de las aportaciones correspondientes
a derechos reconocidos por servicios pasados se entien-
de sin perjuicio del régimen fiscal transitorio recogido
en ladisposicion transitoria sexta de esta Ley.

La cuantia méxima de | os servicios pasados recono-
cidos correspondientes a los gjercicios anuales inicia-
dos al de enero de 1988 hasta el de formalizacion del
plan de pensiones no podra rebasar, para cada uno de
estos afos, € importe del limite financiero anual vigen-
te en cada uno de tales gercicios. No obstante, l0s ser-
vicios pasados se integraran en su totalidad cuando los
COmMPromisos por pensiones asumidos por las empresas
con sus empleados o trabajadores deriven de convenio
colectivo. A tales efectos se modificaran, cuando pro-
ceda, los correspondientes planes de reequilibrio para
su aprobacion o verificacién por la Direccion General
de Seguros y Fondos de Pensiones.

Sin perjuicio de lo dispuesto en €l parrafo anterior,
las aportaciones precisas para la cobertura de los men-
cionados servicios pasados estaran exceptuadas del
limite m&ximo de aportacion individual recogido en el
apartado 3 del articulo 5 de la presente Ley.

5. Losempresarios o las instituciones amparadas
en este régimen transitorio, que hayan instrumentado
los compromisos por pensiones con sus trabajadores e
integrado sus recursos en un plan de pensiones, instru-
mentaran las obligaciones contraidas respecto a los
jubilados o beneficiarios con anterioridad a la formali-
zacion del referido plan, bien através del mismo o bien
através de un seguro colectivo.

En e supuesto de integrar a dichos beneficiarios en
el plan de pensiones, serén admisibles aportaciones
posteriores, para la adecuada cobertura de las presta-
ciones causadas, siempre que se incorporen en el
correspondiente plan de reequilibrio y éste se gjuste a
lalegislacion que le sea aplicable.

Las contribucionesy las primas de contrato de segu-
ro satisfechas para hacer frente a estas prestaciones
causadas no precisaran de la imputacion fiscal alos
referidos beneficiarios, siendo objeto de deduccion en
el impuesto personal del promotor en los términos esta-
blecidos en el apartado 1 de la disposicion transitoria
sextade estalLey.

El régimen fiscal previsto en este apartado serg, asi-
mismo, de aplicacion alas primas de contratos de segu-
ro satisfechas para la cobertura de prestaciones causa-
das respecto alos jubilados o beneficiarios amparadas
en este régimen transitorio, aunque los empresarios o
las instituciones no hayan instrumentado |os compro-
MIiSOS por pensiones con sus trabajadores en activo a
través de un plan de pensiones, salvo que las empresas
0 entidades se acojan alaexcepcion previstaen el apar-
tado 2 de ladisposicién transitoria cuarta

6. El desarrollo reglamentario del presente régi-
men transitorio regulard, en particular, las normas
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actuariales parala cuantificacion de los servicios pasa
dos con especial referencia a los nuevos compromisos
de pensiones a los que se refiere el apartado 2 de esta
disposicion transitoria; el proceso de transferencia de
los elementos patrimonial es correspondiente a un plan
de pensiones, aintegrar en su fondo de pensiones, su
tipo de remuneracién, asi como su plazo temporal que
con caracter general no debera rebasar los diez anos,
salvo condiciones especificas establecidas por horma
expresa que justifiquen una ampliacion adicional; el
proceso de amortizacion del déficit individua y global
gue afecte a cada plan de pensiones, asi como su posi-
ble actualizacion y demés cuestiones que por la norma-
tiva vigente requieran desarrollo reglamentario.

7. Quedaran exentos de tributacién los incremen-
tos o disminuciones patrimoniales que se pongan de
manifiesto como consecuenciade laintegracion o apor-
tacién a un plan de pensiones de los elementos patri-
moniales afectos a compromisos de prevision del per-
sonal. |gualmente estaran exentos los incrementos o
disminuciones patrimoniales gue se pongan de mani-
fiesto como consecuencia de la engjenacion de los ele-
mentos patrimonial es afectos a compromisos de previ-
sion del personal cuando el importe de la venta se
aporte en planes de pensiones; si solo se aportara par-
cialmente, la exencién se aplicard a la parte proporcio-
nal del incremento que haya sido aportado.

8. Paraacceder aeste tratamiento fiscal sera con-
dicion indispensable que |os elementos patrimoniales
afectos alos compromisos de prevision del persona se
encuentren en tal situacion a 3 de marzo de 1995.

Disposicion transitoriasexta.  Régimen fiscal transitorio
de acomodacién de los compromisos por pensiones.

1. Las contribuciones correspondientes a servicios
pasados, realizadas por promatores de planes de pensio-
nes para dar cumplimiento alo establecido en las dispo-
siciones transitorias cuarta y quinta de la presente Ley,
podran ser objeto de deduccion en el impuesto personal
del promotor de acuerdo con los siguientes criterios.

a) Las cantidades deducidas en cada ejercicio no
podréan superar €l 10 por 100 del total de las contribu-
ciones a planes de pensiones necesarias para dar cum-
plimiento alo establecido en las disposiciones transito-
rias cuartay quintade esta Ley.

b) En ningun caso podran ser objeto de deduccion
importes que no hayan sido traspasados con anteriori-
dad, efectivamente, aun plan de pensiones.

¢) No podrén ser objeto de deduccién las contri-
buciones a planes de pensiones realizadas con cargo a
fondos internos por compromisos de pensiones cuya
dotacion hubiera resultado, en su momento, fiscalmen-
te deducible.

Si el fondo interno por compromisos de pensiones
hubiera sido dotado con caracter parcia mente deduci-
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ble en el impuesto personal del empresario, la deduc-
cion fiscal de las contribuciones a planes de pensiones,
realizadas al amparo del presente régimen transitorio,
sera proporcional alas dotaciones no deducibles.

L as contribuciones a planes de pensiones a que se
refieren los parrafos anteriores no se integrarén en la
base imponible del Impuesto sobre la Renta de las Per-
sonas Fisicas correspondiente a los participes, sin per-
juicio de latributacion futura de las prestaciones de los
planes de pensiones en |os términos previstos por la
normativa vigente.

El régimen fiscal previsto en el presente apartado
resultara aplicable en relacion con las contribuciones
efectuadas por las empresas a mutualidades de previ-
sién social formalizadas através de contratos de seguro
o0 reglamentos de prestaciones de las mutualidades que
redinan los requisitos previstos en el articulo 46 de la
Ley 40/1998, del Impuesto sobre la Renta de las Perso-
nas Fisicas y otras normas tributarias, realizadas para
dar cumplimiento a lo establecido en las disposiciones
transitorias cuartay quinta de la presente Ley, siempre
gue dichas contribuciones se correspondan a derechos
por servicios pasados reconocidos con arreglo a los
[imites establecidos para los planes de pensiones en €l
apartado 4 de la disposicion transitoria quintay en su
desarrollo reglamentario.

2. Lasprimas de contratos de seguro sobre lavida
satisfechas por empresarios para dar cumplimiento alo
dispuesto en la disposicion transitoria cuarta de la pre-
sente Ley, serdn deducibles en e impuesto persona del
empresario en el gercicio econémico en que se haga
efectivo su pago, siemprey cuando se cumplan los requi-
sitos recogidos en € articulo 71 del Reglamento de Pla-
nesy Fondos de Pensiones, aprobado por Real Decreto
1307/1988, de 30 de septiembre. Quedan exceptuadas de
tal deduccion las primas de contratos de seguro sobre la
vida satisfechas con cargo a fondos internos por com-
promisos de pensiones cuya dotacion hubiera resultado,
en su momento, fiscalmente deducible.

Si el fondo interno por compromisos de pensiones
hubiera sido dotado con caracter parcia mente deduci-
ble en el impuesto personal del empresario, la deduc-
cion fiscal delas primas de contratos de seguro sobre la
vida satisfechas al amparo del presente régimen transi-
torio serd proporcional alas dotaciones no deducibles.

A efectos de lo dispuesto en los parrafos anteriores,
laimputacion fiscal delas primas alos sujetos a quienes
se vinculen éstas debera efectuarse por las cuantias que
hayan sido deducidasy en el mismo periodo impositivo.

L as prestaciones derivadas de | os contratos de segu-
ro sobre lavida a que se refiere el presente régimen
transitorio tributaran por el Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas 0, en su caso, por el Impuesto
sobre Sucesiones y Donaciones, de acuerdo con lo dis-
puesto en la normativa vigente.
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Disposicion transitoria séptima.  Aplicacion de la
reduccion prevista en el parrafo a) del apartado 2
del articulo 17 de la Ley 40/1998, de 9 de diciem-
bre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas, en el supuesto de prestaciones derivadas de
expedientes de regulacion de empleo.

A las cantidades percibidas a partir de 1 de enero de
2001 por beneficiarios de contratos de seguro concertados
para dar cumplimiento alo dispuesto en la disposicién
trangtoria cuarta de esta L ey que instrumenten las presta-
ciones derivadas de expedientes de regulacion de empleo,
que con anterioridad alacelebracion del contrato sehicie-
ran efectivas con cargo afondosinternos, y alascuaesles
resultara de aplicacion lareduccion del 30 por 100 esta-
blecidaen € parrafo a) del apartado 2 ddl articulo 17 dela
Ley 40/1998, de 9 de diciembre, del Impuesto sobre la
Renta de |las Personas Fisicas y otras normas tributarias,
mantendran la aplicacion de dicha reduccion, sin que a
estos efectos la celebracion del contrato altere el cllculo
dd periodo de generacion de tales prestaciones.

Disposicion final primera.  Actualizacion del limite
fiscal dereduccion delabaseimponible del Impues-
to sobre la Renta de |as Personas Fisicas.

El limite fiscal de reduccion de la base imponible
del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
previsto en la Ley reguladora de dicho Impuesto podra
ser actualizado por las Leyes de Presupuestos Genera-
les del Estado.

Disposicion final segunda.  Prevision social comple-
mentaria del personal al servicio de las Administra-
ciones, entidades y empresas publicas.

Las Administraciones publicas, incluidas |as Corpo-
raciones Locales, las entidades, organismos de ellas
dependientes y empresas participadas por las mismas
podran promover planes de pensiones de empleo y rea-
lizar aportaciones a los mismos, asi como a contratos
de seguro colectivos, incluidos |os formalizados por
mutualidades de prevision social empresarial, a ampa-
ro de la disposicion adicional primera de esta Ley, con
el fin de instrumentar los compromisos u obligaciones
por pensiones vinculados a las contingencias del
articulo 8.6 de esta Ley referidos a su personal funcio-
nario o laboral o en relacion de servicios regulada por
normas administrativas estatutarias.

Lo anterior se entenderd sin perjuicio de la corres-
pondiente habilitacién presupuestaria de que disponga
cada entidad o empresa, asi como de las posibles auto-
rizaciones previas alas que pudiesen estar sometidas
tales aportaciones tanto de caracter normativo como
administrativo, para, en su caso, destinar recursos ala
financiacion e instrumentacion de la prevision social
complementaria del personal.

Las prestaciones abonadas a través de planes de
pensiones o contratos de seguros colectivos, incluidos
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los formalizados por mutualidades de prevision social
empresarial, conforme ala disposicién adicional pri-
mera de esta L ey, no tendran la consideracién de pen-
siones publicas ni se computaran a efectos de limita-
cién del sefialamiento inicial o fijacion de la cuantia
maxima de las pensiones publicas.

Disposicion final tercera.  Potestad reglamentaria.

Corresponde al Gobierno, a propuesta del Ministro
de Economia, y previa audiencia de la Junta Consultiva
de Seguros, desarrollar la presente Ley en las materias
que se atribuyen expresamente a la potestad reglamen-
taria asi como, en general, en todas aquellas suscepti-
bles de desarrollo reglamentario en que sea preciso
para su correcta gjecucion y, en especial, la aprobacion
o modificacién, en su caso, del Reglamento o Regla-
mentos especificos.

Corresponde a Ministro de Economia, previa
audiencia de la Junta Consultiva de Seguros, desarrollar
lapresente Ley en las materias que especificamente atri-
buye ala potestad reglamentaria de dicho Ministro y,
asimismo, desarrollar las disposiciones reglamentarias
aprobadas por el Gobierno en cuanto sea necesario para
su gecuciény asi se preveaen dllas.

Disposicion final cuarta.  Competencia exclusiva del
Estado.

L as disposiciones contenidas en la presente Ley, y
en sus disposiciones reglamentarias de desarrollo, que
sean complemento indispensable de la misma para
garantizar |os objetivos de ordenacién y completar la
regulacion por ella definida, tiene la consideracion de
ordenacién basica de labancay los seguros, y de bases
de la planificacion general de la actividad econdmica,
con arreglo al articulo 149.1.11.2y 13.2 de la Constitu-
cion, salvo las siguientes materias, que se consideran
competencia exclusiva del Estado:

a) Conarreglo a articulo 149.1.6.2 de la Constitu-
cion, se consideran legislacion mercantil las materias
reguladas en:

Loscapitulos| y Il, salvo €l articulo 7.

Los apartados 3 a10 del articulo 8.

Disposiciones adicionales primera, terceray cuarta.

Disposiciones transitorias primera, segunday cuar-
ta, asi como latransitoria quinta, salvo los parrafos ter-
ceroy cuarto del apartado 5, y apartados 7y 8.

b) Con arreglo al articulo 149.1.14.2 de la Consti-
tucion, se consideran legislacion de la Hacienda gene-
ral las materias reguladas en:

El capitulo VIII.

Los parrafostercero y cuarto del apartado 5, y apar-
tados 7 y 8 de la disposicion transitoria quinta.

Disposiciones transitorias primera, sextay séptima.

Disposiciones finales primeray segunda.
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CONTROL DE LA ACCION DEL GOBIERNO

PROPOSICIONES NO DE LEY

Comision de Justicia e lnterior
161/001805

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado € acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicién no de Ley sobre el uso obligatorio de cha
lecos reflectantes por |os conductores de los vehicul os
cuando deban salir del mismo y permanezcan asu alre-
dedor.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Justicia e Inte-
rior. Asimismo, dar traslado del acuerdo a Gobiernoy
al Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero Marquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo el honor de dirigirme a esa Mesa para, a amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentar |a siguiente Proposicién no de Ley sobre el
uso obligatorio de chalecos reflectantes por los con-
ductores de los vehicul os cuando deban salir del mismo
y permanezcan a su alrededor, para su debate en la
Comision de Justicia e Interior.

Motivacion

El articulo 123 del vigente Reglamento de Conduc-
tores establece en lo que se refiere ala circulacion noc-
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turna «...todo peatdn, cuando circule por lacalzadao €
arcén, deberair provisto de un elemento luminoso o
retrorreflectante homol ogado que sea visible auna dis-
tancia minima de 150 metros para los conductores que
se le aproximen...»

Ladisposicion adicional quinta del texto refundido
sobre Tréfico y Seguridad Vial establece que el Gobier-
no regulara reglamentariamente de acuerdo con la nor-
mativa vigente sobre laimplantacion de elementos de
seguridad, que hagan visible al conductor cuando se
vea obligado a detener el vehiculo en carreteray deba
salir del mismo.

El Reglamento de Circulacion es de 17 de enero de
1992 y el texto refundido sobre Trafico y Seguridad
Vial fue modificado afinales de 2001 y entré en vigor
aprincipios del afio en curso, asi, pues, ha transcurrido
tiempo mas que suficiente para gue el Gobierno cum-
pliese con el mandato que estas normas le confirieron
y, sin embargo, pese ala gravedad de estainanicion, no
se ha hecho naday a los hechos incuestionables nos
remitimos.

En el afo 2000, segun las estadisticas para atrope-
llos en vias interurbanas, se produjeron 430 acciden-
tes, que dieron lugar a 440 fallecimientos, 29 heridos
gravesy 12 leves, de esos 440 fallecidos, 199 lo fue-
ron en carreteras no iluminadasy 44 en autopistas y
autovias.

LaAgrupacion de Trafico de la Guardia Civil facili-
ta los siguientes datos, respecto de personas que falle-
cen por atropello encontrandose en la proximidades de
su vehiculo y son:

Afo 2000: 370 fallecidos.
Afo 2001: 373 fallecidos.
Afo 2002 hasta 30 septiembre: 256 fallecidos.

Entendemos que esta situacion es insostenible y no
tiene excusa la desidia del Gobierno y no promulgar
unas normas reglamentarias alo que esta obligado por
mandato, lo que le hace corresponsable de la alta
siniestralidad que viene ocurriendo por lanoche en per-
sonas que se encuentran alrededor o préximas a un
vehiculo.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente:

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta a Gobierno de
la Nacion para que dicte las normas reglamentarias
necesarias en las que sereflgje la obligatoriedad de que
los conductores que se vean obligados a permanecer en
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la via dispongan, lleven, un chaleco de sefializacion de
altavisibilidad debidamente homol ogado.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de
noviembre de 2002.—Joaquin Manuel Sdnchez Garri-
do, Diputado.—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

161/001806

LaMesadelaCéamara, en su reunion del dia de hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley por laque seinstaa Gobierno a
gue amplie la plantilla de funcionarios de modo que se
puedan redlizar las tareas que tiene asignadas la institu-
Cion penitenciaria de custodia, reeducacion y reinsercion.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a tréamite como Proposicién no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Justicia e Inte-
rior. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
al Grupo proponente y publicar en €l BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo &l honor de dirigirme aesa Mesa para, al amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |los Diputados,
presentar la siguiente Proposicion no de Ley para su
debate en la Comision de Justicia e Interior.

Motivacion

El centro penitenciario de Fontcalent sigue con pro-
blemas de hacinamiento a pesar de la aperturade la car-
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cel deVillenahace tan slo cuatro meses. Como denun-
cié el Grupo Parlamentario Socialista en el mes de
mayo, €l modulo 1 de Fontcalent tiene tres funciona-
rios paravigilar acerca de 300 internos.

El Gobierno contest6 que la apertura de la cércel de
Villena solucionaria los problemas de hacinamiento y de
falta de personal del centro de Fontcalent. Sin embargo,
adia de hoy seguimos en Alicante con los mismos pro-
blemas. En el mes de mayo habia en Fontcalent 1.001
internos, con un nivel de saturacién més alade lo que
permite la normativa vigente y la prudencia en €l tema
de prisiones. Este centro no deberia tener mas alla de
500 presos, pero a dia de hoy nos encontramos de nuevo
con una poblacion reclusa de cerca de 900 internos.

Estos niveles de saturacién y hacinamiento mues-
tran de nuevo con absoluta claridad que la plantilla de
funcionarios con tareas de vigilancia presupuestaria es
totalmente insuficiente. Sin animo de plantear alarmas,
es obvio que esta situacion es totalmente contrariaala
normativa vigente. Por ello se insta a Gobierno a que
amplie la plantilla de funcionarios hasta los niveles, al
menos, marcados por lalegislacion vigente.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presentala siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta a Gobierno a
gue amplie la plantilla de funcionarios de modo que se
puedan realizar |as tareas que tiene asignadas lainstitu-
cion penitenciaria de custodia, reeducacion y reinser-
cion.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 14 de
noviembre de 2002.—Juana Serna Masia, Diputa-
da—Maria Teresa Fernandez de la Vega Sanz, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Sociaista.

161/001811

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que seindica respecto del asun-
to dereferencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre la coordinacién de los
diversos servicios de emergencia entre las distintas
Administraciones competentes.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicion no de
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Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Justicia e Inte-
rior. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobierno y
a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCéamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo el honor de dirigirme a esa Mesa para, a amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar |a siguiente Proposicién no de Ley sobre la
coordinacion entre los diversos servicios de emergen-
cia entre las distintas administraciones competentes,
para su debate en la Comision de Justicia e Interior.

Exposicién de motivos

Tal y como recoge la exposicion de motivos de la
Ley 2/1985, de 21 de enero, la magnitud y trascenden-
ciade los valores que estén en juego en las situaciones
de emergencia exige poner a contribucion |os recursos
humanos y materiales pertenecientes a todas las Admi-
nistraciones publicas, a todas las organizaciones y
empresas, e incluso alos particulares, alos que, por tal
razén, mediante Ley, con arreglo al articulo 30.4 de la
Constitucion, podran imponérseles deberes para hacer
frente alos casos de grave riesgo, catastrofe o calami-
dad publica, auténticos presupuestos de hecho de la
proteccién civil.

Laextraordinaria heterogeneidad y amplitud de las
situaciones de emergencia, asi como de |as necesidades
gue generan y de los recursos humanos y naturales que
han de ser movilizados para hacerles frente, convierten
alaproteccion civil, en primer lugar y esencialmente,
en un problema de organizacion.

Han transcurrido ya 17 afios desde la entrada en
vigor delaLey 2/1985 y lo que podemos concluir con
claridad meridiana es que en situaciones de emergen-
ciala coordinacion en materia de proteccién civil no
funcionay €llo en detrimento de la debida eficacia que
los ciudadanos tienen que exigir de sus poderes publi-
cos ya que afecta de manera directa a la seguridad
publica.

De otra parte, es evidente que |os servicios de emer-
gencia carecen de la mas minima homogeneidad y la
calidad del servicio que prestan no garantizael derecho
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de todos los espafioles a su gjercicio en condiciones de
igual dad.

El articulo 17 delaLey 2/1985 regulalacreacion de
la Comision Naciona de Proteccién Civil, que, a pesar
de sus limitadas competencias, en atencién a su com-
posicion, deberia ser un elemento esencial parala coor-
dinacién, funcién que no ha cumplido hasta la actuali-
dad.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente:

Proposicion no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a

Adoptar las medidas necesarias afin de que através
de la Comision Nacional de Proteccion Civil se impul-
sen férmulas de coordinacién de los distintos servicios
de emergencia, que asegure unanormalizacion y homo-
logacion de la estructura de |os servicios de prevencion
y extincién de incendios y salvamentos, homogenei za-
cién de sus planes de formacién, las dotaciones de
medios con que cuentan, y los procedimientos de
actuacion, todo ello en colaboracién con las distintas
administraciones afectadas y con respeto a sus respec-
tivas competencias.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de
noviembre de 2002.—Victorino Mayoral Cortés,
Diputado.—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

161/001817

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicién no de Ley sobre la puesta en marcha de la
AgenciaNacional de Perfilesde ADN.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Justicia e Inte-
rior. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobierno y
a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GGENERALES.
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En gjecucion de dicho acuerdo se ordenalapublica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, tengo
el honor de dirigirme a esa Mesa para, a amparo delo
establecido en el articulo 193 y siguientes del vigente
Reglamento del Congreso de los Diputados, presentar la
siguiente Proposicion no de Ley sobre la puesta en mar-
chadelaAgencia Nacional de Perfiles de ADN, parasu
debate en la Comision de Justicia e Interior.

Motivacion

En nuestro pais desaparecen personas y, segun el
Ministerio del Interior, en Espafia existen todavia algo
mas de 2.000 casos sin resolverse. También existen
1.200 personas que han fallecido y no han podido ser
identificadas, siendo posible que alguna de las perso-
nas que estan siendo buscadas hubieran fallecido. Este
hecho podria comprobarse si se utilizaran las técnicas
de andlisis del acido desoxirribonucleico (ADN).

Actualmente, la Direccion General de la Guardia
Civil dispone de dos ficheros de ADN. Uno de ellos es
conocido con el nombre de «Programa Fénix» y con-
siste en la obtencion del ADN de muestras cedidas
voluntariamente por los familiares directos de la perso-
na desapareciday de muestras extraidas de |os cadave-
res sin identificar, previa autorizacion judicial.

También el Ministerio del Interior reconoce que si la
base de datos de ADN fuera Uinicay abarcara atodos los
cadaveres sin identificar, independientemente del cuerpo
policia implicado, |os resultados paralocalizar e identi-
ficar apersonas desapareci das serian mejores, sobretodo
s ademas aumentara el nlmero de muestras correspon-
dientes a donaciones voluntarias de familiares.

Por todo €ello, se considera que seriade gran utilidad
el poder contar con un fichero genético a nivel nacional
en el que, ademas de contar con la huella genética de
las personas fallecidas sin identificar, se pudiera dispo-
ner también de lade los familiares de |os desaparecidos
gue voluntariamente quisieran someterse alas pruebas
de ADN.

La gestion y custodia de ese fichero genético de
caracter nacional podria encomendarse a la futura
Agencia Nacional de Perfiles de ADN, paraque, bajo
Su supervision y control, pudieran utilizarse todos |os
datos existentes en dichos ficheros. La naturalezay el
marco competencial de dicha agencia podria ser € que
sefijo en el borrador de Anteproyecto de Ley Regula-
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dora de las Bases de Datos de ADN que se publicé en
el «Boletin Oficial del Ministerio de Justicia», suple-
mento niimero 1.854, de 1 de octubre de 1999.

De esta manera este organismo autbnomo podria
aglutinar alas distintas bases de datos que hoy existen
en los diferentes cuerpos policiales (Policia Nacional,
base de datos Humanistas y base de datos La Veritas, y
la Guardia Civil, base de datos Adnic y base de datos
Fénix).

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente:

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a

1. Regular de manera especifica el tratamiento
automatizado de datos de ADN cuando estan destina-
dos alainvestigacion penal, recogiendo las orientacio-
nes establecidas en la Recomendacion nimero R (92)
del Comité de Ministros del Consejo de Europa (Reco-
mendacion 8.9).

2. Regular lasintervenciones corporaesen el pro-
ceso penal y especificamente la obtencidn de muestras
para practicar anélisis de ADN, limitando la posibili-
dad de su realizacién obligatoria a delitos que por sus
caracteristicas y gravedad hagan necesaria dicha inter-
vencion.

3. A incrementar |os recursos que se destinan a
investigacion en esta materia e incrementar las dotacio-
nes de medios para un mayor y mejor aprovechamiento
de las posibilidades que esta técnica of rece.

4. Lapuestaen marchadelaAgenciaNacional de
Perfiles de ADN y ala creacion de un fichero genético
anivel nacional, con funciones de supervisar, gestionar
y custodiar el fichero genético nacional .»

Palacio del Congreso de los Diputados, 20 de
noviembre de 2002.—Maria Jesus Arrate Varela
Vazquez y Javier Barrero Loépez, Diputados.—
Maria Teresa Fernandez de la Vega Sanz, Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista.

Comision de Defensa
161/001821

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to de referencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision

AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.
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Proposicion no de Ley relativa a la equiparacion de
derechos y obligaciones de los beneficiarios del Régi-
men Especia de las Fuerzas Armadas con el Régimen
General dela Seguridad Social.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicidn no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Defensa. Asi-
mismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy a Grupo
proponente y publicar en el BOLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo el honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentar la siguiente Proposicion no de Ley relativaa
laequiparacion de derechos y obligaciones de los bene-
ficiarios del Régimen Especial de las Fuerzas Armadas
con €l Régimen General de la Seguridad Social, parasu
debate en la Comisién de Defensa.

Motivacion

LaLey General dela Seguridad Social contemplala
asistencia sanitaria desde un doble prisma; por un lado
los servicios médicosy por otro |os farmacéuticos.

Ateniéndonos a estos Ultimos, que es caso que inte-
resa en la presente Proposicion no de Ley, nos centrare-
mos solamente en las obligaciones y/o beneficios que
se derivan de la adquisicion de medicamentos, prescri-
tos con receta médica, en las oficinas de farmacia;
dejando a un lado, por lo tanto, la prestacion farmacéu-
ticahospitalaria o aguellas que tienen su origen en acci-
dente de trabajo o enfermedad profesional.

Los beneficiarios del Régimen General de la Segu-
ridad Social y el Régimen Especial Agrario estan obli-
gados apagar €l 40 por 100 del precio de ventaal publi-
co de los productos farmacéuticos, a excepcion, como
se ha dicho antes, de los que tengan su origen en acci-
dente de trabajo, enfermedad profesional, invalidez
provisional y «los pensionistas», alos que se les dis-
pensara la medicacion «de forma gratuita.
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Mediante la Ley 28/1975, de 27 de junio, se crea el
Régimen Especial de la Seguridad Social de las Fuer-
zas Armadas, que en su articulo decimoctavo, apartado
b), establece: «Los beneficiarios participardn mediante
el pago de una cantidad porcentual por receta o, en su
caso, por medicamento, que se determinara reglamen-
tariamente.»

A través del Real Decreto 2330/1978, de 29 de sep-
tiembre, se aprueba e Reglamento General de la Segu-
ridad Social de las Fuerzas Armadas, que en su articulo
78.2 establece: «los beneficiarios participaran con un
maximo de un 30 por 100 del precio de venta del medi-
camento recetado».

En este caso no se hace distincion entre activos y
jubilados de manera que losjubilados de los tres g érci-
tosy de la Guardia Civil pagan un 30 por 100 del pre-
cio del medicamento.

Parece, desde todo punto discriminatorio, esta situa-
cion. Por un lado, mientras se esta en activo —época en
la que se padece estadisticamente menos enfermeda-
des— se cotiza un 10 por 100 menos que el Régimen
General, y, por otro, en el momento de la jubilacién
—que es cuando mas necesidad hay de medicamen-
tos— se paga un 30 por 100 de éstos, mientras que en
el Régimen General es gratuito.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente:

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
equiparar |os derechos y obligaciones de |os beneficia-
rios del Régimen Especial de la Seguridad Socia delas
Fuerzas Armadas —en |0 que respecta a su participa-
cién en el precio de los medicamentos—, con |os bene-
ficiarios del Régimen General .»

Palacio del Congreso de los Diputados, 20 de
noviembre de 2002.—Jaime Blanco Gar cia, Diputa-
do.—Maria Teresa Fernandez de la Vega Sanz, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Sociadista.

161/001838

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que seindicarespecto del asun-
to dereferencia
(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
Proposicién no de Ley sobre apoyo alaformacion de

la marineria profesional en periodos de estancia en
buques.
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Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a tramite como Proposicién no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Defensa. Asi-
mismo, dar traslado del acuerdo a Gobiernoy a Grupo
proponente y publicar en el BOLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con € articulo 97 del Reglamento
dela Cémara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero M arquez.

A laMesa de la Comisién de Defensa

El Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a
amparo de o dispuesto en el articulo 193 y siguientes
del Reglamento de la Cémara, tiene el honor de presen-
tar la siguiente Proposicion no de Ley, sobre apoyo ala
formacion de la marineria profesional en periodos de
estancia en buques, para su debate en Comision.

Exposicion de motivos

La creciente actividad de nuestras Fuerzas Armadas
y Su participacién en numerosos Compromisos interna-
cionales ha permitido que hoy podamos contar con
unos profesional es reconoci dos internaci onal mente por
su buen hacer. Tal reconocimiento, gue debe llenar de
satisfaccion al conjunto de la sociedad espafiola, es el
resultado del esfuerzo de estos profesionalesy de la
apuesta de lanacion por contar con unas FuerzasArmar
das modernas. Esfuerzo que, en paralelo al proceso de
modernizacion y de profesionalizacion de nuestras
Fuerzas Armadas, ha permitido que hoy podamos parti-
cipar en multiples gjercicios y operaciones internacio-
nales desarrolladas por todo el mundo, consolidandose
en ellas la accién conjunta de nuestros ejércitosy de
éstos con |os de otras naciones.

Uno de nuestros € ércitos que ha visto aumentada su
actividad en los Ultimos afios ha sido laArmada, que ha
incrementado sustancialmente |os dias de mar, espe-
cialmente debido alos compromisos internacionales de
Espania. Todo ello implica que las dotaciones destaca-
das en los bugues tengan que permanecer durante peri-
odos de tiempo largos fuera de su base. Lo que induda-
blemente esta contribuyendo ala mejor preparacion y
formacién de nuestros mandos y marineria, y también
debe guiamos para no cesar de buscar oportunidades de
formacion de nuestros marineros profesionales; quie-
nes, podrian ver complementada la formacion que reci-
ben tanto en tierra como en el desarrollo cotidiano de
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su trabajo en la mar, ofreciéndoles opciones, compati-
bles con la prestacion de los servicios y deberes diarios
encomendados, que puedan beneficiarles en su trayec-
toria profesional, y, a su vez, que les permitan utilizar
su tiempo libre de forma provechosa para ellos en un
medio que a menudo no permite muchas posibilidades,
especiamente, mediante formacion dirigida a mejorar
las aptitudes y proyeccion profesional de nuestros
marineros profesionales.

Por todo €llo, el Grupo Parlamentario Popular en €l
Congreso presenta la siguiente

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

1. Promover las medidas necesarias para que, en
la medida que los servicios que presta el personal de
marineria profesional embarcado en buques de nuestra
Armada lo permitan, se impartan en los buques forma-
cion complementaria a larecibida en tierray ala obte-
nida por el desarrollo cotidiano del trabajo; incidiendo,
sobre todo, en aquellas materias que les permitan tener
unamejor proyeccion profesional tanto dentro de nues-
tras Fuerzas Armadas como en lavidacivil unavez que
se reincorporen aella.

2. Potenciar, en el dmbito de todos los gjércitos, y
especialmente en € de laArmada, |os avances tecnol 6-
gicos que permitan que latropay marineria profesional
puedan acceder alos nuevos métodos de formacion que
hoy |os avances tecnol 6gicos pueden poner a huestro
alcance.»

Madrid, 5 de diciembre de 2002.—L uis de Gran-

des Pascual, Portavoz del Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso.

161/001839

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia
(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Popular en €l Congreso.

Proposicion no de Ley sobre potenciacion del servicio
deinformacion alatropay marineria profesional.

Acuerdo:
Considerando que solicita el debate de lainiciativa en

Comisién, admitirla a trAdmite como Proposicion no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
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ner su conocimiento por la Comision de Defensa. Asi-
mismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy a Grupo
proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 dediciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero Mérquez.

A laMesa dela Comisién de Defensa

El Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a
amparo de lo dispuesto en el articulo 193 y siguientes
del Reglamento de la Camara, tiene el honor de presen-
tar la siguiente Proposicién no de Ley, sobre potencia-
cion del servicio de informacion alatropay marineria
profesional, para su debate en Comision.

Exposicién de motivos

L as posibilidades de informacion que dispone € ciu-
dadano que se plantea aspirar a ser soldado 0 marinero
profesional se han visto incrementadas desde €l inicio
del proceso de profesionalizacién de nuestras Fuerzas
Armadas de formanotoriay significativa. Hoy, sin lugar
aduda, cualquier aspirante a soldado o marinero profe-
sional cuenta con multiples vias o canales de informa-
cion alos que dirigirse para obtener informacion deta-
[lada sobre los trdmites a cumplimentar si pretende
formar parte de nuestra tropay marineria profesional.

Este proceso de informacién, que se ha visto mejo-
rado con laimplantacion del sistema de seleccion por
aptitudes, ha pretendido, desde un primer momento,
gue el aspirante pueda formarse unaidea detalladay
precisadelo que las Fuerzas Armadas pueden aportarle
y viceversa; se complementa, unavez que la solicitud
del aspirante aingresar en las mismas es aceptada y
comienza su inicial periodo de formacién, con los
canales propios de informacion con los que cuentan
nuestras Fuerzas Armadas.

Estos canales de informacién para el soldado o mari-
nero ya profesional también se han ido mejorando con-
forme haido avanzando el proceso de profesionaliza-
cioén, entendiendo que todo avance en las posibilidades
de informacion a disposicion de la tropay marineria
aporta un valor afiadido alamisma. Si importante es la
orientacion individualizada que recibe e aspirante, tam-
biénlo eslaque puedarecibir € soldado o marinero pro-
fesional, ya que, alo largo de su pertenencia a las Fuer-
zas Armadas, son muchas las opciones alas que puede
aspirar y muchas | as posibilidades que ofrecen hoy.

Por todo €llo, el Grupo Parlamentario Popular en €
Congreso presentala siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
potenciar el servicio deinformacién adisposicién dela
tropay marineria profesional, mediante lainstrumenta-
cién de un mando en cada unidad, ya sea suboficial o
oficial de nuestras Fuerzas Armadas, que suministre
informacion detalladay precisa a todo soldado y mari-
nero profesional que la demande sobre todos aquellos
aspectos ya sean formativos, laboral es, econémicos,
culturales y de promocion profesional, de interés para
latropay marineria profesional .»

Madrid, 5 de diciembre de 2002.—L uis de Gran-
des Pascual, Portavoz del Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso.

Comision de Educacion, Culturay Deporte
161/001804

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre la creacion del Museo
Nacional de Escultura de Ciudad Rodrigo (Salamanca).

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de la iniciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Educacion,
Culturay Deporte. Asimismo, dar traslado del acuerdo
al Gaobierno y al Grupo proponente y publicar en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordena la publica-
cién de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
dela Camara.

Paacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero Mérquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo el honor de dirigirme a esa Mesa para, al amparo
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de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar la siguiente Proposicién no de Ley sobre la
creacion del Museo Nacional de Escultura de Ciudad
Rodrigo (Salamanca), para su debate en la Comision
de Educacion y Cultura.

Motivacion

En 1998, el Ministerio de Educacion y Cultura hizo
publica, a través de la entonces ministra Esperanza
Aguirre, su intencion de crear en Ciudad Rodrigo
(Salamanca) un Museo Nacional de Escultura, cuya
sede se ubicaria en el Palacio de los Aguila. En dicho
proyecto urbanistico seria pieza significativa El Calva-
rio de Juan de Juni.

Hace cuatro afios, el Ministerio de Educaciény Cul-
tura, aimpulso del entonces Secretario de Estado de
Cultura, Miguel Angel Cortés, adquiri6 El Calvario de
Juan de Juni, pieza valiosisima de este escultor y de
gran interés histérico-artistico por ser una obra excep-
cional de la escultura manierista del siglo XVI; enton-
ces se justifico esta adquisicién para salvaguardar su
integridad y someterla a un exhaustivo proceso de res-
tauracion. En la actualidad, el Cristo se encuentra
expuesto en la sala correspondiente a Juan de Juni del
Museo Nacional de Escultura de Valladolid, no asi las
figuras de laVirgen y San Juan, que completan el con-
junto escultorico.

Actualmente se ha completado ya la restauracion
del Palacio de los Aguila; sin embargo, ni El Calvario
de Juan de Juni se ha devuelto a Ciudad Rodrigo, ni se
ha puesto en marcha por parte del Ministerio de Educa-
cion y Cultura ninguna actuacion para desarrollar pro-
yecto museistico aguno.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta a Gobierno a
crear, en un plazo no superior a seis meses, el Museo
Nacional de Escultura de Ciudad Rodrigo (Salamanca)
con sede en el Palacio de losAguila

Asimismo insta al Gobierno a proceder con caracter
inmediato ala devolucion de El Calvario de Juan de
Juni para su exposicion permanente en €l Palacio delos
Aguila, de Ciudad Rodrigo (Salamanca).»

Palacio del Congreso de los Diputados, 21 de
noviembre de 2002.—Amparo Valcarce Garcia,
Diputada—Jests Caldera Sanchez-Capitéan, Diputa-
doy Portavoz del Grupo Parlamentario Socidista.

161/001828

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to de referencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Popular en € Congreso.

Proposiciéon no de Ley relativa a la equivalencia de los
estudios de Danza anteriores a la Ley Organica de
Ordenacion General del Sistema Educativo (LOGSE).

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Educacioén,
Culturay Deporte. Asimismo, dar traslado del acuerdo
al Gobierno y al Grupo proponente y publicar en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario Popular, al amparo de lo
previsto en los articulos 193 y siguientes del Regla-
mento de la Cadmara, tiene el honor de presentar la
siguiente Proposicion no de Ley, relativa ala equiva-
lencia de los estudios de Danza anteriores ala LOGSE
a Titulo Superior de Danza LOGSE, para su debate en
Comision.

Exposicion de motivos

LaLey Organica 1/1990, de 3 de octubre, de Orde-
nacion General del Sistema Educativo, establece en su
articulo 42.3 € Titulo Superior de Danza, equivalente a
todos los efectos a titulo de Licenciado Universitario.
Asimismo, prevé, en su disposicion adicional cuarta,
apartado séptimo, que el Gobierno determinaralas equi-
valencias de aguellos documentos expedidos a amparo
de la normativa anterior, que resulten afectados por la
Ley, y cuya equiparacion no se lleve a cabo por ésta

Las ensefianzas oficiales de danza se desarrollaron,
durante las Ultimas décadas, en los Conservatorios de
MUsica, en Escuelas de Arte Dramético, en Escuelas de
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Arte Dramético y Danzay en Conservatorios de Danza,
habiendo formado excelentes profesionales, que se han
integrado en las compafiias espafiolas y en muchas
extranjeras y que gjercen la docencia, actividades en
las que se les reconoce un bien ganado prestigio.

L a determinacién de la equivalencia de esos estu-
dios, anteriores alaimplantacion de la LOGSE, alos
titulos que ésta establece se hallevado a cabo, en 1o
referente a la danza, parcialmente, ya que los Reales
Decretos 986/1991, de 14 dejulio, y 600/1999, de 16
de abril, s6lo declararon la equivalencia de los cinco
cursos de Danza Espafiola o los siete cursos de Ballet
Clésico a grado elemental y alos tres ciclos del grado
medio del nuevo sistema educativo y a efectos de poder
impartir las ensefianzas de los grados elemental y
medio de la nueva ordenacion.

Sin embargo, no se ha previsto € reconocimiento de
ninguna equivalencia al Titulo Superior LOGSE, con
lo que se dala situacién de que no pueden acceder ala
docencia en grado superior los profesionales de la
danza que no sean licenciados, arquitectos o ingenie-
ros. Parece pues necesario que el Gobierno, en uso de
lafacultad que le confiere la citada disposicién adicio-
nal cuarta, apartado séptimo de la LOGSE, arbitre el
procedimiento y 10s requisitos para establecer las equi-
valencias a Titulo Superior de Danza de la LOGSE de
estudios cursados bajo €l régimen anterior.

Por todo €llo, el Grupo Parlamentario Popular en €
Congreso de los Diputados presenta la siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
gue, en el plazo de seis meses, promulgue un Real
Decreto que fije el procedimiento y los requisitos para
declarar la equivalencia de estudios cursados bajo la
normativa anterior a la vigencia de la Ley Organica
1/1990, de 3 de octubre, de Ordenacion General del
Sistema Educativo, al Titulo Superior de Danza por
ésta establecido.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 29 de

noviembre de 2002.—L uis de Grandes Pascual, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

161/001829

LaMesadelaCémara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado € acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia
(161) Proposicion no de Ley en Comision

AUTOR: Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

45

Proposicion no de Ley relativa ala promocién de con-
venios del Ministerio de Educacién, Culturay Deporte
con las Comunidades Auténomas y las Corporaciones
Locales para lainclusién de programas que eviten el
racismo y fomenten la solidaridad.

Acuerdo:;

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trAmite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Educacion,
Culturay Deporte. Asimismo, dar traslado del acuerdo
al Gabierno y al Grupo proponente y publicar en el
BoOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con €l articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Paacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero M érquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario Popular en € Congreso, a
amparo de lo dispuesto en el articulo 193 y siguientes
del Reglamento de la Camara, tiene el honor de presen-
tar la siguiente Proposicion no de Ley, relativaalapro-
mocién de convenios del Ministerio de Educacion, Cul-
turay Deporte con las Comunidades Auténomasy las
Corporaciones Locales para la inclusiéon de programas
gue eviten € racismo y fomenten la solidaridad.

Exposicién de motivos

Laincorporacion de inmigrantes ala sociedad espa-
fola requiere por parte de las administraciones |a pues-
ta en marcha de medidas concretas que faciliten esta
integracion.

La concentracion de inmigrantes en zonas concretas
de las ciudades origina que a la vez |0os menores se
agrupen en centros de ensefianza lo que dificulta el
aprendizaje y su incorporacion ala cultura espafiola.

Esta situacion requiere medidas concretas de apoyo
con objeto de conseguir una mayor incorporacion
social de los alumnosy sus familias mas debe ser sub-
sanado con medidas de apoyo.

Si el fracaso escolar entre alumnos inmigrantes se
origina, no se suele deber a absentismo ya que el inte-
rés demostrado por los padres en la escolarizacién e
integracién cultural de los menoresy sus familias faci-
litasu asistenciaa centro.

Durante algunos afios e enfoque que se haciaen los
paises receptores de emigrantes era el de asimilacién
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en la cultura del pais receptor pero actualmente se
subrayan |os aspectos culturales mas que los propia-
mente étnicos de forma que se disminuyan |os prejui-
ciosy se fomente la solidaridad, latoleranciay la coo-
peracion entre los individuos y grupos de diferentes
culturas.

La educacion intercultural debe comenzar por sen-
sibilizar a la Comunidad Educativay a resto de la
sociedad.

Esta situacion debe abordarse de forma conjunta
entre todos los miembros de la comunidad educativa 'y
de las distintas administraciones y organismos ya gue
laatencion aladiversidad de alumnos inmigrantesy de
otras étnicas se debe plantear como un proyecto inte-
gra de todosy paratodos, creando convenios de cola-
boracion entre |os distintos organismos para conseguir
una respuesta concreta a la situacion de los menores y
mas ampliamente a su incorporacion ala sociedad.

El informe del Consegjo Escolar del Estado sobre €l
curso 1999-2000 expone unas conclusiones sobre la
escuela intercultural: «Se considera necesario que la
calidad de nuestro sistema educativo depende de la
capacidad que tenga paradar una respuesta coherente y
adecuada a la totalidad del alumnado, conjurando el
riesgo de que, ante la falta de recursos que cuestione la
presencia de determinados colectivos de alumnos y
alumnas como elemento que dificulta el avance del
alumnado més capaz y motivado.

Por ello este Consgjo considera fundamental garan-
tizar por parte de las administraciones educativas una
ensefianza comprensiva en la educacion obligatoria que
permita una formaci6n comun con respuestas especifi-
cas alas demandas individuales del alumnado».

En coherencia con este objetivo, es imprescindible,
tanto proporcionar 1os recursos y |0s apoyos necesarios
alos centros educativos, como €l articular medidas que
posibiliten la realizacion de programas de formacion y
de reconocimiento del profesorado que favorezcan res-
puestas positivas a | as situaciones que plantean deter-
minados col ectivos del aumnado.

L os datos correspondientes al himero de alumnos
gue actualmente se encuentran en el sistema educativo
son siete millones de los que cerca de 200.000 son de
origen extranjero.

Por todo ello, €l Grupo Parlamentario Popular pre-
sentalasiguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
la promocién de convenios del Ministerio de Educa-
cion, Culturay Deporte con las Comunidades Autono-
mas Y las Corporaciones Locales que faciliten lareali-
zacion de materiales didécticos para evitar €l racismoy
fomentar la solidaridad, asi como faciliten informacion
y formacion alos diferentes elementos de la Comuni-
dad Educativa como Inspectores, Directoresy personal
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de laAdministracién sobre aspectos de lainmigracion
gue puedan afectarles.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de
noviembre de 2002.—L uis de Grandes Pascual, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Comision deAgricultura, Ganaderiay Pesca.
161/001831

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(161) Proposicién no de Ley en Comisién
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre el desarrollo para Espafia
del Tratado Internacional sobre los Recursos Fitogené-
ticos paralaAlimentacién y laAgricultura.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Agricultura,
Ganaderiay Pesca. Asimismo, dar traslado del acuerdo
al Gobierno y al Grupo proponente y publicar en el
BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
dela Cémara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo € honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en €l articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar |a siguiente Proposicion no de Ley sobre €l
desarrollo para Espaiia del Tratado Internacional sobre
los Recursos Fitogenéticos paralaAlimentaciéon y la
Agricultura, para su debate en la Comision de Agricul-
tura, Pescay Alimentacion.
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Motivacion

Espafia, por razones culturales y geogréficas, ha ser-
vido alolargo de su historiay sigue siendo hoy un puen-
te para € intercambio de recursos genéticos entre distin-
tas cultural y continentes, especialmente Europa,
Américay Africa, y existe en sus territorios una gran
diversidad genética procedente de estos tres continentes.
Sin embargo, el desarrollo de la agricultura espafiola
sigue siendo atamente dependiente de genes proceden-
tes de otros paises para |os cultivos mas importantes. El
Tratado Internacional negociado y adoptado por los pai-
ses de la FAO en noviembre del 2001, incluye un Siste-
maMultilateral de Acceso y Distribucién de Beneficios.

Lafirma por parte de los paises de la UE, incluida
Espaiia, del Tratado Internacional sobre los Recursos
Fitogenéticos para la Alimentacion y la Agricultura
obligaa Estado espariol a dictar normas que lo viabili-
cen y concreten, convirtiendo las intenciones en accio-
nes concretas de gobierno.

En dicho tratado se [lama la atencion sobre la alar-
mante erosion de estos recursos; se reconoce que la
conservacion, prospeccion, recoleccion, caracteriza-
cion, evaluacion y documentacion de |os recursos fito-
genéticos son elementos esenciales para la agricultura
y la aimentacion, resultando esenciales para la seguri-
dad alimentaria

I gualmente se reconoce que estos recursos fitogené-
ticos son base para el mejoramiento genético delos cul-
tivos, por medio de la seleccidn de los agricultores,
tanto desde un punto de vista del fitomejoramiento cla
sico como para el desarrollo de la moderna biotecnolo-
gia, y son esenciales para la adaptacién a los cambios
imprevisibles del medio ambiente.

Del mismo modo se reconoce la contribucion pasa-
da, presente y futura de los agricultores al origen y
diversidad de estos recursos, asi como a su mejora-
miento y disponibilidad, lo que constituye la base de
los Derechos del Agricultor sobre los mismos.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presentalasiguiente

Proposicion no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

1. Crear el Consejo Espariol de Recursos Fitoge-
néticos de semillas y plantas, amparado por € Tratado
Internacional sobre los Recursos Fitogenéticos parala
Alimentacion y laAgricultura. EI Consgjo contaré con
una Secretaria Técnica, con sede en el MAPyA. Dicho
Consgo lo formaran:

Representantes de la Administraciéon Central del
Estado, de los que a menos uno pertenecera al Cuerpo
de Abogados del Estado.

Representantes de las Comunidades Auténomeas.

Representantes de las organizaciones profesionales
agrarias.
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Representantes de las cooperativas.
Representantes de lainvestigacion y del ambito aca
démico.

2. Constituido el Consgjo, apoyado por su Secre-
taria Técnica, tendra las siguientes funciones:

Asesorar para el desarrollo e implementacion a
nivel nacional de las provisiones del Tratado.

Y en colaboracién con las Administraciones inte-
gradas en él, se elaborard un Catalogo Nacional de
Recursos Fitogenéticos a los que se refiere el Tratado
sobre los Recursos Fitogenéticos para la Alimentacion
y laAgricultura

Promover la elaboracion de una publicacion peri6-
dica sobre el Estado de los Recursos Fitogenéticos para
laAgriculturay la Alimentacién, que identifique nece-
sidades, prioridades y lagunas en materia de conserva-
ciony utilizacion sostenible.

Promover la elaboracion, y puesta al dia periddica
mente, un Plan de Accion que, teniendo en cuenta las
prioridades, elabore programas, proyectosy activida-
des para hacer frente alas necesidadesy llenar laslagu-
nas identificadas en la publicacién antes mencionada

Desarrollar un Sistema nacional de informacién que
contenga | as bases de datos necesarias parala prepara-
ciony puestaal diadel Catdlogo, €l PlandeAcciony la
publicacién del Estado de los Recursos Fitogenéticos
paralaAgriculturay laAlimentacion.

Promover la cooperacion internacional, especial-
mente en el desarrollo del Sistema Multilateral con-
templado en € Tratado, asi como las asistencia técnica
apaises en desarrollo.

3. Reconociendo la enorme contribucién que han
aportado y siguen aportando los agricultores y las
comunidades rurales a la conservacion y el desarrollo
de estos recursos, se adoptaran las medidas pertinentes
para proteger y promover los Derechos del agricultor,
en particular:

a) laproteccion de los conocimientos tradiciona-
les de interés paralos recursos fitogenéticos parala ali-
mentacion y la agricultura;

b) el derecho a participar equitativamente en la
distribucién de los beneficios que se deriven de la utili-
zacion de los recursos fitogenéticos para la alimenta-
ciony laagricultura; y

c) €l derecho aparticipar en la adopcion de deci-
siones, a nivel nacional, sobre asuntos relativos a la
conservacion y la utilizacion sostenible de los recursos
fitogenéticos parala aimentacion y laagricultura.

4. Entodo caso, €l Gobierno dictaralas normas
oportunas para conservar y utilizar de forma sostenible
nuestros recursos fitogenéticos de interés para la agri-
culturay la alimentacion. En caso de material de espe-
cial interés para territorios especificos, seran los entes
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territorial es representantes del proximo al lejano, muni-
cipios, mancomunidades y Comunidades Autonomas,
los encargados de promover y vigilar los derechos y
obligaciones derivados del Tratado.

5. Sobre todos los derechos predominara siempre
el de disponibilidad del recurso, en aras de mejorar la
seguridad alimentaria, €l desarrollo rural sostenible, la
salud humanay la conservacion medioambiental .»

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de
noviembre de 2002.—Francisco Amarillo Doblado,
Diputado.—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

Comision de Infraestructuras
161/001809

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Mixto.

Proposicion no de Ley sobre terminacion del tramo
Pafioleta-Castillgja de |a autovia A-49 Sevilla-Huelva.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a tramite como Proposicién no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
al Grupo proponente y publicar en €l BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero
Mérquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el articulo 193 y
siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, €l Partido Andalucista ainstancia del Dipu-
tado José Nufiez Castain, adscrito a Grupo Parlamen-
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tario Mixto presentala siguiente Proposicion no de Ley
sobre terminacion del tramo Pafioleta-Castilleja de la
autovia A-49 Sevilla-Huelva, para su debate en la
Comision de Infraestructuras.

Exposicién de motivos

Miles de ciudadanos se dirigen diariamente en sus
vehiculos desde la zona del Aljarafe sevillano hacia
Sevilla utilizando la autovia A-49. Los usuarios de esta
autovia estén padeciendo graves problemas de reten-
ciones en su entrada a Sevilla. Estas retenciones alcan-
zan de 3 a4 kilémetros de longitud en las horas punta.

Laautovia, en € tramo comprendido entre Castille-
jadelaCuestay La Pafioleta (Camas), presenta dos
cuellos de botella que constituyen una de las principa
les causas de |as retenciones.

El primer «cuello de botella» se produce en laincor-
poracién de vehiculos ala autovia en direccion a Sevilla
desde las localidades proximas de Bormujos y Castille-
ja. En este punto la calzada sdl o dispone de dos carriles,
lo cual unido al intenso tréfico procedente de Huelva
hace que los vehicul os que se incorporan en este punto
deban realizar grandes esperas hasta tener su izquierda
libre causando asi |a retencién. Resulta sorprendente
gue sélo unos metros més adelante la calzada se ensan-
cha a tres carriles. La construccion de estos pocos
metros detercer carril aliviariaen gran medidalasreten-
ciones. A continuacion de ese ensanche atres carriles,
se produce € segundo cuello de botella cuando alaatu-
ra de la zona denominada La Pafioleta, en el término
municipa de Camas, la calzada vuelve areducir brusca-
mente su ancho a dos carriles, o que obliga alos con-
ductores de los vehiculos que circulan por el carril de
maés ala derecha afrenar y volver a esperar atener su
izquierda libre, causando de esta manera una segunda
retencion. Construyendo la prolongacion de este tercer
carril se acabaria con esta segunda retencién.

Por otra parte, paraddjicamente, estos dos puntos
concretos citados figuran en el proyecto original con €l
ancho detres carriles pero ni en los Presupuestos Gene-
rales del Estado de los afios 2002 y 2003 ni en sus pro-
gramaciones plurianuales se ha destinado partida algu-
na paralaterminacion atres carrilestal como figuraen
el citado proyecto. Incluso recientemente la sefializa-
cién horizontal se ha pintado de color blanco lo que
parece indicar que el Ministerio de Fomento ha dado
por acabada la autovia en este tramo en su estado
actual.

Recientemente se ha constituido la denominada Pla-
taforma Ciudadana A-49, formada inicialmente por
nueve entidades que representan a organi zaciones de
consumidores, sindicatos, asociaciones de vecinosy
profesionales del transporte, que defiende mediante un
manifiesto que se culmine de modo inmediato este
tramo de laA-49 tal como esta reflgjado en € proyecto
origina.
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Por todo €llo, el Partido Andalucista presenta la
siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados instaal Gobierno de
laNacion a

Que e Ministerio de Fomento inicie en € afio 2003
|as obras de ensanche atres carriles en € tramo Pariole-
ta-Cadtillgjade laautoviaA-49 Sevilla-Huelva, necesa-
rias para solucionar las graves retenciones que padecen
diariamente miles de ciudadanos del Aljarafe en parti-
cular y de Sevillay Huelva en general .»

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de
noviembre de 2002.—José Nufiez Castain, Diputa-
do.—Joan Puigcercosi Boixassa, Portavoz sustituto
del Grupo Parlamentario Mixto.

161/001810

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision

AUTOR: Grupo Parlamentario Federal de |zquierda
Unida.

Proposicion no de Ley sobre la ampliacion del aero-
puerto de Bargjas (Madrid).

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cién de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
dela Camara.

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria Genera del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero Méarquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

Al amparo de o establecido en €l Reglamento de la
Camara se presenta la siguiente Proposicién no de Ley
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sobre laampliacion del aeropuerto de Baragjas (Madrid)
para su debate en la Comisién de Infraestructuras.

Laampliacion del aeropuerto de Bargjasy el incum-
plimiento de la Declaracion de Impacto Ambiental
estén ocasionando problemas graves para la habitabili-
dad de los nucleos de poblacion que se ven afectados
por los pasillos aéreos.

Este es el caso de Ciudad Santo Domingo, de
Madrid, que con una poblacién aproximada de 5.000
personas soporta el trafico de 600 aviones diarios a 300
metros de altura de las viviendas con el consiguiente
riesgo de accidente y contaminacion.

La Comunidad de Propietarios de Ciudad Santo
Domingo haintentado en reiteradas ocasiones negociar
con el Ministerio de Fomento y AENA soluciones alter-
nativas para evitar, en lamedida de lo posible, y en €l
sentido que indica la Declaracion de Impacto Ambien-
tal, sin que hasta la fecha se haya producido respuesta
por parte de la administracion competente.

Por todo ello, se presentalasiguiente

Proposicion no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta a Gobierno a:

1. Que de manerainmediata se ponga en funcio-
namiento el VOR/DME SSE para arribadas en configu-
racion Sur y planes futuros tras la ampliacion.

2. Que parala futura ampliacién se negocie con
los niicleos de poblacion af ectados las soluciones téc-
nicas posibles paraevitar el impacto ambiental que pro-
duce €l tréfico aéreo.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de
noviembre de 2002.—Presentaciéon Uran Gonzalez,

Diputada.—Felipe Alcaraz Masats, Portavoz del
Grupo Parlamentario Federal |zquierda Unida.

161/001822

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado e acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia
(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicién no de Ley sobre la prolongacion delalinea
de alta velocidad Leon-Ponferrada a Galicia.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de la iniciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicidn no de
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Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cién de conformidad con €l articulo 97 del Reglamento
delaCamara

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero M arquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo &l honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en €l articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |los Diputados,
presentar la siguiente Proposicidn no de Ley sobre la
prolongacion de la linea de alta velocidad L edn-Ponfe-
rrada a Galicia, para su debate en la Comisiéon de Infra-
estructuras.

Motivacion

Lalineade alta velocidad L edn-Ponferrada contem-
plada en los actuales planes de infraestructuras ferro-
viarias, serd unalinea muerta, un tren que conduce a
ninguna parte sino se desarrolla su prolongacion a Gali-
cia El llamado corredor Leodn-Ponferrada-Monforte es
imprescindible en términos de poblacién y actividad
econdmica para €l desarrollo de las infraestructuras de
comunicaciones del noroeste de Esparia. La sociedad
leonesa y gallega, sindicatos y organizaciones empre-
sariales apoyan decididamente la continuidad del LAV
Leon-Ponferrada a Galicia.

Por todo lo anterior, se presenta esta Proposicion no
de Ley para su debate y votacion:

Proposicion no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

1. Incluir laprolongacion del LAV Ledn-Ponfe-
rrada a Monforte dentro de las previsiones del Plan de
Infraestructuras Ferroviarias.

2. Incluir en 2003 dentro de los proyectos del GIF
el estudio informativo de la prolongacion del LAV
Leon-Ponferrada a Galicia.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 22 de
noviembre de 2002.—Amparo Valcarce Garcia,
Diputada—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.
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161/001823

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to de referencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley relativa al trazado del desvio del
tren a su paso por los municipios del Alfoz de Valladolid.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trAdmite como Proposicion no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con € articulo 97 del Reglamento
delaCamara

Palacio dd Congreso de los Diputados, 10 dediciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero M arquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo € honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en €l articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar la siguiente Proposicion no de Ley relativa al
trazado del desvio del tren a su paso por |0s municipios
del Alfoz de Valadolid, para su debate en la Comision
de Infraestructuras.

Motivacion

El pasado 7 de noviembre de 2002 se firm6 en Valla-
dolid el convenio institucional para el soterramiento del
AVE asu paso por Valladolid, sin definir en el mismo
cud seriael trazado del desvio de mercancias.

Sin duda esta infraestructura tan necesaria parala
provincia de Valladolid posibilitara el desarrollo eco-
némico y social del territorio afectado, pero paraello
ha de tenerse en cuenta la opinién de todos |os munici-
pios afectados, cuestion que hasta el momento no ha
existido.

En estos momentos existe una gran preocupacion en
los municipios afectados de Laguna de Duero, Cistér-
nigay Santoveniade Pisuergayaque no conocen el tra-



CONGRESO

16 DE DICIEMBRE DE 2002.—SERIE D. NUM. 456

zado definitivo, pero existen alternativas en los diferen-
tes estudios de impacto medioambiental que perjudica-
rian de formanotable €l desarrollo urbanistico y econo-
mico de estos municipios.

Un ejemplo de la preocupacion a la que hacemos
referencia es la creacion de una plataforma de afecta-
dos en Lagunade Duero que desde el pasado afio inten-
tan sin ningun éxito que se les informe de cada una de
las actuaciones que se tomen en este sentido.

Para mayor incertidumbre el trazado inicial facilita-
do desde €l Ministerio alos medios de documentacién,
aunque no sea con unadecision oficial tomada, afectaa
los municipios atravesando zonas industriales y zonas
naturales de vital importancia paralos mismos.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presentala siguiente

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputadosinsta al:

1. Ministerio de Fomento a reunirse de forma
urgente con los responsables municipal es de los munici-
pios afectados (Valladolid, Laguna de Duero, Cistérniga
y Santoveniade Pisuerga) con € fin de conocer de forma
directae punto de vista de |os distintos municipios.

2. Aceptar la propuesta de trazado que discurre
paralela ala Ronda Exterior Sur como la més idénea,
teniendo en cuenta las necesidades de desarrollo econo-
mico y socia de los municipios afectados por dicho tra-
zado, o bien cualquier otra que retina estas condiciones.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 19 de
noviembre de 2002.—Iratxe Gar cia Pérez, Diputa-
da—Maria Teresa Fernandez de la Vega Sanz, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

161/001824

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre la autovia Ponferrada-
Ourense.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de la iniciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobierno y
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a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con €l articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Paacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero Méarquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo el honor de dirigirme aesa Mesa para, al amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentar la siguiente Proposicién no de Ley sobre la
autovia Ponferrada-Ourense, para su debate en la
Comisién de Infraestructuras.

Motivacion

La consideracion de que las infraestructuras de auto-
vias constituyen la base en la que se apoya el desarrollo
econémico y el convencimiento de que una buenared
de infragstructuras viarias favorece € transporte e inter-
cambio y facilitan € comercio y desarrollo, hace que en
El Bierzo (Leon) y Ourense fuerzas sociales, sindicatos,
organizaciones empresariales vengan reivindicando la
necesidad de la construccion urgente sobre la actual
N-120 de la autovia Ponferrada-Ourense.

Se plantean ademas graves problemas cuando anali-
zamos las caracteristicas del tréfico en esta carretera
ademés las caracteristicas industriales y comerciales de
toda la zona hacen que las infraestructuras deben estar
acordes con la calidad que se requiere sin ocasionar €l
desequilibrio de los servicios de la zonay reducir la
calidad de vida.

El tramo de la N-120 Ledn-Astorga esta en cons-
truccion como autopista Ledn-Astorga, su inaugura-
cién es inminente, menos de quince dias. El tramo
Astorga-Monforte corresponde ala N-VI hoy autovia
A-6 en funcionamiento, por lo tanto el tramo pendiente
es Ponferrada-Ourense, donde existe una importante
reivindicacion para su transformacion en autovia tanto
en Ledn como en las provincias de Lugo y Ourense.
Esta reivindicacion ha motivado un importantisimo
debate politico regional.

Por todo lo anterior se presenta esta Proposicion no
de Ley para su debate y votacion:

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a

1. Incluir en el Plan Director de Infraestructuras la
autovia Ponferrada-Ourense.»



CONGRESO

16 pE piciEMBRE DE 2002.—SeRIE D. NUM. 456

2. Incluir en 2003 la gjecucion del estudio infor-
mativo de |a autovia Ponferrada-Ourense.

Palacio del Congreso de los Diputados, 22 de
noviembre de 2002.—Amparo Valcarce Garcia,
Diputada—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

161/001827

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Proposicién no de Ley relativaalasupresion del paso a
nivel de Cubillas de Santa Marta (Valladolid).

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicién no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
al Grupo proponente y publicar en €l BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cién de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados.

El Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a
amparo de lo dispuesto en el articulo 193 y ss. del
Reglamento de la Camara, tiene el honor de presentar
la siguiente Proposicion no de Ley, relativa ala supre-
sién del paso a nivel de Cubillas de Santa Marta, para
su debate en Comision.

Exposicién de motivos.
El municipio vallisoletano deValorialaBuenaviene

reclamando una solucion al problema planteado por la
existenciaen el término municipal de Cubillas de Santa
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Marta de un paso anivel con barreras, en lalineaférrea
Madrid-Hendaya.

Ya en su dia se realizaron varias propuestas para la
supresion de dicho paso a nivel, hasta que en 1998 se
aprueba una, realizdndose un proyecto, que fue infor-
mado favorablemente por la Direccién General de
Patrimonio de la Juntade Castillay Leon.

La Junta de Castillay Ledn presupuesto, licité u
adjudicd la obra de supresion del paso a nivel por un
importe final de 199 millones de pesetas en el 2000.

Las obras seiniciaron en el mes de octubre del afio
2000, y son paralizadas al mes de su comienzo por la
Confederacion Hidrogréfica del Duero, alavez que la
Direccion General de Patrimonio vuelve ainformar el
Proyecto de forma positiva, y tras un informe de la
Direccion Genera de Carreteras, se entiende laimposi-
bilidad de realizar € trazado por otro lugar.

Se desarrollan reuniones para acercar las posturas
en conflicto sin resultado positivo, y en ese periodo
Patrimonio Artistico del Ministerio de Cultura asume
las competencias sobre Patrimonio en e Canal de Cas-
tilla. La legislacion aplicable permite la excepcion en
larealizacion de obras en el entorno del Canal a menor
distancia de la exigida si técnicamente no es posible
otra solucion.

El Ministerio de Fomento en su Orden de agosto de
2001 se compromete a la supresion de pasos a nivel
cuyo momento de circulacion sea superior a 1.500. En
la actualidad el momento de circulacion de dicho paso
anivel superalos 95.000 al circular por el mismo el
transporte ferroviario de gran parte del norte de Espa-
fia.

En mayo de 2002 se celebra una reunion entre res-
ponsables de RENFE, € Ministerio de Educacién, Cul-
turay Deportey la Direccion Genera de Carreteras de
la Junta de Castillay Ledn decidiendo la valoracion de
proyectos alternativos de trazados.

Ademés, recientemente se ha firmado un Convenio
para la supresion de pasos a nivel en la Comunidad
Auténomade Castillay Ledn, entrelaJuntay €l Minis-
terio de Fomento, por €l que la supresion de este paso a
nivel queda encomendada a Ministerio de Fomento.

Esindudable el riesgo que entrafia su pervivencia
para la poblacion, por el volumen y regularidad alar-
mante, por la presencia de habituales malas condicio-
nes climatol 6gicas, por €l deterioro de las barreras, por
la propia irresponsabilidad de algunos conductores.
Ademés, hay que afiadir |os problemas de transporte
publico o laincidencia de esta situacién en las posibili-
dades de crecimiento del pueblo.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Popular pre-
sentalasiguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta a Gobierno a
acelerar los trabajos parala supresion, alamayor breve-
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dad posible del paso a nivel existente en el término
municipal de Cubillas de Santa Marta, en lalineaférrea
Madrid-Hendayay queincide especia mente en € muni-
cipio deValorialaBuena, en laprovinciade Valladolid.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de
noviembre de 2002.—L uis de Grandes Pascual, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

161/001832

LaMesadelaCémara, en su reunion del dia de hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(161) Proposicién no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre la situacion en que se
encuentralalineade ferrocarril Huelva-Zafra.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de la iniciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero
Mérquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialistatengo
el honor de dirigirme a esa Mesa, al amparo de lo esta-
blecido en el articulo 193 y siguientes del Reglamento
del Congreso delos Diputados, para presentar lasiguien-
te Proposicion no de Ley para su debate y votacion en la
Comisién de Infraestructuras, sobre la situacion en que
se encuentralalinea de ferrocarril Huelva-Zafra.

Exposicién de motivos

Lalineade ferrocarril Huelva-Zafra, cuyos origenes
se remontan a 1870 es, junto a la de Sevilla-Huelva,
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uno de los dos ultimos corredores del sistema ferrovia-
rio onubense.

Significa también, dentro del conjunto de la Comu-
nidad andaluza, una de las escasas conexiones que
unen a Andalucia con el resto de la Peninsula, parte
integrante del ge ferroviario que discurre paralelo ala
frontera con Portugal y que conecta Huelva con Extre-
maduray con €l centro y norte de Espafia. Este gje enla-
za con la conexion ferroviaria Lisboa-Madrid y con la
linea de ferrocarril que une Portugal con Francia atra-
vés de Valladolid.

La conexion ferroviaria de Huelva con Zafra, de via
Unicay sin electrificar, es utilizada principalmente para
el transporte de mercancias con origen/destino en las
provincias de Sevilla y, principalmente, de Huelva
(puertoy zonaindustrial).

Esta linea histérica, que fue concebida como una
linea de progreso, estambién vital para€l transporte de
viajeros gue acuden ala capital onubense paralaadqui-
sicion de servicios comercialesy administrativos o para
asistir ala Universidad, para los cuales |a carretera
N-435 no es una alternativa por cuanto sirve a pobla-
ciones distantes delamismay porque, ademas, no exis-
te en la actualidad unared de transportes que cubran
las necesidades que se demandan.

El abandono paulatino de esta linea por parte del
Gobierno, que hace afios que no invierte nada en la
misma; lalentitud con laque recorre €l tren todo su tra-
yecto a causa del mal estado de la via; el cambio de
horarios que obedece a prioridades de RENFE y olvida
por completo alos usuarios y los constantes descarrila-
mientos que sufre el tren cuando llega la época de las
lluvias, como el gue sufrié en dias pasadosy en € que
resultaron heridos el maguinista, €l interventor del tren
Y una pasajera, hacen de los casi 100.000 vigjeros que
utilizan lalinea al afno, verdaderos héroes dotados de
unainfinita paciencia.

Si el Gobierno invirtieraen lalinea Huelva-Zafra,
contribuiria ademas a una mayor calidad y seguridad
del transporte, evitando que en las ciudades de Huelva
y Sevillay en |as poblaciones por donde transcurre la
carretera N-435, circularan vehicul os pesados con mer-
cancias peligrosas y disminuiria el impacto medioam-
biental del transporte por carreteras.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta @ Gobierno a:

1. Que con caréacter de urgencia dote con partidas
presupuestarias suficientes para realizar obras de
mejoras en la linea férrea Huelva-Zafra, al objeto de
arreglar los tramos que impiden al tren realizar su
recorrido a una velocidad normal y convertirla en una
linea moderna.
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2. Incluir alalinea Huelva-Zafra dentro de los
accesos ferroviarios a las instal aciones portuarias de
interés general.

3. Redlizar un estudio de las necesidades reales de
los usuarios del tren con el fin de adecuar horariosy
frecuencias de recorrido a dichas necesidades.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de
noviembre de 2002.—Maria Teresa del Carmen
Camacho Vazquez, Diputada.—M aria Teresa Fer -
nandez de la Vega Sanz, Portavoz del Grupo Parla-
mentario Socialista.

161/001833

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre modificacion del pro-
yecto que se esta realizando para convertir en autovia
lacarretera N-234.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisioén, admitirla a tramite como Proposicién no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
al Grupo proponente y publicar en €l BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con € articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados.

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo €l honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en €l articulo 193 y siguientes del
vigente reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar |a siguiente Proposicién no de Ley, parasu
debate en la Comision de Infraestructura.

Motivacion

En la actualidad se esta Ilevando a cabo la conver-
sion de la carretera N-234 en autovia, concretamente
en estos momentos se esta actuando en el tramo Geldo-
Altura. Y es precisamente en |la localidad de Altura
donde es necesario llevar a cabo una actuacion urgente
paraevitar que se produzca un error € cual nosllevaria
atener que actuar mas tardey, por lo tanto, con unos
costes superiores.

El acceso alalocalidad de Altura desde lalocalidad
de Segorbe tiene que hacerse necesariamente por deba-
jo delaN-234 mediante un puente, €l cual va acabar al
finalizar las obras, siendo mas estrecho que €l ya exis-
tente, convirtiéndolo en un paso de dos carriles, uno en
cada sentido.

Segun €l proyecto y los compromisos de Fomento
con el Alcalde de Altura se va a acondicionar los alre-
dedoresy el propio paso distinto nivel mediante dos
rotondas asi como dotar de iluminacion este punto, asi
como su entorno. Todo esto esté a nuestro criterio bien,
pero no resuelve el problema ni plantea ninguna solu-
cién de futuro, sencillamente porque no apuesta por él.

Laciudad de Alturay Segorbe distan dos kilémetros
escasos de distancia entre ambas, y € futuro demandara
la construccion de un vial de cuatro carriles 0 un paseo
de las mismas dimensiones con cartril-bici, etc., que
faciliten el trasiego de vehiculos y personas entre ambas
ciudades que s no lo remediamos, este paso a diferente
nivel mencionado, se convertird en un cuello de botella
que dificultard ese trasiego y lo convertira en punto de
riesgo de accidentes.

Es necesario actuar con la mayor celeridad por la
oportunidad del momento dado que estan las obras en
marcha en ese tramo de carreteray en ese punto con-
creto, por lo que el coste de actuacion no pasaria més
gue de unareforma puntual del proyecto.

Por otro lado, en la zona norte, de lalocalidad de
Altura esta previstala construccién de unarotonda para
facilitar los accesos desde y para la nueva autovia, la
cual no tiene salida de acceso alacitada localidad que-
dandose muertay sin salida cumpliendo un cometido,
respecto ala ciudad de Altura, meramente de infraes-
tructura muerta. Por lo que seria l6gico acometer este
acceso también en un momento en que las obras de
construccién de la nueva autovia se estan desarrollando
en este punto.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente

Proposicion no de Ley

«EIl Congreso de los Diputados insta al Gobierno
para que:

1. Cambie el actual disefio y medidas del puente
de la N-234 sobre la CV-25 que da acceso alalocali-
dad de Altura, adaptandolo ala alturay ancho adecua-
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do, de forma que en un futuro se puedan construir dos
carriles en cada sentido, més carril-bici y paso de pea-
tones entre las localidades de Segorbe y Altura.

2. Se construya un acceso Norte a la ciudad de
Alturadesde lafutura autovia N-234. Concretamente el
tramo que comprende desde |a futura rotonda Norte
hasta la citada localidad.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de
noviembre de 2002.—Mario Edo Gil, Diputado.—
Maria Teresa Fernandez de la Vega Sanz, Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista.

161/001834

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre realizacion del acceso
desde la autovia E-15 a municipio de Adra (Almeria).

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de la iniciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
a Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
dela Camara.

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero M érquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo el honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en los articulos 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar la siguiente Proposicién no de Ley, para su
debate en la Comision de Infraestructuras.

Motivacion

Desde que se abri6 al tréfico el tramo de la autovia
E-15 Adra-Almeria, € pueblo de Adra ha estado solici-
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tando el acondicionamiento del Unico enlace existente
con el nucleo de poblacion através de la carretera AL P-
103, de una longitud aproximada de 1,3 Km. Dicha
carreteraprovincial tiene un trazado, ancho de calzaday
caracteristicas de firme totalmente insuficientes para el
tréfico que soporta, careciendo de arcenesy limitando
su calzada en casi latotalidad de su longitud, acequias
paralelas ala carretera con el consiguiente peligro para
lacirculaciony cafiaverales que dificultan lavisibilidad.

Son innumerables |os accidentes que se producen y
gracias alaprudenciade los usuarios solo son de dafios
materiales o pequefias lesiones, pero dado €l incremen-
to de trafico, no seria extrafio que tuviéramos que
lamentar un accidente de mayor importancia.

Por todo ello, el Ayuntamiento ha solicitado en
varias ocasiones mediante mociones aprobadas por la
totalidad de los miembros de la Corporacion a Minis-
terio y con cartas ala Demarcacion de Carreteras de
Andalucia Oriental el acondicionamiento de dicho
tramo, como acceso desde la autoviaa nucleo de Adra
Incluso, ante las sugerencias del Ingeniero Jefe de la
Demarcacion de Carreteras de Andalucia Oriental, €l
Ayuntamiento de Adra ha financiado |a asistencia téc-
nica paralaredaccion de un proyecto que, con fechade
abril de 2000, fue finalizado y tiene las siguientes
caracteristicas:

TIPO DE ESTUDIO: Proyecto de construccion

ACTUACION: Acondicionamiento

TITULO COMPLEMENTARIO: |Mejora del acceso Este de Adra desde la
Autovia E-15, CN-340 por la carretera de la
Alqueria (Almeria)

TRAMO: ADRA-AUTOVIA E-15

PROVINCIA: ALMERIA

Dicho proyecto forma parte del Acondicionamiento
delaTravesiaN-340 a, p. k. 386,0 a 393,5, tramo Tra-
vesiade Adra, que seglin respuesta ala pregunta escrita
184/031539, de 12 de junio de 2002, «actualmente se
esta procediendo a su adaptacion a euro.»

Es por todo ello que el Grupo Parlamentario presen-
talasiguiente

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a

1. Aprobar inmediatamente el Proyecto Técnico
de las obras del acceso desde la autovia E-15 al muni-
cipio de Adra

2. Iniciar los tramites de expropiacién y adjudica-
cion, de forma que las obras puedan iniciarse en €l pri-
mer trimestre de 2003.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de
noviembre de 2002.—Francisco Contreras Pérez,
Diputado.—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Sociaista.
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161/001835

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to de referencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicién no de Ley sobreimpulso alainfraestructu-
raferroviaria de ata velocidad en el Pais Vasco (solu-
ciony).

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a tramite como Proposicion no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
al Grupo proponente y publicar en €l BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria Genera del Congreso
delos Diputados, Piedad Gar cia-Escudero Méarquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tenemos el honor de dirigirnos a esa Mesa, al amparo
de lo dispuesto en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |los Diputados,
para presentar |a siguiente Proposicién no de Ley sobre
impulso a lainfraestructura ferroviaria de alta veloci-
dad en el PaisVasco (soluciénY), para su debate en
Comision.

Exposicion de motivos

Desde mediados de la década de 1980, se hizo pal-
pable |a necesidad de acometer una reforma integral
del transporte ferroviario en Euskadi; ademas de la
construccion del Metro de Bilbao, eraimprescindible
reformar unas lineas ferroviarias vetustas que ya no
daban el servicio adecuado y que dejaban ala CAV a
margen de cualquier polo logistico de progreso. Con
las mismas lineas que a principios del S. XX, y sin
reformas resefiables desde hace unos sesenta afios, €l
tren en Euskadi ya no eramoderno ni eficiente:

El acceso al puerto de Bilbao se hace impracticable
desde la Meseta, ya que €l Unico acceso es por Miran-
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da-Ordufiay por una solavia. Lavelocidad por gran
parte de este tramo no superalos 50 Km/h.

Parallegar aFrancialalineaVitoria-Irin envejece y
deja de ser competitiva ante el transporte por carretera
en las nuevas autopistas (N-1 reformaday ladelaMon-
tafia Navarra) que conducen a Francia. Ademas, su
sinuoso trazado hace que los trenes con carga vayan a
mitad de la velocidad habitual.

Para el transporte de mercancias por tren entre el
Gran Bilbao y San Sebastian hay més de 280 Km. ya
gue hay que remontar hasta Miranda para después vol-
ver aVitoria-Gasteiz, y desde alli por Alsasuallegar a
Gipuzkoa.

En tomo a 1986 se empieza a proyectar una vision
que recalca la necesidad de modernizar las anquil osa-
das infraestructuras ferroviarias vascas. Paralelamente
al metro de Bilbao, se desea instalar una nueva red
moderna, eficaz, rgpiday trans-europea. Estos eran los
obj etivos estratégicos.

La economia vasca esta muy orientada a mercado
espanol por lo que es necesario facilitar €l acceso alas
grandes industrias y a los puertos vizcainos desde
Madrid por la Meseta, para potenciar |0s intercambios
comerciales.

Conseguir unared ferroviaria lo suficientemente
répiday adaptada al transporte de mercancias, como
para poder despejar las carreteras vascas. Actualmente
s6lo el 9 por 100 del transporte de mercancias en la
CAV sehaceentren.

Y sobre todo, facilitar € transporte de mercancia a
resto de Europa, de cara a conseguir que Euskadi fuera
e gevertebrador del Eje Atlantico Europeo. Y asi con-
solidarse como una alternativa a Catal ufia-Mediterra-
neo como nucleo periférico del gran Eje Industrial
Europeo Londres-Amsterdam-Paris-Rhur-Milan.

El impulso necesario para esta idea se dio en 1989
con la aprobacion de la construccién del AVE Madrid-
Sevilla. A partir de aqui, Euskadi competird con Cata-
lufiaen ser beneficiariade lasiguiente lineadel Tren de
AltaVelocidad (TAV). En un principio ambos proyec-
tos se encontraban ala par en cuanto a su desarrollo, y
tanto Madrid-Vitoria-Dax como Madrid-Zaragoza-Bar-
celona-Perpignam-Montpellier estaban incluidos entre
los planes prioritarios de la CEE:

Efectivamente, la CEE insert6 el Madrid-Vallado-
lid-Vitoria-Dax como «Eslabon Clave» dentro de sus
proyectos estratégicos trans-nacionales a principios de
la década pasada (Proyecto Prioritario de Essen, dentro
del Esquema Director de Infraestructuras. Corredor
ndmero 3, «Tren haciael Sur»), asegurando unaimpor-
tantisima financiacion de los fondos estructurales y de
cohesion.

A raiz de esto, los Gobiernos vasco y espafiol vieron
la necesidad de no dejar descolgado a Gran Bilbao; a
ser lalinea de Ordufiainservible e irreformable se opta
por un ramal de lalinea principal Vitoria-Irin-Dax. No
se vio adecuado unir Bilbao con Iran ya que no era del
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todo préctico y el costo econébmico y energético de la
obra se disparaba, con lo que se alcanz6 asi laidea-pro-
yecto delaY vascade Tren de AltaVelocidad.

Desde Madrid-Valladolid-Burgos el TAV llegara a
Vitoria-Gasteiz, sigue por €l Valle de Aramaiona, para
Ilegar a Bergara donde se bifurca el trayecto, |legando
el ramal bizkaino a puerto de Bilbao y efectuando
paradas en Bilbao y en el Duranguesado (Euba). Mien-
tras que parair a Francia, para en Zumarraga; también
en laintermodal de Astigarraga que unira Donosti con
una lanzadera de ancho europeo (UIC); desde alli con-
tinuard hasta el Puerto de Pasaiay posteriormente se
dirigirdalran, para conectar con lalinea UIC francesa
que habria de conducir a Dax. Es asi como se configura
laNueva Red FerroviariaVasca.

Se prevé un trazado de 185 km dividido en 28 tra-
mos, y con un 55 por 100 del trazado discurriendo en
tuneles. Se adopta el ancho de via europeo (UIC) que
mide 1,435 m lo cua permite que se alcancen los 250
km /h, esta velocidad superala de los trenes de Vel oci-
dad Alta pero esté por debajo de otros TAV debido ala
escasa longitud de los tramos vascos. Los trenes de
pasajeros rondarian los 225 km /h de velocidad media,
habria un tope de 125 km /h paralos de mercanciasy la
mediatotal en la Nueva Red Ferroviaria Vasca seria de
unos 160-170 km /h. El monto econémico de laobrase
estima actual mente entre los 3.000-3.600 millones de
euros (500-600.000 millones de pesetas).

(En 1991 era de unos 250.000 millonesy en 1995
ya estaba en 400.000 millones de pesetas). Pero las
ventajas en cuanto a eficacia del servicio ferroviario
son evidentes:

DONOSTIA-
R Beao | o San )
SEBASTIAN
28 min. 33 min.
VITORIA- 1h 50 min. 1h 36 min,
GASTEIZ @Smin). | (1h20 min).
28 min. 40 min.
BILBAC 1h 50 min. 3h 27 min.
{45 min). 60 min).
DONOSTIA- 33 min. 40 min,
SAN 1h 38 min. 3h 27 min.
SEBASTIAN (1h 20 min). (60 min.) -

(En negritala duracion prevista del trayecto con € TAV. En cursiva el
tiempo con lared actual y entre paréntesis el tiempo que cuesta el trayecto
por carretera).

El proyecto deY vasca tuvo desde su planteamiento
inicial el apoyo estratégico de la CEE a incluirlo como
una de las conexiones fundamental es europess; € com-
promiso politico de los Gobiernos vasco y espafiol y €
de los partidos gque lo sustentaban, PSE, PNV y PSOE;
y en 1994 |la aprobacion del Plan Director de Infraes-
tructuras del Ministerio de Obras Pablicas que incluye
laY vasca como uno de sus proyectos de mayor enver-
gadura.

Sin embargo, a pesar de que a principios de la déca-
da de 1990 se cumplian los compromisos entre las dos
administraciones espafiolas (contratacion de los estu-
dios previos del trazado, disefio en funcién de diferen-
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tes escalas, la viabilidad financiera...), desde hace unos
anos se empieza a paralizar € proceso y a partir de ahi
el conjunto de despropésitos-retrasos provoca el estado
de la obra que encontramos actua mente.

Los retrasos a la hora de la Declaracion de Impacto
Ambiental (DIA) por parte del Ministerio de Fomento
en colaboracion con el Ministerio de Medio Ambiente;
asi como la demora en la aprobacion por parte del
Gabierno Vasco del Plan Territorial Sectorial de Trans-
porte Ferroviario (PTS) hacen que se queden desfasa-
dos los célculos menos optimistas, que estimaban que
el proyecto tardaria unos diez afios en concretarsey que
para antes del S. XXI| se podria empezar la obra en
algun tramo. (Ahora es casi técnicamente imposible
gue se ponga una piedra antes de 2004.)

El Consejero socialista J. A. Maturana intento dar
un impulso definitivo al proyecto en 1997. Presumio
gue cumpliendo los plazos comprometidos por ambas
administraciones para la aprobacién del PTSy el DIA,
y con la adecuada determinacion politica se podrian
licitar las primeras obras afinales de 1998. Pero laDIA
Ilegaen octubre de 2000 (j), y € PTS no se aprobd defi-
nitivamente hasta febrero de 2001. (Hay que hacer
constar, que el PTS Inicial, estuvo abierto alas alega-
ciones hasta finales de octubre de 1998, mas all& del
mes de mayo previsto, aprovechando la salida del
Gobierno vasco del PSE-EE.) Y un afio después de la
aprobacion del trazado por parte del Ministerio
(noviembre de 2000), éste no habia sacado a concurso
ningun proyecto constructivo.

A todo esto, habria que afadir las alternativas de
algunos agentes sociales que cuestionaban de raiz todo
el proyecto. En noviembre de 1998, las Camaras de
Comercio Vascas sacan alaluz lo que se dio en llamar
la L vasca, que consistia en hacer una sola linea que
unieraVitoria-Bilbao-Donosti. Aunque recibid algunos
apoyos fue desechado porque no era un proyecto defi-
nido y estudiado. O las exigencias de los colectivos
anti-TAV (Con mucha fuerza en algunas comarcas por
donde hubiera de transitar el tren), que directamente
piden la supresion o paralizacion del proyecto.

Ahora hay varios factores que paralizan casi «sine
die» el proyecto de la Nueva Red Ferroviaria Vasca:

A pesar de que todos los tramites burocraticos de
las dos admini straciones estan terminados y que la UE
sigue apoyando €l proyecto, el Ministerio no aportalas
adecuadas partidas presupuestarias y no saca a concur-
so los proyectos constructivos que permitirian €l inicio
delaslicitaciones de obras (Si lo hicieraya, €l plazo no
seria menor a un afio hasta el comienzo de la primera
obra). En teoria hay inversiones comprometidas hasta
el 2007, segun el Plan Director de Infraestructuras,
pero es préacticamente imposible que para esafechaesté
en funcionamiento e TAV en Euskadi.

El Gaobierno Francés no ha garantizado aln que lle-
vara la UIC hasta la frontera espafiola en Irun. Sin
embargo, si o vaahacer por € paso de Perpifian.



CONGRESO

16 pE piciEMBRE DE 2002.—SeRIE D. NUM. 456

Y por si fuera poco, lainclusion en el Gobierno
Vasco de uno de los promotores de la Plataforma Anti-
TAV, IU-EB. Si ya eran pocas las protestas del Gobier-
no Vasco ante el Ministerio, se viene a sumar un parti-
do que esta frontalmente en contra del proyecto Y
vasca. Tal es asi, que en €l acuerdo de gobierno firma-
do por PNV, EA e lU se establece lo siguiente: «El pro-
yecto de nueva Red Ferroviaria Vasca (conocido tam-
bién como «Y » vasca o Tren de Alta Velocidad) ser&
elaborado desde € rigor juridico-ambiental evitdndose
el acometer la ejecucion del proyecto en tanto no se
formule Declaracién de Impacto Ambiental para tal
expediente, y de acuerdo con lalegislacion vigente. En
cualquier caso, se abordard el impulso del proyecto
citado ampliando el actual consenso del gjecutivo a
todos los partidos que o componen en funcién de las
legitimas posiciones y propuestas de cada uno». Lo
cual tienen dos presumibles lecturas: que se busca una
nueva DIA, por cada uno de los 28 tramos, con el con-
siguiente retraso. Y una reedificacion entera del traza-
do, que eslo que ya ha presentado el Consegjero Madra-
zo este mismo noviembre, su alternativa en «U»; sin
gue se haya producido todavia una respuesta del Con-
sgiero Amman.

El resultado es que otros trazados del TAV que no
estaban ni proyectados hace diez afios estén a punto de
ser culminados (Madrid-Valladolid); en Valencia ya
hay un servicio regular para el Levante; asu vez, esta
yamuy adelantada la ampliacion del AVE hacia Maa-
ga; ya hay prevista una conexion con Portugal (Corre-
dor de Extremadura). Y sobre todo, Madrid-Zaragoza-
Lérida Barcelona (coetanea en su nacimiento al
proyecto vasco) va a un ritmo imparable hacia la fron-
tera catalano-francesa por Portbou. Y aqui en Euskadi,
seria un éxito si se pusiera la primera piedra en 2004.

La cronologia que resefiamos a continuacion da
buena prueba de esta situacion:

Cronologia bésica:

Febrero de 1989. Compromiso del Gobierno de
Euskadi y de Esparia, y del PSOE, PSE y PNV por €l
cual ambas administraciones se implican parala cons-
truccién del TAV en Euskadi. El Ministerio de Obras
Publicas ha de elaborar la redaccion de estudios y pro-
yectos.

Mayo de 1990. Se apruebalal ey de Ordenacion del
Territorio que ya establece la construccion del TAV.

Diciembre de 1990. En el Consegjo Europeo se
aprueba el Esquema Director de la Red Europea de
Ferrocarriles, que incluye el corredor Vitoria-Dax.

Noviembre de 1992. Los Gobiernos de Esparia y
Francia acuerdan gque el TAV trans-pirenaico discurra
por Perpignam. El Gobierno Vasco muestra su malestar
pero el proyecto va a buen ritmo al cumplirse los pla-
zos acordados con el Ministerio: se realizan varios
estudios de factibilidad (el anteproyecto de Estudio de
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Impacto Ambiental, estudio de rentabilidad, diferentes
escalas...).

Marzo de 1994. Se aprueba el Plan Director de
Infraestructuras del Ministerio de Obras Publicas para
1993-2007, en €l que serecoge el proyecto deY vasca.

Diciembre de 1994. En la Cumbre Europea de
Essen se establecen 14 «eslabones clave». El Tren
hacia el Sur (Madrid-Vitoria-Dax) es el tercero. El
Grupo Christophersen recoge en un informe que
«Segun el acuerdo alcanzado con el Gobierno Vasco,
tan pronto finalice la informacion publica del Antepro-
yecto y del Estudio de Impacto Ambiental, se procede-
ra a contratar por el Ministerio la redaccion de los
correspondientes proyectos constructivos». Pero ense-
guida se percibi6 gque este proyecto era el menos madu-
roy a que le faltaba mayor nivel de concrecion de los
14 corredores europeos trans-nacional es.

Enero de 1997. Avance del Plan Territorial Sectorial
(PTS).

Febrero de 1997. Se aprueban las Directrices de la
Ordenacion del Territorio, que contemplala unién de
las tres capitales vascas por TAV, con e esquemadeY.

Mayo de 1997. Reunion entre la Consegjeria de
Transportes (Maturana) y el Ministerio de Fomento. Se
fijan plazos coordinados para la aprobacion del PTS
Final y la Declaracion de Impacto Ambiental. Con una
vision optimista, afinales de 1998, se podrian licitar
las primeras obras.

Marzo de 1998. El Ministerio se retrasay es ahora
cuando se puede aprobar el PTS Inicial. Las alegacio-
nes a éste debieran concluir en mayo, pero se alarga el
proceso hasta después de las elecciones de octubre. El
nuevo Gobierno Vasco (con sus nuevos apoyos) gana
tiempo.

Octubre de 1998. L as Camaras de Comercio presen-
tan una alegacién al PTS que cuestiona todo € trazado
delaY. Presentan su L, Vitoria-Bilbao-Donosti, que
reduce en 45 Km laideainicial.

Septiembre de 1999. Por una pregunta parlamenta-
riadel PSE-EE en € Parlamento de Vitoria-Gasteiz, el
Gobierno Vasco afirmaque € PTS Final estara aproba-
do antes de 2000. Que |os primeros proyectos se redac-
tarédn alo largo de 2000 y gue las obras se iniciaran
en 2001.

Marzo de 2000. El Consegjero Amann no llegaapro-
nunciarse por las causas del desastroso retraso y alude
a gue se desea unainformacion publica participativay
un alto rigor en laDIA, por lo que la demora se justifi-
cade estaforma.

Octubre de 2000. El PSE-EE reconoce € retraso del
Ministerio y |a escasa aportacion presupuestaria pero
arremete contra la falta de énfasis de la Consgjeria en
laexigenciadel cumplimiento de los plazos. Tal es asi,
gue Amman asegura que confia que para 2007 esté fun-
cionando laY vasca.

Octubre de 2000. Con dos afios de retraso (segun
las estimaciones de Maturana en 1997) se aprueba la
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Declaracion de Impacto Ambiental. El trazado definiti-
vo tiene luz verde por parte del Ministerio en noviem-
bre de 2000.

Noviembre de 2000. Una vez aprobado el tramite,
el Gobierno Vasco se compromete a aprobar répida-
mente el PTS e inmediatamente después, se iniciaran
las licitaciones de los proyectos constructivos por parte
del Ministerio. El Consegjero afirma que tiene el com-
promiso absoluto del Ministro para que esto se produz-
cay confia que antes de 2010, concretamente en 2008,
estara en funcionamiento laY. Pero aduce que el mayor
problema es la conexion francesa, haciendo mencion a
ello por primeravez y cuando ya estan practicamente
acabadas |as barreras burocréticas. También muestra
sus reservas ala conexion de Vitoria-Gasteiz.

Febrero de 2001. Se aprueba definitivamente el Plan
Territorial Sectorial del Transporte Ferroviario.

Noviembre de 2001. Un afio después de la publica-
cion en el «<BOE» de la aprobacion del trazado delaY
vasca, €l Gestor de Infraestructuras Ferroviarias (GIF)
no habia encargado aln ninguna obra.

Enero de 2002. Con el nuevo tripartito se aprueba
una mocion que de adapta alos intereses de U y €l
acuerdo de Gobierno: «El Parlamento Vasco insta al
Gobierno Vasco a que, seglin € acuerdo de gobierno de
coalicion entre EAJ-PNV, EA e lU-EB, y en su aplica-
cion a Plan Territorial Sectoria Ferroviario y, en con-
creto, al proyecto de renovacion de lared de ata capa-
cidad, se desarrollen los medios e instrumentos que
garanticen los controles medioambientales por la con-
secucion de un transporte sostenible en la CAE».

Octubre de 2002. A una pregunta parlamentaria del
Diputado Socialista por Alava, Ramoén Jauregui, el
Ministerio de Fomento respondi6 que:

«2. Con fecha 6 de noviembre de 2001, |a Secre-
taria de Estado en Infraestructuras encomendo la ela-
boracion de los proyectos correspondientes. (Un afio
después de la publicacion en €l \OO9BOE»).

3. Como actuaciones necesarias para larealiza-
cion de los proyectos, GIF esta realizando lo siguiente:

Estudios de cartografia Vitoria-Bilbao-San Sebas-
tidn.

Estudios geotécnicos en |os tramos Mondragon-Irin
y Mondragon-Bilbao.

4. Esta previsto que préximamente se inicie la
licitacion de las asistencias técnicas necesarias parala
redaccion de los proyectos. Hasta tanto estén redacta-
dos los proyectos y adjudicadas las obras correspon-
dientes. No se conoceralafechadeinicio delas obras».

Noviembre de 2002. Madrazo expone su idea de la
U vasca. Una conexion de Velocidad Alta (no mas de
200 Km/h). Circularia por Alsasuay dejaria de lado €
Duranguesado. Al no ser el trazado aprobado por €l
Ministerio, no contaria con los 3.000 millones de E de
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finaciacion. Pero segin U esto se compensaria con los
fondos del Plan General de Carreteras'y con los peajes
de laautopista.

Por todo lo anterior, el Grupo Parlamentario Socia-
lista (PSOE), propone a Congreso de los Diputados la
siguiente

Proposicién no de ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a

1) Mostrar su respaldo firme al trazado definitivo
de la Nueva Red Ferroviaria de la Comunidad Autono-
ma del Pais Vasco (Y Vasca) aprobado por el Gobierno
Vasco con fecha 27 de febrero de 2001. Y que procla-
me de manera definitiva y solemne su voluntad de
construir la \009Y » Vasca, dentro de la Nueva Red
FerroviariaVasca.

2) Consensuar con el Gobierno Vasco un Plan de
Obras, lafinanciacién paralaejecucién del conjunto de
lainfraestructuray el calendario correspondiente.

3) Elaborar un programa de colaboracion econé-
micay politica necesaria para acometer |os proyectos
constructivos alo largo del proximo afio 2003 y a ase-
gurar la disponibilidad presupuestaria para que €l
comienzo de las obras de € ecucién se produzca en €l
primer semestre de 2004.

4) Incorporar en las negociaciones entre Espana y
Francia sobre las conexiones ferroviarias europeas, |la
construccion de la conexion con Francia del TAV por
Iran, ya que este corredor (Vitoria-Irin-Dax) esta
incluido como uno de los 14 eslabones-clave de la red
transeuropea de Alta Vel ocidad.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de
noviembre de 2002.—Ramon Jauregui Atondo, José
Maria Benegas Haddad, Arantza Mendizabal
Gorostiaga, y Elvira Cortajarena lturrioz, Diputa-
dos—Maria Teresa Fernandez delaVega Sanz, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Socialista.

161/001837

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(161) Proposicién no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.
Proposicién no de Ley sobre mantenimiento de lared

convencional de ferrocarril entre Zaragozay Madrid
tras |a puesta en funcionamiento del AVE.
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Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a tramite como Proposicién no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Infraestructu-
ras. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy
al Grupo proponente y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con € articulo 97 del Reglamento
dela Cémara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo &l honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentar |a siguiente Proposicién no de Ley sobre
mantenimiento de la red convencional de ferrocarril
entre Zaragoza y Madrid tras la puesta en funciona-
miento del AVE, para su debate en la Comision de
Infraestructuras.

Motivacion

Lapuestaen marchadel Tren deAltaVelocidad vaa
suponer a corto plazo € disponer de una conexién mas
répiday comoda con la capital de Espafia, asi como
otras importantes ventgjas y oportunidades que ya fue-
ron analizadas en el pleno extraordinario del Ayunta-
miento de Zaragoza, de octubre de 1999, y en las
mociones aprobadas en e mismo.

A pesar de la cercaniatemporal en la puesta en fun-
cionamiento del tramo Madrid-Zaragoza, la adminis-
tracion central no ha querido hacer publicos sus planes
respecto a precios del AVE y frecuencias. Tampoco es
posible a dia de hoy conocer 1os planes respecto alas
lineas ferroviarias convencional es de pasajeros.

Sin embargo, la experiencia de laimplantacién de
este nuevo sistema de comunicacion en otras ciudades
espariolas permite prever que, si no se toman las medi-
das oportunas, podrian producirse algunos efectos
negativos, tales como el riesgo de reducir sustancial-
mente o, incluso, hacer desaparecer la conexién ferro-
viaria convencional entre Zaragozay Madrid, primero,
y con Barcelona, después.

En concreto la experiencia del AVE Sevilla-Madrid
ha supuesto la casi total desaparicion de los trenes con-
vencionales entre ambas ciudades, ya que RENFE ha
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preferido dirigir el tréfico de pasajeros hacia la alta
velocidad.

El problema se plantea especialmente en los usua-
rios zaragozanos de reducido poder adquisitivo que
dificilmente podran pagar €l elevado coste (entre 200 y
250 euros unas 15.000 pesetas) que podria costar el
vige deiday vuelta Zaragoza-Madrid —cifra no ofi-
cial, pero previsible en funcién de las tarifas en la
explotacién actual del AVE en € sur de nuestro pais—.
Estos precios triplican los de los billetes de las lineas
ferroviarias existentes actual mente entre ambas ciuda-
desy harén inaccesible el nuevo sistema de transportes
aamplias capas de la poblacion.

Seria por ello conveniente que se mantuviera una
conexion ferroviaria convencional a precio actual para
seguir permitiendo que los zaragozanos puedan seguir
vigjando aMadrid (y después aBarcelona) en tren alos
precios actuales. De otro modo, se producira el efecto
indeseado de provocar un aumento del trafico por
carretera (en transporte privado o autobuses) de todos
los usuarios que no puedan pagar un billete tan caro
como €l del AVE.

Para conseguir este objetivo la conexién con trenes
convencionales deberia tener una frecuencia atay con
unos buenos horarios.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presentala siguiente

Proposicion no de ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
que:

1. Facilite informacion detallada sobre las condi-
ciones de la explotacion de lalinea Madrid-Zaragoza-
Lérida del AVE, incluyendo el niUmero de trenes que
tendran parada en nuestra ciudad, sus precios, las
modalidades de abono, etc. Esta informacion deberia
hacerse extensiva a como quedara la conexion ferrovia-
ria convencional de pasgjeros entre estas ciudades.

2. Lapuesta en funcionamiento del AVE Zarago-
za-Madrid no provogue una reduccién importante de
las conexiones ferroviarias convencionales de pasaje-
ros con objeto de que puedan seguir usando el ferroca-
rril aguellos usuarios cuyo poder adquisitivo no les per-
mita pagar las tarifas del tren de alta velocidad. Para
ello, deberian mantenerse un nimero suficiente de
conexiones —que entendemos no deberia ser inferior a
lamitad de las actuales— y adecuarse alos horarios de
mayor demanda.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de
noviembre de 2002.—Alfredo Arola Blanquet, Mer-
cedes Gallizo Llamas, y Victor Morlan Gracia,
Diputados.—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.
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Comision de Politica Social y Empleo
161/001825

LaMesadelaCémara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado € acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre la realizacion de un estu-
dio sobre larealidad social del trabajo remunerado rea-
lizado por horas en domicilios distintos al propio, y las
caracteristicas personales y profesionales de quien
desempefia el trabgjo.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Politica Socia
y Empleo. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gaobiernoy a Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TiN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCéamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Maérquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo el honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar la siguiente Proposicién no de Ley sobre la
realizacion de un estudio sobre larealidad social del
trabajo remunerado realizado por horas en domicilios
distintos al propio, y las caracteristicas personales y
profesional es de quien desempefa el trabajo para su
debate en la Comision Mixta de los Derechos de la
Muijer.

Motivacion

Debido alas necesidades de la sociedad actual, cada
vez con mas frecuencia, vemos la necesidad de las
familias espafiolas de contratar a personas para trabajar
en sus domicilios por horas.
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Como consecuencia de o anterior, cada vez con
mas frecuencia, se da la situacién de personas que vie-
nen siendo contratadas pararealizar trabgos remunera-
dos por horas en domicilios distintos a propioy dan-
dose el caso de que latrabajadora o €l trabajador que
realiza este trabajo puede hacerlo en cinco domicilios
distintos o incluso més ala semana.

Este trabajo remunerado se esta haciendo actual -
mente sin ningun tipo de prestacién social o cotizacion
paralatrabajadora/trabajador querealizaestetrabgjo, y
lo que es aln peor sin ningun tipo de compensacién
para cuando no pueda seguir realizando estetipo detra-
bajo.

Este trabgjo realizado en precario, lo vienen hacien-
do como era de esperar, en la mayoria de los casos
mujeres.

La sociedad actual necesita de férmulas nuevas que
den respuesta al as necesidades actuales.

Teniendo en cuenta, que para atender las necesida-
des expuestas, en aumento, debido al envejecimiento
de la poblacién, la mayor resistencia a enfermedades
cronicas o invalidantes y la incorporacion de la mujer
al mundo del trabajo. Que hasta ahora a costa de su
autonomia personal y profesional, erala que lo venia
realizando con dedicacion exclusiva este tipo de tra-
bajo.

La sociedad actual necesita de férmulas nuevas que
den respuesta a las necesidades actuales. Pero lares-
puesta no puede pasar porque Sean mujeres con menos
poder adquisitivo las que en condiciones de precarie-
dad realicen este tipo de trabajo.

No existiendo hasta el momento ningun tipo de estu-
dio que nos dé idea de cual esladimension real del pro-
blema, a cuéntas familias afectay en qué condiciones
las trabajadoras realizan este trabajo es por 1o que €l
Grupo Parlamentario Socialista presenta la siguiente:

Proposicién no de Ley
«Seinstaal Gobierno a que:

Realice un estudio, de aqui a mes de junio de 2003,
gue permita conocer larealidad social del trabajo reali-
zado por horas en distintos domicilios, en qué condi-
ciones se esta realizando y las caracteristicas persona-
lesy profesionales de quienes o desempefian, asi como
las conclusiones y propuestas, de manera que se ade-
cue alarealidad |aboral vigente.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 12 de
noviembre de 2002.—Nazaria Moreno Sirodey,
Diputada—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Sociaista.
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Comision de Sanidad y Consumo
161/001812

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision

AUTOR: Grupo Parlamentario Federal de lzquierda
Unida

Proposicion no de Ley sobre prevencion, asistenciay
solidaridad en materiade VIH.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicién no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisiéon de Sanidad y
Consumo. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gobiernoy al Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TiN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia Escudero
Marquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el Reglamento de la
Camara se presenta la siguiente Proposicién no de Ley
sobre prevencion, asistenciay solidaridad en materia
deVIH, para su debate en la Comision de Sanidad.

El dia 1 de diciembre se celebra el Dia Mundial de
la Lucha contra el SIDA. Resultan satisfactorios los
avances médico-cientificos que en los Ultimos afios han
permitido a miles de personas alcanzar niveles 6ptimos
en su calidad de vida, asi como una puerta abiertaala
esperanza que nos permite ser optimistas.

No obstante, la situacién ha empeorado considera-
blemente en los Ultimos afios. Por un lado las politicas
conservadoras del Gobierno espafiol han dejado en
situacion de desamparo a un nimero considerable de
personas enfermas de SIDA, que, desplazadas del mer-
cado labora (por motivos fisicos, psiquicos o sociales)
tienen como Unica fuente de ingresos |os subsidios por
enfermedad, que en muchos casos les han sido retira-
dos y en otros recortados drasticamente (Decreto
1971/99), acentuando mas si cabe |la precaria situacion
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de este colectivo. De otro lado |as nefastas politicas de
prevencion y sensibilizacion han provocado que Espa-
fa sea el pais de la Unidn Europea con mayor tasa de
crecimiento del niUmero de infecciones por VIH.

La educacion, lainformacion sobre las formas de
transmision del VIH y lasformas de evitarla, 1a sensibi-
lizacién social, el conocimiento de la realidad, son
herramientas bésicas, junto con la solidaridad en la
luchacontrael SIDA. A estas aturas delapandemiano
podemos permitir que desde actitudes morales hipdcri-
tas se quiera seguir negando la realidad, rechazando €l
uso del preservativo o los programas de intercambio de
jeringuillas.

Los resultados hablan por si mismos. Mientras
desde las instituciones se centra la educacion sexual en
campafas esporadicas de prevencion, las cifras de
infeccion por VIH crecen de forma alarmante, un claro
sintoma de que algo no funciona correctamente. Asi,
desde I nstituciones Penitenciarias se remite una circu-
lar interna a los Centros Penitenciarios para que cam-
bie la medicacion que se suministra a los reclusos con
SIDA por otros farmacos més econémicos con una
claro perjuicio para la evolucion de la salud de los
enfermos.

La situacion en los paises subdesarrollados es alar-
mante; cada dia mueren miles de personas por SIDA en
paises de América, Africay Asia, por laincapacidad
gue tienen sus habitantes y sus gobiernos para hacer
frente alos altisimos precios de |os farmacos que sumi-
nistran las grandes multinacionales farmacéuticas, que
priman sus beneficios econdmicos sobre el derecho de
toda persona a ser tratada dignamente, abocando al
conjunto de enfermos de estos paises a una muerte rpi-
day segura, ante laimpasibilidad de los paises desarro-
llados, que tan s6lo han aportando un 25 por 100 de lo
ofrecido en la ultima cumbre internacional sobre el
VIH-SIDA.

Por todo ello el grupo parlamentario de Izquierda
Unida atendiendo a las demandas realizadas por la
Mesa Estatal de Minusvalias (compuesta por mas de 70
organizaciones y colectivos), dirigidas transversalmen-
te en tres campos de accion: Prevencion, asistenciay
solidaridad, presentala siguiente:

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
En materia de Prevencion:

1. Desarrollar un plan de coordinacion entre las
campafias existentes de prevencion del VIH/SIDA, y
fomente ayudas alas ONGsy demas col ectivos que tra-
bajen la prevencion del VIH/SIDA.

2. Promover lainformacién preventivay los esti-
los de vida saludable, asi como la informacion sexual
normalizada en toda la poblacién juvenil, promoviendo
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medidas preventivas en las précticas de riesgo frente a
VIH/SIDA.

3. Impulsar medidas encaminadas a crear un
entorno social favorable parala prevencién del SIDA,
suprimiendo obstécul os para la integracién social, la
difusion, lainformacion y latoma de conciencia sobre
laresponsabilidad individual.

4. El establecimiento de valoraciones individuales
en materia de minusvalias que consideren todos los fac-
tores fisicos, psicoldgicosy sociolaborales que en el
caso de los enfermos de VIH comprometen seriamente
lacalidad de vida, restringiéndose asi |a capacidad para
realizar actividades en laforma, o dentro del margen
gue se consideranormal para un ser humano.

5. Fomentar medidas tendentes a abaratar los
medi camentos que diariamente necesitan los afectados
por el VIH/SIDA, y aque anule la circular que inte-
rrumpe el suministro de la medicacién habitual alos
reclusos con SIDA.

En materia de solidaridad:

6. La realizacion de diferentes y coordinadas
actuaciones, tendentes a la sensibilizacion paralano
discriminacion de infectados e infectadas y enfermosy
enfermas de VIH-SIDA .»

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de
noviembre de 2002.—M arisa Castro Fonseca, Dipu-
tada.—Felipe Alcaraz Masats, Portavoz del Grupo
Parlamentario Federal de | zquierda Unida.

Comision de Medio Ambiente
161/001814

LaMesade la Camara, en su reunién € dia de hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Mixto.

Proposicién no de Ley relativa ala reparacion de los
darios provocados en Galicia por €l vertido de hidrocar-
buros procedentes del petrolero «Prestige» y ala adop-
cién de medidas que impidan la repeticion de estas
catastrofes.

Acuerdo:
Considerando que solicita el debate de lainiciativa en

Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
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ner su conocimiento por la Comisién de Medio
Ambiente. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gabiernoy a Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordenala publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Garcia Escudero Marquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario Mixto, ainstancia de los
diputados don Francisco Rodriguez Sanchez, don Gui-
[lerme Véazquez Véazquez y don Carlos Aymerich Cano
(BNG), al amparo de lo dispuesto en los articulos 185
y siguientes del reglamento de la Camara, formula Pro-
posicion no de Ley para su debate en Comision, relati-
va alareparacion de los dafios provocados en Galicia
por el vertido de hidrocarburos procedentes del petrole-
ro «Prestige» y ala adopcion de medidas que impidan
la repeticion de estas catastrofes.

Exposicion de motivos

El pasado 13 de noviembre €l petrolero monocasco
«Prestige» sufrié un grave accidente a escasas 25
millas de Fisterra. Seis dias después, y tras vagar sin
rumbo aparente por la fachada atlantica de Galicia, €l
«Prestige» se hundié a escasas 120 millas de las islas
Cies. Més de 20.000 toneladas de un fuel-oil atamente
contaminante (con un porcentaje de azufre superior a
2,7 por 100) fueron vertidas al mar y, gran parte de
ellas, llegaron a litoral gallego causando una catastrofe
social y ecolégica cuyos efectos perdurardn por
muchos afios.

Ante semejante desastre es preciso, en primer lugar,
adoptar medidas urgentes, de choque, dirigidas a repa-
rar el dafio causado y, en especial, arestaurar €l ecosis-
tema dafiado, a recuperar la renta de los sectores eco-
nomicos afectados y a reparar las infraestructuras
publicasy privadas afectadas. A este objetivo se hadiri-
gido laactuacion del BNG 'y, fruto de €ella, se aprobd e
pasado 19 de noviembre una Proposicién no de Ley
que, sélo en parte, hasido recogida en el Real Decreto-
ley 7/2002.

Pero el accidente del «Prestige» no es, tristemente,
un caso aislado. En los ultimos 32 afios, desde el acci-
dente del «Polycommander» en lariadeVigo, las cos-
tas gallegas han vivido un accidente cada 7 afios
(«Andreas Patros», «Urquiola», «Cason», «Aegean
Sea») sin que ninguin Gobierno espafiol haya adoptado
hasta ahoralas medidas necesarias que impidan larepe-
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ticion de estos siniestros. Por ello es necesario, en
segundo lugar, acelerar la entrada en vigor de las medi-
das adoptadas por la UE araiz de la marea negra pro-
vocada por el «Erika» frente a las costas bretonas,
incluida la constitucién del fondo de compensacién
complementario del FIDAC. Y es necesario también
dotar a litoral gallego de medios modernosy eficaces
de lucha contra la contaminacién (remolcadores de
altura y de gran altura, buques anticontaminacion,
zonas de refugio, etc.) asi como aejar delacostay pro-
longar haciael sury e nordeste el actual corredor mari-
timo de Fisterra

Setratade quela costagalegano vuelvaasufrir nue-
vas mareas negras fruto de lafalta de mediosy lainefi-
cacia de los gobiernos espanioles y de que los afectados
no hayan de esperar diez afos, como ha sucedido en €l
caso del «Aegean Seaw, por unas indemnizaciones insu-
ficientes. Con estos objetivos se formulalasiguiente

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta a Gobierno a

1. Dar cumplimiento integro ala Proposicién no
de Ley aprobada por unanimidad del Pleno del Congre-
so el 19 de noviembre de 2002, complementando €l
Real Decreto-ley 7/2002 con medidas como las
siguientes:

a) Moratoriaen el pago de las obligaciones naci-
das de créditos hipotecarios y personales suscritos por
los afectados.

b) Ayudas directasy afondo perdido paratodos
los sectores afectados (pescadores, mariscadores,
armadores, comercializadores, acuicultores, rederas,
hosteleros, etc.) en cuantia suficiente y por todo el
tiempo a que se extiendan los efectos de la marea negra
del “Prestige”.

c) Ayudasdirectasy afondo perdido parareparar
las infraestructuras publicas y privadas dafiadas por la
marea negradel “Prestige’.

d) Suspension de los pagos trimestrales del
Impuesto de Sociedades para las empresas radicadas en
las zonas afectadas.

€) Establecimiento de un programa de ayudas para
quienes, sin tener completamente legalizada su situa-
cién, se venian dedicando de hecho a la pescay al
marisgueo en las zonas afectadas.

f) Realizar urgentemente una valoracién justa de
los dafios causados por |la marea negra del “Prestige”,
evaluando no solo los dafios emergentes sino también
el lucro cesante, anticipando el Estado el coste de las
indemnizaciones y subrogandose en el gercicio de las
acciones gque alos afectados les correspondan frente a
FIDAC y demés sujetos responsables.

2. Acometer urgentemente —de forma coordina-
dacon laXuntade Galicia, las entidades locales, |os

sectores econémicos afectados y las organizaciones
ecologistas— lalimpiezay recuperacion integral delos
ecosistemas marinosy litorales afectados, incluidos los
fondos marinos.

3. Dotar al litoral gallego de medios eficaces de
control, prevencién y lucha contra la contaminacién
maritima (control por satélite del corredor, remolcado-
res de alturay de gran altura, bugues anticontamina-
cion, barreras).

4. Separar alln mas de la costa el corredor mariti-
mo de Fisterra, prolongandolo hacia el sur y € nordes-
te, todo alo largo de la costa gallega.

5. Ubicar en Galiciala Agencia Europea de Segu-
ridad Maritima.

6. Aceerar laentradaen vigor delas medidas euro-
peas incluidas en los paquetes “Erikal” y “Erikall”, en
especial la constitucion del fondo de compensacion de
los dafios producidos 'y la exigencia de doble casco alos
bugues dedicados a transporte de hidrocarburosy demés
sustancias peligrosas.

7. Incrementar €l rigor en las inspecciones reali-
zadas en los puertos esparioles y, en especial, eliminar
la practica del autodespacho.

8. Informar objetivay puntualmente sobre la evo-
lucion de las manchas de fuel procedentes del “Presti-
ge’, poniendo a disposicion de la opinién piblicatodas
las imégenes de radar y de satélite disponiblesy los
informes de que el Gobierno dispone sobre lacomposi-
ciény la cantidad de fuel-oil vertido.

9. Constituir una Comision de Investigacion con
el fin de depurar |las responsabilidades politicas en que
haya podido incurrir el Gobierno y proponer medidas
gue eviten larepeticion de este tipo de siniestros.

10. Elaborar un marco general regulador de la
actuacion de los poderes publicos en los supuestos de
produccién de dafios catastroficos con el fin de elimi-
nar lainseguridad juridica consustancial a sistema de
aprobacion de Reales Decretos-leyes singulares para
cada supuesto concreto.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 28 de
noviembre de 2002.—Francisco Rodriguez Sanchez,
Guillerme Vazquez Vazquez, y Carlos Aymerich
Cano, Diputados.—Joan Puigcercos i Boixassa, Por-
tavoz sustituto del Grupo Parlamentario Mixto.

161/001815

LaMesade la Camara, en su reunién el dia de hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia
(161) Proposicion no de Ley en Comision

AUTOR: Grupo Parlamentario Mixto.
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Proposicién no de Ley relativa a la declaracion de las
aguas gallegas como Zona Especial alos efectos del
Convenio MARPOL, asi como ala puesta en marcha
de programas de deteccion temprana de vertidos de
hidrocarburos.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de la iniciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisiéon de Medio
Ambiente. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gaobiernoy a Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TiN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacioén de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Céamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia Escudero
Marquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario Mixto, ainstancia del diputa-
do don Carlos Aymerich Cano (BNG), a amparo de lo
dispuesto en los articulos 190 y siguientes del reglamento
de la Cémara, formula Proposicion no de Ley para su
debate en Comision, relativa ala declaracion de las aguas
gallegas como Zona Especial alos efectos del Convenio
MARPOL asi como ala puesta en marcha de programas
de deteccion temprana de vertidos de hidrocarburos.

Exposicién de motivos

El Convenio MARPOL, aprobado en el seno de la
Organizacion Maritima Internacional (OMI) en 1973y
revisado en 1978, tiene como objetivo fundamental
prevenir la contaminacién del mar por hidrocarburos,
paralo cual prevé medidas concretas referidas a los
buques, alos puertos de descarga, al tratamiento de los
residuos oleosos, etc.

Entre sus previsiones, el Convenio MARPOL inclu-
ye la declaracion de determinadas aguas como «Zonas
Especiales», definidas como «cualquier extension de
mar gue por razones técnicas reconocidas en relacion
con sus condiciones oceanogréficas y ecolégicasy el
carécter particular de su tréfico maritimo, se hace nece-
sario adoptar procedimientos especiales obligatorios
para prevenir la contaminacién por hidrocarburos». En
la actualidad han sido declaradas por la OMI zonas
especiaes el mar Mediterraneo, el mar Béltico, el mar
Negro, el mar Rojo, la zona de los Golfos de Adén, las
aguas antérticas y las de Noroeste de Europa (zona que
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no incluye a Galicia), hallandose actual mente en trami-
te lainclusion de las aguas canarias en esta categoria.

Para el BNG es evidente —tal y como el siniestro
del «Prestige» ha venido a poner en evidencia— que
las aguas gallegas, por su importancia ecolégicay eco-
némicay dado el denso y peligroso trafico maritimo
que las atraviesa, relinen todas | as condiciones para ser
consideradas como una «Zona Especial» alos efectos
del convenio MARPOL.

Esta declaracion tendria como consecuenciala apli-
cacion de una normativa internacional mas rigurosa de
prevencion de la contaminacién por hidrocarburos que
supondria, por ejemplo, la prohibicién de cualquier
descarga de hidrocarburos o de vertido al mar de sus-
tancias oleosas; |a obligacion de que los puertos y ter-
minales de descarga o de reparacion cuenten con insta-
laciones y servicios adecuados para la recepcion y
tratamiento de lastres contaminados, aguas de lavado
de tanques petroleros asi como instalaciones de recep-
cion de otros residuos y mezclas oleosas o la obliga-
cion de que | as autoridades riberefias investiguen inme-
diatamente en caso de observarse rastros visibles de
hidrocarburos sobre la superficie del mar.

Por otra parte, parala efectividad de las previsiones
contenidas en & convenio MARPOL vy, en generdl, para
prevenir cualquier contaminacion por hidrocarburos en
el medio marino, es necesario contar con medios de
deteccidn temprana gue permitan unareaccion eficaz
de las autoridades ante cualquier vertido.

En este sentido deberia extenderse a las aguas
gallegas el dispositivo de vigilancia ERGOS, actual-
mente en funcionamiento en aguas canarias —através
delacolaboracion entre la Administracion del Estado,
la canariay el movimiento ecologista— consistente
en el control permanente via satélite y que en varias
ocasiones (caso de |la deteccidn e identificacién del
bugue noruego Jane Stove Il en el momento en que
estaba vertiendo al mar agua de lastre) ha demostrado
su eficacia

Proposicion no de Ley
«El Congreso de los Diputado insta a Gobierno a

1. Promover urgentemente en el seno delaOMI la
declaracion de las aguas gallegas como “Zona Espe-
cia” alos efectos del convenio MARPOL.

2. A establecer urgentemente, en colaboracién
con la Administracion autondmicay el movimiento
ecologista gallego, un sistema de deteccién eficaz y
temprana de la contaminacion por hidrocarburos de las
aguas gallegas, en linea con el operativo ERGOS dis-
puesto para las aguas canarias.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 29 de
noviembre de 2002.—Carlos Aymerich Cano, Dipu-
tado.—El Portavoz del Grupo Parlamentario Mixto.
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161/001826

LaMesa de laCamara, en su reunién el dia de hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to de referencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Mixto.

Proposicién no de Ley sobre el establecimiento de un
programa de emergencia especifico para actuar en caso
de vertido de hidrocarburos en el mar en la zona del
estrecho de Gibraltar.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicién no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comision de Medio
Ambiente. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gobiernoy a Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TiN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia Escudero
Marquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el articulo 193 y
siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, el Partido Andalucista ainstanciadel Dipu-
tado don José Nuiiez Castain, adscrito al Grupo Parla-
mentario Mixto, presenta la siguiente Proposicion no
de Ley sobre programa de emergencia especifico para
actuar en caso de vertido de hidrocarburos en e mar en
lazona del estrecho de Gibraltar, para su debate en la
Comision de Medio Ambiente.

Exposicion de motivos

El estrecho de Gibraltar es uno de los puntos de
mayor concentracién del tréfico maritimo internacional .
Como consecuencia detal volumen, existe un gran ries-
go en la zona de que se produzcan vertidos ilegales o
accidental es de hidrocarburos. Asi, entre el mesdejunio
de 2001 y mayo de 2002 se produjeron més de trece ver-
tidos de hidrocarburos que afectaron alacostade Cédiz,
con el consiguiente perjuicio paralaeconomiaeimagen
turistica de los pueblos costeros de la zona. En uno de
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estos vertidos que se produjo el pasado 20 de abril, afec-
tando alas playas de Algeciras, la mancha de alquitran
cubrié mas de 200 metros de arenay alcanz6 un total de
2 kilometros dd litoral, fue el propio Alcalde de Algeci-
ras, Patricio Gonzalez, quien puso en conocimiento de
los hechos ala Capitania Maritima de Algeciras quefijé
el origen de la mancha en un vertido en aguas del estre-
cho de Gibraltar ocurrido horas antes.

Por tanto, el gran volumen de trafico maritimo y las
caracteristicas y carga de los buques, en €l estrecho de
Gibraltar, suponen un riesgo potencial de accidente que
podria tener nefastas consecuencias si no se toman las
medidas oportunas especificas para esta zona. Conse-
cuencias que podrian ser ain més graves que las deri-
vadas del siniestro del buque «Prestige» frente a la
costa gallega, debido agque en el estrecho la posibilidad
de algjamiento de la costadel transito maritimo eslimi-
tada. En las Ultimas tres temporadas, €l litoral de Alge-
ciras ha padecido 42 vertidos contaminantes, alos que
habria que sumar otros vertidos en las playas de otros
pueblos de laprovinciade Cédiz como LalLineay Tari-
fa. Los ayuntamientos de la costa gaditana, sobre todo
el de Algeciras, son las Unicas instituciones que han
luchado por paliar los efectos negativos de esos verti-
dos invirtiendo millones de euros en la limpieza de las
playas sin recibir compensacion ni ayuda estatal algu-
na. Ademas de contra los dafios ecol 6gicos y paisgjisti-
cos, los ayuntamientos tienen que hacer frente a otro
efecto muy grave parala economia de la zona, dificil
de cuantificar y recuperar como es la malaimagen gque
se ofrece alos visitantes ya que gran parte de los verti-
dos se producen en temporada estival, dandose casos
en los que los turistas se han visto obligados a abando-
nar las playas.

Por todo ello, el Partido Andalucista presenta la
siguiente

Proposicion no de Ley

«El Congreso de los Diputados instaa Gobierno de
laNacion a

Establecer un programa de emergencia especifico
para actuar en caso de vertido de hidrocarburos en el
mar en la zona del estrecho de Gibraltar, que disponga
de los efectivos humanos y material es necesarios asi
como de un 6rgano que coordine al Ministerio de
Fomento y ala Junta de Andalucia para adoptar las
medidas adecuadas de vigilanciay prevencion que evi-
ten y/o detecten los vertidos.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de diciem-
bre de 2002.—José Nufiez Castain, Diputado.—Joan
Saura L aporta, Portavoz sustituto del Grupo Parla-
mentario Mixto.
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161/001830

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia:

(161) Proposicién no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Popular en el Congreso

Proposicion no de Ley relativa ala elaboracion de un
Plan de Apoyo en materia de reduccion de envases.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comision, admitirla a trémite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Medio
Ambiente. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gaobiemo y a Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TiN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
dela Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de |os Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a
amparo de lo dispuesto en el articulo 193 y siguientes
del Reglamento de la Camara, tiene el honor de presen-
tar la siguiente Proposicién no de Ley, relativaalaela
boracion de un Plan de Apoyo en materia de reduccion
de envases para su debate en Comision.

La estrategia en relacién con el tratamiento de los
envases y residuos de envases tiene como prioridad
basica la reduccion de los mismos, asi como su reutili-
zaciony reciclaje.

Parafacilitar tanto la reduccion de los envases como
su capacidad de ser reutilizados y reciclados es preciso
realizar modificaciones en su disefio, fabricacion,
materiales que se emplean, etc.

Con estas actuaciones tiene que ser posible alcanzar
el objetivo de la reduccién de al menos el 10 por 100
en peso de los envases que figuraen € articulo 5 de la
Ley 11/1997, de Envases y Residuos de Envases.

Sin embargo, paraquelo anterior sea posible es pre-
ciso realizar una serie de actuaciones de |+D+| que
deben ser apoyadas desde |as Administraciones Publi-
cas. Asi se establece en el propio Plan Nacional de
Residuos Urbanos pero es preciso establecer las lineas
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basi cas de actuacion y hacer |as reservas presupuesta-
rias adecuadas.

Por todo €llo, el Grupo Parlamentario Popular en €
Congreso, presenta la siguiente

Proposicion no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a

Impulsar las actuaciones de |+D+| en materia de
reduccién de envases y de mejora de sus caracteristicas
para ser reutilizados y reciclados concretando |as lineas
béasicas de investigacion que van a ser apoyadasy los
mecanismos de dicho apoyo para contribuir de esta
manera a la consecucion de los objetivos de reduccion
de envases fijados en la Ley 22/1997, y en la Directiva
Europea correspondiente.»

Madrid, 28 de noviembre de 2002.—L uisde Gran-
des Pascual, Portavoz del Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso.

161/001836

LaMesade laCémara, en su reunion del dia de hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia.

(161) Proposicién no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista

Proposicion no de Ley relativa alas medidas necesarias
para evitar que se sigan produciendo permanentemente
vertidos contaminantes en la bahia de Algecirasy el
Estrecho de Gibraltar.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicién no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Medio
Ambiente. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gabiernoy a Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con €l articulo 97 del Reglamento
dela Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.
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A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo €l honor de dirigirme aesa Mesa para, a amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentar la siguiente Proposicion no de Ley relativaa
las medidas necesarias para evitar que se sigan produ-
ciendo permanentemente vertidos contaminantes en la
bahia de Algecirasy Estrecho de Gibraltar, en la Comi-
sion de Infraestructuras.

Exposicién de motivos.

El reciente naufragio del petrolero «Prestige» frente
alas costas gallegas cuando se dirigia a Gibraltar ha
evidenciado la necesidad de que el Gobierno de Espafia
adopte urgentemente medidas legales y econdmicas asi
como negociaciones ante la UE para abordar eficaz-
mente |a problemética derivada de los vertidos conta-
minantes.

En este sentido, desde hace tiempo se vienen produ-
ciendo constantemente una veintena de vertidos conta-
minantes al afo en la Bahia de Algeciras, ya sean pro-
cedentes de petroleros fondeados en Algeciras,
Gibraltar o e Estrecho.

Téngase en cuenta que, seglin datos aportados por la
Sociedad Espafiola de Salvamento Maritimo, durante
2001 transitaron por el Estrecho de Gibraltar 82.136
bugues, y que bajo la jurisdiccion de la Autoridad Por-
tuariade la Bahia de Algeciras se movieron cercade 24
millones de toneladas de crudo, a las que hay que
sumar otros 3 6 4 millones de toneladas en Gibraltar,
seguin estimaciones extraoficiales.

Lo cierto es que la Bahia de Algeciras sufre perma-
nentes agresiones en sus aguas provocadas por los
hidrocarburos y sus municipios riberefios, como Alge-
ciras, LaLinea, San Roque o Tarifay otros proximos
de la Costadel Sol, ven impotentes como se producen
pequefias catéstrofes, similares para ellos y sus habi-
tantes a las que hoy viven en Galicia, desgraciadamen-
te, provocadas por €l «Prestige».

Sirva como ejemplo que desde el pasado 24 de
agosto las playas de La Linea han sufrido hasta seis
vertidos de hidrocarburos y las de Algeciras cuatro,
produciéndose perjuicios para los recursos turisticos,
paisajisticos y bioldgicos paralavida marina.

Todo ello pone de manifiesto que los vertidos de
hidrocarburos en la Bahia de Algeciras no es producto
de la casuaidad o la mala suerte, y que solo lafalta de
recursos materiales humanos destinados a controlar la
ingente actividad portuaria de la Bahia de Algeciras y
el Estrecho de Gibraltar unido al problema de las acti-
vidades en aguas de la colonia de Gibraltar estan pro-
duciendo hoy en dia una de |as mayores preocupacio-
nes de los vecinos del Campo de Gibraltar.
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Esa ausencia de medidas estatal es encaminadas a
actuar después de un vertido hace que sean los Ayunta-
mientos de Algecirasy La Linea, fundamentalmente,
los que tengan que hacer frente alos mismos, con sus
€SCasos recursos y sin recibir ingresos que |os compen-
sen por €llo.

Y buena prueba de ello es que la Capitania Mariti-
ma de Algeciras a pesar de estar calificada de primera
categoria solo dispone de 14 personas mientras que
otras como las de Palma de Mallorca, La Coruiia,
Valencia, Barcelona, Villagarcia, Cadiz o Santander,
disponen del doble, segin ha reconocido el propio
Gobierno en respuesta parlamentaria de fecha 10 de
octubre de 2002.

Tampoco se dispone de sistema de vigilancia per-
manente por satélites de posibles vertidos en zonas sen-
sibles del litoral, en aguas del Estrecho de Gibraltar, a
pesar de que el Gobierno Ileva afios anunciando un
estudio conjunto con €l Instituto Nacional de Técnica
Aerospacia (INTA).

Pero |la problemética se agrava, fundamentalmente,
por los barcos que se sitdan en las inmediaciones de
Gibraltar para no pagar avituallamiento, produciéndose
situaciones de inexistencia de control en materia de
trasvases, seguin denunciala propia Capitania Maritima
deAlgecirasy Alcaldes.

En este sentido, hay que recordar que Gibraltar per-
tenece también a mercado interior europeo y, por
tanto, deben aplicarse las mismas normas que en el
resto del territorio comunitario.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de |los Diputados insta a Gobierno a
que:

1. Apruebe un plan especifico de lucha contralos
vertidos en la Bahia de Algecirasy en el Estrecho de
Gibraltar que permita una mayor cobertura en cuanto a
medios de prevencion, deteccion y lucha contrala con-
taminacién, por el alto indice de riesgo debido a su
situacion geograficay €l intenso tréfico maritimo que
soporta.

2. Duplique el nUmero de inspectores y personal
de la Capitania Maritima de Algeciras, situandose con
los mismos ef ectivas humanos con |os que se cuenta en
Vigo, Palma de Mallorca, La Coruiia, Valenciay otros
Puertos de Primera Categoria.

3. Establezca inmediatamente un sistema de vigi-
lancia permanente por satélite para detectar posibles
vertidos de hidrocarburos en zonas sensibles del litoral
en aguas del Estrecho de Gibraltar que permita detectar
cualquier vertido de dia o de noche.

4. Incrementelos medios navales, aéreosy eléctri-
cos gue la Sociedad de Salvamento y Seguridad Mariti-
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matiene en el &reade la Bahia de Algeciras, Tarifay
Cadiz.

5. Secree unanueva base de salvamento maritimo
entre Tarifay Cadiz.

6. Gestione eficazmente ante el Reino Unido la
obligacion del cumplimiento de la normativa de la
Uniodn Europea de avituallamiento y “bunkering” en la
coloniade Gibraltar para evitar que se sigan producien-
do vertidos contaminantes procedentes de Gibraltar.

7. Inste alaUnion Europea para que adelante la
trasposicion de la directiva en materia de navegacion
y seguridad maritima, implantdndose de manera
inmediata la exigencia del doble casco paralos petro-
leros.

8. Inste atodos los Estados de la UE a que apli-
guen con la méxima severidad los controles portuarios
para proteger al conjunto de los ciudadanos europeos.

9. Setraslade alos Capitanes Maritimos de Alge-
ciras, Cadiz y Ceutala necesidad de intervenir en ope-
raciones de inspeccién alos buques petroleros, en los
gue conste graves riesgos de contaminacion, inmovili-
zandoles y requiriéndoles avales millonarios a los
buques responsables de vertidos.

10. Sedeclaren de urgencialos tramites adminis-
trativos y presupuestarios paralograr la entrada en fun-
cionamiento durante el afio 2004 de la depuradora de
Algeciras, paraasi evitar que se sigan produciendo diez
millones de metros cubicos de aguas residuales sin
depurar ala Bahia de Algeciras.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 25 de
noviembre de 2002.—Salvador de la Encina Ortega,
Diputado.—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socidista.

161/001840

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(161) Proposicién no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicion no de Ley sobre la seguridad en presas
hidréulicas.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicion no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Medio
Ambiente. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
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Gabiernoy a Grupo proponentey publicar en el BoLE-
TiN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cién de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
dela Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista,
tengo el honor de dirigirme a esa Mesa para, al amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de los Diputados,
presentar la siguiente Proposicion no de Ley sobre la
seguridad en presas hidréulicas, para su debate en la
Comisién de Medio Ambiente.

Exposicion de motivos.

El Consgjo de Ministros de fecha 9 de diciembre de
1994 aprobd la Directriz Bésica de Planificacién de
Proteccion Civil ante el riesgo de Inundaciones, que
determinaba |a clasificacion de las presas hidréulicas
en funcién de su riesgo potencial ademas de disponer
gue las incluidas en las categorias A 0 B deben dispo-
ner del correspondiente plan de emergencia, en funcién
de los riesgos o averias que se pudieran causar.

Dicha directriz fijaba también el plazo de un afio
para proceder ala clasificacion de las diversas presas
alas cuales afecta, que corresponde a la Administra-
cion hidraulica estatal o alade los Gobiernos autono-
mos con la participacion de la Comision Nacional de
Proteccion Civil o las correspondientes autonémicas,
en funcion de donde se ubiquen las cuencas. Por lo
gue hace a las presas de competencia estatal, el 12 de
marzo de 1996 se aprobd el Reglamento Técnhico
sobre Seguridad de Presas y Embal ses que establecié
normasy calendarios estrictos para la implantacion
de los planes de emergencia de las presas de titul ari-
dad estatal.

Ha transcurrido el tiempo y en Catalunya sélo una
de las presas de competencia estatal, como es la de
Rialb en Lleida, tiene en este momento aprobado el
plan de emergencia, sin que se hayainiciado suimplan-
tacién hasta este momento. En la provinciade Lleida
hay dos presas de titularidad estatal, Olianay Santa
Ana, clasificadas desde el afio 1999 en la categoria A
gue deberian disponer ya del plan de emergencia pre-
ceptivo, sin que laAdministracion hayainiciado lostr&
mites necesarios.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presentalasiguiente
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Proposicion no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
elaborar con la méxima urgencia los planes de emer-
genciade las presas hidraulicas de su competenciaen la
Comunidad Auténoma de Catalunya, en cumplimiento
delaDirectriz Bésicade Proteccién Civil ante el Riesgo
de Inundaciones aprobado € afio 1994 y el Reglamento
Técnico sobre Seguridad de Presasy Embalses de 12 de
marzo de 1996. Asimismo a programar su implantacion
en cumplimiento de la citada directriz basica.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Teresa Cunillera i Mestres, Diputa-
da—Maria Teresa Fernandez de la Vega Sanz, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Sociadista.

Comision de Cienciay Tecnologia
161/001820

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia:

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista

Proposicion no de Ley sobre el Estatuto de |os Beca-
rios de Investigacion.

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativa en
Comisién, admitirla a tréamite como Proposicion no de
Ley, conforme al articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por laComisiéon de Cienciay Tec-
nologia. Asimismo, dar traslado del acuerdo al Gobier-
no y al Grupo proponente y publicar en el BOLETIN
OFIcIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cién de conformidad con €l articulo 97 del Reglamento
dela Cémara.

Palacio dd Congreso delos Diputados, 10 de diciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero M arquez.

A laMesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo el honor de dirigirme a esa Mesa para, al amparo
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de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentar |a siguiente Proposicion no de Ley sobre €l
Estatuto de los becarios de investigacion para su debate
en laComisién de Cienciay Tecnologia.

Motivacion

Esparia ocupa €l tercer lugar por la cola de los pai-
ses de la Unién Europea en gastos de | +D. Esta falta
de inversiones provoca gque una de sus principales
carencias resida en su politica de recursos humanos.
No existe una carrera del investigador estructuraday
no se considera suficientemente a un colectivo funda-
mental para el desarrollo de nuestra investigacion
como es el de becarios pre y post-doctorales. Este
colectivo, ante la ausencia de politicas del Gobierno
que permitan larealizacién de su labor en unas condi-
ciones minimas de reconocimiento de sus derechos, ha
creado una Federacién de Jévenes Investigadores
(FJl/Precarios).

Esta Federacion ha mantenido numerosas reuniones
con los responsables del Ministerio de Cienciay Tec-
nologia, sin que hasta el momento hayan sido tenidas
en cuenta sus reivindicaciones. Las promesas y com-
promisos del anterior equipo ministerial no se han cum-
plido. En respuestas a este Grupo Parlamentario, el
Gobierno se comprometio a la aprobacién de un Esta-
tuto del Becario de Investigacién en mayo de 2001,
posteriormente se retrasd esta aprobacién ajunio de
2002 e incluso la Comision Interministerial de Ciencia
y Tecnologia (CICYT), presidida por el Presidente del
Gobierno publicé una nota de prensa el 14 de enero de
este afo anunciando la aprobacion de este Estatuto. La
Ilegada del Ministro Piqué, supuso un paso atrés, y en
una reciente comparecencia, € 11 de noviembre pasa-
do, & Secretario de Estado declar6 en sede parlamenta-
ria que si hablamos de becarios, no podemos estar
hablando de trabajadores con derechos |aboral es. Pos-
teriormente el Ministerio de Defensa publicd una con-
vocatoria de becas de investigacion en el INTA, en la
que se suprimia el seguro médico a las becarias emba-
razadas.

En resumen, hay un desprecio absoluto, por parte
del Gobierno hacia las justas reivindicaciones de este
colectivo de 20.000 investigadores en formacion y per-
feccionamiento. Es necesario que se tomen medidas
urgentes, semejantes a las aplicadas en paises de nues-
tro entorno, que permitan reconocer € papel crucia de
los becarios en el sistema de cienciay tecnologiaen la
actualidad, y muy especiamente el que desempefiaran
en el futuro.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista,
gue ha realizado numerosas iniciativas parlamentarias
en este sentido, sin que hayan sido tenidas en cuenta en
ninguna ocasi6n, presentala siguiente
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Proposicion no de Ley

«El Congreso de los Diputados instaa Gobierno de
la Nacion ala aprobacion inmediata de un Real Decre-
to sobre el Estatuto de los Becarios de I nvestigacion,
gue contemple, a menos, |os siguientes aspectos:

1. Laconversion inmediata de |as becas post-doc-
torales en contratos laborales por tiempo determinado.

2. Lainclusidn de los becarios pre-doctorales en
el Régimen General de la Seguridad Social, como asi-
milados a trabajadores por cuenta gjena. Laaccion pro-
tectora sera la correspondiente a este Régimen General
en su totalidad, incluidos los aspectos referentes ala
jubilacion, y con la Gnica excepcion de la proteccion
por desempleo.

3. Laconsideracién de la Entidad que otorgue la
beca de investigacion como Empresa, que asumira los
derechos y obligaciones establecidos paralos empresa-
rios en el Régimen General de la Seguridad Social,
siendo el sujeto responsable de la obligacién de cotizar
al mismo y del ingreso tanto de las aportaciones pro-
pias como las del becario.

4. Laredaccion de los derechos de los becarios,
entre los que se contemplaran, ademés de la percepcion
retributiva correspondiente, la proteccion de la Seguri-
dad Social y los reconocidos en las respectivas convo-
catorias, los que se refieren alos mecanismos de parti-
cipacion en los Organismos donde realizan su labor asi
como los relativos ala propiedad intelectual derivados
de su actividad investigadora.

5. Laredaccion de los deberes de |os becarios, asi
como las obligaciones del Organismo de acogida de los
mismos, con €l objetivo de facilitar su labor investiga-
dora.

6. Lacreacion de un Registro General del Beca-
rio, que recoja latotalidad de las becas existentes, a
través de las Administraciones u Organismos convo-
cantes de las mismas en nuestro pais (Administracion
General del Estado, Comunidades Auténomas, Enti-
dades Locales, Universidades, Organismos Publicos
de Investigacion, Entidades privadas sin animo de
lucro, Empresas...). Aquellas Administraciones u
Organismos convocantes de becas que no las inscri-
ban en este Registro y que no cumplan todos los
requisitos referidos en este Estatuto del Becario, no
podrén acceder a las convocatorias publicas relativas
alafinanciacion de actividades de 1+D+l de los dife-
rentes Ministerios.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de
noviembre de 2002.—Jaime L issavetzky Diez, Dipu-
tado.—Maria Teresa Fernandez de la Vega Sanz,
Portavoz del Grupo Parlamentario Sociaista.
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Comision de Cooperaci'n Internacional
para el Desarollo

161/001808

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(161) Proposicion no de Ley en Comision
AUTOR: Grupo Parlamentario Socialista.

Proposicién no de Ley sobre cooperacién a desarrollo
en beneficio de la Universidad de Kabul (Afganistan).

Acuerdo:

Considerando que solicita el debate de lainiciativaen
Comisién, admitirla a trdmite como Proposicidn no de
Ley, conforme a articulo 194 del Reglamento, y dispo-
ner su conocimiento por la Comisién de Cooperacién
Internacional para el Desarrollo. Asimismo, dar trada-
do del acuerdo al Gobierno y al Grupo proponente y
publicar en el BoLETiN OFICIAL DE LAS CORTES GENE-
RALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordenala publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero
Mérquez.

A laMesadel Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista
tengo el honor de dirigirme a esa Mesa para, al amparo
de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del
vigente Reglamento del Congreso de |os Diputados,
presentar la siguiente Proposicién no de Ley sobre coo-
peracion al desarrollo en beneficio de la Universidad
de Kabul (Afganistan), para su debate en la Comisién
de Educacion y Cultura.

Motivacion

Uno de los més graves conflictos de nuestro tiempo
tiene lugar en Afganistén, donde unalargay cruel gue-
rra ha destruido buena parte del pais, afectando terri-
blemente a su poblacion, en una auténtica catéstrofe
humanitaria que ha costado tantas vidas y herido ain a
muchas mas; las consecuencias del conflicto no sblo
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han quebrado la economiay el sistema politico de los
afganos también han dafiado severamente sus estructu-
ras sociales, en su reconstruccion debe ser tarea pri-
mordial la educacion.

Ya el documento fundacional de la UNESCO &fir-
maba que puesto que las guerras nacen en la mente de
los hombres, es en la mente de los hombres donde
deben erigirse los baluartes de la paz.

Esparia contribuye decisivamente al mantenimiento
de la paz en Afganistan, las tropas espafiolas alli desta-
cadas estan llevando a cabo también una importantisi-
ma labor humanitaria.

Toda sociedad necesita desarrollar una Cultura de
Paz y no discriminacién, especialmente aquellas que
conviven mas directamente con los efectos de la vio-
lenciay desde el convencimiento de que la Educacién
parala Paz es hoy una herramienta imprescindible y
fundamental para el desarrollo de una nueva cultura,
para la consecucién de un nuevo mundo y paralaerra-
dicacion de la discriminacion, en especial por razon de
raza, sexo o religion.

Al comienzo de un nuevo milenio cuya primera
década ha sido declarada por la ONU como la Década
delaNoviolenciay laCulturadelaPaz, resultaimpres-
cindible recordar que dicho evento impulso una tarea
gue a comienzo de este nuevo milenio se plantea como
el reto mas importante que la humanidad tiene entre
manos.

El pasado mes de septiembre, Mohammad Akbar
Popal, rector de la Universidad de Kabul, en entrevista
concebida al periddico «Gaceta Universitaria» pedia
ayuda ala universidad espafiola, sefialando dramética-
mente «necesitamos becas, cuadernos, boligrafos, cal-
culadoras, libros...».

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista
presenta la siguiente

Proposicion no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a
destinar una ayuda urgente a la Universidad de Kabul
de 100.000 euros, con cargo a programa 134A-Coo-
peracién parael Desarrollo, de los Presupuestos Gene-
rales del Estado en materia de Educacion, para que la
Universidad de Kabul (Afganistédn) pueda adquirir
material didactico imprescindible para su funciona-
miento.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 21 de
noviembre de 2002.—Amparo Valcarce Garcia,
Diputada—Maria Teresa Fernandez de la Vega
Sanz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.
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PREGUNTAS PARA RESPUESTA ORAL

Comision de Asuntos Exteriores
181/003154

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaora a Gobierno en Comision
AUTOR: Labordeta Subias, José Antonio (GMX).

Gestiones diplométicas ante el Gobierno de Colombia
para demandar el cumplimiento de los Derechos
Humanos parala poblacion civil.

Acuerdo:

Admitir a trdmite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento a la Comisién de Asuntos Exteriores. Asimis-
mo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy al sefior
Diputado preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio dd Congreso de los Diputados, 10 dediciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero Méarquez.

Grupo Parlamentario Mixto

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Asuntos
Exteriores.

Diputado don José Antonio Labordeta Subias.
Texto:

¢QUuEé gestiones diplométicas piensa llevar a cabo €l
Gobierno espariol ante el Gobierno colombiano para
demandar el cumplimiento de los Derechos Humanos
para la poblacion civil, en varias zonas de este pais
americano (Mico Ahumado, Caoba, Rio Viejo, Mina
Brisa), amenazadas por el avance de tropas paramilita-
res gue se esta produciendo durante estos Ultimos dias?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de diciem-
bre de 2002.—José Antonio L abor deta Subias, Dipu-
tado.
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Comision de Justicia e Interior
181/003141

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaora a Gobierno en Comision
AUTOR: Villarrubia Mediavilla, Julio (GS).

M edidas para que se pueda aplicar adecuadamente la
Ley 36/2002, de 8 de octubre, de modificacién del
Cadigo Civil en materia de nacionalidad.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comisién de Justicia e Interior. Asimismo,
dar traslado del acuerdo a Gobiernoy a sefior Diputa-
do preguntante y publicar en el BOLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En g/ecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacién de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

Grupo Parlamentario Socidista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Justicia
e Interior.

Diputado don Julio Villarrubia Mediavilla.
Texto:

¢Qué medidas ha adoptado o tiene previsto adoptar
el Gobierno para que se pueda aplicar adecuadamente
laLey 36/2002, de 8 de octubre, de modificacion del
Cadigo Civil en materia de nacionalidad?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de
noviembre de 2002.—Julio Villarrubia Mediavilla,
Diputado.
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181/003143

LaMesade laCémara, en su reunion del dia de hoy,
ha adoptado € acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(181) Preguntaora a Gobierno en Comision
AUTOR: Moreno Sirodey, Nazaria (GS).

Suficiencia de las medidas de seguridad previstas en €
maodulo de seguridad para presos, existente en € Hos-
pital Virgen del Rocio de Sevilla hasta el dia 15 de
noviembre de 2002 que tuvo lugar la fuga de un preso
del mencionado modulo.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comisién de Justicia e Interior. Asimismo,
dar traslado del acuerdo al Gobierno y a la sefiora
Diputada preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordenala publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Maérquez.

Grupo Parlamentario Sociaista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Justicia
e Interior.

Diputada dofia Nazaria Moreno Sirodey.
Texto:

¢Se consideran suficientes las medidas de seguridad
previstas en e médulo de seguridad para presos, exis-
tente en el Hospital Virgen del Rocio de Sevilla, hasta
el 15 de noviembre, dia que tuvo lugar la fuga de un
preso del mencionado médulo?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de
noviembre de 2002.—Nazaria Moreno Sirodey,
Diputada
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181/003146

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Heredia Diaz, Miguel Angel (GS).

Responsable de |a orden dada a los agentes de Policia
Nacional que detuvieron el dia 26 de noviembre
de 2002 a los autobuses que se dirigian a Mélaga para
revisar su interior y a sus ocupantes.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conaoci-
miento ala Comisién de Justicia e Interior. Asimismo,
dar traslado del acuerdo a Gobiernoy a sefior Diputa-
do preguntantey publicar en el BoLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Justicia
eInterior.

Diputado don Miguel Angel Heredia Diaz.
Texto:

¢Quién ordend a los agentes de Policia Nacional
que detuvieran en la mafiana del 26 de noviembre
de 2002 alos autobuses que se dirigian a Malaga para
revisar su interior y a sus ocupantes?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de
noviembre de 2002.—Miguel Angel Heredia Diaz,
Diputado.
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Comision de Defensa
181/003148

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Nieto Gonzdlez, Jerénimo (GS).

Explicacién de la presencia de 750 kilos de hachis en
un camién militar que iba a ser embarcado en Melilla
parasu traslado ala Peninsula.

Acuerdo:

Admitir a trdmite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comision de Defensa. Asimismo, dar tras-
lado del acuerdo a Gobierno y a sefior Diputado pre-
guntante y publicar en el BOLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socialista
Pregunta con respuesta oral en la Comision de Defensa.
Diputado don Jerénimo Nieto Gonzalez.
Texto:

¢Como explica el Ministerio de Defensa la presen-
ciade 750 kilos de hachis en un camion militar que iba
a ser embarcado en Mélilla para su traslado ala Penin-
sula?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de

noviembre de 2002.—Jerénimo Nieto Gonzalez,
Diputado.

181/003149

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que seindica respecto del asun-
to dereferencia:
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(181) Preguntaora a Gobierno en Comision
AUTOR: Nieto Gonzél ez, Jeronimo (GS).

Dispositivo de vigilancia que se establecié para garan-
tizar la seguridad del convoy de vehiculos militares que
debian pasar de Melilla ala Peninsula para participar
en unas maniobras.

Acuerdo:

Admitir a trdmite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comisién de Defensa. Asimismo, dar tras-
lado del acuerdo a Gobierno y al sefior Diputado pre-
guntante y publicar en el BOLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socidista
Pregunta con respuesta oral en la Comisiéon de Defensa,
Diputado don Jerénimo Nieto Gonzalez.
Texto:

¢Queé dispositivo de vigilancia se estableci6 para
garantizar la seguridad del convoy de vehiculos milita-
res que, desde Méelilla, debian pasar ala Peninsula para
participar en unas maniobras?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de

noviembre de 2002.—Jeré6nimo Nieto Gonzélez,
Diputado.

181/003150

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to de referencia:
(181) Preguntaoral al Gobierno en Comisién
AUTOR: Nieto Gonzélez, Jeronimo (GS).

Razones por las que e Ministerio de Defensa desestimo
el plan previsto de bombardear a petrolero «Prestige».
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Acuerdo:

Admitir a trdmite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comision de Defensa. Asimismo, dar tras-
lado del acuerdo al Gobierno y a sefior Diputado pre-
guntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordenala publi-
cacién de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socialista
Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Defensa.
Diputado don Jerénimo Nieto Gonzélez.

Texto:

¢Qué razones llevaron al Ministerio de Defensa a
desestimar el plan previsto de bombardear a petrolero
«Prestige»?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de
noviembre de 2002.—Jeronimo Nieto Gonzalez,
Diputado.

Comision de Infraestructuras
181/003155

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(181) Pregunta oral a Gobierno en Comision
AUTOR: Cunillerai Mestres, Teresa (GS).

Relacion existente entre el hecho de que los acuerdos
delaComision Mixtadel 1 por 100 cultural que aprob6
una partida de 7.528.720 euros para actuaciones del
Patrimonio Arquitecténico e Historico de Interés Cul-
tural se notificara el dia 16 de noviembre de 2002, con
la presencia del Ministro de Fomento en el Pirineo de
Lleida
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Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conaoci-
miento ala Comision de Infraestructuras. Asimismo,
dar traslado del acuerdo al Gobierno y a la sefiora
Diputada preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Infraes-
tructuras.

Diputada dofia Teresa Cunillerai Mestres.
Texto:

¢Guardaagunarelacion e hecho de que los acuerdos
de laComision Mixtadel 1 por 100 cultural que aprobo
unapartidade 7.528.720 euros para actuaciones del Patri-
monio Arquitectonico e Histérico de Interés Cultural, se
notificard € sdbado 16 de noviembre pasado, con la pre-
senciadel Ministro de Fomento en e Pirineo Leridano?

Palacio del Congreso delos Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Teresa Cunillerai Mestres, Diputada.

181/003156

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral al Gobierno en Comisién
AUTOR: Cunillerai Mestres, Teresa (GS).

Momento en gque tuvo lugar la reunién de la Comision
Mixta del 1 por 100 cultural que aprobd una partida de
7.528.720 euros para actuaciones del Patrimonio
Arquitectdnico e Histérico de Interés Cultural.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conaoci-
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miento ala Comisién de Infraestructuras. Asimismo,
dar traslado del acuerdo al Gobierno y a la sefiora
Diputada preguntante y publicar en € BoLETiN OFIcIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordenala publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Maérquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Infraes-
tructuras.

Diputada dofia Teresa Cunillerai Mestres.
Texto:

JPuede informar el sefior Ministro de Fomento
cuando tuvo lugar la reunion de la Comisién Mixta del
1 por 100 cultural que aprob6 una partidade 7.528.720
euros para actuaciones del Patrimonio Arquitectonico e
Historico de Interés Cultural ?

Palacio del Congreso de los Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Teresa Cunillerai Mestres, Diputada.

181/003158

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que seindica respecto del asun-
to dereferencia:

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Cunillerai Mestres, Teresa (GS).

Opinién del Ministro de Fomento acerca de |os moti-
vos por los que se dio difusion de los acuerdos de la
Comisién Mixtadel 1 por 100 cultural que aprobé una
partida de 7.528.720 euros para actuaciones del Patri-
monio Arquitectonico e Historico de Interés Cultural el
dia 16 de noviembre de 2002.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comision de Infraestructuras. Asimismo,
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dar traslado del acuerdo al Gobierno y a la sefiora
Diputada preguntante y publicar en €l BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacioén de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socidista

Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Infraes-
tructuras.

Diputada dofia Teresa Cunillerai Mestres.
Texto:

¢A qué obedece, en opinién del Ministro de Fomen-
to, que se diera difusion de los acuerdos de la Comi-
sion Mixtadel 1 por 100 cultural que aprob6 una parti-
da de 7.528.720 euros para actuaciones del Patrimonio
Arguitecténico e Histérico de Interés Cultural el sdba-
do 16 de noviembre pasado?

Palacio del Congreso delos Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Teresa Cunillerai Mestres, Diputada.

Comision de Politica Social y Empleo
181/003144

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(181) Pregunta oral a Gobierno en Comision
AUTOR: Encina Ortega, Salvador de la (GS).

Motivos por los que € Ministerio de Trabagjo y Asuntos
Socidesrediza el reparto de las escuelas taller, casas de
oficio y talleres de empleo en la provincia de Cadiz no
atendiendo acriterios racionales de niveles de renta, tasas
de desempleo y niimero de poblacion del municipio.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
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miento ala Comisién de Politica Social y Empleo. Asi-
mismo, dar traslado del acuerdo a Gobiernoy a sefior
Diputado preguntante y publicar en € BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GGENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Sociaista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Palitica
Socia y Empleo.

Diputado don Salvador de la Encina Ortega.
Texto:

¢Por qué el Ministerio de Trabgjo, a través del
INEM, realiza el reparto de las Escuelas Taller, Casas
de Oficio y Talleres de Empleo en la provincia de
Cadiz de forma discrecional, arbitrariay partidista, y
no atendiendo a criterios racionales de niveles de
renta, tasas de desempleo y numero de poblacion de
cada Municipio?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de
noviembre de 2002.—Salvador de la Encina Ortega,
Diputado.

181/003145

LaMesade laCémara, en su reunion del dia de hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision

AUTOR: Jauregui Atondo, Ramén (GS).

Existencia de 28 Inspectores de Trabajo y Seguridad
Socia plenamente formadosy que carecen de destino y
de actividad profesional.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-

miento ala Comisién de Politica Social y Empleo. Asi-
mismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy a sefior
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Diputado preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Cdmara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Politica
Socia y Empleo.

Diputado don Ramén Jauregui Atondo.
Texto:
Preguntaa Ministro de Trabgo.

¢Conoce el Ministerio de Trabajo y Asuntos Socia-
lesy lalnspeccién General de Servicios de laAdminis-
tracion Pablica que hay 28 Inspectores de Trabajo y
Seguridad Social ingresados en 2001, en gjecucion de
la oferta de empleo publico de 2000, plenamente for-
mados de acuerdo a las bases de la convocatoria, fun-
cionarios de carrera, y que carecen de destino y de acti-
vidad profesional alguna cuando se efectla esta
pregunta al Gobierno?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de

noviembre de 2002.—Ramén Jauregui Atondo,
Diputado.

181/003153

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia
(181) Preguntaoral a Gobierno en Comisién
AUTOR: Labordeta Subias, José Antonio (GMX).
Medidas para controlar el cumplimiento de lalegisla-
cion laboral vigente en las obras que se estan desarro-
[lando en la nueva estacion intermodal de Zaragoza.
Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conaoci-
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miento ala Comisién de Politica Social y Empleo. Asi-
mismo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy al sefior
Diputado preguntante y publicar en el BoLETiIN OFICIAL
DE LAS CORTES GENERALES.

En ejecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacion de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Mixto

Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Politica
Social y Empleo.

Diputado don Jose Antonio Labordeta Subias.
Texto:

¢Qué medidas esta adoptando la Direccién Gene-
ral del Trabajo para controlar el cumplimiento de la
legislacion laboral vigente en las obras que se estan
desarrollando en la nueva estacion intermodal de
Zaragoza, dado que hasta el sindicato UGT ha presen-
tado una denunciaen el Juzgado de Instruccién nime-
ro 6, de la capital aragonesa, en la que advierte del
incumplimiento reiterado de la Ley de Riesgos Labo-
rales?

Palacio del Congreso de los Diputados, 4 de diciem-
bre de 2002.—José Antonio L abor deta Subias, Dipu-
tado.

Comision de Régimen de lasAdministracio-
nes Publicas

181/003151

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to de referencia:
(181) Pregunta oral al Gobierno en Comision
AUTOR: Martinez Sanjuén, Angel (GS).

Existencia de 28 Inspectores de Trabajo y Seguridad
Socia que ingresaron en el afio 2001 y que carecen de
destino y de actividad profesional.
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Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento a la Comision de Régimen de las Administra-
ciones Pulblicas. Asimismo, dar traslado del acuerdo al
Gobierno y ala sefior Diputado preguntante y publicar
en €l BoLETIN OFiciAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacién de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socidista

Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Régi-
men de las Administraciones Publicas.

Diputado don Angel Martinez Sanjuan.
Texto:
Pregunta al Ministro de Administraciones Publicas.

¢Conoce el Ministerio de Administraciones Publi-
casy lalnspeccion Genera de Servicios de laAdmi-
nistracién Publica que hay 28 Inspectores de Trabajo y
Seguridad Social ingresados en 2001, en gjecucién de
la oferta de empleo publico de 2000, plenamente for-
mados de acuerdo a las bases de la convocatoria, fun-
cionarios de carrera, y que carecen de destino y de acti-
vidad profesional alguna cuando se efectla esta
pregunta al Gobierno?

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de

noviembre de 2002.—Angel Martinez Sanjuan,
Diputado.

Comision de Medio Ambiente
181/003163

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia:

(181) Pregunta oral al Gobierno en Comision
AUTOR: Encina Ortega, Salvador dela (GS).
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Situacion del estudio de impacto ambiental del proyec-
to Parque Edlico Marino, en cabo de Trafalgar, en Bar-
bate (Cédiz).

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comisién de Medio Ambiente. Asimismo,
dar traslado del acuerdo al Gobierno y a sefior Diputa-
do preguntante y publicar en el BOLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En gecucion de dicho acuerdo, se ordena la publi-
cacioén de conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento de la Céamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

Grupo Parlamentario Sociaista

Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Medio
Ambiente.

Diputado don Salvador de la Encina Ortega.
Texto:

¢En qué situacion se encuentra el estudio de impac-
to ambiental del proyecto Parque Edlico Marino, en
Cabo de Trafalgar en Barbate?

Palacio del Congreso de los Diputados, 29 de
noviembre de 2002.—Salvador de la Encina Ortega,
Diputado.

181/003164

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Encina Ortega, Salvador de la (GS).

Situacion del estudio de impacto ambiental del proyec-
to de interconexién Espafia-Marruecos a través del
estrecho de Gibraltar, mediante € tendido de un nuevo
circuito que posibilitard el aumento de la capacidad de
intercambio de energia el éctrica.



CONGRESO

16 pE piciEMBRE DE 2002.—SeRIE D. NUM. 456

Acuerdo:

Admitir a trdmite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conaoci-
miento ala Comision de Medio Ambiente. Asimismo,
dar traslado del acuerdo a Gobiernoy a Sr. Diputado
preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL DE LAS
CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordena la publica
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
dela Cémara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Medio
Ambiente.

Diputado don Salvador de la Encina Ortega.
Texto:

¢En qué situacién se encuentra el estudio de impac-
to ambiental del proyecto de Interconexion Espafia-
Marruecos, através del Estrecho de Gibraltar, median-
te el tendido de un nuevo circuito que posibilitara el
aumento de la capacidad de intercambio de energia
eléctrica?

Palacio del Congreso de los Diputados, 29 de
noviembre de 2002.—Salvador de la Encina Ortega,
Diputado.

Comisién de Cienciay Tecnologia
181/03159

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral al Gobierno en Comisién
AUTOR: Lissavetzky Diez, Jaime (GS).
Medidaen que vaafinanciar €l Ministerio de Cienciay

Tecnologia el vuelo de un astronauta espafiol ala Esta-
cion Espacia Internacional.

80

Acuerdo:

Admitir a trdmite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento alaComision de Cienciay Tecnologia. Asimis-
mo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy al Sr. Dipu-
tado preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL DE
LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCéamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Ciencia
y Tecnologia.

Diputado don Jaime Lissavetzky Diez.
Texto:

¢En qué medida va a financiar el Ministerio de
Cienciay Tecnologia €l vuelo de un astronauta espariol
alaEstacién Espacial |nternacional ?

Palacio del Congreso de los Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Jaime Lissavetzky Diez, Diputado.

181/003160

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Lissavetzky Diez, Jaime (GS).

Medidas para solucionar los problemas de caracter
administrativo del Centro de Comunicaciones Red
IRIS.

Acuerdo:

Admitir a trdmite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento alaComision de Cienciay Tecnologia. Asimis-
mo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy a Sr. Dipu-
tado preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL DE
LAS CORTES GENERALES.
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En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Ciencia
y Tecnologia.

Diputado don Jaime Lissavetzky Diez.
Texto:

¢Qué medidas piensa adoptar €l Gobierno parasolu-
cionar los problemas de carécter administrativo del
Centro de Comunicaciones Red IRIS?

Palacio del Congreso delos Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Jaime Lissavetzky Diez, Diputado.

181/003161

LaMesade laCémara, en su reunion del dia de hoy,
ha adoptado €l acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(181) Pregunta oral a Gobierno en Comision
AUTOR: Lissavetzky Diez, Jaime (GS).

Contratados de |la ultima convocatoria del Programa
Ramén y Cajal incorporados a sus centros de trabajo.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comision de Cienciay Tecnologia. Asimis-
mo, dar traslado del acuerdo a Gobiernoy a Sr. Dipu-
tado preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL DE
LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCéamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Marquez.
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Grupo Parlamentario Sociaista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Ciencia
y Tecnologia.

Diputado don Jaime Lissavetzky Diez.
Texto:

¢Cuantos contratados de la Ultima convocatoria del
Programa Ramoén y Cajal se han incorporado a sus cen-
tros de trabajo en la actualidad?

Palacio del Congreso delos Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Jaime Lissavetzky Diez, Diputado.

181/003162

LaMesade laCémara, en su reunion del dia de hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Lissavetzky Diez, Jaime (GS).

Cantidad de fondos correspondientes a las convocato-
rias del Plan Naciona de I+D+I del afio 2001 que debi-
an haberse abonado en dicho afio y no fueron incorpora-
das alos Presupuestos Generales del Estado del 2002,
que se han pagado con créditos de |os mismos.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento ala Comision de Cienciay Tecnologia. Asimis-
mo, dar traslado del acuerdo al Gobiernoy a Sr. Dipu-
tado preguntante y publicar en el BoLETIN OFICIAL DE
LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con €l articulo 97 del Reglamento
dela Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

Grupo Parlamentario Sociaista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Ciencia
y Tecnologia.

Diputado don Jaime Lissavetzky Diez.
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Texto:

¢Qué cantidad de fondos correspondientes a las
convocatorias del Plan Nacional de 1+D+| del
ano 2001 que debian haberse abonado en ese afio y
no fueron incorporadas a los Presupuestos Generales
del Estado del 2002, se han pagado con créditos del
ano 2002?

Palacio del Congreso de los Diputados, 5 de diciem-
bre de 2002.—Jaime Lissavetzky Diez, Diputado.

Comision de Cooperacion Internacional
para el Desarrollo

181/003135

LaMesadelaCéamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Pregunta ora a Gobierno en Comisién
AUTOR: Blanco Terén, Rosa Delia (GS).

Acuerdos de Cooperacion a Desarrollo suscritos con
Estados Unidos, Gran Bretafia, Italiay Austria.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su cono-
cimiento ala Comisién de Cooperacion Internacional
para el Desarrollo. Asimismo, dar traslado del acuer-
do al Gobierno y ala Sra. Diputada preguntante y
publicar en el BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENE-
RALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con € articulo 97 del Reglamento
delaCamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Garcia-Escudero
Mérquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comisién de Coope-
racion Internacional parael Desarrollo.

Diputada dofia Rosa Delia Blanco Teran.
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Texto:

¢Cudles son los Acuerdos de Cooperacion al Desarro-
llo, con qué objetivos y sobre qué paises de destino, sus-
critos con Estados Unidos, Gran Bretafia, Italiay Austria?

Palacio del Congreso de los Diputados, 26 de noviem-
bre de 2002.—Rosa Delia Blanco Ter an, Diputada.

181/003136

LaMesadelaCamara, en sureunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indica respecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaora a Gobierno en Comision
AUTOR: Blanco Teran, Rosa Delia (GS).

Previsiones acerca de la apertura de las Oficinas Técni-
cas de Cooperacion en Argel, Dakar, Malabo, Hanoi y
M ontevideo.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento a la Comisién de Cooperacién Internacional
para el Desarrollo. Asimismo, dar traslado del acuerdo
al Gobiernoy ala Sra. Diputada preguntante y publicar
en el BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En gjecucion de dicho acuerdo se ordenala publica
cion de conformidad con € articulo 97 del Reglamento
delaCamara

Palacio del Congreso delos Diputados, 10 dediciem-
bre de 2002.—P. D. La Secretaria General del Congreso
de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero Méarquez.

Grupo Parlamentario Socialista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Coope-
racion Internacional parael Desarrallo.

Diputada dofia Rosa Delia Blanco Teran.
Texto:

¢Cuando se prevén las aperturas de las Oficinas Téc-
nicas de Cooperacién en Argel, Dakar, Malabo, Hanoi
y Montevideo?

Palacio del Congreso delos Diputados, 26 de noviem-
bre de 2002.—Rosa Delia Blanco Ter an, Diputada.
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181/003137

LaMesadelaCamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to dereferencia

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Blanco Teran, Rosa Delia (GS).

Programas y proyectos previstos para la Cooperacion
al Desarrollo con Marruecos.

Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su conoci-
miento a la Comisién de Cooperaciédn Internacional
para el Desarrollo. Asimismo, dar traslado del acuerdo
al Gobiernoy ala Sra. Diputada preguntante y publicar
en el BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con el articulo 97 del Reglamento
delaCéamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

Grupo Parlamentario Socidista

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Coope-
racion Internacional para el Desarrollo.

Diputada dofia Rosa Delia Blanco Teran.
Texto:

¢Cuales son las perspectivas, en cuanto a programas
y proyectos, de la Cooperacion al Desarrollo con

Marruecos?

Pdacio del Congreso de los Diputados, 26 de noviem-
bre de 2002.—Rosa Delia Blanco Ter &n, Diputada.
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181/003147

LaMesadelaCéamara, en su reunion del diade hoy,
ha adoptado el acuerdo que se indicarespecto del asun-
to de referencia:

(181) Preguntaoral a Gobierno en Comision
AUTOR: Rierai Ben, Maria Zoila (GC-CiU).
Interpretacion del concepto «Salud Reproductiva.
Acuerdo:

Admitir a tramite, conforme a lo dispuesto en el
articulo 189 del Reglamento, y encomendar su cono-
cimiento ala Comisién de Cooperacion Internacional
para el Desarrollo. Asimismo, dar traslado del acuer-
do al Gobierno y ala Sra. Diputada preguntante y
publicar en el BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENE-
RALES.

En g ecucion de dicho acuerdo se ordenala publica-
cion de conformidad con €l articulo 97 del Reglamento
delaCéamara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 10 de
diciembre de 2002.—P. D. La Secretaria General del
Congreso de los Diputados, Piedad Gar cia-Escudero
Mérquez.

Grupo Parlamentario Catalan (Convergenciai Unio)

Pregunta con respuesta oral en la Comision de Coope-
racion Internacional parael Desarrollo.

Diputada dofia Maria ZoilaRierai Ben.
Texto:

¢Qué entiende el Gobierno por «Salud Reproducti-
van?

Palacio del Congreso de los Diputados, 21 de
noviembre de 2002.—Maria Zoila Riera i Ben, Dipu-
tada
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