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Espafia (NUumero de expediente 621/000075).

bre 1aSesion a las once horasy treinta y cinco minutos.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, se abre la sesion.

Buenosdias, sefiorias, espero que la Semana Santahaya
sido propicia para la reflexion de todos. Voy a solicitar al
sefior Letrado que compruebe las asistencias 0, en su caso,
las sustituciones, que ruego que hagan llegar ala Mesa por
escrito.

Por el sefior Letrado se procede a la comprobacion de
las sefioras y de los sefiores Senadores presentes y repre-
sentados.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Creo que obra en poder de los portavoces €l acta de la
sesion anterior. ¢Podemos darla por aprobada? (Pausa.)

Queda aprobada por unanimidad y por asentimiento.

A continuacién, vamos a pasar a Unico punto del orden
del dia, que es dictaminar €l proyecto de ley por € que se
modificala Ley 13/1994, de 1 de junio, de autonomia del
Banco de Espafia. Segun el acuerdo a que hemos llegado,
debatiremos directamente el dictamen. En consecuencia,
pasamos aladefensade las distintas enmiendas presentadas.

Los Senadores Nieto y Roman son autores de las en-
miendas que van de los nimeros 10 a 14. Para su defensa
tienelapalabrae Senador Nieto.

El sefior NIETO CICUENDEZ: Muchas gracias, sefior
Presidente.
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Tres de nuestras enmiendas tienen como objetivo inten-
tar que e Banco de Espafia no se escape a control parla-
mentario. Creemos que el proyecto de ley lo degja abierto
totalmente, es decir que el Banco de Espafia va a estar d
margen de cualquier control parlamentario.

Por otra parte, el objetivo de la enmienda 14 es fijar
para los Consgjeros del Banco de Espafia un régimen de
incompatibilidades que €l proyecto de ley no contempla.

Esa es la argumentacion de estas enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Senador
Nieto.

La Senadora De Boneta es autora de las enmiendas nu-
meros 7 a 9. Para su defensa tiene la palabra el Senador
Nieto.

El sefior NIETO CICUENDEZ: Muchas gracias, sefior
Presidente.
Las doy por defendidas tal como estan formuladas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Senador
Nieto.

El Grupo de Senadores Nacionalistas Vascos es autor
de las enmiendas niumeros 1 a 6. Para su defensa tiene la
palabra el Senador Gangoiti.

El sefior GANGOITI LLAGUNO: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

La enmienda nimero 1 es de modificacién y con ella
pretendemos que exista un mayor respeto tanto al articulo
40 de la Constitucion asi como a articulo 105 del Tratado.

Laenmiendanimero 2 esde adicién y en ella propone-
mos una composicion distinta del Consejo de Gobierno,
gue consideramos més adecuada a |os principios rectores
del Banco de Espafia.

Las enmiendas nimeros 3y 4, las dos de adicion, estan
en consonanciay son coherentes con la enmienda nimero
2, que hemos presentado al respecto.

En la enmienda nimero 5, asimismo de adicién, propo-
nemos que se afiada: «Sin perjuicio delo establecido en €
articulo 12, se constituya € Comité Consultivo del Banco
de Espafia como érgano rector propio del Banco de Es-
pafia. EI Comité Consultivo estara compuesto por un re-
presentante de cada Comunidad Auténoma con competen-
cia de desarrollo reglamentario y gjecucion en materia de
ordenacion del crédito y banca designado por €l Gobierno
auténomo correspondiente a propuesta del Consegjero de
Economia y Hacienda respectivo.» Dicho Comité, |6gica
mente, estard presidido por el Gobernador del Banco de
Espafia. Presentamos esta enmienda, porque consideramos
gue las Comunidades Auténomas deben tener un foro de
audiencia por derecho propio en el Banco de Espafia, ya
gue las decisiones de éste tienen repercusiones tanto de in-
dole presupuestaria como fiscal y de politica econémicay
autonémica.

En nuestra Gltima enmienda, también de adicion, soli-
citamos que las instituciones financieras que bajo cual-
quier forma juridica puedan existir en las Comunidades
Auténomas colaboren con €l Banco de Esparia, bajo ladi-

reccién de éstey en lostérminos y condiciones que libre-
mente puedan pactar, en la gjecucion de la politica comu-
nitaria de la Comunidad. Creemos que las Comunidades
Auténomas deben jugar un papel mas activo de caraala
instrumentacion y € ecucion de la politica monetariade la
Comunidad aunque sea como simples gjecutores de tal
politica, ya que ni constitucional ni estatutariamente todo
lo que puede llamarse politica monetaria es competencia
exclusiva del Estado a través del Banco de Esparia —de
acuerdo con €l articulo 149.1.112 de la Constitucion, que
se refiere Unicay exclusivamente al sistema monetario—
ni la politica monetaria que se dicte puede hacer caso
omiso de sus repercusiones e interacciones econémicas
generales del Estado y particulares de las Comunidades
Auténomas.

Con esto, doy por finalizada la defensa de las seis en-
miendas presentadas por mi Grupo a este proyecto de ley.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Senador
Gangoiti.
Paraturno en contra, tiene lapalabrael Senador Alierta.

El sefior ALIERTA 1ZUEL: Gracias, sefior Presidente.

Se han presentado dos enmiendas por parte de |z-
quierda Unida y del Grupo de Senadores Nacionalistas
Vascosal articulo 2 del proyecto deley que nos ocupa, pre-
tendiendo modificar €l apartado 2 del articulo 7 delaLey
de autonomia del Banco de Espafia.

Este texto ha sido objeto de una nueva redaccion en €
Congreso, que paso aleer asus sefiorias. Dicelo siguiente:
«Sin perjuicio del objetivo principal de mantener |a estabi-
lidad de precios y del cumplimiento de las funciones que
gjerce en tanto miembro del Sistema Europeo de Bancos
Centrales en lostérminos del articulo 105.1 del Tratado, €l
Banco de Esparfia apoyara la politica econémica general
del Gobierno.»

Esta nueva redaccién recoge las recomendaciones que
se han recibido del Instituto Monetario Europeo, que con-
sideraba una forma oportuna de adaptar la Ley del Banco
de Esparfia a la nueva situacion que se deriva del Banco
Europeo como consecuencia de su creacion por el Tratado
de la Unidn Europea, en su articulo 105.1. Entendemos
gue la actual redaccién es precisa, recoge la prioridad de
las funciones que se derivan del propio Tratado, a mismo
tiempo queindica que €l Banco de Espafia apoyarala poli-
ticaecondémicageneral del Gobierno. Creemos que los ob-
jetivos que se pretenden quedan suficientemente explicita-
dos con esta redaccién, por 1o que vamos aoponernos alas
enmiendas sefidladas de Izquierda Unida y del Grupo de
Senadores Nacionalistas Vascos.

El resto de las enmiendas presentadas por Izquierda
Unida es coherente con su planteamiento respecto de la
construccion europea, pero el Sistema Europeo de Bancos
Centraleses el que es, sederivadd Tratado, y no es éste el
momento adecuado de hacer unadefensade este nuevo sis-
tema ni de sus razones, sino solo de sefidlar que la nueva
ley trata de adaptarse a esa nueva situacion, y, por tanto,
sus enmiendas no pueden ser aceptadas. El Banco Europeo
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es independiente, por lo que no puede admitirse una en-
mienda que proponga que €l Banco de Espafia esté some-
tido a instrucciones derivadas de organismos que no de-
penden del mismo.

Por otro lado, |os objetivos relativos a la estabilidad de
precios estan recogidos y son prioritarios, o cual no signi-
fica que sean incompatibles, en un contexto de politica ge-
neral mas amplia, con politicas de empleo y de desarrollo.
Es més, se han alcanzado formulaciones en términos eu-
ropeos, porque se hallegado ala conclusion de que la es-
tabilidad de precios es un presupuesto importante para que
las economias crezcan y generen empleo.

En consecuencia, vamos a rechazar las enmiendas pre-
sentadas por Izquierda Unida, asi como aquellas puntuales
gue se refieren alas incompatibilidades, porque en el pro-
yecto de ley que estamos debatiendo ya se recoge que las
incompatibilidades de los miembros del Consejo del
Banco de Esparia en cuanto a lo que ainstituciones finan-
cieras se refiere son totales y Unicamente se les permiten
actividades relacionadas con la ensefianza o la investiga-
cion.

Yame he referido ala primera enmienda del Grupo de
Senadores Nacionalistas Vascos. Respecto del resto de sus
enmiendas, una parte importante de ellas propone una mo-
dificacién del statu quo del Banco de Espafia. Entendemos
que laregulacion relativa ala composicion de sus 6rganos
esta bien definida —se recoge la que figuraen la Ley de
1994, que es adecuada—, por lo que no consideramos
oportuno modificar en estos momentos dicha composi-
cion.

En cuanto alaenmiendarelativaal papel que otrasins-
tituciones financieras de las Comunidades Auténomas
puedan desempefiar en la politicamonetaria, hay que sefia-
lar que la politica monetaria en términos europeos se re-
fiere a @mbitos nacionales; es decir, en los Tratados no se
recoge ninguna participacion de instituciones que no sean
estrictamente nacionales. Por tanto, creemos gque en este
proyecto de ley, que trata de adecuar la normativa del
Banco de Espafiaalanueva situacion creada por lanorma:
tivaderivadadel Tratado Europeo relativaa SistemaEuro-
peo de Bancos Centrales, no procede recoger estas en-
miendas, ya que las politicas monetarias afectan al con-
junto del Estado y son temas que dependen de la autoridad
central.

Por todo ello, nos opondremos a las enmiendas presen-
tadas por & Grupo de Senadores Nacionalistas VVascos.

Asimismo, votaremos en contra de las enmiendas, no
defendidas, presentadas por 1a Senadora De Boneta, que en
alguna medida coinciden en su espiritu con las planteadas
por el Grupo de Senadores Nacionalistas Vascos.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Senador
Alierta.

Abrimos turno de portavoces.

Por el Grupo Mixto, tiene la palabra el Senador Nieto.

El sefior NIETO CICUENDEZ: Gracias, sefior Presi-
dente.

Aungue voy a intervenir con brevedad, ya que expon-
dremos nuestros argumentos en el Pleno, quiero decir que
esta Directiva europea se puede interpretar de distinta ma-
nera, y es evidente que asi se estd haciendo. En este sen-
tido, hace unos dias se ha debatido laley relativaa Banco
francés, en la que se ha establecido que las decisiones de
éste no quedan a margen del control parlamentario. Es de-
cir, setrata de que por lo menos seinforme peridicamente
a Parlamento de estas politicas, y no de que los técnicos
del Banco de Espafia hagan lo que quieran y no exista nin-
gun control parlamentario al respecto. Insisto, pues, en que
esta Directiva europea se puede interpretar de distinta
forma, como se reflgja en el caso francés después del de-
bate de hace pocos dias.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Senador
Nieto.

¢Por el Grupo de Senadores Nacionalistas Vascos?
(Pausa.)

¢Por & Grupo de Convergénciai Unié? (Pausa.)

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el Senador
Novo.

El sefior NOVO MUNOZ: Gracias, sefior Presidente.

Voy aintervenir esqueméticamente. Ciertamente, este
proyecto de ley de modificacion de la Ley de autonomia
del Banco de Espafia recoge la plena integracion del
mismo en el Sistema Europeo de Bancos Centrales. Nues-
traposicion al respecto es muy claray coherente. En 1992,
fuimos claros impulsores del Tratado y en 1994
—naturalmente, junto con otros grupos—, propusimos la
Ley de autonomia del Banco de Espafia, que ajuicio de la
0posicion se hizo en términos vanguardistas, aunque, efec-
tivamente, fueron eficaces, como ahora se estd demos-
trando por laescasez de modificaciones aque nosobligala
integracién. Por tanto, en pura coherencia, votaremos en
contra de las enmiendas presentadas y defendemos este
proyecto de ley.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Senador
Novo.

En nombre del Grupo Popular, tiene lapalabrael Sena-
dor Alierta.

El sefior ALIERTA IZUEL: Gracias, sefior Presidente.

Voy a referirme al comentario del Senador Nieto res-
pecto de la situacion del Banco de Francia. En ese pais, en
los Ultimos meses se ha planteado una cuestion muy pare-
cidaala que existe en estos momentos aqui y ala que nos
estamos refiriendo. Las comparecencias del Gobernador
del Banco de Francia ante la Asamblea francesay € Se-
nado, que en otras circunstancias tenian un cierto caracter
de preceptivas, han tenido que modificarse y darles el
nombre de invitaciones, es decir, el Gobernador acudira a
las Camaras pero bajo & concepto de unainvitacion de és-
tas, solucion dada para que pueda acudir y, al mismo
tiempo, mantener su independencia. En este aspecto, hues-
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tro proyecto de ley, que dice que el Gobernador del Banco
de Espafia informara regularmente a las Cortes Generales
y a Gobierno sobre sus objetivosy g ecucion delapolitica
monetaria, quiza sea mas estricto, puesto que no sefida
unainvitacion, sino un mandato legal paraqueinforme, asi
como aotras entidades.

En estos momentos, en Francia se esta debatiendo una
ley que adapta la normativa del Banco de Franciaala
nueva normativa derivada del Sistema Europeo de Bancos
Centrales, como estamos haciendo en Espafia; incluso se
ha planteado un debate acerca de la capacidad de las Ca
maras para pedir aalgin miembro del Sistema Europeo de
Bancos Centrales que acuda a las mismas. Es un debate
gue se repite y tiene muchas dificultades. Tanto el Go-
bierno como el Partido Socialista se oponen porque es in-
compatible con e Tratado delaUnidn Europea. Setratade
buscar alguna formula mediante la cual y através de invi-
tacién, como se venia haciendo, se puedarealizar en € fu-
turo, y si en Francia se encuentra el procedimiento ade-
cuado también se podra encontrar alguno para que €l
Banco Europeo, de alguna forma, pueda acudir a Parla-
mentos nacionales, pero siempre sera en calidad de invi-
tado. Es decir, los problemas que se estan planteando en
Franciay su posible solucién, salvo que las Camaras, den-
tro de su autonomia, tomen decisiones que pusieran en pe-
ligro todo el Sistema Europeo de Banco Centrales, se ase-
mejan mucho al contenido del presente proyecto de ley.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, Senador
Alierta.

Finalizado el debate, pasamos a la votacion de las en-
miendas.

En primer lugar, votaremos las enmiendas nimeros 10
a 14, delos Senadores Nieto y Roman.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
a favor, uno; en coristerz2ores, una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
A continuacion pasamos avotar las enmiendas nimeros
7 a9, presentadas por |a Senadora De Boneta.

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
afavor, dos; en contra, 22.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

A continuacion pasamos avotar las enmiendas nimeros
1 a6, del Grupo Parlamentario de Senadores Nacionalistas
Vascos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: Votos
a favor, uno; en corisgeriziomes, dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.
A continuacion votamos € texto.

Efectuada la votacion, dio €l siguiente resultado: Votos
a favor, 22; en contbatenuoores, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado.

Nos queda decidir quién harala presentacion dedl dicta
men en &l proximo Pleno. (Pausa.)

Lo har4 el sefior Presidente, como siempre.

Antes de levantar la sesion quisiera indicar a los sefio-
res portavoces y miembros de la Mesa que permanezcan
aqui un momento para darles una serie de informaciones.

¢Algln ruego? ¢Alguna pregunta? (Pausa.)

Se levantala sesion.

Eran las doce horas.

CORRECCION DE ERRORES: La (ltima sesion dela
Comisién de Economiay Hacienda, «Diario de Sesiones»
ndmero 262, aparece por error con fecha del jueves, 26 de
marzo. La sesion se celebrd e miércoles, 25 de marzo de
1998.



