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En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
191 del Reglamento del Senado se ordena la pu-
blicacion en el BoLETiN OFiciAL DE LAS CorTES GE-
NERALES del I nforme emitido por la Ponencia de-
signada en el seno dela Comision de Justicia para
estudiar el Proyecto de Ley de Enjuiciamiento
Civil.

Palacio del Senado, 20 de noviembre de 1999.—
LaPresidentadel Senado, Esperanza Aguirre Gil
de Biedma.—L a Secretaria primera del Senado,
Maria Cruz Rodriguez Saldafa.

La Ponencia designada para estudiar el Pro-
yecto de Ley de Enjuiciamiento Civil, integrada
por don Hilario Caballero Moya (GPS), don Sal-
vador Capdevilai Bas (GPCiU), don José Anto-
nio Marin Rite (GPS), don Alfredo Prada Presa
(GPP) y dofiaM@Rosa Vindel Lopez (GPP), tiene

el honor de elevar ala Comisién de Justiciael si-
guiente

INFORME

Como cuestion previala Ponencia entra a consi-
derar la Propuesta de Veto nimero 1, del G. P. So-
cialista; se acuerda, por mayoria, proponer ala Co-
mision que dicha propuesta de veto sea rechazada.

Articulosl1a5b

Se aprueba el texto remitido por el Congreso de
los Diputados.

Articulo 6

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 38y 39, del G. P. Socidista, si bien laPonencia
seguird considerando las propuestas planteadas en
dichas enmiendas en fases ulteriores del procedi-
miento.
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El texto del Congreso de los Diputados en rela-
cion con este articulo es aceptado por la Ponencia,
con la introduccion de una correccion de estilo en
el apartado 2, en los términos que constan en el
Anexo.

Articulo 7

Tras desestimar, por mayoria, la enmienda nu-
mero 309, del G. P. Convergéenciai Unio, la Ponen-
cia acuerda mantener el texto remitido por e Con-
greso delos Diputados, con laincorporacion de una
maodificacion de estilo en el apartado 2, seguin cons-
taen el Anexo.

Articulo 8

Se aprueba €l texto enviado por € Congreso de
los Diputados, con lainclusion en el mismo de una
modificacion de estilo en €l apartado 1, en los tér-
minos del Anexo.
Articulo 9

Se aprueba la redaccion dada al mismo por €l
Congreso de los Diputados.
Articulo 10

La Ponencia, después de desestimar, por mayo-
ria, la enmienda nimero 2, del Sr. Rios Pérez, re-

suelve mantener el texto del Congreso delos Dipu-
tados.

Articulos 11 a 15

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 16
Se acuerda por unanimidad, refundir los parrafos
segundo y tercero del apartado 3 en un solo parra-

fo, con la siguiente redaccion:

«Si € litigantefallecido fuese el demandantey
SUS SUCESOres N0 _Se personasen por cualquiera

de las dos primeras circunstancias expresadas
en el parrafo anterior, se entender a que ha habi-
do desistimiento, salvo que el demandado se
opusiere, en cuyo caso se aplicara lo dispuesto
en el apartado tercero del articulo 20. Si la no
per sonacion de los sucesor es se debiese a que no
quisieran comparecer, se entender aque la parte
demandanterenuncia ala accion g ercitada.»

El resto del articulo es aprobado en los términos
en que ha sido remitido por e Congreso de los Di-
putados.

Articulos17y 18

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 19

Tras la desestimacion, por mayoria, de la en-
miendanimero 310, del G. P. Convergéenciai Unio,
se acuerda mantener €l texto del Congreso de los
Diputados.

Articulos20y 21

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 22

Se acepta, por mayoria, la enmienda ndmero
220, del G. P. Popular, referente al parrafo segundo
del apartado 4, pero con una modificacion, por ra-
zones de estilo, en el texto de la enmienda, a mis-
mo tiempo que se introduce por la Ponencia, en €l
mismo péarrafo, otra correccion de estilo; en conse-
cuencia, € parrafo segundo del apartado 4 queda
redactado asi:

«Lo dispuesto en €l pérrafo anterior no sera de
aplicacion cuando €l arrendatario hubiera ener-
vado el desahucio en una ocasién anterior, ni
cuando el arrendador hubiese requerido de pago a
arrendatario, por cualquier medio fehaciente, con
al menos cuatro meses de antelacién ala presen-
tacion de lademanday el pago no se hubiese efec-
tuado al tiempo de dicha presentacion.»
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El resto del articulo es aprobado con € texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 23

Tras rechazarse, por mayoria, la enmienda nu-
mero 311, del G. P. Convergénciai Unio, se acuer-
da mantener el texto remitido por el Congreso de
los Diputados.

Articulo 24

Como cuestion previa, los Ponentes del G. P. So-
cialista proceden acorregir lajustificacion delaen-
mienda de dicho Grupo nimero 40, Unica presenta-
da a este precepto, de manera que se haga referen-
ciaa«auxilio judicial» en lugar de a «cooperacion
judicial».

La Ponencia, por mayoria, se pronuncia por de-
sestimar esta enmienda nimero 40, del G. P. So-
cialista, y resuelve, en cambio, mantener el texto
aprobado en su dia por el Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 25

Se mantiene el texto del Congreso delos Diputa-
dos.

Articulo 26

La Ponencia acuerda, por mayoria, incorporar la
enmienda nimero 221, del G. P. Popular, que mo-
difica e numero 7° del apartado 2, dandole la si-
guiente redaccion:

«7°. A pagar todos |os gastos que se causaren a
su instancia, excepto los honorarios de los Abo-
gadosy los correspondientes a |os peritos, salvo
que e poderdante |le haya entregado |os fondos
necesarios para su abono.»

Los Ponentes del G. P. Socialistaproceden are-
tirar la enmienda nimero 41, referente al modifi-
cado namero 7° del apartado 2, en relacion con el
cual mantienen, de cara a fases ulteriores del pro-
cedimiento, el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

El resto del articulo se aprueba con €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 27

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 28

Como cuestion previa, los Ponentes del G. P. So-
cialista, enrelacion con laenmiendanimero 42, re-
tiran la segunda parte de la misma, referente al
apartado 3, manteniendo la primera parte, que pre-
tende suprimir el apartado 2.

Laenmienda nimero 42, del G. P. Socialista, en
los términos antes expresados, es rechazada por
mayoria.

La Ponencia aprueba el texto remitido por el
Congreso de los Diputados.

Articulo 29

Tras rechazarse, por mayoria, la enmienda nu-
mero 43, del G. P. Socialista, se acuerda mantener
el texto del Congreso de los Diputados.

Articulo 30

Los Ponentes del G. P. Socidista llevan a cabo,
en este tramite, una serie de correcciones en la en-
mienda nimero 44, al nimero 3° del apartado 1,
gue pasa atener la siguiente redaccion:

«3°.  Por falecimiento del poderdante o del Pro-
curador o por disolucion o liquidacion, en el caso de
que € representado fuera una personajuridica.

En caso de falecimiento del poderdante o por
disolucién o liquidacion en el caso de lapersonaju-
ridica, estard el Procurador obligado a poner €l he-
cho en conocimiento del tribunal, acreditando en
forma el falecimiento, o disolucion o liquidacion.

Fallecido el poderdante, si no se presentara nue-
vo poder de los herederos o causahabientes del fi-
nado, se estard alo dispuesto en € articulo 16.

Cuando fallezca €l Procurador, se hara saber a
poderdante la defunciédn, a fin de que proceda ala
designacion de nuevo Procurador en el plazo de
diez dias.»
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Esta enmienda nimero 44, del G. P. Socialista,
es rechazada por mayoria.

La Ponencia acuerda mantener € texto del Con-
greso de los Diputados, sin otra modificacion que
unacorreccion técnica, introducida en el nimero 4°
del apartado 1, segun constaen e Anexo.

Articulo 31

La Ponencia, tras rechazar por mayoria las en-
miendas nimeros 312, 313 y 314, del G. P. Con-
vergéncia i Unio, acuerda, asimismo por mayoria,
incorporar la enmienda nimero 222, del G. P. Po-
pular, por la que se suprime el apartado 3.

En el nimero 2°. del apartado 2 seintroduce una
correccién de estilo, tal y como aparece en € Ane-
XO.

El resto del articulo se aprueba con el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 32

Tras ser rechazada, por mayoria, la enmienda
namero 315, del G. P. Convergencia i Unio, se
aprueba, por mayoria, la enmienda nimero 223,
del G. P. Popular, que da al apartado 1 la siguiente
redaccion:

«1. Cuando, no resultando preceptivalain-
tervencién de Abogado y Procurador, € deman-
dante pretendiere comparecer por si mismo y
ser defendido por Abogado, o ser representado
por Procurador, 0 ser asistido por ambos profe-
sionales a la vez, |o hara constar asi en la de-
manda. Igualmente, el demandado pondra en co-
nocimiento del tribunal esta circunstanciaen el pla-
zo de cinco dias desde que se le notifique la de-
manda o se le cite para vista, dandose cuenta al ac-
tor en el plazo de tres dias.»

En los apartados 2 y 3 laPonencia, por unanimi-
dad, introduce modificaciones de carécter técnico,
segun constan en el Anexo.

Los apartados 4 y 5 son aprobados con el texto
del Congreso de los Diputados.

Articulo 33

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 34

Se aprueba, por unanimidad, la parte de la en-
mienda nimero 45, del G. P. Socialista, referente al
apartado 1, que pasa a tener la siguiente redaccion:

«1. Cuando un Procurador tenga que exigir de
su poderdante moroso las cantidades que éste le
adeude por los derechos'y gastos que hubiere supli-
do para €l asunto, presentard ante €l tribunal en que
éste radicare cuenta detallada y justificada, mani-
festando que le son debidas y no satisfechas las
cantidades que de ellaresulten y reclame. | gual de-
recho que los Procuradores tendran sus herede-
rosrespecto aloscréditosde esta naturaleza que
aquélloslesdejaren.»

L a segunda parte de dichaenmienda, referente al
parrafo segundo del apartado 2, que es corregida
por los Ponentes del Grupo Socialista en este acto
sustituyendo «satisfacer» por «satisfacerse», es re-
chazada por mayoria.

El resto del articulo se aprueba con el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 35

Los Ponentes del G. P. Socialista proceden are-
tirar |la enmienda nimero 46.

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificacion que la correccion grama-
tical relativa al parrafo tercero del apartado 2, que
se hace constar en el Anexo.

Articulos 36 a 39

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 40

Se introduce una modificacion de caracter técni-
co en el apartado 3, segun figuraen el Anexo, man-
teniéndose en lo demés el texto del Congreso delos
Diputados.

Articulo 41

Tras ser rechazada, por mayoria, la enmien-
da nimero 316, del G. P. Convergencia i Unio,
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se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 42

Se mantiene el texto del Congreso de los Dipu-
tados, sin otra modificacion que la correccién de
estilo en el apartado 1, que se hace constar en el
Anexo.

Articulo 43

Se acepta, por unanimidad, la parte de la en-
mienda 47, del G. P. Socialista, que serefierea pa-
rrafo primero, rechazandose, por mayoria, la parte
de la enmienda referente al parrafo segundo. Se
acuerda también modificar el parrafo segundo, con
objeto de hacerlo congruente con e primero.

En consecuencia este articulo queda redactado
de la siguiente manera:

«Cuando para resolver sobre el objeto del litigio
sea necesario decidir acerca de alguna cuestion que,
asu vez, constituya el objeto principal de otro pro-
ceso pendiente ante el mismo o distinto tribunal ci-
vil, si no fuere posible la acumulacion de autos, €
tribunal, a peticion de ambas partes o de una de
ellas, oida la contraria, podra mediante auto de-
cretar la suspension del curso de las actuaciones,
en € estado en que se hallen, hasta que finalice €
proceso que tenga por objeto la cuestion prejudicial.

Contra el auto que deniegue la peticion cabra
recurso de reposicion, y contra el auto que acuerde
la suspension cabré presentar recurso de apela-
cion.»

Articulos44 vy 45

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Los Ponentesdel G. P. Socialista proceden are-
tirar la enmienda nimero 48, gque postulaba la in-
clusién de un articulo 45 bis (nuevo), sin perjuicio
de gue la propuesta contenida en la referida en-
mienda pueda ser reproducida «in voce» en € tré&
mite en Comision, refiriéndola al precepto adecua
do del texto que finalmente resulte de las delibera-
ciones de la Ponencia

Articulo 46

Se apruebael texto del Congreso delosDiputados.

Articulo 47

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
317, del G. P. Convergenciai Unio, manteniéndose
el texto del Congreso de los Diputados, con lain-
clusién de una correccién gramatical que figuraen
el Anexo.

Articulo 48
Tras ser desestimada, por mayoria, la enmienda

namero 318, del G. P. Convergencia i Unio, se
aprueba el texto del Congreso de los Diputados.

Articulos49 a 51

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 52

Con latnicamaodificacién derivada de la correc-
cion técnicaintroducidaen el nimero 6° del aparta-
do 1, que se hace constar en el Anexo, se aprueba
en todos sus términos € texto remitido en su dia
por el Congreso de |os Diputados.

Articulos53 vy 54

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 55
Se rechaza, por mayoria, laenmienda nimero 3,

del Sr. Rios Pérez, manteniéndose en su integridad
€l texto del Congreso de los Diputados.

Articulos56y 57

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 58

Los Ponentes del G. P. Sociadista retiran la en-
mienda nimero 49.

La Ponencia aprueba el texto del Congreso de
los Diputados, sin otra modificacion que la intro-
duccién en el mismo de una correccion de caracter
técnico, que se hace constar en el Anexo.

Articulos 59y 60

Tras ser retiradas por los Ponentes del G. P. So-
cialista las enmiendas nimeros 50 y 51, se aprue-
ban con el texto del Congreso de los Diputados.

Articulo 61
Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 62

Se introducen en este precepto una correccion
de estilo y otra de caracter técnico, que se hacen
constar en el Anexo, manteniéndose en lo demas
el texto remitido por el Congreso de los Diputa-
dos.

Articulos 63 a 65

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 66

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin otra modificacién que la correccion de es-
tilo verificadaen el parrafo primero del apartado 2,
segun consta en el Anexo.

Articulo 67

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
319, del G. P. Convergenciai Unio, y se mantiene
el texto del Congreso de los Diputados.

Articulo 68

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 52, del G. P. Socidista, y 320, del G. P. Con-
vergenciai Unio.

Se introduce una correccion técnicaen el aparta-
do 4, segun figuraen el Anexo.

En lo demas se mantiene el texto remitido por el
Congreso de los Diputados.

Articulo 69

Tras desestimarse, por mayoria, laenmiendanu-
mero 53, del G. P. Socialista, se acuerda mantener
€l texto del Congreso de los Diputados.

Articulo 70

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
54, del G. P. Socialista, y se aprueba el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 71

Se apruebae texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 72

Como cuestion previalos Ponentesdel G. P. So-
cialista, en relacion con la enmienda nimero 55,
anuncian laretiradadel texto que afectaal apartado
2, manteniendo la primera parte de la enmienda,
pero referidaa articulo siguiente, que es el 73.

La Ponencia acuerda mantener el texto remitido
por el Congreso de |os Diputados.

Articulo 73

Se debate en este articulo la parte subsistente de
laenmiendanumero 55, del G. P. Socialista, quere-
sulta rechazada por mayoria.

Sin mas modificaciones gque las derivadas de la
introduccion de correcciones de estilo en los apar-
tados 2 y 4, que constan en el Anexo, se aprueba el
texto del Congreso de los Diputados.

La enmienda nimero 56, del G. P. Socialista,
gue postulalainclusion deun articulo 73 bis (nue-
V0), es rechazada por mayoria.
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Articulos74 a 77

Se aprueban con el texto del Congreso de los
Diputados.

Articulo 78

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas variaciones que las correcciones gra-
maticalesintroducidas en los apartados 3 y 4, segun
constan en el Anexo.
Articulo 79

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 80

Tras introducirse una modificacion de carécter
técnico en el apartado 2, que se hace constar en €

Anexo, se aprueba, en lo demés, € texto remitido
por el Congreso de |os Diputados.

Articulos 81y 82

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 83

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos, sin mas modificacion que la correccion de es-
tilo introducida en el apartado 2, segiin constaen €
Anexo.

Articulos 84 a 90

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 91

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, con laintroduccién de correcciones gramatica-
les en € apartado 2, seglin constan en el Anexo.

Articulos 92 v 93

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 94

La Ponencia, por mayoria, resuelve estimar las
enmiendas nimeros 218 y 224, ambas del G. P. Po-
pular, tras lo cual este precepto pasa a tener la si-
guiente redaccion:

«1. A los efectos previstos en e articulo ante-
rior, tanto €l tribunal requirente como € requerido
remitirén alamayor brevedad posibleal tribunal
competente testimonio de lo que, para poder resol-
ver la discrepancia sobre la acumulacion, obre en
sus respectivos tribunales.

2. El tribunal requirente y el requerido empla-
zaran alas partes para que puedan comparecer en el
plazo improrrogable de cinco dias ante € tribunal
competente y alegar por escrito 1o que conside-
ren que conviene a su derecho.»

Articulos 95 a 97

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 98

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
225, del G. P. Popular, referente al nimero 2°. del
apartado 1, que pasa a tener la siguiente redaccion:

«2°.  Cuando se esté siguiendo un proceso su-
cesorio al que se halle sujeto € caudal contrael que
se hayaformulado o se formule una accion relati-
va a dicho caudal.

Se exceptuan de la acumulacion a que sere-
fieren losdos nimer os anterior eslos procesosde
g ecucion en que solo se persigan bienes hipote-
cados o pignor ados, gue en ningun caso Seincor -
poraran al proceso concursal ni al sucesorio,
cualquiera que sea la fecha de iniciacion de la

€ ecucién.»

El resto del articulo se aprueba con el texto del
Congreso de los Diputados.
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La enmienda nimero 57, del G. P. Socialista,
gue postula la supresion del Titulo 1V del Libro
Primero, es rechazada por mayoria.

Articulos 99 a 101

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 102

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
58, del G. P. Socialista, manteniéndose €l texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 103

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 104

LosPonentesdel G. P. Socidistallevan acabo una
modificacion del texto propuesto en laenmienda nu-
mero 59, que pasa atener la siguiente redaccion:

«Abstencién de los Oficiales, Auxiliares, Agen-
tes de la Administracion de Justicia, Médicos Fo-
renses y demas funcionarios integrantes de los
cuerpos laboraes a servicio de la Administracion
de Justicia.

1. Laabstencién de los Oficides, Auxiliares,
Agentes de la Administracion de Justicia, Médicos
Forenses y demés funcionarios integrantes de los
cuerpos laborales a servicio de la Administracion
de Justicia se comunicard por escrito motivado al
Secretario del tribunal en que se siga el proceso,
gue decidira sobre su procedencia.

2. En caso de ser estimada la abstencion, el
Oficial, Auxiliar, Agente, Médico Forense o fun-
cionario integrante del cuerpo laboral al servicio de
la Administracion de Justicia en quien concurra
causa legal sera reemplazado en el proceso por
guien legalmente deba sustituirle. De ser desesti-
mada, habra de continuar actuando en e asunto.»

Esta enmienda nimero 59, con la nueva redac-
cion, es rechazada por mayoria.

La Ponencia, por mayoria, acuerdaincorporar al
texto del Proyecto de Ley laenmiendanimero 226,
del G. P. Popular, referente al apartado 1, que pasa
atener la siguiente redaccion:

«1. Laabstencion de los Oficiales, Auxiliares
y Agentes de la Administracion de Justicia se co-
municar & por_escrito motivado al Juez o al Pre-
sidentedel tribunal en que sesiga el proceso, que
decidira sobre su procedencia.»

El apartado 2 de aprueba con el texto del Con-
greso de los Diputados.

Articulo 105

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
60, del G. P. Socidlista.

La Ponencia introduce en e apartado 1 una co-
rreccion gramatical, que se hace constar en el Ane-
XO.

La Ponencia, por mayoria, acuerda modificar el
apartado 2, en e que asimismo se introducen co-
rrecciones de caracter técnico. Dicho apartado 2
pasa a tener la siguiente redaccion:

«2. Si la causa de abstencion existe al tiem-
po de ser designado, €l perito no aceptara e cargo,
y serd sustituido en el acto por el perito
suplente, cuando éste hubiere sido designado. Si
el perito suplente también se negare a aceptar el
cargo, por concurrir en él lamisma u otra causa de
abstencion, se aplicaralo dispuesto en €l apartado
segundo del articulo 342 de estaLey. Si la causa
es conocida o se produce después de la aceptacion
del cargo de perito, la abstencion se elevaraal Juez
0 Magistrado, s se trata de un Juzgado, o a Ma-
gistrado ponente, si se trata de una Seccion o Sa-
la, e cua decidirala cuestion, previa audiencia de
las partes. Contra el auto del Juez o Magistrado no
se dara recurso alguno.»

Articulo 106

Segpruebad texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 107

Tras ser retirada por los Ponentes del G. P. So-
cialistalaenmiendanimero 61, se aprueba €l texto
del Congreso de los Diputados.
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Articulo 108

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, con laintroduccion de una correccion de estilo
en el numero 6° del apartado 1, segin consta en el
Anexo.

Articulo 109

Se acepta e texto remitido por €l Congreso de
los Diputados, si bien con una modificacion de es-
tilo en el parrafo segundo del apartado 3, segun
constaen e Anexo.

Articulos 110 a 117

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 118

Se introduce una correccion de caracter técnico,
gue se hace constar en el Anexo.

Articulos 119y 120

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 121

Se aprueba la enmienda nimero 227, del G. P,
Popular, tras |o cual este precepto queda redactado
asi:

«El incidente gubernativo de recusacion de un
Oficial, Auxiliar o Agentejudicial seinstruirapor
el Secretario del Juzgado, Sala 0 Seccién que esté
interviniendo en los autos, y 1o decidirael Juez o el
Presidente, respectivamente.»

Tras la aprobacion de esta enmienda los Ponen-
tesdel G. P. Socialista anuncian la presentacion del
siguiente texto, que defenderan en Comision:

«El incidente gubernativo de recusacion de un
Auxiliar, Oficial, Agente Judicial, Médico Forense
o funcionario integrante de cuerpo laboral a servi-

cio de la Administracion de Justicia se instruira y
decidira por el Secretario del Juzgado, Sala 0 Sec-
cion que esté interviniendo en |os autos.»

Articulos 122 a 128

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 129

La enmienda nimero 217, del G. P. Popular, se
aprueba por mayoria, traslo cual €l apartado 1 que-
da redactado asi:

«1. Lasactuaciones del juicio serealizaran en
la sede ddl tribunal, salvo aquéllas que por su na-
turaleza se deban practicar en otro lugar.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 130

Los Ponentes del G. P. Socialista manifiestan,
en relacion con la enmienda nimero 62, de dicho
Grupo Parlamentario, gue su eventual aprobacion
afectariatambién alos apartados 2 y 4 del articu-
lo 133, razén por la cual lareferencia alos saba-
dos habria que incluirla, en su caso, en dichos
apartados.

La Ponencia, por mayoria, se opone a la admi-
sion de esta enmienda nimero 62, del G. P. Socia-
lista, manteniéndose, por €llo, en todos sus térmi-
nos, el texto remitido por el Congreso de los Dipu-
tados.

Articulos131a 134

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 135

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
321, del G. P. Convergenciai Unid, por lo que se
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mantiene integramente el texto del Congreso de los
Diputados.

Articulo 136

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 137

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
63, del G. P. Socidlista, y se aprueba el texto envia-
do por el Congreso de los Diputados.

Articulos 138 y 139

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 140

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin més modificacién que la correccion técni-
caintroducida en el apartado 2, que se hace constar
en e Anexo.

Articulo 141

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 142

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
322, del G. P. Convergenciai Unid, manteniéndose,
por consiguiente, el texto del Congreso de los
Diputados, sin mas modificacion que la correccion
de estilo introducida en el apartado 2, que se hace
constar en el Anexo.

Articulos 143 a 148

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 149

En relacion con la enmienda nimero 64, del
G. P. Socialista, |os Ponentes de dicho Grupo modi-
fican el texto delaenmienda, que pasaatener lasi-
guiente redaccion:

«Articulo 149. Clases de actos de comunicacion
del tribunal.

Los actos de comunicacion del tribunal seran:

1°  Notificaciones cuando tengan por objeto
dar noticia de una resolucion o, si procede, de una
diligencia de ordenacion.

2°y 3° (Sincambios)

4.° Reguerimientos, para ordenar, conforme a
ley, una conducta o inactividad.

5.°y 6.° (Sin cambios).»

Esta enmienda nimero 64, del G. P. Socidlista,
en estos términos, es rechazada por mayoria.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
323, del G. P. Convergenciai Uni¢, traslo cua €
punto 1.° queda redactado asi:

«1° Notificaciones, cuando tengan por obje-
to dar noticia de una resolucién, diligencia o ac-
tuacion.»

El resto del articulo se aprueba con €l texto del
Congreso de los Diputados.

La enmienda nimero 65, del G. P. Socialista,
gue postula lainclusién de una 149 bis (nuevo), es
rechazada por mayoria.

Articulo 150

Se aprueban, por unanimidad, tanto laenmienda
numero 324, del G. P. Convergenciai Unio, como
la enmienda nimero 228, del G. P. Popular, traslo
cua larudbricay €l apartado 1 quedan redactados
asi:

«Articulo 150. Notificacién de resoluciones
y diligencias de ordenacion.

— 392 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

Nuwm. 154

1. Lasresoluciones judiciales y diligencias

Articulo 162

deordenacion senotificar an atodoslos que sean
parte en € proceso.»

Los apartados 2 'y 3 se aprueban con el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulos 151 a 155

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 156
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

66, del G. P. Socialista, manteniéndose € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 157 a 159

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 160

Se introduce una correccion de carécter técnico
en el parrafo primero del apartado 3, parrafo que
gueda redactado asi:

«Cuando €l destinatario tuviere su domicilio en
el partido donde radique la sede del tribunal, y no
se trate de comunicaciones de las que dependa la
personacién o la realizacion o intervencion perso-
nal en las actuaciones, podra remitirse, por cual-
quiera de los medios a que se refiere e apartado
primero, cédula de emplazamiento para que el
destinatario comparezca en dicha sede a efectos
de ser notificado orequerido o dedarseletrasa-
do de algun escrito.»

El resto del articulo se aprueba con el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 161

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
67, del G. P. Sociadista, y se aprueba el texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 163

Tras rechazarse, por mayoria, las enmiendas nu-
meros 68, del G. P. Socialista, y 325, del G. P. Con-
vergenciai Unio, se acuerda mantener el texto en-
viado por e Congreso de los Diputados.

Articulo 164

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
326, del G. P. Convergénciai Uni6, manteniéndose
€l texto del Congreso de los Diputados.

Articulos 165 a 167

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 168

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
69, del G. P. Socidlista, y se aprueba €l texto remi-
tido por & Congreso de los Diputados.

Articulo 169

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

La enmienda nimero 70, del G. P. Socialista,
gue postulaba la introduccién de un articulo 169
bis (nuevo), es remitida por los Ponentes de dicho
Grupo al apartado 1 del articulo 365, con una mo-
dificacion en su redaccion, que alli se hara constar.

Articulos170a 175

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 176

Como cuestion previalos Ponentes del G. P. So-
cidistaintroducen unamodificacion en e texto ini-
cial de su enmienda nimero 71, que pasa a hacer
referencia a «... érgano competente...».

Esta enmienda nimero 71, del G. P. Socidlista,
es rechazada por mayoria, manteniéndose en todos
sus términos €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 177

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 178

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificacion que la correccién de es-
tilo introducida en €l parrafo primero del aparta-
dol, seguin consta en el Anexo.

Articulo 179

El apartado 1 se aprueba con €l texto del Con-
greso de los Diputados.

Se aprueba, por unanimidad, laenmienda nime-
ro 229, del G. P. Popular, con una modificacion de
estilo, tras lo cual el apartado 2 queda redactado
asi:

«2. El curso del procedimiento se podra parali-
zar apeticion detodas las partes litigantes y se rea
nudard a peticion de cualquiera de ellas. Si trans-
curriesen sesenta dias desde la solicitud de la sus-
pension sin que nadie haya solicitado la reanuda-
cion, se archivaran provisionalmente los autos y
permanecerdn en tal situacion mientras no se soli-
cite la continuacion del proceso o se produzca la
caducidad de instancia.»

Articulo 180

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, con laintroduccion de una correccion de estilo
en el apartado 3, segn consta en €l Anexo.

Articulo 181

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
230, del G. P. Popular, tras o cual e punto 4° que-
daredactado asi:

«4°. Dictar las providencias y proponer las
demasresoluciones gue debadictar €l tribunal.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 182

Los Ponentes del G. P. Socialista remiten la de-
fensa de la enmienda nimero 72, inicialmente pre-
sentada a este articulo, al debate sobre €l articulo
184, por referirse materialmente a este precepto.

La Ponencia acuerda mantener el texto remitido
por el Congreso de los Diputados.

Articulo 183

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificacion que la correccion de es-
tilo introducida en el apartado 5, segiin constaen €
Anexo.

Articulo 184

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
72, del G. P. Socialista, iniciamente presentada al
articulo 182.

Se acuerda mantener el texto del Congreso de
los Diputados.

Articulos 185y 186

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 187

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, con una correccion gramatical en e parrafo
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primero del apartado 1, que se hace constar en el
Anexo.

La enmienda nimero 327, del G. P. Convergen-
ciai Uni6, que postula lainclusion de un articulo
187 bis (nuevo), es rechazada por mayoria.

Articulo 188

Tras rechazarse, por mayoria, las enmiendas nu-
meros 328y 329, del G. P. Convergénciai Unid, se
acuerda mantener el texto remitido por e Congreso
de los Diputados, sin mas modificaciones que las
correcciones de estilo introducidas en los nimeros
3°y 5°del apartado 1y en el apartado 2, que se ha
cen constar en el Anexo.

Articulos 189 a 194

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 195

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos, sin mas modificacion que la correccion de es-
tilo introducida en el apartado 1, que se hace cons-
tar en el Anexo.

Articulos 196 y 197

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 198

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificacion que la correccion de es-
tilo introducida en el apartado 2, segiin constaen €
Anexo.

Articulos 199 a 201

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 202

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
231, del G. P. Popular, referente a apartado 2, que
pasa a tener |a siguiente redaccion:

«2. S no se obtuviere acuerdo, la discordia se
resolvera mediante celebracion de nueva vista,
concurriendo los Magistrados que hubieran asisti-
do ala primera, aumentandose dos mas, si hubiese
sido impar el nimero de los discordantes, y tres en
el caso de haber sido par. Concurrira para ello, en
primer lugar, el Presidente de la Sala o Seccion, si
no hubiere ya asistido; en segundo lugar, los Ma-
gistrados de la misma Sala que no hayan visto €l
pleito; en tercer lugar, €l Presidente de la Au-
diencia; y, finalmente, los M agistradosde lasde-
mas Salas 0 Secciones, con preferencia de los del
mismo orden jurisdiccional, segun el orden que por
la Sala de Gobierno se acuerde.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 203

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos, sin mas modificaciones que las correcciones
de estilo introducidas en los dos parrafos que com-
ponen este articulo, seguin consta en el Anexo.

Articulo 204

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 205

Con la correccion de estilo efectuada en el apar-
tado 1, que se hace constar en el Anexo, se aprueba
el texto del Congreso de los Diputados.

Articulos 206 v 207

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 208

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificacion que la correccién de es-
tilo introducida en el parrafo primero del apartado
3, segun se hace constar en €l Anexo.

Articulo 209

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
73, del G. P. Socialista, y se mantiene el texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.
Articulo 210

La enmienda nimero 74, del G. P. Socialista, es

desestimada por mayoria, aprobandose € texto del
Congreso de los Diputados.

Articulos211y 212

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 213

La enmienda nimero 330, del G. P. Convergen-
ciai Unig, es rechazada por mayoria, aprobandose
en cambio, asimismo por mayoria la enmienda nu-
mero 217, del G. P. Popular, con lo cual este pre-
cepto pasa a quedar redactado asi:

«En cada tribunal se llevard, bajo la custodia
del Secretario Judicial, un libro de sentencias, en el
gue se incluirén firmadas todas las definitivas, au-
tos de igual caracter, asi como los votos particul a-
res que se hubieren formulado, que serén ordena-
dos correlativamente segun su fecha.»

Articulo 214

Se aprueban, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 217y 232, del G. P. Popular, referentes ambas
al apartado 2, que queda con la siguiente redaccion:

«2. Lasaclaraciones aque serefiere e aparta
do anterior podran hacerse de oficio dentro de los
dosdiashébilessiguientesal delapublicaciéndela

resolucion, o a peticion de parte o del Ministerio
Fiscal formulada dentro del mismo plazo, siendo
en estecasoresueltapor €l tribunal dentro delos
tres dias siguientes al de la presentacién del es-
crito en que se solicite la aclar acién.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 215

Tras rechazarse la enmienda numero 75, del
G. P. Socialista, se apruebael texto del Congreso de
los Diputados, sin méas modificacion que la correc-
cion de estilo llevada a cabo en € apartado 2, que
se hace constar en el Anexo.

Articulo 216

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 217

Los Ponentes del G. P. Socidlista retiran la en-
mienda nimero 76, de dicho Grupo, traslo cual se
aprueba €l texto remitido por el Congreso de los
Diputados, sin otra modificacién que la correccion
de estilo efectuada en €l apartado 6, segiin se hace
constar en el Anexo.
Articulo 218

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.
Articulo 219

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa

dos, con las correcciones gramaticales efectuadas
en los apartados 2 y 3, seguin figuran en el Anexo.

Articulos 220 a 223

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 224

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificacion que la correccién de es-
tilo llevadaacabo en el apartado 1, segin constaen
el Anexo.

Articulos 225 a 227

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 228

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
77, del G. P. Socidista, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulos 229 a 231

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

La Ponencia acuerda introducir una correccion
deestiloenla rubricade Capitulo X, del Titulo
V del Libro Primero, que pasa a decir «Dela re-
construccion de autos».

Articulo 232

Se aprueba el texto del Congreso de |os Diputa-
dos.

Articulo 233

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificaciones que las correcciones
de edtilo introducidas en el parrafo primero, segun
se hace constar en el Anexo.

Articulos 234 a 236

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 237

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
331, del G. P. Convergénciai Unio, y se aprueba el
texto del Congreso de |os Diputados.

Articulos 238 a 240

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 241

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 332y 333, del G. P. Convergénciai Unio, y se
aprueba el texto remitido por el Congreso de los
Diputados.
Articulo 242

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 243

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

334, del G. P. Convergéenciai Unid, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 244 vy 245

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 246

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 335, del G. P. Convergenciai Unio, y 78, del
G. P. Socialista, manteniéndose en todos sus térmi-
nos el texto del Congreso de los Diputados.

Articulos 247 v 248

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 249

Los Ponentes del G. P. Socialista proceden are-
tirar la enmienda nimero 79, presentada por dicho
Grupo.

Se rechazan, por mayoria, tanto la enmienda
numero 4, del Sr. Rios Pérez, como la enmienda
numero 9, del G. P. Senadores Nacionalistas Vas-
COS.

La enmienda nimero 233, del G. P. Popular, re-
ferente a nimero 8° del apartado 1, se aprueba por
mayoria, tras lo cual € referido nimero pasa a te-
ner la siguiente redaccion:

«8°. Cuando se gjerciten las acciones gue
otorga a las Juntas de propietarios y a éstos la

Articulo 258

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nlime-
ro 234, del G. P. Popular, referente al apartado 3,
gue pasa atener la siguiente redaccion:

«3. Si lacaucién ordenada por €l tribunal no se
prestare en tres dias, contados desde que se dicte el
auto en que conceda las diligencias, se procedera
al archivo definitivo de las actuaciones.»

El resto del articulo se aprueba con laredaccién
dada a mismo por e Congreso de los Diputados.

Articulos 259 y 260

Ley de Propiedad Horizontal, siempre gue no
versen exclusivamente sobre reclamaciones de
cantidad, en cuyo caso setramitaran por € pro-
cedimiento que corresponda.»

El resto del articulo se aprueba con €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 250

Los Ponentes del G. P. Socialista proceden are-
tirar la enmienda nimero 80, de dicho Grupo, que-
dando aprobado este precepto con €l texto del Con-
greso de los Diputados.

Articulos 251y 252

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 253

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
81, del G. P. Socidlista, y se aprueba € texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulos 254 a 257

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 261

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
336, del G. P. Convergencia i Unio, atinente a la
medida 42, que queda redactada asi:

«42  Si se hubiera pedido la exhibicion de do-
cumentos contables, se podrén tener por ciertos,
alos efectos del juicio posterior, las cuentasy da-
tos que presente el solicitante.»

Los Ponentes del G. P. Socialista anuncian que
propondran a la Comision, en relacion con este
punto, la vuelta al texto remitido por e Congreso
de los Diputados.

El resto del articulo se aprueba con €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 262

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 263

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
82, del G. P. Socialista, y se aprueba €l texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.
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Articulo 264

La enmienda nimero 83, del G. P. Socialista, es
desestimada por mayoria, manteniéndose el texto
remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 265

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nu-
mero 235, del G. P. Popular, referente a punto 4°
del apartado 1, que pasa a tener la siguiente re-
daccion:

«4°.  Los dictdmenes periciales en que las par-
tes apoyen sus pretensiones, sin perjuiciodelo dis-
puesto en losarticulos 337y 339deestalLey. En
el caso de que algunadelas partes seatitular del de-
recho de asistencia juridica gratuita no tendra que
aportar con lademandao con lacontestacion €l dic-
tamen, sino simplemente anunciarlo de acuerdo
con lo que prevé el apartado primero del articu-

«1. El tribunal, después de la demanday la
contestacion, 0, cuando proceda, dela audiencia
previa al juicio, sblo admitir& al actor o deman-
dado los documentos, medios e instrumentos rela-
tivos al fondo del asunto cuando se hallen en algu-
no de | os casos siguientes.»

El resto del articulo, del que se ha suprimido
también el apartado 3, se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 271

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nlime-
ro 238, del G. P. Popular, relativaal apartado 1, que
pasa a tener |a siguiente redaccion:

«1. No se admitira a las partes ningin docu-
mento, instrumento, medio, informe o dictamen
gue se presente despuésdelavistaojuicio, Sin per-
juicio de lo previsto en la regla tercera del ar-

10 339.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 266 a 268

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 269

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos, sin mas modificacion que la correccion de es-
tilo introducida en el apartado 1, segiin constaen €
Anexo.

Articulo 270

La enmienda nimero 84, del G. P. Socidlista, se
rechaza por mayoria, aprobandose, en cambio, por
unanimidad, laenmienda nimero 236, del G. P. Po-
pular, que da una nuevaredaccion a parrafo inicial
del apartado 1, y, por mayoria, la enmienda nime-
ro 237, también del G. P. Popular, que suprime €l
apartado 3.

El parrafoinicial del apartado 1 queda redactado
asi:

ticulo 435, sobre diligencias finalesen €l juicio or-
dinario.»

El apartado 2 se aprueba con la redaccion del
Congreso de los Diputados.

Articulos 272 a 275

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 276

Se rechaza, por mayoria, la enmienda numero
85, del G. P. Socidlista, y se aprueba, asimismo por
mayoria, la enmienda nimero 239, del G. P. Popu-
lar, que da una nueva redaccién al apartado 3, en
los siguientes términos:

«3. Lodispuesto en los apartados anteriores de
este articulo no sera de aplicacion cuando se trate
del traslado de la demanda o de cualquier otro es-
crito que pueda originar la primera comparecencia
en juicio. En tales casos, €l Procurador habra de
acompanar copias de dichos escritosy de los docu-
mentos que a ellos se acomparien y el tribunal efec-
tuara el traslado conforme a lo dispuesto en los ar-
ticulos 273 y 274 de esta Ley. Si e Procurador
omitiere la presentacion de estas copias, se ten-
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dréa alos escritos por no presentados o a los do-

Articulo 285

cumentos por no aportados, a todos |os efectos.»

Los apartados 1y 2 se aprueban con el texto del
Congreso de los Diputados, sin méas modificacio-
nes que las correcciones de estilo introducidas en €l
apartado 1, segun constaen €l Anexo.

Articulo 277

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
86, del G. P. Socidlista, y se aprueba € texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 278

Se desestima, por mayoria, la enmienda nimero
87, del G. P. Socialista, manteniéndose €l texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 279

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 280

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
88, del G. P. Socialista, manteniéndose €l texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 281

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-

dos.
Articulo 282
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

89, del G. P. Socidista, y se aprueba el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulos 283y 284

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
90, del G. P. Socidista, que da una nuevaredaccion
al apartado 2 de este articulo y suprime su apartado
3. El apartado 2 queda redactado asi:

«2. Contra esaresolucion sélo cabra recur -
S0 de reposicion, que se sustanciara y resolvera
en el acto, y S sedesestimare, la parte podrafor-
mular protesta al efecto de hacer valer susdere-
chos en la segunda instancia.»

El apartado 1 se aprueba con €l texto del Con-
greso de los Diputados.

Articulo 286

Se aprueba el texto remitido por e Congreso de
los Diputados, sin mas modificaciones que la co-
rreccion de estilo introducida en €l apartado 3, se-
gun consta en € Anexo.

Articulo 287

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 288

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
91, del G. P. Sociadlista, aprobandose una correc-
cion técnicaen relacion con el apartado 1 que pasa
atener la siguiente redaccion:

«1. El litigante por cuya causa no se gjecutare
temporaneamente una prueba admitida sera sancio-
nado por €l tribunal con multa que no podra ser in-
ferior adiez mil pesetas ni exceder de cien mil, sal-
Vo que acreditase falta de culpa o desistiese de
practicar dicha pruebaantesde guefinalice e pla-
Zo establecido para €llo, si él la hubiese propues-
to.»

El apartado 2 se aprueba con el texto remitido
por el Congreso de |os Diputados.
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Articulo 289

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
92, del G. P. Socialista, manteniéndose €l texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados, sin mas
modificacién que la correccion gramatical |levada
acabo en € apartado 2, seguin consta en el Anexo.

Articulos 290 a 292

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 293

Se rechaza, por mayoria, laenmienda nimero 5,
del Sr. Rios Pérez, y se aprueba, por unanimidad, la
enmienda nimero 240, del G. P. Popular, que da
una nueva redaccion a la rdbrica de este articulo,
gue pasa adecir lo siguiente:

«Casos y causas de anticipacion de la prueba.
Competencia.»

El resto del articulo se aprueba con €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulos 294 a 300

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 301

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
337, ddl G. P. Convergenciai Unio, manteniéndose
el texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 302

Las enmiendas nimeros 93, del G. P. Socidlista,
y 338, del G. P. Convergenciai Uni, son rechaza-
das por mayoria, sin que ello obste a que prosiga el
estudio sobre las mismas en fases ulteriores del
procedimiento.

La enmienda nimero 241, del G. P. Popular, se
aprueba por mayoria, por lo cual el apartado 1 pasa
atener la siguiente redaccion:

«1. Laspreguntasdel interrogatorio se for-
mular an oralmente, en sentido afirmativo, y con
ladebidaclaridad y precisién. No habran deincluir
valoracionesni calificaciones, y si éstas seincorpo-
raren se tendran por no realizadas.»

El apartado 2 se aprueba con €l texto remitido
por e Congreso de los Diputados.

Articulo 303

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
339, del G. P. Convergenciai Unid, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 304

Se desestiman, por mayoria, tanto la enmienda
nimero 94, del G. P. Socialista, como la enmienda
numero 340, del G. P. Convergenciai Unié.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
242, del G. P. Popular, que da una nueva redaccion
al parrafo primero, en los siguientes términos.

«Si la parte citada para € interrogatorio no
compareciere al juicio, €l tribunal podra consi-
derar reconocidos como ciertos los hechos en
que dicha parte hubiese intervenido personal-
mentey cuya fijacibn como ciertos e sea enter a-
mente perjudicial, ademas de imponerlela mul-
taaqueserefiere el apartado cuarto del articu-
l0 292 delapresente L ey.»

El parrafo segundo mantiene el texto remitido
por el Congreso de los Diputados.

Articulo 305

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 306

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ro 95, del G. P. Socidista, y 341y 342, del G. P.
Convergencia i Unio, aprobandose el texto del
Congreso de los Diputados sin més modificacion
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gue la correccion de estilo efectuada en el apartado
2, segun consta en el Anexo.

Articulo 307

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
243, del G. P. Popular, que da a apartado 1 la si-
guiente redaccion:

«1. S lapartellamada adeclarar se negare
a hacerlo, €l tribunal |a apercibira en el acto de
que, salvo que concurra una obligacion legal de
guardar_secreto, puede considerar reconocidos
como ciertosloshechosaqueserefieran laspre-
guntas, siempre que € interrogado hubiese in-
tervenido en ellos personalmente y su fijacion
como ciertosleresultareperjudicial en todooen
parte, salvo que concurra una obligacién legal de
guardar secreto.»

Se acepta, también por mayoria, laenmiendanu-
mero 343, del G. P. Convergenciai Unid, que su-
prime el apartado 3.

El apartado 2 se aprueba con € texto del Con-
greso de los Diputados.

Articulo 308

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
344, del G. P. Convergenciai Uni6, manteniéndose
el texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 309

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 310

La Ponencia, por unanimidad, aprueba un texto
transaccional, relativo al parrafo primero, fundado
en la enmienda nimero 345, del G. P. Convergén-
ciai Unid, que es retirada en consecuencia por €l
Ponente de dicho Grupo Parlamentario, texto tran-
saccional que dice lo siguiente:

«Cuando sobre unos mismos hechos contro-

del articulo 301, se adoptaran las medidas necesa-
rias para evitar que puedan comunicarse 'y conocer
previamente €l contenido de las preguntasy de las
respuestas.»

El parrafo segundo mantiene €l texto del Con-
greso de los Diputados.

Articulo 311

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
346, del G. P. Convergenciai Unid, y se aprueba,
en cambio, por mayoria, la enmienda nimero 244,
del G. P. Popular, que da al apartado 2 la siguiente
redaccion:

«2. Silascircunstancias no lo hicieran imposi-
ble 0 sumamente inconveniente, al interrogatorio
domiciliario podran concurrir las demas partes y
sus Abogados. Pero s, a juicio del tribunal, la
concurrencia de éstos y aquéllas no resultare
procedente teniendo en cuenta las circunstan-
ciasdelapersonay del lugar, se celebrara €l in-
terrogatorio apresenciadel tribunal y del Secre-
tario Judicial, pudiendo presentar la parte pro-
ponente un pliego de preguntas para que, de ser
consider adas pertinentes, sean formuladas por
el tribunal .»

El apartado 1 se aprueba con el texto del Con-
greso de los Diputados.

Articulo 312

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 313

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
347, del G. P. Convergenciai Unid, y se aprueba,
asimismo por mayoria, la enmienda nimero 245,
del G. P. Popular, que da a este precepto lasiguien-
te redaccion:

«Cuando la parte gue hubiere deresponder a
interrogatorio resida fuera de la demarcaciéon

vertidos hayan de declarar dos o més partes o per-
sonas asimiladas a ellas segun el apartado segundo

judicial del tribunal, y exista alguna de las cir -
cunstancias a que se refiere e parrafo sequndo
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del apartado cuarto del articulo 169, aquélla po-
dra ser examinada por viade auxilio judicial.

«L os documentos publicos tendrén la fuerza
probatoria establecida en € articulo 319 s se

En tales casos, se acompaiiara al despacho
una relacion de preguntas formuladas por la
parte proponente del interrogatorio, s ésta asi
lo hubiera solicitado por no poder concurrir_al
acto del interrogatorio. Las preguntas deberan
ser_declaradas pertinentes por el tribunal que
conozca del asunto.»

Articulo 314

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 315

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
96, del G. P. Socidista, y se aprueban, por mayoria,
las enmiendas nimeros 246, del G. P. Popular, y
348, del G. P. Convergenciai Unid, en virtud delo
cual el apartado 1 queda redactado asi:

«1. Cuando sean parte en un proceso €l Es-
tado, una Comunidad Auténoma, una Entidad
L ocal u otro organismo publico, y € tribunal ad-
mita su declaracion, se les remitira, sSin esper ar

aportaren al proceso en original 0 por copia o
certificacion fehaciente o si, habiendo sido apor -
tados por copia simple conformealo previsto en
el articulo 267, no se hubiere impugnado su au-
tenticidad.»

Articulo 319

Se aprueba el texto del Congreso de |os Diputa-
dos.
Articulo 320

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin més modificacion quelacorreccion grama-

tical introducida en el nUmero 1° del apartado 1, se-
gun consta en e Anexo.

Articulos 321 a 325

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 326

al juicio o alavista, unalista con las preguntas
que, presentadas por la parte proponente en €
momento en que seadmitala prueba, € tribunal
declar e pertinentes, paraque sean respondidas por
escrito y entregada la respuesta a tribunal antes de
la fecha sefialada para aquell os actos.»

Los apartados 2 y 3 se aprueban con €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulos316vy 317

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 318

Se aprueba, por mayoria, |la enmienda nimero
247, del G. P. Popular, quedando este precepto re-
dactado asi:

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
97, del G. P. Socialista, y se aprueba €l texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 327 a 330

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.
Articulo 331

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin méas modificacion que la correccion grama-
tical que figuraen el Anexo.

Articulo 332

La enmienda nimero 349, del G. P. Convergen-
ciai Unio, es rechazada, por mayoria, quedando
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aprobado € texto remitido por el Congreso de los
Diputados.

Articulos 333y 334

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 335

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
98, del G. P. Socidlista, y se aprueba el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 336

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
99, del G. P. Socidlista, y se aprueba, por mayoria,
la enmienda nimero 248, del G. P. Popular, refe-
rente al apartado 1, que pasa atener lasiguiente re-
daccion:

«1. Los dicthmenes de que los litigantes dis-
pongan, elaborados por peritos por ellos designa-
dos, y que estimen necesarios 0 convenientes para
la defensa de sus derechos, habréan de aportarlos
con la demanda o con la contestacién, si ésta hu-
biere derealizarse en formaescrita, sin perjuicio de
lo dispuesto en el articulo 337 de la presente

Ley.»

El resto del articulo se aprueba con €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 337

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
100, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 338

Se desestima, por mayoria, la enmienda nimero
101, del G. P. Socialista, manteniéndose el texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 339

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 102, del G. P. Socidlista, y 350, del G. P. Con-
vergenciai Unid, y se aprueba, en cambio, €l texto
remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 340

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 341

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 351, del G. P. Convergenciai Uni¢, y 103, del
G. P. Socialista.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
249, del G. P. Popular, relativaa apartado 1, a que
da la siguiente redaccion:

«1. Ene mesdeenero de cadaaiio seinteresa-
radelosdistintos Colegios profesionales o, en su
defecto, de entidades analogas, asi como de las
Academias e instituciones culturales y cientificasa
gue serefiere el apartado segundo del articulo ante-
rior el envio de unalista de colegiados o asociados
dispuestos a actuar como peritos. La primeradesig-
nacion de cada lista se efectuard por sorteo realiza-
do en presenciadel Secretario Judicial, y apartir de
ella se efectuaran las siguientes designaciones por
orden correlativo.»

El apartado 2 queda aprobado en la redaccion
del Congreso de los Diputados.

Articulo 342

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
104, del G. P. Socidlista, y se apruebael texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulo 343

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 344

Queda desestimada, por mayoria, la enmienda
numero 105, del G. P. Socialista, manteniéndose
el texto remitido por el Congreso de los Diputa-
dos.

Articulos 345 a 349

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 350

Se aprueba el texto remitido por e Congreso de
los Diputados, sin mas modificaciones que la co-
rreccion gramatical introducidaen el nimero 4° del
apartado 2 y la modificaciéon de caracter técnico
efectuada en el parrafo primero del apartado 3, en
los términos que figuran en el Anexo.

Articulos 351 a 356

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 357

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
106, del G. P. Socialista, manteniéndose €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 358

Se mantiene el texto del Congreso delos Diputa-
dos, sin més modificacién que la correccion técni-
ca efectuada en €l apartado 1, segun consta en €l
Anexo.

Articulos 359 a 361

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 362

Los Ponentes del G. P. Socialista proceden are-
tirar laenmiendanimero 107, presentada por dicho
Grupo.

Laenmienda nimero 250, del G. P. Popular, que
postula la supresion del apartado 2, con lo cua ya
no habria dos apartados en el precepto, es aprobada
por mayoria.

La Ponencia aprueba en los términos remitidos
por el Congreso delos Diputados los dos parrafos a
gue queda reducido este articulo.

Articulo 363

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
352, del G. P. Convergéenciai Unio, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 364

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
251, del G. P. Popular, referente a apartado 1, que
gueda redactado asi:

«1. S por enfermedad u otro motivo de los
referidos en el parrafo sequndo del apartado
cuarto del articulo 169, €l tribunal considerare
que algun testigo no puede comparecer en la se-
de de aquél, podra tomar sele declaracién en su
domicilio bien directamente, bien atravésde au-
xilio judicial, segin que dicho domicilio se halle
0 no en lademarcacién del tribunal.

A la declaracion podran asistir las partesy
sus Abogados, y, si no pudieren comparecer, se
les autorizar a a que presenten interrogatorio es-
crito previo con las preguntas que desean for -
mular al testigo interrogado.»

El apartado 2 se aprueba con €l texto remitido
por el Congreso de los Diputados.

Articulos 365 vy 366

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 367

La Ponencia aprueba el texto remitido por el
Congreso de los Diputados, con una unica modifi-
cacion, consistente en introducir una correccion de
estilo en el parrafo inicial del apartado 1, segun
constaen € Anexo.

Articulo 368

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
108, del G. P. Sociadlista, y se aprueba, por mayoria,
la enmienda nimero 252, del G. P. Popular, que
modifica €l apartado 1, en los siguientes términos:

«1. Laspreguntas que se planteen al testigo
deberan formularse oralmente, en sentido afir-
mativo, y con la debida claridad y precision. No
habran de incluir valoraciones ni calificaciones, y
S éstas se incorporaran, se tendran por no realiza-
das.»

Los apartados 2 y 3 se aprueban con €l texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 369 y 370

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 371

Se aprueba con €l texto remitido por el Congre-
so delos Diputados, sin mas modificacion quelade
caracter técnico introducida en el parrafo primero
del apartado 2, segun figuraen el Anexo.
Articulo 372

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

109, del G. P. Socialista, manteniéndose € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 373y 374

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 375

Se debate en este lugar la enmienda nimero 70,
del G. P. Socidista, que inicialmente pretendia la
inclusion de un articulo 169 bis (nuevo) en este
Proyecto de L ey, enmienda que los Ponentes de di-
cho Grupo convierten en enmienda a apartado 1
del presente articulo, con la siguiente redaccion:

«L ostestigos que declaren tendrén derecho a ob-
tener de la parte que les ha propuesto unaindemni-
zacion por los gastos y perjuicios que su compare-
cencia les haya originado, sin perjuicio de lo que
pudiera acordarse en materia de costas, salvo en €l
caso de que la parte tuvierareconocido el derecho a
laasistenciajuridica gratuita, en los términos de su
ley reguladora, en cuyo caso correrén acargo de la
Administracién correspondiente. Si varias partes
propusieran...»

Esta enmienda del G. P. Socialista es rechazada

por mayoria, manteniéndose en todos sus términos
el texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 376y 377

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 378

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
253, del G. P. Popular, que da a este precepto la si-
guiente redaccion:

«L as tachas se habran de formular desde €
momento en que se admita |la prueba testifical
hasta que comience €l juicio o |la vista, sin per-
juicio de la obligacion que tienen los testigos de
reconocer cualquier causa de tacha al ser inte-
rrogados conforme a lo dispuesto en € articulo
367 de esta Ley, en cuyo caso se podra actuar
conformealo que sefiala el apartado sequndo de
dicho articulo.»

Articulo 379

Se admite, por unanimidad, laenmienda nimero
254, del G. P. Popular, que modifica el apartado 3,
en |os siguientes términos:
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«3. Paralaapreciacion sobre latachay lava
loracion de la declaracion testifical, se estara a lo
dispuesto en el apartado segundo del articulo
344y en € articulo 376.»

Los apartados 1 y 2 son aprobados con el texto
remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 380

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nime-
ro 255, del G. P. Popular, relativaal parrafo inicial
del apartado 1, en el que asimismo se introduce una
correccion de estilo. Dicho parrafo inicial quedare-
dactado asi:

«Si, conforme al numero 4° del apartado pri-
mero del articulo 265, 0 en otro momento ulte-
rior, al amparo del apartado tercero del mismo
precepto, se hubiesen aportado a los autos infor-
mes sobre hechos y éstos no hubiesen sido recono-
cidos como ciertos por todas las partes a quienes
pudieren perjudicar, se interrogara como testigos a
los autores de los informes, en la forma prevenida
en esta Ley, con las siguientes reglas especiales:»

El resto del articulo se apruebatal y como fuere-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 381 a 393

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 394

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
354, del G. P. Convergéenciai Unid, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 395

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 353, del G. P. Convergenciai Uni¢, (inicial-
mente formulada al articulo 385, pero que corres-

ponde al 395 por razon de la materia) y 355, tam-
bién del G. P. Convergénciai Unio.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
256, del G. P. Popular, que da al precepto la si-
guiente redaccion:

«1l. S el demandado se allanare a la demanda
antes de contestarla, no procederalaimposicion de
costas salvo que € tribunal, razonéndolo debida-
mente, aprecie malafe en el demandado.

Seentender & que, en todo caso, existe malafe,
Si_antes de presentada |la demanda se hubiese
formulado al demandado requerimiento feha-
cientey justificado de pago, o si se hubiera diri-
gido contra é demanda de conciliacion.

2. Si e allanamiento se produjere tras la con-
testacion ala demanda, se aplicara el apartado pri-
mero del articulo anterior.»

Articulos 396 y 397

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 398

Se rechaza, por mayoria, la enmienda numero
110, del G. P. Socialista, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.
Articulo 399

Es desestimada, por mayoria, la enmienda nu-
mero 111, del G. P. Socialista, manteniéndose el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.
Articulo 400

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
112, del G. P. Socialista, y se aprueba, en todos sus

términos, e texto remitido por e Congreso de los
Diputados.

Articulos 401 a 403

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 404

Se aprueba el texto remitido por el Congreso de
los Diputados, sin otra modificacion que la inclu-
sion de una correccion de carécter técnico, segin
constaen e Anexo.

Articulos 405 a 414

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 415
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

113, del G. P. Socialista, manteniéndose €l texto re-
mitido por el Congreso de |os Diputados.

Articulos 416 a 419

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 420

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
257, del G. P. Popular, que modifica el apartado 4,
al que dalasiguiente redaccion:

«4. Transcurrido el plazo otorgado a actor pa-
racongtituir €l litisconsorcio sin haber aportado co-
pias de la demanday documentos anejos, dirigidas
a nuevos demandados, se pondré fin al procesoy
se procedera al archivo definitivo de las actua-
ciones.»

El resto del articulo se aprueba con €l texto re-
mitido por € Congreso de los Diputados.

Articulo 421

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
258, del G. P. Popular, que da una nueva redaccion
al apartado 3, en los siguientes términos:

«3. No obstante lo dispuesto en los apartados
anteriores, cuando la dificultad o complejidad de
las cuestiones suscitadas sobre litispendencia o co-

sajuzgadalo aconsgjen, podratambién resolver so-
bre dichas cuestiones mediante auto, dentro delos
cinco dias siguientes a la audiencia, que prose-
guirden todo caso para sus restantes finalidades. Si
fuese necesario resolver sobre alguna cuestion de
hecho, las actuaciones oportunas, que ordenara €l
tribunal, se practicarédn dentro del plazo antedi-
cho.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 422 a 426

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 427

La enmienda nimero 259, del G. P. Popular, es
aprobada por mayoria, con lo que se modifica €l
apartado 4, que pasa a tener la siguiente redaccion:

«4. En el mismo caso del apartado anterior, las
partes que asistieren ala audiencia, en vez de apor-
tar dictamen del perito que libremente designen,
podréan solicitar, en la misma audiencia, la de-
signacién por el tribunal de un perito que dictami-
ne. Esta solicitud seresolveracon arreglo alo esta-
blecido en la Seccién 52 del Capitulo sexto del Ti-
tulo primero del Libro segundo de estaLey.»

El resto del articulo es aprobado con el texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados, sin méas
maodificacion que laresultante de introducir una co-
rreccion de caracter técnico en el apartado 2, seguin
constaen e Anexo.

Articulo 428

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 429

Las enmiendas nimeros 356, 357 y 358, todas
ellasdel G. P. Convergéenciai Unig, son rechazadas
por mayoria.
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La enmienda nimero 260, del G. P. Popular, es
aprobada por mayoria, por lo cual se afiade al apar-
tado 5 un segundo parrafo con e siguiente texto:

«También las partes deber an sefialar qué de-
claraciones e interrogatorios consideran que
han derealizarse atravésdel auxiliojudicial. El
tribunal decidira lo que proceda a ese respecto,
y en caso de que estime necesario recabar € au-
xilio judicial, acordara en € acto laremisién de
los exhortos oportunos, dando a las partes un
plazo detres dias alos efectos de que presenten,
cuando fuere necesario, una lista de preguntas.
En cualquier caso, la falta de cumplimentacién
de tales exhortos no suspendera € acto del jui-
cio.»

La enmienda nimero 261, también del G. P. Po-
pular, es aprobada por mayoria, lo que implica la
adicion de un nuevo apartado 8, con lasiguientere-
daccion:

«8. Cuando la Unica prueba que resulte ad-
mitida seala de documentos, y éstos ya se hubie-
ran aportado al proceso sin resultar impugna-
dos, 0 cuando se hayan presentado informes pe-
riciales, y ni las partes ni € tribunal solicitaren
lapresenciadelosperitosen € juicioparalara-
tificacion de su informe, €l tribunal procedera a
dictar sentencia, sSin_previa celebracion del jui-
cio, dentro de los veinte dias siguientes a aquél
en queterminela audiencia.»

El resto del precepto es aprobado tal y como fue
remitido por el Congreso de los Diputados, sin mas
modificacion que lade carécter técnico introducida
en el apartado 3, segun consta en el Anexo.

Articulos 430 a 432

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 433

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
359, del G. P. Convergéenciai Unid, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

La enmienda nimero 363, del G. P. Convergen-
ciai Unio, que postula una nueva redaccion der u-
brica del Capitulo |V _del Tituloll del Libro Se-
gundo, es rechazada por mayoria.

Articulo 435

Las enmiendas nimeros 114, del G. P. Sociadis-
ta, y 360, del G. P. Convergenciai Unio, son recha-
zadas por mayoria; no obstante la Ponencia seguira
considerando dichas enmiendas en fases ulteriores
del procedimiento.

La enmienda nimero 218, del G. P. Popular, re-
ferente a pérrafo primero del apartado 2, es apro-
bada por mayoria, con lo cual dicho parrafo queda
asi redactado:

«Excepcionalmente, el tribunal podr a acordar,
de oficio o ainstancia de parte, que se practiquen
de nuevo pruebas sobre hechos relevantes, oportu-
namente alegados, si 10s actos de prueba anteriores
no hubieran resultado conducentes a causa de cir-
cunstancias ya desaparecidas e independientes de
la voluntad y diligencia de las partes, siempre que
existan motivos fundados para creer que las nuevas
actuaciones permitiran adquirir certeza sobre ague-
[los hechos.»

El resto del articulo se aprueba con e mismo
texto del Congreso de los Diputados.

Articulo 436

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
115, del G. P. Socialista, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

La Ponencia acuerda modificar la rubrica del
Titulo 111l del Libro Segundo, que pasaaser lasi-
guiente: «<DEL JUICIO VERBAL »

Articulo 437

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
267, del G. P. Popular, que modifica el apartado 2,
en los siguientes términos:

«En losjuicios verbales en que se reclame una
cantidad que no exceda de ciento cincuenta mil
pesetas, el demandante podraformular su demanda
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cumplimentando unos impresos normalizados que,
atal efecto, se hallaréan a su disposicion en € tribu-
nal correspondiente.»

El apartado 1 se aprueba con €l texto remitido
por e Congreso de los Diputados.

Articulo 438

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
263, del G. P. Popular. Como consecuencia de dicha
aprobacion, ademas modificarse la rubrica del pre-
cepto, que pasa adecir: «Reconvenciony acumula-
cion objetiva y subjetiva de acciones», cambia la
redaccion del apartado 3, en los siguientes términos:

«No seadmitira en losjuicios ver bales|a acu-
mulacién objetiva de acciones, salvo las excep-
ciones siguientes:

12, La acumulacién de acciones basadas en
unos mismos hechos, siempre que proceda en todo
caso € juicio verbal.

22 La acumulacion de la accion de resarci-
miento de dafios y perjuicios a otra accion que sea
prejudicial de ella.

32  Laacumulacién delas acciones en recla-
macion de rentas o cantidades analogas venci-
dasy no pagadas, siempre que lo reclamado no
exceda de quinientas mil pesetas, cuando setra-
te de juicios de desahucio de finca por falta de
pago.

Cuando la cantidad reclamada excediera de
dicha cantidad, las acciones de reclamacién de
rentasy de desahucio por falta de pago podréan
acumularseen € juicio ordinario.»

El resto del precepto se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 439

Se apruebae texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 440

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
264, del G. P. Popular, que modifica el apartado 3,
al que dalasiguiente redaccion:

«En los casos de demandas de desahucio de fin-
ca urbana por falta de pago de rentas o cantidades
debidas, €l tribunal indicara, en su caso, en lacita
cion para la vista, la posibilidad de enervar el de-
sahucio conforme a lo establecido en el apartado
cuarto del articulo 22 de esta Ley. También se
aper cibir a al demandado que, de no compar ecer
alavigta, sedeclararé el desahucio sin mastra-
mites.»

El resto del articulo se aprueba con €l texto del
Congreso de los Diputados, sin mas modificacion
que la de carécter técnico efectuada en €l parrafo
primero del apartado 1, segun consta en € Anexo.

Articulo 441

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, con modificaciones de estilo en el parrafo pri-
mero de su apartado 4, que constan en e Anexo.

Articulo 442

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 443

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
116, del G. P. Socidista

La enmienda nimero 265, del G. P. Popular, es
aprobada por mayoria, |0 que trae consigo una nue-
varedaccion de los apartados 2 y 3, en los siguien-
testérminos:

«2. Acto seguido, el demandado podra for-
mular las alegaciones que a su derecho conven-
gan, comenzando, en Su caso, por_las cuestiones
relativas a la acumulacion de acciones que con-
siderase inadmisible, asi como a cualquier otro
hecho o circunstancia que pueda obstar alava-
lida prosecucién y término del proceso mediante
sentencia sobre el fondo.

El demandado no podra impugnar en este
momento |la faltadejurisdiccion o de competen-
ciade tribunal, gue hubo de proponer en forma
de declinatoria segun lo dispuesto en € articulo
64 dela presente Ley, Sin perjuicio delo previs
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to sobre apreciaciéon de oficio por el tribunal de
su faltadejurisdiccion o de competencia.
3. Oido e demandante sobre las cuestiones

«3bis. Enlosprocesosen quesepretendala
condena al pago de las cantidades debidas por
un propietario a la comunidad de vecinos, no se

agueserefiereel apartado anterior, asi como las

admitird al condenado €l recurso de apelacion,

que considerare necesario proponer acercadela

extraordinario por infraccién procesal o casa-

personalidad v representacion del demandado,

cion si, al prepararlos, no acredita tener satisfe-

el tribunal resolveralo que proceda y st manda

cha o consignada la cantidad liguida a gue se

proseguir el juicio, el demandado podré& pedir

contrae la sentencia condenatoria. L a consigna-

que conste en acta su disconfor midad, alos efec-

ciéon de la cantidad no impedira, en su caso, la

tos de apelar contra la sentencia que en definiti-

g ecucion provisional de la resolucién dictada.»

varecaiga.»

El resto del articulo es aprobado en los términos
remitidos por el Congreso de los Diputados.

Articulo 444

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
266, del G. P. Popular, que da a apartado 1 la si-
guiente redaccion:

«Cuando en € juicio verbal se pretenda la recu-
peracion de finca, rastica o urbana, dada en arren-
damiento, por impago de larenta o cantidad asimi-
lada sblo se permitiraa demandado alegar y probar
el pago o las circunstancias relativas a la proce-

El resto del articulo se aprueba con laredaccién
del Congreso de los Diputados.

Articulos 450 a 454

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

La enmienda nimero 118, del G. P. Socialista,
referente ala rubrica del Capitulo 111 del Titulo
|V dél Libro Segundo, es rechazada por mayoria.

Articulos 455 vy 456

dencia dela enervacion.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados, con la
Unica inclusiéon de una modificacion de caracter
técnico en el primer parrafo del apartado 2, segun
consta en e Anexo.

Articulo 445
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

117, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 446 a 448

Se gpruebad texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 449

Se estima, por mayoria, la enmienda nimero
267, del G. P. Popular, que afiade un apartado 3 bis
a este precepto, con el siguiente tenor:

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 457
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

120, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 458 v 459

Se apruebad texto del Congreso delos Diputados.

La enmienda nimero 121, del G. P. Sociadlista,
gue postula la inclusion de un articulo 459 bis
(nuevo), es rechazada por mayoria.

Articulo 460

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 461
Laenmiendanimero 122, del G. P. Sociadlista, es

rechazada por mayoria, manteniéndose €l texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 462 v 463

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 464

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nime-
ro 268, del G. P. Popular, que da una nueva redac-
cion a apartado 2, en los siguientes términos:

«2. S no se hubiere propuesto prueba o si toda
la propuesta hubiere sido inadmitida, podra acor-
darse también, mediante providencia, la celebra-
cion de vista siempre que asi 10 haya solicitado al-
gunadelas partes 0 e tribunal 1o consider e nece-
sario.»

El apartado 1 se aprueba con € texto remitido
por el Congreso de los Diputados.

Articulo 465

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nime-
ro 268, del G. P. Popular, que dala siguiente redac-
cion a apartado 1:

«1. El tribunal resolvera sobre el recurso de
apelacion dentro delos diez dias siguientes ala ter-
minacion de la vista. Si no se hubiere celebrado
vista, la sentencia habré de dictarse en €l plazo de
un mes a contar desde € dia siguiente a aquél en
gue se hubieran recibido los autos en €l tribunal
competente para la apelacion.»

El resto del precepto se aprueba con laredaccion
del Congreso de los Diputados.

Articulo 466

Se rechazan, por mayoria, la enmienda nimero
119, del G. P. Socialista, y las enmiendas nUmeros
10y 11, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos,

manteni éndose en todos sus términos el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulo 467

Se desestima, por mayoria, la enmienda nimero
123, del G. P. Socidlista, y se aprueba € texto en-
viado por el Congreso de los Diputados.

La enmienda nimero 124, del G. P. Socidlista,
que postulala supresion del Capitulo IV del Titulo
|V _del Libro Segundo, es rechazada, por mayoria.

La enmienda nimero 126, del G. P. Socidlista,
relativa alos_Capitulos |V, V y VI del Titulo 1V
del Libro Segundo, es desestimada, asimismo por
mayoria.

La enmienda nimero 361, del G. P. Convergen-
ciai Unid, referente a diversos preceptos del Capi-
tulo 1V dd Titulo 1V del Libro Segundo, y pre-
ceptos concordantes, es rechazada por mayoria.

Articulos 468 a 476

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 477

Es desestimada, por mayoria, la enmienda nu-
mero 12, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos,
manteniéndose el texto remitido por el Congreso de
los Diputados.

Articulo 478

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero 1,
delos Sres. Roman Clementey Camara Fernandez, y
se mantiene e texto del Congreso de |os Diputados.
Articulo 479

Se aprueban, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 269, 270y 271, del G. P. Popular, traslo cua la

redaccion de este precepto pasa a ser la siguiente:

«1. El recurso de casacion se preparara me-
diante escrito presentado ante el tribunal que hubie-
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re dictado la sentencia, dentro de los cinco dias si-
guientes a su notificacion.

2. S se pretendiere recurrir sentencia de las
previstas en e numero 1° del apartado segundo
del articulo 477, el escrito de preparacion se limi-
tardaexponer sucintamente lavulneracion de dere-
cho fundamental que se considere cometida.

2 bis. Cuando se pretenda recurrir una
sentencia conforme a lo dispuesto en el nume-
ro 2° del apartado sequndo del articulo 477, el
escrito de preparacion unicamente debera in-
dicar la infraccion legal que se considera co-
metida.

3. Cuando se pretendarecurrir unasentenciaal
amparo de lo dispuesto en € numero 3° del apar-
tado sequndo del articulo 477, el escrito de prepa-
racion debera expresar, ademas de lainfraccion le-
ga que se considere cometida, las sentencias que
pongan de manifiesto la doctrina jurisprudencia o
jurisprudencia contradictoria en que se funde el in-
terés casacional que se alegue.»

Articulos 480 a 486

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 487

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
272, del G. P. Popular, tras lo cual |a redaccion de
este articulo pasa a ser lasiguiente:

«1. La Sala dictar sentencia sobre e recurso
de casacién dentro de los veinte dias siguientes al
definalizacion delavista, o a sefidlado paralavo-
tacion y falo.

2. S setratase de los recursos de casacion
previstosen losnumeros 1°y 2° del apartado se-
gundo del articulo 477, la sentencia que pongafin
al recurso de casacion confirmara o casarg, en todo
0 en parte, la sentenciarecurrida.

3. Cuando el recurso de casacion seadelos
previstos en el nimero 3° del apartado segun-
do del articulo 477, si la sentencia considerara
fundado el recurso, casaralaresolucion impugna-
da y resolvera sobre el caso, declarando lo que
corresponda segun los términos en que se hubiere
producido la oposicién a la doctrina jurispruden-

cial o la contradiccion o divergencia de jurispru-
dencia.

Los pronunciamientos de la sentencia que se
dicte en casacién en ningln caso afectaran a las
situaciones juridicas creadas por las sentencias,
distintas de la impugnada, que se hubieren invo-
cado.»

Articulo 488

La enmienda nimero 13, del G. P. Senadores
Nacionalistas Vascos, es rechazada por mayoria, y
se aprueba el texto remitido por el Congreso de los
Diputados.

Articulo 489

La enmienda nimero 14, del G. P. Senadores
Nacionalistas Vascos, es desestimada por mayoria,
manteniéndose, en todos sus términos, € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

La enmienda nimero 125, del G. P. Sociadlista,
que postula la supresiéon del Capitulo VI del Titu-
lo 1V del Libro Segundo, es rechazada por mayo-
ria.

Articulo 490

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
15, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, y se
mantiene el texto remitido por e Congreso de los
Diputados.

Articulos 491 a 499

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 500

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
127, del G. P. Socialista, y se aprueba e texto en-
viado por e Congreso de los Diputados.
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Articulo 501

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 502

Se aprueba el texto remitido por el Congreso de
los Diputados, sin mas modificacion que la intro-
duccién en el apartado 2 de una correccion de ca-
récter técnico, segun constaen el Anexo.

Articulo 503

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 504

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
273, del G. P. Popular, que da una nueva redaccion
al apartado 2, en los siguientes términos:

«2. Lapretension del demandado rebelde de
gue se rescinda una sentencia firme se sustanciara
por lostrémites establecidos para el juicio ordi-
nario, que podran presentar quienes hayan sido
parte en el proceso.»

El apartado 1 se aprueba con el texto remitido
por el Congreso de los Diputados.

Articulo 505

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
128, del G. P. Sociadlista, y se aprueba en cambio,
por mayoria, laenmiendanimero 274, del G. P. Po-
pular. Tras la aprobacion de esta enmienda este ar-
ticulo queda redactado asi:

1. Celebrado €l juicio, en €l que se practica-
ra la prueba pertinente sobre |las causas que justifi-
can larescision, resolvera sobre ella el tribunal me-
diante sentencia, que no sera susceptible de recurso
alguno.

2. A instanciade parte, €l tribunal de la gecu-
cion debera acordar la suspension de la gjecucion
delasentenciarescindida, si, conformealo previs-

to en € articulo 566, no hubiere ya decretado la
suspension.»

Articulos 506 a 508

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 509

Se estima, por mayoria, la enmienda niumero
275, del G. P. Popular, que da al precepto la si-
guiente redaccion:

«Larevision de sentenciasfirmes se solicitara
alaSaladelo Civil del Tribunal Supremooalas
Salasdelo Civil y Penal delos Tribunales Supe-
riores de Justicia, conforme a lo dispuesto en la
Ley Organicadel Poder Judicial.»

Articulos 510 a 512

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 513

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
129, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulos514 a 516

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 517

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
362, del G. P. Convergenciai Unio, y se aprueba,
por unanimidad, la enmienda nimero 130, del G. P.
Socialista, referente al punto 5° del apartado 2, con
inclusion ademés de una correccion de estilo, de
manera que dicho punto 5° pasa atener la siguiente
redaccion:
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«5°.  Las pdlizas de contratos mercantiles fir -
madas por las partesy por Corredor de Comer -

«4. Mientras no sean firmes, o0 aun siéndolo,
no hayan transcurrido los plazos indicados por

cio colegiado gque las intervenga, con tal gue se

esta Ley para eercitar la accién de rescisién de

acompanie certificacion en la gue dicho Corredor

acreditela confor midad dela pdliza con losasien-
tosdesu libroreqgistroy la fecha de éstos.»

El resto del articulo se aprueba en los términos
remitidos por el Congreso de los Diputados.

Articulo 518

Laenmiendanumero 131, del G. P. Socidlista, es
rechazada por mayoria, manteniéndose € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 519

Se gpruebad texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 520

Como cuestion previalos Ponentes del G. P. So-
ciaista modifican la enmienda nimero 132, de di-
cho Grupo, elevando a quinientas mil pesetas la
cuantiaen ella prevista

Dichaenmiendanumero 132, asi actualizada, asi
como la 133, también del G. P. Socialista, son re-
chazadas por mayoria, aprobandose el texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados, con lainclu-
sion de una modificacion de caracter técnico en el
parrafo inicial del apartado 1, segin consta en €l
Anexo.

Articulos 521 a 523

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 524

La Ponencia, por unanimidad, fundandose en la
enmienda numero 364, del G. P. Convergéncia i
Unio, que esretirada por € Ponente de dicho Gru-
po, aprueba una nueva redaccién, con caracter tran-
saccional, en relacion con el apartado 4, que pasaa
tener el siguiente texto:

la sentencia dictada en rebeldia, solo procederala
anotacion preventiva de las sentencias que dispon-
gan o permitan la inscripcion o la cancelacion de
asientos en Registros publicos.»

El resto del precepto es aprobado con la redac-
cion del Congreso de los Diputados.

Articulo 525

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 526

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
16, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, man-
teniéndose e texto remitido por el Congreso de los
Diputados.

Articulo 527

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 528

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 17, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, y
134, del G. P. Socialista, guedando aprobado el tex-
to enviado por el Congreso de los Diputados.

Articulo 529

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
18, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, y se
aprueba el texto del Congreso de los Diputados.

Articulo 530

Queda desestimada, por mayoria, la enmienda
nimero 19, del G. P. Senadores Nacionalistas Vas-
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cos, resultando aprobado € texto del Congreso de
los Diputados.

Articulos 531 a 535

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.
Articulo 536

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
135, del G. P. Socidlista, y se acepta € texto del
Congreso de los Diputados.
Articulo 537

La enmienda nimero 136, del G. P. Sociadlista,

resulta rechazada por mayoria, aprobandose el tex-
to del Congreso de los Diputados.

Articulos 538 a 544

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 545
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

137, del G. P. Socidlista, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulos 546 a 548

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 549

Los Ponentes del G. P. Socialista elevan a qui-
nientas mil pesetas la cuantiaa que serefierelaen-
mienda nimero 138, de dicho Grupo, referente a
este articulo.

La referida enmienda 138, del G. P. Sociadlista,
asi actualizada, a igua que la enmienda nimero
365, del G. P. Convergénciai Unid, son rechazadas

por mayoria, aprobandose en todos sus términos €l
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 550

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nime-
ro 366, del G. P. Convergenciai Unid, que suprime
el apartado 3, quedando aprobado el resto del arti-
culo con € texto remitido por el Congreso de los
Diputados.

Articulos 551 a 554

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 555

Se desestima, por mayoria, la enmienda nimero
139, del G. P. Socidlista, y se aprueba e texto en-
viado por el Congreso de los Diputados.

Articulo 556

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 557

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
557, del G. P. Popular, que daaeste articulo lasi-
guiente redaccion:

«1. _Cuando se despache gjecucion por los ti-
tulos previstos en los nUmeros 4°, 5°, 6°y 7°, asi co-
mo por otros documentos con fuerza ejecutiva a
gue se refiere e nimero 9° del apartado segundo
del articulo 517, €l gjecutado sdlo podra oponerse a
ella, en el tiempo y en la forma prevista en e ar-
ticulo anterior, si se funda en alguna de las causas
siguientes:

12 Pago, que pueda acreditar documentalmen-
te.

22 Compensacion de crédito liquido que resul-
te de documento que tenga fuerza gjecutiva.

32 Pluspeticion o exceso en la computacion a
metdlico de las deudas en especie.
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42 Prescripcion y caducidad.

52 Quita, espera 0 pacto o promesa de no pe-
dir, que conste documental mente.

6% Transaccion, siempre gue conste en docu-
mento publico.

2. Siseformularelaoposicion previstaen €
apartado anterior, se suspendera el curso de la
j ecucion.»

Articulo 558

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 559

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
227, del G. P. Popular, quedaal péarrafo primero del
apartado 2 la siguiente redaccion:

«Cuando la oposicién del g ecutado se funda-
re, exclusivamente o junto con otros motivos o
causas, en defectos procesales, €l € ecutante po-
draformular alegaciones sobre éstos, en €l plazo
de cinco dias. Si €l tribunal entendiere que €l de-
fecto es subsanable, concedera mediante providen-
ciaa gecutante un plazo de diez dias para subsa-
narlo.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 560

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
278, del G. P. Popular, en virtud delacua € parra-
fo primero se redacta asi:

«Cuando se haya resuelto sobrela oposicion a
la ejecucidn por motivos procesales 0 éstos no se
hayan alegado, €l g ecutante podraimpugnar la
oposicién basada en motivos de fondo en € pla-
zo de cinco dias, contados desde que se | e notifi-
que laresolucién sobre aquellos motivos o desde
el trasado del escrito de oposicién.»

El resto del precepto es aprobado con la redac-
cién del Congreso de los Diputados.

Articulo 561

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nime-
ro 279, del G. P. Popular, que modifica e parrafo
primero de la resolucién 12 de las contenidas en €l
apartado 1, dando a dicho parrafo la siguiente re-
daccion:

«Declarar procedente que la gjecucion siga ade-
lante por la cantidad que se hubiese despachado,
cuando laoposicion se desestimare totalmente. En
caso de gque la oposicion se hubiese fundado en
pluspeticion y ésta se desestimare parcialmente, la
€jecucion se declarara procedente solo por la canti-
dad que corresponda.»

El resto del articulo se aprueba con la redaccion
del Congreso de |os Diputados.

Articulos 562 a 567

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 568

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
367, del G. P. Convergénciai Uni6, y se aprueba el
texto del Congreso de los Diputados.

Articulos 569 a 571

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 572

Se desestima, por mayoria, la enmienda nimero
140, del G. P. Socidlista, y se apruebael texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulos573 a 577

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 578

Se resuelve aprobar el texto del Congreso de los
Diputados, sin mas modificacion que la correccion
técnica que se introduce en el parrafo primero del
apartado 3, segln constaen €l Anexo.

Articulo 579

Son desestimadas, por mayoria, las enmiendas
nimeros 368 del G. P. Convergenciai Unid, y 141,
del G. P. Socidista, manteniéndose €l texto remiti-
do por el Congreso de los Diputados.

Articulos 580 a 586

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 587

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
142, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.
Articulo 588

Es desestimada, por mayoria, la enmienda nu-

mero 143, del G. P. Socialista, manteniéndose el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 589 v 590

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 591

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
144, del G. P. Socialista, y se aprueba €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 592

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 593

Es desestimada, por mayoria, la enmienda nu-
mero 145, del G. P. Socialista, manteniéndose el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 594

Se aprueba, por unanimidad, la enmienda nime-
ro 280, del G. P. Popular, que dala siguiente redac-
cion a apartado 1:

«1. El embargo trabado sobre bienesgue no
pertenezcan al e ecutado serd, no obstante, efi-
caz. Si € verdadero titular no hiciese valer sus
derechos por medio delaterceriadedominio no
podra impugnar la enajenacion de los bienes
embargados, s & rematante o adjudicatario los
hubieraadquirido demodo irreivindicable, con-
forme alo establecido en la legislacion sustanti-
va.»

El apartado 2 se aprueba con la redaccion del
Congreso de los Diputados.

Articulos 595 a 610

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 611

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
369, del G. P. Convergenciai Uni6, y se aprueba,
por mayoria, laenmiendanimero 281, del G. P. Po-
pular, que afiade un tercer parrafo a este articulo,
con la siguiente redaccion:

«Cuando los bienes realizados sean inmue-
bles, se ingresara |la cantidad que sobrare des-
pués de pagado €l g ecutante, asi como |0s acre-
edores guetengan su derecho inscrito o anotado
con posterioridad al del € ecutantey quetengan
preferencia sobre el acreedor _en cuyo favor se
acordoé el embargo del sobrante.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.
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Articulo 612

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 613

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 370y 371, del G. P. Convergénciai Unio, y se
aprueba, por mayoria, laenmiendanimero 282, del
G. P. Popular, que da una nueva redaccién a apar-
tado 3, del siguiente tenor:

«3. Sinperjuiciodelo dispuesto en losapar -

Articulos 627 v 628

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 629

Laenmiendanumero 148, del G. P. Sociadlista, es
desestimada por mayoria, y se aprueba en todos sus
términos e texto remitido por e Congreso de los
Diputados.

Articulos 630 a 637

tados anteriores, cuando |os bienes sean de las
clases que permiten |la anotacién preventiva de
su embargo, la responsabilidad de los terceros
poseedores que hubieran adquirido dichos bie-
nes en otra ejecucion, tendra como limite las
cantidades que, para la satisfaccion del princi-
pal, intereses y costas, aparecieran consignadas
en la anotacion en la fecha en que aquéllos hu-

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

La enmienda nimero 149, del G. P. Sociadlista,
gue postula la inclusion de un articulo 637 bis
(nuevo), es rechazada por mayoria.

bieran inscrito su adquisicion.»

El resto de este articulo es aprobado con la re-
daccién del Congreso de los Diputados.

Articulos 614 a 622

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.
Articulo 623

Laenmiendanumero 146, del G. P. Socidista, es

rechazada por mayoria, manteniéndose € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 624 vy 625

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 626

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
147, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 638

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 639

Queda desestimada, por mayoria, la enmienda
numero 150, del G. P. Socialista, manteniéndose el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 640

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
151, del G. P. Socidlista, y se apruebael texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulo 641

Los Ponentes del G. P. Sociadista, en relacion
con la enmienda nimero 152, del referido Grupo,
modifican la redaccion que en dicha enmienda se
contiene del parrafo primero del apartado 1 de este
articulo, afadiéndole, después de «que se trate», |o
siguiente: «..., quedando expresamente excluidas

— 419 —



BOCG, SeEnaDO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

NuwMm. 154

aquellas afectadas por incompatibilidades para
contratar con las Administraciones Publicas».

La enmienda nUmero 152, del G. P. Sociadlista,
asi modificada, es rechazada por mayoria.

La enmienda nimero 283, del G. P. Popular, es
aprobada por mayoria, por lo cual € parrafo segun-
do del apartado 1 queda redactado asi:

«También podra acordar €l tribunal, cuando
asi se solicite en los té&rminos previstos en el pa-
rrafo anterior, gue el bien se enajene por medio
de entidad especializada publica o privada.
Cuando asi se disponga, |a enajenacién se aco-
modara a las reglas y usos de |la casa o entidad

El resto del articulo se aprueba con la redaccion
del Congreso de los Diputados.

La enmienda numero 153, del G. P. Socialista,
gue postula la inclusion de un articulo 641 bis
(nuevo), es rechazada por mayoria.

Articulo 642

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

La enmienda nimero 376, del G. P. Convergen-
ciai Unid, que postula una nueva redaccion de la
ruabrica dela Seccion 52 del Capitulo 1V del Ti-

que subaste 0 enajene, siempre gue no sean in-

tulo1V del Libro Tercero, es aprobada por mayo-

compatibles con € fin de la g ecucién vy con la
adecuada proteccion de los intereses de ejecu-
tantey € ecutado.»

La enmienda nimero 284, del G. P. Popular, es
asimismo aprobada por mayoria, y por ello se in-
cluye en este articulo un nuevo apartado 2 bis, con
€l siguiente texto:

«2 bis. Larealizacion se encomendara a la
persona o entidad designada en la solicitud,
siempre querednalos requisitos legalmente exi-
gidos. En la misma resolucion se deter minar an
las condiciones en que deba efectuarse la reali-
zacion, de conformidad con lo que las partes hu-
biesen acordado al respecto. A falta de acuerdo,
los bienes no podran ser_enajenados por precio
inferior al cincuenta por ciento del avaluo.

No obstante lo dispuesto en € parrafo ante-
rior, cuando los bienes a realizar sean inmue-

ria, por lo que dicha rdbrica pasa atener la siguien-
te redaccion:

«De la subasta delos bienes muebles»

Articulo 643

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 154, del G. P. Socidista, y 372, del G. P. Con-
vergenciai Unio, y se aprueba el texto remitido por
el Congreso de los Diputados.

Articulos 644 v 645

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 646

bles, |la determinacién de la persona o entidad a
la que vaya a confiarselarealizacion y la delas
condiciones en que ésta deba efectuar se, serare-
alizada previa comparecencia a la que seran
convocadaslaspartesy quienesconsteen € pro-
ceso que pudieran estar interesados. El tribunal
resolvera por medio de providencia lo que esti-
me procedente, a la vista de las manifestaciones
de quienes asistan a la compar ecencia, pero no
podrd& autorizar que la enajenacién se realice
por precioinferior al setentapor ciento del valor
que se haya dado al inmueble con arreglo a lo
previsto en €l articulo 666, salvo que conste €l
acuerdo delas partesy de todos los inter esados,

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
155, del G. P. Socialista.

La Ponencia, por mayoria, resuelve modificar el
parrafo segundo, a que da la siguiente redaccion:

«El contenido delapublicidad que serealice por
otros medios se acomodard a la naturaleza del me-
dio que, en cada caso, se utilice, procurando lama-
yor economia de costes, y podra limitarse alos da-
tos precisos para identificar 1os bienes o lotes de
bienes, el valor de tasacion de los mismos, su si-
tuacion posesoria, si fueran inmuebles, confor-

hayan asistido 0 no ala compar ecencia.»

me a lo dispuesto en el articulo 661, € lugar y fe-
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chade celebracion de la subastay laindicacion del
lugar o lugares en que se encuentren publicados los
edictos.»

El parrafo primero se aprueba con el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulos 647 a 649

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 650

Laenmiendanumero 156, del G. P. Socidista, es
rechazada por mayoria.

La Ponencia, por mayoria, acuerda modificar el
apartado 2, que pasa a tener la siguiente redaccion:

«2. S fuera e gecutante quien hiciese la me-
jor postura, igual o superior a cincuenta por cien-
to del avallo, aprobado € remate, se procedera por
el Secretario Judicial alaliquidacion de lo que se
deba por principal eintereses, y notificada esta
liguidacion, el g ecutante consignara la diferen-
cia, s la hubiere, en el plazo de diez dias, are-
sultas dela liquidacion de costas.»

El resto del articulo se aprueba con la redaccion
del Congreso de los Diputados.
Articulo 651

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 652

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
373, del G. P. Convergéenciai Unid, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.
Articulo 653

La enmienda nimero 157, del G. P. Socidlista,

tras ser modificada por los Ponentes de dicho Gru-
po para suprimir la referencia a «en quiebra» que

aparece a final del apartado 1, es rechazada por
mayoria.

LaPonencia, por mayoria, acuerda modificar los
apartados 1y 2y, por unanimidad, llevar a cabo
una correccion técnica en el apartado 3, de manera
que € articulo queda redactado de la siguiente ma-
nera

«1. S ninguno de los rematantes a que se re-
fiere el articulo anterior consignare € precio en €
plazo sefialado o s por culpa de ellos dejare de te-
ner efecto laventa, perderan e depdsito que hu-
bieran efectuado y se procederé a nueva subas-
ta, salvo que con los depdsitos constituidos por
aquellos rematantes se pueda satisfacer el capital e
intereses del crédito del gjecutantey las costas.

2. Losdepositos de los rematantes que pro-
vocaron la quiebra de la subasta se aplicaran a
los fines de la gjecucién, con arreglo a lo dis-
puesto en losarticulos 654y 672, pero el sobran-
te, si lo hubiere, se entregaré a los depositantes.
Cuando los depdsitos no alcancen a satisfacer el
derecho del g ecutantey las costas, sedestinaran
en primer lugar a satisfacer los gastos que origi-
ne la nueva subasta y el resto se unira a las su-
mas obtenidasen aquéllay se aplicara conforme
alo dispuesto en los articulos 654 y 672. En este
ultimo caso, si hubiere sobrante, se entregara al
gjecutado hasta completar el precio ofrecido en
la subasta y, en su caso, se le compensara de la
disminucion del precio que sehaya producido en
el nuevo remate; solo después de efectuada esta
compensacion, se devolveralo que guedarealos
depositantes.

3. Cuando & rematante que hubiera hecho la
designacion a que se refiere el apartado segundo
del articulo anterior deje transcurrir el plazo sefiala
do parael pago del precio del remate sin efectuarlo,
la persona designada para recibir la devolucion del
depdsito podra solicitar que el auto de aprobacion
del remate se dicte en su favor, consignando simul-
taneamente la diferencia entre o depositado y el
precio del remate, paralo que dispondra del mis-
mo plazo concedido a rematante para efectuar el
pago, gque se contara desde la expiracion de éste.»

Articulo 654

La enmienda nimero 158, del G. P. Socidlista,
tras ser modificada para sustituir, en €l parrafo se-
gundo, la referencia a «rematante» por «remanen-
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te», es rechazada por mayoria, aprobandose el tex-
to remitido por el Congreso de |los Diputados.

Articulos 655y 656

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 657

Se aprueban, por unanimidad, las enmiendas nu-
meros 374, del G. P. Convergénciai Unig, y 285,
del G. P. Popular, traslo cual este articulo quedare-
dactado de la siguiente manera:

«1. A peticion del gecutante, € tribunal se
dirigird a lostitulares de los créditos anteriores
gue sean preferentes al que sirvio para el despacho
de la g ecucién para que informen sobre la subsis-
tencia actual del crédito garantizado y su actual
cuantia. Los acreedores a quienes se reclame esta
informacion deberédn indicar con la mayor preci-
sion s el crédito subsiste o0 se ha extinguido por
cualquier causay, en caso de subsistir, qué cantidad
resta pendiente de pago, lafecha de vencimiento y,
en su caso, los plazos y condiciones en que e pago
deba efectuarse. Si € crédito estuviera vencido y
no pagado, se informara también de los intereses
moratorios vencidos y de la cantidad a la que as-
ciendan los intereses que se devenguen por cada
diade retraso. Cuando la preferenciaresulte de una
anotacion de embargo anterior, se expresaran la
cantidad pendiente de pago por principal e intere-
ses vencidos alafecha en que se produzcalainfor-
macion, asi como la cantidad a que asciendan los
intereses moratorios que se devenguen por cadadia
gue transcurra sin que se efectle e pago a acree-
dor y la prevision para costas.

Los oficios que se expidan en virtud de lo dis-
puesto en el parrafo anterior se entregaran a Pro-
curador del gecutante para que se encargue de su
cumplimiento.

2. Alavistadeloquelosacreedoresague

Articulo 658

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 659

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
159, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulo 660

La enmienda nimero 160, del G. P. Socialis-
ta, queda desestima por mayoria, manteniéndose
el texto remitido por el Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 661

La enmienda nimero 375, del G. P. Convergen-
ciai Unid, esrechazada por mayoria.

Se incorpora, por mayoria, la enmienda nimero
286, del G. P. Popular, por lo que este articulo pasa
atener la siguiente redaccion:

«1. Cuando, por la manifestacion de bienes
del gecutado, por indicacion del gecutante o de
cuaquier otro modo, conste en el procedimiento la
existenciaeidentidad de personas, distintas del gje-
cutado, que ocupen e inmueble embargado, se les
notificaralaexistenciade lagjecucion, parague, en
el plazo de diez dias, presenten d tribunal los titu-
los que justifiquen su situacion.

En el anuncio de la subasta se expresara, con €l
posible detalle, la situacion posesoria del inmueble
0 gue, por €l contrario, se encuentra desocupado, Si
se acreditase cumplidamente esta circunstancia al
tribunal de la g ecucién.

2. _El gecutante podréa pedir_que, antes de
anunciarse la subasta, €l tribunal declare que el
ocupante u ocupantes no tienen derecho a per-
manecer en el inmueble, una vez gue éste se ha-
ya enajenado en la gjecucion. L a peticion setra-

se refiere el apartado anterior declaren sobre

mitaré con arreglo alo establecido en € aparta-

la subsistenciay cuantia actual de sus cr éditos,

do tercero del articulo 675 v € tribunal accede-

el tribunal, ainstancia del e ecutante, expedi-

raaelay hara, por mediodeautonorecurrible,

ra los mandamientos que procedan a los efec-

la declaracién solicitada, cuando € ocupante u

tos previstos en €l articulo 144 dela Ley Hipo-

ocupantes puedan consider arsede mero hecho o

tecaria.»

sin titulo suficiente. En otro caso, declarara,
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también sin ulterior recurso, que & ocupanteu

Articulo 665

ocupantestienen derecho a permanecer en € in-
mueble, dejando a salvo |as acciones que pudie-
ran corresponder al futuro adquirente para de-
salojar aaquéllos.

L as declaraciones a que se refiere € parrafo
anterior se haran constar en €l anuncio dela su-
basta.»

Articulo 662

La enmienda nimero 377, del G. P. Convergen-
ciai Unio, es rechazada por mayoria.

La Ponencia, por mayoria, acuerda afiadir un
apartado 3, con € siguiente texto:

«3. En cualquier momento anterior ala

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 666

Laenmiendanumero 161, del G. P. Socidlista, es
rechazada por mayoria.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
288, del G. P. Popular, que dalasiguiente redaccion
al apartado 1.

«1. Losbienesinmuebles saldran a subasta
por €l valor queresultede deducir de su avaluo,
realizado de acuerdo con |o previsto en |os arti-
culos 637 v siguientes de esta L ey, €l importe de

aprobacién del remate o0 a la adjudicacién al

todas las cargas y derechos anteriores al grava-

acreedor, el tercer poseedor podra liberar €

men por el gue se hubiera despachado ej ecucion

bien satisfaciendo lo que se deba al acreedor por

cuyapreferenciaresultedelacertificaciéon regis-

principal, interesesy costas, dentro deloslimites

tral de dominioy cargas.

delaresponsabilidad a que esté sujeto € bien, y
siendo de aplicacién, en su caso, lo dispuesto en

Esta operacion se realizara por €l Secretario
Judicial descontando del valor por & gue haya

el apartadotercerodel articulo 613 deestal ey.»

sido tasado € inmueble & importetotal garanti-

El resto del articulo se aprueba con la redaccion
del Congreso de los Diputados.

Articulo 663

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 664

Por unanimidad se aprueba la enmienda nimero
287, del G. P. Popular, que modifica el parrafo se-
gundo en |os siguientes términos:

«Cuando no existieren titulos de dominio, podra
suplirse su falta por los medios establecidos en el
Titulo VI de la Ley Hipotecaria. Si d tribunal de
la gl ecucién fuera competente para conocer de
las actuaciones judiciales que, a tal efecto, hu-
bieran de practicarse, se llevaran a cabo éstas
dentro del proceso de g ecucion.»

El parrafo primero se aprueba con €l texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

zado que resulte de la certificacion de cargas o,
en su caso, € que se haya hecho constar en €l Re-
gistro con arreglo a lo dispuesto en € apartado
sequndo del articulo 657.»

El apartado 2 se aprueba con €l texto del Con-
greso de |os Diputados.
Articulo 667

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
378, del G. P. Convergénciai Unio, y se aprueba el
texto del Congreso de |os Diputados.
Articulo 668

Es desestimada, por mayoria, la enmienda nu-
mero 162, del G. P. Socialista, manteniéndose el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 669

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 670

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 163, del G. P. Socidista, y 379, del G. P. Con-
vergenciai Unio.

La enmienda nimero 289, del G. P. Popular, es
aprobada por mayoria, por lo que el apartado 6 pa-
sa atener la siguiente redaccion:

«6. Cuando selereclame para constituir la
hipotecaaqueserefiereel numero 121 del arti-
culo 107 dela L ey Hipotecaria, €l Secretario Ju-
dicial expedira inmediatamente testimonio del
auto de aprobacién del remate, aun antesde ha-
ber se pagado €l precio, haciendo constar lafina-
lidad parala que se expide. L a solicitud suspen-
derd el plazo para pagar €l precio del remate,
que se reanudar & una vez entregado € testimo-
nio al solicitante.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 671

Laenmiendanumero 164, del G. P. Socidlista, es
rechazada por mayoria, aprobandose el texto del
Congreso de los Diputados.
Articulo 672

Resulta desestimada, por mayoria, la enmienda
nimero 165, del G. P. Socialista, manteniéndose en

todos sus términos € texto remitido por el Congre-
so de los Diputados.

Articulos 673y 674

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 675

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
380 del G. P. Convergéenciai Unio, y se aprueba,
por mayoria, laenmiendanumero 290, del G. P. Po-
pular, que da una nueva redaccion al apartado 2,
gue queda asi:

«2. Si el inmueble estuviera ocupado, se
procedera de inmediato al lanzamiento cuando
el tribunal hayaresuelto, con arregloalo previs-
to en el apartado seqgundo del articulo 661, que
el ocupante u ocupantesno tienen derecho a per -
manecer en él. L os ocupantes desalojados po-
drén gercitar los derechos que crean asistirles
en el juicio que corresponda.

Cuando, estando € inmueble ocupado, no se
hubiera procedido previamente con arreglo a lo
dispuesto en el apartado sequndo del articulo
661, e adquirente podré pedir al tribunal dela
gecucién € lanzamiento de quienes, teniendo en
cuentalo dispuesto en el articulo 661, puedan con-
siderarse ocupantes de mero hecho o sin titulo sufi-
ciente. Lapeticion deberaefectuarse en el plazo de
un afio desde la adquisicion del inmueble por €l re-
matante o adjudicatario, transcurrido el cual lapre-
tension de desalojo solo podra hacerse valer en €
juicio que corresponda.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 676
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

381, del G. P. Convergéenciai Unio, y se aprueba el
texto enviado por el Congreso de los Diputados.

Articulos 677 a 679

Se aprueba texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 680
Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

382, del G. P. Convergéenciai Unio, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 681 a 683

Se apruebad texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 684

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
383, del G. P. Convergenciai Unid, manteniéndo-
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se el texto remitido por el Congreso de los Dipu-
tados.

Articulos 685 vy 686

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 687

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
384, del G. P. Convergéenciai Unio, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 688

Se resuelve desestimar, por mayoria, la enmien-
da ndmero 385, del G. P. Convergencia i Unio,
manteniéndose €l texto remitido por el Congreso de
los Diputados.

Articulo 689

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 690

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
386, del G. P. Convergenciai Unio.

La Ponencia, por mayoria, acuerda modificar el
apartado 1, afadiendo al mismo dos parrafos ddl si-
guiente tenor:

«A los efectos anterior mente previstos, la ad-
ministracion interina se notificara al ocupante
del inmueble, con la indicacion de que queda
obligado a efectuar al administrador 10s pagos
que debiera hacer al propietario.

Tratandose de inmuebles desocupados, €l ad-
ministrador sera puesto, con car acter provisio-
nal, en la posesion material de aquéllos.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 691

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
387, dd G. P. Convergenciai Unio, manteniéndose
el texto remitido por e Congreso de los Diputados,
sin otramodificacion que lacorreccién técnicaintro-
ducida en € apartado 5, segun consta en € Anexo.

Articulo 692

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 693

La enmienda nimero 389, del G. P. Convergéen-
ciai Unig, esrechazada por mayoria, resultando en
cambio aprobada, por unanimidad, |aenmiendanu-
mero 388, también del G. P. Convergenciai Unio,
gue dala siguiente redaccion a apartado 3:

«3. Enéd casoaqueserefiere e apartado ante-
rior, €l acreedor podrasolicitar que, sin perjuicio de
gue la gjecucion se despache por latotalidad de la
deuda, se comunique al deudor que, hastael diase-
falado parala celebracion delasubasta, podralibe-
rar el bien mediante la consignacién de la cantidad
exactaque por principal eintereses estuviere venci-
da en la fecha de presentacién de la demanda, in-
crementada, en su caso, con los vencimientos del
préstamo y los intereses de demora que se vayan
produciendo alo largo del procedimiento y resulten
impagados en todo 0 en parte. A estos efectos, €l
acreedor podra solicitar que se proceda conforme a
lo previsto en el apartado segundo del articulo 578.

Si el bien hipotecado fuese la vivienda fami-
liar, el deudor podra, por unasolavez, aun sin €l
consentimiento del acreedor, liberar e bien me-
diante la consignacion de las cantidades expre-
sadas en €l parrafo anterior.

Si el deudor efectuase el pago en las condiciones
previstas en el apartado anterior, se liquidaran las
costasy, unavez satisfechas éstas, €l tribunal dicta-
ra providencia declarando terminado el procedi-
miento. Lo mismo se acordara cuando €l pago lo
realice un tercero con el consentimiento del gecu-
tante.»

El resto del articulo se aprueba con la redaccion
del Congreso de los Diputados.
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Articulo 694

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 695

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
166, del G. P. Socidlista, y se aprueba el texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 696

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 697

Queda desestimada, por mayoria, la enmienda
nimero 390, del G. P. Convergenciai Unid, mante-
niéndose e texto remitido por e Congreso de los
Diputados.

Articulo 698

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
391, del G. P. Convergéenciai Unio, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

La enmienda niUmero 167, del G. P. Convergen-
ciai Unig, que postula lainclusion de un articulo
698 bis (nuevo), es rechazada por mayoria.

Articulos 699 a 704

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 705

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
168, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 706

Laenmiendanumero 169, del G. P. Socidlista, es
desestimada por mayoria, manteniéndose el texto
remitido por el Congreso de |os Diputados.

Articulos 707 a 713

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 714

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
170, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 715 a 722

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.
Articulo 723

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 171,del G. P. Socidista, y 392, del G. P. Con-
vergenciai Unid, aprobandose €l texto remitido por
el Congreso de los Diputados.

Articulo 724

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin més modificacidn que la correccion técni-
ca que se hace constar en el Anexo.

Articulo 725

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 726

Se acepta el texto del Congreso de los Diputa-
dos, con una modificacion de estilo, relativa al
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parrafo inicial del apartado 1, segun consta en €l
Anexo.

Articulo 727

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
172, del G. P. Socialista, y se aprueba €l texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 728

Queda desestimada, por mayoria, la enmienda
numero 20, del G. P. Senadores Nacionalistas Vas-
cos, manteniéndose el texto del Congreso de los
Diputados.

Articulo 729

Queda rechazada, por mayoria, la enmienda nu-
mero 173, del G. P. Socialista, aprobandose € tex-
to remitido por el Congreso de los Diputados.
Articulo 730

Se desestima, por mayoria, la enmienda nimero
21, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, y se
aprueba el texto remitido por el Congreso de los
Diputados.
Articulo 731

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 732

Se desestiman, por mayoria, las enmiendas nu-
meros 22 y 23, del G. P. Senadores Nacionalistas
Vascos, manteniéndose el texto remitido por el
Congreso de los Diputados.

Articulo 733

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 734

Las enmiendas nimeros 24, 25y 26, del G. P,
Senadores Nacionalistas Vascos, son rechazadas
por mayoria, quedando aprobado el texto remitido
por e Congreso de los Diputados.

Articulos 735y 736

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 737

La enmienda nimero 27, del G. P. Senadores
Nacionalistas Vascos, es desestimada por mayoria,
manteni éndose en todos sus términos el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulo 738

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
28, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, y se
aprueba el texto remitido por el Congreso de los
Diputados.

Articulo 739

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 740

La enmienda nimero 29, del G. P. Senadores
Nacionalistas Vascos, es desestimada por mayoria,
manteniéndose € texto remitido por el Congreso de
los Diputados.

Articulo 741

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nUmero
30, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, y
se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

— 427 —



BOCG, SeEnaDO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

NuwMm. 154

Articulos 742 y 743

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 744

La enmienda nimero 31, del G. P. Senadores
Nacionalistas Vascos, es rechazada por mayoria,
aprobandose €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 745

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 746

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
32, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, y se
aprueba € texto remitido por el Congreso de los
Diputados.

Articulo 747

Queda desestimada, por mayoria, la enmienda
nuimero 33, del G. P. Senadores Nacionalistas Vas-
cos, resultando aprobado €l texto remitido por €l
Congreso de los Diputados.

La enmienda nimero 174, del G. P. Socidista,
relativaalarudbrica del Titulo | del Libro Cuar-
to, es rechazada por mayoria.

La Ponencia, por mayoria, lleva a cabo una mo-
dificacion de la referida rabrica del Titulo | del
Libro Cuarto, que pasa a quedar redactada asi:

«DE LOS PROCESOS SOBRE CAPACIDAD,
FILIACION, MATRIMONIO Y MENORES»

Articulos 748 y 749

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 750

La Ponencia, por unanimidad, aprueba las en-
miendas numeros 291, del G. P. Popular, y 393, del
G. P. Convergencia i Unio, de idéntico contenido,
referentes al apartado 1.

La Ponencia, por mayoria, fundandose en la en-
mienda nimero 175, del G. P. Socialista, acuerda
modificar, mediante un texto de caracter transac-
cional, el apartado 2; como consecuencia de la
aprobacioén de este texto los Ponentes del G. P. So-
cidista retiran lareferida enmienda 175.

El texto aprobado por la Ponencia en relacion
con este articulo pasaa ser €l siguiente:

«1. Fueradeloscasosen que, conformeala
L ey, deban ser defendidas por €l Ministerio Fis-
cal, las partes actuaran en |os procesos a que se
refiere este Titulo con asistencia de Abogado y
representadas por Procurador.

2. En los procedimientos de separacion o di-
vorcio solicitado de comun acuerdo por los conyu-
ges, éstos podran valerse de una sola defensay re-
presentacion.

No obstante |o dispuesto en el parrafo ante-
rior, cuando alguno de los pactos propuestos
por los conyuges no fuera aprobado por €l tri-
bunal, serequerira alas partes afin de gue en
el plazo de cinco dias manifiesten si desean
continuar con la defensay representacién uni-
caso s, por €l contrario, prefieren litigar cada
una con su propia defensa y representacion.
Asimismo, cuando, a pesar del acuerdo suscri-
to por las partesy homologado por €l tribunal,
una de las partes pida la g ecucién judicial de
dicho acuerdo, serequerira ala otra para que
nombre Abogado vy Procurador que la defien-
day represente.»

Articulo 751

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 752

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
176, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por el Congreso de los Diputados.
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Articulo 753
Laenmiendanimero 177, del G. P. Sociadlista, es

desestimada por mayoria, manteniéndose el texto
remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 754 a 762

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 763

Las enmiendas nimeros 394, 395 y 396, del
G. P. Convergénciai Unio, son rechazadas por ma-
yoria.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
292, del G. P. Popular, que da al apartado 1 la si-
guiente redaccion:

«1. El internamiento, por razon de trastorno
psiquico, de una persona gque no esté en condicio-
nes de decidirlo por si, aunque esté sometida a la
patria potestad o atutela, requerira autorizacion ju-
dicial, gue sera recabada del tribunal del lugar
donderesidala persona afectada por €l interna-
miento.

La autorizacién sera previa a dicho interna-

«3. Antes de conceder la autorizacién o de
ratificar el internamiento que ya se ha efectua-
do. € tribunal oira ala persona afectada por la
decision, al Ministerio Fiscal y a cualquier otra
per sona cuya compar ecencia estime conveniente
o le sea solicitada por el afectado por |a medida.
Ademas, v sin perjuicio de que pueda practicar
cualquier otrapruebaqueestimerelevante para
el caso, € tribunal debera examinar por si mis-
mo alapersonadecuyo internamiento setratey
oir el dictamen de un facultativo por é designa-
do. En todas estas actuaciones, la persona afec-
tada por la medida de internamiento podra dis-
poner de representacion y defensa en 10s tér mi-
nos sefialados en el articulo 758 de la presente
Ley.

En todo caso, ladecisién que€l tribunal adop-
te en relacion con € internamiento ser & suscep-
tible de recur so de apelacion.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 764 a 767

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 768

miento, salvo que razones de urgencia hicieren
necesaria la inmediata adopcion de la medida.
En este caso, € responsable del centro en que se
hubiere producido €l internamiento debera dar
cuenta de éste al tribunal competente lo antes
posibley, en todo caso, dentro del plazo de vein-
ticuatro horas, a los efectos de que se proceda a
la preceptiva ratificacion de dicha medida, que
deber a efectuar se en €l plazo maximo de setenta

Se rechaza, por mayoria, 178, del G. P. Socidlis-
ta, manteniéndose el texto remitido por e Congre-
so de los Diputados.

La enmienda nimero 179, del G. P. Sociaista,
referentealarubricadel Capitulo 1V del Tituloll
del Libro Cuarto, esrechazada por mayoria.

y dos hor as desde que € internamiento llegue a
conocimiento del tribunal.
En los casos de inter namientos urgentes, la

La Ponencia, por mayoria, acuerda modificar la
referidarubrica del Capitulo 1V del Titulo | del
Libro Cuarto, que pasa atener la siguiente redac-

competencia para la ratificacion de la medida
correspondera al tribunal del lugar en queradi-
que €l centro donde se haya producido € inter-
namiento. Dicho tribunal debera actuar, en su

cion:

«De los procesos matrimoniales y de
menor es»

caso, conforme alo dispuesto en el apartado ter-
ceroded articulo 757 dela presente L ey.»

Por mayoria resulta asimismo aprobada la en-
mienda nimero 293, del G. P. Popular, que modifi-
ca el apartado 3, en |los siguientes términos:

Articulo 769

La Ponencia, por mayoria, desestima las en-
miendas numeros 397, del G. P. Convergencia i
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Unio, y 180, del G. P. Socialista, y aprueba el tex-
to remitido por el Congreso de |los Diputados.

Articulo 770

Laenmiendanumero 181, del G. P. Socidista, es
rechazada por mayoria.

La Ponencia, por mayoria, acuerda afiadir una
regla 6 con el siguiente tenor:

«6% __En |os procesos que versen exclusiva-
mente sobre guarday custodia de hijos menores
0 sobre alimentos reclamados en nombre de los
hijos menores, para la adopcién de las medidas
cautelar es que sean adecuadas a dichos procesos
Se seguir an los tramites establecidos en esta L ey
paralaadopcion de medidas previas, Smultane-
as o definitivas en 10s procesos de nulidad, sepa-
raciéon o divorcio.»

El resto del precepto se aprueba con el texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 771

Laenmiendanumero 182, del G. P. Socialista, es
rechazada por mayoria, aprobandose el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

La enmienda nimero 183, del G. P. Socidlista,
gue postula la inclusion de un articulo 771 bis
(nuevo), es rechazada por mayoria.

Articulo 772

La Ponencia, por unanimidad, acuerda incorpo-
rar la enmienda nimero 184, del G. P. Socidista,
con texto de caracter transaccional, de manera que
el parrafo primero del apartado 2 queda redactado
de lasiguiente manera:

«S0lo cuando €l tribunal considere que procede
completar o maodificar las medidas previamente
acordadas convocara a las partes a una compare-
cencia, que se sustanciara con arreglo alo dispues-
to en €l articulo anterior.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 773y 774

Se apruebael texto del Congreso delos Diputados.

Articulo 775

En relacion con laenmienda nimero 185, del G.
P. Socialista, la Ponencia, por mayoria, acuerda re-
chazar la parte de lamismareferente al apartado 2
eincorporar, en cambio, con texto de caracter tran-
saccional, la parte relativa a apartado3, que queda
redactado asi:

«3. Las partes podran solicitar, en la demanda
0 en lacontestacion, lamodificacion provisiona de
las medidas definitivas concedidas en un pleito
anterior. Esta peticion se sustanciara con arreglo a
lo previsto en €l articulo 773.»

El resto del articulo se aprueba en los términos
remitidos por € Congreso de los Diputados.

Articulos 776 y 777

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 778

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
186, del G. P. Socialista, y se apruebael texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulos 779 al 781

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

La enmienda nimero 187, del G. P. Socialista,
gue postula la supresion del Titulo 11 del Libro
Cuarto, es rechazada por mayoria.

Articulo 782

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.
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Articulo 783

Se aprueba el texto remitido por el Congreso de
los Diputados, sin méas modificacion que la correc-
cion de estilo efectuada en la rdbrica, seguin consta
en e Anexo.

Articulo 784
Se aprueba el texto remitido por e Congreso de
los Diputados, sin méas cambio que la correccion de

estilo referente a apartado 3, que se hace constar
en el Anexo.

Articulos 785y 786

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.
Articulo 787

Se desestima, por mayoria, la enmienda nimero
188, del G. P. Socidlista, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.
Articulo 788

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
189, del G. P. Socidlista, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.
Articulo 789

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero

190, del G. P. Socidlista, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Articulos 790 a 808

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 809
Laenmiendanimero 191, del G. P. Socidlista, es

desestimada por mayoria, manteniéndose el texto
remitido por el Congreso de los Diputados.

Articulo 810

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
192, del G. P. Sociadlista, y se aprueba el texto del
Congreso de los Diputados.

Articulo 811
Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-

dos.

La enmienda nimero 6, del Sr. Rios Pérez, que
postula la supresion del Capitulo | del Titulo 111
del Libro Cuarto, es rechazada por unanimidad.

Articulo 812

Se aprueba el texto del Congreso de |os Diputa-
dos.

Articulo 813

La Ponencia, por mayoria, rechaza la enmienda
numero 193, del G. P. Socialista, y aprueba la en-
mienda nimero 294, del G. P. Popular, quedaaes-
te articulo la siguiente redaccion:

«Sera exclusivamente competente para el proce-
so monitorio € Juez de Primeralnstanciadel domi-
cilio o residencia del deudor o, si no fueren cono-
cidos, € del lugar en que & deudor pudiera ser ha-
llado a efectos del requerimiento de pago por el
tribunal, salvo que setrate delareclamaciéon de
deudaaqueserefiereel nUmero 2° del apartado
segundo del articulo 812, en cuyo caso seratam-
bién competente € tribunal del lugar en donde
se hallelafinca, a elecciéon del solicitante.

En todo caso, no seran de aplicacién las nor -
mas sobre sumisién expresa o tacita contenidas
en la Seccién segunda del Capitulo segundo del
Titulo seqgundo del Libro primero.»

Articulo 814

La enmienda numero 398, del G. P. Con-
vergenciai Unid, es rechazada por mayoria, y se
aprueba el texto remitido por el Congreso de los
Diputados.
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Articulo 815

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nUmero
194, del G. P. Socialista, y se aprueba, asimismo
por mayoria, la enmienda nimero 295, del G. P.
Popular, con lo que este articulo queda redactado
asi:

«1. Si los documentos aportados con la peti-
cion fueran de los previstos en el apartado segundo
del articulo 812 o constituyeren, ajuicio del tribu-
nal, un principio de prueba del derecho del peticio-
nario, confirmado por 10 que se exponga en aqué-
Ila, se requerirda mediante providencia a deudor
para que, en €l plazo de veinte dias, pague a peti-
cionario, acreditdndolo ante el tribunal, o compa
rezca ante éste y alegue sucintamente, en escrito de
oposicion, las razones por las que, a su entender, no
debe, en todo o en parte, la cantidad reclamada.

El requerimiento se notificara en la forma pre-
vista en € articulo 161 de esta Ley, con apercibi-
miento de que, de no pagar ni comparecer alegando
razones de la negativa al pago, se despachara con-
traél gecucion seginlo prevenido en el articulo si-
guiente.

2. En las reclamaciones de deuda a que se
refiere el numero 2° del apartado segundo del
articulo 812, la natificacion deber a efectuar seen
el domicilio previamente designado por el deu-
dor_para las notificaciones y citaciones de toda
indole relacionadas con los asuntos de la comu-
nidad de propietarios. S no se hubiere designa-
do tal domicilio, seintentara la comunicacién en
el piso o local, y si_tampoco pudiere hacerse
efectiva de este modo, se le notificara conforme
a lo dispuesto en el articulo 164 de la presente

Ley.»

Articulos 816y 817

Se aprueba €l texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 818

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
195, del G. P. Socialista, que modificalardbricade
este articulo, en los siguientes términos. «Oposi-
cién del deudor .»

Se aprueba, asimismo por mayoria, la enmien-
da nimero 296, del G. P. Popular, que afiade un
tercer parrafo al apartado 1, con la siguiente re-
daccion:

«Si la oposicién del deudor se fundara en la
existencia de pluspeticidon, se actuara respecto
de la cantidad reconocida como debida confor -
me a lo que dispone el apartado sequndo del ar-
ticulo 21 dela presente L ey.»

El resto del articulo se aprueba con € texto re-
mitido por el Congreso de los Diputados.

Articulos 819 a 823

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 824

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
399, del G. P. Convergénciai Unio, y se aprueba
el texto remitido por el Congreso de los Diputa-
dos.

Articulo 825

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Articulo 826

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
297, del G. P. Popular, que modifica el parrafo se-
gundo, a que dala siguiente redaccion:

« Lavista se celebrara del modo establecido en
el articulo 443. Si no compareciere el deudor, € tri-
bunal le tendr& por desistido de la oposicién y
adoptara las resoluciones previstas en el articulo
anterior. Sl no compareciere el acreedor, €l tribu-
nal resolvera sin oirle sobre la oposicion.»

El parrafo primero se aprueba con €l texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.
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Articulo 827

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Disposicion Adicional Primera

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Disposicion Adicional Sequnda

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos, sin més modificaciones que las correcciones
de caracter técnico que figuran en e Anexo.

La enmienda nimero 197, del G. P. Socidlista,
gue postula la inclusion de una Disposicion Adi-
cional Segunda bis (nueva), es rechazada por ma-
yoria

Disposicion Adicional Tercera

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
400, del G. P. Convergenciai Unio, y se aprueba el
texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Disposicion Adicional Cuarta

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Las enmiendas nimeros 7, del Sr. Rios Pérez, 34
y 35, del G. P. Senadores Nacionalistas Vascos, 196
y 198, del G. P. Socidista, y 401, G. P. Convergen-
ciai Unié, que postulan lainclusién denuevasDis-
posiciones Adicionales, son rechazadas por mayo-
ria.

Disposiciones Transitorias Primera a Séptima

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

La enmienda nimero 402, del G. P. Convergen-
ciai Unio, que postulalainclusion de una Disposi-
cion Transitoria Octava (nueva), es rechazada
por mayoria.

Disposicion Derogatoria

Las enmiendas nimeros 199, 200, 201, 202 y
203, del G. P. Socialista, son rechazadas por mayo-
ria

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
298, del G. P. Popular, que suprime el nimero 11°y
modificalos nimeros 2°, 3°, 4°, 18°y 19° del apar-
tado 2, que quedan redactados asi:

«2°  Losarticulos 119, 120, 121y 122.1 de la
Ley de Sociedades Andnimas, Texto Refundido
aprobado por Real Decreto Legislativo
1564/1989, de 22 de diciembre.»

«3° Losarticulos11, 12,13,14y 15delalLey
62/78, de 26 de diciembre, de Proteccion Jurisdic-
cional delos Derechos Fundamentalesdela Per -
sona.»

«4° Losarticulos2, 8,12y 13delaLey de23
dejuliode 1908, referenteala nulidad deciertos
contratos de pr éstamos.»

«18°. El Decreto-Ley 18/1969, de 20 de oc-
tubre, sobre administracién judicial en caso de
embar go de empresas.»

«19° E| Decreto de 21 de noviembre de
1952, por €l que sedesarrollala base Décimade
lalLey del19 dejulio de 1944 sobre normas pro-
cesales aplicables en la justicia municipal.»

El resto de la Disposicién Derogatoria se aprue-
ba con el texto remitido por el Congreso de los Di-
putados.

Disposicion Final Primera

Las enmiendas nimeros 204, del G. P. Socidis-
ta, y 403y 404, del G. P. Convergenciai Unio, son
rechazadas por mayoria.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
299, del G. P. Popular, con una modificacion intro-
ducida por los Ponentes de dicho Grupo, segin la
cual €l apartado 6 del articulo 21 delaLey de Pro-
piedad Horizontal finalizaria con la siguiente re-
daccion: «... se deberan incluir en ellas los honora
rios del Abogado y los derechos del Procurador de-
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rivados de su intervencion, aungue no hubiera sido
preceptivax.

Como consecuencia de la aprobacion de esta en-
mienda nimero 299, del G. P. Popular, con la mo-
dificacion introducida, la Disposicion Final Prime-
ra queda redactada asi:

«1. El péarrafotercerodel apartado 2 del ar-
ticulo 7 de la Ley 49/1960, de 21 de julio, sobre
Propiedad Horizontal, modificada por la Ley
8/1999, de 6 de abril, queda redactado en 10s Si-
quientes términos:

“Si e infractor persistiere en su conducta €
Presidente, previa autorizacion de la Junta de
propietarios, debidamente convocada al efecto,
podr & entablar contra é accién de cesacion que,
en lo no previsto expresamente por estearticulo,
sesustanciara atravésdel juicio ordinario.”

2. El articulo 21 dela Ley 49/1960, de 21 de
julio, de Propiedad Horizontal, quedar & redac-
tado en los siguientes términos:

““1. Las obligaciones a gue se refieren los
apartadose) y f) del articulo 9 deberan cumplir -
se por €l propietario dela vivienda o local en €
tiempo vy forma deter minados por |la Junta. En
caso contrario, €l Presidente o el Administrador,
si asi lo acordasela Juntade Propietarios, podréa
exigirlo judicialmente a través del proceso mo-
nitorio.

2. Lautilizacién del procedimiento monito-
riorequerirala previa certificacion del acuerdo
de la Junta aprobando la liquidacién de la deu-
da con la comunidad de propietarios por quien
actue como secretario de la misma, con € visto
bueno del Presidente, sempre que tal acuerdo
haya sido notificado a los propietarios afectados
en laforma establecida en €l articulo 9.

3. Alacantidad que sereclameen virtud de
lo dispuesto en el apartado anterior podra afa-
dirseladerivadadelosgastosdel requerimiento
previo de pago, siempre que conste documental-
mente la realizacion de éste, y se acompariie a la
solicitud €l justificante de tales gastos.

4. Cuando € propietario anterior de la vi-
vienda o local deba responder solidariamente

gistral, que gozara del mismo derecho mencio-
nado anteriormente.

En todos estos casos, la peticién inicial podréa
formular se contra cualquiera de los obligados o
contratodos ellos conjuntamente.

5. Cuando e deudor se oponga a la peticion
inicial del proceso monitorio, € acreedor podra
solicitar € embargo preventivo de bienes sufi-
cientesde aquél, para hacer frenteala cantidad
reclamada, losinteresesy las costas.

El tribunal acordara, en todo caso, €l embar -
go preventivo sin necesidad de que €l acreedor
preste caucion. No obstante, el deudor podra
enervar el embargo prestando aval bancario por
la cuantia por la que hubiese sido decretado.

6. Cuando en |la solicitud inicial del proceso
monitorio se utilizaren 10s servicios profesiona-
les de Abogado v Procurador parareclamar las
cantidades debidas a la Comunidad, € deudor
deber & pagar, con sujecion en todo caso a los li-
mites establecidos en €l apartado tercero del ar-
ticulo 394 dela L ey de Enjuiciamiento Civil, los
honorarios y derechos que devenguen ambos
por su intervencion, tanto si aquél atendiere €
requerimiento de pago como Si N0 compareciere
ante el tribunal. En los casos en que exista opo-
sicién, se seguiran las reglas generales en mate-
ria de costas, aunque s el acreedor obtuviere
una sentencia totalmente favorable a su preten-
sion, se deberan incluir _en ellas los honorarios
del Abogadoy losderechosdel Procurador deri-
vados de su intervencién, aunque no hubiera si-
do preceptiva.” »

Disposicion Final Segunda

Laenmiendanumero 205, del G. P. Socialista, es
rechazada por mayoria, y se aprueba el texto remi-
tido por e Congreso de los Diputados.

Disposicion Final Tercera

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Disposicion Final Cuarta

del pago deladeuda, podradirigirsecontraél la
peticién inicial, sin perjuicio de su derecho are-
petir contra € actual propietario. ASmismo se
podradirigir lareclamacion contra el titular re-

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
300, del G. P. Popular, que suprime esta Disposi-
cion Final.
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Disposiciones Finales Quinta y Sexta

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Disposicion Final Séptima

Se rechaza, por mayoria, la enmienda nimero
206, del G. P. Socidlista, y se aprueba, por mayoria,
la enmienda namero 301, del G. P. Popular, que
anade a esta Disposicion un apartado 4 y un aparta-
do 5, con la siguiente redaccion:

«4. Se aflade un nuevo parrafo al final del
articulo 16 dela Ley 7/1998, sobre Condiciones
Generales de la Contratacién, en los siguientes
términos:

‘“Estas entidades podran personarse en los
procesos promovidos por otra cualquiera de
ellas, s o estiman oportuno para la defensa de
losintereses que representan.”

5. Se afiade una Disposicién Adicional
Cuarta ala Ley 7/1998, de 13 de abril, sobre
Condiciones Generales de la Contratacion, en
los siguientes tér minos:

“Cuarta. Las referencias contenidas en la
L ey de Enjuiciamiento Civil alos consumidores
y usuarios, deberan entender se realizadas a to-
do adherente, sea 0 no consumidor o usuario, en
los litigios en que se gerciten acciones indivi-
duales o colectivas derivadas de la presente L ey
de Condiciones Generales de la Contratacion.

Asimismo, las referencias contenidas en la
Ley de Enjuiciamiento Civil a las asociaciones
de consumidores y usuarios, deberan conside-
rarse aplicables igualmente, en los litigios en
que se gerciten acciones colectivas contempla-
dasen lapresentel ey de Condiciones Generales
dela Contratacion, alas demas per sonasy entes
legitimados activamente para su gjercicio’”’ .»

El resto de esta Disposicion Final se apruebacon
el texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Disposicion Final Octava

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 207, 208y 209, del G. P. Socidlista, y se aprue-

ba el texto remitido por el Congreso de los Diputa-
dos, sin mas modificacion que lacorreccion de ca
récter técnico introducida en el apartado 2, referen-
te a apartado primero del articulo 16 de laLey de
Venta a Plazos de Bienes Muebl es, seglin constaen
el Anexo.

Disposiciéon Final Novena

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
302, del G. P. Popular, que suprime €l parrafo se-
gundo de esta Disposicion Final, que modificabael
apartado 1 del articulo 46 de laLey de Arbitraje.

El resto de esta Disposiciéon Adicional se aprue-
ba con € texto remitido por el Congreso de los Di-
putados.

Disposicion Final Décima

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 210, 211, 212 y 213, del G. P. Socidista.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
303, del G. P. Popular, que afiade un apartado 1 bis
(nuevo), con la siguiente redaccion:

«1 bis. Articulo 86:

““Las anotaciones preventivas, cualguiera
que sea su origen, caducaran alos cuatro anos
dela fecha de la anotaciéon misma, salvo aque-
llas que tengan sefialado en la Ley un plazo
mas breve. No obstante, ainstanciadelosinte-
resados o por mandato de las Autoridades que
las decretaron, podran prorrogarse por _un
plazo de cuatro afios mas, siempre qgue e man-
damiento ordenando la prérroga sea presenta-
do antes de que cadugue €l asiento. L a anota-
cion prorrogada caducara a los cuatro afios de
la fecha de la anotacién misma de prorroga.
Podran practicarse sucesivas ulteriores pro-
rrogas en los mismos términos.

La caducidad de las anotaciones preventi-
vas se hara constar en el Registro a instancia
del duefio del inmueble o derecho real afecta-
do’.»

La enmienda nimero 304, del G. P. Popular, re-
lativa a apartado 5, es aprobada por mayoria, por
lo que dicho apartado pasa a tener la siguiente re-
daccion:
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«5. Articulo 131:

‘“Las anotaciones preventivas de demanda de
nulidad de la propia hipoteca o cualesguiera
otras gue no se basen en alguno delos supuestos
gue pueden determinar la suspensiéon de la gje-
cucién quedar an canceladas en virtud del man-
damiento de cancelacion a que serefiere el arti-
culo 133, siempre que sean posteriores a la nota
marginal de expedicion de certificacion de car -
gas. No se podra inscribir la escritura de carta
de pago de la hipoteca mientras no se haya can-
celado previamentela citada nota marginal, me-
diante mandamiento judicial al efecto’”.»

La enmienda nimero 305, también del G. P. Po-
pular, que postula la supresion de los dos ultimos
parrafos de la redaccion que del articulo 132 de la
Ley Hipotecaria se contienen en el apartado 6 de
esta Disposicion, es aprobada por mayoria. En con-
secuencia el referido apartado queda redactado asi:

«6. Articulo 132;

“A los efectos de las inscripciones y cancela-
ciones a que den lugar los procedimientos de
glecucion directa sobre los bienes hipotecados,
la calificacion del Registrador se extendera alos
extremos siguientes.

1°. Quesehademandadoy requerido de pa-
go al deudor, hipotecante no deudor vy terceros
poseedores que tengan inscritos su derecho en €
Registro en el momento de expedir se certifica-
cién de cargas en el procedimiento.

2°.  Que se ha notificado |la existencia del
procedimiento a |os acreedores y terceros cuyo
derecho ha sido anotado o inscrito con posterio-
ridad a la hipoteca, a excepcidon de los gue sean
posteriores ala nota marginal de expedicion de
certificacion de cargas, respecto de los cuales la
nota marginal surtira los efectos de la notifica-
cion.

3°.  Queloentregado al acreedor en pago del
principal del crédito, de los intereses devenga-
dos y de |las costas causadas, no exceden del li-
mite de la respectiva cobertura hipotecaria.

4°, Qued valor delo vendido o adjudicado
fue igual o inferior al importe total del crédito
del actor, o en caso de haberlo superado, que se
consignod el exceso en establecimiento publico

destinado al efecto a disposicion de los acreedo-
resposteriores’.»

La Ponencia, por mayoria, acuerda modificar el
parrafo inicial de esta Disposicién Final, para adap-
tarlo alos cambios introducidos, de manera que €
referido parrafo queda redactado asi:

«Se modifican los articulos 41, 86, 107, 129,
130, 131, 132, 133, 134y 135 de la Ley Hipoteca-
ria, de 8 de febrero de 1946, que quedaran redacta-
dos en los siguientes términos:»

El resto de esta Disposicion Final se apruebacon
el texto remitido por el Congreso de los Diputados.

Disposicion Final Undécima

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa
dos.

Disposicion Final Duodécima

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 214, del G. P. Socidlista, y 405y 406, del G. P.
Convergenciai Unio.

Se aprueban, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 8, del Sr. Rios Pérez, y 36y 37, del G. P. Sena-
dores Nacionalistas Vascos, de idéntico contenido,
optando la Ponencia por la ordenacién sistemética
contenida en las enmiendas nimeros 36 y 37, de
manera que resulta modificado €l parrafo inicial de
esta Disposicion Final y se incluye en lamismaun
nuevo apartado «0», sin perjuicio de la reordena-
cion, en su caso, del precepto en fases ulteriores
del procedimiento legislativo. Como consecuencia
de la aprobacién de estas enmiendas, € parrafo ini-
cial y € apartado «0» (nuevo) quedan redactados
asi:

«Se modifican los articulos 2, 15, 47, 50, 183,
186, 234, 235y 261 del Real Decreto L egidativo
2/1995, de 7 de abril, por & que se aprueba €l
Texto Refundidodelal ey de Procedimiento L a-
boral, gque quedar an redactados en los siguien-
testérminos:

0. Articulo2:

“d) Entrelos asociadosy las M utualidades,
excepto las establecidas por |os Colegios Profe-
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sionales, en |os términos previstos en 1os articu-

nar sepor losmotivosprevistosen € articulo 469

los 64 v siquientesy en la Disposicion Adicional

delapresentelLey.

Decimoguinta de la Ley 30/1995, de 8 de no-
viembre, de Ordenacién y Supervisién delos Se-

22 Solamente podr & presentar serecur so ex-
traordinario por infraccién procesal sin for mu-

qguros Privados, asi como entre las fundaciones

lar recurso de casacion frente a las resoluciones

laborales o entre éstas y sus beneficiarios, sobre

recurribles en casaciéon a que se refieren los nu-

cumplimiento, existencia o declaracién de sus

meros 1°y 2° del apartado 2 del articulo 477 de

obligaciones especificas y derechos de car acter

estal ey.

patrimonial, relacionados con los finesy obliga-
ciones propios de esas entidades’ .»

El resto de esta Disposicion Final se apruebacon
el texto del Congreso de los Diputados, sin mas
modificaciones que las de carécter técnico introdu-
cidas en los apartados 2 y 5, que se hacen constar
en el Anexo.

Disposiciones Finales Decimotercera a Decimo-
sexta

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
306, del G. P. Popular, que introduce una Disposi-
cion Final Decimosexta bis (nueva), con la si-
guiente redaccion:

«Decimosexta bis. Régimen transitorio en
materia de recur sos extraordinarios.

1. En tanto no se confiera a los Tribunales
Superiores de Justicia la competencia para co-
nocer del recurso extraordinario por infraccién
procesal, dicho recurso procederd, por 10s moti-
VoS previstos en € articulo 469, respecto de las
resoluciones que sean susceptibles de recurso de
casacion conforme a lo dispuesto en €l articulo
ari.

Para |la preparacién, interposicion v resolu-
cidon del recurso extraordinario por infraccion
procesal se sequiran las siguientes reglas:

13 Seracompetente paraconocer del recur-

32 Cuando un litigante pretenda recurrir
una resolucién por infraccién procesal y en ca-
sacion, habré de preparar e interponer ambos
I eCur Sos en un mismo escrito. A la preparaciéon
e interposicion de dichos recursos y a la remi-
sion de los autos, les seran de aplicacién los pla-
Zos establecidos en los articulos 479, 481 y 482,
r espectivamente.

43 Siempre que Se preparen contra una
misma resolucion recur so por_infraccién proce-
sal v recurso de casacioén, se tramitar an ambos
en un unico procedimiento. Cuando se trate de
recur sos presentados por distintos litigantes, se
proceder a a su acumulacion.

52 Si se tramitaren conjuntamente recur so
por infraccién procesal y recurso de casacion, la
Salaexaminara, en primer lugar, s laresoluciéon
recurrida es susceptible de recur so de casacion,
vy s no fuere asi, acordara la inadmision del re-
curso por_infraccion procesal.

Cuando €l recurso por infraccién procesal se
hubiese for mulado fundando exclusivamente su
procedencia en e numero 3° del apartado pri-
mero del articulo 477, la Sala resolvera si proce-
delaadmisién o inadmision del recur so de casa-
cion, v s acordarelainadmision, seinadmitir &,
sin mas tramites, e recurso por_infraccién pro-
cesal. Solo en €l caso de que €l recurso de casa-
cion resultare admisible, se proceder a aresolver
sobre la admisién del recurso extraordinario
por infraccién procesal.

6% Admitidos los recursos a que se refiere
la regla anterior, se resolvera siempre en pri-
mer lugar €l recurso extraordinario por infrac-
cidon procesal y, solo cuando éste se desestime,
se examinara y resolvera el recurso de casa-
cion. En tal caso, |la desestimacion del recurso
por_infracciéon procesal y la decision sobre el
recur so de casacion se contendran en una mis-

so extraordinario por infraccién procesal la Sa-

ma sentencia.

ladelo Civil del Tribunal Supremo, pero en los
casos en gue la competencia para el recurso de

72 Cuando se hubiese recurrido la senten-
ciapor infraccion procesal al amparo del motivo

casacion correspondealas Salasdelo Civil y Pe-
nal delos Tribunales Superiores de Justicia, las

2° del apartado 1 del articulo 469, |la Sala, de es-
timar e recurso por ese motivo, dictara nueva

resolucionesrecurridas podran también impug-

sentencia, teniendo en cuenta, en su caso, lo que
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se hubiere alegado como fundamento del recur -

214 deesta L ey, sobrenulidad delas actuaciones

so de casacion. Del mismo modo resolverala Sa-

y aclaracion y correccion de resoluciones, res-

las sealegarey estimare producida una vulne-

pectivamente.»

racion del articulo 24 dela Constitucién que so-
lo afectase a la sentencia.

82 Contralas sentencias dictadas resolvien-
do recur sos extraordinarios por infraccién pro-

cesal y recursosde casacion no cabrarecurso al-
uno.

2. Entantolas Salasdelo Civil y Penal de
los Tribunales Superiores de Justicia carez-
can de competencia para conocer, con car ac-
ter general, de los recursos extraordinarios
por infraccién procesal, no seran de aplica-
cion los articulos 466, 468, 472, asi como |os
articulos 488 a 493 y el apartado 4 del articu-
lo 476. Lo dispuesto en el ultimo parrafo del
apartado 2 del articulo 476 no sera de aplica-
cion en los casos en gue se estime el recurso
extraordinario por infraccién procesal funda-
do en el motivo 2° del apartado 1 del articulo
469 o en vulneraciones del articulo 24 de la
Constituciéon que unicamente afectaran a la
sentenciarecurrida.

Lasreferenciasalos Tribunales Superioresde
Justicia, contenidasen €l apartado 4 del articulo
470y en €l articulo 472, se entenderan hechas a
la Sala que sea competente para conocer del re-
cur so de casacion.»

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
307, del G. P. Popular, que afiade una Disposicion
Final Decimosexta ter (nueva), con €l siguiente
texto:

«Decimosexta ter. Régimen transitorio en
materia de abstencién vy recusacion, nulidad de
actuacionesy aclaracion y correccién de resolu-
ciones.

Mientrasno seprocedaareformar lalLey Or-
ganica del Poder Judicial en las materias que a
continuacién se citan, no seran de aplicacion los
articulos 101 a 119 de la presente L ey, respecto
de la abstencion y recusacion de Jueces, Magis-
trados y Secretarios Judiciales, ni el apartado
primero de la Disposicion Final Duodécima, ni
los apartados primero, segundo, terceroy cuar-
to de la Disposicion Final Decimotercera. Tam-
poco se aplicaran, hasta tanto no se reforme la
citada Ley Organica, los articulos 225 a 230 y

Disposiciones Finales Decimoséptima y Deci-
moctava

Se aprueba el texto del Congreso de los Diputa-
dos.

La enmienda nimero 308, del G. P. Popular, es
aprobada por mayoria, por lo que se incluye una
Disposicion Final Decimoctava bis (nueva), con
€l siguiente texto:

«Decimoctava bis. Proyecto de Ley sobre
cooperacion juridica internacional en materia

En el plazo de seis meses a contar desde |la fe-
chadeentradaen vigor deesta L ey, el Gobierno
remitira a las Cortes Generales un Proyecto de
L ey de cooperacion juridica internacional en
materia civil.»

La enmienda nimero 215, del G. P. Socialista,
gue postulalainclusion de unanueva Disposicion
Final, es rechazada por mayoria.

Disposicion Final Decimonovena

Se rechazan, por mayoria, las enmiendas nime-
ros 216, del G. P. Socidlista, y 407, del G. P. Con-
vergenciai Unio, y se apruebael texto remitido por
el Congreso de los Diputados.

Predambulo

Se aprueba, por mayoria, la enmienda nimero
219, del G. P. Popular, con una modificacion en su
propuesta relativa a parrafo octavo del apartado
X1X, cambio consistente en sustituir «demanda»
por «deuda». Esta enmienda introduce las modifi-
caciones que a continuacion se relacionan:

— El péarrafo duodécimo del apartado I X queda
redactado asi:
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«Por o que respecta alos plazos para dictar sen-
tenciaen primerainstancia, se establecen € dediez

que corresponda segun la cuantia de la deuda
reclamada. Estejuicio es entendido como proce-

dias, para €l juicio verbal, vy el de veinte, para €

soordinarioy plenarioy encaminado, por tanto,

juicio ordinario. No se trata de plazos que, en si
mismos, puedan considerarse excesivamente bre-
ves, pero si son razonables y de posible cumpli-
miento. Porque es de tener en cuenta que laaludida
estructuranuevade | os procesos ordinarios compor-
tael quelos jueces tengan ya un importante conoci-
miento de los asuntos y no hayan de estudiarlos o
reestudiarl os enteramente al final, examinando una
auna las diligencias de prueba |levadas a cabo por
separado, asi como las aegaciones iniciaes de las
partes y sus pretensiones, que, desde su admision,
frecuentemente no volvieron aconsiderar.»

— El péarrafo décimo del apartado XVII pasaa
tener la siguiente redaccion:

«Tanto parala g ecucion de sentencias como pa-
ra la de titulos no judiciales se prevé también la
oposicion por defectos procesales. carecer el ge-
cutado del carécter o representacion con que se
le demanda, falta de capacidad o de representa-
cion del g ecutante y nulidad radical del despa-
cho dela gjecucion.»

— Los parrafos séptimo y octavo del apartado
XIX seredactan asi:

«En sintesis, este procedimiento se inicia me-
diante solicitud, parala que pueden emplearse im-
presos o formularios, dirigidaa Juzgado de Prime-
ra Instancia del domicilio del deudor, sin necesi-
dad de intervencion de Procurador y Abogado.
Punto clave de este proceso es gque con la solicitud
se aporten documentos de los que resulte una base
de buena aparienciajuridicadeladeuda. Laley es-
tablece casos generales y otros concretos o tipicos.
Es de sefiaar que la eficacia de los documentos en
el proceso monitorio se complementa armonica-
mente con €l reforzamiento de laeficaciade los ge-
nuinos titulos g ecutivos extrajudiciales.

Si se trata de los documentos que la ley misma
considera base de aquellaaparienciao si € tribunal
asi lo entiende, quien aparezca como deudor esin-
mediatamente colocado ante la opcion de pagar o
«dar razones», de suerte que si e deudor no com-
parece 0 no se opone, esta suficientemente justifi-
cado despachar gjecucion, como se dispone. En
cambio, sl se ‘“‘dan razones”’, es decir, S €l deu-
dor_se opone, su discrepancia con € acreedor se
sustancia por los cauces procesales del juicio

afinalizar, en principio, mediante sentencia con
fuerza de cosa juzgada.»

— El parrafo décimo del apartado XI1X se re-
dacta de la siguiente manera:

«Conviene advertir, por altimo, en cuanto a pro-
ceso monitorio, que la Ley no desconoce la reali-
dad de las regulaciones de otros paises, en las que
este cauce singular no est4 limitado por razén de la
cuantia. Pero se ha considerado més prudente, al
introducir este instrumento de tutela jurisdiccional
en nuestro sistema procesal civil, limitar la cuan-
tia a una cifra razonable, que permite la trami-
tacion de reclamaciones dinerarias no excesiva-
mente elevadas, aunque superiores al limite
cuantitativo establecido para €l juicio verbal.»

— El parrafo sexto del apartado XX pasa a te-
ner la siguiente redaccion:

«Ademas, se derogan preceptos procesales hasta
ahora de una veintena de leyes distintas, asi como
entre otros, el Decreto de 21 de noviembre de
1952, sobre normas procesales de Justicia Munici-
pal, y e Decreto-Ley sobre embargo de empresas,
de 10 de octubre de 1969. En humerosas ocasiones,
€s0s preceptos son sustituidos por normas nuevas
en la presente Ley. Otras veces, seintegran en ella.

Y, en ciertos casos, son modificados por medio
de Disposiciones Finales, de diversa indole, a las
gue enseguida se hara referencia.»

Palacio del Senado, a 16 de noviembre de
1999.—Hilario Caballero Moya, Salvador Cap-
devila i Bas, José Antonio Marin Rite, Alfredo
Prada Presay M .2 Rosa Vindel L opez.

ANEXO

PROYECTO DE LEY DE ENJUICIAMIENTO
CIVIL

PREAMBULO
——

El derecho detodosaunatutelajudicial efectiva,
expresado en el apartado primero del articulo 24 de
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la Constitucion, coincide con el anhelo y la necesi-
dad social de unaJusticiacivil nueva, caracterizada
precisamente por la efectividad.

Justicia civil efectiva significa, por consustan-
cial a concepto de Justicia, plenitud de garantias
procesales. Pero tiene que significar, alavez, una
respuesta judicial mas pronta, mucho mas cercana
en el tiempo alas demandas de tutela, y con mayor
capacidad de transformacion real de las cosas. Sig-
nifica, por tanto, un conjunto de instrumentos enca-
minados a lograr un acortamiento del tiempo nece-
sario paraunadefinitivadeterminacion delojuridi-
o en los casos concretos, es decir, sentencias me-
nos alejadas del comienzo del proceso, medidas
cautelares més asequiblesy eficaces, gjecucion for-
Z0sa menos gravosa para quien necesita promover-
la'y con més posibilidades de éxito en la satisfac-
cion real de los derechos e intereses legitimos.

Ni la naturaleza del crédito civil o mercantil ni
las situaciones personalesy familiares que incumbe
resolver en los procesos civiles justifican un perio-
do de afios hasta el logro de una resolucion eficaz,
con capacidad de producir transformaciones reales
en las vidas de quienes han necesitado acudir alos
tribunales civiles.

Laefectividad de latutelajudicia civil debe su-
poner un acercamiento de la Justicia al justiciable,
gue no consiste en mejorar laimagen de la Justicia,
para hacerla parecer mas accesible, sino en estruc-
turar procesalmente el trabajo jurisdiccional de mo-
do que cada asunto haya de ser megjor seguido y co-
nocido por € tribunal, tanto en su planteamiento
inicial y para la eventual necesidad de depurar la
existencia de obices y falta de presupuestos proce-
sales —nada més ineficaz que un proceso con sen-
tencia absolutoria de lainstancia—, como en la de-
terminacion de lo verdaderamente controvertido y
en la précticay valoracion de la prueba, con orali-
dad, publicidad e inmediacion. Asi, larealidad del
proceso disolvera laimagen de una Justicia lgjana,
aparentemente situada al final de tramites excesi-
vosy dilatados, en los que resulta dificil percibir €
interésy el esfuerzo de los Juzgadosy Tribunalesy
de quienes los integran.

Justicia civil efectiva significa, en fin, mejores
sentencias, que, dentro de nuestro sistema de fuen-
tesdel Derecho, constituyan referencias solidas pa-
rael futuroy contribuyan asi aevitar litigiosy are-
forzar laigualdad ante laley, sin mermade laliber-
tad enjuiciadoray de la evolucion y e cambio ju-
risprudencial necesarios.

Estanueval ey de Enjuiciamiento Civil seinspi-
ray sedirige en su totalidad a interés de los justi-

ciables, o que es tanto como decir a interés de to-
dos los sujetos juridicos y, por consiguiente, de la
sociedad entera. Sin ignorar la experiencia, los
puntos de vistay las propuestas de todos los profe-
sionales protagonistas de la Justicia civil, esta Ley
mira, sin embargo, ante todo y sobre todo, a quie-
nes demandan o pueden demandar tutela jurisdic-
cional, en verdad efectiva, parasus derechos e inte-
reses legitimos.

Con todas sus disposi ciones encaminadas a estas
finalidades, esta nueva Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil se alinea con las tendencias de reforma univer-
salmente consideradas mas razonablesy con las ex-
periencias de mas éxito real en la consecucion de
una tutela judicial que se demore solo lo justo, es
decir, lo necesario para la insoslayable confronta-
cion procesal, con las actuaciones precisas para
preparar la sentencia, garantizando su acierto.

No se aceptan ya en el mundo, a causa de la en-
deblez de sus bases juridicas y de sus fracasos rea-
les, férmulas simplistas de renovacion delaJusticia
civil, inspiradas en unos pocos elementos entendi-
dos como panaceas. Se ha advertido ya, por gem-
plo, que el cambio positivo no estriba en una con-
centracion a ultranza de |os actos procesales, apli-
cada a cualquier tipo de casos. Tampoco se estima
aconsgjable ni se ha probado eficaz una alteracion
sustancia de los papeles atribuibles a los protago-
nistas de la Justiciacivil.

Son conocidos, por otra parte, |os malos resulta-
dos de las reformas miméticas, basadas en € tras-
plante de institutos procesal es pertenecientes a mo-
delos juridicos diferentes. La identidad o similitud
de denominaciones entre Tribunales o entre instru-
mentos procesales no constituye base razonable y
suficiente para ese mimetismo. Y aln menos razo-
nable resulta el impulso, de ordinario inconsciente,
de sustituir en bloque la Justicia propia por la de
otros paises 0 areas geogréficas y culturales. Una
tal sustitucién es, desde luego, imposible, pero la
mera influencia de ese impulso resulta muy pertur-
badora para las reformas legales. se generan nue-
VOSy més graves problemas, sin que apenas se pro-
pongan y selogren mejoras apreciables.

El aprovechamiento positivo de instituciones y
experiencias genas requiere que unas y otras sean
bien conocidasy comprendidas, 1o que significaca-
bal conocimiento y comprension del entero modelo
0 sistema en que se integran, de sus principios ins-
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piradores, de sus raices historicas, de los diversos
presupuestos de su funcionamiento, empezando por
los humanos, y de sus ventgjasy desventajas reales.

EstalL ey de Enjuiciamiento Civil se haelaborado
rechazando, como método parael cambio, laimpor-
tacion e implantacion inconexa de piezas aidadas,
gue inexorablemente conduce a la ausencia de mo-
delo o de sistema coherente, mezclando perturbado-
ramente modelos opuestos o contradictorios. La
Ley configuraunaJusticia civil nuevaen lamedida
en que, a partir de nuestra actual realidad, dispone,
no mediante palabrasy preceptos aislados, sino con
regulaciones plenamente articuladas y coherentes,
las innovaciones y cambios sustanciales, antes alu-
didos, para la efectividad, con plenas garantias, de
latutela que se confiaala Jurisdiccion civil.

En laelaboracion de unanueva Ley procesal civil
y comun, no cabe despreocuparse del acierto de las
sentencias y resoluciones y afrontar la reforma con
un rechazabl e reduccionismo cuantitativo y estadis-
tico, slo preocupado de que | os asuntos sean resuel -
tos, y resueltos en el menor tiempo posible. Porque
es necesaria una pronta tutela judicial en verdad
efectiva 'y porque es posible lograrla sin merma de
las garantias, esta L ey reduce drasticamente tramites
Yy recursos, pero, como ya se ha dicho, no prescinde
de cuanto es razonable prever como logicay justifi-
cada manifestacion de la contiendaentre las partes y
para que, a la vez, e momento procesal de dictar
sentencia esté debidamente preparado.

Con perspectiva historicay cultural, se hade re-
conocer €l incalculablevalor delalLey de Enjuicia
miento Civil, de 1881. Pero con esa misma pers-
pectiva, que incluye el sentido de larealidad, hade
reconocerse, no ya el agotamiento del método de
las reformas parciales para mejorar la imparticién
de justicia en el orden jurisdiccional civil, sino la
necesidad de una L ey nueva para procurar acoger y
vertebrar, con radical innovacién, |os planteamien-
tos expresados en |os apartados anteriores.

La experiencia juridica de més de un siglo debe
ser aprovechada, pero se necesita un Codigo proce-
sal civil nuevo, que supere la situacion originada
por la prolija complejidad de la Ley antiguay sus
innumerabl es retoques y disposi ciones extravagan-
tes. ES necesaria, sobre todo, una nueva Ley que
afronte y dé respuesta a numerosos problemas de
imposible o muy dificil resolucion conlaley del si-
glo pasado. Pero, sobre todo, es necesaria una Ley

de Enjuiciamiento Civil nueva, que, respetando
principios, reglasy criterios de perenne valor, aco-
gidos en las leyes procesales civiles de otros paises
de nuestra misma area cultural, exprese y materia-
lice, con autenticidad, el profundo cambio de men-
talidad que entrafia el compromiso por la efectivi-
dad de la tutela judicial, también en 6rdenes juris-
diccionales distintos del civil, puesto que esta nue-
va Ley estallamada a ser ley procesal supletoriay
comun.

Las transformaciones sociales postulan y, a la
vez, permiten una completa renovacion procesal
gue desborda el contenido propio de una o varias
reformas parciales. A lo largo de muchos afos, la
proteccion jurisdiccional de nuevos ambitos juridi-
co-materiales ha suscitado, no siempre con plena
justificacién, reglas procesales especiales en las
modernas leyes sustantivas. Pero la sociedad y los
profesionales del Derecho reclaman un cambio y
una simplificacion de carécter general, que no se
[leven a cabo de espaldas a la realidad, con fre-
cuencia mas compleja que antafio, sino que prove-
an nuevos cauces para tratar adecuadamente esa
complgjidad. Testimonio autorizado del convenci-
miento acerca de la necesidad de esa renovacion
son |os numerosos trabajos oficiales y particulares
paraunanueval ey de Enjuiciamiento Civil, que se
han producido en las Ultimas décadas.

Con sentido del Estado, que es conciencia clara
del debido servicio desinteresado ala sociedad, es-
taLey no haprescindido, sino todo lo contrario, de
esos trabgjos. Los innumerables preceptos acerta
dos de la Ley de 1881, laingente jurisprudenciay
doctrina generada por €ella, los muchos informes 'y
sugerencias recibidos de distintos érganos y entida-
des, asi como de profesionalesy expertos prestigio-
sos, han sido elementos de gran valor e interés,
también detenidamente considerados para el aborar
esta Ley de Enjuiciamiento Civil. Asimismo, se
han examinado con suma atencién y utilidad, tanto
el informe preceptivo del Consgjo General del Po-
der Judicial como €l solicitado a Consegjo de Esta-
do. Cabe afirmar, pues, que la elaboracion de esta
Ley se ha caracterizado, como era deseable y con-
veniente, por una participacién excepcionalmente
ampliaeintensadeinstitucionesy de personas cua-
lificadas.

En esta Ley se rehuyen por igual, tanto la proli-
jidad como el esquematismo, propio de algunas le-
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yes procesal es extranjeras, pero geno anuestratra
dicion y a un elemental detalle en la regulacion
procedimental, que los destinatarios de esta clase
de Cadigos han venido considerando preferible,
como mas acorde con su certera y segura aplica
cion. Asi, pues, sin caer en excesos reguladores,
gue, por querer prever toda incidencia, acaban sus-
citando mas cuestiones probleméticas que las que
resuelven, la presente Ley aborda numerosos asun-
tos y materias sobre las que poco o nada decia la
Ley de 1881.

Al colmar esas lagunas, esta Ley aumenta, cier-
tamente, su contenido, pero no por ello se hace mas
extensa —al contrario— ni mas complicada, sino
méas completa. Es misién y responsabilidad del le-
gislador no dgjar sin respuestaclara, so capadefal-
sasencillez, los problemas real es, que unalarga ex-
periencia ha venido poniendo de relieve.

Nada hay de nuevo, en la materia de esta Ley,
gue no signifique respuestas ainterrogantes con re-
levancia juridica, que durante mas de un siglo, la
jurisprudenciay la doctrina han debido abordar sin
guialegal clara. Ha parecido a todas luces inadmi-
sible procurar una apariencia de sencillez legidlati-
vaa base de omisiones, de cerrar los ojos ala com-
plgiidad de larealidad y negarla, lisay [lanamente,
en el plano de las soluciones normativas.

Lareal simplificacion procedimental se lleva a
cabo con la eliminacion de reiteraciones, la subsa-
nacién de insuficiencias de regulacién y con una
nueva ordenacion de los procesos declarativos, de
los recursos, de la gjecucion forzosay de las medi-
das cautelares, que busca ser clara, sencillay com-
pleta en funcion de la realidad de los litigios y de
los derechos, facultades, deberes y cargas que co-
rresponden a los tribunales, a los justiciables y a
guienes, de un modo u otro, han de colaborar con la
Justiciacivil.

En otro orden de cosas, la Ley procura utilizar
un lenguaje que, gjustandose alas exigencias inelu-
dibles de la técnica juridica, resulte méas asequible
para cualquier ciudadano, con eliminacion de ex-
presiones hoy obsoletas o dificiles de comprender y
mas ligadas a antiguos usos forenses que a aguellas
exigencias. Se elude, sin embargo, hastala aparien-
ciade doctrinarismo y, por ello, no se considerain-
conveniente, sino todo lo contrario, mantener di-
versidades expresivas para las mismas realidades,
cuando tal fendbmeno ha sido acogido tanto en el
lenguaje comin como en €l juridico. Asi, por gjem-
plo, se siguen utilizando los términos «juicio» y
«proceso» como sindénimosy se emplea en unos ca-
sos los vocablos «pretensiony» o «pretensiones» ,

en otros, el de «accién» 0 «acciones» como apare-
cianenlalLey de 1881y enlajurisprudenciay doc-
trina posteriores, durante més de un siglo, sin que
ello originara problema alguno.

Se reducen todo lo posible las remisiones inter-
nas, en especial las que nada indican acerca del
precepto o preceptos alos que se remite. Se acoge
el criterio dedivision delos articul os, siempre que
sea necesario, en apartados numeradosy se procu-
ra que éstos tengan sentido por si mismos, a dife-
rencia de los simples parrafos, que han de enten-
derseinterrelacionados. Y sin incurrir en exagera-
ciones de exactitud, se optapor referirse al 6rgano
jurisdiccional con el término «tribunal», que, pro-
piamente hablando, nada dice del caracter uniper-
sonal o colegiado del 6rgano. Con esta opcion,
ademas de evitar una constante reiteracion, en no
pocos articulos, de la expresion «Juzgados'y Tri-
bunales», se tiene en cuenta que, segun lalegisla-
cion organica, cabe que se siga ante tribunal es co-
legiados la primera instancia de ciertos procesos
civiles.

—V—

En cuanto a su contenido general, esta Ley se
configura con exclusion de la materia relativa a la
denominada jurisdiccion voluntaria, que, como en
otros paises, parece preferible regular en ley distin-
ta, donde han de llevarse las disposiciones sobre
una conciliacion que ha dejado de ser obligatoriay
sobre la declaracion de herederos sin contienda ju-
dicial. También se obra en congruencia con € ya
adoptado criterio de que unaley especifica se ocu-
pe del Derecho concursal. Las correspondientes
disposiciones de laLey de Enjuiciamiento Civil de
1881 permaneceran en vigor solo hasta la aproba-
ciony vigenciade estas leyes.

En coincidencia con anteriores iniciativas, la
nueva Ley de Enjuiciamiento Civil aspira también
aser Ley procesal comun, paralo que, alavez, se
pretende que lavigente Ley Organicadel Poder Ju-
dicial, de 1985, circunscriba su contenido alo que
indica su denominacién y se gjuste, por otra parte,
alo que sefiala el apartado primero del articulo 122
delaConstitucion. Lareferenciaen este precepto a
«funcionamiento» de los Juzgados y Tribunales no
puede entenderse, y nunca se ha entendido, ni por
el legislador postconstitucional ni por la jurispru-
denciay la doctrina, como referencia a las normas
procesales, que, en cambio, se mencionan expresa-
mente en otros preceptos constitucional es.
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Asi, pues, no existeimpedimento alguno y abun-
dan las razones para que la Ley Organicadel Poder
Judicial se desprenda de normas procesales, no po-
cas de €ellas atinadas, pero impropiamente situadas
y productoras de numerosas dudas a coexistir con
las que contienen las Leyes de Enjuiciamiento. Co-
mo es logico, la presente Ley se beneficia de cuan-
to de positivo podia hallarse en la regulacién pro-
cesal de 1985.

Mencion especial merece la decision de que en
esta Ley se regule, en su vertiente estrictamente
procedimental, el instituto de la abstencion y de la
recusacion. Es ésta una materia, con innegables fa-
cetas distintas, de la que se ocupaban las leyes pro-
cesales, pero que fue regulada, con nueva relacién
de causas de abstencion y recusacion, enlaLey Or-
ganicadel Poder Judicial, de 1985. Empero, la sub-
sistencia formal de las disposiciones sobre esta ci-
tada materia en las diversas leyes procesales origi-
né algunos problemas y, por otro lado, la regula-
cion de 1985 podia mejorarse y, de hecho, se megjo-
ré en parte por obra de laLey Organica 5/1997, de
4 de diciembre.

Lapresente Ley es ocasion que permite culminar
ese perfeccionamiento, afrontando el problema de
las recusaciones temerarias o con simple animo de
dilacion o de inmediata sustitucion del Juez o Ma-
gistrado recusado. En este sentido, la extempora-
neidad de la recusacion se regula més precisamen-
te, como motivo de inadmision atramite, y se agili-
zan y simplifican los tramitesiniciales afin de que
se produzca la menor alteracion procedimental po-
sible. Finamente, se prevé multa de importante
cuantia para las recusaciones que, al ser resueltas,
aparezcan propuestas de malafe.

La nueva Ley de Enjuiciamiento Civil sigue
inspirdndose en el principio de justicia rogada o
principio dispositivo, del que se extraen todas sus
razonables consecuencias, con la vista puesta, no
sblo en que, como regla, 1os procesos civiles per-
siguen la tutela de derechos e intereses legitimos
de determinados sujetos juridicos, a los que co-
rresponde la iniciativa procesal y la configura-
cion del objeto del proceso, sino en que las cargas
procesales atribuidas a estos sujetos y su logica
diligencia para obtener la tutela judicial que pi-
den, pueden y deben configurar razonablemente
el trabajo del érgano jurisdiccional, en beneficio
de todos.

De ordinario, € proceso civil responde a laini-
ciativade quien considera necesariaunatutelajudi-
cial en funcion de sus derechos e intereses legiti-
mos. Segun el principio procesal citado, no se en-
tiende razonable que a dérgano jurisdiccional le in-
cumba investigar y comprobar la veracidad de los
hechos alegados como configuradores de un caso
gue pretendidamente requiere una respuesta de tu-
tela conforme a Derecho. Tampoco se grava a tri-
bunal con el deber y la responsabilidad de decidir
gué tutela, de entre todas las posibles, puede ser la
gue corresponde a caso. Es a quien cree necesitar
tutelaa quien se atribuyen las cargas de pedirla, de-
terminarla con suficiente precision, alegar y probar
los hechos y aducir los fundamentos juridicos co-
rrespondientes a las pretensiones de aquella tutela.
Justamente para afrontar esas cargas sin indefen-
sion y con las debidas garantias, se impone a las
partes, excepto en casos de singular simplicidad,
estar asistidas de Abogado.

Esta inspiracion fundamental del proceso —ex-
cepto en |los casos en que predomina un interés pu-
blico que exige satisfaccion— no constituye, en ab-
soluto, un obstaculo para que, como se hace en es-
ta Ley, e tribuna aplique el Derecho que conoce
dentro de los limites marcados por |a faceta juridi-
ca de la causa de pedir. Y menos aln constituye el
repetido principio ningun inconveniente paraque la
Ley refuerce notablemente |as facultades coerciti-
vas de los tribunales respecto del cumplimiento de
sus resol uciones 0 para sancionar comportamientos
procesales manifiestamente contrarios a logro de
unatutelaefectiva. Setrata, por el contrario, dedis-
posiciones armonicas con el papel que se confia a
las partes, alas que resulta exigible asumir con se-
riedad las cargas y responsabilidades inherentes al
proceso, sin perjudicar alos demas sujetos de éste
y a funcionamiento de la Administracion de Justi-
cia

—VIl—

En & a&mbito de las disposiciones generaes, la
Ley introduce numerosas innovaciones con tres
grandes finalidades. regular de modo mas comple-
to y racional materias y cuestiones diversas, hasta
ahora carentes de regulacion legal; procurar un me-
jor desarrollo de las actuaciones procesales; y re-
forzar |as garantias de acierto en la sentencia.

A todas las disposiciones generales sobre la ju-
risdiccion y la competencia, los sujetos del proce-
S0, sus actosy diligencias, las resoluciones judicia-
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les, los recursos, etc., concede la Ley la importan-
ciague merecen, afin de que constituyan pautas re-
almente aplicables en las distintas fases del proce-
S0, sin necesidad de reiterar normas'y regulaciones
enteras.

En cuanto a las partes, la Ley contiene nuevos
preceptos que regulan esa materia de modo mas
completoy con masordeny claridad, superando, a
efectos procesales, €l dualismo de las personasfisi-
casy lasjuridicas y con mejora de otros aspectos,
relativos a la sucesion procesal, a la intervencion
adhesiva litisconsorcia y a la intervencion provo-
cada. Asimismo, el papel y responsabilidad de los
litigantes se perfila més precisamente al regularse
de modo expreso y unitario los actos de disposicién
(renuncia, allanamiento y desistimiento y transac-
cion), asi como, en su mas adecuada sede, la carga
delaalegaciony delaprueba. Las normas sobre es-
tas materias explicitan 1o que es conquista pacifica
de la jurisprudencia 'y de la ciencia juridica e im-
portan no poco para € desenlace del proceso me-
diante una sentenciajusta.

A proposito de las partes, aunque en verdad des-
borde ampliamente o que es su reconocimiento y
tratamiento procesal, parece oportuno dar razén del
modo en que la presente Ley abordalarealidad de
la tutela de intereses juridicos colectivos, |levados
a proceso, no ya por quien se hayavisto lesionado
directamente y para su individual proteccion, o por
grupos de afectados, sino por personas juridicas
congtituidas y legalmente habilitadas parala defen-
sade aquellos intereses.

Esta realidad, mencionada mediante la referen-
cia a los consumidores y usuarios, recibe en esta
Ley una respuesta tributaria e instrumental de lo
gue disponen y puedan disponer en el futuro las
normas sustantivas acerca del punto, controvertido
y dificil, de la concreta tutela que, a través de las
aludidas entidades, se quieraotorgar alos derechos
eintereses delos consumidoresy usuarios en cuan-
to colectividades. Como cauce para esa tutela, no
se considera hecesario un proceso o procedimiento
especia y si, en cambio, una serie de normas espe-
ciales, en los lugares oportunos.

Por un lado, la actuacion procesal de las perso-
nas juridicasy de los grupos se hace posible sin di-
ficultad en cuanto a su personalidad, capacidad y
representacion procesales. Y, por otro lado, tras una
norma previsora de la singular legitimacion de di-
chas entidades, la Ley incluye, en los lugares ade-
cuados, otros preceptos sobre llamamiento a pro-
ceso de quienes, sin ser demandantes, puedan estar
directamente interesados en intervenir, sobre acu-

mulacién de acciones y de procesos y acerca de la
sentenciay su g ecucion forzosa.

Laamplitud de laintervencion procesal prevista
con caracter general permite desechar unaobligato-
riaacumulacioninicial de demandas, con el retraso
aque obligaria en la sustanciacion de | os procesos,
un retraso que impediria, con mucha frecuencia, la
efectividad de la tutela pretendida. En cuanto a la
eficaciasubjetivade las sentencias, ladiversidad de
casos de proteccion impone evitar una erronea nor-
ma generalizadora. Se dispone, en consecuencia,
que €l tribunal indicara |a eficacia que corresponde
a la sentencia seguin su contenido y conforme a la
tutela otorgada por lavigente ley sustantiva protec-
tora de los derechos e intereses en juego. De este
modo, la Ley no provee instrumentos procesales
estrictamente circunscritos a las previsiones actua-
les de proteccidn colectiva de los consumidores y
usuarios, sino que queda abierta a las modificacio-
nesy cambios que en las leyes sustantivas puedan
producirse respecto de dicha proteccion.

Finalmente, se opta por no exigir caucion previa
ni regular de modo especial lacondenaen costasen
los procesos a que se esta haciendo referencia. En
cuanto alagratuitad de la asistenciajuridica, no es
la Ley de Enjuiciamiento Civil la norma adecuada
para decidir a qué entidades, y en qué casos, ha de
reconocerse u otorgarse.

L a obligada representaci 6n mediante Procurador
y la imperativa asistencia de Abogado se configu-
ran en esta Ley sin variacion sustancial respecto de
las disposiciones anteriores. La experiencia, avala-
da por unanimes informes en este punto, garantiza
el acierto de esta decision. Sin embargo, la presen-
te Ley no deja de responder a exigencias de racio-
nalizacion: se elimina el requisito del bastanteo de
los poderes, desde hace tiempo desprovisto de sen-
tido y se unifica del todo € dmbito material en €
gue larepresentacion por Procurador y laasistencia
de Abogado son necesarias. Las responsabilidades
de Procuraduriay Abogacia se acentlan en € nue-
Vo sistemaprocesal, de modo que se subrayalajus-
tificacion de sus respectivas funciones.

Por |o que respecta a lajurisdiccion y ala com-
petencia, laLey regulala declinatoria como instru-
mento unico parael control, ainstanciade parte, de
€s0s presupuestos procesal es, determinando que di-
cho instrumento haya de emplearse antes de la con-
testacion ala demanda

De este modo, se ponefin, por un lado, alagunas
legales que afectaban a la denominada «competen-
cia (o incompetencia) internacional» y, de otro, a
unadesordenada e inarmonicaregulacion, enlaque
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declinatoria, inhibitoria'y excepcion se mezclaban
y frecuentemente confundian, con & indeseable re-
sultado, en no pocos casos, de sentencias absol uto-
rias de la instancia por falta de jurisdiccion o de
competencia, dictadas tras un proceso entero con
alegaciones y prueba contradictorias. Lo que esta
Ley considera adecuado alanaturaleza de |las cosas
esque, sin perjuicio delavigilanciade oficio sobre
los presupuestos del proceso relativosal tribunal, la
parte pasiva haya de ponerlos de manifiesto con ca-
récter previo, de modo que, s faltaran, €l proceso
no siga adelante o, en otros casos, prosiga ante el
tribunal competente.

La supresion de lainhibitoria, instituto procesal
mantenido en obsequio de una facilidad impugna-
toriadel demandado, sejustifica, no sélo en aras de
una conveniente simplificacion del tratamiento
procesal de la competencia territorial, tratamiento
éste que la dualidad declinatoria-inhibitoria com-
plicaba innecesaria y perturbadoramente con fre-
cuencia, sino en razén de lamuy inferior dificultad
gue para el demandado entrafia, en los albores del
siglo veintiuno, comparecer ante el tribunal que es-
té conociendo del asunto. De cualquier forma, y a
fin de evitar graves molestias al demandado, laLey
también permite que se plantee la declinatoria ante
el tribunal del domicilio de aquél, procediéndose a
continuacién a su inmediata remision al tribunal
gue esta conociendo del asunto.

En cuanto a la jurisdiccion y, en gran medida,
también respecto de la competencia objetiva, esta
Ley se subordina alos preceptos de la Ley Organi-
ca del Poder Judicial, que, sin embargo, remiten a
las leyes procesales para otros mecanismos de la
predeterminacion legal del tribunal, como es, la
competenciafuncional en ciertos extremosy, sefia-
ladamente, la competencia territorial. A estos ex-
tremos se provee con normas adecuadas.

La presente ley mantiene los criterios generales
para la atribucion de la competencia territorial, sin
multiplicar innecesariamente los fueros especiales
por razén de la materia 'y sin convertir todas esas
reglas en disposiciones de necesaria aplicacion.
Asi, pues, se sigue permitiendo, para buen nimero
de casos, la sumision de las partes, pero se perfec-
ciona el régimen de la sumision tacita del deman-
dante y del demandado, con especial previsiéon de
los casos en que, antes de interponerse la demanda,
de admitirlay emplazar al demandado, se lleven a
cabo actuaciones como las diligencias preliminares
o lasolicitud y eventual acuerdo de medidas caute-
lares.

Las previsiones de la ley acerca del domicilio,
como fuero general, dan respuesta, con un regula
cion mas redlista y flexible, a necesidades que la
experienciahapuesto derelieve, procurando, en to-
do caso, €l equilibrio entre e legitimo interés de
ambas partes.

Sobre la base de la regulacion jurisdiccional or-
ganicay con pleno respeto alo que en ella se dis-
pone, se construye en esta L ey unaelemental disci-
plina del reparto de asuntos, que, como es |égico,
atiende a sus aspectos procesales y a las garantias
de las partes, procurando, al mismo tiempo, una
mejor realidad e imagen de la Justicia civil. No se
incurre, por tanto, ni en duplicidad normativani en
extralimitacion del especifico &mbito legislativo.
Una cosa es que lafijacion y aplicacion de las nor-
mas de reparto se entienda como funcién guberna-
tiva, no jurisdiccional, y otra, bien distinta, que €
cumplimiento de esa funcion carezca de toda rele-
vancia procesal o jurisdiccional.

Algun precepto aislado de la Ley de Enjuicia-
miento de 1881 ya establecia una consecuencia
procesal en relacién con €l reparto. Lo que estaLey
[leva a cabo es un desarrollo 16gico de la proyec-
cion procesal de esa «competencia relativa», como
la denomind la Ley de 1881, con la mirada puesta
en el apartado segundo del articulo 24 de la Consti-
tucién, que, segun doctrina del Tribunal Constitu-
cional, no haestimado irrelevante ni lainexistencia
ni lainfraccion de las normas de reparto.

Esclaro, en efecto, que el reparto acaba determi-
nando «el juez ordinario» que conocera de cada
asunto. Y s bien se ha considerado constitucional-
mente admisible que esa Ultima determinacién no
hayadellevarse a cabo por inmediata aplicacion de
una norma con rango formal de ley, no seria acep-
table, en buena l6gica y técnica juridica, que una
sancién gubernativa fuerala Unica consecuenciade
lainaplicacion o de la infraccion de las normas no
legal es determinantes de que conozca un «juez or-
dinario», en vez de otro. Dificilmente podria justi-
ficarse la coexistencia de esa sancion gubernativa,
gue reconoceria la infraccion de lo que ha de pre-
determinar a «juez ordinario», y la ausencia de
efectos procesales para quienes tienen derecho a
gue su caso sea resuelto por € tribunal que corres-
ponda segun normas predeterminadas.

Por todo ello, esta Ley prevé, en primer lugar,
gue se pueda aducir y corregir la eventua infrac-
cion de lalegalidad relativa al reparto de asuntosyy,
en caso de que ese mecanismo resulte infructuoso,
prevé, evitando lasevera sancion de nulidad radical
-reservada a las infracciones legales sobre jurisdic-
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cion'y competencia objetivay declarable de oficio-
, que puedan anularse, ainstancia de parte gravada,
las resoluciones dictadas por 6rgano que no sea €l
gue debiera conocer seguin las normas de reparto.

En esta Ley, laprejudicialidad es, en primer tér-
mino, objeto de unaregulacién unitaria, en lugar de
las normas dispersas e imprecisas contenidas en la
Ley de 1881. Pero, ademés, por o querespectaala
prejudicialidad penal, se sienta la regla general de
lano suspension del proceso civil, salvo que exista
causa criminal en la que se estén investigando, co-
mo hechos de apariencia delictiva, alguno o algu-
nos de | os que cabal mente fundamentan las preten-
siones de las partes en e proceso civil y ocurra,
ademas, gque la sentencia que en éste haya de dic-
tarse pueda verse decisivamente influida por la que
recaigaen el proceso penal.

Asi, pues, hace falta algo méas que una querella
admitida o una denuncia no archivada para que la
prejudicialidad penal incida en el proceso civil.
Mas, si concurren todoslos elementos referidos, di-
cho proceso no se suspende hasta que solo se en-
cuentre pendiente de sentencia. Unicamente deter-
mina una suspension inmediata el caso especial de
lafalsedad penal de un documento aportado al pro-
ceso civil, siempre que tal documento pueda ser de-
terminante del sentido del fallo.

Para culminar un tratamiento mas racional de la
prejudicialidad penal, que, a mismo tiempo, evite
indebidas paralizaciones o retrasos del proceso pe-
nal mediante querellas o denuncias infundadas, se
establ ece expresamente laresponsabilidad civil por
dafos y perjuicios derivados de la dilacién suspen-
sivas la sentencia penal declarase ser auténtico el
documento o no haberse probado su falsedad.

Se prevé, ademas, € planteamiento de cuestio-
nes prejudiciales no penales con posibles efectos
suspensivos y vinculantes, cuando las partes del
proceso civil se muestren conformes con dichos
efectos. Y, finalmente, se admite también la preju-
dicialidad civil, con efectos suspensivos, si no cabe
la acumulacion de procesos 0 uno de los procesos
se encuentra proximo a su terminacion.

—VII—

El objeto del proceso civil esasunto con diversas
facetas, todas ellas de gran importancia. Son cono-
cidas las polémicas doctrinalesy las distintas teori-
as'y posiciones acogidas en la jurisprudenciay en
los trabajos cientificos. En esta Ley, la materia es
regulada en diversos lugares, pero el exclusivo pro-

posito de las nuevas reglas es resolver problemas
reales, que laLey de 1881 no resolviani facilitaba
resolver.

Se parte aqui de dos criterios inspiradores. por
un lado, la necesidad de seguridad juridicay, por
otro, la escasa justificacion de someter a los mis-
mos justiciables a diferentes procesos y de provo-
car la correspondiente actividad de los 6rganos ju-
risdiccionales, cuando la cuestion o asunto litigioso
razonablemente puede zanjarse en uno solo.

Con estos criterios, que han de armonizarse con
la plenitud de las garantias procesales, la presente
Ley, entre otras disposiciones, establece unaregla
de preclusién de alegaciones de hechos y de funda-
mentosjuridicos, yaconocidaen nuestro Derecho y
en otros Ordenamientos juridicos. En la misma li-
nea, laL ey evitalaindebida dualidad de controver-
sias sobre nulidad de los negocios juridicos —una,
por via de excepcion; otra, por via de demanda o
accion—, trata diferenciadamente la alegacion de
compensacion y precisa el ambito de los hechos
gue cabe considerar nuevos a los efectos de fundar
una segunda pretension en apariencia igual a otra
anterior. En todos estos puntos, 10s nuevos precep-
tos se ingpiran en sblida jurisprudencia 'y doctrina.

Con lamisma inspiracion béasica de no multipli-
car innecesariamente la actividad jurisdicciona y
las cargas de todo tipo que cualquier proceso con-
Ileva, €l régimen de lapluralidad de objetos preten-
de la economia procesal y, alavez, una configura-
cion del ambito objetivo de los procesos que no im-
plique una complejidad inconveniente en razon del
procedimiento que se haya de seguir o que, simple-
mente, dificulte, sin razén suficiente, la sustancia-
ciony decision de los litigios. De ahi que se prohi-
ba la reconvencion que no guarde relacion con las
pretensiones del actor y que, en los juicios verba-
les, en general, se limite la acumulacién de accio-
nes.

La regulacién de la acumulacién de acciones se
innova, con caracter general, mediante diversos
perfeccionamientosy, en especial, con el de untra-
tamiento procesal preciso, hasta ahora inexistente.
En cuanto ala acumulacion de procesos, se aclaran
los presupuestos que |a hacen procedente, asi como
los requisitos y 1os Obices procesales de este insti-
tuto, simplificando el procedimiento en cuanto re-
sulta posible. Ademés, la Ley incluye normas para
evitar un uso desviado de la acumulacion de proce-
sos. no se admitira la acumulacién cuando €l pro-
Ceso 0 procesos ulteriores puedan evitarse median-
telaexcepcion delitispendenciao si 1o que se plan-
tea en ellos pudo suscitarse mediante acumulacion
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inicial de acciones, ampliacion de la demanda o a
través de la reconvencion.

El Titulo V, dedicado a las actuaciones judicia-
les, presenta ordenadamente normas traidas de la
Ley Organica del Poder Judicial, con algunos per-
feccionamientos aconsejados por la experiencia.
Cabe destacar un singular énfasis en las disposicio-
nes sobre la necesaria publicidad y presencia del
Juez o de los Magistrados —no sblo el Ponente, si
se trata de 6rgano colegiado— en los actos de prue-
ba, comparecencias y vistas. Esta insistencia en
normas generales encontrara luego plena concre-
cion en laregulacion de los distintos procesos, pe-
ro, en todo caso, se sanciona con nulidad radical la
infraccion de lo dispuesto sobre presencia judicial
0 inmediacion en sentido amplio.

En cuanto aladacion defe, laLey rechaza algu-
nas propuestas contrarias a esa esencial funcion de
los Secretarios Judiciales, si bien procurano exten-
der esta responsabilidad de los fedatarios mas alla
de lo que resulta verdaderamente necesario y, por
anadidura, posible. Asi, la Ley exige la interven-
cion del fedatario publico judicia parala constan-
cia fehaciente de las actuaciones procesales lleva-
das acabo en €l tribunal o ante él y reconoce lare-
cepciodn de escritos en € registro que pueda haber-
se establecido al efecto, entendiendo que la fe pu-
blica judicial garantiza los datos de dicho registro
relativos ala recepcion.

La documentacion de las actuaciones podra lle-
varse a cabo, no sdlo mediante actas, notas y dili-
gencias, sino también con |os medios técnicos que
relinan las garantias de integridad y autenticidad. Y
las vistas y comparecencias orales habran de regis-
trarse 0 grabarse en soportes aptos para la repro-
duccion.

Los actos de comunicacién son regulados con
orden, claridad y sentido préctico. Y se pretende
gue, en su propio interés, los litigantes y sus repre-
sentantes asuman un papel mas activoy eficaz, des-
cargando de paso alos tribunales de un injustifica-
do trabajo gestor y, sobre todo, eliminando «tiem-
pos muertos», que retrasan la tramitacion.

Pieza importante de este nuevo disefio son los
Procuradores de los Tribunales, que, por su condi-
cion de representantes de las partes 'y de profesio-
nales con conocimientos técnicos sobre el proceso,
estan en condiciones de recibir notificaciones y de
llevar a cabo €l traslado ala parte contraria de mu-

chos escritos y documentos. Para la tramitacion de
los procesos sin dilaciones indebidas, se confia
también en los mismos Colegios de Procuradores
para el eficaz funcionamiento de sus servicios de
notificacion, previstos ya en la Ley Orgéanica del
Poder Judicial.

La preocupacion por la eficacia de los actos de
comunicacion, factor de indebidatardanzaen lare-
solucién de no pocoslitigios, llevaalalLey aoptar
decididamente por otorgar relevanciaalos domici-
lios que consten en el padrén o en entidades o Re-
gistros publicos, a entender que un comportamien-
to civicay socialmente aceptable no se compadece
con la indiferencia o €l descuido de las personas
respecto de esos domicilios. A efectos de actos de
comunicacion, se considera también domicilio el
lugar de trabajo no ocasional.

En esta linea, son considerables los cambios en
el régimen de los citados actos de comunicacion,
acudiendo a los edictos sdlo como Ultimo y extre-
MO recurso.

Si en el proceso es preceptiva laintervencion de
Procurador o si, no siéndol o, |as partes se personan
con esa representacion, 10s actos de comunicacion,
cualquiera que sea su objeto, se llevan a cabo con
los Procuradores. Cuando no es preceptivalarepre-
sentacion por Procurador o éste alin no se ha perso-
nado, la comunicacion se intenta en primer lugar
mediante correo certificado con acuse de recibo al
lugar designado como domicilio o, s € tribuna lo
considera mas conveniente para e éxito de la co-
municacién, a varios lugares. S6lo si este medio
fracasa se intenta la comunicacion mediante entre-
ga por € tribuna de lo que haya de comunicarse,
bien al destinatario, bien a otras personas expresa
mente previstas, s no se hallase a destinatario.

A efectos del emplazamiento o citacion parala
comparecenciainicial del demandado, esal deman-
dante a quien corresponde sefialar uno o varios lu-
gares como domicilios a efectos de actos de comu-
nicacion, aungue, |6gicamente, comparecido e de-
mandado, puede éste designar un domicilio distin-
to. S e demandante no conoce & domicilio o s
fracasa la comunicacion efectuada al lugar indica-
do, € tribuna ha de llevar a cabo averigiiaciones,
cuyaeficaciarefuerza esta L ey.

En materia de plazos, la Ley elimina radical-
mente los plazos de determinacion judicial y esta-
blece |os demas con realismo, es decir, tomando en
consideracion la experiencia de los protagonistas
principalesdelaJusticiacivil y losresultados de al-
gunas reformas parcialesde laLey de 1881. En es-
te sentido, se ha comprobado que un sistematico
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acortamiento de | os plazos |egal mente establecidos
paralos actos de |as partes no redunda en la desea-
da disminucién del horizonte temporal de la sen-
tencia. No son los plazos muy breves ninguna pa-
nacea para lograr que, en definitiva, se dicte, con
las debidas garantias, unaresolucion que proveasin
demora alas pretensiones de tutela efectiva.

Lapresente Ley opta, pues, en cuanto alos actos
de las partes, por plazos breves pero suficientes. Y
por lo que respectaamuchos plazosdirigidos al tri-
bunal, también se prevén breves, con seguridad en
ladebidadiligenciadelos 6rganosjurisdiccional es.
Sin embargo, en lo referente al sefialamiento de au-
diencias, juicios y vistas —de capital importancia
en la estructura de los nuevos procesos declarati-
vos, dada la concentracién de actos adoptada por la
Ley—, se rehuyen las normas imperativas que no
vayan a ser cumplidas y, en algunos casos, se opta
por confiar en que los calendarios de los tribunal es,
en cuanto a esos actos, se gjustardn alasituacion de
los procesos y al legal y reglamentario cumpli-
miento del deber que incumbe a todos |os servido-
res de la Administracion de Justicia.

Por |o que respecta a los plazos para dictar sen-
tenciaen primerainstancia, se establecen el dediez
dias, para €l juicio verbal, y €l deveinte, para el
juicio ordinario. No se trata de plazos que, en si
mismos, puedan considerarse excesivamente bre-
ves, pero si son razonables y de posible cumpli-
miento. Porque es de tener en cuenta que laaludida
estructura nueva de los procesos ordinarios com-
porta el que los jueces tengan ya un importante co-
nocimiento de los asuntos y no hayan de estudiar-
los o reestudiarlos enteramente a final, examinan-
do una a una las diligencias de prueba llevadas a
cabo por separado, asi como las alegacionesinicia-
les de las partes y sus pretensiones, que, desde su
admision, frecuentemente no volvieron a conside-
rar.

En los juicios verbales, es obvia la proximidad
del momento sentenciador alas pruebasy alas pre-
tensionesy sus fundamentos. En el proceso ordina-
rio, el acto del juicio opera esa proximidad de la
sentencia respecto de la prueba —y, por tanto, en
gran medida, del caso—, y la audiencia previa a
juicio, en lague hade perfilarse o que es objeto de
la controversia, aproxima también las pretensiones
de las partes a la actividad jurisdiccional decisoria
del litigio.

LaLey, atentaal presentey previsoradel futuro,
abre la puerta a la presentacion de escritos y docu-
mentos y a los actos de notificacion por medios
electronicos, teleméticos y otros semejantes, pero

sin imponer a los justiciables y a los ciudadanos
gue dispongan de esos medios y sin degjar de regu-
lar las exigencias de esta comunicacion. Para que
surtan plenos efectos |os actos realizados por esos
medios, serd preciso que los instrumentos utiliza-
dos entrafien la garantia de que la comunicacion y
lo comunicado son con seguridad atribuibles a
guien aparezca como autor de unay otro. Y hade
estar asimismo garantizada la recepcion integra y
las demés circunstancias |egal mente relevantes.

Eslégico prever, como se hace, que, cuando esas
seguridades no vengan proporcionadas por las ca
racteristicas del medio utilizado o éste sea suscepti-
ble de manipulacién con mayor o menor facilidad,
la eficacia de los escritos y documentos, a efectos
de acreditamiento o de prueba, quede supeditada a
una presentacién o aportacion que si permita el ne-
cesario examen y verificacion. Pero estas razona-
bles cautelas no deben, sin embargo, impedir €l re-
conocimiento de los avances cientificos y técnicos
y su posible incorporacion al proceso civil.

En este punto, la Ley evitaincurrir en un regla-
mentismo impropio de su naturalezay de su desea-
ble proyeccion temporal. La instauracion de me-
dios de comunicacion como los referidos y la de-
terminacion de sus caracteristicas técnicas son, por
lo que respectaal os érganos jurisdiccionales, asun-
tos que encuentran la base legal apropiada en las
atribuciones que laL ey Organicadel Poder Judicial
confieren a Consegjo General del Poder Judicia y
al Gobierno. En cuanto a los Procuradores y Abo-
gados e incluso a no pocos justiciables, lo razona-
ble es suponer que iran disponiendo de medios de
comunicacion distintos de los tradicionales, que
cumplan los requisitos establecidos en esta Ley, en
lamedida de sus propias posibilidades y de los me-
dios de que estén dotados los tribunales.

Para el auxilio judicial, en cuyo régimen, entre
otros perfeccionamientos, se precisa el que corres-
ponde prestar a los Juzgados de Paz, la Ley cuenta
con € sistema informatico judicial. En esta mate-
ria, se otorga a los tribunales una razonable potes-
tad coercitivay sancionadora respecto de los retra-
sos debidos alafalta de diligencia alas partes.

Otras innovaciones especialmente dignas de
mencién, dentro del antes citado Titulo V del Libro
primero, son la prevision de nuevo sefialamiento de
vistas antes de su celebracion, para evitar a maxi-
Mo gue se suspendan, asi como las normas que, res-
pecto de lavotacion y fallo de los asuntos, tienden
a garantizar lainmediacion en sentido estricto, es-
tableciendo, con excepciones razonables, que ha-
yan de dictar sentencia los Jueces y Magistrados
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gue presenciaron la practica de las pruebas en €
juicio o vista.

Con tales normas, la presente Ley no exagerala
importanciade lainmediacion en € proceso civil ni
aspira a una utopia, porque, ademés de la relevan-
ciade lainmediacion para el certero enjuiciamien-
to de toda clase de asuntos, la ordenacion de los
nuevos procesos civiles en esta Ley impone con-
centracion de la practica de la pruebay proximidad
de dicha préctica a momento de dictar sentencia

En e Capitulo relativo a las resoluciones judi-
ciales, destacan como innovaciones las relativas a
suinvariabilidad, aclaracién y correccion. Seincre-
menta la seguridad juridica al perfilar adecuada-
mente |os casos en que éstas dos Ultimas proceden
y seintroduce un instrumento para subsanar rapida-
mente, de oficio 0 a instancia de parte, las mani-
fiestas omisiones de pronunciamiento, completan-
do las sentencias en que, por error, se hayan come-
tido tales omisiones.

La ley regula este nuevo instituto con la preci-
Sion necesaria paraque no se abuse de d y esde no-
tar, por otra parte, que el precepto sobre formay
contenido de las sentencias aumenta la exigencia
de cuidado en |a parte dispositiva, disponiendo que
en ésta se hagan todos los pronunciamientos co-
rrespondientes a las pretensiones de las partes sin
permitir los pronunciamientos técitos con frecuen-
cia envueltos hasta ahora en los fundamentos juri-
dicos.

De este modo, no sera preciso forzar el mecanis-
mo del denominado «recurso de aclaracion» y po-
dran evitarse recursos ordinarios y extraordinarios
fundados en incongruencia por omision de pronun-
ciamiento. Esclaro, y claro quedaen laley, que es-
teinstituto en nada ataca alafirmezaque, en su ca
so, deba atribuirse a la sentencia incompleta. Por-
gue, de un lado, los pronunciamientos ya emitidos
son, obviamente, firmesy, de otro, se prohibe mo-
dificarlos, permitiendo sdlo afiadir 1os que se omi-
tieron.

Frente a propuestas de muy diverso sentido, la
Ley mantiene las diligencias de ordenacion, aun-
gue ampliando su contenido, y suprime las pro-
puestas de resolucion, ambas hasta ahoraa cargo de
los Secretarios Judiciales. Dichas medidas se sitlan
dentro del esfuerzo que la Ley realiza por aclarar
los &mbitos de actuacion de los tribunales, a quie-
nes corresponde dictar las providencias, autos y
sentencias, y de los Secretarios Judiciales, los cua
les, junto a su insustituible labor, entre otras mu-
chas de gran importancia, de fedatarios publicosju-
diciales, deben encargarse ademas, y de forma ex-

clusiva, de la adecuada ordenacion del proceso, a
través de las diligencias de ordenacion.

L as propuestas de resolucién, introducidas por la
Ley Organica del Poder Judicial en 1985, no han
servido de hecho para aprovechar el indudable co-
nocimiento técnico delos Secretarios Judiciales, si-
no més bien paraincrementar la confusion entre las
atribuciones de éstos y las de los tribunales, y para
dar lugar a criterios de actuacion diferentes en los
distintos Juzgados y Tribunales, originando con
frecuencia inseguridades e insatisfacciones. De ahi
gue no se haya considerado oportuno mantener su
existencia, y si plantear férmulas alternativas que
redunden en un mejor funcionamiento de los orga-
nosjudiciales.

En este sentido, la L ey opta, por un lado, por de-
finir de forma precisa qué debe entenderse por pro-
videncias y autos, especificando, en cada precepto
concreto, cuando deben dictarse unas y otros. Asi,
toda cuestion procesal que reguiera una decision
judicia ha de ser resuelta necesariamente por los
tribunales, bien por medio de una providencia bien
através de un auto, seguin los casos. Pero, por otra
parte, la Ley atribuye la ordenacion formal y mate-
rial del proceso, en definitiva, las resoluciones de
impulso procesal, alos Secretarios Judiciales, indi-
cando alo largo del texto cuadndo debe dictarse una
diligencia de ordenacion através del uso de formas
impersonales, que permiten deducir que la actua-
cion correspondiente deben redlizarla aguéllos en
su calidad de encargados de la correcta tramitacion
del proceso.

Novedad de esta Ley son también las normas
gue, conforme a la jurisprudencia y a la doctrina
mas autorizadas, expresan reglas atinentes al conte-
nido de la sentencia. Asi, los preceptos relativos a
laregla «iuxta allegata et probata», alacargade la
prueba, ala congruenciay ala cosajuzgada mate-
rial. Importantes resultan también las disposiciones
sobre sentencias con reserva de liquidacion, que se
procurarestringir alos casos en que seaimprescin-
dible, y sobre las condenas de futuro.

En cuanto ala carga de la prueba, la Ley supera
los términos, en si mismos poco significativos, del
anico precepto legal hasta ahora existente con ca-
racter denormageneral, y acoge conceptos ya con-
cretados con carécter pacifico en la Jurisprudencia.

Las normas de carga de la prueba, aunque solo
se aplican judicialmente cuando no se ha logrado
certeza sobre los hechos controvertidos y relevan-
tes en cada proceso, constituyen reglas de decisiva
orientacion para la actividad de las partes. Y son,
asimismo, reglas, que, bien aplicadas, permiten al
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juzgador confiar en el acierto de su enjuiciamiento
factico, cuando no se trate de casos en que, por es-
tar implicado un interés publico, resulte exigible
gue se agoten, de oficio, las posibilidades de escla-
recer los hechos. Por todo esto, ha de considerarse
de importancia este esfuerzo legidativo.

El precepto sobre la debida exhaustividad y con-
gruencia de | as sentencias, ademas de haberse enri-
guecido con algunas precisiones, se ve comple-
mentado con otras normas, algunas de ellas ya alu-
didas, que otorgan a la congruenciatoda su virtua-
lidad. En cuanto a la cosa juzgada, esta Ley, rehu-
yendo de nuevo o que en ella seria doctrinarismo,
se aparta, empero, de superadas concepciones de
indole casi metajuridicay, conforme alamejor téc-
nicajuridica, entiende la cosajuzgadacomo unins-
tituto de natural eza esencialmente procesal, dirigi-
do aimpedir la repeticion indebida de litigios y a
procurar, mediante el efecto de vinculacion positi-
va a lo juzgado anteriormente, la armonia de las
sentencias que se pronuncien sobre el fondo en
asuntos prej udicial mente conexos.

Con estaperspectiva, algjadadelaideadelapre-
suncion de verdad, de la topica «santidad de la co-
sa juzgada» y de la confusion con los efectos juri-
dico-materiales de muchas sentencias, se entiende
gue, salvo excepciones muy justificadas, se reafir-
me la exigencia de la identidad de las partes como
presupuesto de la especifica eficacia en que la cosa
juzgada consiste. En cuanto a otros elementos, dis-
pone la Ley gue la cosa juzgada opere haciendo
efectivalaantesreferidareglade preclusion de ale-
gaciones de hechos y de fundamentos juridicos.

La nulidad de los actos procesales se regula en
esta Ley determinando, en primer término, los su-
puestos de nulidad radical o de pleno derecho. Se
mantiene & sistema ordinario de denuncia de los
casos de nulidad radical a través de los recursos o
de su declaracion, de oficio, antes de dictarse reso-
lucion que pongafin a proceso.

Pero se reafirma la necesidad, puesta de relieve
en su dia por & Tribuna Constitucional, de un re-
medio procesal especifico para aguellos casos en
gue la nulidad radical, por e momento en que se
produjo €l vicio que la causd, no pudiera ser decla-
radade oficio ni denunciada por viade recurso, tra-
tandose, sin embargo, de defectos graves, genera-
dores de innegable indefension. Asi, por gemplo,
laprivacion delaposibilidad de actuar en vistas an-
teriores alasentencia o de conocer éstaaefectos de
interponer |0s recursos procedentes.

Sin embargo, se excluye laincongruencia de es-
ta via procesal. Porque la incongruencia de las re-

soluciones que pongan fin a proceso, ademas de
gue no siempre entrafia nulidad radical, presenta
una entidad a todas luces diferente, no reclama en
muchos casos la reposicion de las actuaciones para
lareparacién de laindefension causada por €l vicio
de nulidad y, cuando se trate de una patente incon-
gruenciaomisiva, esta Ley ha previsto, como yase
ha expuesto, un tratamiento distinto.

Verdad es que, mediante el incidente excepcio-
nal de nulidad de actuaciones, pueden verse afecta
das sentenciasy otras resoluciones finales, que han
de considerarse firmes. Pero el legislador no puede,
en arasdelafirmeza, cerrar los ojos alaanteceden-
te nulidad radical, que afecta a la resolucion, con
todas sus caracteristicas —firmeza incluida— y
con todos sus efectos. La L ey opta, pues, por afron-
tar la nulidad conforme a su naturaleza'y no segin
la similitud con las realidades que determinan la
existencia de otros institutos, como e denominado
recurso de revision o laaudienciadel condenado en
rebeldia

En los casos previstos como base del remedio
excepcional de que ahora se trata, no se esta ante
una causa de rescision de sentencias firmesy no ha
parecido oportuno mezclar la nulidad con esas cau-
sas ni se ha considerado conveniente, para unatute-
la judicial efectiva, seguir el procedimiento esta-
blecido a los efectos de larescision ni llevar la nu-
lidad a 6rgano competente para aquélla.

Aunque, como respecto de otros derechos proce-
sales, siempre cabe el riesgo de abuso de la solici-
tud excepciona de nulidad de actuaciones, la Ley
previene dicho riesgo, no sblo con la cuidadosa de-
terminacion de los casos en que la solicitud puede
fundarse, sino con otras reglas: no suspension dela
€jecucion, condena en costas en caso de desestima-
cién de aquélla e imposicion de multa cuando se
considere temeraria. Ademas, los tribunales pue-
den rechazar |as solicitudes manifiestamente infun-
dadas mediante providencia sucintamente motiva-
da, sin que en esos casos hayade sustanciarse el in-
cidente y dictarse auto.

—X—

El Libro segundo de la presente Ley, dedicado a
los procesos declarativos, comprende, dentro del
Capitulo referente a las disposiciones comunes, las
reglas para determinar €l proceso que se ha de se-
guir. Esta determinacion se lleva a cabo combinan-
do criteriosrelativos alamateriay alacuantia. Pe-
ro la materia no sélo se considera en esta Ley, co-
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mo en lade 1881, factor predominante respecto de
la cuantia, sino elemento de muy superior relevan-
cia, como légica consecuencia de la preocupacion
de esta Ley por la efectividad de la tutela judicial.
Y es que esa efectividad reclama que por razén de
la materia, con independencia de la evaluacion di-
neraria del interés del asunto, se solvente con rapi-
dez —con mas rapidez que hasta ahora— gran nu-
mero de casos y cuestiones.

Es éste un momento oportuno para dar razén del
tratamiento que, con lamirada puestaen e articulo
53.2 de la Congtitucion, esta Ley otorga, en el am-
bito procesal civil, a una materia plural, pero sus-
ceptible de consideracion unitaria: los derechos
fundamentales.

Ademas de entender, conforme a unanime inter-
pretacion, que la sumariedad a que se refiere e ci-
tado precepto de la Constitucion no ha de entender-
se en el sentido estricto o técnico-juridico, de au-
senciade cosa juzgada a causa de unalimitacion de
alegaciones y prueba, resulta imprescindible, para
un adecuado enfoque del tema, la distincion entre
los derechos fundamental es cuya violacion se pro-
duce en la realidad extraprocesal y aguéllos que,
por su sustanciay contenido, solo pueden ser viola-
dos o infringidos en &l seno de un proceso.

En cuanto a los primeros, pueden y deben ser
[levados a un proceso para su rapida proteccion,
gue se tramite con preferencia: el hecho o com-
portamiento, externo al proceso, generador de la
pretendida violacion del derecho fundamental, se
residencia después jurisdiccionamente. Y lo que
quiere el concreto precepto constitucional citado
es, sin duda alguna, una tutela judicial singular-
mente rapida.

En cambio, respecto de los derechos fundamen-
tales que, en si mismos, consisten en derechosy ga-
rantias procesales, seria del todo ilégico que a su
eventual violacion respondiera el Derecho previen-
do, en e marco de la jurisdiccion ordinaria, tanto
uno o varios procedimientos paralelos como un
proceso posterior a aquél en que tal violacion se
produzca y no sea reparada. Es patente que con lo
primero se entrariadelleno en el territorio delo ab-
surdo. Y lo segundo supondria duplicar los proce-
sos jurisdiccionales. Y aln cabria hablar de dupli-
cacion —del todo ineficaz y paraddjicamente con-
traria alo pretendido— como minimo, pues en ese
segundo proceso, contemplado hipotesis, también
podria producirse o pensarse gque se habia produci-
do unanuevaviol acion de derechos fundamental es,
de contenido procesal.

Por todo esto, para los derechos fundamentales
del primer bloque aludido, aguéllos que se refieren
a bienes juridicos del ambito vital extrgjudicial, la
presente L ey establece que |os procesos correspon-
dientes se sustancien por un cauce procedimental,
de tramitacion preferente, mas rgpido que € esta
blecido por la Ley de Proteccion Jurisdiccional de
los Derechos Fundamentales, de 1978: el delosjui-
ciosordinarios, con demanday contestacion por es-
crito, seguidas de vistay sentencia.

En cambio, respecto de los derechos funda-
mental es de naturaleza procesal, cuyainfraccion
puede producirse a lo largo y lo ancho de cual-
quier litigio, esta Ley descarta un il6gico proce-
dimiento especial ante las denuncias de infrac-
ciony considera que las posibles violaciones han
de remediarse en el seno del proceso en que se
han producido. A tal fin responden, respecto de
muy diferentes puntos y cuestiones, multiples
disposiciones de esta L ey, encaminadas a unaré
pida tutela de las garantias procesales constitu-
cionalizadas. La mayoria de esas disposiciones
tienen caracter general pues aguello que regulan
es susceptible siempre de originar la necesidad
de tutelar derechos fundamental es de indole pro-
cesal, sin que tenga sentido por tanto, establecer
una tramitacion preferente. En cambio, y atitulo
de meros gjemplos de reglas singulares, cabe se-
falar la tramitacion preferente de todos los re-
cursos de queja y de los recursos de apelacion
contra ciertos autos que inadmitan demandas.
Conforme a la experiencia, también se ocupa la
Ley de modo especial, segln se verd, de los ca-
sos de indefension, con nulidad radical, que, por
el momento en que pueden darse, no es posible
afrontar mediante recursos o con actuacion del
tribunal, de oficio.

Volviendo a la atribucion de tipos de asuntos en
los distintos cauces procedimentales, laL ey, en sin-
tesis, reservaparael juicio verbal, que seiniciame-
diante demanda sucinta con inmediata citacion pa-
ralavista, aquellos litigios caracterizados, en pri-
mer lugar, por lasingular simplicidad de lo contro-
vertido y, en segundo término, por su pequefio inte-
rés econdémico. El resto de litigios han se seguir €l
cauce del juicio ordinario, que también se caracte-
riza por su concentracion, inmediacion y oralidad.
De cualquier forma, aunque la materia es criterio
determinante del procedimiento en numerosos ca-
sos, la cuantia sigue cumpliendo un papel no des-
defiable y las reglas sobre su determinacion cam-
bian notablemente, con mejor contenido y estructu-
ra, conforme a la experiencia, procurdndose, por
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otra parte, que laindeterminacién inicial quede cir-
cunscrita a los casos verdaderamente irreductibles
atoda cuantificacion, siquiera searelativa.

Lasdiligencias preliminares del proceso estable-
cidasen laLey de Enjuiciamiento Civil de 1881 no
distaban mucho del completo desuso, a no consi-
derarse de utilidad, dadas las escasas consecuen-
cias de la negativa a llevar a cabo los comporta-
mientos preparatorios previstos, pese aque €l tribu-
nal considerara justificada la solicitud del interesa-
do. Por estos motivos, algunas iniciativas de refor-
ma procesal civil seinclinaron a prescindir de este
instituto.

Sin embargo, la presente Ley se asienta sobre €
convencimiento de que caben medidas eficaces pa-
ra la preparacién del proceso. Por un lado, se am-
plian las diligencias que cabe solicitar, aunque sin
llegar al extremo de que sean indeterminadas. Por
otra parte, sin incurrir en excesos coercitivos, se
prevén, no obstante, respecto de lanegativainjusti-
ficada, consecuencias précticas de efectividad muy
superior a la responsabilidad por dafios y perjui-
cios.

Buscando un equilibrio equitativo, se exige a
solicitante de las medidas preliminares una caucién
para compensar 10s gastos, dafios y perjuicios que
se pueda ocasionar a los sujetos pasivos de aqué-
llas, con la particularidad de que el mismo tribunal
competente para las medidas decidira sumariamen-
te sobre el destino de la caucion.

En los momentos iniciales del proceso, ademas
de acompafiar a la demanda o personacion los do-
cumentos gque acrediten ciertos presupuestos proce-
sales, es de gran importancia, para informacion de
la parte contraria, la presentacion de documentos
sobre €l fondo del asunto, alos quelaregulacion de
esta L ey afiade medios e instrumentos en que cons-
ten hechos fundamental es (pal abras, imagenesy ci-
fras, por gemplo) para las pretensiones de las par-
tes, asi como los dictAmenes escritos y ciertos in-
formes sobre hechos. Las nuevas normas preveén,
asimismo, la presentacion de documentos exigidos
en ciertos casos para la admisibilidad de la deman-
day establecen con claridad que, como eslogico y
razonable, cabe presentar en momentos noiniciales
aguellos documentos relativos a fondo, pero cuya
relevancia solo se haya puesto de manifiesto a con-
secuencia de las aegaciones de |la parte contraria.

Aqui como en otros puntos, la Ley acentla las
cargas de las partes, restringiendo al méximo lapo-
sibilidad de remitirse a expedientes, archivos o re-
gistros publicos. Los supuestos de presentacion no
inicial de los documentos y otros escritos e instru-

mentos relativos al fondo se regulan con exactitud
y se sustituye la promesa o juramento de no haber-
los conocido o podido obtener con anterioridad por
lacargadejustificar esacircunstancia. Congruente-
mente, el tribunal es facultado para decidir la im-
procedencia de tener en cuenta los documentos g,
con el desarrollo de las actuaciones, no apareciesen
justificado el desconocimiento y la imposibilidad.
En casos en que se aprecie malafe o animo dilato-
rio en la presentacion del documento, e tribunal
podra ademas imponer multa.

En cuanto alaregulacién de la entrega de copias
de escritos y documentos y su traslado a las demas
partes, es innovacion de importancia la ya aludida
de encomendar el traslado a los Procuradores,
cuando éstos intervengan y se hayan personado. El
tribunal tendr& por efectuado € traslado desde que
le conste la entrega de las copias a servicio de no-
tificacion organizado por el Colegio de Procurado-
res. De este modo, se descarga racionalmente alos
organos jurisdiccionalesy, singularmente, a perso-
nal no jurisdiccional de un trabajo, que, bien mira-
do, resulta innecesario e impropio que realicen, en
inevitable detrimento de otros. Pero, ademés, el
nuevo sistema permitird, como antes se apunto, eli-
minar «tiempos muertos», pues desde la presenta-
cion con traslado acreditado, comenzaran acompu-
tarse los plazos para llevar a cabo cualquier actua
cion procesal ulterior.

Por tratarse de normas comunes a todos |os pro-
cesos declarativos en primera instancia y, cuando
proceda, en la segunda, parece mas acertado situar
las normas sobre |la prueba entre las disposiciones
generales de la actividad jurisdiccional declarativa
gue en €l seno de las que articulan un determinado
tipo procedimental.

La prueba, asi incardinada y con derogacion de
los preceptos del Codigo Civil carentes de otra re-
levancia que la procesal, se regulaen estalLey con
la deseable unicidad y claridad, ademas de un am-
plio perfeccionamiento, en tres vertientes distintas.

Por un lado, se determina el objeto de la prueba,
las reglas sobre lainiciativa de la actividad proba-
toriay sobre su admisibilidad, conforme alos crite-
rios de pertinenciay utilidad, a que ha de afadirse
lalicitud, a cuyo tratamiento procesal, hasta ahora
inexistente, se provee con sencillos preceptos.

Por otro lado, en cuanto a lo procedimental,
frente ala dispersion de la précticade la prueba, se
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introduce unanovedad capital, que eslapréacticade
toda la prueba en €l juicio o vista, disponiéndose
gue las diligencias que, por razones 'y motivos jus-
tificados, no puedan practicarse en dichos actos pu-
blicos, con garantia plena de la presencia judicial,
habran de llevarse a cabo con anterioridad a ellos.
Ademas, se regulala prueba anticipaday el asegu-
ramiento de la prueba, que en laLey de 1881 ape-
nas merecian alguna norma aislada.

Finalmente, los medios de prueba, junto con las
presunciones, experimentan en esta L ey numerosos
e importantes cambios. Cabe mencionar, como pri-
mero de todos €llos, la apertura legal alarealidad
de cuanto puede ser conducente para fundar un jui-
cio de certeza sobre las alegaciones facticas, aper-
tura incompatible con la idea de un niUmero deter-
minado y cerrado de medios de prueba. Ademésre-
sulta obligado el reconocimiento expreso de los
instrumentos que permiten recoger y reproducir pa-
labras, sonidos e imagenes o datos, cifrasy opera-
ciones matematicas.

En segundo término, cambia, en la linea de la
mayor claridad y flexibilidad, el modo de entender
y practicar los medios de prueba mas consagrados
y perennes.

La confesion, en exceso tributaria de sus orige-
nes historicos, en gran medida superados, y, por
anadidura, mezclada con el juramento, es sustituida
por unadeclaracion de | as partes, que se alejada ex-
traordinariamente de la rigidez de la «absolucion
de posiciones». Esta declaracion ha de versar sobre
las preguntas formuladas en un interrogatorio libre,
lo que garantiza la espontaneidad de | as respuestas,
la flexibilidad en la realizacion de preguntas y, en
definitiva, laintegridad de una declaracién no pre-
parada.

En cuanto alavaloracion de ladeclaracion delas
partes, es del todo 16gico seguir teniendo en consi-
deracion, a efectos de fijacion de los hechos, € da-
to de que los reconozca como ciertos la parte que
haintervenido en ellosy paralague resultan perju-
diciales. Pero, en cambio, no resulta razonable im-
poner legalmente, en todo caso, un valor probatorio
pleno a tal reconocimiento o confesion. Como en
las Ultimas décadas ha venido afirmando la juris-
prudencia y justificando la mejor doctrina, ha de
establecerse la valoracion libre, teniendo en cuenta
|as otras pruebas que se practiquen.

Esta Ley se ocupa de los documentos, dentro de
|os preceptos sobre la prueba, alos solos efectos de
laformacion del juicio jurisdicciona sobre los he-
chos, aunque, obviamente, esta eficacia haya de
gjercer unanotableinfluenciaindirectaen e tréfico

juridico. Los documentos publicos, desde € punto
devistaprocesal civil, han sido semprey deben se-
guir siendo aguéllos alos que cabe y conviene atri-
buir unaclaray determinadafuerzaalahoradel re-
ferido juicio factico. Documentos privados, en
cambio, son |0s que, en si mismos, no gozan de esa
fuerzafundamentadora de la certeza procesal y, por
ello, salvo que su autenticidad sea reconocida por
|os sujetos a quienes puedan perjudicar, quedan su-
jetosalavaloracion libre o conforme alasreglasde
lasanacritica.

L a especifica fuerza probatoria de |os documen-
tos publicos deriva de la confianza depositadaen la
intervencion de distintos fedatarios |egal mente au-
torizados o habilitados. La ley procesal ha de ha
cerse eco, a sus especificos efectos y con lengugje
inteligible, de tal intervencién, pero no es la sede
normativa en que se han de establecer los requisi-
tos, el ambito competencia y otros factores de la
dacion de fe. Tampoco corresponde alalegislacion
procesal dirimir controversias interpretativas de las
normas sobre la funcion de dar fe o acerca del ase-
soramiento juridico con € gue se contribuye a la
instrumentaci on documental de los negociosjuridi-
co. Menos propio alin de esta Ley ha parecido de-
terminar requisitos de formadocumental relativosa
tales negocios o0 modificar las opciones legislativas
preexistentes.

Frente a corrientes de opinion que, mirando a
otros modelos y a una pretendida disminucion de
los costes econdmicos de los negocios juridicos,
propugnan una radical modificacion de lafe pabli-
caen € tréfico juridico-privado, civil y mercantil,
la presente Ley es respetuosa con esa dacion de fe.
Setrata, no obstante, de un respeto compatible con
el legitimo interésdelosjusticiablesy, desde luego,
con el interés de la Administracion de Justicia mis-
ma, por lo que, ante todo, laLey pretende que cada
parte fije netamente su posicion sobre los docu-
mentos aportados de contrario, de suerte que, en
caso de reconocerlos 0 no impugnar su autentici-
dad, la controversia factica desaparezca o se ami-
nore.

Ha de sefialarse también que determinados pre-
ceptos de diversas leyes atribuyen caracter de do-
cumentos publicos a algunos respecto de los que,
unas veces de modo expreso y otras implicitamen-
te, cabe la denominada «prueba en contrario». La
presente Ley respeta esas disposiciones de otros
cuerpos legales, pero esta obligada a regular dife-
renciadamente estos documentos publicos y aqué-
Ilos otros, de los que hasta aqui se havenido tratan-
do, que por si mismos hacen prueba plena.
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Sobre estas bases, |a regulacion unitaria de la
prueba documental, que esta Ley contiene, parece
completa y clara. Por o demés, otros aspectos de
las normas sobre prueba resuelven cuestiones que,
en su dimension préctica, degjan de tener sentido.
No habra de forzarse la nocién de prueba docu-
mental paraincluir en ellalo que se aporte a pro-
ceso con fines de fijacion de la certeza de hechos,
gue no sea subsumible en las nociones de los res-
tantes medios de prueba. Podréan confeccionarse y
aportarse dictdmenes e informes escritos, con sélo
apariencia de documentos, pero de indole pericia o
testifical y no esde excluir, sino quelaley lo prevé,
la utilizaciéon de nuevos instrumentos probatorios,
como soportes, hoy no convencionales, de datos,
cifras y cuentas, a los que, en definitiva, haya de
otorgarseles una consideracion andloga a la de las
pruebas documental es.

Con las excepciones obligadas respecto de los
procesos civiles en que ha de satisfacerse un interés
publico, estaL ey seinclinacoherentemente por en-
tender el dictamen de peritos como medio de prue-
ba en el marco de un proceso, en el que, salvo las
excepciones aludidas, no se imponey se responsa
biliza a tribunal de la investigacion y comproba-
cion de la veracidad de los hechos relevantes en
gue se fundamentan las pretensiones de tutela for-
muladas por |as partes, sino que es sobre éstas so-
bre las que recae la carga de alegar y probar. Y, por
ello, se introducen los dictdmenes de peritos desig-
nados por las partesy se reservala designacion por
el tribunal de perito paralos casos en que asi e sea
solicitado por las partes o resulte estrictamente ne-
cesario.

De esta manera, la préctica de la prueba pericial
adquiere también una simplicidad muy distinta de
la complicacion procedimental a que conducia la
regulacion delaLey de 1881. Se excluye larecusa-
cion de los peritos cuyo dictamen aporten las par-
tes, que sdlo podran ser objeto de tacha, pero ato-
dos | os peritos se exige juramento o promesa de ac-
tuacion maximamente objetiva e imparcial y res-
pecto de todos ellos se contienen en estaL ey dispo-
siciones conducentes a someter sus dictamenes a
explicacion, aclaracion y complemento, con plena
contradiccion.

Asi, la actividad pericial, cuya regulacion deci-
mononica reflejaba el no resuelto dilema acerca de
su naturaleza—si medio de prueba o complemento
0 auxilio del juzgador—, responde ahora plena-
mente alos principios generales que deben regir la
actividad probatoria, adquiriendo sentido su libre
valoracion. Efecto indirecto, pero nada desdefiable,

de esta necesaria clarificacion es la solucion o,
cuando menos, importante atenuacion del proble-
ma practico, muy frecuente, de la adecuada 'y tem-
pestiva remuneracion de los peritos.

Mas, por otra parte, la presente Ley, a entender
la enorme diversidad de operaciones y manifesta-
ciones que entrafia modernamente la pericia, se
aparta decididamente de laregulacion de 1881 para
reconocer sin casuismos la diversidad y amplitud
de este medio de prueba, con atencién a su frecuen-
te carécter instrumental respecto de otros medios
de prueba, que no solo se manifiestaen el cotgjo de
letras.

En cuanto al interrogatorio de testigos, conside-
raciones semejantes a las resefiadas respecto de la
declaracion de las partes, han aconsejado que la
Ley opte por establecer que el interrogatorio seali-
bre desde €l principio. En esta sede se regula tam-
bién e interrogatorio sobre hechos consignados en
informes previamente aportados por las partesy se
preveé ladeclaracion de personas juridicas, publicas
y privadas, de modo que junto a especialidades que
la experiencia aconsgja, quede garantizada la con-
tradiccion y la inmediacion en la practica de la
prueba.

La Ley, que concibe con mas amplitud €l reco-
nocimiento judicial, acoge también entre los me-
dios de prueba, como ya se ha dicho, los instru-
mentos que permiten recoger y reproducir, no solo
palabras, sonidos e iméagenes, sino aquéllos otros
guesirven parael archivo dedatosy cifrasy opera-
ciones matematicas.

Introducidas en la presente Ley |las presunciones
como método de fijar la certeza de ciertos hechosy
regul ada suficientemente la carga de la prueba, pie-
za clave de un proceso civil en el que el interés pu-
blico no sea predominante, puede eliminarse la
dualidad de regulaciones de la prueba civil, me-
diante la derogacion de algunos preceptos del Co-
digo Civil.

—XI—

Ensefiala experiencia, en todo e mundo, que s,
tras lasiniciales aegaciones de las partes, se acude
de inmediato a un acto oral, en que, antes de dictar
sentencia también de forma inmediata, se concen-
tren todas | as actividades de al egacion complemen-
tariay de prueba, se corre cas siempre uno de estos
dos riesgos: € gravisimo, de que los asuntos se re-
suelvan sin observancia de todas las reglas que ga-
rantizan la plena contradiccion y sin la deseable
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atencion atodos los elementos que han de fundar el
fallo, o & consistente en que &l tiempo que en apa-
riencia se ha ganado acudiendo inmediatamente al
acto del juicio o vista se haya de perder con sus-
pensiones e incidencias, que en modo alguno pue-
den considerarse siempre injustificadas y mera-
mente dilatorias, Sino con frecuencia necesarias en
razon de la complgjidad de los asuntos.

Por otro lado, es unaexigenciaracional y consti-
tucional delaefectividad delatutelajudicial que se
resuelvan, cuanto antes, las eventuales cuestiones
sobre presupuestos y Obices procesales, de modo
gue se eviten a maximo las sentencias que no en-
tren sobre el fondo del asunto litigioso y cualquier
otro tipo de resolucién que pongafin a proceso sin
resolver sobre su objeto, tras costosos esfuerzos
baldios de las partes y del tribunal.

En consecuencia, como ya se apuntd, solo es
conveniente acudir a la maxima concentracion de
actos para asuntos litigiosos desprovistos de com-
plgiidad o que reclamen unatutela con singular ra-
pidez. En otros casos, la opcion legislativa pruden-
teesel juicio ordinario, con su audiencia previa di-
rigidaadepurar el procesoy afijar el objeto del de-
bate.

Con estas premisas, la Ley articula con caracter
general dos cauces distintos para la tutela jurisdic-
ciona declarativa: de un lado, la del proceso que,
por lasencillez expresivade ladenominacion, seda
en llamar «juicio ordinario» y, de otro, la del «jui-
cio verbal».

Estos procesos acogen, en algunos casos gracias
a disposiciones particulares, los litigios que hasta
ahora se ventilaban a través de cuatro procesos or-
dinarios, asi como todos los incidentes no regula-
dos expresamente, con lo que cabe suprimir tam-
bién el procedimiento incidental comun. Y esta
nueva Ley de Enjuiciamiento Civil permite tam-
bién afrontar, sin merma de garantias, los asuntos
gue eran contempl ados hasta hoy en més de unado-
cena de leyes distintas de la procesal civil comun.
Buena prueba de ello son la Disposicion Derogato-
riay las Disposiciones Finales.

Asi, pues, se smplifican, con estos procedimien-
tos, los cauces procesales de muchas y muy diver-
sas tutelas jurisdiccionales. Lo que no se hace, por-
gue careceria de razon y sentido, es prescindir de
particularidades justificadas, tanto por lo que res-
pecta a presupuestos especiaes de admisibilidad o
procedibilidad como en lo relativo a ciertos aspec-
tos del procedimiento mismo.

Lo exigible y deseable no es unificar a ultranza,
sino suprimir lo que resultainnecesario y, sobre to-

do, poner término a una dispersién normativa a to-
das luces excesiva. No cabe, por otra parte, ni ra-
cional ni constitucionamente, cerrar el paso adis-
posiciones legales posteriores, sino solo procurar
gue los preceptos que esta Ley contiene sean, por
su prevision y flexibilidad, suficientes parael trata-
miento jurisdiccional de materiasy problemas nue-
VOS.

La Ley disefia los procesos declarativos de mo-
do que lainmediacion, la publicidad y la oralidad
hayan de ser efectivas. En los juicios verbales, por
latrascendencia de lavista; en e ordinario, porque
tras demanday contestacion, los hitos procedimen-
tales més sobresalientes son la audiencia previa a
juicioy €l juicio mismo, ambos con lainexcusable
presencia del juzgador.

A grandes rasgos, €l desarrollo del proceso ordi-
nario puede resumirse como sigue.

En la audiencia previa, se intenta inicialmente
un acuerdo o transaccion de las partes, que ponga
fin a proceso y, s tal acuerdo no se logra, se re-
suelven las posibles cuestiones sobre presupuestos
y Obices procesales, se determinan con precision
las pretensiones de las partesy el ambito de su con-
troversia, se intenta nuevamente un acuerdo entre
los litigantes y, en caso de no alcanzarse y de exis-
tir hechos controvertidos, se proponen y admiten
las pruebas pertinentes.

En € juicio, se practicala pruebay se formulan
las conclusiones sobre ésta, finalizando con infor-
mes sobre los aspectos juridicos, salvo que todas
las partes prefieran informar por escrito o €l tribu-
nal lo estime oportuno. Conviene reiterar, ademas,
gue de todas las actuaciones publicas y orales, en
ambas instancias, quedara constancia mediante los
instrumentos oportunos de grabacion y reproduc-
cion, sin perjuicio de las actas necesarias.

La Ley suprime las denominadas «diligencias
paramejor proveer», sustituyéndolas por unas dili-
genciasfinales, con presupuestos distintos delosde
aquéllas. Larazon principal para este cambio esla
coherencia con la ya referida inspiracion funda
mental que, como regla, debe presidir € inicio, de-
sarrollo y desenlace de los procesos civiles. Ade-
mas, es conveniente cuanto refuerce laimportancia
del acto del juicio, restringiendo la actividad previa
alasentenciaa agquello que sea estrictamente nece-
sario. Por tanto, como diligenciasfinales sdlo seran
admisibles las diligencias de pruebas, debidamente
propuestas y admitidas, que no se hubieren podido
practicar por causas gjenas ala parte que las hubie-
rainteresado.
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LaLey consideraimprocedente llevar a cabo na-
da de cuanto se hubiera podido proponer y no se
hubiere propuesto, asi como cualquier actividad del
tribunal que, con merma de laigualitaria contienda
entre las partes, suplasu faltadediligenciay cuida
do. Lasexcepciones aestareglahan sido meditadas
detenidamente y responden a criterios de equidad,
sin que supongan ocasiOn injustificada para desor-
denar la estructura procesal 0 menoscabar laigual-
dad de la contradiccion.

En cuanto al carécter sumario, en sentido técni-
co-juridico, delos procesos, laLey dispone que ca-
rezcan de fuerza de cosajuzgadalas sentencias que
pongan fin a aquéllos en que se pretenda una rapi-
datutela de la posesién o tenencia, las que decidan
sobre peticiones de cese de actividades ilicitas en
materia de propiedad intelectual o industrial, las
provean a una inmediata proteccion frente obras
nuevas o ruinosas, asi como las que resuelvan sobre
el desahucio o recuperacion de fincas por fata de
pago de larentao alquiler o sobre la efectividad de
los derechos reales inscritos frente a quienes se
opongan a ellos o perturben su gjercicio, sin dispo-
ner de titulo inscrito que legitime la oposicion o la
perturbacion. La experiencia de ineficacia, insegu-
ridad juridica y vicisitudes procesales excesivas
aconseja, en cambio, no configurar Como sumarios
los procesos en que se aduzca, como fundamento
de lapretensién de desahucio, una situacion de pre-
cariedad: parece muy preferible que e proceso se
desenvuelva con apertura a plenas alegaciones y
pruebay finalice con plena efectividad. Y los pro-
cesos sobre alimentos, como otros sobre objetos se-
mejantes, no han de confundirse con medidas pro-
visionales ni tienen por qué carecer, en su desenla-
ce, de fuerza de cosa juzgada. Reclamaciones ulte-
riores pueden estar plenamente justificadas por he-
chos nuevos.

—XI—

Esta Ley contiene una sola regulacion del recur-
so de apelaciony de lasegundainstancia, porque se
estima injustificada y perturbadora una diversidad
de regimenes. En razdn de la més pronta tutela ju-
dicial, dentro delaseriedad del procesoy delasen-
tencia, se dispone que, resuelto el recurso de repo-
sicion contra las resoluciones que no pongan fin al
proceso, no quepa interponer apelacion y solo in-
sistir en la eventual disconformidad a recurrir la
sentencia de primera instancia. Desaparecen, pues,
préacticamente, |as apelaciones contra resoluciones

interlocutorias. Y con la oportuna Disposicion
Transitoria, se pretende que este nuevo régimen de
recursos sea de aplicacién lo més pronto posible.

Laapelacién sereafirmacomo plenarevision ju-
risdiccional de la resolucion apelada y, si ésta es
una sentencia recaida en primera instancia, se de-
termina legalmente que la segunda instancia no
constituye un nuevo juicio, en que puedan aducirse
toda clase de hechos y argumentos o formularse
pretensiones nuevas sobre el caso. Se regula, cohe-
rentemente, el contenido de la sentencia de apela-
cion, con especia atencién ala singular congruen-
ciade esa sentencia

Otras disposiciones persiguen aumentar las posi-
bilidades de corregir con garantias de acierto even-
tuales errores en € juicio factico y, mediante diver-
S0S preceptos, se procura hacer méas sencillo € pro-
cedimiento y lograr que, en el mayor nimero de ca-
sos posible, se dicte en segundainstancia sentencia
sobre el fondo.

Cabe mencionar que la presente Ley, que pres-
cinde del concepto de adhesion a la apelacion, ge-
nerador de equivocos, perfilay precisa € posible
papel de quien, a la vista de la apelacion de otra
partey siendo iniciamente apelado, no sblo se opo-
ne al recurso sino gque, a su vez, impugna el auto o
sentenciayaapelado, pidiendo su revocaciony sus-
titucion por otro que le sea mas favorable.

La Ley conserva la separacion entre una inme-
diata preparacion del recurso, con la que se mani-
fiestala voluntad de impugnacion, y la ulterior in-
terposicion motivada de ésta. No parece oportuno
ni diferir el momento en que puede conocerse lafir-
meza o el mantenimiento de la litispendencia, con
sus correspondientes efectos, ni apresurar el traba
jo de fundamentacion del recurso. Pero, para una
mejor tramitacion, se introduce la innovacion pro-
cedimental consistente en disponer que €l recurren-
telleve a cabo la preparacion y lainterposicion an-
te e tribunal que dicte la resolucién recurrida, re-
mitiéndose después|os autos al superior. Lo mismo
se establece respecto de los recursos extraordina
rios.

—XIV—

Por coherencia plena con una verdadera preocu-
pacion por la efectividad de latutelajudicial y por
|a debida atencion alos problemas que la Adminis-
tracion de Justicia presenta en todo el mundo, esta
Ley pretende una superacion de una idea, no por
vulgar menos influyente, de los recursos extraordi-
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nariosy, en especial, de la casacion, entendidos, si
no como tercerainstancia, si, muy frecuentemente,
como el Ultimo paso necesario, en muchos casos,
hacialadefinicion del Derecho en el caso concreto.

Como quiera que este planteamiento resulta in-
sostenible en laredidad y entrafia una cierta dege-
neracion o deformacion de importantes institucio-
nes procesal es, esta siendo general, en los paises de
nuestro mismo sistema juridico e incluso en aqué-
[los con sistemas muy diversos, un cuidadoso estu-
dioy unadetenidareflexion acercadel papel que es
razonable y posible que desempefien los referidos
recursosy el 6rgano u 6rganos que ocupan la posi-
cion o las posiciones supremas en la organizacion
jurisdiccional.

Con la conviccion de que lareforma de la Justi-
Cia, en este punto como en otros, no puede ni debe
prescindir de la historia, de laidiosincrasia particu-
lar y de los valores positivos del sistema juridico
propio, latendencia de reforma que se estima acer-
tada es la que tiende a reducir y mejorar, alavez,
los grados o instancias de enjuiciamiento pleno de
los casos concretos para la tutela de los derechos e
intereses legitimos de | os sujetosjuridicos, circuns-
cribiendo, en cambio, €l esfuerzo y el cometido de
los tribunales superiores en razén de necesidades
juridicas singulares, que reclamen un trabajo juridi-
co de especial calidad y autoridad.

Desde hace tiempo, la casacion civil presentaen
Espafia una situacién que, como se reconoce gene-
ralmente, es muy poco deseable, pero en absoluto
facil deresolver con un grado de aceptacion tan ge-
neral como su critica. Esta Ley ha partido, no solo
delaimposibilidad, sino también del error tedrico y
préctico que entrafiaria concebir que la casacion
perfecta es aquéllade la que no se descarta ninguna
materia ni ninguna sentencia de segunda instancia.

Ademés de ser ésa una casacion completamente
irrealizable en nuestra sociedad, no es necesario ni
conveniente, porque no responde a criterios razo-
nables de justicia, que cada caso litigioso, con los
derechos e intereses |legitimos de unos justiciables
aln en juego, puedatransitar por tres grados de en-
juiciamiento jurisdiccional, siquiera el Ultimo de
esos enjuiciamientos sea e limitado y peculiar de
la casacion. No pertenece a nuestra tradicién histo-
rica ni constituye exigencia constitucional alguna
gue lafuncién nomofilactica de la casacién se pro-
yecte sobre cual esquiera sentencias ni sobre cuales-
guiera cuestionesy materias.

Nadie ha cuestionado, sin embargo, que lareno-
vacion de nuestra Justicia civil se haga conforme a
los valores positivos, solidamente afianzados, del

propio sistemajuridicoy jurisdiccional, sinincurrir
en laimprudencia de desechar instituciones enteras
y sustituirlas por otras de nuevafacturao por piezas
de modelos juridicos y judiciales muy diversos del
nuestro. Asi, pues, hade mantenerse en sustanciala
casacion, con lafinalidad y efectos que le son pro-
pios, pero con un @mbito objetivo coherente con la
necesidad, antes referida, de doctrina jurispruden-
cial especiamente autorizada.

Los limites de cuantia no constituyen por si so-
los un factor capaz de fijar de modo razonable y
equitativo ese &mbito objetivo. Y tampoco parece
oportuno ni satisfactorio para los justiciables, avi-
dos de seguridad juridica 'y de igualdad de trato,
gue la configuracion del nuevo ambito casacional,
sin duda necesaria por razonesy motivos que tras-
cienden elementos coyunturales, se lleve a cabo
mediante una seleccion casuistica de unos cuantos
asuntos de «interés casacional», S este elemento se
deja a una apreciacion de indole muy subjetiva.

La presente Ley ha operado con tres elementos
paradeterminar el &mbito delacasacion. En primer
lugar, € propésito de no excluir de ella ninguna
materia civil o mercantil; en segundo término, la
decisién, en absoluto gratuita, como se dirg, de de-
jar fuera de la casacion las infracciones de leyes
procesales; finamente, la relevancia de la funcién
de crear autorizada doctrina jurisprudencial. Por-
gue éstaes, si se quiere, unafuncion indirectade la
casacion, pero esta ligada a interés pablico inhe-
rente a ese instituto desde sus origenes y que ha
persistido hasta hoy.

En un sistemajuridico como el nuestro, en €l que
el precedente carece de fuerza vinculante —solo
atribuidaalaley y alas demés fuentes del Derecho
objetivo—, no carece ni debe carecer de un rele-
vante interés para todos la singularisima eficacia
gemplar deladoctrinaligadaal precedente, no au-
toritario, pero si dotado de singular autoridad juri-
dica

De ahi que €l interés casacional, es decir, €l inte-
rés trascendente a las partes procesales que puede
presentar la resolucion de un recurso de casacion,
se objetive en esta Ley, no sdlo mediante un par&
metro de cuantia elevada, sino con la exigencia de
gue los asuntos sustanciados en razon de la materia
aparezcan resueltos con infraccién de laley sustan-
tiva, desde luego, pero, ademés, contra doctrina ju-
risprudencial del Tribunal Supremo (o en su caso,
de los Tribunales Superiores de Justicia) 0 sobre
asuntos o cuestiones en los que exista jurispruden-
cia contradictoria de las Audiencias Provinciales.
Se considera, asimismo, que concurre interés casa
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cional cuando las normas cuyainfraccién se denun-
cie no lleven en vigor més tiempo del razonable-
mente previsible para que sobre su aplicacién ein-
terpretacion haya podido formarse una autorizada
doctrinajurisprudencial, con laexcepcién de que si
existatal doctrina sobre normas anteriores de igual
0 similar contenido.

De este modo, se establ ece con razonabl e objeti-
vidad la necesidad del recurso. Esta objetivacion
del «interés casacional», que aporta méas seguridad
juridicaalosjusticiablesy a sus Abogados, parece
preferible @ método consistente en atribuir a pro-
pio tribunal casacional la eleccion de los asuntos
merecedores de su atencion, como desde algunas
instancias se ha propugnado. Entre otras cosas, la
objetivacion elimina los riesgos de desconfianza y
desacuerdo con las decisiones del tribunal .

Establecido un nuevo sistema de gjecucién pro-
visional, laLey no considera necesario ni oportuno
generalizar la exigencia de depodsito para el acceso
al recurso de casacién (o a recurso extraordinario
por infraccién de ley procesal). El depdsito previo,
ademas de representar un factor de encarecimiento
de la Justicia, de desigual incidencia sobre los jus-
ticiables, plantea, entre otros, el problema de su po-
sible transformacién en obstéculo del gjercicio del
derecho fundamental a la tutela judicia efectiva,
conforme al principio de igualdad. La gecutividad
provisional de las sentencias de primeray segunda
instancia parece suficiente elemento disuasorio de
los recursos temerarios o0 de intencion simplemente
dilatoria.

El sistema de recursos extraordinarios se com-
pleta confiando en todo caso las cuestiones proce-
salesalas Salasdelo Civil delos Tribunales Supe-
riores de Justicia. La separacion entre el recurso de
casacion y € recurso extraordinario dedicado a las
infracciones procesales hade contribuir, sin duda, a
la seriedad con que éstas se aleguen. Ademas, este
recurso extraordinario por infraccién procesal am-
plia e intensifica la tutela judicial ordinaria de los
derechos fundamentales de indole procesal, cuyas
pretendidas violaciones generan desde hace mas de
una década gran parte de los litigios.

Nada tiene de heterodoxo, ni organica ni proce-
salmente y menos aun, si cabe, constitucionalmen-
te, cuando ya se han consumido dos instancias, cir-
cunscribir con rigor l6gico € recurso extraordina-
rio de casacion y exigir a quien esté convencido de
haberse visto perjudicado por graves infracciones
procesal es que no pretenda, simultaneamente, lare-
vision de infracciones de Derecho sustantivo.

Si se esta persuadido de que se ha producido una
grave infraccion procesal, que reclama reposicién
de las actuaciones al estado anterior a esa infrac-
cion, no cabe ver imposicion irracional en lanorma
gue excluye pretender a mismo tiempo una nueva
sentencia, en vez de tal reposicion de las actuacio-
nes. Si el recurso por infraccion procesal es estima-
do, habra de dictarse una nueva sentenciay s ésta
incurriere en infracciones del Derecho material o
sustantivo, podra recurrirse en casacion la senten-
cia, como en €l régimen anterior aestaLey.

Verdad es que, en comparacion con €l tratamien-
to dispensado alos limitados tipos de asuntos acce-
sibles alacasacion segun laLey de 1881 y sus nu-
merosas reformas, en el recurso de casacion de es-
taLey no cabraya pretender la anulacion de la sen-
tencia recurrida con reenvio a la instancia y, a la
vez, subsidiariamente, la sustitucion de lasentencia
de instancia por no ser conforme a Derecho sus-
tantivo. Pero, ademés de que esta nueva Ley con-
tiene mejores instrumentos para la correccion pro-
cesal de las actuaciones, se ha considerado mas
conforme con las necesidades sociales, con & con-
junto de los ingtitutos juridicos de nuestro Ordena-
miento y con el origen mismo del instituto casacio-
nal, que una razonable configuracion de la carga
competencial del Tribunal Supremo se lleve acabo
concentrando su actividad en o sustantivo.

No cabe olvidar, por lo demés, que, conforme a
laLey de 1881, si seinterponiaun recurso de casa-
cion que adujese, alavez, quebrantamiento de for-
ma e infraccionesrelativas ala sentencia, se exami-
nabay decidia primero acerca del pretendido que-
brantamiento de formay s €l recurso se estimaba
por este concepto, |os autos eran reenviados a Tri-
bunal de instancia, para que dictara nueva senten-
Cia, que, asu vez, podria ser, 0 no, objeto de nuevo
recurso de casacion, por «infraccion de ley», por
guebrantamiento de las formas esenciales del jui-
cio» 0 por ambos conceptos. Nada sustancia mente
distinto, con mecanismos nuevos para acelerar |os
trdmites, se prevé en esta Ley para €l caso de que,
respecto de la misma sentencia, distintos litigantes
opten, cada uno de ellos, por un distinto recurso ex-
traordinario.

El régimen de recursos extraordinarios estable-
cido en la presente Ley quiza es, en e Unico punto
delaopcién entre casaciony recurso extraordinario
por infraccion procesal, menos «generoso» que la
casacion anterior con los litigantes vencidos y con
sus Procuradores y Abogados, pero no es menos
«generoso» con el conjunto de los justiciables vy,
como se acaba de apuntar, la opcidn por una casa-
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cion circunscrita a lo sustantivo se ha asumido te-
niendo en cuenta el conjunto de los institutos juri-
dicos de tutela previstos en nuestro Ordenamiento.

No puede desdefiarse, en efecto, la considera-
cion de que, a amparo del articulo 24 de la Consti-
tucién, tienen cabida legal recursos de amparo
—la gran mayoria de ellos— sobre muchas cues-
tiones procesal es. Esas cuestiones procesales son, a
lavez, «garantias constitucionales» desde e punto
de vista del articulo 123 de la Constitucion. Y co-
mo quiera que, alavistade los articulos 161.1, le-
trab) y 53.2 del mismo texto constitucional, parece
constitucionalmente inviable sustraer al Tribunal
Constitucional todas las materiasincluidasen el ar-
ticulo 24 de nuestra Norma Fundamental, ala doc-
trinadel Tribunal Constitucional hay que atenerse.
Hay, pues, segun nuestra Norma Fundamental, una
instancia Unicay suprema de interpretacion norma-
tiva en muchas materias procesales. Para otras, co-
mo se verd, seremodelapor completo € denomina-
do recurso en interés de laley.

L os recursos de amparo por invocacion del art.
24 de la Congtitucion han podido alargar mucho,
hasta ahora, el horizonte temporal de una sentencia
irrevocable, ya excesivamente prolongado en laju-
risdiccion ordinaria segin la Ley de 1881 y sus
posteriores reformas. Pues bien: esos recursos de
amparo fundados en violaciones del art. 24 de la
Constitucion dejan de ser procedentes si no se in-
tent6 en cada caso €l recurso extraordinario por in-
fraccion procesal.

Por otro lado, con este régimen de recursos ex-
traordinarios, se reducen considerablemente las po-
sibilidades de friccion o choque entre e Tribunal
Supremo y e Tribunal Constitucional. Este deslin-
damiento no es un principio inspirador del sistema
de recursos extraordinarios, pero si un criterio en
absoluto desdefiable, con un efecto beneficioso.
Porque €l respetuoso acatamiento de la salvedad en
favor del Tribunal Constituciona en lo relativo a
«garantias constitucionales» puede ser y es conve-
niente que se armonice con laposicion del Tribunal
Supremo, una posicion general de superioridad que
el articulo 123 de la Constitucion atribuye a Alto
Tribunal Supremo con la misma claridad e igual
énfasis que la referida salvedad.

El recurso de casacion ante el Tribunal Supremo
puede plantearse, en resumen, con estos dos obje-
tos: 1°) las sentencias que dicten las Audiencias
Provinciales en materia de derechos fundamenta-
les, excepto los que reconoce € articulo 24 de la
Constitucion, cuando infrinjan normas del ordena-
miento juridico aplicables pararesolver |as cuestio-

nes objeto del proceso; 2°) las sentencias dictadas
en segundainstancia por las Audiencias Provincia
les, siempre que incurran en similar infraccion de
normas sustantivas y, ademas, €l recurso presente
un interés trascendente ala tutela de los derechos e
intereses legitimos de unos concretos justiciables,
establecido en laforma que ha quedado dicha.

Puesto que los asuntos civiles en materia de de-
rechos fundamental es pueden ser llevados en todo
caso a Tribunal Constitucional, cabria entender
gue estad de més su acceso ala casacion ante €l Tri-
bunal Supremo. Siendo éste un criterio digno de
atenta consideracion, la Ley ha optado, como se
acaba de decir, por una disposicion contraria.

L as razones de esta opcion son variasy diversas.
De una parte, los referidos asuntos no constituyen
una grave carga de trabajo jurisdiccional. Por otra,
desde e momento constituyente mismo se estimo
conveniente establecer la posibilidad del recurso
casaciona en esa materia, sin que se hayan mani-
festado discrepancias ni reticencias sobre este de-
signio, coherente, no solo con el propdsito de esta
Ley en € sentido de no excluir de la casacién nin-
guna materia civil —y lo son, desde luego, los de-
rechos inherentes a la personalidad, maximamente
constitucionalizados—, sino también con laideade
que €l Tribunal Supremo es también, de muy dis-
tintos modos, Juez de la Constitucion, al igual que
los restantes Grganos jurisdiccionales ordinarios.
Ademas, la subsidiariedad del recurso de amparo
ante e Tribunal Constitucional no podia dgjar de
gravitar en el trance de estaopcion legidativa. Y no
es desdefiable, por ende, el efecto que sobre todos
los recursos, también los extraordinarios, es previ-
sible gque gerza el nuevo régimen de gjecucion pro-
visional, del que no estan excluidas, en principio,
las sentencias de condena en materia de derechos
fundamentales, en las que no son infrecuentes pro-
nunciamientos condenatorios pecuniarios.

Por su parte, €l ya referido recurso extraordina-
rio por infraccién procesal, ante las Salas de lo Ci-
vil y Penal delos Tribunal es Superiores de Justicia,
procede contra sentencias de las Audiencias Pro-
vinciales en cuestiones procesales de singular de
relievey, en general, para cuanto pueda considerar-
se violacién de los derechos fundamentales que
consagra el articulo 24 de la Constitucion.

Por Ultimo, como pieza de cierre y respecto de
cuestiones procesales no atribuidas al Tribunal
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Constitucional, se mantiene el recurso en interés de
laley antelaSaladelo Civil del Tribunal Supremo,
un recurso concebido paraladeseable unidad juris-
prudencial, pero configurado de manera muy dis-
tinta que el actual, paralos casos de sentencias fir-
mes divergentes de las Salas de lo Civil y Pena de
los Tribunales Superiores de Justicia.

Estan legitimados para promover esta actividad,
no solo el Ministerio Fiscal, sino el Defensor del
Pueblo y las personas juridicas de Derecho publico
gue acrediten interés legitimo en la existencia de
doctrinajurisprudencial sobrelacuestion o cuestio-
nes procesales que en el recurso se susciten. No se
trata, es cierto, de un recurso en sentido propio,
pues la sentencia que se dicte no revocara otra sen-
tencia no firme (ni rescindiralafirme), pero se op-
ta por mantener esta denominacion, en aras de lo
gue resulta, por los precedentes, mas expresivo y
comunicativo.

Merced a recurso en interés de laley, ademésde
completarse las posibilidades de crear doctrina ju-
risprudencial singularmente autorizada, por proce-
der del Tribunal Supremo, no quedan las materias
procesales excluidas del quehacer del Alto Tribu-
nal, mientras no se produzca colisién con € recur-
so de amparo que corresponde a Tribunal Consti-
tucional. Por el contrario, la competencia, el es-
fuerzo y el interés de los legitimados garantizan
gue el Tribunal Supremo, constitucionalmente su-
perior en todos los 6rdenes, pero no llamado por
nuestra Constitucion a conocer de todo tipo de
asuntos, como es obvio, habra de seguir ocupando-
se de cuestiones procesales de importancia

Entre las sentencias que dicte el Tribunal Supre-
mo en virtud de este instrumento y las sentencias
pronunciadas por € Tribunal Constitucional en su
ambito propio, no faltara una doctrina jurispruden-
cial que sirva de guia para la aplicacion e interpre-
tacion de las normas procesales en términos de se-
guridad juridica e igualdad, compatiblesy armoni-
cos con la libertad de enjuiciamiento propia de
nuestro sistemay con la oportuna evolucion de la
jurisprudencia.

En este punto, y para terminar lo relativo a los
recursos extraordinarios, parece oportuno recordar
gue, precisamente en nuestro sistema juridico, la
jurisprudencia o el precedente goza de relevancia
préacticapor su autoridad y fuerza ejemplar, pero no
por su fuerza vinculante. Esa autoridad, nacida de
lacalidad de ladecision, de su justificacion y de la
cuidadosa expresion de ésta, se estarevelando tam-
bién laméas importante en |os sistemas juridicos del
[lamado «case law». Y hasido y seguird siendo la

Unica atribuible, més ala del caso concreto, a las
sentencias dictadas en casacion.

Por todo esto, menospreciar las resoluciones del
Tribunal Supremo en cuanto carezcan de eficacia
directa sobre otras sentencias o sobre los derechos
de determinados sujetos juridicos no seria ni cohe-
rente con €l valor siempre atribuido en nuestro Or-
denamiento a la doctrina jurisprudencial ni acorde
con los mas rigurosos estudi osiuscomparatisticosy
con las modernas tendencias, antes ya aludidas, so-
bre e papel de los érganos jurisdiccionales situa-
dos en € vértice o clspide de la Administracion de
Justicia.

—XVI—

La regulacion de la gjecucion provisional es, tal
vez, una de las principales innovaciones de este
texto legal. La nueva Ley de Enjuiciamiento Civil
representa una decidida opcion por la confianza en
la Administracion de Justiciay por laimportancia
de su imparticién en primerainstancia 'y, de mane-
ra consecuente, considera provisional mente gecu-
tables, con razonables temperamentos y excepcio-
nes, las sentencias de condena dictadas en ese gra-
do jurisdiccional.

La gjecucion provisional serd viable sin necesi-
dad de prestar fianzani caucion, aunque se estable-
cen, de una parte, un régimen de oposicion a dicha
gjecucion, y, de otra, reglas claras paralos distintos
casos de revocacion de las resoluciones provisio-
nal mente gjecutadas, que no se limitan a proclamar
retoricamente la responsabilidad por dafios y per-
juicios, remitiendo al proceso ordinario correspon-
diente, sino que permiten su exaccion por laviade
apremio.

Solicitadala g ecucion provisional, € tribunal la
despacharg, salvo que la sentencia sea de las ingje-
cutables 0 no contenga pronunciamiento de conde-
na. Y, despachada la gjecucion provisional, € con-
denado puede oponerse a ella, en todo caso, s en-
tiende que no concurren los aludidos presupuestos
legales. Pero la genuina oposicion prevista es dife-
rente seglin se trate de condena dineraria o de con-
denano dineraria. En este Ultimo caso, laoposicion
puede fundarse en que resulteimposible o de extre-
ma dificultad, segin la naturaleza de las actuacio-
nes gecutivas, restaurar la situacion anterior a la
€jecucion provisional o compensar econémicamen-
te a gecutado mediante €l resarcimiento de los da-
flos y perjuicios que se le causaren, si la sentencia
fuere revocada.
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Si la condena es dineraria, no se permite la opo-
sicion alagecucion provisiona en su conjunto, Si-
no Unicamente a aquellas actuaciones gjecutivas
concretas del procedimiento de apremio que pue-
dan causar una situacién absolutamente imposible
de restaurar 0 de compensar econdémicamente me-
diante el resarcimiento de dafios y perjuicios. El
fundamento de esta oposicion a medidas g ecutivas
concretas viene a ser, por tanto, el mismo que el de
la oposicién ala g ecucion de condenas no dinera-
rias. la probable irreversibilidad de las situaciones
provocadas por la gjecucion provisiona y laimpo-
sibilidad de una equitativa compensacion econémi-
ca, S lasentencia es revocada.

En el caso de gecucion provisional por condena
dineraria, la Ley exige a quien se oponga a actua-
ciones gjecutivas concretas que indique medidas al -
ternativas viables, asi como ofrecer caucion sufi-
ciente pararesponder de lademora en la g ecucién,
s las medidas alternativas no fuesen aceptadas por
el tribunal y el pronunciamiento de condenadinera-
ria resultare posteriormente confirmado. Si no se
ofrecen medidas aternativas ni se presta caucion,
la oposicion no procedera.

Es innegable que establecer, como regla, tal ge-
cucion provisional de condenas dinerarias entrafia
el peligro de que quien se haya beneficiado de ella
no sealuego capaz de devolver o que haya percibi-
do, si se revoca la sentencia provisionalmente ge-
cutada. Con el sistemadelalLey de 1881y susre-
formas, la caucion exigida a solicitante eliminaba
ese peligro, pero a costa de cerrar en exceso lage-
cucion provisional, dejandola solo en manos de
guienes dispusieran de recursos econdmicos liqui-
dos. Y acostade otros diversosy no pequefios ries-
gos:. €l riesgo de la demora del acreedor en ver sa
tisfecho su crédito y €l riesgo de que el deudor con-
denado dispusieradel tiempo de la segundainstan-
ciay de un eventual recurso extraordinario para
prepararse a eludir su responsabilidad.

Con el sistema de esta Ley, existe, desde luego,
el peligro de que € gecutante provisiona haya co-
brado y después haya pasado a ser insolvente, pero,
de un lado, este peligro puede ser minimo en mu-
chos casos respecto de quienes dispongan a su fa
vor de sentencia provisionalmente gecutable. Y,
por otro lado, como ya se hadicho, laLey no remi-
te a un proceso declarativo para la compensacion
econOmicaen caso de revocacion delo provisional-
mente gjecutado, sino a procedimiento de apremio,
ante el mismo Organo que ha tramitado o esta tra-
mitando la gjecucion forzosa provisional.

Mas el factor fundamental de la opcion de esta
Ley, sopesados los peligros y riesgos contrapues-
tos, es la efectividad de las sentencias de primera
instancia, que, si bien se mira, no recaen con menos
garantias sustanciales y procedimentales de ajus-
tarse a Derecho que las que constituye el procedi-
miento administrativo, en cuyo seno se dictan los
actosy resoluciones de las Administraciones Publi-
cas, inmediatamente ejecutables salvo la suspen-
sion cautelar que se pidaalaJurisdicciony por ella
se otorgue.

Lapresente Ley opta por confiar en los Juzgados
de Primeralnstancia, base, en todos|os sentidos, de
laJusticiacivil. Con esta L ey, habran de dictar sen-
tencias en principio inmediatamente efectivas por
laviade la gecucién provisiona; no sentencias en
principio platonicas, en principio inefectivas, en las
gue casi siempre gravite, neutralizando |o resuelto,
una apelacion y una segunda instancia como acon-
tecimientos que se dan por sentados.

Ni las estadisticas disponibles ni la realidad co-
nocida por la experiencia de muchos profesionales
—Jueces, Magistrados, Abogados, Profesores de
Derecho, etc.— justifican unasistematica, radical y
general desconfianzaen ladenominada «Justiciade
primerainstancia». Y, por otra parte, s no se hicie-
ra mas efectiva 'y se responsabilizara mas a esta
Justicia de primera instancia, apenas cabria algo
distinto de unareformade laLey de Enjuiciamien-
to Civil en cuestiones de detalle, aunque fuesen
muchas e importantes.

Ante este cambio radical y fijandose en la oposi-
cion alagecucion provisional, parece conveniente
caer en la cuenta de que la decision del 6rgano ju-
risdiccional sobre dicha oposicién no es mas dificil
gue la que entrafia resolver sobre la peticion de me-
didas cautelares. Los factores contrapuestos que
han de ponderarse ante la oposicion a la gjecucion
provisional no son de mayor dificultad que los que
deben tomarse en consideraciéon cuando se piden
medidas cautelares.

Se trata de instituciones, ambas, que, siendo dis-
tintas, entraian riesgos de error, pero riesgos de
error pargjos y que pueden y deben asumirse en
arasdelaefectividad delatutelajudicia y delane-
cesaria proteccion del crédito. Laegjecucion forzosa
provisional no es, por supuesto, ninguna medida
cautelar y supone, de ordinario, efectos de mas
fuerza e intensidad que los propios de las medidas
cautelares. Pero en un caso, ademas de unarazona-
ble oposicidn, existe una sentencia precedida de un
proceso con todas las garantiasy, en € otro, solo el
«humo de buen derecho».
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Este nuevo régimen de la g ecucién provisional
depararg, abuen seguro, muchos més beneficios di-
rectos que perjuicios o casos injustos y seran muy
positivos tanto |os efectos colaterales de lainnova
cion radical proyectada, como la disminucion de
recursos con animo exclusivamente dilatorio.

Con estainnovacion, lapresente Ley aspiraaun
cambio de mentalidad en los pactosy en los pleitos.
En los pactos, para acordarlos con animo de cum-
plirlos; en los pleitos, para afrontarlos con la pers-
pectiva de asumir seriamente sus resultados en un
horizonte mucho mas proximo que el que es hoy
habitual. Se manifiesta asi, en suma, un propdsito
no meramente verbal de dar seriedad a la Justicia.
No resulta admisible atribuir muchos errores a los
Organos jurisdiccionales de primera instancia, ar-
gumento que, como ya se ha apuntado, esta en con-
tradiccion con larealidad de las sentencias confir-
matorias en segunda instancia. Por |0 demas, una
Ley como ésta debe elaborarse sobre |a base de un
serio quehacer judicial, en todas lasinstanciasy en
los recursos extraordinarios y de ninguna manera
puede sustentarse aceptando como punto de partida
unasupuestao real falta de calidad en dicho queha-
cer, defecto que, en todo caso, ninguna ley podria
remediar.

—XVII—

En cuanto ala g ecucién forzosa propiamente di-
cha, esta Ley, a diferencia de la de 1881, presenta
unaregulacion unitaria, claray completa. Se disefia
un proceso de gecucion idoneo para cuanto puede
considerarse genuino titulo gjecutivo, seajudicia o
contractual o se trate de una ejecucion forzosa co-
mUn o de garantia hipotecaria, a la que se dedica
una especia atencion. Pero esta sustancial unidad
de lagjecucion forzosano debe impedir | as particu-
laridades que, en no pocos puntos, son enteramente
l6gicas. Asi, en la oposicién ala gecucion, las es-
pecialidades razonables en funcion del caracter ju-
dicial o no judicial de titulo o las que resultan ne-
cesarias cuando la gjecucion se dirige exclusiva
mente contra bienes hipotecados o pignorados.

Ningun régimen legal de gjecucion forzosa pue-
de evitar ni compensar la morosidad crediticia, ob-
viamente previa a proceso, ni pretender que todos
los acreedores veran siempre satisfechos todos sus
créditos. Lapresente Ley no pretende contener una
nueva férmula en esa linea de utopia. Pero si con-
tiene un conjunto de normas que, por un lado, pro-
tegen mucho mas enérgicamente que hasta ahora a

acreedor cuyo derecho presente suficiente constan-
ciajuridicay, por otro, regulan situaciones 'y pro-
blemas que hasta ahora apenas se tomaban en con-
sideracion o, simplemente, se ignoraban legalmen-
te.

LaLey regulacon detalle lo relativo alas partes
y sujetosintervinientes en lagjecucion, asi como la
competencia, 10s recursos y actos de impugnacion
de resoluciones y actuaciones gjecutivas concretas
—que no han de confundirse con la oposicién ala
gjecucion forzosa— Yy las causas y régimen proce-
dimental delaoposicién alagecuciony de lasus-
pension del proceso de gecucion.

El incidente de oposicion alaejecucién previsto
en laLey es comun atodas las gecuciones, con la
Unicaexcepcion de las que tengan por finalidad ex-
clusivalarealizacién de una garantiareal, que tie-
nen su régimen especial. La oposicién se sustancia
dentro del mismo proceso de g ecucion 'y solo pue-
de fundamentarse en motivostasados, que son dife-
rentes seguin el titulo seajudicial o no judicial.

Absoluta novedad, en estamateria, esel estable-
cimiento de un régimen de posible oposicion a la
gjecucion de sentencias y titulos judiciales. Como
essabido, laLey de 1881 guardaba completo silen-
cio acerca de laoposicion ala gecucion de senten-
cias, generando unaindeseable situacion de incerti-
dumbre sobre su misma procedencia, asi como so-
bre las causas de oposicion admisibles y sobre la
tramitacion del incidente.

Sin merma de la efectividad de esos titulos, de-
seable por muchos motivos, esta L ey tiene en cuen-
talarealidad y lajusticiay permitelaoposicién ala
gjecucion de sentencias por las siguientes causas:
pago o cumplimiento de lo ordenado en la senten-
cia, siempre que se acredite documental mente; ca-
ducidad de la accién egjecutivay existencia de un
pacto o transaccion entre las partes para evitar la
gjecucion, siempre que el pacto o transaccion cons-
te en documento publico. Se trata, como se ve, de
unas pocas y elementales causas, que no pueden
dejar de tomarse en consideracion, como s la gje-
cucion de una sentencia firme pudiera consistir en
operaciones automaticas y resultase raciona pres-
cindir de todo cuanto haya podido ocurrir entre el
momento en que sedictd lasentenciay adquirio fir-
mezay e momento en que se inste la gjecucion.

Laoposicion alaegjecucion fundadaen titulos no
judiciales, se admite por las siguientes causas. pa-
go, que se pueda acreditar documental mente; com-
pensacion, siempre que el crédito que se oponga al
del gecutante sea liquido y resulte de documento
gue tenga fuerza gecutiva; pluspeticion; prescrip-
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cion o caducidad del derecho del g ecutante; quita,
espera o pacto de no pedir, que conste documental -
mente; y transaccion, gue conste en documento pu-
blico.

Se trata, como es fécil advertir, de un elenco de
causas de oposicion mas nutrido que el permitido
en lagjecucion de sentenciasy otrostitulos judicia-
les, pero no tan amplio que conviertalaoposicion a
la gjecucion en una controversia semejante ala de
un juicio declarativo plenario, con lo que podria
frustrarse la tutela jurisdicciona gecutiva. Porque
esta Ley entiende los titulos gecutivos extrajudi-
ciales, no como un tercer género entre las senten-
ciasy los documentos que solo sirven como medios
de prueba, sino como genuinos titulos ejecutivos,
esto es, instrumentos que, por poseer ciertas carac-
teristicas, permiten al Derecho considerarlos fun-
damento razonabl e de |a certeza de unadeuda, alos
efectos del despacho de una verdadera gjecucion
forzosa.

Laoposicion alagecucion no es, pues, en € ca
so de la que se funde en titulos gjecutivos extraju-
diciales, una suerte de compensacion a una preten-
dida debilidad €l titulo, sino una exigencia de justi-
cia, lo mismo que la oposicién a la gecucion de
sentencias o resolucionesjudiciales o arbitrales. La
diferencia en cuanto a la amplitud de los motivos
de oposicién se basa en la existencia, 0 no, de un
proceso anterior. Los documentos alos que se pue-
den atribuir efectos procesales muy relevantes, pe-
ro sin que searazonabl e considerarl os titul os g ecu-
tivos encuentran, en esta Ley, dentro del proceso
monitorio, su adecuado lugar.

Tanto parala g ecucién de sentencias como para
la de titulos no judiciales se prevé también la opo-
sicion por defectos procesales: carecer e g ecuta-
do del caracter o representacion con que se le
demanda, falta de capacidad o de representa-
cion del gecutante y nulidad radical del despa-
cho dela g ecucion.

LaLey simplificaa méximo latramitacion dela
oposicién, cualquiera que seala clase de titulo, re-
mitiéndola, de ordinario, alo dispuesto para el jui-
cio verbal. Por otraparte, dado quelaoposicionala
gjecucion solo se abre por causas tasadas, la Ley
dispone expresamente que el auto por & quelaopo-
sicion se resuelva circunscribe sus efectos a proce-
so de gjecucion. Si se piensa en procesos declarati-
vos ulteriores a la gjecucion forzosa, es obvio que
S ésta se ha despachado en virtud de sentencia, ha-
br& de operar lafuerza que a ésta quepa atribuir.

Se regula también la suspension de la g ecucion
con carécter general, excepto para la gjecucion hi-

potecaria, que tiene su régimen especifico. Las Uni-
cas causas de suspension que se contemplan, ade-
mas de la derivada del incidente de oposicién ala
€jecucion basada en titulos no judiciales, son las si-
guientes: interposicion y admision de demanda de
revision o de rescision de sentencia dictada en re-
beldia; interposicidn de un recurso frente a una ac-
tuacion gjecutiva cuya realizacion pueda producir
dano de dificil reparacion; situacion concursal del
gjecutado y prejudicialidad penal.

Con estas normas, la Ley establece un sistema
equilibrado que, por una parte, permite una eficaz
tutela del derecho del acreedor gecutante, median-
te unarelacion limitada y tasada de causas de opo-
siciony suspension, que no desvirttalaeficaciadel
titulo ejecutivo, y que, por otro lado, no priva a
deudor gjecutado de medios de defensa frente alos
supuestos més graves deiilicitud de la gjecucion.

En materiade g ecucién dineraria, laL ey se ocu-
pa, en primer lugar, del embargo o afeccion de bie-
nesy de la garantia de esta afeccion, segun la dis-
tinta naturaleza de |o que sea objeto de esta funda-
mental fase de laactividad jurisdiccional gjecutiva
Se define y regula, con claridad sistemética y de
contenido, la finalidad del embargo y sus actos
constitutivos, e criterio de su suficiencia—con la
correspondiente prohibicién del embargo indeter-
minado— lo que no puede ser embargado en abso-
luto o relativamente, 10 que, embargado errénea-
mente, debe desafectarse cuanto antes, la amplia-
cion o reduccién del embargo y la administracion
judicial como instrumento de afeccion de bienes
paralarazonable garantia de la satisfaccion del ge-
cutante.

Es de subrayar que en esta Ley se establece la
obligacion del gjecutado de formular manifestacion
de sus bienes, con sus gravamenes. El tribunal, de
oficio, le requerira en € auto en que despache ge-
cucion para que cumpla esta obligacion, salvo que
el gecutante, en la demanda gjecutiva, hubiera se-
falado bienes embargables del gecutado, que el
mismo ejecutante repute bastantes. Para dotar de
eficacia préactica a esta obligacion del gecutado se
preve, aparte del apercibimiento al deudor de las
responsabilidades en que puede incurrir, la posibi-
lidad de que se le impongan multas coercitivas pe-
riédicas hasta que responda debidamente al reque-
rimiento. Esta prevision remedia uno de los princi-
pales defectos de la Ley de 1881, que se mostraba
en exceso complaciente con € deudor, arrojando
sobre el gecutante y sobre €l Juez la carga de ave-
riguar los bienes del patrimonio del gecutado, sin
imponer a éste ningun deber de colaboracion.
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Pero no empiezan y acaban con lamanifestacion
de sus bienes por € gjecutado |os instrumentos pa-
ralocalizar dichos bienes a los efectos de |a g ecu-
cion. La Ley prevé que, a instancia del gecutante
gue en absoluto haya podido sefiaar bienes o que
no los haya encontrado en nimero y con cualidades
tales que resulten suficientes para €l buen fin de la
gjecucion, € tribunal requiera de entidades publi-
casy de personasjuridicasy fisicas datos pertinen-
tes sobre bienes y derechos susceptibles de ser uti-
lizados para que €l g ecutado afronte su responsabi-
lidad. El gecutante habra de explicar, aunque sea
sucintamente, la relacion con el gecutado de las
entidades y personas que indica como destinatarios
de los requerimientos de colaboracidn, pues no se-
ria razonable que estas previsiones legales se apro-
vechasen torcidamente para pesquisas patrimonia-
les genéricas o desprovistas de todo fundamento.

Estas medidas de investigacion no se establecen
en laLey como subsidiarias de la manifestacion de
bienes, sino que, cuando se trate de g ecucion for-
zosa gue no requiere requerimiento de pago, pue-
den acordarse en € auto que despache gjecucion y
Ilevarse a efecto de inmediato, 1o que se hara, asi-
mismo, sin oir al gjecutado ni esperar que sea efec-
tiva la notificacion del auto de despacho de la ge-
cucion, cuando exista motivos para pensar que, en
caso de demora, podria frustarse €l éxito de la gje-
cucion.

La terceria de dominio no se concibe ya como
proceso ordinario definitorio del dominio y con €l
efecto secundario del alzamiento del embargo del
bien objeto de la terceria, siho como incidente, en
sentido estricto, de la g ecucién, encaminado direc-
tay exclusivamente adecidir si procede la desafec-
cion o el mantenimiento del embargo. Se trata de
una opcion, recomendada por la doctrina, que ofre-
ce laventaja de no conllevar unademoradel proce-
so de g ecucion respecto del bien correspondiente,
demora que, pese a la mayor simplicidad de los
procesos ordinarios de esta Ley, no puede dgjar de
considerarse alaluz deladobleinstanciay sin que
el nuevo régimen de gjecucion provisional pueda
constituir, en cuanto a la g ecucion pendiente, una
respuesta adecuada a referido problema.

En cuanto a la terceria de mejor derecho o de
preferencia, se mantiene en esta Ley, pero con im-
portantes innovaciones, como son la prevision del
allanamiento del ejecutante o de su desistimiento
delagecucion, asi como la participacion del terce-
rista en los costes econdOmicos de una gjecucion
forzosa no promovida por €. Por otra parte, adife-
rencia de laterceria de dominio, en lade mejor de-

recho es necesaria una sentencia del tribunal con
fuerza definitoria del crédito y de su preferencia,
aungue esta sentencia no prejuzgue otras acciones.

No son pocos |os cambiosy, sobretodo, €l orden
y prevision gue esta Ley introduce en e procedi-
miento de apremio o fase de realizacion, previo
avaluo, de los bienes afectados a la g ecucion, se-
gun su diferente naturaleza. Ademas de colmar nu-
merosas lagunas, se establece una Unica subasta,
con disposiciones encaminadas a lograr, dentro de
lo posible segun las reglas del mercado, un resulta-
do més satisfactorio parael deudor € ecutante, pro-
curando, ademas, reducir el coste economico.

Con independencia de las mejoras introducidas
en laregulacion de lasubasta, laLey abre camino a
vias de engjenacion forzosa alternativas que, en de-
terminadas circunstancias, permitiran agilizar lare-
alizacién y meorar su rendimiento. Asi, seregulan
los convenios de realizacion entre gjecutante y ge-
cutado y la posibilidad de que, a instancia del gje-
cutante o con su conformidad, el Juez acuerde que
el bien se engjene por persona o entidad especiali-
zada, al margen, por tanto, de la subastajudicial.

La convocatoria de la subasta, especialmente
cuando de inmuebles se trate, se regula de manera
gue resulte mas indicativa del valor del bien. La
enajenacion en subasta de bienes inmuebles recibe
lasingular atencion legidlativa que merece, con es-
pecial cuidado sobre los aspectos registrales y la
proteccion de terceros. En relacion con la subsis-
tencia y cancelacion de cargas se ha optado por
mantener el sistema de subsistencia de las cargas
anteriores al gravamen que se gjecutay cancelacion
de las cargas posteriores, sistema que se comple-
menta deduciendo del avallo €l importe de las car-
gas subsistentes para determinar el valor por € que
los inmuebles han de salir a subasta. Esta solucién
presenta la ventaja de que asegura gque las cantida-
des que se ofrezcan en la subasta, por pequefias que
sean, van aredundar siempre en beneficio delage-
cucion pendiente, lo que no se conseguiria siempre
con latradicional liquidacién de cargas.

Otraimportante novedad en materia de engjena-
cion forzosa de inmuebles se refiere a régimen de
audiencia 'y eventual desalojo de los ocupantes de
los inmuebles engjenados en un proceso de gecu-
cion. Nada preveia al respecto laLey de 1881, que
obligaba a los postores, bien a realizar costosas
averiguaciones por su cuenta, bien a formular sus
ofertas en condiciones de absoluta incertidumbre
sobre si encontrarian ocupantes o no; sobre si los
eventual es ocupantes tendrian derecho 0 no a man-
tener su situacion y, en fin, sobre si, aun no tenien-
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do los ocupantes derecho a conservar la posesion
de la finca, seria necesario 0 no acudir a un quiza
largo y costoso proceso declarativo para lograr el
desalojo. Todo esto, como es hatural, no contribuia
precisamente a hacer atractivo ni econémicamente
eficiente el mercado de las subastas judiciales.

Lapresente Ley sale a paso del problemade los
ocupantes procurando, primero, que en el proceso
de gjecucion se pueda tener noticia de su existen-
cia A estafinalidad se orienta la previsiéon de que,
en larelacién de bienes que ha de presentar € gje-
cutado, seindique, respecto delosinmuebles, si es-
tan ocupados y, en su caso, por quién 'y con qué ti-
tulo. Por otro lado, se dispone que se comunique la
existencia de la gjecucion alos ocupantes de que se
tenga noticiaatravés de la manifestacion de bienes
del gjecutado o de cualquier otro modo, concedién-
doles un plazo de diez dias para presentar al tribu-
nal de la gjecucion los titulos que justifiquen su si-
tuacion. Ademas, se ordena que en el anuncio dela
subasta se exprese, con €l posible detalle, la situa-
cion posesoria del inmueble, para que los eventua-
les postores puedan evaluar las dificultades que en-
contraria un eventual desalojo.

Finalmente, se regula un breve incidente, dentro
de la gecucion, que permite desalojar inmediata
mente a quienes puedan ser considerados ocupan-
tes de mero hecho o sin titulo suficiente. Solo el de-
sal0jo de los ocupantes que hayan justificado tener
un titulo que pueda ser suficiente para mantener la
posesion, requerira acudir al proceso declarativo
gue corresponda. De estaforma, laLey daunares-
puesta prudente y equilibrada al problema que
plantean los ocupantes.

También se regula con mayor realismo la admi-
nistracion para pago, que adquiere autonomia res-
pecto de |larealizacion mediante enajenacion forzo-
sa. En conjunto, los preceptos de este Capitulo IV
del Libro Tercero de laLey aprovechan lagran ex-
periencia acumulada a lo largo de afios en que, a
falta muchas veces de normas precisas, se han ido
poniendo de relieve diversos problemas reales y se
han buscado soluciones y formulado propuestas
con buen sentido juridico.

LaLey dedica un capitulo especia alas particu-
laridades de la gjecucion sobre bienes hipotecados
0 pignorados. En este punto, se mantiene, enlo sus-
tancial, el régimen precedente de la gjecucion hipo-
tecaria, caracterizado por la drastica limitacion de
las causas de oposicion del deudor alagjecuciony
de los supuestos de suspensién de ésta. El Tribunal
Constitucional ha declarado reiteradamente que es-
te régimen no vulnera la Constitucion e introducir

cambios sustanciales en el mismo podria alterar
gravemente el mercado del crédito hipotecario, o
gue no parece en absoluto aconseable.

Lanuevaregulacion de la gecucion sobre bienes
hipotecados o pignorados supone un avance res-
pecto de la situacion precedente ya que, en primer
lugar, setrae alalL ey de Enjuiciamiento Civil lare-
gulacion de los procesos de gjecucion de créditos
garantizados con hipoteca, lo querefuerzael carac-
ter propiamente jurisdiccional de estas gjecuciones,
gue hasido discutido en ocasiones; en segundo tér-
mino, se regulan de maneraunitarialas ejecuciones
de créditos con garantia real, eliminando la multi-
plicidad de regul aciones existente en |a actualidad;
y, finalmente, se ordenan de manera méas adecuada
las actuales causas de suspension de la gecucion,
distinguiendo las que constituyen verdaderos su-
puestos de oposicidn ala gecucion (extincion dela
garantia hipotecaria o del crédito y disconformidad
con el saldo reclamado por € acreedor), de los su-
puestos de terceria de dominio y prejudicialidad
penal, aunque manteniendo, en todos los casos, el
carécter restrictivo de la suspension del procedi-
miento.

Mencidn especial ha de hacerse del cambio rela-
tivo alagecucién no dineraria. Erapreciso, sin du-
da, modificar un regulacion claramente superada
desde muy distintos puntos de vista. EstaL ey intro-
duce los requerimientos y multas coercitivas dirigi-
das a cumplimiento de los deberes de hacer y no
hacer y se aparta asi considerablemente de lainme-
diatainclinacion alaindemnizacién pecuniariama-
nifestadaen laLey de 1881. Sin embargo, se evitan
las constricciones excesivas, buscando el equilibrio
entre el interés y la justicia de la gjecucion en sus
propios términos, por un ladoy, por otro, € respeto
alavoluntad y el realismo de no empefiarse en lo-
grar coactivamente prestaciones alas que son inhe-
rentes los rasgos personales del cumplimiento vo-
luntario.

—XVIII—

En cuanto alas medidas cautelares, esta Ley las
regulaen un conjunto unitario de preceptos, del que
solo se excluyen, por las razones que mas adelante
se diran, los relativos a las medidas especificas de
algunos procesos civiles especiales. Se supera asi
unalamentable situacion, caracterizada por escasas
einsuficientes normas, dispersasen laLey de 1881
y en otros muchos cuerpos legales.
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El referido conjunto de preceptos no es, empero,
el resultado de agrupar laregulacion de las medidas
cautelares que pudieran considerarse «cléasicas»,
establ eciendo sus presupuestosy su procedi miento.
Esta Ley ha optado por sentar con claridad las ca-
racteristicas generales de las medidas que pueden
Ser precisas para evitar que se fruste la efectividad
de unafutura sentencia, perfilando unos presupues-
tosy requisitos igualmente general es, de modo que
resulte un régimen abierto de medidas cautelares y
no un sistema de nimero limitado o cerrado. Pero
la generalidad y la amplitud no son vaguedad, in-
concrecion o imprudencia. LaL ey se apoyaen doc-
trina'y jurisprudencia solidas y de general acepta-
cion.

El «fumus boni iuris» o aparienciade buen dere-
cho, el peligro de la mora procesal y la prestacion
de caucién son, desde luego, factores fundamenta-
les imprescindibles para la adopcion de medidas
cautelares. Lainstrumentalidad de las medidas cau-
telares respecto de la sentencia que pueda otorgar
una concreta tutela y, por tanto, la accesoriedad y
provisionalidad de las medidas se garantizan sufi-
cientemente con normas adecuadas. Se procura,
con disposiciones concretas, que las medidas cau-
telares no se busquen por si mismas, como fin ex-
clusivo o primordial de la actividad procesal. Pero
ha de sefialarse gue se establece su régimen de mo-
do que los justiciables dispongan de medidas mas
enérgicas que las que hasta ahora podian pedir. Se
trata de que las medidas resulten en verdad eficaces
para lograr, no solo que la sentencia de condena
pueda gjecutarse de algunamanera, sino paraevitar
gue seailusoria, en sus propios términos.

Aungue necesarias para conjurar e «periculum
In mora», las medidas cautelares no dejan de entra-
far, como es sabido, otros peligros y riesgos. De
modo que es preciso también regular cuidadosa-
mente, y asi se ha pretendido en esta L ey, la oposi-
cién alas medidas cautel ares, su razonable sustitu-
cion, revision y modificacion y las posibles contra-
cautelas 0 medidas que neutralicen o enerven las
cautelares, haciéndolas innecesarias 0 menos gra-
VOSas.

Las medidas cautelares pueden solicitarse antes
de comenzar el proceso, junto con la demanda o
pendiente ya el litigio. Como regla, no se adoptan
sin previa contradiccion, pero se prevé que, en ca
sos justificados, puedan acordarse sin oir a sujeto
pasivo de la medida que se pretende. En dichos ca-
Sos, se establece una oposicion inmediatamente
posterior. En la audiencia previa o en la oposicion,
pero también més tarde, puede entrar en juego la

contracautela que sustituya la medida cautelar que
se pretende o que ya se haya acordado.

Frente a alguna posicion partidaria de atribuir €l
conocimiento y resolucion acerca de las medidas
cautelares a un érgano jurisdiccional distinto del
competente para € proceso principal, la Ley opta
por no separar la competencia, sin perjuicio de que
no implique sumisién, respecto del proceso, la ac-
tuacion de la parte pasiva en el procedimiento rela-
tivo a medidas solicitadas antes de la interposicion
de lademanda.

Esta opcion no desconoce € riesgo de que la de-
Cision sobre las medidas cautel ares, antes de la de-
manda o ya en el seno del proceso, genere algunos
prejuicios o impresiones en favor 0 en contrade la
posicion de una parte, que puedan influir en la sen-
tencia. Pero, ademés de que ese riesgo existe tam-
bién a margen de las medidas cautelares, pues €l
prejuicio podria generarse en laaudiencia previa al
juicio o tras la lectura de demanda y contestacion,
esta Ley se funda en una doble consideracion.

ConsideralaLey, por unlado, que todos los Jue-
ces y Magistrados estédn en condiciones de superar
impresiones provisionales para ir atendiendo im-
parcialmente a las sucesivas pretensiones de las
partes y para atenerse, en definitiva, a los hechos
probadosy a Derecho que haya de aplicarse.

Y por otra, no se pierde de vista que las medidas
cautelares han de guardar siempre relacion con lo
gue se pretende en el proceso principal e incluso
con vicisitudes y circunstancias que pueden variar
durante su pendencia, de suerte que es € érgano
competente para dicho proceso quien se encuentra
en la situacion maés idonea para resolver, en espe-
cial s setiene en cuenta la posibilidad de alza-
miento y modificacion de las medidas o de su sus-
titucion por una equitativa contracautela. Todo es-
to, sin contar con la menor complejidad procedi-
mental que comporta no separar la competencia.

—XIX—

LalL ey establece |os procesos especialesimpres-
cindibles.

En primer lugar, l0s que, con inequivocas € in-
discutibles particularidades, han de servir de cauce
a los litigios en asuntos de capacidad, filiacion y
matrimoniales. Setrae asi alaLey procesal comuin,
terminando con una situacion deplorable, o que en
ella debe estar, pero que hasta ahora se ha debido
rastrear o incluso deducir de disposiciones superla-
tivamente dispersas, oscurasy probleméticas.
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En segundo lugar, los procesos de divisién judi-
cial de patrimonios, rubrica bajo la que se regulan
ladivisién judicial delaherenciay e nuevo proce-
dimiento paralaliquidacion del régimen econdmi-
co matrimonial, que permitirdn solventar cuestio-
nes de esa indole que no se hayan querido o podido
resolver sin contienda judicial. Y, por ultimo, dos
procesos en cierto modo mas novedosos gue | os an-
teriores: el juicio monitorioy el proceso cambiario.

Por lo que respecta alos procesos en que no rige
el principio dispositivo o debe ser matizada su in-
fluenciaen razén de un indiscutible interés publico
inherente al objeto procesal, la Ley no se limita a
codificar, sino que, con pleno respeto a las reglas
sustantivas, de las que €l proceso ha de ser instru-
mental, disefia procedimientos sencillos y presta
singular atencion alos problemas reales mostrados
por la experiencia. Destacables resultan las medi-
das cautelares especificas que se prevén y gue, en
arasdelas ventajas practi cas de unaregul acion pro-
cesal agrupaday completa sobre estas materias, se
insertan en estos procesos especiales, en vez delle-
varlas, conforme a criterios sisteméticos tal vez te-
oricamente més perfectos, a la regulacion general
de tales medidas.

Parala division judicial de la herencia disefia la
Ley un procedimiento mucho mas simple y menos
costoso que €l juicio de testamentariade la Ley de
1881. Junto a este procedimiento, se regulaotro es-
pecificamente concebido para servir de cauce a la
liquidacion judicial del régimen econdmico matri-
monial, con & que se da respuesta a la imperiosa
necesidad de una regulacién procesal clara en esta
materia que se ha puesto reiteradamente de mani-
fiesto durante la vigencia de la legislacion prece-
dente.

En cuanto a proceso monitorio, laLey confiaen
gue, por los cauces de este procedimiento, eficaces
en varios paises, tenga proteccion rapiday eficaz el
crédito dinerario liquido de muchos justiciables 'y,
en especial, de profesionales y empresarios media-
nosy pequerios.

En sintesis, este procedimiento se inicia median-
te solicitud, paralaque pueden emplearse impresos
o formularios, dirigida a Juzgado de Primera Ins-
tancia del domicilio del deudor, sin necesidad de
intervencién de Procurador y Abogado. Punto cla-
ve de este proceso es que con lasolicitud se aporten
documentos de los que resulte una base de buena
aparienciajuridicade ladeuda. Laley establece ca
sos generales y otros concretos o tipicos. Es de se-
fAalar que la eficacia de los documentos en el proce-
S0 monitorio se complementa armaénicamente con

el reforzamiento de la eficacia de los genuinos titu-
los gjecutivos extrajudiciales.

S se trata de los documentos que la ley misma
considera base de aquellaaparienciao si € tribunal
asi lo entiende, quien aparezca como deudor esin-
mediatamente colocado ante la opcion de pagar o
«dar razones», de suerte que si e deudor no com-
parece 0 No se opone, esta suficientemente justifi-
cado despachar gjecucion, como se dispone. En
cambio, Sl se «dan razones», es decir, s € deu-
dor_se opone, su discrepancia con € acreedor se
sustancia por los cauces procesales del juicio
gue corresponda segun la cuantia de la deuda
reclamada. Estejuicio es entendido como proce-
soordinarioy plenarioy encaminado, por tanto,
afinalizar, en principio, mediante sentencia con
fuer za de cosa juzgada.

Si el deudor no comparece 0 No se opone, se des-
pacha gjecucién segun o dispuesto para las senten-
ciasjudiciales. En el seno de esta gjecucion forzosa
cabe la limitada oposicion prevista en su lugar, pe-
ro con laparticularidad de que se cierrael pasoaun
proceso ordinario en que se reclame la misma deu-
daoladevolucion delo que pudieraobtenerseen la
€jecucion derivada del monitorio. Este cierre de las
posibilidades de litigar es conforme y coherente
con la doble oportunidad de defensa que al deudor
le asiste'y resultanecesario paradotar de eficaciaal
procedimiento monitorio.

Conviene advertir, por ultimo, en cuanto a pro-
ceso monitorio, que la Ley no desconoce la reali-
dad de las regulaciones de otros paises, en las que
este cauce singular no esta limitado por razon de la
cuantia. Pero se ha considerado més prudente, a
introducir este instrumento de tutela jurisdiccional
en nuestro sistema procesal civil, limitar la cuan-
tia a una cifra razonable, que permite la trami-
tacion de reclamaciones dinerarias no excesiva-
mente elevadas, aunque superiores al limite
cuantitativo establecido para el juicio verbal.

El juicio cambiario, por su parte, no es sino el
cauce procesal gque merecen los créditos documen-
tados en letras de cambio, cheques y pagarés. Se
trata de una proteccién jurisdiccional singular, ins-
trumental de lo dispuesto en la ley especial sobre
esos instrumentos del tréfico juridico. La eficaz
proteccion del crédito cambiario queda asegurada
por el inmediato embargo preventivo, que se con-
vierte autométicamente en gjecutivo si el deudor no
formula oposicion 0 si ésta es desestimada. Fuera
de los casos de estimacion de la oposicion, € em-
bargo preventivo solo puede alzarse ante la alega-
cién fundada de falsedad de la firma o de falta ab-
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soluta de representacion, configurandose asi, en es-
taLey, un sistemadetutelajurisdiccional del crédi-
to cambiario de eficacia estrictamente equivaente
al delalegislacion derogada.

Mediante las Disposiciones Adicionales segun-
day tercerase pretende, por un lado, hacer posibles
las actualizaciones y adaptaciones de cuantia que €l
futuro sean convenientes, entre las cuales la deter-
minada la por plena implantacion del euro y, por
otra parte, la efectiva disposicion de nuevos medios
materiales paralaconstanciade vistas, audienciasy
comparecencias.

En cuanto ala Disposicion Adicional tercera, el
mantenimiento de la cuantia en pesetas junto a la
Cuantia en euros, en ciertos casos, obedece al pro-
poésito de facilitar la determinacion del procedi-
miento que se hade seguir en primerainstanciay la
posibilidad de acceso a algunos recursos, evitando
tener que convertir a moneda europea las cuantias
gue consten en documentosy registros, quizalarga-
mente gjenas a dicha moneda, en que haya de fun-
darse la cuantificacion.

Las Disposiciones Transitorias prevén, confor-
me a criterios racionales de facil comprension y
aplicacion, |os problemas que se pueden suscitar en
cuanto a los procesos pendientes a tiempo de en-
trar en vigor laLey, tras lavacacién de un afio pre-
vista en la Disposicion Final decimoquinta. El cri-
terio general, que se vaaplicando alos distintos ca-
sos, es el de la més rgpida efectividad de la nueva
Ley.

La Disposicion Derogatoria contiene gran nu-
mero de normas, a consecuencia de la misma natu-
ralezade estal ey y de su empefio por evitar lasim-
ple clausula derogatoriageneral, conformealo dis-
puesto en €l apartado segundo del articulo 2 del Co-
digo Civil. El fécil expediente de la mera cléusula
general no sdlo es reprochable desde € punto de
vista de latécnicajuridicay, en concreto, de lale-
gislativa, sino que genera con frecuencia graves
problemas.

En su primer apartado, la Disposicion Derogato-
ria se refiere, en primer lugar, ala misma Ley de
Enjuiciamiento Civil de 1881, con necesarias ex-
cepciones temporales a la derogacion general, en
razon de futuras Leyes reguladoras de la materia
concursal, delajurisdiccion voluntariay de la coo-
peracion juridicainternacional en materiacivil.

Ademas, se derogan preceptos procesales hasta
ahora de una veintena de leyes distintas, asi como
entre otros, el Decreto de 21 de noviembre de
1952, sobre normas procesales de Justicia Munici-
pal, y el Decreto-Ley sobre embargo de empresas,
de 10 de octubre de 1969. En numerosas ocasiones,
€s0s preceptos son sustituidos por normas nuevas
en la presente Ley. Otras veces, seintegran en ella.
Y, en ciertos casos, son modificados por medio de
Disposiciones Finales, de diversa indole, alas que
enseguida se harareferencia.

En lo que afecta a Cédigo Civil, ha destacarse
gue, si bien se suprimen las normas relativas a los
medios de prueba, se mantienen aguellos preceptos
relativos a los documentos gque pueden tener rele-
vancia, y no pequefia, en € trafico juridico. Algu-
nos de esos preceptos que permanecen mencionan
expresamente la prueba, pero, ademas de no ser
contradictorios, sino armoénicos, con los de esta
Ley, hade entenderse que tratan de la certezay efi-
cacia extrgjudiciales. La raigambre de dichas nor-
mas ha aconsgjado no derogarlas, sin perjuicio de
la posibilidad de que, en € futuro, sean perfeccio-
nadas.

En cuanto a las Disposiciones Finales, algunas
se limitan a poner en consonancia las remisiones
de leyes especiales ala Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil. Otras, en cambio, modifican la redaccion de
ciertos preceptos en razén de las innovaciones
contenidasen estalLey. Tal esel caso, por ggemplo,
de ciertos apartados del articulo 15 y de la Dispo-
sicion Adicional PrimeradelalLey de VentaaPla-
zos de Bienes Muebles. Introducido en nuestro Or-
denamiento el proceso monitorio y contempladas
expresamente en la ley las deudas por plazos im-
pagados contralo previsto en los contratos regula-
dosen dichaley, parece obligado quelavirtualidad
consistente en llevar aparejada gecucion, atribui-
da ciertos documentos, haya de acomodarse a lo
dispuesto para ésta.

Lamodificacion del articulo 11 delaLey de Ar-
bitraje viene exigida por el cambio en e tratamien-
to procesal de la jurisdiccion que la presente Ley
opera. Pero, ademas, ha de contribuir areforzar la
eficaciade lainstitucion arbitral, pues sera posible,
en adelante, que la sumision a arbitros se haga va-
ler dentro del proceso judicial de modo que €l tri-
bunal se abstenga de conocer a comienzo, y no a
final, de dicho proceso, como ocurria a consecuen-
cia de configurar como excepcion dilatoria la ale-
gacion de compromiso.

Las reformas en la Ley Hipotecaria, estudiadas
con singular detenimiento, buscan cohonestar lare-
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gulacion de esta Ley con lamayor integridad y cla-
ridad de aquélla. Son necesarios también ciertos
cambios en las leyes procesales |aboral y pendl, re-
gulando de modo completo la abstencion y recusa
cion en los correspondientes procesos y algunos
otros extremos concretos. En laley procesal penal,
resulta oportuno modificar el precepto relativo a
los dias y horas habiles para las actuaciones judi-
ciales de instruccion.

En lalinea seguida por estaLey en € sentido de
facilitar laprestacién de cauciones o la constitucion
de depositos, se reforma la Disposicion Adicional
de laLey sobre Responsabilidad Civil y Seguro en
la Circulacion de Vehiculos aMotor. Lo que impor-
ta ala Administracion de Justicia, en razon de los
legitimos derechos e intereses de muchos justicia-
bles, no es que otros justiciables dispongan de di-
nero en efectivo para destinarlo a depositos y cau-
ciones, Sino que, en su momento, unas determina-
das sumas de dinero puedan inmediatamente desti-
narse alas finalidades que laley establezca

TITULO PRELIMINAR

DE LASNORMAS PROCESALESY SU
APLICACION

Articulo 1. Principio de legalidad procesal.

En los procesos civiles, los tribunales y quienes
ante ellos acudan e intervengan deberan actuar con
arreglo alo dispuesto en esta L ey.

Articulo 2. Aplicacion en el tiempo delasnormas
procesales civiles.

Salvo que otra cosa se establezca en disposicio-
nes legales de Derecho transitorio, los asuntos que
correspondan a los tribunales civiles se sustancia-
ran siempre por éstos con arreglo alas normas pro-
cesales vigentes, que nunca seran retroactivas.

Articulo 3.  Ambito territorial de las normas pro-
cesalesciviles.

Con las solas excepciones que puedan prever |os
Tratados y Conveniosinternacionales, 10s procesos
civiles que se sigan en € territorio nacional seregi-
ran Unicamente por las normas procesales espafo-
las.

Articulo 4. Carécter supletorio de la Ley de En-
juiciamiento Civil.

En defecto de disposiciones en las leyes que
regulan los procesos penales, contencioso-admi-
nistrativos, laborales y militares, seran de aplica-
cion, a todos ellos, los preceptos de la presente
Ley.

LIBRO PRIMERO

DE LAS DISPOSICIONES GENERALES
RELATIVAS A LOS JUICIOS CIVILES

TITULOI

DE LA COMPARECENCIA Y ACTUACION
EN JUICIO

Articulo 5. Clases detutelajurisdiccional.

1. Se podra pretender de los tribunales la
condena a determinada prestacion, la declara-
cion de la existencia de derechos y de situacio-
nesjuridicas, la constitucion, modificacion o ex-
tincion de estas Ultimas, la €ecucion, la adop-
cion de medidas cautelares y cualquier otra cla-
se de tutela que esté expresamente prevista por
laley.

2. Laspretensionesaque serefiere e apartado
anterior se formularan ante €l tribunal que seacom-
petente y frente a los sujetos a quienes haya de
afectar la decisién pretendida.

CAPITULOI

Dela capacidad para ser parte, la capacidad
procesal y la legitimacion

Articulo 6. Capacidad para ser parte.

1. Podréan ser parte en los procesos ante los tri-
bunaesciviles:

1° Laspersonasfisicas.

2°.  El concebido no nacido, para todos los
efectos que le sean favorables.

3°.  Laspersonasjuridicas.

4°,  Las masas patrimoniales o |os patrimonios
separados que carezcan transitoriamente de titular
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0 cuyo titular haya sido privado de sus facultades
de disposicion y administracion.

5°.  Las entidades sin personalidad juridica a
las que la ley reconozca capacidad para ser parte.

6°. El Ministerio Fiscal, respecto de los proce-
sosen que, conformealaley, hayadeintervenir co-
mo parte.

7°.  Los grupos de consumidores 0 usuarios
afectados por un hecho dafioso cuando los indivi-
duos gque lo compongan estén determinados o sean
facilmente determinables. Para demandar en juicio
seranecesario que el grupo se constituyacon lama-
yoria de los af ectados.

2. Sinperjuicio delaresponsabilidad que, con-
forme alaley, pueda corresponder alos gestores o
a los participes, podran ser demandadas, en todo
caso, las entidades que, no habiendo cumplido
los requisitos legalmente establecidos para consti-
tuirse en personas juridicas, estén formadas por una
pluralidad de elementos personalesy patrimoniales
puestos a servicio de un fin determinado.

Articulo 7. Comparecencia en juicio y represen-
tacion.

1. Solo podran comparecer en juicio los que
estén en el pleno gercicio de sus derechos civiles.

2. Las personas fisicas que no se halen en e
caso del apartado anterior habran de comparecer
mediante |la representacion o con la asistencia, la
autorizacion, la habilitacion o el defensor exigidos
por laley.

3. Por los concebidosy no nacidos comparece-
ran las personas que legitimamente |os representa-
rian si ya hubieren nacido.

4. Por las personas juridicas compareceran
guienes legalmente las representen.

5. Las masas patrimoniales o patrimonios se-
parados a que se refiere € nimero 4° del apartado
primero del articulo anterior compareceran en jui-
cio por medio de quienes, conforme alaley, las ad-
ministren.

6. Las entidades sin personalidad a que se re-
fiere el nlmero 5° del apartado primero del articulo
anterior compareceran en juicio por medio de las
personas a quienes la ley, en cada caso, atribuya la
representacion en juicio de dichas entidades.

7. Por las entidades sin personalidad a que se
refiere el nimero 7° del apartado primeroy €l apar-
tado segundo del articulo anterior compareceran en
juicio las personas que, de hecho o en virtud de

pactos de la entidad, actden en su nombre frente a
terceros.

Articulo 8. Integracion de la capacidad procesal.

1. Cuando la persona fisica se encuentre en el
caso del apartado segundo del articulo anterior y no
hubiere persona que legalmente la represente o
asistaparacomparecer enjuicio, € tribunal le nom-
brara, mediante providencia, un defensor judicial,
gue asumird su representacion y defensa hasta que
se designe a aquella persona.

2. End caso aque serefiere e apartado ante-
rior y en los deméas en gque haya de nombrarse un
defensor judicia a demandado, €l Ministerio Fis-
cal asumiralarepresentacion y defensade éste has-
ta que se produzca el nombramiento de aquél.

En todo caso, €l proceso quedara en suspenso
mientras no conste la intervencion del Ministerio
Fiscal.

Articulo 9. Apreciacion de oficio de la fata de
capacidad.

Lafalta de capacidad para ser parte y de capaci-
dad procesal podra ser apreciada de oficio por €
tribunal en cualquier momento del proceso.

Articulo 10. Condicion de parte procesal |egiti-
ma.

Seran considerados partes legitimas quienes
comparezcan y actlen en juicio como titularesdela
relacion juridica u objeto litigioso.

Se exceptlan los casos en que por ley se atribu-
yalegitimacion a persona distinta del titular.

Articulo 11. Legitimacion para la defensa de de-
rechos eintereses de consumidoresy
usuarios.

1. Sin perjuicio de la legitimacién individual
de los perjudicados, las asociaciones de consumi-
doresy usuarios legalmente constituidas estaran le-
gitimadas para defender en juicio los derechos e in-
tereses de sus asociados y los de la asociacion, asi
como losintereses generales delos consumidoresy
usuarios.
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2. Cuando los perjudicados por un hecho da-
fioso sean un grupo de consumidores o0 usuarios cu-
yos componentes estén perfectamente determina-
dos o sean facilmente determinables, la legitima
cion para pretender la tutela de esos intereses co-
lectivos corresponde a las asociaciones de consu-
midores y usuarios, a las entidades legalmente
constituidas que tengan por objeto ladefensao pro-
teccion de éstos, asi como a los propios grupos de
afectados.

3. Cuando los perjudicados por un hecho da-
fioso sean una pluralidad de consumidores o usua-
riosindeterminada o de dificil determinacion, lale-
gitimacion para demandar en juicio la defensa de
estos intereses difusos corresponderd exclusiva-
mente a las asociaciones de consumidores y usua
rios que, conforme a la Ley, sean representativas.

CAPITULOII
Delapluralidad de partes
Articulo 12. Litisconsorcio.

1. Podran comparecer en juicio varias perso-
nas, como demandantes o como demandados,
cuando las acciones que se gjerciten provengan de
un mismo titulo o causa de pedir.

2. Cuando por razén de lo que sea objeto del
juicio latutela jurisdiccional solicitada sélo pueda
hacerse efectiva frente a varios sujetos conjunta-
mente considerados, todos ellos habran de ser de-
mandados, como litisconsortes, salvo que la ley
disponga expresamente otra cosa.

Articulo 13. Intervencion de sujetos originaria-
mente no demandantes ni demanda-

dos.

1. Mientras se encuentre pendiente un proceso,
podra ser admitido como demandante o demanda-
do, quien acredite tener interés directo y legitimo
en el resultado del pleito.

En particular, cualquier consumidor o usuario
podrd intervenir en los procesos instados por las
entidades legalmente reconocidas para la defensa
delosintereses de aquéllos.

2. Lasolicitud de intervencion no suspendera
el curso del procedimiento. El tribunal resolvera
por medio de auto, previa audiencia de las partes
personadas, en el plazo comun de diez dias.

3. Admitidalaintervencion, no se retrotraeran
las actuaciones, pero € interviniente sera conside-
rado parte en el proceso atodos los efectosy podra
defender las pretensiones formuladas por su litis-
consorte 0 las que el propio interviniente formule,
S tuviere oportunidad procesal paraello, aunque su
litisconsorte renuncie, se allane, desista o se aparte
del procedimiento por cualquier otra causa.

También se permitiran al interviniente las dega-
ciones necesarias para su defensa, que no hubiere
efectuado por corresponder a momentos procesales
anteriores a su admision en el proceso. De estas
alegaciones se daratraslado, en todo caso, alas de-
mas partes, por plazo de cinco dias.

El interviniente podra, asimismo, utilizar los re-
cursos que procedan contralas resoluciones que es-
time perjudiciales a su interés, aungue las consien-
ta su litisconsorte.

Articulo 14. Intervencién provocada.

1. Encasodequelaley permitaque el deman-
dante llame a un tercero para que intervenga en €l
proceso sin la cualidad de demandado, la solicitud
de intervencion deberé realizarse en la demanda,
salvo que laley disponga expresamente otra cosa.
Admitida por el tribunal la entrada en el proceso
del tercero, éste dispondra de |as mismas facultades
de actuacion que laley concede alas partes.

2. Cuando laley permitaa demandado llamar
aun tercero para que intervenga en e proceso, se
procedera conforme a las siguientes reglas:

13 El demandado solicitara del tribunal que
sea notificada al tercero la pendenciadel juicio. La
solicitud debera presentarse dentro del plazo otor-
gado para contestar alademanda o, cuando setrate
dejuicio verbal, antes del dia sefialado paralavis-
ta.

22 El tribuna oird a demandante en €l plazo
de diez dias y resolvera mediante auto lo que pro-
ceda. Acordadalanotificacion, se emplazaraal ter-
cero paracontestar alademandaen lamismaforma
y en idénticos términos a los establecidos para €l
emplazamiento del demandado. Si se tratase de un
juicio verbal, € tribunal por medio de providencia
hara nuevo sefialamiento paralavista, citando alas
partesy al tercero llamado a proceso.

32 El plazo concedido a demandado para con-
testar a la demanda quedara en suspenso desde la
solicitud a que se refiere laregla 12y se reanudara
con la notificacion a demandado de la desestima-
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cion de su peticidn o, si es estimada, con € traslado
del escrito de contestacion presentado por e terce-
roy, en todo caso, a expirar el plazo concedido a
este Ultimo para contestar ala demanda.

42, Si comparecido €l tercero, el demandado
considerare que su lugar en el proceso debe ser
ocupado por aquél, se procedera conforme alo dis-
puesto en € articulo 18.

Articulo 15. Publicidad e intervencion en proce-
sos para la proteccién de derechos e
Intereses colectivos y difusos de

consumidoresy usuarios.

1. En los procesos promovidos por asociacio-
nes o entidades constituidas para la proteccién de
los derechos e intereses de los consumidores y
usuarios, o por los grupos de afectados, se llamara
al proceso a quienes tengan la condicién de perju-
dicados por haber sido consumidores del producto
0 usuarios del servicio que dio origen a proceso,
para que hagan valer su derecho o interés indivi-
dual. Este llamamiento se hara publicando la admi-
sion de la demanda en medios de comunicacion
con difusion en el ambito territorial en el que seha
yamanifestado lalesién de aquellos derechos o in-
tereses.

2. Cuando se trate de un proceso en € que es-
tén determinados o sean facilmente determinables
los perjudicados por € hecho dafioso, €l deman-
dante o demandantes deberan haber comunicado
previamente la presentacion de la demanda a todos
losinteresados. En este caso, tras el [lamamiento, el
consumidor o usuario podréintervenir en el proce-
so en cualquier momento, pero solo podra realizar
los actos procesales que no hubieran precluido.

3. Cuando setrate de un proceso en €l que el
hecho dafoso perjudique a una pluralidad de per-
sonas indeterminadas o de dificil determinacion,
el llamamiento suspendera el curso del proceso
por un plazo que no excedera de dos mesesy que
se determinara en cada caso atendiendo alas cir-
cunstancias o complejidad del hecho y alas difi-
cultades de determinacion y localizaciéon de los
perjudicados. El proceso se reanudara con la in-
tervencion de todos aquellos consumidores que
hayan acudido al Ilamamiento, no admitiéndose
la personacion individual de consumidores o
usuarios en un momento posterior, sin perjuicio
de que éstos puedan hacer valer sus derechos o
intereses conforme alo dispuesto en los articulos
221y 519 de esta L ey.

CAPITULO 111
Dela sucesién procesal
Articulo 16. Sucesién procesal por muerte.

1. Cuando se transmita «mortis causa» 10 que
sea objeto del juicio, la persona o personas que Su-
cedan a causante podrén continuar ocupando en
dicho juicio lamisma posicion que éste, atodos los
efectos.

Comunicada a tribunal, por cualquier parte o
por su sucesor, la defuncién de cualquier litigante,
el tribunal suspenderd el proceso y, previo traslado
alas demas partes, acreditados la defunciony € ti-
tulo sucesorio y cumplidos los tramites pertinentes,
tendrd, en su caso, por personado al sucesor en
nombre del litigante difunto, teniéndolo en cuenta
en la sentencia que se dicte.

2. Cuando la defuncién de un litigante conste
al tribunal y no se personare el sucesor en el plazo
de los cinco dias siguientes, se permitira a las de-
mas partes pedir, con identificacion de los suceso-
resy de su domicilio o residencia, que se les notifi-
gue la existencia del proceso, emplazandoles para
comparecer en el plazo de diez dias.

Acordada la notificacion, se suspendera e pro-
ceso hasta que comparezcan los sucesores o finali-
ce el plazo parala comparecencia.

3. Cuando € litigante fallecido sea el deman-
dado y las demés partes no conocieren a los suce-
sores 0 éstos no pudieran ser localizados o no qui-
sieran comparecer, € proceso seguira adelante de-
clarandose larebeldia de la parte demandada.

Si el litigante fallecido fuese el demandante y
SUS SUCESOres No Se personasen por cualquiera
de las dos primeras circunstancias expresadas
en el parrafo anterior, se entender & que ha habi-
do desistimiento, salvo que el demandado se
opusiere, en cuyo caso se aplicara lo dispuesto
en el apartado tercero del articulo 20. Si la no
per sonacién de |os sucesor es se debiese a gue no
quisieran comparecer, se entendera quela parte
demandante renuncia a la accién g ercitada.

Articulo 17. Sucesion por transmision del objeto
litigioso.

1. Cuando se haya transmitido, pendiente un
juicio, lo que sea objeto del mismo, el adquirente
podra solicitar, acreditando la transmision, que se
le tenga como parte en la posicién que ocupaba el
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transmitente. El tribunal proveera a esta peticion
ordenando la suspension de las actuaciones y oira
por diez dias alaotra parte.

Si ésta no se opusiere dentro de dicho plazo, €
tribunal, mediante auto, alzarala suspension y dis-
pondra que & adquirente ocupe en € juicio laposi-
cion que el transmitente tuviese en él.

2. S dentro del plazo concedido en el apartado
anterior la otra parte manifestase su oposicion ala
entradaen €l juicio del adquirente, €l tribunal resol-
vera por medio de auto lo que estime procedente.

No se accedera ala pretension cuando dicha par-
te acredite que le competen derechos o defensas
gue, en relacion con lo que seaobjeto del juicio, so-
lamente puede hacer valer contra la parte transmi-
tente, o0 un derecho a reconvenir, o que pende una
reconvencion, o si e cambio de parte pudiera difi-
cultar notoriamente su defensa.

Cuando no se acceda a la pretension del adqui-
rente, el transmitente continuara en € juicio, que-
dando a salvo las relaciones juridicas privadas que
existan entre ambos.

Articulo 18. Sucesion en los casos de interven-
cion provocada.

En el caso aque serefierelaregla 42 del aparta-
do segundo del articulo 14, delasolicitud presenta-
da por e demandado se dard traslado a las demés
partes para que aleguen lo que a su derecho con-
venga, por plazo de cinco dias, decidiendo a conti-
nuacién € tribunal, por medio de auto, lo que re-
sulte procedente en orden alaconvenienciao no de
la sucesion.

CAPITULO IV

Del poder de disposicion de las partes sobre €
proceso y sobre sus pretensiones

Articulo 19. Derecho de disposicion de los liti-
gantes. Transaccion y suspension.

1. Loslitigantes estan facultados paradisponer
del objeto del juicio y podran renunciar, desistir del
juicio, alanarse, someterse a arbitrgje y transigir
sobre o que sea objeto del mismo, excepto cuando
laley lo prohiba o establezca limitaciones por razo-
nes de interés general o en beneficio de tercero.

2. S las partes pretendieran una transaccion
judicial y el acuerdo o convenio que alcanzaren

fuere conforme alo previsto en el apartado anterior,
serd homologado por €l tribunal que esté conocien-
do dédl litigio a que se pretenda poner fin.

3. Losactos aque serefieren los apartados an-
teriores podrén realizarse, seguin su naturaleza, en
cualquier momento de la primerainstancia o delos
recursos o de la g ecucién de sentencia.

4. Asimismo, las partes podran solicitar lasus-
pension del proceso, que serd acordado, mediante
auto, por €l tribunal, siempre que no perjudique al
interés general o aterceroy que el plazo de la sus-
pension no supere los sesenta dias.

Articulo 20. Renunciay desistimiento.

1. Cuando €l actor manifieste su renuncia ala
accion gjercitada o a derecho en que funde su pre-
tension, el tribunal dictara sentencia absolviendo a
demandado, salvo que la renuncia fuese legalmen-
te inadmisible. En este caso, se dictara auto man-
dando seguir €l proceso adelante.

2. El demandante podradesistir unilateralmen-
te del juicio antes de que el demandado sea empla-
zado para contestar ala demanda o citado para jui-
cio. También podré desistir unilateralmente, en
cualquier momento, cuando el demandado se en-
contrare en rebeldia.

3. Emplazado e demandado, del escrito de de-
sistimiento sele daratraslado por plazo de diez dias.

Si e demandado prestare su conformidad a de-
sistimiento o no se opusiere a é dentro del plazo
expresado en el parrafo anterior, el tribunal dictara
auto de sobreseimiento y € actor podra promover
nuevo juicio sobre el mismo objeto.

Si el demandado se opusiera al desistimiento, €
juez resolveralo que estime oportuno.

Articulo 21. Allanamiento.

1. Cuando & demandado se allane a todas las
pretensiones del actor, € tribunal dictard sentencia
condenatoria de acuerdo con lo solicitado por éste,
pero s e allanamiento se hicieraen fraudedeley o
supusiera renuncia contra €l interés general o per-
juicio detercero, se dictara auto rechazandolo y se-
guirad el proceso adelante.

2. Cuando se trate de un allanamiento parcia
el tribunal, ainstanciadel demandante, podradictar
de inmediato auto acogiendo las pretensiones que
hayan sido objeto de dicho allanamiento. Para ello
seré necesario que, por la naturaleza de dichas pre-
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tensiones, sea posible un pronunciamiento separa-
do que no prejuzgue las restantes cuestiones no
allanadas, respecto de las cuales continuara el pro-
ceso. Este auto sera gjecutable conforme a lo esta
blecido en los articulos 517 y siguientes de esta

Ley.

Articulo 22. Terminacion del proceso por satis-
faccion extraprocesal o carencia so-
brevenida de objeto. Caso especial
de enervacion del desahucio.

1. Cuando, por circunstancias sobrevenidas a
la demanda y a la reconvencion, dejare de haber
interés legitimo en obtener la tutela judicia pre-
tendida, porque se hayan satisfecho, fueradel pro-
ceso, las pretensiones del actor y, en su caso, del
demandado reconviniente o por cualquier otra
causa, se pondrade manifiesto esta circunstancia
a tribunal y, si hubiere acuerdo de las partes, se
decretara, mediante auto, la terminacion del pro-
Ceso.

El auto de terminacién del proceso tendra los
mismos efectos que una sentencia absolutoria fir-
me, sin que proceda condena en costas.

2. Si agunade las partes sostuviere la subsis-
tencia de interés legitimo, negando motivadamente
gue se haya dado satisfaccion extraprocesal a sus
pretensiones o con otros argumentos, €l tribunal
convocara a las partes a una comparecencia sobre
ese Unico objeto, en el plazo de diez dias.

Terminadala comparecencia, €l tribunal decidi-
ramediante auto, dentro de los diez dias siguientes,
s procede, 0 no, continuar € juicio, imponiéndose
las costas de estas actuaciones a quien viere recha-
zada su pretension.

3. Contra & auto que ordene la continuacion
del juicio no cabra recurso alguno. Contra € que
acuerde su terminacion, cabrarecurso de apelacion.

4. Los procesos de desahucio de finca urbana
por faltade pago de las rentas o cantidades debidas
por el arrendatario terminaran si, antes de la cele-
bracién de la vista, € arrendatario paga al actor o
pone a su disposicion en € tribunal o notarialmen-
te el importe de las cantidades reclamadas en la de-
manday el de las que adeude en e momento de di-
cho pago enervador del desahucio.

Lo dispuesto en e péarrafo anterior no serd de
aplicacion cuando €l arrendatario hubiera ener-
vado el desahucio en una ocasion anterior, ni
cuando el arrendador hubiese requerido de pago al
arrendatario, por cuaquier medio fehaciente, con
al menos cuatro meses de antelacién ala presen-

tacion de lademanday e pago no se hubiese efec-
tuado a tiempo de dicha presentacion.

CAPITULOV

Delarepresentacion procesal y la defensa
técnica
Articulo 23. Intervencion de Procurador.

1. Lacomparecenciaen juicio sera por medio
de Procurador legalmente habilitado para actuar en
el tribunal que conozcadel juicio.

2. No obstante lo dispuesto en el apartado an-

terior, podran los litigantes comparecer por si mis-
mos:

1°. Enlosjuicios verbales cuya cuantia no ex-
ceda de ciento cincuenta mil pesetasy parala peti-
cioninicial de los procedimientos monitorios, con-
forme alo previsto en esta L ey.

2°.  Enlosjuicios universales, cuando se limite
la comparecencia a la presentacion de titulos de
crédito o derechos, o para concurrir a Juntas.

3°.  En los incidentes relativos a impugnacion
de resoluciones en materia de asistencia juridica
gratuitay cuando se soliciten medidas urgentes con
anterioridad al juicio.

Articulo 24. Apoderamiento del Procurador.

1. El poder en que la parte otorgue su repre-
sentacion a Procurador habra de estar autorizado
por Notario o ser conferido por comparecencia an-
teel Secretario Judicial del tribunal que hayade co-
nocer del asunto.

2. Laescritura de poder se acompariara a pri-
mer escrito que e Procurador presente o, en su ca-
so, al realizar la primera actuacion; y el otorga-
miento «apud acta» deberd ser efectuado al mismo
tiempo que la presentacion del primer escrito o, en
su caso, antes de la primera actuacion.

Articulo 25. Poder genera y poder especial.

1. El poder general para pleitos facultara al
Procurador para realizar vélidamente, en nombre
de su poderdante, todos los actos procesales com-
prendidos, de ordinario, en la tramitacién de aqué-
llos.

— 474 —



BOCG, SENADO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

Nuwm. 154

El poderdante podrd, no obstante, excluir del
poder general asuntos y actuaciones para las que
laley no exija apoderamiento especial. La exclu-
sién habra de ser consignada expresa e inequivo-
camente.

2. Ser&necesario poder especial:

1°. Paralarenuncia, latransaccion, el desisti-
miento, €l allanamiento, el sometimiento a arbitra-
jey las manifestaciones que puedan comportar so-
breseimiento del proceso por satisfaccién extrapro-
cesal o carencia sobrevenida de objeto.

2°. Para gercitar las facultades que e poder-
dante hubieraexcluido del poder general, conforme
alo dispuesto en el apartado anterior.

3°.  Entodos los demaés casos en que asi 10 exi-
janlasleyes.

3. No podran realizarse mediante Procurador
los actos gque, conforme a la ley, deban efectuarse
personalmente por los litigantes.

Articulo 26. Aceptacion del poder. Deberes del
Procurador.

1. La aceptacion del poder se presume por €
hecho de usar de él el Procurador.

2. Aceptado €l poder, el Procurador quedara
obligado:

1°. A seguir €l asunto mientras no cese en su
representacion por alguna de las causas expresadas
en el articulo 30.

2°. A transmitir al Abogado elegido por su
cliente o por é mismo, cuando a esto se extienda el
poder, todos los documentos, antecedentes o ins-
trucciones que se le remitan o pueda adquirir, ha-
ciendo cuanto conduzca a la defensa de los intere-
ses de su poderdante, bajo |a responsabilidad que
las leyes imponen a mandatario.

Cuando no tuviese instrucciones o fueren insufi-
cientes las remitidas por €l poderdante, hardlo que
requierala naturaleza o indole del asunto.

3% A tener a poderdante y al Abogado siem-
pre a corriente del curso del asunto que se le hu-
biere confiado, pasando al segundo copias de todas
las resoluciones gque se le notifiquen y de los escri-
tosy documentos que le sean trasladados por €l tri-
bunal o por los Procuradores de las demés partes.

4°. A trasladar los escritos de su poderdante y
de su Letrado a los Procuradores de las restantes
partes en laforma previstaen €l articulo 276.

5°. A recoger del Abogado que cese en la di-
reccion de un asunto las copias de los escritos y do-
cumentos y demas antecedentes que se refieran a
dicho asunto, para entregarlos a que se encargue
de continuarlo o a poderdante.

6°. A comunicar de manerainmediataa tribu-
nal la imposibilidad de cumplir alguna actuacion
gue tenga encomendada.

7°. A pagar todos |os gastos gque se causaren a
su instancia, excepto los honorarios de los Abo-
gados y los correspondientes a los peritos, salvo
gue €l poderdante |le haya entregado los fondos
necesarios para su abono.

Articulo 27. Derecho supletorio sobre apodera-
miento.

A falta de disposicion expresa sobre las relacio-
nes entre el poderdantey el Procurador, regiran las
normas establecidas para el contrato de mandato en
lalegislacion civil aplicable.

Articulo 28. Representacion pasiva del Procura-
dor.

1. Mientras se halle vigente el poder, € Procu-
rador oirdy firmard los emplazamientos, citacio-
nes, requerimientos y notificaciones de todas cla-
ses, incluso las de sentencias que se refieran a su
parte, durante el curso del asunto y hasta que quede
gjecutada la sentencia, teniendo estas actuaciones
lamismafuerzaque s interviniere en ellas directa-
mente e poderdante sin que le sea licito pedir que
se entiendan con éste.

2. Tambiénrecibirael Procurador, a efectos de
notificacion y plazos o términos, las copias de los
escritos y documentos que los Procuradores de las
deméas partes |le entreguen en la forma establecida
en el articulo 276.

3. Entodoslosedificiosjudiciales que sean se-
de de tribunales civiles existird un servicio de re-
cepcion de notificaciones organizado por € Cole-
gio de Procuradores. La recepcion por dicho servi-
cio de las notificacionesy de las copias de escritos
y documentos que sean entregados por |os Procura-
dores parasu traslado alos de las demas partes, sur-
tiraplenos efectos. En lacopiague sediligencie pa-
ra hacer constar la recepcion se expresara el nime-
ro de copias entregadasy el nombre de los Procura
dores a quienes estan destinadas.
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4. Se exceptian de lo establecido en los apar-
tados anteriores los traslados, emplazamientos, ci-
taciones y requerimientos que la ley disponga que
se practiquen alos litigantes en persona.

Articulo 29. Provision de fondos.

1. El poderdante esta obligado a proveer de
fondos al Procurador, conforme a lo establecido
por lalegislacion civil aplicable parael contrato de
mandato.

2. Si, despuésdeiniciado un proceso, €l poder-
dante no habilitare a su Procurador con los fondos
necesarios para continuarlo, podré éste pedir que
sea aquél apremiado a verificarlo.

Esta pretension se deducira en el tribunal que
conozca del asunto, €l cual dara audiencia al po-
derdante por el plazo de diez diasy resolvera me-
diante auto lo que proceda, fijando, en su caso, la
cantidad que estime necesaria 'y el plazo en que
haya de entregarse, bajo apercibimiento de apre-
mio.

Articulo 30. Cesacion del Procurador.
1. Cesara e Procurador en su representacion:

1°.  Por la revocacion expresa o técita del po-
der, luego que conste en los autos. Se entenderare-
vocado técitamente e poder por € nombramiento
posterior de otro Procurador que se haya personado
en el asunto.

Si, en este Ultimo caso, el Procurador que vinie-
re actuando en €l juicio suscitare cuestion sobre la
efectiva existencia o sobre la validez de la repre-
sentacion que se atribuya el que pretenda sustituir-
le, el tribunal, previa audiencia de |a persona o per-
sonas que aparezcan como otorgantes de los res-
pectivos poderes, resolvera la cuestion por medio
de auto.

2°.  Por renuncia voluntaria o por cesar en la
profesién o ser sancionado con la suspension en su
gjercicio. En los dos primeros casos, estara el Pro-
curador obligado aponer el hecho, con anticipacion
y de modo fehaciente, en conocimiento de su po-
derdante y del tribunal. En caso de suspension, el
Colegio de Procuradores correspondiente lo hara
saber a tribunal.

Mientras no acredite en losautoslarenunciao la
cesaciony seletenga por renunciante o cesante, no
podrael Procurador abandonar larepresentacion de

su poderdante, en la que habra de continuar hasta
gue éste provea a la designacion de otro dentro del
plazo de diez dias. Transcurridos éstos sin que se
haya designado nuevo Procurador, se tendré a
aquél por definitivamente apartado de la represen-
tacion que venia ostentando.

3°.  Por fallecimiento del poderdante o del Pro-
curador.

En el primer caso, estard el Procurador obligado
a poner el hecho en conocimiento del tribunal,
acreditando en forma el fallecimientoy, s no pre-
sentare nuevo poder de los herederos o causaha
bientes del finado, se estard alo dispuesto en €l ar-
ticulo 16.

Cuando fallezca €l Procurador, se haré saber a
poderdante la defuncidn, a fin de que proceda a la
designacion de nuevo Procurador en el plazo de
diez dias.

4°. Por separarse €l poderdante de la preten-
sién o de la oposicion que hubiere formulado v,
en todo caso, por haber terminado el asunto o ha-
berse realizado el acto para el que se hubiere

otorgado el poder, si_fuese para é de manera
determinada.

2. Cuando €l poder haya sido otorgado por €
representante legal de una persona juridica, €l ad-
ministrador de una masa patrimonial o patrimonio
separado, o lapersonaque, conforme alaley, actlie
en juicio representando a un ente sin personalidad,
los cambios en la representacion o administracion
de dichas personasjuridicas, masas patrimoniales o
patrimonios separados, 0 entes sin personalidad no
extinguiran el poder del Procurador ni daran lugar a
nueva personacion.

Articulo 31. Intervencion de Abogado.

1. Loslitigantes seran dirigidos por Abogados
habilitados para gjercer su profesion en e tribunal
gue conozca del asunto. No podra proveerse a nin-
guna solicitud que no lleve lafirma de Abogado.

2. Exceptianse solamente:

1°. Losjuicios verbales cuya cuantia no exce-
dade ciento cincuenta mil pesetasy la peticién ini-
cial de los procedimientos monitorios, conforme a
lo previsto en esta Ley.

2°.  Los escritos que tengan por objeto perso-
narse en juicio, solicitar medidas urgentes con ante-
rioridad al juicio o pedir la suspension urgente de
vistas 0 actuaciones. Cuando la suspension de vis-
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tas 0 actuaciones que se pretenda se funde en cau-
sas que se refieran especialmente al Abogado
también deberd éste firmar € escrito, si fuera posi-
ble.

3. (Suprimido)
Articulo 32. Intervencion no preceptiva de Abo-

gado y Procurador.

1. Cuando, no resultando preceptiva la in-
tervencion de Abogado y Procurador, el deman-
dante pretendiere comparecer por Si mismo y
ser_defendido por Abogado, 0 ser representado
por Procurador, o ser asistido por ambos profe-
sionales a la vez, lo hara constar asi en la de-
manda. Igualmente, e demandado pondra en co-
nocimiento del tribunal estacircunstanciaen el pla-
zo de cinco dias desde que se le notifique la de-
manda o se le cite para vista, dandose cuenta al ac-
tor en el plazo de tres dias.

2. Recibidalanatificacion delademanda, s €
demandado pretendiera valerse también de Aboga-
do y Procurador, lo comunicara a tribunal dentro
del dia siguiente, suspendiéndose por un maximo
de siete dias | os plazos para contestar lademanda o
para la citacion a vista. En esos siete dias el de-
mandado designar a Abogado y Procurador 0 so-
licitara el reconocimiento del derecho de asisten-
ciajuridicagratuitacomunicandolo a tribunal. He-
chaladesignacion de Abogado y Procurador, o una
vez nombrados de oficio, empezarén a correr 10s
plazos para contestar |la demanda o parala celebra-
cion delavista.

3. S e demandante quisiera valerse también
de Abogado y Procurador, o comunicara a tribu-
nal en el dia siguiente alarecepcion de lanotifica
cién en la que consta la intencion del demandado.
A partir de ese momento, se le otorgaran siete dias
para que los designe o solicite €l reconocimiento
del derecho de asistencia juridica gratuita, con los
efectos y consecuencias prevenidas en el nimero
anterior, aungue en este caso no se suspendera pla-
zo alguno.

4. En lanotificaciéon en que se comunique a
una parte laintencion de la parte contraria de ser-
virse de Abogado y Procurador, se le informara
del derecho que les corresponde segun el articulo
6.3 de la Ley de Asistencia Juridica Gratuita, a
fin de que puedan realizar la solicitud correspon-
diente.

5. Cuando laintervencién de Abogado y Pro-
curador no sea preceptiva, de la eventual condena
en costas de |la parte contraria a la que se hubiese
servido de dichos profesionales se excluiran los de-
rechos y honorarios devengados por 10s mismos,
salvo que € tribunal aprecie temeridad en la con-
ductadel condenado en costas o que el domicilio de
la parte representada 'y defendida esté en lugar dis-
tinto a aguél en que se ha tramitado €l juicio, ope-
rando en este Ultimo caso las limitaciones a que se
refiere el apartado tercero del articulo 394 de esta

Ley.

Articulo 33. Designacién de Procurador y de
Abogado.

1. Fuerade los casos de designacion de oficio
previstos en laLey de Asistencia Juridica Gratuita,
corresponde a las partes contratar 10s servicios del
Procurador y del Abogado que les hayan de repre-
sentar y defender en juicio.

2. No obstante, € litigante que no tenga dere-
cho alaasistencia juridica gratuita podra pedir que
se le designe Abogado, Procurador o ambos profe-
sionales, cuando su intervencion sea preceptiva o
cuando, no siéndolo, la parte contraria haya comu-
nicado a tribuna que actuaré defendida por Abo-
gado y representada por Procurador.

Estas peticiones se haran y decidiran conforme a
lo dispuesto en la Ley de Asistencia Juridica Gra-
tuita, sin necesidad de acreditar el derecho a obte-
ner dicha asistencia, siempre que el solicitante se
comprometa a pagar 1os honorarios y derechos de
los profesionales que se le designen.

Articulo 34. Cuentadel Procurador.

1. Cuando un Procurador tenga que exigir de
su poderdante moroso las cantidades que éste le
adeude por los derechos'y gastos que hubiere supli-
do para€l asunto, presentard ante €l tribunal en que
éste radicare cuenta detallada y justificada, mani-
festando que le son debidas y no satisfechas las
cantidades que de ellaresulten y reclame. | gual de-
recho que los Procuradores tendran sus herede-
rosrespecto aloscréditosde esta naturaleza que
aquélloslesdejaren.

2. Presentadala cuenta, se mandaré que se re-
quiera a poderdante para que pague dicha suma,
con las costas, 0 impugne la cuenta, en el plazo de

— 477 —



BOCG, SeEnaDO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

diez dias, bajo apercibimiento de apremio si no pa-
gare ni formulare impugnacion.

Si, dentro de dicho plazo, se opusiere el poder-
dante, €l tribunal examinara la cuentay las actua-
ciones procesales, asi como la documentacion
aportaday dictarg, en el plazo de diez dias, auto de-
terminando la cantidad que haya de satisfacerse a
Procurador, bajo apercibimiento de apremio s €l
pago no se efectuase dentro de los cinco dias si-
guientes ala notificacion.

El auto a que se refiere el parrafo anterior no se-
ra susceptible de recurso, pero no prejuzgara, ni si-
quiera parcialmente, la sentencia que pudiere reca-
er enjuicio ordinario ulterior.

3. Si el poderdante no formulare oposicion
dentro del plazo establecido, se despachara € ecu-
cion por la cantidad a que ascienda la cuenta, mas
las costas.

Articulo 35. Honorarios de los Abogados.

1. Los Abogados podran reclamar frente a la
parte a la que defiendan el pago de los honorarios
gue hubieren devengado en €l asunto, presentando
minuta detallada y manifestando formalmente que
esos honorarios les son debidos y no han sido satis-
fechos.

2. Presentada esta reclamacion, se mandara
gue se requiera a deudor para que pague dicha su-
ma, con las costas, 0 impugne la cuenta, en €l plazo
de diez dias, bajo apercibimiento de apremio si ho
pagare ni formulare impugnacion.

Si, dentro del citado plazo, los honorarios seim-
pugnaren por indebidos, se estard alo dispuesto en
los parrafos segundo y tercero del apartado segun-
do del articulo anterior.

Si se impugnaran los honorarios por excesivos,
se procedera previamente a su regulacion conforme
alo previsto enlos articulos 241 y siguientes, salvo
gue el Abogado acredite |a existencia de presu-
puesto previo escrito aceptado por el impugnante,
y se dictara auto fijando la cantidad debida, bajo
apercibimiento de apremio s no se pagase dentro
de los cinco dias siguientes ala notificacion.

Dicho auto no sera susceptible de recurso, pe-
ro no prejuzgara, ni siquiera parcialmente, la sen-
tencia que pudiere recaer en juicio ordinario ulte-
rior.

3. S e deudor de los honorarios no formulare
oposicion dentro del plazo establecido, se despa-
chara gecucién por la cantidad a que ascienda la
minuta, més las costas.

Nowm. 154
TITULOII
DE LA JURISDICCION Y DE LA
COMPETENCIA
CAPITULOI

Delajurisdicciéon delostribunalescivilesy las
cuestiones pregudiciales

SECCION 12

Delaextension y limitesdelajurisdiccion de
lostribunalesciviles

Articulo 36. Extensiéon y limites del orden juris-
dicciona civil. Faltade competencia
internacional.

1. Laextensiony limites de lajurisdiccién de
los tribunales civiles esparioles se determinara por
lo dispuesto en la Ley Organica del Poder Judicial
y enlostratadosy conveniosinternacionales en los
gue Espaiia sea parte.

2. Los tribunales civiles espafioles se absten-
dran de conocer de los asuntos que se les sometan
cuando concurra en ellos alguna de las circunstan-
cias siguientes:

12 Cuando se hayaformulado demandao solici-
tado gjecucion respecto de sujetos o bienes que gocen
de inmunidad de jurisdiccion o de g ecucion confor-
me alas normas del Derecho Internacional Publico.

22 Cuando, en virtud de un tratado o convenio
internacional en el que Espaiia sea parte, €l asunto
se encuentre atribuido con carécter exclusivo a la
jurisdiccién de otro Estado.

32 Cuando no comparezca €l demandado em-
plazado en debida forma, en los casos en que la
competencia internaciona de los tribunales espa-
fioles Unicamente pudiera fundarse en la sumision
tacitade las partes.

Articulo 37. Falta de jurisdiccion. Abstencién de
los tribunales civiles.

1. Cuando un tribunal de la jurisdiccion civil
estime que el asunto que se le somete corresponde
alajurisdicciéon militar, o bien a una Administra-
cion publicao a Tribunal de Cuentas cuando actue
en sus funciones contables, habra de abstenerse de
CONOCeY.
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2. Seabstendran igualmente de conocer lostri-
bunales civiles cuando se les sometan asuntos de
los que corresponda conocer a los tribunales de
otro orden jurisdiccional de la jurisdiccion ordina
ria. Cuando el Tribunal de Cuentas gerza funcio-
nesjurisdiccional es se entenderaintegrado en €l or-
den contencioso-administrativo.

Articulo 38. Apreciacion de oficio de la falta de
competencia internacional y de ju-
risdiccion.

La abstencién a que se refieren los dos articulos
precedentes se acordara de oficio, con audienciade
las partes y del Ministerio Fiscal, tan pronto como
sea advertida la falta de competencia internacional
o lafaltade jurisdiccion por pertenecer €l asunto a
otro orden jurisdiccional.

Articulo 39. Apreciacion delafatade competen-
ciainternacional o de jurisdiccion a
instancia de parte.

El demandado podra denunciar mediante decli-
natoria la falta de competencia internaciona o la
falta de jurisdiccion por pertenecer el asunto a otro
orden jurisdiccional o por haberse sometido a arbi-
trge lacontroversia.

SECCION 22
Delas cuestiones preudiciales
Articulo 40. Preudicialidad penal.

1. Cuando en un proceso civil se pongade ma-
nifiesto un hecho que ofrezca aparienciade delito o
falta perseguible de oficio, € tribunal civil, me-
diante providencia, lo pondra en conocimiento del
Ministerio Fiscal, por si hubiere lugar a gercicio
delaaccion penal.

2. Ené caso aque serefiere e apartado ante-
rior, no se ordenara la suspension de las actuacio-
nes del proceso civil sino cuando concurran las si-
guientes circunstancias.

12 Que se acredite la existencia de causa cri-
minal en laque se estén investigando, como hechos
de aparienciadelictiva, alguno o algunos delos que

fundamenten las pretensiones de las partes en el
proceso civil.

22 Que la decision del tribunal penal acerca
del hecho por el que se procede en causa criminal
pueda tener influencia decisiva en laresolucion so-
bre el asunto civil.

3. Lasuspension a que se refiere el apartado
anterior se acordarg, mediante auto, una vez que el
proceso esté pendiente solo de sentencia.

4. No obstante, la suspension que venga moti-
vada por la posible existencia de un delito de false-
dad de alguno de los documentos aportados se
acordarg, sin esperar a la conclusion del procedi-
miento, tan pronto como se acredite que se sigue
causa criminal sobre aquel delito, cuando, ajuicio
del tribunal, el documento pudiera ser decisivo pa
raresolver sobre el fondo del asunto.

5. End casoaque serefiere d apartado anterior
no se acordarala suspension, o se alzaralaque se hu-
biese acordado, s |a parte ala que pudiere favorecer
el documento renunciare a é. Hecha la renuncia, se
ordenaraque e documento sea separado de los autos.

6. Las suspensiones a que se refiere este arti-
culo se azarén cuando se acredite que €l juicio cri-
minal ha terminado o que se encuentra paralizado
por motivo que hayaimpedido su normal continua-
cion.

7. Silacausapenal sobre falsedad de un docu-
mento obedeciere a denuncia o querella de una de
las partes y finalizare por resolucién en que se de-
clare ser auténtico el documento o no haberse pro-
bado su falsedad, 1a parte a quien hubiere perjudi-
cado la suspension del proceso civil podra pedir en
éste indemnizacion de dafios y perjuicios, con arre-
glo alo dispuesto en los articulos 712 y siguientes.

Articulo 41. Recursos contra la resolucién sobre
suspension de las actuaciones por
prejudicialidad penal.

1. Contralaresolucion que deniegue la suspen-
sion del asunto civil se podra interponer recurso de
reposicion. Lasolicitud de suspensién podra, no obs-
tante, reproducirse durante la segundainstanciay, en
su caso, durante la tramitacion de |0s recursos extra-
ordinarios por infraccion procesal 0 de casacion.

2. Contra el auto que acuerde la suspension se
dara recurso de apelacion y contra los autos dicta-
dos en apelacion acordando o confirmando la sus-
pension se dard, en su caso, recurso extraordinario
por infraccién procesal.
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Articulo 42. Cuestiones prejudiciales no penales.

1. A los solos efectos prejudiciales, los tribu-
nales civiles podran conocer de asuntos que estén
atribuidos a los tribunales de los 6rdenes conten-
cioso-administrativo y social.

2. Ladecision de los tribunales civiles sobre
las cuestiones a las que se refiere el apartado ante-
rior no surtira efecto fuera del proceso en que se
produzca.

3. No obstante lo dispuesto en los apartados
precedentes, cuando |o establezcalalLey o lo pidan
las partes de comin acuerdo o una de €llas con €
consentimiento delaotra, lostribunales civiles sus-
penderan €l curso de las actuaciones, antes de dic-
tar sentencia, hasta que la cuestion prejudicial sea
resuelta, en sus respectivos casos, por la Adminis-
tracion puablica competente, por el Tribunal de
Cuentas o por los tribunales del orden jurisdiccio-
nal que corresponda. En este caso, €l tribunal civil
guedara vinculado a la decision de los érganos in-
dicados acerca de la cuestion prejudicial .

Articulo 43. Prejudicialidad civil.

Cuando para resolver sobre el objeto del litigio
sea necesario decidir acerca de alguna cuestion que,
asu vez, constituyael objeto principal de otro proce-
so pendiente ante e mismo o digtinto tribunal civil,
s no fuere posible laacumulacion de autos, € tribu-
nal, a peticion de ambas partes o de una de ellas, oi-
da la contraria, podréa mediante auto decretar la
suspension del curso delas actuaciones, en € estado
en que se hallen, hasta que finalice e proceso que
tenga por objeto la cuestion prejudicial.

Contra el auto que deniegue la peticion cabra
recurso de reposicion, y contra el auto que acuerde
la suspension cabra presentar recurso de apelacion.

CAPITULO Il
Delasreglas para determinar la competencia

Articulo 44. Predeterminacion legal delacompe-
tencia.

Para gque los tribunal es civiles tengan competen-
cia en cada caso se requiere que € conocimiento
del pleito les esté atribuido por normas con rango
deley y anteriores alaincoacion de | as actuaciones
de que setrate.

SECCION 12
De la competencia objetiva

Articulo 45. Competenciadelos Juzgados de Pri-
meralnstancia.

Corresponde a los Juzgados de Primera Instan-
ciael conocimiento, en primerainstancia, de todos
los asuntos civiles que por disposicion legal expre-
sa no se hallen atribuidos a otros tribunales. Cono-
ceran, asimismo, dichos Juzgados de los asuntos,
actos, cuestionesy recursos que les atribuye laLey
Organica del Poder Judicial.

Articulo 46. Especializaciéon de algunos Juzga-
dos de Primera Instancia.

Los Juzgados de Primera Instancia alos que, de
acuerdo con lo establecido en €l articulo 98 de la
Ley Organica del Poder Judicial, se les haya atri-
buido &l conocimiento especifico de determinados
asuntos, extenderan su competencia, exclusiva-
mente, a los procesos en que se ventilen aquéllos,
debiendo inhibirse a favor de los demas tribunales
competentes, cuando el proceso verse sobre mate-
rias diferentes. Si se planteara cuestion por esta
causa, se sustanciara como las cuestiones de com-
petencia.

Articulo 47. Competencia de los Juzgados de
Paz.

A los Juzgados de Paz corresponde el conoci-
miento, en primera instancia, de los asuntos civiles
de cuantiano superior aguince mil pesetasqueno
estén comprendidos en ninguno de los casos a
gue, por razon de la materia, se refiere el apartado
primero del articulo 250.

Articulo 48. Apreciacion de oficio de la falta de
competencia objetiva.

1. Lafatade competenciaobjetiva se aprecia-
ra de oficio, tan pronto como se advierta, por € tri-
bunal que esté conociendo del asunto.

2. Cuando € tribunal gue conozca del asunto
en segunda instancia o en tramite de recurso extra-
ordinario por infraccién procesal o de casacion en-
tienda que € tribunal ante el que se sigui6 la pri-
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merainstancia carecia de competencia objetiva, de-
cretaralanulidad de todo lo actuado, degjando a sal-
vo €l derecho de las partes a gjercitar sus acciones
ante la clase de tribunal que corresponda.

3. Enloscasos a que se refieren los apartados
anteriores, el tribunal, antes de resolver, oira a las
partes y a Ministerio Fiscal por plazo comun de
diez dias.

4. El auto que declare la falta de competencia
objetiva indicara la clase de tribunal a que corres-
ponde el conocimiento del asunto.

Articulo 49. Apreciacion delafaltade competen-
ciaobjetivaainstancia de parte.

El demandado podra denunciar la falta de com-
petencia objetiva mediante |a declinatoria.

SECCION 22
Dela competenciaterritorial

Articulo 50. Fuero genera de las personas fisi-
cas.

1. Salvo que la Ley disponga otra cosa, la
competencia territorial correspondera al tribunal
del domicilio del demandadoy s nolotuviereene
territorio nacional, serd Juez competente el de su
residencia en dicho territorio.

2. Quienes no tuvieren domicilio ni residencia
en Espafia podrén ser demandados en el lugar en
gue se encuentren dentro del territorio nacional o
en el de su Ultima residencia en éste 'y, si tampoco
pudiera determinarse asi la competencia, en el lu-
gar del domicilio del actor.

3. Losempresariosy profesionales, en los iti-
gios derivados de su actividad empresarial o profe-
sional, también podran ser demandados en €l lugar
donde se desarrolle dicha actividad y, s tuvieren
establecimientos a su cargo en diferentes lugares,
en cualquierade ellos a eleccion del actor.

Articulo 51. Fuero general de las personasjuridi-
cas 'y de los entes sin personalidad.

1. Salvoquelal ey dispongaotracosa, las per-
sonas juridicas seran demandadas en el lugar de su
domicilio. También podran ser demandadas en €l
lugar donde la situacion o relacion juridicaaque se

refiera e litigio haya nacido o deba surtir efectos,
siempre que en dicho lugar tengan establecimiento
abierto a publico o representante autorizado para
actuar en nombre de la entidad.

2. Los entes sin personalidad podran ser de-
mandados en el domicilio de sus gestores o en cual-
quier lugar en que desarrollen su actividad.

Articulo 52. Competenciaterritorial en casos es-
peciales.

1. No se aplicarén los fueros establecidos en
los articulos anteriores y se determinara la compe-
tencia de acuerdo con |o establecido en el presente
articulo en los casos siguientes:

1°  Enlos juicios en gque se gerciten acciones
reales sobre bienes inmuebles sera tribunal compe-
tente el del lugar en que esté sita la cosa litigiosa.
Cuando laaccion real se gercite sobre varias cosas
inmuebles o sobre una sola que esté situada en di-
ferentes circunscripciones, seratribunal competen-
te el de cualquiera de éstas, a eleccion del deman-
dante.

2°.  En las demandas sobre presentacion y
aprobacioén de las cuentas que deban dar |os admi-
nistradores de bienes ajenos sera tribunal compe-
tente el del lugar donde deban presentarse dichas
cuentas, y no estando determinado, el del domicilio
del mandante, poderdante o duefio de los bienes, o
el del lugar donde se desempefie la administracion,
aeleccion del actor.

3° Enlas demandas sobre obligaciones de ga-
rantia o complemento de otras anteriores, sera tri-
bunal competente el que lo sea para conocer, 0 esté
conociendo, de la obligacion principal sobre que
recayeren.

4°.  Enlosjuicios sobre cuestiones hereditarias,
serd competente el tribunal del lugar en que el fina-
do tuvo su Ultimo domicilio y si 1o hubiere tenido
en pais extranjero, €l del lugar de su Ultimo domici-
lio en Espaiia, o donde estuviere la mayor parte de
sus bienes, a eleccion del demandante.

5°. Enlosjuicios en que se gjerciten acciones
relativasalaasistencia o representacion deincapa-
ces, incapacitados o declarados prodigos, seracom-
petente el tribunal del lugar en que estos residan.

6°. En materiade derecho a honor, alaintimi-
dad personal y familiar y a la propiaimagen y, en
general, en materia de proteccion civil de derechos
fundamentales, sera competente el tribunal del do-
micilio del demandante, y cuando no lo tuviere en



BOCG, SeEnaDO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

NuwMm. 154

territorio espafiol, € tribunal del lugar donde se
hubiera producido € hecho que vulnere el dere-
cho fundamental de que se trate.

7°.  Enlos juicios sobre arrendamientos de in-
muebles y en los de desahucio, ser4 competente el
tribunal del lugar en que esté sitalafinca.

8°. Enlosjuiciosen materiade propiedad hori-
zontal, serd competente el tribunal del lugar en que
radique lafinca.

9. En los juicios en gque se pida indemniza-
cion delos dafosy perjuiciosderivadosdelacir-
culacion de vehiculos de motor serd competente
el tribunal del lugar en que se causaron los da-
fios.

10°. En materia de impugnacion de acuerdos
sociales serd tribunal competente € del lugar del
domicilio social.

11°. En los procesos en que se gerciten de-
mandas sobre infracciones de la propiedad intel ec-
tual, sera competente el tribunal del lugar en que la
infraccion se haya cometido o existan indicios de
Su comision 0 en que se encuentren gemplaresili-
citos, a eleccion del demandante.

12°.  Enlos juicios en materia de competencia
desleal, seracompetente el tribunal del lugar en que
el demandado tenga su establecimiento y, afaltade
este, su domicilio o lugar de residencia, y cuando
no lo tuviere en territorio espanol, € tribunal del
lugar donde se hayarealizado €l acto de competen-
cia desleal o donde se produzcan sus efectos, a
eleccion del demandante.

13°. En materia de patentes y marcas, sera
competente € tribunal que sefiale lalegislacion es-
pecial sobre dicha materia.

14°.  En los procesos en que se gjerciten accio-
nes para que se declare lano incorporacién a con-
trato o la nulidad de las clausulas de condiciones
generales de la contratacion, sera competente el tri-
bunal del domicilio del demandante. Y, sobre esa
mismamateria, cuando se gjerciten las acciones de-
clarativa, de cesacion o de retractacion, serd com-
petente el tribunal del lugar donde el demandado
tenga su establecimiento y, afalta de éste, el de su
domicilio; y si el demandado careciere de domici-
lio en €l territorio espaiiol, el del lugar en que se hu-
bierarealizado |a adhesion.

15°.  Enlastercerias de dominio o de mejor de-
recho gque se interpongan en relacion con un proce-
dimiento administrativo de apremio, serd compe-
tente el tribunal del domicilio del 6rgano que acor-
dé e embargo, sin perjuicio de las especiaidades
previstas paralas administraciones publicas en ma-
teria de competenciaterritorial.

2. Cuando las normas del apartado anterior de
este articulo no fueren de aplicacioén aloslitigiosen
materia de seguros, ventas a plazos de bienes mue-
bles corporales y contratos destinados a su finan-
ciacion, asi como en materia de contratos de presta-
cion de servicios o relativos a bienes muebles cuya
celebracion hubiera sido precedida de oferta publi-
ca, serd competente el tribunal del domicilio del
asegurado, comprador o prestatario o €l del domici-
lio de quien hubiere aceptado la oferta, respectiva
mente.

Articulo 53. Competencia territorial en caso de
acumulacion de acciones 'y en caso
de pluralidad de demandados.

1. Cuando se gerciten conjuntamente varias
acciones frente aunao varias personas seratribunal
competente el del lugar correspondiente alaaccion
gue sea fundamento de las demas; en su defecto,
aquél que deba conocer del mayor nimero de las
acciones acumuladas y, en Ultimo término, e del
lugar que corresponda a la accion mas importante
cuantitativamente.

2. Cuando hubiere varios demandados y, con-
forme alas reglas establecidas en este articulo y en
los anteriores, pudieracorresponder |lacompetencia
territorial a los jueces de més de un lugar, la de-
manda podra presentarse ante cualquierade ellos, a
eleccion del demandante.

Articulo 54. Carécter dispositivo de las hormas
sobre competenciaterritorial.

1. Lasreglas legales atributivas de la compe-
tenciaterritorial solo se aplicaran en defecto de su-
mision expresa o técita de las partes alos tribunales
de una determinada circunscripcién. Se exceptlan
las reglas establecidas en los nimeros 1°y 4° a 15°
del apartado primero y en el apartado segundo del
articulo 52 y las demas a las que esta u otra Ley
atribuya expresamente carécter imperativo. Tam-
poco seravalidalasumision expresa o tacitaen los
asuntos que deban decidirse por € juicio verbal.

2. No seravdidala sumision expresa conteni-
da en contratos de adhesion, 0 que contengan con-
diciones generales impuestas por una de las partes,
0 gue se hayan celebrado con consumidores 0 usua
rios.
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3. Lasumision de las partes solo seravdliday
eficaz cuando se hagaatribunales con competencia
objetiva para conocer del asunto de que se trate.

Articulo 55.  Sumisién expresa.

Se entenderd por sumision expresa la pactada
por losinteresados designando con precision lacir-
cunscripcion a cuyos tribunal es se sometieren.

Articulo 56. Sumision tacita
Se entenderdn sometidos tacitamente:

1°.  El demandante, por € mero hecho de acu-
dir alostribunales de una determinada circunscrip-
cion interponiendo la demanda o formulando peti-
cion o solicitud que haya de presentarse ante €l tri-
buna competente para conocer de la demanda.

2°.  El demandado, por el hecho de hacer, des-
pués de personado en € juicio tras lainterposicion
de la demanda, cualquier gestion que no sea la de
proponer en forma la declinatoria.

Articulo 57.  Sumision expresay reparto.

La sumision expresa de las partes determinara la
circunscripcion cuyos tribunales hayan de conocer
del asunto. Cuando en dicha circunscripcion exis-
tan varios tribunales de la misma clase, € reparto
de los asuntos determinara a cua de €ellos corres-
ponde conocer del asunto, sin que las partes puedan
someterse a un determinado tribunal con exclusion
delos otros.

Articulo 58. Apreciacion de oficio de la compe-
tenciaterritorial.

Cuando la competencia territorial venga fijada
por reglas imperativas, el tribunal examinara de
oficio su competencia territorial inmediatamente
después de presentadala demanday, previaaudien-
ciadel Ministerio Fiscal y delas partes personadas,
si entiende que carece de competencia territorial
para conocer del asunto, o declarara asi mediante
auto, remitiendo las actuaciones al tribunal que
considereterritorialmente competente. S fuesen
de aplicacion fueros electivos, el tribunal estard a

lo que manifieste el demandante, tras el requeri-
miento que se le dirigira a tales efectos.

Articulo 59. Alegacion de la falta de competen-
ciaterritorial.

Fuera de los casos en que la competenciaterrito-
rial venga fijada por laley en virtud de reglas im-
perativas, la falta de competencia territorial sola-
mente podra ser apreciada cuando el demandado o
quienes puedan ser parte legitima en €l juicio pro-
pusieren en tiempo y forma la declinatoria.

Articulo 60. Conflicto negativo de competencia
territorial.

1. Siladecision de inhibicion de un tribunal
por falta de competencia territorial se hubiere
adoptado en virtud de declinatoria o con audiencia
de todas las partes, € tribunal al que se remitieren
las actuaciones estard a lo decidido y no podra de-
clarar de oficio su falta de competencia territorial.

2. Si la decisiéon de inhibicion por falta de
competenciaterritorial no se hubiese adoptado con
audiencia de todas | as partes, € tribunal aquien se
remitieran las actuaciones podra declarar de oficio
su faltade competenciaterritorial cuando ésta deba
determinarse en virtud de reglas imperativas.

3. Laresolucién que declare lafalta de compe-
tenciamandararemitir todos | os antecedentes al tri-
bunal inmediato superior comun, que decidira por
medio de auto, sin ulterior recurso, €l tribunal al
gue corresponde conocer del asunto, ordenando, en
su caso, laremision de los autos y emplazamiento
de las partes, dentro de los diez dias siguientes, an-
te dicho tribunal.

SECCION 32
Dela competencia funcional

Articulo 61. Competencia funcional por cone-
xion.

Salvo disposicion legal en otro sentido, € tribu-
nal que tenga competencia para conocer de un plei-
to, la tendra también para resolver sobre sus inci-
dencias, parallevar a efecto las providencias y au-
tosquedictare, y paralagecucion de lasentenciao
convenios y transacciones que aprobare.
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Articulo 62. Apreciacion de oficio de la compe-
tencia para conocer de |os recursos.

1. No seran admitidos a tramite los recursos
dirigidos a un tribunal que carezca de competen-
cia funcional para conocer de los mismos. No
obstante |o anterior, si admitido un recurso, €l tri-
bunal al que se haya dirigido entiende que no tie-
ne competencia funcional para conocer del mis-
mo, dictar& auto absteniéndose de conocer pre-
via audiencia de las partes personadas por plazo
comun de diez dias.

2. Notificado el auto a que se refiere el
apartado anterior, los litigantes dispondran de
un plazo de cinco dias para la correcta interposi-
cion o anuncio del recurso, que se afadiran al
plazo legalmente previsto para dichos tramites.
Si sobrepasaren el tiempo resultante sin recurrir
en forma, quedara firme la resolucion de que se
trate.

CAPITULO I
Deladeclinatoria

Articulo 63. Contenido de la declinatoria, legiti-
macion para proponerla y tribunal
competente para conocer de ella.

1. Mediante la declinatoria, €l demandado y
los que puedan ser parte legitima en €l juicio pro-
movido podran denunciar la falta de jurisdiccion
del tribunal ante el que se ha interpuesto la deman-
da, por corresponder €l conocimiento de ésta a tri-
bunal es extranjeros, a 6rganos de otro orden juris-
diccional o aérbitros.

También se propondra declinatoria para denun-
ciar lafalta de competencia de todo tipo. Si la de-
clinatoria se fundare en |la falta de competencia te-
rritorial, habra de indicar el tribunal a que, por
considerarse territorialmente competente, habrian
de remitirse las actuaciones.

2. Ladeclinatoria se propondra ante el mis-
mo tribunal que esté conociendo del pleito y al
gue se considere carente de jurisdiccion o de
competencia. No obstante, la declinatoria podra
presentarse también ante el tribunal del domicilio
del demandado, que laharallegar por el medio de
comunicacion mas rapido posible al tribunal ante
el que se hubiera presentado la demanda, sin per-
juicio de remitirsela por oficio al dia siguiente de
Su presentacion.

Articulo 64. Momento procesal de proposicion
de ladeclinatoriay efectos inmedia
tos.

1. Ladeclinatoria se habra de proponer dentro
de los diez primeros dias del plazo para contestar a
la demanda, o en los cinco primeros dias posterio-
resalacitacion paravista, y surtirael efecto de sus-
pender, hasta que searesuelta, el plazo para contes-
tar, 0 e computo para el diade lavista, y €l curso
del procedimiento principal.

2. Lasuspension del procedimiento principal
producida por la alegacion previa de declinatoria
no obstard a que €l tribuna ante €l que penda €l
asunto pueda practicar, a instancia de parte legiti-
ma, cualesquiera actuaciones de aseguramiento de
prueba, asi como las medidas cautel ares de cuyadi-
lacién pudieran seguirse perjuicios irreparables pa-
ra el actor, salvo que e demandado prestase cau-
cion bastante para responder de los dafios y perjui-
cios que derivaran de latramitacién de unadeclina-
toria desprovista de fundamento.

La caucion podra otorgarse en dinero efectivo,
mediante aval solidario de duracién indefinida y
pagadero a primer requerimiento emitido por enti-
dad de crédito o sociedad de garantia reciproca o
por cualquier otro medio que, ajuicio del tribunal,
garantice la inmediata disponibilidad, en su caso,
de la cantidad de que se trate.

Articulo 65. Tramitacion y decision de la decli-
natoria

1. Al escrito de declinatoria habran de acom-
pafiarse |os documentos o principios de prueba en
gue se funde, con copias en nimero igual a delos
restantes litigantes, que dispondran de un plazo de
cinco dias, contados desde la notificacion de la de-
clinatoria, para alegar y aportar o que consideren
conveniente para sostener lajurisdiccion o lacom-
petencia del tribunal, que decidira la cuestion den-
tro del quinto dia siguiente.

Si ladeclinatoriafueserelativaalafaltade com-
petencia territorial, e actor, a impugnarla, podra
también alegar la falta de competencia territorial
del tribunal en favor del cual se pretendiese decli-
nar el conocimiento del asunto.

2. S d tribunal entendiese que carecedejuris-
diccion por corresponder el conocimiento del asun-
to a los tribunales de otro Estado, lo declarara asi
mediante auto, absteniéndose de conocer y sobre-
seyendo e proceso.

— 484 —
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Del mismo modo procederael tribunal si estima-
se la declinatoria fundada en haberse sometido el
asunto a arbitragje.

3. Si @ tribunal considera que carece de juris-
diccion por corresponder € asunto de que setrate a
los tribunales de otro orden jurisdiccional, en € au-
to en & que se abstenga de conocer sefidlara a las
partes ante qué érganos han de usar de su derecho.
Igual resolucién se dictara cuando €l tribunal en-
tienda que carece de competencia objetiva.

4. Si sehubiere interpuesto declinatoria relati-
vaalacompetenciaterritorial y éstano viniere de-
terminada por reglas imperativas, € tribunal, para
estimarla, habra de considerar competente al érga-
no sefialado por e promotor de la declinatoria.

5. El tribuna, d estimar ladeclinatoriarelativaa
la competencia territorid, se inhibira en favor del or-
gano a que corresponda la competencia 'y acordara
remitirle los autos con emplazamiento de las partes
paraque comparezcan ante é en e plazo de diez dias.

CAPITULO IV

Delosrecursos en materia dejurisdiccion
y competencia

Articulo 66. Recursos en materia de competencia
internacional, jurisdiccién, sumision
a arbitraje y competencia objetiva.

1. Contrael auto absteniéndose de conocer por
falta de competencia internacional, por pertenecer
el asunto a tribunal de otro orden jurisdiccional,
por haberse sometido el asunto aarbitraje o por fal-
ta de competencia objetiva, cabrarecurso de apela-
cion.

2. Contrael auto por € que se rechace lafata
de competencia internacional, de jurisdiccion o de
competencia objetiva, solo cabrarecurso de reposi-
cion, sin perjuicio de alegar lafalta de esos presu-
puestos procesales en la apelaciéon contra la sen-
tencia definitiva.

Lo dispuesto en € péarrafo anterior sera también
de aplicacion cuando el auto rechace la sumision
del asunto a arbitraje.

Articulo 67. Recursos en materia de competencia
territorial.

1. Contra los autos que resuelvan sobre la
competencia territorial no se dara recurso alguno.

2. Enlos recursos de apelacion y extraordina-
rio por infraccion procesal solo se admitiran alega-
ciones de falta de competencia territorial cuando,
en el caso de que setrate, fueren de aplicacion nor-
mas imperativas.

CAPITULOV
Del reparto de los asuntos

Articulo 68. Obligatoriedad del reparto. Trata-
miento procesal.

1. Todos los asuntos civiles serén repartidos
entre los Juzgados de Primera I nstancia cuando ha-
yamésde uno en el partido. Lamismareglase apli-
caraalos asuntos de los que deban entender las Au-
diencias Provinciales cuando estén divididas en
Secciones.

2. Los tribunales no permitiran que se curse
ningun asunto sujeto areparto si no constare en €l
la diligencia correspondiente. En caso de que no
conste dicha diligencia, se anulara, ainstancia de
cualquiera de las partes, cualquier actuacion que
no consista en ordenar que el asunto pase a re-
parto.

3. Contralas decisiones relativas al reparto no
procedera la declinatoria, pero cualquierade los li-
tigantes podra impugnar la infraccion de las nor-
mas de reparto vigentes en el momento de la pre-
sentacion del escrito o de la solicitud de incoacion
de las actuaciones.

4. Las resoluciones dictadas por tribuna-
les distintos de aguel o aquellos alos que corres-
pondiese conocer seguin las normas de reparto se
declarardn nulas a instancia de la parte a quien
perjudicaren, siempre que la nulidad se hubiese
instado en el tramite procesal inmediatamente
posterior a momento en que la parte hubiera te-
nido conocimiento de lainfraccion de las normas
de reparto y dicha infraccién no se hubiere corre-
gido conforme a lo previsto en el apartado ante-
rior.

Articulo 69. Plazo en que debe efectuarse € re-
parto.

L os asuntos serén repartidos y remitidos a Juz-
gado o Seccidn que corresponda dentro de los dos
dias siguientes a la presentacion del escrito o soli-
citud de incoacién de las actuaciones.
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Articulo 70. Medidas urgentes en asuntos no re-
partidos.

L os Jueces Decanos y los Presidentes de Tribu-
nales y Audiencias podrén, a instancia de parte,
adoptar las medidas urgentes en los asuntos no re-
partidos cuando, de no hacerlo, pudieraquebrantar-
se algun derecho o producirse algun perjuicio gra-
ve eirreparable.

TITULO I

DE LA ACUMULACION DE ACCIONES
Y DE PROCESOS

CAPITULO
Dela acumulacion de acciones

Articulo 71. Efecto principal de la acumulacion.
Acumulacién objetiva de acciones.
Acumulacion eventual .

1. Laacumulacion de acciones admitida pro-
ducird el efecto de discutirse todas en un mismo
procedimiento y resolverse en una sola sentencia.

2. El actor podra acumular en la demanda
cuantas acciones le competan contrael demandado,
aungue provengan de diferentes titulos, siempre
gue aquéllas no sean incompatibles entre si.

3. Seraincompatible el gercicio simultaneo de
dos 0 mas acciones en un MisMo juicio y no po-
drén, por tanto, acumularse cuando se excluyan
mutuamente 0 sean contrarias entre si, de suerte
gue la eleccién de una impida o haga ineficaz €l
gjercicio delaotrau otras.

4. Sin embargo de lo establecido en el aparta-
do anterior, €l actor podra acumular eventualmente
acciones entre si incompatibles, con expresion dela
accion principal y de aquélla otra u otras que ger-
citaparael solo evento de que laprincipal no se es-
time fundada.

Articulo 72.  Acumulacion subjetiva de acciones.

Podran acumularse, ejercitandose simultanea-
mente, |as acciones que uno tenga contra varios su-
jetos o varios contra uno, siempre que entre esas
acciones exista un nexo por razon del objeto y del
titulo o causa de pedir.

Se entendera que € titulo o causa de pedir es
idéntico o conexo cuando las acciones se funden en
|os mismos hechos.

Articulo 73.  Admisibilidad por motivos procesa-
les de la acumulacién de acciones.
Casos especiales de acumulacién
necesaria.

1. Para que sea admisible la acumulacién de
acciones sera preciso:

1°  Qued tribunal que deba entender de la ac-
cion principal poseajurisdicciony competencia por
razén de la materia o por razon de la cuantia para
conocer de laacumulada o acumuladas. Sin embar-
go, ala accion gque haya de sustanciarse en juicio
ordinario podraacumularse laaccion que, por si so-
la, se habria de ventilar, por razon de su cuantia, en
juicio verbal.

2°.  Que las acciones acumuladas no deban, por
razon de su materia, ventilarse en juicios de dife-
rente tipo.

3°.  Quelaley no prohibalaacumulacion enlos
casos en que se gerciten determinadas acciones en
razon de su materia o por razén del tipo de juicio
gue se haya de seguir.

2. Cuando la demanda tenga por objeto laim-
pugnacion de acuerdos sociales se acumulardn de
oficio todas las que pretendan |a declaracion de nu-
lidad o de anulabilidad de los acuerdos adoptados
en una misma Junta 0 Asamblea 0 en una misma
sesiOn de 6rgano colegiado de administraciony que
se presenten dentro de los cuarenta dias siguientes
aaquel en que se hubiera presentado la primera

En todo caso, en los lugares donde hubiere méas
de un Juzgado de Primera Instancia, las demandas
gue se presenten con posterioridad a otra se reparti-
ran a Juzgado a que hubiere correspondido cono-
cer delaprimera

3. También se acumulardn en una misma de-
manda distintas acciones cuando asi 1o dispongan
las leyes, para casos determinados.

4. Si se hubieren acumulado varias acciones
indebidamente, se requerira a actor, antes de pro-
ceder aadmitir lademanda, para que subsane el de-
fecto en el plazo de cinco dias, manteniendo las ac-
ciones cuya acumulacion fuere posible. Transcurri-
do & término sin que se produzcala subsanacion, o
S se mantuviera la circunstancia de no acumul abi-
lidad entre las acciones que se pretendier an man-
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tener por el actor, se acordara €l archivo de la de-
manda sin mas tramites.

CAPITULOII
Dela acumulacion de procesos
SECCION 12

Dela acumulacion de procesos: disposiciones
generales

Articulo 74. Finalidad de la acumulacion de pro-
Cesos.

En virtud de la acumulacién de procesos, se se-
guirén éstos en un solo procedimiento y serén ter-
minados por una sola sentencia.

Articulo 75. Legitimacion para solicitar la acu-
mulacion de procesos.

Salvo quelaley expresamente disponga otra cosa,
laacumul acién de procesos diferentes solo podrade-
cretarse a instancia de quien sea parte en cualquiera
de los procesos cuya acumulacion se pretende.

Articulo 76. Casos en los que procede la acumu-
lacion de procesos.

La acumulacién de procesos solo se ordenar&:

1°.  Cuando la sentencia que haya de recaer en
uno de | os procesos pueda producir efectos prejudi-
cidesen € otro.

2°.  Cuando entrelos objetos de | os procesos cu-
ya acumulacion se pide existatal conexion que, de
seguirse por separado, pudieren dictarse sentencias
con pronunciamientos o fundamentos contradicto-
rios, incompatibles o mutuamente excluyentes.

Articulo 77. Procesos acumulables.

1. Salvolodispuesto en €l articulo 555 de esta
Ley sobre la acumulacion de procesos de gecu-
cion, solo procedera la acumulacion de procesos
declarativos gue se sustancien por los mismos tr&
mites o cuya tramitacién pueda unificarse sin pér-
dida de derechos procesales, siempre que concurra
alguna de las causas expresadas en este Capitulo.

2. Cuando los procesos estuvieren pendientes
ante distintos tribunales, no cabra su acumulacion
si el tribunal del proceso mas antiguo careciere de
competencia objetiva por razén de la materia o por
razon de la cuantia para conocer del proceso o pro-
Cesos que se quieran acumular.

3. Tampoco procedera la acumulacion cuando
la competencia territorial del tribunal que conozca
del proceso mas moderno tenga en la Ley caracter
inderogable paralas partes.

4. Para que sea admisible la acumulacion de
]procesos sera preciso que éstos se encuentren en
primera instancia, y que en ninguno de ellos haya
finalizado €l juicio a que se refiere @ articulo 433
deestaley.

Articulo 78.  Improcedencia de laacumulacion de

procesos. Excepciones.

1. No procedera la acumulacion de procesos
cuando €l riesgo de sentencias con pronunciamien-
tos o fundamentos contradictorios, incompatibles o
mutuamente excluyentes pueda evitarse mediante
la excepcion de litispendencia

2. Tampoco procedera la acumulacion de pro-
cesos cuando no se justifique que, con la primera
demanda o, en su caso, con laampliacion de éstao
con la reconvencion, no pudo promoverse un pro-
ceso que comprendiese pretensiones y cuestiones
sustancialmente iguales alas suscitadas en los pro-
cesos distintos, cuya acumulacion se pretenda.

3. Silos procesos cuya acumulacion se preten-
da fueren promovidos por € mismo demandante o
por demandado reconviniente, solo 0 en litiscon-
sorcio, se entenderd, salvo justificacion cumplida,
gue pudo promoverse un Unico proceso en |os tér-
minos del apartado anterior y no procedera la acu-
mulacion.

4. Lo dispuesto en los apartados anteriores no
serd de aplicacién a los procesos, susceptibles de
acumulacion conforme a los articulos 76 y 77, in-
coados paralaproteccion de los derechos e intereses
colectivos o difusos que las leyes reconozcan a con-
sumidoresy usuarios, cuando ladiversidad de esos
procesos, ya sean promovidos por |as asociaciones,
entidades o grupos legitimados o por consumidores
0 usuarios determinados, no se hubierapodido evitar
mediante la acumulacion de acciones o la interven-
cion previstaen € articulo 15 de esta L ey.

En tales casos, se decretard la acumulacion de
procesos, incluso de oficio, conforme alo dispues-
to en esta L ey.
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Articulo 79. Proceso en € que se ha de pedir la
acumulacion.

1. La acumulacién de procesos se solicitara
siempre al tribunal que conozca del proceso mas
antiguo, a que se acumularan los més modernos.
De incumplirse este requisito, € tribunal inadmiti-
ralasolicitud por auto y sin ulterior recurso.

2. Laantigledad sedeterminarapor lafechadela
presentacion de la demanda. Si las demandas se hu-
biesen presentado € mismo dia, se considerard mas
antiguo e proceso que se hubiera repartido primero.

Si, por pender ante distintos tribunales o por
cualquiera otra causa, no fuera posible determinar
cud de las demandas fue repartida en primer lugar,
la solicitud podra pedirse en cualquiera de los pro-
cesos cuya acumulacion se pretende.

Articulo 80. Acumulacion de procesos en juicio
verbal.

1. Enlosjuicios verbales, la acumulacion de
procesos que estén pendientes ante € mismo tribunal
seregularapor lasnormasdelaSeccién siguiente. De
no haberse formulado antes, la solicitud de acumula-
cion seharden € acto delavista, en formaoral.

En este caso, las demés partes que asistan a ac-
to manifestaran, en lamismaforma, 1o que estimen
oportuno acerca de la procedencia o no de la acu-
mulacion solicitada y se resolvera sobre ella en la
misma vista.

2. Cuando los procesos estén pendientes ante
distintos tribunales, |a solicitud de acumulacion
formulada en juicio verbal se hara segun lo dis-
puesto en el apartado anterior y se sustanciara, en
cuanto sea posible, conforme alas normas conteni-
das en la Seccidn tercera de este Capitulo.

SECCION 22

Dela acumulacion de procesos pendientes
ante un mismo tribunal

Articulo 81. Solicitud de la acumulacion de pro-
Cesos.

Cuando los procesos se sigan ante e mismo tri-
bunal, laacumulacion se solicitara por escrito en €l
gue se sefidlarén con claridad los procesos cuya
acumulacion se pidey el estado procesal en que se

encuentran, exponiéndose asimismo las razones
gue justifican la acumulacion.

Lasolicitud de acumulacién de procesos no sus-
penderd el curso de los que se pretenda acumular,
aunque el tribunal debera abstenerse de dictar sen-
tenciaen cualquierade ell os hasta que decida sobre
la procedencia de la acumulacion.

Articulo 82. Desestimacion inicial de la solicitud
de acumulacion de procesos.

El tribunal por medio de auto rechazarala solici-
tud de acumulacién cuando no contenga los datos
exigidos en €l articulo anterior o cuando, segun lo
gue consigne dicha solicitud, la acumulacién no
fuere procedente por razon de laclasey tipo de los
procesos, de su estado procesal y demés requisitos
procesales establecidos en los articulos anteriores.

Articulo 83. Sustanciacion y decision del inci-
dente de acumulacion de procesos.
Recurso.

1. Solicitada en forma la acumulacién de pro-
cesos, se dara traslado a las demas partes persona-
dasy atodos|os que sean parte en cualquieradelos
procesos cuya acumul acién se pretende, aunque no
lo sean en aquél en el que se ha solicitado, afin de
que, en € plazo comun de diez dias, formulen ale-
gaciones acerca de la acumulacion.

2. Transcurrido dicho plazo, o recibidas las
alegaciones, € tribunal resolveralacuestion dentro
de los cinco dias siguientes. Si todas las partes del
incidente estuvieren conformes con la acumula-
cion, el tribunal la otorgara sin mas tramites.
Cuando entre las partes no exista acuerdo, o cuan-
do ningunade ellas formul e alegaciones, € tribunal
resolveralo que estime procedente, otorgando o de-
negando la acumulacion solicitada.

Contra e auto que decida sobre la acumulacion
solicitada no cabré otro recurso gque €l de reposi-
cion.

Articulo 84. Efectos del auto que otorga la acu-
mulacion.

1. Aceptada la acumulacion, € tribuna orde-
nara que los procesos mas modernos se unan a los
mas antiguos, para que contindien sustanciandose
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en e mismo procedimiento o por los mismos tr&
mitesy se decidan en una misma sentencia

2. Silosprocesos acumulados no estuvieran en
lamismafase dentro de la primerainstancia, se or-
denardlasuspensién del que estuviera més avanza-
do, hasta que los otros se hallen en e mismo o si-
milar estado.

Articulo 85. Efectos del auto que deniega la acu-
mulacion.

1. Denegada la acumulacién, los juicios se sus-
tanciaran separadamente.

2. El auto que deniegue la acumulacion conde-
nard alaparte que la hubiera promovido a pago de
las costas del incidente.

SECCION 32

De la acumulacion de procesos pendientes
antedistintostribunales

Articulo 86. Normas aplicables.

La acumulacién de procesos que pendan ante
distintos tribunales se regira por las normas de las
anteriores Secciones de este Capitulo, con las es-
pecialidades que se indican en los articulos si-
guientes.

Articulo 87. Solicitud de acumulacion de proce-
SOS.

Ademasdelo previsto en el articulo 81, en el es-
crito en que se solicite la acumulacion de procesos
se deberdindicar € tribunal ante el que penden los
otros procesos, cuya acumulacion se pretende.

Articulo 88. Efecto no suspensivo de la solicitud
de acumulacion de procesos.

1. Lasolicitud de acumulacion de procesos no
suspendera el curso de los procesos afectados, sal-
vo desde e momento en que alguno de ellos quede
pendiente sdlo de sentencia. En tal caso se suspen-
dera el plazo paradictarla.

2. Tan pronto como se pida la acumulacion se
daranoticiade este hecho, por el medio masrapido,
al otro tribunal afin de que se abstenga en todo ca-

so de dictar sentencia hasta tanto se decida definiti-
vamente sobre la acumulacion pretendida.

3. Delasolicitud de acumulacién se dara tras-
lado a las demas partes personadas, para que, en €l
plazo comun de diez dias, formulen al egaciones so-
bre la procedencia de la acumulacion. El tribunal
por medio de auto resolveraen € plazo de cinco di-
as'y cuando la acumulacion se deniegue, se comu-
nicard al otro tribunal, que podra dictar sentencia.

Articulo 89. Contenido del auto que declara pro-
cedente la acumulacion de procesos.

Cuando €l tribunal estime procedente la acumu-
lacién, mandard en e mismo auto dirigir oficio al
gue conozca del otro pleito, requiriendo la acumu-
laciony laremision de los correspondientes proce-
SOS.

A este oficio acompanaratestimonio delos ante-
cedentes que el mismo tribunal determiney que se-
an bastantes para dar a conocer la causa por la que
se pretende la acumulacion y las alegaciones que,
en su caso, hayan formulado | as partes distintas del
solicitante de la acumulacion.

Articulo 90. Recepcion del requerimiento de acu-
mulacion por €l tribunal requerido y
vistaalos litigantes.

1. Recibidosel oficioy €l testimonio por € tri-
bunal requerido, se dara traslado de ellos alos liti-
gantes que ante é hayan comparecido.

2. S aguno de los personados ante € tribunal
requerido no lo estuviera en el proceso ante €l tri-
bunal requirente, dispondra de un plazo de cinco
dias parainstruirse del oficioy del testimonio en la
Secretaria del tribunal y para presentar escrito ma-
nifestando 1o que convenga a su derecho sobre la
acumulacion.

Articulo 91. Resolucién sobre el requerimiento
de acumulacion.

1. Transcurrido, en su caso, € plazo de cinco
dias a que se refiere € articulo anterior, € tribunal
dictara auto aceptando o denegando el requeri-
miento de acumulacién.

2. S ninguna de las partes personadas ante €l
tribunal requerido se opusierealaacumulaciono s
no alegaren datos 0 argumentos distintosdelos ale-
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gados ante €l tribunal requirente, e tribunal reque-
rido se abstendra de impugnar 1os fundamentos del
auto requiriendo la acumulacion relativos a la
concurrencia de los requisitos establecidos en los
articulos 76 y 77, y solo podra fundar su negativa
al requerimiento en que laacumulaci6n debe hacer-
se alos procesos pendientes ante el tribunal reque-
rido.

Articulo 92. Efectos de la aceptacion de la acu-
mulacion por el tribunal requerido.

1. Aceptado el requerimiento de acumula-
cion, se notificara de inmediato a quienes fueren
partes en el proceso seguido ante el tribunal re-
guerido, para que en el plazo de diez dias puedan
personarse ante el tribunal requirente, a que se
remitiran los autos, para que, en su caso, sigan su
curso ante él.

2. Acordada la acumulacion de procesos, se
suspendera el curso del proceso més avanzado has-
ta que € otro llegue a mismo estado procesal, en
gue se efectuarala acumulacion.

Articulo 93. Efectos de la no aceptacién de la
acumulacion de procesos por € tri-
bunal requerido.

1. Cuando, conformealo previsto en el aparta-
do segundo del articulo 91, el tribunal requerido no
aceptare el requerimiento de acumulacion por esti-
marlaimprocedente o por creer que laacumulacién
debe hacerse a los que pendan ante €, lo comuni-
cara al tribunal requirente y ambos deferiran la de-
cision al tribunal competente paradirimir ladiscre-
pancia.

2. Sera competente para dirimir las discrepan-
cias en materia de acumulacién de procesos € tri-
bunal inmediato superior coman arequirente y re-
querido.

Articulo 94. Sustanciacion de la discrepancia an-
te el tribunal competente.

1. A los efectos previstos en € articulo ante-
rior, tanto €l tribunal requirente como & requerido
remitiran alamayor brevedad posibleal tribunal
competente testimonio de |o que, para poder resol-
ver la discrepancia sobre la acumulacion, obre en
sus respectivos tribunal es.

2. El tribunal requirentey el requerido emplaza-
ran a las partes para que puedan comparecer en el
plazo improrrogable de cinco dias ante e tribunal
competente y alegar por escrito 1o que conside-
ren que conviene a su derecho.

Articulo 95. Decision de la discrepancia.

1. El tribuna competente decidird por medio
de auto, en el plazo de veinte dias, alavistade los
antecedentes que consten en los autos y de las ale-
gaciones escritas de las partes, si se hubieran pre-
sentado. Contra el auto que se dicte no se dara re-
curso alguno.

2. S se acordare la acumulacién de procesos,
se ordenara |o establecido en el articulo 92 de esta
Ley. Sl se denegare, |0s procesos deberan seguir su
Curso por separado, alzandose, en su caso, la sus-
pension del plazo para dictar sentencia.

Articulo 96. Acumulacion de mas de dos proce-
sos. Requerimientos multiples de
acumulacion.

1. Lodispuesto en este Capitulo serd aplicable
para el caso de que sean mas de dos los juicios cu-
yaacumulacion se pida.

2. Cuando un mismo tribunal fuera requerido
de acumulacién por dos o mas tribunales, remitira
los autos al superior comun a todos ellos 'y lo co-
municard a todos |os requirentes para que defieran
la decision adicho superior. En este caso, se estara
alo dispuesto en los dos articul os anteriores.

Articulo 97. Prohibicion de un segundo incidente
de acumulacion.

1. Suscitado incidente de acumulacion de pro-
CEesos en un proceso, no se admitira solicitud de
acumulacion de otro juicio ulterior si quien la pi-
diera hubiese sido €l iniciador del juicio que inten-
tara acumular.

2. El tribunal ante quien se formule la solici-
tud en el caso del apartado anterior la rechazara
de plano mediante providencia. Si, a pesar de la
anterior prohibicion, se sustanciase el nuevo inci-
dente, tan pronto como conste el hecho se decre-
tara la nulidad de lo actuado a causa de la solici-
tud, con imposicién de las costas a que la hubie-
re presentado.
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SECCION 42

Dela acumulacion de procesos singulares
a procesos univer sales

Articulo 98. Casos en que corresponde la acumu-
lacién de procesos singulares a un
proceso universal.

1. Laacumulacion de procesos también se de-
cretar&:

1°.  Cuando esté pendiente un proceso concur-
sal a que se hale sujeto e caudal contra el que se
haya formulado o formule cualquier demanda. En
estos casos, se procedera conforme alo previsto en
lalegislacion concursal.

2°.  Cuando se esté siguiendo un proceso suce-
sorio a que se halle sujeto el caudal contrael que se
haya formulado o se formule una accién relativa
adicho caudal.

Se exceptuan de la acumulacion a que se refie-
ren losdosnumerosanterioreslosprocesosde g e
Ccucion en que solo sepersigan bienes hipotecados
0 pignorados, que en ningln caso seincor poraran
al proceso concursal ni al sucesorio, cualquiera
gue sea lafecha deiniciacion dela € ecucion.

2. Enlos casos previstos en el apartado ante-
rior, laacumulacion debe solicitarse ante el tribunal
gue conozca del proceso universal, y hacerse siem-
pre, con independencia de cudles sean mas anti-
guos, a proceso universal.

3. Laacumulacién de procesos, cuando proceda,
seregira, en este caso, por las normas de este Capitu-
lo, con las especialidades establecidas en la legida
cidn especia sobre procesos concursalesy sucesorios.

TITULO IV
DE LA ABSTENCION Y LA RECUSACION

CAPITULO

Dela abstencion y recusacion:
disposiciones generales

Articulo 99. Ambito de aplicacion de la Ley y
principio de legalidad.

1. Enéd proceso civil, laabstencion y la recu-
sacion de Jueces, Magistrados, asi como la de los

miembros del Ministerio Fiscal, los Secretarios Ju-
diciales, los peritos y el personal a servicio de la
Administracién de Justicia, se regirén por lo dis-
puesto en este Titulo.

2. Laabstenciény, en su caso, larecusacion de
los indicados en €l apartado anterior solo procede-
ran cuando concurraagunade |as causas sefidl adas
en la Ley Orgénica del Poder Judicia parala abs-
tencidn y recusacion de Juecesy Magistrados.

Articulo 100. Deber de abstencion.

1. El Juez o Magistrado en quien concurra al-
guna de las causas establecidas legalmente se abs-
tendra del conocimiento del asunto sin esperar a
gue se lerecuse.

2. El mismo deber tendran el Secretario Judi-
cial, Oficia, Auxiliar o Agente judicial, el miem-
bro del Ministerio Fiscal o el perito designado por
el Juez en quienes concurra alguna de las causas
que sefidlalaLey.

Articulo 101. Legitimacion activa para recusar.

En los asuntos civiles Unicamente podréan recu-
sar las partes. EI Ministerio Fiscal también podra
recusar, siempre que se trate de un proceso en el
gue, por la naturaleza de los derechos en conflicto,
pueda o deba intervenir.

CAPITULOII

Dela abstencién de Jueces, M agistrados,
Secretarios Judiciales, Fiscalesy del personal
al servicio delostribunales civiles

Articulo 102. Abstencién de Jueces y Magistra-
dos.

1. Laabstencion del Magistrado o Juez se co-
municara, respectivamente, a la Seccion o Sala de
la que forme parte o a tribunal a que corresponda
la competencia funcional para conocer de recursos
contra las sentencias, que resolvera en el plazo de
diez dias. La comunicacion de la abstencion se ha
ra por escrito razonado tan pronto como sea adver-
tida la causa que lamotive.

2. Laabstencion de Juez o Magistrado suspen-
derdel curso del proceso en tanto no se resuelva so-
bre ella.
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3. S d tribunal aqueserefiere el apartado pri-
mero de este articulo no estimare justificadala abs-
tencion, ordenara al Juez o Magistrado que conti-
nle e conocimiento del asunto, sin perjuicio del
derecho de las partes a hacer valer la recusacion.
Recibida la orden, €l tribunal dictara providencia
poniendo fin ala suspension del proceso.

4. S se estimare justificada la abstencion por
el tribunal competente segun el apartado primero,
el abstenido dictard auto apartdndose definitiva-
mente del asunto y ordenando remitir |as actuacio-
nes al que deba sustituirle. Cuando € que se abs-
tenga forme parte de un tribunal colegiado, €l auto,
gue no sera susceptible de recurso alguno, lo dicta-
rala Salao Seccion aque pertenezca el que se abs-
tenga.

En ambos casos, la suspension del proceso ter-
minard, respectivamente, cuando el sustituto reciba
las actuaciones o se integre en la Sala 0 Seccion a
gue pertenecia el abstenido.

5. Laabstencién y la sustitucion del Juez o
Magistrado que se ha abstenido seran comunicadas
alas partes, incluyendo el nombre del sustituto.

Articulo 103. Abstencion de los Secretarios Judi-
ciaes.

1. Los Secretarios Judiciales se abstendran por
escrito motivado dirigido a Juez o Magistrado, s
se tratare de un Juzgado, o a Presidente, si setrata
de una Salao Seccion. Decidiralacuestion, respec-
tivamente, e Juez o Magistrado, por una parte, o la
Sala 0 Seccion, por otra.

2. En caso de confirmarse la abstencion, el
Secretario Judicial que se haya abstenido debe ser
reemplazado por su sustituto legal; en caso de de-
negarse, debera aquél continuar actuando en €l
asunto.

Articulo 104. Abstencién de los Oficiales, Auxi-
liares y Agentes de la Administra-
cion de Justicia.

1. Laabstencion delos Oficiales, Auxiliaresy
Agentes de la Administracion de Justicia se comu-
nicara por escrito motivado al Juez o al Presi-
dente del tribunal en que se siga el proceso, que
decidira sobre su procedencia.

2. En caso de ser estimada la abstencion, el
Oficial, Auxiliar o Agente en quien concurra causa
legal sera reemplazado en €l proceso por quien le-

gamente deba sustituirle. De ser desestimada, ha-
bra de continuar actuando en € asunto.

Articulo 105. Abstencién de los peritos.

1. El perito designado por € Juez, Seccién o
Sala que conozca del asunto deberé abstenerse si
concurre alguna de las causas legalmente previs-
tas. La abstencién podra ser oral o escrita, siempre
gue esté debidamente justificada.

2. Silacausade abstencion existe a tiempo de
ser designado, € perito no aceptara el cargo, y sera
sustituido en el acto por_ el perito suplente, cuan-
do éste hubiere sido designado. Si €l perito su-
plente también se negare a aceptar e cargo, por
concurrir en é lamismau otra causa de abstencion,
se aplicara lo dispuesto en el apartado segundo
del articulo 342 de estaLey. Si |a causa es conoci-
da o se produce después de la aceptacion del cargo
de perito, la abstencion se elevard al Juez o Magis-
trado, s se trata de un Juzgado, o al Magistrado
ponente, S se trata de una Seccion o Sala, € cua
decidirala cuestion, previa audiencia de las partes.
Contra el auto del Juez o Magistrado no se darare-
curso alguno.

Articulo 106. Abstencién de los miembros del
Ministerio Fiscal.

La abstencién de los miembros del Ministerio
Fiscal se regira por las normas establecidas en su
Estatuto Orgéanico.

CAPITULO I
Delarecusacion de Juecesy Magistrados

Articulo 107. Tiempo y forma de proponer lare-
cusacion.

1. Larecusacion deberd proponerse tan pronto
como se tenga conocimiento de la causa en que se
funde, pues, en otro caso, no se admitira a tramite.
Concretamente, se inadmitiran las recusaciones:

1°.  Cuando no se propongan a inicio del pro-
ceso si e conocimiento de la concurrencia de la
causa de recusacion fuese anterior a aquél.

2°.  Cuando se propusieren pendiente ya un
proceso, si la causa de recusacion se conociese con
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anterioridad a momento procesal en que larecusa
Cion se proponga.

2. Larecusacion se propondra por escrito que
deberd expresar concretay claramente la causa le-
ga y los motivos en que se funde, acompafiando un
principio de prueba sobre los mismos. Este escrito
estara firmado por el Abogado y por Procurador si
intervinieran en €l pleito, y por € recusante, o por
alguien asu ruego, si no supierafirmar. En todo ca-
so, € Procurador debera acompariar poder especial
paralarecusacion de que se trate. Si no intervinie-
ren Procurador y Abogado, el recusante habra de
ratificar larecusacion ante el Secretario del tribunal
de que setrate.

3. Formulada la recusacion, se dara traslado a
las demas partes del proceso para que, en €l plazo
comun de tres dias, manifiesten si se adhieren o se
oponen a la causa de recusacion propuesta o s, en
aguel momento, conocen alguna otra causa de re-
cusacion. La parte que no proponga recusacion en
dicho plazo, no podra hacerlo con posterioridad,
salvo que acredite cumplidamente que, en aguel
momento, no conocialanueva causa de recusacion.

Articulo 108. Competencia para instruir los inci-
dentes de recusacion.

1. Instruirédn los incidentes de recusacion:

1°.  Cuando €l recusado sea el Presidente o un
Magistrado del Tribunal Supremo o de un Tribunal
Superior de Justicia, un Magistrado de la Salaala
gue pertenezca el recusado, designado en virtud de
un turno establecido por orden de antigtiedad.

2°.  Cuando €l recusado sea un Presidente de
Audiencia Provincial, un Magistrado de la Sala de
lo Civil y Pena del Tribunal Superior de Justicia
correspondiente, designado en virtud de un turno
establecido por orden de antigutiedad.

3°.  Cuando € recusado sea un Magistrado de
una Audiencia, un Magistrado de esa misma Au-
diencia, designado en virtud de un turno estableci-
do por orden de antigliedad, siempre gue no perte-
nezca alamisma Seccion que el recusado.

4°  Cuando se recusare a todos los Magistrados
de una Sdade Justicia, un Magistrado de los que in-
tegren el Tribuna correspondiente, designado en vir-
tud de un turno establecido por orden de antigliedad,
siempre que no estuviere afectado por la recusacion.

5°. Cuando € recusado sea un Juez de Primera
Instancia, un Magistrado de la Audiencia Provin-

cial, designado en virtud de un turno establecido
por orden de antigliedad.

6°. Cuando € recusado fuere un Juez de Paz, €l
Juez de Primera Instancia del partido correspon-
diente o, sl hubiere varios Juzgados de Primeralns-
tancia, el designado en virtud de un turno esta-
blecido por orden de antigliedad.

Laantigliedad seregirapor € orden de escalafon
en laCarrera Judicial.

2. Enloscasosen que no fuere posible cumplir
lo prevenido en el apartado anterior, la Sala de Go-
bierno del Tribunal correspondiente designara al
instructor, procurando que sea de mayor categoria
0, a menos, de mayor antigliedad que el recusado o
recusados.

Articulo 109. Sustanciacion del incidente de re-
cusacion y efectos de éste en el
asunto principal.

1. Dentro del mismo diaen quefinaicee pla
z0 a que se refiere el apartado tercero del articulo
107, o en e siguiente dia habil, pasara el pleito o
causaa conocimiento del sustituto, debiendo remi-
tirse a tribunal al que corresponda instruir €l inci-
dente e escrito y los documentos de la recusacion.

También deberd acompafiarse un informe del re-
cusado relativo asi admite o no la causa de recusa-
cion.

2. No se admitiran a trémite las recusaciones
en las que no se expresaren los motivos en que se
funden, o alas que no se acomparien los documen-
tosaque serefiere el apartado segundo del articulo
107.

3. Si e recusado aceptare como cierta la causa
de recusacion, seresolverd el incidente sin méstra
mites. En caso contrario, €l Instructor, s admitiere
atramite larecusacion propuesta, ordenara la prac-
tica, en €l plazo de diez dias, de la prueba solicita-
da que sea pertinente y la que estime necesaria y,
acto seguido, remitiralo actuado al tribunal compe-
tente paradecidir e incidente.

Recibidas | as actuaciones por €l tribunal compe-
tente para decidir larecusacion, se daratraslado de
las mismas al Ministerio Fiscal para informe por
plazo detres dias. Transcurrido ese plazo, cono sin
informe del Ministerio Fiscal, se decidira € inci-
dente dentro de los cinco dias siguientes.

4. Larecusacion no detendra el curso del plei-
to, el cual seguira sustanciandose hasta la citacion
para sentenciadefinitiva, en cuyo estado se suspen-

— 493 —



BOCG, SeEnaDO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

NuwMm. 154

dera hasta que se decida €l incidente de recusacion,
S éste no estuviere terminado.

Articulo 110. Competencia para decidir el inci-
dente de recusacion.

Decidiran | os incidentes de recusacion:

1°. LaSdaprevistaen e articulo 61 delaLey
Organicadel Poder Judicial cuando €l recusado sea
el Presidente del Tribunal Supremo, € Presidente
de la Sala de lo Civil o dos o mas Magistrados de
dicha Sala

2°. LaSaadelo Civil del Tribunal Supremo,
cuando se recuse a uno de los Magistrados que la
integran.

3. LaSalaaqueserefiere e articulo 77 de la
Ley Organicadel Poder Judicial, cuando se hubiera
recusado al Presidente del Tribunal Superior de
Justicia, a Presidente dela Saladelo Civil y Pend
de dicho Tribunal Superior, al Presidente de Au-
dienciaProvincial con sede enlaComunidad Aut6-
noma correspondientes o a dos o mas Magistrados
de la Sala Civil y Penal de los Tribunales Superio-
res de Justicia o a dos o més Magistrados de una
Seccion o de una Audiencia Provincial.

4°. LaSaladelo Civil y Pena delos Tribuna-
les Superiores de Justicia, cuando se recusaraauno
0 avarios Magistrados de estos Tribunales.

5°. Cuando el recusado sea Magistrado de una
Audiencia Provincia, la Audiencia Provincial, sin
gue forme parte de ella € recusado, o, s ésta se
compusiere de dos 0 méas Secciones, la Seccion en
la que no se encuentre integrado el recusado o la
Seccién gque siga en orden numérico aaguéllade la
que € recusado forme parte.

6°. Cuando €l recusado sea un Juez de Primera
Instancia, la Seccion de la Audiencia Provincial
gue conozca de |0s recursos contra sus resolucio-
nes, y s fueren varias, se establecera un turno co-
menzando por la Seccion Primera.

7°.  Cuando el recusado sea un Juez de Paz, re-
solvera el mismo Juez instructor del incidente de
recusacion.

Articulo 111. Especialidades del incidente de re-
cusacion en juicios verbales. Otros
casos especiales.

1. En los procesos gque se sustancien por los
cauces del juicio verbal, si el Juez recusado no

aceptare en el acto como cierta la causa de recusa
cion, pasaran las actuaciones al que corresponda
instruir e incidente, quedando entretanto en sus-
penso el asunto principal. El instructor acordara
gue comparezcan las partes a su presencia el diay
hora que fije, dentro de los cinco siguientes, Yy, oi-
das las partes y practicada la prueba declarada per-
tinente, resolvera mediante providencia en €l mis-
mo acto sobre si ha o no lugar alarecusacion.

2. Paralarecusacion de Jueces o Magistrados
posterior a sefialamiento de vistas, se estard a lo
dispuesto en los articulos 190 a 192 de esta L ey.

Articulo 112. Decision del incidente, costas y
multa.

1. El auto que desestime la recusacion acorda
radevolver al recusado el conocimiento del pleito o
causa, en €l estado en que se hallarey condenarden
las costas al recusante, salvo que concurrieren cir-
cunstancias excepcionales que justifiquen otro pro-
nunciamiento. Cuando la resolucion gque decida el
incidente declare expresamente la existencia de
malafe en el recusante, se podraimponer aéste una
multa de treinta mil aun millon de pesetas.

2. El auto que estime larecusacion apartara de-
finitivamente al recusado del conocimiento del plei-
to o causa. Continuara conociendo de é, hasta su
terminacion, aquél a quien corresponda sustituirle.

Articulo 113. Notificacion del auto y recursos.

Contraladecision del incidente de recusacion no
se dararecurso alguno, sin perjuicio de hacer valer,
al recurrir contralaresolucion que decida el pleito
0 causa, la posible nulidad de ésta por concurrir en
el Juez o Magistrado que dicto la resolucién recu-
rrida, 0 que integré la Sala o Seccion correspon-
diente, la causa de recusacion aegada.

CAPITULO IV

Delarecusacion delos Secretarios
delostribunalesciviles

Articulo 114. Regulacion aplicable.
1. Los Secretarios Judiciales no podran ser re-

cusados durante la préctica de cualquier diligencia
0 actuacion de que estuvieren encargados.
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2. Serén aplicables a la recusacion de los Se-
cretarios Judiciales de los Juzgados, Salas 0 Sec-
ciones las prescripciones de la Seccién anterior,
con las especialidades que se expresan en los ar-
ticulos que siguen.

Articulo 115. Competencia para instruir y resol-
ver incidentes de recusacion.

1. La pieza de recusacion se instruira por el
propio Juez o Magistrado cuando el recusado fuera
un Secretario de Juzgado de primerainstancia o de
paz, y por €l Ponente cuando lo fuera de una Sec-
cién delaAudienciaProvincia, delaSaadelo Ci-
vil y Penal del Tribunal Superior de Justiciao dela
Saladelo Civil del Tribunal Supremo.

2. Larecusacion sera resuelta, por medio de
auto, por una Seccion de la Audiencia Provincia o,
en su caso, por la Sala o Seccién que conozca del
asunto.

Articulo 116. Admision del escrito y traslado a
instructor.

Presentado el escrito de recusacion, €l Secretario
Judicial recusado informaréa detalladamente por es-
crito s reconoce 0 no como cierta y legitima la
causa alegada, y pasara los autos a quien corres-
ponda, para que dé cuenta ala Sala o Seccion que
deba conocer de la recusacion.

Articulo 117. Aceptacion de la recusacion por €l
recusado.

1. Cuando €l recusado reconozca como cierta
la causa de la recusacion, € tribunal dictara auto,
sin més tramites y sin ulterior recurso, teniéndolo
por recusado, s estima que la causaeslegal.

2. S estimaque la causa no es de las tipifica-
das en laLey, declarara no haber lugar alarecusa
cion. Contra este auto no se dara recurso alguno.

Articulo 118. Oposicion del recusado y sustan-
ciacion de larecusacion.

Cuando € recusado niegue |la certeza de la causa
alegada como fundamento de larecusacion, se pro-
cederd conforme alo previsto en € apartado ter-
cero del articulo 109 de esta L ey.

Articulo 119. Sustituciéon del Secretario Judicial
recusado.

El Secretario Judicial recusado, desde el mo-
mento en que sea presentado el escrito de recusa-
cion, serdreemplazado por su sustituto legal.

CAPITULOV

Delarecusacion de Oficiales, Auxiliares
y Agentes dela Administraciéon de Justicia

Articulo 120. Legislacion aplicable.

En el proceso civil, la recusacion de los Oficia-
les, Auxiliares y Agentes de la Administracion de
Justicia solo sera posible por las causas legalmente
previstasy por los tramites previstos para la recu-
sacion de los Secretarios Judiciales, excepto en lo
expresamente dispuesto en este Capitulo.

Articulo 121. Competencia para instruir y resol-
ver €l incidente de recusacion.

El incidente gubernativo de recusacion de un
Oficial, Auxiliar o Agentejudicial seinstruirapor
el Secretario del Juzgado, Sala 0 Seccién que esté
interviniendo en los autos, y 1o decidirael Juez o el
Presidente, respectivamente.

Articulo 122. Inadmisién del escrito de recusa-

cion.

Si, alavistadel escrito de recusacion, el Secre-
tario Judicial estimare que la causa no es de las ti-
pificadasenlalLey, inadmitirden el acto lapeticion
expresando las razones en que se funde tal inadmi-
sion. Contra esta resolucion se daré el recurso pre-
visto en el apartado tercero del articulo 224.

Articulo 123. Sustanciacion del incidente; acep-
tacion o negativa de la recusacion
por €l recusado.

1. Admitido atramite el escrito de recusacion,
y en €l diasiguiente a su recepcion, € recusado ma-
nifestard al Secretario Judicial s sedao no lacausa
alegada. Cuando reconozca como cierta la causa de
recusacion, € Secretario Judicia acordara reempla
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zar a recusado por quien legalmente le deba susti-
tuir. Contra esta resolucion no cabrarecurso alguno.

2. S d recusado niegalacertezadelacausaale-
gada como fundamento de larecusacion, €l Secreta-
rio Judicial, oido lo que € recusado aegue, dentro
del quinto diay practicadas las comprobaciones que
el recusado propongay sean pertinentes o las que é
mismo considere necesarias, remitira lo actuado a
quien haya de resolver para que decida € incidente.

CAPITULOVI
Delarecusacion delos peritos

Articulo 124. Ambito de la recusacién de los pe-
ritos.

1. Sdlo los peritos designados por € tribunal
mediante sorteo podran ser recusados, en los térmi-
nos previstos en este Capitulo. Esta disposicion es
aplicable tanto alos peritos titulares como a los su-
plentes.

2. Los peritos autores de dictamenes presenta-
dos por las partes sélo podran ser objeto de tacha
por las causas y en la forma prevista en los articu-
los 343y 344 de esta L ey, pero no recusados por las
partes.

3. Ademés de las causas de recusacion previs-
tas en laLey Organica del Poder Judicial, son cau-
sas de recusacion de |os peritos:

12, Haber dado anteriormente sobre e mismo
asunto dictamen contrario a la parte recusante, ya
sea dentro o fuera del proceso.

22 Haber prestado servicios como tal perito a
litigante contrario o ser dependiente o socio del
mismo.

32 Tener participacion en sociedad, estableci-
miento 0 empresa que sea parte del proceso.

Articulo 125. Forma de proponer la recusacion
de los peritos.

1. Larecusacion se haraen escrito firmado por
el Abogado y el Procurador de la parte, si intervi-
nieran en la causa, y dirigido al titular del Juzgado
0 a Magistrado ponente, si se tratase de tribunal
colegiado. En dicho escrito se expresara concreta-
mente |la causa de la recusacion y los medios de
probarla, y se acompafiaran copias para€l recusado
y paralas demés partes del proceso.

2. Silacausade larecusacion fuera anterior a
la designacion del perito, € escrito debera presen-
tarse dentro de los dos dias siguientes a de la noti-
ficacion del nombramiento.

Si la causafuere posterior ala designacion, pero
anterior alaemision del dictamen, el escrito de re-
cusacion podra presentarse antes del dia sefidlado
para€l juicio o vistao a comienzo de |os mismos.

3. Despuésde juicio ovista no podrarecusar-
se al perito, sin perjuicio de que aguellas causas de
recusacion existentes al tiempo de emitir € dicta-
men pero conocidas después de aquélla podran ser
puestas de manifiesto a tribunal antes de que dicte
sentencia 'y si esto no fuese posible, al tribunal
competente para la segundainstancia.

Articulo 126. Admision del escrito de recusacion.

Propuesta en tiempo y forma la recusacion, se
daratraslado de copiadel escrito al perito recusado
y alas partes. El recusado deberd manifestar ante el
Secretario Judicial i es 0 no ciertala causaen que
larecusacion sefunda. Si lareconoce como ciertay
el tribunal considerase fundado el reconocimiento,
seletendré por recusado sin mastramitesy serare-
emplazado por € suplente. Si e recusado fuera €l
suplente, y reconociere lacertezade lacausa, se es-
tardalo dispuesto en el articulo 342 de esta Ley.

Articulo 127. Sustanciacién y decision del inci-
dente de recusacion.

1. Cuando € perito niegue la certeza de la cau-
sa de recusacion o € tribuna no aceptare €l reco-
nocimiento por el perito de la concurrencia de di-
cha causa, el tribunal mandara a las partes que
comparezcan a su presencia€l diay hora que sefia
larg, con las pruebas de queintenten valersey asis-
tidas de sus abogados y procuradores, si su inter-
vencion fuera preceptiva en € proceso.

2. Si nocompareciere €l recusante, seletendra
por desistido de la recusacion.

3. Si compareciere e recusante e insistiere en
larecusacion, el tribunal admitiralas pruebas perti-
nentesy Utilesy, acto seguido, resolvera mediante
de auto lo que estime procedente.

En caso de estimar la recusacion, el perito recu-
sado serd sustituido por e suplente. Si, por ser €
suplente el recusado, no hubiere mas peritos, se
procedera conforme lo dispuesto en el articulo 342
de lapresente Ley.
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4. Contra la resolucion que resuelva sobre la
recusacion del perito no cabra recurso alguno, sin
perjuicio del derecho de las partes a plantear la
cuestion en lainstancia superior.

Articulo 128. Costas.

El régimen de condenaen costas aplicablealare-
cusacion de los peritos serd € mismo previsto para
el incidente de recusacion de Jueces y Magistrados.

TiTULOV
DE LASACTUACIONES JUDICIALES
CAPITULO|
Del lugar delasactuacionesjudiciales
Articulo 129. Lugar delas actuaciones del juicio.

1. Las actuaciones del juicio se redizardn en
la sede del tribunal, salvo aquéllas que por su na-
turaleza se deban practicar en otro lugar.

2. Las actuaciones gque deban realizarse fuera
del partido judicial donde radique la sede del tribu-
nal que conozcadel proceso se practicarén, cuando
proceda, mediante auxilio judicial.

3. No obstante |o dispuesto en e apartado ante-
rior, los tribunales podran constituirse en cualquier
lugar del territorio de su circunscripcion para la
préctica de las actuaciones cuando fuere necesario o
conveniente paralabuenaadministracion dejusticia

También podran desplazarse fuera del territorio
de su circunscripcion para la préactica de actuacio-
nes de prueba, conforme a lo prevenido en € arti-
culo 275 delaLey Organicadel Poder Judicial.

CAPITULOII
Del tiempo de las actuacionesjudiciales
SECCION 12
Delosdiasy las horas habiles
Articulo 130. Diasy horas habiles.

1. Lasactuaciones judiciales habran de practi-
carse en diasy horas hébiles.

2. Son dias habiles todos los del afio, excepto
los domingos, los dias de fiestanacional y los festi-
vos a efectos laborales en la respectiva Comunidad
Auténoma o localidad. También seran inhébileslos
dias del mes de agosto.

3. Se entiende por horas hébiles las que me-
dian desde las ocho de la mafiana a las ocho de la
tarde, salvo quelaley, para una actuacion concreta,
disponga otra cosa.

Paralos actos de comunicacion y €ecucién tam-
bién se consideraran horas hébiles las que transcu-
rren desde las ocho hasta las diez de la noche.

Articulo 131. Habilitacién de diasy horasinhébi-
les.

1. Deoficio o ainstanciade parte, los tribuna-
les podran habilitar los dias y horas inhabiles,
cuando hubiere causa urgente que lo exija.

2. Seconsideraran urgenteslas actuaciones del
tribunal cuya demora pueda causar grave perjuicio
alosinteresados 0 alabuenaadministracion de jus-
ticia, o provocar laineficacia de una resolucion ju-
dicial.

3. Paralas actuaciones urgentes a que se refie-
re el apartado anterior seran habiles los dias del
mes de agosto, sin necesidad de expresa habilita-
cion. Tampoco serd necesaria la habilitacion para
proseguir en horas inhabiles, durante el tiempo in-
dispensable, las actuaciones urgentes que se hubie-
ren iniciado en horas habiles.

4. Contralas resoluciones judiciales de habili-
tacion de dias y horas inhabiles no se admitira re-
curso alguno.

SECCION 22
Delosplazosy lostérminos
Articulo 132. Plazosy términos.

1. Lasactuaciones del juicio se practicaran en
los términos o dentro de los plazos sefialados para
cadaunadeéllas.

2. Cuando no se fije plazo ni término, se en-
tenderd que han de practicarse sin dilacion.

3. Lainfraccion de lo dispuesto en este articu-
lo por lostribunalesy personal a servicio delaAd-
ministracion de Justicia de no mediar justa causa
serd corregida disciplinariamente con arreglo a lo
previsto en la Ley Organica del Poder Judicial, sin
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perjuicio del derecho de la parte perjudicada para
exigir las demés responsabilidades que procedan.

Articulo 133. Cdmputo de los plazos.

1. Losplazos comenzaran acorrer desde el dia
siguiente aaguél en que se hubiere efectuado €l ac-
to de comunicacion del quelal ey haga depender €
inicio del plazo, y se contarden ellos el diadel ven-
cimiento, que expirara alas veinticuatro horas.

No obstante, cuando la Ley sefiale un plazo que
comience a correr desde la finalizacion de otro,
aquél se computara, sin necesidad de nueva notifi-
cacion, desde el diasiguiente al del vencimiento de
éste.

2. En & computo de los plazos sefialados por
dias se excluiran los inhabiles.

Para los plazos que se hubiesen sefialado en las
actuaciones urgentes aque serefiere el apartado se-
gundo del articulo 131 no se consideraran inhabiles
los dias del mes de agosto y solo se excluiran del
computo los domingos y festivos.

3. Los plazos sefialados por meses o por afios,
se computaran de fecha a fecha.

Cuando en e mes del vencimiento no hubiera
diaequivaentead inicial del computo, se entendera
gue €l plazo expira el Ultimo del mes.

4. Los plazos que concluyan en domingo u
otro diainhabil, se entenderan prorrogados hasta el
siguiente hébil.

Articulo 134. Improrrogabilidad de los plazos.

1. Losplazos establecidos en estaLey sonim-
prorrogables.

2. Podran, no obstante, interrumpirse los pla-
zosy demorarse los términos en caso de fuerza ma-
yor que impida cumplirlos, reanudandose su com-
puto en e momento en que hubiera cesado la causa
determinante de la interrupcion o demora. La con-
currencia de fuerza mayor habra de ser apreciada
por € tribunal, de oficio o a instancia de la parte
gue lasufrid, con audiencia de las demés.

Articulo 135. Presentacion de escritos, a efectos
del requisito de tiempo de los actos
procesales.

1. Cuando la presentacion de un escrito esté
sujetaaplazo, podra efectuarse hastalas quince ho-

ras del dia habil siguiente a del vencimiento del
plazo, en la Secretaria del tribunal o, de existir, en
la oficina o servicio de registro central que se haya
establecido.

2. En las actuaciones ante los tribunales civi-
les, no se admitira la presentacion de escritos en €l
Juzgado que preste el servicio de guardia.

3. Los Secretarios Judiciales o los funciona-
rios designados por ellos pondrén diligencias para
hacer constar € dia y hora de presentacion de las
demandas, de los escritos deiniciacion del procedi-
miento y de cualesguiera otros cuya presentacion
esté sujeta a plazo perentorio.

4. Entodo caso, se daraalaparterecibo delos
escritos y documentos gque presenten con expresion
de lafechay hora de presentacion. También podra
hacerse constar |a recepcién de escritos y docu-
mentos en copia simple presentada por la parte.

5. Cuando los tribunales y los sujetos intervi-
nientes en un proceso dispongan de medios técni-
cos que permitan €l envio y lanormal recepcion de
escritos y documentos, de formatal que esté garan-
tizada la autenticidad de la comunicacion y quede
constancia fehaciente de la remision y recepcion
integras y de la fecha en que se hicieren, los escri-
tosy documentos podran enviarse por aquellos me-
dios, acusandose recibo del mismo modo y se ten-
dran por presentados, a efectos de gercicio de los
derechosy de cumplimiento de deberes en el tiem-
po establecido conforme alaley.

Sin embargo de lo dispuesto en el apartado ante-
rior, a efectos de pruebay del cumplimiento de re-
quisitos legales que exijan disponer de los docu-
mentos originales o de copias fehacientes, éstos ha-
bran de hacerse llegar al tribunal dentro de los tres
dias siguientes a envio efectuado segun el parrafo
anterior.

6. Encuanto a traslado de los escritosy docu-
mentos, se estara alo dispuesto en & Capitulo Ter-
cero del Titulo Primero del Libro Segundo, pero
podra aquél efectuarse, a los Procuradores o a las
demés partes, conforme alo previsto en el apartado
anterior, cuando se cumplan los requisitos que esta-
blece.

Articulo 136. Preclusion.

Transcurrido el plazo o pasado el término sefia-
lado paralarealizacion de un acto procesal de par-
te se produciralapreclusion y se perderélaoportu-
nidad de realizar el acto de que setrate. El Secreta
rio Judicial dejara constancia del transcurso del
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plazo por medio de diligencia 'y acordara lo que
proceda o daréa cuenta a tribunal a fin de que dicte
laresolucion que corresponda.

CAPITULO I

Delainmediacién, la publicidad
y lalengua oficial

Articulo 137. Presencia judicial en declaracio-
nes, pruebasy vistas.

1. LosJuecesy los Magistrados miembros del
tribunal que esté conociendo de un asunto presen-
ciaran las declaraciones de las partes y de testigos,
los careos, las exposiciones, explicaciones y res-
puestas que hayan de ofrecer |os peritos, asi como
la critica oral de su dictamen y cualquier otro acto
de prueba que, conforme alo dispuesto en esta L ey,
deballevarse a cabo contradictoriay publicamente.

2. Lasvistasy las comparecencias que tengan
por objeto oir alas partes antes de dictar una reso-
lucion se celebraran siempre ante el Juez o losMa-
gistrados integrantes del tribunal que conozca del
asunto.

3. Lainfraccion de lo dispuesto en los aparta-
dos anteriores determinara la nulidad de pleno de-
recho de las correspondientes actuaciones.

Articulo 138. Publicidad de las actuaciones ora-
les.

1. Las actuaciones de prueba, las vistas y las
comparecencias cuyo objeto sea oir alas partes an-
tes de dictar una resolucion se practicardn en au-
diencia publica.

2. Lasactuaciones a que se refiere €l apartado
anterior podran, no obstante, celebrarse a puerta ce-
rrada cuando ello sea necesario para la proteccion
del orden publico o de la seguridad nacional en una
sociedad democratica, o cuando losintereses de los
menores o la proteccion de la vida privada de las
partesy de otros derechosy libertades|o exijan o,
en fin, en lamedida en la que €l tribunal lo consi-
dere estrictamente necesario, cuando por la concu-
rrencia de circunstancias especiales la publicidad
pudiera perjudicar alos intereses de lajusticia.

3. Antes de acordar la celebracién a puerta ce-
rrada de cualquier actuacion, € tribunal oird a las
partes que estuvieran presentes en € acto. La reso-
lucion adoptara laforma de auto y contraellano se

admitird recurso alguno, sin perjuicio de formular
protestay suscitar lacuestion, si fuere admisible, en
el recurso procedente contra la sentencia definitiva.

Articulo 139. Secreto de las deliberacionesdelos
tribunales colegiados.

Las deliberaciones de los tribunales colegiados
son secretas. También lo sera el resultado delasvo-
taciones, sin perjuicio de lo dispuesto por laley so-
bre publicidad de los votos particul ares.

Articulo 140. Informacion sobre las actuaciones.

1. Los Secretarios Judiciales y personal com-
petente al servicio de los tribunales facilitaran a
cualquier persona que acredite un interés legitimo
cuanta informacion soliciten sobre el estado de las
actuaciones judiciales, que podran examinar y co-
nocer.

2. A peticién de las personas a que se refiere
el apartado anterior, y a su costa, se expediran
por el Secretario Judicial lostestimonios que solici-
ten, con expresion de su destinatario.

3. No obstante lo dispuesto en los apartados
anteriores, |os tribunales por medio de auto podran
atribuir carécter reservado alatotalidad o aparte de
los autos cuando tal medida resulte justificada en
atencion a las circunstancias expresadas por el
apartado segundo del articulo 138.

Las actuaciones de carécter reservado sblo po-
drén ser conocidas por las partes y por sus repre-
sentantes y defensores, sin perjuicio de lo previsto
respecto de hechos y datos con relevancia penal,
tributaria o de otra indole.

Articulo 141. Acceso a libros, archivos y regis-
trosjudiciales.

Las personas que acrediten un interés legitimo
podran acceder aloslibros, archivosy registros ju-
diciales que no tengan caracter reservado y obtener,
a su costa, testimonio o certificacion de los extre-
mos que indiquen.

Articulo 142. Lenguaoficial.

1. Entodas las actuaciones judiciaes, los Jue-
ces, Magistrados, Fiscales, Secretarios Judicialesy
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demés funcionarios de Juzgados y Tribunales usa-
ran el castellano, lengua oficial del Estado.

2. LosJueces, Magistrados, Secretarios Judi-
ciales, Fiscalesy demas funcionarios de Juzgados
y Tribunales podran usar también la lengua ofi-
cial propiade la Comunidad Auténoma, si nin-
gunade las partes se opusiere, alegando descono-
cimiento de ella que pudiere producir indefen-
sion.

3. Las partes, sus Procuradores y Abogados,
asi como los testigos y peritos, podran utilizar la
lengua que sea también oficial en la Comunidad
Auténomaen cuyo territorio tengan lugar las actua-
ciones judiciales, tanto en manifestaciones orales
COMO escritas.

4. Las actuaciones judiciales realizadas y los
documentos presentados en el idiomaoficial de una
Comunidad Autonoma tendran, sin necesidad de
traduccion a castellano, plena validez y eficacia,
pero se procedera de oficio a su traduccién cuando
deban surtir efecto fuera de la jurisdiccién de los
organos judiciales sitos en la Comunidad Auténo-
ma, salvo s se trata de Comunidades Auténomas
con lengua oficial propia coincidente. También se
procedera a su traduccion cuando asi |o dispongan
las leyes 0 ainstancia de parte que alegue indefen-
sion.

5. En las actuaciones orales, el tribunal por
medio de providencia podra habilitar como intér-
prete a cualquier persona conocedora de la lengua
empleada, previo juramento o promesa de fiel tra-
duccion.

Articulo 143. Intervencién de intérpretes.

1. Cuando aguna persona que no conozca el
castellano ni, en su caso, lalenguaoficia propiade
la Comunidad Autonoma hubiese de ser interroga-
dao prestar algunadeclaracion, o cuando fuere pre-
ciso darle a conocer personamente alguna resolu-
cion, el tribunal por medio de providencia podra
habilitar como intérprete a cualquier persona cono-
cedora de la lengua de que se trate, exigiéndosele
juramento o promesa de fiel traduccion.

De las actuaciones que en estos casos se practi-
guen se levantara acta, en la que constaran 10s tex-
tosen el idioma original y su traduccién al idioma
oficial y serafirmadatambién por €l intérprete.

2. Enlos mismos casos del apartado anterior,
si la persona fuere sordomuda y supiera leer, se
empleara la escritura, y si supiere escribir, podra
valerse de la escritura. En el caso de que no sepa

leer ni escribir, se nombrara el intérprete adecua-
do, conforme se dispone en el expresado aparta-
do.

De las actuaciones que se practiquen en relacién
con los sordomudos se levantara también la oportu-
na acta.

Articulo 144. Documentos redactados en idioma
no oficial.

1. A todo documento redactado en idioma que
no sea el castellano o, en su caso, la lengua oficial
propia de la Comunidad Auténoma de que se trate,
se acompafiara la traduccion del mismo.

2. Dicha traduccién podra ser hecha privada-
mente y, en tal caso, Sl aguna de las partes laim-
pugnare dentro de los cinco dias siguientes desde el
traslado, manifestando que no la tiene por fiel y
exactay expresando las razones de la discrepancia,
se ordenard, respecto de la parte que exista discre-
pancia, latraduccion oficial del documento, a costa
de quien lo hubiese presentado.

No obstante, si la traduccion oficia realizada a
instancia de parte resultara ser sustancialmente
idéntica ala privada, los gastos derivados de aqué-
lla correrén a cargo de quien la solicito.

CAPITULO IV

Delafepublicajudicial y dela documentacion
delas actuaciones

Articulo 145. Fepublicajudicial.

1. Corresponde al Secretario Judicial, con €l
caracter de autoridad, dar fe de las actuaciones
procesales que serealicen en el tribunal o ante és-
te, donde quiera que se constituya, asi como ex-
pedir copias certificadas y testimonios de las ac-
tuaciones no secretas ni reservadas alas partesin-
teresadas.

Concretamente, el Secretario Judicial:

1°. Dara fe, por si 0 mediante € registro co-
rrespondiente, de cuyo funcionamiento sera res-
ponsable, de la recepcion de escritos con los docu-
mentos y recibos que les acomparien.

2°. Degjara constancia fehaciente de la realiza-
cion de actos procesales en e tribunal o ante éstey
de la produccién de hechos con trascendencia pro-
cesal.
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2. El Secretario Judicial podra ser sustituido
en los términos previstos en la Ley Orgéanica del
Poder Judicial.

Articulo 146. Documentacion de las actuaciones.

1. Lasactuaciones procesales que no consistan
en escritos y documentos se documentaran por me-
dio de actas, diligenciasy notas.

2. Cuando laley disponga que se levante acta,
serecogeraen ella, con lanecesariaextensiony de-
talle, todo lo actuado. Sin embargo, cuando se trate
de las actuaciones que, conforme a esta Ley, hayan
de registrarse en soporte apto para la grabacién y
reproduccion, € acta se limitara a consignar, junto
con los datos relativos al tiempo 'y al lugar, las peti-
cionesy propuestas de las partes y las resoluciones
gue adopte €l tribunal, asi como las circunstancias
e incidencias que no pudieran constar en aguel so-
porte.

3. Los tribunales podran emplear medios téc-
nicos de documentacién y archivo de sus actuacio-
nesy de los escritos y documentos que recibieren,
con las garantias a que se refiere el apartado quinto
del articulo 135 de esta Ley. También podran em-
plear medios técnicos de seguimiento del estado de
los procesos y de estadistica relativa a éstos.

Articulo 147. Documentacion de las actuaciones
mediante sistemas de grabacion y
reproduccion de laimagen y e so-

nido.

L as actuaciones orales en vistas y comparecen-
cias seregistraran en soporte apto paralagrabacion
y reproduccion del sonido y de laimagen.

La grabacion se efectuara bajo lafe del Secreta-
rio Judicial, a quien correspondera la custodia de
las cintas, discos o dispositivos en los que la graba
cion se hubiere efectuado.

L as partes podran pedir, a su costa, copia de las
grabaciones originales.

Articulo 148. Formacién, custodia y conserva-
cion delos autos.

L os autos seran formados por el Secretario Judi-
cial, aquien correspondera su conservacion y cus-
todia, salvo el tiempo en que estuvieren en poder

del Juez o del Magistrado ponente u otros Magis-
trados integrantes del tribunal.

CAPITULOV
Delos actos de comunicacion judicial

Articulo 149. Clases de actos de comunicacion
del tribunal.

L os actos procesal es de comunicacion del tribu-
nal serén:

1°.  Noatificaciones, cuando tengan por objeto
dar noticiadeunaresolucién, diligencia o actua-
cion.

2°. Emplazamientos, para personarse y para
actuar dentro de un plazo.

3. Citaciones, cuando determinen lugar, fecha
y hora para comparecer y actuar.

4°.  Requerimientos, para ordenar, conforme a
la ley, una conducta o inactividad, bajo apercibi-
miento, en su caso, de que su incumplimiento po-
dria originar unamulta no inferior a 30.000 pesetas
ni superior alaquinta parte de lacuantia o valor de
lademanda o a250. 000 pesetas, si |a cuantiafuese
indeterminada.

5°.  Mandamientos, paraordenar €l libramiento
de certificaciones o testimonios y la préctica de
cualquier actuacion cuya gecucion corresponda a
los Registradores de |a Propiedad, Mercantiles, de
Buques, de ventas a plazos de bienes muebles, No-
tarios, Corredores Colegiados de Comercio o
Agentes de Juzgado o Tribunal.

6°. Oficios, paralas comunicaciones con auto-
ridades no judicialesy funcionarios distintos de los
mencionados en el nimero anterior.

Articulo 150. Notificacion deresolucionesy di-
ligencias de ordenacién.

1. Las resoluciones judiciales y diligencias
deordenacion senotificaran atodoslosque sean
parte en el proceso.

2. Por disposicion del tribunal, también se no-
tificaralapendenciadel proceso alas personas que,
segln los mismos autos, puedan verse afectadas
por la sentencia que en su momento se dictare. Es-
ta comunicacion se llevaraacabo, conlos mismos
requisitos, cuando e tribunal advierta indicios de
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gue las partes estan utilizando el proceso con fines
fraudulentos.

3. También se hard notificacion a los terceros
en los casosen quelo prevealaley.

Articulo 151. Tiempo de la comunicacion.

1. Todas las resoluciones se notificaran en el
plazo méximo de tres dias desde su fecha o publi-
cacion.

2. Los actos de comunicacion a la Abogacia
del Estado y @ Ministerio Fiscal, asi como los que
se practiquen a través de los servicios de notifica-
ciones organizados por los Colegios de Procurado-
res, se tendran por realizados € dia siguiente a la
fecha de recepcion que conste en la diligencia.

Articulo 152. Forma de los actos de comunica-
cion. Respuesta.

1. Lasactosde comunicacion serealizaran ba-
jo la direccion del Secretario Judicial, que seré €l
responsabl e de |a adecuada organizacion del servi-
cio. Tales actos se efectuaran materialmente por el
propio Secretario Judicial o por €l funcionario que
aquél designe, y en algunade las formas siguientes,
segun disponga esta Ley:

12 A través de Procurador, traténdose de co-
muni caciones a quienes estén personados en € pro-
Ceso con representacion de aquél.

22 Remisién de lo que haya de comunicarse
mediante correo, telegrama o cualquier otro medio
técnico que permita dejar en los autos constancia
fehaciente de larecepcion, de su fechay del conte-
nido de lo comunicado.

32 Entregaal destinatario de copialiteral dela
resolucion que se le haya de notificar, del requeri-
miento que € tribunal le dirija o de la cédula de ci-
tacion o emplazamiento.

2. Lacédulaexpresarael tribunal que hubiese
dictado la resolucion, y e asunto en que haya re-
caido, el nombre y apellidos de la persona a quien
se haga la citacién o emplazamiento, el objeto de
éstosy €l lugar, diay hora en que deba comparecer
€l citado, o el plazo dentro del cual debarealizarse
la actuacion a que serefiera el emplazamiento, con
la prevencion de los efectos que, en cada caso, la
ley establezca.

3. Enlasnotificaciones, citacionesy emplaza-
mientos no se admitira ni consignara respuesta al-
guna del interesado, a no ser que asi se hubiera
mandado. En |os requerimientos se admitiralares-
puesta que dé el requerido, consignandola sucinta-
mente en ladiligencia.

Articulo 153. Comunicacion por medio de Pro-
curador.

La comunicacion con las partes personadas en el
juicio se hara através de su Procurador cuando és-
te las represente. El Procurador firmara las notifi-
caciones, emplazamientos, citaciones y requeri-
mientos de todas clases que deban hacerse a su po-
derdante en e curso del pleito, incluso las de sen-
tencias y las que tengan por objeto alguna actua-
cién que deba realizar personalmente el poder-
dante.

Articulo 154. Lugar de comunicacion de los ac-
tos alos Procuradores.

1. Losactosde comunicacion con los Procura
dores se realizarén en la sede del tribunal o en €
servicio comun de recepcion organizado por € Co-
legio de Procuradores. El régimen interno de este
servicio serd competencia del Colegio de Procura
dores, de conformidad con laley.

2. Se remitira a este servicio, por duplicado, la
copiadelaresolucion olacédula, delasquee Pro-
curador recibirdun gemplar y firmara otro que se-
radevuelto a tribunal por el propio servicio.

Articulo 155. Actos de comunicacion con las
partes alin no personadas 0 no re-
presentadas por Procurador. Domi-
cilio.

1. Cuando las partes no actlen representadas
por Procurador o se trate del primer emplazamien-
to o citacion a demandado, 1os actos de comunica-
cion se haran por remision al domicilio de los liti-
gantes.

2. El domicilio del demandante sera el que ha-
ya hecho constar en la demanda o en la peticion o
solicitud con que seinicie el proceso. Asimismo, el
demandante designara, como domicilio del deman-
dado, a efectos del primer emplazamiento o cita
cion de éste, uno o varios delos lugares aque sere-
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fiere el apartado siguiente de este articulo. Si €l de-
mandante designare varios lugares como domici-
lios, indicara €l orden por el que, a su entender,
puede efectuarse con éxito la comunicacion.

Asimismo, el demandante debera indicar cuan-
tos datos conozca del demandado y que puedan ser
de utilidad para la localizacion de éste, como nu-
meros de teléfono, de fax o similares.

El demandado, una vez comparecido, podra de-
signar, para sucesivas comunicaciones, un domici-
lio distinto.

3. A efectos de actos de comunicacion, podra
designarse como domicilio € que aparezca en el
padrén municipal o el que conste oficialmente a
otros efectos, asi como el que aparezca en Registro
oficial o en publicaciones de Colegios profesiona
les, cuando se tratare, respectivamente, de empre-
sasy otras entidades 0 de personas que gjerzan pro-
fesion paralaque deban colegiarse obligatoriamen-
te. También podra designarse como domicilio, alos
referidos efectos, el lugar en que se desarrolle acti-
vidad profesional o laboral no ocasional.

4. S laspartes no estuviesen representadas por
Procurador, las comuni caciones efectuadas en cual-
quiera de los lugares previstos en € apartado ante-
rior, que se hayan designado como domicilios, sur-
tiran plenos efectos en cuanto se acredite la correc-
taremision de lo que haya de comunicarse aunque
no conste su recepcion por el destinatario.

No obstante, si la comunicacién tuviese por ob-
jeto la personacion en juicio o larealizacién o in-
tervencion personal de las partes en determinadas
actuaciones procesales y no constare la recepcion
por el interesado, se estard a lo dispuesto en € ar-
ticulo 158.

5. Cuando las partes cambiasen su domicilio
durante la sustanciacion del proceso, |o comunica
ran inmediatamente a tribunal .

Asimismo deberdn comunicar los cambios rela-
tivos a su numero de teléfono, fax o similares,
siempre que estos Ultimos estén siendo utilizados
como instrumentos de comunicacion con € tribu-
nal.

Articulo 156. Averiguaciones del tribunal sobre
el domicilio.

1. Enloscasosen que e demandante manifes-
tare que le esimposible designar un domicilio o re-
sidencia del demandado, a efectos de su persona-
cion, se utilizaran los medios oportunos para averi-
guar esas circunstancias, pudiendo dirigirse, en su

caso, a los Registros, organismos, Colegios profe-
sionales, entidades y empresas a que se refiere el
apartado tercero del articulo 155.

Al recibir estas comunicaciones, |0s Registrosy
organismos publicos procederan conforme a las
disposiciones que regulen su actividad.

2. Enningdn caso se considerara imposible la
designacion de domicilio a efectos de actos de
comunicacién si dicho domicilio constara en archi-
VOS 0 registros publicos, a los que pudiere tenerse
acceso.

3. Si delas averiguaciones a que se refiere e
apartado primero resultare el conocimiento de un
domicilio o lugar de residencia, se practicaralaco-
municacion de la segunda forma establecida en el
apartado primero del articulo 152, siendo de aplica-
cion, en su caso, lo previsto en €l articulo 158.

4. S estasaveriguacionesresultaren infructuo-
sas, la comunicacion se llevara a cabo mediante
edictos.

Articulo 157. Registro central derebeldesciviles.

1. Los tribunales que hayan realizado infruc-
tuosamente las averiguaciones a que se refiere €l
articulo anterior, comunicaran el nombre del de-
mandado y los demés datos de identidad que les
consten al Registro central de rebeldes civiles, que
existird con sede en el Ministerio de Justicia.

2. Cualquier tribuna que debaaveriguar €l do-
micilio de un demandado podra dirigirse al Regis-
tro central de rebeldes civiles para comprobar si €
demandado consta en dicho registro y s los datos
gue en é aparecen son los mismos de que dispone
el tribunal. En tal caso, mediante providencia, po-
dré acordar directamente la comunicacion edictal
del demandado.

3. El demandado inscrito en el citado Registro
podra solicitar la cancelacion de la inscripcion co-
municando el domicilio a que se le pueden dirigir
las comunicacionesjudiciales. El Registro remitira
a los tribunales en que conste que existe proceso
contra dicho demandado, el domicilio indicado por
éste a efecto de comunicaciones, resultando vaidas
las practicadas a partir de ese momento en ese do-
micilio.

Articulo 158. Comunicacion mediante entrega.

Cuando, en los casos del apartado primero del
articulo 155, no pudiera acreditarse que €l destina-
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tario ha recibido una comunicacion que tenga por
finalidad |a personacion en juicio o larealizacion o
intervencion personal de las partes en determinadas
actuaciones procesales, se procederd a su entrega
en laforma establecidaen el articulo 161.

Articulo 159. Comunicaciones con testigos, peri-
tos y otras personas que no sean
parte en €l juicio.

1. Las comunicaciones que deban hacerse a
testigos, peritos y otras personas que, Sin ser parte
en € juicio, deban intervenir en é, se remitiran a
sus destinatarios con arreglo a lo dispuesto en el
apartado primero del articulo 160. La remision se
hara al domicilio que designe la parte interesada,
pudiendo realizarse, en su caso, las averiguaciones
aque serefiere € articulo 156.

2. Cuando conste en autos €l fracaso de la co-
municacion mediante remision o las circunstancias
del caso lo aconsgjen, atendidos el objeto de la co-
municacion y la naturaleza de las actuaciones que
de elladependan, €l tribunal ordenara que se proce-
dacon arreglo alo dispuesto en el articulo 161.

3. Las personas a que se refiere este articulo
deberédn comunicar a tribunal cualquier cambio de
domicilio que se produzca durante la sustanciacion
del proceso. En laprimera comparecenciaque efec-
tlen se lesinformara de esta obligacion.

Articulo 160. Remision de las comunicaciones
por correo, telegrama u otros me-
dios semejantes.

1. Cuando proceda la remisién de la copia de
laresolucién o de lacédulapor correo certificado o
telegrama con acuse de recibo, o por cualquier otro
medio semejante que permita dejar en los autos
constancia fehaciente de haberse recibido la notifi-
cacion, delafechadelarecepcion, y de su conteni-
do, el Secretario Judicial darafe en los autos de la
remision y del contenido de lo remitido, y unira a
aguéllos, en su caso, € acuse de recibo 0 € medio
através del cual quede constancia de la recepcion.

2. Ainstanciade partey acostadequienloin-
terese, podra ordenarse que la remision se haga de
manera simultanea a varios lugares de | os previstos
en € apartado tercero del articulo 155.

3. Cuando €l destinatario tuviere su domicilio
en el partido donde radique la sede del tribunal, y
no se trate de comunicaciones de las que dependala

personacion o la realizacion o intervencion perso-
nal en las actuaciones, podra remitirse, por cual-
quiera de los medios a que se refiere e apartado
primero, cédula de emplazamiento para que el
destinatario comparezca en dicha sede a efectos
deser notificado orequerido o dedarseletrasa-
do de algun escrito.

La cédula expresara con la debida precision €l
objeto para el que se requiere la comparecencia del
emplazado, indicando el procedimiento y el asunto
aque serefiere, con laadvertenciade que, si €l em-
plazado no comparece, sin causajustificada, dentro
del plazo sefidlado, se tendra por hecha la comuni-
cacion de que se trate o por efectuado € traslado.

Articulo 161. Comunicacion por medio de entre-
ga de copia de la resolucién o de
cédula

1. Laentrega a destinatario de la comunica
cion de la copia de la resolucion o de la cédula se
efectuara en la sede del tribunal o en & domicilio
de lapersona que deba ser notificada, requerida, ci-
tada 0 emplazada.

La entrega se documentara por medio de dili-
gencia que serafirmada por el Secretario Judicial o
funcionario que la efectle y por la persona a quien
se haga, cuyo nombre se hara constar.

2. Cuando € destinatario de la comunicacion
sea hallado en e domicilio y se niegue arecibir la
copiadelaresolucion o lacédulao no quierafirmar
ladiligenciaacreditativade laentrega, €l Secretario
Judicial o funcionario designado le amonestara de
la obligacién que impone € apartado anterior.

Si insistiere en su negativa, €l funcionario ac-
tuante le har4 saber que la copia de la resolucién o
lacédulaqueda a su disposicion en la Secretariadel
Juzgado, produciéndose los efectos de la comuni-
cacion, detodo lo cual quedara constanciaen ladi-
ligencia.

3. Si el domicilio donde se pretende practicar
la comunicacion fuere el lugar en que e destinata-
rio tenga su domicilio segun el padrén municipal o
a efectos fiscales 0 segln Registro oficial o publi-
caciones de Colegios profesionales, y no se encon-
trare ali dicho destinatario, podra efectuarse la en-
trega a cualquier empleado o familiar, mayor de ca-
torce afos, que se encuentre en ese lugar, o a con-
serjedelafinca, s lo tuviere, advirtiendo al recep-
tor que esta obligado a entregar la copiade lareso-
lucién o la cédula a destinatario de la misma, o a
darle aviso, s sabe su paradero.
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Si lacomunicacion sedirigiere al lugar de traba-
jo no ocasional del destinatario, en ausencia de és-
te, la entrega se efectuara a persona que manifieste
conocer a aquél o, si existiere dependencia encar-
gadade recibir documentos u objetos, a quien estu-
viereacargo de€lla.

En la diligencia se hara constar el nombre de la
persona destinataria de la comunicacion y la fecha
y lahora en la que fue buscada y no encontrada en
su domicilio, asi como el nombre de la persona que
recibe la copia de laresolucion o lacédulay lare-
lacién de dicha persona con el destinatario, produ-
ciendo todos sus efectos la comunicacion asi reali-
zada.

4. En el caso de que no se halle a nadie en €
domicilio a gue se acuda para la practica de un ac-
to de comunicacion, €l Secretario Judicial o funcio-
nario designado procurara averiguar si vive ali su
destinatario.

Si yano residiese o trabgjase en el domicilio a
gue se acude y alguna de las personas consultadas
conociese € actual, éste se consignara en la dili-
gencia negativa de comunicacion.

Si no pudiera conocerse por este medio el domi-
cilio del demandado y el demandante no hubiera
designado otros posibles domicilios, se procedera
de conformidad con lo establecido en el articu-
lo 156.

Articulo 162.  Actos de comunicacién por medios
electronicos, informaticosy simila-
res.

1. Cuandolosjuzgadosy tribunalesy las partes
o los destinatarios de | os actos de comunicacion dis-
pusieren de medios eectrénicos, teleméticos, info-
telecomunicaciones, o de otra clase semegante, que
permitan €l envio y larecepcion de escritosy docu-
mentos, de formatal que esté garantizadala autenti-
cidad delacomunicaciony de su contenido y quede
constanciafehaciente de laremisiony recepcion in-
tegras y del momento en que se hicieron, los actos
de comunicacion podran efectuarse por agquellos
medios, con el acuse de recibo gque proceda

Las partes y los profesionales que intervengan
en el proceso deberdn comunicar a tribunal e he-
cho de disponer de los medios antes indicados y su
direccion.

Asimismo se constituiraen el Ministerio de Jus-
ticia un Registro accesible electronicamente de los
medios indicados y las direcciones correspondien-
tes a los organismos publicos.

2. Cuando la autenticidad de resoluciones, do-
cumentos, dictamenes o informes presentados o
transmitidos por los medios aque serefiere el apar-
tado anterior slo pudieraser reconocidao verifica
damediante su examen directo o por otros procedi-
mientos, aquéllos habran de aportarse o transmitir-
se alas partes einteresados de modo adecuado adi-
chos procedimientos o en la forma prevista en los
articulos anteriores, con observanciade losrequisi-
tos de tiempo y lugar que la ley sefiale para cada
caso.

Articulo 163. Servicio Comun de Notificaciones.

En las poblaciones donde esté establecido, el
Servicio Comun de Notificaciones practicara los
actos de comunicacién que hayan de realizarse.

Articulo 164. Comunicacion edictal.

Cuando, practicadas, en su caso, las averiguacio-
nes a que se refiere € articulo 156, no pudiere co-
nocerse el domicilio del destinatario de la comuni-
cacion, o cuando no pudiere hallarsele ni efectuar-
selacomunicacion con todos sus ef ectos, conforme
alo establecido en los articul os anteriores, o cuan-
do asi se acuerde en el caso aque serefiere el apar-
tado segundo del articulo 157, € tribunal, median-
te providencia, consignadas estas circunstancias,
mandara que se haga la comunicacién fijando la
copia de la resolucién o la cédula en el tablon de
anuncios del Juzgado o tribunal.

Solo ainstancia de parte, y asu costa, se publica-
raen el Boletin Oficial delaProvincia, dela Comu-
nidad Auténoma, en el «Boletin Oficial del Estado»
0 en un diario de difusién nacional o provincial.

Articulo 165. Actos de comunicacion mediante
auxilio judicial.

Cuando los actos de comunicacion hayan de
practicarse segun lo dispuesto en €l articulo 161 de
esta L ey por tribunal distinto del que loshubiere or-
denado, se acompafiara a despacho la copia o cé-
dula correspondiente y lo demés que en cada caso
proceda.

Estos actos de comunicacion se cumplimentaran
en un plazo no superior a veinte dias, contados a
partir de su recepcion. Cuando no se realice en el
tiempo indicado, a cuyo efecto serequeriraal tribu-
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nal para su observancia, se habrén de expresar, en
Su caso, las causas de la dilacion.

Articulo 166. Nulidad y subsanacion de los actos
de comunicacion.

1. Seran nulos los actos de comunicacion que
no se practicaren con arreglo alo dispuesto en este
Capitulo y pudieren causar indefension.

2. Sin embargo, cuando la persona notificada,
citada, emplazada o requerida se hubiera dado por
enteradaen el asunto, y no denunciase lanulidad de
la diligencia en su primer acto de comparecencia
ante el tribunal, surtira ésta desde entonces todos
sus efectos, como s se hubiere hecho con arreglo a
las disposiciones de laley.

Articulo 167. Forma de llevarse a cabo los ofi-
Cios y mandamientos.

1. Losmandamientosy oficios seremitiran di-
rectamente por el tribunal que los expida ala auto-
ridad o funcionario a que vayan dirigidos, pudien-
do utilizarse los medios previstos en el articulo 162
de lapresente Ley.

No obstante, si asi lo solicitaren, las partes po-
dran diligenciar personalmente los mandamientos
y oficios.

2. Entodo caso, la parte a cuyainstancia se li-
bren los oficiosy mandamientos aque serefiere es-
te articul o habré de satisfacer |os gastos que requie-
ra su cumplimiento.

Articulo 168. Responsabilidad de los funciona-
rios y profesionales intervinientes
en la. comunicacion procesal.

1. El Secretario Judicial, Oficial, Auxiliar o
Agente que, en el desempefio de las funciones que
por este Capitulo se le asignan, diere lugar, por ma-
licia 0 negligencia, a retrasos o dilaciones indebi-
das, sera corregido disciplinariamente por la autori-
dad de quien dependa e incurrird ademas en res-
ponsabilidad por los dafios y perjuicios que ocasio-
nara.

2. El Procurador que incurriere en dolo o mo-
rosidad en los actos de comunicacion cuya préactica
haya asumido o no respetare alguna de las formali-
dades legales establecidas, causando perjuicio a
tercero, sera responsable de los dafios y perjuicios

ocasionados y podra ser sancionado conforme alo
dispuesto en las normas legales o estatutarias.

CAPITULO VI
Del auxilio judicial

Articulo 169. Casos en que procede €l auxilio ju-
dicial.

1. Los tribunales civiles estan obligados a
prestarse auxilio en las actuaciones que, habiendo
sido ordenadas por uno, requieran la colaboracion
de otro para su practica.

2. Sesolicitara e auxilio judicial paralas ac-
tuaciones que hayan de efectuarse fuera de la cir-
cunscripcion del tribunal que conozca del asunto,
incluidos los actos de reconocimiento judicial,
cuando €l tribunal no considere posible o conve-
niente hacer uso de la facultad que le concede esta
Ley de desplazarse fuera de su circunscripcion pa-
ra practicarlas.

3. También podra pedirse el auxilio judicial
paralas actuaciones que hayan de practicarse fuera
del término municipal en que tenga su sede €l tri-
bunal que las haya ordenado, pero dentro del parti-
dojudicia o circunscripcién correspondiente.

4. El interrogatorio de las partes, la declara
cion delostestigosy laratificacion delos peritos se
realizard en la sede del Juzgado o tribunal que esté
conociendo del asunto de que se trate, aunque €l
domicilio de las personas mencionadas se encuen-
tre fuera de la circunscripcién judicial correspon-
diente.

S6lo cuando por razon de ladistancia, dificultad
del desplazamiento, circunstancias personales de la
parte, del testigo o del perito, o por cualquier otra
causa de analogas caracteristicas resulte imposible
0 muy gravosalacomparecenciade | as personas ci-
tadas en la sede del Juzgado o tribunal, se podra so-
licitar el auxilio judicial parala préactica de los ac-
tos de prueba sefialados en €l parrafo anterior.

Articulo 170. Organo al que corresponde prestar
el auxilio judicial.

Correspondera prestar el auxilio judicia a Juz-
gado de Primera Instancia del lugar en cuya cir-
cunscripcion deba practicarse. No obstante lo ante-
rior, si en dicho lugar tuviera su sede un Juzgado de
Paz, y e auxilio judicial consistiere en un acto de
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comunicacion, a éste le correspondera practicar la
actuacion.

Articulo 171. Exhorto.

1. El auxilio judicial se solicitaré por € tribu-
nal gue lo requiera mediante exhorto dirigido al tri-
bunal que deba prestarlo y que contendra:

1°. Ladesignacion delostribunales exhortante
y exhortado.

2°.  Laindicacién del asunto que motiva la ex-
pedicién del exhorto.

3°.  Ladesignacion de las personas que sean
parte en el asunto, asi como de sus representantesy
defensores.

4°.  Laindicacion de las actuaciones cuya prac-
tica se interesa.

59 Cuando las actuaciones interesadas hayan
de practicarse dentro de un plazo, se indicara tam-
bién lafechaen la que éste finaliza.

6°. S para é cumplimiento del exhorto fuera
preciso acompafar documentos, se hara expresa
mencion de todos ellos.

2. Laexpediciony autorizacion de los exhor-
tos correspondera a Secretario Judicial.

Articulo 172. Remision del exhorto.

1. Los exhortos se remitiran directamente al
organo exhortado por medio del sistema informati-
co judicia o de cuaquier otro sistema de comuni-
cacion que garantice la constancia de la recepcion.

2. No obstante, si la parte a la que interese €
cumplimiento del exhorto asi 1o solicita, se le en-
tregard éste bajo su responsabilidad, para que lo
presente en el érgano exhortado dentro de los cinco
dias siguientes. En este caso, el exhorto expresara
la persona que queda encargada de su gestion, que
solo podré ser €l propio litigante o Procurador ha-
bilitado para actuar ante el tribunal que deba pres-
tar el auxilio.

3. Las demés partes podran también designar
Procurador habilitado para actuar ante el Juzgado
gue deba prestar €l auxilio, cuando deseen que las
resoluciones que se dicten parael cumplimiento del
exhorto |es sean notificadas. Lo mismo podra hacer
la parte interesada en el cumplimiento del exhorto,
cuando no haya solicitado que se le entregue éste a
los efectos previstos en € apartado anterior. Tales

designaciones se harén constar en la documenta-
cion del exhorto.

4. Cuando el exhorto haya sido remitido a un
organo diferente al que deba prestar € auxilio, el
guelo recibalo enviara directamente al que corres-
ponda, si esque le constacudl seaéste, dando cuen-
ta de su remision a exhortante.

Articulo 173. Cumplimiento del exhorto.

El 6rgano jurisdiccional que recibiere €l exhorto
dispondra su cumplimiento y lo necesario para que
se practiquen las actuaciones que en él seinteresen
dentro del plazo sefidl ado.

Cuando no ocurriere asi, €l tribunal exhortante,
de oficio o a instancia de parte, recordara al ex-
hortado la urgencia del cumplimiento. Si la situa-
cion persistiere, el tribunal gque haya solicitado el
auxilio pondra los hechos en conocimiento de la
Sala de Gobierno correspondiente al tribunal ex-
hortado.

Articulo 174. Intervencion de las partes.

1. Las partesy sus Abogados y Procuradores
podran intervenir en las actuaciones que se practi-
guen parael cumplimiento del exhorto.

No obstante, |as resoluciones que se dicten para
el cumplimiento del exhorto sdlo se notificarén a
las partes que hubiesen designado Procurador para
intervenir en su tramitacion.

2. S no se hubiera designado Procurador, no
se haran alas partes otras notificaciones que las que
exijael cumplimiento del exhorto, cuando éste pre-
venga que se practique alguna actuacion con cita-
cion, intervencion o concurrencia de las partes, y
|as que sean precisas pararequerir de éstas que pro-
porcionen datos o noticias que puedan facilitar
aquel cumplimiento.

Articulo 175. Devolucién del exhorto.

1. Cumplimentado el exhorto, se comunicara
al exhortante su resultado por medio del sistemain-
formético judicia o de cualquier otro sistema de
comunicacion que garantice la constancia de lare-
cepcion.

2. Lasactuaciones de auxiliojudicia practica
das seremitiran por correo certificado o se entrega-
ran a litigante o a Procurador al que se hubiere en-
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comendado la gestién del exhorto, que las presen-
tard en el 0rgano exhortante dentro de los diez dias
siguientes.

Articulo 176. Falta de diligencia de las partes en
el auxilio judicial.

El litigante que, sin justa causa, demore la pre-
sentacion al exhortado o ladevolucion a exhortan-
te de los despachos cuya gestion le haya sido con-
fiada seré corregido con multade 5.000 pesetas por
cada diaderetraso respecto del final del plazo esta-
blecido, respectivamente, en el apartado segundo
del articulo 172y en el apartado segundo del arti-
culo anterior.

Articulo 177. Cooperacionjudicial internacional.

1. Los despachos para la practica de actuaciones
judiciales en el extranjero se cursardn conforme a
lo establecido en los Tratados Internacionales en
gue Espaiia sea parte y, en su defecto, en lalegisla
cion interna que resulte aplicable.

2. A lo dispuesto por dichas normas se estara
también cuando las autoridades judiciales extranje-
ras soliciten la cooperacion de losjuzgadosyy tribu-
nal es espanol es.

CAPITULO VII

Dela sustanciacion, vistay decision
delosasuntos

SECCION 12
Del despacho ordinario
Articulo 178. Dacion de cuenta.

1. Paraéd despacho ordinario daran cuentalos
Secretarios Judiciales a la Sala, al Ponente o al
Juez, en cada caso, de los escritos y documentos
presentados en el mismo dia de su presentacion o
en e siguiente dia habil.

Lo mismo haran respecto a las actas que se hu-
bieren autorizado fuera de la presenciajudicial.

2. También se dara cuenta, en e siguiente dia
habil, del transcurso de los plazos procesaesy del
consiguiente estado de los autos, asi como de las
diligencias de ordenacién que se hubieren dictado.

3. Siempre que sea necesario por € volumen
de asuntos pendientes, el Secretario Judicial, previo
consentimiento del Presidente o del Juez, podra de-
legar la dacién de cuenta en funcionario del tribu-
nal o Juzgado.

Articulo 179. Impulso procesal y suspension del

proceso por acuerdo de las partes.

1. Salvo gue la Ley disponga otra cosa, €l 6r-
gano jurisdiccional darade oficio a proceso el cur-
SO que corresponda, dictando a efecto las resolu-
Ciones necesarias.

2. El curso del procedimiento se podra parali-
zar apeticion de todas las partes litigantes y serea
nudard a peticion de cualquiera de ellas. Si trans-
curriesen sesenta dias desde la solicitud de la sus-
pension sin que nadie haya solicitado la reanuda-
cion, se archivaran provisionalmente los autos y
permaneceran en tal situacion mientras no se soli-
cite la continuacion del proceso o se produzca la
caducidad de instancia.

Articulo 180. Magistrado ponente.

1. En los tribunales colegiados, para cada
asunto sera designado un Magistrado ponente se-
gun € turno establecido para la Sala o Seccion al
principio del afio judicial, exclusivamente sobre la
base de criterios objetivos.

2. Ladesignacion se haraen laprimeraresolu-
cion que se dicte en el proceso y se notificaraalas
partes e nombre del Magistrado ponente y, en su
caso, del que con arreglo a turno ya establecido le
sustituya, con expresion de las causas que motiven
la sustitucion.

3. En ladesignaciéon de Ponente turnaran to-
dos los Magistrados de la Sala 0 Seccion, incluidos
los Presidentes.

Articulo 181. Funciones del Magistrado ponente.

En los tribunales colegiados, correspondera al
Magistrado ponente:

1°  El despacho ordinarioy € cuidado delatra
mitacion de los asuntos que le hayan sido turnados.

2°.  Examinar la proposicién de medios de
prueba gque las partes presenten e informar sobre su
admisibilidad, pertinenciay utilidad.
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3° Informar los recursos interpuestos contra
las decisiones del tribunal.

4°.  Dictar las providencias y proponer las
demas resoluciones que deba dictar el tribunal.

5°.  Redactar lasresoluciones que dicte el tribu-
nal, sin perjuicio de lo dispuesto en el parrafo se-
gundo del articulo 203.

SECCION 22
Delasvistas
Articulo 182. Sefialamiento de las vistas.

1. Corresponderaa Presidente, en los tribuna-
les colegiados, 0 a Juez, en los unipersonales, ha-
cer |los sefialamientos de las vistas, mediante provi-
dencia.

2. Salvo las excepciones | egal mente establ eci-
das, los sefialamientos se hardn a medida que los
procedimientos lleguen a estado en que deba cele-
brarse unavistay por el orden en que lleguen aese
estado, sin necesidad de que lo pidan las partes.

Articulo 183. Solicitud de nuevo sefialamiento de
vista

1. S acuaquierade los que hubieren de acu-
dir aunavistaleresultareimposible asistir aellaen
el dia sefidlado, por causa de fuerza mayor u otro
motivo de analoga entidad, o manifestara de inme-
diato al tribunal, acreditando cumplidamente la
causa 0 motivo y solicitando sefialamiento de nue-
vavistao resolucion del tribunal que atiendaalasi-
tuacion.

2. Cuando seael Abogado de unade las partes
guien considerare imposible acudir alavista, s se
considerase atendible y acreditada la situacion que
se degue, @ tribunal hara nuevo sefiadlamiento de
vista.

3. Cuando sea la parte quien alegue la Situa-
cion de imposibilidad, prevista en € apartado pri-
mero, €l tribunal, si considerase atendibley acredi-
tadalasituacion que se aegue, adoptaraunadelas
siguientes resoluciones:

12 Si lavista fuese de procesos en los que la
parte no esté asistida de Abogado o representada
por Procurador, €l tribunal efectuard nuevo sefida-
miento.

28 S la vista fuese para actuaciones en que,
aun estando la parte asistida por Abogado o repre-
sentada por Procurador, sea hecesariala presencia
personal de laparte, €l tribunal efectuardigualmen-
te nuevo sefialamiento de vista.

En particular, si la parte hubiese sido citada ala
vista para responder al interrogatorio regulado en
los articulos 301 y siguientes, € tribunal efectuara
nuevo sefialamiento, con las citaciones que sean
procedentes. Lo mismo resolvera cuando esté cita-
da para interrogatorio una parte contraria a la que
alegase y acreditase laimposibilidad de asistir.

4. Cuando un testigo o perito que hayasido ci-
tado avistapor € tribunal manifiestey acredite en-
contrarse en la misma situacion de imposibilidad
expresadaen el primer apartado de este precepto, €l
tribunal, si aceptalaexcusa, decidira, oidas|as par-
tes en el plazo comun de tres dias, si deja sin efec-
to el sefialamiento de lavistay efectda uno nuevo o
S cita al testigo o perito para la préctica de la ac-
tuacién probatoria fuera de |la vista sefial ada.

Si el tribunal no considerase atendible o acredi-
tadala excusadel testigo o del perito, mantendra el
sefialamiento de la vistay lo notificard asi a aqué-
llos, requiriéndoles a comparecer, con e apercibi-
miento que prevé & apartado segundo del articulo
292.

5. Cuando €l tribunal, a resolver sobre las si-
tuaciones a que se refieren los apartados anteriores,
aprecie que e Abogado, € litigante, €l perito o €l
testigo han procedido con dilacién injustificada o
sin fundamento alguno, podra imponerles multa
de hasta cien mil pesetas, sin perjuicio delo quere-
suelva sobre €l nuevo sefialamiento.

Articulo 184. Tiempo para la celebracion de vis-
tas.

1. Parala celebracién de las vistas se podran
emplear todas las horas habiles y habilitadas del dia
€N una 0 Mas Sesiones 'y, en caso necesario, conti-
nuar €l dia o dias siguientes.

2. Salvo en los casos en que la ley disponga
otra cosa, entre el sefialamiento y la celebracion de
lavista deberan mediar, a menos, diez dias habiles.

Articulo 185. Celebracion delasvistas.

1. Constituido €l tribunal en laforma que dis-
pone esta L ey, €l Juez o Presidente declarara que se

— 509 —



BOCG, SeEnaDO, SERIE 11

22 DE NOVIEMBRE DE 1999

NuwMm. 154

procede a celebrar vista publica, excepto cuando el
acto se celebre a puerta cerrada. Iniciadalavista, el
Secretario Judicial relacionard sucintamentelos an-
tecedentes del caso o las cuestiones que hayan de
tratarse.

2. Seguidamente, informaran, por su orden, €l
actor y el demandado o €l recurrentey el recurrido,
por medio de sus Abogados, o las partes mismas,
cuando laley lo permita.

3. S se hubiera admitido prueba para € acto
de lavista se procedera a su préctica conforme alo
dispuesto en las normas que laregulan.

4. Concluidalaprécticade pruebao, si éstano
se hubiera producido, finalizado el primer turno de
intervenciones, e Juez o Presidente concedera de
nuevo la palabra a las partes para rectificar hechos
0 conceptos Yy, en su caso, formular concisamente
las alegaciones que a su derecho convengan sobre
el resultado de las pruebas practicadas.

Articulo 186. Direccidn de los debates.

Durante el desarrollo de las vistas, corresponde
al Juez o Presidente ladireccion delosdebatesy, en
particular:

1°.  Mantener, con todos |os medios a su alcan-
ce, e buen orden en las vistas, exigiendo que se
guarde el respeto y consideracion debidos alos tri-
bunales y a quienes se hallen actuando ante €llos,
corrigiendo en €l acto las faltas que se cometan del
modo que se dispone en laLey Organicadel Poder
Judicial.

2°.  Agilizar el desarrollo de las vistas, a cuyo
efecto [lamaralaatencion del Abogado o de la par-
te que en sus intervenciones se separen notoria-
mente de |as cuestiones que se debatan, instandoles
aevitar divagaciones innecesarias, y S no atendie-
sen a la segunda advertencia que en tal sentido se
les formule, podraretirarles el uso de la palabra

Articulo 187. Documentacion de las vistas.

1. El desarrollo de la vista se registrara en so-
porte apto parala grabacién y reproduccion del so-
nido y de laimagen o, si no fuere posible, solo del
sonido, conforme a lo dispuesto en € articulo 147
de esta Ley. En estos casos, s € tribunal lo consi-
deraoportuno, se uniraalos autos, en €l plazo més
breve posible, una transcripcion escrita de lo que

hubiera quedado registrado en los soportes corres-
pondientes.

Las partes podrén en todo caso, solicitar a su
costa una copia de |os soportes en que hubiera que-
dado grabadalavista.

2. Si los medios de registro a que se refiere €
apartado anterior no pudieran utilizarse por cual-
quier causa, la vista se documentaré por medio de
actarealizada por € Secretario Judicial.

Articulo 188. Suspension delas vistas.

1. Laceebraciondelasvistasen e diasefiaa
do sdlo podréa suspenderse, mediante providencia:

1°. Por impedirla la continuacién de otra pen-
diente del dia anterior.

2°.  Por fatar e nimero de Magistrados nece-
sario para dictar resolucion o por indisposicién so-
brevenida del Juez o del Secretario Judicia, si no
pudiere ser sustituido.

3% Por solicitarlo de acuerdo las partes, ae-
gando justa causaajuicio del tribunal.

4°,  Por imposibilidad absoluta de cualquiera
de las partes citadas para ser interrogadas en €l jui-
Cio o vista, siempre que tal imposibilidad, justifica
da suficientemente ajuicio del tribunal, se hubiese
producido cuando yano fuera posible solicitar nue-
vo sefidlamiento conforme a lo dispuesto en €l ar-
ticulo 183.

59 Por muerte, enfermedad o imposibilidad
absolutadel Abogado de laparte que pidierelasus-
pension, justificadas suficientemente, a juicio del
tribunal, siempre que tales hechos se hubiesen
producido cuando yano fuera posible solicitar nue-
vo sefialamiento conforme alo dispuesto en €l arti-
culo 183.

6°. Por tener el Abogado defensor dos sefida
mientos de vista para el mismo dia en distintos tri-
bunales, resultando imposible, por el horario fija-
do, su asistencia a ambos, siempre que acredite su-
ficientemente que, a amparo del articulo 183, in-
tentd, sin resultado, un nuevo sefiadlamiento que
evitarala coincidencia

En este caso, tendra preferencia la vista relativa
acausacriminal con presoy, en defecto de esta ac-
tuacion, la del sefiadlamiento més antiguo, y s los
dos sefialamientos fuesen de la misma fecha, se
suspendera la vista correspondiente al procedi-
miento més moderno.

No se acordarala suspension de lavista si la co-
municacion de la solicitud para que aquélla se
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acuerde se produce con més de tres dias de retraso
desde la notificacion del sefialamiento que se reci-
ba en segundo lugar. A estos efectos debera acom-
pafiarse con la solicitud copiade lanotificacion del
citado sefialamiento.

Lo dispuesto en el parrafo anterior no serd de
aplicacion a las vistas relativas a causa criminal
con preso, Sin perjuicio de la responsabilidad en
gue se hubiere podido incurrir.

7°.  Por haberse acordado |a suspension del
curso de las actuaciones o resultar procedente tal
suspension de acuerdo con lo dispuesto por esta

Ley.

2. Toda suspension gue el tribunal acuerde
se comunicara inmediatamente a las partes perso-
nadas y a quienes hubiesen sido citados judicial-
mente en calidad de testigos, peritos o en otra con-
dicion.

Articulo189. Nuevo sefialamiento de las vistas
suspendidas.

1. En caso de suspension de la vista se hara el
nuevo sefialamiento al acordarse la suspensiony, si
no fuere posible, tan pronto como desaparezca el
motivo que la ocasiono.

2. El nuevo sefiadamiento se haré para el dia
mas inmediato posible, sin aterar el orden de los
gue ya estuvieren hechos.

Articulo 190. Cambios en el personal juzgador
después del sefialamiento de vistas
y posible recusacion.

1. Cuando después de efectuado el sefiala-
miento y antes de la celebracion de lavista hubiera
cambiado el Juez 0 algun Magistrado integrante del
tribunal, tan luego como ello ocurray, en todo caso,
antes de darse principio alavista, se haran saber di-
chos cambios alas partes, sin perjuicio de proceder
alacelebracidn de ella, ano ser que en € acto fue-
se recusado, aunque sea verbalmente, € Juez o al-
guno de los Magistrados que, como consecuencia
del cambio, hubieren pasado aformar parte del tri-
bunal.

2. S seformularelarecusacion a que serefie-
re el apartado anterior, se suspenderalavistay se
tramitara el incidente segun lo dispuesto en esta
Ley, haciéndose € nuevo sefialamiento unavez re-
suelta larecusacion.

Larecusacion que se formule verbalmente habra
de contener expresién sucinta de la causa o causas
y deberaformalizarse por escrito en el plazo detres
dias. Si asi no se hiciere dentro de dicho plazo, no
serdadmitiday seimpondraal recusante una multa
de 25.000 a 100.000 pesetas, condenandole, ade-
mas, a pago de las costas ocasionadas con la sus-
pension. En la misma resolucion se hara el nuevo
sefialamiento paralavistalo antes posible.

Articulo191. Recusacion posterior alavista

1. Enéd casodecambio de Juez o de Magistra
do o Magistrados, a que se refiere el apartado pri-
mero del articulo anterior, cuando se hubiere cele-
brado la vista por no haber mediado recusacion, si
el tribunal fuere unipersonal, dejard el Juez trans-
currir tres dias antes de dictar laresoluciony s se
tratare de tribunal colegiado, se suspendera por tres
diasladiscusion y votacion de la misma.

2. Dentro del plazo a que serefiere e apartado
precedente podran ser recusados €l Juez o los Ma-
gistrados que hubieren entrado a formar parte del
tribunal después del sefialamiento, y si las partesno
hicieren uso de ese derecho, empezara a correr €
plazo para dictar resolucion.

3. Enéd casoaqueserefiere e presente articu-
lo sélo se admitiran las recusaciones basadas en
causas que no hubieran podido conocerse antes del
comienzo de lavista.

Articulo 192. Efectos de la decision de larecusa-
cion formulada después de lavista.

Si se declarase procedente, por medio de auto, la
recusacion formulada conforme a lo previsto en el
articulo anterior, quedarasin efecto lavistay seve-
rificara de nuevo en € dia més préximo que pueda
sefidarse, ante Juez 0 con Magistrados habiles en
sustitucion de los recusados.

Cuando se declare no haber lugar a la recusa-
cion, dictaran laresolucion € Juez o los Magistra-
dos que hubieren asistido a la vista, comenzando a
correr el plazo paradictarlaal diasiguientedelafe-
cha en que se hubiese decidido sobre larecusacion.

Articulo 193. Interrupcién de las vistas.

1. Unaveziniciadalacel ebracion de unavista,
solo podréinterrumpirse:
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1°. Cuando el tribunal deba resolver alguna
cuestion incidental que no puedadecidir en el acto.

2°.  Cuando se debapracticar dgunadiligenciade
pruebafueradelasededd tribunal y no pudieraverifi-
carse en € tiempo intermedio entre unay otra sesion.

3% Cuando no comparezcan los testigos o los
peritos citados judicialmente y el tribunal conside-
reimprescindible ladeclaracion o €l informe delos
mismos.

4°,  Cuando, después de iniciada la vista, se
produzca alguna de las circunstancias que habrian
determinado la suspension de su celebracion.

2. Lavista se reanudara una vez desaparecida
la causa que motivo su interrupcion.

3. Cuando no pueda reanudarse la vista dentro
de los veinte dias siguientes a su interrupcion se
procedera a la celebracién de nueva vista, hacién-
dose el oportuno sefialamiento para la fecha mas
inmediata posible.

Lo mismo se hara, aunque no haya transcurrido
dicho plazo, siempre que deba ser sustituido el Juez
ante el que comenzo a celebrarse la vistainterrum-
piday, tratandose de tribunales colegiados, cuando
la vista no pueda reanudarse con Magistrados de
los que ya actuaron en ellaen nimero suficiente pa-
ra dictar resolucion.

SECCION 32
Delasvotacionesy fallos de los asuntos

Articulo 194. Juecesy Magistrados a los que co-
rresponde fallar los asuntos.

1. En los asuntos que deban fallarse después
delacelebracion de unavistao juicio, laredaccion
y firmade laresolucién, en los tribunal es uniperso-
nales, o ladeliberacion y votacién, en lostribunales
colegiados, se realizaran, respectivamente, por €l
Juez o por los Magistrados que hayan asistido ala
vista o juicio, aunque después de ésta hubieran de-
jado aguéllos de gjercer susfuncionesen el tribunal
gue conozca del asunto.

2. Seexceptuan de lo dispuesto en el apartado
anterior los Jueces y Magistrados que, después de
lavistaojuicio:

1°. Hubiesen perdido la condicion de Juez o
Magistrado.

Se aplicard, no obstante, lo dispuesto en €l apar-
tado primero de este articulo alos Juecesy Magis-

trados jubilados por edad y alos Jueces sustitutosy
Magistrados suplentes que hayan cesado en € car-
go por renuncia, transcurso del plazo para € que
fueron nombrados o por cumplir la edad de setenta
y dos afios.

2°.  Hubiesen sido suspendidos del gjercicio de
sus funciones.

3°.  Hubiesen accedido a cargo publico o profe-
sion incompatible con el gercicio de lafuncion ju-
risdiccional o pasado a la situacion de excedencia
voluntaria para presentarse como candidatos a car-
gos de eleccién popular.

Articulo 195. Informacién delos Magistrados so-
bre el contenido de los autos en tri-

bunales colegiados.

1. EIl Ponente tendra a su disposicion los au-
tos paradictar sentencia o resolucion decisoriadein-
cidentes o recursos, y los deméas miembros del tribu-
nal podran examinar aguéllos en cualquier tiempo.

2. Concluidalavistaen los asuntos en que és-
taprecedaaladecision o, en otro caso, desde el dia
en que el Presidente haga el sefidlamiento para la
deliberacion, votacion y fallo, cualquiera de los
Magistrados podra pedir los autos para su estudio.

Cuando los pidieren varios, € que presidafijara
el tiempo por & gue haya de tenerlos cada uno, de
modo que puedan dictarse las sentencias dentro del
plazo sefialado para€llo.

Articulo 196. Deliberacion y votacién de las re-
soluciones en tribunales colegia-
dos.

En los tribunal es col egiados se discutiran y vota-
ran las resoluciones inmediatamente después de la
vista, i ésta se celebrarey, en otro caso, sefialara el
Presidente e dia en que se hayan de discutir y vo-
tar, dentro del plazo sefialado por laLey.

Articulo 197. Forma de la discusion y votacion
de las resoluciones en los tribuna-
les colegiados.

1. Enlostribunales colegiados, la discusion y
votacion de las resoluciones sera dirigida por el
Presidente y se verificard siempre a puerta cerrada.

2. El Magistrado ponente sometera ala delibe-
racion de la Sala o Seccidn los puntos de hecho y
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las cuestiones y fundamentos de derecho, asi como
ladecision que, asu juicio, debarecaer y, previala
discusién necesaria, se procedera ala votacion.

Articulo 198. Votacion de las resoluciones.

1. El Presidente podra acordar que la votacion
tenga lugar separadamente sobre | os digtintos pronun-
ciamientos de hecho o de derecho que hayan de hacer-
s, 0 sobre parte de ladecision que hayade dictarse.

2. Votard primero € Ponente y después los
restantes Magistrados, por el orden inverso asu an-
tigliedad. El Presidente votara el ultimo.

3. Empezada la votacién, no podra interrum-
pirse sino por algun impedimento insuperable.

Articulo 199. Voto de Magistrados impedidos
después de lavista.

1. Si después de la vista se imposibilitare al-
gun Magistrado, de suerte que no pueda asistir ala
discusion y votacion, dard su voto por escrito, fun-
dadoy firmado, y lo remitira directamente al Presi-
dente del tribunal. Si no pudiere escribir ni firmar,
sevaldra del Secretario del tribunal.

El voto asi emitido se computara con los deméas
y se conservarg, rubricado por el que presida, con €l
libro de sentencias.

2. Cuando & Magistrado impedido no pudiere
votar ni ain de aquel modo, se decidira el asunto
por los deméas Magistrados que hubieren asistido a
lavista, sl compusiesen |os necesarios para formar
mayoria. No habiéndolos, se procederaanuevavis-
ta, con asistencia de los que hubieren concurrido a
laanterior y de aguel o aguellos que deban sustituir
a los impedidos, siendo en este caso aplicable lo
dispuesto en los articulos 190 a 192 de la presente
Ley.

3. Lo dispuesto en € apartado anterior se apli-
card también cuando alguno de los Magistrados
gue participaron en la vista no pueda intervenir en
ladeliberacion y votacion por hallarse en alguno de
los casos previstos en el apartado segundo del ar-
ticulo 194.

Articulo 200. Impedimento del Juez que hubiere

asistido alavista.

En los tribunales unipersonales, cuando después
de la vista se imposibilitare el Juez que hubiere

asistido a ella'y no pudiere dictar la resolucién ni
siquieracon laasistenciadel Secretario Judicia, se
celebrara nuevavista presidida por € Juez que sus-
tituya al impedido.

Lo mismo se hard cuando €l Juez que haya parti-
cipado en lavista no pueda dictar la resolucién por
hallarse comprendido en alguno de los casos pre-
vistos en el apartado segundo del articulo 194.

Articulo 201. Mayoriade votos.

En los tribunales colegiados, |os autos y senten-
cias se dictaran por mayoria absoluta de votos, sal-
VO que expresamente la ley sefidle una mayor pro-
porcion.

En ningun caso se podra exigir un nimero deter-
minado de votos conformes que desvirtle la regla
de lamayoria.

Articulo 202. Discordias.

1. Cuando en lavotacion de unaresolucion no
resultare mayoria de votos sobre cualquiera de los
pronunciamientos de hecho o de derecho que deban
hacerse, volveran adiscutirsey avotarse los puntos
en gue hayan disentido |os votantes.

2. S no se obtuviere acuerdo, la discordia se
resolvera mediante celebracion de nueva vista,
concurriendo los Magistrados que hubieran asisti-
do ala primera, aumentandose dos mas, si hubiese
sido impar el nimero de los discordantes, y tres en
el caso de haber sido par. Concurrira para ello, en
primer lugar, €l Presidente de la Sala o Seccion, si
no hubiere ya asistido; en segundo lugar, los Ma-
gistrados de la misma Sala que no hayan visto el
pleito; en tercer lugar, el Presidente de la Au-
diencia; y, finalmente, los M agistradosde lasde-
mas Salas 0 Secciones, con preferencia de los del
mismo orden jurisdiccional, segin el orden que por
la Sala de Gobierno se acuerde.

3. El que deba presidir la Sala compuesta se-
gun el apartado anterior hard el sefialamiento, me-
diante providencia, de las vistas de discordiay de-
signaciones oportunas,

4. Cuando en la votacion de una resolucion
por la Sala prevista en el segundo apartado de es-
te articulo no se reuniere tampoco mayoria sobre
los puntos discordados, se procedera a nueva vo-
tacion, sometiendo s6lo a ésta los dos pareceres
gue hayan obtenido mayor nimero de votos en la
precedente.
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Articulo 203. Redaccion de las resoluciones en
los tribunal es colegiados.

En los tribunal es colegiados cor responde al Po-
nente laredaccion de las resol uciones que se hayan
sometido a discusion de la Sala o Seccidn, si se
conformare con lo acordado.

Cuando €l Ponente no se conformarecon € vo-
to de lamayoria, declinara la redaccion de la reso-
lucién, debiendo formular motivadamente su voto
particular. En este caso, el Presidente encomendara
laredaccion aotro Magistrado y dispondréalarecti-
ficacion necesaria en €l turno de ponencias para
restablecer laigualdad en el mismo.

Articulo 204. Firmade las resoluciones.

1. Las resoluciones judiciales seran firmadas
por e Juez o por todos los Magistrados no impedi-
dos dentro del plazo establecido para dictarlas.

2. Cuando después de decidido el asunto por
un tribunal colegiado se imposibilitare algun
Magistrado de los que hubieren votado y no pu-
diere firmar laresolucion, el que hubiere presidi-
do lo hara por él, expresando el nombre del Ma-
gistrado por quien firmay haciendo constar que
el Magistrado imposibilitado votd pero no pudo
firmar.

Si el impedido fuerael Presidente, el Magistrado
mas antiguo firmara por €.

3. Lasresoluciones judiciales deberan ser au-
torizadas o publicadas mediante firma por el Secre-
tario Judicial, bajo pena de nulidad.

Articulo 205. Votos particulares.

1. Todo el quetome parte en lavotacién de una
sentencia o auto definitivo firmara lo acordado,
aunque hubiere disentido de la mayoria; pero po-
drg, en este caso, anunciandolo en el momento dela
votacion o en € de lafirma, formular voto particu-
lar, en forma de sentencia, en la que podran acep-
tarse, por remision, los puntos de hecho y funda-
mentos de derecho de la dictada por €l tribunal
con los gque estuviere conforme.

2. El voto particular, con lafirmadel autor, se
incorporara a libro de sentencias y se notificara a
las partes junto con la sentencia aprobada por ma-
yoria. Cuando, de acuerdo con laley, sea precepti-
vala publicacién de la sentencia, €l voto particular,
si lo hubiere, habra de publicarse junto a ella.

3. También podra formularse voto particular,
con sujecion a lo dispuesto en los apartados ante-
riores, en lo que resulte aplicable, respecto de los
autos 'y providencias sucintamente motivadas.

CAPITULO VIII

Delasresolucionesjudiciales
y delasdiligencias de or denacion

SECCION 12

Delas clases, formay contenido delas
resolucionesy del modo de dictarlas,
publicarlasy archivarlas

Articulo 206. Clases de resoluciones judiciales.

1. Lasresolucionesde lostribunales civiles se
denominaran providencias, autosy sentencias.

2. En los procesos de declaracion, cuando la
Ley no exprese la clase de resolucion que haya de
emplearse, se observaran las siguientes reglas:

12 Sedictaraprovidenciacuando laresolucion
no se limite a la aplicacién de normas de impulso
procesal, sino que se refieraa cuestiones procesal es
gue requieran una decision judicial, bien por esta-
blecerlo laley, bien por derivarse de ellas cargas o
por afectar a derechos procesales de las partes,
siempre gque en tales casos No Se exija expresamen-
te laforma de auto.

22 Sedictarén autos cuando se decidan recur-
sos contra providencias, cuando se resuelva sobre
admision o inadmision de demanda, reconvencion
y acumulacion de acciones, sobre presupuestos
procesales, admision o inadmision de la prueba,
aprobacion judicial de transacciones y convenios,
anotaciones e inscripciones registrales, medidas
cautelares, nulidad o validez de las actuaciones y
cualesquiera cuestiones incidentales, tengan o0 no
sefidlada en estaley tramitacion especial.

También revestirén la forma de auto las resolu-
ciones que pongan fin alas actuaciones de unains-
tancia o recurso antes de que concluya su tramita-
cién ordinaria.

3 Sedictarasentenciaparaponer fin a proce-
SO, en primera 0 segundainstancia, unavez que ha-
yaconcluido su tramitacién ordinariaprevistaen la
Ley. También se resolveran mediante sentencia los
recursos extraordinarios y 1os procedimientos para
larevision de sentencias firmes.
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3. Enlos procesos de gecucion se seguiran, en
lo que resulten aplicables, |asreglas establecidas en
|os apartados anteriores.

Articulo 207. Resoluciones definitivas. Resolu-
ciones firmes. Cosa juzgada for-
mal.

1. Son resoluciones definitivas las que ponen
fin ala primerainstanciay las que decidan los re-
cursos interpuestos frente a ellas.

2. Son resoluciones firmes aquellas contra las
gue no cabe recurso alguno bien por no preverio la
ley, bien porque, estando previsto, ha transcurrido
el plazo legamente fijado sin que ninguna de las
partes |o haya presentado.

3. Las resoluciones firmes pasan en autoridad
de cosajuzgaday el tribunal del proceso en que ha-
yan recaido debera estar en todo caso alo dispues-
to en ellas.

4. Transcurridos los plazos previstos para re-
currir una resolucién sin haberla impugnado, que-
dard firme y pasada en autoridad de cosa juzgada,
debiendo e tribunal del proceso en que recaiga es-
tar en todo caso alo dispuesto en ella.

Articulo 208. Forma de |las resoluciones.

1. Lasprovidencias se limitaran a expresar lo
gue por €ellas se mande e incluirdn ademas una su-
cinta motivacion cuando asi lo dispongalaley o el
tribunal lo estime conveniente.

2. Los autos y las sentencias seran siempre
motivados y contendran, en parrafos separados y
numerados, |os antecedentes de hecho y los funda-
mentos de derecho en los que se base la subsi-
guiente parte dispositiva o fallo.

3. Todas las resoluciones incluiran la mencion
del lugar y fecha en que se adopten y laindicacion
del tribunal que las dicte, con expresion del Juez o
Magistrados que lo integren y su firma e indica-
cion del nombre del Ponente, cuando € tribunal
sea colegiado.

En el caso de providencias dictadas por Salas de
Justicia, bastaracon lafirmadel Ponente.

4. Al notificarse la resolucion a las partes se
indicaras lamismaesfirme o si cabe algun recur-
so contra ella, con expresion, en este Ultimo caso,
del recurso que proceda, del érgano ante el que de-
be interponersey del plazo pararecurrir.

Articulo 209. Reglas especiales sobre forma y
contenido de las sentencias.

L as sentencias se formularan conforme alo dis-
puesto en €l articulo anterior y con sujecién, ade-
mas, alas siguientes reglas:

12 En e encabezamiento deberdn expresarse
los nombres de las partes y, cuando sea necesario,
la legitimacion y representacion en virtud de las
cuales actlen, asi como los nombres de los Aboga-
dosy Procuradoresy el objeto del juicio.

22 En los antecedentes de hecho se consigna-
ran, con laclaridad y la concision posiblesy en pa-
rrafos separados y numerados, |as pretensiones de
las partes o interesados, |os hechos en que las fun-
den, que hubieren sido aegados oportunamente y
tengan relacion con las cuestiones que hayan de re-
solverse, las pruebas que se hubiesen propuesto y
practicado y |os hechos probados, en su caso.

32 Enlosfundamentos de derecho se expresa-
ran, en parrafos separados y numerados, |0s puntos
de hecho y de derecho fijados por las partes y los
gue ofrezcan las cuestiones controvertidas, dando
las razones y fundamentos legales del fallo que ha-
ya de dictarse, con expresiéon concreta de las nor-
mas juridicas aplicables al caso.

42 El fallo, que se acomodara alo previsto en
los articulos 216 y siguientes, contendra, numera-
dos, los pronunciamientos correspondientes a las
pretensiones de las partes, aunque la estimacion o
desestimacion de todas o0 agunas de dichas preten-
siones pudiera deducirse de los fundamentosjuridi-
cos, asi como el pronunciamiento sobre las costas.
También determinarg, en su caso, la cantidad obje-
to delacondena, sin que pueda reservarse su deter-
minacion parala ejecucion de la sentencia, sin per-
juicio delo dispuesto en el articulo 219 de esta L ey.

Articulo 210. Resoluciones orales.

1. Savo que laley permita diferir e pronun-
ciamiento, lasresoluciones que deban dictarseen la
celebracion de una vista, audiencia 0 comparecen-
ciaante € tribunal se pronunciaran oralmente en el
mismo acto, documentandose éste con expresion
del fallo y motivacién sucinta de aguellas resolu-
ciones.

2. Pronunciada oralmente una resolucion, si
todas las personas que fueren parte en €l juicio es-
tuvieren presentes en € acto, por si 0 debidamente
representadas, y expresaren su decision de no recu-
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rrir, €l tribunal declararg, en e mismo acto, lafir-
meza de la resolucion.

Fuera de este caso, €l plazo pararecurrir comen-
zara a contar desde la notificacion de la resolucion
debidamente redactada.

3. En ningun caso se dictardn oralmente sen-
tencias en procesos civiles.

Articulo 211. Plazo para dictar las resoluciones
judiciales.

1. Lasprovidencias, los autosy las sentencias
seran dictados dentro del plazo que la ley esta-
blezca.

2. Lainobservancia del plazo daralugar a co-
rreccion disciplinaria, ano mediar justa causa, que
se haré constar en laresolucion.

Articulo 212. Publicacion y archivo de las sen-
tencias.

1. Lassentenciasy demas resoluciones defi-
nitivas, unavez extendidas y firmadas por el Juez
o por todos los M agistrados que las hubieran dic-
tado, seran notificadasy archivadas en la Secreta-
ria del tribunal, ddndoseles publicidad en la for-
ma permitida u ordenada por la Constituciony las
leyes.

2. Los Secretarios Judiciales pondran en los
autos certificacion literal de las sentenciasy demas
resoluciones definitivas.

Articulo 213. Libro de sentencias.

En cada tribunal se llevara, bajo la custodia
del Secretario Judicial, un libro de sentencias, en el
gue se incluiran firmadas todas las definitivas, au-
tos de igual caracter, asi como los votos particula-
res que se hubieren formulado, que serén ordena-
dos correlativamente segun su fecha.

Articulo 214. Invariabilidad de las resoluciones.

Aclaraciony correccion.

1. Lostribunales no podran variar las resolu-
ciones que pronuncien después de firmadas, pero si
aclarar algun concepto oscuro y rectificar cualquier
error material de que adolezcan.

2. Lasaclaraciones aque serefiere el aparta-
do anterior podran hacerse de oficio dentro de los
dos dias habiles siguientes a de la publicacién de
laresolucion, o a peticion de parte o del Ministe-
rio Fiscal formulada dentro del mismo plazo,
siendo en este caso resuelta por el tribunal
dentro de los tres dias siguientes al de la pre-
sentacion del escrito en que se solicite la acla-
racion.

3. Loserrores materiales manifiestosy losarit-
meéticos en que incurran las resoluciones judiciales
podran ser rectificados en cualquier momento.

Articulo 215. Subsanacion y complemento de
sentencias y autos defectuosos o
Incompl etos.

1. Las omisiones o defectos de que pudieren
adolecer sentencias y autos y que fuere necesario
remediar parallevar plenamente a efecto dichasre-
soluciones podrén ser subsanadas, mediante auto,
en los mismos plazosy por el mismo procedimien-
to establecidos en el articulo anterior.

2. S setratase de sentencias o0 autos que hu-
bieren omitido manifiestamente pronunciamientos
relativos a pretensiones oportunamente deducidas
y sustanciadas en €l proceso, €l tribunal, a solicitud
escrita de parte en e plazo de cinco dias a contar
desde la notificacion de laresolucion, previo tras-
lado de dicha solicitud alas demés partes, paraae-
gaciones escritas por otros cinco dias, dictard auto
por el que resolvera completar la resolucion con el
pronunciamiento omitido o no haber lugar a com-
pletarla.

3. S € tribunal advirtiese en sentencias o au-
tos que dictara las omisiones a que se refiere el
apartado anterior, podra, en el plazo de cinco diasa
contar desde la fecha en que se dicta, proceder de
oficio, mediante auto, a completar su resolucion,
pero sin modificar ni rectificar lo que hubiere acor-
dado.

4. No cabrarecurso alguno contralos autos en
gue se completen o se deniegue completar las reso-
luciones a gque se refieren los anteriores apartados
de este articulo, sin perjuicio de los recursos que
procedan, en su caso, contra la sentencia o auto a
gue serefirierala solicitud o la actuacion de oficio
del tribunal. Los plazos para estos recursos, si fue-
ren procedentes, comenzaran a computarse desde
el diasiguiente ala notificacion del auto que reco-
nociera o negara la omision de pronunciamiento y
acordara 0 denegara remediarla.
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SECCION 22

Delosrequisitosinternos de la sentencia
y de sus efectos

Articulo 216. Principio de justiciarogada.

Los tribunales civiles decidiran los asuntos en
virtud de las aportaciones de hechos, pruebasy pre-
tensiones de las partes, excepto cuando la ley dis-
ponga otra cosa en casos especiales.

Articulo 217. Cargade la prueba.

1. Cuando, al tiempo de dictar sentencia o reso-
lucion semejante, el tribunal considerase dudosos
unos hechos relevantes paraladecision, desestimara
las pretensiones del actor o del reconviniente, o las
del demandado o reconvenido, segin corresponda a
unos u otros la carga de probar los hechos que per-
manezcan inciertos y fundamenten las pretensiones.

2. Corresponde a actor y al demandado recon-
viniente la carga de probar la certeza de los hechos
de los que ordinariamente se desprenda, segun las
normas juridicas a ellos aplicables, el efecto juridi-
co correspondiente alas pretensiones de la deman-
day de lareconvencion.

3. Incumbeal demandadoy al actor reconveni-
do la carga de probar los hechos que, conforme a
las normas que les sean aplicables, impidan, extin-
gan o enerven la eficacia juridica de los hechos a
gue se refiere el apartado anterior.

4. Enlos procesos sobre competenciadesiea y
sobre publicidad ilicita corresponderd al demanda-
do lacargade la prueba de laexactitud y veracidad
de las indicaciones y manifestaciones realizadas y
de los datos materiales que la publicidad exprese,
respectivamente.

5. Lasnormas contenidas en |os apartados pre-
cedentes se aplicaran siempre que una disposicion
legal expresa no distribuya con criterios especiales
la carga de probar los hechos relevantes.

6. Paralaaplicacion de lo dispuesto en los apar-
tados anteriores de este articulo d tribunal debera

tensiones de las partes, deducidas oportunamente
en € pleito. Haran las declaraciones que aquéllas
exijan, condenando o absolviendo a demandado y
decidiendo todos | os puntos litigiosos que hayan si-
do objeto del debate.

El tribunal, sin apartarse de la causa de pedir
acudiendo a fundamentos de hecho o de Derecho
distintos de los que las partes hayan querido hacer
valer, resolvera conforme alas normas aplicables al
caso, aungue no hayan sido acertadamente citadas
o0 alegadas por los litigantes.

2. Las sentencias se motivaran expresando los
razonamientos facticos y juridicos que conducen a
la apreciacion y valoracion de las pruebas, asi co-
mo alaaplicacion e interpretacion del derecho. La
motivacion deberaincidir en los distintos elemen-
tos facticos y juridicos del pleito, considerados in-
dividualmente y en conjunto, ajustandose siempre
alasreglasdelalogicay delarazon.

3. Cuando los puntos objeto del litigio hayan
sido varios, € tribunal hara con la debida separa-
cion el pronunciamiento correspondiente a cada
uno de ellos.

Articulo 219. Sentencias con reserva de liquida-
cion.

1. Cuando sereclame enjuicio € pago de una
cantidad de dinero determinada o de frutos, rentas,
utilidades o productos de cualquier clase, no podra
limitarse la demanda a pretender una sentenciame-
ramente declarativa del derecho a percibirlos, sino
gue debera solicitarse también la condena a su pa-
go, cuantificando exactamente su importe, sin que
pueda solicitarse su determinacion en gjecucion de
sentencia, o fijando claramente las bases con arre-
glo alas cuales se deba efectuar la liquidacion, de
forma gue ésta consista en una pura operacion arit-
mética.

2. Enlos casos a que se refiere el apartado
anterior, la sentencia de condena establecera el
importe exacto de las cantidades respectivas, o fi-
jaréa con claridad y precision las bases para su li-

tener presente ladisponibilidad y facilidad probato-
riague corresponde acadaunadelas partesdd litigio.

Articulo 218. Exhaustividad y congruenciadelas
sentencias. Motivacion.

1. Las sentencias deben ser claras, precisas y
congruentes con las demandas'y con las demés pre-

guidacion, que debera consistir en una simple ope-
racion aritmética que se efectuara en la ejecucion.

3. Fuera de los casos anteriores, no podra el
demandante pretender, ni se permitiraal tribunal en
la sentencia, que la condena se efectle con reserva
de liquidacién en la gjecucion. No obstante |o an-
terior, se permitiraa demandante solicitar, y al tri-
bunal sentenciar, lacondenaal pago de cantidad de
dinero, frutos, rentas, utilidades o productos cuan-
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do ésa sea exclusivamente la pretension planteada
y sedejen paraun pleito posterior los problemas
de liguidacion concreta de las cantidades.

Articulo 220. Condenas de futuro.

Cuando sereclame @ pago de intereses o de presta
ciones periddicas, lasentencia podraincluir lacondena
a satisfacer 1os intereses 0 prestaciones que se deven-
guen con pogterioridad d momento en que sedicte.

Articulo 221. Sentencias dictadas en procesos
promovidos por asociaciones de
consumidores 0 usuarios.

Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos an-
teriores, las sentencias dictadas a consecuencia de
demandas interpuestas por asociaciones de consu-
midores o usuarios con lalegitimacion aque se re-
fiere el articulo 11 de esta L ey estaran sujetas alas
siguientes reglas:

12 Si se hubiere pretendido una condena dine-
raria, de hacer, no hacer o dar cosa especificao ge-
nérica, la sentencia estimatoria determinard indivi-
dualmente los consumidores y usuarios que, con-
forme alasleyes sobre su proteccién, han de enten-
derse beneficiados por |a condena.

Cuando ladeterminacién individual no sea posi-
ble, la sentencia establecera los datos, caracteristi-
casy requisitos necesarios para poder exigir el pa-
go'y, en su caso, instar la gjecucion o intervenir en
ella, s lainstarala asociacion demandante.

28 Si, como presupuesto de lacondena o como
pronunciamiento principal o unico, se declararaili-
cita o no conforme alaley unadeterminada activi-
dad o conducta, la sentenciadeterminarédsi, confor-
me a lalegislacion de proteccion alos consumido-
resy usuarios, la declaracion ha surtir efectos pro-
cesales no limitados a quienes hayan sido partesen
€l proceso correspondiente.

32 S se hubieren personado consumidores o
usuarios determinados, la sentencia habra de pro-
nunciarse expresamente sobre sus pretensi ones.

Articulo 222. Cosajuzgada material.

1. Lacosajuzgadadelassentenciasfirmes, se-
an estimatorias 0 desestimatorias, excluira, confor-
me a la ley, un ulterior proceso cuyo objeto sea
idéntico al del proceso en que aquélla se produijo.

2. Lacosajuzgada alcanza a las pretensiones
delademanday de lareconvencién, asi como alos
puntos a que se refieren los apartados primero y se-
gundo del articulo 408 de esta Ley.

Se consideraran hechos nuevos y distintos, en
relacién con el fundamento de las referidas preten-
siones, los posteriores a la completa preclusion de
los actos de alegacion en €l proceso en que aquéllas
se formularen.

3. Lacosajuzgadaafectaraalas partesdel pro-
ceso en que se dicte y a sus herederos y causaha
bientes, asi como alos sujetos, no litigantes, titula-
res de los derechos que fundamenten la legitima-
cion de las partes conforme alo previsto en el arti-
culo 10 de esta L ey.

En las sentencias sobre estado civil, matrimonio,
filiacion, paternidad, maternidad y incapacitacion y
reintegracion de la capacidad la cosa juzgada ten-
dré efectos frente a todos a partir de su inscripcion
0 anotacion en el Registro Civil.

Las sentencias que se dicten sobre impugnacion
de acuerdos societarios afectardn atodos |0s socios,
aunque no hubieren litigado.

4. Loresuelto con fuerzade cosajuzgadaen la
sentencia firme que haya puesto fin a un proceso
vinculard a tribunal de un proceso posterior cuan-
do en éste aparezca como antecedente 16gico de lo
gue sea su objeto, siempre que los litigantes de am-
bos procesos sean |os mismos o la cosa juzgada se
extienda a ellos por disposicion legal.

SECCION 3#
Delasdiligencias de ordenacion
Articulo 223. Diligencias de ordenacion.

1. Corresponde a los Secretarios Judiciales
dictar las diligencias de ordenacion, através de las
cuales se dara a los autos € curso que laley esta
blezca.

2. Lasdiligencias de ordenacion se limitarén a
la expresion de lo gue se disponga con € nhombre
del Secretario Judicia que las dicte, lafechay la
firmade aquél.

Articulo 224. Revision delasdiligenciasde orde-
nacion.

1. Sonnulasde pleno derecho las diligencias
de ordenacion que decidan cuestiones que, confor-
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me a la ley, hayan de ser resueltas por medio de
providencia, auto o sentencia.

2. Fueradeloscasosaque serefiere el aparta
do anterior, las diligencias de ordenacién también
podran ser anuladas, ainstancia de la parte alaque
causen perjuicio, cuando infrinjan algin precepto
legal o resuelvan cuestiones que, conformealo dis-
puesto en esta Ley, deban ser decididas mediante
providencia.

3. Laimpugnacion a que se refiere e pérrafo
anterior se tramitara y resolvera de conformidad
con lo previsto para el recurso de reposicion.

CAPITULO IX
Delanulidad delas actuacionesjudiciales
Articulo 225. Nulidad de pleno derecho.

L os actos procesal es seran nulos de pleno dere-
cho en los casos siguientes:

1°.  Cuando se produzcan por o ante tribunal
con falta de jurisdiccion o de competencia objetiva
o funcional.

2°.  Cuando serealicen bajo violencia o intimi-
dacion.

3% Cuando se prescinda de normas esenciales
del procedimiento, siempre que, por esa causa, ha-
ya podido producirse indefension.

4°,  Cuando se realicen sin intervencion de
Abogado, en los casos en que la ley la establezca
como obligatoria.

5°.  En los demés casos en que esta Ley asi 1o
establezca.

Articulo 226. Modo de proceder en caso de inti-
midacion o violencia.

1. Los tribunales cuya actuacion se hubiere
producido con intimidacion o violencia, tan luego
como sevean libresde ella, declararan nulotodo 1o
practicado y promoveran la formacion de causa
contralos culpables, poniendo los hechos en cono-
cimiento del Ministerio Fiscal.

2. También se declararén nuloslos actos de las
partes o de personas que intervengan en el proceso
s se acredita que se produjeron bajo intimidacion o
violencia. La nulidad de estos actos entrafiard la de
todos |os demas rel acionados con é o que pudieren

haberse visto condicionados o influidos sustancial -
mente por el acto nulo.

Articulo 227. Declaracion de nulidad y preten-
siones de anulacion de actuaciones
procesales.

1. Lanulidad de pleno derecho, en todo caso, y
los defectos de forma en los actos procesales que
impliquen ausenciade |os requisitos indispensables
para alcanzar su fin o determinen efectivaindefen-
sion, se haran valer por medio de los recursos esta-
blecidos en la ley contra la resolucién de que se
trate.

2. Sin perjuicio de €llo, € tribunal podrg, de
oficio 0 ainstancia de parte, antes de que hubiere
recaido resolucion que ponga fin al proceso, y
siempre que no proceda la subsanacion, declarar,
previa audiencia de las partes, la nulidad de todas
las actuaciones o de alguna en particular.

En ningun caso podrad tribunal, con ocasion de
un recurso, decretar de oficio unanulidad delas ac-
tuaciones que no haya sido solicitada en dicho re-
curso, salvo que apreciare faltade jurisdiccion o de
competencia objetiva o funcional o se hubiese pro-
ducido violencia o intimidacion que afectare a ese
tribunal.

Articulo 228. Incidente excepcional de nulidad

de actuaciones.

1. No se admitiran con carécter general inci-
dentes de nulidad de actuaciones. Sin embargo, ex-
cepcionalmente, quienes sean parte legitima o hu-
bieran debido serlo podrén pedir por escrito que se
declare lanulidad de actuaciones fundada en defec-
tos de forma que hayan causado indefension, siem-
pre que, por e momento en que se produjeron, no
hubiera sido posible denunciar esos defectos antes
de recaer resolucion que pongafin al procesoy que
ésta no sea susceptible de recurso ordinario ni ex-
traordinario.

Serd competente para conocer de este incidente
el mismo tribunal que dicto la sentencia o resolu-
cién que hubiere adquirido firmeza. El plazo para
pedir la nulidad seré de veinte dias, desde la notifi-
cacion de la sentencia, la resolucién o, en todo ca-
so, desde que se tuvo conocimiento del defecto
causante de indefension, sin que, en este Gltimo ca-
S0, pueda solicitarse la nulidad de actuaciones des-
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pués de transcurridos cinco afios desde la notifica
cion de la sentencia o resolucion.

El tribunal inadmitira a tramite, mediante provi-
dencia sucintamente motivada, cualquier incidente
en el que se pretenda suscitar otras cuestiones.
Contralaresolucion por laque seinadmitaatrami-
te el incidente no cabra recurso alguno.

2. Admitido atramite el escrito en que se pida
la nulidad fundada en los vicios a que se refiere el
apartado anterior de este articulo, no quedara en
suspenso la gecucion y eficacia de la sentencia o
resolucién irrecurribles, salvo que se acuerde de
forma expresala suspension paraevitar que €l inci-
dente pudiera perder su finalidad, y se daratrasa
do de dicho escrito, junto con copia de los docu-
mentos gque Se acompariasen, en su caso, para acre-
ditar el vicio o defecto en que la peticion se funde,
alas demas partes, que en & plazo comin de cinco
dias podran formular por escrito sus alegaciones, a
las que acompafiaran los documentos que se esti-
men pertinentes.

Si se estimara la nulidad, se repondrén las ac-
tuaciones al estado inmediatamente anterior al
defecto que la haya originado y se seguira el pro-
cedimiento legalmente establecido. Si se desesti-
mara la solicitud de nulidad, se condenard, por
medio de auto, al solicitante en todas las costas
del incidentey, en caso de que €l tribunal entien-
da que se promovio6 con temeridad, |e impondra,
ademas, una multa de quince mil acien mil pese-
tas. Contralaresolucion que resuelva el inciden-
te no cabra recurso alguno.

Articulo 229. Actuaciones judiciales realizadas
fuera del tiempo establecido.

Las actuaciones judiciales realizadas fuera del
tiempo establ ecido sélo podran anularse si o impu-
siere lanaturaleza del término o plazo.

Articulo 230. Conservacion de los actos.

1. Lanulidad de un acto no implicaraladelos
sucesivos que fueren independientes de aquél ni la
de aguéllos cuyo contenido no pudiere haber sido
distinto en caso de no haberse cometido la infrac-
cion que dio lugar alanulidad.

2. Lanulidad de parte de un acto no implicara
la de las demés del mismo acto que sean indepen-
dientes de aquélla.

Articulo 231. Subsanacion.

El tribunal cuidara de que puedan ser subsana-
dos los defectos en que incurran |0s actos procesa-
les delas partes, siempre que en dichos actos se hu-
biese manifiestado la voluntad de cumplir los re-
quisitos exigidos por laley.

CAPITULO X

Delareconstruccién de autos

Articulo 232. Competencia e intervencion del
Ministerio Fiscal.

1. Seracompetente paratramitar la reconstitu-
cion total o parcia de todo tipo de actuaciones ju-
diciadesel tribunal en que la desaparicion o mutila-
cion hubiere acontecido.

2. En los procedimientos de reconstruccion de
actuaciones sera siempre parte e Ministerio Fiscal.

Articulo 233. Inicio del expediente de recons-

truccion de actuaciones.

El tribunal, deoficio, o las partes o sus herede-
ros, en su caso, podrén instar la reconstruccién de
losautos. Si el procedimiento seiniciaraainstancia
de parte, debera comenzar mediante escrito que
contendra | os siguientes extremos:

1.° Cuando ocurrié la desapariciéon o mutila-
cion, con la precision que sea posible.

2.° Situacion procesal del asunto.

3.° L osdatos que conozcay medios de inves-

tigaciéon que puedan conducir a la reconstitucion.

A este escrito se acompaharan, en cuanto fuese
posible, las copias auténticasy privadas que se con-
servasen de los documentos, y en otro caso se sefia
larén los protocol os o registros en que obrasen sus
matrices o se hubiere efectuado algun asiento 0 ins-
cripcién. También se adjuntaran las copiasdelos es-
critos presentados y las resoluciones de toda clase
recaidas en €l juicio, asi como cuantos otros docu-
mentos pudieran ser Utiles parala reconstruccion.

Articulo 234. Citacion avistade las partes. Efec-
tos de su inasistencia

1. Acordado por el tribunal mediante provi-
dencia €l inicio del procedimiento de reconstruc-
cion de las actuaciones, se citard alas partes, auna
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vista que habra de celebrarse dentro del plazo ma
ximo de veinte dias. A estavista deberan asistir las
partes y sus Abogados, siempre que la interven-
cion de éstos fuere preceptiva en € proceso cuyas
actuaciones se pretenden reconstruir.

2. Lainasistencia de alguna de las partes no
impedira la prosecucion de la vista con las que es-
tén presentes. Cuando no compareciera ninguna se
sustanciara el tramite con el Ministerio Fiscal.

Articulo 235. Inicio de la vista. Inexistencia de

controversia. Pruebay decision.

1. Lavistaseiniciard requiriendo alas partes
para que manifiesten su conformidad o disconfor-
midad con la exactitud de los escritos y documen-
tos presentados por la parte instante del procedi-
miento, asi como con agquellos que hubiere