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Se abre la sesion a las diez horas y treinta y cing
minutos.

La sefiord?RESIDENTA: Buenos dias, sefiorias. §
abre la sesion.

Vamos a iniciar esta reunion de la Comision Mixta
Investigacidn Cientifica y Desarrollo Tecnolégico; pe
previamente, voy a someter a la consideracion de sus
rias la alteracion del orden del dia, de tal manera que |2
gunta numero dos pasara a ser la primera, y la preg
namero siete pasara a ser la segunda. ¢ Aceptan sus
rias este cambio del orden del diafentimiento.)

Muchas gracias.

En primer lugar, quiero dar la bienvenida al Subsecre
rio del Ministerio de Industria y Energia a esta Comisid
agradecerle su presencia, que nos honra a todos. Co
se fomenta la vida democratica, de participacion de las
tituciones y la responsabilidad por parte del Parlame

espafiol y, en concreto, de esta Comision Mixta, de co
lar al Gobierno.

Contestacion a las siguientes preguntas:

— DE DONA MARIA DEL CARMEN HERAS
PABLO, DEL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA DEL CONGRESO, SOBRE LAS
ACTUACIONES DESARROLLADAS DESDE SU
CREACION POR EL FORO DE LA SOCIEDAD
DE LA INFORMACION CREADO POR EL
MINISTERIO DE INDUSTRIA Y ENERGIA, Y
RESULTADOS OBTENIDOS HASTA LA FECHA.
(S. 683/000115) (CD 181/002255.)

La sefor®RESIDENTA: La primera pregunta —qug

odos— se refiere a las actuaciones desarrolladas desde ¢
creacion por el Foro de la Sociedad de la Informacién,
creado por el Ministerio de Industria y Energia, y resulta-
dos obtenidos hasta la fecha.

S5e Para formular la pregunta, tiene la palabra su autora, y
portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora

dderas Pablo.

ro,

sefioLa sefiorddERAS PABLO: Gracias, sefiora Presiden-

) peY _g@cias, sefior Subsecretario, por comparecer ante es

u ision.

sefiba Directora general de Industria y Tecnologia informo
a esta Comision en el mes de diciembre pasado acerca d
los planes que su departamento tenia en relacion con la lla
mada sociedad de la informacién. En su informe anunciabe

na serie de propositos, dada la prioridad que, segun no

n jo, tenia el Gobierno en relacién con estos temas, entre

n%} S, la creacion de un Foro de la Sociedad de Ig Informa-
ilon por parte del Ministerio de Industria y Energia.

L+ POr tanto, mi pregunta es la siguiente: ¢ cuales son la:

",;ggtuaciones desarrolladas desde su creacion por el Foro ¢

"[2°Sociedad de la Informacion y los resultados obtenidos

hasta la fecha?

Muchas gracias.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Heras.

Para responder a la pregunta, y por el Ministerio de
Industria y Energia, tiene la palabra el sefior Subsecretario

El sefiorSUBSECRETARIO DE INDUSTRIA'Y
ENERGIA (Gonzéalez-Bueno Catalan de Océn): Muchas
gracias, sefiora Presidenta.

Si me lo permiten, me referiré a algunos antecedentes
sobre este tema. Como sus sefiorias conocen perfectame
te, en enero de 1998 el Ministro de Industria y Energia
constituyd un grupo asesor sobre las industrias de la socie

, dad de la informacién. Este grupo estaba formado por per-

como he dicho, figuraba en el orden del dia con el nar

nexanas de reconocido prestigio y competencia de los secto
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res relacionados con la sociedad de la informacion, enémsefianza y formacién contenidos multimedia, y un quinto
otros, la industria electrénica, de telecomunicacionésgaupo de medidas horizontales. El objetivo de todos estos
informatica, operadores de telecomunicaciones, industgeupos es que, partiendo de las recomendaciones que ela-
de contenidos, radiodifusores y asociaciones profesionalestd el grupo asesor, deben prepararse unos documentos
El objetivo principal de este grupo era elaborar un docde medidas y actuaciones concretas en los campos que he
mento de recomendaciones al propio Ministro sobre dickaumerado.
sociedad de la informacién. En el apartado correspondiente a comercio electrénico,
En julio de 1998, el grupo asesor sobre las industries propuestas de actuacion se han centrado en fomentar la
de la sociedad de la informacién entregé al Ministro wsonfianza de los utilizadores de este comercio, reales o
informe que podriamos considerar como un punto de fefetenciales; extender, efectivamente, el comercio electré-
rencia basico para definir la estrategia nacional paranéto entre las empresas espafiolas —volvemos a incidir
desarrollo de la sociedad de la informacion. En este infagui en las PYMES— e incidir intensamente en los secto-
me se apuntan algunas ideas que en el Ministerio enten@s- concretos de actividad econémica que son de gran
mos que son de gran interés, y que voy a sistematizaridgbortancia en nuestro pais, destacando alguno, como
modo siguiente. pudiera ser el turismo, el sector del automavil y la distribu-
En primer lugar, se encuentran las acciones relativascain.
estimulo de la demanda a través de actuaciones sectaorialekas propuestas de actuacion en las aplicaciones para las
especificas en los siguientes ambitos: ocio, ensefianzdministraciones Plblicas tratan de mejorar, en primer
comercio electronico, administraciones publicas y sanigddgar, la gestion de éstas para que sean mas eficaces frente
Y otras, con un caracter mas general, como podrian sdas demandas de los ciudadanos, del mismo modo que
repercusiones intersectoriales, tales como la promocionh gedponer medidas para mejorar la gestion de las compras
teletrabajo y de las tecnologias de la informacion y de lpgblicas, desarrollo de la ventanilla virtual y desarrollo de
comunicaciones —es decir, las TIC— en las empredastarjeta electrénica para las empresas o los ciudadanos.
espafiolas, incidiendo muy especialmente en las PYMES. Las propuestas de actuacién en ensefianza y formacion
En segundo lugar, es necesaria una adecuada dotacidloren tres grandes areas. Por una parte, se recomienda
de infraestructuras y la creacion de oferta que impulsen fasfundizar en la incorporacién de las tecnologias de la
condiciones para que Espafia disponga de anchos de pamfdamacion y las comunicaciones a la escuela, accion que
suficientes para soportar servicios de alto valor afiadideg ha denominado «la nueva escuela», por otra parte, apor-
el desarrollo de contenidos propios. tar contenidos y programas de formacion para formadores
En tercer lugar, estan las medidas relativas a la geneyafinalmente, desarrollar proyectos especificos para la for-
cién del valor afadido en Espafia, mediante el impuls¢ dehcion no reglada: formacién ocupacional, formacién en
proyecto guia, que fomenten los esfuerzos de innovdciarempresa, etcétera.
en el campo de las tecnologias de la informacidn y las Las propuestas de actuacion en el area de contenidos
comunicaciones y el desarrollo de un sistema de finandi@nen una triple vertiente: una econémico-industrial, otra
cién que sea adecuado a estas nuevas tecnologias. | cultural y otra idiomatica. El primer grupo de medidas gira
Asimismo, en este informe se indico la conveniencia @& torno a la digitalizacion del patrimonio cultural espafiol
crear un Foro estable —y paso ahora a referirme al Fgrorsu difusion, fundamentalmente en el exterior, como es
que integrara a los agentes de las areas basicas de la| sldgjio. El patrimonio cultural debe ser entendido en su sen-
dad de la informacién, fomentando la colaboracion epttido mas amplio, el cual incluiria la pintura, la escultura, la
todos ellos, con el fin de prever con antelacién suficienteligeratura, la musica, etcétera. El segundo grupo de actua-
demanda que se vaya a generar en el futuro. ciones estaria enfocado a establecer catalogos de obras en
Por ello, en octubre de 1998, y como consecuencia mgestro idioma, asi como a la proteccién de derechos de
este informe, el Ministro de Industria y Energia constitwutor. El tercer grupo de actuaciones pretende potenciar la
y6 el Foro de la Sociedad de la Informacion con una copresencia internacional de nuestra lengua, ya que no hay
posicion un tanto mas plural que la del grupo asesor, emjleée olvidar, en ningln momento, el predominio casi abso-
medida en que a sus integrantes se sumaron los de asduaia-del inglés en redes como Internet. Finalmente, el cuar-
ciones de usuarios, del mismo modo que incorpofa@grupo de medidas pretende promocionar la creacion de
colectivos profesionales y a otros representantes cualifontenidos, y no es necesario recordar en este punto y a
cados. esta Comision, que tiene perfecto conocimiento de ello, la
Por otro lado, en este Foro de la Sociedad de la Infaetable presencia en los medios de comunicacion de los
macion estan representados distintos departamentos| deolatenidos de origen americano, por poner solamente un
Administracion, muy particularmente los Ministerios dejemplo.
Fomento, Educacion y Cultura, Administraciones Publicas El grupo correspondiente a las medidas horizontales
Yy, por supuesto, Presidencia del Gobierno, en tanto| qu&ta de crear un entorno favorable para el desarrollo
agentes directamente concernidos con la sociedad denapresarial en el sector de las industrias de la informacion.
informacion. Asi, se han tratado aspectos como financiacién de empre-
Desde octubre de 1998, el Foro, junto con la entoncess v fiscalidad, medidas para simplificar la documenta-
creada Direccion General de Industrias y Tecnologias gdeclén administrativa, medidas para el establecimiento de
Informacién, ha estado trabajando en diversos campograestructuras de telecomunicaciones adecuadas y medi-
Para ello se han constituido cinco grupd$iocen comer-| das de sensibilizacion en el resto de los sectores de la acti-
cio electronico, aplicaciones para las Administracionegidad econémica.
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El siguiente hito que me gustaria destacar se sitla |en elLa sefiordPRESIDENTA: Gracias, sefior Subsecre-
dia 9 de abril de 1999, como consecuencia de que el |[Ctamio.
sejo de Ministros aprobd un acuerdo por el que se degidiaTiene la palabra la sefiora Heras.
la elaboracién y puesta en marcha de una iniciativa esfraté-
gica del Gobierno para el desarrollo de la sociedad de laLa sefioreHERAS PABLO: Gracias, sefiora Presi-
informacion. Los principios generales de actuacion de |esienta.
iniciativa van a ser fundamentalmente los siguientes: la Gracias, sefior Subsecretario por su comparecencia
sociedad de la informacién para todos, es decir, hay| quexro realmente nos quedamos aténitos con su informacion
acercar al ciudadano los beneficios de esta sociedad; iiidia 9 de diciembre pasado, cuando comparecio la Direc:
dencia positiva y tangible sobre el tejido industrial yf leora general de Industrias y Tecnologias de la Informacion
capacidad tecnologica y de internacionalizacion de nues sede parlamentaria, ya nos relatd una serie de cuestion
tras empresas; actitud institucional para impulsar el despie usted ha vuelto a repetir hoy aqui. Nos parece que, pc
rrollo de las industrias de la sociedad de la informacigntanto, se ha avanzado poco al respecto, de seguir su infor
conseguir que Espafa tenga una posicion en el contextacidn al pie de la letra, y lo digo porque le estoy escu-
global cada vez mas competitivo, y, por ultimo, énfasis ehando hablar de formacion de grupos, de formacion de
el desarrollo integral de la sociedad de la informac|énpmisiones que trataran de ... En aguel momento, la Direc:
fomentando la cooperacion interinstitucional, mediante tara general de Industrias y Tecnologias de la Informacion
integracion de planteamientos parciales. ya nos dijo que todo el proyecto que tenia el Ministerio de
Asimismo, este acuerdo establece la creacion de uneustria al respecto estaba en fase de andlisis, pero aseg
Comision para el desarrollo de la sociedad de la informad que en breve darian a conocer una serie de estrategic
cion, que estara presidida por el Ministro de Industrlague el Gobierno marcaria en esta Direccion, habida cuent:
Energia, y cuya Secretaria se le reconoce a la Diregca®lo prioritario que era para el mismo la puesta en marche
General de Industrias y Tecnologias de la Informacjéde una serie de lineas de actuacion.
Esta Comision tiene por objeto elaborar y poner en marchaYa nos habla entonces de las cuatro lineas de trabajc
la iniciativa estratégica e identificar las propuestas que e usted nos ha contado hoy, también en fase tedrica; y
incorporan a los programas propios de los departamenias habld entonces de la constitucion del Foro; ya nos dijo
ministeriales, realizando el seguimiento de la implantagi@mtonces que se iban a constituir los cinco grupos de traba
de las medidas y elaborando anualmente un informe |pgraRepito, nos suena un poco a conocido todo lo que uste
su aprobacién por el Consejo de Ministros sobre la eyohss ha dicho hasta este momento. Por ello, su intervenciot
cién de esta compleja iniciativa. sirve para aseverar en nosotros que realmente al ciudadar
En este contexto, el Foro de la Sociedad de la Inforn@orriente, a cada uno de los que no formamos parte de I
cion contribuira con su asesoramiento en los trabajgs Aléministracion, le llegan muy pocas actuaciones concretas
disefio y elaboracién de la iniciativa, ya que representadm realizaciones en este tema. Conociamos el simposio ¢
importante y utilisimo nexo de conexién entre las sensipitjue usted se ha referido, pero creemos que ese simposit
dades de la Administracién Publica, de un lado, y dg Iqse, efectivamente, ha tenido una buena critica porque
agentes de la sociedad civil, de otro, mas vinculados cpmedlmente fue un punto de encuentro, mas que nada lo qu
desarrollo de la sociedad de la informacién. buscaba, en funcién de lo que ha obtenido, era escenifica
Por ultimo, no quiero dejar de comentar a esta Conmuin consenso, que creemos que es inexistente, entre los dife
sidn, a sus sefiorias, la celebracion el pasado 13 de ahriteletes Ministerios implicados en estas cuestiones, y cuye
Simposio «la sociedad de la informacién para todos»,| qdescoordinacién es un secreto a voces en cualquier luga
contd con la presencia de los Ministros de Administraciespecializado, donde se tratan estos asuntos.
nes Publicas, Fomento, Industria y Energia, asi como delSabemos —y el ciudadano que se interesa por esta
Presidente del Gobierno, a través de una videoconferencigestiones lo sabe— que entre los Ministerios de Industria
En este simposio se pusieron de manifiesto las grandisimdnergia, el Ministerio de Fomento, el Ministerio de Edu-
expectativas que este tema ha suscitado en la socjecarion y cultura, y la Presidencia del Gobierno existe real-
civil. Actualmente, estamos trabajando en la creacion denteente un grave conflicto de competencias que es de dificil
Comision para el desarrollo de la sociedad de la informselucion con actos como el simposio al que antes hemo:s
cién y en las sintesis de los grupos que han avanzado ealwaido.
Foro para ponerlo a disposicién de la citada Comision y Creemos que son necesarias otra serie de estrategic
sirva de punto de partida, en la medida en que ésta Ig esi®s que —repito— un escaparate, por muy bien que ést
me conveniente, en la elaboracion de la iniciativa estratégsté puesto.
ca del Gobierno para el desarrollo de la sociedad de laRecuerdo que la Directora general de Industria nos dijo
informacion. gue todo lo que nos avanzaba iba a apoyarse en cuantia pr
Si me lo permiten, quisiera terminar diciendo que algupuestaria, que los presupuestos de 1999 tendrian rea
es, a nuestro juicio, prematuro juzgar la labor del Forg, erente una partida importante dedicada a la sociedad de |
la medida en que su verdadera funcién se desarrolla a panformacion, ya que una parte de los presupuestos en [+C
de que la citada Comisidn se constituya y se defina combel Ministerio de Industria iba a ir a la sociedad de la infor-
un marco de actuacion para la contribucion de ese mjsmacién. Estamos esperando que nos conteste una serie
Foro en su papel de conexion entre las Administracionagestiones que alli le planteamos y que, como es evidente
Publicas y la sociedad civil. no podia responder en aquel momento dada la concreciol
Muchas gracias, sefiorias. de los asuntos, pero nos habria gustado que nos hubier
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contestado de una forma mas precisa a algunas de las présabemos que se ha hecho poco —al menos no nos ha
guntas que le hicimos, precisamente por nuestro interéflegado informacion a los ciudadanos normales— en rela-
respecto. cién con proyectos concretos en las nuevas tecnologias
De acuerdo con la informacién que posee el Grupo Paplicadas a la educacion, salvo algin que otro gesto un
lamentario Socialista, tengo que decirle, sefior Subsedrd&ito pintoresco, si me permite la expresion, églinis-
rio, que me parece que quien esta llevando un poco la béta-de Educacion y Cultura, Esperanza Aguirre.
ta en estos asuntos es el Ministerio de Fomento, mal dque leEsta cerca el afio 2000, y para ese momento necesita-
pese al Ministerio al que usted pertenece. Conocemos §u@s técnicos especializados, porque esta situacion, estas
hay una ponencia elaborada, dirigida por el propio Conséggnologias van a crear puestos de trabajo que se van a
Asesor de Telecomunicaciones, sobre regulacion e impuignerar al compas de aquéllas. Desconocemos la direccion
de la sociedad de la informacion en el marco de la co la que van las inquietudes del Gobierno en esta cuestion.
tencia tecnolégica. Creo que asi es como se titula. Sabemog\demas, en el repaso que hemos llevado a cabo en dife-
que se han formado dos grupos, uno para la regulacjéfejtes momentos de esta legislatura, en la que el Gobierno
otro para el impulso, y que el primero no ha hecho pradia tenido que contestar preguntas en este terreno, nos esta-
camente nada; es el segundo el que se esta moviendg, F&® encontrando con que siempre, salvo ligeras diferen-
siempre de una manera tedrica, seguin nuestras infgri@s 10 mismo en junio que en septiembre que en diciem-
ciones. bre de 1998, las contestaciones que dieron el Ministro
Sabemos que ha establecido un calendario y sab rﬁ&“é u otro_s responsables gubernamentales son muy pare-
de la bondad de sus propésitos, pero repito seguimos ¢s&2S —repito— a lo que usted nos ha contado hoy y, sin
do en un plano tedrico: en el de buscar la identificacio gnbargo, estamos ya en el afio 1999. Ya era hora de tener
proyectos pilotos en algunas de las areas que usted Otgallg% econcreto, de haber realizado alguna actuacién concre-

citado —Sanidad, Administraciones Publicas, etcéterad; d€ dar algun resultado concreto respecto a alguna inter-

de manera que para el afio 2000, que esta a la vuelts d@n}pién. Inclusive en mayo del pasado afio se present6 una

esquina, existan ya proyectos concretos. Iniciativa del Grupo Parlamentario Popular, que fue acepta-

Sabemos que la Directora general de Industria intefvfi2 POr 1a Camara, en la que se instaba al Gobierno a tomar
he en estos grupos, pero Como una persona mas, y la . serie de medidas relacionadas con la creacién de
mos que la Direccion General de Industria y Tecnologih §R1PI€0 vinculado a la implantacion de las nuevas tecnolo-
la Informacidn no lidere estas cuestiones, porque po D& Nada conocemos al respecto. Nada mas se ha sabido.

nechos parece e of erazgo cel MINCR.ef inatgr, &, 1460 Faramentan Socaista preocupe et
de Industria y Energia, no estd asentado en estas cuesfio- P

. . artamentos, esa especie de distribucién teérica de com-
nes, en contra de todas las informaciones y de todos ' P

L . nci I reem 4 incidien laramen
prop6sitos que aqui se nos plantearon, mayormente por encias, porque creemos que esta incidiendo claramente

X dH%! desarrollo de una serie de medidas o de proyectos en
sabemos —Ilo ha comentado en los medios de comuhi &

cion ue el Ministro Piqué ha perdido en una serie fe campo. No sabemos si es un defecto de ese organigra-
qu q p . T Tira, montado desde la Presidencia del Gobierno, si es un
planteamientos sobre los que mantenia una pugna ¢

nisterio d . iend laci ?B&Ecto de la competencia de los responsables, o si es un

m&rgrslttisgg fi:csgg%%gi%H;gggr; en refacion con'iQsfecto de presupuestos, de que no hay dinero para estos
' : . .. | fines. Le ruego que hablen con su méaximo responsable,

Lo que observamos es que el mundo sigue moviendoge es el Presidente Aznar, para ver si dan solucién a esta

sefior Subsecretario, que hay una serie de reivindicaclofigsstisn, porque todos se lo agradeceriamos. No es éste un
en determinados sectores de este campo como es, por ej it sobre el que, como dicen en mi tierra, se pueda estar

plo, el de los trabajadores. Hay unos que estan ya reiinglasymiendo de tacon y pisando con el contrafuerte.
cando cuestiones basicas de higiene industrial y de ergonoyychas gracias.

mia relacionadas con la visualizacién de las pantallas de

los televisores y las molestias de la espalda, por poner un| 5 sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
ejemplo. Heras Pablo.

Sabemos que los expertos europeos, cuando asisten @ara responder, lo que le parezca oportuno, tiene la
congresos o jornadas espafiolas, se quejan de los pfogigabra el sefior Subsecretario.

mas que plantea el ancho de banda de los servidores|espa-

fioles, y que comparan un poco socarronamente y de formag| sefiorSUBSECRETARIO DE INDUSTRIA Y
desventajosa para nosotros las paginas web de alJUBNERGIA (Gonzélez-Bueno Catalan de Océn): Gracias,
gobiernos con la del Gobierno espafiol, en la que aparecesgiora Presidenta.

curriculo del Presidente Aznar y poco mas; o comparan Sefioria, lamento haberla dejado insatisfecha con mi
tambien la pagina de la British Telecom con la pagina|gpgimera intervencion. Intentaré que no vuelva a ocurrir con
tiene Telefonica. Todo esto nos preocupa, sefior Subseexga réplica, aunque me temo que suceda lo mismo.

tario, porque, ademas, existe un terreno al que usted |se h&u Sefioria ha hecho referencia a algunos conflictos de
referido, el de la educacion, respecto al que estamos| negynpetencias y ha mencionado muy particularmente un
sensibilizados y en el que han cambiado las pautas de tlepartamento ministerial. Lo que yo creo es que nos halla-
bajo. Las nuevas tecnologias significan un cambiq deos ante una competencia tan fascinante y tan interesante
método y de proyecto, sobre todo porque el periodo de fque todo el mundo quiere participar en ella. Esa es la pri-
macion tiene que ser constante. mera cuestion. En segundo lugar, pienso que se trata de una
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competencia absolutamente horizontal, y es l6gico queselfioria que comprenda que no puedo hacerlo, en prime
Ministerio de Educacion y Cultura quiera participar en llgar, porque invadiria otras competencias y, en segundc
sociedad de la informacion, que el Ministerio de Sanid&agar, porque no dispondria de los datos minimamente fia-
también lo desee e incluso el Ministerio de Defensa; todales. Por tanto, no voy a opinar sobre iniciativas muy con-
los ministerios tienen que aportar sus puntos de vistal lBogtas que se han tenido —algunas de ellas las he mencic
lo tanto, esto es l6gico, y ojala existan estos conflictos dado— en relacién con la Real Academia, algunos avance:
competencia y este deseo de todos los ministerios de pantportantisimos que se han hecho y que son tan accesible
cipar de forma tan activa en todos los campos, como o¢cwateiudadano ordinario como el IRPF. No obstante, si su
en éste, de lo cual nos alegramos sinceramente en el Mia&Aoria me lo permite, voy a poner un ejemplo concreto
terio de Industria y Energia. gue hemos realizado en el Ministerio de Industria y Ener-
Por lo que se refiere a la falta de liderazgo, no puedd, sin necesidad de estar reflejado en ningn documentc
hablar por mi Ministro. Quiza seria mejor que lo hiciera &pnsecuencia de esa sensibilidad que ha creado el Foro
pero si puedo manifestar que tampoco sé si conviene |ddeeesa necesidad que sentimos todos de desarrollar la soci
aqui un excesivo liderazgo. Desde luego yo creo quedald de la informacion, que es la Oficina Espafiola de Paten
acuerdo que he mencionado de 9 de abril de 1999 eg des-y Marcas. Su sefioria ha mencionado que si compare
tundente al reconocer una Presidencia y una Secretanias algunas paginas web del Gobierno espafiol con otra
General de la Comisién. No sé qué otro tipo de lidergzde otros gobiernos, desmerecen. no voy a entrar a coment:
habra que buscar. Creo que el acuerdo habla por si sojoeta valoracion. Lo que ocurre es que en Espania, al contre
Presidencia del Foro también corresponde al Ministro de de lo que sucede en otros paises, como pudiera ser ¢
Industria y Energia, y creo que esos son datos suficier®eino Unido, no existe una centralizacion tan grande en
mente reveladores de a quién corresponde la direccjoara Unica pagina, sino que hay una pluralidad de ellas que
coordinacién de los distintos departamentos en esta rdabemos consultar. Si acudimos a la Oficina Espafola de
teria. Patentes y Marcas veremos que en un periodo de och
Su sefioria ha mencionado de forma muy especifica gqneses —y no voy a retroceder mas en el tiempo— se har
la Directora general de Industria y Tecnologia de la sqciatroducido varios millones de patentes de forma absoluta-
dad de la informacién anticipé que daria algunos dato®nte gratuita, accesibles en linea —aquellas que esté
sobre unas cuantias presupuestarias. No sé si lo ha hectemlactadas en castellano, por supuesto en castellano—, cc
no, pero yo si que puedo darselos a su sefioria, sin petjuicique ello supone de ahorro extraordinario a todos los que
de aquello a lo que inmediatamente me referiré, y es quejeleran consultar esas patentes sin tener que contactar cc
Foro todavia esta en una fase relativamente inicial de|eebagente de la propiedad industrial, buscar en los archivos
lucién. De un programa absolutamente esencial dentrp della oficina, imprimirlo y pagar el folleto. Ahora, desde su
Ministerio de Industria y Energia, como es el Progranuasa, el investigador, el estudiante, el cientifico, quien quie-
Atyca (Programa de Ayudas a la Tecnologia y a la Gata, puede obtener la patente de forma absolutamente gratu
dad), si partimos del proyecto de tecnologia de 18060y en linea. Hemos introducido en Internet las solicitudes
millones de pesetas anuales, veremos que practicamentdeihos diferentes formularios, que son muchos, dada la
tercio estan destinadas a la sociedad de la informacion| acasmplejidad de la propiedad industrial, de manera que tam-
tidad que por pura logica tendra que ser creciente en pmxo hay que desplazarse a la oficina. El «Boletin Oficial
sucesivos afos a medida que la importancia de esta matbeida Propiedad Industrial» que, para su sefioria se hag
vaya igualmente creciendo. una idea tiene un grosor de unos quince centimetros y s
Sin embargo, aqui si desciendo al proyecto globa| delita cada 15 dias, es decir, unos 25 6 30 centimetros todc
Foro de la sociedad de la informacion, no nos encontranaes meses, también lo hemos incorporado. Por lo tanto, s
ante un proyecto que se pueda resolver por un real decretosefioria quisiese —no sé si sera titular de una marca—
ley. Lo que hemos hecho desde el Ministerio de Industfiasgber si otro solicitante pretende pisarle esa marca no ten
Energia, lo que ha hecho el Ministro ha sido abrir un comiFia que suscribirse a estos voluminosos boletines, sino qu
plejisimo debate que tiene, hasta cierto punto, un caraqiedria, desde su casa, acceder a través de Internet.
auténomo, es decir, no lo dirige en si mismo el Ministgrio, Por lo tanto, me gustaria transmitirle a su sefioria que
sino que reune a los mayores especialistas de todgsdedo que se ha tratado, y creo que con éxito, es de crear u
campos, debaten, discuten y no se les puede decir quendeimiento de concienciacion, y no podemos ponerle
hoy para mafiana tengan una solucion en forma de decré&chas a este Foro tan complejo. Con el acuerdo del Conse
ley, sino que el mismo debate, sin perjuicio de que no terjgale Ministros si se ha fijado una fecha y desde el Ministe-
soluciones magicas ni inmediatas, crea un estado de ajm-estamos trabajando y discutiendo la composicion de la
nion y una sensibilidad que se refleja en toda la socieda@gmision discutiendo esta iniciativa; ahi si que nos hemos
no sélo en las administraciones. fijado un tiempo, pero en cuanto al Foro considero que ha
Usted ha mencionado la positiva acogida que ha tenidamplido la labor de sensibilizaciéon y con muchisimo éxito
el simposio en el que particip6 —antes lo mencioné— pobr cierto.
Presidente del Gobierno a través de videoconferencia, y elMuchas gracias.
mismo ha generado un permanente debate y una sensibili-
dad que contribuyen a la misma idea del Foro. La sefior&RESIDENTA: Muchas gracias, sefior Sub-
Realmente, sefioria, lamentandolo mucho, no puesecretario.
descender a las actuaciones de cada uno de los MinisterioSefiorias, me van a permitir que interrumpamos un
dado el caracter horizontal de esta iniciativa. Le ruego|arsemento la sesion para despedir al sefior Subsecretario
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dar la bienvenida al siguiente compareciente del Gobie
(Pausa.)

La sefior&RESIDENTA: Quiero agradecer la prese
cia del sefior Secretario de Estado de Educacion, Uniy
dades, Investigacion y Desarrollo y, sin mas dilaci
vamos a pasar a formular las preguntas correspondig

— DE DORNA CARMEN VIRGILI | RODON, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA DEL
SENADO, SOBRE LAS ACTUACIONES REALI-
ZADAS O PREVISTAS PARA CONMEMORAR
EL DECIMO ANIVERSARIO DE LA INSTALA-
CION DE LA BASE ANTARTICA ESPANOLA
JUAN CARLOS | EN LA ISLA LIVINGSTON
(S. 681/001462.) (CD 181/002344.)

La sefioraPRESIDENTA: El orden del dia, sefio
Secretario de Estado, se ha cambiado y la pregunta
figura en el orden del dia de hoy con el nimero siete s
a formular a continuacién, puesto que, previamente, q
biamos el orden de intervenciones, de tal manera q
pregunta es la siguiente: Actuaciones realizadas o pre
para conmemorar el décimo aniversario de la instalal
de la Base Antartica Espafiola Juan Carlos | en la
Livingston.

El autor es el Grupo Parlamentario Socialista y par
formulacion de la pregunta tiene la palabra la sefiora \
lii Rodén.

La sefiord/IRGILI | RODON: Muchas gracias, sefid
ra Presidenta. Muchas gracias, sefior Secretario de E

Dado el retraso con que se contesta esta preguntg
fue presentada para obtener una respuesta el afio p
hoy seria mas exacto maodificar ligeramente su formula
y decir: ¢ Por qué el Gobierno no ha hecho nada, o pra
mente nada, para conmemorar en 1998 el décimo aniy

I

rimecluir alguna actuacién para el aniversario porque —y Cito
textualmente— al estar la Base abierta los meses de
diciembre, enero y febrero del verano austral, supondria un

ntecorte en el calendario de actividades cientificas. ¢Qué

essinifica esto? ¢ Es que la conmemoracion no hubiera podi-

0o consistir precisamente en una actividad cientifica? Ade-

nte&s, ¢ por qué tenia que celebrarse la conmemoracion pre-
cisamente durante los meses en que la Base esta abierta?
Lo légico parece celebrarlo en Espafa, cuando la Base
estuviera cerrada y los cientificos y técnicos que intervie-
nen en la misma estuvieran de vuelta en nuestro pais para
participar en los actos que se celebraran.

\Voy a referirme ahora a los actos de Lisboa y Oporto
precisamente como ejemplo de lo que no puede conside-
rarse una conmemoracion adecuada.

La exposicion en Lisboa se celebr6 del 2 al 18 de abril
en Cordolario, es decir, fuera, tanto en el tiempo como en
el espacio, de la Expo, lo que explica, evidentemente, su

r falta de éxito y su falta de impacto tanto en Portugal como

1, gneEspafia —en Espafia nadie se enter6— como en la

ecamunidad cientifica internacional.
am- Esta exposicion contenia paneles y maquetas muy inte-

uadaantes preparados por los cientificos que participan en el

igiasgrama. Y tengo mucho interés en resaltar la calidad

cidientifica de estos materiales para que quede muy claro que

ista pregunta, mi critica, no va dirigida en ningiin caso a los
responsables cientificos del programa sino a los responsa-
alites politicos. Soélo la parte de la exposicion que se referia
irgik «Hespérides» se instalé después en la Expo de Lisboa,
pero no la parte que correspondia a las bases. Este material
se present6 posteriormente en Oporto del 6 de mayo al 7 de
- junio con la misma falta de impacto y de éxito. ¢,Por qué no

stadqpresentd en ninguna ciudad espafiola? ¢ Por qué no se
, dizeninguna difusiéon al video que parece se realizé con
agadtivo de la misma y que nadie ha llegado a conocer?
cigftran los habitantes y los turistas de Lisboa y de Oporto
ctios- (inicos que merecian ser informados de los logros de

efSspafia en la Antartida al cumplirse diez afios desde la ins-

rio de la instalacion de la Base Antartica Espafiola, cuartdtacion de la Base «Juan Carlos I»? ¢No hubiera sido mas

se trata de un proyecto tan importante que exigié una
preparacion e inversién antes de su puesta en marcha
ha dado y esta dando resultados cientificos tan valig
En su comparecencia del dia 23 de marzo, nos de
Director de la Oficina de Ciencia y Tecnologia —y ¢
textualmente—: decidimos que la mejor celebracién
hacer una presentacién en la Expo de Lisboa y tambié
hizo un video que tuvo repercusion en la prensa.
En la respuesta escrita nimero 068689, de 13
noviembre de 1993, se citaba también la presentacid
Lisboa y otra en Oporto, asi como una pégina de infol
cién sobre la Base en la web de la Oficina de Ciencia 'y
nologia y un estudio de las instalaciones de la Base
mejorarla, ampliarla y adaptarlas al Tratado antartico.
Me referiré después a los actos de Lisboa y Opq
pero antes quisiera decir que tanto la pagina web con
revision, adaptacion y ampliacion de la Base son algo

gado, prescindiendo de si se esta 0 no en el décimo a

sario y, por lo tanto, completamente irrelevante como
de conmemoracion.

También resulta incomprensible que en la respu
escrita digan que en la campafa 1997-1998 se dese

alggico y mas oportuno difundirlo entre la comunidad cien-
ytifiea internacional y entre la sociedad espafiola?

sos?Por ello, me resulta triste y casi ridiculo que, por lo que
Cig@lconozco, en Espafa se celebrase a este respecto un

tdinico acto en el afio 1998. Dicho acto tuvo lugar en el pue-
ebdo de la provincia de Tarragona, en Alcanar, y fue promo-
2rvEd por el Ayuntamiento de este pueblo, por el de Mon-
troig del Camp y, asimismo, por la Sociedad Polar que
3 tilene su sede en Alcanar.
n enEl dia 6 de noviembre de 1998 se inauguré alli una
mexposicion filatélica, coincidiendo con el primer dia de cir-
TecHacion de un sello dedicado a la Base «Juan Carlos |»,
pgtee promovio dicha sociedad; se celebré una conferencia
cientifica que tuvo mucho éxito, y se rindié homenaje al
rierofesor Antoni Ballester, pionero en Esparfia en la investi-
nakcion antartica, quien, habiendo participado desde hacia
pbitiuchisimo tiempo en varias expediciones belgas, polacas
niyeargentinas, comenzd en 1986, con otros cientificos del
actmnsejo Superior de Investigaciones Cientificas, los traba-
jos de instalacién de la Base en la isla Livingston, que pre-
estamente habian explorado, y que culminarian con su

stinadiguracion en enero de 1998. Es magnifico que nuestros
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ayuntamientos, nuestras agrupaciones ciudadanas téngamactividades en conmemoracion del décimo aniversaric
esta conciencia civica y estas inquietudes cientificas, jpela apertura de la Base. Y aqui esta la primera diferencic
es tragico que los responsables de la politica cientifigaafecuanto a valoracion. Su sefioria entiende que las razon
nuestro pais no las compartan al mismo nivel, comoale llevaron al Gobierno a no efectuar esas conmemora
menos sucedid en este caso. ciones en los términos en que su sefioria deseaba no st
Para terminar quisiera expresar una inquietud que|eat&ptables, pero el Gobierno entendio, teniendo en cuent;
en la motivacion mas profunda de esta pregunta, la cuge el periodo anual de funcionamiento de la Base es mu
evidentemente, no se plantea como una cuestion de prbi@ve —coincide con el verano austral y, en consecuencia
colo ni como una comisién de festejos, sino como un s(n&sta abierta sélo durante los meses de diciembre, enero
ma de una actitud de politica cientifica que nos preocufi@brero—, que no era conveniente que esa iniciativa con-
Le preocupa al Grupo Socialista saber qué futuro tiene memorativa se efectuara incluyendo algunas actividades el
el nuevo plan nacional que empezara en el afio 200/ddase, fundamentalmente porque ello hubiera ido en per:
investigacion en la Antartida. Le preocupa al Grupo Sqcircio de las actividades cientificas, que hubieran visto
lista saber qué esta sucediendo con los fondos de los pegortado su calendario. Por tanto, con ello se hubiera podi
yectos de investigacion que no han sido librados a pgedarperjudicar el normal desarrollo de los trabajos de inves-
del tiempo transcurrido. Le preocupa qué esta pasandp tigacion programados y la consecucion de los objetivos
la evaluacion de los proyectos que se acumulan y retraganevistos.
Y me refiero, evidentemente, para mantenerme en los tér-No obstante, es verdad —y aqui hay una segunda dis
minos de mi pregunta como es obligado, a la investigacidrepancia, no en cuanto a los hechos en si, sino en cuanto
antartica, pero nuestra preocupacion se amplia a todosléogaloracién que se deriva de los mismos—, que se con
proyectos, planes y programas de investigacion seal coedmord coincidiendo con la Expo’98 de Lisboa. Su sefio-
sea su temética. ria dice que la Expo’98 era en Portugal, pero hay que tene
Muchas gracias. presente que era una exposicion universal y, por tanto, col
independencia de que estuviera localizada ese afio en Lis
La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefioffaboa, como lo estuvo en el afio 1992 en Sevilla, la vocacion
Virgili. de una exposicién universal, como su propio nombre indi-
Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado para rs-es la de ser universal, la de estar abierta a todos los pe
ponder a la pregunta. ses y, légicamente, también a la participacion de todos
ellos, los cuales, entre otras cosas, manifiestan, proyectan
El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA- | exponen aquellos logros que entienden son del mayor inte
CION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y rés para el publico en general y, en particular, para la comu
DESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, sefiatidad cientifica.
ra Presidenta. Muchas gracias, Senadora Carmina Virgili. Pues bien, del 2 al 18 de abiril se celebrd en Lisboa une
Como ha manifestado su sefioria, la pregunta|gerposicion conmemorativa, celebrandose otra en Oporto
formula hoy no es nueva. Usted la ha planteado ya|cdel 6 de mayo al 7 de junio en el Museo de Transportes y
anterioridad, y ha obtenido diversas respuestas de difer@emunicaciones, ambas, como su sefioria sabe, bajo el titt
tes representantes gubernamentales. Por eso he de ddoikélespérides, diez afios de Espafia en la Antartida», titule
—teniendo en cuenta, ademas, que el afio para conmemee respondia claramente a la inquietud que su sefioria h
rar el décimo aniversario de la creacion de la Base Antartianifestado en las reiteradas preguntas que al efecto h
ca Espafiola «Juan Carlos I» ya ha pasado, estamos hplgkamteado al Gobierno.
do del afio 1998—, que de lo que yo tengo que hgblar En esas exposiciones se intenté dar la mayor difusion

ria—, dandole al mismo tiempo las mayores garantias gieneral, a la presencia de Espafia en la Antartida a través c
futuro en cuanto al interés que hay por parte del Gobietias investigaciones que se realizan tanto en la Base «Jua
—interés que se plasmara, obviamente, en el Plan NagidB@atlos 1», como en el refugio «Gabriel de Castilla» y a

de I+D para el cuatrienio 2000-2003— en cuanto a invedtierdo del buque de investigacion oceanografica «Hespéri-
gacion antartica en particular y, como es légico, y canutes». Debo decirle, ademas, a su sefioria, que la participz
usted muy bien ha sefialado al final de su intervencion, @bn espafiola en la Expo’98 tuvo una prolongacién con la
relacion con cualquier proyecto, plan o programa, cuaresencia del buque de investigacion oceanografica «Hes
quiera que sea el ambito tematico al que afecten, siempigdyides» en el puerto de Lisboa entre el 28 de agosto y el :
cuando, l6gicamente, sean de interés para la comunididseptiembre, con toda una serie de paneles, folletos
cientifica espafola en funcién de la investigacion basicaliverso material divulgativo, para dar a conocer las activi-

de lainvestigacion aplicada que pueda derivarse de esg dades y las plataformas antarticas.

tor material en el que se proyecten esos recursos investigaTambién se ha incluido en Internet —aunque su sefioria
dores. lo ha criticado—, dentro de la pagina web de la Oficina de

efectud la programacion de la campafia antartica par
mismo periodo, se estudio la posibilidad de realizar algeasi real a las actividades que se estan realizando a bordo
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a la informacion significativa recogida desde el bu
Tengo que decirle a su sefioria que, como muy bien
esa pagina ha tenido una gran aceptacion. Yo he p
comprobar personalmente que eso también es una m
del interés del Gobierno por estas expediciones.

Precisamente el lunes pasado estuve en Cartagen
recibir al buque «Hespérides», que venia de su peripl
motivo de su octava expedicidn, que se inici precisa
en Cartagena el dia 28 de octubre de 1998. Como di
buque arrib6 a Cartagena el lunes de la semana pasa
estuve alli para recibirlo, en un gesto politico indudabl
apoyo del Gobierno a la investigacion cientifica en ge
y, en particular, a la investigacién oceanogréfica que r
za el buque «Hespérides» y a la que se realizaen laA
da.

Concluiré diciéndole, sefioria, que entiendo que,
alla del interés por la conmemoracion, esta el interés o

VO de gue esa investigacion tenga cada vez mas importan

cia en los objetivos de investigacion del Gobierno y
ademas, se dé a conocer. Ya le he dicho al principio
exposicion que en el Plan Nacional de I+D, que est
ultimando y que entrara en vigor el 1 de enero del
2000, la investigacion oceanografica en general y, en §
cular, la que se va a desarrollar a estos efectos en la A
da van a tener no sélo una continuidad sino una intens
cién en cuanto a los medios que va a poner a su dispos
el Gobierno.
Muchas gracias, sefioria.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefig
Secretario de Estado.
Tiene la palabra la Senadora Virgili.

La sefiora/IRGILI RODON: Muchas gracias, sefior
Presidenta.

Evidentemente, no hay que llorar por la leche derra
da sino pensar en el futuro. Por ello le agradezco las g
tias de futuro que nos da para el programa de investig

en la Antartida. Ahi estaremos nosotros para insistir en q

estas garantias de futuro sean las mejores posibles.
Sin embargo, me sigue preocupando lo que suced

UBESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, sefo-
alaelRresidenta.

didoSimplemente quiero garantizar a la sefiora Virgili que
gatranos tendra detras, sino siempre a su lado, inclusive
delante, en todo lo que haga referencia a ayudar a la inves-
figegion cientifica espafiola en general y, muy en particular,
éola que se referia esta pregunta, en la que subyace una per-

eft@nente preocupacion de la Senadora Virgili por la investi-
ojagion oceanografica espafiola y, en particular, en la zona

aa@nggrtica. Le puedo asegurar que ese compromiso y esa
yeluntad de mantenimiento y de intensificacion de ese tipo

eflg investigacion forma parte de los objetivos del Gobierno.
ali-

tartiLla sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

Secretario de Estado.

as

jet _DE DON BERNARDO BAYONA AZNAR, DEL

ue, GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA DEL

e mi CONGRESO, SOBRE LAS RAZONES POR LAS

mos QUE NO SE HA REUNIDO NUNCA EL PLENO

afio DEL CONSEJO GENERAL DE LA CIENCIAY

arti- LATECNOLOGIA, ORGANO CREADO PARA

tarti-°ROMOVER LA COORDINACION GENERAL

fica- DE LA INVESTIGACION CIENTIFICAY TEC-

LicionVICA, DESDE QUE LO PRESIDE EL SENOR

AZNAR. (S. 683/000112.) (CD 181/0002203.)

La sefioraPRESIDENTA: Pasamos a la pregunta
siguiente: razones por las que no se ha reunido nunca el
Pleno del Consejo General de la Ciencia y la Tecnologia,
6rgano creado para promover la coordinacion general de la
investigacion cientifica y técnica, desde que lo preside el
sefior Aznar, formulada por el Diputado por Bernardo
aBayona Aznar, del Grupo Parlamentario Socialista.

Tiene la palabra el sefior Bayona Aznar.

=

a-

ArANE| sefioBAYONA AZNAR : Muchas gracias, sefiora
AG¥sidenta.

U€Sean mis primeras palabras para dar la bienvenida al
_Secretario de Estado a esta Comision Mixta; Secretaria de
Ofdtado que, lamentablemente, ya no esta dentro del Minis-

el décimo aniversario, como sintoma de lo que puegg

seguir sucediendo, y permitame por ello que insista er

estoy de acuerdo en que no se podia hacer nada en lg Ba

pero ¢ por qué no se hizo nada en Espafia? Estoy de a

en gue se presento en Portugal, pero ¢ por qué lo que sep

en Lisboa antes de la Expo y fuera de la Expo? ¢ Por g
se presentd en la Expo, al menos dentro del pabell6n

fiol? Evidentemente, sefior Secretario de Estado, sup
gue estas cosas no eran del todo de su responsabilidac

€ftio de Educacion y Ciencia, puesto que tal Ministerio per-
@46 el rétulo de Ciencia, y que tampoco tiene ya a su cargo
acretaria General del Plan Nacional de Ciencia y Tec-
CUesHRYyia, puesto que ésta desaparecio en la reestructuracion.
€PE%tanto, no sé si podra responderme a las dos preguntas
Hgyde he formulado, que se refieren fundamentalmente a
ed¥uaciones del Presidente del Gobierno, en calidad de Pre-
OB@fente de la CICYT y del Consejo, y al Director de la Ofi-
I, §iek® de Ciencia y Tecnologia, dirigida por quien tiene a

me siguen preocupando, y espero que el futuro de la invgsta haberse emancipado, precisamente, de su Secretaria

tigacion en la Antartida tenga la difusion que merece.
Muchas gracias.

La sefor®?RESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Vi
gili.
Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-

de Estado. Su antecesor, en una pregunta similar, tuvo

serias dificultades. Por tanto, le agradezco de antemano,

sinceramente, todos los esfuerzos que va a hacer por res-
[-ponder a las preguntas.

Paso a la primera cuestién. En su Ultima comparecencia
ante esta Comision, el Ministro de Educacion y Cultura, el
sefior Rajoy, anuncié que esta semana, si ho han cambiado
las previsiones, se iba a reunir por fin el Pleno del Consejo

CION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y

General de Ciencia y Tecnologia, por imperativo legal, para
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informar el Plan Nacional de Ciencia y Tecnologia. El Cotegia y con la creacion de la Oficina de Ciencia y Tecnolo-
sejo General de Ciencia y Tecnologia se cre6 por la|Lgia, dependiente de Presidencia de Gobierno, se intentah

es decir, al Presidente de la Comisién Interministerial fiea y el desarrollo tecnoldgico, no fuera una politica secto-
corresponde convocar y presidir el Consejo General errial o de cada uno de los ministerios, sino que fuera una
gue hay, entre otras personas, un representante dg gaadifica de Gobierno. En coherencia con este proposito, la
Comunidad Autbnoma. mejor garantia, era que la Comisién Interministerial no la

Pues bien, en preguntas escritas, el Gobierno me ha mesidiera un Ministro sino el propio Presidente del Gobier-
pondido que, desde su creacion, el Pleno del Consejo [sebaque por su mayor autoridad politica estaba en condicio-
reunido casi una veintena de veces y, sin embargo, desdwela de establecer los criterios de asignacién de recursos
toma de posesion del actual Gobierno no se ha reunidalaigestion de los mismos con una vision mas global que I
una sola vez. gue tiene un titular de un Ministerio. Como érgano de

Mi pregunta es bastante sencilla: ¢,Por qué no se ha raeyo de la Comisién Interministerial de Ciencia y Tecno-
nido nunca el Consejo General de Ciencia y Tecnolqgglagia, al Pleno de la CICYT, que preside el Presidente del
desde que lo preside el sefior Aznar? Gobierno, se crea la Oficina de Ciencia y Tecnologia, que
también depende de él. Por tanto, la voluntad politica que

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefigrsubyace en esa iniciativa es la de potenciar
Bayona. la [+D como una auténtica politica de Gobierno e, insisto, a

Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado. esos efectos, nada méas y nada menos, el Presidente d
Gobierno preside esa Comision Interministerial.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA- Como sabe su sefioria, ademas de la Comision Intermi
CION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y nisterial que preside el Presidente del Gobierno y que vice-
DESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, sefigreside, en la Vicepresidencia Primera, el Ministro de Edu-
ra Presidenta. caciéon y Cultura, y, en la Vicepresidencia Segunda, el

Muchas gracias, sefioria, por sus palabras de bigenWBnistro de Industria y Energia, y de la que formamos parte
nida. altos cargos de 6rganos superiores de la Administracion,

Espero no tener las dificultades de contestacion a kxstre ellos, quien tiene en este momento el honor de diri-
gue usted hacia referencia. girse a sus sefiorias, existe una Comisién Permanente, gt

Desde luego, comparto con su sefioria la idea de gquereside el Ministro de Educacion y Cultura. Formando
veces, aunque el habito no hace al monje, ayuda a idenpfirte del Pleno y de la Permanente, se encuentran, entr
carlo, y aunque es evidente que la ciencia esta muy presems, el Director de la Oficina de Ciencia y Tecnologia y
te en el Ministerio de Educacion y Cultura, quizas debetia Subdirector de la misma que asume la Secretaria, tant
aparecer de forma mas estricta. Es una sugerencia dakPleno de la Comision Interministerial como de la Comi-
acepto y le puedo asegurar que no es ajena a las reflexia@s Permanente. Quiero decir que hay una integracion y
gue nos hacemos en el Ministerio, en el bien entendidout®a coordinaciéon muy intensa entre los 6rganos de la Pre
que la competencia de la ciencia esta claramente presaidencia del Gobierno encargados de estas funciones y, ¢
en el Ministerio, que es la fusién de los preexistentes minkdinisterio de Educacion y Cultura. Por tanto, estoy en con-
terios de Educacién y Ciencia y de Cultura, y, en partictldiciones de contestarle que las relaciones institucionales d
estd muy presente en la Secretaria de Estado de Edugacidordinacion y de cooperacion, como no podia ser de otre
Universidades, Investigacion y Desarrollo. Sabemos|go@nera, son absolutamente fluidas e intensas.
investigacion y desarrollo es una reduccién terminol6égica Tiene razon su sefioria cuando alude a que, en lo qut
de investigacion cientifica y desarrollo tecnoldgico, y|ellevamos de legislatura, no se ha reunido todavia el Plenc
esos conceptos estan incluidos no sélo los programgsadidiConsejo General de la Ciencia y Tecnologia. La Ultima
Plan Nacional que ejecuta la Secretaria de Estado,|siaonién plenaria se celebré el dia 11 de mayo de 1995, per
también un organismo publico de investigacion tan impaeso no quiere decir que la funcién de coordinacion de las

dedn flexibilidad. Este grupo de trabajo del Pleno del Con-
Ministerio para pasar a depender de Presidencia dejo celebro cinco reuniones en el afio 1997, seis reunione
Gobierno, a través de la Oficina de Ciencia y Tecnologien el afio 1998 y, en lo que llevamos de afio, ha celebrad
guiero manifestarle que puedo contestar, entre otras gos&s, nueva reunion.

porque con esa medida de que el Presidente del GohierndQuiero afadir también a su sefioria, y opino que sera
presidiera la Comision Interministerial de Ciencia y Tecnoeceptivo a esta reflexion, que, como es légico, la convoca-
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toria del Pleno del Consejo tiene sentido especialmemmebieran reunido 6rganos similares del mismo ambito o
cuando ha de tomar decisiones estratégicas, como ociiristerio, por ejemplo el Consejo de Universidades o la
en estos momentos en que se esté ultimando el Plan NaCionferencia Sectorial? Creo que esto seria inimaginable.
nal de I1+D para el cuatrienio 2000-2003. A esos efectos, y Usted no ha dado las razones, pero se las voy a dar yo,
contestando a su pregunta en el sentido de ratificar 1o guaaque comprendo que no las puede aceptar y es normal.
ya anuncié el sefior Ministro en su comparecencia en| eBtaprimer lugar, la reestructuracién ha supuesto una mayor
Comisién Mixta, pasado mafiana se va a reunir en Pampdescoordinacion. Lo hemos visto en otra pregunta anterior,
na el Consejo General de la Ciencia y Tecnologia presidido se puede pretender coordinar las comunidades auténo-
por el Ministerio de Educacién y Cultura, ya que en virtushas desde una Oficina de Ciencia y Tecnologia que tiene
de lo dispuesto en la Ley de acompafamiento del presemtego de Direccién General. Desde que la preside el sefior
ejercicio, el Presidente de la CICYT, que es ahora el Pre&enar, ningtn Ministro, ningin Secretario de Estado, tiene
dente del Gobierno, puede delegar en un Ministro de losa verdadera funcién de coordinacion. Esa es la primera
integrantes de la CICYT la presidencia de dicho Consejazon. Por mas que se ha dicho que con esto se intentaba
El Presidente del Gobierno ha efectuado esta delegact@mseguir una mayor coordinacion, la verdad es que no se
por Resolucion de 5 de mayo y, por tanto, pasado mafitisaconseguido. Segunda razén: es mas cémodo tratar con
en Pamplona se constituird el Consejo, presidido poragida Comunidad Autbnoma por separado, porque juntarlas

Ministro de Educacién y Cultura y con la asistenci
todos los miembros de la Administracion General del
do y de las Comunidades Autbnomas que lo integran.

¢ Por qué ahora? Porque ha llegado el momento e
la constitucion del Consejo es absolutamente impresc
ble una vez concluida la actuacién de los grupos oper
a los que he hecho referencia, que se han reunido int
mente en los afios 1997 y 1998 y también durante
afio 1999, puesto que tiene que tomar conocimiento
reunion de pasado mafiana del estado de elaboracid
proyecto del Plan Nacional de I+D para el préximo cuat
nio. El Consejo General de Ciencia y Tecnologia se va
ra a reunir después del verano para dar su informe de
vo antes de que el Pleno de la CICYT lo apruebe y de
el Consejo de Ministros antes de acabar el afio esté e
diciones de aprobarlo definitivamente. Por tanto, si bie
cierto que formalmente no se ha reunido, el motivo y
funciones propias del Consejo se han realizado absdg
mente a lo largo de estos afios y ahora que dichas fung
exigen la reunién en Pleno, van a llevar a que pasado n
na nos reunamos en Pamplona.

Muchas gracias, sefiora Presidenta.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefig
Secretario de Estado.
El sefior Bayona Aznar tiene la palabra.

El seAoBAYONA AZNAR : Muchas gracias, sefiof
Presidenta.
Sefior Secretario de Estado, estara en condiciong

detodas puede traer complicaciones. Es mas comodo que

stana no sepa lo que se trata con la otra, hasta que, efectiva-
mente, por imperativo legal, esta semana tienen que reunir-
gaeComo en otros tantos aspectos de la politica de esta

n@iebierno, es un paso mas en la ruptura de un sistema, un

NS0 MAas en la ruptura de la cohesién del sistema de cien-

emsa-y tecnologia espafiol. Una tercera razéon es que han

ediguelto la politica de I+D en pura propaganda. Es decir, el
crhécho de que el Presidente del Gobierno fuera el Presiden-
ntelele la CICT y del Consejo se ha demostrado que no tiene
rieinguna efectividad politica y que Unicamente tiene un

Ivealor de propaganda. La cuarta razon es la desproporcion,

indiincoherencia y el sin sentido, y ahi usted y el Gobierno

gue han dado la razén, y es ¢como va a reunir el Consejo

1 éd@eneral de Ciencia y Tecnologia al Presidente del Gobier-

n\es? ;COmo se va a sentar el Presidente del Gobierno con

l&ss Consejeros de las Comunidades Autbnomas cuando no

Idtahace ni siquiera con los Presidentes de las Comunidades

iokeHnomas en esta Cadmara, para celebrar en la Comision

naBaneral de las Comunidades Auténomas el debate del
Estado de las Autonomias? ¢ Cémo va a hacerlo en el seno
del Consejo General de Ciencia y Tecnologia? Entonces,
tuvieron que sacar una modificacion de la Ley de Acompa-

r Aamiento con el fin de que no lo presidiera el sefior Aznar,
sino el Ministro de Educacion. Para ese viaje no necesita-
bamos alforjas. Mientras tanto, tres afios sin coordinacion,
sin Consejo General de Ciencia y Tecnologia. Ese es el

aresultado.

oS dd.a sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior

responder, implicitamente lo ha hecho, pero la verd

gue no explicitamente. No ha dicho los motivos, ha in
tado justificar que no era necesario reunirse. Me hab
reuniones, de grupo de trabajo, y todo esto ya me lo
contestado el Gobierno por escrito. Tengo la list
reuniones, de una enorme flexibilidad, es verdad. Ya
mos que el sefior Aldana se reline y visita mucho a los

dBsyona Aznar.

en- Sefor Secretario de Estado, tiene la palabra.

a de

abiaEl sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-
ddON, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y

alE=SARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, sefio-

CranPresidenta.

sejeros y que la Oficina de Ciencia y Tecnologia, con todos En todo caso, por sus frutos los conoceréis. Lo que es
mis respetos, a veces hace una gran labor de relacjotieso es que si analizamos los presupuestos de 1997, 1998
publicas, pero no era esto lo que le preguntaba. El hechy 4999 de la Funcién 54 y ya le anticipo, porque me imagi-
que el Pleno del Consejo General de Ciencia y Tecnologia que me lo van a plantear, que le desgloso el capitulo 8
en tres afios, en toda la legislatura, no se ha reunido debMinisterio de Industria que, por cierto, no fue una inter-
sola vez, frente a tres y cuatro reuniones por afio en plgencion de este Gobierno (tengo aqui alguno recortes de
nos de los afios de Gobierno socialista. Esta es la realiqgaénsa del afio 1989 donde ese invento se imputa no al
¢ Se imaginan sus sefiorias, sefiora Presidenta, que ndisisterio de Industria, sino al Ministerio de Defensa, y se
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hizo por el Gobierno socialista, al igual que tengo los re
tes del diario «El Pais» y podemos comparar unos
otros) vemos gue el crecimiento de este afio de recurs
la Funcion 54 en relacion con los recursos destinadd
los presupuestos de 1998 ha crecido en mas de un
por 100, cuando el presupuesto de gastos generalg
Estado, como su sefioria sabe, ha subido algo mas
por 100. Eso son datos, y el presupuesto de gastos de
do al Ministerio de Educacion y Cultura, repito, dentro
la Funcion 54 ha crecido en mas de un 7,7 por 100,
unos Presupuestos Generales del Estado que han ¢
algo mas del 3 por 100.

Por tanto, ésos son los datos. A partir de ahi su se
me puede argumentar, y es incontestable en el senti
gue es un hecho, que no se ha reunido el Pleno; ahorsg
lo que no es aceptable es decir que las consecuenc
gue no se haya reunido el Pleno son éstas y que, ad
las motivaciones son estas otras. No, porque evidente
te ni unas ni otras se compadecen con los datos de la
dad. La motivacion de una mayor implicacion del Pre
dente del Gobierno en el desarrollo de la politica de
como politica de gobierno es evidente, y sus frutos en ¢

to a la dotacion presupuestaria también lo son. Lo cierfo

gue no era necesario 0 no se juzgd necesario o impres
ble que se reuniera el Consejo General de la Ciencig
Tecnologia con la fluidez con la que, quiza, su sef
entiende que se deberia haber reunido, pero eso no
decir que en ningln momento se haya perdido la nece
coordinacion con las Comunidades Autbnomas.
En definitiva, insisto, pasado mafiana se va a reur
Consejo y este afio se va a reunir dos veces porque

cor- La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
cBacretario de Estado.
os de
s en

2 HE DON BERNARDO BAYONA AZNAR, DEL
s ddBRUPO  PARLAMENTARIO  SOCIALISTA
del ®EL CONGRESO, SOBRE LA PRIVATIZACION
stind?E LA ELABORACION DEL PLAN NACIONAL
de DE CIENCIAY TECNOLOGIA. (S. 683/000117.)
con(CD 181/002292.)
ecido

La sefiordPRESIDENTA: Pasamos al punto siguiente

del orden del dia, que es una pregunta sobre la privatiza
A&iRN de la elaboracion del Plan Nacional de Ciencia y Tec-
jdglegia. ,

bierk-2 pregunta ha sido formulada por el Grupo Parlamen-
atafe Socialista y para su formulacion y defensa tiene la
crpalgbra el sefior Bayona Aznar.
Tezr;i_El sefloBAYONA AZNAR : Muchas gracias, sefiora
LJpresidenta.
|+D Espero que en esta ocasion no me responda con otr
usfsa como los gastos de I+D que nada tienen que ver.
esSi me lo permite la sefiora Presidenta, quiero tratar una
i HEStlén previa a la pregunta, y es que lamento que el sefic
cretario de Estado no lo fuera al principio de esta Legis-
ura cuando este mismo Diputado en esta misma sal:

0 ”, s 9 e

' ndié una Proposicion no de Ley para que el Ministerio

S (ﬁ ducacién recuperara en el rotulo «y Ciencia» a la que
e %rupo Parlamentario Popular voté en contra.

ir Si hubiera estado usted en la Secretaria de Estado quiz
.hﬂ?iéramos tenido otra suerte con esa iniciativa a juzgatr
sus palabras, que espero gue no sean simplemente L

gue aprobarse el Plan Nacional de 1+D para el prox
cuatrienio. Lo importante al final es que hay una politic
gobierno y un compromiso con la investigacion cientif
y las dotaciones presupuestarias que, al final, como
bien su seforia sabe, es lo que cuenta a estos efectos,

de manifiesto, que quitando —ya me anticipo— al capitu

8 destinado al Ministerio de Industria, el presupuest
crecido este afio en mas de un 12,5 por 100 en relacid

tig
rgﬂmplido y que realmente piense que se adoptd una deci
n equivocada en su dia.
' Paso a formular la pregunta, que es para lo que me h;
"do la Presidenta la palabra. Tengo aqui una carta col
ffhorete de la Presidencia del Gobierno, Oficina de Cien-
a y Tecnologia, firmada por el sefior Aldana. Lamento
fe el Secretario de Estado tenga que responder por la
B8iones del sefior Aldana. Esta es la consecuencia de |

ca

ejercicios anteriores. Yo le puedo decir, por ejemplo, Qygestructuracion, pues se trata de reunir a una serie de se
para este afio 1999, excluido el capitulo 8, estamosgfes publicos —insisto— para elaborar el Planicyt, el Plan
226.510 millones de pesetas, cuando en 1996 tenia@gional de Ciencia y Tecnologia. En la misma carta se
181.000 mlllopes de pesetas, en 1997 189.000 millonesfige que para ello se cuenta con la empresa Price Watet
pesetas, el afio pasado 201.000 millones de pesetas y@$e Coopers. Al final aparece un teléfono, una extensior
afio con capitulo 8, 460.000 millones de pesetas, y Sin&l| nombre de una sefiorita amable y si uno llama, suena ¢
capitulo 8, 226.510 millones de pesetas, lo que significa f@sfono, lo descuelgan y dicen: «Price Waterhouse Copers
incremento de mas del 12,5 por 100. £ qQué desea?».

Por tanto, esta claro que el compromiso con esa poiticaCuando estos investigadores de sectores publicos fue
es firme, con independencia de que no se haya reunigfi a la reunién se encontraron con que estaba presidid
hasta ahora porque no se considero imprescindible. Se gatx un sefior de esta empresa. Yo hice una pregunta pa
sider6 mas conveniente esas reuniones de grupos de [trabgrito hace ya dos meses a la que no he recibido respuest
jo a otro nivel administrativo, y ahora en la fase decisiva gea lo mejor, podriamos habernos evitado esta preguntz
elaboracion y aprobacion del plan se constituye el Pleogl. ¢ Cémo es posible que el Gobierno deje el principal
del Consejo, pero en ningin momento se ha desatendidetrumento de planificacion de la politica de I+D y el sis-
insisto, la politica cientifica y su dotacion en recursaema de ciencia y tecnologia, que es el Planicyt, que deje I:
humanos, materiales y econémicos, a cuyo servicio est@#yasidencia de las reuniones en manos de una empresa p
la creacion del Consejo prevista en la Ley de Ciencia y [Teada? Por eso, mi pregunta es: ¢Ha privatizado el Gobier
nologia de 1986. no la elaboracion del Plan Nacional de Ciencia y Tecno-

Muchas gracias, sefiora Presidenta. logia?




— 3015 —

CORTESGENERALES

11 bE MAYO DE 1999.—NUm. 142

La sefioraPRESIDENTA: Gracias, sefior Bayon
Aznar.

Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado de
cacion, Universidades, Investigacion y Desarrollo.

El sefio'SECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-
CION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y
DESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, se
ra Presidenta.

Obviamente, no ha privatizado nada, sefior Bayona

Si me lo permite le diré, en relacién con lo anterior,
tiene mucho que ver los gastos en [+D con todo lo que
mos hablando. Imaginese que el Consejo General
Ciencia y Tecnologia se reuniera cada dia y que, al fin
Funcion 54 de los Presupuestos no creciera. Supong
estariamos de acuerdo en que tendria que haber menc
niones y mas recursos para la investigacion. Los gast
I+D tienen mucho que ver con lo que tratamos y yo en
sentido se lo dije.

Comprendo la pregunta de su sefioria, pero esperg
una vez que intente explicarme con la mayor claridad ¢
gue soy capaz, se disipen las dudas. Repito que puedd
prender, a la vista de los datos que ha mencionado, I
gunta, pero creo gque le puedo disipar —insisto— perfe
mente sus recelos, reservas o temores en cuanto a
Gobierno hubiera nada mas y nada menos que privat
la elaboracion del Plan. Una cosa es privatizar empr
publicas y otra cosa es privatizar la elaboracién del
Nacional de Ciencia y Tecnologia.

Sus sefiorias saben que, de acuerdo con las ndg
vigentes, la planificacion, coordinacion, seguimient
evaluacion del Plan Nacional de Investigacion Cientifig
Desarrollo Tecnologico es competencia deiey€; de la
Comisién Interministerial de Ciencia y Tecnologia; y
OcyT, que dirige don Fernando Aldana, con rango

acion que deberia establecerse con los sectores productivos
desde el sistema publico de I+D.
Edu-En definitiva, se trata de utilizar la Fundaci@recen
la elaboracion de ese Plan para que colabore con la Admi-
nistracion publica mediante la firma de un Convenio en la
elaboracion de unos determinados trabajos que, I6gicamen-
te, después son puestos a disposicion deYa,Quien los
fieleva a la €yT, que es quien aprueba definitivamente el
Plan Nacional antes de ser remitido al Consejo de Minis-
. tros para que el Gobierno lo apruebe.
que ¢Qué ha hecho la Fundacioni1€c? La Fundacion
esIaTEC, con el fin de poder dar cumplimiento a los compro-
derimos adquiridos en el Convenio, se puso en contacto con
aldi@ersos consultores para que le ayudasen a realizar la
D fuestigacion de la demanda tecnoldgica en la sociedad
sagpanola, amparada en la clausula primera del Convenio, al
bgyde he aludido, que a esos efectos firmé condarQO
emecargando —como digo— diferentes fases del trabajo a
diversos consultores con los que ha subcontratado aquella
quaete que le correspondia atendeparC.
Je laLa OcyT coordina toda la investigacion realizada por
oOo¥eC. Ha estado en contacto permanente con las consul-
L poeas que han participado en el trabajo con el fin de que la
ctdaboracion del mismo se realizara de acuerdo con los obje-
nured previstos que le corresponden a tarfO—insisto—
zadono 6rgano de asistencia permanente acharC
esaskEn resumen, sefioria, de acuerdo con lo establecido por
Plenlegalidad y las normas vigentes, lav®es la responsa-
ble de presentar al Pleno de le¥d el proyecto de Plan
ridasional para el proximo cuatrienio basado en diferentes
D gstudios e investigaciones, algunos de los cuales ha realiza-
ado mediante un Convenio cofEcque, a su vez, ha sub-
contratado a unas consultoras la realizacion de algunas
Ifases o etapas del proyecto. Si usted quiere, inclusive,

Direccion General, es la unidad de apoyo para la re
cién de ese Plan.

Como le dije ya anteriormente, se est preparan
estos momentos —y esta en estado muy avanzado d
boracién, como no podia ser de otra manera dad
fechas en las que nos encontramos—, el Plan Nacio
I+D para el proximo cuatrienio 2000-2003, que proxi
mente —como también sefialé antes— debera ser a
do por el Pleno de la Cicyt y que serd informado pre
sucesivamente en dos ocasiones por el Consejo Gen
Ciencia y Tecnologia, una pasado mafiana y otra de
del verano.

Con motivo de los trabajos de elaboracion del prox
Plan se firmé un Convenio de colaboracién entreclar@
la Fundacioén GTeC, Fundacién que —como su sefio

dmnocer algunos detalles del Convenio, con mucho gusto
lizdnora se los puedo aportar.
Gracias.
0 en
elaka sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
s $xeretario de Estado.
al deTiene la palabra el Senador Bayona.

robakEl sefioBAYONAAZNAR: Muchas gracias, sefiora

iaRresidenta.

ral dmtervendré con mucha brevedad porque de sus prime-

pusspalabras he podido deducir cudl es la situacion. Resul-
ta tan atipico que hasta le parece una exageracion el plan-

nteamiento de la pregunta. Usted mismo ha dicho que,
efectivamente, los datos justifican nuestra preocupacion.

ia No estara el asunto tan claro cuando —insisto— en dos

sabe— preside el sefior SAnchez Asiain, y cuya presidema&ses no me han dado respuesta por escrito a preguntas
de honor ostenta Su Majestad El Rey, que, ademas, ng tigne eran mas concretas que la pregunta oral. De todas
animo de lucro, para que mediante un trabajo de invegtigaaneras, sigo esperandole. No me parece aceptable la con-
cidén socioecondmica se pudieran tipificar las caractelisiéstacion porque, obviamente, la decision politica ultima,
cas de las diferentes demandas potenciales de tecnolagia gprobacion dellBnicyT, no ha de tomarla una empresa
sobre todo, conocer la capacidad de los diferentes agemi@gada. Esto es obvio. Lo que es importante resaltar es que
para absorber los resultados de la investigacion y detertaielaboracion, es decir, el disefio estratégico, las reuniones
nar los campos de investigacion cientifica y tecnologiem las que estan participando sectores publicos de la Admi-
gue debe atender el sistema publico de I1+D, las etapasdracion, estan presididas por consultorias privadas. Eso
innovacion en que deberia estar presente y el marco de retalo importante y lo grave.
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No he citado a €rec. CoTec es una Fundacién. Evi- beneficio del sistema de I+D espafiol, que éste cuente col
dentemente, también los gobiernos socialistas contalamayor presencia en nuestro pais. Se trata de impregne
con ellas. Por lo tanto, me parece perfectamente legitigh® esta cultura tanto al sector publico como al sector priva-
contar con ©Tec. Ahora bien, lo que ya no me parecelo espafiol para que, en definitiva y mediante una interac-
aceptable es que las reuniones —insisto— de secjoe# adecuada entre el sistema publico de 1+D y el sector
publicos de la Administracion para definir las areas estraproductivo espafiol, cada vez haya mas transferencia d
gicas del Plan Nacional de Ciencia y Tecnologia estén|pteenologia desde el sistema publico, mas innovacion en e
sididas por personal de una consultoria privada. sector privado, mas valor afiadido y, en definitiva, mayor

Estamos de acuerdo en que el primer objetivo del fuiglesarrollo econémico y social de nuestro pais, por la via de
ro plan es incrementar el tamafio del sistema ciencia y tfia mayor competitividad y que no se sustituyan puestos
nologia-empresa y, especialmente, en el sector privado. dNotrabajo por tecnologia sino por otros con mayor valor
debemos confundir el hecho de que hay que incentivag®adido y de mayor calidad. Para ello, la colaboracién de
hacer mas atractiva la investigacion en sectores privag@gdaciones como@€eces enormemente positiva.
con que estos sectores privados participen de manera flirecyoy a decirle algo, sefior Bayonaotec ha aportado
tiva y no consultiva. No son ellos los consultagjos, sino GHBui unos recursos econémicos que de otra forma los
es al revés: son ellos los que consultan y definen estratégihiera tenido que aportar el sector publico. Otra cosa sor
camente lo que hay que hacer con los recursos publiogg. formas. No entro obviamente en si una reunion deter-

Por lo tanto, que tenga que haber mayor presenciaifada se ha hecho llamando a un teléfono, etcétera. N¢
los sectores prlvao_los y de las empresas es.pan0|aS_ pr 0 entrar en este tema. Quiza coincidiria en algunas d
en el sistema de ciencia y tecnologia no quiere decir que,g apreciaciones que ha manifestado si fueran ciertas. Pet
sistema deba definirse y subordinarse en funcion d nos haga ello llegar a consecuencias que son absolut:
intereses privados. Esto es lo fundamental. Comprend nte inciertas. Ni se ha privatizado la elaboracion del

esun pgco(;ncgmpdq et_star aqui como Sgcretarlo de EStaflg, i se subordinan sus finalidades y objetivos a los inte-
(rjesdpon lendo t? iniciatvas que n(?\l_s?n Iebsu re_spogs Ses privados, legitimos, pero limitados, particulares y
ad, que no estan en sus manos. I\l 1a elaboracion e r5@fgrigles. Hay una colaboracion para el diagnéstico de

3':1?%52}, r:jlela gtigre;aerr'g g;;ﬂg?aﬁiﬂggsl’eﬂclg gg I'nﬁne‘ situacion que permita al Gobierno tomar una decisién
P u : u AR mayor nivel de informacién posible, porque al final

reestructuracion que hicieron y a consecuencia de 1a dgll, o hace la 6r7 es integrar esa informacion det@c
ggfé}odgei;ossu{)%ﬁgifgjoguﬁ :ggfnteer;e(eslesgs;ﬁ\%%gg cien '%é'n_ !a que ella misma ha elaborado, someterla a la conside
Gracias. racion del Consejo C_E,eneral de la Ciencia y Tecnologia,
someterla a la Comisién Permanente dadsiC someter-
la al Pleno de ésta y, finalmente, al Consejo de Ministros.
Fijese usted los tramites y los filtros institucionales por los
que pasa el debate y la elaboraciéon definitiva del Plan
Nacional.
Concluyo diciéndole que en ningln caso esta Secretaris
de Estado ni el Ministerio de Educacién y Cultura estan
yusentes en la elaboracién del Plan. Vuelvo a reiterar que |
icepresidencia Primera de lac€r la ostenta el Ministro
de Educacién y Cultura; que este Secretario de Estadc

Sefioria, no estamos subordinados a los intereses prigina parte del Pleno de lacgr; que el Ministro de Edu-
dos en absoluto. No hay que confundir los intereses priacion y Cultura es Presidente de la Comision Permanent
dos con la Fundaciond@ec, que insisto en que es u e ladeyry, asimismo, preside el Consejo General de la
Fundacion sin animo de lucro y que esta muy presente(@gncia y Tecnologia, y que este Secretario de Estado e
la sociedad espafiola con el deseo de fomentar la infdi@dhbien Vicepresidente Primero de la Comision Perma-
cion tecnolégica y colaborar con el sector ptblico en Rente de la €vT; por dltimo, la @yt forma parte del Con-
consecucion de un diagnéstico que a todos nos interes$@i® General de la Ciencia y Tecnologia, de la Comision
relacion, por un lado, con las necesidades del sector privgrmanente y del Pleno de lee@r. Por tanto, hay una
do en cuanto a definicién de areas o ambitos de investifegracion absoluta. El hecho de que el Presidente de
cién que son especialmente interesantes para asignar ree@oierno presidiera laiCrt en lugar de que lo hiciera un
Sos y, por otro, para conseguir la mayor coordinagidfinistro, en particular lo que pretendia —y ha conseguido
posible o interaccion posible entre el sistema publico &# duda— era dar una vision global y de Estado, segun e
[+D y el sector econémico o productivo espafiol. Son cpsaigiculo 149 de la Constitucion, a una politica que no puede
absolutamente distintas que, quiero volver a reiterar, astar sometida a las disputas legitimas entre Ministerios,
aprueba el Plan Nacional ni se subordina a los intereses gitie por tener vocacion y perspectiva de globalidad y, por
vados. No hay peor ciego que el que no quiere ver, ni [péanto, de Gobierno ha de ser presidida por el Presidente de
sordo que el que no quiere oir. Gobierno que esté en condiciones de arbitrar entre los inte

Sefior Bayona, no me cabe la menor duda de|quses legitimos de los Ministerios para captar el mayor
entiende perfectamente que estamos hablando de cosasdisiero posible de recursos y gestionarlos. Esta ha sido I
tintas. Estamos buscando una férmula de colaboracignferalidad y, sin duda, puedo asegurarle que se esta consi

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefar
Bayona.
Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-
CION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y
DESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, se
ra Presidenta.
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guiendo, como lo acreditan los datos de la Funcién 54
gque antes me he referido.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefig
Secretario de Estado.

— DE DON ANTONIO MARTINON CEJAS, DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA DEL
CONGRESO: SOBRE LOS PLANES PARA
FAVORECER LA INCORPORACION DE LOS
ESPANOLES QUE HAN COMPLETADO SU
FORMACION COMO CIENTIFICOS O
TECNOLOGOS EN EL EXTRANJERO, AL SIS-
TEMAESPANOL DE CIENCIAY TECNOLOGIA
(S. 683/000122.) (CD 181/002332.)

La sefiordPRESIDENTA: Pasamos al punto siguient
del orden del dia, con la pregunta sobre los planes|p
favorecer la incorporacion de los espafioles que han
pletado su formacién como cientificos o tecnélogos en
extranjero, al sistema espafiol de ciencia y tecnolqg
formulada por el Grupo Parlamentario Socialista. Paf

realizacién de la misma, tiene la palabra el Diputado sg

don Antonio Martin6n Cejas.

El sefioMARTINON CEJAS : Muchas gracias, sefig-

ra Presidenta.

Sefor Secretario de Estado, sefior Fernandez, ¢
usted sabe la tasa de investigadores de nuestro pais e
ticamente la mitad de la existente en la Union Europea;
cuenta, aproximadamente, con 10 investigadores por
1.000 habitantes, mientras que en Espafia estamos en
a cinco investigadores por cada 1.000 habitantes.

Nuestro pais, realizando un formidable esfuerzg

modernizacién en los ultimos afios, ha logrado ir conso.
dando un sistema de |1+D y ha animado a multitud de | HVE!

nes brillantes a que acabaran su formacion cientifica y

noldgica en el extranjero. Sin embargo, cuando muchas de

ellos han regresado a nuestro pais, el propio sistema
sido capaz de incorporales al mismo, al menos de
forma laboralmente satisfactoria. No hace mucho tien
aproximadamente un afio, aparecié en la prensa un anu
gue hiere cualquier sensibilidad nacional, patriética,
decia: 700 investigadores jovenes del Consejo Superi
Investigaciones Cientificas, universidades y otros orgg
mos publicos de investigacion, con una cualificacion pq
sistema de I+D espafiol, experiencia de trabajo en eq
nacionales e internacionales, creatividad, excelente re
miento, dominio de nuevas técnicas, idiomas, etcéf
todas las areas del saber, ante la falta de expectativ
ofrecen para trabajar en empresas. Era una forma sim
con la que este colectivo intentaba llamar la atencié
s6lo de los responsables politicos, sino también de to
sociedad en su conjunto. Una pancarta que resume big
sentimiento que muchos de ellos tienen, que decia: ¢
afos de beca; dos afios en el extranjero; tres afios de ¢
to; un afio gratis = a la p... calle.

Este colectivo de investigadores postdoctorales que,

su mayoria, han tenido contratos temporales bien e

a tmfad, aproximadamente, de treinta y cinco afios y légica-

mente reclaman un cierto grado de estabilidad laboral. Lle-
garon a solicitar 200 plazas anuales de colaborador cientifi-

Irco durante tres afios en una especie de plan de choque.
Desde luego, la oferta de empleo del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas ha estado muy por debajo de
esas 200 plazas anuales y, por tanto, nos encontramos con
una situacién donde, ademas, resulta dificil explicarnos a
nosotros mismos por qué desde las administraciones publi-
cas no se hace el esfuerzo que la incorporacién de estos
jovenes al sistema requiere.

El pais ha hecho un formidable esfuerzo, repito, para
gue estos jovenes investigadores acabaran su formacion en
el extranjero y conocieran cierto tipo de técnicas de investi-
gaciones punta y, sin embargo, da la impresion de que este
pais no realiza un esfuerzo similar para que estos jovenes
mvestlgadores se reincorporen al sistefabserior Vice-
gre&dente Bayona Aznar, ocupa la Pre3|denC|a)

Parapoy gllo, pregunto al Gobierno que planes tiene para
Cﬁ\/orecer la incorporacion de estos jovenes al sistema.

Muchas gracias.
aJa El sefio’VICEPRESIDENTE (Bayona Aznar): Gra-
@4s, sefior Diputado.
Para contestar a su pregunta tiene la palabra el sefior
Secretario de Estado.

El seAorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-

%N, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y
SARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, sefior
sidente.

n primer lugar, coincido absolutamente con su sefioria
n'la importancia que para el sistema cientifico espafiol tie-
n esos doctores y tecnodlogos que, ademas, y hay que
ecirlo claramente, han asumido el riesgo de salir al extran-
ro para acabar de completar su formacion y que cuentan

general con un nivel cientifico excelente.

La segunda consideracion que quiero manifestarle con

WGREacter previo es que hemos de ser todos conscientes de

no es bueno para nadie, 0, por lo menos, para los inte-

Ses generales, que sea sélo el sector publico el posible

6t|natar|o de esos doctores y tecndlogos. Estaremos de

q@é:uerdo en que lo que debemos hacer es que tanto el sector

Hrigblico como el privado se aprovechen de la excelencia de

inlgs conocimientos de dichos doctores y tecndlogos que se

rlggn formado en el extranjero.

liposPigo esto, por que si analizamos la serie estadistica de
r{gﬁ ultimos afos sobre el retorno de doctores y tecnélogos

e¥asu absorcion por el sistema de | + D espafiol nos daremos

asugnta de que, al final, si no hay una politica industrial
vatiearegnada de la cultura de la innovacion el sector privado

W AB incorporara a esos doctores y tecnélogos. Y si hubo en

dsladia algun Ministro de Industria que dijo que la mejor

snpedigica industrial que podia haber en Espafia era la que no

LugKristia, no nos podemos extrafiar si al analizar series esta-

ofltaticas observamos en un momento determinado un claro

declive y ungapcreciente entre los recursos destinados al
s@ctor publico en materia de investigacion y las posibilida-

h thes de incorporacion desde el sector publico, las universi-

gy
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universidades o bien en los consejos, tienen una med

iaddeles y las OPIS, fundamentalmente, de esos doctores y
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tecnologos y los que a su vez podia incorporar el sector pndy positiva dadas las limitaciones presupuestarias, ya
vado espafiol. gue, como es obvio, frente a las enormes necesidades Ic
Dicho esto, sefalaré que durante esta legislaturaretursos siempre son limitados.
Gobierno ha implementado algunas medidas en la linga deFinalmente, me parece relevante ofrecerle una informa-
lo que su sefioria plantea con su pregunta, que basicameidie a estos efectos. Se trata de que el Programa de reinco
comparte el Gobierno en lo que hace referencia a la posjmracion de doctores y tecnélogos que gestiona esta Secr
lidad del retorno de estos doctores y tecnélogos y su estadita de Estado ha supuesto el que en estos momentos ha
lidad para que puedan desarrollar sus conocimientos cjei84 contratos activos de aquellos que se efectian por ul
ficos en proyectos de investigacion en los sectores pupli@mpo de hasta treinta y seis meses, recibiendo los contra
y privado, con la finalidad de mejorar el nivel cientifico |[deados una subvencién de algo méas de 370.000 pesetas me
nuestro pais y colaborar a su desarrollo tecnoldgico, ecortales.
mico y social. Estas son las novedades que hemos incorporado durar
En primer lugar, el Programa de incorporacion de dote esta legislatura. Sin embargo, estamos estudiando €
tores y tecndlogos se ha visto reforzado desde 1997
posibilidad de ampliar los contratos por dos afios mas, dkxir, en los escasos meses que nos quedan para ello. P
tal manera que, frente a los anteriores, de tres afos, atejeanplo, en los préximos dias se llevara a cabo la nueve
pueden ser de cinco. Como digo, eso se ha llevado a|cabvocatoria de proyectos de | + D coordinados con parti-
por parte de este Gobierno desde 1997. cipacion interempresarial, lo que tiene por objeto la realiza-
Asimismo, desde 1996, y también a iniciativa de est®n de proyectos en cuyo desarrollo participen como mini-
Gobierno, las convocatorias de los proyectos del Plato dos empresas junto con centros publicos de
Nacional incluyen la posibilidad de solicitar financiacigrinvestigacion.
para contratar personal. Es decir, se trata de la imputacionEn segundo lugar, queremos poner en marcha —y cor
de costes de personal a los proyectos de investigacion gsi® quiero decir que lo vamos a hacer— antes de que fina
presenten las universidades y las OPIS, fundamentalmetite este afio una iniciativa de alcance importante, consis-
gue son financiados con fondos publicos, con fondog dehte en una nueva convocatoria complementaria de los
Plan Nacional. Esto me parece de enorme importancia poontratos de reincorporacion de doctores y tecnélogos ¢
gue, entre otras cosas, los datos ponen de manifiestp guaos de investigacion en Espafia para que, esas persons
por la via de esta imputacién de costes de personal seekeelentemente formadas, puedan recibir financiacion pare
podido contratar a muchos investigadores, doctores V| téderar y desarrollar su propio proyecto de investigacion
noélogos que forman parte del colectivo al que usted Sefraferentemente en las empresas. De esta forma, dicho
referido. Porque doctores y tecndlogos trabajan en los| giivenes doctores y tecnélogos podrian ser contratados po
pos de investigacion que han sido contratados, insisto} @@aTiodos sucesivos mientras sus proyectos fueran merece
cargo a esos proyectos que han formado parte del|Pdtomes de esa financiacion. Dicho de otra manera, cuande
Nacional. un doctor o tecnélogo tenga desarrollado su propio proyec-
La tercera iniciativa es el Programa IDE, Incorporadido de investigacion y el mismo deba ser aplicado en una
de Doctores a Empresas, y sin duda su sefioria conoce @etpresa, pero no disponga de medios econémicos ni di
fectamente la manera en que esta contribuyendo a edtimine tipo para entrar en contacto con esa empresa, se trat
lar al sector privado para que incorpore doctores a sus plda-ayudar a la empresa y al investigador —que, insisto,
tillas; entre ellos, a doctores y tecnélogos que forman patcteéenta con su propio proyecto de investigacion— para que
de este conjunto. Asi, desde su puesta en marcha, en|188¥0s entren en contacto y el proyecto se pueda desarrc
esta accion IDE ha supuesto que las empresas hayan dan-Pensamos publicar este programa antes de que finalic
tratado a mas de 300 doctores, habiéndose invertido @sée afio natural con caracter experimental. Esperemos qu
cantidad superior a 3.000 millones de pesetas. tenga muy buena acogida y pueda ser desarrollado en futt
La cuarta medidas, que tiene una gran conexion canras convocatorias.
pregunta, se refiere a la aprobacién de una oferta publicaPor Ultimo, sefioria, el Plan Nacional para el proximo
de empleo y medida complementarias para el CSIC,alatrienio, 2000-2003, que entrara en vigor el préximo mes
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, durarde enero, recoge una iniciativa muy importante ya contem-
los afios 1998 y 1999, con la incorporacion de 120 y|1pda en la elaboracién del proyecto del que ahora habla
nuevos cientificos titulares respectivamente, medida|gu®s. Consiste en el fomento y la creacion de PYMES,
sirve exactamente a la finalidad sefialada: incrementar spsguefias y medianas empresas, de alto contenido tecnol
tancialmente las oportunidades para los jévenes investig&o y de muy elevado valor afiadido, capaces de incorpo:
dores; especialmente, en este caso, desde el sector plibiza este tipo de profesionales, es decir, doctores y tecnolc
Como sabe su sefioria, esta oferta publica de 120 y 188, formados en sectores estratégicos, como los que ho
cientificos titulares es muy importante; maxime —comse forman en los distintos programas del Ministerio de
todo en la vida es relativo—, si la ponemos en relacion|cBducacion y Cultura. Y para acabar mi intervencién quiero
lo ocurrido en afios anteriores, ya que la plantilla del CGSt€cordarle que éste ha dedicado a formacion, perfecciona
practicamente se habia estancado desde 1990, lleganddemto y movilidad de personal investigador un total de
ocurrir en 1992 que el nimero de plazas ofertadas €rl2l000 millones de pesetas durante este ejercicio presu
CSIC fuera exactamente de cero. Y si su sefioria esta ¢epeeestario, de los que el 23 por 100 estan destinados al prc
no a estas personas y al CSIC sabra que la valoraciprgeama de reincorporacion de doctores y tecndlogos.
términos generales de esta oferta de empleo publico ha siddMuchas gracias, sefior Presidente.
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El sefiotVICEPRESIDENTE (Bayona Aznar): Gra
cias, sefior Secretario de Estado.

Para turno de réplica, tiene la palabra el sefior N
tinén.

El sefioMARTINON CEJAS : Muchas gracias, sefi
Presidente.

Sefior Fernandez, no sé si durante mi primera inter
cién he dicho algo que le haya hecho pensar que yo e
haciendo una tipica confrontacién Gobierno-oposicior
un asunto que no me parece adecuado que sea objeto
clase de confrontaciones.

Digo esto, porgue en su respuesta ha intentado co
rar lo mucho y bien que ha hecho el Gobierno del Pa
Popular con lo poco y mal que hizo el Gobierno social

Debo empezar recordandole que no es cierto que
den pocos meses para que finalice esta legislatura —

Me decia que en el afio 1992 el Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas no sacé ni una sola plaza de
Manvestigador, y que ahora ya vamos por 120/150. Comparar

la situacién econdmica del pais en el afio 1992 con la actual
me parece que es equivocado; la incorporacion de cientifi-
rcos y tecnélogos debe estar en funcién de la bonanza eco-
ndémica del pais; este tipo de datos de afios pasados, des-
vaontextualizados de cudl era la situacion econémica, sirven
stahea hacer propaganda politica, pero aqui estamos muy
@ocas personas y no sé si usted estard intentando captar
dalgsa voto o intentando impedir que yo gane algun voto
para el Partido Socialista. Yo habia planteado esta pregun-
migg-sefior Ferndndez, como una conversacién que adopta la
tiftrma parlamentaria de pregunta, que me parece lo razona-
stale, para saber como esté este asunto. Me quedo con la idea
gde-que el Gobierno esta haciendo cosas, pero también con
cden@dea de que lo que esta haciendo es insuficiente. Pero

el mes més corto tiene veintiocho dias, es el caso de feloréame que no se trata de que el Gobierno, haga lo que

ro, los meses sélo pueden durar entre veintiocho Y
dias—, sino que falta casi un afio para ello. Por tant
animo a que contemple el resto de la legislatura con
vision no tan alicorta, sino un poco mas amplia, por
todavia cuentan con tiempo para hacer muchas c
(ocupa la presidencia La Sefiora Presidenta

Baga, siempre sea insuficiente; no, aungue en este caso me
p,Ibeparezca.
unaSi estamos hablando de un colectivo cercano a los mil
guectores, con una media de edad de treinta y cinco afios,
D5§8. esta bien de estar viviendo de becas, de contratos en
precario, de pedirles que sean contratados por un proyecto

Se ha referido su sefioria a una frase de un Minist

odizinvestigacion que un catedratico amigo ha logrado! Creo

Industria socialista, consistente en que la mejor politice se merecen otra cosa; me parece que la inversién que
industrial es aquella que no existe. Pero me parece quelgsais ha hecho en ellos y la generosidad de estos jovenes
una frase sacada de contexto y llena de manipulacipriesestigadores para con su pais merecen una respuesta dife-
Desde luego, no creo que las cosas estén para hablaretiée del pais en su conjunto y del Gobierno en primer
Ministros de Industria. Puestos a hacerlo, no le quepallgar.
menor duda de que me quedo con todos los mios antes quéle parecen pocas esas 150 plazas en el Consejo Supe-
con el suyo, porque al menos los mios pagaban los impuisr de Investigaciones Cientificas y no debemos quedar-
tos, no hacian trampas, ni jugaban a ningun tipo de ihg®s tranquilos al pensar que estamos haciendo algo. No se
nieria fiscal. (a sefiora Fernandez de Capel Bafos trata de hacer algo; se trata de incorporar a todos los que
iQué barbaridad!) valgan —y creo que los que valen son la inmensa mayo-
Mi pregunta no tiene ningun contenido sindicalista, sinéa— al sistema de 1+D espafiol.
gue fundamentalmente esta cargada de preocupacion por eGracias, sefiora Presidenta, gracias, sefior Fernandez.
avance cientifico y tecnoldgico de Espafia. Pero pard que
ese avance se produzca de forma éptima es imprescindibld.a sefiordPRESIDENTA: Gracias, sefior Diputado.
gue no solo el sector publico haga ciencia y tecnologia Tiene la palabra, sefior Secretario de Estado.
—eso0 seria imposible e inimaginable—, sino que también
el sector privado lo lleve a cabo de forma apreciable incor- El sefiolSECRETARIO DE ESTADO DE UNIVER-
porando a esos doctores y tecnologos. SIDADES, INVESTIGACION Y DESARROLLO (Fer-
Me ha hablado usted de algunos programas, varigsrdendez Diez): Gracias, sefiora Presidenta.
los cuales el Gobierno ya ha puesto en marcha, mientrasSefioria, desde luego lo Gltimo que pretendo es que la
gue otros estan todavia en estudio, de cara a que esa|irmoosicion alabe al Gobierno y, en todo caso, recojo clara-
poracion de doctores y tecnélogos a la empresa privadaiseate su voluntad. En una politica como la de investiga-
una realidad. Es decir, se ha referido a fomentar esa in@én cientifica y tecnoldgica, donde todo el pais nos juga-
poracion. mos tanto. Creo que no es un tépico decir que gran parte de
Le felicito porque eso es correcto, es magnifico, es esturestro futuro pasa por este sector, ya que en un mundo
pendo, pero me quedo con la sensacion de que el esfueanta vez mas globalizado —como se dice frecuentemente,
gue estamos haciendo es manifiestamente insuficiente gs cierto— hay que ser competitivos, y es verdad que esta
permitame el estamos haciendo; quiza debiera decircempetitividad no tiene grados de libertad; no la vamos a
esfuerzo que ustedes, el Gobierno, el Partido Popular gstder conseguir por la via de reduccion de costos, luego, la
haciendo—. Yo diria que el esfuerzo que esta haciengdosaimos a tener que conseguir mejorando nuestra productivi-
pais es insuficiente, porque el que realiza el Gobierno siad, y eso significa que haya transferencia de tecnologia,
duda es muy valioso, muy importante, pero posiblementmovacion desde el sistema cientifico, desde el sistema
nunca sea lo suficientemente alabado ni por parte de la ope4+D espafiol a las empresas.
sicion ni de sus propios compafieros Diputados del partido La investigacion es cara y, por tanto, poner en relacion
Popular. Sin embargo, la impresion con la que yo me queglcsector empresarial productivo espafiol con el sistema
es que este esfuerzo que se hace es insuficiente. publico de I+D es importante, y también lo es que las
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empresas del sector productivo espafiol se conciencierddben ser enormemente rentables para nuestro pais, que
que efectivamente invertir en investigacion es rentablguien ha invertido en ellos, todos queremos que se integrel
Para aquellas que no es rentable de una manera permager! sistema cientifico, en el sistema de I+D espafiol, sen
te, en el sentido de que puedan estar en condicionegat® eso, y si queremos que lo hagan en Espafia, hemos «
tener su propio departamento de investigacion, parg esner también presente que la carrera profesional de los

nios, contratos-programa, entren en interrelacion y ese sia-también va a ser asi. Logicamente, el aspecto interna
tema publico de 1+D permita a las empresas crear nuesnal tiene una primera dimension que es el ambito de la
productos, mejorar los existentes, mejorar los procesos pmion Europea, y a esos efectos me parece un dato mu;
ductivos, desarrollar nuevos, en definitiva, mejorar la preelevante, como reflexién en voz alta, que por ejemplo de
ductividad y de esa manera ser las empresas espafiolas|g@gima oferta de empleo publico, la del afio 1998, de los
competitivas, el pais mas competitivo y mas présperq. $£0 cientificos del CSIC, el 5 por ciento de los titulares, es
que puede parecer un discurso, pero estoy seguro de QugRit, seis personas, son extranjeros de la Union Europez
los planteamientos de ese discurso estamos de acuerdogos britanicos, dos franceses, un aleman y un sueco. Cre

¢A qué nos lleva eso al final? A que una gran parte gge esto nos da una idea de que, cada vez mas, hemos
nuestro futuro, en cuanto al desarrollo de nuestro pajsi&ler también presente esa dimension internacional de I
mantenimiento de un bienestar social, etcétera, depenta &fiera cientifica, que vale tanto para los cientificos extran-
gran parte de que seamos competitivos y, €n CONSECUENEIds en cuanto a su presencia en Espafia —ya hemos da
dependa en gran parte de que tengamos un sistema d€|#diemplo de esa oferta de empleo publico del CSIC—
en Espaiia, a nivel publico y a nivel privado, que nos pelianto para los cientificos espafioles que puedan desarrc
mita efectivamente ser competitivos. Por ello, yo creo (Gyi&r también sus tareas en otros paises que no sea el nue

sin exageracion y sin excesivas figuras retoricas, podemos sin nerjuicio de que el objetivo preferente del Gobierno
aludir a esto como una politica de Estado, y en ese sen Q para nuestro pais

si en mi intervencion |n|_q|al su sefioria ha mterpregad 9 UN \1uchas gracias.

tono mas de confrontacion que el de la colaboracién desde

Ir?aggorigﬂg'gg glil?](w:ilc\)/glﬁcr)]?agl Goﬁ'eeg‘coe’ I;;%%f'cﬁe:’e La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
1as 1€jos d - ¥4 P N %dé)cretario de Estado.

por definicion es insuficiente, creo que reconocera conmil-

go gue en esta legislatura hemos implementado nuevas

acciones, que se estan demostrando eficaces: El Plar] IDE :
la prérroga del contrato de tres a cinco afios, la oferta p SOBRE LA PARTICIPACION DE OTROS

Ubli- £ 3¢ 2
. " PAISES EN LA CONSTRUCCION DEL GRAN
ca del CSIC, las convocatorias de proyectos al Plan Nacio- TELESCOPIO  CANARIAS.  (683/000123.)

nal con la posibilidad de imputar puestos de personal en los
proyectos de investigacion; todos ellos se han demos rado(lgl/ 002333}..

como eficaces y le he sefialado algunas otras acciongs qu

pretendemos poner en marcha en los proximos meses iaessfgorrag%itsé[?;wﬁ‘é dpaasﬁT;Sé:upuc?tlgasrllglrjrg:]t;{rio
sean seis, siete u ocho, es decir, que no tenemos objet > '8 preg por €1 Lrup .
cortos. ocClalista del Congreso, sobre participacion de otros paise

Pero también le digo con esa misma lealtad instituci§? & construccion del Gran Telescopio de Canarias.

nal y sinceridad que en posesion de la verdad no esta hadie! €€ |2 palabra el sefior Martindn, para la formulacion
Si su sefioria o su grupo parlamentario tienen iniciatjv}g€fensa de la pregunta.
gue consideren que pueden ser eficaces en orden a favore- . )
cer que, cada vez mas, estos doctores y tecnélogos xceE! SENOMARTINON CEJAS: Gracias.
lentemente formados y en los que la sociedad esparigla ha>efor Secretario de Estado, el Gobierno, y me parece
invertido de una manera intensa, que ellos han corregpBH€ todos, hemos dado mucha importancia a la participa:
dido con su esfuerzo, con su sacrificio y con su estudig -Ciph de otros paises en la construccion del gran telescopi
digo esfuerzo y sacrificio porque se han ido al extranjeréanario. Seguro que conoce que este gran telescopio es ur
completar sus estudios— se integren en el sistema de [d®las grandes instalaciones, uno de los principales proyec
espafiol, tanto en el pablico como en el privado, tengal®$ de gran ciencia que nuestro pais tiene entre manos
absoluta garantia, sefioria, de que tendra la mayor recefftHos hemos considerado muy importante la participacion
vidad por parte del Ministerio, y en particular por partg dée otros paises en ese proyecto, y por dos tipos de razone
esta Secretaria de Estado, porque lo que pretendenjok@Rgrimera, por una cuestion econoémica, con objeto de que
acertar. lo que a nuestro pais le cueste esa construccion del telesc
Por dltimo, quiero hacer a estos efectos una reflexi@io no resulte excesiva, y por otro lado —y me parece que
en voz alta, si me lo permite, porque también creo que résge es el mas importante—, por la aportacion de caracte
podemos poner de acuerdo en eso. Partiendo de la preigisaologico y cientifico que los otros paises pudieran apor-
de que por la fuerte inversion que ha hecho la soci¢dad Ha sido tan importante esa participacion de extranjeros
espafiola en estos jovenes doctores y tecndlogos, y poywt el Gobierno, hasta un determinado momento, condi-
esfuerzo con el que ellos han correspondido al realizagloné la definitiva construccion del telescopio, es decir, el
por la sociedad espafiola, teniendo en cuenta el niveldigle el visto bueno a su construccion, a que existiera es:
excelencia de sus conocimientos cientificos, que puedeparticipacion de instituciones extranjeras. Por eso le pre-
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gunto cudl es, en estos momentos, la participacion de
paises en la construccién del gran telescopio.
Gracias, sefiora Presidenta.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefiq
Diputado.

Me van a permitir que haga simplemente una acl
cion, porque podria haberse entendido de otra ma
Cuando he dicho que la pregunta era del Grupo Parla

tario Socialista, lo hice en el bien entendido de que las|p

guntas no las formulan los grupos parlamentarios, sin
Diputados o los Senadores, y la pregunta ha sido forn
da, en este caso, por el sefior Martindn, pertenecier
Grupo Parlamentario Socialista. Aclarada la cuestion,
la palabra al sefior Secretario de Estado.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-
CION, UNIVERSIDADES E INVESTIGACION Y
DESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, se
ra Presidenta.

De entrada tengo que decir que comparto basican
las manifestaciones del sefior Martinédn en cuanto
importancia de este telescopio, del Grantecan, para (
rrollar el sistema cientifico espafiol como un proyectg
me permite la expresion, absolutamente emblemé&
Estamos de acuerdo por completo sobre eso.

Creo que es importante que, mas alla de las vicisit
por las que ha pasado este proyecto y a las que suf
gue tendremos ocasion de referirnos al contestar una
gunta posterior sobre esta cuestion, y que creo que tar
es de su sefioria, el proyecto ya esté terminado, que
sido adjudicadas varias partes de él, estando previs
comienzo de la obra civil para finales de este afio, q
telescopio reciba la primera luz el afio 2002, y que esté
rativo para el 2003 6 el 2004.

Como no dudo de que su sefioria conoce los detallg
coste del presupuesto de este proyecto, hago grac

u

oobre luz difusa en el interior de la clpula del telescopio
por una empresa alemana. Por otra parte, existe una aseso-
ria externa al proyecto compuesta por expertos en los dis-
tintos campos de construccion del telescopio y que forman
I'parte basicamente, aunque no solo, de Estados Unidos,
Reino Unido y Dinamarca. Esto en cuanto hace referencia
Al&1a participacion —insisto— de algunas empresas extran-
196#as en la ejecucion de este proyecto que, por la compleji-
MBHd tecnoldgica que tiene, nos lleva, como es ldgico, a que
lya una participacion extranjera, en el bien entendido de
e pretendemos que la presencia de empresas espafolas
! @i lo mas intensa posible y que, en aquellos campos en los
é‘a haya empresas espafiolas que puedan ejecutar el pro-
¥cto con el mismo nivel de calidad, como minimo, que las
empresas espafiolas, éstas tengan prioridad.
En otro ambito de la participacion, a la que entiendo
gue se refiere su sefioria, deseo manifestar que todavia no
5 esta definida del todo. Si que hay una primera definicion, y
%s gue se considera que Espafia ha de mantener la mayoria
el capital del telescopio. En estos momentos se esta estu-
lando que esa mayoria pueda significar que, como maxi-
, la suma de las participaciones de todos los paises
ranjeros no sea mayor del 30 por 100. Tengo que decirle
i die no hay una decision definitiva, pero si la hay en cuanto
a gue Espafia ha de ser mayoritaria. Si esa mayoria tiene
| fle significar el 59 por 100, el 51 por 100 6 el 70 por 100,
g gsta decidido, aunque en estos momentos hay una opi-
N bastante decantada —pero insisto en que no de forma
h gﬁnitiva—, en cuanto a que esa participacion extranjera
hdJRguperara en total el 30 por 100. ) )
to efPOr un lado, pone de manifiesto el interés de otros pai-
gp por participar en el telescopio, en el Gran Tecan, que ya
oR@ya un principio de acuerdo con el Reino Unido y Holan-
a para financiar el 10 por 100 del presupuesto, y existe la
sRRsgibilidad de que el Reino Unido tenga otro tanto. Debo
izJgeirle que este pais nos ha manifestado su interés en parti-

A=}

e
a
e

comentarlo en estos momentos, pero si me parece rel
te, porque compartimos la idea del caracter emblem

oFApar hasta el 30 por 100. Eso agotaria por si misma esa
tig@rticipacion extranjera, pero de todas maneras me parece

de este proyecto y de hasta qué punto es una realizad@jgvante que un pais como el Reino Unido haya manifes-
que va a potenciar, sin duda, el sistema espariol de cief@f}p Su interes en llegar inclusive a un 30 por 100 de parti-
y tecnologia, que todos tengamos la tranquilidad, corPacion, y esto lo pongo en relacion con la decision que
espafioles, de que este es un proyecto que esta en mardi§agmos adoptada de que, en todo caso, la participacion
confiemos —y esa confianza la tenemos fundamentada@spafola debe ser claramente mayoritaria. Méjico también
razonamientos asumibles— en que, como le he dicht manifestado su interés en participar. Se ha barajado una
antes de fin de afio ya esté en ejecucion. C|fr,a en torno al 5 por 100, y se esta negociando con otros
Aludia su sefioria a la participacion extranjera. Yo gr@gises, entre ellos Finlandia, Italia, Chequia, Austria, Ale-
que la podemos entender en una doble dimension: Partignia e India, que también han manifestado su interés por
pacién en cuanto a la ejecucion del proyecto propiameid@ticipar. No esta cerrado todavia, pero creo que con esto
dicha y participacion en cuanto al presupuesto, y luggggntesto basicamente la pregunta de su sefioria. Tenga la
l6gicamente, en funcion de la participacion en el presabsoluta seguridad de que tenemos muy presentes los inte-
puesto, entre otras cosas en el tiempo, en su gestion y f@ses de la comunidad cientifica espafiola, que no son
damentalmente en el tiempo de observacion astronémiggompatibles con los de la comunidad cientifica interna-
En lo que hace referencia a la participacion extranje¢®nal, como es obvio. Aqui hay un ambito para la colabo-
en la realizacion de alguna de las partes del proyecto, [regeion y la cooperacion entre cientificos espafioles y
fiaria como las mas significativas el suministro de los blextranjeros, pero estamos hablando de un telescopio espa-
gues de vidrios SOST por parte de Alemania, y el pulid®l, de un telescopio que se construye en Canarias y que,
optico. A esos efectos hay contratos preliminares con| ti@emo he dicho al principio de mi intervencion, es una
empresas: Zeiss, de Alemania; Reosa, de Francia y Kodakersion y es un proyecto emblematico para desarrollar el
de Estados Unidos estan elaborando un programp sistema espafiol de ciencia y tecnologia y, por lo tanto,
demostracion de capacidades, plazos de ejecucién, grésnemos muy presente la salvaguardia del sistema cientifi-
puestos, etcétera. Por Ultimo, se han realizado estydiosespafiol a la hora de cerrar definitivamente la participa-
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cién de los paises extranjeros en la financiacién del prd
to y en su ejecucion.
Gracias.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefig
Secretario de Estado.

Creo que podemos pasar a la siguiente preguntg
sefior Martindn Cejas pide la palabra.) Disculpe, sefi
Habia sido tan larga la intervencion que crei que habia|
bado.

Tiene la palabra el sefior Martinon.

El sefioMARTINON CEJAS: Gracias. Procuraré sq
rapido, sefiora Presidenta.

Sefior Fernandez, el Gobierno, hasta una fecha
espero que en la proxima pregunta me sea aclarada,
dité la construccion del gran telescopio de Canarias
participacion en el accionariado de la empresa de ing

yestan teniendo lugar con el Reino Unido y con Holanda, y
en menor intensidad con México, pueden ir cerrando un
paquete accionarial porque, desde luego, estos contacto
lo que en algiin momento en esta Comisién hemos llamadc

r la diplomacia cientifica, el esfuerzo que parte de las perso-
nas que estan llevando el proyecto tienen que dedicar :

. (Bhseguir socios extranjeros, debe tener un plazo, o sea, n

Dri|pdemos estar afos y afos intentando buscar socios extra

geaos. No estoy insinuando que, ya haya acabado el plazc
razonable, pero si que en algin momento, hay que acabz
con esto. No quiero seguir mirando hacia atras y pensar el
si hemos perdido un afio o dos afios, pero me parece que

erprincipal esfuerzo de quienes estan responsabilizados e
sacar este proyecto adelante no puede ser seguir dedical
glese a conseguir socios extranjeros. Quiza con la expresiol

sgpe-he utilizado pueda pensarse que estoy diciendo que €

adbhpasado la mayor parte del tiempo se ha dedicado a esc
tinero no ha sido mi intencion.

ciones extranjeras. En esta Comision tuvo lugar un de
entre el representante del Gobierno, el sefior Aldan

bateEn cualquier caso, sea el esfuerzo mas importante o no
,lemparece razonable que durante mucho tiempo continue

aquel momento Director general de Investigacion Cientifinos a la blisqueda del socio extranjero, y me gustaria, si e
ca y Desarrollo Tecnoldgico, del Ministerio de Educadioque el Gobierno tiene alguna opinién sobre este asunto
y Cultura, y mi Grupo Parlamentario, en el que se conffocenocer si ya hay un plazo previsto, si hay una fecha tope
taron dos ideas acerca de este asunto. Por un lagopaeh decir: aqui se cierra esta historia.
Gobierno decia: No podemos construir el telescopio, no Gracias, sefiora Presidenta.
podemos lanzarnos a su construccion hasta que no tenga-
mos garantizada la participacion de instituciones extranje- La sefioPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mar-
ras. Nosotros, por el contrario, deciamos: Es muy difi¢ihon.
convencer a ninguna institucién extranjera si no ven en Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado.
nosotros la seguridad, la confianza de que este proyecto es
viable, es posible, y que creemos en nosotros mismos, queEl sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-
creemos en nuestra capacidad para sacarlo adelanteCE3N, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y
decir, que creiamos que era imposible tener la participaciDESARROLLO (Fernandez Diez): Lo primero que debe-
de instituciones extranjeras si antes no se habia adoptddaleducirse de la intervencion de su sefioria y de la mia e
una decision firme por parte espafiola. gue hemos demostrado que tenemos confianza en nosotrc
Mi informacion, segun he podido leer en la prensajismos —me refiero a los espafoles— y que el telescopic
principalmente en la canaria, es que, en mayo del afio 1988a ser una realidad, lo cual es importante a estas altura
aparecen las primeras cuatro cartas de instituciones extdai- debate —no del debate de hoy, sino del debate de
jeras, después de multitud de contactos, en las que se exprantecan—, es decir, el proyecto del telescopio esta ela
sa, de manera formal, el interés de ciertas instituciongsbmrado, antes de finales de afio la obra civil comienza 'y
participar en el telescopio. Hay una conjunta del Reirestamos en esos plazos. Por tanto, va a ser una realidad. |
Unido y de Holanda, otra conjunta de Estados Unidos, cama realidad en potencia y va a ser una realidad, ciertamen
cretamente de la Universidad de Massachusetts y de un tases un plazo como el que antes sefialé.
tituto de Méjico, otra de Italia y otra de la India. La infor- La segunda realidad es que efectivamente estamo:s
macion decia que iban bien las conversaciones |coagociando con socios accionistas, como usted sefialabe
Finlandia y con Francia. Lo gue esta claro es que muchos paises estan manifestan
Tengo la impresion, por lo que le he entendido, de |qekinterés por participar en la financiacién de este proyecto
no se ha ampliado el nimero de propuestas formalesyfden consecuencia, formar parte de la sociedad que lo va
instituciones extranjeras de participar en la construcgigmstionar y, en ese sentido, es también razonable pens:
del telescopio, y la sensacién con la que me quedo ésqde obviamente no puede estar indefinidamente abierta Iz
gue hemos perdido dos afios, o al menos uno, y por lo gqegociacion con los socios extranjeros. Hay decisiones
le entiendo sigue aun muy indefinido casi todo. estratégicas ya tomadas, como la que le sefialé en el sentic
Ha dicho que Espafia va a participar con mas del 50 perque Espafa va a tener mayoria en todo caso. ¢ Cuale
100, es decir, se va a mantener la mayoria del accionariaddn los otros socios? Como ya le he sefialado, efectiva
en manos espafiolas, lo cual me parece una decision aceremte, hay negociaciones mas avanzadas con unos pais
da no sélo desde el punto de vista politico, sino tambigne con otros. Yo tengo la absoluta conviccion, que le
desde el punto de vista cientifico. Yo creo que interesg glsedo trasladar, de que en estos proximos meses va a qu
comunidad cientifica espafiola, especialmente a los gstiér cerrado este proceso y que, en consecuencia, a medic
nomos, tener garantizado un amplio conjunto de horgasalee se ejecute la obra civil, estara perfectamente definidc
observacion. Me quedo con la duda de si este tipo de neggiénes seran los socios que, junto con Espafia, van a part
ciaciones que, por lo que he entendido, principalmértiar en la financiacién y, Iégicamente, luego en la gestion
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y en la utilizacién del Gran Telescopio de Canarias. Erf ese Segun la informacion de que yo dispongo, sefior Marti-
sentido, mas alla de la historia del pasado, afortunadameén, en 1996, después del debate de investidura y de asu-
te, en este caso podemos mirar con un razonable optimigr la Presidencia del Gobierno su actual titular, la situa-
mo el inmediato futuro de este proyecto tan significativeién en relacioén con el Grantecan era la siguiente. Primero,
para Canarias, para el conjunto de Espafia y, sobre tashabia producido una asignacién de fondos estructurales
para la comunidad cientifica espafiola. para la construccion del telescopio, pero no habian empe-

Muchas gracias, sefior Secretario de Estado. zado a utilizarse, a la espera de una decision definitiva
~ . _ | sobre su construccién. Si no le he interpretado mal, y si lo

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefior e hecho Io retiro, me decia usted que gprincipios d()e/ 1996
Secretario de Estado. —debo entender que enero o febrero, porque el 3 de marzo
fueron las elecciones generales— el Gobierno habia toma-
do la decision. Si fuera asi me gustaria que eso quedara
claro, porque si una decision tan estratégica como ésta fue
tomada por un Gobierno en funciones, tendriamos que
debatir algo al respecto, por lo que después le diré, si es
gue fue asi.

En todo caso, existia un problema de indole administra-
tivo por haberse constituido la sociedad Grantecan para la
construccion del telescopio, que tenia que ser la receptora
@Las ayudas, y no el Instituto Astrofisico de Canarias,

— SOBRE EL ORGANO Y FECHA EN QUE TOMO
LA DECISION DE DESBLOQUEAR LA PARA-
LIZACION DE LA CONSTRUCCION DEL
GRAN TELESCOPIO CANARIAS. (S. 683/000124.)
(CD. 181/002334.)

La sefiordRESIDENTA: Pasamos al tltimo punt
del orden del dia. o )
la dL(;;Psri?’)%ugéa diiﬁé"%“éi?ﬁ Oar?;ir;(;giféencgg ?2 ggﬁs? Mo inicialmente estaba previsto, Adicionalmente, el
cion del Gran Telescoqio de Capnari as omité Asesor de Grandes Instalaciones Cientificas, de la

Tiene la palabra eﬁ Dinutado doﬁ Antonio Marting CICYT, de la Comisién Interministerial de Ciencia y Tec-
Cejas. P P rF1ologi_a, habia elaborado un informq en el que du@aba dela

necesidad de su construccién. Por dltimo, no habia un plan

El sefioMARTINON CEJAS: Gracias. sefiora Presi- de actuacion para la construccién del telescopio ni compro-
denta ’ ' misos concretos para su realizacion. Esa es la situacion con

Sefor Femérdez, como sequramente conoce,en s 0U° 5€ encuent e Sepiene & el momento en e
meros m f Vi n iern - o . o
Iis?aosse t%srﬁz I: daec(iJsién détga? e?v?gtoebue(r)]oea |§ Co omento? El Gobierno ha tomado diversas decisiones y ha
truccién del Gran Telescopio de Canarias. Celebradas gigctuado diversas gestiones que tenian por finalidad solu-
elecciones en marzo toma posesién el Gobierno del Parfiify'ar Problemas existentes, ya que existia la decision poli-
Popular y se inicia un periodo en el que el nuevo Gobier g?eggggif%zlﬁgrri:sl Gobierno de la construccion del Gran
a mi juicio de forma razonable, se toma un tiempo pa X ) : . .,
estuéiar un proyecto de esta envergadura —epn quel¢Que se hizo en concreto? En primer lugar, se resolvio
momento yo creo que estabamos hablando de 12. Ogﬁgroblema del cambio de titularidad del receptor de las
13.000 millones de pesetas, y supongo que a medida gf#das FEDER y REGIS, y se iniciaron los estudios pre-

tstp de la construccion y la fase de disefio. En segundo

vayamos avanzando nos iremos acercando a los 15. Ot 1< .
millones de pesetas— un plazo de reflexion para darlé@ar, se adjudicaron fondos especificos para el Grantecan

visto bueno a este proyecto del Gran Telescopio Canarféi |0s Presupuestos Generales del Estado. Si no recuerdo
En el Gobierno, como antes le sefialaba, y segin manjfég@: se adjudicaron 344 millones de pesetas para los afios
aqui el sefior Aldana en una comparecencia que tuvo Jug8P7 y 1998 y unos 900 para el ejercicio de 1999. En tercer
en noviembre de 1997, se condicioné dar el visto buend‘gar, el Comité Asesor de Grandes Instalaciones de la
la participacién de socios extranjeros. Por nuestra parte &ICYT, que habia desarrollado un informe poco favorable
ticamos tal criterio, porque creiamos que era disparatgdggfa €l Grantecan, elaboré un informe positivo en el que
que nos iba a llevar a un Ca||ej(')n sin salida, y de pron ofiaba la C(_)nvenlenua (_1e participacion |nterr_1aC|onaI en su
Gobierno, en una fecha que no he logrado precisar, erig@struccion y operacion, y en el que admitia como muy
marzo y abril de 1998, cambia de criterio, afortunadamepesitivo el esfuerzo realizado por el Instituto Astrofisico de
te, y da definitivamente el visto bueno a la construccion degnarias y por la empresa Grantecan para resolver aspec-
telescopio, y lo que le pregunto es eso, la fecha en que deg-tecnoldgicos e impulsar la posibilidad de obtener retor-
6 ese acontecimiento y qué 6rgano de la Administraci®@s industriales para las empresas espafiolas. Estos factores
tomo la decision de dar el visto bueno al telescopio. eliminaron la duda existente en el informe anterior, emiti-
Muchas gracias. do, como he dicho, por el Comité Asesor de Grandes Insta-
laciones, sobre la viabilidad del telescopio.
La seflorePRESIDENTA: Gracias, sefior Martinén.  Por dltimo, se inicié una negociacion con los potencia-
Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado. les participes en la construccién del telescopio, llegandose
a la conclusion de que la financiacion externa estaba asegu-
El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA- | raday que, por tanto, no habia ningin impedimento que
CION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y pudiera frenar el éxito del proyecto. En su momento, y des-
DESARROLLO (Fernandez Diez): Gracias, sefiora Pregpués de una constante actividad en relacion con todas estas
denta. gestiones, se consideré que los requisitos para construir el
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Grantecan en El Roque de los Muchachos habian sido
seguidos, y en marzo de 1998 el Gobierno decidié d
libre definitiva a su construccion.

Muchas gracias.

conda sefior&?RESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mar-
vitaon.
Es probable que si el Espiritu Santo nos acomparia no:
pueda aclarar algunas de las preguntas formui@iaas.)
Tiene la palabra el sefior Secretario de Estado.

La sefioraPRESIDENTA: Muchas gracias, sefar
Secretario de Estado.
Tiene la palabra el sefior Martinon.

El sefiorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-
CION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y
. DESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, sefio-

El sefoMARTINON CEJAS: Gracias, sefora Pres|- ra Presidenta.
denta. _ . ~Me parece muy sugestivo el planteamiento del sefior

Sefior Fernandez, quiero precisar una cosa. En 10$ piartinén —lo digo sin ironfa o, en todo caso, con ironia
meros meses de 1996, antes de las elecciones, el Gphighstructiva— en cuanto a los motivos que llevaron a
no del Partido Socialista toma el acuerdo de participgr 8ulo de Tarso a pasar a ser San Pablo en el camino ¢
la empresa Grantecan, participacion que me parece PEmasco. En cualquier caso, no creo que haya habido at
de 10 millones de pesetas para la constitucion de la SO{Rrguna caida del caballo ni tampoco una aparicion de
dad, y que a la vez se entendia como el visto bueno ggdycristo al Gobierno para que éste decidiera que valia |
Gobierno al proyecto, aunque haya que decir que el Vigigna apostar por el proyecto del Grantecan, desbloguear
bueno se habia ido dando en multitud de decisiones|\ 9 en consecuencia, los impedimentos que habia para s
mismo ha ocurrido con el Partido Popular— de for %esta en marcha con la celeridad que todos hubiésemao

progresiva a lo largo de los meses y de los afios, RRIseado.

ejgmplo, 3 través de la asignacion de fondos, que habiay, he puesto de manifiesto los datos de que dispongo
St %ur;]a e;:lsl(g)n anteélor.l i del Comité AseEh Félacion con las cuestiones que rodeaban al proyecto d¢

e ha referido usted a los informes del Comite ASeS8lantecan cuando el Gobierno asume sus funciones el
de Grandes Instalaciones y, efectivamente, hubo dos, pﬁ{@ 0 de 1996. Ya dije antes —y sabe Dios que no quierc

quisiera decirle que me da la sensacion de que se iNSiyg, 1 ojemica alguna, usted también lo ha dicho— que en
mucho en el primero de ellos como si se tratase de un Nl oimeros meses de 1996 el Gobierno decidié participar
me negativo. Incluso creo que usted ha empleado la ep

o ) " fa sociedad Grantecan, y quiero recordarle que eran épc
sion de «poco favorable» al referirse a él. Yo me lo he Iei 0s de campafia electoral’ a eso es a lo que me referia

;%Liso\s/e;sepsééclg q&eq%rg%gg: eer? p?rlirieerli(g:;zsgsmcsc; t;ré f& no ha sido la tinica situacion con que nos hemos encor
y do. Ahora tengo que estar negociando con los sindicato:

rar el proyecto como muy interesante, Util y convenign acuerdo firmado el 31 de enero de 1996, pero no se olvi

para el sistema de 1+D espatfiol, y también considera sted de la deuda histérica que contrajo con Extremadu
necesidad de que ciertos aspectos se concreten y se p ) . icaq J ~
con Andalucia un Gobierno que llevaba 13 afios en el

ero no me parece que de ningin modo se pueda inter . .
b b q g P der nada menos que tres dias antes de las eleccione

tar que se trate de un informe negativo o poco favorable. X :
Este fue un asunto que ya discutimos en su momentg g&nherales. Es decir, que explorando diferentes proyectos s

el sefior Aldana. Por tanto, a estas alturas no creo que teé?gg.no dando cuenta de las decisiones que adopto aqus
demasiado sentido repetir esa discusion. ierno Justamentfz en los primeros meses de 1996 estar
En relacién con lo que le he preguntado, creo hahjefl@ €N plena campafa electoral. . . .
entendido lo siguiente: El Gobierno dio el visto buend en POr €so le digo que no debemos introducir determina-
marzo de 1998. Entiendo, por tanto, que el Gobierno 8RS elementos de argumentacion en el debate —a mi me |
Consejo de Ministros adopta la decision de dar luz vergeParece, lo digo con toda modestia y con toda cordialidad
proyecto del telescopio. Tengo infinito interés en congcBETO con toda claridad y lealtad, sefior Martinon—, porque
esto con la mayor precisién posible, porque no recugrBg0 puede ser contraproducente. Lo cierto es que en el af
haber visto en ninguna referencia de ningin Consejo 296 el Gobierno se encuentra con la situacion que le he
Ministros que el Gobierno haya adoptado esta decision. harrado y hace unas gestiones, en menos de dos afios tor
Sefior Fernéndezy tengo que decirle que, a pesar die IGL@.C,ISIOI”I definitiva ,de deSbloquear. el proyecto de cons-
intento no dar mas vueltas a este asunto, me quedo ¢ofiugcion del Grantecan y, como he dicho, a finales de este
sensacién de que hay algo en ello de decision caprichd¥# la obra civil se estara ejecutando. _ _
¢ Qué ocurre en marzo de 1998 para que el Gobierno [camSinceramente, no estoy en condiciones de afirmar ni de
bie de opinion? He de decir que me alegro de que haya giggmentir, puesto que no lo conozco —no sabia que uste
asi, puesto que ello ha sido una especie de hecho feliz fiaviese un interés tan especial por esta cuestion—, en qu
todos, para la sociedad en su conjunto. Por otro lado @sgano y de qué forma se adopt6 esa decision. En ningr
también me trae a la memoria un hecho biblico, que yste@mento he dicho que se adoptara en Consejo de Minis:
conocera, en el que se narra la caida de Pablo de su cadafie, ni tampoco lo desmiento, puesto que no tengo infor-
¢ Pero cae de él porque éste tropieza? No, cae porque aigeion sobre ello. Lo que si le puedo asegurar es que e
ocurre que provoca esa caida ¢ Y qué ha ocurrido aqu| paeazo de 1998 se toma la decision de que el proyecto avan
gue el Gobierno caiga de su caballo? Me gustaria conpea-Y como he dicho, antes de final de afio las obras esta
lo si es que no forma parte de los secretos de la guerra. ya en ejecucion. En las preguntas anteriores hemos tenid
Gracias. ocasion de hablar de toda la etiologia de este proceso.
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De todos modos, sefioria, fijese usted en una cos
marzo de 1998 se crea la OCYT, la Oficina de Cienc
Tecnologia, dependiente de la Presidencia del Gobierr
Presidente del Gobierno preside la CICYT. Es posible
haya una relacién entre una cosa y otra, pero en todg
la consecuencia no seria negativa sino, por el contr
positiva. Esta es una reflexion que me permito hacer e
alta para que su sefioria obtenga alguna pista, si no in
da por el Espiritu Santo si por los hechos, que le per
llegar a conclusiones no precisamente negativas en ¢
a la conveniencia de que el Presidente del Gobierno
da la CICYT y de que un 6rgano de planificacion y ase
ramiento, por encima de los legitimos intereses minist
les, establezca cuales son las prioridades, asigng
recursos y establezca los 6rganos encargados de la g
y de los recursos que destinamos en la Funcién 54
implementar un auténtico sistema de | + D en nuestro

Gracias, sefiora Presidenta.

La sefiord?RESIDENTA: Gracias, sefior Secretar
de Estado. (El sefior Martinén Cejas pide la palabra.)

Tiene la palabra el sefior Martindn, por tiempo de
minuto.

El sefloMARTINON CEJAS: Muchas gracias, sefidg
ra Presidenta, por este exceso de generosidad.

Sefior Fernandez, tengo una respuesta firmada p
Gobierno, el dia 1 de abril de 1998, en la que se me
gue las cosas no se han decidido, es decir, que el tem
tinuaba blogueado, lo cual tampoco tiene mayor impor
cia. Supongo que para responder una pregunta parlan
ria en la Administracion se perderan entre los papeles.

a.dehGobierno preside la CICYT, puede ser, efectivamente,
ianyuy clarificadora, pero lo que parece indicar, mas bien, es
ogeé desde algin Ministerio se oponian fervientemente a
Qe€te asunto. No soy capaz de concluir otra cosa.
Cas@racias, sefiora Presidenta.
ario,
‘Sgﬁ%a sefiorRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Mar-
n.
T;'l':](t’(;l'iene la palabra el sefior Secretario de Estado.
< El seflorSECRETARIO DE ESTADO DE EDUCA-
L GION, UNIVERSIDADES, INVESTIGACION Y
L WDESARROLLO (Fernandez Diez): Muchas gracias, sefio-
cdadpresidenta.
paraSlmplemente gueria d'e,C|r que el fruto fue positivo.
pdfsiedo decir esto en relacion con todo el debate que esta-
mos manteniendo esta mafiana en la Comisién Mixta de
| + D. La decision de que el Presidente del Gobierno presi-
oda la Comisidn Interministerial de Ciencia y Tecnologia, y
de que la OCYT sea el organismo de asesoramiento, de
wpoyo y de planificacién de la CICYT, dependiente de la
Presidencia del Gobierno, no sélo no ha introducido desco-
ordinacién, sino todo lo contrario, ha permitido agilizar
- con objetividad la toma de decisiones que el interés general
del sistema de investigacion cientifica y desarrollo tecnol6-
Ofieb de nuestro pais exigia, y un ejemplo puede ser el del
4B Fantecan.
A CONYuchas gracias.
tan-
eNt 5 sefioraPRESIDENTA: Muchas graci i
: gracias, sefior

Cﬁgcretario de Estado.

No acepto que la decision que tomo el Gobierno sqg
lista, en los primeros meses de 1996, sobre el Gran
fuese una decisién de caracter electoralista. No cre

ecarfermitame que le reitere la gratitud de esta Comision
Su primera comparecencia ante la misma, deseandole

ning(in gobierno, ni el socialista ni el suyo, vaya a cond@-consecucion de un trabajo fructifero en este campo de la
guir méas votos por tomar una decision de este tipo. Era @iNcia y tecnologia, como el que vienen haciendo.

decision relativamente madura en aguel momento.

Muchas gracias, sefiorias.
Se levanta la sesion.

De todas formas, la explicacion que me ha dado dg que
el mes de marzo se crea la OCYT y de que el PresidenteEran las trece y cincuenta y cinco minutos.
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