CORTES GENERALES

COMISIONESMIXTAS

Afo 1996 VI Legidatura Num. 10

DE INVESTIGACION CIENTIFICA'Y DESARROLLO
TECNOLOGICO

PRESIDENTA: DONA ELENA GARCIA-ALCANIZ CALVO
Sesién nim. 2

celebrada el martes, 17 de septiembre de 1996,
en el Palacio del Congreso delos Diputados

Pagina
ORDEN DEL DIA:
— Aprobacion del Acuerdo relativo a las condiciones en que se gjercera la delegacion en la Mesa de la
Comision delas competencias sobre la celebracion de compar ecencias, peticion de informacion y soli-
citud de documentacion. (NUmer o de expediente 42/000004) .......ccooveereeerieesieieseeseneseseseseseseeessesessens 110

— Adopcion del Reglamento del Congreso delos Diputados como nor ma basica de funcionamiento dela
Comision. (Namero de expediente 413/000001) ......ccevereereeieereeieeeeeeereseesre e sse e sresaesseseesaeseesessessessessessens 110

— Aprobacion, en su caso, de un acuerdo politico, presentado por todos los Grupos Parlamentarios, re-
lativo ala potenciacion del papel dela ComiSiON MiIXEA ......cccoieruruerirrinieienerreee e 110



—-110-

CoRrTES GENERALES

17 pe sepTIEMBRE DE 1996.-Num. 10

Seabrelasesion alasoncey cuarenta minutosdela
mafana.

— APROBACION DEL ACUERDO RELATIVO A
LAS CONDICIONES EN QUE SE EJERCERA
LA DELEGACION EN LA MESA DE LA COMI-
SIONDE LASCOMPETENCIASSOBRE LA CE-
LEBRACION DE COMPARECENCIAS, PETI-
CION DE INFORMACION Y SOLICITUD DE
DOCUMENTACION. (Numero de expediente
42/000004.)

La sefiora PRESIDENTA: Buenos dias, sefiorias, se
abre lasesion.

El primer punto del orden del diadelaComision Mixtade
Investigacion Cientificay Desarrollo Tecnol 6gico eslaapro-
bacion dd acuerdo, s asi 1o estiman SS. SS,, relativo alas
condicionesen quesegerceraladelegacion enlaMesadela
citada Comision de las competencias sobre la cel ebracion de
comparecencias, peticion de informacion y solicitud de do-
cumentacion. El tenor de la propuesta de delegacion en la
Mesaesd siguiente: laMesadelaComision, con e parecer
conforme de | os representantes de |os grupos parlamentarios
en lamisma (es decir, los portavoces) ha acordado proponer
ala Comision que ésta le delegue la competencia para adop-
tar los acuerdos relativos alacel ebraci on de comparecencias,
peticion de informacién y solicitud de documentacion.

Teniendo en cuenta que las reuniones de laMesa de la
Comision se celebran con asistencia de los representantes
de los grupos parlamentarios, si se manifestara oposicién
a acuerdo adoptado por la Mesa, y en virtud de dicha de-
legacidn, se podra someter ala Comision laavocacion del
acuerdo.

Asimismo, la Mesa de la Comision podré acordar, con
respecto alas solicitudes de comparecencia de sefiores mi-
nistros, que comparezcaen su lugar otra autoridad en idén-
ticos términosy con las mismas limitaciones que los antes
previstos.

Con respecto a debate de las comparecencias acorda-
das, se sustanciara en los siguientes turnos: intervencion
inicial del sefior ministro; turno para formular preguntas,
hacer observaciones o fijar su posicién por parte de losre-
presentantes de |os Grupos, comenzando por |os autores de
lasolicitud de comparecencia por su orden, y luego los de-
mas de mayor a menor, terminando por €l Grupo Popular,
contestacion por el sefior ministro, y, por dltimo, turno
breve de cinco minutos que no debera reabrir el debate.

De la documentacion que se remita ala Comision, por
regla general se entregara inmediatamente copia a los
miembros delaMesay alos portavoces de |os grupos par-
lamentarios.

¢Aprueba la Comision este primer punto? (Asenti-
miento.)

Aprobada por asentimiento.

— ADOPCION DEL REGLAMENTO DEL CON-
GRESO DE LOS DIPUTADOS COMO NORMA

BASICA DE FUNCIONAMIENTO DE LA COMI-
SION. (NUumer o de expediente 413/000001.)

La sefiora PRESIDENTA: Segundo punto del orden
del dia: se somete igualmente al pleno la adopcion del Re-
glamento del Congreso de los Diputados como norma béa-
sica de funcionamiento de la Comision.

¢Lo apruebala Comision? (Asentimiento.)

Aprobado por asentimiento.

— APROBACION, EN SU CASO, DE UN ACUERDO
POLITICO, PRESENTADO POR TODOSLOS
GRUPOS PARLAMENTARIOS, RELATIVO A
LA POTENCIACION DEL PAPEL DE LA COMI-
SION MIXTA.

La sefiora PRESIDENTA: El tercer punto del orden
del dia es: aprobacion, en su caso, de un acuerdo politico,
gue tomaron laMesay los portavoces en lareunion del dia
pasado, relativo alapotenciacion del papel dela Comision
Mixta. Creiamos adecuado que esta Comision, que harea
lizado sin duda alguna trabajos importantes en legislaturas
anteriores, potenciara sus trabajos y su actividad, habida
cuenta, ademas, que €l aspecto de la ciencia podia quedar
un poco difuminado en las nuevas normativas. Sin em-
bargo, creo que no desmiento nada si, en nombre de la
Mesay de los portavoces, digo que habia un interés muy,
muy importante, que creo que sera compartido por todas
SS. SS., y en este punto me gustaria abrir un turno de in-
tervenciones, si asi lo quieren, y los portavoces pueden ex-
presar su opinion al respecto.

Sefior Ollero.

El sefior OLLERO TASSARA: Sefiora Presidenta, yo
quisiera plantear una cuestion de orden, y es que, como
puro Diputado de la Comisién, porque no soy portavoz, yo
no tengo la menor noticia sobre el contenido del acuerdo,
no se ha hecho circular el texto. ¢Hay una propuesta o
algo?

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Ollero, yo com-
prendo que es de agradecer su interés por el mismo, pero
justamente en estos momentos lo que hemos dicho es que
habia un acuerdo de Mesay portavoces de potenciar la ac-
tividad de esta Comision. El acuerdo no se plasmé en un
documento escrito, pero si €l acuerdo del funcionamiento
de lamisma. A continuacion hubo también otro acuerdo,
pero como aestaMesano hallegado oficiamente, no debo
YO0, en este caso, ser la que haga uso de la palabra en ese
sentido; seran los portavoces, en el turno de intervencio-
nes, los que lo explicaran. El acuerdo de Mesay portavo-
ces era estrictamente potenciar la actividad de esta Comi-
si6n en el desarrollo detodalainvestigacion, no sdloenlo
gue compete a la universidad, sino también alainvestiga-
cién en las empresas; es decir, en todo e mundo, en todo €l
Estado espariol, todo lo que tenga referencia a investiga-
cion y desarrollo tecnoldgico, que sea impulsado desde
esta Comision. Este es el acuerdo verbal que se tomo en
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Mesay portavoces, que yo transmito y que transmitimos a
la sesién de hoy, y me parece adecuado en este punto con-
ceder la palabra alos portavoces para que ellos den su opi-
nion al respecto, tanto personal como de sus grupos parla
mentarios.

El sefior OLLERO TASSARA: Gracias, Presidenta.
Como en el orden del diase alude aun acuerdo presentado,
entendi que se habia presentado, que habia algun tipo de
soporte.

LasefioraPRESIDENTA: Bien, yo creo que eso esasl,
pero en este momento, cuando se empiezaacelebrar laCo-
misién, no hallegado todavia; por tanto, espero que seran
los portavoces los que digan en qué tramite reglamentario
se encuentra esta parte.

¢Alguna cosa més, sefior Ollero? (Denegacion.)

El sefior Pérez Rubal cabatiene la palabra.

El sefior PEREZ RUBAL CABA: Muchas gracias, se-
fiora Presidenta. Haciendo uso del turno que nos concede
la Presidencia, me gustaria presentar ante la Comision €l
planteamiento que en las reuniones de Mesay portavoces
gue hemostenido hicimos desde el Grupo Socialista, plan-
teamiento que, como sefialaba la Presidenta, es compar-
tido, a menos en esa reunién, por € resto de los portavo-
cesy por los miembros de la Mesa. Habia un acuerdo de
fondo, un acuerdo basico, sobre la necesidad de potenciar
e funcionamiento de esta Comision Mixta, que tiene sus
competencias tasadas de acuerdo con laLey de la Ciencia,
en cuya disposicién adicional primera—si no recuerdo
mal— se creaba para evaluar € desarrollo del Plan Nacio-
nal de Investigacion Cientificay Desarrollo Tecnol gico.

Es verdad que, dado €l caracter omnicomprensivo que
dicho plan tiene para las actividades de cienciay tecnolo-
gia que se desarrollan desde la Administracion del Estado
y ladispersiéon que en esta Camara existe respecto alas ac-
tividades de control y de iniciativas parlamentarias en ma-
teriade cienciay tecnologia, nos habia parecido oportuno
encontrar unaférmula para que la Comisién Mixta se con-
virtiera realmente en el centro de debate en materia de
cienciay tecnologias, desde luego, sin merma de las com-
petencias legislativas que corresponden a las Comisiones
del Congreso y Senado de Educacién y Culturarespectiva-
mente.

Sobre esta base de potenciar el funcionamiento de la
Comision por laviade que lagran mayoriade las iniciati-
vas de control a Gobierno o iniciativas parlamentarias que
se hicieran tomar se vieran en el seno de la Comisién
Mixta, seformul6 laposibilidad de llegar a un acuerdo, in-
cluso escrito, que reglamentariamente se tramitaraatravés
de esta Comision. Laverdad es que laletrada de la Comi-
sién nos hizo saber alos portavoces que dicho acuerdo no
es facilmente encgjable en los Reglamentos del Congreso
y del Senado, puesto que en Ultima instancia de lo que se
trata es de que los grupos parlamentarios se comprometan
aformular através de esta Comision susiniciativas en ma-
teriade cienciay tecnologia, y que laMesa, consciente de
ese acuerdo de los grupos, siempre que € Reglamento lo

permita, derive hacia esta Comisién los debates sobre di-
cha materia. En Ultimainstancia, lo que estoy tratando de
decir es que no hace falta, de acuerdo con la letrada, y yo
lo suscribo, que haya un acuerdo especifico en € sentido
del que estoy hablando, sino que basta con que los grupos
parlamentarios aqui presentes demos nuestro acuerdo y
comuniquemos a nuestras respectivas direcciones esta vo-
luntad de convertir esta Comisién Mixtaen el centro de de-
bate de ciencia y tecnologia en el Parlamento. Repito,
siempre y cuando el Reglamento lo permita (hay algunas
cosas que € Reglamento no permite, por g emplo, cuando
se habla de iniciativas de caracter legal, donde estéa tasado
gue pasen por las correspondientes comisiones) sea aqui,
en esta Comision, en la que discutamos de cienciay tecno-
logiay, por tanto, del desarrollo del plan y de todo lo que
concierne a desarrollo del mismo, algunas de cuyas acti-
vidades concretas en otras legidaturas se habian visto re-
flejadas en debates en las Comisiones de Educacion.

Ese es el acuerdo politico, repito, cuya formalizacion
no es posible reglamentariamente, pero cuyo compromiso
podiamos establecer (desde luego, yo en nombre de mi
grupo lo hago aqui) y trasladarlo aladireccién de nuestros
grupos parlamentarios para que | os Diputados, ladireccion
Y nuestros representantes en la Mesa sean conscientes de
esta voluntad de que esta Comisién Mixta, en estalegida-
tura que estamos iniciando, se convierta en e punto, en el
centro neurdlgico de los debates sobre cienciay tecnologia
gue haya de haber en las Camaras.

Fruto de este acuerdo, o como una concrecion de este
acuerdo poalitico, yo indiqué en la dltima reunion de la
Mesay portavoceslavoluntad del Grupo Socialistade pre-
sentar una proposicion no de ley en lacua se acordara la
comparecencia semestral de los responsables del Plan Na-
ciona de Cienciay Tecnologia, o de Investigacion Cienti-
ficay Desarrollo Tecnolégico. Es verdad que, de acuerdo
con las prescripciones de laLey delaCiencia, alaque me
referi anteriormente, la Administracion, el Gobierno, debe
enviar anuamente unamemoriadel cumplimiento del plan
aesta Comision, pero no es menos cierto que la practicade
funcionamiento de la misma demuestra que son memorias
gue en general la Comision ve bastante tiempo después;
|6gicamente, hay que elaborarlas y desarrollarlas, y mu-
chas veces € trabajo de la Comision se reduce a conocer a
posteriori |o que ha pasado.

Parecia procedente que la Comision pudiera tomar una
relacién mas directa con los trabajos del plan, y mas en
concreto con alguno de sus programas, y que, en esalégica
general ala que me referia antes de potenciacion del tra-
bajo de la Comisién Mixta, pudiera establecerse una obli-
gatoriedad por parte de los responsables del plan para, a
través de esta Comision, informar a los miembros de la
misma de los resultados del plan; y no sblo del plan, sino,
repito, de alguno de los programas, de forma que la Comi-
sién pudiera incorporarse con mas frecuenciay, por tanto,
con mayor funcionalidad, a su trabajo de evaluacion y de,
|6gicamente, mejoradel plan nacional.

Con este propdsito, desde el Grupo Socialistahemosre-
dactado una proposicion no de ley, que hemos circulado
informalmente a |los portavoces, cuya redaccion final
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tengo encima de la mesa, entre otras cosas porque hasta
ayer he recibido algunas sugerencias de algunos grupos
parlamentarios, naturalmente, redaccién que sometemos a
resto de los grupos. Nos gustaria que fuera firmaday acor-
dada por latotalidad de los grupos parlamentarios. Si no
fueraasi, yaadelanto que mi grupo la presentaria. Pero, en
fin, parece que en el espiritu del consenso a que me refe-
ria antes esta proposicién no de ley podia ser apoyada por
todos los grupos.

Y finalmente, y con esto acabo ya, hemos discutido
también en el marco de este principio de acuerdo sobre la
necesidad de potenciar los trabajos de esta Comision, la
elaboracién de un plan de trabajo que completa, por asi de-
cirlo, aguellos trabajos especificamente encomendados a
esta Comision en la Ley de la Ciencia. Hemos discutido,
por tanto, la posibilidad de, de acuerdo con lo que hasido
lahistoria de esta Comisién, dedicar algunas sesionesdela
misma a temas monograficos relativos al desarrollo cienti-
ficoy tecnol égico de nuestro pais. Y parece que sobre esto
también hay un acuerdo fundamental. Ya se hizo asi en €l
pasado; quiza convendriarevisar un poco |os temas en los
gue se trabgj, y concretar algunos otros mas de actuali-
dad, por asi decirlo, méas pegados alo que es propiamente
el desarrollo del plan delaciencia, del Plan Nacional Cien-
tifico y Tecnolégico. Lo que es verdad es que sobre esta
materia quedamos en seguir trabgjando; y toda vez que la
Comision va atener |os proximos meses, Como es razona-
ble, trabajo en razon de las comparecencias solicitadas,
unayaen la Mesay otra solicitada ayer mismo por parte
del Grupo Socidista, ladelaMinistra, es verdad que pen-
samos que esta voluntad de encontrar un esquema de tra-
bajo sobre temas concretos, dijimos, y ésaes mi posicion,
habia que retrasarla un poco.

En resumen, Presidenta, sigo pensando que es basico
gue haya este acuerdo de todos |0s grupos para potenciar el
trabajo de esta Comisiéon (mi grupo, desde luego, o
apoya), y pasaremos alafirmade los portavoces la propo-
sicion no de ley que trata de reflgjar, en una normainterna
de trabajo de esta Comision, esa voluntad politica de que
en esta Comisién discutamos mas, v, [0 que es mejor, con
més frecuencia, de politica cientificay tecnol égica.

La sefiora PRESIDENTA: ¢Algun otro portavoz
quiere intervenir?
El sefior Albistur, por el PNV, tiene la palabra.

El sefior ALBISTUR MARIN: Grecias, sefiora Presi-
denta

Es simplemente para, con brevedad, manifestar en prin-
cipio una actitud favorable a la acogida y desarrollo de la
proposicion no de ley que se nos ha planteado.

Nuestro grupo no fue convocado a la reunion prece-
dente por un problema puramente de procedimiento, que
esperemos que se arregle en el futuro, sobre todo cuando
tiene lacomplgjidad de ser una Comision Mixta. Por tanto,
no pudimos aportar en la reunion de la semana pasada de
Mesay portavoces nuestros criterios y opiniones. Tam-
poco nos ha llegado con la suficiente antelacion el orden
del diade lareunion de hoy ni la documentacion, para po-

derle haber hecho unas sugerencias a portavoz del Grupo
Socialista en relacién al texto que se nos ha comunicado,
lo cual no es 6hice para que aproveche esta oportunidad
para hacerlas.

Yo creo que lainiciativa, por ser presentada ademas
como iniciativa de todos los grupos, merece la pena ser
contempladay apoyada.

Consideramos —Y aqui vendria yala parte relacionada
con | as sugerencias— que este acuerdo es un punto de par-
tida bueno, sobre todo viene a corregir ese déficit que
existe de tiempo entre &l informe sobre € Plan de Desarro-
Ilo Cientifico y esta Comision; pasan mas de dos afios nor-
malmente para que esta Comision realice los trabajos co-
rrespondientes de control y seguimiento del plan, y esta
iniciativa podria permitir €l que tuviéramos en el tiempo
un mayor acercamiento, y sobre todo también un acerca-
miento mucho mas personal con los responsables del plan.

Sin embargo, considero que debe ser ampliado y que,
sin tener que modificar necesariamente el texto, podria ser
ampliable a las entidades que hacen investigacion cienti-
fica en este pais. Las centraria precisamente en la investi-
gacion cientifica basica o mas general, y no tanto en lo que
es investigacion y desarrollo aplicado, como es en el
mundo de la universidad: existen fundaciones privadas y
publicas que investigan también, y entidades de comunida-
des auténomas que lo realizan. Quiza establecer ese
mismo método de una presencia periddica, dos veces al
afo, ante esta Comision, nos podria permitir tener a final
un conjunto de ideas y un conjunto de opiniones, de crite-
riosy de conocimientos de personas responsables de lain-
vestigacion cientifica en el Estado que nos darian también
mayor criterio y peso a esta Comision.

Sobre todo el Congreso, dado su caracter representa-
tivo, yo creo que tiene también un carécter de evaluador e
impulsor de actividades que son inherentes a desarrollo y
bienestar de nuestros ciudadanos. Y en ese sentido, dar una
mayor omnicomprension al andlisis de la investigacion
cientifica que se hace en este pais, podria ser interesante.

Con estas palabras no quiero menoscabar en absoluto, a
efectos précticos, el que esta proposicion no deley vayaen
sus propios términos. Unicamente quisiera que se reco-
gierae espiritu de lo que estoy diciendo yo.

Este verano ha habido un acuerdo mundial sobre la
ciencia, que mereceriala penatambién que esta Comision
lo reconsiderara, y diera también su propio criterio, pero
creo que entra dentro de los objetivos que se plantean con
la proposicién no de ley y que nosotros apoyaremos en su
integridad.

Y nadamas. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Por € Grupo de Coalicion
Canaria, tiene la palabra el sefior Gmez Rodriguez.

El sefior GOMEZ RODRIGUEZ: Muchasgracias, se-
fiora Presidenta. Brevemente, para decir que la posicién
del Grupo de Coalicién Canaria esta en principio de
acuerdo con lo que se hamanifestado aqui por larepresen-
tacion del Partido Socialista Espafiol, en el sentido de po-
tenciar a grado maximo esta Comision Mixta, y apoyare-
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mos esta proposicién no de ley que anuncia, cuyo texto,
por supuesto, N0 CoNOCEeMOS, Pero creemos entender, por
lo gque ha manifestado, que va a ser constructiva para que
esta politica de investigacion y desarrollo en este pais al-
cance las cuotas que le deberia corresponder por su posi-
cion europea.

Y por ultimo, que también me adhiero aque, como plan
de trabajo, se marque ese esquema a base de cuestiones
monograficas que serian interesantes para que sea de ver-
dad esta Comision Mixtael centro de estudio, de presenta-
cion de ideas, presentacion de mociones, presentacion de
todas las tareas legidativas que fueran necesarias y suge-
rencias a Gobierno que fueran convenientes en materia de
investigacion y desarrollo tecnol égico.

Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior G6-
mez.

Por el Grupo de Convergenciai Unig, tienelapalabrala
sefiora Gil i Mir6.

LasefioraGIL | MIRO: Muchas gracias.

Yo solo querria reiterar agui que, en la reunién que tu-
vimos laMesay los portavoces de esta Comision, estuvi-
mos todos de acuerdo, quiza extrafiamente de acuerdo, en
gue sedebiaintensificar y calificar, darle mayor calidad, a
trabajo de esta Comision. En eso estuvimos todos de
acuerdo. Igualmente lo estuvimos en que se elevara una
proposicion no de ley para que se pudiera regular la com-
parecencia de los altos cargos del Ministerio, que es €l res-
ponsable. Y fue una medida que se tomo también con el
acuerdo de todos, y no se podria agui creer que es una me-
dida del Partido Socialista (aunque muy amablemente €l
sefior Pérez Rubal caba, que también dio laidea, pero que
era compartida por todos, se ofreci6 aredactarla), sino que
creo que responde alos deseos y al acuerdo que tomamos
todos los partidos.

Solamente queria decir esto, y que esperamos que €l
consenso que hubo en aquella primera reunion siga du-
rante toda esta legislatura.

Nada més.

La sefiora MINISTRA: Muchas gracias, sefior Gil i
Mird.

Por el Grupo Popular, tiene la palabrala sefiora Fernan-
dez de Capel.

La sefiora FERNANDEZ DE CAPEL BANOS: Gra-
cias, sefiora Presidenta.

Evidentemente, la reuniéon de Mesay portavoces €l
otro dia tuvo un consenso pleno en que lacienciay lain-
vestigacion es tarea de todos y en potenciar al maximo
esta Comision de Investigacion, que no solamente debe
entender, como quedd plasmado ali, de las cuestiones re-
lativas a temas relacionados con las competencias minis-
teriales, sino con los de las empresas publicas y privadas,
con las industrias relacionadas con temas de investiga-
cion. Y ése fue el deseo de todos: traer a esta Comision
una serie de materias que, hasta este momento, por €l ro-

dar del Parlamento y por la propia natural eza de Comision
Mixta, Congreso y Senado, han estado un poco fuera de
los cauces de esta Comision.

Encontrar laformulade potenciar esta Comision a m&
ximo fue consenso general; pero hoy, por razones de
tiempo, no se ha podido considerar esa proposicion no de
ley de que se habla; estamos en un trdmite andmalo, por-
gue estamos hablando de una proposicion que ni siquiera
ha sido oficialmente presentada, por simples razones de
trdmite, de tiempo. Pero, en su momento, NOsotros vamos
a considerar favorablemente esta proposicién no de ley,
siempre que estas argumentaciones que se han reflejado
aqui, y algunas consideraciones que van a proponer otros
grupos, entren dentro de nuestra linea, que es lade favore-
cer completamente esas proposiciones no de ley por razén
obvia, porque estamos pidiendo simplemente este cauce y
este trdmite de trabajo. Y en esa proposicidn nosotros tam-
bién queriamos que encgjara ese sentimiento que hubo €l
otro dia en lareunion de Mesay portavoces de trabajar en
un tiempo real. Esta Comisién siempre ha ido detrés del
tren, siempre haido, cuando ya ha pasado todo, a ver pla-
nes de dos, tres afios atrés. Era un deseo unénime de todos
los portavoces, y en este momento he visto también que €
sefior Albistur, que por razones de trabajo no pudo asistir a
lareunion de Mesay portavoces, tenia ese deseo de traba-
jar con un tiempo auténtico, con un tiempo claro, y no
yendo detréas de cosas que ya no tenian solucién ni reme-
dio. Cuando veamos las sugerencias, dentro del tramite
normal, con toda seguridad nosotros haremos también, s
€s necesaria, alguna sugerencia y adoptaremos esta posi-
cioén, que nos parece la oportuna.

Por tanto, yo creo que & acuerdo politico que sereflgjo
en lareunién quedatambién reflgjado en este momento en
la Comisién, por lo que, segun yo he oido, han manifes-
tado los portavoces de todos los grupos parlamentarios.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Fernandez de Capel.
¢Algunaintervencion mas? Sefior Garcia Carnero.

El sefior GARCIA CARNERO: Gracias, sefioraPresi-
denta.

He pedido la palabra porgque, como no veo en el orden
del dia«ruegosy preguntas», no sési puedo intervenir. Es-
toy seguro que si, que la magnanimidad de la Presidencia
me va a permitir hacer un ruego, no sé si en este momento
o al finalizar €l debate del punto, si es posible. Es de puro
procedimiento, nada mas.

La sefiora PRESIDENTA: No es reglamentario, pero
tiene usted la palabra para hacer |os ruegos que quiera.

El sefior GARCIA CARNERO: Muchisimas gracias
por su bien conocida magnanimidad, sefiora Presidenta.

Puesto que ésta es una Comision Mixta, que quiere de-
cir que laforman Diputados y Senadores, cuestion tan ob-
Vvia, pero que aveces se olvida, y puesto que estamos en la
segunda sesién después de su constitucion y el desarrollo
de la sesién es puramente procedimental, de establecer los
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mecanismos Yy las formas de actuacion, a mi desde luego
en nombre propio, y me parece que recogiendo €l sentir de
los Senadores (acabamos de aprobar como Reglamento de
la Comision el de esta Camara, y 10 aceptamos gustosa
mente), me gustaria que la Mesa, y desde luego la Presi-
dencia, aceptase, si esposible, € ruego de quelaComision
se reuniese de forma alternativa en este palacioy en el del
Senado. Y digo de forma alternativa, no habitualmente
aqui y de vez en cuando en el Senado.

Ese es el ruego que queria hacer. Nada més, muchas
gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Esta Presidencia admite su
ruego y tratara de complacerle extensamente.
Sefior Pérez Rubal caba.

El sefior PEREZ RUBAL CABA: Para apoyar la pro-
puesta por parte del Grupo Socialista. Estamos completa-
mente de acuerdo con que la ubicacion de la reunién re-
flgle plenamente el carécter mixto de esta Comision y, por
tanto, apoyamos la sugerencia.

Lasefior PRESIDENTA: Sefior Gomez.

El sefior GOMEZ RODRIGUEZ: A mi me parece
muy ldgica la propuesta que hace el Senador, pero alos
grupos politicos pequefios, como es el caso que concurre
en mi circunstancia, ya que solamente tenemos cuatro Di-
putados, si tenemos que estar desplazdndonos a Senado, y
tenemos toda la mafiana... Hoy, por ejemplo, tengo yo
cinco comisiones, ¢como me las voy a arreglar? Ustedes
diran: «primero eslainstitucion y luego usted, pues, no se
presente...». Bien; yo quisiera que abundaran més las reu-
niones en el Congreso que en el Senado, por este pro-
blema. Ustedes diran que es un problema personal, un pro-
blema de mi grupo politico, pero como es un tema que nos
subyuga y nos gusta, como es el de investigacion y desa-
rrollo, si se puede, que se tenga en cuenta que la mayoria
de las reuniones sean aqui en €l Congreso.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias. Tratare-
mos de conjugar las peticionesy |os deseos con larealidad
existente, para que todos puedan asistir a las reuniones.

Si no hay més asuntos que tratar, se levanta la sesion.

Selevanta la sesion a las doce y cinco minutos de la
marfiana.



