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Seabrelasesién alascuatroy treintay cinco minu-
tosdelatarde.

El sefior PRESIDENTE: Buenas tardes, sefiorias. Se
inicialasesion.

— APROBACION DEL ACUERDO RELATIVO A
LAS CONDICIONES EN QUE SE EJERCERA
LA DELEGACION EN LA MESA DE LA COMI-
SION DELASCOMPETENCIAS SOBRE LA CE-
LEBRACION DE COMPARECENCIAS, PETI-
CION DE INFORMACION Y SOLICITUD DE
DOCUMENTACION. (Numero de expediente Con-
greso 42/000004/1 y numero de expediente Senado
652/000001.)

El sefior PRESIDENTE: En primer lugar, se somete al
pleno de la Comisién la aprobacion del acuerdo relativo a
las condiciones en que se gjerceraladelegacion en laMesa
de la misma de las competencias sobre la celebracion de
comparecencias, peticion de informacion y solicitud de
documentacion. El acuerdo fue adoptado previamente, en
lareunién delaMesay la Junta de Portavoces de la Comi-
sion, y € tenor literal es el siguiente: Se requerira unani-
midad para la denegacion de dichas solicitudes y mayoria
simple para su aceptacion. Si no se alcanzala unanimidad
para € supuesto denegatorio, la competencia volveraala
Comision en pleno.

¢Lo apueba la Comision? (Asentimiento.) Se
aprueba.

— ADOPCION DEL REGLAMENTO DEL CON-
GRESO DE LOSDIPUTADOS COMO NORMA
BASICA DE FUNCIONAMIENTO DE LA COMI -
SION. (Numero de expediente Congreso
413/000001/1 y numero de expediente Senado
652/000001.)

El sefior PRESIDENTE: Se somete igualmente al
pleno dela Comisidn laadopcion del Reglamento del Con-
greso de los Diputados como norma basica de funciona-
miento de la Comisién, del mismo modo en que, a pare-
cer, se hizo en la pasada legislatura.

¢Lo aprueba la Comisién? (Asentimiento.) Se
aprueba.

COMPARECENCIA DEL SENOR DELEGADO DEL
GOBIERNO PARA EL PLAN NACIONAL SOBRE
DROGAS (ROBLES OROZCO), PARA INFORMAR
SOBRE:

— PREVISIONES Y LINEAS GENERALES A DE-
SARROLLAR POR EL PLAN. A SOLICITUD
DEL GRUPO SOCIALISTA. (Nimero de expe-
diente Congreso 212/000023 y nimero de expe-
diente Senado 713/000010.)

— PROYECTOSY LINEASGENERALESA DESA-
RROLLAR POR LA DELEGACION DEL GO-
BIERNO PARA EL CITADO PLAN. A SOLICI-
TUD DEL GRUPO POPULAR. (Nimero de expe-
diente Congreso 212/000028 y numer o de expe-
diente Senado 713/000010.)

El sefior PRESIDENTE: Para la celebracion de la
comparecencia que ahora nos ocupa, gque es la del Dele-
gado del Gobierno para el Plan Nacional sobre Drogas,
don Gonzalo Rables Orozco, la presidencia propone €l si-
guiente procedimiento. En primer lugar, intervendran los
grupos que han propuesto dicha comparecencia, conforme
a su orden cronolégico de peticion. Primero lo solicité el
Grupo Socialistay, después, el Grupo Popular. Me parece
que el tiempo adecuado para esas intervenciones seria de
unos quince Minutos, sin ser muy rigurosos. A continua-
cion, intervendra el resto de los grupos, de mayor a menor,
es decir, el Grupo Parlamentario Federal de |zquierda
Unida-Iniciativa per Catalunya, €l Grupo Catalan (Con-
vergenciai Unid), el Grupo Vasco (PNV) y en Grupo de
Coalicion Canaria, s no me equivoco. Después, se proce-
derd ala contestacion por el sefior Delegado vy, en su caso,
si alguien lo solicita, habra breves intervenciones para
puntualizaciones.

Sefior Delegado, en primer lugar, quiero felicitarle por
€l nombramiento y desearle los mayores éxitos, en nombre
propio y en nombre de la Comision, y darle la bienvenida,
diciéndole que usted ya es veterano en estas lidesy miem-
bro antiguo de esta Comision, por o cual la conoce per-
fectamente, y siempre serd recibido con todo €l afecto y
con todo € carifio.

Tienelapalabradon Gonzalo Robles Orozco, Delegado
del Gobierno para el Plan Nacional sobre Drogas.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA EL
PLAN NACIONAL SOBRE DROGAS (Robles
Orozco): Muchas gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, quiero decirles que es para mi una
enorme satisfaccion € reencuentro con esta Comision, de
laque, como muchasde SS. SS. conocen, he formado parte
en lasdos Ultimas legislaturasy en laque he sido portavoz,
por lo que me siento muy vinculado a su trabgjo, asu filo-
sofiay alarazén que lainspiray ladebe seguir inspirando.

Ha habido algun error en la tramitacion del primer pa-
pel de solicitud de comparecencia del Delegado del Go-
bierno ya que, ademas de las comparecencias citadas, €l
propio Delegado habia solicitado comparecer, a peticion
propia, paraexplicar €l programa del Gobierno en materia
de lucha contra la droga. Simplemente quiero hacerlo
constar porque tenia interés en hacerlo asi, del mismo
modo que en otras ocasiones, desde otros puestos y en
otras circunstancias |o he solicitado. Es para mi una satis-
faccion enorme €l estar con ustedes en este momento, ex-
plicandoles lo que van a ser las lineas generales de la ac-
cion del Gobierno en materia de lucha contraladroga.

Por otraparte, estoy absolutamente seguro de queno les
vaasonar anovedad porque los portavocesy miembros de
esta Comision conocen perfectamente lo que ha sido lali-
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nea de trabajo del Grupo Popular y de este, hoy, Delegado
del Gobierno y en su momento portavoz, por lo que trata-
remos de que haya una congruenciay unacoherenciaentre
lo que hemos propuesto en determinadas fases de la vida
politica de este pais con lo que, en este momento, son las
corresponsabilidades que todos tenemos en la lucha contra
ladroga.

Repito que no les va a sonar a nuevo, porque quiero re-
cordarles, y de ahi vaaarrancar mi intervencion, que esta
Comision aprobo, a finales de 1995, un informe que es
fruto del trabajo de la anterior legislatura. Este informe,
gue ha sido publicado y que probablemente tendran todos
ustedes en su poder, comprende todo un periodo de trabajo
parlamentario y es de méxima actualidad. Est4 absoluta-
mente fresco en nuestras manos; representaun analisis cer-
tero y profundo de lo que es en este momento laradiogra-
fiade la situacion de la drogodependencia en nuestro pais.

De ese andlisis es del que vamos a partir, porque, como
ustedes también recordaran, el informe no sdlo recoge un
andlisis de situacién sino gque elabora un proyecto de pro-
puestas al Gobierno. Al Gobierno en su sentido més am-
plio, en aguel momento al Gobierno que todavia no habia
disuelto la Camara; en este momento al Gobierno que, le-
galmente constituido después de las elecciones del 3 de
marzo, afronta la necesidad de desarrollar este informe
parlamentario, quetiene lavirtud no solo de haber sido ex-
haustivo y profundo alo largo de una legislatura sino que
también tiene, ami juicio, unavirtud ala que doy un valor
fundamental, que es haber contado con el apoyo unanime
de todos los grupos que representaban en ese momento €l
sentir de la Camara. Por tanto, este informe parlamentario
gozadel respaldo, mayoritario y unanime, del sentir delas
fuerzas politicas de nuestro pais. Creo que eso es un tesoro
importante que tenemos que saber guardar, y asi lo van a
hacer este Delegado y € Gobierno, pues sera una base pri-
mordial de trabajo en |os proximos afios.

Por consiguiente, ése va a ser e ge fundamental en e
gue voy a centrar mi intervencion. Voy a explicar como,
desde la Delegacién del Gobierno, plasmaremos en reali-
dades y programas concretos lo que marca la propia po-
nencia de la Comision, que termind su trabajo en diciem-
bre de 1995. Vamos aintentar que se traduzca en proyectos
y programas concretos y, |6gicamente, alo largo de lale-
gidatura, trataremos de introducir fasesy prioridadesdelo
gue el informe marca.

Esobvio que el informe esambicioso y que marcaladi-
reccion en laque debe moverse el Plan Nacional de Lucha
contrala Droga, no en e corto tiempo de un periodo pre-
supuestario sino en los préximos afios, incluso trascen-
diendo lo que podria ser la etapa de unalegislatura.

Para empezar, conviene refrescar algunas de las cues-
tiones que sefiala este informe y de las que partimos. Muy
someramente, voy a enumerar la radiografia real que di-
bujael informey que conformalarealidad que nos encon-
tramos cuando analizamos desde | as diferentes estructuras
del Estado la situacién de las drogodependencias.

Nos encontramos con una prevalencia alta en el con-
sumo de cocainay, por €l contrario y afortunadamente, una
tendencia ala disminucién de la incidencia en la heroing;

nos encontramos con una poblacion heroindmana enveje-
ciday con un alto porcentaje de VIH positivos; nos encon-
tramos con un fenémeno profundamente emergente de la
aparicion de las llamadas drogas de sintesis, nos encontra-
mos con un abuso de alcohol entre los adolescentes que
causaaarmay gue profundamente preocupa alas familias
espafiolas; nos encontramos con una extension generali-
zada del consumo del hachis entre la poblacién escolar,
como recogen los datos de la propia encuesta escolar; nos
encontramos con la gravedad de la aparicion en nuestro
pais de las |lamadas organizaciones criminales, mafias
fundamentalmente procedentes de los paises del Este que,
segun tuvimos ocasion de estudiar en esta Comision, estén
asentandose con determinada facilidad en zonas geografi-
cas de nuestro pais que relinen las circunstancias, sobre
todo por laindustria de servicios que mueven, para que el
sistema de trabajo de estas organizaciones encuentre €l
caldo de cultivo adecuado. Nos encontramos con que la
prevencion es uno de los problemas pendientes en nuestro
pais'y con que no podemos —en palabras del propio in-
forme— considerar que es satisfactoria la situacién en el
ambito de la prevencion; también nos encontramos con la
necesidad de evaluar €l conjunto del Plan Nacional, funda-
mentalmente los proyectos especificos que se estdn ha-
ciendo. Uno de los mandatos concretos de esta ponencia
erael concepto de laevaluacion.

Segundo, tenemos una situacion aceptable de desarro-
Ilo en los recursos asistenciales, reconociendo que ha ha-
bido un esfuerzo importante en los Ultimos afios en nuestro
pais por parte de todas |as administraciones para constituir
unared asistencial que, lgjos de ser plenamente satisfacto-
ria, da cobertura a las necesidades fundamentales y que
debe ser completada y mejorada en aguell os aspectos que
demandan la evolucion natural de la propia dindmica de
las drogodependencias. Nos encontramos con una escasa
implicacién de la red normalizada de salud publica en la
atencion a drogodependientes, y nos encontramos con
unas deficiencias importantes en el &mbito de la reinser-
cion. Esas son las cosas que recoge el informe, creo que
acertadamente, que hoy son vigentes y que representan €l
punto del que partimos.

L as propuestas que planteala Comisién como retos mas
inmediatos comprenden desarrollar el concepto de preven-
cion, basandol o en valores, en ideas, en principios éticos, y
en afirmaciones de valores fundamentales de la sociedad.
La familia, la escuela, los medios de comunicacion son
instrumentos adecuados que se recogen en €l informe para
hacer una labor de prevencion. Se plantea la necesidad de
reducir latolerancia social hacia las drogas; se habla de
que educar es realmente labase de la prevencién y no solo
|as campafias preventivas; de la necesidad de desarrollar la
Logse, de forma que no seala educacion un planteamiento
tedrico sino que esa labor incipiente de desarrollo pueda
plasmarse posteriormente en una graduacién al cien por
cien de los objetivos que plantea la educacion para la
salud; del impulso en la cooperacion internacional; de la
necesidad de desarrollar mas profundamente los progra-
mas de disminucion del riesgo; de los programas especifi-
cos paramenores, de maximaactualidad, y creo quela Co-
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mision tuvo el acierto de adelantarse a esos problemas,
como hemos visto estos dias en los medios de comunica-
cion; de los programas sustitutivos; de los programas en
prisiones con penas alternativas; la lucha contra el narco-
tréfico en la dimension de las mafias organizadas, y de la
necesidad de abordar reformas procesales y penales.

La Comisién introdujo un llamamiento para continuar
su trabajo en el periodo que fuera necesario, porgue habia
temas en |os que nos habiamos pronunciado con suficiente
claridad y habia un consenso importante, como era por
giemplo el del agente colaborador o las entregas vigiladas
de dinero, pero, por € contrario, encontrdbamos en aquel
momento dificultades para podernos manifestar con clari-
dad sobre otras necesidades que plantea la reforma legal,
como son las escuchas telefdnicas o los efectos de la
prueba. La Comision se dio un mandato asi mismade con-
tinuar ese trabajo en € sentido de profundizar y ver como
era posible, sin vulnerar los principios constitucionales,
mejorar los instrumentos legales para la lucha contra el
narcotrafico. Todo esto es de alguna maneralo que marca
la ponencia, que estd, insisto, plenamente vigente.

Partiendo de esta situacion y de este mandato, que va-
mMos a hacer nuestro y a respetar como un tesoro, puesto
gue parte del consenso de los grupos politicos, vamos a
proyectar la labor del Plan Nacional de Lucha contra la
Droga. En primer lugar, les diré que hemos abordado una
reforma de la propia estructura administrativa del Plan,
con la que tenemos que operar, para que se adecue mas en
este momento a los objetivos y a las funciones que tene-
mos que desarrollar. Fue un acuerdo entre todos | os grupos
gue &l Plan, después de casi doce afios de vigencia, necesi-
taba una orientacion y una revision en profundidad, tema
del que hemos venido hablando en los Ultimos afios en esta
Comision pero que, por diferentes circunstancias, ha ido
demorandose en exceso. La primera parte de larevision es
la que destaca precisamente este informe parlamentario, y
de ahi tendr& que venir una revisién més en profundidad.

La primera revisién que hemos hecho ha sido parare-
ducir y simplificar la estructura del Plan Nacional y al
mismo tiempo para identificar mas, con los instrumentos
de que disponemos en la Administracion, sus funciones.
Es decir, hemos simplificado |a estructura de forma que
hemos pasado de cinco subdirecciones generales a cuatro,
delascuales unavaa ser la Subdireccion General del Plan
—asl llamada—, dedicada alos proyectosy programas es-
pecificamente de prevencidny asistencia. De ellavan ade-
pender fundamentalmente los aspectos preventivos, asis-
tenciaes, el Centro de Documentacion, el SEIT y todo lo
gue es la referencia externa del Plan Nacional de Lucha
contralaDroga.

Después va a haber una Subdireccion de gestion y de
relaciones institucionales que va a dar soporte a Plan Na-
cional y que va a ser, por tanto, la parte juridica, econ6-
mica, de relaciones institucionales y de relaciones interna-
cionales, en lamedida de las necesidades que va aadquirir
el Plan, como luego veremos, por sus nuevas funciones. La
gestion de la mesa de adjudicaciones de la Ley del Fondo
vaanecesitar una estructura de gestion econdmicaimpor-
tante, y esa Subdireccién General va atener que crecer en

competencias, y por tanto hay que identificar sus fun-
ciones.

Después, como ustedes conocen, dentro de la estructura
del Plan ya existian dos gabinetes cuyas funciones vamos
asimplificar y que vamos a dejarlos exclusivamente para
lo que nacieron, es decir, un gabinete de andlisisy evalua-
cion, por una parte, y un gabinete de coordinacién, por
otra. Son gabinetes vinculados a control de la oferta basi-
camentey que, con rango de subdireccion general, preside
un comisario principal en el caso de uno delos gabinetesy,
en el caso del gabinete de coordinacion, un coronel de la
Guardia Civil. Ambos gabinetes tienen la virtualidad, que
yo deseo mantener, de estar integrados por los dos cuerpos
de seguridad que tienen més implicacion directa en la lu-
cha contrala droga. Se van a mantener con esas funciones
de forma mas simplificada y con unos objetivos mas
claros. Son dos fases distintas de las operaciones que ha-
cemos: laevaluacidn de determinadas operacionesy su co-
ordinacion. Esos gabinetes, ademas, no son exclusiva-
mente policiales, como podria parecer a simple vista, sSino
gue realmente tienen la labor de coordinar esos otros de-
partamentos de la Administracion o de érganos judiciales
gue tienen implicacion en la lucha contra € narcotréfico.
Estoy hablando, por ejemplo, del servicio gjecutivo del
Banco de Espaiia, de la Comision de prevencién del blan-
queo de capitales o delaFiscalia Especial de Luchacontra
la Droga, que son punto de encuentro para un intercambio
de informacion extraordinariamente valiosa a la hora de
abordar lalucha contrala oferta.

Esa va a ser basicamente la estructura del Plan, como
digo, mas sencilla, mas simplificada, pero que vaarespon-
der mejor a las funciones que en este momento tenemos
gue asignar. Esta es una parte de caracter exclusivamente
organizativo, pero que tiene el valor, en esta fase de reor-
ganizacion en la que estamos, de permitir que se entienda,
gue se visualice cudles van a ser |os objetivos que vamos a
abordar de forma inmediata, aparte de los temas de carac-
ter ordinario que ya hemos abordado, como ha sido sacar
los expedientes econdmicos y administrativos que habian
guedado pendientes y que son fundamentales en el Plan
Nacional. Como ustedes recordaran, la parte mas impor-
tante que gestiona el Plan Nacional esel capitulo 1V, trans-
ferencias a comunidades autbnomas y a organizaciones no
gubernamentales, y por tanto era fundamental no bloquear
esa parte en este momento y que pudiera seguir operando,
puesto que muchos de los proyectos y programas que se
estan haciendo en nuestro pais dependen de ese capitulo de
transferencias.

En este momento la Delegacion ha tomado la firme de-
cision de mantener |os cuatro érganos de coordinacién de
gue disponia el Plan Nacional, que, como ustedes conocen
perfectamente, son la Comision Interministerial, la Comi-
sion Interautondémica, el Consejo Superior y el Consgjo
Asesor. Estos cuatro 6rganos, cada uno de los cuales tiene
funciones muy concretas, van a mantenerse con una es-
tructura también mas simplificaday mas operativa.

La Comision Interministerial habia adquirido, ami jui-
cio, tal dimension que, dicho en tono de broma, resulta
mucho mas fécil dedicar un Consgjo de Ministros mono-
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gréfico a tema de ladroga que intentar convocar la Comi-
sién Interministerial. A efectos reales, vamos a intentar
gue se gjuste a los Ministerios que realmente tienen una
implicacion directa en la lucha contra la droga 'y vamos a
convocarla en este periodo estival, porque llevasin convo-
carse desde € afio 1991. Esta Comisidn Interministerial va
a plantear ala sociedad espafiola los ges por los que va a
discurrir lalucha contrala drogay va a dar un plazo ala
Delegacion del Gobierno (que, yaanuncio, vaacontar, ob-
viamente, con todas las instituciones implicadas en el
tema, es decir, comunidades auténomas, corporaciones lo-
cales, organizaciones no gubernamentales, y por supuesto
espero contar también con la inestimable ayuda de la Co-
mision) para presentar, en la primavera del afio 1997, un
documento que recogera la estrategia nacional de lucha
contraladroga. Seralo que hemos venido en llamar lare-
vision del Plan Nacional, como consecuencia del mandato
de la Comisién Interministerial, donde se plasmaran de
forma concreta | os objetivos que nos ha pedido esta Comi-
sion Mixta. Desarrollaremos en este documento cdmo va-
mos a trabajar desde corporaciones locales, comunidades
auténomas, organizaciones no gubernamentales, desde la
estructura nacional, desde la coordinacion horizontal, para
desarrollar la prioridad fundamental del Gobierno, que va
aser laprevencion; en segundo lugar, paracompl etar nues-
tro sistema asistencial; y en tercer lugar, para desarrollar
las reformas | egislativas necesarias para abordar o quella-
mamos en la Comision la modernizacion de la ley. Por
tanto, la Comision Interministerial convocara la llamada
estrategia nacional contraladroga.

En segundo lugar —y tiene ya fecha, € proximo mar-
tes—, se vaareunir la Comisién Interautondmica, que es
una pieza fundamental ala horade poder ejecutar proyec-
tos y programas que va a relanzar la cooperacion con las
comunidades autdnomas de forma que empecemos a dise-
fiar nuestro modelo de trabajo. En la citada Comision,
como digo, son pieza fundamental, en el dmbito preven-
tivo y asistencial, las comunidades autonomas. Siempre
hemos dicho que el Plan Nacional, en ciertamedida, eraun
plan de planes, y por tanto no puedeignorarselafuerzaque
deben seguir teniendo —y asi vamos aimpulsarlo desde la
Del egaci 6n— las comunidades autonomas en €l desarrollo
delas politicas asistenciales y preventivas.

Es deseo de la Delegacion impulsar cuanto antes algo
similar alo que en su momento y de forma muy acertada
consiguio hacer el Plan Nacional, que fueron, como us-
tedes recordaran, los criterios de acreditacion y homolo-
gacién de centros asistenciales. Pues bien, algo similar
gqueremos hacer en el &mbito de la prevencion. Creemos
gue estafase, que es una fase fundamental mente destinada
aimpulsar los proyectos de prevencion, necesita tener un
cierto orden y criterios de caracter homologable en el am-
bito dela prevencién entodo €l territorio nacional. Vaa ser
un mandato que vamos a tener de la Comision Interauto-
noémica, contando, de forma inexcusable, con la participa
cion, puesto que a ellas les va a competer en gran medida,
de las comunidades auténomas.

En tercer lugar, se vaaconvocar €l Consgjo Superior de
luchacontraladroga, € blanqueo de capitales, que preside

el Ministro del Interior y que integran el propio Delegado
del Gobierno, € Director de la Guardia Civil, € Director
de la Policia Nacional, €l Director de la Agencia Tributa-
ria, el Servicio Ejecutivo del Banco de Espaiiay €l Fisca
especia deluchacontraladroga. Este Consejo Superior va
areplantear su estrategia en el @mbito del control de la
oferta. Con esto quiero decir que vamos aintentar también
hacer realidad |o que, desde muchas esferas y desde esta
misma Comisién, hemos pedido muchas veces: que los
criterios por los cuales se evalle €l éxito real en lalucha
contralas mafias organizadas y contrala droga no se mida
por los objetivos, ami juicio escasos, de las aprehensiones,
sino que se mida también por los éxitos en la lucha contra
el blanqueo de capitales y el desmantelamiento de las or-
ganizaciones criminales. Vamos a estudiar una estrategia
gue nos permita profundizar en el desmantelamiento de or-
ganizacionesy que nos permita profundizar también en los
instrumentos de blangueo.

Con esto quiero decir que este Consgjo Superior emitira
probablemente un informe de las reformas legidlativas que
son necesarias para, de acuerdo con lo que en este mo-
mento nos remiten los cuerpos de seguridad y también los
gue nos pide en este momento el Fiscal especia de lucha
contraladroga, podamos ver qué instrumentos legal es po-
demos mejorar paraavanzar en lo que todos deseamos, que
es desmantelar fundamental mente las redes criminales. El
Consejo Superior va a hacer frente basicamente a esta
amenaza que suponen en este momento |as organizaciones
criminales.

En tercer y cuarto lugar, va a convocarse el Consgjo
Asesor. El Consgjo Asesor es un Consejo basicamente
operativo que preside el propio delegado en €l que seinte-
gran niveles operativos de la lucha contra la oferta. Vamos
a destinar este Consgjo Asesor basicamente, aparte de a
preparar €l propio Consegjo Superior, a un tema muy con-
creto gue en este momento es € blanqueo de capitales. Es-
tamos en este momento no muy satisfechos de cémo esta
discurriendo la aplicacion concreta de laLey del blanqueo
de capitales, que fue un paso, sin lugar a dudas, de gigan-
tesen lalucha contrael blanqueo de capitales, pero que en
este momento, parece ser, presenta algunas dificultades
importantes que habra que estudiar y que corregir. Unavez
gue se puso en marcha el propio reglamento, la experien-
cia nos demuestra que habré que producir algunas refor-
mas en este terreno y va a ser el Consegjo Asesor quien
haga |a propuesta de modificaciones concretas en lalucha
contra el blanqueo de capitales.

En otro ambito les diré que vamos a convocar también
Ia Comision de coordinacion con | as organi zaci ones no gu-
bernamental es. Existe unatradicién que vamos a mantener
en el Plan Nacional, que es una Comisién mixta de coordi-
nacion entre el propio Plan Nacional, la Delegacion y la
Coordinadora de organizaciones no gubernamentales, que
es una parte fundamental. No pueden desarrollarse deter-
minados proyectos y programas sin la participacion activa
delas ONG. Igual que he dicho antes con respecto alas co-
munidades auténomas, €l segundo pilar en el que nos va-
mos a basar va a ser precisamente el de las organizaciones
no gubernamentales. Hemos convocado para €l viernes de
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la semana que viene esta Comision que va ainiciar el tra-
bajo en esta nueva etapa en la que nos encontramos.

Como veran SS. SS., alo largo de este periodo estival
gue se inicia vamos a dejar convocados todos |os drganos
gue tiene como instrumentos activos en este momento la
Delegacion, que van a suponer un impulso importante de
relanzamiento del Plan.

¢Cuadles son en este momento nuestros proyectos mas
inmediatos? Nuestros proyectos mas inmediatos son,
como les he dicho a ustedes, en primer lugar, convocar |os
Grganos que en si mismo son un reto en este momento de
orientacion y de mensajes de por donde vaadiscurrir laac-
tividad de la delegacion; en segundo lugar, |a propia re-
forma de la estructura y, en tercer lugar, las actividades
concretas.

¢Cudles son nuestras actividades concretas? Saben us-
tedes que ayer mismo hemos clausurado unas jornadas de
informacion y prevencion de las llamadas drogas de sinte-
sis. Jornadas que hemaos hecho en cooperacion con el plan
autonémico de Madrid, con el plan municipal del Ayunta-
miento de Madrid, a través de una organizacion no guber-
namental.

Quiero explicar que, aparte de laimportancia real del
temaque vaaser, junto con la prevencion del abuso del al-
cohol entre adolescentes, uno de los pilares de la preven-
cion del Plan Nacional, tiene todo el simbolismo de lo que
vamos a intentar sea nuestra forma de trabajo. Nuestra
forma de trabajo va a ser de relacion interingtitucional, de
forma gue vamos a intentar que siempre haya una coope-
racion entre los diferentes planes autonémicos, nacional y
local y que, si es posible, las actividades cuenten siempre
con el apoyo de alguna organizacion no gubernamental.

Creo que esta primera experiencia ha sido enorme-
mente positiva. Hemos iniciado nuestra labor de preven-
cion con un tema que preocupa extraordinariamente a la
sociedad espafiola, a nosotros y a la Comision, como he-
mos dicho antes. Esava a ser lalinea de trabgjo de la De-
legacion en los proximos afios. Los temas inmediatos de
trabajo van a ser el acohol entre adolescentesy las drogas
de sintesis.

El ambito de la prevencidon, como he dicho de forma
claray prioritaria, se vaadesarrollar através delos conve-
nios necesarios con los diferentes estamentos de la Admi-
nistracién. Yahemosiniciado unareunion detrabajo con el
Ministerio de Educacion y Ciencia para poder evaluar por
diferentes fases 1o que va a ser e desarrollo gradual de la
educacion para la salud, de forma que podamos saber, en
un plazo razonable de tiempo, el mapa de recursos con los
gue el Ministerio estd moviéndose y también lo que noso-
tros, desde la Del egacion, podemos aportar en cooperacion
con las comunidades auténomas que tienen transferidas
competencias y |os propios ayuntamientos que estan que-
riéndose implicar muy activamente. Tenemos una peticion
de la propia Federacion de Municipios y Provincias para
implicarse més activamente en este terreno.

Junto con la reunién que hemos empezado a desarrollar
con €l Ministerio de Educacién y Ciencia, estamos em-
pezando a trabajar una linea de trabajo —valga la redun-
dancia— que tiene tanto o mas valor que la que en este

momento se pueda entender como vias especificas, que es
la educacion para la salud en los colegios, que son los
medios de comunicacion, especialmente las televisiones
publicas.

Hemos hecho siempre un llamamiento desde esta Co-
misién al sentir responsable de los medios de comunica-
cion de titularidad publica fundamentalmente, aunque lo
extenderemos también, como luego diré hablando de los
medios audiovisuales, alas televisiones privadas. Estamos
intentando firmar acuerdos de colaboracién y formacion
con los medios de comunicacion, de forma que podamos,
por una parte, formar a determinados profesional es, no so-
lamente a aquellos que hacen informacion, sino a aquellos
profesionales que estan encargados de lo que es € disefio
de programas juveniles e infantiles y que, a través de la
forma de abordar estos programas, estan transmitiendo
conceptosy valores que van més allade lapropiainforma-
cion especifica de drogodependencias, pero que generan
habitos, actitudes y comportamientos que hemos valorado
todos como preventivos o contrapreventivos. El trabajo
junto con el MEC y con los medios de comunicacién en
este momento son dos de las piezas fundamentales que
hemos empezado a sentar como bases de desarrollo de la
politica preventiva.

En el ambito de la politica asistencial hemos tenido
nuestra primera reunién en profundidad con la Direccion
de Instituciones Penitenciarias, de forma que va a ser otro
de los proyectos inmediatos a desarrollar. Saben que tene-
MOs una preocupacion, desde hace tiempo, sobre como
mejorar lasituacion dentro de las carcel es espariolas en un
doble sentido. Por una parte, que respecto de aquellos pro-
gramas que puedan resultar validos fuera de las prisiones,
pueda también estudiarse la formula para que se cumplan
con un cierto grado de éxito dentro de las prisiones espa-
fiolas. De esta forma se van a extender a cien por cien de
los centros penitenciarios espafioles 10s programas sustitu-
tivos, los programas metadona. A final de afio tendremos
disefiado un model o deimplantacion al cien por cien delos
programas metadona en todos |os centros de instituciones
penitenciarias.

Estamos estudiando una experiencia piloto de comuni-
dad terapéutica aislada dentro de las prisiones. Recordaran
gue ésta es una de | as peticiones que hemos hecho. En este
momento hay un nivel de desarrollo de determinados pro-
gramas asistenciales dentro de las carceles que no cubren,
como SS. SS. saben, el cien por cien de los centros peni-
tenciariosy que, ademas, como hemos dicho muchas veces
en esta Comision, se desarrollan en serias dificultadesfisi-
cas. Claramente no hay un sistema de aislamiento, no hay
un sistema objetivo que permita realmente afrontar con
éxito los tratamientos terapéuticos dentro de las prisiones.
En si mismos, yo los considero enormemente positivos. Su
evaluacion esta resultando enormemente positiva, pero te-
nemos que intentar dar un paso mas, tenemos que intentar
gue se puedan dar condiciones similares, dentro de las pri-
siones, alas que pudieran darse para aquellas personas que
son susceptibles de poder ir a ese tipo de tratamiento. Es
decir, primero tiene que haber una voluntariedad y una ac-
titud positiva. No pueden tampoco entenderse estos pro-
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gramas como una salida 0 como un escape para agquellas
personas gque quieren aminorar su situacion dentro de las
prisiones. Por tanto, vamos a estudiar una experiencia pi-
loto que nos permita disefiar un modelo de unidad o de co-
munidad terapéutica aislada dentro de |as prisiones.

El tercer tema, en este momento creo que tema estrella
en relacion con las instituciones penitenciarias, es la posi-
bilidad de las suspension de la pena, |o que seria el tantas
veces solicitado cumplimiento alternativo de las penas, es
decir, como vamos aarticular el mandato del Codigo Penal
gue permite que aguellas personas con sentencias menores
de tres afios, bajo unas determinadas circunstancias y con
centros acreditados, puedan cumplir su condena en centros
envez deen lacércel.

Contrariamente a lo que se esta diciendo, no es que no
haya en este momento centros acreditados y homol ogados.
Espafia dispone de aproximadamente 500 programas de
centros acreditados y homologados. El problema es de fi-
nanciacion. La cuestion es saber como transferimos lares-
ponsabilidad de los costos a centros que dependen en mu-
chos casos de comunidades auténomas o de ayuntamientos
y que, 16gicamente, tienen en estos momentos serias dudas
de tener que afrontar 1os costos que supone la aplicacion
del Cadigo Penal. Pero creo que con labuenavoluntad que
he detectado en los tres pilares en los que se tiene que ba-
sar este acuerdo, es probable que consigamos materiali-
zarlo. El acuerdo, |6gicamente, va a pilotar en torno ains-
tituciones penitenciarias, y tenemos la obligacién entre to-
dos de encontrar una férmula imaginativa para que real-
mente pueda haber una situacion de transferencia de recur-
sos, es decir, desde o que son instituciones penitenciarias,
a estos programas, que van a ser también un alivio, de al-
guna manera, dicho 6rgano y, |6gicamente, tiene que con-
tarse con la cooperacion de quien son titulares en estos mo-
mentos de |os centros de tratamiento, que bésicamente son
las comunidades autbnomas y en muchos casos también
los ayuntamientos. Ese proyecto esta en marcha. Creo que
vamos a ser capaces de cerrarlo en un plazo razonable de
tiempo y, ademas, creo sinceramente que vamos a poder
atender |a expectativa que ha generado el Cédigo Penal.
Ese es e gran reto. Pienso que tiene una importancia tre-
menda que seamos capaces de cerrar este tema en un plazo
razonable de tiempo.

En &l temalegidativo, de desarrollo reglamentario, hay
dosiniciativas que van atener nuestraprioridad. En primer
lugar, el desarrollo de la Ley del Fondo que, como saben
ustedes, fue aprobadaen laanterior legislaturapero que es-
taba pendiente de desarrollo reglamentario. Me he encon-
trado con una situacién realmente compleja sobre este re-
glamento, es decir, que tiene dificultades de caracter téc-
nico importantes, pero estamos poniendo toda la carne en
el asador para que en este mismo afio no solamente el re-
glamento sea aprobado sino que pueda convocarse lamesa
de adjudicacién, y los escasos fondos, porque todavia son
escasos recursos de los que en estos momentos dispone €
fondo, puedan ya este mismo afio ser aplicados con los cri-
terios que en su momento marco la ley, es decir, al menos
el 50 por ciento a programas de prevencion y asistenciay
el resto a proyectos y programas que sirvan, por jemplo,

paraapoyar alafiscaliaespecia o aotro tipo de proyectos
0 programas que en ese momento se pongan en lamesade
adjudicaciones. Por tanto, este mismo afio es una prioridad
de laDelegacion que laLey del Fondo sea realmente ope-
rativa.

Lo mismo tengo que decirles respecto alaLey del con-
trol de precursores. Ademas, por otro lado, parte de las
sanciones gue se producen como efecto de dicha ley in-
gresa también en la llamada Ley del Fondo. Por tanto,
tiene una doble utilidad. Es la segunda prioridad en la que
estamos dispuestos a trabajar, en el reglamento de la Ley
del control de precursores.

Por o que se refiere a proyectos legidativos inmedia-
tos, les diré que en cuanto se abra el periodo de sesionesla
Delegacion quiere impulsar laregulacion del agente encu-
bierto—como ya el propio Ministro dijo en la Comision—
y las entregas vigiladas de capitales. Fueron dos temas que
discutié ampliamente la Comision y sobre los que figura
un acuerdo expreso en el informe que hemos aprobado y a
gue estoy haciendo referencia permanentemente alo largo
de mi intervencidn. Esas son también, en €l ambito del de-
sarrollo reglamentario, prioridades que en este momento
tiene laDelegacion

En el ambito de la cooperacion internacional, les diré
gue vamos a intentar mejorar nuestro mecanismo de tra-
bajo. Me he encontrado en la Delegacion con dos gabine-
tes distintos de relaciones internacionalesy con una escasa
cooperacion entre ellos. En este proyecto de reorganiza-
cion dela Administracién, hemos fusionado en un solo ga-
binete de relaciones internacionales las |abores de cone-
Xion internacional, que tienen dos areas muy diferencia-
das: la parte preventivay asistencial y la parte de control
de la oferta. Para Espafia es muy importante nuestra pre-
sencia en los organismos internacionales y, como saben
perfectamente, somos, por ejemplo, miembros del grupo
de grandes donantes del programade Naciones Unidas, del
Pnufid, sobre el que luego me extenderé, porque, como sa
ben, acabo de regresar de Naciones Unidas y creo que es
importante comentar algo a este respecto. Por |o tanto, de-
bemos mejorar también en ese terreno el temade la coope-
racion internacional .

En lacuestién asistencial, saben SS. SS. que hasido un
reto permanente de la persona que les habla el tema de los
menores. Por o tanto, uno de los proyectos fundamental es
gue vamos aimpulsar en los presupuestos del afio 1997 va
aser, precisamente, el desarrollo de los programas asi sten-
ciales para menores. Estos dias ha sido de triste actualidad
através del nifio de Murcia, y ha puesto sobre lamesa pre-
cisamente una de las deficiencias asistenciales que tiene
nuestro paisy que estarecogidaen el informe, lanecesidad
de desarrollar programas para menores. Ya les puedo
anunciar que va a ser contemplado en los presupuestos del
afio 1997 y que va a haber una prioridad en los proyectos
asistenciales hacia los proyectos para menores.

Otro delos grandes temas sobre €l que en este momento
vamos a trabajar, a producir un debate y una reorganiza-
cion, vaaser uno que siempre hasido referentey pilar fun-
damental del Plan Nacional, me estoy refiriendo al SEIT,
al sistemaepidemiol gico del Plan Nacional, a propio ser-
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vicio de publicaciones y documentacion del Plan Nacio-
nal. Me han escuchado en més de una ocasién los que son
miembros de esta Comision en diferentes legislaturas ha-
cer referencia ala deficiencia con la que e sistema de re-
cogida de datos funciona dentro del Plan Naciona y ala
deficiencia con la que también funciona nuestro servicio
de documentacion y publicaciones. Me parece que siendo
el Plan Nacional, entre otras muchas cosas, un gran centro
de recogida de informacién naciona gque nos permite des-
pués elaborar proyectos, propuestas y elaborar estrategias,
| 6gi camente necesitamos que este tema sea uno de | os pro-
yectos que mejor funcione. Con esto no estoy tratando de
hacer una critica a lo que haya podido ser, sino que estoy
diciendo que las evoluciones naturales del proceso y €l
desgaste incluso natural que se ha producido en algunos
instrumentos de la Administracion nos obliga en este mo-
mento a replantear estos proyectos.

Saben que existe un proyecto europeo, que es el pro-
yecto del Observatorio Europeo de Lucha contra las Dro-
gas, y dentro de é existe un punto focal en cada pais, que
seria el observatorio espafiol, en este caso, 0 €l observato-
rio francésy € portugués. El observatorio espariol es la
gran oportunidad en este momento para replantearnos todo
el sistemadeinformaciony el sistema epidemiol 6gico. No
solamente se va a mantener sino que se va a impulsar €l
sistema de recogida de informacion, y se vaaimpulsar en
dos sentidos, no solamente en cuanto a recogida de infor-
macién y en cuanto a sistema epidemioldgico, sino tam-
bién en cuanto a servicio. En este momento |o importante
€s que seamos capaces de dar un servicio abierto a la so-
ciedad desde este servicio deinformacion y de documenta-
cion estatal, que sea un centro abierto a las comunidades
auténomas, que sea un centro abierto a las corporaciones
locales, que seaun centro abierto alas universidades, alos
investigadores y, en general, a quien quiera en este mo-
mento tener referencia cientifica y estadistica para poder
abordar estrategias de reflexion en el ambito de todo €l te-
rritorio nacional. El SEIT va a ser un sistema de doble di-
reccién que vamos aimpulsar y reformar para que no solo
nos preste un servicio ala Administracién central, sino a
conjunto del Estado y a conjunto de la sociedad espariola.
Vamos arelanzar el centro de documentacién como punto
no sdlo focal, sino de difusién de lainformacion.

Otro de los proyectos que en este momento estamos
preparando dentro del Plan Nacional es la creacion de un
area de evaluacion. Ha sido una demanda permanente. Ha
Ilegado €l punto y hora en donde tenemos que ser mas exi-
gentes con nosotros Mismos y empezar a vincular a cada
proyecto que emprendamos, bien desde el Plan Nacional,
bien através de organizaciones no gubernamentales o bien
con financiacion de cualquier tipo; tiene que haber un pro-
yecto de evaluacion de objetivos, tanto en el ambito de la
asistencia, como en el &mbito de la prevencién.

Cierro mi intervencién con lareferencia que les he he-
cho ala participacion que he tenido en el foro de las Na-
ciones Unidas através de Ecosoc, €l Consgjo Econémicoy
Social.

Como saben, se acaba de celebrar en Nueva York la se-
sién del Consgjo Econémicoy Social de las Naciones Uni-

das, monograficamente dirigido a tréfico internacional de
drogas, sus tendenciasy sus orientaciones estratégicas. En
el conjunto delainformacién han aparecido propuestas so-
bre la mesa. La mas importante de todas €llas es la cele-
bracién de una asamblea extraordinaria en € afio 1998, y
sin demasiado riesgo les puedo decir que va a ser pro-
puesta ala Asamblea en € proximo periodo de sesiones.
Muchasde SS. SS. han solicitado en repetidas ocasionesla
oportunidad de transmitir alos foros internacional es, espe-
cialmente a Naciones Unidas, que es quien articula el pro-
yecto de organizacion nacional, a través, tanto del Pnufid
como de la JIFE, |la necesidad de reorientar determinadas
politicas. Pues se van a dar esas circunstancias. Al cum-
plirse el décimo aniversario de la Convencion del afio
1988, lallamada Convencién de Viena, se vaacelebrar un
periodo extraordinario de sesiones en la primavera del afio
1998, que nos va a permitir evaluar en ese momento las
tendencias nacionales e internacionales, nos va a permitir
reorientar las estrategias, y creo que muy afortunadamente
y en lalinea de lo que en este momento estamos haciendo
también a nivel nacional, reorientar y priorizar la politica
de lucha contra la demanda, es decir la politica de preven-
cién en el @mbito de Naciones Unidas.

Va a ser una exigencia para todos preparar adecuada-
mente este periodo de sesiones extraordinario de las Na-
ciones Unidas de 1998. La Comisién Mixta tiene mucho
gue hacer y mucho que decir en este terreno. Desde laDe-
legacién debemos prestarle a esta Comision el soportey €
apoyo preciso para preparar adecuadamente la presencia
de nuestro pais en esa Asamblea de Naciones Unidas, que,
sin demasiado riesgo a equivocarme, puesto que la pro-
puesta va a ser sometida a consideracion en el periodo
ordinario de sesiones de Naciones Unidas del proximo
semestre, va a ser aprobada. Después de superar determi-
nados escollos, basicamente de caracter presupuestario,
por fin se logré estos dias en Naciones Unidas €l consenso
basico para poder convocar este periodo extraordinario. Va
a ser una gran oportunidad de reflexion conjuntay levaa
dar alaComision laoportunidad detrasladar alosforosin-
ternacionales lo que es nuestra propia reflexion nacional
de la priorizacién de nuestras politicas en todos los terre-
nos. Esto es lo que estamos impulsando en este momento
desde la Delegacion Nacional.

Una vez més, espero contar con el apoyo de la Comi-
sién, y digo unavez mas que valoro de formafundamental ,
y voy aintentar cefiirme permanentemente aello, lo que es
€ resultado del trabajo de esta Comisién, lo que es € in-
forme de esta Comisiony lo que es basicamente €l acuerdo
sobre estos puntos de todas las fuerzas paliticas que estén
representadas en este Parlamento.

Muchisimas gracias. Estoy, como siempre, a su disposi-
cion.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el Diputado
sefior Martinén, portavoz del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

El sefior MARTINON CEJAS: Sefior Delegado, en
primer lugar lefelicito por su designacion. Tiene sobre sus
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hombros una importante responsabilidad que confiamos,
por el bien de todos, que desempefie de manera acertada.

Estamos ante un asunto de muchaimportancia, peseala
ausenciade mencién a problemade ladroga en los pactos
gue el Partido Popular ha firmado con Convergéncia i
Uni6, con el Partido Vasco y con Coalicion Canaria;
ausencia de mencién, también, en la declaracion progra-
matica del Gobierno y pocas lineas en €l discurso de in-
vestidura del sefior Aznar. Quiero pensar que estas ausen-
cias o presencias pequefias se deben, sobre todo, a un
asunto que usted ha resaltado mucho en su intervencion,
gue es la coincidencia basica del acuerdo general que
existe entre | as fuerzas politicas sobre este problema.

Quiero felicitarle también, espero que no le inoportune,
porgue tengo laimpresion de estar viendo al sefior Robles
de siemprey no aun clénico del Presidente del Gobierno.
Para mi, a menos, a nivel personal, es una gran satisfac-
cion.

Como ve, sefior Delegado, esta Comision continda
existiendo. DespuésdelaexperienciadelalV y delaV le-
gislatura los grupos parlamentarios han considerado que
continuamos con un problema importante que la sociedad
espariola percibe con preocupacion. Esto hamotivado que,
de nuevo, los grupos parlamentarios de forma unanime ha-
yamos considerado necesariala constitucion de esta Comi-
sién. Me parece que expreso una opinion general de todos
los miembros de la Comisién al decir que mantenemos la
ambicion de las antiguas legidaturas, delalV ylaV, en €
sentido de que nos gustaria que nuestro trabajo fuera Util,
gue nuestras reflexiones resultaran (tiles para quienes tie-
nen laresponsabilidad de gobierno y también (tiles en ge-
neral parala sociedad.

El informe al que tantas veces se ha referido esta di-
rigido no solo a los poderes publicos, sino con caracter
general ala sociedad, alos periodistas, a los padres, a los
profesores, atodos. Estoy seguro que las magnificas rela-
ciones que siempre han existido entre esta Comisiony la
Delegacion del Gobierno parael plan van acontinuar man-
teniéndose.

El plan, lo deciamos en € informe delaV legidatura,
ha sido € referente institucional basico y debe continuar
siendo asi. Paraeso esimprescindible que el planintegre a
todos, a las comunidades auténomas con las que anuncia
una proxima reunién, a las ONG, con las que también
anuncia una préxima reunion. Debe coordinar laaccion de
la Administracion general del Estado. Anuncia proximas
reuniones con los distintos departamentos ministeriales.
Alguna ya se ha celebrado, especialmente con Educacion,
lo cual me parece una magnificanoticia. Y debe coordinar
también la lucha policial contra €l narcotréfico, como me
parece que ha hecho de manera brillante.

Estdbamos a la espera de conocer cual era el organi-
grama de la Delegacion. Por lo que le he oido decir, se
mantienen las mismas subdirecciones generales. Habia
unasubdireccion general que estaba vacante desde hace un
afo; por lo tanto, habia cuatro y siguen cuatro. Lo que
apreciamos es que donde habia un secretario de Estado y
un director general, ahora hay un subsecretario. Si se hu-
bierallevado a cabo aquella vigjaidea suya de que el plan

se ubicara en areas cercanas ala Presidenciadel Gobierno,
quizas hubiera corrido la misma suerte que aguellos otros
departamentos que se han quedado cercanos ala Presiden-
ciadel Gobierno y tal vez hubiéramos contado con un se-
cretario de Estado. Sinceramente, creo que no tiene mayor
importancia el asunto. Yo creo que laimportanciadel pro-
blemay laimportancia del plan no depende solo de la ca-
tegoria administrativa que pueda tener el Delegado. Yo
creo que simplemente ha sido una cuestion de suerte casi
dénde ha guedado ubicado finalmente el plan. No lequiero
dar mayor importancia.

Sin embargo, si le quiero dar importancia, sefior Dele-
gado, a una especie de purga que se ha producido en laDe-
legacion del Gobierno para el Plan. Funcionarios cuya efi-
cacia ha sido alabada por todos se han visto, de forma casi
sorprendente, alejados de la direccion del plan, personas,
insisto, que estaban en la Delegacion del Plan antes de la
llegada de los socialistas a Gobierno. Desde luego, acep-
tando que forma parte de la capacidad de gobierno por parte
de aquellas personas que asumen una responsabilidad el
elegir asus colaboradores més cercanos, también metendra
gue aceptar que sintoniza poco esa actitud con latan prego-
nadaidea, por parte de algunos dirigentes del Partido Popu-
lar en la legidatura pasada, de profesionalizar la Adminis-
tracion. Parece que no se profesionalizala Administracién
sustituyendo a funcionarios de la Administracion general
del Estado por funcionarios del Ayuntamiento de Madrid, y
funcionarios, insisto, sin carné del Partido Socialista, que
habian cumplido, me parece que de forma acertada, su tra-
bajo funcionarial. Pero especia mente grave me haparecido
—si mis informaciones no son incorrectas, y dudo que o
sean, puesto que he procurado contrastar la informacion—
gue la persona a la que usted parece ser que tiene previsto
nombrar Subdirector Genera del Plan haya estado antes de
su nombramiento asistiendo con frecuencia a las oficinas
del plan, alasoficinas de la Delegacion del Gobierno, haya
ocupado un despacho y haya dado 6rdenes a funcionarios.
No tiene mayor importancia, pero por decoro institucional
me parece a mi que no debe hacerse.

Nos gustaria saber, sefior Delegado, qué criterios ha uti-
lizado —quiero confirmar si efectivamente han sido los
criterios de siempre— en el reparto del 0,52 por ciento del
IRPF alas comunidades auténomas.

Algo nos ha dicho sobre la nueva situacion que se plan-
tea con laaplicacion del nuevo Cédigo Penal, quefortalece
las penas aternativas. Yo creo que através de una politica
de convenios va a ser posible, pero también —usted o ha
dicho— vaaser casi inevitable que se produzcaalgun tipo
de transferencia de fondos desde Instituciones Penitencia-
rias a quienes ahora en el futuro van atener que prestar la
asistencia.

Hay un asunto al que usted no ha hecho referencia, pero
gue estoy seguro que estd en su mente. Tengo la sensacion,
quizas equivocada—ya sabemos que estas cosas no es f&
cil medirlas—, de que esta aumentando el rechazo de los
VECiNos que estan en torno alos centros de atencion. Si eso
fuera asi, eso si seria un pequefio retroceso, y me parece
gue deberiamos dedicar una parte de las preocupaciones y
del tiempo del Delegado a ese tipo de situaciones.
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Se hareferido, sefior Delegado, a programas especifi-
cos paramenores, asi 10 deciamos también en el informe
de la legislatura pasada, y ademas me ha tranquilizado
no oirle hablar de centros especificos para menores.
Coincidimos con usted, lavia consiste en la existenciay
en la puesta en marcha ldgicamente de ese tipo de pro-
gramas.

Me ha satisfecho especialmente oirle que ya se ha ini-
ciado, mientras que hay un gran cimul o de cosas que estén
previstas para las proximas semanas y meses —tampoco
se le puede pedir mucho mas en el tiempo que llevaen €
cargo—, la coordinacion con € Ministerio de Educacién,
porgue yo creo que marca su principal preocupacion, que
es la misma que teniamos en € informe, la de ser la pre-
vencion lalinea principal de accion y ser precisamente la
prevencion en el ambito escolar €l lugar mas idoneo, més
propicio para ese tipo de prevencion.

Creo no haberle oido nada acerca de la prevencion en
los cuarteles cuando se esta prestando el servicio militar, y
aungue esté en €l horizonte de varias legislaturas, no sabe-
mos muy bien cuando, la desaparicién del servicio militar
obligatorio para los varones espafioles, en cualquier caso,
incluso en esa situacion hipotética a medio plazo, si que
parece necesario prestar atencién a ese ambito especifico
de prevencion.

Me parece que tampoco le he oido nada, sefior Dele-
gado, acercadela prevencion especifica en el &mbito labo-
ral. Como sabe, en marzo de este afio 1996 vencio e con-
venio firmado en su dia por el Delegado del Gobierno, los
sindicatos y la principal organizacion empresarial de este
pais, y cuando en marzo de este afio fueron invitados de
nuevo arenovar €l convenio, la CEOE no quiso firmar con
€l Gobierno socidlista, de formamuy licitay muy legitima
en cualquier caso, pero tengo laimpresion de que todavia
no ha firmado tampoco. Yo creo que quiza no se han ente-
rado del cambio, aunque €ellos si saben que el Gobierno ha
cambiado, por supuesto. Se ha notado en multitud de de-
cretos-leyes que hemos aprobado en estos dias. Pero qui-
zas también convenga advertirles que también e cambio
hallegado ala Delegacion del Gobierno. Y bromas aparte,
YO Ccreo que es un asunto que merece atencion y que la
CEOE ya esta en condiciones de firmar.

Ha insistido varias veces, sefior Delegado, en que una
de suslineas vadirigidaala prevencion en el consumo de
alcohol por menores o por adolescentes. Estando total-
mente de acuerdo con usted, o que no acabo de entender
bien es que nos cifiamos exclusivamente a | os adol escentes
y alosjévenes. En el informe haciamos referenciaalaim-
portancia de los valores en este campo en el que nos esta-
mos moviendo, y algo delo quelosjovenes més se quejan,
algo quellevan muy mal eslahipocresia; y los jovenes en-
tienden mal la hipocresia que existe acercadel consumo de
alcohol en nuestra sociedad. No digo yo que no haya pro-
gramas adecuados para prevenir el consumo de alcohol en
adolescentes y en jovenes, me parece Correcto, pero cerrar
ahi el discurso me parece peligroso. Hay un problemaim-
portante en la sociedad, que es el a coholismo, que no solo
afectaalosadolescentesy alosjévenes, y que algunaaten-
cion debemos prestarle.

Ha hecho referencia a unas jornadas ya celebradas so-
bre la prevencién en cuanto a las drogas de sintesis, y ha
destacado el papel importante de las ONG. Yo quiero re-
producirle unafrase del informe que decia que el apoyo a
las ONG debe hacerse con garantia de eficacia de sus pro-
gramas y sometidos a la oportuna y rigurosa evaluacion
publica. Y ademés eso viene bien paraque nadie puedalle-
gar apensar que desde la Delegacién del Plan se favorece
algun tipo de ONG en particular.

En lalucha contrael narcotréfico tenemos lanoticiare-
ciente y magnifica del desbloqueo de la Europol. Eso sin
duda va afacilitar una mayor eficacia policial. Mucho no
nos hadicho acercade como estd el Fondo. No hay mucho
dinero por lo que se ve. Esperamos que en el futuro haya
algo més.

Yo no sési recordarael sefior Delegado unafrase que é
Ileg6 a pronunciar en esta Comision de que no queriavivir
en el pais que estaalacabezadelacapturadeaijos. No se
lo digo reprochandoselo. Me gusta que siga con éxito la
captura de alijos, porque eso supone una mayor eficacia
policial, y no hay unacorrelacion en un mayor consumo de
drogas en nuestro pais. Somos, porque las condiciones
geogréficas asi |0 han decidido, un pais de transito. Tengo
la sensacién de que en algin momento ha habido alguna
imprudencia a dar detalles de las operaciones contra el
narcotréfico. Yo tengo laimpresion de que mis comparie-
ros gue ocuparon esa misma responsabilidad que usted
ocupa hoy eran mas prudentes ala hora de dar detalles de
ese tipo de operaciones.

Sefior Delegado, concluyo. Me han dicho que tiene us-
ted un asesor de prensa que afirma que cuanto mas se ha
ble de droga mejor. No sé si es verdad, éstos son los pro-
blemas de no tener siempre informaciones fiables, pero s
fuera asi, supongo que usted no compartira eso. No siem-
pre, porgue se hable mas de droga, es mejor en laluchaen
la que estamos, en lalucha contrala droga.

Creo que el cuadro politico general esta dibujado en €l
informe de laV legidatura. Nuestro grupo parlamentario,
sefior Delegado, tiene voluntad de consenso, figura en
nuestro programaelectoral. Es el tnico programa electoral
gue recoge de forma explicita nuestraidea de que este tipo
de politicas exige €l acuerdo de todas las fuerzas politicas
y que esa politica general exige, como hien deciamos en €l
informe, el equilibrio entrelalibertad individual, lasolida-
ridad y los intereses generales.

Creo gque estaremos muy de acuerdo en qué politica hay
gue hacer. No estoy seguro de que siempre estemos total-
mente de acuerdo en el lengugje que hemos de emplear, y
en lo que sin duda no vamos a estar de acuerdo essi 1o que
YO percibo gque ocurre en otros sectores, en otras areas del
Gobierno, pasa agui, porgque en esas areas se esta confun-
diendo gobernar con hacer propaganda. Si usted deslinda
bien lo que es gobernar de lo que es hacer propaganda, si
de verdad se va a dedicar, como estoy casi seguro de que
va a hacer, a gobernar y no a hacer propaganda, contara
con el apoyo del Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Tiene lapalabrael sefior De-
legado.
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El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA EL
PLAN NACIONAL SOBRE DROGAS (Robles
Orozco): Sefior Presidente, en primer lugar, para agradecer
€l tono de laintervencion del sefior Martindn. Creo que no
podia ser de otraforma, porque é hatenido la responsabi-
lidad institucional de presidir esta Comision y, por tanto,
conoce bien el esfuerzo de todos | os grupos en aras de con-
seguir esa dinamica de entendimiento y acuerdo, a la que
creo que es justo rendir homenaje, porque e sefior Marti-
non ha tenido mucho que ver también con el impulso que
laComisién tuvo en laanterior legislatura, y € sefior Mar-
tinén como Presidente de la Comision, tiene el honor de
firmar esteinforme, que es un poco € gje en el que nos he-
mos basado. Por tanto, como el sefior Martinén conoce
bien cudl es mi postura, porque me ha seguido desde esta
posicién y conoce hien la historia inmediata, creo que la
intervencion no podia ser de otraforma, yo lo entiendo asi
y se lo agradezco muy sinceramente.

En cuanto a la excesiva referencia o no a tema, como
usted ha dicho, en los pactos o en otros momentos del pro-
ceso politico reciente que hemos tenido, tiene la explica-
cion que S. S. precisamente ha dado; es decir, hay valores
gue son entendidos y, por tanto, no necesitan demasiada
explicacion. Creo que cuando se tiene un informe de esta
naturaleza en donde todos los grupos politicos han expre-
sado una voluntad seria, ami juicio, dar un paso atras que
en un supuesto pacto de determinadas caracteristicas se
abordara de forma especifica como si s6lo afectara a ese
pacto, como si sblo afectara en ese momento a esasfuerzas
politicas. Esto nos af ecta absol utamente a todos, indepen-
dientemente del momento politico en que nos encontremos
y trasciende a momento politico en que nos encontremos,
Y, por tanto, no es ni para hoy ni para estalegisliatura, sino
para un proceso en que todos estamos de acuerdo, sobre
todo cuando nos hemos puesto el reto de la prevencién,
que esdificilmente evaluable en el corto y medio plazo. Es
decir, que necesita, eso si, asentar unas bases sdlidas para
gue realmente, no sé en qué momento procesal, seamos ca-
paces de evaluarlo. Por eso es por |0 que en ese momento
no se ha hecho mucha mas referencia

Lailusién dela Comision, sefior Martindn, es evidente
gue conociéndol es atodos ustedes sé que se vaamantener,
pero, si me permite, yo voy aintentar también desdelaDe-
legacidn, en la medida de mis posibilidades, estimular ala
Comision para que su labor nos sea tan Util como lo fue
parael anterior delegado. Por tanto, créanme que voy ain-
tentar crear losinstrumentosy |os dial ogos necesarios para
gue realmente, st me apuran, la Comision en su papel le-
gidativoy deestudio legidativo y la Delegacion en cuanto
apapel gecutivo seamos casi parte de lo mismo y que re-
almente seamos los dos instrumentos validos para lo que
en el fondo todos perseguimos.

El tema del organigrama que usted ha abordado y del
que veo que tiene usted una excelente informacion, puesto
gue la anterior directora del Plan Naciona es hoy asesora
del Grupo Socidlistay, por tanto, puede darle 16gicamente
lainformacion adecuada, creo que es algo incorrecto, por-
gue &l hecho de que una subdireccion esté vacante no sig-
nifica que todo lo que lleva conexo la subdireccion lo esté

igualmente; 1o que estaba vacante era la titularidad de la
subdireccién, pero todo €l aparato de apoyo de esa subdi-
reccion no estaba vacante; es decir, todos los niveles 28,
26, 14, toda la estructura que llevaba esa subdireccion es-
taba cubiertay bien cubierta. Por tanto, cuando se hablade
reduccién no estamos hablando de mantener o no una sub-
direccion, sino de sustituir de verdad una estructura de la
Administracion. De hecho se hareducido de cinco a cuatro
subdireccioneslaestructuradel plan. Se ha hecho, precisa-
mente, para, simplificando, mejorar, identificar 1os objeti-
vosy las funciones.

Lo que estamos haciendo, como le he explicado antes,
es, por una parte, lo que es laidentificacion de programas
y, por otra, lo que es el soporte técnico de la propia Dele-
gacion. Se hasimplificado en ese sentido y vamos a mejo-
rar algunos instrumentos que en estos momentos necesita
la Delegacion, como he dicho antes, por ggemplo, € tema
del SEIT o €l centro de documentacion, sobre el que en un
momento determinado, como usted recordara, se toma, a
mi juicio, una decision, por parte del plan un tanto discuti-
ble que era que dicho centro, que era un referente naciona
y una pieza fundamental, empieza a dejar de ser ese refe-
rente, y setransfiere esa responsabilidad a una ONG deter-
minadaque eslaque empiezaahacer lalabor del centro de
documentacion. Eso que tiene una estupenda filosofia de
fondo ha tenido una g ecucion complicada, porque la si-
tuacion en laque se haencontrado el propio Plan Nacional
o la Delegacion ha hecho que la ONG correspondiente
haya cumplido al cien por cien y quien no ha cumplido ha
sido la Delegaciéon. Es decir, hay un acuerdo, un convenio
firmado —para que nos entendamos todos claramente—
entre la FAD y la Delegacion, de forma que la FAD ha
cumplido al cien por cien sus objetivos, es decir, ha mo-
dernizado susinstal aciones, ha creado un sistemainformé
tico nuevo, que le permite realmente poner €l plan opera-
tivo a cien por cien, pero la Delegacién no lo ha hecho,
con lo cual nos encontramos en este momento con la ex-
trafa circunstancia de que cuando alguien quiere obtener
datos de una cierta calidad cientifica, el Plan Nacional
tiene que remitirse ala FAD para que suministre datos que
supuestamente son datos del Estado, porque ni siquieraes-
tamos, por ejemplo, conectados on line, una cosa que hoy
€s una cuestion absolutamente de simplismo tecnol 6gico,
esdecir que laDel egacién estuviera conectada con unater-
minal informética por ejemplo con el centro de documen-
tacion que nosotros pagamos, en cierta medida, desde la
propia Delegacion. Todavia estamos con un sistema un
|poco arcaico que consi ste en que nos mandan unos disque-
tes gque actualizamos de vez en cuando. Es simplemente
una cuestion técnica que necesitamejorarse y que vamos a
mejorar, porque, evidentemente, el Plan Nacional tiene
gue tener un centro de documentacion, un referente para
gue, como he dicho antes, las universidades, losinvestiga-
doresy otrasinstituciones puedan trabajar y que realmente
se pueda hacer un trabgjo serio. Eso sevaahacer y se esta
en este momento en lamaxima disposicion por las dos par-
tes de avanzar y de mejorar esa situacion.

En cuanto a lo que usted decia sobre la ubicacion del
plan, sobre donde deberia estar, recordaréa S. S. que quien
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ubico e Plan Nacional en el Ministerio del Interior fue €
anterior Gobierno socialistay que, por tanto, lo hizo con
unos criterios que me supongo que le serdn vélidos a usted
en este mismo momento. Nosotros dijimos en una conven-
cion que se celebrd en €l mes de abril del afio 1995 que da-
riamos al plan estabilidad y rango institucional, y es exac-
tamente lo que hemos hecho, le hemos dado estabilidad y
rango institucional. Creiamos absol utamente negativo pro-
ceder en este momento a nuevas reubicaciones y cambios
y creemos ademas que estando en el Ministerio del Interior
ubica perfectamente los tres pilares: la prevencion, laasis-
tenciay € control de la oferta, y que en este momento lo
gue le interesa a plan es tener estabilidad y ponerse real-
mente a hacer esalabor que todos hemos pedido de redefi-
nicion de los objetivos del Plan Nacional.

En cuanto alo que usted ha calificado de purga, le voy
aexplicar exactamente en lo que haconsistido |o que usted
Ilama purga. Para empezar, le diré que ha cometido usted
un error, permitame que le diga, de bulto, porque dice que
son funcionarios que estaban en el Plan Nacional antesin-
cluso de la llegada de los socialistas. Dificilmente podria
ser asi cuando € Plan Nacional surge en € afio 1985. Por
tanto, los funcionarios adscritos al plan no podian estarlo
antes de 1985. Todo o que hoy es la estructura funciona-
rial se hace apartir del afio 1985. Aparte de esasimple ma-
tizacion temporal, quiero decirle que, como bien sabe, los
funcionarios, por su propia naturaleza, son personas que,
cuando han accedido a una plaza por concurso, les perte-
nece, es plaza en propiedad. Por tanto, no se ha removido
aningun funcionario que tuviera su plaza por concurso; se
ha removido exclusivamente a dos subdirectores genera-
les, por dos razones que voy a explicar, porque creo que
tienen un criterio absolutamente objetivo.

En primer lugar, son las dos Unicas plazas de libre de-
signacion de que dispone en este momento la estructura de
laDelegacion, por unarazon necesaria, es decir, cuando se
accede a un sitio, hay una minima necesidad de tener per-
sonas con las que puedes hacer un equipo e impulsar una
politica —estamos hablando de dos personas exacta-
mente— y salvando la competencia profesional, que es
mucha, de las dos personas a las que estamos haciendo re-
ferencia, y su enorme aportacion a lo que ha supuesto la
historia del Plan Nacional, también tendra que recono-
cerme que, cuando un nuevo equipo seimpone el mandato,
gue incluso le dice la Comisién, de replantearse determi-
nados objetivos y criterios, muchas veces es dificil hacer
ese replanteamiento con las mismas personas responsables
de la historia misma del Plan Nacional. Es dificil pedir la
reorientacion a quien es artifice, y de alguna manera res-
ponsable, de la orientacion que hasta ese momento ha te-
nido €l propio Plan Nacional. Por lo tanto, casi por efica-
cia, dadala necesidad de reorientar criteriosy prioridades
distintos alos que hasta en este momento se han tenido, es
por lo que me he visto en lanecesidad de prescindir de dos
personas exactamente, que es todo lo que hasta este mo-
mento se haremovido en el Plan Nacional.

Por lo tanto, lo que usted llama cambios o purgas con-
siste en haber removido a dos subdirectores generales.
Evidentemente, |os demés no han sido removidos, simple-

mente cesaron con €l anterior Secretario de Estado, eran
miembros de su gabinete, eran |os asesores g ecutivos que
teniael Secretario de Estadoy, por tanto, puestos de desig-
nacion. Por cierto, como usted bien sabe, |as personas que
en este momento integran el gabinete de este Delegado son
funcionariosy no asesores gjecutivos, que solamente le co-
rresponden al grado de Secretario de Estado, més discre-
cional. Por tanto, todo lo que en este momento hay en la
Delegacion son funcionarios.

¢Por qué se haabierto |aplaza a una persona procedente
de la Administracion local ? Pues porque se trata de buscar
a la persona que yo he creido que era la més cualificada
parapoder desarrollar proyectos concretos de prevenciony
asistencia, y una persona que es funcionario de la Admi-
nistracion local y que hatenido laexperienciadedirigir un
plan municipal durante muchos afios, y con gran acierto a
mi juicio, tiene toda mi confianza para poderlo hacer asi.
Esta persona no ha ocupado ningun despacho en €l tiempo
a que usted hace referencia; esta persona, que por otra
parte tiene amistad personal con muchas de las personas
funcionarias, es decir que llevan muchos afios trabajando
en la Delegacion puesto que, como usted bien conace, €
Plan Nacional ha funcionado durante muchos afios como
un vehiculo de comunicacion entre administraciones loca-
les y comunidades auténomas, ha tenido, a mi juicio, €l
buen gusto de ponerse en contacto con personas alas que
le une en algunos casos relacién personal y transmitirlesde
antemano que €l iba a ser el responsable de estar alli. En
ese sentido es en el que él ha estado en una ocasion en esa
Delegacidn. En todo caso, me parece que no es un tema
sustancial.

Si queria dgjar claro que en ningun caso ha habido lo
que usted llama purga; o que ha habido es, primero, un
criterio de necesidad de crear un equipo, hablando como
estamos de dos personas y, segundo, buscar la suficiente
agilidad para que esta reorientacion se haga con personas
gue vienen con una actitud abiertay de disposicion hacia
los propios objetivos que marca el informe.

Usted me ha preguntado sobre los criterios del Dele-
gado para la concesion de los recursos que asigna el 0,52.
Le puedo decir que este Delegado no ha tenido criterios
porgue no le han dado la ocasion de tenerlos. Para decir-
selo gréficamente, ya que usted me ha preguntado, mi in-
tencion en esta comparecencia era explicar nuestros pro-
yectos. Creo que de nada sirve ya en este momento refle-
xionar sobre cosas que acaban de suceder, pero ya que us-
ted ha preguntado, le diré que yo me he encontrado al
tomar posesion de la Delegacion con € 100 por cien del
Capitulo IV comprometido, es decir, todo € concepto de
transferencias a comunidades auténomas y subvenciones a
organizaciones no gubernamentales concedido a 100 por
cien, es decir, como usted bien conoce, €l grueso del Plan
Nacional. No solamente estaba la orden de subvencion del
0,52 con los criterios del anterior Delegado, pues no lo ha
hecho esta Delegacion, sino que ademés de estar informa-
dos los criterios, también estaban firmadas las actas por €
anterior Delegado; los criterios del 0,52 que, como usted
sabe, son criterios que se pactan con las comunidades
auténomas que fijan sus prioridades, no es un tema que €l
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anterior Delegado o €l actual fijen de forma aleatoria, son
criterios que se pactan con las comunidades autonomas.
Por tanto, le puedo decir que en ese terreno poco margen
de maniobra he tenido.

Por otra parte, ya que me ha preguntado, tengo que ma-
nifestar un cierto pesar, porque a mi me parece que, aun-
gue no hay nada que valorar en cuanto alas competencias
efectivamente legal es para poderlo hacer, un Gobierno que
estaba disuelto a principios de afio, celebrandose unas
elecciones € 3 de marzo, €l Gobierno que toma posesion
inmediatamente después se encuentra absolutamente
atado, sin posibilidad de gjecutar ninguno de sus principios
puesto que los criterios se fijan por la orden de subvencio-
nes. Quiero manifestarlo asi.

Quiero hablar de una cuestion publicamente. Se ha ex-
tendido, creo que de formamuy equivocada, laideade que
|as subvenciones, especialmente las subvenciones a ONG,
fueron pactadas entre el anterior Delegado y el supuesta-
mente sucesor, porgue en aguel momento no estaba deci-
dido. Yo voy a dar la exacta explicacién de lo que paso.
Recibi una llamada del anterior Delegado del Gobierno
para el Plan Nacional sobre Drogas diciéndome cudl ibaa
ser su filosofia a la hora de conceder subvenciones. Yo le
expresé, primero, que no sabia si era la persona indicada
como interlocutor; segundo, le dije claramente que, en mi
opinién, no deberian haber dado esas subvenciones sino
haber esperado a que el nuevo Gobierno tomara posesion,
pero si lo hacia era de su exclusiva responsabilidad, alo
que € sefior Lépez Riafio medijo que lo que queriaerain-
formarme de que se concedian las subvenciones con los
mismos criterios del afio anterior. Yo le dije que me daba
por enterado del tema, pero que de ahi no pasaba. De ahi a
decir que las subvenciones se han pactado, hay unaenorme
diferencia. Las subvenciones no se han pactado sino que
son exclusiva responsabilidad del anterior Delegado del
Gobierno. Para bien o para mal, gusten a unos o disgusten
a otros, son responsabilidad exclusiva del anterior Dele-
gado del Gobierno que, es verdad, comunico ala persona
gue les habla que ésa era su intencién. Yo lo respeto; le-
galmente no hay nada que decir. Esa esla situacion actual.

En cuanto a rechazo alos centros de atencion, es ver-
dad, sefior Martinén, que hay un cierto rebrote, pero esun
rebrote conexo muchas veces a problemas de seguridad
ciudadana. Es decir, no es un rebrote general, de rechazo
consciente, sino un rechazo que se produce cuando hay, de
alguna manera, un conflicto muy puntual y muy concreto;
lo que hemos visto estos dias en algunos barrios de Madrid
0 en algunos puntos concretos de alguna otra zona. Es un
problema vinculado normalmente a problemas de seguri-
dad ciudadana.

El tema de abordar la prevencién en el Ejército —usted
ha dicho en los cuarteles— es uno de los que marcala Po-
nencia, pero, como yale he dicho a principio de mi inter-
vencién, la Ponencia no nos dice exactamente cud es la
prioridad en cada momento y el Gobierno prioriza. Creo
gue, en un momento en € que se esta definiendo € modelo
de Ejército, el sistema profesional y no de reemplazo, hay
que dar tiempo a propio Ministerio de Defensa para que
nos marquemos unas formas de trabajo, porque lo que po-

dria antes ser una prevencion especificamente destinada a
los reclutas, en este momento hay que enfocarlamas como
una prevencién de caracter laboral, puesto que lo que var
mos a tener es un Ejército profesional y ya no es tanto €
problema de unos chicos que pasan durante un cierto
tiempo por su reemplazo sino € de unos profesionales que
estan en su ambito de trabajo y, como tal, hay que abordar
una prevencion laboral también en el Ejército. En el mo-
mento en & que estamos, de redefinicion y de cambio, por
supuesto que ho vamos arenunciar a ese tema, pero vamos
aesperar aver.

Es verdad que el convenio de prevencion labora entre
sindicatos y patronal esta sin renovar, como usted ha co-
mentado, y nosotros vamos a intentar relanzarlo. Pero,
como usted comprenderd, en este momento, NOsotros so-
mos la parte que impulsa, pero las partes firmantes son las
gue tienen que demostrar la voluntad, y vamos a hacer lo
posible porque asi sea. De todas formas —y ya tuve oca-
sion de decir algo respecto a este convenio en su mo-
mento—, |o importante en si no es e convenio, sino lle-
narlo de contenido. Lo importante no es que en este mo-
mento consigamos, una vez mas, gque se firme, sino saber
si detrés del convenio hay una secuenciade proyectosy de
programas que lo han desarrollado, y tengo la sensacién de
que, hastaahora, eso eslo que haestado un poco masflojo.
Por lo tanto, vamos a intentar que la firma del convenio
sea, deverdad, el arranque de unos proyectos serios de pre-
vencion en el &mbito laboral .

Respecto a consumo de acohal por |os menores, usted
dice que en € proyecto de prevencion echa en falta otras
cuestiones, pero es que ese proyecto no significa que noso-
tros vayamos a hacer sdlo prevencion con los menores. Es
que para prevenir en los menores hay que hablar con los
padres y hacer una prevencion con los padres, pero eso
vale para todo, no solamente para €l alcohol. Usted sabe
gue una de las ideas que esta recogida en la Ponencia es
precisamente la del trabgjo de la escuela de padres, porgque
quien mejor previene, aparte de la escuela, eslapropiafa
milia. Qué duda cabe que una prevencion adecuada en €l
abuso que los adultos hacen del alcohol repercute en los
menores. También hay que considerar €l temade la publi-
cidad, por gjemplo. Esta claro que abordar el tema de la
publicidad referida a acohol es otra forma de hacer pre-
vencion con los menores. Como usted recordard, el in-
forme también recoge la necesidad de cumplir la Ley, por-
gue tenemos una serie de normativas restrictivas en cuanto
alaventa de alcohol a menoresy, en este momento, dista
mucho de estar cumpliéndose en € grado defiabilidad y de
profundidad que todos deseariamos.

En cuanto a las drogas de sintesis, aunque usted no ha
hecho una valoracion especifica, si ha dejado caer una co-
Ietilla, 1a de no favorecer a ninguna ONG. Pues, efectiva-
mente, con ese criterio nos vamos a mover. Precisamente,
unade las primeras cuestiones que mas me ha sorprendido
ha sido ver como, através del capitulo 2 del programa del
Plan Nacional sobre Drogas, siempre se favorecia a las
mismas organizaciones no gubernamentales. Por o tanto,
voy aintentar que no siga siendo asi, porque es curioso
que, en los tres Ultimos afios, las organizaciones que han
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desarrollado programas de asesoramiento y colaboracion
para €l Plan Nacional son basicamente las mismas. Nor-
malmente, conviene abrir un poco la ventana para que en-
tre aire fresco y para que realmente haya unapluralidad de
informacién. Tengo exactamente la misma preocupacion
gue usted de que efectivamente no se favorezca a ninglin
organizacién en concreto, sino atodas, y sobre todo que se
favorezca basicamente a aguellas que profesionalmente
demuestren una capacidad. Creo que lo que tiene que ha-
ber es objetividad, y para eso me parece fundamental el
concepto de la evaluacion, que todos hemos apoyado. Lo
gue tenemos que hacer es evaluar y, sobre todo, concentrar
Nuestros recursos, que son escasos, en aquellas cosas que
sabemos que tienen eficacia. Por jemplo, hoy todos esta-
mos de acuerdo en que €l Proyecto Hombre o la FAD son
fundaciones que merecen nuestro apoyo; son cuestiones
sobre las que no hay duda en este momento. Creo que esa
linea es en la que tenemos que movernos. concentrar re-
cursos en aquellos proyectos que en este momento tienen
€l apoyo detodala sociedad. Esa es nuestra preocupaci on.

El desbloqueo de la Europol es un motivo para felici-
tarnos, pero hay muchas mas cuestiones importantes; por
ejemplo, sobrelos tratados de extradicion, sobre €l avance
de Schengen y sobre otros grupos en los que estamos tra-
bajando, y sobre € programa del Pnufid, que va a ser in-
discutiblemente una cuestion importante.

En cuanto a tema del Fondo, usted ha preguntado con
cuanto esta nutrido en este momento. En primer lugar,
como recordard S. S., cuando se airearon, ami juicio de
forma un tanto excesiva, las expectativas que generaba el
Fondo, ya tuve ocasion de discrepar y de templar un poco
los &nimos, y dije que no se puede esperar que el Fondo so-
lucione todos los problemas de lucha contra la droga en
este pais, puesto que €l Fondo se nutre con sentencias judi-
ciales y con aguellos bienes que se pueden demostrar que
provienen de un nexo del narcotrafico, algo que, como us-
ted conoce, es extraordinariamente complicado. Entonces,
el Gobierno evalud y estimo que el Fondo podriallegar a
unos 1.500 millones de pesetas anuales, y se estimé esa
cantidad porque, como usted recordara, fue exactamentela
misma que el Gobierno anterior recortd al Plan Nacional
sobre Drogas. Al diade hoy, € Fondo esta dotado con 400
millones de pesetas. Es verdad que la Ley tiene muy poco
tiempo y que las sentencias, alo largo de un periodo com-
pleto, probablemente van a dar mas de si. No sé si nos
acercaremos a esos 1.500 millones de pesetas, pero en los
préximos meses y seguramente a lo largo del afio que
viene superaremos, probablemente con creces, 10s 400 mi-
Ilones de pesetas. Pero al dia de hoy, comunicados al
Fondo estdn 400 millones de pesetas, que, evidentemente,
como usted comprenderd, son muy Utiles, pero no pueden
entenderse como la solucion. Son un instrumento més para
lalucha contrala droga.

Respecto ala capturade alijos, no sé exactamente a qué
tipo deinformacion no correctaserefiere S. S., pero usted,
gue también tiene alguna experienciaen € ambito delase-
guridad puesto que ha sido gobernador civil, conocera
muy bien que hay cuestiones que sblo se transmiten
cuando los Cuerpos de Seguridad tienen certeza sobre la

informacion que se debe transmitir, y se transmite de
acuerdo con algunos criterios. De todas formas, esta Dele-
gacion solo ha transmitido una informacién, de momento,
y todo lo demas se estareferenciando através de los Cuer-
pos de Seguridad. Siempre, y en todo caso, €l protago-
nismo lo tienen los Cuerpos de Seguridad o los cuerpos
auxiliares, como ocurrio en el caso de esaoperacion, quele
correspondié al Servicio de Vigilancia Aduanera. Pero
creo también que es muy importante que lainformacion se
tenga en profundidad, y enlazo con su referencia a vocal
asesor que esta encargado de los temas de comunicacion,
gue dice que cuanto més se hable de la droga, mejor. Pues
no. Cuanto més se hable de droga, mejor, no. Cuanta més
transparencia haya en la informacién sobre la droga, mu-
cho mejor. En primer lugar, los ciudadanos espafioles tie-
nen gue tener latranquilidad de que tenemos unos Cuerpos
de Seguridad altamente profesionales, de que destinamos
recursos para estos menesteres, de que tenemos instrumen-
tos eficaces y de que tenemos voluntad de hacer determi-
nadas reformas procesales. Nosotros entendemos que, en
la medida que eso eso signifique hablar de droga, eviden-
temente, si. Es decir, entendemos por hablar, transparen-
cia; entendemos por hablar, dar informacion y entendemos
por hablar, apoyar y valorar a quien esti haciendo un
enorme esfuerzo. Por lo tanto, cuando hay una operacion
tan importante como o fue ladel Siva, porque no sélo su-
puso |la captura de una determinada cantidad, sino también
el desmantelamiento de una organizacion, creo que es con-
veniente que los medios de comunicacién y la poblacién,
en general, lo conozca. En ese sentido, creo que, sin lugar
adudas, va ahaber informacion y transparencia.

En cuanto alavaloracion que se hace sobre si laforma
de luchar contrala droga es cogerla o no cogerla, creo que
hay que explicarse correctamente. Es decir, como no va-
mos a dar valor a las incautaciones. Por supuesto que da-
mos un valor extraordinario alasincautaciones. Lo que su-
cede es que siempre hay que establecer un esquemade va-
loresy de prioridades. ¢Cudl deberia ser en este momento
el esqguema de valores y de prioridades? En primer lugar,
deberiamos intentar que nuestro objetivo fuera desmante-
lar lared del blanqueo de capitales que mueve esa organi-
zacion; en segundo lugar, desmantelar |a propia organiza-
cion, si no conseguimos desmantelar € blanqueo de capi-
tales, y, en tercer lugar, coger la droga. En este informe
estadicho. Lo masimportante de todo seriaromper el gran
beneficio que produce la droga, que es, primero, el blan-
gueo de capitales; segundo, desmantelar laorganizacion y,
tercero, coger las propias sustancias. Si no, nos estamos
guedando un poco a mitad del camino, nos estamaos con-
formando con un objetivo en si mismo, por supuesto im-
portante, como es retirar del mercado una cantidad consi-
derable de sustancia, pero esinsuficiente. Y tan es asi que,
estando en este clima distendido en el que nos encontra-
mos en este momento, le diré que una de las lineas de tra-
bajo, sereno y reflexivo, que estamos siguiendo —y en la
gue yo tengo mucho interés en que se avance— es ver re-
amente los efectos que producen los decomisos sobre €l
mercado y sobre el consumo. Tengo algunaimpresion ini-
cia sobre los efectos que produce sobre €l precio y sobre
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el consumo, y le diré que no sé si serelaciona el esfuerzo
gue hacemos en los decomisos con |os efectos que produ-
cen, mientras que los mismos esfuerzos, hechos en los
otros escalones a los que me he referido como el desman-
telamiento de la organizacién o el blanqueo de capitales, a
lo mejor los beneficios serian mucho mas importantes. So-
bre eso hay que abrir una reflexion y sobre eso precisa-
mente es sobre 1o que también el Consejo Superior va a
abrir unareflexion. Es decir, como reorientar |a estrategia,
doénde poner més recursos, cOmo especializar a personas
para que realmente profundicen en esto. Lesvoy acitar un
detalle de dificultad técnica con que se encuentran en este
momento los Cuerpos de Seguridad. Usted conoce —por-
gue hemos hablado de ello en esta Comisién— determina-
dos movimientos de ciudadanos provenientes de | os paises
del Este que estan invirtiendo cantidades de dinero en la
costa espafiola. Pues bien, se plantea algo tan smple, pero
alavez tan compleg o, como disponer de traductores que,
cuando se sigue una determinada operacién policial y esta
invertido por autorizacion judicial un teléfono, sean capa-
ces de conocer las lenguas en que estan operando determi-
nados grupos mafiosos; es una cosa fundamental.

Por tanto, a final, lo importante no es que se cojala
droga que estas organizaciones mueven sino saber como se
mueven y hasta donde podemosllegar. Y tal vez seaconve-
niente comprender que tener recursos puede ser, en este
momento, dotar alos servicios policiaes de traductores, de
gente que pueda conocer en profundidad estas cuestiones,
porque es evidente que ellos no estan haciendo esfuerzos
para aprender espafiol, siguen hablando en su lengua ma-
terna. Es decir, hay cuestiones de carécter técnico que hay
que replantearse. En todo caso, ésta es una cuestion sobrela
gue seguro que tendremos ocasion de hablar mucho mas.

Y tenga usted por seguro, sefior Martinén, que no es mi
voluntad hacer propagandacon estetemay que sevaaae-
jar mucho la accion de la Delegacion del Gobierno de una
accion de propaganda. Bien al contrario, creo que éste es
un éreaen € que cuanta mas reflexion serena, cuanta més
actividad amedio y largo plazo seamos capaces de disefiar,
con € apoyo de todas SS. SS., mejor nos ira a todos, por-
gue, reitero, éste no es un problema del Gobierno, éste es
un problema de todas las fuerzas politicas y es un pro-
blema de la sociedad.

Insisto profundamente en que valoro positivamente que
alo largo de estos afios se haya conseguido un acuerdo ba-
Sico sobre estas cuestiones, y creo que es un tesoro que en-
tre todos deberiamos intentar mantener.

El sefior MARTINON CEJAS: Sefior Presidente, le
ruego me permita no sé si una réplica o una duplica, pero,
en cualquier caso, unaintervencion muy breve.

El sefior PRESIDENTE: Tiene S. S. lapalabra.

El sefior MARTINON CEJAS: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefior Robles, muchas gracias por el tono que ha
empleado, y particularmente por €l final de su segundain-
tervencion, a considerar que este asunto no es un asunto
de propaganda y, sobre todo, por esas |lamadas a la refle-

xion'y a debate claro, sincero y casi cientifico sobre este
tipo de asuntos.

Le agradezco los elogios que me hadirigido y creo que
la Comisién se dejara estimular por la Delegacion.

No quiero insistir en el tema de la reorganizacion. Creo
gue le dije que me pareciamuy razonable que el nuevo De-
legado intente mejorar laorganizacion. No voy asacralizar
la organizacion que hicieron mis compafieros; todo es me-
jorabley supongo que la organizacion lo sera.

En el futuro espero tener informacion acercadel Plany
de la Delegacion del Gobierno directamente a través de
S. S. Serdlo més comodo para todos, supongo.

En cuanto a las transferencias que se han producido,
tengo la sensacién de que usted vio en mi una critica, que
no hubo, y me harespondido con una critica a sus antece-
sores. Creo que las transferencias a las comunidades auto-
nomasy alas ONG se han producido porque esa transfe-
rencia era necesaria. Ademés, tengo la sensacién de que la
capacidad de maniobraeraescasisimay, en cualquier caso,
es evidente que los responsables son los que han firmado
las transferencias.

En cuanto al 0,52 lo que pretendia conocer eras se se-
guiacon los criterios de distribucion que hasta ahora se ha-
bian mantenido, y por lo que he visto asi es.

Si no le he entendido mal, sefior Delegado, cree que hay
gue mantener la prevencion en los cuarteles. No podemos
esperar a que se elabore un nuevo disefio de Fuerzas Ar-
madas parareiniciar |os planes de prevencién, y estoy se-
guro de gque no habréa querido decir lo contrario. A los re-
clutas que hoy tenemos habra que prestarles alguin tipo de
prevencion.

Me ha tranquilizado lo que ha dicho sobre €l acohal.

Creo que no es cierto, 0 a menos no lo es tal como yo
lo he entendido, que las subvenciones del capitulo 11 vayan
dirigidas —dijo usted— siempre alas mismas ONG, alas
gue hay; alas que han acreditado un nivel cientifico razo-
nable. ¢Que hay mas ONG que acreditan ese nivel cienti-
fico razonabley que deben ser subvencionadas através del
capitulo 11?7 Magnifico. Lo que he querido decirle es que
debe estar acreditado ese nivel cientifico razonable.

Totalmente de acuerdo en que es necesario eval uar
hasta la Ultima peseta, no solo en este asunto de la droga
sino en todos. Creo que hay que evaluar laeficacia de toda
peseta publica.

Desde luego no he intentado culparle de que e Fondo
se nutra hoy con 400 millones. Evidentemente el Fondo se
ha configurado legalmente como se ha configurado; es evi-
dente que exige una sentenciafirmey, no sélo una senten-
cia, exige que la sentencia asigne o incaute los bienes que
se supone gue estaban utilizandose en ese tipo de tréfico.

Coincido con usted, ya lo deciamos en el informe, en
gue lalucha contra €l blanqueo y la desarticulacion de re-
des es méas importante que la captura, indudablemente.
Quiza en determinados momentos |la captura sea lo mas
simbdlico, y digo que en determinados momentos, porque
también creo que es mucho més simbdlico cuando selogra
desarticular unared.

También me ha tranquilizado 1o que ha dicho sobre la
politicainformativa, que es distinto de lo que ami me ha
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bia llegado. Creo que esa politica informativa la podria-
mos suscribir cualquiera.

En cualquier caso, sefior Delegado, mucha suerte por el
bien de todos, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE:
Sefior Delegado.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA EL
PLAN NACIONAL SOBRE DROGAS (Robles
Orozco): Simplemente, para de nuevo agradecer a sefior
Martindn su tono. Creo que no es el momento de volver a
hablar sobre cuestiones que resultan casi anecddéticas, y
quiero una vez mas resaltar lo mucho que nos une y que,
habi éndolo hecho en el pasado, estoy seguro de que podre-
mos trabajar juntos en el futuro, en este ambito.

Si quiero invitarle a que hagamos realidad ese deseo y
yo espero que lainformacion que usted disponga del Plan
Nacional sea una informacién directa, porque la Delega-
cion vaatener unapoliticade puertas abiertas. No le quepa
lamenor duda de que cuanto usted necesite sele vaafaci-
litar y asi no habra equivocos sobre ninguna cuestién que
haya podido circular, en ningin orden de cosas. No hay,
por nuestra parte, mas que el deseo de informar, de que
haya una transparencia'y de que conozcan los temas. Es
mas, tengo un proyecto y deseo que cuanto antes se pueda
reunir la Comisién en la Delegacion para conocer mas en
profundidad y mas de cercaalos funcionarios, al personal,
asi como lalabor que estamos haciendo en la Delegacién.
Seguro que su presencia entre nosotros estimulara mucho
alapropiaestructura de la Delegacion.

El sefior PRESIDENTE: Tienela palabrala Diputada,
sefiora Cava de Llano, portavoz del Grupo Parlamentario
Popular.

La sefiora CAVA DE LLANO Y CARRIO: Quisiera
gue estas primeras palabras fueran para agradecer la pre-
sencia del Delegado del Gobierno para el Plan Nacional
sobre Drogas, don Gonzalo Robles, para testimoniarle el
carifio, el afectoy €l respeto que mi grupo parlamentario le
profesay para desearle los mejores éxitos en su nuevo
cargo.

Creo sinceramente, sefiorias, que el estar en una comi-
si6n como ésta, que se denomina Comisién parael Estudio
delaDroga—insisto, parael estudio deladroga—, leim-
prime un caracter muy especial, porque le daun tono de se-
minario, un tono conciliador, un tono de estudio, como la
propia palabra indica, que creo que debe servir para limar
cualquier &nimo polémico de los distintos grupos parla-
mentarios. Es decir, creo que seriabueno que al entrar aqui
dejaramos todos nuestraideol ogia, nuestras creencias poli-
ticas, y entraramos, Unicamente, con laintencién de traba-
jar profundamente en un tema que afecta enormemente a
nuestra sociedad. De ahi que agradezca las palabras de
consenso del portavoz del Grupo Parlamentario Socialista
que ha llegado a decir que en su programa electoral ese
consenso se ha puesto de manifiesto, y estoy convencida
de que se cumplira.

Partimos, como se ha dicho por el Delegado del Go-
bierno, de una herramienta que podriamos denominar ba
sicapara€l funcionamiento de esta Comision, queesd in-
forme que se efectud por parte de los anteriores miembros
delaComision para el estudio deladroga, en lapasadale-
gidatura, herramienta que no se limita Gnicamente a hacer
una labor de andlisis y de diagnostico de cuél es el pro-
blema que la droga entrafia, sino que incluye toda una se-
rie de propuestas que estan destinadas a impulsar las nue-
vas lineas de actuacion de los poderes publicos y que mar-
can lo que debe ser una auténtica politica de Estado. Al es-
tar aprobado el informe por unanimidad, podriamos decir
gue partimos de una herramienta de trabajo incluso con-
sensuaday que a buen seguro supone por parte de todos la
asuncién de un comportamiento politico-social sobre
como atajar € grave problema que nos aqueja. La droga,
como todos sabemos, es, junto con €l paroy €l terrorismo,
€l problema que més preocupa a los espafioles, y ello por-
gue tiene dos tipos de consecuencias: unas consecuencias
directas que afectan no solamente al que consume, sino a
su familiay a su entorno, y unas consecuencias indirectas
que afectan al grueso de la sociedad por |os problemas que
engendra no solo de inseguridad ciudadana, sino de
aumento del indice de delincuencia.

Comentaba el pasado dia 25 el Ministro de Interior enla
Comision de Justicia que habia un descenso en laadminis-
tracién de drogas por viaparenteral, pero que quedaba, por
desgracia, compensado por € aumento de administracion
por otras vias. Tenemos €l enorme problema, al que se ha
hecho mencion, de las drogas de disefio, es decir, de las
sustancias que estan sintetizadas quimicamente. Leia hace
unos dias en una revista que la década de los noventa pa-
sardalahistoriacomo ladécada de las drogas de disefio. A
pesar de que estas drogas se usaban hace afios, se haini-
ciado €l boom a partir de principios de los afios sesenta,
con € atractivo, infundado, de producir efectos afrodisia-
Cos y no téxicos en quienes las consumen.

Puede que unadelas razones de expansion de estas dro-
gas de disefio se deba, como se ha dicho, alaaparicion del
siday a miedo, como decia antes, de laadministracion por
via parenteral, pero lo cierto es que en este tipo de drogas
se ha pasado del uso a abuso de las mismas y que incluso
este consumo de drogas supone muchas veces € transito a
otrasdrogas. Tenemosen ellasun problemagrave, y esque
lajuventud considera que | as drogas de disefio no son dro-
gasy, por tanto, los consumidores dicen incluso que ellos
no son «yonkis». En uno de los diarios aparecidos hoy se
dice que los expertos que participaron ayer en las jornadas
delaCasade Vacas manifiestan que han detectado un cam-
bio de actitud en los consumidores de este tipo de drogas
de disefio, concretamente en los jévenes, y es que no seli-
mitan ya a consumirlas Unicamente, como hacian, en las
discotecas, sino que lo hacen fuera de ellas.

Me parece grave también que en las jornadas sobre dro-
gas de sintesis que comenzaron ayer, organizadas por la
Asociacion Carpe Diem, se diga que existe una enorme
falta de informacion objetiva de los consumidores y una
enorme falta de control de las drogas sintéticas. Creemos
gue esimportantisimo informar alajuventud, pero no sdlo
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de las consecuencias de | as drogas de disefio, sino de cual-
quier tipo de drogas, como esas drogas |egal es que pueden
ser el alcohol o el tabaco, y que se incrementa espectacu-
larmente también en lajuventud, sobretodo en losfines de
semana; esa famosa cultura de la litrona, ese famoso reu-
nirse en la calle en una especie de zocos en los que la ju-
ventud ha hecho patente el incremento del consumo de a-
cohol en nuestros dias y que tanto ha alertado a la socie-
dad.

Parece importantisimo el tema a que se ha referido €l
Delegado Nacional del trabajo que en materiade drogas se
va a efectuar en prisiones, no solo por el derecho que los
reclusostienen arecibir lamismaasistenciaquelos demas,
Sino porque en esos centros se puede captar a personas con
las que fuera de alli seria dificil contactar. Estoy encan-
tada, pues, de esa experiencia piloto que nos ha anunciado
el Delegado, sefior Robles, asi como de algo por 1o que
desde mi actividad profesional como abogado siempre he
venido luchando, y eslasustitucién delas penasy su cum-
plimiento alternativo en otros centros cuando se trate de
personas sentenciadas a penas de menos de tres afios de
privacion de libertad.

Compartimos total mente ese criterio de que lapoliticaa
seguir en materia de drogas ha de ser una politica basada
—quiza sea exagerado decir casi Unicay exclusiva-
mente— fundamentalmente en la prevencién. Estoy con-
vencida de que dificilmente se conseguiran grandes éxitos
con la incriminacion. Considero necesario acabar con el
discurso penalizador del consumo, porgque hemos visto que
ésano eslasolucion a problema. Estoy convencidade que
el reproche social y la sancién de la ley deben guardarse
paralos narcotraficantes, procurando paralos drogodepen-
dientes otro tipo de soluciones sanitarias.

Creo que la acelerada progresion, la virulencia cre-
ciente y las graves consecuencias de toda indole exigen
unas soluciones urgentes y eficaces. Estamos convencidos
de que paraafrontar el problema de las drogas es necesario
realizar esa politica preventiva basada fundamentalmente
en gue se genere esa cultura famosa de rechazo, de la que
nuestro partido havenido hablando durante mucho tiempo,
gue se combata con firmeza el tréfico, que se luche contra
el blanqueo de capitalesy que se cuente con medidas dere-
habilitacion y de reinsercion de los adictos, que deben ser
considerados, insisto, como enfermos y no como delin-
cuentes.

Creo que lapoblacién dianaalaque deben dirigirselos
mensajes en materia de prevencion de droga no debe que-
dar circunscrita a sectores de la misma, sino que se debe
difundir a todos los sectores de la poblacidn que estan
afectados. me refiero a jovenes, a padres y a educadores,
en definitiva atoda la sociedad en general. Yo estoy con-
vencida de que, después de la elaboracion del Plan Nacio-
nal sobre Drogas en e afio 1985 se ha asistido a una im-
portante reflexion sobre el tema de la droga y un impor-
tante esfuerzo por parte de los gobiernos central, autono-
micos y locales en poaliticas de prevencion. Pero no debe-
mos olvidar que &l orden publicoy lalegislacion penal son
competencias no delegadas y que, en consecuencia, en
esos temas habra que partir de que quien efectie y marque

lapoliticay suponga el gje de la politicaa seguir en mate-
ria de prevencion, que debera seguir siendo €l Gobierno
central através del Delegado Nacional sobre Drogas.

Mostramos nuestra satisfaccion por la convocatoriain-
mediata —Yy0 creo que no se puede decir, sefior Robles,
gue usted haya estado inactivo en los pocos dias que lleva
desempefiando el cargo— de la Comision Interministerial,
el Consgjo Superior contrael trafico y blanqueo de capita-
les, el Consgjo Asesor y la Comision Interautonémica, e
incluso se estd en aras de convocar ala Comision de Coor-
dinacién en las ONG. A esto le [lamo yo un trabajo exce-
lente, rapido y supongo que muy eficaz, que creo que todos
los grupos politicos aplaudiran.

Considero asimismo importante lo que usted ha mani-
festado sobre la necesidad, parareforzar la lucha contra el
narcotréfico, de regular la figura del agente colaborador.
Ser& necesario modificar el Codigo Penal y laLey de En-
juiciamiento Criminal, asi como €l desarrollo de las leyes
alas que usted ha hecho mencién, como laley del fondo o
laley de precursores. Estamos convencidos de que todo o
gue usted nos ha anunciado sera bueno para esa lucha que
entre todos estamos siguiendo contra €l narcotréfico.

También nos alegra lo que usted ha manifestado de esa
celebracion en el afio 1998 de la Asamblea Internacional
en & seno de Naciones Unidas, y estamos convencidos de
gue es preciso y necesario ese impulso de cooperacion in-
ternacional, porgue la droga no tiene fronteras.

Deseo que el trabajo de esta Comision sea fructifero,
porgue estoy convencida de que la sociedad espafiola nos
lo agradecera.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior De-
legado.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA EL
PLAN NACIONAL SOBRE DROGAS (Robles
Orozco): Muchas gracias, sefiora Cava de Llano. Como ho
puede ser de otraforma, hay una sintonia de pareceres que
en este caso trasciende incluso del grupo politico a que
pertenecemos, porgue yo creo que coincide, como hemos
visto, con €l sentir general. Si le diré que ese papel que a
mi me correspondié hacer de portavoz del Grupo Popular
en laanterior legislatura, y del que me siento muy satisfe-
cho, tiene en este momento en lapersonade S. S. aunade
|as personas que mas conoce y que masinterés personal ha
puesto en el tema. Yo estoy enormemente satisfecho al sa-
ber que mi grupo ha puesto al frente a una persona como
S. S., y estoy seguro de que va a haber un excelente esti-
mulo por parte del Grupo Popular alalabor del Gobierno.
El hecho de que el grupo que apoya a Gobierno literal -
mente |o apoye no significa que tenga que denunciar a su
labor de estimulo, apoyo y acicate. Yo sé que lalabor par-
lamentaria que usted y todo el grupo van a desempefiar va
a posibilitar que nosotros, desde la Delegacién, cumpla-
mos nuestros objetivos, que son los que, cuando yo me
sentaba en esa parte de la Comisién, deseaba, y espero
ahora poderlo hacer con su estimulo.

Muchas gracias. Espero sinceramente la colaboracion
de todosy por supuesto la de mi propio grupo.
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El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida-Iniciativa per Catalunya, la sefiora Sa-
banes tiene la palabra. (El sefior Cardona i Vila pide la
palabra.)

Un momento. Sefior Cardona, ¢deseaintervenir?

El sefior CARDONA | VILA: ¢Esde mayor amenor 0
de menor amayor?

El sefior PRESIDENTE: Es de mayor a menor, porque
se aplicael Reglamento del Congreso.

El sefior CARDONA | VILA: Al ser una Comision
Mixta queria saber si teniaago que ver lacomposicion de
Congreso y Senado.

El sefior PRESIDENTE: Hemos aprobado, como S. S.
sabe, al iniciar la sesion, regirnos por € Reglamento del
Congreso, que establece que éstaes laféormula.

Tiene la palabra la sefiora Sabanes.

La sefiora SABANES NADAL : Sefior Delegado, en
primer lugar, quiero felicitarle por su nombramiento y
agradecerle su comparecencia en esta Comision.

He escuchado atentamente, en nombre de mi grupo, la
explicacion que nos ha of recido tanto sobre las medidas|e-
gislativas, preventivas, de consumo, de persecucion del
mercado ilegal, como de los objetivos de politica exterior,
de cooperacion y ayudas internacionales, y tiempo habra
paradebatir en profundidad en esta Comisién toda esta se-
rie de objetivos.

Para nosotros el Plan Nacional sobre Drogas sigue
siendo un marco positivo y necesario de implicacién, no
solo delasingtituciones sino de todo €l tejido social, indis-
pensable para poder afrontar el fendmeno de la droga de
unaformaplura y global.

Ahora bien, nosotros creemos que después de los diez
afos de funcionamiento del plany en las circunstancias de
analisis que compartimos, tanto en €l texto de la Ponencia
como en las que se han expresado aqui, de la complejidad
del fendbmeno, de la percepcion social actual del fendmeno
delasdrogas, delacreciente internacionalizacion y coope-
racion de las mafias de ladroga, de los enormes beneficios
obtenidos y su facilidad para infiltrarse en la economia
normalizada, que supone un riesgo importante para la se-
guridad y para los valores democraticos, y fundamental-
mente por |os cambios de patrones de uso y consumos ac-
tuales que afectan, sobre todo, a grupos de jovenes 'y ado-
|escentes, nosotros creemos que se hace necesario, y coin-
cidimos en este objetivo, plantearse quiza nuevos enfoques
y objetivos en los que no conviene, y menos desde la Po-
nencia, utilizar, ni creo que se haga, ni € sensacionalismo
ni la simplificacién de los problemas. Entendemos que en
esta Comision siempre ha sido asi, por 1o que he podido
observar, aungue sea nueva en la misma, y espero que se
actuaradesde €l sosiego delasideasy propuestas de orien-
tacion a la sociedad, sin descartar a priori ninguna solu-
cion y situandonos ya en un nivel de madurez que es dife-
rente de cuando empez0 a darse este problemaen la socie-

dad y que esta en estos momentos planteado en otros tér-
minos.

Nosotros coincidimos en que es necesarialaevaluacion
del propio plan, pero més all& de una evaluacion continua
de lo que podria significar € propio plan, se deberia plan-
tear un andlisis global y retrospectivo que nos permitiera
detectar aspectos que han sido insuficientemente tratados,
posturas que es necesario corregir y estrategias que no ha-
yan sido directamente satisfactorias. Sobre todo, porque
creo que operamos en unarealidad que es muy cambiante,
ya que en determinado momento la realidad marcé la ne-
cesidad de un mayor nivel asistencial, frente aun nivel de
prevencion del consumo. Eso se entiende, pero alasinter-
venciones preventivas quiza les faltaron exigencias meto-
dolégicas y de evaluacion, lo mismo que a los programas
de incorporacién social. Es un problema de eval uacion,
pero también de metodologia, sobre todo en el érea de
prevencion; de metodologia, de presupuestos y de finan-
ciacién. Por esa misma circunstancia, no haexistido el ne-
cesario equilibrio entre la necesidad de actuar sobre ele-
mentos muy concretos, que presentaban més dificultadesy
mayor alarma, como puede ser la adiccion ala heroina, 1o
cua no ha permitido un enfoque mas global para solucio-
nar |os problemas planteados por otras drogaslegaleseile-
gales, diferentes ala heroina, que precisaban otro nivel de
actuacién en un &mbito bastante diferenciado, tanto asis-
tencial como preventivo, y que por laedad de los af ectados
ahora mismo se comprueba que no se adecuan a las nece-
sidades asistencialesy preventivas, que no guardan coinci-
dencia con las necesidades de un tipo de adiccion como la
heroina. Es un elemento que entendemos que también ha-
bria que corregir, pese aque yo creo que si ha existido una
voluntad de normalizar las intervenciones en recursos ge-
nerales, pero se han producido desequilibrios primando re-
cursos mas especificos. Eso haimplicado un cierto olvido,
una cierta resistencia y una falta de participacion de los
programas sanitarios de recursos generales del sistema
educativo y del sistemade apoyo deinclusion laboral y so-
cial. Por tanto, en esta fase de madurez social y de detec-
cion del problema, donde ya es mucho lo que se ha avan-
zado en €l estudio, entiendo que seria necesario més bien
avanzar en esta linea de normalizacién y de atender, por
los nuevos patrones de consumo, a otras necesidades y for-
mulaciones porque es un tema enormemente cambiante.

Se ha dicho, y nosotros entendemos que es cierto, que
existen y han existido deficiencias de coordinacion y de
implicacion en la Administracidn y, sobre todo, en la Ad-
ministracion local, no sélo en la comunicacion, sino tam-
bién respecto a las diferentes sensibilidades a la hora de
entender el problema, o que significa a guna descoordina-
cion entre las diferentes administraciones y programas.
También han existido dificultades de financiacion y de
transferencias econdmicas que yo creo que se podrian con-
siderar con un cierto grado de insatisfaccion. No obstante,
se ha hablado de todo esto y entiendo que tendremos
tiempo de debatirlo.

Nosotros creemos que estamos en el momento de fijar
nuevos objetivos que estuvieran més centrados. En la Po-
nencia se ha hablado de que era prioritario € tema de la
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prevencion. Eso implicariaque las estrategiasy |os esfuer-
zos deberian estar més centrados en o personal y en o so-
cial, en las situaciones y en los comportamientos sociales,
poniendo en marcha actuaciones mas decididas hacia la
discriminacion de riesgo, hacia nuevas dternativas y me-
canismos de reequilibrio social, una vez detectados, por-
que, en definitiva, |os mecani smos supuestamente represo-
res tienen sentido en un horizonte de unos mayores niveles
de proteccion socia. Ese seria el objetivo.

Nosotros estamos especia mente preocupados en esta
fase por la metodologia que se vaa seguir desde el plan en
la prevencién. Se deben contemplar las variantes. edad,
antecedentes y niveles de instruccién, situacion social, fe-
némenos asociados de prostitucion o de delincuencia; sec-
tores, individuos y familias en las que se estén encade-
nando todos estos problemas, aungue son problemas dife-
rentes y reiterativos. Estamos especialmente preocupados
porque, a pesar de que se hayan iniciado conversaciones
con el Ministerio de Educacion y Ciencia o se puedan pla-
nificar, nosotros seguimos pensando |o mismo que plante-
abamos en laponenciade juventud: gue no es una cuestion
de principios generales en los que todos podriamos estar
de acuerdo, sino que hoy, con e desarrollo de la Logse en
toda su extension, con lo que implicaba alcanzar una ma-
yor situacion de igualdad, van atener un problema muy
claro de financiacion. Por tanto, estamos absol utamente
convencidos de que, por mucha declaracién de principios
0 por muchos esfuerzos de coordinacién que se hagan con
el Ministerio de Educacién y Ciencia, ahoramismo € pro-
blema de desarrollo de la Logse en aquellos aspectos méas
progresistas es un problema de financiacion; de la misma
forma que van a tener problemas de financiacion otras ex-
periencias que se aportaban aqui y que serian determinan-
tes para avanzar sobre todo en el temade la prevencion en
una nueva vision que habria que tener del Plan Nacional.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior De-
legado.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA EL
PLAN NACIONAL SOBRE DROGA (Raobles Orozcoy):
Quiero agradecer ala Portavoz de |zquierda Unida, sefiora
Sabanes, su intervencién, no solo por su tono, sino porque
nos permite a estas alturas de la comparecencia casi reco-
pilar, porgque ha conseguido sintetizar, con una enumera-
cion secuencial absolutamente acertada, 10 que son en este
momento |0s retos concretos que tiene la Delegacion y
Plan. Efectivamente, éstos son |0s retos que en este mo-
mento tiene el Plan Nacional y son alos que tenemos que
conseguir ponerles musica. Esdecir, setratade bagjar delas
musas al teatro, de pasar de las lineas generales alos pro-
gramas concretos. En este momento estamos intentando
definirlo. Precisamente por eso €l deseo de convocar todos
los 6rganos de coordinacion que tiene €l plan no es un de-
seo caprichoso, sino que de cada una de esas convocatorias
sale un proyecto 0 un mensaje concreto y especifico delas
acciones que hay que acometer. Por eso, €l valor de convo-
car, por giemplo, lainterministerial eslanzar larevision en
profundidad del Plan Nacional de forma que seamos capa-

ces, de aqui a un plazo razonable de ocho 0 nueve meses,
de presentar un nuevo documento a la sociedad espafiola
gue sea la estrategia nacional de lucha contra la droga, y
gue searealmente la plasmacién de proyectosy programas
concretos, es decir, que pasemos de unafilosofiagenera a
decirle ala sociedad espafiola qué esperamos de cada uno
de los instrumentos sociales, qué esperamos de las ONG,
gué pueden hacer |os ayuntamientos, qué pueden hacer las
comunidades auténomas, qué va a hacer el Gobierno cen-
tral, qué le compete a Ministerio de Educacion, qué vaa
hacer el Ministerio de Asuntos Sociales, qué van a hacer
cada uno de los instrumentos que en este momento tienen
gueintegrar esa estrategianacional. Por lo tanto, eso es de-
sarrollar basicamente el informe de la Comision y plas-
marlo en un proyecto concreto de actividades, que seriala
revision del Plan Nacional y que nosotros hemos llamado
estrategia nacional de lucha contralas drogas.

Efectivamente, estamos en un momento de madurez del
Plan que nos permite, precisamente, afrontar esta situa
cion. Pero yo creo que también estamos en un momento de
madurez de la sociedad espafiola, que ha conseguido rom-
per determinados tépicos, muchas veces a base del sufri-
miento y del conocimiento de la realidad, quiza con una
experienciamuy traumética de lo que hasido en estos Ulti-
mos afios especialmente el fendmeno de la heroina en
nuestro pais. Creo que eso a todos nos ha hecho madurar
personal y colectivamente. La evaluacién, como bien ha
dicho, va a ser nuestro reto, con una metodologia que nos
va a obligar a ser realmente exhaustivos con nosotros
mismos.

¢Cbémo vamos a priorizar laprevencion? Laprevencion
no solamente porque, en un momento determinado, se
haya puesto de moda, porque haya una especie de explo-
sion general, incluso en las organizaciones no guberna-
mentales, ante 1o que es una evidencia de demanda de sis-
temas de prevencion, sino porgque también necesita una
proyeccion de recursos. Si no recuerdo mal, la proporcion
de recursos que existe en estos momentos en el Plan Na-
cional, entendiendo también incluidos los planes auton6-
micos, es del 12 por ciento de todos |os recursos que tene-
mosen el conjunto del Estado. Por |o tanto, ahi claramente
se puede ver € desfase que existe entre 1o que deberia de
ser la priorizacion de los recursos preventivos con los re-
cursos asistenciales. Pero es que, como usted bien ha di-
cho, habia una necesidad o habia unas exigencias del
guion. Espafia, cuando en €l afio 1985 pone en marcha el
proyecto del Plan Nacional, tiene una necesidad, que es
basicamente atender alo que en ese momento era una de-
manda, que eran recursos asistenciales. Creo que lo ha
cumplido francamente con mas que aprobado, es decir,
creo que el Plan ha desarrollado un modelo asistencial y
unos recursos importantesy, por o tanto, creo que estamos
en unafase enlaque hay que evaluar y mejorar esos siste-
mas. Pero podemos dar el salto en este momento y empe-
zar ese segundo pilar, que es el masimportantey en el que
realmente debemos vol car nuestros esfuerzos, que es el de
la prevencidn, con una metodologia, con unaimplicacion,
con unaserie defasesy de articulaciones, de reparto de pa-
pelesy, |6gicamente también, con recursos. Es decir, sin
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recursos va a ser dificil hacer cosas. Tenemos en este mo-
mento un recurso adicional que pienso utilizar, que es la
Ley del Fondo, puesto que es dificil todavia detraer recur-
sos de la parte asistencial porque sigue habiendo una de-
manda importante. Por consiguiente, no va a haber detri-
mento de recursos asistenciales, pero va a haber una parte
adicional, que eslaque nos permite laLey del Fondo, des-
tinada fundamentalmente alos recursos preventivos. Y va-
mos a intentar 16gicamente involucrar a todos, es decir,
también a las entidades privadas, también a patrocinador
privado, porque esto nos va a todos, no es solamente una
labor de las administraciones. Esa conciencia de lucha
contra la droga tiene gue ser una conciencia que se ex-
tienda por todo el pais. Nos vamos a enfrentar con € reto
de que €l plan deje de ser €l plan de la heroinay €l plan
asistencia para ser un plan contra todas las drogas y bési-
camente preventivo, asistencial y contra la oferta. Por lo
tanto, que podamos en este momento de madurez abordar
las partes que nos faltaban del Plan Nacional.

Normalizar la asistenciaes € gran reto que en este mo-
mento tenemos, que esté incluido précticamente en todos
los programas el ectorales de |0s grupos que nos sentamos
en esta Camaray esta incluido en el informe. Por ese ca-
mino tiene que avanzar el sistemaasistencial. Vamos ain-
tentar corregir las deficiencias de coordinacion que se ha-
yan producido porque, como toda organizacién, necesitair
gjustandose permanentemente. Ese va a ser basicamente
nuestro reto.

Los que usted acaba de mencionar, es decir, bagjar de la
filosofia al terreno concreto, abordar problemas como el
de la financiacién en un afio, realmente es complicado.
Pero yale puedo decir, con enorme satisfaccion, que en €l
ultimo recorte producido en los gastos del Presupuesto Ge-
neral del Estado no ha sido afectado e Plan Nacional. Por
lo tanto, se ha mantenido sin ningun recorte adicional el
presupuesto del Plan Nacional, y espero y deseo que en €l
afo 1997 no se hagan de nuevo recortes en estos temas so-
bre los que todos estamos de acuerdo en gque es necesario
mantener un esfuerzo presupuestario.

Le reitero su esfuerzo de sintesis, que me permite reco-
pilar, y le agradezco mucho el tono de su intervencion.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapalabrael sefior Car-
dona, portavoz de Convergenciai Unio.

El sefior CARDONA | VILA: En primer lugar, quiero
felicitar, en nombre de mi grupo, a don Gonzalo Robles
Orozco por su nombramiento como nuevo Delegado del
Gobierno para el Plan sobre Drogas, desearle suerte y
aciertos en su gestion, por laimportancia que el problema
de la droga tiene en la sociedad actual, y agradecerle su
comparecenciay laexposicion de sus previsiones en lasli-
neas generales a desarrollar por e propio plan.

Quiero ofrecerle también, como no podria ser de otra
forma, nuestra mas abierta colaboracién. Siempre ha sido
ésta nuestra posicion, una posicién constructiva, de leal
colaboracion, huyendo en lo posible de cualquier visién
partidaria y partidista, como le consta fehacientemente al
propio Delegado, asi como creo que a la mayoria de los

miembros que coincidimos de nuevo en esta Comision,
gue ya va siendo tradicional en estas Cortes. Por |o tanto,
nuestra predisposicion a trabajar y a aportar, dentro de
nuestras posibilidades, nuestros puntos de vista parainten-
tar, por lo menos, que disminuyan las consecuencias inde-
seables del consumo de estas sustancias que crean depen-
dencia en nuestra sociedad, sabiendo de antemano lo difi-
cil de su definitiva solucién, por lo que debemos preparar-
nos a convivir en una sociedad con drogas.

Hemos de considerar la drogodependencia—yalo he-
mos dicho otras veces, pero volvemos a insistir— como
una tipica enfermedad social, porque en su aparicion y di-
fusion influyen unos factores sociales, como situaciones
familiares, laborales, ambientales, etcétera; produce no
solo grandes perjuicios a afectado sino también grandes
dafios a la sociedad —fundamentalmente quien paga los
platos rotos, por decirlo de unaformacoloquid, es el pro-
pio ambiente familiar— y, finalmente, no se llegard a su
solucién o no disminuiran sus consecuencias con unas me-
didas aisladas o dirigidas a propio afectado si, al mismo
tiempo, no se toman una serie de medidas colectivas y so-
ciaes.

Como se ha hecho mencién anteriormente a la mejor
ubicacion del plan donde crea el Gobierno mas adecuado,
me evita hacer referencia a ello. Nosotros habiamos dicho
otras veces que entendiamos, precisamente por conside-
rarlo una enfermedad, que estaba bien en €l Ministerio de
Sanidad, donde estaba en un primer momento. En cual-
quier caso, respetamos, reitero, la ubicacion que crea méas
prudente el Gobierno en aras a un mejor funcionamiento.
Ello me sirve para poder hacer la exposicién que a conti-
nuacién haré sobre sus vias de lucha.

Si setrata propiamente —y es asi— de una enfermedad
social, podremos considerar en su desarrollo los tres esla-
bones epidemiol dgicos tipicos que se consideran en toda
enfermedad, sobre todo infecciosa. Primero, lacausadela
enfermedad, en este caso las sustancias que crean adic-
cion; sustancias naturales o artificiales, sobre todo ahora
gue ha cambiado el panoramahacialas sintéticas, alas que
después me referiré. En segundo lugar, el mecanismo de
transmisién, es decir, todo lo que representa el narcotra-
fico. En tercer lugar, la parte de poblacion susceptible de
enfermar, en este caso fundamentalmente y muy signifi-
cativamente, de ahi también su importancia social: la ju-
ventud.

En cuaquiera de los eslabones que rompamos lavia, es
decir, del primero a segundo eslabon y del segundo al pri-
mero, tendremos una forma de luchar. En e primer caso,
seralalucha contrala oferta, unalucha de represion; en €
segundo caso, con la prevencion y el tratamiento, una lu-
cha contra la demanda. Hoy esta aceptado de una forma
mayoritaria que lalucha contrala drogodependencia ha de
ser una lucha global y desde todos los frentes. Pero la lu-
cha represiva se ha mostrado no sélo insuficiente, sino
hasta con ciertosinconvenientes. Hay una coincidenciage-
neral en considerar esta lucha preventiva como la mas
efectiva.

El sefior Delegado nos ha dicho que en la lucha contra
laoferta, o en estalucha de represion, se intentard modifi-
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car la Ley de Enjuiciamiento Criminal para intensificar
esta lucha en varias vertientes. Introducir agentes encu-
biertos en las bandas de narcotraficantes —son cosas de
las que se ha hablado hace tiempo— presenta dificultades;
las entregas vigiladas no tanto de drogas sino también de
capitales para favorecer la lucha contra el narcotréfico v,
también —no sé s ha hecho referencia a ellos pero se ha
dicho en los medios de comunicacién que son parte del
programade la Delegacidn—, |os programas de proteccién
delostestigos. Lo que si queremos manifestar eslacautela
y laprudencia con que tendremos que acometer todas estas
normativas. También he anotado, enlo que alalegislacion
se refiere, el desarrollo de la Ley del Fondo y la repercu-
sién quetiene no tanto desde €l punto de vista cuantitativo,
sino cualitativo. Ha hecho referenciaa como seguir lapista
a esas bandas mafiosas organizadas, pero hay otro efectoy
es el psicolégico y moral por lo que representa, no sélo
paralos narcotraficantes sino también para la sociedad, €
hecho de que se utilicen estos bienes sobre todo para la
prevencion y no tanto paralarepresion.

También hemos tomado nota de las dificultades que hay
para desarrollar la ley de precursores por la cantidad de
sustancias, yaque hoy en dialaelaboracion de nuevas sus-
tancias que crean dependencia es muy fécil; del funciona-
miento del consejo superior, en cuanto alalucha contrala
oferta, y del consgjo asesor paraluchar de forma eficiente
contra el blanqueo de capitales.

En cuanto a lalucha para la prevencion, entendemos
gue se basa en tres pilares. Primero, la formacién de do-
centes con un material atractivo para los estudiantes. Se-
gundo, involucrar alos padres. La primera via es ésta
desde una escala de abgjo arriba. Es decir, lafamiliaesla
primera que tiene que hacer mas por laformacién de nues-
trosjévenes, después la comunidad educativay por Ultimo
los medios de comunicacion en el sentido de transmitir va-
lores positivos. La educacion de la salud es un programa
del que hemos hablado muchas veces, pero es dificil lle-
varlo a cabo. Esperemos que finalmente se consiga. Y tal
como deciamos en e informe, modificar el discurso sobre
las drogodependencias. No se trata tanto de informar, sino
al mismo tiempo de formar dentro de un contexto de edu-
cacion integral, aparte de la educacion sanitaria. Hay que
promover esos programas col ectivos alternativos que sean
atractivos paralajuventud y que los distraigan de la tenta-
cion de caer en laadiccion alas drogas. En este sentido me
ha parecido entender que en la Comisién interautonémica
se pretenden consensuar proyectos de prevencion, de la
misma manera que se hizo en su momento con aguellos
criterios de apertura y funcionamiento de los centros de
desintoxicacion.

En cuanto a la politica asistencial, si consiguiéramos
gue mediante lalucha contrala demanda se redujera a cero
la peticion de estas sustancias, hipotéticamente siempre
guedaria un grupo de afectados. En ese caso, quisiera pre-
guntarle a Delegado su opinidn con relacion ala politica
asistencial de reduccidn del dafio de uso de sustitutivos, no
solo de la metadona, sino de las propias sustancias, dentro
de las instituciones penitenciarias. Me ha parecido enten-
der que los programas sustitutivos con metadona formaban

parte de los proyectos de la Delegacion y del propio plan.
En este sentido, me imagino que en lo que afectaalasins
tituciones penitenciarias se hara en coordinacion con las
comunidades auténomas que tienen esas competencias
transferidas. También he tomado nota de los programas
asistenciales especificos para menores. Y finalmente haré
unaconsideracion y un par de preguntas.

La evolucién de los patrones de consumo. En cuanto a
los efectos de las drogodependencias vamos por detrés de
lo que la sociedad nos va demandando. La consecuencia
del sida fue la bajada del consumo de la heroinay el
aumento del consumo de cocaina. De forma que en € pri-
mer informedelalV Legidaturasereflejaban |os dafios de
laheroinay que posiblemente estabamos en pleno desarro-
Ilo de la cocaina, por 1o que en un futuro nos encontraria-
mos con los dafios de la cocaina. Por la razén que fuera,
parece que han fallado las previsiones. Cabe pensar que se
ha utilizado menos la cocaina o que los efectos son a més
largo plazo. En cualquier caso, y como hipétesis de tra-
bajo, quisiera preguntarle al sefior Delegado si se puede
pensar que €l uso de las drogas de sintesis, que no de di-
sefio, ha sustituido al presumible uso de cocaina que pre-
veiamos paralos afios 1989-1990. Porque el perfil del dro-
gadicto ha cambiado y actualmente nos encontramos con
una persona de dieciséis a diecinueve afios, con un nivel
educativo medio més bien alto, una tercera parte de uni-
versitarios, y que a mismo tiempo no consumen una Unica
sustancia. Eso es propio de las drogodependencias, no solo
delaentradaen ladrogodependencia, sino més bien del fe-
ndémeno posterior, de la politoxicomania. Nos encontra-
mos con que las drogas de disefio no se usan solas sino en
combinacién con el alcohol y no de una forma continua,
sino periddica. Eso tiene el inconveniente de que parece
gue no crea adiccion, pero, por decirlo de algunaforma, es
unaadiccion periodica. Estoy convencido de que si una se-
mana no pueden estar en contacto con esas sustancias,
sienten el sintoma de la abstinencialo mismo que aquellas
personas que necesitan su dosis diaria. Es una considera-
€ion que se me ha ocurrido en este momento.

El gran problema es la facilidad de sintetizar estas sus-
tancias. He leido algunas manifestaciones del Delegado en
€l sentido de que provienen de paises del Este porque sefa-
brican con mayor facilidad y menor coste, pero en cual-
quier laboratorio de cualquier farmacia de cualquier pue-
blo de nuestro entorno nos podemos encontrar con un ver-
dadero arsenal de estas sustancias, y aqui esta el grave in-
conveniente.

Paraterminar, dos preguntas. Uno de |os acuerdos reco-
gidos en el informe de la pasada legislatura fue la creacion
de un comité de expertos para establecer unos criterios es-
tandarizados, semejantes a los protocolos que se usan en
medi cina para otras enfermedades, para conocer y evaluar
los programas. Queria saber si se tiene intencion de desig-
narloy, en su caso, en qué plazo. Otra cosa que también re-
cogiad informe de lapasadalegislaturaeslanecesidad de
homologacién de los diferentes ordenamientos juridicos
entre los distintos paises para poder llevar acabo de forma
efectiva la lucha contra la droga. Esta fue una de las en-
miendas que habiamos presentado en €l informe anterior,
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porque entendemos que es muy dificil luchar de unaforma
efectivasi no hay unaciertacoincidencia entre los diferen-
tes ordenamientos juridicos, naturalmente salvando la au-
tonomiadetodosy cadauno de los paises. En este sentido,
la pregunta concreta es si se ha hecho referenciaa ello en
lareunion de Naciones Unidas a la que ha asistido un de-
legado estos dias.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Delegado tiene la
pal abra.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA EL
PLAN NACIONAL SOBRE DROGAS (Robles
Orozco): En primer lugar, quiero agradecer al sefior Car-
dona su intervencidn, especia mente porque conozco bien
su colaboracion permanente en esta Comision. Su inter-
vencion trasciende delo que es su papel institucional como
representante del Grupo de Convergéncia i Unio, porque
es laintervencion de un experto, es decir, que conoce muy
bien el temay, por tanto, es muy importante valorar su in-
formacion.

Sabe € sefior Cardona que, efectivamente, vamos ain-
tentar —como he dicho antes— actuar con prudenciay
con la suficiente tranquilidad para que no altere nada ese
clima de acuerdos en € gque nos hemos estado moviendo
en los Ultimos momentos de la anterior legislaturay tam-
bién, en términos generales, en todo el dmbito institucio-
nal, comunidades auténomas y ayuntamientos. Por tanto,
en todas las reformas legidativas que tengan que hacerse
se buscaran |os puntos de acuerdo y de consenso, como an-
tes he dicho. Pero los tres temas a los que usted ha hecho
referencia, tanto el tema de agentes encubiertos, entregas
vigiladas, como programas de proteccién de testigos, son
precisamente en los que mas a priori mostramos el
acuerdo los miembros de esta Comisién y también, por
tanto, el Parlamento. Hay otrostemas, por €l contrario, que
si son susceptibles de una mayor reflexion, y creo que la
Comision, antes de que nos deci diéramos a proceder a nin-
gun tipo de envio ala Camara de alguna accion, deberia
profundizar més. Me estoy refiriendo, por giemplo, atodo
lo que supone lainversion de la cargay de la prueba
cuando lo que esta en juego son realmente los derechos
constitucionales y la presuncion de inocencia, etcétera.
Pero hay formulas que en estos momentos juristas destaca
dos nos sugieren y que pueden acercarnos a esa posicion y
que, sin vulnerar ningln principio constitucional, pueden
ser instrumentos juridicamente utilizables. En todo caso,
YO Creo que ésas son cuestiones que necesitan una refle-
Xion mas en profundidad probablemente en esta Comision,
gue es € foro adecuado para que todos tengamos la tran-
quilidad de que realmente estamos dando un instrumento,
por unaparte, Util alos cuerpos de seguridad y alosjueces,
pero, a mismo tiempo, no estamos vulnerando ninguna
garantiaindividual ni ninguna garantia constitucional. Por
tanto, en ese marco es en el que, desde luego, nos vamos a
mover.

Yo comparto con usted claramente que la Ley del
Fondo, aparte de los instrumentos econdmicos que puede
mover (Y que yo espero gque iran en aumento en lamedida

gue esa hueva estrategia que nos planteamos de intentar
abordar con mayor profundidad las organizaciones y €l
blanqueo reporte més beneficios a fondo), es claramente
unaley con un mensgje ético y moral que se enviaala so-
ciedad. Por eso he dicho que en este momento, como prio-
ridad importante en la Delegacion, estoy impulsando €l de-
sarrollo de este reglamento. Afortunadamente, como usted
sabe, laley salvo, através de una enmienda precisamente
del Grupo de Izquierda Unida, la posibilidad de que al me-
nos el 50 por ciento se destine a prevencion. Con lo cua
sabemos que, por |o menos, con seguridad € 50 por ciento
vamos a destinarlo aprevencion. Pero ademés, laley adju-
dicalapresidenciadelamesade adjudicaciones—valgala
redundancia— a la Delegacion del Gobierno. Y le garan-
tizo que, en lamedidade mis posibilidades, sevaacumplir
no sololaley, que esobvio, sino quelavoluntad es que po-
damos destinar lainmensa mayoria de los recursos que se
generan en el fondo precisamente a potenciar las vias de
prevencion, sin descartar que también hay que entender
como prevencion, por g emplo, laque llevaacabo laFis
calia especia parala prevencion del delito, por lo que de
alguna manera podremos potenciar algunos programas de
los fiscales especiales.

Estoy de acuerdo en que hay cuestiones —y por eso los
medios de comunicacion tienen tanta trascendencia— que
van més allade lamerainformacion o prevencién en el am-
bito de las drogodependencias. En el fondo, |0 que subyace
es unaconcepcion delos val ores que en estos momentos es-
tan dominando la sociedad, no sélo la sociedad espafiola, y
gue por tanto, una verdadera prevencion, en € sentido més
estricto y més profundo de la palabra, no es solamente ha-
blar, formar o prevenir en materia de droga, sino que real-
mente hay conceptos que hay que superar —y lo dicedl in-
forme también— que son (tiles para generar esa culturade
rechazo de las drogas. Por tanto, los medios de comunica
cioén, con los valores que a diario transmiten, fundamental-
mente através de las programaciones infantilesy juveniles,
tienen que tener forzosamente una atencién prioritaria

LaComision interautondmica, como usted bien hadicho,
va a ser una pieza fundamental. Seria un contrasentido en
este momento no impulsar ese desarrollo. Estamos precisa
mente en el camino de potenciar competencias autonémi-
cas, y ademés hay muchas competencias en este momento
ya consolidadas a nivel autonémico que vamos arespetar y
apotenciar, en lamedida de nuestras posibilidades.

En cuanto alos programas de reduccion del dafio, he di-
cho que van aimplementarse y a desarrollarse a cien por
cien en instituciones penitenciarias, y van a seguir siendo
uno de los gjes en el que nos tenemos que mover cuando
estamos hablando de una poblacion heroinémana muy en-
vejecida, con un grave deterioro de salud, con un problema
de VIH asociado. Por tanto, los programas de manteni-
miento, los programas con antagonistas también van a ser
unareadlidad y se van a potenciar. De hecho, hay una defi-
ciencia de plazas en muchos sitios para estos programas
gue vamos aintentar corregir.

Supongo gue usted me ha querido también preguntar,
sin decirlo, por la posibilidad de distribuir otras sustancias
gue no sea la metadona, que es algo que ya se contempla
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en ¢l Ultimo decreto del Gobierno, pero también supongo
que se estarefiriendo ala heroina. Yahemos dicho en este
terreno que creemos que es conveniente una vez mas eva-
luar y examinar experiencias que en este momento se pue-
dan estar desarrollando en otros &mbitos. En su momento
la Generalitat anuncié una experiencia piloto en este sen-
tido, que creo que no se esta desarrollando de momento o
gue esta en fase experimental porque tiene muchas dificul-
tades el implementar un proyecto de esta naturaleza, pero
existen y creo que nos va a ser Utiles, tanto ala Adminis-
tracion central como a las comunidades auténomas, otras
experiencias que se estén llevando a cabo tuteladas por
Naciones Unidas. Precisamente a estas experienciastutel a-
das por Naciones Unidas, especialmente en Suiza, hicieron
referencia ayer en su intervencion en Naciones Unidas el
sefior Giacomelli y €l responsable de lafiscalizacion de la
Fige, en Naciones Unidas. Tengo la impresion, por la pri-
merainformacion que ayer nos dieron ambos, de quelava
loracién que se hace de la experiencia no es muy satisfac-
toria. En todo caso, es una impresion de la primera infor-
macién gque ali nos dieron, y 1o que si se nos anuncié por
parte de los dos responsables es que habra un informe por
parte de Naciones Unidas de como se val ora esta experien-
cia. Cuando nosotros disponemos de esos informes —y
siempre he dicho que no tenemos ningUin apriorismo sobre
este tema, sino que utilizaremos cualquier recurso que sea
Gtil para atender a los enfermos— los podremos evaluar.
Mientras tanto, yo creo que lo prudente y 1o sensato es
esperar a que organismos de ambito internacional con los
que tenemos una colaboracion estrecha nos faciliten las
vias de trabajo. Por tanto, en ese sentido no vamos a dar
ningun paso hasta no conocer qué hay de bueno en estas
experiencias que se estén llevando a cabo. El reto, efecti-
vamente, esir delante y no detrés, como usted bien ha di-
cho. Se trata de ir adelantandonos a las tendencias y alas
disposiciones, y por eso una de las partes fundamental es
gue tiene &l Plan Nacional es esa capacidad de analizar y
de proponer politicas y reflexiones, para lo cual, por otra
parte, es necesario disponer de un buen sistema de infor-
macion, el SEID o € quelo sustituya. Es un buen centro de
documentaci6n, es un buen centro de reflexion, porque con
esa informacién es con la que podemos adel antarnos a to-
mar |as estrategias que creamos convenientes.

En cuanto asi las drogas de sintesis han sustituido o no
alacocaina, yo creo que no han sustituido alacocainasino
gue se han sumado también al problemade las adicciones.
Lo que sucede es que, desde el punto de vista de la comu-
nicacién, un tematapaal otro, y cuando empezamos a ha-
blar del tema de las drogas de sintesis parece que es como
si_hubiera desaparecido otro fendmeno. No han desapare-
cido. Estan ahi, estan emergentes. Todos | os datos apuntan
aque el fendmeno de la cocaina es importante. Quizas, s
tiene usted razén, no esta produciendo sobre los servicios
de atencién los efectos previsibles que habiamos adelan-
tado un tanto fatidicamente, pero tampoco podemos eva-
luar con seguridad por qué, si es que estan pasando de una
formasubclinica, por entenderlo de algunamanera, o real-
mente es que se esta retrasando la aparicion del fendmeno.
En todo caso, todo apunta a que realmente el fenédmeno

existe, porque ademas la relacion aprehensiones-precio en
el mercado de las diferentes sustancias hace pensar que si-
gue habiendo un consumo importante de cocaina. Por
tanto, ladroga de sintesis no ha venido a sustituir sino que
ha venido, ademés, a sumarse en este momento a fend-
meno del consumo de cocaina.

Usted me da pie a decir algo en lo que estos dias esta-
mos haciendo hincapié en las jornadas de prevencion sobre
las drogas de sintesis: hay que romper € tpico de que €
consumo de drogas de sintesis es un consumo fécil, espo-
rédico, sin efectos, que estaincluso vinculado a hacerlo en
forma de diversién, sin acohol y una serie de circunstan-
cias que tienden a ablandar laimagen del consumo. Por €l
contrario, todos los datos que en estos momentos tenemos
nos dicen que se estén consumiendo basicamente con al co-
hal los fines de semanay, ademas, hay ya una politoxico-
mania asociada basicamente a los adictos a estas sustan-
ciasdesintesis. Por tanto, hemos pasado de esa primeravi-
sion de las drogas de sintesis a una realidad bien distinta
gue las relaciona claramente con el consumo del alcohol,
una politoxicomania que comporta, aparte de los propios
dafos fisicos y psiquicos para la salud, los accidentes de
circulacion y detréfico los fines de semana. Creo que hay
gue tomar en serio e temay, ahora que quizas estamos en
el momento, dedicarle los esfuerzos adecuados.

Es verdad que su fabricacion es de una extraordinaria
facilidad, pero lo cierto es que, segun los datos que tene-
mos en este momento, la inmensa mayoria del mercado
estainundado por lo que nos viene de fuera, 1o que no sig-
nifica que no haya que tomar precauciones porque sabe-
mos que probablemente estan aqui. Ya hay unas cuantas
operaciones conocidas en donde se han desmantelado la-
boratorios en nuestro pais que fabricaban sustancias. Pre-
cisamente al presentar las jornadas el otro diatuve la oca-
sién defacilitar unainformacion que no habia salido toda-
viaen ese momento. Ladi porque sabia que seibaa publi-
car inmediatamente. Se trataba del desmantelamiento de
un laboratorio en lasierrade Madrid. Fue un servicio poli-
cial importante en el que se desmantel6 un laboratorio de
droga de sintesis este fin de semana.

En eso consiste, en saber que el fendmeno puede tam-
bién aparecer aqui, lo cual nosvaaobligar no solamentea
hacer una reflexion de carécter nacional sino también in-
ternacional, que se realizard en 1998 porque, a partir de
ahora, los productores no solamente seran |os paises del
tercer mundo, los paises en vias de desarrollo. No estare-
mos hablando de los paises productores de hoja de coca,
transformadores en sustancias o de la amapola, sino que
estaremos hablando de que | os paises productores son tam-
bién los paises del primer mundo; son productores y con-
sumidores y, por tanto, cierran el circuito en toda su di-
mensién. Nuestra estrategia tiene también que cambiar en
ese sentido y ése va a ser uno de los retos de las Naciones
Unidas en la conferencia de 1998.

Estoy absolutamente de acuerdo en que hay que poner
en marcha el comité de expertos de evaluacion, va a ser
una de las prioridades del Plan. No le puedo decir en este
momento en qué fecha porque no le oculto que estamos en
este momento un poco desbordados por |as circunstancias
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de poner en marchatoda esta situacion y yo le doy mucha
importanciaalaconvocatoriade los 6rganos de los que an-
tes hemos hablado.

En cuanto alaarmonizacion de laley es un esfuerzo de
todo el Gobierno, no solamente en este tema concreto. Da-
mos una importancia fundamental a la cooperacion inter-
nacional en materia de lucha contra € crimen organizado
y las mafias. Es verdad que de este tema se ha hablado
también en Naciones Unidas. Uno de los puntos de |la
agendade Naciones Unidas en el afio 1998 vaa ser la coo-
peracion internacional y como armonizar realmente y de
formaeficaz lalegislacion.

Uno de los puntos comunes de la mayoria de las inter-
venciones de los expertos estos dias en Naciones Unidas
precisamente ha sido ese grave problema, esaenorme defi-
ciencia que es tener en este momento disparidad de legis-
laciones que producen efectos no deseables sobre la lucha
contra el narcotrafico y, por tanto, ése sera uno de los te-
mas que tendremos que abordar.

Muchas gracias por su intervencion y, como siempre,
guedo a su disposicion.

El sefior PRESIDENTE: ¢No sési hay algin miembro
dela Comisién en representacién del Grupo Parlamentario
del Partido Nacionalista Vasco? (Pausa.) Me parece que
no hay nadie. ;Y del Grupo de Coalicion Canaria?
(Pausa.)

¢Si algiin miembro de la Comision que no hayainterve-
nido quiere intervenir? (Pausa.)

Tienelapalabrael sefior Granado, pero le ruego que sea
breve.

El sefior GRANADO MARTINEZ: Con suma breve-
dad, sefior Presidente, intervengo para formularle una pre-
gunta, cas un ruego al Delegado del Gobierno.

Al hilo delo que ha comentado el portavoz de mi grupo
respecto de la politica informativa, como el sefior Dele-
gado conoce porque ha sido miembro de esta Comision en
las dos Ultimas legislaturas, ha comparecido a veces en la
Comisién el Director de Radiotelevisién Espariola —al
gue habia en aquellos momentos— y Ilegamos con él
al compromiso de que la politica informativa de los me-
dios publicos sobre drogas se acordaria de alguna manera
con laDelegacidn del Gobierno, en el sentido de que fuera
una politica positiva, una politica que contribuyeraalalu-
cha contra la drogadiccion y ala transmisién de informa-
ciones veraces y ciertas a los ciudadanos esparioles sobre
los problemas que nos ocupan.

El otro dia tuve ocasién de ver en un medio publico de
nuestro pais, concretamente en Television Espafiola, un
programa gque me hizo volver al tanedl del tiempo, porque
en él salian algunas personas diciendo cosas que oiamos
hace quince o veinte afios.

Me gustaria que el sefior Delegado se tomara este
asunto con preocupacion y que volviera aresucitar con la
nueva direccion de Radiotelevision Espafiola, que proba-
blemente no conozca en detalle |os compromisos alos que
Ilegaron equipos anteriores, la necesidad de volver a pro-
ducir ese compromiso. Porgue en los temas que nos ocu-

pan hay mucha informacién y también mucho ruido, hay
emisores veracesy otros que no |o son tanto; hay personas
con conocimientos cientificosy hay personas con compor-
tamientos sectarios y seria triste que en los medios publi-
cos de nuestro pais volviéramos a dar posibilidad de ex-
presarse a personas que no representan a conjunto de la
sociedad espafiolay que no transmiten informaciones que
tengan nada que ver con larealidad del problema, sino con
creencias sectarias, con pertenencia a sectas determinadas.

Como sé que el sefior Robles selo vaatomar con lasen-
sibilidad que ha caracterizado su trabajo en la Comision, le
pido que se relina con los responsabl es de | os medios publi-
Cos de nuestro pais y que intente llegar a ese mismo com-
promiso, porque me parece extraordinariamente impor-
tante, ya que en estos temas del tratamiento de las drogode-
pendencias hay personas que tienen tanta credibilidad
como el sefior Hammer en el tratamiento del dolor en la
medicina. Seria lamentable que en nuestro pais hubiera
gente que volviera a considerar que ese tipo de mensgjes,
absolutamente sectarios y destructivos sobre € tratamiento
delasdrogas, d salir en un medio publico de comunicacion
tienen ese pabul o cientifico o de veracidad quelesdael me-
dio y que no se corresponde, en modo alguno, con su tra-
yectoria. Me refiero a la presencia del sefior Engel Mayer
—le voy acitar con nombre y apellidos— en un programa
detelevisién diciendo lo que lleva diciendo durante veinti-
cinco afiosy que se corresponde tanto con larealidad como
un huevo a una castafia. Quisiera que no se volviera a pro-
ducir un hecho como €l que estoy comentando.

El sefior PRESIDENTE: Tienelapaabrael sefior De-
legado.

El sefior DELEGADO DEL GOBIERNO PARA EL
PLAN NACIONAL SOBRE LA DROGA (Robles
Orozco): Sefior Presidente, la preocupacion es compartida,
obviamente, y atodos nos inquieta ese tema. Lo que su-
cede es que esa preocupaci on que hemos compartido todos
nunca se ha llegado a plasmar en hechos concretos. Tengo
la experiencia de que en la primera ocasi6n que he tenido
de comparecer como Delegado del Gobierno ante los me-
dios de comunicacién por una operacion policial, automé
ticamente la pregunta que se produjo —y que como sabia
gue se me ibaaformular, llevaba preparada— fue exacta-
mente sobre |o que suponia el costo, el dinero. Ahi no ha-
bia mala intencion alguna, 1o que habia era una tendencia
natural de los medios de comunicacion a traducir eso en
pesetas. Como me imaginé que seibaahacer, llevaba pre-
parado cuantas dosis habiamos conseguido retirar, porque
€so0 era un mandato de esta Comision. Hemos pensado mu-
chas veces en ello y hemos dicho que no es bueno hablar o
vincular laidea del dinero alos decomisos.

Muchas veces se producen ese tipo de actuaciones que
escapan a lavoluntad de quien disefia en un momento de-
terminado el programa. Lo que nos falta, probablemente,
es especializar a determinado grupo de redactores, de pe-
riodistas, en diferentes medios en €l tema para que por lo
menos sepan adénde acudir para que se les dé la informa-
cion veraz y no se produzcan este tipo de situaciones que,
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independientemente de la vaoracion que nos produzcan,
estan alejadas por 1o menos del rigor cientifico. Eso nos
preocupa, pero lo cierto es que nos queda en ese terreno
bastante que hacer porgue se avanz6 bastante poco, sdlo se
ha definido el problema.

Le puedo decir que he tenido una primerareunion con la
directora del Ente Publico y con € director delos servicios
informativos. Vamos a seguir contando con diferentes me-
dios para avanzar en esalinea, para que se homologuen las
terminologias, que se sepalo que es una actitud preventiva
0 no Yy queincluso se sepa, cuando hay dudas, adénde acu-
dir para que se pueda corroborar el valor cientifico de lo
que realmente se estatransmitiendo através de un medio de
comunicacion. En todo caso, comparto plenamente lo que
acabade afirmar y, ademas, he tenido la ocasion de decirlo
sobre un medio sobre e que me han preguntado.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
L6pez Garnica.

LasefioralL OPEZ GARNICA: Sefior Presidente, sim-
plemente quiero formular un ruego ya que esta Comisién
ha tomado el acuerdo de adoptar el Reglamento del Con-
greso delos Diputados como normabaésica: que, por favor,
se remita un ejemplar a cada uno de los Senadores perte-
necientes a esta Comision, porque hoy por hoy lo descono-
cemos.

Quiero aprovechar laocasion parafelicitar al Delegado
del Gobierno por su nombramiento y decirle que a Union
del Pueblo Navarro, mi partido, nos tiene a su total dispo-
sicion desde esta Comisidn y desde cuantasinstancias sean
posibles paraluchar contraladroga.

El sefior PRESIDENTE: Muchisimas gracias, sefior
Robles Orozco, Delegado del Gobierno para el Plan Na-
ciona sobrelaDroga, por haber comparecido.

Se levanta la sesion.

Eran lassietey veinte minutosdela tarde.



